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Neber den Anzeigebetweid eine Abhandlung zu {chreiben, Ddiirfte
QBielen al3 eine miifige Aufgabe cridheinen, weil diefe Frage jdon
pielfaltig behandelt und mweil in neuever Beit die Juldffigteit diefes
Bemeifes im Strafoerfahren nicht nur von der Doctrin, jonbdern aud
pon den Gefebgebungen Deutjhland’s anerfannt worbden.

Anders verhdlt es fidh jedod) in Livland. Hier berrfdht grofe
Meinungdveridyiedenheit nidht nur in der Prarid, fonbern aucd) unter
dent einbeimifchen Rechtslehrern. Wibhrend die Einen, unter Berufung
auf den Art. 22 der Cavolina, die Anmwendung ded Angeigebetweifes
al3 gefesividrig ausfdhliefen, erflaven die Anderen den Art. 22 fitr
nicht mebhr antvendbar und den Qingeigebemeié fitv ftatthaft. Das liv-
lanbifhe Hofgericht, gegentvdrtig jener erfteren Anficht Hulbigend, ver-
tirft den Angzeigebeveis, der rvigajdhe Rath dagegen, von der lehtern
Anficht geleitet, bedient fich diefer Bemeisdart.

Sn einer foeben erfdyienenen Sdrift: , Betradtungen iiber den
Beteis im livldndijdhen Strafproceffe von M. v. Wolffeldt” findet fich
mit groBer Cntfdhiedenbeit die Meinung ausdgefproden, dap der An-
seigebetveis, mwelder itberhaupt eine gefdbhrliche Wajfe in ben Hinbden
ped Ridterd fei, in Livland, weil wider Gefes und Prayxis jtreitend,
nie jur Anwendung fommen diirfe. Jn der Nr. 38 der in Dorpat
erfcpeinenden Beitfchrift, ,dad Snland” vom Jahre 1853 ift hintoie-
berum geltend gemadht forben, daf in Livland der Anzeigebetveid ge-
feblich nicht verboten fei.

Diefer Widerftreit der Meinungen redtfertigt daber den BVerfud,
dbiefe Frage, telche eine grofe practijhe Bedeutung hat, einer jorgfdl-
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tigen Priifung su untersichen und zu ermitteln, ob bdie in den ,Be-
tradptungen” ausgefprodene Anficht iiber die Unzuldffigleit des An-
seigebeiveifed fo unbeftreitbar fei, wie der Berfafjer derfelben behauptet.

Bur grogern Volftandigleit und beffern Ueberfidit foll diefe Frage
aud drei verichiedenen Gefichtdpuncten betrachtet und dbemgemdf unter-
fugt werben, ob der Anzeigebeteid an fidh) su rehtfertigen fei, ob der
Antwendung bdejfelben in Livland ein gefesliches Hinderniff entgegen:
ftebe, und toeldhe Bedeutung diefem Beweife vom practijden Stand-
puncte beizumefjen fei.



Die Aufgabe, die der Staat zu erfiillen Hat, um Handlungen,
elde den Frieden der Dbiirgerlichen Gefellfchaft ftoven, zu verbiiten,
ift eine zwwiefache, indem bderfelbe nicht nur durd) das Gefels jede Ueber:
tretung mit einer Strafe bedrobt, um vor derfelben ju warnen, jondern
aud) dafiir Sorge trdgt, daf der Uebertreter bed Gefehed von der an-
gedrobten Strafe getroffen werde. Die Vorfdriften, twelde in lepte-
ver Bejiehung vom Staate erlafjen worden, bilden den Strafproced.
Bei Feftitellung der Beftimmungen itber die Anwendung der Strafge-
febe miifjen zwei Hauptriickjichten den Gefetgeber leiten: 1. dap die
biirgerliche Sidherheit durch die Straflojigfeit de3 Verbrechers nicht ge-
fahroet werde, 2. Ddap fein Unjduldiger eine Strafe erleide. Diefe
sviefache Abficht des Gefepgebers wird durd) verfdhiedene Mittel er-
fteebt.  Jm Wefentlichen laffen fie fich in ztwei Categorien theilen, in
folche, eldhe fih auf die Ridhter bejiehen, denen dad Gefes die Ent:
fdyeibung iiber den Thatbeftand anbeimitellt, und in jolde, welde dem
Ridter beftimmte Vorfdyriften ertheilen, deren fich derfelbe bei Crmit-
telung des Thatbejtanbded su bedienen bat.

Die Ridhter {ind entweder Gejdhivorene oder Diener ded Staats.
Die erfteren, welde nur mnad) ibhrer innern Ueberjeugung urtheilen,
find nidht verpflichtet, itber die Gritude ihres Urtheild Redpenfdhaft u
geben. Die vom Staate beftellten NRicdhter dagegen find nicht nur ge-
balten, gewiffen, von bder Gejetgebung vorgejdriebenen Beweidregeln
su folgen, jondern aud) die Gritnde ihrer Urtheildfpriiche su erldutern.
Den Gefdhmorenen gegeniiber glaubt der Staat feinen Jwed dadurd
su erreidjen, daf diefelben, teil aus dem Volfe gewdbhlt und Mitbiir-
ger be3 Angeflagten, mit bejonderem Fleife dariiber achen erden
pafy der unfduldige Mitblivger nicht geftrajt werde und daf der fdhuldige
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Berbredher, zum Nadhtheile der Gefellfhaft, der gerecdhten Strafe nidyt ent-
gebe. Gine mweiteve Siderheit fiir die Gerechtigleit de3 Wabriprudyes
der Gefdyivorenen liegt in der Thatfadye, daff e3 dem einfachen gejun-
den LVerjtande am eheften gelingt, die Wabrbeit su finden, mwenn die
Thatfrage in allen Cingelbeiten demfelben aufgevollt vorliegt.

Die Garvantie bei der Urtheildfdllung durd) angejtellte Richter liegt
theild darin, bafy diefed widhtige Amt nur folden Perfonen iibertragen
wird, welde durc) Bildbung und eine bejondeve, vom Gejepe geforderte
Rehtafenntnip fih eined vouziiglihen WVertvauend iiirdig maden,
theild bdarin, daf bdas Gefes bdem Ricdhter Dbejtimmte NRegeln vor-
fdhreibt, deren Beriidfihtigung ibm Dbei der Urtheilsfallung obliegt,
und daf es ihn verpflichtet, die Griinde der CEntjdheidung jeinem Ur-
theile beizufiigen, theils endlid) davin, dap das Gefes die Nevifion der
Urtheile durd) einen Oberridhter anorduet, oder dem Angeflagten die
Appellation an die hohere Jujtans gejtattet.

Bu den jdvierigften Aufgaben der Gefepgebung gehdrt bdie Fejt-
ftellung der Grundfise, welde den Ridter in Veziehung auf den Bes
weig leiten jollen. RLdpt der Gefesgeber die Anjidt voriwalten, dap es
im Sutereffe der Gefellfdaft nothwendig fei, feinen Verbreder unge-
ftraft su laffen, fo toird derfelbe fich betvogen fithlen, dem Ermefjen des
Ridhters moglidft geringe Schranfen su feben, damit diefer nidt ge-
nithigt werde, aus Rieffidht auf eine bejtimmte Vorjchrift einen tirf:
lih Sduldigen freizufprecdhen. Huldigt hingegen der Gefesgeber mebr
bem Grundjate, daf es jum Sduse bder biivgerlichen Freibeit erfor-
detlid) fei, die Unjdhuld vor einem ungevechten Strafurtheile zu be-
abren, fo witd derfelbe um fo eher geneigt fein, bdie Beweidmittel,
auf welche dex Ridhter ein Strafurtheil griinden bdarf, ju bejdrinten,
je mebr er der Uebersengung ift, dap der NRichter entiweder wegen un:
gentiigender Crfabrung nicht immer im Stande jein werde, den Werth
der Beeidmittel tidhtig absuivdgen, oder aus Urfachen andever Art
per unbefangenen Beurtheilung oft exmangelt. Je enger die Schran-
fen dem Ridhter gefett werben, je fleiner die Jahl der gefeplidh zu-
ldffigen Beweife ift, defto haujiger wird e3 fid) aber ereignen, daf wirt-
lih Sduldige der gerechten Stvafe entgehen. Da e3 nun die Auj-
gabe de3 Gefeaebers ift, jenen beidven Anforderungen der biirgerlichen
Gefelljchaft gleihmapig su geniigen, fo hat derjelbe bei Feititellung der
Regeln iiber den Beweid befonders davauf Riidjiht su nehmen, dap
per Ridter in allen Fillen nidht gehindert werde, bdie Wabrheit su
finden und augzujprechen.
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Sm Strafprocefje handelt e8 fidh allein und ausjlieflid) um die
Grmittelung der mateviellen Wahrheit. Hierin liegt der wefentlide
Unterfdhied jwifchen dem Beweife im Strafverfahren und dem Bemweije
im Givilproceffe. Wahrend bdiefer an gemwiffe Formen gebunden ift,
pon Préfumtionen geleitet wird und fidh mit einer blos formellen
Wahrbeit begnitgt, hat der Criminalprocep alled zu befeitigen, twad in
ivgend einer Weife der Crforfdhung bder reinen materiellen Wabhrheit
pinderlid) fein fonmte. Der Criminalridhter ift ebenfo verpflichtet, die
Shuld bes Angetlagten su ermitteln, wie er verbunbden ift, alle Griinde
anfsufuchen und su priifen, welde fiir deffen Unjduld fpreden. Dasd
Strafurtheil wird vem Angeflagten gegeniiber nidht ein unumiftdplices
®ejet, wie vas Crfenntnif im Civilprocefie gegeniiber den {treitenden
Pavteien. Werben neue BVemweife gefunbden, welde die Schuld des An-
geflagten anw'a Qicdht bringen, fo ift das Urtheil, weldhes ihn freigefpro-
chen, ungiltig, und ein andered Urtheil verbingt iiber ihn die gefets
lihe Strafe. Dafjelbe gilt von dem unjduldig Berurtheilten. Er
wird, fomeit e3 mibglih, von der Strafe befreit, wenn fpdter durd
Beweife feine Schuldlofigfeit davgethan worden.

Die Wabrheit, mweldhe der Criminalvidhter erftvebt, ijt eine bifto-
rifdhe Wabrbheit, infofern derfelbe eine Ueberzeugung von der Crifteny
gefdhehener Handlungen und Begebenbeiten zu erlangen judht. Die
Ueberzeugung, dafy unfere Vorftellung von einer Handlung mit diefer
felbjt vollfommen itbereinftimmt, tird ausd dem Bujammenhange von
Griinden gewonnen, ivelde im Hinblice auf den getwdhnlichen Lauf
ber Dinge die Annahme ded Gegentheild ausjchliefen. Diefe Ueber=
geugung, weldhe wir Gewifbeit nennen, mup dem Ridter geniigen,
mweil bei Crforfdhung biftorijdher Wabrheit die abfolute Wabrheit nidyt
erreidht mwerden fann.

Der Gefetsgeber, deffen Streben e3 ift, eine Siderbeit dafiir su
eclangen, daf die Strafurtheile nur auf Gewifbeit gegriinbdet werden,
fann entweder die Crmittelung der Wahrheit und die Priifung der zu
erfelben fithrenden Griinde ohne irgend eine Bejdhrinfung der jubjec-
tiven Uebeveugung der Ridhter anbeimgeben, oder aber e3 fann bder-
jelbe verlangen, daf die Wabhrbeit nad) beftimmten Regeln und nad
gefeblichen Novmen erforjcht mwerde. Jn lepterem Falle bejdhranft fich
der Gefefigeber entteber nur auf die Anordnung, daf gewifie Beweife
gar nidt ftatthaft fein follen, 3. B. daf die Ausfage eines Seugen an
fi) feinen Betweis berftellt, ober ev ertheilt, auper diefem Verbote
eine beftimmte Beweisinjtruction, welde den Zwed bat, den Ridter,
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bei Crioridung der Wabhrbheit su leiten, oder aber er erldft beftimmte
Regeln, weldye den Nidhter antweifen, auf welde Beweisgriinde er ver-
urtheilen darf und welde Crfordernifie jedes Beiweismittel haben muf.

€3 ijt einleudptend, baf diejenige Betweidtheorie den BVorjug ver:
dient, welde zwar den Ridter belehrt und ihm gewifje, einer langen
Grfabrung entnommene Regeln an die Hand, giebt, ibhn jedod) nidt
bebinbdert, den Schuldigen zu verurtheilen ober den Schuldlofen frei-
sufprechen. Die Wufjtellung bejonderer Vorjdyriften zur Crmittelung
bijtorifher Wabrbheit ift an fidh jebr jhwierig. Fiir die unendlidpe
Mannigfaltigleit der Fdlle find beftimmte Negeln, deren Jahl dod) nur
febr bejdyrintt fein fann, nidht jurveichend. Die Ueberzeugung, melde
der Ridhter hHaben joll, wird nicht gemwonnen aud einigen, der Beeis-
theorie entnommenen Piomenten, jondern aud dem Sufammenivicfen
vieler Griinde, die fid) aud einer Kette oft zahllofer fleiner Umiftinde
entidfeln.  Kein Beweidmittel, da3 der Gefetgeber nur irgend auf
ftellen fonnte, wird in allen Fdllen fidh al® untriiglid) bemwdhren und
dem Ridhter die ndthige Gewifbeit geben. Dad Gejtandnif ded Ange-
flagten wird mit Redh)t ald der befte Beweisgrund angefehen, weil die
Grfabrung lehrt, dafp ein Angejcdhuldigter feine ihm nadytheilige That-
fadbe befennen und fich dadurd) der Strafe und dber ESdande Preis
geben ferde, wenn er der Sduld fidh nidt bewufpt ift. Und dod)
mdre e3 nidt zu redtfertigen, wenn der Gefegeber unbedingt die Be-
ftrafung ded Angeflagten, welder fid) jum Verbrechen befannt, fordern
follte. G3 eveignen f{id) Fdalle, in demen ein Unjduldiger vevanlaft
fein mag, trot der ihn bedbrobenden Strafe, fidh einesd BVerbrechensd fiir
fhuldig su ertlaren, und die Crfabrung hat died beftatigt. Auper dem
Befenntnifie {ind daher nod) andere Umijtdnde erforderlid), um bdem
Nichter die Ueberseugung u verjdaffen, bdap bder Angeflagte wirklid)
fhuldig ift. Man Dbetraditet die dibereinjtimmende Ausfage jwweier claf-
fifcher Beugen iiber eine unbd bdiefelbe von ihnen wahrgenommene That
facbe als einen volgiltigen Beweis. Wer fonnte aber leugnen, bdaf
e3 unmweife wdire, in allen Fallen die Ausfage jweier Jeugen ald einen
Beweisgrund jur Verurthetiung su betvadten? Der Ridter hat eine
Reibe von Priifungen angujtellen, ehe er zu der Ueberseugung gelangt,
ob eine Thatjache durd) ziwei Seugen ald Dbewiefen angefeben mwerden
fonne, und er wird nidt felten gendthigt fein, in einem Falle den
PBemeis fitr ungeniigend u erflaven, wenngleid) alle Requifite vorhan-
ben, welde dad Gefep etiva fordern fimnte, in einem andern Falle
aber in ber Ausfage zweier Jeugen volle Gemwifheit iiber die Thatfade
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u finben, ungeadhtet diefelben nicht allen Crforberniffen be3 Gefekes
entfpredhen.

Die Beteismittel sur Crforfdung der Wabhrheit im Strafprocefje
gerfallen in natitclicdge und fiinjtliche. 3u den erfteven rednen Gefes
und Doctrin dad Geftandnif des Angejchuldigten, bden Augenjdein,
bag Gutachten der Sadyverftindigen, Beugen, Urfunden und den Eid.
Bu ben lepteren gehdren die Amjeigen. Wabhrend die natiivlichen Be:
weidgriinde ald unmittelbare Crfenntnifquellen der Wabrbeit einer
Thatfache betrachtet werden, find die Anzeigen Thatfadhen, aus denen
Griinbde fiiv die Wabrbheit einer andeven Thatface durd) Shlupfolge
abgeleitet mwerden. Jnfofern durd) Anzeigen die Ueberseugung nidt
unmittelbar aus der Grfabrung, fonbern aus Urtheilen iiber Gegen:
ftande der Crfabhrung gewonnen wird, nemnt man diefen Beweis einen
indivecten oder Eiinftlichen.

linter den natitrlichen Beweidmitteln find nur dag Geftdndnif,
pas Jeugnif und der Yugenfdein geeignet, einen vollen Bemweis ber-
suftellen.  Die Aufgabe der Sadyverftindigen befteht nur bdarin, bie
mangelnbe Kenntniff de3 RNidhters iiber dasd Wefen gemwiffer Cridein-
ungen 3u evgdngen. Urfunbden enthalten entiveder ein Befenntnif ober
Beugnif itber die Veritbung der That und unterliegen dann den Re-
geln iiber dad Geftindnif ober iiber die Ausfage von Beugen, ober
aber fie find ber Gegenftand des BVerbrechens und mwerden dbann nad
den Megeln bes Augenfdheins gewiirdigt, oder fie gewdhren nur
Anzeigen, elde auf dad Dafein ded Verbredhens fdhliefen lafjen und
begriinden in biefem Falle nur eine Wahrideinlidhteit. Der Gid end-
lih) bient enttweder jur Crmittelung bed Thatbejtandes, um 3 B. dar-
iiber Gewifibeit su erlangen, daf eine Sade geftoblen worden und
foeldhen Werth fie hat, ober e3 hat derfelbe die Natur eined Cntjdhul-
digungdbeeifes. Der leptere in der Geftalt bes Reinigungd: und Gr-
fitllungseives ift ein gefdbrliches Mittel sur Crforfdung der Wahrheit
und biirfte ganz auszufchliefen fein, teil in der Regel die Gefabhr vor
banbden, daf der Angeflagte einen faljchen Gid leiften Eomnte, um der
Ctrafe und Sdhande u entgehen.

3 den meijten Fllen werben die natirlidien Beweismittel, welde
sur Crforfung der Wabrheit dienen, nidht vorhanden fein  Die Furdt
vor Strafe Deftimmt in der Negel ben Angeflagten, die That ju leng:
nen.  LVor Jeugen, zumal claffifhen, wird nur Hodft felten ein BVer-
brechen veriibt. Noch feltener tritt der Fall ein, dap der Ungenjdein

sur erftellung eines Veweifes dienen famm. €3 wiirben daber die
Kaltin. Anaetaebemeis 2
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meiften Verbrecher ungeftraft bleiben und e3 ftoiirde die biirgerliche
@efelljhaft febr gefdbhrbet werben, wenn der Ricdhter angetviefen wire,
auf die natiirlichen Beweidmittel fidh) su bejdhranfen. €3 ergiebt fidh
bieraus die Nothwendigleit, fidh nod) anverer Quellen zur Crforidhung
ber Wabrbheit su bedienen. Diefe Quellen finben wir in foldyen Thate
faden, mweldhe nicht unmittelbar, fondern mittelbar auf ein Verbrechen
hinteifen und durd) ihre BVerbindung mit einander volle Gemwifbeit
itber die Griftens und die Natur desd Verbrechend geben.

MWenn wir dad Wefen ded Betweifed im Strafprocefle ndber be-
tradhten, dringt fih unsd die Ueberseugung auf, dap es itberhaupt feis
nen Beweid giebt, welder nicht erft durch Reflerion und durd) Sdliijje
gemonnen wird. Dem Geftandniffe des Angefduldigten meffen wir
Glauben bei, eil wir ber Meinung find, daf nur derjenige, weldher
wirflid) Jduldig ift, ju einem BVerbredhen fid) befennen werbe und weil
ir fein Geftindnif iibeveinftimmend finden mit allen anberen Neben-
umftinden. Die Ausfage ziveier Seugen giebt un3 eine Ueberzeugung
von der Wabrheit einer Thatjade nur infofern wir glauben, daf diefe
Beugen die Wabhrheit haben ausjagen wollen und daf fie fich felbit
nidht getdufcht haben. Wir feben alfo, daf aud) der natiirlidhe Beweid
nur durd) Reflerion getvonnen wird. Bei jedem Verbredjen {ind iiber-
baupt Momente vorhanbden, welde dem geiftigen Gebiete angehdren
und daber nidht duferlid) erfannt terden fommen, wie 3 B. die bife
Abjicht des Angefdhuldigten.

Der tiinftlide Beweis, welcher nur dann vorbanden ift, wenn bdie
Ueberzeugung von der Wabhrbeit einer Thatjache ausd dem Jujammen-
treffen bon Nebenumitinden und den hievaus abjuleitenden Schlufpfol:
gerungen gewonnen ird, obne daf der Ungefduldigte der That ge-
{tindig ober bdie Ausjage von Jeugen iiber die Hauptthatjache bded
Berbredend vorliegt, fithrt in dbhnlicher Weife sur Crmittelung der
Wabhrheit, wie der natiivliche Betweis. Wie bei diefem eine Reihe von
Nebenumftanden in BVetrad)t gezogen werden miifien, um die Schuld
be3 Angeflagten ju erfennen, wird bei jenem ebenfalls aud einer Bex-
bindung von Thatfaden und Scliijfen diejenige Ueberzeugung getwon:
nen, welde im Strafproceffe gefordert wird.

€3 fann nidt geleugnet werben, daf die Veurtheilung ded fiinjt:
lichen oder Anjeigebetveifed eine befondere Umficht erfordert und dap
bei deren Mangel eher eine Taujdung moglid) ijt, als bet'm natiir-
liden Bemweife, weil jener nicht nur eine vidtige Wiirdigung der That-
fache, von mwelder auf eine anderve gefchlofjen werden joll, fordert, jon-
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dern aud) nod) einen Shlup erbeifcht, welder oft nur durd eine du-
Berjt forgfiltige Reflerion erlangt mwerden fann. Nidhtdeftoweniger
darf fid) aber die Anficht feiner Billigung erfreuen, feldye den Anzeige-
beweid desbhalb, weil derfelbe eine grofe Umficht erfordert, fiiv unzu-
laffig ecflart. Jjt e3 nidht haufig der natiivliche Bemweis, mwelder die
Ljung der Frage, ob {duldig oder nicht jchuldig, duperft fchmierig
madt? Und hat es fich nicht jhon ereignet, daf ein auf Seugen ober
Geftindnifs gegriindetes Urtheil fih al3d falfdh eviviefen? €3 ift fiivvabr
irrig, su glauben, dafy der Nidhter, ivelcher vem Gefete nur auj den
natiiclichen Beveid befdhrantt ift, weniger gebildet oder erfabren zu
fein oder weniger Nedtsfenntnip su Dbefigen braucht, al3 berjenige
Ridter, weldhem dad Gejet diefe Schranfe nicht gesogen. Ebenjo irrig
ift e8, anmzunehmen, ioie 3. B. der Verfajjer der ,Betracdhtungen” be:
bauptet (§. 27 und 28), dap der nur an Gejtandnif und Jeugnif ge-
bundene Ridpter feinem Gewifjensziwange unterliege und rubig bdad
Sculdig ausfprechen bdiirfe, weil ed das Gefet jhon felbjt gefprochen.
Cin Getwiffenszivang fitv den Ridhter ift nur dann vorhanben, wenn
dagd Gefes ihn ndthigt, auf Geftindnip ober Seugnip zu verurtbheilen,
und wenn er, trob ded Vorhandenjeinsd der gefeblidhen NRequifite, die
volle Ueberseugung von bder Schuld des Angeflagten nidt gewonmnen.
Auf den Angeigebeweid hat der Nichter nur in dem Falle ju erfennen,
wenn er durd) denfelben bdie Gewifheit von der Crifteny einer That-
fache erlangt bat. Die gefundene Wabhrbeit auszujprechen, enthdlt aber
nidhtd Beunrubhigendes.

Cine gdngliche Befeitigung ded Anzeigebetweijes tviirde den Ridter
oft in die Lage verfeten, einen Verbredher ftraflos su lafjen, obgleid
der Beweis der Schuld fo flar ju Tage liegt, ie diefe nur immer
durd) Beugen oder Gejtandnif ermittelt werden fann. Die Gefepge:
bung batte die Aufgabe, weldhe fie im Jutevefje der biirgerlichen Ge-
felljchaft fich geftellt, nicht erfitllt, toeil nicht jeder ermwiefen Schuldige
der Gtrafe verfallen fonnte; fie batte aber auch nod) feine vollfommene
Sidperbeit dafitr, dap fein Unjdhuldiger jemald von einer Strafe ge:
troffen werden fonne, weil die blofe Vejchranfung ded Beweifes auf
die jogenannten natiiclichen Beweismittel nod) feine Garantie dagegen
bietet, dap nidht Jrethiimer begangen und daf nicht ungevecdhte Urtheile
gefdllt werden. Die Gefehgebung hat daber Sorge zu tragen, diefen
ibren 3wed auf andevem Wege su erftreben. Dasd Mittel wird ihr
dadurd) geboten, dbafy jie mur foldhen Vannern dad Ridhteramt anver:
traut, deven Rechtstenntnih, Bilbung und Crfahrung die Vovausjeung
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einer forgfdltigen und umfidhtigen Priifung jeded eingelnen Falles vedyt-
fertigt; daf fie Oberrichter beftellt, weldhe, unabhingig von dem Cin-
fluffe perfénlicher Verithrung mit dem Angeflagten und den Jeugen,
bie Thatfrage einer meuen Wiirbigung und Kritif unterzieben, und dap
fie nicht blo3 in Folge einer Appellation oder Befdywerde von Seiten
de3 Angeflagten, fondern in allen fdhwerven Fillen bdie NRevifion der
Urtbheile durch den Dberrichter anordnet. Die unendlidhe Berfchieden-
beit ber vorfommenbden Fille geftattet e mnicht, erjdhdpfende NRegeln
feftsuftellen. Bei der menjdhlichen Unvollfommenbeit, die Wabrbeit zu
finben, ift dber Jrrthum in allen Fillen, audy in foldhen, moglich, fiir
welde die Crfahrung die untriiglichiten Kenngeichen gefunden zu haben
glaubt. €3 ift deshalb richtiger, die Garantie in der Rerjon der Rid:=
ter su fuden, al3 in der Befdhrinfung der BVetveidmittel, wodurd) die
Gefahren nidht befeitigt, twohl aber die Mittel zur Aufdedung dex
Wabhrheit vervingert merden.

Bum ndbern Verftindnif der Anzeigen mag Folgended dienen*:

A. Da die Angeige (Angeigung, Indicium, Jnzidt) eine That
facge ift, aus mwelder bie Wabrbeit einer andern Thatjade durd)
Sdlupfolge abgeleitet werben {oll, jo treten bei jeber Anzeige ftet3
jwet Thatfachen in Crivdgung: 1. die zu erweifende und 2. diejenige
Thatfadpe, welde durd) Schlufifolge die Crijtens oder Nidterijtens
einer Thatjadje in Geivifbeit ftellt. Die eriviefene Abivefenbeit de3
Angeflagten von dem Drte ded Verbrechens (alibi) ift eine Anjeige,
aus welder die Thatjache, daf er daz Werbredhen nidht veriibt hat,
gefolgert wird.

B. Beive Thatfachen miiffen in einem jolden Verbaltnifje zu
einanbder ftehen, daB vom Dder einen auf die andere ein Shlup ge-
ftattet ift. Den Oberjap bildet der auj Gefete oder Crfahrungen in
der phyfifdhen oder pipdifden Welt gegriindete Schluf. Der Unter=
fag ift die indicivende Thatjadpe, welde, wenn fie einen Shlup ge-
ftatten. foll, eriiefen fein mup. Dad Verhaltnif beider Thatjaden,
Der indicivenden und der su evweifenbden, fann entweder ein Caufal-
oder ein Bedingungdverhdltnip fein. Jm erjteren Falle ift die indici
rende Thatfache entiweder die Urfache (3. B. todtlidher Haf des Ange:

* Pergl. Mittermaier, Whre vom Beweife 1834 §. 55 ff., Bauer, Straf:
procep 1848, § 160 ff., Hende, Handbud ded Criminalvedhtd THL 1V. S. 562 f.
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flagten gegen ben Grmordeten, oder eine bem Gettbteten sugefiigte
Mifhandlung) ober fie ift die Wirfung bder ju erweifenden Thatjache
(3 B. der Befip von Saden, welde dem Bejtohlenen gehdrt haben);
im jweiten Falle ift fie entiweder bdie Bedingung bder zu erieifenden
Thatjache ober dad durd) diefelbe Bedingte, 3. B. die Gegentvart des
Angeflagten am Orte der That, ober der Befi von Werfzeugen jur
Begehung de3 BVerbrecdhens.

C. Die Angeigen zerfallen ferner in Anjduldigungdanzeigen und
Gntjduldigungsangeigen. Ju den erfteven fann man vechnen: die be-
fondere finnliche Neigung des Angeflagten; einen beftimmien Antrieb
sur Begehung bed BVerbredhens, wie 3. B. eine beftige Leidenjdhaft oder
einen zu ermartenden BVortheil; eine ausdriidlidhe oder ftillfchei-
gende Willenserflavung durd) Drohung oder Vorbereitungdhandlungen;
Berdnderung an der Perfon oder an einer mit diefer in LVerbindung
ftebenden Sadpe; ber Befis von Saden al3 Folge des Verbrechensd
ober der Befip von Werfzeugen zur Begehung deffelben; vorjdsliche
oder unwillfiibrlige Handlungen, elde die Abficht Fund thun, die
That su verbergen, oder aud anderen Griinden auf ein Schuldbberwuft-
fein jchliefen laffen; die Gegenwart am DOrte der That ober Spuren
der Anivefenbeit bdafelbft; befondere Cigenfdhaften bdes Angeflagten,
meldye in einer befondeven Kunjtfertigfeit oder Gefdhiclichfeit beftehen
fonnen.

Bu den Entiduldigungdanjeigen gehoven Thatfachen, welche im
Wllgemeinen darvauf jchliefen lafjen, dap der Angeflagte feine Urfache
sur Begehung ded Verbrechens hatte, weil e3 ihm an der finnlichen
Neigung fehlte; oder weldhe die nnabhme ausjdliefen, daff der Ange-
flagte den Willen sur That hatte, weil es ihm an einem verbredjeri-
fchen Beweggrunbde fehlte, oder mweil die Vebingung zur Ausfihrung
nidt vorhanden war, 3 B. Abwefenheit von dem Orte der That um
die Detreffende Beit oder Mangel der zur Ausfithrung ndthigen Mit-
tel; oder mweldye enbdlich in phyfijcher oder piychijcher Besiehung die ge-
wodhnlide Wirfung oder die Folgen des Verbrechend vermiffen laffen.

Anbdere Cintheilungen der Anzeigen, 3 B. in vorbhergehende, gleid)-
seitige und nachfolgende, in nahe und entfernte, in gemeine und be-
fondere, in bejtimmte und unbeftimmte u. §. ., haben Feinen Nuben
und fonnen daber fiiglid) iibergangen terden. €3 fei hier nur nod
bemerft, dag mittelbare nzeigen foldhe find, welde zunddit auf eine
andere angeigende Thatjadpe hinweifen, und dap erft von diefer auf die
Hauptfache gefchlofien wird.
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D. Der Werth einer jeden eingelnen Anjeige wird nady folgenden

Derkmalen bemefjen:

1. Die Thatfacde, welhe die Grundlage ded Schlujfes bilden foll,
mug erwiefen fein. Der Beweis derjelben fann ein natiirlicher
ober fiinftlicher fein. Sft die indicivende Thatfadbe nidht in Ge-
wifbeit gejtellt, jondern nur wahrideinlid), fo wird deren Werth
gemindert oder fie wird ebenjo bedeutungsdlos, twie die ganz umner:
wiefene Anzeige.

2. Der Werth der Angeige wird bedingt durd) die grbfere oder ge:
ringere Buverldffigeit ves Sdlujfes. Je gewiffer bdiejer Schlup
aus den Gefegen der fomatijhen oder pipcdhijhen Natur fich er-
aiebt und je inniger die Veziehung der Angeige su der Hauptthat-
fache ijt, dejto grdfer ijt der Werth der die Schlupfolge begriin-
denden Amzeige. Cine Schlupfolge, welde auf Gefegen der phyii-
fen Natur berubt, wird weit ficherer fein, ald eine Sdhlufpfolge
aud Grfabrungen im Gebiete der Seelenthdtigleit, weil die Na-
tur an beftimmte Gefege gebunden ift, diefe aber wegen der gro-
fen BVerfdhiedenbheit ber Jndividualitdt der Menjden nidt mit glei-
der Gemifheit die Urfacen bejtimmter Crideinungen erfldven.

3. Wenn mehre Angeigen mit einander zujammentreffen, jo wird jede
derfelben um fo gqropern Werth baben, je mebhr fie fich gegenfeitig
unterftitben. Dies gefdhieht enttveder dadurd), dap mehre Anszei-
gen auf diefelbe Thatfache hiniveifen, oder dadurd, daf jede An-
jeige auf eine andeve Thatjade jdhliepen [dpt, diefe verjdhiedenen
Thatfachen aber fammtlidh zu einem und demfelben Schlufje
fithren.

E. Gin voller fiinftlicher Beweid wird durd) folgende Requifite
bebingt:

1. Der objective Thatbejtand mufp volljtandig bergejtellt fein.

2. Jebe Angeige mup volljtindig eriviefen jein.

3. €3 miiflen mehre, auf dafjelbe Hauptfactum fid) beziehende An-
jeigen vorhanden fein. Cine Ausnabme tritt felbitverjtindlich
bann ein, tenn eine eingige Angeige die Unmidglichfeit eines Fac-
tums darthut. So wird 3. B. durd) dad Alibi, weldhesd lediglich
eine Angeige ijt, die Unmdglicdhfeit der That, durd) bdie entfpre-
chende Abmwefenbeit des Chemannes der Ehebruch feiner jdhrange:
ren Ghefran nadgemiefen.

4. Reine der sufammentreffenden Unzeigen darf einen Bweifel in die
Ridtigteit der Schlupfolge geftatten.



15

5. @3 biirfen feine erheblihen Gegenindicien oder Cntlaftungdansei:
gen vorhanden fein.

6. Die einzelnen Angeigen miiffen in folder BVerbindung ftehen und
einander gegenfeitig fo unterftiigen, daf fie ein Ganzed bilden und
eben deshalb, obne bdie Annahme auBerordentlicher BVerbdltnifje,
pen Jujammenbang auf eine, dem AUngeflagten giinftige LWeife
nidt erflarven laffen.

F. Der jujommengefeste Beeid findet ftatt, wenn verjdhiedenar-
tige, von einander unabhingige, eingeln unzureichende Beeidgriinde
fiir diefelbe Thatjache vorhanden find, d. h. wenn entiweder zwei ver
fchiedene Arten de3 natiirlichen Beweifed, 3 B. aubergerichtliches Ge-
ftandnip und ein Jeuge, oder wenn natiirliche Beweidmittel mit Fiinjt:
licen sujammentreffen. Gin voller Beweid tird bhier in dhnlicher
Weife, wie durch reine Anzeigen erlangt.

G. Wenn die Anzeigen iiberhaupt al3 ein ungeniigendes Mittel
sur Grforfdhung der Wabrheit verivorfen werden, fo ijt ed3 folgeridhtig
aud) nidht ftatthaft, fih derfelben sur Feftitellung oder Crgingung bes
objectiven Thatbejtandes, oder zur Crforfdhung der bdjen Abjicht zu be-
dienen.
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Wenngleid) dem romifjhen Tedhte eine gefeliche Beweistheorie
im Beutigen Sinne fremd war, fo fann ed bod) nidt figli bejtrit:
ten foerden, Ddap dasfelbe die Verurtheilung anf Jnbicien gejtattete’.
Das canonifde Redht {cheint ebenfalld den Jndicienbeweis gefannt zu
haben. Jm Mittelalter dagegen waren die Juriften iiber die Staits
baftigfeit Ddes fiinjtlichen Beweife3 veridiedener Anficht. Durd) die
Ginfithrung der Folter wurde indef der Veweid auf Anzeigen ent:
bebrlidh), weil es nun ein Mittel gab, den leugnenden Jnquifiten, ge:
gen welden gewiffe Verdadtdgriinde vorlagen, durd) Anwendung bder
Fortur jum Geftandniffe zu bringen. Bewirfte die Folter ein Be-
fenntnif, fo bedurfte e3 feines Veweifed mehr und der Angeflagte
tourde verurtheilt; erduldete der Snquifit die Folter, obne die That
eingugefteben, fo turde er fiiv unjduldig gebalten und der Proceh
batte ein Gnde. Diefer Anfidht, welde im XVI. Jabrhunbdert algemein
berrfdte, folgte aud) Johann Schivarzenberg, der Berfajjer der Caro-
lina. 3u feiner 3eit galt die Folter ald ein vortrefilidies Mittel sur
Grforjdung der Wabrbheit. €3 war daber um fo weniger Grund vor-
banbden, neben der Tortur aud) nod) den fiinjtlihen Beeis u geftat:
ten, al3 e3 bedentlich jcheinen modhte, den univijjenden Schoffen gegen
pen Angejchuldigten nod) eine ziweite Waffe in die Hand zu geben, de-
ren Handhabung Bilvung, Nedtsfenntnif und eine grofe Umfidt er-
beifht. Die Folter freilih mwar eine Waffe, deven der Ridter, er
modte unwiffend und roh oder gelehrt und gebildet fein, nur sur
Sdmad) der Menfdheit fich bedienen fonnte. Sn jemer Jeit, el
der bas Strafgefesbud) Carl's V. feine Gutftehung verdantt, fonnte

1) L. 2. Cod. quorum appellat. L. 22. C. ad L. Co i
SLEE22RE) . Corn. de falsis. L. 34.
adult. L. 35. C. de probat. L. 6. C. de dolo. . o
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e3 aber nur bdie Aujgabe bder Gefepgebung fein, bdie geltenden An-
fidhten und Grundfipe zu vegeln und die Willfiihr zu zitgeln. Die
Garolina wverorbmete bdaber, bap Dder Richter bei {dhwerer Verant:
mwortung eine peinlidhe Frage nur dann eintreten lajjen diicfe, mwenn
redliche Anzeigen der Miffethat vorhanven (Art. 20) und daf Niemand
auf blofe Anzeigen verurtheilt, fondern nur peinlid) gefragt werden
fonne®.

So lange die Tortur berrfdhte, war diefed Gefe vollfommen zu-
reidjend. Auf der Folter geftand der Schuldige ebenjo, twie Dder Un:
fdulbige. €3 fonnte baber fiir eine miiBige Arbeit angefehen werden,
ben Angeflagten nod) auf eine anvere miihjame Weife der That zu
iiberfithren®. A5 aber die Folter allgemein abgefdhafit worben war,
mufite nothwendig die Anfidht Geltung gewinnen, bdap bdie Vorjdrift
pes Art. 22 der Carolina nidht mebhr in Krajt bleiben Eomme, mwenn
anders die durd) das Strafredht bedingte biirgerliche Ordnung erbal-
ten werden folle: Die meueren Strajgefetgebungen haben daber den
Grundjat ausgefprochen, daf auc) auf den Amzeigebetveis eine Ver:
urtheilung gegriindet ferden diivfe Aber aud) dort, wo die Carolina
nod) sur Beit Geltung hat, wird der Judicienbeweid fiir ftatthaft er:
adhtet und e3 ftimmen fajt alle deutfdye Nechtslehrer darvin iiberein, daf
gemeinredtlich der fiinjtliche Beweis als rechtfertig und nothwendig
anevfannt ferden mitfle®. Bur BVegriimdung diefer Unficht fiithren die
Bertheidiger des Jubdicienbeiveifes an, dap der Urt. 22 der Cavolina
ywet innig jujammenhdngende und fid) gegenfeitig bedingende Bejtim-
mungen enthalte, deren eine vernmeinend, die anbdere aber bejahend fei.
Die negative Bejtimmung fage, dap auj Anzeigebeweis feine Verur-
theilung ftattfinde; die pofitive Vorjchrift verordne, daf bei vorhande:
nen genugfamen Anzeigen die Folter angewendet werden joll, um ein

) Art. 22: Jtem e¢ 1jt aud) gu merfen, daf niemant auff eynicherley anzeygung,
argtwong, wargeidyen oder verdadht, entlich ju peinlicher ftvaff foll neturtbciltkner:
den, fonbdern alleyn peinlidy mag man davauff fragen .

3) Dr. Joh. Kod), cin cifriger Bertheidiger der Tortur, erzdhlt Hodhit naiv in feiner
Ginleitung zur Haldgerichtdordnung Kaifer Carl’s V 1769, wie ¢r felbft einen
Dienfchen martern fehen, weldher, nadhdem cv uert unfdhicklich geantwortet, auf
die fpdteren Fragen tmmer gefdhricen habe: , Ja, ja, alled Ja und nodh) mehr Sa,
wie Sie e8 haben wollen.””  Derfelbe Schriftjtcller behauptet, daf die Tortur ein
ganz voriveffliched Mittel fei, wenn man fidh ihrev nur auf eine menfhliche Weife
und nidt, wie gu Prag fonft gefhehen, auf eine bavbarifhe Art bediene.

4) $effter, Lehrbud) deg gemeinen deutfhen Criminaledhts. 2. Auggabe, S. 520.
Bauer, Lhrbud) ded Strafprocefjes. 1848, &. 21 fi.

$
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Befenntnif ju erlangen. Da nun durd) die Befeitigung der Folter
die pofitive Beftimmung aufgehoben worden, fo falle damit aud jene,
purd) fie bedingt gemefene negative Borjdrift, jomweit fie fid) auf den
vollen Anzeigebemweis begiehe, von jelbjt fort und fei daber indivect als
aufgehoben zu betvadhten; benn man miipte fonft widerfinnigerteife ane
nebmen, dap bei'm Dajein eines vollen Angeigeberweifes mweder die Fol:
ter, nod) ein Otrafurtheil jtattiinde, mithin Losfprechung eintreten
miifje®.  Wir wollen nicht unterjuchen, ob diefe oder eine anbdere De:
buction unanjtreitbar und ob es geftattet jei, ein Gefes fir aufgeho-
ben ober antiquirt u erfldven, weil der prajumirte Bemweggrund (ra-
tio) weggefallen. Unferer Aufgabe geniigt die Thatface, daf durd
die Aufhebung der Folter eine Liide im Beweidverfahren entjtanden
und dap Theorie und Prarid des gemeinen Redhtd die Crgdnzung die:
fer Litfe durdh den Angeigebetveis fiir ftatthaft und fiir erforderlid) er-
achtet haben.

Bei ndhever Vetvadhtung der in Livland geltenden Rechtdquellen
erden wir finden, Dbdaf ed feiner Jnpretation ded Art. 22 in der
angegebenen Weife bedarf, um bdie Statthaftigleit ded Jndicienbetvei:
fed darzuthur, fondern bdap wir auf einem andern jicherern TLWege ju
demjelben Refultate gelangen. Die Carolina, welde erft gegen CEnde
bes XVI. Jahrhunderts in Livland Cingang gefunden®, bhat hier nux
eine fubjididre Geltung gehabt und injoiveit Anwendung eclitten, als
die urfpriinglichen einbeimifdhen Redhtsquellen fiir das Strafredht und den
Strafproce ald umuveichend befunden worden. Durd) feine ausdriid-
lidge BVerordnung in Lioland als allgemein giltiges Gefebbud) aner-
fannt, find deren Beftimmungen nur in dem Waape zur AUnivendung
getommen, al3 die Prarid zu benupen fiir dienjam gefunden. €3
fteben und ju wenig Quellen ju Gebote, um ermitteln su founen, wie
weit neben den urjpriingliden Gefesen und Gewohnbeiten die Halzge:
vidtsordnung Carl’s V. in der Praris Beridfidtigung gefunden.
Wabhrend der fhmwedifden Hervrjdhaft, weldhe unablajig Dbeftrebt ar,
vag fdmwedifde Recht den Livldndern aufjudbringen, wurden zahlreide
Berordnungen jowohl in Betreff des Criminalvedhts ald desd Proceffes
etlaffen, ieldhe nebjt anderen Bejtimmungen des jdmedijdhen Gejes-
buches (Landlagh) vorzugsieife in Livland Geltung erbielten”. Bon
befonberem Juterefje ift der {chiedijdhe Criminalprocef, mwelder zum

5) ©. Bauer a. a. O.

6) Der livlandifde Strafprozep von Dr g . Richter, THL. 1. ©. 14.
7) Dr. %. v. Ridhter, &, 25. a. a.
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Theil in Livland Gingang gefunbden hat. Der hochjte Richter war der
RKonig oder vejfen Stellvertreter, der nddte unter ihm der Laghmann
und unter Ddiefem bder Hirad3hsfiding. Sowohl bdem Konige ald
bem LQaghmann und Hivadahdffoing jtand ein Collegium von zwoly
Beifigern aus den befiglichen Cingefejjenen ded Besirl3 jur Seite. Diefe
Batten gefhtooren, feinen Unjduldigen jduldig und feinen Schuldigen
unfdhuldig su erflaven. QJbhre Thatigheit bejdyrdntte fid) darauf, bie
Thatfrage ju entjdheiden,; wihrend die Ridyter da3 Strafgejes und dasd
Urtheil ju fallen batten. Das BVerfahren war Hifentlid) und die Form
per Anflageproce. Der Angeflagte Datte das NRedt, eine Deftimmte
Anzahl dev Beifier su vermerfen®. Cid® und Cideshelfer waren Ddie
widtigiten Beweidmittel'®.

9ir finden bier dad altgermanifhe Gejdhmornegericht wieder ju
einer Jeit, wo in Deutfdhland der Jnquifitionsproce mit allen Gréu-
eln der Folter die alleinige Herridhaft itbte. Die Beifier waren Ge-
jhworene im jtrengjten Sinne bes Worts. Sie entjdyieden die That:
frage burd) ,Sdulvig” oder ,Nidtjdhuldig”; fie waren an Feine De-
jtimmten Bemeisthiimer gebunden; ihre Ueberzeugung allein gab den
Auzfdlag fiix oder mwieder den Angeflagten.

S Bill ein Klager denjenigen, den er anflaget, mit Seugen iibex-
fitbren, {o Dbenenne er feine Beugen bey felbigem Gericdhte; die jollen
bey de3d {chwibren und zeugen auff dem mechit davaufi folgenden Ge-
ridhts-Tag. Kan alsbann der Kldger ihn mit vollen Jeugniifjen oder
andern Beweidthumbs der Sadyen Redytlich tberfithren; jo foll er dar-
nad) verurtheilt toerden, und mwerde jodann von ihm jede Sadye, bes
fonberd nadydem {ie werth ift, mit Recht ausgefordert.” (Cap. XX. von
Berichts-Sadpen & & &. 347.)

,3n den Sadjen, worin die 3wIlf BVeyjiber des Gerichtes einen
vor fduldig ober unjcdhuldig evfldven follen, miijfen fie joldhes bey fel:

8) Bergl. dag {hwedifche Landrecht, herausdgegeben von @. M. Noller, 1709. &. 74
und 75, 323, 324, 381; 313—315 u. {. w. &. uberhaupt Titel I und VIL
»Rombt ein Mann in ein gemein offenbar Gertichte regen 1efferlei Miffethat
oder Sacdhe e@ immer fein fan: vird er deswegen fiivd Geriichte gebradit, fo
foll er Dei der exften Geridhtd-Seffion fidy jum Eyde verpflihten nadydem die Sade
ift und Ddenfelben beim nedhit darauff folgenden Gericdhtd-Tage leiften. Kan er
den Gyd fodann ablegen, fo fey er unfdhuldigs; fan er aber nicht, fo werde ex
der Sadye {huldig erfandt und biife, nadhdem fie {dhwer ift. (S. 344 u. 345)"
40) PWiirden ded Baterd Berwandten die Mutter befchuldigen, bdaf fie dag Kind im
Bette mit Willen exdriictt, fo entledigen fie ihre Vevwandien mit oolff Mannes-
Eyden, daf fie ed teinedoegd mit Willen ju tode gelegen. S. 127.

Y

~—
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biger Gerichts-Hequng thun, oder ein jeder biife von ihnen 3 Marf,
e3 fep benn, daf fie alle jhweren, daf fie die wahre Befdhaffenbeit nidht
tifien, nod) bie Sadpe fiir diefes mabhl vollig unterfuchen fonnen; al3-
dann mag e3 verfdhoben werden, bif auff das nedjte Geridht; da fie
pann den Ungetlagten fdhuldig ober unjchuldig erfennen jollen, oder
biifen, tie gefaget ift.” (Cap. XXXIV. von Gerichts- Saden & &
©. 375.)

,Oefchiehts, daf die Bepfier nicdht einig werben finnen, welden
ald denn Sieben berfelben Defrepen, der fey befrepet, mweldhen fie aber
nidt befrepen, der fep {dhuldig erfannt.” (ib. S. 376.)

Cine beftimmte vorgefdhriebene Bemweidtheorie wiberftreitet fo fehr
pem Wefen der Gefd)ivoreiengeridhte, daf fie mit denfelben gar nidt
vereinbar ijt. €3 iwiirde daber {chon obhne Weitere3 ausd der blofen
Form des jchwedifdhen Gerichtsverfahrens folgen, daf dem fdhmedijdhen
Redhte ein beftimmtes Beweidverfahren, mwie e die Carolina aufitellt,
fremd fein mufte. Die citirten Gefese beftatigten aber sum Ueberflufje
diefe Anjidht auf eine o entjdhiedene Weile, dap deren Ridtigleit nicht
teifer u beftreiten fein diirfte. Die Formen ded {dhoedijdhen Procef-
fe3, melde in Livland Gingang fanden'', mupten hier audy einen Cin-
flup auf das Betweisverfahren itben.

Wie grof diefer Cinflufy gemefen, fonnen wir hier fiiglid) unerdr-
tert laffen. 2Wir begniigen und mit dem Nadyiveife, dap das {dive-
difdhe Strafverfabhren in feiner eigenthbiimlichen Geftaltung bejtimmte
Beteisthiimer, welche die Ridhter bei BVeurtheilung der Thatfrage zu
beriidffichtigen haben, nidht gefannt Hhat, daf der {dhivedifhe Strafpro-
cef; daber, emn Dderjelbe auf dagd Geridhtdverfahren in Livland in
Hinfidht des Veweifes einen Cinflup geiibt hat, diefer nur gegen die
Zheorie der Cavolina geridhtet fein fonnte und daf jedenfalls aus den
Jchedifchen Verordnmungen und Gefeben, weldhe in Livland Geltung
echalten haben und nod) gelten, ein bejtimmtes Beweidverfahren und
namentlich die Unjtatthajtigleit de3 Anzeigebeiveifes nicht Hergeleitet
werden fant. Nichtddejtoweniger find e gerade die {dhiwedifchen Redhtz-
quellen, aud denen die Gegner des Anzeigebeweifes die Gefebwidrigleit
diefer BVeweisart ju deduciven fuchen. Samfon von Himmelitiern ver-
wicft in feinen Jujtitutionen des livlandijdhen Proceffes ** den An-

1) 9. v. Bod, Jur Gefdhichte ded Criminalprocefies in Liviand, Dorpat 1845,
A v. Ridhter a. 0. O. &. 25.

12) Riga 1824, §. 1716,
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seigebemeis, indem er fid) auf ©. 346 & L MNot. d. und die dafelbit
citivten {hwebdijdhen Kriegsavtifel §. 19. beruft. Diefe Stelle bejagt:
»TWenn jemand den auferlegten Eyd nidht zu wege bringen fan, wird
derfelbe zwar vor fdhuldig angefeben, er foll abev dod) nicht fofort des-
falg in einer Hald: oder Lebend-Sadhe jur ordinaiven oder Lebens-
Straffe condemnirtt werden; Allermapen dazu Sonnentlave und voll-
fommene Beweisthiimer erfordert werben.”

Wie, fragen wir, fann aud diefer Stelle die Unjtatthaftigteit des
Unzeigebeteifes debucivt mwerden? Liegt diefer Beiveis etiva Ddavin,
bafy ber Angeflagte den NReinigungseid nidht leiften mag? oder Wwird
berfelbe badurd) ausgejchlofien, bdafp ,Sonnentlare und vollfommene
Beteisthiimer” gefordert mwerden, um Jemand an jeinem Leibe oder
am Leben su ftrafen? Wir fonnen in diefer Stelle nur finden, dap
die Berieigerung ded Cides, durch defjen Ableijtung der Angeflagte
fih in allen Fillen von ber Anflage befreite (L. L. &. 344), nodh nicht
bie fdhere peinliche Strafe jur Folge haben follte, wie foldhes im Ge-
fets verorbmet ift, fondern dbaf daju andere befiere Beweisthiimer, als
dbie blofe Berteigerung desd Eided erforderlid) jeien. Dap aber unter
Bemweisthiimer nidht ausiclieplid) Gejtdndnip oder Jeugnifs su verjtehen
fei, gebt aus dem oben citirten Cap. XX. Dervor, o Beweisthumb
bem Beugnifie entgegengeftellt und von bder Ueberfithrung des Ange-
flagten durd) ben Kldger gebandelt wird, dag Gejtdndnif aljo gar
nidt in Frage fommen fann. Der Landlagh enthdlt nod) anbere Be-
ftimmungen iiber den Veweis, dhnlidhen Jubalts, auf welde die Geg-
ner ded Anjeigebemweifed ficdh zu berufen pflegen. ©o bheift es L. L.
&. 436 Not. c., wo bavon die Rede ijt, dap den Beyjitern die That
su unterfuchen gebithret, der Haradshoffding aber da3 Urtheil zu fpre-
den hat: ,Wenn aud) die Sacde nicht Sonnentlar ift, jo joll dag Ge-
ridyte fotoohl in diefem, al3 anvern dunfelniFdllen eher jemanden los:
fprechen, ald verbammen.” Ferner L L . 513: ,Wenn der ange-
fuldigte mit unividerfprechlichen, offenbaven Beugniip nicdht fann iiber-
wiefen werben, {oll man ihn eher [oBfpreden, ald verdammen.” Cnd-
lih in den Richterregeln §. 31: ,Wenn jemand einer jhweren Hals-
ober andern Sache, bdie an Leib, Ehre und Leben gehet, befchuldiget
ift, aber fein foldher Beweid vorhanbden, daf ex deffen itberzeuget, nod
auch mit dem Befrepungs=Cyde beleget werben fan; So giebet zwar
ba3 Schedifhe Gefet-Bud) an Hand, dap alsbenn 12 Manner 3u
Richtern verordnet werden follew, und wenn bdiefelben den Befdhuldig:
ten unjdyuldig evfldren, er frep fein, und wenn fie ihn jduldig erfen-
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nen, er verurtheilt werden folle. €3 fann aber sumeilen eine Sade
fo gar bunfel fein, dap biefe 12 Manner fagen, fie fﬁn'nen pen AUn-
geflagten toeder jdhuldig nod) unjdhuldig ecfldbren, und die Sade aljo
in voriger Ungewifbeit fteben bleibet; o fann ein fo[tfber Borwand
nidht qebilligt toerden, Ddenn iwem man einer That mcbt'genugiam
itberfiihren und ihn verurtheilen fann, per ift vor unjduldig su bal-
ten, und foll man ihn frepfprechen und [oflaffen 2c.”

Alle diefe Stellen fprechen alfo nur davon, bap jonnentlave” oder
unwiderfprechliche” odex ,Offenbare” Betweife nithig feien und dap
in punfeln Fillen eher Jemand freizufprechen, als su verurtbeilen fei,
Gs ift aber hochit wilkihrlich, anzunehmen, dap dad ®efes unter ,jon:
nenflave 2c.” Bemweife nur Geftindnip ober Jeugen verftanden babe.
Giner foldhen Unnabhme widerftreitet nicht nur dad oben citirte Gefet
(Gay. XX.), fondbern aud) bdag Gerichtaverfabhren. Gz wird jdon
fdierig fein, einen NRidpter, welder nur den Snquifitiondproceg und
bie damit verbundene Bemweistheorie fennt, 3u iiberseugen, dah ein un-
wiberforedlidher Beweid nur dann vorbanden, wenn Geftandnif oder
Beugenausfage vorliegt. Um fo weniger fann Ddied der Fall fein,
enn der Nichter die Thatfrage nur nad) jeiner Ueberzeugung zu ent:
jcheiden und da3 blope ,SHuldig” oder ,Unjchuldig” auszufpreden
bat. n diefem Sinme fapt aud A v. Ridter in feinem Strafpro:
ceffe die citivten Stellen bed Landreditd auf. Denn er fagt im §.73:
LIenn aud) ein wiederholtes Gefes die Verurtheilung zur peinliden
Strafe nur auf ,jonnentlaven” Bemweis suldpt, fo ift dadburd) der An-
seigeberweid nidt ausgefchloffen, fobald er nur nad) der Natur des
vorfortmenden Falled dem Richter vollfommene Ueberzengung verjdafit.”

Weiter erfldrt derfelbe, daf die Praris in Livland durd) die Auf:
bebung der Folter, mweldhe im Jabre 1686 erfolgte, nicht in diefelbe
Berlegenbeit gefest fei, mwie in Deutfhland, o, nad der Meinung
Giniger, bder Art. 22 der Carolina nod) al3 giltig angefeben ird,
weil bdiefe Vorfdrift in den einbeimifjdhen Gefepen nicht namentlich
vorfomme. Endlich erdrtert er, daf aud) dvasd ruffijhe Red)t den An-
seigebemweid dem Gejtdndniffe und dem Veieife durd) Jeugen und Ur:
funbden gleidjtelle. Samfon von Himmelsftiern dagegen begriindet die
entgegengefepte Meinung ebenfalls aus den Quellen de3 rujfijdhen Redhts,
meId)_gl in feiner Lehre vom Beweife neben dem fdhwedifchen Landrechte
angefibrt werden. Da beide NRechtslehrer bes livlandijhen Strafpro-
cefied aus verfelben Quelle fdopfen, bder Gine, um bdie Gefeslichfeit,
ber Andeve um Ddie Unijtatthaftigteit des Anzeigeberveifes davzuthun,
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fo find wiv gendthigt, diefe Quelle ndber su unterfugen. Die Jnjti:
tutionen bes liplandijdhen Proceffes nehmen in der Lehre vom Be:
meife’® vorjugsieife Bejug auf die Jnjtruction der RKaiferin Catha-
rina sum Cnturfe eined mneuen Gefesbuchs vom 30. Juli 1767. Dex
Berfaffer bes livldndijdhen Strafprocefjes beruft fich hingegen auf die Art.
1169 fi. des Swod der Gefese, Bd. XV. Theil 1L (YAusgabe vom Jabhre
1842). Nach der Anmerfung ju dem Act. 1169 ijt auddriiclid) ber
Qebre vom Bemeife die Jnftruction zum Entiourfe eine3 neuen Gefes-
buchs vom 30. Juli 1767 su Grunde gelegt. Diefe Snijteuction ift
baber fitr unfern Jied von zwiefacdher Bedeutung, etnmal, um 3 er-
mitteln, 0b bie in den Snftitutionen bed livldndijden PBrocefled aus-
gefprochene Anjicht iiber ben Anseigebemeis gegriindet fei, fobann aber,
um ein ridtiges Vevftandnif der Vorfdriften iiber den Beweid im
XV. Bbde. der Reichaqefese su erlangen. Jm Hinblide auf diefe be-
fondere Wichtigheit ber bezeichneten Quelle mdge e3 entichuldigt fein,
foenn mir bei derfelben etwad ldnger vermeilen.

qm X. Hauptftictett, weldhes von der Fovm ded Criminalgerichts
banvelt, lautet der Art. 175 aljo:

,9ier ift ein allgemeiner Lehriat, um die Gemifbeit eines be:
gangenen BVerbrechens aussuvedynen, zum Crempel: Wenn die Be-
weife ber That einer von dem andern abhingen, das ijt, tenn
man die Anzeigen des BVerbrechens mweder beteifen, nod) die Wabhr-
beit derfelben anders, als die eine durd) die andere befrdftigen fann;
bedgleichen, wenn bie Wabrbeit vieler Beteife von der Wahrbeit
eined eingigen Beeifes abbingt, fo wird die Wabrideinlid:
feit der That durd) die Menge Vetveife weder vermehrt nod) ver-
vingert. Denn alddann berubet alled auf dem einen Beiveife,
von teldpem bie iibrigen jdmmtlid) abhdngen; und wenn diefer
eingige Beweid nidhtd gilt, fo verlieren aud) alle iibrige ihre
Rfraft. Wenn aber die Beiveife nidht einer vpon dem andern ab-
hangen, fondern bdie Wabrbeit eines jeden auf feinem eigenen
Grunbde berubet; jo vermehret jich die Wabhricheinlichteit' der That
nad) der Bahl der Angeigen, weil, wenn aud) eine davon ungil-
tig fein jollte, folched doch bdie tibrigen mnicht entfrdften tiirde.

13) § 1621 ff.

14) Der vollftdndige Titel der Infhvuction (autet: Ihrer Kaiferlichen Majeftat In-
ftruction fiiv die jur Berfertigung ded Entwurfd ju einem neuen Gefesbuche ver-
ordnete Commiffion. &t. Betersburg 1770. Die Infhuction ift in diefer Aus-
gabe in tuffifcher, lateinifcher, deutfcher und frangofijcher Sprache gejdyrieben.
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Bielleicht mochte jemanden fremd vorfommen, daf Jdh daz Wort
Wabrjdeinlichfeit gebrauche, wenn Fch von Verbrechen rede, indem
dicfe unbesteifelt gemifs fein muiifjen, wenn fie beftrafet werden jollen.
Pean muf aber hiebey anmerfen, daf eine moralijdhe Gemwipbheit eine
Wabhrideinlichfeit ift, die eine Geivifiheit genennet wird, weil ein
jeder verniinftiger Menjdh, joldhe dafiiv ju erfennen gezroungen ift.”

Jm Art. 176 Deift e3 mweiter:

Art.

,Dan fann die Bemeife der Verbredhen in jwei Gattungen ein-
theilen, in vollfommene und unvollfommene. Jh nenne vollfom:
mene Beiveife diejenigen, mwelde alle MbglichEeit, die Unjdhuld des
Beflagten ju exweifen, ausfdlieen ; unvolfommene Bemweife dagegen
jind biejenigen, feldhe joldhe Moglichfeit nicht ausfdliegen. Gin
vollfommener Beweid ift einzgig und allein hinlinglidh, die Redht-
mapigfeit der Verurtheilung des Verbredhens ju bejtdtigen.”

17

,I8a3 aber die unvolfommenen Betweife betrifft, fo muf der-
felben eine grofie Anzahl fein, um einen vollfommenen Beweis
auszumachen, dbad ijt, die Vereinigung aller diefer Beweife mup
die Miglichteit, die Unjdhuld dbesd Beflagten zu erweifen, ausjdlie:
Ben, obgleid) ein jeder Bemweis, fiir fid) Lejonders genommen, jolde
nidt ausfdliepet. Dazu geboret nod) diefed, dap unvollfommene
Beweife, auf die der BVetlagte nichts antwortet, wad zu feiner
Recdhtfertigung dienet, obgleid) feine Unfduld ibhm die Mittel zu
feiner Verantwortung an die Hand geben jollte, in foldhem Falle
pollfommene Betveife erden.

Cndlid) fagt der Art. 179:

,Bur Auffuchung der Beieife eined Verbrechend gehort Beben-
digfeit und Fabigleit, und um den Sdhluf, der fih ausd der Un-
terfudhung ziehen laft, auszudeiiden, dazu wird Ricdtigleit und
Deutlichfeit der Gedanfen erfordert. Wenn e3 aber darauf an-
fommt, nad) diefem Shluffe das Urtheil su fprechen, fo ift nicdhts
mebr nothig, ald ein nativlider gefunder Verftand, mwelder zu
einem weit ficherern Anfithrer dienet, al3 die ganze Wifjenjchaft ei:
ned Richters, der iiberall Schuldbige zu finben getoohnt ijt.”

Dafs durd) diefe Gefee der Anzeigebeweis fiiv ftatthaft eradtet

wird, liegt flar ausgefprochen. DBetvadhten wir uerit den Axt. 175, fo
finden ir bier eine ndbeve Anweifung tber die Anwendung der Jn-
dicien. Die Anzeigen vermehren tweder, nod) vervingern fie den Be-
oeis, e fie nidht gehorig eviviefen {ind, oder wenn bdie Wabrheit
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pieler Bemweife von der Wabhrheit eined einzigen Veweifes abhingt, d. .
wenn von einer Thatfade auf andere Thatfadben (indicia indiciorum)
gefchlofien tird, welde erft auf das Hauptfactum fithren, oder wenn
verjdhiedene Folgerungen aus einer und bderfelben Anzeige hergeleitet
werben. Sind dagegen verfchiedene Anjeigen unabbhingig von einan:
der und gehirig eriviefen vorbanden, fo vermebrt fid) die Wabhrjdhein-
lihfeit, weldpe fih bis zur moralijden Gewifibeit fteigern fann, bdie
nad) dem Willen der Gefebgeberin zur Verurtheilung geniigend ijt.
Diefe moralifhe Getwifbeit ijt nad) Art. 176 vorhanden, wenn die ges
funbenen Beteife alle Moglichteit ausjchliepen, die Unfduld des Be-
tlagten su eviveifen oder, mit anderen Worten, wenn bdiefelben, obhne
die Annahme auferordentlicher Verhdltnifie, den Jujammenhang auf
eine anbdere, dem Angetlagten giinftige Weife nicdht erflaven lajfen. Sn
einem foldpen Falle ift der Beweid, mwelder aud verfdhiedenen unvoll=
fommenen DBeweifenr, d. i. Angeigen, bergeftellt wird (Art. 177) ein
vollfommener und berecdhtigt jur Vervurtheilung des Verbrecdhers. Die
weiteren Beftimmungen der Jnjtruction entbalten nichts, was fiir un-
fere Frage von irgend einer Bedeutung fein finute. Zu bemerfen
ware nur nod), daf nad) Art. 189 ein eingiger euge zum Bemweife
der That umguldnglid) ift und dap, laut Art. 191, dasd Geftindnip des
bartudctigen Juquifiten nidht erforderlich ift, wenn anbderve unjtreitige
Beweife ibn itberfithren, jumal die Crfahrung lehre, ,dap in Criminal-
facdben die Sduldigen ibre Verbrechen nicht geftehen.”
S den Jnftitutionen ded livlindifdhen Procefjes lefen wir nun

itber ben Beiveid:'®

1. Der Beweisd in peinlichen Sadjen tird in den volfommenen

und unvollfommenen eingetbheilt.

2. Gin vollfommener Beweid ift ein joldher, welder alle Moglid)-
feit, die Unjduld ded Verbrecdhensd su eriveifen, ausfdhlieht.

Cin unvollfonumener Beweis ift ein jolder, welcdher hingegen die

Moglichteit, ved Verbrecherd Unicdhuld zu eriweifen, mnidht aus-

fhliekt.

4. Gin eingiger vollfommener, widber den Angefduldigten fprechen-
der Beeid veidht jur Rechtmipigleit der Vernrtheilung Hin.
Damit ein vollfommener Bemeid entftehe, miiffen mebhreve un-
vollfommene Betweife der ahl nad) zujammentreffen, fo daff die
Beveinigung aller diefer BVetveije die Moglichfeit, ves Vevbredhers

15) §. 1621 big 1625.

Faltin, Unzeigebemweis, 3

@

(S, 1
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Unfduld s erweifen, ausjdliefe, obgleid) ein jeder biefer Be-
eife fiir fid) folde nidht ausjdliept.

Der leite Punct diefer BVeftimmungen, welde indgefammt fajt
wortlid der vom Berfaffer bei jedem Paragraph citivten Jnjtruction
vom Sabre 1767 entlehnt find, ldft e3 ald jweifellod erfcheinen, daf
ber Anzeigebetveis jtatthaft fei, und beredhtigt ju bev Annahme, daf die
nddftfolgenden Paragraphen in demfelben Sinne lauten erden. Denn,
ennt mehre unvollfommene Beweife einen volfommenen Beweid her:
ftellen, o ift bamit der Anzeigebeweid fanctionivt, welder ja nur aus
einer Neihe von Thatjachen befteht, von Ddenen jede eimzeln die Un:
juld nidht ausjdlieft, die aber in ihrer Gefammtbeit eine folde
Wirfung dufern. Wir find daher mit Redht erftaunt, wenn wir im
§. 1628 lefen:

»3u einer peinliden Strafe ijt allemal, den audgemittelten
Thatumftinden nad), volljtindiger Beweid durd) Geftindnip
oder Beugen erforderlich.”
und im § 1716:

»Webder die aud blofem Jujammenfluf von Unzeigen ent:
ftebenbe Stdrfe ded Verdadhtd, nod) die Grige der Vermuth:
ungen Degritnden in peinliden Fallen eine BVerurtheilung, fon-
dern veranlaffen den NRidhter nur zur Antvendung der gefess
lichen Mittel, um die Wabrbheit ju erforfchen .

ir feben Bier einen unaufloslidhen Wiberjprud). Unmittelbar
neben einander gereibt findben wir den Judicienbemweis, alsd ein Mittel,
die Wabrbheit zu erforfden, und bdefjen ndbere Nequifite, toie bie
§§. 1625, 1629 und 1632 lehren; dad BVerbot des Anzeiaebetweifed, die
Bejdrdnfung des Beweifed der Sduld auf Geftindnif und Anzeigen,
fodann aber endlidh im §. 1638 al3 Lemweismittel zur Crforjdung ded
jubjectiven Thatbejtandes: Geftindnif, Augenfdein, Jeugenausjagen,
Urfunden und Anzeigen.

Collte in den Jnftitutionen durd) Berufung auf bejtehende Gefepe
die Unjicht begriindet werden, dah in Livland der Anzeigebemweis feine
Geltung habe; jo durfte nur die Carolina, nidt aber aud) die Sme
fteuction vom Jabre 1767 angesogen werden, tweil bdie leptere vor-

18 Der §. 1628 hat fein Citat, der §. 1716 dagegen bezieht fich auf die bereits
erorterten Bejtimmungen ded Landrechtd, forann aber auf den Wllerhochiten Befehl
vom 27. Geptember 1801 und auf ein Refevipt deg Generalgouverneurd vom 11,
Februar 1805, weldye beide [ehteren Berordnungen twir weiter unten ndber priifen
erden.
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fchreibt oder tenigftend geftattet, was die erjtere, unter BVorausdfepung

der Folter, verbietet. Jnbem nun in den Jnjtitutionen beide Gefese

neben einander geftellt worden, denn im §. 1630 wird aud) der Art. 22

der Qaldgeridhtdordbnung citivt, fann nur bdie Jnftruction der Kai:

ferin Catharina al3 maafigebend betvachtet ferden, weil fie, al3 bas
neunere Gefet, dem dltern derogirt, ibre Anerfennung ald Gefes fiir

LQivland daber ohne Weitere3 die widerfprechenden Beftimmungen der

Carolina oder anbderer dlterer Verordnungen befeitigt.

Die Jnftruction vom Jabre 1767, in ihrer zwweiten Bedeutung

fite unfern Gegenftand Dbetrachtet, fithrt und auf bden Tert im

XV. Bande Dder Reichzgefepe. Hier DHandelt der dritte ALjchnitt ded

4. Houptjtiids im 2. Budye von der Kraft der BVetweife und Anzeigen und

lauten die betreffenden Artifel folgendermaafen:

Art. 1169. ,MNiemand fann ohne deutliche Beweife oder Ilare Anjei-
gen fegen eined BVerbredhend verurtheilt werben. Die Betveife
find iiberhaupt zweierlei Art: volljtdndige oder unvollftandige.”

Aet. 1170. ,Die Betoeife der Shuld find vollftandig, wenn fie jede
Moglichteit, die Unjduld des Beflagten ju eriveifen, audjchliepen.

Art. 1171. ,Cin eingige3 vollfjtandiges Beweidmittel ift geniigend, um
die Verurtheilung su begriinden.”

Art. 1172. ,Die Betveife der Shuld find unvollftindig, wenn fie nidt
die Moglichfeit ausjchlieen, die Unjduld bed BVeflagten zu er:
teifei.”

Art. 1173. ,,Cin unvolljtindiger Beweid begriindet nur einen Verdadt;
mefhre unvolljtdndige Beweife zujammengenommen onnen einen
vollen Beweis Degriinden, wenn fie die Moglichfeit, an der Un-
fuld desd Jnquifiten ju zveifeln, ausdjdliefen.”

Art. 1174. ,Bei Beurtheilung dejfen, ob die unvollftandigen Beteife
gufammengenommen einen volljtandigen BVeweid berjtellen, it zu
eriwdgen: ob.die Wahrheit vieler Beweife von der Wabrbheit eis
nes Beweifes abhdangt, oder nidht; im erfteven Falle vergrifert
toeber, nod) vermindert deven Jahl die Wabrideinlichfeit der That,
eil durc) dbie Vernidhtung diefes einen aud) alle iibrigen befeis
tigt werden; im teiten Falle dagegen wird die Wabhrideinlich-
feit ber That durd) die Zahl der Beteife vermehrt, weil die Un-
giltigfeit des einen nid)t aud) die Wirfungslofigfeit der anbderen
nady fich zieht.”

Alle biefe BVejtimmungen find volftindig und faft wortlic) der In-
ftruction vom Jabre 1767 entnommen, iwelde nad) der Anmerfung
o
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sunt Yzt 1169 ber Qebre vom Bemweife sur Richtichuur dienen foll 7 -
63 iirde hiernad) Fein Bieifel iiber Ddie Buldffigteit ded 'gmgexgebe:
fpeifed JRawm finden fdnunen, tvenn nidht der Artifel 1205, m}t'ben be:
sogenen. Gefesen im Widerfpruche, dabin lautete: .baf Jnbdicien oder
Umzeigen an fich Feinen volljtdndigen Beweid geber, 'bafs peren Kraft
fih aber vermebhre, wenn 1. piele Anzeigen fid) vereinigen, 9 ber'f}ns
quifit feine erheblichen Ginveden gegen biefelben borbrmgt;'baﬁ' hinge-
gen (UArt. 1206) deren SKrajt fih vermindere, wenn Die @mt'eben
bes Smauifiten fiir widtiger erfannt ferden, als die ihn anjduldigen-
ben Smdicien.’’

Diefen Wiberfprud) verfudt A v Richter'® durd)y die Cr
flarung su Defeitigen, daf diefes Vermehren der Stdrfe der Ungeis
gen mur bdarin liegen foune, ,baf Ddie Gtdrfe des Beweifed bis
sur BVolljtindigteit Ddeffelben, bdie aljo ur Berurtheilung hinveide,
gefteigert werde.” Diefe Crfldrung erfdeint und gewagt, foeil Ddie
Vermehrung der Anzeigen, fie mag in's Unendlidhe fortgehen, nidt be-
rechtigt, die gejogene Grenge, hinter welder die Gemwifbeit liegen foll,
su iiberjdreiten, wenn, wie dad Gefes ausdriictlid) fagt, Angeigen die
Gigenjdaft itberhaupt nicht haben diirfen, den Ridyter in dad Gebiet
su leiten, wo ihm Gewifbeit su finden gejtattet ijt. Die Lojung ded
Widerfpruhs (apt fih) aber auf einem andern gans gefelidhen, bda-
ber untriiglichen Wege finden. Die Quelle, au3 welder der Art. 1205
fchopft, ijt diefelbe, weldjer die vorbergebenden, mit diefem Artifel in
Widerfprudh ftehenden Gefese ju Grumbde liegen. Bu dem Art. 1205
werden namentlid) die §§. 175 und 177 der JInftruction citivt. Diefe
§§. entbalten aber gerade das Gegentheil von dem, was Der Artifel
befagt, und find aud) bei den frithern Avtifeln, welde diefem iwider:
fprechen, amgezogen worben. Wenn alfo bei der Redaction des Art.
1205 nur diefe Quelle 3u Grunde gelegen, was infofern al3d Deftimmt
bebauptet werdben fann, ald fein anbdered Gitat fidh findet, fo hat offen-
bar ein Jrrthum obgewaltet. Der Swod der Reidhsgefese, welder
nur eine Compilation der beftebenden Verordnungen und Gefete ijt,
geftattet aber, im Sweifel, oder bei obmwaltenden Widerfpriihen, auf

) Diefe Anmerfung lautet wortlich: Dag X. Hauptftid bder Inftruction fiir die
Commiffion twird in diefem und bden folgenden Artifeln des Abjchnittd iiber den
Beweid dedhalb citirt, toeil in den Ufafen vom 13. November 1769, 8. Novem:
ber 1774 und 1. Januar 1782 vorgefhrieben worden, daf daffelbe bei Evmittes
{urg der Beweife jur Ridht{hnur dienen foll.

18) fivl, Strafproce §. 73. &, 145.
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die Quellen, elde bei jedem Artifel oder Abjdmitte citirt find, zu-
riidsugehen und durd) diefe den Jweifel ober Widerfprud) su [ofen."®

Sndem fiv nun auf unjere Quellen zuviidgehen, fann die Frage,
ob bie Art. 1169 bi3 1174 ober ob der mit diefen Gefesen in Wider-
fprud) ftebende Art. 1205 gelten follen, nur zu Gunjten der erfteren
bejaht werden, und muf fomit bder Ungeigebeweis nad) ruffijchem
Gtrafoerfabhren fiiv gefeslich juldaffig ervachtet iwerden. Die Ricdhtigleit
diefer Auslequng Hat der Dirvigende Senat, die hidhite ordentliche Ju-
ftisbehirde ded Reich3, von jeher thatfadlich anerfannt, indem derfelbe
in vielen Fallen Strafurtheile, auf den Anzeigebeiveis gegriindet, Dbe-
ftatigt hat und nod) beftdtigt.

63 ijt weiter su ecbrtern, welde Geltung die ruffifdhen Reidhdge-
fege in Livland haben. Jn Ddiefer Beziebung find su unterfdeiden
foldge Reichzgefete, weldhe fpeciell durd) Alerhochite Befehle fiir Liv-
Land erlaffen worden, und foldhe, deren Anwendung nicht ausdriictlich
vorgefdrichen ift. Die erjteven gelten al3 hauptredytlidie Quelle, die
leteren hingegen finden nuv eine jubfididre Anmwendung®. Eine pri:
mdrve Geltung erhalten die Reicdh3gefebe aud) dann, wenn fie fidh auf
ruffifhe Juftitute und Cinvidtungen, welde in Livland eingefiihrt
find, bejiehen, ober wenn fie von der Prarid vecipivt werden?’. Wab-
vend Dbie Reih3gefebe al3 hauptredtliche Quelle allen einbeimijchen
Recdhten und Getwohnbeiten derogiven, fommen f{ie ald Hilfavedht nur
in dem Falle sur Untvendung, wenn dad Provincialvedht eine Liice
geigt und ber Crganmyung bediirftig ift. Betvadten wir von diefem
Gefichtzpuntte zunddit die Sujtruction bder Kaiferin Catharina vom
Jabre 1767, fo finden wir, dap diefelbe nicht nur in den Samjon’-
fden Jnititutionen al3 Hauptredtdquelle im Strafoerfahren aner-
fannt, fondern, dafi fie aud) von der Prarid vecipirt worden 2. Wenn
ir der Jnjtruction diefelbe Bedeutung geben, welde fie in den Jn-
ftitutionen gefunden, wo fie ald Hauptrecdhtliche Quelle betradhtet wird,
fo fann gav fein Bweifel daritber obwalten, dap der Art. 22 der Ca-
rolina al3 befeitigt angefehen mwerden miifje, foeil die Smitvuction die-
fes Gefet, dem fie ent{chieden miderfpricht, fraft ihrer Gigenjdhaft als
Pauptvedht, aufhebt. Diefelbe Wirfung darf die Jnjtruction aber aud

19) Dergl. Allerh. Manifeft vom 31. Januar 1833. P. 4 {iber die Gmanitung ded
Gwod der ruffifhen Reichsgefese.

20) Bergl. Bunge'd liv: und efthlandifdhed Privatrecht. THL. L §. 12 und 20, und
A v. Ridhter a. a. O. §. 16.

31) Pergl. Bunge a.a. 9.

22) Bergl. dad Leuterationduriheil des liviandifden Hofgerichtd vom 3. Mai 1837,
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in dem Falle dufern, twenn fie mur al3 pilfsrechtliche Quelle betrachtet
witd.  Jn diefer Gigenjdaft ift fie berufen, das einbeimijdhe Straf:
verfabren zu ergdnzen und vorbandene Liicfen zu Defeitigen. Seitbem
die Folter durd) den foniglichen Brief an das Hofgeridht vom 22. De-
cember 1686% abgejdhafft und deren Anwendung aud) fpdter durd
die Jnjtruction vom Jahre 17672* auf’s Strengfte verboten torden,
find die Negeln, welde die Carolina iiber dad Betweizverfahren auf:
ftellt, sum Theil aufgehoben und dadurd) mangelhaft geworden. Sn
pem Artifel 22 geftattet die Haldgerichtsordbnung auf genugjome An:
seigen die peinliche Frage, nidht aber BVerurtheilung. Die Snjtruction
der Kaiferin Catharina vermwirft die peinlide Frage, geftattet aber den
Anzeigebenweis. Warum, fragen wir, foll das erjtere, bdie Aufhebung
ver Jolter, gelten, das lebtere, der Anzeigebetveis, aber nidht? Diefelbe
Kraft, welde ba3 verbietende Gejes dupert, muf dodh anud) dasd gebie:
tende haben! Die Liide, weldye durdy Aufhebung der Folter im Be-
teigverfahren entjtanden, darf, wie dad Gefes ausdriidlidh) geftattet,
durd) eine Criveiterung bder Betveidmittel erganst obder Dbefeitigt ter-
den.  Welcher Grund fonnte gefunden werden, dad Gefes, welded bdie
Liide evgingt und deffen jubfididre Geltung wenigitens von Niemand
beftritten toerben famm, nur in diefem einen Puncte von der Hand zu
mweifen? Und zu wefjen Guniten gefdhieht e3? Bu Gunjten eined Ge-
febes, Ddeflen Anivendung in Livland gar nidht einmal ermiefen ift.
Denn e3 ift beveits frither bemertt fworden, daf e3 Deftritten ift, ob ber
Art. 22 der Carolina in Livland jemald gegolten habe. Fragen wic
aber, was gegenwdrtig von der Carolina in Livland nod gilt, o fin-
den tir, da diefed Gefesbud) von der Ridhterbant ganzlidh) verfdhmwun-
den ift und daf ed feine Bejtimmung giebt, weldye, nod) beutigen Ta-
ge3 geltend, die Carolina sur eingigen Quelle hat. Jn den Jnjtitu-
tionen Ddes livldandijchen Proceffes ift bdie Haldgeridhtsordbnung jwar
haufig citivt; e3 findet fic) jedod) feine Stelle, teldjer nidht aud) an-
dere einbeimifcdhe Quellen su Grvunbde liegen, oder welde, weil aus der
RNatur der Sadhe fliefend, eined befondern Gefekes bedarf. Den An-
seigebeweis auf den Grund ded Avt. 22 befdmpfen, biefe aljo, an ei:
ner ifolivten Veftimmung eined Gefepbudies fefthalten, weldes im Ue-
brigen gav feine Geltung mebhr befitt.

Was hiernddit das ruffijde Strafverfahren betrifft, jo ijt defjen
fubfididre Geltung in Livland nidht nur durd) die Prarid anerfannt,

23) 2. €. ©.346. . .
24) §. 192197,
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fonbern and) durd ein fpecielles Gefes vorgefdrieben®s. Diefelbe Be-
deutung, welde der Jnjtruction der Kaiferin Catharina gegeben twer-
den mufte, ift daber aud) dem ruffijhen Criminalprocefje beizulegen,
welder dem livlindifden Strafverfabren fdon ohnehin groBtentheils
s Grundlage dient®.

S den Smititutionen bes livldndijden Procefjes finben fich) jum
§. 1716 nody zmwei Gitate, ein Allerhdchiter Befehl vom 27. September
1801 und ein Refcript ded Generalgouverneurs vom 11. Febr. 1805,
meldje die Unjuldfiigfeit bes Angeigebeiweifes in Livland begriinden
jollen. Die Ancufung ruffifher Gefepe, um eine Anfidht geltend ju
madjen, welcher diefelben, wie geseigt worden, direct widerjtreiten, mufp
und Yefremben. Wollen mwiv daber unterfudjen, wad diefe BVerordnun-
gen befagen unbd wie fidh ein folder Widerfprud) etiva ertlaren [liefe.

Der Allerhochite Befehl vom 27. September 1801 mwurde in Folge
eine3 in Kafan durd) die Folter evpreften Cingeftindnifjes erlajfen und
lautet dabin, dap die peinlidhe Frage unter feinen Umitinden jtattfin
pen biirfe und daf die Criminalbehirden das perfonlide Geftindnih
der Angefchuldigten vor Gericht: dap felbige im Laufe der Jnquifition
nidht ettoa einem furdptertvecfenden Berhorve unterworfen worden, ihrer
Bepriifung und ihren Urtheilen ju Grunde legen follen.

Diefer Allerhdchite Befehl, in weldem der Urfprung der nod) jebt
gefeplidhen Reverfalien iiber swanglofed Verhdr u fudpen ift, mwar in
ben Djtfeegouvernements irvthimlidh) jo aufgefapt worden, als ob die
Geridhtsbehdrden bad vor Geridht perfonlih vom Angefduldigten ab-
gelegte Ginbefenntnify feiner Verbredhen ihren Urtheilen ju Grunde le-
gen und die Jnquifiten ohne ihr eigened Cingeftdndnip nidht condem-
25) Der Utad Gined Dirigenden Senatd vom 11. November 1846 verordnet: daf die

®erichtabehorden in Livland fich auf bdie bisher geltenden Redhtdbejtimmungen,

Berordnungen u. {. w. gu berufen haben, jedodh, wo folched erforderlich ift, die

Nrtifel Ded Swod Bd. XV THL. I (Strafoerfahren) in derjenigen Gejtalt, wie

fie in die VI Fortfepung diefes Banded aufgenommen find, anguziehen Haben.

— Dad Strafverfahren hatte durdy den iin Jahre 1845 emanirten neuen, fiir

dad gange Reid) erlaffenen Strafeoder wefentlihe Mobdificationen erlitten, reldhe

in der VL. Fortfepung gum XV. Bande Theil II enthalten find. JIndem der Die
rigivende Senat in dem begogenen Utafe auf diefe Fortfepung bhinwied, fonnte
derfelbe nur im Sinne haben, daf dag Strafoerfahren fubfididre Anroendung in

Qivland finden folle in der Geftalt, welde e8 durch die VI. Fortfesung erhalten.
26) Die Regeln tiber die Ginfeitung der Unterfudung, tiber dad Berfahren vor dex

Polizeibehorde, liber den Revifiondgang, iiber die Appellation, iber die Urtheild-

fallung w. . w. find dem rwffifhen Strafverfahren entnommen und Haben in
diefem ihre eingige Quelle.
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nirt werden jollten. Diefe unvichtige Jnterpretation veranlapte das
Refeript ded Generalgouverneurs vom L1. Februar 1805, weldes alfo
lautet: Da aus dem Allerhochiten Befehle -vom 27. September 1801
beutlich hervorgehe, dap dad BVefenninif nidht durd) die Tortur e
swungen werden folle und daff man fid) mur su iberzeugen habe, ob nidt
etiva das Befenntnify erpreft wordem, da ferner in dem Falle, wo,
nad) bem Ufaje vom 28. April 1775 % der Jnquifit durd) genugjame
Griinde feines Verbrechens iibermicien worden, gar feine peinlide Be-
fragungen erforderlid) feien und der Ungejdhuldigte nur nad) Anlei-
tung derjenigen Umitinbe, die fein Verbredjen aw's Lidt gebradt, ju
inquiriven jei, da endlid) der Ufad vom Jahre 1775, mnad) weldem
die Berbrecher aud) ohne eigenes Gejtandnip auf flarve Veweife con-
Demnirt werden fonnen, nad) Cmanirung ded Allexhdchiten Befehls vom
Jabre 1801 vom Dirigivenden Senate zur Bafis feiner Cntjdeidung
in einer fpdter vevidivten Criminaljade, in welder Se. Kaiferliche Ma-
jejtit ven vom Senate unterlegten Doflad Allerhddhit su confirmiven
gerubt babe, genommen tworden; fo fei e3 fiix nothig befunden wor-
den, den Allerhichiten Befehl vom Jabhre 1801 in ridhtiger Ueberjesung,
sur Vermeidung fernever Mifdeutung, auf's Neue ju publiciven.
Unjere Crivartung ift wiederum getdujdht. SJn beiden Verord-
nungen finden ioir nidhts, wad aud) nur eine entfernte Andeutung
eines Verbots bes Angeigeberveifes entbielte. Jm Gegentheil bejagen
) Der Ufag vom 28. Upril 1775 lautet: Dag Juftiz-Collegium hat in einer, eine
Wedfelfaljdhung betreffenden Sadhe nad den in der Sadyverhendlung ermittel:
ten Umftanden den der That Schuldigen herausgefunden, fpricht jedod in feinem
Berichte an den Senat aus, daf, obgleid) der Berbrecher durdh die Sadhverhand-
lung tberwicfen fei, ev aber die That hartnddtig leugne, wegen jolhen Leugnens
ves Berbrechens nidhtd iibrig geblieben fei, al8 in Gemdgheit des Gap.21. P. 50.
per Ulofhenie die Folter angumwenden.
E8 foll ndeffen nach dem RNamentlihen Ufafe vom 15, Sanuar 1763 die
Jolter nicht angewendet werden bei offenbaren, auf die Wedyjelfaljhung begligli
dyen Berdacdtsgriinden.  Der Senat hat, diefe Senteny deg JuftizzCollegii erfehend
und aug deffen eigner Borftellung und Meinung entnehmend daB da8 Golles
gium felbjt hinreichende Beroeggriinde in den Ucten gefunden habe, die den Ber-
brecher der Wedfelfaljdung tiberfiihren, dennodh) ihn aber gur Folter veruvtheilt
habe, obne daf hiervon ju fpredhen und auf die Folter ju fentiven irgend weldhe
RNothroendigteit vorhanden gerefen wdre, foldped jur Abrendung etwaiger finfti-
ger Ordnungswidrigheiten nicht unbemertt laffen tonnen; denn wo gur Ueberfiih-
rung bed Sduldigen hinreihende Urfachen vorhanden find, welche Ddeffen Ber-
brechen darlegen, bda ijt nidt die geringite Rothroendigteit, Qualen anzuwenden,
um aug dem JInquifiten dasjenige heraugzubringen, was actengemdp durd) that-
fadliche Srinde alg feine Sdhuld ermittelt ijt.
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diefe Gitate, dDaf e3 eines Geftandniffes der Snquifiten nidt bedbarf, baf die
AUngetlagten vielmehr durd) genugjame Griinde obder purd eine Crmit:
telung der Schutd burd) thatjacliche Griinde der Verbrechen iibermiefen
werben fonnen. €8 werben alfo aufer dem Gejtinduifje audh bie itbrigen
Avten von Beweismitteln fiiv juldffig erfldrt, woraus denn mit Grund
gefolgert werden barf, baf ber fiinftliche Beweis, weldher ood) auf
thatjddlichen Griinden berubt, nidht ausgefdlofien fein famn. Sn die-
fem Ginne interpretivt aud) der an die oberften Juftizbehirden der
Ditjeegouvernements erlaflene Ufas Gines Dirigirenden ESenats vom
10. Méry 1805 den Allerhichiten Befehl vom 27. September 1801,
wenn derfelbe erfldrt: ,baf ein Jnquifit, welder durd) die Umitinde
eined Berbrechens itberviefen worben, feineswegs wegen feines man-
gelnden Cingeftandnifjes ftraflod bleiben finme.”

Da3 Refultat unfever bisherigen Unterfudung lift fih in fol-
gende Sdte zufammenfafien:

1. Die dlteven livldndifhen Rechtdquellen vor der fdhwedijden Pe-
riode enthalten feine Veftimmungen, aus denen bdie Statthaftig:
feit odber Unzuldffigheit des Anjeigebemweifes gefolgert terden
tonnte.

2. Die Haldgerichtsoronung Carl's V., welde, unier Vorausiepung
ber Folter, den Anzeigeberweis verwirft, hat erft gegen Gnde des
XVL Jabrhunberts infoweit fubfididve Anwendung in Livland
evbalten, al3 diejelbe durd) die Prarid vecipirt worden.

3. Die {dwedijden Gejete, welde gleidzeitis in Livland Gin:
gang gefunden und nod) sum Theil hier gelten, entbalten fein
Berbot de3 Anzeigebemeifes.

4. Cowohl die Jnjtruction der Kaiferin Catharina vom Jabhre 1767,
al3 die im XV. Bande ber Reidh3gefese enthaltenen Borfdriften
ilber den Beweis geftatten ausdridlich die BVerurtheilung auf
Anzeigen.

5. Ceitdem die Reidh3gefese in Livland in Hinfidht des Strafver-
fabrens Cingang gefunbven, ijt die Halsgerihtsordnung allmib-
lid) auer Gebraud) gefommen und e giebt feine jur Feit gel-
tende Bejtimmung, den Art. 22 etiva ausgenommen, welder die
Carolina al3 eingige Quelle ju Grunde liegt.

6. Keine BVerordnung aus der nemern Jeit enthilt ein BVerbot des
Anzeigebemeifed; e3 hat vielmehr die oberte Jujtizbehirde des
Reid)s wiederholt diefen Bemweis al3 jtatthaft anerfannt und auf
venjelben Stvafurtbeile gegriinbdet.
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7. Die Reidhzgefete, deven fubfididre Geltung in Livland ausdriic:
lid) vorgefdyrieben worben, rechtfertigen hiernad) um fo mebhr die
Anivendung ded Anzeigebemweifes, ald dasd Verbot defjelben aus
einem Gefesbude Pergeleitet wird, weldes in Livland Feine
practifhe Geltung mehr bhat.

Snbem i weiter jur Grbrterung der Frage iibergehen, ob die
Prarid i Lioland den Anzeigebeweid fiir uldffig Halt oder nidt,
miiffen wir jubor bemerfen, daf wenige Falle, in denen auf Anzeigen
erfannt foorben, jur Begriimdbung der Thatfade geniigen, daf diefe
Beweizart in der Prarid fiiv jtatthaft befunden wird, daf aber dasd
Gegentheil nur durd) den Nadweis einer ftattgehabten principiellen
Berwerfung diefed Betveidmitteld dargethan twerden famn. Denn der
blofe Umjtand, daf in bdiefem und jenem Falle eine Verurtheilung
auf Snbdicien, obgleid) diefe einen geniigenden Beiweid zu liefern {dhei:
nen, nicdht ftattgefunden, documentivt nod) feinestvegs, dafy der Angeige:
beeis iiberhaupt fitr unzuldffig gebalten toorden, teil das Motiv zur
Freifpredyung eben fo gut davin gelegen haben famn, daf der Ridter,
obgleid) den Amgeigebemweis im Allgemeinen fitr zuldjfig Haltend, nur
im fpeciellen Falle den Beveid fiir nidht volftindig gefithet evadyitet
habe.

Was nun zunddijt die Prarid de3 livlandifden Hofgeridhtd anbe-
trifft, fo finben ioiv, dafy diefelbe bald den Anzeigebeweid thatjacdhlid)
und auddriidlid) anerfannt, bald wiederum thatjachlic) und ausbriidlid
periworfen hat.  Su einem RQeutevationdurtheile vom Sahre 1807 %
witd ein Jnquifit auf bloe Unzeigen ded Diebjtahld fiir iiberfiibrt
evachtet, weil, wie dad Urtheil lautet, ,der Hohe 1fad vom 27. Sep-
tember 1801 nid)t ausbdriiclich erfordert, dap der Verbrecher geftindig
fein miifie, jondern nad) der verbefjerten Ueberfebung und der Pred:
lofhenie vom 11. Februar 1805, tvenn ev iiberfithrt toorden, die Be:
ftrafung jtatt Hat.” Unter Berufung auf bdenfelben Ufad vom 27.
Geptember 1801, welder in den Samjon’iden Jnftitutionen jur Be-
griindiing der Anfidht, daf der Anzeigebetweisd unjtatthaft fei, angefiihet
ird, verurtheilt dad Hofgeridt im Tahre 1809 # einen Jnquifiten
auf blofe Subicien. Jm Jabhre 1837 * bdagegen wird in einer Dieb-
jtablsfache der Grundfal ausgefprodhen, dap Jndicien, fo dringend fie
an fid) fein mdgen und fo gehdauft fie wider den Jnquifiten vorliegen,

28) 20. Geptember 1807.

29)  Qeuterationsurtheil vom 28. Auguft.
30) Qeuterationgurtheil vom 2, April.
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vennod) nicdht ben mangelnden BVeteis der Sduld und bdad zuriidges
baltene Geftandnify defjelben fuppeditiven Finnen, wie dies einbeimijdhe
Gefese und der Art. 22 der Cavolina ausdriidlic) feftitellen. S den
Jabren 1845 wund 1846 *' begegnen wir abermals Urtheilen, mwelde
lediglid) auf ben Angeigebeweis gegriindet find.  Endlidh wird im
Jabhre 1851 in einem fpeciellen Falle wieberum principiell der Anzeige-
beteid vermorfen unbd fdeint von bdiefer Beit ab dasd Hofgericht ftreng
an Ddiefer Angefidht feftgehalten gu Haben.

Die Praris, ald Hedhtsquelle, hat nur dann Bedeutung, wenn fie
eine conftante ift. Die Praris des livlindijden Hofgeridhts ift, wie
foir erfehen, in Betveff unferer Frage eine durchaus fdhmwantende ge-
toefen.  Cine Verufung auf diefelbe, wm die Unzuldfjigleit des Anzeige-
betveifed darjuthun, mup daber effectlns fein. Bon den livldndbifden
Stavten fann nur Riga in Betvad)t fommen, weil der vigajde Rath,
als Jujtizbehorde, dem Hofgerichte coordinirt ift, die iibrigen Stdbdte
aber bem letteren in jubdicidver Beziehung untergeordnet find. Da bdie
Gtatuten der Stadt Riga feine, dad Strafverfabren betreffende Be:
{timmungen enthalten; fo find hier ald Quellen fiir den Criminalpro-
cep ndcdhit dem Getwobhnbeits- und dem gemeinen bdeutfden Redhte
die Carolina und die ruffifden Reidh3gefete su betracdhten, welde beide
leteven gleiche Geltung, tie im iibrigen Livland erbalten Haben. Auf
diefe Quellen fid) ftiiend, hat der vigajde Rath ftetd die Buldffigkeit
de3 Angeigebetveifes anerfannt, indem bderfelbe, den Art. 22 der Caro:
lina nidht mebr fiir antwendbar Haltend, die betreffenden Beftimmungen
per Jnftvuction der RKaifevin Catharina und des ruffijden Strafpro-
ceffes recipivt Dat.

Cbenjo wird aud) in der Proviny Kurland, in welder, wie in
Livland, die Carolina Eingang gefunben hatte, der Anzeigeweis fiir
suldfiig evachtet. Das furlindijdhe Oberhofgericht, mweldes wiederholt
principiell die CStatthaftigfeit diefer Beweisart audgefproden, nimmt
bei Berurtheilungen auf Anzeigen befondere Riidficht darauf, daf die
eingelnen Jndicien nidht etiva felbjt nur indicivt, jondern jur voligen
jurivijhen Gewipheit erhoben feien und dafi zwar nidht die Miglich-
feit, toopl aber die Wabrideinlichfeit des Andersjeins durd) Geftaltung
und Bufammenhang devr Umftdnde und Thatfaden ausgejdlofien und
fomit der etivaige Gegen- oder Entjdhuldigungsbeweis moglidit ent:
fraftet fei.

31) Qeutevationdurtheile vom 6. Mdry 1845 und vom 25. Januar 1846,
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CEndlidh) geftatten aud) die Jujtizbehirden (&bftlat'tb’é, unter %ef.a:
tigung de3 Avt. 22 der Carolina, den %ngeigebemgté. Das bdortige
Dberlandgericht huldigt bierbei, auf die Prarid fidh berufend, dem
Grundjage, dafs eine Verurtheilung auf Anzeigen nur dann "ftattfinben
diirfe, wenn die Thatfadpen, durd) welde die Snbiaen' begrunbet foer-
ben, volljtindig eriviefen und mwenn diefe Thatjaden in einem fn?cben
Bufammenbange unter einander fjteben und auf den Angefdhuldigten

als den Urbheber der verbrecherifhen That deuten, dap feine Moglidys

feit angunehmen fei, dap das Verbrechen von einem Anderm, als dem

Angeflagten begangen torden. Der revaljhe Rath bingegen beruft =

fih auf die Grundjise des gemeinen deutjden Strafprocefies und auf
die ungetheilte Meinung der angejebenjten Criminalvechtslehrer, inbem
derfelbe ben Jubicienbemweis fiiv suldffig erfldrt, fobald der vorfom:
mende Fall dem NRidhter vollfommene Ueberseugung fdafit und bdie
Annahme ded Gegentheild ausjchlieft.

Nadyvem wir jur Geniige nadgewiefen su haben glauben, daf der
Anzeigebereis in Livland gefeslidh ftatthaft ift und daf felbft bas
Hofgericht, welches allein noch an dem Art. 22 der Garolina fejthalt,
feine3weg3 eine conjtante Praxis geiibt, fondern bald den Betweis auf
Jgndicien fiir juldffig erfannt, bald denfelben vertworfen bat, bebarf
bie Anficdht, weldhe M. v. Wolffeldt in feinen »Betradhtungen iiber den
Beiweis” ausfprict, feiner weitern Widerlequng. Wenn derjelbe den
Art. 22 der Carolina al3 die eingige und ausidliepliche Grundlage
de3 Vemweifed betradtet, ignorirt er mit Unredt die neuere Gefes-
gebung. Derfelbe irrt aber, twenn er bebauptet, daf {id) die Braris
ftets und obne Ausnahme in Besug auf den Bemweis jtreng an bas
bezogene Gefets gebalten Habe.
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Gine der eriten Crfabrungen, ielde der Criminalviditer madt,
ift die, bap nur ber fleinere Theil der Verbrecher su einem Geftdnd-
niffe ber begangenen That ju bewegen ift. €3 ift diesd gans natiiclid);
denn die Furdht vor Schande und Strafe unterdriidt in der HRegel die
Stimme ded3 Gewiffend und verhindert den Berbrecher, die TWabrbeit
su befennen. Sn diefer Beziehung Dbejteht ein eigenthiimlicher Unter-
fhied zwifdhen den verfdhiedenen Avten von Verbrechen. Der Dieb
wird nur hodt felten den Diebjtahl eingefteben; e3 eveignet fich aber
nie, dap derfelbe fich freiwillig dem Gerichte ftellt und Strafe jordert.
Anbderd ift e3 bet'm Morder und Todtdhlager. Diefer ift viel haufiger
jum Befenntniffe su bringen und ift nidht felten fein eigener Unfldger.
Se briifender und qudlender dad Bewuftiein der Schuld ift, defto
leichter wird dad Geftandnif erlangt, weil durd) dafjelbe der Verbre-
der eine Befreiung von bder innern Qual ermartet. Jn den meiften
Fdllen liegt dem Gejtindnifie nicht der Trieb nacd) Wahrheit, jondern
ein anderes Motiv: die Hoffnung auf eine geringere Strafe, bdas
Berlangen, von der Jnquifition befreit su twerden, oder Had BVemufpt:
fein ;u Grunde, dbaff ein Beharren bei der Liige nicdhtsd frudhten werde.
o ein derartiged Motiv nicht obwaltet, wird nur Hodt felten ein
Berbrecher feine Schuld befenmen. Hierher gehidren vorjugdmeife die-
jenigen Jnbividuen, teldhe aus dem Berbredjen ein Getwerbe madhen
und fchon oft in Unterfudhung getejen und beftraft, oder ivegen man:
gelnben Bemweifes freigefprodhen tworden. Die der biirgerlidjen Gefell-
fhaft gefabrlichfte Clajje von Menjdhen it es aljo, welde ftraflos blei-
ben tiirde, wenn dem Ridhter dag Mittel genommen wird, fie aud
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auf anbderm Wege, al3 dem des offenen Befenntnifjes, der Schuld zu
iiberfithren.

fSD)ie Gegier des Angeigeberveifes haben, dieje Gefabr erfernend,
einen Ausweq verfucht. Sie evfliven, dap foldhe Jndividuern, toeldye
i ober mehre Male in Unterfuchung gewefen und toeder durdy Ge-
ftanonif, nod) durd) Jeugen ded angefchuldigten %erbred)er}%. pber.f_uf)rt
merden fomnen, ihrer Gemeinde zur BVerfendung nad C%.lbmetﬁ u[?er:
geben werden follen. Diefes, nur dem ruffijden Rechte etgen'tf)umhd)e
Sititut der Gemeindeurtheile febt indefjen ein an'beres Snftitut, die
allgemeine Wnfrage, vorand. Da die leptere in Livland fowohl, als
in ben beiden anderen Provingen ded Ditfeegebietes feine Geltung hat?,
fo fann aud) bas Gemeindeurtheil, welched auf die Umfrage gegriinbdet
fird, gegen ein Jndividuum, das in der Unterfudyung nidt iiberfihrt
orben, bier nidht fiiglih) sur Aniwendung fommen. Dod) hiervon ab-
gefeben, fann Jemand im Crnjte in dem Gemeindeurtheile ein Grjas:
mittel De3 Unzeigebeweijes finden? Wenn der Ridter den Snquifiten
auf dem Wege eined fiinftlichen Beweifes ded Verbredhens fitr fdhuldig
findet, fo liegt dem Urtheile eine jurivijdhe Gewipheit zu Grunde und
die Strafe entfpridht genau der Art und der Grife ded WVerbredens.
Dem Urtheile der Gemeinde twird aber der Jnquifit anbeimgegeben,
obne bdaf eine folche Gewifheit von feiner Scduld erlangt zu fein
braucdht. €3 geniigt, twenn ein dringender BVerdad)t vorbanden, oder
mwenn der Angefchuldigte jchon frither einmal in Unterfucdhung gemefen.
Diefe CStrafe ift aljo auf blofen Verdad)t gegriindet und tritt jdhon
in dem Falle ein, wenn der Ridyter den Ungeflagten nur von der Jn-
jtany entbindet, d. §. twenn er erfldren muf, daf er nidt wiffe, ob der
Snquifit fduldig oder nidt fhuldig fei. €3 ijt dies eine eigenthiim:
lidye Gonfequens der Gegner des Unzeigebeweifes. Sie mwollen biefen
Beweis ausd Fuvdht, daf etwa einmal ein Unjduldiger geftraft werden
fonnte, nidt gejtatten, fie geftatten aber ein anderes Mittel, mweldes
nothwendig dazu fiibren mup, daf oft Unjduldige geftraft werden.
Cie vermerfen den Anzeigebeiveis, weil ein altes, fonft nidht mebhr gel-
te1des Gejesbnd) denjelben, unter Vorausfesungen, weldhe langft nidht
mehr vorhanden, ausfchlieht, und geftatten dafiir ein anderes Snftitut,
eldyes gefeslid) hier feine Geltung hat. Und die Strafe, in weldem
LBerhiltniffe fteht fie sum Verbrechen? S gav fetnem; benn fie ift

1) Bergl. Dr. §. v. Pauder, die allgemeine Umfrage und dad Gemeindeurtheil

ped ruffifchen Redits, in bden theovetifd) = practifchen Grovterungen aug den in Live,
Ghit= und Gurland geltenden Redien, Band 2.
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immer diefelbe. Sie ird daber entiveder st {dhiver oder zu gering,
und nur jebr jelten dem Berbrechen angemeffen fein.

Das Gejtandnip wird von Alters her die regina probationum ge:
nannt.  Damit e3 died fei, miiffen aber gemiffe Requifite vorhanbden
fein.  ©o ift es ein beiondered Crfordernif, daf das Gejtdndnify ein
freitilliges fei und mit dem objectiven Thatbejtande im Cintlange
ftebe.  Gin Strafurtheil auf Gejtindnif su grimden, ijt daber oft fehr
fohroiertg und nicht felten nody fdhwieriger, al3 einen funftlichen Beweis
perjuftellen. Wir erinnern  an den  Fall, weldpent und  Dr. Ofen-
briiggen in feiner Theorie und Prayis® mittheilt. Der Junge Vaert
Batte einbefannt, der Mbrder des Juden ju fein, von weldem einige
Stiide bes Hirnfdyidels und einige Knodpen gefunbden fporden mwaren;
ev Datte aber fpiter dicfes Geftandnif widerrufen und dann ivieder er-
¥art, af er ben Juben aus Verfehen im Walde erfdofjen. Dajd
Hofgericdht verwarf bas auf Nicdtjculdig lautende Urtheil ded Lanbdges
ridhts und verurtbeilte ihn; der Jweifel blieb aber ungelodt, ob der
Sube durd) einen Schup ober auf andeve getoaltfame Weife um’s Le-
ben gefommen und 0b Maert ihn wirklich in der Weife, wie er an-
fangs eingeftanden, evmordet. Feuerbac) exzdhlt von eivem WMiddhen,
ba3, ves Kindermordes angeflagt, fidh, obgleih unfchuldig, fiir fchul-
big evflirte, ,weil fie e3 fiir unjdhiclich bielt, dem gnddigen Herrn
su widerfpredien.”  Jn Dorpat erfdhien vor mehren Jahven eine Pe-
fon vor Gericdht und flagte fih des Mordes eines Wianmes an, wel:
der langeve Beit vorber in einem Wildden Dbei der Stadt erfdofjen
gefunden worden. Die Selbftantlage erwies fidh als falid). €3 ijt
irrig, angunehmen, dafy bie Thdtigfeit des Nidyters eine andere ift bet
dem Bemweife durd) Geftindbnip ober Jeugen, als bei bem Beweife
purd) Angeigen, toie M. v. Wolffeldt behauptet. Nicht blod die Ver:
fedyter des Anzeigebemeifes, fonbern jeder Nidyter ohne Unterjdyied Hat
die Gewifheit su erlangen, ob der Angeflagte dag Verbredhen, Ddefjen
er beyiihtigt worben, aud) veriibt habe.

Halten fidh) aber bdie Gegner des Anseigebetveifed ftreng an 1ibr
Princip? Wir finden, dah bdies nicht der Fall iit. Unterfuden i,
wie die Gemikbeit in Betreff desd objectiven Thatbeftanves erlangt
fird, jo erqiebt fih, daf bdie Criftens eined Rerbredhens haufig nur
durd) €dliiffe, alfo durd) Angeigen eriwiefen wird. Bei'm Kindedmorde
ift e3 eine duferft widtige Frage, 0b das Rind lebensfdhig geefen

2) Fheotie und Proyid des liv-, ebft- und furldndifchen Griminalvedhtd in einer

Darftedung von Rechidfallen mit Gyeurfen. Dovpat 1846. &. 77 ff.
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und 0b e3 nad) der Geburt gelebt habe. Wie wird Ddiefe Frage ge:
[63t? Der Arzt unterfucht den Kovper und wenn er in und an dem:
felben gewifie Gridheinungen wahrgenomuen, erfldrt er es fiir lebens-
fibig, weil bie Grfabrung lebrt, dafs die Lebensfabigheit prdfumirt
merden fann, wenn diefe Grideinungen vorhanden. B3 find aljo le-
biglid) Angeigen, weldye su dem Scylufje fithren, dap, weil e fonit fo
ift, e aud) in diefem Falle fo fein miifje. Um zu evmitteln, ob das
Rind nad) der Geburt gelebt, unterwirft der Arst die Lungen einer
befondern Unterfudung. Scwimmen fie auf dem Wafjer, fo ijt in
ihnen Quft vorbanden; Luft famn fid) in den Lungen nur dann befin:
ben, wenn dad Kind geathbmet hat; es bat alfo, weil e3 geathmet, aud
gelebt. Welder Ridhter wird fidh) weigern, einen folden Veweis, ob-
gleich derfelbe ein Fiinjtlicher ift, al3 geniigend anguerfennen und auf
denjelben fein Urtheil ju griinden?

Sn Betreff ded fubjectiven Thatbeftandes geftattet jhon der Reidha-
taggabidhied vom Jabre 1594 §. 69, Ddap der dolus durd) Anzeigen
pollftdndig eriviefen erben bdiirfe. Diefe gefebliche JInconfequen; ge-
gen dad Princip der Carolina ijt lediglich eine Folge duperjter Noth-
wendigfeit und ed wird wohl Niemand beftveiten, dah audy in Livland
biefe Veftimmung ded NReidstagsabjdiieds Anwendung gefundern. Wie
ftande €& mit ber ganzen Lebre von der Buredhnung und dem Beweife
berjelben, mwenn e3 nidht erlaubt wire, bdie Schuldbarfeit aus
vem 3ujammenbange der ermittelten Thatjacpen feftzuftelen, d. h. auf
finjtlihem Wege su ermeifen? Der Dieb, weldper erfldrt, daf ev die
Sade gar nicht Dhabe ftehlen, fondern am folgenden Tage wie-
der suriidbringen follen, oder welder bebauptet, dap er von einem
bojen Geijte befefjen und von diefem jur That getrieben worden, wird
eder in dem einem Falle fiir unjduldig, nod) in dem andern Falle
fiic unguredhnungsfibig befunden mwerden. Wenn aber wirlih Grund
vorhanden, die Jurednung in Frage zu ftellen, jo find e wiederum
nur Angeigen, durd) welde deren Vorhandenjein vder Nichtvorhandens
fein ermittelt wird.

G5 gebdrt zu den Wusnahmen, wenn Berbredher die ganze That
offent eingefteben. JIn der NRegel befennen fie nur einen Theil der
fo)ulb und leugnen gerabe das, was fie fiiv das Gravirlidite halten.
DBisweilen erveignet e3 fich aud), daf fie gany unwefentlicdhe Uwftinde,
welde erfidtlih) gar feinen Cinfluf auf die Strafe haben fomnen, mit
der gudften Veharelidhfeit in Abrede ftellen. €3 bat oft den An-
jcein, al3 ob nuv ein eigener Trieb, nidht ganz dem Ridter fidh zu
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evfdliefen, jondern irgend ein Moment, fei e3 aud) ganz uniwefentlid,
in ber Falte ihres Hevzend suriidzubalten, fie dabei leitet. Die Cut:
fdhiedenbeit, mit welcher der Verbrecher bidtweilen etwas bebauptet ober
leugnet, giebt der Vermuthung Raum, daf er fid) in jeiner Jelle felbjt
itbevredet habe, dag fiir wahr zu Dalten, was er behauptet. Bieleidht
ift e3 bas Driicende ded Schuldbetvuftieins, masd den Verbredher ver-
anlaft, allmdblich die Ueberzeugung zu getinnen, daf ex entiveder gang
unjduldig, oder wenigftens nidht fo fhuldig fei, ald er es in der That
ift. Sn allen diefen Fallen mup der Richter den BVetweid ergingen und
fidh ber Sdhluffolgerungen bebienen, wenn er anderd ein Refultat er-
langen foll.

Haben mehre Judividuen ein Vevbredjen begangen, fo ldft fidh
faft mit Beftimmtheit vovausfehen, daf fie, wenn aud jeder von ihnen
ein Geftandnify ablegt, in Betreff der Schuldbarfeit ganz verichiedene
Ausfagen madjen und daf der Cine die Hauptidhuld auf den Andern
mdalit. Die Jurednung eines jeden Cingelnen fann hier wieder nur
auf dem Wege ded Ffiinjtlichen BVeweifes fejtgeitellt werden.

Die Bejdhafienheit vieler unferer Gefingnifie madyt ven Verfebr der
Berbredher unter einander fdhwer vermeidlid). Wenige Tage find oft hinvei:
dend, ben renig Vefennenden in einen verftocten Liigner umzumwanbdeln.
G3 Derrfdht in den Gefangniffen die Tradition, dafs derjenige, welder vor
dem Griminalgericdhte die That leugne, nicht verurtheilt werden fonne.
Diefe Tradition veverbt fih von eciner BVerbredjergeneration auf die
andere und hat die traurige Folge, daf der Widerruf bed vor dem
Unterjudungsridter abgelegten Gejtandniffes faft jur Regel gemorden.
Wird da3 Geftindnih vor der Polizei nur al3 ein JIndicium betrad)-
tet und dbarf auf Judicien nidht erfannt tverden, o ift eine BVerurthei-
lung nur in den feltenften Fillen moglich). Cine bejonbdere VeriicHid)-
tigung verdienen in bdiefer Beziehung die verfchiedenen Nationalitdten
und deren eigenthiimlidhe Geftaltung neben einander. Obgleid) die Une
terfdhiede bed Nationaldharacterd in einer grofen Stadt, wie Riga, fidh
sum Theil vertoifdhen, fo treten dodh) die Cigenthitmlichfeiten des Let:
ten und Rufjen gegenitber dem Deutfdhen oft genugjam Dhervor, um
exfannt su werden. Die geiftige Trdgheit de3 Letten, verbunden mit
einem getwifien Gvade von Verftoctheit, wird fajt Det jeder Unter-
fudung fidhtbar. Glaubt derjelbe im Leugnen dev That bas Rettungs-
mittel gefunden zu haben, o tird ihn nidhts betvegen, die Wabhrheit
i befennen. Die Umitinde mdgen nod) fo fehr feine Ausfagen Liigen

ftrafen, ev Deharrt bei bev Liige, unbefimmert wm bdie Crma[)nungen
Baltin, Anzeigebemweis,
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bes Nichters und obhne aud) nur den BVerfud) su madyen, die gegen ibn
fprechenden Thatfachen mit einem Scheine von Wahrbeit su widerlegen.
Gp Datte unldngft ein Qette in der Stadt ein Pferd nebft Wagen ge:
ftohlen und in einem Rruge, auferbalb der Stadbt, den Verfud) ge-
madht, das Geftohlene u verfaufen. A3 verdddytig eingezogen und
vor Gericht geftellt, erflirte derfelbe, dap er gar nicht die Abficht ge-
habt, dasd Pferd zu ftehlen. Trop aller Crmahnungen war er zu einem
Geftandnifle nidt ju bewegen und bebarrte {chlieplich babei, daf er
von einem bHifen Geifte befeffen fei, welcdher e3 ihm eingegeben, fih des
Pferbes, jedod) ohne feine eigene Abficht, s su fteblen, su bemddtigen.
IReit offerer und gewandter ift ber gemeine Ruffe. Mit grofer Sorg-
falt weip derfelbe die Spurven des BVerbredjend su verbergen; auf eine
anfdheinend treubersige Weife und mit einer gewiffen Bevedtjamieit
fudt er den Fall su feinen Gunijten darzuftellen, und nidt felten ge-
lingt e3 ihm, bie Ueberseugung des Ridhters fdtvantend zu maden.
Wibrend die Verftodtheit ded Letten haufig den Univillen des Ridters
ervegt, fann die Trveuberzigleit und eigenthitmlidhe Klugheit ded Rufjen
nidht verfeblen, fiiv fidh) einen giinftigen Cindbrud zu ereden. Der
Sude bingegen zeidmet fich durd) eine feltene Sdhlaubeit und Crfin-
bungsgabe ausd. Stetd Dereit, jeder Unzeige su begegnen, nie um
eine Antwort verlegen und auf jede Frage vorbereitet, fucht bderfelbe
mit allen ihm zu Gebote ftehenden Mitteln feine Unjduld auf eine
moglicdhit planfible Weife darjuthun. Cin Geftdndnip ift von dem Ju-
ben nie zu erfangen und er wird ftetd frei audgehen, wenn e3 nidt
geftattet ijt, ibn durd) finftlihen Beweis ber That zu iiberfithren.
Ror einiger Jeit wurben in der mosfanjden Vorjtadt sur Nadtzeit
stoei Suden in einem jweifpdnnigen Wagen von einem Polizeibeamten,
telcher Contrebande bei ihnen vermutbete, angebalten. Obgleid fie die
Pferbe antrieben, gelang es dem Beamten dod), fih an den Wagen zu
hiangen. Diefer wurde von den {dheu getvordenen Pferden zur Seite,
nach dem Tvettoir gefdhleudert, der Bapfen, mit weldhem die beiden
porderen Rdder und die Deichfel am Wagen gehalten wurden, {prang
beraus und e3 gelang dem einen Juden, mwelcher die Pferde lentte,
mit diefen zu entwifchen. Der andere Jube ftiivite bei'm Abjpringen
Der porberen Nader aus dem Wagen, wurbe von dem Beamten ergrif:
fert und mit Hilfe einesd zweiten Lolizeibeamten, welder zufallig un-
mittelbar nad) diefem BVorfalle auf dem Plape erfdyien, fofort vor den
Unterjuchungdrichter gefithrt. A3 man nun in zweien Kiften, welde
fich im Wagen befunden Hatten, Contrebande entdedte und den Jnhaf-



43

taten diber die Wrt der Criverbung bder verbotenen Waave befragte, ex-
flavte er mit gropter Cutjdyiedenbeit, daf er gar nicht Befiker bdiefer
Waare fei, daf er gar nidht im Wagen gefeffen und daf er and) die
Snbaber des Fuhrwerfs nidht fenne. Er fei vielmehr an diefemt Tage
fpit Abends aus Mitau nad) Riga gefommen, habe in der petersbur-
ger Vorftadt bei einem befannten Glaubendgenofjen einfehren wollen,
und fei, al3 er diefen nidht zu Haufe gefunbden, in die mostanjde
Borftadt gegangen, um dort bei einem andern Glaubendgenoffen ein
Nadytlager ju juden. Wabrend er auf dem Trottoire vubig feinen Weg
verfolgte, fei ein jieifpanniger Wagen hinter ihm Hevangefommen, die
Pferde wdven auf die Seite gefprungen und ehe ev audweicdhen fon-
nen, hatten einige Riften, welde aus dem umjtiivzenden Wagen DHer-
audgefallen, ibn jur Grde getworfen, worauf man ihn, den ganz Un-
fduldigen, ergriffen und vor Gevidht geftellt. Su einer andern Aus-
jage mar der Jude nidht su bemwegen und e3 mufite derfelbe freige:-
fprochen twerden, feil nidht eriiefen werben fonnte, daf er wivtlich
Befiter ober Cigenthitmer der Contrebande gewefen.

Cin BVertheidiger ded Anzeigebeiweifes hat die treffende Bemer-
fung gemadyt, daff wohl derjenige, mweldper ein Tejtament ervidhten
will, 3tvei ober brei Jeugen hinguzuziehen pilege, nidht aber derjenige,
weldher su delinquiven beabfichtige. Wie felten ein BVerbrecher durch
Beugen der That dtberfithrt toivd, lapt fidh in jedem Criminalgervidhte
aud einer Vergleihung der verhandelten Fdlle ermitteln. Jn 197
Unterjudyungsfadien, welde im Jahre 1856 Dei der Criminaldeputa-
tion ded vigafdhen Naths abgeurtheilt worden, haben nur vier Verbre-
der durch Seugen iiberiviefen werden funen. Sn einem ungleid) giin-
ftigeen Berhdltniffe fteht dad Geftindnif zu der Gejammtzahl der ver-
handelten Falle. Unter den 197 Criminaljaden finden wiv fedh3und-
fedhzig, weldpe in Folge von Geftandnip eine BVevurtheilung zuliefen.

Der Verfajjer der ,Betvadhtungen” will al3 alter und erfahrener
Snquirent die Anfidht gewonnen Haben, daf der SJndicienbemweis ,nur
in der Jnquifition felbjt als Demonftration gegen dem Jnquifiten ge-
braud)t werden miifite, und daff er alddann mit grofer Wirkung ge-
feont werden fonnte” Wir fehen, daf der BVerfaffer die Smbicien
bod) toenigftens su irgend etivad mniige Halt. Wir wiirden ihm aud
dafiiv danfbar fein, fonnten wir nur mit ihm itbereinftimmen. Wir
haben aber leidev die Crfahrung gemadht, daf die Anzeigen eine folche
Wirfung nidht dufern. Wenn der Angejduldigte der Anficht ift, dafs
ev nut verurtheilt werben fann, {fobald er ein Geftindnif ablegt, fo
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ift e8 gang vergeblid), ihm feine Shuld aus den Thatjaden fonnen:
flar vorjudemonjtriven. Der Verbredher will nidyt von jeiner Schuld
iibevsenat fein und wod) weniger will er fie geftehen. Diefem ent:
entfchiedenen IWillen gegenitber Hilft Fein Argument und Fein Beiveis,
foennt diefer nur bejweden joll, ein Befenntnip zu evlangen. Nimmt
man Dbingegen dbem Vevbrecher den Glauben, dafy er ohne Geftinduif
nie verurtheilt werden fann, dann wird er viel eher zu demfelben zu
Detwegen fein, mweil er damm im Leugnen feinen Gewinn mebr jehen
fann, durd) dag Geftindnif aber, zu weldem er jdon ohnehin von
feinem Gewiffen oft gedringt wird, ein mildered Urtheil evivartet.
Wie oft ereignet ed fidh), dafy ver Jnquifit, welder trot feined Leug:
nend verurtheilt worden, nad) Anhorung ded Urtheils die That ein-
geftebt! Gr thut bdied, weil er eben feinen Grund mebhr Hat, dem
Richter dbie Wabrheit vorzuenthalten.

Der BVerfafjer der ,Betradtungen” halt ein Gefes fiir den Jn-
dicienbeweisd fiir hodhft {dhvierig, ja fiiv faum ausfithrbar und meint,
vap der Willfithr leicht ein Tervain gewonnen iverden wiirde. €3
mag immerbhin jdivierig fein, diefe Frage durd) ein umfajjenves Gejes
su vegeln, tie e3 itberhaupt fdhivievig ijt, Gefete ju geben. Die Ge-
febgebungen Deutfhland’s haben indef gezeigt, dap dieje Schivierigleit
nidht unitberwindlid) ift. Unbegriindet ift aber die Furdht vor ridfer-
licher Willkithr. Jm Gegentheil lehrt die Crfahrung, daf der Richter
gerade in ben Fdllen, o e3 fich darum handelt, den Verbrecher duvd)
einen fiinjtlichen Beiveis zu itberfihren, mit einer auperordentlichen
Borficht und Peinlichfeit ju Werfe geht. Nicht nur, dap er jelbjt die
volle Getvifpheit von der Schuld des Jnquifiten st erlangen hat, ebe
er fidh su einer Vevurtheilung entfchliefst; er hat aud) da3 Urtheil der-
geftalt su motiviven, daff der Oberrichter diefelbe Ueberzeugung geivirne.
Weil e3 allein feiner Ueberzeugung anbeimagejtellt ift, ob der Jnquifit
jtrafbar fei ober nicht, wird das Urtheil feine That. Um der {dhve-
renVevantwortung ju entgehen, welcdhe thn trifft, wenn ex einen Unjchuldi-
gen jchulbig findet, foird er daler eher geneigt fein, den Jnquifiten ftraf-
[03 su laffen, al3 ihn zu vevuvtheilen. Diefe Furdht, weldje den Ridh-
ter ftetd wad) erhdlt, ift e, welde eine Defondere Garantie bdafiiv bie-
tet, bap er feine Willkithr iiben werde®. Man wird und einwenden,
dafy der Ridpter, twenn Jeugen oder Geftindnif vorliegen, mit derfel-
3 Al !Bcieg baftir, wie fhroer der Ridter fid) zu einer Verurtheilung auf Angei:

gen entjdliept, diene die Vemerfung, daf im Jahre 1856 bei der Griminaldepus
tation ded rigafdhen Rathé unter 127 Griminalfallen nur 21 Berbrecher auf demy
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ben Borfiht und Peinlidyfeit ju Werke qeben miiffe, daf die Garantie
daber eine nod) grifere, weil diefe Beweismittel weit befjer und untriigli-
dev feien, als die blofen Angeigen. Wir gefehen gern zu, daf Ge-
ftindnip und Zeugen zu den trefflichiten Beweidmitteln gehdren, um
oie Wabrbeit, welde das Strafverfahren fordert, i ermitteln. Wir
lengnent aber, dap fie e3 an fidh find. Grft dann, wemn der Ridter
oureh eine Bergleichung bder evmittelten Thatfadhen mit dem Gejtind-
niffe die Ueberzeugung von der Wabrhaftigleit ded leGtern gewonnen,
ecft bann, wenn e durd) eine forgfiltige Priifung die ndthige Gewifi-
Deit daviiber erlangt hat, baf die Beugen bdie Wahrheit haben ausja-
gen toollew und daf fie felbft feiner Taujhung unterlegen, witd ev
ein Urtheil fallen fonmen. Eine grofe Gefahr liegt nun aber darvin,
daf ber Ridhter, von der Vorausfebung geleitet, e3 fwerde nur der be-
fennen, elder toicklid) jhuldig ift, oder e3 merde nur der einen Eid
leiften, weldper die TWahrheit ausgefagt, in dem einen Falle das Ge:
Jtambnif, in dem andern die eugen und deven Ausdjage nidht der Kri:
(it unteroicft, weldpe allein jur Wabhrheit fithrt und welche bei'm -
seigebetveife ftefs geiibt itd. Der BVerfaffer der ,,Betvadhtungen” er-
tlavt: in dem einten Falle (beim Anzeigebemweife) jage nur der Richter
nadh feinem Diinfen: ev ift jhuldbig und daber ftrafbar, in dem ande-
ven Falle (bei'm gefeslichen Beweife) fprede das Gefes und der
NRidter habe nur dag gethan, wasd das Gefel geboten. Hievin eben
liegt ber Unterjdhied und die Gefahr. Das Geftindnif, wie es eben
vorliegt, geniigt ja zur BVevurtheilung und e3 ift eine unnisthige Miibe,
nod) bejondere Vevgleiche amgujtellen wnd defjen Walhrheit 51 erproben;
2a3 Gefes fpridht ja felbit. Was foll der Ridhter nod) tweiter un ter:
fudhen, da gwei clajfijde Jengen ihre Ausjagen beeidigt Haben? Wenn
man fo unterideidet, fommt ber Ridhter wm fo leidhter in die Gefaby,
dent fogenannten gefeplichen Beweife blind ju vertrauen, je haufiger
erponder Untriiglicdhteit biefer Beteismittel fich iiberzengt u haben glaubt.

LBergegenivdrtigen wiv und dag Verfahren und den Jnjtangenzug
im Griminalproceffe, fo werden wir finden, daf die Gefetgebung nadh
Stedften bemiiht gewefen, bie Garantie ju erlangen, welde sur Side-
rung der Unfduld erforderlich ift. Die Vovunterjudung gebiibet
ber Stadt- oder Landpolizei. BVou hier gelangt die Sache jur Special-
inquifition an da3 Criminalgericdht evfter Jujtanz. Jn allen den Fal-
len, w0 dagd indicivte Verbrechen dben Verlujt irgend welder Standes-

Wege deg finfilichen Berweifes verurtheilt und daf die fbrigen theils freigefpro-

djen, theild von der Jnftany entbunden toorden.
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redite nad) fid siebt, hat das Criminalgericht, nach beendigter Special-
unterfuchung, die Acten mit einem motivirten Gutadten dem Criminal-
geridite smweiter Suftany ju unterlegen. Diefes fallt bas Leuterations
urtheil und hat dad Redht, die Unterjuchung, wenn e3 diejelbe mangelhaft
finbet, vervolljtindigen zu lafjen. Vom Criminalgeridhte zmweiter Jn-
ftang gebt die Sadje an den Gouvernementdprocuveur, welder die Ac-
ten und dag Urtheil priift und auf lebterm fein ,gelefen” vermertt,
orauf alsbann endlid) der Civilgouvernenur dem Urtheile die Beftdti-
gung ju ertbeilen Hat. Jjt der Procurveur oder der Gouvermeur mit
dem Urtheile nicht einverftanden, fo hat jeder von ithnen die gefesliche
Befugnify, die Sache im erfteven Falle durd) Vermittelung und mit Bu-
ftimmung de3 Juftiyminifter3, im legteren Falle aber direct an den Di-
rigirenden Senat zur nodmaligen Revifion gelangen ju laflen. Wenn
alle diefe Geridhte und Autoritdten mit gewifjenhaften und redhtsfun-
digen Jidhtern befeht find, wird e3 wol nidht su beftreiten fein, dap
in diefer vielfachen Controle eine Sidperbeit und Gewdhr geboten ift,
toelche wenigjtend die Furcht vor ridhterlicher TWillfithr génglich ausichlieft.

Wir mwiirden die Grenze, welde wir und in diefer fleinen Sdrift
geftectt, fiberfdyreiten, wollten wir die Kraft und Bebeutung des An-
seigebetveifes an  mebren complicivten Strafredytsfillen nadweifen.
Wir begnitgen und daber, zum Sdlufle nur zveier einfacer Fille,
wie fie fid haufig eveignen und welde vor Kurzem bei der Criminal-
deputation des rvigafdien Rath3 verbandelt worben, zu ermdahnen.

1.

Sm Januar diefes Jabhred begab fidh eined Nadymittagd der Ars
beitdmann Johann Ehelidh i einem einfpdnnigen Sdlitten auf den
Diinamartt, bertrug einem Wadhter bei der Saatiwrafe die Beivadntng
feine3 Fahrzeuges und ging nad) einer andern Seite ded Marttes,
o er einen, ihm Dbefannten Kaufmann traf, mit weldem er fidh in
ein Gefprach einlief. Bald gefellte fidh audh der Wadhter zu ihnen,
nachdem derfelbe bag feiner Obhut anvertvaute Pferd an einen Pfabhl
gebunbden hatte. ©3 modten faum fiinf Minuten verflofen fein, als
der Wachter einen Menjdhen mit dem Fabrzeuge ded Chrlidh in ztem-
lid) rafhem Trabe den Markt in der Ridtung jur Sdhaalpforte her:
auffommen fah. Man eilte demfelben nach unbd bielt ihn bei'm Thove
auf. A3 man ihn einen Dieb {dhalt und aus dem Schlitten ju ftei-
gen biefs, wav er fehr ungehalten und evfldrte, daf er das Fabrieug
gar nidht habe fteblen woollen, fondern von dem Eigenthiimer beauf-
tragt worben fei, dajfelbe su bewadpen. BVor Gericht gab der Jnquifit
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an: Gr fei am Morgen diefed Taged mit dem Ehrlid) in einem Wein-
haufe gewefen, habe mit ihm Bier und Brandwein getrunfen und fei,
ald fie miteinander jum Martte gefabren, von ihm beauftragt worden,
paz Pferd su bemadpen. Jm Slitten liegend fei er eingejchlafen und
da3d Pferd mit ihm davongelaufen. Erjt ald man ihn aufgebhalten, jei
er ermad)t und habe das, was gefcdhehen, wabhrgenonumen.

Der Damnificat erhirtete eidlidh, daf er den Jnquifiten zuvor
nie gefannt ober gefehen, dap er in dem Weinhauje, in weldem bder
Snquifit mit ipm gesedht zu DHaben behauptet, an Ddiefem Tage gar
nidt gemefen und dap er fein Pferd der Obhut de3d erftermdibnten
Wadgters anvertraut habe. Lepterer befdhwor, dah der Damnificat ohne
Begleiter auf den Markt gefommen, daf er ihm dad Pferd zur Be-
mwadyung itbergeben und dah er e3 an einen Pfahl gebunden. Der
Snbaber be3 Weinhaufed beseugte eidlich, dap weder der Damnificat,
nod der Snquifit, welder ihm tobhlbefannt fei, an bdiefem Tage bei
ibm gemejen. Endlich nwurde von brei Jeugen befhmoren, daf der
Snquifit nidt im Schlitten gelegen, jondern in demjelben aufrecht ge:
feflen und, das Pferd antveibend, in ziemlid) rvafdhem Trabe in der
Ridhtung von der Saativrafe zum Thove gefabren fei. Der Jnquifit
verharrte zivar bei feiner Ausfage; er tourde jedoch, feined Leugnens
ungeadptet, de3 Diebftahls fiiv fduldig erfldvt und verurtheilt.

Der Beweid beruht bier lediglih auf Wngeigen. Der Jnquifit
geftebt nur die Thatfache zu, dap er fid) im Shlitten befunden Habe.
Niemand aber Yat gefehen, daf er dad Pferd losgebunden, i) in den
Sdlitten gefest und davon gefahren. €3 ijt aljo weber ein Geftinds
ni, nod) ein IJeugenbeweid vorhanben. Durd) Anzeigen wird aber
bier ein Beiveid geliefert, weldyer die Annabhme ded Gegentheild ging-
lich ausfdliept. Diefer Beweid mwird ausd den Thatjadpen Hergeleitet,
pafp der Damnificat mit bem Jnquifiten nicht im Weinhaufe gemwefen,
dap Crjtever allein, ohne Begleitung des Jnquifiten, auf den Markt
gefommen, dbaf er bem Wadpter fein Plerd itbergeben und daf der Sn-
quifit, im Sdlitten aufred)t {itend, dad Pferd gelentt und zum Thore
getrieben. Diefe Thatjachen iviederlegen volljtindig die Behauptun-
gen de3 Jnquifiten und fithren su dem Sdhlujje, daf er ded Pferded
nur in dev Abfiht, e3 zu ftehlen, fich bemddhtigt habe.

2.

Am 15. Mary diefed Jahres wurde der 18jdhrige Johann Krud,
weldher {hon oft in Unterjudhung gewefen und vor einem SJahre in
feine Heimath, mit dem BVerbote bder Niidtehr, ausdgemwiefen worden
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foar, von ber Liggerdfrau Gertrud Murad ber Polizei mit folgender
Angeige iibergeben. Derfelbe fei vor einer Stunbde in thre Wobnung
getveten, habe fih nad) einem Manne, der in ihrem Hauje nidht wobne,
evfundigt unbd fei fogleid) wieber fortgegangen. A3 fie nad) einigen
Minuten fih in das Vorzimmer begeben und bier ihren Fudspels
vermift, habe fie, itberseugt davon, dap jener den Pelz bei'm Hinans-
geben gejtoblen, auf der Gafje nad) Hilfe gerufen und fei es in Folge
deffent einigen Boriibergehenden gelungen, den Krud mit dem Pelze su
eriifden, al8 er eben im Begriffe gewefen, iiber einen Jaun zu fprin-
gen, um den BVerfolgern zu entaehen.

Der Jnquifit geftand e3 zu, dap er in der Wobnung der Murad
geivefen, wm dort einen, ihm Dbefannten Mann aufsujudjen ; ex leugnete
aber, dafi ex ben Pelz geftohlen und daf er denfelben bei feiner Gr-
greifung Defefjen.

Durd) dret Beugen urde indefs eriviefen, daff fie in geringer
Cutfernung vom Haufe der Damnificatin den Jnquifiten, mit dem
Pelze auf dem iicen, gefehen, daf derfelbe, ald fie ihn verfolgt, den
Pelz fortgeworfen, in einen Hof gefliichtet und iiber einen Baun zu
entfommen verfucdht, daf er jedod) ausdgeglitten und zur Crde gefallen
und dafi es ihnen auf diefe Weife gelungen jei, ihn zu ergreifen.

Mit einer feltenen Harvtnddigleil verblieb der Jnquifit bei feiner
erftenn. Ausfage und ftellte Alle3, a3 die Jeugen erhdirteten, in Abrede.
Crft al3 ihm dad Wrtheil, welded ibn, trob feined Leugnend, zu der
gefeblicdhen Strafe conbemnivte, erdffnet worden war, legte er ein Bes
fenntnif ab.

Der Beweid, welder hier gegen den Jnquifiten gefithet worden,
toird ebenfalld nur aus Amgeigen Dergeleitet. BVon bden Jeugen ijt fei-
ner bei der Cntiwendung felbjt gegenivdrtig gemefern; jie haben nur den
Snquifiten im Befige ded Geftohlenen gefehen und tahrgenommen,
daf er den Pelz weggeworfen und vov thnen bdie Fludt -ergriffen.
Diefe Thatfacdhen aber und das eigene Geftandnif des Juquifiten, daf
er einige Minuten vorher in dem Haufe getwefen, ausd meldem der
Pelz geftoblen tworden, filihren mit Nothwendigleit su dber Schlufifolge,
dap er den Diebftahl veriibt hat.

Drud ven lepid) unb Reichardt in Dresben.
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