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Sissejuhatus

Kéesoleva bakalaureuset6d eesmargiks on vilja uurida eesti suulise keele takerdumisi
(jarjeotsimisi), mida véljendavad erinevad ilineemid, takerduspartiklid, kordused jne.

Vastuseid otsitakse jargmistele uurimiskiisimustele:

e millised keelelised vahendid ja nende kooslused on kasutusel takerdumise
osutamiseks?

e milline on takerduste positsioon lausungis (kas lausungi piiril voi sees?

e kui pikad on takerdumiste vahele jddvad lausungiosad?

e milliste sonaliikide ees takerdused esinevad?

e millised erinevused on argivestluses ja ametivestluses takerdumise vahel?

Uurimuse materjal périneb Tartu Ulikooli suulise kdne korpuse transkribeeritud
tekstidest. Analiitisitud on nii argivestluses kui institutsionaalses suhtluses esinevaid

takerdumisi.

Varem on Eestis takerdumisi uurinud Tiit Hennoste, kelle suulise keele kisitlustele on
suures osas toetutud ka selles t66s. Hennoste 2000-2001. aasta artiklisari ,,Sissejuhatus
suulisesse eesti keelde 1-VIII* annab hea {ilevaate nii suulise keele uurimisest kui selles
esinevatest nahtustest, s.h takerdumisest. Vilismaa autorite tdddest oli olulisim Clarki ja

Fox Tree (2002) uurimus tineemide uh ja um kasutuse kohta inglise keeles.

Bakalaureusetd6 koosneb neljast peatiikist, millest kaks esimest moodustavad uurimuse
teoreetilise osa. Esimeses peatiikis kisitletakse suulist keelt ja selle uurimist, suulise
kone korpust ning allkeeli. Teises peatiikis on juttu takerdumisest ja erinevatest
takerdumisele  osutavatest vahenditest. Kolmandas peatiikis on  Kirjeldatud

uurimismaterjali ja -meetodit ning neljas peatiikk keskendub materjali analiiiisile.



1. SUULINE KEEL

Selles peatiikis radgitakse ldhemalt suulise keele uurimisest ja suulise korpuse
vajalikkusest. Samuti tutvustatakse erinevaid suulise keele allkeeli. Viimaks uuritakse

suulise ja kirjaliku keele erijooni ning tuuakse vilja nendevahelised erinevused.
1.1. Suulise keele uurimine

Tiit Hennoste (2000a: 1118) andmetel on suulist keelt maailmas uuritud alates 20.
sajandist. Esialgu tegeleti murrete ja foneetika uurimisega, kuid tehnika areng ja Noam
Chomsky generatiivsele grammatikale vastanduvad uurijad tdid 1960. aastatel kaasa
uued uurimissuunad. Funktsionaalsest grammatikast, lingvistilisest antropoloogiast,
vestlusanaliilisist ja sotsiolingivistikast said suulise keele uurimise pohisuunad, mis

hakkasid keelepddevuse asemel uurima keelekasutust.

Sotsiolingvistika ja funktsionaalse grammatika uurimissuunad tegelevad suulise ja
kirjaliku keelekasutuse vaheliste erinevuste leidmisega, kuid vordlevad ka igapidevakeelt
kirjakeele ja murretega. Lingvistiline antropoloogia uurib suulise ja kirjaliku keele
erinevuste asemel keelekasutuse seost erinevate kultuuriliste ja sotsiaalsete teguritega.
Selle suuna uurimisobjektiks on kujunenud suuline keel just seetottu, et paljudes
kultuurides puudub kiri. Vestlusanaliiiis, mis uurib suhtlust ja suhtlemisnorme, on abiks
ebaselge tdhendusega keelendhtuste — nditeks partiklite ja héailitsuste — uurimisel.
(Hennoste 2000a: 1118-1119)

Harvey Sacks’i uurimistoost alguse saanud vestlusanaliiiis, mis {ihendab lingvistilise
analiilisi ja inimeste sotsiaalsuse uurimise, on loodud argivestlustes avalduva
tihiskondliku korra uurimiseks. Selle eesmirgiks on luua teadus loomulikust
empiirilisest suhtlusest. Stuart Allan (2005) on arvamusel, et vestlusanaliiiisi
uurimisobjektiks olev argivestlus ei ole triviaalne ja organiseerimata suulise keele
néhtus, vaid korrapdrane ja struktureeritud iihiskondlik tava. Loomulike vestluste
lindistamine aitab uurijatel avastada seda, kuidas vestluskaaslased iiksteist mdistavad ja

Oeldule reageerivad. Vestlusanaliiiisi pohieesmérgiks on kone produtseerimise ja



tolgendamise ajal sotsiolingvistilise padevuse ndhtavale toomine. (Allan 2005: 211-
212)

Suulist keelt saab uurida kvantitatiivse ja kvalitatiivse analiiiisi abil. Kvantitatiivse
analiiiisi kontseptsiooni jargi on osa keelendeid eelistatumad ja rohkem kasutuses kui
teised, millest hoidutakse. Sonade, sonavormide ja grammatiliste kategooriate esinemise
sagedust nditab keelestatistika, mille abil on tehtud ka keelte sonaloendeid. Teine
meetod — Kkvalitatiivne analiitis — uurib mingis kindlas olukorras esinevaid keelendeid
ning seletab, millistel pohjustel voi tingimustel neid kasutatakse. Kvalitatiivse analiiiisi
meetodit kasutavad niiteks vestlusanaliiiis ja antropoloogiline lingvistika. (Hennoste
2000a: 1120-1121)

Suulise keele uurimine sai Eestis alguse 1980. aastatel, kui valmis Tiit Hennoste
diplomit6d J. V. Veski mélestuste keele analiiiisist. Hennoste juhendamisel valmisid ka
mitmed suulise keele nahtuseid uurivad kursuse- ja diplomitoéd. 1996. aastal alguse
saanud Eesti linnakeelte kogumise ja uurimise projekt pani aluse esimesele

stistemaatilisele suulise kone korpusele. (Hennoste 2000a: 1122)
Hennoste (2000a) jagab artiklitena avaldatud uurimist66d kolmeks:

e uurimused suulise eesti keele lausemoodustusprobleemide kohta;

e uurimused suulise keele grammatika ja hadlduse kohta;

o eesti keele allkeelte uurimused.

Teise rithma alarithma kuuluvad ka vestlusanaliiiisi abil tehtud t66d, mille eesmérgiks

on suhtluse iilesehituse ning partiklite ja tineemide kasutuse uurimine. (Hennoste 2000a:
1122-1123)

1.2. Suulise kone korpus

Suulise keele uurimiseks on vajalik kone lindistamine ja kogumine ning selle pdhjal
vastava konekogu loomine. Eestis on sellega tegeletud alates 1997. aastast, kui suulise

kdne uurimise toorithm linnakeelt koguma hakkas. (Hennoste 2000a: 1133-1134)



Eesti suulise kdne korpus on 2015. aasta seisuga ca 2 miljonit transkribeeritud
tekstisona sisaldav avatud korpus (Hennoste 2015), mis sisaldab nii argi- kui
ametivestluseid, nii spontaanseid kui ettevalmistatud monolooge, dialooge ja poliilooge.
Transkribeeritud korpusetekstides on koik konelejate isiklikud andmed muudetud ning
nende juurde kuulub taustakirjeldus, mis annab iilevaate vestluse olulistest
taustaandmetest. Naiteks fikseeritakse suhtlussituatsioonist osavotjad ja nendevahelised
suhted ning vestluse aeg, koht ja teema (Hennoste 2000a: 1131-1132). Taustategurid
mojutavad nii {iksteist kui ka suhtluses osalejat, kusjuures samas suhtlussituatsioonis
viibivad inimesed vodivad olukorda tdiesti erinevalt kogeda (Hennoste 2000a: 1129-
1130). Informantideks on Tallinna, Tartu ja Parnu inimesed (Hennoste 2000a: 1134).

Tasakaalus korpuse olemasolu on oluline juhul kui soovitakse uurida nditeks
keelevahendite kasutuse seoseid inimeste soo, vanuse ning sotsiaalse kihiga. Nt selgus
Gunnel Tottie uurimuses inglise keele konelejate hulgas, et uh’i ja um’i kasutus on
sagedasim korgemasse iihiskonnakihti kuuluvate iile 60-aastaste haritud meeste seas
(Tottie 2011: 174, 192).

Transkriptsioon ehk suulise kone iileskirjutamine on suulise keele uurimisel vajalik
eelkdige seetottu, et sellisel viisil on kdne kinnistatud kujul olemas ning ei jaa vaid
kellegi abstraktseks tdlgenduseks. Tartu Ulikooli suulise kdne uurimisrithm kasutab
vestluste tileskirjutamiseks Jeffersoni transkriptsioonisiisteemi veidi muudetud varianti.
(Hennoste 2000a: 1124-1125)

Tartu transkriptsioonis mérgitakse &ra seitse suuremat néhtust (Hennoste 2000a: 1125):

e sonad ja hailitsused;

e suhtlusiiksused;

e pausid lausungite sees ja vahel,

e crinevad kone omadused, nt venitused ja katkestused;
e pealerddkimised (kellegagi samal ajal radkimine);

e transkribeerija jaoks segaseks jddnud kohad;

e muude oluliste ndhtuste dramérkimine, nt taustahelid.



Tapsemalt mairgitakse transkriptsioonis &dra jargmised tliksused: iineemid, pausid ja
nende pikkused, rohk ja intonatsioon, konetempo, haidle tugevus, kdhatused, venitused,
naer, aktsent, sisse- ja viljahingamine, kokutamine, silphaaval héddldamine, pooleli
jaanud sonad, kokkuhdildused, pealerddkimised, ebaselged kohad ja kommentaarid.

(Hennoste 2000a: 1126-1129)

Selle t606 praktilise osa transkribeeritud tekstides on takerdusteks loetud ja iiles margitud
pausid, tiineemid, otsimispartiklid, hédlekad sissehingamised, sodnaldpuvenitused,
kohatéditjad ning tapsed ja osalised vahetud kordused, millest on ldhemalt juttu to6 teises

peatiikis.

1.3. Suulise keele allkeeled

Hennoste ja Pajusalu (2013: 13) jargi on allkeel ,keele variant, mida kasutatakse
jérjekindlalt teatud kasutussituatsioonides voi inimriihmades ning millel on omad

keelelised kasutusnormid voi -normingud®. (Hennoste 2000b: 14).

Kaige olulisemaks allkeeleks peetakse tavaliselt kirjakeelt (Hennoste 2000b: 22). Kuna
normitud keele kasutamine nduab redigeerimisvoimaluse olemasolu, voib seda
kirjeldada kui ametlikes situatsioonides kasutatavat keelt, mida on vdimalik redigeerida
(Hennoste 2000b: 27, 29). Kirjakeele normingud muutuvad eriti tdhtsaks ametlikus
suhtluses, kus kdneleja pddrab enda véljadeldule suuremat tihelepanu ja piitiab kasutada
ka situatsiooni jaoks koige ideaalilihedasemat keelt. Argivestluses jdlgitakse oma

keelekasutust palju vdhem. (Hennoste 2000b: 47)

Argikeel ehk konekeel on vabamas situatsioonis kasutatav suuline ja spontaanne
allkeel, mille normid erinevad kirjakeele omadest (Hennoste 2000b: 31).
Argisituatsioonides kasutatav sonavara, eriti vulgarismid, ei sobi ametlikku avalikku
suhtlusesse. Argikeeles on tavalised keelemangud ja metafoorid, nditeks dra hiippa *éra
uhkusta’, samuti esineb palju inglise ja soome keelest laenatud tsitaatsonu. Kui
kirjakeeles soovitakse sonadel ndha pigem kindlaid ja piisivaid tdhendusi, siis
argisuhtluses on rohkem muutlikkust, ebamdérasust ja mitmetdhenduslikkust. (Hennoste

2000c: 1361, 1364-1365)



Vanim allkeele tiitip on kohamurre, mille kdnelejad on omavahel tugevalt seotud nii
oma keele kui ka territooriumi poolest. Mitmeid pdlvkondi iiksteise korval elades
toimub suhtlus peamiselt sama murde kdnelejatega ning kaugemal elavate inimestega
on keelekontakte vihem. Selline keeleline ja territoriaalne seotus on aidanud murdel kui
allkeelel piisima jaada. Murded seostuvad tavaliselt maakohas kasutava keelega, kuid
olemas on ka linnamurded ehk sotsiolektid, mille alla paigutatakse ka sldng.
(Hennoste 2000b: 10-12)

Sléingi all peetakse silmas mingi sotsiaalse riihma, néditeks Opilaste poolt koneldavat
eriomase sOnavaraga mitteformaalset keelt, mis eristab neid teistest riihmadest. Teise
tdhenduse jiargi on see ka mitteametlik oskuskeel, nditeks arvutiinimeste kasutatav
slang. Kuigi tavaliselt on peetud sldngi kiiresti muutuvaks ndhtuseks, vdib sdnavara
monel juhul isegi mitmeks pdlvkonnaks pilisima jddda. (Hennoste 2000b: 12-13, 16—
17).

Internetikeeles on nii kirjalikule kui suulisele keelele omaseid tunnuseid. (Hennoste,
Pajusalu 2013: 29) Netikeele kdige iseloomulikum tunnus on emotikonide ja teiste
stimbolite kasutamine emotsioonide edastamise eesmirgil. Teiseks oluliseks tunnuseks
on sOnade lithendamine, nditeks tdishddlikute drajatmise teel (njh ’nojah’). Selline
lihendamine on moeldav vaid netikeele puhul, kuna suulises keeles on ainult
kaashdilikutest koosnevaid sonu véga keeruline hidldada. Internetikeeles kasutatakse
vihem kirjavahemirke kui kirjakeeles, et sonum kiiremini vestluskaaslaseni jouaks,
kuid kiisimdrk jaetakse tavaliselt siiski alles. Kasutusel on ka eriline netiortograafia,
mille tunnusjoonteks on nditeks tdhtede asendamine numbritega (nt 6=0, 2=4,

s6brap2ev) ja sonade rohutamine suurtéhti kasutades. (Hennoste, Pajusalu 2013: 82-84)

Kindlas suhtlussituatsioonis kasutatavat keelt nimetatakse registriks. Redigeeritud
kirjalik suhtlus ja argikeele suhtlus on kaks erinevat registrit ning poes miiiijaga
vesteldes on samuti kasutusel teistsugune register kui sobraga suheldes. (Hennoste,
Pajusalu 2013: 13-14, 28)



1.4. Suulise ja kirjaliku keele vordlus

Schallert jt (1977: 3) toovad oma uurimuses vilja ilmsed erinevused suulise ja kirjaliku
keele vahel. Nad leiavad, et kdne on ajutine nédhtus, mis annab edasi kuuldelist
informatsiooni ning milles esinevad prosoodiandhtused nagu riitm, rdhk ja intonatsioon.
Kirjalik tekst on aga alatine ja prosoodiandhtusteta ning edastab visuaalset

informatsiooni.

Ka Hennoste (2000a: 1139-1140) tostab teksti ja kdne olulisemate erinevuste juures iihe

punktina esile teksti visuaalsuse ja kone prosoodia. Teised pohierinevused on jargmised:

e Kkonet pole voimalik tagasi kerida, seega tuleb koneldes moelda selle peale, kas
6eldu on kuulajale esimesel korral mdistetav;

e koik, mis vilja deldakse, jouab kuulajani ja paranduste tegemine on vdimalik alles
hiljem;

e teksti lugedes on vdimalik ndha korraga tervet lehekiilge, kuid kone jouab kuulajani
sOnahaaval;

e koneledes tuleb arvestada kuulaja lihimdlu mahuga — wviltida tuleks pikki

lausungeid ning eelistada vdimalikult seotud konet.

Tekst ja kone on kasutuses erinevates situatsioonides: konelemine toimub tavaliselt
kellegagi koos olles ja temaga vesteldes, kirjutamise ajal aga lugejaga tavaliselt samas
kohas ei viibita. Kirjanikud ei saa oma teksti vaid iihele konkreetsele inimesele kirjutada
ja nii peavad lugejad ilma autori lisaselgitusteta ise tekstist aru saama. See tdhendab
seda, et silmast silma kdnelemise eeliseks on vastastikuse suhtluse voimalus. (Schallert
jt1997: 10, 12)

Suuline kone on kirjalikust tekstist spontaansem, kuna see leiab enamasti aset
argivestluse dialoogides ning seda pole véimalik kirjaliku keelega sarnaselt redigeerida.
Seetottu tulevad koik suulisele konele omased jooned paremini vidlja spontaansetest

redigeerimata tekstidest. (Hennoste 2000a: 1149)



Kuna suulises kones ei kasutata alati grammatilisi lauseid, osutab iiksuse lopule
intonatsioon, mille jirgi vOib otsustada, kas tekst ldheb edasi vdi mitte. Teiseks

piirisignaaliks voivad olla takerdumisel kasutatavad pausid, kordused, tineemid jms.

(Hennoste 2000a: 1141)

Kirjutades voib autor enne 10pliku variandi esitamist teksti ja sonastust mitmeid kordi
muuta (Eklund 2004: 38), koneleja on aga alati teatud ajalise surve all, kuna radkimise
ajal ei saa pikka aega rahulikult motlema jaada. Selle surve tottu pole suuline kdne nii
tapne kui Kirjalik tekst ning sellesse voivad tekkida mitmed probleemid. Naiteks peab
ajahitta jadnud kdneleja teatud tekstiosasid kones edasi liikkama vai hoopis oma lauset
timber muutma hakkama. Suuliste paranduste tegemiseks on oma siisteem, mida
nimetatakse parandusmehhanismiks. (Hennoste 2000a: 1142—-1143)

Mitmetele erinevustestele vaatamata voib kirjaliku keele ja konekeele vahel ka iihiseid
kokkupuutepunkte leida: oma konet treeninud inimesed on voimelised rddkima viga
Kirjakeelesarnaselt. Kone on tavaliselt kirjakeeleldhedasem siis, kui see on
ettevalmistatud voi leiab aset formaalses suhtlussituatsioonis, kus oodatakse vdimalikult

kirjakeelset teksti. (Hennoste 2000a: 1144)
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2. TAKERDUMINE SUULISES KEELES

Hennoste (2000d: 2689) sonul oli erinevate takerdumiste ja paranduste olemasolu iiks

esimestest suulise keele uurimise juures miargatud nahtustest.

Kuna kirjutades on teksti tootmise aeg kiimme korda pikem kui koneledes, on
konelemine kirjutamisest kiirem. Kone kiirus on umbes 120-180 sona minutis,
kusjuures formaalses suhtlussituatsioonis on see iildiselt aeglasem. Kui kirjutaja voib
lugejast mitmeid kordi aeglasem olla, siis kdnelemisel on oluline, et nii koneleja kui
kuulaja kasutaksid suheldes sama tempot. (Hennoste 2000a: 1139) Lithem mdtlemisaeg
voib tekitada olukorra, kus kdnelejal on teksti tootmisega raskusi ja vajalikud on
parandused: jirgneva tekstiosa viljaiitlemine tuleb edasi likata voi korrigeerida

eelnevas osas esitatud teksti tagantjarele. (Hennoste 2000d: 2693-2694).

Parandused saab jagada timbertegemiseks ja edasililkkamiseks (kasutatud on ka sonu
jarjeotsimine ja takerdumine). Edasiliikkamise on selline parandus, kus konega
jatkamine liikkatakse edasi ja teksti parandatakse milus enne selle vilja iitlemist.
Umbertegemine erineb selle poolest, et muutma hakatakse juba viljadeldud teksti.
Esimene variant tdhendab kuulaja jaoks valestildinud 16igu mittearvestamist, teine aga
juba kuuldud info asendamist uuega voi vana ja uue info omavahel kokkusobitamist.
Kuigi kuulaja voib edasiliikkamise osa mitte arvestada, saab ta koneleja ja teksti kohta

siiski midagi jareldada. (Hennoste 2000d: 2691-2692, 2694)

Levelti (1983: 44) jargi koosneb paranduse tegemine kolmest osast. Esmalt toodetakse
lausung, mis sisaldab endas probleemset ja aprandamist vajavat kohta. Teises 0sas
toimub takerdumine, mille kestus voib varieeruda. Kolmandas osas esitatakse esimeses
osas toodetud vea parandus, kus paranduse tegemisel vdidakse alustada nii parandust

vajavast kohast kui mingist varasemast hetkest.

Takerdumine leiab aset siis, kui kdnelejal tekib kone planeerimisel prboleem, mille
lahendamiseks tuleb kasutusele votta tavaline voi ,,tdidetud paus (Clark, Wasow 1998:
201). Tdidetud paus tdhendab, et takerdumissegmendis on erinevad hailitsused voi

muud siintaktilise funktsioonita iiksused, mis ei oma lauses lisatdhendust (Hennoste
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1997: 56). Takerdumine vdib kdnevoolus aset leida iikskdik millisel hetkel (Levelt
1983: 56).

Inglise keele uurijad on leidnud, et inglise keskseid pausitditesdonu (iineeme) uh ja um
voib vaadelda kui siimptomit, signaali voi sona. Clark ja Fox Tree (2002) noustuvad
Maclay ja Osgoodi 1959. aasta uurimuses avaldatud mottega, mille jargi vdéivad
konelejad tdidetud pause kasutada signaalina, et konevooru enda kées hoida.
Uurimusest selgus, et koneleja peab pausi tekkimisel vooru enda kaes hoidmiseks
marku andma, et soovib veel edasi rddkida. Hailitsused voi eelmise tiksuse kordamine
nditavad teistele, et koneleja pole veel 16petanud ja jutule ei tohi vahele segada. (Clark,

Fox Tree 2002: 75, 76)

Clark ja Fox Tree (2002) pole ndus, et tdidetud pausid vdiksid olla siimptomid. Nad
leiavad, et uh ja um on tavalised sonad, mida toodetakse nagu teisigi inglise sonu. Kuna
konelejatel on kontroll uh’i ja um’i kasutamise ile, ei saa need automaatsed olla.
Autorid usuvad, et inglise keele konelejad kasutavad neid iineeme, et teavitada kuulajat
kdnes ette tulevast lithikesest (uh) voi pikast (um) pausist (Clark, Fox Tree 2002: 75,
79). Selle seisukoha kohta on eriarvamusi. Niiteks Corley ja Stewart (2008: 589)

leiavad, et incemid on koigest ,,potentsiaalselt kommunikatiivsed takerdused®.

Brennan ja Schober (2001) uurisid, kuidas kuulajad takerdust sisaldava infoga hakkama
saavad ja leidsid, et takerdused vodivad info mdistmist parandada. Selgus, et
takerdumisel edasiantav info korvab konesse tekkinud katkestuse ja tdidetud pauside
kasutamine koos osalise vahetu kordusega aitab kuulajatel neile antud juhistest paremini
aru saada. Téaitesonade ja osalise vahetu kordusega info moistmisel tehti vihem vigu kui
ilma tditesdnadeta juhiste puhul. Seda voib seletada info mdistmiseks juurde tekkinud
lisaajaga. See aga ei tdhenda, et konelejatel oleks kasulikum oma kdnes takerduda, vaid
toestab hoopis, et takerdunud konest arusaamine pole ladusa kone moistmisest tingimata
aeglasem, kuna tiditesonade kasutamisel lisanduv motlemisaeg tasakaalustab ladusa

kone eelise. (Brennan, Schober 2001: 276, 292—-293, 295)
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2.1. Takerdumisele osutavad vahendid suulises keeles

Kui koneleja on takerdunud, voib ta oma konesse jirje otsimiseks pausi teha voi hoopis
tineeme, venitusi, korduseid jms tditesonu kasutada. Verbaalset ainest saab asetada
teksti vahele (nt tineemid), kuid muuta voib ka teksti osi (nt venitused). (Hennoste
2000d: 2694)

Jargnevalt tutvustatakse ldhemalt neid takerdumisele osutavaid vahendeid, mis tulevad

analiiisimisele t60 praktilises osas.

2.1.1. Pausid

Paus on ,.,tdhendust kandev vokaalne kommunikatiivne vaikus, mis esineb suhtlusaktis
vOi kahe akti vahel“ (Hennoste 2000e: 2021). Sellel on mitmeid erinevaid iilesandeid,
kuid osalausungite piiridest véljaspool asuvad tavaliselt edasiliikkamispausid (Hennoste
2000d: 2694).

Kommunikatiivsed pausid on kuulajale suunatud pausid, mis néitavad, et kdnelejal pole
enam midagi lisada ja ta soovib oma kdnevooru 1opetada. Peale selle voivad need
osutada ka ebakindlust voi teatud osade esiletdstmist (nt retooriline paus).
Kommunikatiivsete pauside alla kuuluvad ka enesekogumise paus ja viliste segajatega
(nt tule kustumine) seotud situatiivne paus. Mitteteadlikult tekitatud kommunikatiivsetel
pausidel ja kdneprobleemide lahendamiseks kasutatavatel kognitiivsetel pausidel on
ilmsete erinevuste puudumise tottu vdga raske vahet teha. (Hennoste 2000e: 2021
2022)

Ametlikus vestluses eelistatakse takerdumisel pause ja iineeme partiklitele, kuna
partiklite kasutamine tdhendaks konesse ,,parasiitsdnade* sissetoomist, mis on ametlikus
suhtluses  taunitud (Hennoste 2000c: 1356; 2000d: 2695). Formaalses
suhtlussituatsioonis  kasutatavad pausid kalduvad olema ka pikemad kui
igapdevasuhtluses tekkinud pausid, kuna argivestluses on konega jitkamiseks rohkem
sobivaid valikuid ja ka partiklite kasutamine on sobilikum. (Hennoste 2000e: 2024—
2025)
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2.1.2. Uneemid

Uneemid (nt ee, 66, mm jms) on sdnalaadsed hiilitsused, mille iilesandeks on teksti
planeerimine (Hennoste 2000f: 1567), kuid need voivad anda mérku ka sellest, et
koneleja jutt on pooleli ja soovitakse veel edasi radkida (Hennoste 1997: 56).

Uneemid saab jagada planeerimis- ja suhtlusiineemideks. Planeerimisiineemid on seotud
teksti planeerimisega ja kuulaja jaoks puudub neil igasugune funktsioon. Koneleja jaoks
vordub tineemide kasutamine aga lisaajaga, mida saabki kasutada teksti planeerimiseks.
Suhtlusiineemid on teadlikud ja kuulajale suunatud sona ja hédilitsuse vahepealsed
tiksused, millel on mitmeid suhtlusega seotud eesmirke (nt 6hsh, hm, mnjah).

(Hennoste 1997: 57-58)

Takerdumine ise on universaalne, kuid tineemid voivad erinevates keeltes varieeruda
(Hennoste 2000a: 1136). Need esinevad nii eraldi kui ka teiste sdonadega kokku
haéldatuna (nt ja=et=ee), kusjuures suurema tdendosusega iihineb sdnaga iineemi lithike
variant (nt e, 6 jms), mis asetseb tavaliselt sona jirel. Uldiselt asuvad iineemid
lausungite piiril, olles enamasti selle alguses sidendi voi partikli jérel, ja harvem ka
lausungi sees. Konevooru alguses esinev iineem voib olla seal nii planeerimisiineemi

rollis kui ka néiteks tidhelepanu haaramise eesmérgil. (Hennoste 2000d: 2694—2695)

Inimesed eelistavad tavaliselt iihte tiilipi lineemi, mida kasutavad vorreldes teiste
tineemidega rohkem kui poole tihedamini. Puudub seletus, miks kellegi jaoks just iiks
voi teine tlineem enim kasutust leiab. Osa inimestest kasutab {ineemide asemel
edasiliikkamiseks hoopis partikleid. (Hennoste 2000d: 2695)

2.1.3. Partiklid

Pragmaatilised partiklid (nt noh, nagu jms) ehk ,parasiitsdnad“ on formaalsesse
suhtlussituatsiooni sobimatu sonarithm, millel on argikeeles palju rohkem erinevaid ja
levinumaid kasutusi kui kirjakeeles (Hennoste 2000c: 1346, 1351). Suulises kones
kasutatakse koige sagedamini partiklit noh, millel v3ib olla nii emotsioone véljendav
kui teksti liigendav funktsioon (Hennoste 1994: 9, 11-12). Sarnaselt iineemidega on ka

edasiliikkamispartiklite kasutamine inimeseti erinev ning iiks partikkel leiab teistega
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vorreldes palju tihedamini kasutust. Samas ei ole edasilikkamine iihegi partikli
pohifunktsiooniks. (Hennoste 2000d: 2696)

Suhtluspartiklid on seotud konele reageerimisega — nendega valjendatakse seda, kuidas
ja millisel moel on &eldu kuulajale kohale joudnud. Nende alla kuuluvad ka
dialoogipartiklid, mis annavad marku, et ollakse kuulamiseks ja kone vastuvotmiseks
valmis. Dialoogipartiklitega saab ndidata ka ndustumist (nt okei), voi seda, et kuulaja sai
koneleja kéest uut informatsiooni (nt ahaa). Partikli tdhendus voib tihti soltuda
kontekstist voi intonatsioonist — nditeks tdhendab langev nii, et kdneleja on teema
késitlemise 10petanud, tousev nii aga seda, et konelejal palutakse jutuga jétkata.
(Hennoste 2000g: 1778-1779)

2.1.4. Hailekas sissehingamine

Hadlekas sissehingamine tdhendab, et kdneleja hingab hailekalt sisse voi et mingit 0sa
tekstist koneldakse sisse hingates (Hennoste 2000a: 1128).

2.1.5. Venitused

Venitamisel hddldatakse sona alguses, keskel vGi 10pus paiknevat héilikut tavalisest
pikema ja venitatumana. (Hennoste 2000e: 2037) Olenevalt asukohast voib venitustel
olla mitmeid rolle: sdnasisesed venitused véljendavad teatud emotsioone, sona 16pus
asuvad venitused takerdumist vdi plaani tekstiga jitkata. Kdige sagedasem on sidendite
(nt aga:), partiklite (nt no:) ja iineemide (nt ee) venitamine lausungi alguses. (Hennoste
2000d: 2697)

2.1.6. Kohatiitjad

Hayashi ja Yooni (2006) jargi on kohatditja demonstratiiv, mis tdidab hetkeliselt
ununenud sdna kohta. Eelnimetatud uurijad leidsid tiipoloogiliselt erinevate keelte
kohatéitjaid analiilisides, et kohatditjana kasutatavad demonstratiivid varieerusid keeleti,
kuid nende kasutusfunktsioonis oli siiski mitmeid sarnasusi. Kohatditja kasutus oli neis

keeltes seotud oige sona leidmisel tekkinud takistusega, mille lahenedes asendati
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kohatditja otsitud sdonaga. llmnes, et kohatiitja aitab siintaktilise struktuuri valmimisele
kaasa, mitte ei liikkka seda edasi nagu takerdumise puhul tavaks. (Hayashi, Yoon 2006:
489, 499-500)

Modnel juhul vdidakse kohatditjat kasutada ka siis, kui dige sona viljaiitlemine oleks
ebaviisakas vOi solvav. Sellisel juhul kasutatakse kohatiitjat mitte-eclistatud sona

teadlikuks véltimiseks. (Hayashi, Yoon 2006: 501)

2.1.7. Kordused

Kordus on parandusvdte, mis voib esineda kolmel kujul: puhta korduse, parafraasi voi
pooliku kordusena (Hennoste 2000d: 2696). Esimesel juhul korratakse iiht ja sama
iiksust kaks korda jérjest ilma seda muutmata, teisel juhul toimuvad muudatused
leksikas vO1 grammatikas ning kolmandaks voib kordus hoopis poolikuks jddda.
Kordused jagatakse vahetuteks ja kaugemateks olenevalt sellest, kas need tulevad
koheselt teineteise jarel voi nende vahel on muid elemente. Edasiliikkamise rollis
kasutatakse alati puhast vahetut kordust. Enim korratakse sidendeid, partikleid, iineeme,

verbe ja madrsonu.

Fox jt (2009) uurisid nende kolme kordusviisi seost avatud ja suletud sonaliikidega ning
leidsid, et nii inglise, saksa kui heebrea keeles korratakse funktsioonisdonu palju
sagedamini kui sisusdnu. Uhe poolikuks jiinud sdna asendamisel teisega on asendatava
sona rollis aga tavaliselt sisusonad, kuna neid on funktsioonisonadest rohkem ning

sobiva sdna leidmine voib konelejale raskusi tekitada. (Fox jt 2009: 248, 253, 255-256)
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3. MATERJAL JA MEETOD

Selles peatiikis kirjeldatakse kdesolevas bakalaureusetods uuritud materjali ja antakse
tilevaade uurimismeetodist. Teises alapeatiikis on selgitatud takerduste, koosluste ja

positsioonide markimist lausungeis ning nende ees olevate sonaliikide maddramist.
3.1.1. Uurimismaterjal

Selle t66 uurimismaterjal pirineb Tartu Ulikooli suulise kdne korpuse transkribeeritud
argi- ja ametivestluse tekstidest, mis on saadud korpuse administraatori Andriela
Rédbise kdest. Analiilisitud vestluseid oli kokku kuus: kolm argivestlust ja kolm
ametivestlust. Takerdusi vilja jattes esines neis kokku vastavalt 1849 ja 2065 sdna.

Bakalaureusetoos rakendatakse kvalitatiivset analuitisi, mida kasutab ka vestlusanaliiis.

3.1.2. Uurimismeetod

Takerduste ja nende koosluste leidmiseks margiti programmis Mirosoft Word argi- ja
ametivestlustes esinenud takerduste tiiksikvahendid ja nende kooslused erinevate

taustamarkeritega. Seejarel arvutati programmis Excel takerduste esinemissagedused.

Takerduste positsioonide markimiseks liigendati vestluse tekstid lausungiteks selliselt,
et lausungis esinevad takerdused jadksid rea algusesse. Seejdrel sai iga lausungi taha
kirjutatud mérge selle kohta, kas takerdus asub lausungi sees (LS) voi alguses. Lausungi
alguses olevate takerdumiste puhul maérgiti dra, kas neile jargneb ilma takerdumiseta
terve lausung (LAK) vdi vaid osa sellest (LAO). Eraldi mérgiti dra ilma takerdumiseta
lausungid (IT). Iga mirke jérele lisati number, mis néditas, mitu sona ilma takerdumiseta

oeldi. Statistika tegemise jaoks kasutati programmi Excel.

Sonaliikide médramiseks tuli uurida iga rea alguses esinevaid tliksiktakerdusi voi nende
kooslusi ning uurida sellele jargnevat sona. Parast takerdust esinev sdna ongi see, mida
inimene enne takerdumist otsima hakkas. Substantiivide alla kuuluvad isiku- ja koha
nimed lisati eraldi kategooriasse. Erinevate sonaliikide esinemiste kohta tehti hiljem

Excelis statistika.
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4. ANALUUS

Selles peatiikis antakse iilevaade uurimistulemustest. Kodigepealt analiiiisitakse nii
tiksikvahendina esinenud takerduste kui ka koosluste esinemist argi- ja ametivestlustes.
Seejarel uuritakse takerduste positsiooni lausungites ja ilma takerduseta 6eldud sdnade
hulka. Lopuks vaadeldakse milliste sonaliikide ees takerdumine koige sagedamini

toimub.

4.1. Takerdused ja nende kooslused argi- ja ametivestlustes

Selles alapeatiikis vaadeldakse nii liksikvahendina kui kooslustena esinenud takerdusi ja
nende esinemissagedust ning tuuakse niiteid nende esinemiste kohta vestlustes. Seejérel
esitatakse argi- ja ametivestluses takerdumise erinevused ning tuuakse vélja mitu

protsendi kogu vestlusest erinevad takerdumisele viitavad vahendid moodustavad.

4.1.1. Uksikvahendina esinenud takerdused argi- ja ametivestlustes

Takerdusi arvestamata oli argivestluses 1849 ja ametivestluses 2065 sona. Joonisel 1 on
ndha, et nii argi- kui ametivestluses esines sdnade koguhulgaga vorreldes enim pause.
Vorreldes kogutekstiga on argivestluses 10% vestlusest takerdumine, ametivestluses aga
15%. Kuigi ametivestluses on takerdumist 5% vorra rohkem, moodustavad sellest

suurima osa (10%) pausid.

12%

M Pausid
10%

m Uneemid
8%

6% m Otsimispartiklid

4%
B Haalekas sissehingamine

2%

0% B Tapsed vahetud kordused

Argivestlus Ametivestlus

Joonis 1. Takerduste esinemine argi- ja ametivestlustes vorreldes sonade koguhulgaga
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Argi- ja ametivestlustes esines liksikvahenditest kokku 325 pausi, 36 iineemi, 39
otsimispartiklit, 24 hidlekat sissehingamist, 17 tdpset vahetut kordust, 19 osalist vahetut
kordust, 45 sonalGpuvenitust ja mitte Uhtegi kohatditjat. Kiill aga moodustasid
kohatditjad koos teiste takerdumisele osutavate vahenditega omaette kooslusi.

Argivestlustes esines 189 iiksikvahendina esinenud takerdust, ametivestlustes 316.

Tabel 1. Argi- ja ametivestluse takerdustes esinenud iiksikvahendid

Argivestlus Ametivestlus Kokku

Pausid 113 212 325
Uneemid 10 26 36
Otsimispartiklid 26 13 39
Hailekas sissehingamine 7 17 24
Téapsed vahetud kordused 8 9 17
Osalised vahetud kordused 11 8 19
Sonaldpuvenitused 14 31 45
Kohatditjad 0 0 0
Kokku 189 316

Pausid moodustasid argivestlustes ligikaudu 60% ja ametivestlustes 67% koikidest
iksikvahendite takerdustest. Naites 1 on iiks 0,4 sekundit kestnud argivestluse paus,
millele jargneb selgitus esimeses lausungis véiljadeldule (ma ‘kindlalt kiil=ei="luba.).

Kodneleja jitkab oma mdttega ning tdpsustab, mida ta tdpsemalt ei luba.
1)
A: ma ‘kindlalt kiil=ei="luba.
(0.4) t=ma “viitsin sina ‘minna.
(.) ma ‘sellepdrast eraldi "Tallinna vist ei=viitsi 'soita,

Uneemid moodustasid argivestlustes ligikaudu 5% ja ametivestlustes 8% kdikidest
tiksikvahendite takerdustest. Néites 2 on tineemina kasutatud héélikut ¢, mis annab
konelejale lause sonastamiseks lisaaega. Lisaaja jooksul otsib kdneleja kaduma ldinud

sona.
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)

B: ja ‘siin=oli=iiks=
ddddd tiks “major=oli?

(.) m pdrast sai "kapteniks.

Otsimispartiklid moodustasid argivestlustes ligikaudu 14% ja ametivestlustes
ligikaudu 4% kdikidest iiksikvahendite takerdustest. Néites 3 on otsimispartikliks noh,

mida kasutatakse kone timbertegemisel.
3)
B: (0.5) eee "praegu:::: (0.8) kuna “s::::uvel “koolilapsi ‘viga=palju ei “kdi sis=
noh ta- (0.9) noh ‘tdiskasvanud “olnud
need ned pohi kiilastajad.

Hailekas sissehingamine moodustas argivestlustes ligikaudu 4% ja ametivestlustes
ligikaudu 5% koikidest iliksikvahendite takerdustest. Niites 4 jddb mote pooleli sona

juures niuksed. Seejarel alustab kdneleja uut lausungit hidleka sissehingamisega.
(4)
KT: ta “vaatab lihtsalt voibola neid “hindu ainult véi niuksed
.hhhhh et (0.3) ta “ehmub sellest et ma niiiid “torman talle
(.) ‘ligi=voi {-}

Tiépsed vahetud kordused moodustasid argivestlustes ligikaudu 4% ja ametivestlustes
ligikaudu 3% kaikidest iiksikvahendite takerdustest. Niites 5 korratakse sona et,
kusjuures selliste kordustest koosnevate takerdumise puhul on korratav sona alati ka

otsitav sona.
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()

KT: (3.5) noh “temal oli selles motes ‘uvitavam=
et et "tema lasti

nagu “kassa taha=ju kohe

Osalised vahetud kordused moodustasid argivestlustes ligikaudu 6% ja
ametivestlustes ligikaudu 3% tiiksikvahendite takerdustest. Néites 6 jddb sona kiilalisteks

esialgu pooleli ja kdneleja {itleb sama sdna uuesti, seekord terviklikult.
(6)
B: tdhendab meie pohi’
kiila- “kiilalisteks “kujunevat=
eee “kindlalt kohe “kooliopilased.

Sonalopuvenitused moodustasid argivestlustes ligikaudu 7% ja ametivestlustes
ligikaudu 10% tiksikvahendite takerdustest. Néites 7 on ndha, et sdna ka 16puhéiliku

venitamise ajal on konelejal aega moelda, kuidas lausega jétkata.
()
B: mis=oli=sis
(0.3) “tollel ajal=ka::: Eu roopa "moodsaima
(0.7) eee < “s::aate ‘mastiga. >

Kohatiitjaid analiilisitud ndidetes tiksikvahendina ei esinenud, mis viitab sellele, et
nende esinemus on védga harv. Kuna kohatditjad on seotud ilmse takistuse tekkimisega
informatsiooni  unustamise ndol, on selle kombineerumine mingi teise

edasiliikkamisvahendiga ootuspérane.
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4.1.2. Takerduste kooslused argi- ja ametivestlustes

Erinevaid {iksikvahendite kombineerumisel tekkinud kooslusi oli 19 ja kdige enam
moodustasid teiste vahenditega kombinatsioone pausid, iineemid, otsimispartiklid ja
sonaldpuvenitused. On oluline maérkida, et pausid kombineerusid ainsana koikide

iksikvahenditega (vt Tabel 2).

Tabel 2. Pauside kooslused argi- ja ametivestlustes

Argivestlus Ametivestlus Kokku
Paus+iineem 21 57 78
Paus+otsimispartikkel 37 23 60
Paus+hiilekas sissehingamine 1 3 4
Paus+tédpne vahetu kordus 4 5 9
Paus+osaline vahetu kordus 1 3 4
Paus+sonaldpuvenitus 12 37 49
Paus+kohatiitja 4 2 6

Paus moodustas kooslusi {ineemide, otsimispartiklite, hddleka sissehingamise, tipsete
vahetute korduste, osaliste vahetute korduste, sonaldpuvenituste ja kohatditjatega.
Vestlustes esines enim pausi ja iineemi kooslust (vt Tabel 2). Niites 8 jargeb pausile

kahel jarjestikusel juhul ineem & ja viimaks ka iiks tavaline paus.
(8)
B: (0.5) dddd se=oli=sis
(0.9) ddiii ‘noukogude
(0.3) ‘piirivalve kdest “tile=voetud=sis selles "linnakus.

Uneem kombineerus otsimispartiklite, hiileka sissehingamise, tdpsete vahetute

korduste, osaliste vahetute korduste ja sdnaldpuvenitustega (vt Tabel 3).
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Tabel 3. Uneemide kooslused argi- ja ametivestlustes

Argivestlus Ametivestlus Kokku
Uneem+paus 21 57 78
Uneem-+otsimispartikkel 2 6 8
Uneem+hiilekas sissehingamine 0 1 1
Uneem+tiipne vahetu kordus 0 1 1
Uneem+osaline vahetu kordus 1 0 1
Uneem+sdnaldpuvenitus 1 22 23

Enim esines iineemi kombineerumist pausi ja sdnaldpuvenitustega. Néites 9 on koos nii

sonaldpuvenituse ja lineemi kui ka iineemi ja pausi kooslus.
)
A: (0.5) dkki te oskate mind natuke "aidata selles=osas?
(2.6) et::=eeee (0.4) ‘koigepealt sooviks "teada,
(0.9) “miks iiltse seline "'muuseum ‘rajati=just Tiirile.

Otsimispartikkel oli koosluses haéleka sissehingamise, tidpsete vahetute korduste ja

sOnaldpuvenitustega (vt tabel 4).

Tabel 4. Otsimispartiklite kooslused argi- ja ametivestlustes

Argivestlus | Ametivestlus | Kokku
Otsimispartikkel+hailekas sissehingamine 1 1 2
Otsimispartikkel+sonaldpuvenitus 2 7 9
Otsimispartikkel+tédpne vahetu kordus 5 0 5)

Enim leidus otsimispartiklite ja sonaldpuvenituste kooslusi. Naites 10 on
otsimispartikliks noh, mille jirel venitatakse sdna iitleme viimast hdilikut. Sellele

kooslusele jargneb omakorda mikropaus. Otsitav sOna on siin ndites roolimajas.
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(10)

B: see (0.6) ma=lin ‘tiiiirimees tindab=jah?
.hhh titirimehe “tiitirimehele=

see:=noh iitleme: (.) "roolimajas

Otsimissegmendi alguses olevad sonalépuvenitused moodustasid kooslusi tdpsete

vahetute korduste, osaliste vahetute korduste ja kohatditjatega (vt Tabel 5).

Tabel 5. Sénalépuvenituste kooslused argi- ja ametivestlustes

Argivestlus | Ametivestlus Kokku
Sonaldpuvenitus+tiapne vahetu kordus 6 5 11
Sonaldpuvenitustosaline vahetu kordus 0 1 1
Sonaldpuvenitust+kohatiitja 1 0 1

Enim leidus sonaldpuvenituste ja tdpsete vahetute korduste kooslusi. Niites 11 jargneb

sonaldpuvenitusele ikka: tdpne vahetu kordus aga aga.
(11)
R: =se=on [ loomulik.]
J: [mis=seal]="ikka:=aga=aga
R: a=se=on “selle viga et liiga “hilja minnakse “magama.

Lisaks eelnevatele suurematele riihmadele on niites 12 vilja toodud ka iiks osalise
vahetu korduse ja tipse vahetu korduse kooslus, mis esines vaid iihes argivestluses. Seal

on koneleja kaks erinevat kordust — osalise ja tdpse — omavahel kokku liitnud.
(12)
I: e mi- ‘mi[nule "'minule ‘meeldib] “koolis kiiia,

mina kdin kogu="aeg koolis, iga [ 'pdev?]
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4.1.3 Argi- ja ametivestluses takerdumise erinevused

Uksikvahendite jagunemisest argi- ja ametivestlustes annab iilevaate joonis 2, Kus on
esitatud koik vestlustes esinenud takerdumisele osutavad iiksikvahendid ja nende

protsentuaalne jagunemine.

70%

60% -

50% - M Pausid
B Uneemid

40% -

m Otsimispartiklid
30%

W Haalekas sissehingamine

M Tapsed vahetud kordused

20%
M Osalised vahetud kordused

Uksikvahendite jagunemine

10% Sénaldpuvenitused

0%
Argivestlus Ametivestlus

-10%

Joonis 2. Uksikvahendite esinemine argi- ja ametivestlustes
Argivestlustes moodustasid pausid 60%, lineemid 5%, otsimispartiklid 14%, hédlekas
sissehingamine 4%, tdpsed vahetud kordused 4%, osalised vahetud kordused 6% ja

sonaldpuvenitused 7% koikidest iiksikvahenditest.

Ametivestlustes moodustasid pausid 67%, tineemid 8%, otsimispartiklid 4%, hiilekas
sissehingamine 5%, tdpsed vahetud kordused 3%, osalised vahetud kordused 3% ja

sonaldpuvenitused 10% koikidest liksikvahenditest.

Joonis 2 nitab, et argivestluses on rohkem otsimispartikleid, tdpseid vahetuid korduseid
ja osalisi vahetuid korduseid kui ametivestluses, kuid vihem pause, iineeme, hadilekat
sissehingamist ja sOnaldpuvenitusi. Nii argi- kui ametivestluses moodustavad pausid
viahemalt 60% koikidest liksikvahenditena esinevatest takerdustest. Méargatav on 10%-

line vahe otsimispartiklite kasutuses.
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Pauside ja tineemide koguhulgaga vorreldes on ametivestlustes 30% rohkem pause ja
44% rohkem {ineeme kui argivestlustes. Samas leidus argivestlustes 34% rohkem
otsimispartikleid. Pauside ja lincemide suurem hulk on kooskolas teooriaga, mille
kohaselt eelistatakse ametlikus vestluses partiklitele pause ja tinceme (Hennoste 2000c:
1356).

Argivestlustes esines enam nii osalisi kui tédpseid korduseid (argivestlustes vastavalt 6%
ja 4% ning ametivestlustes molemaid 3%). See nditab, et ametivestlustes hoidutakse

kordustest enam Kkui argivestlustes.

Argivestlustes esinevatest takerduste kombinatsioonidest ei leidunud ametivestlustes
tincemi ja osalise vahetu korduse (argivestlustes 1), sonaldpuvenituse ja kohatditja
(argivestlustes 1), osalise vahetu korduse ja tdpse vahetu korduse (argivestlustes 1) ning
otsimispartikli ja tdpse vahetu korduse (argivestlustes 5) kooslust. Ametivestlustes
esinevatest takerduste kombinatsioonidest ei leidunud argivestlustes aga
sonaldpuvenituse ja osalise vahetu korduse (ametivestlustes 1), iineemi ja hadleka
sissehingamise (ametivestlustes 1) ning tineemi ja tédpse vahetu korduse (ametivestlustes
1) kooslust. K&ik eespool nimetatud vahendid peale otsimispartikli ja tdpse vahetu
korduse kombinatsiooni esinesid vaid iihe korra, seega tlilekaalukalt vaid iihele
suhtlussituatsionile eriomaseid kombinatsioone ei leidunud. Otsimispartikli ja tdpse
vahetu korduse kombinatsioon esines argivestluses aga viis korda, mis néitab, et selline

kasutus ei olnud juhuslik ja iihekordne.

4.2. Takerduste positsioon vestlustes

Selles alapeatiikis vaatlen takerdumiste positsioone, mis on jagatud vastavalt sellele, kas
takerdused paiknesid (a) lausungi alguses voOi sees ning (b) kas takerdumise jérel

vormistati kogu lausung voi osa sellest:

e LAK = lausungi alguses, vormistati kogu lausung;
e LAO = lausungi alguses, vormistati osa lausungist;
e LS = lausungi sees, kuid lausungi algus on ilma takerduseta;

e IT =ilma takerduseta algav lausung voi selle osa.
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Mirke jérele on lisatud number, mis néitas ilma takerdumiseta 6eldud sonade arvu.

Niites 14 esineb lausung, mille alguses on takerdus voi selle kooslus, kuid kus terve

tilejadanud lausung on ilma takerduseta.
(14)
KT: nagu (.) no=tindab (.) “kaks tiikki olid nagu=sis ‘saali=peal, (LAK 7)

Niites 15 on takerdus lausungi alguses ning sellele jargneb osa lausungist ilma

takerduseta. Marge LS néitab, et takerdus voi selle kooslus asub lausungi sees.
(15)
KT: (0.3) noh (0.2) tema voeti ‘selle koha (LAO 4)
(.) nagu (.) “eelmise tiiruku “asemele. (LS 3)
Mairge IT (ndide 16) osutab ilma takerduseta lausungile.
(16)
“suvel tegelikult oli “niimodi=et (IT 5)
(0.4) et=eeee(0.3) et=noh=et (2.0) ‘iks oli “kassas, (LAO 3)
tiks oli “saali=pdl=ja= (IT 5)

Tabelis 6 on vilja toodud takerduste positsioonid ja ilma takerduseta toodetud

lausungid.

Tabel 6. Takerduste positsioon argi- ja ametivestluse lausungites

Argivestlus Ametivestlus Kokku
LAK 100 146 246
LAO 36 91 127
LS 76 171 247
IT 250 146 396
Kokku 462 554 1016
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Tabelist 6 ilmneb, et 22% argivestluse lausungitest on sellised, milles takerdumine on
lausungi alguses ja lausung viiakse 1dpule (LAK), 8% olid sellised, milles takerdumine
oli lausungi alguses ja selle jarel vormistati ilma takerduseta osa lausungist (LAO), 16%
olid sellised, milles takerdumine oli lausungi sees (LS) ja 54% lausungeist oli ilma
takerdumiseta (IT). Ametivestlustes olid vastavad rithmad ligikaudu LAK 26%, LAO
16%, LS 31% ja IT 26%.

Ilma takerduseta 16ppev lausungitiitip LAK esineb argivestluse lausungites peaaegu
sama palju kui ametivestluse lausungites. Teised numbrid erinevad aga suuremal
madral. Argivestlustes esineb LAO ja LS tiilipi lausungeid vihem kui ametivestlustes,

kuid ilma takerduseta genereeritud lausungeid on seal 28% rohkem kui ametivestlustes.

Takerdusi arvestamata oli argivestluses 1849 ja ametivestluses 2065 sona. Tabelis 7 on

vilja toodud lausungitiiiipide jagunemine protsentides ja sonade koguhulka arvesse

vottes.
Argivestlus Ametivestlus
LAK 5% 7%
LAO 2% 5%
LS 4% 8%
IT 14% 7%

Tabel 7. Lausungitiiiipide jagunemine vérreldes sonade koguhulgaga

LAK-tiitipi lausungeid oli molemas vestlustiiiibis kokku 246 (vt Tabel 8). Koige
sagedamini esines selliseid variante, kus parast lause alguses takerdumist 6eldi ilma
takerduseta vilja terve iilejadnud lausung, milles oli argivestluses viis ja ametivestluses
neli sdna. LAK 5 moodustas argivestluste LAK-tiiiipide koguhulgast ligikaudu 19% ja
LAK 4 20% ametivestluse LAK-tiitipide koguhulgast. Argivestlustes ei leidunud LAK 1

tiitipi lausungeid, ametivestlustes oli neid 7.
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Tabel 8. LAK-tiiiipi lausungid argi- ja ametivestlustes

Argivestlus Ametivestlus Kokku
LAK 1 0 7 7
LAK 2 14 11 25
LAK 3 16 18 34
LAK 4 14 29 43
LAK 5 19 25 44
LAK 6 9 17 26
LAK 7 9 19 28
LAK 8 14 10 24
LAK 9 0 7 7
LAK 10 2 2 4
LAK 11 2 1 3
LAK 12 0 0 0
LAK 13 1 0 1
Kokku 100 146 246

LAO-tiitipi lausungeid oli mdlemas vestlustiiiibis 127 (vt Tabel 9). Enim esines
molemas suhtlussituatsioonis LAO 3-tiilipi lausungeid, kus pédrast lausungi alguses
takerdumist 6eldi ilma takerdumiseta vilja osa lausungist, milles oli 3 sona. LAO 3-
tiiipi  lausungid moodustasid argivestluses LAO-tiiiipide koguhulgast 25% ja
ametivestluses 22%.

Tabel 9. LAO-tiiiipi lausungid argi- ja ametivestlustes

Argivestlus Ametivestlus Kokku
LAO 1 3 16 19
LAO 2 8 19 27
LAO 3 9 20 29
LAO 4 5 14 19
LAOS 4 9 13
LAO 6 2 5 7
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Argivestlus Ametivestlus Kokku
LAO 7 0 2 2
LAO 8 3 5 8
LAO 9 1 1 2
LAO 10 1 0 1
Kokku 36 91 127

LS-tiitipi lausungeid oli argi- ja ametivestlustes kokku 247 (vt Tabel 10). Koige
sagedasem oli variant, kus lause sees toimuva takerdumise jarel Geldi nii argi- Kui
ametivestluses ilma takerdumiseta kaks sona. LS 2- tiiiipi lausungid moodustasid LS-

tiitipide koguhulgast ametivestluses 30% ja ametivestluses 25%.

Tabel 10. LS-tiiiipi lausungid argi- ja ametivestlustes

Argivestlus Ametivestlus Kokku
LS1 17 39 56
LS 2 23 43 66
LS 3 13 38 51
LS 4 11 19 30
LS5 6 17 23
LS 6 5 9 14
LS 7 1 4 5
LS 8 0 1 1
LS9 0 1 1
Kokku 76 171 247

Iima takerduseta lausungeid oli mdlemas vestlustiitibis kokku 396 (vt Tabel 11). Koige
tihedamini 6eldi ilma takerdumiseta tiks sdna. llma takerduseta lausungite koguhulgaga
vorreldes moodustas ithe sona takerduseta iitlemine argivestluses ligikaudu 19% ja
ametivestluses 20%. Jargmisel kohal on mdlemas tiiiibis kolm takerduseta deldud sona.

Argivestluses moodustab selline variant ligikaudu 16% ja ametivestluses 21% koikidest
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takerduseta lausungitest. Ametivestluses ei leidunud kiimne v&i enamasonalisi

takerduseta lausungeid, kuid argivestluses esines neid kaheksal korral.

Tabel 11. Ilma takerduseta lausungid argi- ja ametivestlustes

Argivestlus Ametivestlus Kokku
IT1 47 29 76
IT?2 33 23 56
IT3 39 30 69
IT4 38 19 57
IT5 29 14 43
IT6 20 18 38
IT7 17 6 23
IT8 14 6 20
IT9 5 1 6
IT 10 4 0 4
IT11 2 0 2
IT12 1 0 1
IT13 0 0 0
IT 14 0 0 0
IT 15 1 0 1
Kokku 250 146 396

Kdige pikem takerduseta lasung sisaldas 15 sdna ja leidis aset argivestluses (néide 18).
Voib arvata, et sellise pika lausungi genereerimine oli lihtsam seetdttu, et ‘tihe
osakonna ukse juures voi $ ‘teise osakonna ukse juures pole keeruline konstruktsioon —

see kordab neid elemente, mis on kdnelejal juba eelnevalt kasutuses olnud.
(18)

EA:  no=ja > kas=ta seisab sis ‘lihe osakonna ukse juures voi § ‘teise

osakonna ukse juures (IT 15)
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Keskmine ilma takerduseta lausutud sonade arv oli nii argi- kui ametivestluses
timardatult 4 (argivestluses 4,0 ja ametivestluses 3,5). On ndha, et 6 sona juures
sagedused langevad — see on kooskolas kuulaja lithimdlu mahuga, millega tuleb

konelemisel arvestada.

4.3. Takerdumise seos sonaliikidega

Takerdumisi toimus koikide sonaliikide ees. Tabelis 12 on vilja toodud erinevate
sonaliikide ees takerdumiste arv argi- ja ametivestluses. Substantiivide alla kuuluvad

isiku- ja kohanimed on pandud omaette rithma.

Tabel 12. Takerduste esinemine sonaliikide ees

Argivestlus Ametivestlus Kokku
Substantiiv 15 74 89
Nimi 12 15 27
Adjektiiv 13 23 36
Pronoomen 42 66 108
Numeraal 9 10 19
Verb 30 48 78
Adverb 51 83 134
Interjektsioon 5 6 11
Konjunktsioon 34 65 99
Adpositsioon 1 8 9
Kokku 212 398 610

Selgub, et nii argi- kui ametivestlustes takerduti enim adverbide ja pronoomenite ees.
Adverbide ees takerdumist on mdlemas suhtlussituatsioonis iile 20% — argivestluses
24% ja ametivestluses 21%. Pronoomenid moodustasid vastavalt 20% ja 17% koikidest

vastava suhtlussituatsiooni sdnaliikide ees takerdumistest.

Kui iildjoontes on tulemused kahe suhtlussituatsiooni kohta iipris sarnased, siis kodige

suuremaks erinevususeks kahe suhtlussituatsiooni vahel on substantiivide ees
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takerdumine, mida esineb ametivestlustes 12% vorra rohkem kui argivestlustes. Ka
joonisel 3 on ndha, et kdige suurem erinevus esineb just substantiividega seoses. On
keeruline Oelda, miks ametivestluses substantiivide ees rohkem takerdumist toimub Kkui

argivestlustes.

25%

m Adverb
20%

B Pronoomen

m Konjunktsioon

15%

m Verb
B Substantiiv

10% m Adjektiiv

= Nimi

= Numeraal
5% e
Interjektsioon

m Adpositsioon

0%
Argivestlus Ametivestlus

Joonis 3. Sonaliikide ees takerdumine argi- ja ametivestlustes

Adpositsioonide ees takerdumise hulk on nii argi- kui ametivestlustes peaaegu olematu.
Pohjus voib olla selles, et adpositsioon ehk kaassdna esineb koos kddndsdnaga ning
need moodustatakse paarina. Postpositsiooni puhul (nt laua all) on voimalik, et inimene
takerdub pigem postpositsioonile eelneva kadndsona ees. Seega vdivad raskusi
valmistada pigem prepositsioonid, kus kiindsdna asub hoopis teisel kohal. Uheksast
analiiiisitud argi- ja ametivestluse adpositsioonist olidki kuus prepositsioonid. Naites 19

esineb prepositsiooni pdcdle (peale) ees takerduspaus ja tineem eeee.
(19)
B: (1.3) eeee ‘piiile selle sis tuleb “libi
tootada:=00 ‘raadio,

(0.9) {---} ja:: eeee (.) ‘telefonid=
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Takerdus nime ees vOib tuleneda sellest, et iiritatakse genereerida spetsiifilist sdna, mida
el saa vajadusel asendada mone teise sOna voi siinoniilimiga. Néites 20 on venitatud
sona Aafrika 15ppu ja sellele jargneb ka paus. Need takerdumisele osutavad vahendid

annavad konelejale lisaaega, et tipsem info meelde tuletada.

(20)
B: () sai kdidud=ka

“Aafrikas: (.) Ma'roko rannikul:=
seal kaheksa jalad=ja

Sama kiib ka numeraalide kasutamise kohta, kuna siis tuleb moelda kindlatele
numbritele voi aastaarvudele, mille meenutamine konelejale raskusi voib valmistada.
Niites 21 meenutab koneleja aastaarvu 1992 ja kasutab hadlekat sissehingamist ja

lihikest pausi.
(21)
“kdskkirja=jdrgi valmis=sis vist oli
.hhhh “6heksakiimne
(0.2) ‘teise aasta juunist=vd.

Leksikaalsete sonaliikide (substantiivide, verbide, adjektiivide ja adverbide) ees toimus
argivestlustes 121 (57%) ja grammatiliste sonaliikide (pronoomenite, numeraalide,
interjektsioonide, konjunktsioonide, adpositsioonide) ees 91 (43%) takerdust.
Ametivestlustes olid need numbrid vastavalt 243 (61%) ja 155 (39%). Ametivestlustes
on leksikaalsete sOnaliikide ees takerdumine 4% vorra suurem, samas grammatiliste
sonaliikide ees takerdumine 4% vdrra viiksem kui argivestlustes. Leksikaalsete ja
grammatiliste sonaliikide ees takerdumiste hulk argi- ja ametivestluste puhul on {ipris

sarnane.
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KOKKUVOTE

Bakalaureusetod eesmargiks oli uurida eesti suulise keele takerdumisi (jérjeotsimisi)

argi- ja ametivestlustes. Vastused leiti viiele uurimiskiisimusele.

Argivestlustes esines 189 ja ametivestluses 316 iiksikvahendina esinenud takerdust.
Takerdumisel esines nii argi- kui ametivestlustes koige enam pause, mis moodustasid
argivestlustes 10% ja ametivestlustes 15% kogu vestlusest. Uksikvahendite
koguhulgaga vorreldes moodustasid pausid argivestlustes 60%, tineemid 5%,
otsimispartiklid 14%, héilekas sissehingamine 4%, tdpsed vahetud kordused 4%,
osalised vahetud kordused 6% ja sonalSpuvenitused 7% kdikidest iiksikvahenditest.
Ametivestlustes moodustasid pausid 67%, lineemid 8%, otsimispartiklid 4%, hadlekas
sissehingamine 5%, tdpsed vahetud kordused 3%, osalised vahetud kordused 3% ja

sonaldpuvenitused 10%.

Ametivestlustes oli 30% rohkem pause ja 44% rohkem iineeme kui argivestlustes,
samas 34% vidhem otsimispartikleid. Otsimispartiklid moodustasid argivestlustes
ligikaudu 14% ja ametivestlustes 4% kdikidest tiksikvahenditest. Pauside ja {ineemide
suurem hulk on kooskolas teooriaga, mille kohaselt eelistatakse ametlikus vestluses
partiklitele pause ja iineeme. Suur erinevus otsimispartiklite hulgas on seletatav
teooriaosas vilja toodud argi- ja ametikeele vaheliste erinevustega, kust selgus, et
otsimispartiklid ei sobi ametliku suhtlussituatsiooniga ja neid iiritatakse vOimalusel

viltida.

Erinevaid kooslusi oli 19 ja kdige enam moodustasid teiste vahenditega kombinatsioone
pausid, iineemid, otsimispartiklid ja sdnaldpuvenitused, kusjuures pausid kombineerusid

koikide iiksikvahenditega.

Takerdumise positsioone uurides selgus, et argivestlustes oli enim takerdumiseta
lausungeid (54%). Seejérel oli levinuim variant, kus takerdumine oli lausungi alguses,
mis viidi takerdumiseta 15pule (22%). Sellele jargnes takerdumine lausungi sees (16%).
8% juhtudest toimus takerdumine lausungi alguses, mille jdrel vormistati ilma

takerduseta osa lausungist (LAO). Ametivestlustes olid vastavad rithmad LAK 26%,

35



LAO 16%, LS 31% ja IT 26%. Pérast takerdumist 6eldi LAK-tiilipi lausungis ilma
takerduseta koige sagedamini 5 sona ja argivestluses 4 sdna. LAO-tiiiipi lausungis (nii
argi- kui ametivestluses) oeldi vilja 3 takerduseta sona ning LS-tiitipi lausungis (nii

argi- kui ametivestluses) 2 sona.

Kdige tihedamini deldi ilma takerdumiseta iiks sona. Uhe sdna ilma takerdumata
iitlemine moodustas argivestlustes ligikaudu 19% ja ametivestlustes 20%. Jargmisel
kohal oli mdlemas tiiiibis kolm takerduseta 6eldud sona. Argivestluses esines kaheksal
korral kiimne vOi enamasdnalisi takerduseta lausungeid, mida ametivestluses ei
leidunud. Keskmiselt lausuti ilma takerduseta nii argi- kui ametivestluses iimardatult 4
sona (argivestluses 4,0 ja ametivestluses 3,5). 6 sona juures sagedused langevad — see

on kooskdlas lithimilu mahuga.

Sonaliike analiitisides selgus, et nii argi- kui ametivestlustes takerduti enim adverbide ja
pronoomenite ees. Adverbide ees takerdumist esines nii argi- kui ametivestlustes iile
20% (argivestluses 24% ja ametivestluses 21%). Pronoomenid moodustasid vastavalt
20% ja 17% koikidest vastava suhtlussituatsiooni sdnaliikide ees takerdumistest. Kdige
suuremaks erinevususeks kahe suhtlussituatsiooni vahel on substantiivide ees

takerdumine, mida esineb ametivestlustes 12% vorra rohkem kui argivestlustes.

Argi- ja ametivestluse sarnasusteks olid takerumise vahele jddvate iiksuste pikkus, mis on
usutavati seotud lihimdlu mahuga. Takerdusi oli enam leksikaalsete kui grammatiliste
sOnaliikide ees, kuna koneleja otsib ennekdike leksikaalseid sonu, mis seostuvad lause
tdhendusega. Erinevustena voib vélja tuua selle, et argivestluses oli rohkem partikleid ja
korduseid, samas kui ametivestlustes leidus enam pause ja ilineeme. See on kooskdlas
arusaamaga, et avalikkuses tuleb wviltida ilmseid takerdumisi Takerdumise esinemine

ametivestluse substantiivide ees on iiks erinevus, mis vajab edasist uurimist.
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Disfluencies in oral speech and their relation with word classes.

Summary

The purpose of this thesis was to analyze the disfluencies and the phenomenon of
,searching™ present in the Estonian language, usually conveyed by filled pauses,
repetitions and other disfluencies. Both informal and formal speech was analyzed. The
thesis consists of four chapters: chapters one and two introduce the theoretical
background: firstly, the overview of oral speech and its features in general, and
secondly, the introduction of different variants of disfluencies. Chapter three describes
the data and the method of research. The data comes from the transcribed texts of the
Corpus of Spoken Estonian of the University of Tartu. The findings are analyzed in the

fourth chapter.

There were 189 separate disfluencies in informal speech and 316 separate disfluencies
in formal speech. Most of it were pauses — 10% of informal speech, 15% of formal
speech. Considering the total amount of different types of disfluencies in both speech
types, the pauses constituted 60% of all the disfluency types (filled pauses 5%, particles
14%, loud inhalations 4%, exact repetitions 4%, partial repetitions 6% and elongations
7%). In formal speech the percentages were 67% for pauses, 8% for filled pauses, 4%
for particles, 5% for loud inhalations, 3% for exact and partial repetitions and 10% for

elogations.

There were 30% more pauses and 44% more filled pauses in formal speech, but 34%
less particles. The particles constituted 14% of the total amount of different types of
disfluencies in informal speech and 4% in formal speech. The amount of unfilled and
filled pauses in formal speech is consistent with the theory that says those two types of
disfluencies are preferred in the formal situation. The difference between particle use
can also be explained by the theoretical part of this thesis — particles are typically

avoided in formal speech.

37



There were 19 combinations of disfluencies. Most combinations had unfilled pauses,
filled pauses, particles and elongations as one half of the combination. The pauses were

the only types of disfluencies to combine with all of the other types.

The positions of the disfluencies were as follows: most of the utterances (54%) in
informal speech were disfluency-free (IT), followed by utterance-initial disfluencies that
disappeared after the inital disfluency (LAK — 22%). 16% of the disfluencies were
utterance-medial (LS), while 8% happened in the beginning of the utterance, but did not
disappear for the remainder of the utterance (LAO). In formal speech, the percentages
were as follows: LAK 26%, LAO 16%, LS 31% and IT 26%.

After the disfluency, 5 disfluency-free words were spoken in informal speech and 4
words in formal speech most often in LAK-type utterances. In LAO-type upperances
those number were 3 for both informal and formal speech. For LS-type utterances, that
number was 2 for both informal and formal speech.

For IT-type utterances, most often only one word was produced without disfluencies. It
constituted 19% in informal speech and 20% in formal speech. Next was the production
of three words. In informal speech only, 10 or more words were produced on eight
occasions. On average, approximately four words were uttered. Because of the short-
term memory span of the listener, the frequency drops after 6 words.

Most disfluencies in informal and formal speech occured before adverbs and pronouns
(over 20% in both cases). Pronouns constituted respectively 20% and 17% of
disfluencies before all of the different types of word classes. The biggest difference
between informal and formal speech was the occurance of disfluencies before nouns in

formal speech (12% than in informal speech).

One of the similarities between informal and formal speech was the amount of words
occuring after a disfluency. Most disfluencies occured before a lexical word, rather than
a grammatical one. One of the differences was in the larger use of particles and
repetitions in informal speech and unfilled and filled pauses in formal speech. This is
explained by the increased need to produce a disfluency-free speech. Disfluencies

occuring before a noun in informal speech need further research.
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