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П P е д и с л о в i е.
VW4/VWVA.

О предлагаомомъ сочинена о протестантстве въ „Извлечена 
изъ ' BcenoAAaHHtfimaro отчета г. Оберъ-Прокурора Свят-Ьйшаго 
Синода по ведомству православнаго исповедашя за 1870 годъ* 
(стр. 218. Спб. 1871.) сд'Ьланъ следуюицй отзывъ.

Въ 1870 году вышла въ Берлин! книга подъ загладпемъ: 
„Der protestantische Standpunkt; Bedenken eines Protestanten“, 
представляющая собою одно изъ первыхъ проявлений сочувств!я 
къ православной церкви въ сред! германскаго протестантства, 
которое, гордясь своею богословскою ученостпо и все болке и 
бол'Ье вдаваясь въ разный отрицательный воззр!н5я, досел! отно­
силось съ полнымъ равнодуппемъ, если не сказать, небрежеп'юмъ, 
къ православно и было далеко оть мысли искать себ'Ь въ немъ 
свЬтъ истины. Вопреки сему, авторъ назван наго сочинеюя, 
отрешившись отъ продразсудковъ своихъ единов!рцевъ, высказы- 
ваегь глубокое убежден >е, что протестантство, при всемъ своемъ 
блестящемъ научномъ развит! и, въ д!л! релипозныхт. ворован Hi 
должно признать неправоту свою предъ нравослав!емъ и въ немъ 
искать для себя света и опоры, дабы ^подвергнуться крайнему 
разложен!ю и окончательно не отрешиться отъ христианской почвы. 
Онг. сравниваете протестантское ученте съ православнымъ въ са­
мы хъ существенныхъ пунктахъ ихъ взаимнаго разноглася и везде 
показываетъ превосходство православнаго догмата предъ протестант­
ски мъ, — не только въ отношении богословскомъ, но и въ от­
ношении практическомъ, со стороны вл!ян"1я на религ!озно-нрав- 
ственную жизнь христ!анскаго народа. Заслуживаете внимашя 
и то обстоятельство, что во многихъ мЬстахъ книги сочинитель 



отзывается съ большим-!» уважен! емъ о зам-Ьчательныхъ русскихъ 
богословахъ : приснопамятномъ святителе, Московском!» митрополите 
Филарете, также арх!енископе Литовскомъ Макар!и, и приво­
дить выдержки изъ ихъ догматическихъ сочинен!».

Какъ такое замечательное разсуждеше протестанта о про­
тестантстве въ дух-h православной греко-восточной церкви, озна­
ченное сочинеше (кроме предислов!я и 7-й статьи: Aussicht 
in die Zukunft“) съ н-Ьмецкаго языка на русскш перевелъ быв- 
ш!й настоятель посольской церкви въ Берлине, магистръ бого­
слов! я, прото!ерей Tapacifl СерединскШ.



Протестантская точка врйшя.

Размышления одного протестанта.

„Надлежало скорее все потерпеть, чЪмъ разделить 
церковь BoHtiro. Было-бы столь же славно сделаться му­
чен и комъ за то, чтобы церковь пребыла безъ раскола и 
разделения, какъ и за то, чтобы не покланяться идоламъ, 
и даже еще славпЪе, по моему Mirbuiio. Ибо въ послед­
нем!. случае каждый ирстерпеваетъ мученичество за соб­
ственную свою душу, а въ первомъ за всю Церковь“. 
Д1онис1Й АлександрвЧскп! въ послании къ Новату. (Евсев. 
Ц. Ист. ч. I, кн. VI. гл. 45).

1. В С Т У II И Т Е Л Ь И Ы Я Р А 3 С У Ж ДЕН1 Я.

Кто серьезно и съ любовно предавался изучение хр испанской 
древности и следил-!, за тйми светлыми началами, съ какими яви­
лось на земл'1; Царство Христово, кто право взвешивали, умомъ, 
какъ chмя, иосЬянноо на Голгоо!; и произросшее въ Сюнской гор­
ниц!; въ le русал им!;, развило свои прекрасные плоды чрезъ кро­
вавое крещоше въ продолжешо гонешй, и зат'Ьмъ иринималъ во 
внимашо настоящее состоите Церкви Христовой, какъ она раз­
делилась на в!'.роиспо]гЬ,да1пя, относящаяся другъ къ другу бол!;е 
или мен!;е враждебно, какъ [заспалась на секты и въ ней полу­
чили Micro воззрЬшя, угрожающая подкопать самое основаше 
христианства, -тотъ могъ бы, конечно, съ пр. 1ерем!ею восклик­
нуть: О, кто дастъ голо в i моей воду и глазамъ 
м о и м ъ исто ч и и к ъ слез ъ! я плакалъ-бы день и ночь 
о пораженныхъ дщери народа моего. (IX. 1.). Въ са- 
момъ д'Ьл!;, не малое испытайте для в!;ры всякаго искренняго 
христианина—видТггь такой оборотъ вещей и однакожъ не усу- 
мниться въ об!;товашяхъ Божественнаго Учителя! Справедливо 
въ иолномъ удивлен!и нужно спросить себя: какъ могла прои­
зойти такая перемена ? Какъ случилось, что могла дойти до этаго 
Церковь, которую основали, на землгЬ Сына, Божш, за которую 
онъ положили, свою душу, которую (церковь) Онъ снабдили, да­
ре мъ Святаго Духа?
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Piinleme этой печальной загадки мы должны искать въ 
длинномъ ряде человеческих!, ошибок!,, который, какъ звенья 
роковой цепи, безпрерывно сцеплялись между собою и хотя 
церковь превозмогала во внешнем!, приращены, но это прира- 
щето не укрепляло ея внутренней жизни. Пока вис4лъ надт, 
нею мечт, гонения, до техт, порт, Духъ Божш не переставал!, 
проницать ее своимъ живымъ дуновешемъ и открывался въ мно- 
горазличныхъ даровашяхъ. Последователи, приобретенные тогда 
церковью, были искренни, ибо они знали впередъ, что, со вступ- 
лешемъ въ христианское общество, они должны были пожертво­
вать всеми земными удовольствиями, дабы получить венецъ веч­
ной жизни чрезъ гонешя и смерть. Если возникали въ ихъ среде 
лжеучешя, церковь скоро преодолевала ихъ, потому что все ея 
пастыри, силою святаго Духа, верно исполняли должность стражей, 
и самое лжеучешо находило слишкомъ мало почвы для того, 
чтобы могло значительно распространиться. Но после того, какъ 
церковь Христова, въ награду за свое безмолвное терпеже и 
свою твердую веру, одержала победу надъ язычествомъ, после 
того, какъ она, вместе съ внешним!, миромъ, достигла и вне,ш- 
няго блеска и уважены, изменилось ея внутреннее состояние. 
Съ этаго времени въ недра церкви стали входить целыя массы 
мало пробужденныхъ элементовъ, безъ полнаго убежден!я, потому 
что открытое исповедаше христианства не было уже более ло- 
зуш'омъ къ позору и гонешямъ, но скорее обещало уважение и 
земныя выгоды. Главы государства, въ. которыхъ церковь дума­
ла найти своихъ покровителей, довольно часто делались ея при­
теснителями, и лжеучешя те.мъ более распространялись, темъ 
труднее преодолевались, что именно въ главе государства "нередко 
находили для себя самую сильную поддержку. Вотъ отчего про­
исходило, что ревность къ вере у большинства охладевала, что, 
при внешнем!, мире церкви, сердца многихъ предавались земнымъ 
интересамъ, ожидаяie вроменнаго благодонств!я мало по малу 
помрачало надежду вечной жизни, бдительность усыплялась, ду­
ховная сила и доблесть въ борьбе все более и б злее ослабевали, 
и то, что началось духомъ, грозило кончиться плотно. (Гад, HI, 
3). Несмотря на это, Духъ Божш но отступалъ отъ своей 
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церкви. Онъ "поставлялъ для себя стражей, верно охранявшихъ 
его святилище, доблестно и благоуспешно, словомъ и писашемъ 
противодействовавших!, плотскому мудрованию, какъ и вс4мъ лже- 
учешямъ. Теперь именно настала, часъ верно сберечь и добро­
совестно сохранить то, что перешло отъ времени свежей духов­
ной жизни. Церковь вступала въ новую Фазу существования. 
Чрезвычайный действ!я Святаго духа, Его чудесные дары сде­
лались достояшомт, немногихъ и царство Бож1е предоставлялось 
медленному, более естественному развитие. Собирались вселен­
ские соборы, чтобы преданному ученпо дать твердое, определен­
ное, недвумысленное выражеше, которое могло-бы обезпечить 
его правильное понимаше и предохранить отъ ложнаго изъясне- 
шя недобросовестныхъ лжеучителей. Вместе съ этимъ, чрезъ 
каноническая постановления устроилась и внешняя жизнь церкви 
и чрезъ это сохранялось ея единство въ учеши и въ устройстве. 
Такимъ образомъ целые века она была еще единою, святою, 
соборною и апостольскою церковью, заботливою воспита­
тельницею народовъ и верною матерью своихъ верныхъ чадъ. 
Ио ея единство должно было сломиться, и что не удавалось 
плотскому мудрованию, умствующей лжемудрости, то должно 
было удаться духовному высокомер!ю и властолюбие.

Изъ Рима вышло это разделение. Уважеше, въ какомъ 
издавна была у христиан-!. Римская община, преимущество чести, 
которое безмолвно было уступлено римскому епископу, уже рано 
возбудили въ епископахъ Рима стремление присвоить себе и пре­
и м у щ е с т в а власти и принять въ церкви положение третей- 
скаго судьи. Хотя эти притязания встречали решительное и за­
служенное прекословие, и Римъ въ течете вековъ долженъ былъ 
преклоняться предъ коллективнымъ авторитетомъ всей церкви; 
но попытки освободиться отъ него повторялись безпрестанно, 
между римскими епископами находились личности, сумевшие дать 
этимъ притязашямъ особенный весь, политический обликъ римской 
империи благопр1ятствовалъ этимъ притязашямъ, и такимъ обра­
зомъ произошло наконец-ь то, что Римъ и подчиненный ому, 
кака» Патриаршей каоодр-Ь, церкви отторглись отъ вселенской 
церкви и отказались отт» общешя съ нею. Сколько-бы пользы 



ри мскi я патр!архи принесли церкви, какимъ бы благословешемъ 
они могли сделаться для ноя, если-бы нс были убиты духовною 
гордостпо и властолиилсмъ! Конечно, но безъ благопромыслитель- 
ной воли Бояаей долею ихъ было преимущество чести, которое 
единогласно воздавала имъ церковь, равно какъ и важное поло­
жен io, которое заставил'!, ихъ впоследствии принять политически 
обликъ вещей. При мудромъ и безкорыстномъ пользовании этимъ 
преимущсственнымъ положен!смъ, они могли-бы, какъ херувимы, 
прикрывать права церкви предъ государственною властью и о г* 
раждать ихъ отъ всЪхъ ся захватовъ и некомпетеитныхъ вм4ша- 
тельствъ. Но безъ основания къ папскому Риму можно отнести 
то, что пр. 1езекшль говорить о Tnpš: Ты печать совер­
шенства, полнота мудрости и в'Ьнсцъ красоты . . . . 
Т ы б ы л ъ помазанн ы м ъ херу в и м о м ъ . ... Т ы б ы л ъ и а 
святой гор I; Б о ж i е й, ходилъ среди огнистыхъ кам­
ней. Ты с опершем ъ былъ въ путяхъ твоихъ, со дня 
сотворения твоего, доколе но нашлось въ тебе 
беззакония (XXVIIl, 12. 14—15). Къ сожалей!ю, беззакония 
панства нашлись очень скоро и Tt-же самьиг, въ какихъ 1озе- 
кшль упрскаотъ князя Тирскаго: Вознес л о с ь с о р д ц о т в о с, 
ты говоришь: «я богъ, возеtдаю на седалище б о ж i- 
смъ, въ сердце морей», и, будучи чело в е к о м ъ, а не 
Б о г о м ъ, с т а в и ш ь у м ъ т в о й н а р а в н K с ъ у м о м ъ Б о ж i- 
имъ (XXVIII, 2). По довольствуясь тбмъ, чтобы содержать 
церковный авторитетъ сообща съ прочими христианскими еписко­
пами, римские епископы непрерывно стремились къ тому, чтобы 
всю церковь подчинить одному своему авторитету, хотели быть 
главою церкви и следовательно присвоили себе преимущество, 
принадлежащее одному Христу, который Одинъ и управляет!, 
церковью чрезъ св. Духа, посредством'!, поставленных!, отъ Пего 
органовъ—пастырей и учителей. Чрезъ это они предвосхищали 
и божескую честь и сердце ихъ в о з н о с л о с ь, к а к ъ сер д ц е 
Б о ж! е. И, таки, какъ церковь возстала противъ этихъ притя- 
зашй высокомерия, такъ какъ она отвергла единодержавный вож­
деления Рима, то папский Римъ отделился отъ вселенской церкви, 
от луч иль себя отъ ея общей !я, бросилъ на нее анаеему. Но эта 
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анаеема пала обратно на самый Римъ и хотя медленно, но не­
минуемо- влечет?, за собой наказаше, предреченное 1езекшлемъ 
(XXVIII, 6—10).

Разъ вступивъ на гибельный путь, папство последовательно 
двигалось все дал-1;е и нарушивъ основанное на преданы устрой­
ство церкви, коснулось и ея догматов?,, изменило ихъ по своимъ 
целямъ, даже установило новые догматы, о которых?, ничего но 
знала Церковь Христова и, вместо того, чтобы созидать на зем­
ле царство Бож1е, преследовало съ удивительным?, впрочем?, тор- 
пешемъ только одну цель: все крепче утверждать папскую власть. 
Духовная патриаршая каеедра стала царскою icypieio и, вместе 
с?, светской властью и славой, въ. нее вошли все пороки, нахо­
дившее нередко в?» самом?, папе своего главнаго представителя. 
Папскчй Римъ унаследовал?, все властительство языческаго Рима 
и, для совсршеннаго сходства, повторил?, даже вкоротке гонетя 
языческаго Рима на христиан?,, подавивь огнем?, и мечем?, всякое 
живое движете свежей, евангельской жизни и заставив?, молчать 
вся Kill прямодушный голосъ, осмелившейся подняться против?» не- 
законныхъ притязай! й римской ку pi и. Такимъ образом?», с?» же­
лезною силою он?, господствовала, падь совестями и самым?, сво­
имъ непреклоннымъ деспотизмом!, вызвал?» реакции, которая, по 
крайней мере для большей части западных?» хриспанъ, разорвала 
узы его деспотизма и нанесла ему самую чувствительную рану, 
какую когда-либо она, по л уч аль.

Эту реакции произвело въ XVI в. сильное движете умовъ, 
называемое реФормащею. Вечныя истины спасения, вызванный 
Лютером?, въ м!ръ, нашли себе благоприятный и громкий отголо- 
сокъ въ тысячах?, хрисачанскихъ сердецъ, принявших?» оныя 
темъ съ большою жадност!ю, что Рим?, так?, долго лишал?» 
алчущ!я души хлеба жизни, подобно тому, какъ сухая почва 
жадно всасывает?, въ себя дождь, даруемый ой благословешемъ 
небесным?,, после того какъ выжег?, ее солнечный зной. Слабый 
стороны Рима были неумолимо раскрыты, почти уже забытая 
истина была ст, одушевлешемъ приветствуема тысячами и дви­
жете умовъ, ноудержанное никакими мерами разгневаннаго Рима, 
казалось, возвещало западнымъ хриспанамъ день спасетя, день 
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воврождешя. По исполнила ли роФормандя эти ожидаипя? 3 ничто- 
жила ли она только злоупотребления папства и возвратила 
ли Церковь Христову къ ея первобытной чистоте? Хотя проте­
стантство утверждаешь это со всею серьезности«, однакожъ 
безпристрастное и добросовестное изсл4дован1с христианской древ­
ности должно привести къ другимъ результатам'!», и должно по­
казать не несущественный разности между протестантскою и перво­
бытною церковно. Если я теперь чувствую себя вынуждсннымъ 
на следующих!» страницах!» выставить некоторый изъ этихъ 
разностей и высказать много серьезныхъ сомненш относительно 
сообразности протестантской церкви съ первобытною, то я желаю 
однако, для предупрежден!я всякаго недоразумения, здесь напе- 
редъ откровенно заявить, что я весьма далекъ отъ того, чтобы 
не признавать великихъ благодеяний, оказанныхъ христ!анамъ 
ре»ормащей вообще и въ целомъ. Добросовестно выведенная на 
светъ истина никогда не останется безъ благотворныхъ дейстпш 
и съ нсизменнымъ блескомъ освещаешь всякое, не закрывающееся 
передъ нею, сердце. Только, стараясь применить истину къ своей 
жизни и по ней установить свое поведете, человека» можешь 
сделать ошибки, который однакожъ не должны быть вменены 
самой истине, но должны быть отнесены къ человеческой бли­
зорукости или человеческой страстности. Что и дело реформации 
не избавилось отъ этихъ последствий человеческой немощи, что 
избранный средства но всегда соответствовали благимъ намере­
ниям!,, и что человеческая страстность весьма часто выходила 
изъ границъ, — этого не станет!» отвергать никакой безпри- 
страстный умъ.

РоФормащя не была результатом!» разсчста, сообразнаго съ 
планомъ. Прибивъ свои тезисы къ церковной двери въ Виттен­
берге, Лютеръ былъ весьма далекъ отъ того, чтобы предчув­
ствовать, что его дело будешь первым!» шагомъ къ церковному 
расколу. Признанная, громко и безбоязненно высказанная имъ 
истина подействовала на все слои населения, какъ горючее ве­
щество. Сильное духовное пробуждение прошло по Германш. 
Вечныя истины спасения, отодвинутый постановлениями Рима на 
второй планъ, представились сердцамъ съ обновленною живостиио 
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и пробудили въ иихъ духовный потребности, требованию! 
удовлетворен!«, которыхъ однакожъ Римъ никакъ но думалъ 
удовлетворять. Но именно, не желая принять въ разсчотъ закон- 
ныхъ притязаний, не желая признать своего собственная долга, 
гордо отвергая всякое справедливое требование ищущихъ спасе­
ния дупгь, онъ направилъ движете на так!я пути, которые, 
уклоняясь отъ законной нормы, должны были не довести до 
верной цели.

Законный путь къ решительному преобразованию церкви, 
къ уничтожению усилившихся въ течении вйковъ злоупотреблении 
и преступлении, заключается только во вселенскомъ и сво­
бодно мъ соборе, деятельность котораго не стесняется 
никакими пределами, но передъ совокуинымъ авторитетомъ 
котораго должонъ преклониться потомъ всякий,—или же это пре­
образование можетъ быть совершенно божественными посланни­
ками, вдохновленными отъ Святаго Духа и действуиощими съ 
пророческою и апостольскою силою. Но съ одной стороны соборъ, 
даже еслибы папа соизволила, на него, не могъ бы быть сво­
бодным ъ, потому что коллективный авторитетъ въ западной 
церкви давно погибъ и поглощена, быль деспотизмом'!, римскихъ 
епископовъ,—а ст, другой стороны въ реФорматорскомъ движении 
не доставало и такого рода личностей, ибо, хотя въ главе его и 
стояли благочестивые и даровитые мужи, но они не имели 
свидетельства пророческая или апостольская призвания.

При такихъ обстоятельствахъ для реформаторская движения, 
если оно хотело остаться въ законныхъ границахъ, открывались 
только два пути. Оно должно было или просто твердо дер­
жаться признанной истины и радостно исловедьивать ее, въ про­
должение всехъ гонений, съ уверснностпо, что эта истина, побе­
дившая языческий Римъ въ IV веке, можетъ конечно одержать 
победу надъ папскимъ Римомъ и въ XVI веке,—или же возвра­
титься къ вселенской церкви, отъ которой Римъ отторгся въ 
IX веке, и которая, хотя отягощена иоругашемъ и издеватель­
ством!, запада и хотя воздыхаетъ подъ жесткимъ игомъ невер­
ии ыхъ, однакожъ осталась верною въ преданном!, ей отъ отцевъ 
учении. Къ этой-то церкви могло бы возвратиться реформатор­
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ское движете и соединиться какъ Греко-Германская церковь, 
подобно тому какъ Россия, нисколько в4ковъ тому назадъ, уста­
новилась какъ Грек о-Р о с с i й с к а я церковь.

РеФормащя но избрала ни одного изъ этихъ обоихъ путей. 
Первый путь заслонило ей покровительство, найденное ею сна­
чала у свйтскихъ властей; отъ вторато пути она сама отверну­
лась, привыкши смотреть на восточную церковь только чрезъ 
очки римскихъ предубежден!й и клевета. Сверхъ сего, злоупо­
требления Рима для реФорматоровъ были такъ ненавистны, что, 
по ихъ мнЬн!ю, но должно было удерживать ничего такого, что, 
хотя бы только самымъ отдаленным!, образомъ, напоминало эти 
злоу потреблен! я, и изъ чего многое, казалось имъ, со дер жить 
восточная церковь. Впрочемъ, это произошло только отъ того, 
что они не достаточно различали злоупотреблен!е отъ закон наго 
употреблен!я, и первое для нихъ закрывало или бросало тень 
подозрешя на последнее. И это было темь легче, что заблуж­
дения и нововведен!я римской церкви возникли не въ едина, день, 
но въ свосмъ медлонномъ в'Ьковомъ ходе развитая имели, однако, 
для своего основания неоспоримый истины, изъ которых!, оне 
мало по малу развились, — только къ сожалешю, какъ 
дик!е отпрыски. Такъ, учен!е о чистилище есть искажен!о 
дровне-каеолической практики молиться за у дошли хъ брат!й; 
самое присвоенное ннанюно могущественное властитольство есть 
только достойное порицан!я преувеличение того уважен!я, 
какое разделяли» еиископъ римский съ всемъ ирочимъ епископ­
ством!.; индульгенщя есть корыстолюбивое нововведен!е, думаю­
щее опереться на переданную церкви апостольскую власть клю­
чей. Что отняли чашу у м!рянъ, это есть только неправое раз- 
ширен!е древней практики преподавать св. Дары больнымъ, при­
чащающимся въ своихъ домахъ, только подъ видомъ хлеба. 
Безбрач!с священников!, произошло отъ того, что сделали зако­
ном!,, обязательным!, для вс'Ьхъ, добровольный евангельский обета 
некоторыхъ. Запрещение чтен!я свящеинаго писашя,—какъ пре­
увеличенная боязливость,—возникло изъ благоразумия древле-каео- 
лической церкви, посредством!, котораго она старалась препят­
ствовать з л оу 11 от р об л он! но личнаго тол кован! я нисан! я и т. д.
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Но где заблуждеюе такъ близко закрываетъ истину, тамъ 
несравненно труднее видеть ее, и при реФОрматорскихъ попыт- 
кахъ весьма легко впасть въ опасность сделать или весьма много 
или весьма мало. Отъ этого-то произошло, что реформаторы, для 
которыхъ роковое сцеплен! 6 обстоятельствъ заградило или запо­
дозрило законные пути, вступили на путь самопомощи и поле 
церкви смелою рукою очистили отъ всего того, что имъ каза­
лось плевелами. Чрезъ это они отстали отъ Рима, но не при­
стали туда, гдгЬ началось заблуждение Рима, и где онъ отпалъ 
отъ вселенской церкви, а помимо всего историчоскаго развитая 
церкви, основали свое церковное общество на такомъ принципа, 
который, при всей кажущейся досточтимости, заключаете одна- 
кожъ въ се6t, зародышъ разложения и,—какъ свидетельствуете 
трехвековой опытъ, — мало по малу действительно ведете, къ 
разложений. Теперь обратимъ внимание сперва на этотъ прин- 
ципъ и потомъ посмотримъ, какой облик!, подъ его вл!ян!емъ 
приняло Btpoynenie и богослужение въ протестантской церкви и 
как!я последствия произошли отъ него для дальнейшаго сущо- 
ствовашя того и другаго.

И. СВЯЩЕННОЕ II ИСА HIE И СВЯЩЕННОЕ ПРЕДАЙТЕ.

Формальным!, принципом!, протестантства служите основное 
положеше: считать Священное Писаше (именно Новый Завета) 
единственным'!, и достаточным!, источникомъ какъ учешя, такъ и 
устройства Церкви. Среди Церкви, отступившей чрезъ подлож­
ный предайте отъ простоты Евангел!я, нашедши истинное позна­
йте и миръ своихъ душъ въ Священном!, Писан!и, реформаторы 
естественно ценили Священное Писаше выше всего; этимъ так­
же объясняется то, какъ они могли приписать ему такое значе- 
nie, какого оно не имеете. Благосклонный читатель пусть не 
найдете страннымъ, что я, какъ христаанинъ, смею не призна­
вать вседостаточности свящ. Писантя, и пусть нисколько не со­
мневается въ томъ благоговейте, которое я долженъ воздавать и 
воздаю ему, отъ всей души, какъ Слову жизни. Дело идете

2
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только о томъ, чтобы чрезъ подробное исследование найти пра­
вильное взаимное отношеше между Св. Писашемъ и Церковью.

Прежде всего должно заметить, что Церковь Христова ос­
нована не чрезъ Писаше, но чрезъ живое слово Господа и Его 
апостоловъ и сохранила свой твердый обликъ и организаций 
чрезъ устное Предаше. Воспоследовавшее гораздо позже напи- 
саше книгъ Новаго Завета было совершенно случайное, хотя 
т4мъ но менее благопромыслительное. Евангелисты и апостолы 
написали ихъ частно для того, чтобы для памяти позднейшихъ 
родовъ верно сохранить главный историческая черты изъ жизни 
1исуса Христа и изъ первой деятельности Его апостоловъ, частно 
для того, чтобы некоторымъ общинамъ и лицамъ преподать уве- 
щашя, или воспротиводействовать возникшимъ въ нихъ ложнымъ 
направлешямъ. Но церковь была уже отпечатлена, какъ готовый 
организмъ, когда написаны эти книги, и пототу оне но содержатъ 
въ себе ничего такого, что имело-бы отношен!о къ оя образова­
нно, или могло-бы установлять и устроять ея Формацпо. О ней 
упоминается только тамъ и сямъ совершенно вообще, и притомъ 
такимъ образомъ, который предполагаетъ этотъ предметъ, какъ 
уже известный. Сверхъ сего, употроблеше этихъ писаны, въ 
течеши долгаго времени, было весьма ограниченное: оне были въ 
обращении только между теми общинами, для которыхъ были 
написаны, равно какъ между ближайшими соседними общинами. 
Около двухъ столетий протекло, прежде чемъ эти писашя собра­
ны были въ одинъ твердый, округленный канонъ, который мы 
имеемъ какъ « Новый Заветъ». И самое это собрате сделано 
было авторитетомъ по IIр оданiю основанной и по Преданiю 
образованной Церкви, выбравшей изъ находившихся тогда въ 
обращены въ различныхъ общинахъ писаны этого рода только 
те, который согласовались съ историческими Фактами, относя­
щимися къ домостроительству спасенья и съ учешемъ о спасены,— 
какъ они сохранились въ Церкви чрезъ Предан!е,— 
тогда какъ она отвергла каноническое достоинство другихъ пи­
саны этого рода, не вполне согласовавшихся съ Предашемъ и 
отложила ихъ въ сторону, какъ новозаветные апокрифы. И такъ 
подлинность, равно какъ и каноническое достоинство новозавет- 
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ныхъ Писаны контролировались Предан!емъ, и ohš получили 
церковное утверждение, потому что были согласны и на 
сколько были согласны съ II р е д а н i е м ъ. Следовательно от­
носительно учеши о домостроительстве спасены и исторических?, 
его Фактовъ (а но относительно устройства церкви) на Новый 
Заветъ надобно смотреть некоторым?, образом?., какъ на отлитое 
въ твердые типы, воплощенное Предаше первобытной Церкви; 
онъ вверенъ грядущимъ родамъ, какъ не отчуждаемое сокровище 
вечной жизни, изъ котораго почерпали и будутъ почерпать бла­
гословение все последующее поколыши.

Потомъ должно принять во внимаше, что писанное Слово 
остается мертвымъ, если содержащейся въ нем?, духъ не найдетъ 
прав и льна го изъяснен! я, и это изъяснение вверено церкви, 
которая должна руководить имъ, сообразно съ своим?, Предашемъ, 
какЪ призванная быть хранительницею устнаго Преданы, сооб­
щенная и вверенная ей отъ аиостоловъ, относительно церков­
ная устройства и благочишя, богослужения и его таинствъ. Пи- 
сашо и Преданге должны безпрестанио себя дополнять *) и кон­
тролировать, и Святая задача Церкви—наблюдать за темъ, чтобы 
первое не было объясняемо ложно и произвольно, а другое не 
искажалось и не служило къ злоупотреблешю.

Въ обоихъ отношешяхт, нельзя не винить римской Церкви 
въ великихъ и умышленных?, погрешностяхъ, чрезъ который она 
не только оправдала нападки, но и представила для нихъ откры­
тая и благопр!ятныя слабый стороны. Но такъ какъ движу­
щейся, жидк1й элемента, Предашя легко ускользает?, отъ исиыта- 

*) Восточная Церковь осталась верною этому правилу. Въ катихизисЬ рус­
ской Церкви говорится:

В. Должно-ли соблюдать священное Предате и тогда, когда мы им-Ьемъ свя­
щенное Писаше?

0. Должно соблюдать Предате съ Божествениымъ откровен!емъ и свящ. 
Писашемъ согласное, какъ учитъ сему само Священное Писан!е. Апостолъ Павелъ 
пишетъ: тбмжеубо, брат! е, стойте и держите предан! я, и м ж е 
научитеся илисловомъ или послап!емъ натимъ 2 Сол. II, 15.

В. Для чего и ньигЬ нужно Предание?
0. Для руководства къ правильному разумЪвдю Свящ. Писан!я, для пра­

вил ьнаго совершетя таинствъ и для соблюдена священных» обрядовъ, в< чистотй 
первоначальнаго ихъ установлен!я.
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шя, отдаете истиннаго отъ ложнаго въ немъ не исполнимо безъ 
тщательнаго историческаго изучен!я, такъ какъ, сверхъ сего, 
время было настоятельное и папство везде выставляло много­
кратно подделанное для своихъ целей—Предана, то съ проте­
стантской стороны въ быстрой решимости было все Продаже 
выброшено за бортъ и даже древнему и справедливому въ немъ 
не дано никакой цены. Напротивъ, твердое Слово писашя, ко­
торое Римъ все старался ставить на второй планъ, представляло 
гораздо лучшую и более годную точку опоры для того, чтобы 
обличить папство въ его притязашяхъ, нововведешяхъ и зло- 
употреблешяхъ, потому оно (Слово писашя), безъ колебашя, 
было поставлено единственнымъ и неподлежащимъ апелляции 
третейскимъ судьею во всехъ спорныхъ пунктахъ, даже въ та- 
кихъ, въ какихъ оно по справедливости не можотъ иметь ника­
кого голоса. Впрочемъ, реформаторы такъ исключительно дер­
жались принципа Писашя только псредъ Римомъ, тогда какъ, при 
практическому установлены своихъ собственных'!, церковныхъ 
обстоятельства,, они не хотели или не могли совершенно исклю­
чить влшшя Предашя. Не только крещен 1с младенцсвъ, равно 
какъ и не мноие богослужебные обряды, которые они сочли 
нужнымъ удержать, коренятся въ Преданы, но самъ Лютеръ, въ 
своихъ прешяхъ съ разномыслящими единоверцами, не пронебре- 
галъ также иногда изъ него заимствовать свои доказательства. 
Въ строгую систему исключительный принципа, Писашя образо­
вался уже позже, во время сухой ортодоксы и безконечныхъ и 
безполезныхъ богословскихъ пререкатпй.

Теперь, какое было неминуемое последствие этого принципа? 
После того какъ разломана была крепкая ледяная кора челове­
ческих'!, установлены, давившихъ души какъ тяжелый кошмаръ, 
после того какъ сокрушены были оковы слбпаго повиновения 
деспотизму Рима и Слово Вожде, чрезъ персводъ на народный 
языкъ, стало доступными, для каждаго порознь, после всего это­
го въ сильно затронутыхъ массахъ пробудилась свежая жизнь 
веры. Какъ приветствуют'!, утреннюю зарю после долгой, въ 
боязливыхъ ожидашяхъ проведенной ночи, и какъ предаются 
осчастливляющему чувству безопасности, после того какъ исчезла 
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вся боязнь и б£да, такъ съ искреннимъ дов!;р1емъ открылись 
сердца для истины, взошедшей на церковномъ горизонт!!, послй 
долгой ночи суев'6р!я, и по видим ом у, возвещавшей новый день, 
обещавшей лучшее время.

Но къ сожал’Тяпто, это состояше одушевления было но про­
должительно. Ясное утреннее небо скоро покрылось облаками, и 
бури дневныя разогнали надежды, на который могло дать право 
ясное утро. Уже сами реформаторы не могли совершенно 
согласиться между собою, ихъ образы воззрения на важные 
догматы далеко расходились и вели къ длиннымъ и иепр!ят- 
нымъ прерокашямъ. Но скоро также явились «мятежники 
и мечтатели», которые при плотскомъ мудроваши и иеобразован- 
номъ ум4, искали и думали, что нашли въ Свящснномъ 
Пи сан in оправдаше и для своихъ дикихъ вож дел Типи. Конечно, 
Лютеръ, съ непреклонною строгости опровергалъ ихъ, но но 
было-ли это явленie первымъ горькимъ плодомъ, выросшимъ изъ 
поставлен наго имъ принципа? Какъ скоро изъяснение Свящ. Пи­
сан! я предоставляется разсудку каждаго порознь и его разумные 
не находить регудятивовъ въ церковномъ 11 редан!и,—гд!; найти 
ограду отъ заблужден!я, границу противъ произвола Фантазш? 
Разумам!о Писан!я должно находить нужный регулятивъ въ Пре- 
дан!и, какъ и Писаше должно быть постояннымъ коррективом'!. 
Предан!я. Съ отвержен!емъ же Продан!я, протестаиство раз- 
строило это спасительное взаимное отношен!е, произвело разрыва, 
съ первобытною Церков!ю, оставило весь ея исторический базись 
и повысило свой домъ на воздух!;, гд!> она, оставлснъ на произ­
вола. течений всяка го в’Ьтра!

Если Церковь поставлена носительницею откровенных!, 
истина., вверены ли он!, ей письменно или словесно, то она дол­
жна быть также посредницею и въ ихъ изъяснен! и и разумей in, 
и никто но можстт, безнаказанно освободиться отъ ея авторитета. 
Церковная исторйт представляет!, намъ довольно печальныхъ, но 
поучительныхъ прим!;ровъ, какъ личное произвольное понимание 
и изъяснен !о какой-либо изъ эти ха, истина, всегда вело къ за- 
блуждеийо, какъ родились расколы и ереси. Въ первобытной 
Церкви этот г, авторитетъ не д4лалъ никакого ущерба свобод-6. 
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потому что онъ быль коллективным!», и, следовательно, пред- 
ставлялъ полную гарант1ю противъ всякой односторонности, какъ 
и съ другой стороны ограничивалъ личную свободу лишь на­
столько, насколько нужно было, чтобы она не выродилась въ 
произволъ.

Эту rapMoniio разотроило не менее протестантство, какъ и 
папство, хотя въ противоположном'!, направлении. Папство, поста- 
вивъ на место коллективнаго авторитета свой личный, ввело въ 
Церковь деспотизма, и поработило, даже уничтожило всякую лич­
ную свободу. Протестантство, напротивъ, отвергнув'!» основанный 
на церковном-!» Продажи коллективный авторитеть и передавъ 
его писанному ( 'лову Божпо, разрешило личную свободу отъ 
всякой спасительной границы и извратило ее въ необузданный 
произволъ. Геперь разумен ie Священнаго Писан in зависит-!, совер­
шенно отъ изъяснен! я лич наго чоловеческаго ума, и церковное 
общество, избравшее Свящ. Писате, при такого рода обстоятель­
ствах-!,, исключительным'!, принципомъ своего существования, должно 
отказаться отъ всякаго единства и сделаться игралищомъ самаго 
безмернаго разнообразия. Весьма метко, хотя въ несколько горь- 
гихъ словахъ, говорить Овербект, *): «Такт» (у Лютера) субъек­
тивный человеческий умъ стоялъ съ Библ!ею и смотрЬлъ также 
высокомерно на приниженный Римъ, какъ Римъ взирала» презри­
тельно на хамелеона субъективна™ библейскаго христианства». 
Про тестанство однако должно будетъ во всяком'!» случае согла­
ситься на то, что скрываетъ вошютщя противоречия въ своихъ 
недрахъ. На той же почве, на которой благотворно действовали 
сотни верныхъ учениковъ нашего Господа, выросли также бозчислон- 
ные мечтатели, сектаторы, рацюналисты и наконецъ Штрауса» съ 
сообщниками. Конечно, элементы лжев'1;р!я и невер! я кроются въ нед­
рахъ и другихъ церквей, но тамъони не выступают-!, открыто, или по 
крайней мере сознаютъ свое без нравное положение; напротивъ, 
у насъ т. е. протестантов-!, они смело подымают-!, свою голову, 
и изъ того же принципа, который сочли долгомъ поставить для 
опровержен!я самозваинаго авторитета папства, выводит ь полное 

*) Die orthodoxe. § 47.
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право для своего существования. Конечно, реформаторы хотели 
воспрепятствовать этому безпорядку, они сочинили исповйдашя 
в'Ьры и символическая книги, который—какъ сокращен ie учен in 
о спасен in—представляютъ твердую точку опоры для разумйшя 
Библш, и должны были обезпечить llncanie отъ свосвольнаго 
изъяснен 1я. По по какому праву могли они ожидать отъ гря- 
дущихъ родовъ уважен!я къ этимъ символическим!, книгамъ, 
когда, съ своей стороны, сами отвергли уважение къ церковному 
авторитету христианской древности и къ каноническимъ опред4- 
лешямъ всолспскихъ Соборовъ? Какъ реформаторы, исключая 
авторитет!, первобытной церкви, ссылались предъ Римомъ на 
одно Писан1е, такт, сектаторы и рационалисты, исключая авто­
ритет!, реФорматоровъ, для поддержания своей системы, последо­
вательно ссылаются на одно Писаше. Что для одного .право, то 
для другаго справедливо! Какъ же они могли, спросить, дойти 
до столь противоположных!, результатов!,? Весьма естественно. 
Книга, какъ книга, представляет!, только мертвую букву; о я 
разумеше составляет!» работу читающаго ума и будетъ тогда 
только правильным!,, когда умъ читателя соответствуете уму 
писателя. Сосете» же изъ однаго и того же цвета пчела медъ и 
паукъ ядъ. Изъ чего реформаторы почерпали силы вечной жизни, 
изъ того же последующ!е роды заимствовали основания своего 
заблуждении, и въ протестантскихъ кружкахъ не выдумано ни 
одной нелепости, которая не утверждала бы, что она находите» 
свое основание въ Священномъ Писаши.

Этого реформаторы не предвидели и, быть можете, даже 
не могли предвидеть. Хотя они отвергли церковное Предаше, 
однакожъ, сами не сознавая, находились еще столько подъ его 
вл!яшем'ь, что изъяснение Священ наго Писашя въ иномъ, а не въ 
церковно-преданиомъ смысле казалось имъ едва-ли возможным!,. 
Но ихъ принцип!» имелъ еще худшее последств!с. Какъ скоро 
Священное Писаше было поставлено вне связи съ цорковнымъ 
Предашемъ, какъ скоро оно было отторгнуто отъ толкования 
Церкви, ручающейся и за его подлинность, оно (Писаше) предо­
ставлялось не только разу м е н i ю субъективному человеческаго 
ума, но и его суду, его критике. Реформаторы, подвергнувъ 
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устныя предашя Римской церкви но историческому контролю, 
но своему субъективному суждение, — которое они основывали, 
конечно, на Священномъ Писаши, решительно отвергнута только 
то, что но находило въ немъ полной санкщи, не предчувствовали 
того, что они чрезъ это подали дурной приме,ръ для поздно и шихъ 
родовъ, которые нисколько не поколеблются и самое Священное 
Писаше какъ письменное предаше первобытной церкви— 
подвергнуть своему субъективному суждение и острымъ ножемъ 
критики вырезать изъ него все то, чего но нашло состоятель- 
нымъ ихъ мнимо-историческое изеледоваше, или что противоре­
чило ихъ просвещенному разеудку. Наши новые критики чрезъ 
эго, конечно, весьма отдалились отъ смысла и духа рОФормато- 
ровъ, но ихъ принципъ они последовательно удержали и отъ 
той же самой точки зрения пошли только къ более обширнымъ 
выводамъ. Впрочемъ, въ этомъ от и о шин! и, самъ Яютеръ сделалъ 
уже начало, высказавъ сомнешо въ подлинности послания ап. 
Такова, содержание котораго онъ не сум'Тлъ сначала надле­
жащ имъ образомъ согласить съ своимъ понимашемъ Павлова 
учошя объ оправдан™.

Такимъ образомъ мы должны были пережить и то, что 
протестантские христиане въ силу протестантскаго принципа 
раскритиковали и более или менее исказили святое Слово жизни, 
даже исторические Факты, относящееся къ домостроительству 
нашего спасешя, улетучили въ миеъ! Правда, преступный 
нападки въ самой протестантской церкви вызвали сильнейшее 
сопротивлеше, развилась сильная духовная борьба, победоносно 
продолжаемая поборниками истины, такъ что • вредъ, причиненный 
нападен!емъ, могъ быть более или менее уравненъ, даже вознаг- 
ражденъ темь случаемъ, какой доставляетъ оно истине для 
новыхъ победъ, такъ какъ оно привлекаотъ на судъ все новыхъ 
свидетелей истины,—но все-таки глубоко постыдно, что невер!е 
можетъ такъ распространяться въ протестантской церкви, и 
думаетъ, что идетъ только по стопамъ реФорматоровъ, если делаетъ 
свою нелепую критику святому Слову жизни.

И такъ въ доме, который создало для себя протестантство, 
бокъ о бокъ живутъ и самая искренняя вера и самое отъяв­
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ленное нев-fepie, и оба утверждаютъ, что они—законные жильцы 
этого дома! Но это необыкновенное и неожиданное явление есть 
естественное сл4дств1е принятаго протестантством'!, принципа. 
Ибо где нбтъ никакого внЪщняго авторитета, тамъ въ последней 
инстанции можетъ решать только собственное убежденье, и про­
тестантство, отвергнув-!, основанный на Предаши церковный 
авторитета, должно было последовательно вести, и действительно 
привело, кт. неограниченному индивидуализму.

III. ЦЕРКОВЬ и БОГО0ЛУЖЕН1Е.

Церковь есть Самимъ Христомъ основанное учреждение, уста­
новленное для того, чтобы перевести человека изъ состоянья 
естествен наго вт> состоян!е благодатное и сохранить его вт> семь 
последнем-!.. Будучи собратемъ всехъ искупленныхъ Христомъ и 
примимающихъ верою это искупление, она должна стать мало по 
малу окрепшимъ въ себе царствомъ Божшмъ на земле, темь 
горчичнымъ зерномъ, которое Самъ Господь опустилъ въ землю, 
чтобы изъ него выросло дерево, въ ветвяхъ и подъ ветвями ко- 
тораго находятъ защиту и жилище птицы небесным.

Она утверждена на основании А п о с т о л о в ъ и про- 
роковъ, имея Сам аг о Тисуса Христа краеугольнымъ 
камнемъ, на которомъ все з д а н i е, слагаясь стройно, 
возрастает-!, въ Снятый храмъ въ Господне». (Ефес. 
II. 20, 21). Сообразно съ этимъ высокимъ назначешемъ она 
получила твердый составь членовъ, ибо святой зодчш самъ 
« поставил ъ однихъ Апостолами, другихъ проро­
ками, иныхъ” Евангелистами, иныхъ пастырями 
и учителями vъ совершению святыхъ, на дело 
служен!я, для созидания тела Христова» (Ефос. 1^, 
11, 12). И такъ Церковь представляетъ тело Христово,— 
вотъ самое простое и самое меткое ея обозначена. «Тело же 
не изъ одного члена, но изъ многихъ» (I Kop. XII, 14) 
и какъ отдельные члены тела, не смотря на ихъ различную 
природу и отправлена, все однакожъ питаются тою же самою 
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кровно, оживляются и возбуждаются одними и tèmh же нервными 
импульсами, такъ и вс-t члены церкви должны находить пищу и 
жизнь, равно какъ и побуждение къ своей разнообразной деятель­
ности въ той же самой крови Христовой и въ томъ же самомъ 
д4йств!и Святаго Духа.

По т4ло состоитъ изъ органовъ различнаго достоинства и от­
правления. Есть вънемъ органы, устроякшце и управляющее деятель­
ностью всехъ прочихъ члснов'ь, как-b эти въ свою очередь повинутся 
возбуждешямъ, исход ящимъ отъ т$хъ органовъ act же, однако, сод*1;й- 
ствуютъ одному гармоническому целому и взаимно опираются 
другъ на друга и дополняют*!, другъ друга. Такъ и въ церкви. 
Въ ьерархическомъ чине поставлены пастыри и стражи, должсн- 
ствуюпце пасти стадо и сохранять чистое учеше, какъ стадо 
опять должно почитать своихъ пастырей и повиноваться имъ, 
равно какъ своимъ содейспяемъ помогать стражамъ при сохра­
нены чистаго ученья. Пастыри и стражи «не должны быть какъ 
господствующее надъ наслед!емъ Бож1имъ», но ихъ 
стремлением*!, должно быть — подавать при м t р ъ с т а д у 
(1 .Петр. Л , 3); какъ, съ другой стороны, все стадо «должно 
все возращать въ того, который есть глава, Хри­
сто с ъ, изъ к о т о р а г о все тЬо составляемое-и сово­
купляемое посредством*!, всякпXъ взаимно cicptn- 
ляющиXъ связей, при действ!и въ свою мtру каж- 
даго члена, получает ъ приращенье для с о з и д а н i я 
самого себя въ любви» (E<i>ec. IV, 15, 16).

Будучи свидетелями исторических*!, Фактовъ, относящихся 
къ домостроительству спассшя, и освященные крещешемъ Свя­
таго Духа, Апостолы исполнили эту задачу; они сообщили сво- 
имъ преемникамъ то, что видели и слышали, чему внутренно 
научилъ ихъ Духъ Снятый. Въ устной речи или въ писанномъ 
слове, они передали грядущему роду откровенную истину, ко­
торая должна не поддельно переходить изъ рода въ родъ до 
конца временъ. Для сей цели они поставили стражемъ истины, 
равно какъ и вождемъ ищущихъ спасен in душъ, иерархически 
устроенное священство. И хотя они получили отъ Господа пол­
ную власть вязать и решить, однакожъ охотно действовали по 
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сов'Ьщанш oi> верующими и важнейппе вопросы решали въ об- 
щемъ собран!и. Чрезъ это они предуказали, что все управление 
въ церкви им-Ьетъ быть соборное, ея авторитет-!,—коллективный, 
и сей последи! й, наконецъ, долженъ завершаться во вселеискомъ 
Собора.

J h, этомъ устройств и чрезъ это устройство церковь стала 
заботливою матерью для всЬх-ь верующихъ, спасаемыхъ въ ея 
иТ.драхъ, и отъ нея вышло благословеюе на народы земные. 
Повиноваться ей обязана, всяки! христианина., и уже хриспан­
ская древность, въ своихъ символах-!. веры, исповедала и почтила 
ее, какъ единую, святую, соборную (католическую, и 
а и о с т о л ь с к у ю церковь. Эти признаки выражают-!, какъ ея 
свойства, така, и ея обязательства.

Свойство единства приличествует-!, церкви, потому что 
она действуетт. и живота, во имя Гисуса Христа, кроме котораго 
«не т а. друга го имени, д аннато человекам ъ, к о т о- 
рымъ надлежало бы нам-ь спастись (Деян. IV, 12), 
потому что она опирается на то основание, кроме котораго «ни 
кто не может а. положить др у г аг о» (I Kop. III, 11), 
потому что она есть духовное т-Ьло, им-Ьетъ одну главу—Христа 
и одушевляется одни м ъ Духомъ Бож!имъ. Поэтому на ней 
лежитъ также и обязательство: «сохранять единство духа 
въ союзе мира» (Ефсс. IV, 3).

Свойство святости принадлежит!, ей, потому что она 
утверждается на свят о мт, основании, имеотъ решить святую 
задачу и для сего употребляет-!, святы я средства. Будучи сама 
«утверждена на основании Апостолова, и проро­
ко въ, имея с а м а г о 1исуса Христа краеугольны мъ 
кам нема,», она, съ своей стороны, все более и более зиждетъ 
царство Бож!с на земле, и употребляотъ для сего слово и таин­
ство. Но это также возлагает-!, на нее обязательство: стремиться 
и въ своих-ь членах-!, все къ более совершенной святости, верно 
и осторожно исполнять свою пастырскую должность и добро­
совестно употреблять положенный Богомъ на ея руки наказания 
(епитимш), дабы возвратить угнанное, перевязать по­
раненное и укрепить больное (1езек. XXXIV, 16).
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Mntnie, будто святость церкви состоит?» въ святости ея 
членовъ, но можетъ быть признано состоятельнымъ. Если 
церковь должна, называться святою только въ томъ случай, когда 
uct ея члены действительно святы, то нс было бы никогда— 
даже во времена апостолов?,—святой церкви, такъ какъ они, какъ 
мы видимъ изъ ихъ писатй, довольно часто должны были бо­
роться съ несвятыми элементами въ общинах?,. Если задача 
церкви перевести человека изъ состояли остественнаго въ со- 
CTOHHie благодати (возрожденie), то изъ этого необходимо сл1- 
дуетъ, что въ ея недрах?, могут?,, даже должны находиться еще 
не проникнутые духовным?, возбуждением?,, еще но святые 
элементы. Но это не причинит?, ущерба оя святости, пока она 
в4рно въ отношении къ ним?, исполняет?, должность духовнаго попе­
чения, внутренней миссш, и пока они предаются оя воспитанно и про­
бужден™. Между членами т!ла есть также «с л а б ые и так! о, ко­
торые н а м ъ кажутся мен^е благородными, и не благо­
образные», — но они не причиняют?, ущерба красот-k т-Ьла, 
если они «благовидно покрываются и о них?» прила­
гается попечен!о», ибо Бог?» соразмерил?. Tt.no. 
внушивъ о Mente совершонномъ большее попече­
ние, дабы не было раздtлен!я въ тtлt, a net члены 
одинаково заботились другъ о другЪ (I Kop. XII, 
22—25). Только безнадежны хъ несвятыхъ церковь не долж­
на TepiitTb у себя, не вредя своей святости; и потому она 
отлучаетъ отъ своего общей!я Ttx-ь, которые своевольно, даже 
съ сознагаемъ, по свободному ptnreniro воли, противятся дгЬйств!ю 
благого — въ церкви д!йствующаго — Духа. «Извергните 
развращен наг о изъ среды вас?,» (I Kop. V, 13).

Свойство всеобщности или каеоличмости приличе­
ствует?, церкви, потому что она не есть обособленная церковь, 
не ограничивается сдинственнымъ народом?,, какъ это было въ 
ветхом?» santTt, но, напротивъ, имЬетъ предназначен!е принять 
въ себя Bet народы земные, дабы был?» един?, пастырь и едино 
стадо и въ ней не было болТ,е «Е длина, 1у д ея, об pt за Hi я, 
Heo6pt3aHin, варвара, Окне а, раба, свободна го—но 
все и во всем?, Христосъ» (Колос. Ill, 11). Потому-то на 
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нее и возложено обязательство возвещать всемъ народамъ радост­
ную весть спасе н!я и прилагать свою полную ревность къ д'Ьлу 
внешней миссш.

Наконецъ, свойство а и о с т о л ь ст в а принадлежить церкви, 
потому что Апостолы суть столпы, не только украшаюпце, но 
и поддерживаюпце и носяпце все ея здан/е. Она безпрерывно 
назидается апостольскимъ учетемъ, въ неизменно переходящемъ 
изъ рода въ родъ Иреданш, равно какъ ея священство, чрезъ 
рукоположено, въ непрорывномъ iipieMCTnh, продолжает'/, апостоль­
ское учреждеше. Но это также возлагает/, на нее обязательство 
быть верною въ своем/, поведен! п апостольскому духу, добро­
совестно управлять вверенными сокровищами и сохранять ихъ 
невредимыми до конца. «Держи, что имеешь, дабы кто 
не восхитилъ венца твоего» (Анок. III, 11).

Если теперь съ начертанным'/, здесь образом-/, церкви мы 
сопоставим /, существукищя ныне три главный части церкви Хри­
стовой, то, конечно, принуждены будем/, убедиться, что этот/, 
образъ может /, быть найден /, только въ восточной церкви, напро­
тив-/,, черты его въ римско-католической церкви въ высшей сте­
пени искажены, а въ протестантской заметно изглажены. 
Тогда какъ римский католизицмъ все теснее с'/.у,кивал-/, границы 
понятая о церкви и возвел/, панскую каоедру въ исключительное 
средоточ!е церкви и ея центра, тяжести, так-/, что нельзя смот­
реть какъ на члена церкви ни на кого, кто не подчиняется 
римской курш,—протестантство поставило границы этого понято» 
о церкви такъ широко, что идея церкви совершенно улетучи­
вается.

Седьмой член/, аугсбурскаго исповедан in определяет/, церковь, 
какъ со б р ан ie всех ъ верующих-/,, у которых-/, чисто 
проповедуется е в а н г е л i е и согласно съ с в а и г е­
л i е м ъ //ре и о д а ю т с я с в я т ы я т а и н с т в а. Сперва и ротпвъ 
этого надобно заметить, что здесь указаны, конечно, два весь­
ма важные признака, однакожъ они одни сами по себе отнюдь 
не могут/, быть разсматриваемы, какъ моменты, определяющее 
и исчерпываю/ще существо церкви. Дыхаше и сердце- 
б!еше составляют-/,, конечно, для врача критерш жизни въ дан- 
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номъ теле, но они для него далеко еще недостаточные поручи­
тели за целость и здоровье организма. При неразстроенномъ 
продолжен!и этихъ жпзненныхъ отправлен!!, отдельные члены 
могутъ быть, конечно, разслаблены или изувечены и следова­
тельно, можетъ быть нарушена или уничтожена целость орга­
низма. Потомъ, справедливо возникаетъ вон росы кто же долженъ 
решить, чисто ли проповедуется евангел!е, согласно ли съ еван- 
гел'юмъ преподаются таинства? Весь затруднение, которое не 
легко устранить. По протестантскому принципу, решить это 
должна Библ!я, представляющая—въ последней инстанцш —весь 
церковный авторитеты Но кто долженъ ее толковать? По уст­
ранены церковнаго Предан! я, о я изъяснеше предоставлено лич­
ному произволу. Тутъ всяки! долженъ самъ себе помогать. Па 
нашихъ каоодрахъ проповедуется разнообразное учен!с и всяк!! 
слушатель имееть судить о проповеди по мере своего субъек­
тивна го разумения Библ!и. Тогда можетъ представиться случай, 
и Фактически часто уже представлялся, что одна и таже про­
поведь однпмъ принимается какъ евангельская, тогда какъ дру­
гой сомневается въ ея евангельской чистоте.

Паконецъ, если верующая община, къ несчастно, пмйотъ у себя 
проповедника ратцонадиста, п рои сведу ющаго не евангел!е, а чело­
веческую мудрость, то неужели эта хриспански настроенная 
община ио принадлежит'!, къ церкви потому только, что въ ней 
возвещается евангел!е не чисто? Изъ этого мы видимъ, какъ 
неопределенно, ,какъ неудовлетворительно это определены церкви, 
в какъ оно ведетъ къ неприемлемымъ сле>дств!ямъ.

Еслибы стали утверждать, что протестантская церковь 
въ символических'!, книгахъ им-естъ руководство для правильнаго 
изъяснен!я Свищ. Писан!я, и высини духовный власти обязаны 
наблюдать за темъ, чтобы проповедники, при изложены учены о 
спасен !и, не отступали отъ пони май! я, находящегося въ этихъ 
книгахъ, - то следустъ заметить, что эта гарант!я очень огра­
ниченна, *м теперь мнопе протестантск!о богословы, и 
между ними очень верующ!е и благонамеренные мужи,- весьма 
серьезно оберегаютъ себя отъ этого уважен!я къ символиче­
ским'!, книгамъ, и во многихъ протестантскихъ странахъ на­
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чальство уже но обращает-!, внимай!я на обязательство пропо- 
в4дниковъ относительно символическихъ книгь. II надоино при­
знаться, чт-ь в-ь такомъ образе действий заключается последова­
тельность. Символическ!я книги суть, конечно, также не что 
иное какъ Предате,’ но Предан io свежее. Если
для реформаторов'!, не было обязательно древнее Пре­
даше церкви, то почему для ихъ преемников'«, должно быть обя­
зательно Предате ими новоустановленное? Конечно, реформаторы, 
чрозъ составление символически х-ь книгь, поступили практически 
правильно и целесообразно, но чрозъ это они также предста­
вили посрамляющее свидетельство противъ сам и хъ себя. 
Чрозъ это они дали заметить, какъ потомъ они принуждены 
были убедиться, что церковь, съ однимъ Священнымъ Писашемъ 
и безъ стоящаго съ боку, основаннаго на Продажи, авторитета, 
охраняющаго изъяснеше Писате,—отнюдь не можетъ быть прочна. 
Они видели необходимость, въ зам-1>нъ поспешно отвергнутаго 
Предан!я дровней церкви и канонических!, правилъ („оооровъ, 
чрозъ эти символическая книги воздвигнуть новый оплотъ, кото­
рый могъ бы задерживать приливъ личнаго мн'Вн!я и обуздывать 
произвольное толкование Свящ. Писан!я. Это былъ, некоторымь 
образом-ь, актъ раскаян!я въ ихъ посп-Вшномъ, необдуманном!, 
д-Вл'Ь. И такимъ образомъ символическ!я книги въ протестантской 
церкви хотя представляют!, непоследовательность, одна- 
кожъ состав ля ютъ и спасительную оборону, и въ тВхъ 
странахъ, где начальство умВетъ охранять уважеше къ нимъ, 
церковь находитъ прочность и опору, и видитъ обезиеченнымъ 
свое дальнейшее существование, а тамъ, где вовсе не обращают!» 
внимашя на символическая книги, какъ на обязательное правило, 
она должна неизбежно разпасться и, отдавшись неограниченному 
индивидуализму, ожидать своего быстраго разложения.

По где такт, мало удовлетворяет!» действительность, 
тамъ обыкновенно бег уть въ область идеалов!,, и въ ней 
ищутъ вознаграждешя за недостатки существующая). Это сде­
лано и ст, протестантской стороны. Отказываясь отъ возмож­
ности представить видимую церковь, которая вполне отвечала 
бы всемъ справедливым!, требовав!ямъ, протестанты апеллиро­
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вали къ невидимой церкви, къ совокупности вс/Ьхъ т-Ь'ъ, кото­
рые1, хотя сокровенно отъ очей Mipa, но заведомо Сердцеведцу, 
нсадутъ слаженную жизнь веры и истинно иредставляютъ ту 
церковь, которая обозначена въ символе веры какъ единая, свя­
тая, соборная (вселенская) и апостольская. Чрозъ это они выска­
зали истину хотя несомненную, но предполагающую такое со- 
стояше, какого именно и недостаетъ протестантству.

Въ катихизисе русской церкви, въ члене о церкви, сказано: 
е В' Какъ можетъ быть предметомъ вбры церковь, которая 
видима, когда вера, по Апостолу, есть обличение невиди­
м ы X ъ ?

О. Во первыхъ, хотя церковь видима, но невидима усвоен­
ная '-II И освященным'!, въ ней благодать Волая, которая и есть 
собственно предмотъ веровашя въ церковь.

Во вторыхъ, церковь, будучи видима, поколи icy она есть 
на земле и къ ней принадлежать все православные хр и cria не, 
/ьпвупце на земле, въ тоже время есть невидима, поколику она 
есть и на побеси, и къ ней принадлежать все, скончашшсся въ 
ИСТИННОЙ B'hpe и святости.

.Это будетъ, конечно, правильным'!, выражешемъ того, что 
надобно разуметь подъ невидимою церков!ю. Невидимая церковь 
не должна существовать вне связи съ видимою, но должна ее 
проницать и освящать. Но такт, какъ у протестантовъ недо­
стаетъ вернаго понятая о видимой церкви, то и обращение къ 
невидимой не помогаетъ имъ.

Впрочемъ этотъ недостатокъ едва ли ощущается протестант­
скими христааиами. Истинная идея о церкви у протестантовъ, 
невидимому какъ бы совершенно утрачена. Привыкши съ детства 
основывать все религиозное сознаше на субъективныхъ убеждетяхъ, 
они не знаютъ чувства безопасности, которое ощущается, если 
iнаешь, что тебя носить церковь, какъ твердо сочлененное учреж- 

деще спасешя, что ты безопасен1!, въ ея материнскомъ лоне; 
они не имеютъ никакой потребности съ до вер! о мъ опираться на 
нее и изъ авторитета церкви почерпать утверждеше своей веры 
и своего познашя. Протестант1!, обращенъ именно къ себе само­
му и къ одному себе. Водясь личнымъ разумеюемъ Библ1и, онъ 
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устанавливает'!, свое исповедаше веры такъ, какъ оно отвечает» 
его субъективному убежденно. Благо ему, если Духъ Бож1й 
касается его сердца и открываете ему истинное разум4ше 
Свящ. Писаюя, въ силу котораго онъ тогда одерживаотъ побе­
ду надъ всеми сомн4юями и нападениями естественнаго разума. 
Весьма достойно сочувствия то, что говорите въ этомъ от­
ношении одинъ протестантский богословъ: «Она (протестантская 
церковь) съ своими внешними недостатками, съ резкими проти­
воречиями въ своихъ недрахъ, не имеете устойчивости, какъ 
церковь греческая, которая и поныне остается такою, какою 
была более тысячи лете тому назадъ, и римская, остающаяся та­
кою же въ ntpt и нравственности, какою она вышла изъ сред­
ни хъ в4ковъ. Впрочемъ, если протестантская церковь, не можетъ 
помериться съ ними въ целомъ, то въ частяхъ она не мало име­
ете доказательствъ на то, что Христосъ еще не оставила, ее *).

Итакъ обращение къ невидимой церкви не представляетъ 
протестантству никакого вознаграждения за убытки видимой церк­
ви. Точно также и ссылка на всеобщее священство 
(I Петр. II, 9) не можетъ вознаградить его за убытокъ, поне­
сенный ими чрезъ уничтожение церковной iepapxin.

Епископство и вообще иерархический составь церкви отнюдь 
не человеческое учреждение. Господь Самъ избрала» апо- 
столовъ, чтобы учить и крестить во имя тр!единаго Бога. Онъ 
послалъ ихъ такъ, какъ Богъ послала» Его, и, освятила» ихъ со- 
общешемъ Святаго Духа, передалъ имъ власть вязать и решить, 
съ обещан!емъ, что то, что они свяжут ъ и р а з р е ш а т ъ 
на земле, будет а» связано и разрешено на 
небе (Мате. XVIII, 18). Онъ, Самъ Господь 1исусъ, чрозъ 
действ!е своего Святаго Духа, даете церкви: апостоловъ, про- 
роковъ, евангелистовъ, пастырей и учителей (Ефсс. IV, 11). 
Апостолы, съ своей стороны, чрезъ рукоположена, посвятили 
своихъ преемников'!» во епископы и пресвитеры и поставили ихъ 
для мало по малу образовывавшихся церквей, какъ пастырей и 

*) Vorlesungen üb. Katholicismus u. Protestantismus von H. W. I. Thiersch.
1846. 10 Vorles. • 4
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учителей и апостольское слово о нихъ ясно говорить, что Д у х ъ 
G в яты й и о ставилъ ихъ е и и с к о и ами и а с т и 
церковь Господа и Бога, которую О и ъ и р i- 
о б р i л ъ С е б $ к р о в i ю Своею (Деян. XX, 28).

1 акъ духовная должность изъ рода въ родъ переходила въ 
церкви Христовой въ непрерывное преемстве и издревле смот­
рели на нес, какъ на Б о ж е с т в е н н о е установлен!©. ( ) все- 
общемъ священстве въ т о м ъ смысле, какой придали ему ре­
форматоры, первобытная церковь ничего но знала, и была весьма 
далека отъ того, чтобы въ пастыряхъ видеть только уполно- 
м о ч е н н ы X ъ стада, въ которомъ собственно будто бы заклю­
чается церковная власть, передаваемая только отъ всбхъ въ со­
вокупности отдельнымъ лицамъ. Такой образъ воззрела древняя 
церковь решительно отвергала какъ ересь, какъ въ этомъ легко 
можетъ убедиться всяюй, кто хочетъ заглянуть въ самый пи- 
сашя древнихъ церковныхъ учителей, какъ-то: Климента Рим- 
скаго ), Игнатия -), Иринея "), Киприана '), Тертулл!ана * 6) и т. д.

Итакъ по упразднена iepapxin, протестантство собственно 
не имеетъ более никакого действитольнаго священства, должность 
ключей для него утрачена, церковь въ немъ исчезла въ 
о б щ и н е. Возражетя же,—что тамъ, где носители перархи- 
ческой церковной власти заграждаютъ свой слухъ для истины и 
не брегутъ о своихъ священнейшихъ обязанностяхъ, остается 
апелляция къ всеобщему священству, какъ единственный якорь 
спасения въ влекущемъ къ погибели потопе,—такого возражения 
нельзя, конечно, считать серьезнымъ, такъ какъ оно находись 
свое блистательнейшее опровержение въ самой церковной истории. 
Въ разный времена церкви случалось, что имевшие высшую 
церковную власть пользовались ею не въ духе Христовом»; были 
даже времена, когда большинство епископовъ сочувствовало ари­
анству , было враждебно церкви, которую они должны были 

!) Epist. ad Covinth 42. 44.
2) Epist. ad Magnes. 3. 6. 7.
8) Adv. Haeres. IV, 26.
4) Epist. XXV, XXVII.
6) Adv. Marc ion. IV, 5.
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пасти, и преследовало nip но вЪрующихъ. Апеллировали ли изъ 
за этого тогда ein последите къ всеобщему священству и упразд­
нили ли церковную iepapxiio? Нисколько. Они остерегались къ 
существующему вреду прибавить новый. Гонешямъ они противо­
поставляли терпеже, заблуждение—истину, порицашямъ—веру 
и молитву, пока Господь снялъ съ нихъ тяжкое испытание и 
возвратилъ миръ своей церкви.

Какъ все устройство церкви, такъ и Формы богослужения 
чрезъ реформаторская идеи и принципы потерпели значительный 
видоизменения. Далее пошли въ этомъ реформаты, изъ церквей 
которыхъ изгнано всякое украшете, всякая хриспанская эмблем- 
ма, и которым едва отличаются отъ всякаго другаго обществен- 
наго места собран in; ихъ богослужение состоять изъ nicHoninin 
и проповеди. Лютеране меньше отдалились въ этомъ отъ своей 
прежней церкви; они удержали обычный эмблеммы хриспанской 
церкви, равно какъ ихъ богослужсте представляет'ь еще отго­
лоски изъ древнихъ литурпи. Формы богослужешя сами по се­
бе имеютъ, безъ coMHinin, второстепенное значение, и издревле 
въ христианских!, церквахъ существовали въ этомъ отношении 
разности, обусловливаемым местомт, и временемъ. Общее у 
всехъ ихъ было: общая молитва, хвалебное nime, наставлеше, 
чтете псалмовъ и пророковъ, равно какъ и позднее евангелш 
и апостольскихъ послашй, и средоточие или собственно центръ 
тяжести богослужешм составляло совершение евхаристии. Какъ 
мало, впрочемъ, вредили всеобщему чину богослужешм местный 
разности, об'Ь этомъ свидетельствуют'!, и различным литурпи, 
составленным уже рано въ христианской древности, изъ которыхъ 
одну приписывают!, апостолу Такому. В а с и л i й В е л и к i й 
и Тоаннъ Злат о ус тъ составили, по руководству древнихъ, 
особенным литурпи, въ которыхъ изобразили богослужебные 
обряды, какъ они сохранились по преданно до IV века, и эти 
литурпи въ постоянном!, употребление въ восточной церкви даже 
до настоящих!, дней. Богослужете этой церкви, въ своемъ стро- 
гомъ порядке и единстве, совершенно проникнуто мыелпо: въ 
чтенш и пбнш, равно какъ и въ лицахъ и действ!яхъ не только 
выразить истинное учете, но и образно представить, въ хроно-
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логическомъ порядка, важнбйппя собьтя изъ исторш домостро­
ительства спасеюя. Поэтому такъ богата его символика и такъ 
сильно впечатлите, производимое имъ непременно на сердце вся- 
каго, кому понятно полное его знаменоваше. Для менее бога­
той Фантаз1ею природы западныхъ народовъ могли быть доста­
точны бол^е простым Формы богослужения, и потому западная 
церковь не только отступила отъ восточнаго типа въ архитек­
туре и внутреннемъ устройстве своихъ храмовъ, но по местнымъ 
и нащональнымъ потребностям"!» видоизменила и литургпо; одна- 
кожъ и въ ней средоточ!емъ богослужения всетаки осталось соб­
ственно совершение евхаристической жертвы.

Протестантский образъ воззрения долженъ былъ естественно 
вызвать еще более существенный видоизменения. Совершете 
евхаристш не состав ля етъ более средоточ!я воскреснаго и празд- 
ничнаго богослужешя, но ограничивается только известными дня­
ми вт» году, именно теми, въ которые заявляютъ о себе прича­
стники. Обпця молитвы и библейская чтения значительно умень­
шены и центръ тяжести богослужения переложенъ собственно 
на проповедь. Чрезъ это и назидате общинт»! сделалась совер­
шенно зависимым-ь отъ личности проповедника, отъ его да­
ровитости и отъ его настроения.

Проповедь, долженствующая, чрезъ изъяснеше свящ. писа- 
шя, наставлять въ ученш о спасеши, есть, конечно, священная 
задача церкви и она (церковь) изначала добросовестно исполняла 
ее. Проповедь была темъ духовными» мечемъ, которыми» церковь 
преодолела язычество, темъ чистыми» млекомъ, которымъ она 
вскормила своихъ собственных'!» чадъ. Но тогда проповедь была 
также вернымъ выражешемъ всеобщаго церковнаго предашя, 
какъ оно неоспоримо существовало въ своемъ твердомъ основами, 
и потому всегда носила на себе печать единой веры. Можемъ 
ли мы сказать это также и о проповедяхъ въ нашихъ проте- 
стантскихъ цорквахъ ? Принципа» свободнаго изследовашя и не­
обходимо вытекающее изъ него личное изъяснеше Писатя при- 
вносятъ у наст» въ проповедь разнообразие, не редко почти из­
глаживающее въ ней христианский характеръ. При такихъ 
обстоятельств;! ха., конечно, опасно переносить центръ тяжести
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богослужен!я на проповедь. Именно у насъ протестантовъ было 
бы желательно, даже настоятельно потребно дать въ нашемъ 
богослужен!и больше Mt ста общимъ молитвамъ и библейскимъ 
чтен!ямъ предъ алтаремъ. Правда, въ общинахъ, имЗпощихъ, къ 
счаст!ю, вер наго, евангелически настроеннаго проповедника, или 
ц4лый рядъ такихъ мужей,—въ такихъ общинахъ, всл едет nie 
преобладания проповеди, можно встретить верующихъ основательно 
знающихъ истины спасения. Но так!я явлен!я въ нашихъ круж- 
кахъ, къ сожалешю, суть только частнаго свойства. Рядомъ съ 
этимъ мы наталкиваемся опяФь на друг!я общины, въ которыхъ 
нетъ такого познан!я, где оно мало по малу помрачилось даже 
У т$хъ верующихъ, у которыхъ когда-то существовало, потому 
что изсякъ ИСТОЧНИК'/», изъ котораго оно могло-бы питаться, по­
тому что личность наличнаго проповедника не въ состоян!и дать 
алчущимъ душамъ хлеба жизни и изъ его проповеди слушатели 
не могутъ почерпать никакого наставлен!я и никакого назидаюя.

Такъ мы везде наталкиваемся на то же самое главное зло, 
такъ чрезъ все наши церковный обстоятельства, какъ черная 
нить судьбы, тянется тотъ индивидуализмъ, о котором/» мы уже 
напоминали и который уничтожаетъ всякое единство, исключиотъ 
желательное соглас!е и разделяетъ протестантство на парт!и, 
имеющ!я мало общаго между собою.

IV. ТАИНСТВА.

Если изъ духоты жаркаго летняго дня рождается гроза и 
потомъ разражается бурею, молн!ями, дождемъ и градомъ, то 
она, хотя утоляетъ жаждущ!я поля и очищаетъ душный, тя­
желый воздух/», но въ своей свободной естественной силе уни­
чтожаетъ также и мног!я надежды селянина, побивает'/, его 
посевы, сожигаетъ его дома и чрезъ внезапно поднятии! яся воды 
опустошаетъ много тягостныхъ трудов/, его рукъ, много ило- 
довъ его долговременнаго с таран !я! Не безъ сходства съ такою 
грозою прошла и рвФормац!я чрезъ растленную западную церковь. 
Душный воздуха», конечно, она очистила, жаждущ!я поля уто­
лила, но, къ сожал'Ьшю^ она не могла произвести этого, не при-
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чииивъ BMf,CTt ст, тЪмъ и много опустошешя, не побивъ много 
посевов», изъ которыхъ могъ бы и долженъ былъ бы вырости 
спасительный плодъ. Таковъ обычный ходи вещей въ нашей 
<г!цной земной жизни. Человечески! умъ, хотя бы былъ объять 
святою ревностно, весьма редко избегает» крайних» направлений, 
и где онт, даже по праву возотаетъ противъ существующих» 
злоулотреолещй, тамъ редко удается ему удержаться на золотой 
средин!;, и весьма часто онт, отступает» отъ истины' в» противо­
положное направлена.

• ho должно было случиться Vb реформаторами, именно въ 
отношены къ таинствам». Раз» оттесненные гнетом» обстоя- 
юльствъ на крайше пути, они но могли защититься отъ силы 
последствий, и дошли до того, что подвергли сомнбшю и седме- 
ричное число таинств», изъ которыхъ пять они совсем» устра­
нили, такъ какъ о не не основаны на Свящ. Писаны,—хотя 
мнбшя об» этом» сначала еще некоторым» образом» колебались, 
потому что Лютер» и М еланXTонъ склонны были признать 
еще покаягпо, Ц в и н г л и—брак», наконец» К а л ь в и н ь — свя­
щенство, за третье таинство, пока на послёдок» все четверо 
согласились дать силу только двум» таинствам»—крещешю и 
причащешю. По нельзя отвергать, что чрез» это реформаторы 
сильно исказили достопочтенное церковное учреждеше хрисПан- 
ской древности.

Хотя Свищ. 11исан1е не упоминает» ясно о седмеричномъ 
числе таинств», однакожъ о каждом» из» них» находятся в» 
немь более или менее ясный указашя. Далее, хотя нельзя съ 
точностно исторически указать время, съ котораго это седме- 
ричноо число получило въ церкви всеобщую силу, однакожъ 
мы видим», что секты рано уже отделившаяся от» вселенской 
церкви, как» в» V веке монофизиты и песто р i а и о, 
удер/кали это число, и чрезъ это представили доказательство па 
то, что седмеричное число таинств», было тогда всеобщим» и 
св я l о хранимым» учреждением» церкви. Конечно, и древнхе отцы 
церкви не говорят» ясно о том», что таинств» в» церкви именно 
семь, однакожъ не следует» забывать, что они,—по ихъ соб­
ственному признанно, старались церковный таинства содержать 
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втайне отъ непосвященных!, и въ этом% отношен!и соблюдали 
строг!й эсотеризмъ. *) Темъ не менее мы находимъ въ писашяхъ 
даже дровней ши хъ отцевъ церкви тамъ, где это соответствовало 
ихъ цели, уноминан!е о каждом/, таинстве порознь, и они 
самымъ определенным-!» образомъ приписывают-!» именно таин­
ственный характера» и такимъ священ и о-дей ств! ямъ, которым-!, 
по мнен!ю реформаторов-!,, должно отказать въ этомъ характере.

Протестанты требовали установлен!-! Самимъ Христомъ, 
какъ услов!я, для того, чтобы можно было известному священ­
нодействие усвоить достоинство таинства. Но въ такомъ случае 
должно было бы отказать въ достоинстве таинства и самому 
крещение, котораго Христосъ самъ не установила», но которое 
только повелела» совершать своимъ апостолам-/». И его собствен­
ное крещеюе въ 1ордан-е не можетъ иметь доказательной силы 
для этого, такъ какъ крещеюе 1оанново было совершено другаго 
свойства, чемь позднейшее христ!анское, ибо апостолы соверша­
ли или велели совершать с!е последнее и надт» всеми теми, ко­
торые были крещены только Еоанновым-/» крощен!емъ. И одна­
кожъ реформаторы удержали крещете, какъ таинство, и спра­
ведливо, потому что весьма мнопя и весьма ясный места Свящ. 
Писан!-/ свидетельствуют-!, объ его таинственном-!, характере.

Напротив-/», вместе съ таинством-/» евхаристш, надобно ко­
нечно отнести къ установлен!«) Самаго Христа и Священство. 
Ибо Господь, съ уполномоч!ем-ь совершать крещен!е, не только 
передал-/, своим-/» апостолам-/» вместе и учительство (Мате. XXVIII, 
19), но какъ мы читаем-/» въ евангелш отъ 1оанна (XX, 21 — 
23), чрезъ сообщеше Свят. Духа,—торжественно призвал-/, сво­
ихъ учеников-/» къ священническому сану, какъ и сделалъ ихъ 
своими посланниками. Если апостолы, при совершен!и посвящен!-/, 
дуновен!е заменили впоследствш рукоположен!емъ, то это прои­
зошло, безъ сомнешя, изъ обитавшей въ них/, полной власти и 
силы Святаго Духа, котораго сообщил-/» имъ Господь, и который 
по Его обетованно—должен-/» былъ наставить ихъ на всякую 

Т>

*) Эсотерпзмъ (■Э-ашаерц/ёд;)—учен!е, сообщаемое однимъ посвященпымъ въ 
таинства. Перев.



— 32 —

истину (loan. XVIII, ^3). Подобное изменеше въ чинб совер­
шено! таинства произошло и относительно рукоположешя после 
крсщежя - для сообщен!я благодатныхъ даровъ Святаго Духа,— 
которое (рукоположен!о) съ ихъ стороны заменено номазан!емъ 
посредством-!. Святаго мира, на что невидимому указываетъ уже 
апостолъ 1оаннъ (I Loan. II, 20, 27). Посему и это таинство 
св. мгропомазашя (конФирмащя) восходить до апостоловъ. Точно 
также, но сказаюю евангелиста 1оанна (XX, 21—23), Господь, 
съ носвящен!емъ во священники, сообщила, своимъ ученикамъ и 
tžcho съ этимъ связанную должность ключей, и, следовательно, 
положили основан!е для таинства покаян!я. Святое елеосвящеше, 
называемое въ римской церкви посл4днимъ номазан!емъ, по­
тому что она смотритъ на него, какъ на таинство 
для умирающихъ, тогда какъ восточная церковь считаетъ 
его врачевствомъ для немощей гблесныхъ и душевныхъ, 
св. елеосвящеше, говорю, не только ясно и внятно предлагается 
апостоломъ I а к о в о м ъ, но, можетъ быть, уже обозначено у св. 
Марка (VI, 13). Наконецъ, не изрекъ ли Богъ уже въ раю 
своего благословен!я на бракъ? Не установленъ ли онъ Имъ, 
какъ святой разсадникъ, для приготовленья и привлечения общ- 
никовъ Его царства на земле? Самъ Христосъ говорить о не­
расторжимости этого союза и объ его высшемъ значении, кото­
рое Моисеевъ законъ мало ц’Ьнилъ только по человеческому 
жестокосердно, тогда какъ сначала не было такъ (Мате. XIX, 8). 
А св. апостолъ Павелъ называетъ бракъ именно таинствомъ 
(puaT^piov), потому что онъ есть образъ союза Христа съ 
церков!ю.

Теперь, хотя реформаторы отвергли таинственный харак- 
теръ у покаянья (разрешения), священства (рукоположения) и 
брака, однакожъ они, по крайней мере, оставили еще въ 
церкви существование этихъ священно-действш, даже въ конФир- 
мацьи удержали еще некоторое подобие св. муропомазашя, на- 
противъ совершенно отменили св. елеосвящеше. Для такого 
образа воззрешя и действья они думали находить оправданье въ 
томъ, что благодатный действья, соединенный съ этими священ­
нодействьями во времена апостоловъ, въ настоящее время угасли, 
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и, следовательно, внешняя Форма нс заключает!» уже более и 
но скрываетъ въ себе внутренней сущности, и потому сдела­
лась излишнею, пли же но можетъ более иметь притязания на 
таинственный характера,. Однако трудно оправдать это мнете. См'Ь- 
емъ ли мы быть столь дерзкими, чтобы полагать границы для дейст­
венности божественнаго Духа или предписывать Ему. какъ Онъ дол­
жен!, обнаруживаться? Ужели немыслимо никакое другое чудесное 
дейсттйе- Святаго Духа, какъ только такое, которое тотчасъ 
обнаруживается внешнимъ, для всбхъ ощущаемыми, образом!,? 
И крещен!© не сопровождается более въ наши дни теми наруж­
но ощущаемыми чудесными действиями Святаго Духа, какъ во 
времена апостолов,.,—почему же реформаторы не только удер­
жали ого Форму, но и оставили его какъ таинство? Конечно, 
нельзя сомневаться, что время и место могутъ определять и 
Духа Вождя къ разнообразной действенности. Даровашя въ 
церкви не угасли, а съ шумнаго торжища публичности бежали 
въ тихую сферу сердечной жизни веры,—и тамъ не всякий ихъ 
замечаетъ. Чтобы ощутить светъ, нужен,, органа, света, нужен-ь 
глазъ. Нета, у насъ этого, мы, окружение светомъ, остаемся, 
однако, во мраке. А для чудесных!» действий Святаго Духа 
вера есть тотъ органа, света, безъ котораго мы не можемъ ихъ 
никогда ощущать. Поэтому для неверующаго рода эти даровашя 
кажутся угасшими. Но спросите только вокругъ себя у тихи ха,, 
„ерующихъ душ-,» всехъ вероисповедашй, и оне вамъ испове- 
даютъ, какъ часто горюй Духъ, съ своими чудесными действьями, 
явственно входила, въ ихъ жизнь, какъ часто ихъ молитва чу­
десным',» образомъ бывала услышана, какъ часто увещевающий 
голоса, божественнаго Духа предохраняла, ихъ отъ недугов-ь те- 
лесных'ь и душевныхъ, какъ часто одно, сказанное со смире- 
шемъ и верою, слово внезапно поражало иного ожесточеннаго 
грешника и отвращало его отъ гибельнаго пути, и какъ въ 
пророчественных!, сновидешяхъ имъ открывалось, что они должны 
делать или не делать для спасенья своего собственная или 
другихъ.

Но даже положимъ, что эти даровашя действительно угасли, 
5 
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что л и таинственный <1>ормы по суть более носители духов­
ны хъ даровъ; кто намъ даль право на то, чтобы поэтому 
отвергать и таинственный характера, этихъ Формъ, освящеиныхъ 
в4ковымъ предатемъ, или ихъ совершенно отменять? Если ont 
пыли некогда носителями божественных'!. благодатныхъ действш, 
io мы не посмеемъ, конечно, отвергать, что оне могуть опять 
сделаться таковыми во всякое мгновеше, какъ скоро это угодно 
бу деть I осноду. Но, въ таком ь случай, не должны ли мы бу- 
демъ дать стропй отчетъ въ томъ, что мы отвергли или, по 
крайней мере, пренебрегли освященный Формы, чрезъ который 
Господу некогда угодно было сообщать церкви Свои благодат­
ные дары? Форма не такт, безразлична, какъ думаютъ, кажется, 
съ протестантской стороны. Апостолы придавали ей большой 
в-Ьсъ, какъ это видно между прочима, изъ истории Корнил1я. На 
него и его родныхъ Духъ Нож iii со июль видимымъ образомъ 
еще въ то время, какъ снятый Петръ говорилъ съ нимъ, одна- 
кожъ Апостол ъ, сказавъ: «кто м о ж е т ъ з а II р о т и т ь к р е- 
ститься водою тбмъ, к о т о р'ы е получили Святаго 
Духа,— вол4лъ имъ креститься». (Деян. X, 47). Здесь, 
такимъ ооразомъ сообщены дары Духа уже прежде таинствен­
ной Формы, что. однакожъ, не воспрепятствовало аностоламъ 
уже нросв'Ьщенныхъ святы мъ Духомъ подвергнуть и внешней 
Форме таинства.

Даже живейшее и важнейшее изъ всбхъ таинствъ. Святая 
Евхаристия испытала у реформатором» такое понимавie, какое 
не несущественно отступаетъ отъ образа воззрешя хриспанской 
древности. Хотя лютеране исповедуютъ въ Евхаристии подъ 
видомъ евхаристическихъ элементовъ действительное присутствие 
тела и крови нашего Господа и Спасителя I исуса Христа, 
однакожъ они не хотятъ смотреть на Евхаристии, какъ на 
жертву, и это мнете причисляютъ къ продосудительнымъ 
злоупотреблетямъ и з аб л у ж д о н i я м ь Рима. Нельзя отрицать, что 
папство виновно въ великомъ злоупотреблении относительно ли- 
турпйной жертвы, однакожъ темь менее она можстъ быть 
Отвергнута, что древнейшая церковь смотрела па евхариЬтпо, 
какъ на действительную жертву.
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Восточная церковь верно сохранила этотъ догмата древ­
ности и по руководству древнихъ литурпй совершаетъ таинство 
евхаристии—согласно съ первобытною церковно. Поэтому весьма 
интересно ближе познакомиться съ учешемъ восточной церкви 
объ евхаристш, какъ жертв-fe, и я хочу сообщить здесь оное въ 
буквальномъ переводе изъ сочиноюя русскаго богослова: «Право­
славно-догматическое богословие» Доктора богословия Мак api я, 
архиепископа Харьковскаго, С.-Петербург-!» 1868 г. Тамъ, отно­
сительно разсматриваема го предмета, сказано: «Веруя и испове­
дуя, что святейшая евхарисччя есть истинное таинство, право­
славная церковь в-бруетъ также и испов’бдуетъ, вопреки заблуж­
дения мъ протестантов-!., что евхаристия есть вместе истинная, 
действительная жертва,—т. е. что въ евхаристии тело и кровь 
нашего Спасителя какъ, съ одной стороны, предлагаются въ 
снедь людямт., такъ, съ другой, приносятся за людей въ жертву 
Богу.

1) Эту истину преподал-!» самъ Христосъ Спаситель. Еще 
въ пророчественной беседе своей объ установлен!!! евхаристш, 
сказавъ о ней, какъ о таинстве и спасительной для людей пище-, 
«ядущiü хлебъ сей будет-!, жить во веки.», Господь 
непосредственно присовокупилъ: « х л е б ъ ж е, к о т о р ы й я 
дамъ, есть плоть моя, которую Я о т д а л ъ з а жизнь м i- 
ра». Доан. 6, 51), и темъ ясно выразилъ, что таинство это будетъ 
вместе иметь значеше умилостивительной жертвы Богу. Точно 
также, при действительном-!, установлен in евхаристии, сказавъ 
ученикам-!, своимъ, когда предлагали, имъ благословенный хлебъ: 
« я р i и м и т е, идите: с i с есть тело мое», п рисовокупилъ: 
еже за вы л о м и м о о, и сказавъ, когда предлагал!» благосло­
венную чашу: п i й т е о т ъ нея в с и: сия бо есть кровь 
моя но ваг о завета, присовокупили»: яже за вы и за 
м н о г i я изливаемая во оставлена г р е х о в ъ. Кроме 
того, самыми» отд4лешемъ крови отъ плоти своей въ таинстве 
евхаристш указывая на свои крестный страдания по плоти и 
пролпяте крови, истекшей изъ ребръ Его, даль ясно разуметь, 
что это таинство, совершающееся въ воспоминато искупительнаго 
жертвоприношешя на Голгоее, и само есть жертвоприношеше.
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2) Эта истина видна и изъ учотя святыхъ Апостоловъ. Св. 
Павелъ, въ предостережете, коринескихъ хриспанъ отъ учаспя 
въ языческихъ идоложертвенныхъ, писалъ: Посмотрите на 
Израиля по плоти: те, которые ед яти, жертвы, но 
участники ли жертвенник а? Что же я товор ю? 
То ли, что идола, есть что-нибудь, или и до л о жерт­
венное значит ъ что нибудь. Н'Ьтъ; но что язычники, 
принося жертвы, приносят и, бесамъ, а не Богу. Но 
я не хочу, чтобы вы были въ общем! и съ 6 t сам и. 
Не можете пить чашу Господню и чашу б t с о в с к у ю: 
не можете быть участниками въ трапезt Господ­
ней и трапез t б tco век ой (I Кор. 10, 18—21). Про­
тивополагая здесь трапезу или алтарь христианский трапезе или 
алтарю языческому, на которомъ действительно приносились 
язычниками жертвы, хотя нечистый и богопротивный, учитель 
языковъ, очевидно, предполагает'!,, что и на христианской тра- 
neat въ TaiiHCTBt тtлa и крови Господней совершается истин­
ное, действительное жертвоприношеше Богу. Въ другомъ 
посланш своемъ, отклоняя верующи хъ во Христа оть жертво- 
приношенш !удойскихъ, потерявших!, свое значенье и силу съ 
пришеств!емъ Мессш, тотъ же Апостол-!, писалъ: Мы имtемъ 
жертвенник ъ, отъ к о т о р а г о не и м t ю т ъ п р а в а п и т а т ь- 
ся служащее ci ни (Евр. 13, 10; снес. I Кор. 10, 18), и 
такими, назвашемъ и противоположен1емъ алтаря или жертвен­
ника HOBoaaBiTHaro ветхозаветному, на котором«, действительно 
!удеи приносили свои жертвы и отъ котораго потомъ вкушали, 
снова засвидетельствовали,, что и на хриспанском-!, жертвеннике 
приносится Богу истинная жертва, преподаваемая въ снедь 
одними, только верными,.

3) Обь этой новозаветной жертве предвозвещено было 
!удеямъ еще въ ветхомъ завете чрезъ пророка Малахпо.— 
Петь моего б л а г о в о л е н i я к ъ вам ъ, г о в о р и т ъ Г ос и о д ь 
Саваооъ, и приношение изъ рукъ вашихъ не бла­
го у го дно мне. Ибо отъ востока солнца до запада 
велико будетъ имя Мое между народами, и на вся- 
комъ месте будутъ приносить еим!амъ имени 
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Моему (чистую жертву); велико будотъ имя Мое между 
народами, говорит ч> Господь Саваоеъ (Малах. 1. 
10, 11). Здесь, очевидно, речь о жертва новой, чистой, Бого­
угодной, повсеместной. Какая же эта жертва? Нельзя, без-,, 
сомнешя, разуметь подъ нею жертва, 1удейскихъ, къ которымъ 
ясно выражается здесь же неблаговолеше Бож,е, и который 
приносились только въ определенном!, - месте: ни темь более— 
жертва, язычоскихъ, который ни въ какомъ смысле, по духу 
всего Писашя, не могутъ быть названы чистыми и Богоугодными. 
Нельзя разуметь и жертвы духовной, о какой говорить Псалмо- 
певец'ь (11с. 50, 19): потому что такого рода жертву и прежде 
всегда приносили Богу люди добрые, благочестивые, — между 
темп, въ пророчестве предрекается о жертве видимой или внеш­
ней, которая противополагается 1удейскимъ жертвамъ и имеет ь 
заменить ихъ собою. Нельзя даже разуметь ту чистейшую Бо­
гоугодную жертву, которую принеся, на кресте Господь Спаси­
тель за грехи всего м!ра: потому что жертва едя принесена въ 
одном-,, месте, на Голгоое,—а Пророкъ предрекаетъ о жертве 
чистой, которая будет-,. приноситься на всяком,, месте. Остается, 
вследъ за св. Отцами, разуметь подъ этою жертвою собственно 
святейшую евхаристно, какъ жертву, по истине, новую (I Кор. 
11. 25, 26), жертву чистую и Богоугодную, которая ^приносится 
на всякомъ месте.

4) Такт, всегда смотрела на таинство тела и крови Господ­
ней св. католическая церковь, по предашю отъ самовидцевъ и 
служителей Слова. Это видно, во первыхъ, изъ все,хъ ея литур- 
гш, где она, совершая евхаристию, торжественно исповедуетъ 
предъ Богомъ, что приносить Ему на св. жертвеннике словес­
ную и безкровную жертву о всехъ и за вся. Бо вторых'?', 
изъ свидетельств,, вселенскихч, сборов,,, какъ-то: а) никей­
с к а г о I: «на святц. трапезе лежитъ Агнец-,, Божий, который 
беретъ и а себя трехъ мiрa (Loan. 1. 29), приносимый 
священниками въ жертву безкровную»; б) оф е ска го: «мы 
совершаем ,> въ церквах-,, безкровноо жертвоприношеше, и таким-,, 
образомъ приступаем',, къ таинственным!, благословенным!, 
тайнамъ, и освящаемся, причащаясь святаго тЬла и честной 
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крови X ри ста, искупившаго вс4хъ » ; в) т р у л л ь с к а г о: « понеже 
у в Едали мы, что въ различны хъ цсрквахъ, по некоему усилив­
шемуся обычаю, виноградъ къ алтарю приносится, и священно­
служители, соединяя оный съ безкровною жертвою приношешя, 
сим'ь образомъ обоя купно разд4ляютъ народу: того ради необ- 
ходимымъ признаемъ, да никто изъ священнослужителей впредь 
сего не творитъ, но да преподаюсь народу едино приношеше, 
во оживотвореше и грйховъ отпущеше»; г) никейскаго II: 
«ни I осподь, ни Апостолы, ни Отцы безкровную .жертву, при­
носимую священниками, никогда не называли образомъ, но самымъ 
тЕломъ и самою кровно ». Иакопецъ видно изъ безчисленныхъ 
свид'Егельствъ св. Отцевъ и учителей церкви, напри м4ръ: 
Св. И г н а т i я Богоносца: « старайтесь пользоваться одною 
евхаристчею: ибо одна плоть Господа нашего I. Христа и одна 
чаша по единству крови Его, одинъ жертвенникъ, какъ и одинъ 
епископъ (Epistol, ad Philadelph. с. IV'). С в. 1 у с т ина мученика: 
«Мы приносимъ во имя Его вс!; жертвы, который запов'Ьдалъ 
приносить I. Христосъ, т. е. въ евхаристии хл'бба и чаши. 
Схи-то жертвы, приносимым христианами на всякомъ мбстб, 
Богъ, пр!емля, свидетельствует'!,, что он! благоугодны Ему. 
(Maleach. 1, 10). Св. Иринея: «(1исусъ Христосъ) науч иль 
новому ириношошю иоваго завета, которое церковь, принявъ 
отъ А постоловъ, по всему Mipy приносить Богу.... , чтс такъ 
1 ip едъ изо б р азилъ Малах1я, одинъ изъ 12 пророковъ: н !; т ъ моего 
благо волен 1 я къ вамъ и проч. (Малах. 1, 10, 11), ясно 
показывая чрезъ это, что, хотя первый (т. е. 1удейск1й) народа, 
порее ганетъ приносить жертвы Богу, но будетъ приноситься 
Ему жертва на всякомъ м’ЬсгЬ, и притомъ чистая, и имя Его 
-»,удеть прославляться между язычниками» (adv. Haeres. IV*. 17). 
' Bi Ипполита: «Иосл'1 вознесен!я Его (I. Христа) мы, при­
нося, по установление Его, чистую и безкровную жертву, руко­
положили епископовъ, пресвитеровъ и д!аконовъ, числом-ь семь» 
(de ('harisin, с. XXVI). Св. Кип pi ан а: «Кровь Христова не 
приносится, если нбтъ въ чаш!; вина, и освящеше жертвы Го­
сподней совершается неправильно, если наше приношеше и 
жертва не будетъ соответствовать страдай!ю. . . . Ибо если
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I. Христосъ, Господь и Богъ наигь, самъ есть верховный свя­
щенник!. Бога и Отца, и первый принеоъ самаго Себя въ жертву 
Отцу, и запов'бдалъ творить cio въ воспоминате о Немъ; то, 
значить, тотъ священника» истинно совершаетт. д-£ло Христа, 
который подражаете тому, что совершилъ Христосъ, и тогда 
приносить въ церкви истинную и полную жертву Богу Отцу, 
когда приносить такъ, какт. приносила, Самъ Христосъ» 
(Epist. LXIII ad Caecil.) О томъ же оамомъ свидетельствуют!, 
Григора Миссий, Тоаянъ Златоусте, Тертулл1анъ, Василий 
Волиюй, Амвросий, Теронимъ, Августинъ и др.

О характере евхаристической жертвы и ея отношен!и къ 
жертве крестной Д-ръ Макар1й говорить следующее:

1. Жертва, приносимая Богу въ таинстве евхаристии, по 
существу своему, совершенно одна и тажо съ жертвою 
крестною. Ибо и ныне на жертвенникахъ церкви приносится 
тотъ же самый Агнецъ Божш, который принесена. быль за 
i-pHxn Mipa на кресте, — таже самая пречистая плоть, которая 
страдала на кресте, таже самая пречистая кровь, которая изл!я- 
лась тогда. И ныне невидимо совершаете это таинственное 
жертвоприношеше тотъ же самый вечный Первосвященникъ, 
который совершилъ и жертвойриношеше крестное. Какъ тогда, 
такъ п теперь, одинъ и тотъ же и приносяй, и приноси­
мый, и жертва и Арх! ер ей, одинъ и тотъ же Искупитель 
Mipn—Христосъ. «Первосвященникъ наигь, говорите св. Гоаннъ 
Златоусте, принесъ жертву, очищающую насъ; ту-же жертву, 
которая тогда принесена, приносима, и мы ныне: она не исто­
щается. Cie бываете въ воспоминание тогда бывшаго: cie тво­
рите, запов'бдалъ, въ мое восиоминанiе. Ценную жертву, 
но ту-же, какую тогда принесъ Первосвященникъ, всегда при­
носим!, мы, или более совершаемъ воспоминание той жертвы». 
Такт, же учили св. Григорий миссий, б л аж. Ободерите и друпе.

Но, по образу и обстоятельствам!, ж о р тв о п р и н ош е- 
Н1Я, евхаристическая жертва. отличается отъ жертвы крестной. 
На кресте Господь 1исусъ видимо принесъ свое пречистое тело 
и свою пречистую кровь въ жертву Богу; въ евхаристии Онг. 
приносите ихъ подъ видами хлеба и вина. Тамъ Онъ неИосред- 
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ственно Самъ, какъ Первосвященникъ, совершилъ искупительное 
жертвоприношеже: здесь хотя невидимо совершаегь его также 
< амъ, но видимо посредствомъ пастырей церкви. Тамъ жертва 
принесена чрезъ действительное заколете Агнца, жертва кро­
вавая, ибо Господь Гисусъ действительно пострадалъ, про- 
лшлъ кровь свою и вкусилъ смерть по плоти: теперь, когда 
Онъ, воскресши изъ мертвых-/., уже но умираетъ: 
смерть уже не имеет/, надъ Нимъ власти (Рим. 6. 9) 
теперь жертва приносится въ евхаристш чрезъ таинственное 
преложеше или пресуществлеше Духомъ Святымъ хлеба и вина 
въ тело и кровь Христову (Дук. 22, 19, 20),—безъ страдатй, 
оезъ пролиппя крови, безъ смерти, и потому называется жерт­
вою оозкровною и без страстною, хотя и приносится въ 
воспоминало страдай!й и смерти божественнаго Агнца. Крест­
ною жертвою совершено искуплеше всего человечества и удов­
летворена правда Бож1я за грехи всего м!ра: а жертва безкров- 
ная умилостивляет-/. Бога только за грехи à людей, за кото- 
рыхъ приносится и собственно усвояетъ плоды жертвы голгое- 
ской людямъ, которые способны принять ихъ и усвоить. 
Наконецъ, жертва крестная принесена за родъ человечески 
только однажды на Голгофе: а безкровное жертвоприношеше, со 
времени установлен!я его, совершалось, совершается и будетъ 
совершаться во спасете людей до втораго пришеств!я Господа 
(I Кор. 11, 25. 26), по всемъ странамъ м!ра, на безчисленныхъ 
жертвенникахъ, Вообще, сравнивая крестную жертву съ жертвою 
безкровною, можемъ выразиться, что первая служить какъ бы 
семенемъ или корнемъ, а последняя древомъ, которое произ- 
расло отъ этого семени, всецело утверждается на этомъ корени, 
питается изъ него живительными соками, и таким-/, образомъ 
произращастъ спасительные плоды жизни,—такъ что обе жертвы 
в нераздельны между собою, составляют-/, собственно одну 
жертву, и вместе различаются между собою. Это одно и тоже 
благодатное древо жизни, насажденное Богомъ на Голгоее, но 
наполняющее таинственными ветвями своими всю церковь Божие 
и питающее своими спасительными плодами всехъ, ищущих-/, 
жизни вечной.
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II. Будучи, пи существу своему, истинною жертвою Богу, 
святейшая евхаристы, по своимъ свойствамъ, есть жертва не 
только хвалебная и благодарственная, но и умилостивительная, 
приносимая за всёхъ, живущихъ и умершихъ (Поел, восточ. 
натр, о православной B'Èpt чл. 17).

Она есть жертва хвалебная и благодарственная. Эти свой­
ства безкровной жертвы ясно указалъ самъ Спаситель при уста­
новлены ея, когда, пр!явъ хлебъ, прежде всего хвалу воздавъ 
и благодарив ъ, п р е л о м и л ъ и за т4мъ преподалъ учсни- 
камъ своимъ, говоря oie есть тело мое . . . . (Лук. 22, 
19. 20; I Кор. 11, 23. 24). Такъ точно и доныне въ право­
славной церкви священнодТ»йствуюпцй безкровную жертву, по 
чину литургы св. Васил1я Великаго и св. 1оанна Златоустаго, 
прежде освящены Даровъ на жертвеннике, воспоминая въ тайной 
молитве своей великы дела Бож1и—созданы человека изъ небы- 
Ня, многоразличное попечены о немъ после падения и домострои­
тельство спасешя его чрезъ 1исуса Христа, прославляетъ и 
благодарить Бога Отца, Ёдпнородиаго Сына Его, Спасителя м!ра, 
и Всосвятаго Духа. Равнымъ образомъ и все Христиане, ири­
су тству  юнце во храм-b, когда на св. трапезе возносится Богу 
безкровная жертва, взываютъ къ Нему: Тебе поемъ, Тебе 
благословимъ, Тебо благодарима,, Господи. . . Съ 
такими же хвалениями и. благодарен!ями совершалось приношешо 
безкровной жертвы и всегда отъ дней самихъ св. апостоловъ, 
какъ показываютъ дровней nii я литургы св. апостола 1акова и 
помещенная въ Постановлешяхъ апостольскихъ, и свид4тельствуетъ 
св. мученикъ 1устинъ. «По окончаны молитвъ, говорить онъ, 
мы приветствуем'!, другъ друга лобзашемъ. 1 Готомъ къ предстоя­
телю браты приносятся хлебъ и чаша воды и раствореннаго 
вина: онъ, взявъ cie, возсылаетъ именемъ Сына и Духа Святаго 
хвалу и славу Отцу всехъ, и особенное приносить Ему благо­
дарены за то, что Онъ удостоилъ насъ сего. Когда онъ совер­
шить молитвы и благодарены, весь присутствующей народъ 
возглашаетъ: аминь.

ЕвхарисНя есть вместе жертва умилостивительная за живыхъ 
и умершихъ. Ибо она, какъ мы видели, по существу своему, 

6 
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совершенно тождественна и нераздельна съ жертвою крестною; 
а крестная жертва, безъ всякаго сомнйшя, принесена въ умило- 
стивлешо Бога за грехи всехъ людей. Кроме того, и это свой­
ство безкровной жертвы ясно указала, самъ Спаситель при 
установлен!и ея. Преподавая ученикамъ тело свое, Онъ именно 
сказалъ: которое за Васъ предается, и преподавая свою 
кровь, присовокупилъ: которая за васъ и за многихъ 
проливается во оставление гр Lx о въ. По сему-то отъ 
начала христианства безкровная жертва была приносима церковно 
за спасете всехъ, живущихъ и умершихъ. Это видно изъ чино- 
последован!Й всехъ литургш, начиная съ литургш св. апостола 
Такова, въ которыхъ нередко жертва ci я и прямо называется 
жертвою умилостивлетя, или умилостивительным'!, жертвоприно- 
шешемъ. Видно также изъ свидетельств'!, древнихъ учителей 
хрисПанскихъ, напримеръ: а) Т е р т у л л i а н а, который говорит ь 
о приношеши ея за живыхъ и умершихъ; б) св. Кип pi ан а^ 
который упоминает"/, о приношеши ея за умершихъ; в) св. Ки­
рилла Терусалимскаго, который, кроме того, что ясно 
называетъ и жбртвою умилостивительною, столь же ясно 
исповедует'!,: «мы приносима, Христа, закланнаго за наши пре- 
грешешя, умилостивляя за нихъ (умершихъ) и за насъ человеко­
любца Бога»; г) св. То ан на Злат о у ст аг о, у котораго, 
между прочимъ, читаема.: «не напрасно делаема, мы поминовешя 
объ отшедшихъ предъ божественными Тайнами и, приступая, 
умоляема, за нихъ предлежащаго Агнца, вземшаго трехъ м!ра, 
но чтобы отселе было имъ какое либо утешен/е; не напрасно 
npCACTonn^iH передъ жертвенникомъ, на которомъ совершаются 
страшным Тайны, взываета, о всехъ, во Христе почившихъ и о 
совершающихъ поминовеше о нихъ. Еслибы не было за нихъ 
поминовеюй издревле, отъ времена, апостольских'/,; то и сего не 
говорили бы. Наше служешо но забава,—да не будетъ!- -но 
совершается по устроенно Духа.... Да не обленимся помогать 
отшодшимт, и приносить за нихъ молитвы: ибо предлежитъ общая 
для всего м!ра очистительная жертва. Посему съ дерзновешемъ 
молима, мы тогда о вселенной и произносим-/, имена почившихъ 
на ряду съ мученниками, исповедниками и священниками.»
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Такъ совершаетъ христианская церковь, въ таинстве евха- 
ристы, новозаветную, вместообразную (nachbildliche), 
б е з к р о в н у ю жертву, какъ Израиль на своихъ алтаряхъ 
совершалъ ветхозаветную, преобразовательную (vorbildliche) 
кровавую жертву. Но умилостивительная сила обЬихъ заклю­
чается и заключалась въ той святой жертве, въ которой Сынъ
Божы и челов6ческ1й принесъ самаго Себя на Eo-iroet. Евха-
рисИя есть глубокое, божественное таинство, которое Самъ 
Господь учредилъ въ своей церкви и въ которомъ, подъ видомъ 
хлеба и вина, духовно (vergegenwärtigt), известнымъ образомъ 
вкратце повторяется (recapitulirt) умилостивительное жертвопри- 
ношетпо Христово для приходящаго грешника, который, чрезъ 
прюбщеше таинственно преложенныхъ въ тело и кровь Христову 
евхаристическихъ элементовъ, можетъ усвоить себе умилости­
вительную силу принесенной на Голгоее крестной жертвы, по­
добно тому какъ церковь, при совершены этого таинства, хода- 
тайственно воспомииаотъ своихъ во Христе усопшихъ браты, 
дабы и имъ еще далее была во благо умилостивительная сила 
этой жертвы.

Таково было учете древле-каеолической, таково еще теперь 
учете восточной церкви, и хотя Римъ исказила, это учете зло- 
употреблетями, однакожъ въ этомъ, конечно, едвали могло 
заключаться для реФорматоровъ право совершенно отменить зна- 
чете евхаристы какъ жертвы и отвергнуть это учете перво­
бытной церкви, ясно подтверждаемое памятниками хриспанской 
древности.

Говоря о таинствахъ, надобно еще подробно изложить уче­
те о покаяны и весьма тесно связанное съ нимъ учете объ 
оправданы, составляющее главный спорный пунктъ между рим­
скою и протестантскою церковно.

Учете объ оправданы есть безпорно блистательный пунктъ 
протестантской церкви, и неоспоримая и непроходимая заслуга 
реФорматоровъ, предъ оцепеневшими въ мертвыхъ делахъ запад­
ными христ!анами, состоитъ въ томъ, что первые снова открыли 
живой родникъ спасены, почти заваленный презрительными чело­
веческими учреждениями. Въ этомъ учены протестантская церковь 
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имйетъ непереходящш зародышъ жизни, который, несмотря на 
set недостатки ея внйшияго устройства, несмотря на ея много­
различный преступления, отв которыхъ она не могла себя предо­
хранить, будетъ держать и носить ее, пока не иридетъ время, 
когда 1'осподу угодно будетъ, чрезъ новый сильный дождь Своего 
Святаго Духа, возсобрать развеянное, возсоединить разделенную, 
распавшуюся церковь и милостиво исцелить все ея болезни. 
«Благодарю вы спасены чрезъ веру, и cie не отъ 
васъ, Бож 1 й даръ: не отъ делъ, чтобы никто не хва­
лился». (Ефес. II, 8, 9). Вотъ высокая истина, все более и 
более отвергаемая западными христианами и возвещаемая и про­
поведуемая реформаторами съ такимъ искреннимъ, полнымъ 
убеждещемъ, какое напоминаетъ собою первый времена, свежее 
утреннее дуновеше христианства.

Кто только сделался причастником1 в этого божествен наго 
дара благодати, тотъ съумеетъ утвердить и истинное отношение 
веры и добрыхъ делъ, соединить yienie ап. II а в л а съ учешемъ 
ап. Iа к о в а и представить ихъ полное согласие. Насъ спасаетъ 
вера, действующая любовно. Пав ел ъ ровнуетъ противъ морт- 
выхъ делъ, какъ Таковъ противъ мертвой веры; ни первая, 
ни последняя не могутъ насъ оправдать прсдъ Богомъ, но только 
живое сплетете (Ineinandergreifen) техъ и другой. Такъ учила 
древняя, такъ учитъ еще ныне восточная и вместе съ нею 
протестантская церковь. Если ein последняя въ своихъ спорахъ 
съ Римомъ весьма сильно упирала на одну вЁру, такъ что 
могла дать поводъ къ недоразумеюямъ, то это надобно приписать 
только жару спора, который, при стремлении къ точному раз­
личению, такъ часто приводить къ крайнимъ образамъ выражетя, 
переступающимъ за собственное убеждеше. Но по истине она 
не отвергает!, необходимости добрыхъ делъ, а только хочетъ 
сохранить за верою ея право первородства, за верою, ко­
торая, чтобы доказать себя делами въ любви, должна сперва 
возникнуть въ сердце, и, следовательно, центръ тяжести 
нашего оправдашя долженъ опираться скорее на нее, чемъ на 
необходимо выростаюпце изъ нея плоды.

Напротивъ, какую часть добрымъ деламъ при оправдаю и 
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уступаетъ Римъ, это ясно видно изъ его учешя объ институте 
покаяшя. Отъ кающагося грешника онъ требуетъ с о к р у ш е н i я 
(о грехахъ), исповеди и у до в л створен 1я (satisfactio)— 
въ налагаемыхъ на него ц е рк о в i ю епитим!яхъ и 
д 4 л а X ъ милосерд! я, тогда какъ протестантская церковь тре­
буетъ отъ него: сок рушен! я, исповеди и в'Ьры въ 
удовлетворение Христово. Такимъ образомъ, приписывая 
заслугу челов'Ьчеокимъ деламъ, какъ будто оне могутъ удовле­
творять оскорбленному воличпо Божно, римская церковь противо- 
р^читъ основной истина христианской веры и уменьшаетъ за­
слугу Христову, поставляя ее на второй планъ.

Конечно, и первобытная церковь налагала на своихъ каю­
щихся чадъ благочестивый упражнешя, какъ это д^лаетъ и ныне 
еще восточная церковь, но отнюдь нс въ римскомъ смысла, какъ 
будто чрезъ это имеется въ виду удовлетворить правосудно 
Божно, а скорее въ смысле материнской дисциплины, употре­
бляющей для причиненныхъ гр-Ъхомъ душевны хъ недуговъ со­
ответствующее врачевство. Протестантская церковь оовебмъ 
отменила эти наказания (епитимш) и чрезъ это навлекла на себя 
отъ своихъ противниковъ упрекъ, что она весьма легко относится 
къ покаянию и содержитъ грешника въ ложной надежде. Этотъ 
упрекъ, конечно, но основателенъ въ тбхъ случаяхъ, когда 
грешникъ решительно пробудился и съ глубокимъ сокрушешемъ 
сердца, съ живою верою обращается къ Господу: сильное дей- 
CTBie бвятаго Духа въ сердце самаго грешника безспорно далеко 
превосходить всякую епитимш, которая могла бы быть наложена 
внешнимъ образомъ. По онъ основателенъ, однакожъ, въ отно­
шении къ массамъ, мало проникнутым!» еще духовнымъ возбу- 
ждешемъ, который поэтому прежде тщательно должны быть 
доведены до истинно хрисНанскаго настроешя. На нихъ проте­
стантская церковь вообще очень мало обратила внимашя. Самое 
приготовление къ причащению, при многодневномъ посте и каждо­
дневно повторяющихся молитвахъ и богослужебныхъ упражне- 
шяхъ,—какъ это обычно въ восточной церкви, — должно много 
способствовать къ тому, чтобы настроить сердце грешника къ 
большему раскаяние, яснее открыть ему нодугъ человеческаго 
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сердца и нагляднее показать ему, сколько труда и заботъ мы 
причинили своими . грехами нашему Спасителю и Ходатаю. 
Напротивъ, приготовлеше къ причащение, какъ оно бываетъ 
обыкновенно у насъ, и образъ котораго предоставляется собственно 
блаяусмотрйшю каждаго порознь, а, со стороны церкви, ограни­
чивается лишь краткою речью объ исповеди,—такое приготовле­
ше действительно оставляетъ желать еще многаго.

Конечно, первоначальный образъ самой исповеди въ протестант­
ской церкви, въ теченье временъ, существенно изменился. Реформа­
торы отнюдь не отменили подробной исповеди греховъ поредъ 
духовникомъ, напротивъ, такого рода частную исповедь удержали, 
какъ необходимое условье для допущения къ таинству евхариичи. 
Только уничтожено было ненавистное названье «наушная испо­
ведь» (Ohrenbeichte), потому что оно очень напоминало злоупо­
требленья, совершавшаяся и совершаюьщяся въ римской церкви 
съ этимъ благодетельным'!, институтомъ. Но съ наступившимъ 
ослабленьемъ, частная исповедь въ протестантской церкви мало 
по малу вышла изъ употребленья п большинство ныне живу- 
щихъ протестантовъ едва ли знаетъ, что этотъ обычай некогда 
суьцествовалъ въ ихъ церкви.

Даже кажется, что и въ разные перюды христьанской 
церкви вообще существовала» неодинаковый образъ исповеди. 
Первоначально *) исповедь греховъ была публичная, вслухъ 
предъ церковью. Впоследствш, въ виду все более и более воз­
растающая числа веруюьцихъ и во избежанье публичная соблазна, 
поставлены были особенные духовники, обязанные принимать 
ташя исповеди греховъ и подавать свое мненье о возможности 
разрешенья кающихся. Въ нозднейппй перюдъ, кажется, и этотъ 
образъ исповеди вышелъ изъ употребленья. Такъ I о ан н ъ Зла­
то у с т ъ (Нот. 31 in. Hebr.) говоритъ: «я не требую, чтобы 
ты публично и с h о в е д а л ъ свои грехи, или чтобы ты 
обвинялъ себя предъ другими, но я увещеваю тебя 
верить пророку, который говоритъ: «открой сердце 

*) Первоначально исповедь была и публичная и тайная, нотомъ публичная 
отменена, осталась въ употребленья только тайная. Пер.
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твое предъ Богомъ.» Посему исповедай (свои 
rptxii) твоему Суд!и, если не гласно, то, по крайней 
мере, мысленно, и проси Его отпустить тебе оные». 
Въ другом-!, месте тотъ же отецъ церкви (Нот. 30 de Dei Nat.) 
говорить: «не нужно, чтобы ты сов ерши лъ тво е испо- 
B-Éдан!е греховъ предъ свидетелями. Предприми 
испытание твоихъ греховъ въ мысляхъ; соверши 
это испытание безъ свидетелей, предоставь одному 
Богу слышать твою исповедь». Далее въ той-же беседе-, 
я не обязываю в а с ъ и с и о в е д ы в а т ь ваши грехи 
человекамъ. Откройте вашу совесть предъ Богомъ, 
покажите Ему ваши язвы и просите у него врач св­
ет в а.» Если эти слова должны быть отнесены къ всеобщему 
обычаю церкви, то изъ этого видно, что въ 1\ веке образъ 
исповеди былъ весьма близокъ къ соблюдаемому ныне вь проте­
стантской церкви. Темъ не менее известно, что обязательство 
предъ причащешемъ св. Таинъ подробно исповедать грехи предъ 
духовникомъ, вскоре за симъ сделалось господствующимъ въ 
церкви, какъ всеобщее правило. И это учреждение безспорно 
имеетъ свое хорошее основаше, потому что оно целесообразно. 
Частное, съ смиреннымъ раскаяшемъ произнесенное предъ свя- 
щенникомъ исповедание гр-Ьховъ не только имеетъ очищающее 
действие на сердце самого грешника, но и даетъ духовнику 
открытый и верный взгляда, на вверенное его духовному попе- 
чешю сердце, такъ что онъ можетъ дать каждому то, что 
именно ему нужно, и поставляется въ состоите: нуждаю­
щимся въ утешенш преподать обильное утешеше еван- 
гелгя, имеющимъ надобность въ совете помочь мудрымъ сове­
том!,, легкомысленных!, и заблудших?, возвратить на правый 
путь, посредствомъ серьезныхъ увещанш и соответствующих?, 
наказаний (епитимш).

Исповедание, однакожъ, должно открывать трехъ, только 
какъ нравственное преступлеше и лишь настолько, насколько онь 
вредить собственной душе, но не должно вместе открывать 
особенностей, при коихъ онъ совершен?, и посредствомъ кото­
рых?, онъ коснулся социальной и семейной жизни. Непроститель­
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ный гр4хъ Рима состоитъ именно въ томъ, что онъ нс удержалъ 
этой межевой лиши, что онъ унизилъ исповедь до оруд!я своего 
деспотизма, злоупотреблялъ ею для обладай!я всеми социальными 
и семейными отношешями. Такимъ образомъ, въ римской церкви 
исповедь извратилась въ мучительный инквизиторский допросъ и 
вместо того, чтобы быть врачевствомъ для смущенной грехомъ 
совести, весьма часто должна, напротивъ, служить для нечи- 
стыхъ целой властолюбиваго, ультрамонтанскаго — духовенства. 
Противъ такого безпорядка справедливо должен/, быть ироизне- 
сенъ полный приговора, отвержен!«. Но нельзя не сожалеть, что 
въ протестантской церкви не употребляется более очищенный 
реформаторами образъ частной исповеди.

Послушаемъ теперь, какъ учитъ восточная церковь о пока­
янии и церковныхъ епитим!яхъ. Въ сочинеши д-ра Макар!я го­
ворится объ этомъ следующее : «Покаяше, понимаемое въ смысла 
таинства, есть такое священнодействие, въ которомъ пастырь 
церкви, силою Духа Святаго, разрешает-!, кающагося и испов-6- 
дующагося христианина отъ вебхъ грбховъ, соцершенныхъ имъ 
после крещен! я, такт, что христиан и нъ снова делается невиннымъ 
и освященнымъ, какнмъ онъ вышелъ изъ водь крещен!«. 
Соответственно этому древн!е учители церкви называли таинство 
покаяшя разрешешомъ (Tertull. de poenit. с. IX. X.), исповедью, 
(Jrin. adv.Haeres. 1,13. 5,7), примирен!емъ (Август, decivit. Dei XX, 9), 
вторымъ крещетпемъ (Concil. Carthag. V, с. XI), второю доскою 
после кораблекрушения (Tortull. de poenit. IV, Bieren. Epist. ad 
Pammach, et Ocean, et errors, Origen, epist. XVII ad Demetr. de s. 
virg). Но для того, чтобы приступающий къ таинству покаяшя 
могъ действительно получить отпущеше греховъ, отъ него тре­
буются, по ученпо православной церкви (прав, испов. ч. 1, отв. 
на вопр. 112 и 113; простр. катих. о покаяши), следующая 
услов!я: .

1) Сокрушен!е о грехахъ.... Сокруиюн!е это должно 
проистекать но изъ страха только наказашй за грехи, не изъ 
представлены вообще однихъ гибельных*!» для насъ послед- 
ств!й отъ нихъ въ настоящей и будущей жизни, а пре­
имущественно изъ любви къ Богу, котораго волю мы пару- 
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шили, из'ь жив'Ьйшаго сознатпя, что мы оскорбили грехами 
своими величайшаго Благодетеля и ( )тца, явились неблагодарными 
иредъ Нимъ, со делались недостойными Его. Печаль перваго рода 
без'ь последней была бы только печаль рабская, а не сыновняя, 
печаль собственно по насъ самихъ, а не по Бозе, и хотя могла 
бы, какъ следствие страха Г> о ж i я, со делаться для насъ на- 
чаломъ премудрости, т. е. началомъ нашего обращен!я 
отъ нечеспя къ добродетели, но но была бы еще совершенна 
и вполне душеспасительна. Только последняго рода печаль, какъ 
печаль ради Бога, производит ъ неизменное п о к а- 
я Hie ко опасен! ю. (2 Кор. 7, 10). Только любовь къ Богу, 
одушевляющая сокрушающагося о грехахъ своихъ грешника, 
привлекаетъ на него полное благословеше Бояие и отпущение 
греховъ..'.'.

2. твердое и а м е р он i е впредь и с и ранить свою 
жизнь 

3. Вера во Гису с а Христа и надежда на Его 
милосерд!е. Ибо о Иомъ все пророки свидетель­
ствуют ъ, что всяк!й верующ!й въ Него получитъ 
прощен!© греховъ именемъ Его (Деян. 10, 43). Онъ 
одинъ примирилъ насъ съ Богомъ своею крестною смертно 
(Рим. 5, 1. 2, 8, 24. 25); Онъ одинъ есть вечный нашъ 
Первосвященникъ, посему и можетъ всегда спасать 
приходящихъ чрезъ Него къ Богу, будучи все­
гда ж и въ, чтобы ходатайствовать за нихъ (Евр. 
7, 25). Следовательно безъ веры во Христа Спасителя 
и надежды на Него, какъ бы ни было глубоко наше 
сокрушен!© о грехахъ и твердо наше намерен!© исправить свою 
жизнь, мы никогда но удостоились бы получить отъ Бога отпу­
щен!© греховъ (снес. §§ 153. 197).

4. Устное исповедан!© греховъ предъ священ­
нике мъ. Необходимость этого исповедашя сама собою очевидна 
из'ь того, что разрешить грехи въ таинстве покаяшя долженъ 
свящонникъ, а чтобы разрешить как!© либо грехи, надобно на- 
передъ знать ихъ. И такъ какъ самъ Господь даровалъ пасты-

7 
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рнмъ Церкви Божественную власть вязать и решить (loan. 20,22.23), 
и, безъ сомнйшя, не съ тою цел по, чтобы они вязали и pt- 
шили по безотчетному произволу, но чтобы, нанротивъ, отпускали 
грехи именно т$мъ, кому можно отпустить, судя по свойству 
ихъ раскаяния и по степени ихъ гр'Ьховъ, а не отпускали тЬмь, 
которые окажутся недостойными прощешя, по своей ли не­
раскаянности или по тяжести своихъ преступлен^: то ncnont- 
даюе гр'Вхов'ь пред! пастырями церкви въ таинстве покаяюя, 
необходимо предполагаемое Богодарованною имъ властью вязать 
и решить, справедливо должно считать учреждешемъ Божест­
венным!.

Когда, такими, образомъ, каюпцйся христианин!, съ искрен­
ним! сокрушетемъ о своих! грехахъ, съ твердыми, намерешемъ 
впредь исправить свою жизнь, съ живою верою во Христа Спа­
сителя и надеждою на Него, приходит! кгь пастырю церкви и 
исповедует! предъ ним! свои беззакония: служитель Бож1й вни­
мает! исповедание, и именем! Господа [исуса разрешает!, отпу­
скает!, прощаети, все грехи истинно кающагося. Следовательно:

1. К! видимой стороне таинства покаяшя относятся суще- 
ственныя действия: а) исповедание грехов!, которое произносить 
кающшся христианин! пред! священнослужителем!, и—б) разре­
шение грехов!, произносимое священнослужителем!, по выслу­
шавши исповеди. Это разрешение, по чину православной церкви 
выражает! священнослужитель в! следующих! словах!: «Господь 
и Бог! нашъ 1исус! Христос!, благодатью и щедротами своего 
человеколюб!я, да простить ти, чадо, вся ирегрешешя твоя, и 
аз! недостойный 1ерей, властно Его, данною мне, прощаю и 
разрешаю тя отъ всехъ греховъ твоихъ, во имя Отца и Сына 
и св. Духа. Аминь.»

2. Невидимый, благодатный действия таинства покаяшя 
суть: а) непосредственное — отпущешо греховъ и оправдаше 
(loan. 20, 23; снес. Лук. 18, 13. 14; Езек. 18, 21; 1оил. 2, 31), 
и вследт, за темъ—б) примирение съ Богомт (Лук. 15, 17—24; 
снес. Рим. 5, 1, 2; 2 Кор. 5, 19), в) освобождение отъ вечных! 
наказан,й за грехи и надежда на вечное спасете (Лук. 19, 7—9, 
23, 42. 43). ■
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3. Должно знать, что невидимый д*йствйя благодати въ 
таинств* покаян!я, по своей обширности и могуществу, прости­
раются на вс* беззаконйя челов*ческйя, и н*тъ гр*ха, который 
бы не могъ быть прощенъ людямъ, если только они искренно 
въ немъ покаются и испов*даютъ его съ живою в*рою въ 
Господа Гисуса и надеждою на Его заслуги. Ибо я пришелъ 
призвать но праведниковъ, но гр*шниковъ къ по- 
каян1ю (Мате. 9, 13; 18, 11); такт н4тъ воли Отца 
вашего небеснаго, чтобы погибъ одинъ изъ малыхъ 
сихъ. . . (18, 14),—говорилъ Спаситель,—и, какъ ни велико 
было гр*хопаденйе ап. Петра, простилъ и его, когда jjÿ J
покаялся. Не медлитъ Господь исполненном* е 
ван!я, какъ некоторые почитаютъ то медленнемъ; 
но до лготерпитъ нас 's-, ,-^чили такъ же св. апостолы, не 
желая, чтобы кто погибъ, но чтобы вс* пришли къ 
покаянию (2 Петр. 3, 9). Если бы кто с о г р * ш и л ъ, то 
мы им* емъ ходатая пред ъ От л; емъ, I и с у с а Христа, 
праведника. Онъ есть умилостивление за гр*хи 
наши, и не только за наши, но и за гр*хи всего 
Mipa (1 1оан. 2, 1. 2). Если испов*дуемъ гр*хи наши, 
то Онъ, будучи в * р е н ъ и праведен ъ, простить намь 
гр*хи наши, и очиститъ насъ отъвсякой неправды 
(_-1; 9). И изв*стно, что. св. Иетръ призыв аль къ покаянию 
даже т*хъ йудеевъ, которые распяли истиннаго Mecciio (Д*ян. 
2, 28. 37. 38, и потомъ призывалъ Симона волхва, родоначаль­
ника вс*хъ еретиковъ (Д*ян. 8, 22); а св. Павелъ разр*шилъ 
и покаявшагося кровосм*сителя, подвергнувъ его предварительно 
только временному отлучению (2 Кор. 2, 7). Если же въ Слов* 
Божйемъ упоминается о хул* на Духа Святаго, которая не от­
пустится ч слов* к ом ъ (Мате. 12, 31), и о гр*х* смерт- 
номъ, о прощении котораго не запов*дано даже молиться (1 Хоан. 
5, 16); то надобно помнить, что подъ именемъ первой разум*ется 
упорное противление очевидной истин* Божией, совершенное 
нев*рие и нераскаянность, а подъ именемъ посл*дняго также 
жестоковыйное возстанйе на благочестие и истину, и упорное 
пребывание въ неисправленпи. Слбдовательно, въ томъ и другомъ 
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случай предполагается только нравственная невозможность от- 
пущешя греховъ, —невозможность со стороны самихъ грйшни- 
ковь, а не со стороны благодати. А коль скоро и въ этихъ 
грехахъ грешники искренно раскаются: они получатъ прощеше 
отъ Бога. «Ибо, говоритъ св. Златоустъ о хуле на св. Духа, и 
ci я вина была отпущена раскаявшимся. Мнойе изъ тйхъ, кото­
рые изрыгали хулы на Духа, въ послйдствш уверовали, и все 
имъ было отпущено.»

Св. православная церковь ясно выразила это веровашо 
свое въ возможность отпущения всйхъ греховъ чрезъ таинство 
покаяшя, когда, во первыхъ, осудила монтан истов.ъ, утверждав- 
шихъ, будто она не имеете власти разрешить въ покаяши нй- 
которыхъ грйховъ тяжкихъ, каковы: идолослужешо, человйко- 
убшство, плотская нечистота; вр-, вторыхъ, осудила новащанъ, 
которые сначала отнимали у церкви власть ciio по отношение 
къ однимъ отпадшимъ отъ веры во время гоненш, а иотомъ и 
по отношение ко всймъ грйхамъ смертнымъ и даже проститель- 
нымъ; наконецъ, когда на соборахъ определила правила, по ко- 
торымъ, хотя грешники подвергаются разнымъ, иногда весьма 
тяжкимъ, епитим!ямъ за свои грехи, по, после надложащаго 
исполнешя епитимш, непременно удостоиваются разрешения 
своихъ греховъ, какъ бы велики они ни были.

1. Подъ именемъ е п и т и м i й разумеются запрещен in или 
наказания (2 Кор. 3, 6), который, по правиламъ церковпымъ, 
священнослужитель, какъ духовный врачъ, определяете некоторымъ 
изъ кающихся хрисйанъ для уврачеван!я ихъ нравственныхъ 
болезней (Всел. Соб. VI, прав. 102). Таковы, напримеръ, из- 
вестнейтше роды епитимш: посте особенный сверх'ь положеннаго 
для всехъ, ежедневное хождение во храмъ на все службы цер­
ковный, молитва домашняя, соединенная съ опроделоннымъ чис- 
ломъ поклоновъ, раздайте милостыни, путешествия къ св. местами», 
отлучение отъ причасйя св. таинъ на большее или меньшее 
время (Прав. Исп. ч. 1, отв. на вопр. ИЗ). Епитимш назнача­
ются не всемъ, а только некоторыми» кающимся христианами»: 
именно темъ, которымъ, по тяжести ли и качеству ихъ греховъ, 
или по свойству мокаяшя, оказываются нужными эти духовный 
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врачества для соверпюннаго ихъ исцелен! я (Св. Григ. Нисск. 
прав. 5).

2. Власть налагать епитимш на н$которыхъ кающихся и 
какъ бы связывать ихъ на время своими запрещениями Церковь 
получила отъ самаго Господа вместе съ тбмъ, какъ получила 
отъ Него власть и отпущать грехи. Ибо Господь сказалъ св. 
Апостоламъ, а след. и ихъ преемникамъ, не только: что раз­
решите на земле, то будетъ разрешено па небе, по 
и: ч т о в ы свяжете на земле, то будет ъ с в я з а и о на 
небе. (Мате. 18, 18),—но только; кому простите гре­
хи, тому простятся, но вместе-, на комъ оставите, на 
томъ останутся. (1оан. 20, 23). Св. Апостолы, действи­
тельно, и пользовались этою властно,

3. Св. церковь, по преемству отъ св. Апостоловъ, также 
употребляла епитимш съ самаго начала своего существования. 
Это известно:

а) Изъ свидетельства, св. Иринея, Герту aiana, Кипр1ана *), 
и постановлены Апостольскихъ **). •

б) Изъ чипа общественнаго покаятпя, сущсствовавшаго въ 
древней Церкви. По этому чину каюпцося подразделялись на 
четыре класса, изъ которыхъ каждый стоялъ подъ особенною 
епитишею: плачущих ъ, которые не имели права присут­
ствовать при общественномъ Богослуженш, и находились распро­
стертыми на паперти церковной и съ плачомт, просили входящихъ 
въ храмъ молиться за нихъ Богу; слушающихъ, которымъ 
дозволялось входить въ притворъ церковный и участвовать въ 
слушаны св. Писаны и поучены, пока совершалась литургы 
оглашенных?,; ко л е н о п р е к л о и е и н ы хъ, входивших?, въ 
самый храмъ и присутствовавших?, при богослуженш несколько 
долее, но обыкновенно стоявших?, на коле.нахъ у дверей храма; 
и ку ii н о ст о я щ и хъ, которые стояли вместе съ верными въ 
продолжены всей литургы, но не могли участвовать съ ними въ 
причащены св. Христовых?. Ганн?,.

*) Ирин. Adu. haer. 1, 13, -n. 5; III, 4; Терт. Do poon it. c. fi. 7. 10. 11. 
Кипр. Epist. VII, LII.

**) Const. Apost. II, 16. 18. 41.
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в) Изъ многочисленныхъ правилъ, соборныхъ и отеческихъ, 
касательно разнаго рода епитимш, ихъ свойств-ь, степеней, пе- 
ременъ и под.

Епитимш, хотя, по существу своему, суть наказания, но, 
по значенш), наказания только исправительныя, врачебныя, оте­
ческая, точно такгя, о какихъ говоритъ Апостолъ: Ибо Гос­
подь, кого любить, того наказываетъ (Евр. 12, 6), и 
въ другомъ месте: мы наказываемся отъ Господа, чтобы 
не быть осужденными съ м i р о м ъ (1 Kop. XI, 32). 
А отнюдь не наказания въ собственному, смысл-!, какъ учитъ 
римская Церковь, который будто-бы должен-ь временно понести 
кающшся грешникъ, чтобы удовлетворить за грехи свои оскорб­
ленной правд!, Бож!ей. Короче: епитимш — врачества отъ 
гр-бховъ, а не вознаграждения, не удовлетворен!« за гр!хи веч­
ной правд!.

I. Въ доказательство первой мысли, определяющей истин­
ное значение епитимш, призываемъ во свидетели: 1) св. Апостола 
Павла. Онъ, какъ мы видели, наложилъ тяжкое наказание на 
коринескаго кровосмесника, которое самъ же назвалъ епитим!ею,— 
повел!лъ отлучить таковаго отъ Церкви, предать сатан! во 
изможден!е плоти . . . . Съ какою же целпо? Ч т о б ы 
духъ быль спасенъ въ день Господа нашего1исуса 
Христа (1 Кор. 5, 1—5). И потомъ, какъ только заметилъ, 
что епитимш произвела въ грешнике скорбь, раскаяние, тот- 
часъ снялъ ее (2 Кор. 2, 7). След. Апостолъ наказывала, не 
для того, чтобы собственно наказать и чрезъ наказанье удовле­
творить правд! Бож!ей, а чтобы исправить, и, когда врачевство 
благотворно под!йствовало, отнять его, именно потому, чтобы 
дальн!йшее употребление его, какъ уже излишняго, вм!сто поль­
зы, но причинило только вреда больному, дабы онъ не быль 
поглощена, чрезмерною почал!ю (2 Кор. 2, 7).

2) Правила св. Соборовъ, вселенскихъ и поместиыхъ, и св. 
Отцевъ. Изъ этихъ правилъ съ непререкаемою ясностью видно: 
а) что древн!е учители Церкви, если считали епитимш за наказашя, 
то за наказан!я только исправительныя, и прямо называли ихъ 
духовными врачевствами; б) что, налагая епитимш на гр!шни- 
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ковъ, не, о томъ заботились, лишь бы только справедливо нака­
зать одного больше, другаго- меньше, по мере преступлений 
каждаго, для надлежащего удовлетворена правд-k Бож1ей за 
гр^хи, а чтобы именно приспособить епитим!и, какъ врачевства, 
къ свойству и степени духовныхъ болезней; в) что единственною 
ц4л!ю епитимш предъ Богомъ и предъ Церковно признавали не 
какое либо удовлетворение правда Бож1ей за грехи, а только 
уврачеваше грбшниковъ, предохранение ихъ отъ греховъ на бу­
дущее время; г) что, потому, не дожидались непременно, пока 
грйшникъ понесетъ сполна определенное ему наказаше, и так и мт. 
образомъ удовлетворитъ правде Бож1ей, а, напротивъ, если за­
мечали благотворное вл!ян1е этихъ наказанш на грешника, 
уменьшали ихъ, сокращали время епитимш или даже совсемъ 
снимали ихъ; д) что, наконецъ, епитимш налагали но за все 
грехи, а только за некоторые важнейшее, и след, вовсе не счи­
тали епитимш за удовлетворения правде Бож1ей: иначе такого 
удовлетворения, хотя въ различной степени, надлежало бы тре­
бовать за каждый трехъ, большой или малый. А чтобы понять, 
какимъ образомъ епитимш могутъ служить врачевствами противъ 
духовныхъ болезней,—для этого надобно взять во вниманье сле­
дующее:

а) Епитимш, какъ наказания церковныя, естественно смиря- 
ютъ гордость грешника, научаютъ его глубже сознать свою ви­
новность предъ Богомъ и предъ Церковно, возбуждаютъ въ немъ 
ненависть ко грехамъ и желаше исправиться. И след, епитимш 
указываюсь кающимся хришчанамъ определенное поприще для 
дальней шато упражненья и большаго укреплешя всехъ техъ бла- 
гихъ чувствованш и измененш, как!я имеютъ каюпцеся во-вромя 
самаго покаяны, и который должны послужить началомъ въ 
деле ихъ исправления.

б) Епитимш, большею частно, состоятъ изъ какихъ-либо 
благочестивыхъ упражнений, который прямо бываютъ направлены 
противъ известныхъ страстей и пороковъ грешника, и потому 
непосредственно способствуютъ къ искорешю ихъ. Такъ чело­
веку невоздержному и сластолюбцу назначается епитим!ею воз­
держанно, постъ, скупому или хищнику—разданное милостыни; 
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развеянному и гоняющемуся за м!рскими удовольсттнями—часто© 
хождеюе въ церковь, чтен!е св. Писаны, домашняя молитва и 
под. ( )чевидно, что ч'Ьмъ более каждый изъ этихъ грешниковъ 
будетъ съ благимъ расположен!емъ выполнять назначенную ему 
епитимш), темъ более онъ будетъ отвыкать отъ прежнихъ своихъ 
слабостей и наклонностей, и приобретать противоположный 
навыкъ.

II. Несправедливо учете римской церкви, будто епитимш 
суть наказания въ собственномъ смысле, хоть и временный, ко- 
торыя долженъ потерпеть кающшся, чтобы принести за грехи 
свои некоторое удовлетворен!© правде Бож!ей. Это__

1) Противно X р и с т i а н с к о м у учен! ю объ удов­
летворен! и п р а в д е Б о ж i е й и объ оправдании г р е ш- 
н и к а. Олово Ьож!о учитъ, что полное и совершенное удовле­
творен!© правде Бож!ей за все грехи рода человеческаго при­
нес ь однажды на всегда Христосъ Спаситель; что Онъ потер­
пел ч. всю тяжесть страдашй, какимъ должны были подвергнуться 
грешники за свои беззаконы (Ис. 53, 5; Рим. 3, 25; Кол. 1, 
20; 1 Петр. 2, 24; 1 loan. 2, 2), и соделался вечнымъ перво- 
священникомъ, который можетъ всегда спасать пр и хо­
дя щ ихъ чрез ъ Него къ Богу, будучи всегда ж и в ъ, 
чтобы ходатайствовать за нихъ ("Евр. 7, 25). Учитъ, съ 
другой стороны, что для оправданы грешниковъ предъ Богомъ, 
т. о. для усвоен!я ими искупительныхъ заслугъ Христа Спаси­
теля, требуются отъ самыхъ грешниковъ два услов!я: во-пер- 
выхъ, покаян!е и вера: покайтесь и веруйте въ Е в а н- 
гелiе (Марк. 1, 15; Деян. 2, 38),— и мы уверовали во 
Христа I и с у с а, чтобы оправдаться верою во Христа 
(Хал. 2, 16; Рим. 8, 24. 25; 10, 9); и во-вторыхе:, какъ сви- 
де гельства и плоды покаяшя и веры, добрый дела: ч е л о в е к ъ 
оправдывается делами, а но верою только (Так. 2. 
24); во Христе Тис у се не и м е е т ъ силы ни обрезан! е, 
ни н е о о j ) е з а н i е, но вера, действующая л ю б о в ! ю 
(I ал. 5, 6; Мате. 7, 21); не слушатели закона праведны 
предъ Богомъ, но исполнители закона оправданы 
будутъ (Рим. 2, 13). Исполнеше этихъ услов!й, которыми
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усвояются заслуги I. Христа, челов-Ькъ—гр^шникъ можетъ дей­
ствительно умилостивлять Бога и удовлетворять Ему; не въ 
ТОМЬ однакожъ смысле, будто бы покаяние, вера и добрыя дела 
человека имели передъ Богомъ значеше искупительной жертвы 
сами по себе, а въ томъ единственно, что ими усвояются намъ 
готовый заслуги нашего Искупителя, вполне удовлетворившаго 
за насъ правде Бож1ей. Но утверждать, чтобы еще сами 
грешники каюпреся, кроме живой веры и добрыхъ делъ, необ- 
ходимыхъ для усвоения засл угъ Спасителя, должны были пре­
терпевать катая либо наказания собственно для удовлетворена 
правде Бож!ей за свои грехи, значить выражать одно изъ двухъ: 
или то, что Спаситель недостаточно пострадал!, за грешниковъ, 
что удовлетворение, принесенное Имъ за грехи всего мьра, еще 
неполно и надобно восполнять его страданьями самихъ кающихся 
грешниковъ; или то, что вера и добрыя дела человека недо­
статочны для усвоен!я ему заслугъ Спасителя . . . Иначе, зна­
чить ниспровергать христианское учешо объ искуплены и оправ­
даны.

Если же св. Тоаннъ Креститель требовала, отъ кающихся 
грешниковъ плодовъ достойныхъ покаянья (Мате. 3, 8): то подъ 
этими плодами разумелись отнюдь не наказанья для удовлетво­
рены правде Божьей за прежню грехи, а добрыя дела, который 
бы свидетельствовали объ искренности раскаянья грешниковъ, и 
который, повторимъ, действительно могутъ умилостивлять и въ 
известномъ смысле удовлетворять Бога. Тоаннъ Креститель, 
какъ самъ онъ объясняетъ свое требованье, именно внушалъ ка­
ющимся переменить свой ырежны порочный образъ жизни, 
исполнять впредь свои обязанности и действовать благочестиво 
(Лук. 3, 8 — 15). Равнымъ образомъ, если говорится въ Писаны, 

. что Ниневитяне, после проповеди пророка Тоны, всеобщимъ 
постомъ и горькими слезами заслужили себе прощенье отъ Бога 
(Тон. 3, 10), что Навуходоносору заповедано было искупить 
грехи свои милостынями (Дан. 4, 24), и что вообще милостыня 
очищаетъ отъ греха и избавляет!, отъ смерти (Тов. 4, 10): то 
никакъ нельзя утверждать, будто все означенный средства имели

8
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ц'Ьну въ очахъ небеснаго Суд!и сами ио себе, какъ удовлетво­
рения Его правда, а не потому единственно, что они служили 
предъ Нимъ и могутъ служить живыми свидетельствами искрен- 
няго раскаян!/! грешниковъ и плодами ихъ обращешя къ Богу. 
Въ чомъ и выражаться истинному раскаяний человека, какъ но 
въ слезахъ, не въ воздыхажяхъ, не въ молитве, но въ посте, 
не въ мило ст ы няхъ и другихъ благочестивыхъ действиях ъ? Самъ 
Господь подтвердилъ это, когда сказала,: обратитесь ко Мне 
в се мъ сердцемъ своим ъ въ посте, плач е и р ы д а н i и. 
Раздирайте сердца ваши, а не одежды ваши и обра­
титесь къ Господу Богу вашему; ибо Онъ благъ и 
милосерд ъ, долго терпел ив ъ и многомилостив ъ, и 
сожалеет ъ о б е д с т в i и (1оил. 2, 12. 13). Богу приятно 
собственно истинное раскаяние грешника, выражающееся въ 
посте, молитве, милостыняхъ и под., и Онъ прощаотъ въ этомъ 
случае грехи единственно по своей безкоиечной благости къ 
кающимся, а отнюдь но по своей правде, которая будто бы 
удовлетворяется означенными действиями. Такою ли ничтожною 
ценою могли удовлетворить Ниневитяне и Навуходоносор'!, за 
все грехи свои безкоиечной правде?

2) Противно понятию о правде Б о ж! ей. Если, 
какъ веруютъ и латиняне, ей принесена уже вполне достаточная 
и даже преизбыточествующая жертва за грехи м!ра Христомъ 
Спасителемъ (1'ал. 3, 13 и др,) а между темь требуется еще, 
чтобы и грешники кающдеся не только веровали въ Спасителя 
для усвоешя себе Его заслугъ (Рим. 3, 25), и приносили плоды 
достойные покаяшя; но сами претерпевали, по крайней мере, 
временный наказан!я за грехи свои для удовлетворения вечной 
правде: то значить, она за одни и теже грехи наказываетъ 
два раза, пр!емлетъ двукратное удовлетворение. Если, во вторыхъ, , 
действительно необходимы, по суду вечной правды, так!я удо­
влетворен!/! и со стороны самыхъ кающихся грешниковъ: то безъ 
сомнешя, со стороны всехъ грешниковъ И за все Грехи, хотя 
въ различной степени, соответственно различ!ю греховъ,—а между 
т'Ьмъ латиняне учатъ, что так!я наказан!/! временный назначаются 
вечною правдою только некоторымъ грещникамъ, более винов- 
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нымъ, тогда какъ друтимъ прощаются въ покаяния и rpžxn и 
всякое наказан!е. Напрасно указываютъ латиняне, въ доказатель­
ство своего учещя, на примеры Адама и особенно Давида, ко- 
торымъ хотя Богъ иростилъ гр’Ьхи, но и опред'Ьлилъ временный 
наказания. Почему вс'Ь эти наказания мы назовемъ д’Ьйств!ями 
грознаго Судш, требующаго возмездия за оскорбление Его правды, 
а не д-Ьйств1ями милосердаго Отца, который прощая своего пре- 
ступнаго сына, если и наказываетъ его, то единственно для его 
же собственная исправления, для предохранения его впредь отъ 
подобныхъ преступлен!й, или, по крайней мЕр'Ь, для примера 
другимъ д4тямъ? Должно помнить, что св. Писание строго раз­
личаете между наказаниями, которыми Богъ поражаете нечести- 
выхъ, и наказашями, как!я посылаотъ Онъ на в'Брныхъ Ему и 
обращающихся къ Нему вс’Ьмъ сердцемъ: первый представляете 
оно д4йств!ями гнйва Бож1я и правды, требующей удовлетворения 
(1ер. 23, 19; Рим. 1, 18 и др.); послЗдапя—наказашями отече­
скими, врачебными, посылаемыми только для исправления людей, 
для удержания ихъ отъ зла хотя страхомъ наказашй, для укр4- 
плешя въ добр'Ь и подобныхъ ц'Ьлей (1 Кор. 11,32; Евр. 12, 
6—8; 1 Петр. 1, 6. 7; 1ак. 1, 12). Кого Я люблю, говорите 
самъ Господь, тгЬхъ обличаю и наказываю, и туте же 
показываете ц^ль этихъ наказаний: Итакъ будь ревностенъ, 
и покайся. (Апок. 3, 19). Потому и св. Павелъ, bmüctè съ 
Соломономъ (Притч. 3, 11), наставляете в$рныхъ не прене­
брегать наказаниями Бож!ими: сынъ мой! не пренебре­
гай наказания Господня, и не унывай, когда Онъ 
обличаетъ тебя (Евр. 12, 5).

3) Противно у ч е н i ю всей древней Церкви. 
Есть весьма много правилъ соборныхъ и отеческихъ касательно 
епитимий,—и ни въ одномъ изъ нихъ он$ не называются удо- 
влетвореШями за грйхи, а только врачествами отъ гр^ховъ. 
Правда, некоторые изъ древнихъ учителей на запада, каковы 
Тертулл!анъ, Кипр!анъ, Амвросш и Августинъ, иногда называли 
епитимьи удовлетворениями; но не въ томъ смысла, будто 
епитим!и служатъ сами по себ4 какою либо искупительною цб- 
ною или жертвою за гр4хи для Вожественнаго правосудия, а
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BI, томъ, что он!, какъ отечесюя наказан!«, возбуждают«, въ 
гр!шникахъ истинное раскаяше, которымъ умилостивляется Отецъ 
небесный; и, какъ благочестивыя упражнения, прсдставляютъ каю­
щимся поприще и случай выразить и засвидетельствовать предъ 
Богомъ всю истинность и глубину своего раскаяшя, которое 
одно собственно и удовлетворяетъ Его. Такъ, Тертулл!анъ 
(de poenitent. с. IX.), говоря о необходимости исповеди, совершав- 
щойся въ первенствующей Церкви всенародно, и предписывавшей 
грешникамъ разный степени епитимш, выражается: « удовлетво­
рение соразмеряется съ исповедно (въ означенномъ смысл!), 
отъ испов!ди раждается раскаяше, р а с к а я и i е м ъ у м п л о с т и- 
вляется Богъ». Св. Кипр!ан'ь (de lapsis с. 29. 32. 34.) ув!ща- 
валъ падшихъ: «обратимся къ Господу вс!мъ сердцемъ, и выра­
жая раскаяше во грехе истинными скорбями, будемъ молить 
милосердие Бога. Да повергнется предъ Нимъ душа, да удо- 
влотворитъ Ему сокрушение (illi moestitia satisfaciat), да 
возложится на Пего вся надежда. Какъ мы должны просить Его, 
Онъ самъ сказалъ: обратитесь ко Мн! всемъ сердцемъ 
своимъ въ пост!, плач!, и рыдай! и, раздирайте 
сердца ваши, а не одежды ваши (1оил. 2, 12). Обратимся 
къ Господу всемъ сердцемъ: трехъ и оскорблон!е Его умилостивимъ 
въ пост!, плач! и рыдан!и, какъ Онъ самъ увещаваетъ... 
Приносите полное покаяше, докажите скорбь сокрушающейся и 
рыдающей вашей души... Тамъ пребываетъ покаян!е, которое 
удовлетворяетъ, а кто отвергает!, покаяше во грехе, тотъ заклю­
чает«, дверь удовлетворен!«». Точно также и блаженный Авгу- 
стинъ, вследъ за св. Амврос!емъ, говорить, что кающшея 
грешникъ удовлетворяетъ Бога за грехи свои собственно слезами 
покаян!я, жертвою сокрушеннаго и смирепнаго сердца.

Съ такою же решительност!ю Д-ръ Макар!й опровергаетъ 
римское учете объ индульгонщяхъ. Именно, относительно пре- 
избыточествующихъ заслугъ Iiicyca Христа и святыхъ, должен- 
ствующихъ составлять сокровищницу, изъ которой Церковь 
будто бы можетъ раздавать индульгенцш, онъ замечаетъ, что 
заслуги 1исуса Христа, конечно, неисчерпаемы и составляютъ 
сокровище благодати, изъ котораго грешникъ можетъ черпать 
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оправдаипе и искупление. Но эти заслуги могутъ быть усвояемы 
и вменяемы людямъ только иодъ услов!емъ искрения го раскаяния 
во rp-Ixax-ь, твердаго намерения исправиться и в4ры, действую­
щей любовно. Вменять же грешникамъ заслуги Искупителя, 
безъ исполнения съ ихъ стороны этихъ условий, и освобождать 
ихъ въ силу этихъ заслуги отъ наложенныхъ, хотя бы и вре­
мен ныхъ, наказаний, это совершенно не законный и ничемъ не 
оправдываемый образъ действий.

Заслуги святыхъ, нанротивъ, какъ бы ни были велики, никогда 
нельзя считать преизбыточествующими, не ну ж ны м и 
для ниXъ самихъ и превыилаюицими ихъ виновность, еще 
менее, следовательно, позволительно вменять ихъ другимъ греш- 
нымъ людямъ, для ихъ оправдания предъ Богомъ. Все подвиги 
святыхъ не вполне принадлежать ймъ, а соверипались при по­
мощи благодати Божией и имеютъ цену предъ судомъ вечной 
Правды только отъ заслуги. Христовыхъ. И апостолъ Павслт. 
«не почитал-ь себя достигшимъ, но стремящимся къ цели, къ 
почести—не достигнетъ ли и онъ» (Филип. III, 12 — 14). Запо­
ведь, возлагаемая на насъ евангелиемъ, такъ широка (Пс. 118, 96), 
что сколько бы ни исполняла» ее человека», въ ней всегда много 
будетъ оставаться такого, что еще имъ не исполнено. Со­
вершить что либо сверх ъ—должное,—это противоречить вере 
Христовой.

Если же Богъ щадить грешниковъ ради праведниковъ (Быт. 
XVIII, 23—33), то изъ этого не следуетъ заключать, будто Онъ 
щадитъ^первыхъ за излишни я заслуги последних-!». Праведники 
суть испытанный и возлюбленный чада и друзья Божии (loan. 
XV, 14. 15), Онъ весть ихъ пути (Пс. 1, 6); желание ихъ 
предъ Нимъ все благое (Притч. XI, 23), молитвы ихъ 
Она» послушает/» (Притч. XV, 29). По этой-то Его любви къ 
праведникамъ, и особенно по ихъ ходатайству и мольбамъ, как!я 
возсылаютъ они къ Нему за другихъ, Онъ щадить непокорных-!» 
по мольбамъ покорных-ь чадъ Своихъ, но щадить только вслед­
ствие Своей неисчерпаемой благости къ темь и другимъ, 
а отнюдь не по правосудию, которое будтобы удовлетворяется 
за грехи первыхъ презбыточеотвующими заслугами последних-!»-
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Bet основания, приводимый римскою Церковно въ оправдаю о 
индульгенщй, Д-ръ Макарш опровергает!, победоносно; какъ напр. 
доказательство, заимствуемое римлянами изъ примера дровней 
Церкви, которая во времена Тертулл1ана и Кипр1ана не редко, 
по ходатайству мучениковъ п исповедниковъ, прощала отпадшимъ 
отъ веры во времена гоноши, освобождала ихъ отъ заслуженной 
ими епитимш и такимъ образомъ являла свою власть давать индуль- 
генщи. Против-ь этого Д-ръ Макарш замечаотъ: правда, пред­
стоятели тогдашнихъ церквей много уважали мучениковъ и изъ 
уважешя къ ним-ь, по ихъ предстательству, иногда принимали 
отпадшихъ отт, веры. Но это происходило отнюдь но потому, 
что они вменяли еймъ последнимъ преизбыточоствуюпця заслуги 
первыхъ: ибо, и при ходатайстве мучениковъ, необходимымъ 
услов!емъ для прощеюя и принятая грешниковъ, было ихъ 
искреннее раскаяше и исправление. Этому учить подробно самъ 
К и ii р i а н ъ. Онъ увещаваетъ падшихъ къ искреннему раская­
ние, усердному моленво, серьезному исправлению, потому что только 
чрезъ это они могутъ получить отъ Бога прощешо. Они не 
должны полагаться на предстательство мучениковъ, а должны 
сами обращаться къ Господу всЬмъ сердцемъ съ горячимъ моле- 
н!емъ и слезами покаяшя; безъ этихъ условий мученики ничего 
не могутъ для нихъ сделать, такъ какъ ихъ ходатайство не 
будотъ услышано, если оно будетъ приложено за недостойныхъ, 
и они, какъ рабы, не могутъ отпустить rptxa противъ Владыки *). 
Следовательно,—продолжаетъ Д-ръ Макар1й, — когда древняя 
Церковь, по ходатайству мучениковъ, принимала падшихъ, то 
это происходило изъ уважешя къ достойному ея всякаго доверия 
свидетельству первыхъ объ искренности равная- 
н i я последнихъ, и отнюдь не потому, что вменяла грешникамъ 
преизбыточествуюпця заслуги мучениковъ.

Такимъ образомъ догмата римской Церкви объ индульген- 
щяхъ не имеетъ основашя ни въ Писанш, ни въ Преданы и 
остается не безъ вреда для христианской жизни, ибо онъ пре- 

*) De lapsis in Patrolog. curs. copl. с. XVII. Nec remitters, aut donare indul- 
gentia sua servus potest, quod in Domi num delicto graviore comissum est.
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пятствуетъ полному раскаян!ю грешников», отнимаетъ у нихъ 
средства необходимый для уврачевашя ихъ душевныхъ недуговъ, 
и, показывая народу легши путь къ примирение съ Богом» 
и Церковно, способствует!, къ распространенно всеобщей порчи 
нравовъ.

Изъ приведоннаго, надеемся, откроется для читателя не 
только согласие учен!я восточной Церкви съ свящ. Писатем», 
но и мудрость ея въ употреблении церковных» епитишй, равно 
какъ и правильная точка зр&пя въ сужден!и о сихъ последних».

V. ОБЩЕН1Е СВЯТЫХ».

Общеше святых» есть союз» любви и молитвы, не только 
соединяющ!й всЬхъ верующих», странствующих» на земле, но и 
связующш сих» последних» съ перешедшими ужо въ вечную 
жизнь. Оно есть мост» веры, переводящей из» воинствующей 
Церкви в» торжествующую и соединяющш ту и другую въ 
одно тбло Христово. Для христианской древности оно было 
членом» веры, как» это видно из» так» называемаго апостоль- 
скаго символа в'Ьры, в» котором» общете святых» занимало 
место тотчас» после члена оЦеркви.

Протестантская Церковь, напротив», отказалась от» этого 
общешя и разломала соединительный мост», переводящей из» 
воинствующей Церкви в» торжествующую. Соответственно сому 
и въ апостольском» символе веры, читаемом» нашими проповед­
никами во всех» богослужениях», выражение „общеше святых»“ 
переведено выражен!ем» « община святых» » и, принимая его в» смы­
сле изъяснен!я предыдущаго члена о Церкви, некоторые изъ наших» 
духовных» лиц» прибавляют» еще къ сему: «которая есть община 
святых»», чтобы не оставить никакого сомнешя о том» догматиче­
ском» смысле, въ каком» желают-» видеть понимаемым!, это выраже- 
н!е. Но,если раз» согласились отменить самую вещь, то должны были 
бы последовательно лучше совсем» вычеркнуть и самое выражеше, *) 

*) Конечно, чрезъ ото протестантская Церковь сдЬлала бы себя виновною въ 
nopit, впрочемъ только отрицательной, тогда какъ за н-Ьсколько в!ковъ иередъ 
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ч4мъ стараться извращать его смыслъ, чрезъ что только запу­
тались въ противоречие, которое тотчасъ бросается въ глаза. 
Ибо въ символ^ в4ры, въ которомъ старались изложить основныя 
истины христианства съ самою сжатою краткостью, 
такой плеоназмъ или такого рода тождослов!е совершенно не 
позволительно, т4мъ более, что понятие объ единой, святой, 
соборной и апостольской Церкви такъ ясно и такъ понятно, 
что но нуждается ни въ какомъ изъяснены, и выражете «община 
святыхъ», долженствующее быть дополнительным!), меньше го­
ворить, ч4мъ предыдущее выражете о Церкви и ея свойствахъ, 
а потому и никакъ не можетъ изъяснять сего посл'Ьдняго.

Чрезъ это неуважение къ догмату первенствующей Церкви 
реформаторы отняли у насъ, протестантскихъ единоверцевъ, 
много утешены, ибо мы должны лишиться какъ церковнаго 
ходатайства за нашихъ умершихъ, такъ и молитвеннаго общешя 
съ достигшими совершенства праведниками.

Какъ утешительны для сердца техъ, которые остались 
после покойника, обычаи восточной Церкви, если Владыке жизни 
и смерти угодно бываотъ отозвать кого нибудь изъ среды род- 
ныхъ! Бездушное тело, до погребены, безпрерывно окружается 
молящимися устами и сердцами. Два раза въ день въ домъ умер- 
шаго является духовенство, дабы—въ присутствии все.хъ родныхъ 
и друзей предъ одромъ усопшаго совершать церковный молитвы, 
въ которыхъ отшедшая душа препоручается благости и мило­
сердно Божно. День и ночь предъ смертнымъ одромъ тихимъ 
голосомъ читаются церковнослужителями или другими для 
сего вызывающимися лицами псалмы и молитвы, или прилич­
ным места изъ евангелы. Сворхъ сего, въ Воссы входъ въ домъ 
умершаго открыта для всякаго, и MHorie, движимые верою и 
любовно Христовою, въ течете дня приходятъ къ смертному 
одру, дабы мысленно помолиться за спасете души усопшаго.

этимъ западная Церковь сд'Ьлала себя виновною въ порч! положительной, когда 
внесла въ нпкепскН! символъ в-Ьры filioque (и отъ Сына).

Если реформаторы удерясали, однако, ото filioque, то это тЬмъ странице, 
что они приняли священное Ihicuiiie за исключительное мерило своих ь догмати- 
ческихъ опред’Ьлешй, а оно лоложительиымъ образоыъ отвергаетъ filioque (loan. 
XV, 2k). Опи, отвергнувъ всякое продаше, удержали именно явно ложное преданie!
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Даже на томъ wtcTi, гд"Ь душа была въ послбднемъ предсмерт­
ном'!, бореши, читаются нисколько времени каждодневно псалмы 
и молитвы, и послй погребешя въ назначенные поминальные дни, 
какъ-то: девятый, сороковой, полгода, годъ и потомъ каждогодно 
въ день рождения, имянинъ и смерти усопшаго всё родные и 
друзья собираются въ церковь, дабы помянуть умершаго торже­
ственными молитвами и препоручить спасеше его души милую­
щей любви Нож »ей. .

Изъ всего этого у насъ ничего не бываетъ, потому что 
протестантская Церковь долгомъ сочла исключить такую практику. 
Наши тЬла до погребено! лежатъ одиноко и—кром'Ё ближайших-», 
родственников!, — безучастно. Конечно, протестанты въ Poccin 
одры своих*», преставившихся обставляют», свечами, и там», и сямъ 
найдется кто нибудь, кто прочтет», каждодневно подл-fc смертнаго 
одра нисколько м’Ьстъ изъ псалмовъ и евангелн». Но и этот», 
обычай не предписан», Церковно, а обязан», своим», происхожде- 
н!емъ вл!янпо греко-каеолической церкви, которому невольно 
подвергаются протестанты, живущее въ Poccin. Протестантская 
Церковь для погробальнаго торжества своих», умори» ихъ им4етъ 
только бол^е или Mente пышныя надгробныя р4чи, назидатель­
ный взглядъ на бренност», всего земнаго, который поэтому 
можетъ быть благотворен'», (Segen bringen) только для живыхъ, 
а но умерших-»,, — и благослово1йо земных», останковъ на ихъ 
в'Р.чный покой! Никакая молитва но подкр'Ьпляетъ отшодшей 
души въ ея странствовании чрезъ мрачную юдоль смерти, ни 
молитва Церкви, ни ntpyioinee слезное молешо о милости и по- 
милованш къ скончавшомуся со сторуны близко стоявших'», къ 
нему зд'Ьсь на зомлТ». И какъ только доропе останки положены 
въ нйдра земли, какъ только волны в-Ьчности закрылись падъ 
любимымъ сердцемъ, навсегда удалилось всякое участ1е Церкви 
и только ближайшее родные сохраняютъ еще воспоминание о немъ 
въ скорбящей любви, но ихъ тоска и печаль не можетъ быть 
облегчена каждодневною молитвою о спасены души скончавшагося, 
ихъ сомн'Ьшя не могутъ быть разебяны.

Эта, такъ мало соотв'Ьтствующая потребностям'», сердца, 
практика проистекает!, изъ твердо содоржимаго протестантскою 

9
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Церковно убеждешя, что судьба отозванной въ вечность души 
навсегда окончательно решается въ минуту смерти, поэтому 
молитвы за умершихъ должны казаться излишними, такъ какъ 
ея судьба не можетъ—де более подлежать никакой перемене!

Но есть ли для этого, даже очень напоминающаго пури­
танскую строгость Монтанистовъ, учешя основание въ Священ- 
номъ Писати? Хотя Екклез1астъ Соломонъ говоритъ: ащ о п а- 
детъ древо на югъ и а^щ е на сгЬворъ, на месте, ид'!>- 
же падет ъ древо, там о будет ъ, (Еккл. XI, 3) —и проте­
стантские богословы не преминули изъяснить это изречете въ 
смысле означеннаго учетя, но Новый Завесь открываетъ намъ 
друйя точки зр'Ьн!я. Господь говоритъ объ одномъ грехе (о хул4 
на Духа Святаго. Мате. XII, 32), который но простится ни въ 
семъ вЫ, ни въ будущомъ, и чрезъ это, конечно, ясно иока- 
зываетъ, что въ будущей жизни, еще можетъ совершаться 
отпущеше греховъ. Далее, Онъ Самъ сходилъ во адъ, дабы 
проповедать евангел!е заблудшимъ душамъ, чг1мъ осязательно 
доказано, что съ телесною смертно не прекращаются для душъ 
все спасительный учреждения и опыты избавлешя. Окончательное 
решете, отрезывающее всякш возврата, Священное Писа nie 
отлагаетъ только до последняго суда по второмъ воскресении 
(Анок. XX), когда все те, которыхъ имена нс написаны въ 
книге жизни, будутъ брошены въ озеро огненное (собственно въ 
адъ, въ геенну), и только къ судьбе сихъ последних'!, надобно 
отнести слова Господни, что «червь ихъ не умираетъ и 
огонь не угасаетъ» (Марк. IX, 44) — между темь какъ 
души, пребывающая во аде, какъ мы можомъ заключить изъ 
проповеди Господа, должны быть еще доступны къ перемене 
мыслей, и, можетъ быть, должны будутъ пройти степени очи­
щения, приводящая ихъ все ближе и ближе къ полному блажен­
ству и делаюпця ихъ сперва способными къ наслаждению 
онымъ.

Поэтому христианская Церковь рано уже установила хода­
тайство за умершихъ, какъ это доказываюсь не только все 
древтя литург!и, но и свидетельства весьма многихъ отцевъ 
Церкви. Восточная Церковь осталась верною этому обычаю, не 
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впадая при этомъ въ злоупотребителъныя бредни Рима. Въ 
русскомъ катихизисе сказано: Вопросъ. Что должно заметить 
о душахъ умершихъ съ верою. но не усп^вшихъ принести плоды 
достойные покаянгя? 0тв4тъ. То, что имъ къ достижению 
блаженнаго воскресешя вспомоществовать могутъ приносимыя за 
нихъ молитвы, особенно соединенный съ приношешемъ безкровной 
жертвы Тела и Крови Христовы, и благотворетя, съ в^рою 
приносимыя въ память ихъ.

Итакъ вообще, чтобы по смерти сделаться причастнымъ 
ходатайства Церкви, должно умереть въ BŽpi, ибо съ ймъ, кто 
скончался въ явномъ нев4р!и, Церковь естественно не можетъ 
иметь более никакого общения. Но теперь религюзная жизнь, 
точно также какъ и умственная двигается въ среднем!, уровне, 
за который переходят!, только не мнопе, такъ же какъ и не 
очень мнопе хотятъ оставаться ниже онаго. Какъ бы то ни было, 
только я не хочу отвергать того, что со смертно можетъ насту­
пить непреложное р-Ьшете судьбы какъ для тТ,хъ, которые 
высоко поднялись надъ этимъ уровнем!,, такъ и для т!;хъ, кото­
рые глубоко опустились ниже этого уровня. У тТ,хъ и другихъ, 
уже при жизни могла образоваться совершенная зрелость— 
ОДНИХ!» для блаженства, другихъ для осуждения. Но это условие 
трудно найти у т'Ьхъ, которых!» жизнь движется именно въ этомъ 
среднемъ уровне. Ихъ сердца, хотя не закрыты для веры, но плот­
ское мудрование не уступило ей полной, всю жизнь проницающей 
силы; они остались более или менее назади въ освящеши, къ 
нимъ прилепилось еще такъ много недостатков!, и несовершенств!,, 
что они не получили зрелости, чтобы тотчасъ войти въ Церковь 
первенцевъ написанныхъ на небесахъ (Евр. XII, 23). 
Теперь, ужели имъ не остается никакого другого выбора 
(alternative) кроме осуждения? Страшная мысль, могущая заставить 
всякаго трепетать за себя и за своихъ родныхъ! Съ протестант­
ской стороны утешаютъ себя темъ, что верующее принятие 
заслугъ 1исуса Христа можетъ еще спасти грешника и въ по­
следим часъ, и любятъ приводить какъ поразительный примеръ— 
веру разбойника. О, конечно, вера спасаетъ душу, и где она 
выступаетъ съ такою силою, какъ у разбойника, тамъ тотчасъ 
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откроются ей даже врата рая. По легкое ли дело такая B-Kpa, 
какъ Bipa разбойника? Часто ли встречается такая вера въ 
жизни? Кто только хочетъ зрело обдумать обстоятельства, тотъ 
долженъ будетъ сознаться, что Писан!е едвали представляетъ 
намъ другой примеръ такой, горы преставляющей, веры. Темъ 
не менее и слабая вера спасаотъ душу, т. е. исторгаетъ ее изъ 
погибели и поставляетъ ее по ту сторону отделяющей пропасти. 
По тамъ,—горе, въ доме Отца, обителей много, и если вера 
еще слаба, то нуждается въ возросташи, нуждается въ укрепле - 
н!и, дабы душа достигла совершенства въ освящен!и и наконецъ 
могла войти въ полное, блаженное общен!е святыхт. и достиг- 
шихъ совершенства праведниковъ. Это дело постепеннаго со вер­
шен! я, не должно ли быть необходимо процессомъ очищен!я? 
И молитва Церкви но будегь ли действенно носить и поддер­
живать душу въ этомъ очистительном'!, подвиге, подобно тому 
какъ она проливаотъ утешение и успокоен!е въ сердце остав­
шихся после покойника?

Римское учете объ очистилищномъ огне, следовательно, 
отнюдь не взято съ воздуха, *) но опирается частно на весьма 
естественный умозаключен!-!, частно на древнюю практику хри- 
стханской Церкви, которая (практика) съ своей стороны должна 
была найти темъ большее распространен!е и более общее упо- 
треблен!е, что ходъ развит!-! церковныхъ и гражданскихъ обстоя- 
тельствъ позднейшихъ вековъ былъ причиною того, что массы 
христ!анскаго народа, при разлученш съ этимъ м!ромъ, являлись 
все далее отставшими въ освящеши и посему темъ настоятельнее 
заявлялась и должна была заявляться у остающихся после по­
койника потребность ходатайства за скончавшихся. Только Римъ, 
къ сожаление, исказилъ этотъ христианский обычай, сделала, его 
оруд!смъ своего корыстолюб!я и воспользовался суов$р1емъ хри- 

*) Апторъ говоритъ такъ потому, что, къ сожал-Ьшю, см-Ьшипаотъ молит­
венное очищеше душъ усопшихъ, признаваемое православною Церко!пю, съ 
огненнымъ очищеЮемъ душъ умершихъ, допускаемымъ латинскою Церковно и 
учете о молитвахъ за усопшихъ не отделяет, отъ учетя объ очистил и щ-Ь. Пер.
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сНанскаго народа скорее для своихъ низкихъ целей вместо того, 
чтобы побеждать оное противопоставлен 1емъ истины.

Только изъ отвращешя, вызваннаго этимъ злоупотрсблетемъ, 
можно объяснить то, что реформаторы, вместе съ этимъ зло- 
употреблешемъ, сочли долгомъ устранить и законное употребле- 
те ходатайства за умершихъ, — и чрезъ это возстали противъ 
утешительной и въ Священномъ Писанш, по крайней мере, не 
запрещенной практики христианской древности. И есть ли что 
нибудь не евангелическое въ томъ, если мы души нашихъ умер- 
ших'ь препоручаема, отеческому милосердно нашего 1 оси о да? 
Если мы умоляемъ Его быть милостивымъ (?уд1ею для нихъ? 
Покрывать ихъ недостатки богатствомъ Своей милости? Если мы 
просимъ Его даровать имъ наслаждеше Его нсбеснымъ миромъ 
со вс4ми Его святыми и усладить ихъ обильными платами С воего 
дома? Если мы, съ верующимъ уповашемъ, полагаемъ 1 осподу 
на сердце щедро наградить ихъ за всю любовь, оказанную ими 
къ намъ здесь на земле, и дать имъ съ радостно пожать то, 
что они посеяли со слезами? Если мы, наконецъ, призываема. 
Его помиловать ихъ и насъ, и даровать намъ блаженное св и да aie 
въ Его вечном/, царстве небесномъ?

Но это должно быть излишне, потому — де, что всяки!, 
открывши! свое сердце вере,—хотя бы и въ последнш часъ, 
безъ этого принять Богомъ и сделался блаженными,, следовательно 
не нуждается более въ нашей молитве! Да, нс даетъ ли намъ 
Богъ все, въ чемъ мы нуждаемся, и безъ нашего прошешя у ■ 
Пего объ этомъ, — однакожъ делаетъ ли это нашу молитву 
излишнею? И относительно умершихъ —но походить ли это умо­
заключите на то мнете, что вытащеннаго изъ воды утопавшаго 
можно смело оставить на берегу, и но нужно заботиться о томъ, 
чтобы принести его въ комнату, одеть въ сухое платье, обогреть 
и иметь уходъ за нимъ, разъ онъ спаоенъ и ио нуждается более 
въ нашемъ попечети? Какое было бы следствие такого образа 
действий? Не видели ли бы мы довольно часто, что счастливо 
спасенный отъ волнъ, чрезъ это опять подвергся опасной болезни 
а иногда —едва избегнутой—смерти?

Если мы чрезъ веру приобрели себе Христа, то мы 
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теперь должны также стараться и о томъ, чтобы Онъ вполне 
изобразился (Гал. IV, 19) въ наст, т. е. за нашимъ оправ­
дан! емъ должно непосредственно следовать освящеше, если мы дей­
ствительно хотимъ созреть для в'Ьчнаго блаженства. Верующее, 
съ сокрушенным'!, сердцемъ совершенное принятие заслугъ Тисуса 
Христа, конечно, необходимое условие, дабы вообще спасти 
нашу душу, но оно не есть единствен ное требование, чтобы 
достигнуть также и пол на го блаженства. За т£мъ первымъ 
актомъ необходимо долженъ следовать этотт, второй, который 
состоитъ въ верной борьба В'Ьры съ нашей греховной природою, 
въ всесовершенн'Ьйшемъ отложении гр-еховныхъ привычекъ вет- 
хаго человека, и въ облечонш въ новаго человека. Только по 
мере того, какъ мы идемъ впередъ въ этой борьба, мы cospt- 
ваемъ для вйчнаго блаженства, и что въ отношении къ сему 
остается не совершенным'!, въ этой жизни, то должно быть, 
конечно, довершено въ другой жизни. А сколько более тамъ, 
гд'Ь душа, только въ виду приближающейся смерти въ раскаяти 
и вере обращается ко Господу отъ своего превратнаго нрава! 
Конечно, возможно, что и въ этомъ случай вера бываетъ такъ 
жива, что со всею силою проникаетъ всего внутренняго человека 
и вдругъ производит! совершенное возрождеше, какъ намъ 
действительно представилъ такой примера, именно разбойникъ на 
кресте,—но, при настоящем-!, состоянии христ!анскаго общества, 
такого рода случаи принадлежат!,, конечно, только къ весьма 
редкимъ исключешямъ, и душа хотя бы и открылась для веры 
предъ своимъ разлучешемъ, имеетъ однакожъ совершить дело 
освящешя въ другой жизни. Наконецъ, положим-!, что отшедшая 
душа действительно не нуждается более въ нашей молитве, 
какой вредъ можетъ тогда произойти отъ нашего ходатайства? 
Благотворность его, если отшедшая душа не нуждается более 
въ немъ, возвратится обратно къ самому молившемуся о ней и 
во всяком-!, случае сделается для его сердца обильным!, источни­
ком!, утешения. Посему протестантская практика лишаетъ отшед- 
ппя души воликаго благодеяния, отнимая у нихъ вместе съ 
молитвою Церкви, существенную поддержку на пути ихъ 
прогрессивнаго освящешя, и у остающихся после покойника 
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отнимаетъ те утешешя, который они могли бы почерпать изъ 
изл!ян!й своихъ молящихся сердецъ!

Но протестантская церковь лишаетъ живыхъ ут-еши- 
тсльнаго молитвен наго общешя съ горнею, торжествующею 
Церковно, отвергая почиташе и призываше святыхъ. Для благо- 
честиваго протестанта почитание и призываше Святыхъ—камень 
претыкашя, потому что онъ думаетъ видеть въ этомъ унижение 
Христа, который есть и долженъ остаться единственнымъ Хода- 
таемъ между Богомъ и человеками, такъ что н'1;тъ надобности 
бол^е въ ходатайстве Святыхъ. Но этотъ образъ воззрешя не 
основателенъ, и заключающейся въ немъ упрекъ касается но 
самой вещи, а только достойнаго порицания злоупотребления ею. 
Первобытная Церковь, какъ и ныне восточняя Церковь, весьма 
далека отъ того, чтобы чрезъ почиташе и призываше святыхъ, 
желать уменьшить хотя бы только самымъ малейшимъ образомъ 
ходатайство Христово, которое она, напротивъ, высоко и свято 
ценила и ценить. Въ почитанш и призываши святыхъ воин­
ствующая Церковь сознаетъ только молитвенное общеше съ гор­
нею, торжествующею Церковно и пожинаетъ въ сей последней 
плоды обетований Христа, который обещалъ такое великое бла- 
гословеше и услышаше совокупно—общей молитве. Если, 
впрочемъ, ни одинъ протестантъ не колеблется препоручить себя 
молитве еще на земле странствующих'!,, благочестивых'!, братьевъ, 
то какъ онъ теперь долженъ чрезъ это унизить ходатайство 
Христово, если препоручает'!, себя молитве достигших?, совер­
шенства праведниковъ, которые уже победили въ вере и стоять 
ближе ко Господу?

Культъ любви и общешя, имеющ!й въ основан!и взаимный 
молитвы святыхь и верующихъ, совершался Христианскою Цер­
ковно также уже рано. Она особенно дорого ценит?, тех?», 
которые свою веру запечатлели радостною мученическою смертно, 
и свои места собран!я, названный впоследствии церквами, не 
редко освящала во имя мучениковъ, отчего онб называются 
«мартир!ями» (мученичными). Относящаяся къ сему свидетель­
ства дошли до насъ изъ самыхъ древнихъ вбковъ. Таково поола- 
н!е Смирнской Церкви о мученичестве святаго Пол и карп а, 
таковы сказан!я о мученической кончине святаго И г н а т 1 я 
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была .твердо заключена въ стереотипныя Формы, не подлежат!я 
бол-fee никакому видоизмененью, но образовала и образует/, жи­
вой организмъ, одушевленный божественнымъ Духомъ, должен­
ствовавшей рости и развиваться, и, при суждеши о которомъ, 
мы посему должны также принимать въ разечетъ изменившаяся 
обстоятельства и потребности временъ. Какъ возникаюпця заблуж­
дения принуждают-ь ее все ясн-fee развивать свою систему и 
крепче упирать на нее, такъ она (церковь) должна была видо­
изменять и свой культъ по различным!, потребностям-b изменив­
шихся временъ и обстоятельств!,. Еще нельзя отвергать какой 
либо церковной практики потому, что она усвоена церковно толь­
ко въ послб-апостольское время, какъ, напротивъ, нельзя сохра­
нить многаго, что существовало въ апостольское время.

Но бол^е чемъ вероятно, что практика, о которой идетъ 
речь, исполнялась въ церкви ужо во время апостоловъ, ибо но 
только древше отцы церкви обозначаютъ ее, какъ апостольское 
лредаше, но и въ нослашяхъ Павловыхъ мы находимъ несколь­
ко месть, который, кажется, определенно указывают!, на это. 
Именно, если апостолъ Паве л ъ (1 Kop. XV, 29) шипеть къ 
Коринеянамъ: „Иначе что делают ъ к р е с т я щ i о с я для 
мертвы хъ? Если мертвые сов семь не впекресаютъ. 
то для чего и крестятся для мертвыхъ?“ то изъ это­
го, конечно, выходить, что крестники и тогда уже избирали 
для себя принадлежащаго горней церкви святаго, имя котораго 
они носить хотели и защищающему и помогающему ходатайству 
котораго особенно себя препоручали. Если далее Панель, вы­
ставляя различие ветхаго и новаго завета, пишетъ къ евреямъ 
(XII, 22—23), что они между прочимъ „приступили к‘ъ не­
бесному Iер у салиму, къ тьмамъ Ангеловъ, къ цер­
кви первенцевъ, написанныхъ на небесахъ и къ 
духамъ праведниковъ, достигшихъ совершенства“,— 
то этимъ, конечно, он-!, ясно означает-/, общеше любви'и молитвы, 
существующее и долженствующее существовать между земною 
и небесною церков!ю.

И въ этомъ общенш мы находимъ великое утешенie и мо- 
гуществонную помощь въ подвигах!, жизни. Если мы къ досто- 
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чтимымъ святыми, образующим!» тамъ ropt» торжествующую 
церковь, обращаемся съ прошошомъ: ихъ молитвы соединить съ 
молитвами ихъ немощныхъ собратчй и просить Господа даровать 
нашему молснпо милостивое услыпгате; если мы ихъ призываема»: 
остаться нт» молитвенномъ общснш съ нами и просить Господа 
сохранить насъ въ общенш в1;ры съ ними, дабы и мы могли 
пребывать въ добромъ подвига до блаженной кончины и уже 
нс какъ чужтс и пришельцы, но какъ сограждане имъ и свои 
Богу (Еф. II, 19)—присоединиться къ церкви первенцевъ, 
написанных ъ и а небесах ъ;—то это общеше даруетъ на­
шей молитв-k высшую силу и большее уповаше на услышашо 
(Мате. XVIII, 19, 20);—ибо, хотя бы мы одиноко въ нашей 
комнатк-Ь преклоняли колена предъ Господомъ, мы знаемъ, од­
нако, что мы не одни, но, какъ говорит!» Оригенъ, „без- 

х численный святыя силы молятся съ нами" и наша скромная ке- 
Л1я становится храмом!», изъ котораго возносится къ небу еимГ 
ам'ь совокупныхъ молитвъ!

Но, что особенно соблазнительно для протестантскаго образа 
воззр-Ыя въ почитанш святыхъ, такъ это почиташе, воздаваемое 
иконамъ и мощамъ Святыхъ. И здесь межевая лишя, отд-Ьляю- 
щая законное употребление отъ злоупотреблешя, проведена дей­
ствительно такъ тонко, что нужна вся мудрость и бдительность 
церковныхъ пастырей и духовных!» руководителей душъ, чтобы 
эта лиши не была преступлена въ конкретномъ случай. Здесь 
самымъ тщательнымъ образомъ надобно избегать крайнихъ на- 
правлешй, ибо слепая, хотя бы и благонамеренная ревность, съ 
одной стороны можетт» действительно досягнуть до идолопоклон­
ства, а съ другой стороны въ состоянии извратиться въ дикое 
иконоборство. Учете церкви представляетъ истинную средину 
между этими крайностями. Она учитъ почитать иконы, какъ 
священный изображения Господа, благодатных-!» и чудесныхъ со- 
бьичй Его д-Ьла искуплошя, или Его верных!» свидетелей и хо- 
четъ уметь употреблять ихъ для благоговейнаго воспоминашя 
дель Бога и Его святыхъ, причем!» должно смотреть на иконы, 
какъ на книги, наиисанныя, вместо буквъ, образами и действиями. 
Воззреюе на изображен!я должно возбуждать у взирающаго 
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ныне действительно испытавшим ъ так!я чудотворен!я, 
потому что въ нашей системе петь места для такихъ явлешй.

Пишущш это, проведши! большую часть своей, теперь скоро 
приближающейся къ концу, жизни среди восточной церкви и 
стояпцй въ близкихъ отношежяхъ съ многими благочестивыми 
душами ивъ этого вероисповедания, какъ чрезъ гарантированным 
сообщешя, такт, и чрезъ пережитое самимъ, дошелъ до тверда го 
убеждения, что протестантская церковь при надлежащи хъ къ ней 
лишаетъ великаго утешен ui, разорвавъ союзе молитвеннаго об- 
щешя съ достигшими совершенства святыми. Они суть совер­
шеннейшее члены въ теле Христовомъ и какъ, если одинъ члена, 
страдаетъ, то страдаютъ съ ними все члены и, чрезъ посред­
ство главы, подаютъ другъ другу помощь, такт, и святые не 
остаются равнодушными къ нуждамъ еще па земле странству- 
ющихъ ихъ братий, но молятся ст. ними и—какъ друзья и вест­
ники Болан, посылаемые на служенie для имеющихъ наследовать 
спасете, съ дозволенными имъ отъ Господа чудотворешями не­
редко вспомогательно входить въ жизнь земныхъ отранниковъ, 
даже иногда чрезъ свои видимым я в лен! я—въ сиовидетяхъ или 
на яву ободряютъ ихъ веру и мужество, начинаете ужо упа­
дать при искушен!яхъ и испытан!яхъ житейскихъ.

Но почитан!е святыхъ никогда не должно—и это необхо­
димое требование —выраждаться въ культъ о б о ж а н i я. 
Строгое сохранение этой разделяющей межевой лин!и есть свя­
щеннейшая обязанность духовныхъ руководителей душъ. Какъ 
обольститель и исконный врать человеческаго рода охотно стро­
ить свое капище везде подле того места, где вера въ 1 оспода 
воздвигаетъ свои храмы, такъ и суеверие и ханжество, во все 
пер!оды христианского времясчислен!я, более или менее искажало 
почитание святыхъ, и уже въ писашяхъ отцевъ церкви древнихъ 
вековъ мы находимъ сильное порицан!е такого предосудитель­
ного безумия *) Ио такого рода безум!я продолжаются еще и 

*) Какъ наир, снятой епископъ Енифан!! (Adv. Haeres. Ill, cap. /9) энер­
гически ратуетъ противъ злоупотреблешя коллиридскихъ женщипъ, идолопоклон- 
ническимъ образомъ иочитавшихъ ДЪву Mapifo какъ богиню, и при носи oui ихъ ей 
жертву.
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в'ь наши дни и возлагаютъ на цорковныхъ пастырей строжайшее 
обязательство словомъ и д-Бломъ противодействовать безразсуд- 
ству ханжества и очищать добрую вещь отъ всякаго негоднаго 
злоупотроблешя, дабы то, что должно служить для верующих!» 
благословешемъ, нс кончилось для ихъ душъ вродомъ.

VI. АСКЕТИЗМЪ.

Вся жизнь христианина должна быть собственно нспрестан- 
нымь нодвигомъ В'Ь той борьбе, которую имеетъ вести духъ 
противъ плоти, дабы iipioopecTb иадъ нею верховную власть и 
сохранить эту власть неотъемлемо, подвигомт. въ отречены отъ 
собственной воли, въ отступлении отъ нея, въ пожертвовании ею 
для того, чтобы все решительнее управляла имъ воля Бояйя, 
дабы все совершеннее умиралъ въ нсмъ ветхы человекъ и да­
вали, место новому человеку. Для сего христиан и нъ имеетъ нужду 
въ воздержан!и и бдительности и т$мъ менее может» безмерно 
и безпсчно предаваться удовольствиями, плоти, что оне такъ 
легко делаются петлею, которая налагаетъ оковы на свободную 
силу воли ого духа и ослабляетъ его бдительность. Иосему-то 
всякая невоздержная роскошь телесная издавна была изгнана 
между христианами и удовлетворено притязаний телесной при­
роды едва переходило за строгую необходимость.

Но церковь установила еще особенный времена воздержания, 
ни, который верующие, съ избежашсмъ обыкновенной пищи и 
при употреблены менее питательной, могли бы воздоржашомъ и 
молитвою достойно приготовиться къ наступающим'!, праздниками,. 
Постъ совершали уже апостолы и ихъ ученики, хотя 
тогда, какъ кажется, но были установлены для него определен­
ный времена и только позднейшая каноничсск!я постановлены 
привели его въ ближайший отношены къ известнымъ церковнымъ 
праздниками,. Какъ бы то ни было, но во всякомъ случае постъ 
есть тонкая, внешняя дисциплина, которую признали таковою и 
реформаторы, и которой они отнюдь не отвергли безусловно. 
Только они по наложили поста, какъ цорковно-дисциплинарнаго 
правила, но соблюдены его сделали произвольным'!, (facultative.)
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Легко предвидЪннымъ сл6дств1емъ этого было то, что, хотя въ 
первое время еще соблюдались протестантами посты, однакожъ 
эта практика мало по малу оскудела, и въ нашъ «просвещен­
ный» в'Ькъ ни одинъ протестанта, не находить более нужными, 
соблюдать ее, даже смотритъ на нее, какъ на безполезноо самэ- 
уморщвлелпе, и какъ на Д'Ьло суетнаго самооправдания.

Это суждение безспорно иереступастъ уже за золотую сре­
дину истины. Выбора, пищи — въ отношены къ религиозной 
жизни — но имеете, конечно, никакого существениаго значетя. 
Мы читаема, въ Писаны (Мате. XV, 17. 20. Марк. VII, 15—23), 
что человека оскверняет'!, не то, что входить въ уста, но то, 
что выходить изъ сердца и иза, уста,. Но, при более точнома, 
раземотренш д-ела, мы конечно, не стан ома, отвергать, что 
так!я, отъ времени до времени налагаемый лишеапя, приносить 
христианину великую пользу, сообщая ему, чрезъ приобретенную 
привычку, навыка, легче отрекаться отъ удовольствий плоти и 
делать ее покорнее духу. И если церковь, въ мудромъ преду­
смотрены потребностей хрисНанскаго народа, нашла совершенно 
нужнымъ чрезъ наложеше такого поста приготовлять торжество 
известиыхъ церковныхт, Праздникова, и чрезъ подобный лишены 
настроить своихъ членовъ кт, большому благоговению, и вообще 
къ расположенно духа, соответствующему именно эти мт, иразд- 
никамъ, то никакому члену Церкви не след у отъ, конечно, укло­
няться отъ этихъ уставовъ, но разстроивая чрезт, это 
вместе гармоны целаго и не навлекая на себя порицашя за 
непослушание, за незаконное возсташе противъ установленнаго— 
хотя бы только по церковному праву—порядка.

Апостолъ Навела, (Римл. XIV, 2. 3) конечно, кажется, 
требовала, также только произвольной обязательности поста, 
говоря, что едятъ ли мясо или овощи, не должно делать себе 
взаимно никакихъ упрековъ, темъ но менее онъ присовокупляете, 
что уже не поступаю™ более по любви, если ради пищи соб- 
лазняютъ своего брата (Римл. XIV, 15) и онъ лучше желала, бы 
не есть мяса въ продолжение всей жизни, чемъ чрезъ это дать 
ирёткновеше своему брату (I Kop. VIII, 13). Но, если 
Церковь въ позднейшая времена получила въ этомъ отношены
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положительныя определения, то каждому порознь отнюдь не 
должно принадлежать право, при указанш на апостола Павла, 
освобождать себя отъ всеобщаго правила, потому что такого 
правила не существовало во времена Павла и такъ какъ оно 
введено всею Церковно, то и всякое его видоизменение должно 
выходить опять также только отъ всей церкви.

Впрочемъ, Церковь отнюдь не постановила этого правила 
безъ исключении Она разрешаете больныхъ и немощныхъ отъ 
обязательства следовать ему, и дозволяете имъ, и во время поста, 
принимать такую пищу, какой требуете ихъ состоите здоровья.' 
Поэтому равно долженъ быть отвергнуть известный образъ воз- 
зренхя, совершенно противоположный протестантскому, ибо 
онъ, съ другой стороны, не менее, а быть можете еще далее 
переходить за верную средину. Это пусто-святное направление 
придаете посту такое значете, какого онъ, по ученно церкви, 
не имеете и не долженъ иметь. Оно превращаете посте изъ 
простате средства, чемъ онъ долженъ быть, по мнешю цер­
кви, в/, цель, делаете, по избранному имъ самимъ домострои­
тельству спасетя, строжайшее соблюдете поста, при всехъ 
оостоятельствахъ, необходимые услов!емъ (conditio sine qua non)— 
и думаете чрезъ это службу приносити Богу! Въ жизни 
мне встречались лица, который даже въ болезняхъ, требующихъ 
непременно более крепкой пищи, съ упорствомъ однако твердо 
стояли за употреблена постной пищи, какъ будто отъ этого 
зависело ихъ вечное спасете, между темь какъ, безъ особеннаго 
отягчения своей совести, давали свободное течете столь многимъ 
безобразхямъ языка и сердца. Это Фарисейство достойно всякаго 
порицатя, потому что оно въ точномъ соблюдоши внешнихъ 
церковныхъ установлений полагаете исполнение главной обязан­
ности христианина и, сверхъ того, не радитъ о внутреннемъ 
очищонш сердца, даже думаете, что за свои нравственные не­
достатки, можете найти снисхождение и прощете темъ вернее, 
чемъ более удовлетворяете дисциплинарным'!, правиламъ Церкви. 
Но *С i е надлежало делать, и того не оставлять» 
(Маю. XXIII, 23. Лук. XI, 42), равно какъ и всегда помнить,

п
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что «Б о г ъ милости ко щ е т ъ, а но жертвы» 
(Мате. IX, 13; XII, 7).

Строже, чемъ противъ этого налагаем аго Церковно дисцин- 
ли нар наго подвига, реформаторы были противъ того самими 
христианами избираемаго подвижничества, которое привело къ 
отшельничеству и монастырской жизни. Это (подвижничество) 
они совс'Ъм'ь отвергли, и иритомъ съ такою не уважите льностпо, 
которая может'ь найти свое объясненье только во множеств!; и 
всеобщности распространившихся злоупотреблеяй! монастырской 
жизни. Но они не съум4ли оценить того IIс иXо л о г ич 6 с к а г о 
основания, изъ котораго произошла монастырская жизнь, и кото­
рое такъ глубоко коренится въ человеческом! сердце, что это, 
запрещенное подъ опасешемт, наказания, стремление снова полу­
чило силу, хотя подъ другою Формою, даже среди протестант­
ской Церкви. Монастырская жизнь, въ данныхъ обстоятельствах!., 
соответствует! ноотразимымъ потребностям!, верующих! душъ; 
она соответствует!. т4мъ состоя и 1ямъ души, который Церковь 
обязана принимать въ разечетъ. Весьма опасно, особенно въ 
релипозныхъ вещахъ, желать, чтобы все было острижено подъ 
одну гребенку! Руководства душъ по необходимости различны и 
духовный потребности ихъ внутренней, въ Боз!; сокрытой, жизни 
едва ли могутъ быть когда иибудь подведены подъ одно общее 
правило. Что достаточно для одного, то ноудовлетворяетъ еще 
потребностей другаго. Хрис'панинъ долженъ и можетъ быть, 
конечно, в ъ MipL, не будучи, однако, о т ъ м!ра; онъ можетъ 
вбрно и честно исполнять обязательную для него поденную ра­
боту, не будучи обязанъ ради этого также согласоваться съ 
м!рскимъ мышлежемъ и стремлешемъ людей, настроенных!. м1р- 
скимъ образомъ. Но есть также натуры, который но могутъ 
безопасно пройти между этими противоположностями; есть на­
туры, на который неприятно действует!, деловое обращен io на 
шумномъ торжище жизни, который имеют!, надобность ВЪ ТИХОМ!» 
уединены, дабы преуспевать внутренне и желать высшаго, чЬмъ 
то, что даетъ имъ государственно установленное устройство 
общины. Неужели ихъ потребности но должны найти никакого 
внимашя? Церковь есть «тело Христово»; но не каждый членъ 
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тела долженъ завйдывать одинаковыми отправлениями, и повиди- 
мому страдательные члены не менее необходимы для органи­
ческой экономш, какъ и находяпцеся въ непрерывномъ действш. 
Такъ, ©слабы вей члены были один ъ членъ, то гдй было бы 
тело? Ио можетъ глазъ сказать рукй: ты мне не надобна; или 
также голова ногамъ: вы мне не нужны. Напротивъ, члены 
тела, которые кажутся слабейшими, гораздо нужнее (I Кор. 
XII, 19. 21. 22).

Гражданское общество зиждется и сохраняется, безъ сомне­
ния, посредством!, семейной жизни. Создать для себя семью, 
трудиться усердно, питать себя и своихъ честно и присоединять 
детой къ полезнымъ гражданамъ — вотъ общее призваше 
человека ! На этомъ твердомъ основами развиваются промышлен­
ность и торговля,. искусства и науки, который вой могутъ при­
носить прекрасные, плоды, если занимаются ими для славы 
Божией и для блага ближнихъ. По, какъ гражданское звашо, 
само въ собе, не исключает!, верной жизни въ Боге, такъ 
и съ другой стороны, подлинный духъ хрисПанскш досолй еще 
не проникъ и не освятилъ нашихъ сощальныхъ обстоятелт.ствъ, 
и верующш хриспанинъ, исправляющей свою должность въ MÎpü 
каждодневно Заталкивается на такая вещи, который могутъ воз­
мутить его внутренней миръ, подвергнуть искушон!ю его вер­
ность и ввести его въ заблуждение. При такихъ обстоятель­
ствах!,, ужели станутъ порицать глубоко чувствующая, не нахо- 
дяпря въ себе никакого призвашя къ семейной жизни сердца, 
если онй, чувствительно тронутый, подобно растешямъ — недо- 
трогамъ, — соблазнами м!ра, ищутъ монастырскаго уединешя и 
непрестанною молитвою съ умомъ, обращенным!, исключительно 
къ небу, и втайне совершаемыми делами милосердия, благо­
честивою созерцательностью и аскетизмомъ жолаютъ служить 
Господу и спасти свою душу отъ сетей искусителя ? Или, 
ужели станутъ запирать такое убежище предъ теми душами, 
который, после, бедственной жизни, уязвленный горькими опы­
тами и горестными потерями, после многихъ не сбывшихся на- 
деждъ, обманутыхъ ожиданш, не оцененных!» намерений, упо- 
треблённаго во зло доверия, желаютъ отъ странствования по 
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бурному морю жизни бежать въ тихую пристань созерцатель- 
наго покоя ? '

Я хорошо понимаю, какъ трудно для протестантскаго образа 
воззрешя очутиться въ этомъ ходу идей. Съ маторнимъ моло- 
комъ — Такъ сказать — всосанный предубеждения держатся 
твердо, и преодолеваются не легко. Особенно кажущееся без­
действие, сопряженное съ монастырскою жизтю, равно какъ со­
вершаемый при этомъ аскетизмъ составляютъ для этого образа 
воззрения камень претыкатя. Какъ, съ одной стороны, въ 
монахе онъ видитъ ханжу — празднолюбив, такъ, съ другой 
стороны, онъ не хочетъ давать вначешя никакому другому 
умерщвлению плоти, кроме чисто духовнаго, которое совершаетъ 
воля, укрепленная молитвою. •

Меродательнымъ авторитетомъ для него въ этомъ отно- 
шоши служитъ Л ю т е р ъ, который въ умерщвлении плоти и 
въ строгости монастырской жизни и с к а л ъ, но не н а ш е л ъ 
мира съ Вогомъ. Онъ ожидалъ отъ аскетизма того, чего онъ 
не можетъ дать и не хочетъ и но долженъ давать. Миръ съ 
Вогомъ и нашею совестно пораждается животворящею 
верою, безусловною преданностью сердца Господу. Таково 
древнее учете Церкви, какъ объ этомъ свидетельствуют-^ 
все Отцы Церкви, какъ оно существовало также и въ римско- 
католической Церкви, хотя злоупотребительная практика много­
кратно скрывала его отъ взоровъ, и когда Лютеръ вытащилъ 
его изъ сора чоловечеркихъ учреждений, то нашелъ и миръ съ 
Вогомъ, ибо теперь онъ пошелъ ио верному пути для оты­
скания этой драгоценности. Итакъ аскетизмъ не можетъ и не 
хочетъ ни примирить съ Вогомъ, ни создать для человека 
заслугу продъ Вогомъ, онъ хочетъ только служить для верующаго 
просто в с п о м о г а т е л ь н ы м ъ средство м ъ къ удержанью 
движений упорной плоти, къ приобретенью духу господства надъ 
теломъ и его безпорядочными вожделениями. Да, только тогда, 
когда душа нашла миръ съ Вогомъ, аскетизмъ будетъ въ со­
стоянии развить свою полную действенность; онъ будетъ вести 
все къ более тесному общонпо съ Вогомъ, чемъ более онъ со- 
крушаетъ стеснительный оковы плотскихъ движений, и наконецъ, 
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oui, сд-блает-ь душу чистымъ, гладкимъ зеркаломъ, въ которомъ 
безъ прело и лен} я могутъ отражаться свТ.тлыя звездочки неба.

Духовная потребность, приведшая въ католической Церкви 
къ монастырской жизни, такъ глубоко положена въ человйче- 
скомъ сердц-б, что съум-Ьла проложить себе путь и въ про­
тестантской Церкви, хотя здесь явилась подт, другою Формою, 
иодъ Формою п i э т и з м а. Это направлете, которому предава­
лись въ протестантской Церкви, именно более серьезный, глу­
боко возбужденный сердца, есть также выдаете изъ великой 
общины, есть церковка (ein Kirchlein) въ Церкви, хотя оно не 
укрывается и но заключается за каменныя ст-Ьны. Неудовлетво­
ренный общими назидательными средствами, предлагаемыми Цер­
ковно всей общин-k, глубоко пораженный сознашеми, чоловЬчо- 
скаго растл-Ьшя и понуждаемый требовашемъ более исключи­
тельной преданности Господу, ч-Ьмъ сколько позволяюсь это 
обыкновонныя ' житейская обстоятельства, тпэтистъ выделяется 
изъ великой толпы и въ почти исключительном-ь обращении съ 
единомышленниками, въ общихъ с-ь ними часахъ назидания и въ 
строго мъ удаленш отъ мгра, старается пр!обр4сть свое спасен io 
и верою и чистосердеч!емъ послужить Господу. Даже извест­
ный аскетизмъ не чуждъ шэтизму, такъ какъ сей последний от- 
казываетъ себе во многихъ наслажден! яхт,, который весолятъ 
жизнь, но которыя онъ отвергаетъ, потому что оне, какъ ому 
кажется, подвергаютъ опасности чистоту души, отвращаютъ 
сердце ось Господа.

Безспорно и это направлен!о имеотъ свое полное право, 
насколько оно соответствует-!, искренно чувствуемой, неотразимой 
потребности сердца, и должно быть признано всякими, честными, 
христ!аииномъ, хотя бы онъ и по ^читали, долгомъ следовать 
ему. ГБэтизмъ имеетъ несомненную заслугу даже для протестант­
ской Церкви, потому что часто уже, во времена равнодушия, 
во времена светскости хриспанской жизни, онъ составляли, вожде­
ленный сборный пунктъ, около котораго могли толпиться раз- 
сеянныс верующ!е элементы ; они, высоко держали, знамя креста 
предъ рационалистическою плоскост!то, и въ охладевппя сердца 
вливалъ новое христ!анское ■ настроеше. U, хриспанскоо обще­
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ство едва ли предчувствуетъ, сколько оно должно быть обязано, 
быть можот-ь, молитв’Ь благочестивыхъ монахом, и верныхъ 
шэтистовъ, которые въ тихо мъ у единен! и призывали милосерд!© 
Господа на вероломный родъ и желали удержать Его карающую 
десницу ; — ибо очи Господни на праведный, и уши 
его въ молитву ихъ (Пс. XXXIII, 16).

По, къ сожаление, медаль им'Ьетъ, конечно, и оборотную 
сторону ! Монастыри, служивпйе сначала уб'Ьжищемъ для благо- 
честивыхъ сердецъ, укреплявипе христианское настроен!© народа 
и заботившееся даже о наукахъ, на Западе пришли въ упадокъ, 
темъ более, что монашеск!© ордена папское властолюб!© сделало 
сметливыми оруд!ями для его самовластныхъ целей, небесные 
интересы были боле© и более вытесняемы и поглощаемы 
интересами земными. По и па Востоке монастыри более или 
менее лишились своего первоначальна™ достоинства. Ихъ но • 
населяетъ уже боле© глубоко чувствуемое призван!©, исключи­
тельно небу преданное настроен!©, но часто въ ихъ стенахъ, 
прячется- порочная праздность. Точно также въ нашихъ п!э- 
тиотпческихъ кружкахъ внешней видимой торме, къ сожален!ю, 
не всегда соответствует!, искреннее настроен!е сердца, и этотъ 
пустой, безеодержательный видъ приносить делу Христову темъ 
больной вредъ, что неверующимъ или полуверующимъ даетъ 
известное право упрека, который они, съ злораднымъ торже­
ством'!,, не ограничивают'!, достойными порицай!я личностями, но 
но колеблются делать святому делу самой ]зелиг!и. Посему 
если требовать истины и верности въ слове и деле уже 
необходимо отъ христ!анина вообще, то совершенно особенно 
отъ всехъ техъ, которые принимают!, исключительное положен!©, 
и кт, которыми,, изъ участия или по подозрение, направлена, 
наблюдательный взоръ толпы.

По, даже при неоспоримой искренности настроеюя, не­
достаток"!, вт> любви и .терпимости къ иномыслящимт, имеотъ 
непсчислимыя вредныя последств!я для царства Бож!я на земле. 
Въ это’мъ отношен!и наиболее виновно именно шэтистичсское 
направлен!© въ нашей Церкви. Его суровое выступление про- 
тивъ «м!ра,» отвержен!© всякаго хриот!анскаго настроетя, не 
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выстунающаго съ такою внешнею осанкою, какую оно само 
Приняло, пуританская строгость, съ какою оно судитъ о вс$хъ 
обществониыхъ обстоятельствахъ, и въ которой заключается такъ 
много горечи, д4лаетъ врагами его не только свйтскихъ людей, 
но отчуждаетъ отъ него и хрисПански «настроенный сердца, 
который чувствуютъ себя оттолкнутыми отъ такого духов наго 
высокомерия. Такой упрекъ гораздо менее касается монаховъ 
въ католических'/, Церквахъ. Они сознаютъ свое исключи­
тельное по Ло же н1е, и весьма далеки отъ того, чтобы 
требовать отъ хришчанъ, живущихъ въ м!р4, тойже самой аске­
тической строгости , встр'Ьчаютъ ихъ скорее съ терпимоcriio и 
нс отказываютъ им/, въ своемъ духовномъ совете и заступлены. 
А где и у нихъ находится духовное высокомерно, тамъ, по вышс- 
нриведенной причина, действует!, оно, однакожъ, не такъ оскор­
бительно на прочихъ христчанъ. Напротивъ, шэтистъ, къ сожа- 
л'Ьн1ю, весьма часто воображаетъ, что его направление есть 
единственно истинное выражение христианства, и что всякий, 
истинно любящш Господа, долженъ присоединиться къ нему. 
Отсюда и не уважеше ко всякому обнаружен™ христианской 
жизни, не носящему его колорита, и суровое отверженье вся- 
каго отступающаго образа воззрешя.

Поэтому съ своей стороны, я могу только сожалеть, что наша 
Церковь но удержала учреждения монастырей, — разумеется 
псрсменив-ь то, что должно переменить. Чрезъ это можно было 
бы избежать МНОГИХ'/, соблазновъ. Церковь обязана принимать 
въ разсчетъ те духовный потребности, который вызвали въ 
жизнь шэтистическое направлеше. Но, удовлетворяя его, она 
должна и наблюдать за нимъ и управлять имъ, дабы въ-ея лоне 
не возникли инородные элементы, ускользающее отъ ея /шяшя. 
Католически церкви чрезъ свои монастыри позаботились объ 
этихъ потребностях'/;, но такъ, что сделали ихъ (монастыри) за­
висимыми отъ своего управлешя и ведутъ непрерывный кон­
троль надъ монастырскою практикою. Напротивъ, протестант­
ская Церковь, отвергнут, монастыри и, сверхъ общ и х ъ цер- 
ковныхъ потребностей всей общины, но желая дать вначены 
никакимъ другими особенными, должна быть обязана 
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самой себе, что цъ ея лоне вскоре потомъ возникли направлен!«, 
более или менее- ускользающ!я отъ ея у правлен! я. Ибо шэтиамъ, 
ч’Ьмъ более расходится по крайнимъ путямъ, т4мъ все совер- 
1ненн4е освобождается отъ церкви, но хочетъ более подчиняться 
ея авторитету и неудержимо ведетъ къ соктаторству и къ тай- 
нымъ сборищамъ.

Есть еще аскетизмъ, о которомъ сл!дуотъ здесь упомянуть, 
но для оценки котораго мы, однако, не им-Ьомъ более никакого 
верная мерила—это аскетизмъ, всдущш въ таинственным области 
глубочайшая созерцав!«, религ!ознаго восхищен!« и вид'Ьн!«, 
ослабляющ!й союзъ телесности до той степени, где матер!альная 
жизнь принуждена следовать высшимъ, нообыкновснным'ь зако- 
намъ и где духъ подымается въ т!> области, въ которыхъ онъ 
созерцастъ небесны« вещи и вступасть въ блаженное общей!о 
съ неземными сферами, Съ точки зр!>н!я трезвой разсудитоль- 
ности, въ которой мы движемся, не могутъ быть обсуждаемы 
так!« состояв!«, равво какъ и аскетизмъ, къ нимъ ведущ!й, 
точно также какъ нога, долженствующая ходить по земной пыли, 
и рука, имеющая совершать поденную работу для тйлесныхъ 
потребностей житейскихъ, не могутъ судить о гармонш звуковъ, 
восхищающихъ ухо, или о великол'Ьиш цвбтовъ, увсселяющихъ 
глазъ, Однакожъ и глазу, надлежащим'!, образомъ вооруженному, 
открывается м!ръ новой жизни, о которомъ онъ — нс воору­
женный — не им'Ьлъ никакого предчувств!«, и где онъ думаетъ, 
что пришелъ уже къ рубежу всякой жизни!

Так!« состояв!« суть водительства божественной благодати, 
который выступаютъ далеко за пределы обыкновенная ири- 
зван!я христ!анъ. Но он4 суть также и путь, исполненный 
терны и опасностей, всдущш къ головокружащей высоте, и на­
добно убедительнейше предостерегать отъ дерзости желать 
искуственно ввинтить себя въ так!« состояв!« — безъ истинная 
призван!« и чрезъ самоизбранный аскетизмъ! Только при воли- 
комъ смирен!« и полной преданности самихъ призванныхъ, равно 
какъ при мудрой осмотрительности духовныхъ руководителей, 
обязанныхъ управлять ими, души могутъ безопасно ходить по 
этимъ высотам-«. Но тогда оне суть также прелестные цветы 
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на деров* Церкви, самимъ Госиодомъ призванные будильные 
голоса въ пусты в* житейской, могу mic сильно возбудить уми­
рающую в*ру, и крепко поднять къ небесному взоръ, опущен­
ный къ земному. Кто когда нибудь им*лъ счаст!е быть сви- 
д*телемъ такихъ явлений, тетъ охотно признается, какое глу­
бокое впечатлите он* сд*лали на него, сколько он* укр*пили 
его в*ру, очистили его умъ.

Со стороны протестаитскихъ богослововъ так!я состояния 
находятъ, по большей части, обсуждоше не любвеобильное. 
Ведупцй къ сему аскетизмъ есть для нихъ негодное мучеше 
самаго себя; въ самыхъ явлешяхъ они хотятъ вид*ть только 
ткань обольщетя и обмана. Отрицающш разсудокъ иосл*дова- 
тельнаго протестанта д*йствительно и не можетъ вывести этого 
на чистоту*).

При такихъ чрезвычайиыхъ состоягпяхъ, мы обязаны во­
обще т*мъ къ большей осторожности въ нашемъ сужденш, что, 
для правильной оц*нки ихъ, у насъ н*тъ вс*хъ положительныхъ 
точекъ опоры, и зам*часмыя у нихъ явлешя принадлежать къ 
такой Сфер*, которая выходить далеко за напгь горизонтъ. Вт. 
такомъ случа*, конечно, иаиприличн*е составлять наши заклю- 
чошй a posteriori, помня золотое правило : оценивать доброту де­
рева по свойству его плодовъ. И гд* въ этихъ, по столь чрез- 
вычайнымъ путямъ, водимыхъ душахъ мы зам*чаомъ понед­
ельное сердечное смирение, искреннюю любовь ко 1 осподу и 
къ ближнему, равно какъ безусловную преданность въ святую 
волю Бож1ю и полное послушание къ ихъ духовнымъ началь- 
никамъ и руководителямъ, тамъ мы будемъ им*ть, конечно, 
право д*лать благоприятное заключение о доброй дерева, при- 
носящаго Taide плоды, и о здоровья корня, изъ котораго оно 
выросло.

*) За симъ авторъ онровергаетъ критику, направленную противъ римско- 
католической монахини Екатерины Эммерихъ, созерцавшей страдаЮя 1исуса 
Христа. Въ нашемъ перевод^ это опровержеюе опущено, какъ до насъ не каса­
ющееся.
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