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Saatesõna.

Konspekti koostamisel on kasutatud Tallinna Kol-

ledž’i Eesti ajaloo lektori loal tema 1932. a. kevadel

(I semestril) Tall. Kolledž’is peetud loenguid ja siis

pea kõiki meile kättesaadaval olnud vastavat ainet

käsitlevaid teoseid.

Et käesolev konspekt on mõeldud esijoones Tall.

Kolledž’i kuulajaskonnale, on see seatud viimaste tõö

soodustamiseks Kolledž’is tarvitusel oleva Eesti aja-

loo lektori, Villem Orava, poolt koostatud kava

järgi piletite järjekorda. See asjaolu aga ei peaks

mõjuma meie arvates tarvitamisel takistavalt teisile

isikuile, sest ajaloo sündmuste arenemiskäik ei muutu

sugugi.

Konspekt, ainuke omasuguste seas, peaks olema

oma ülevaatlikkuse tõttu soovitav kordamisel kasu-

tada ka teiste keskkoolide õpilasil ja muil asjast huvi-

tatuil.

Konspekti koostajad:
R. Einiild ja
H. Richter.

Tallinnas, paastukuul 1933.
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I pilet,

Eesti ajaloo mõiste, ülesanne jä jaotus.

Eesti ajalugu on teadus, mille ülesandeks on valgus-
tada eestlaste arenemiskäiku, poliiilist tegevust, sotsiaalseid

olukordi, kultuurilist taset j.ne., hallist minevikust (nii
kaugelt, kui veel teateid evime) kuni meie päevini. Mine-
viku tundmaõppimise kaudu saame aru teadlikult olevikust

ja võime teha väljavaateid tulevikku.
Ajalooline arenemiskäik jagatakse kahte suuremasse

ossa: 1) esiajalooline aeg (ehk aeg, mille kohta

puuduvad kindlad aastaarvud — daatumid) ja 2) ajaloo-
line aeg (arvatakse ajast, kus olemas kindlad aastaarvud).

Suur osa ajalooallikaist lõpeb esiajaloolise ajaga. Kui

pole enam leide, pole ka esiajaloolist aega (leiud hauda-
dest jne.).

Eesti vanem aialugu on udune, teab meile rääkida vähe
me esivanemate elust ja olukorrast. Meie kodumaal algas
ajalooline aeg leidude lõppedes, ühes ristiusu tulekuga.
Leiud kadusid automaatselt, sest ristiusu mõistete järgi ei
tunta tarvidust tõõ- ja sõjariistade jne. järgi hauataguses
elus. Nii siis ristiusu, see on sakslaste tulekuga, XII s. lõpul
ja XIII s. alul lõpevad haudpanused. Alates sest ajast
Eesti ajalugu evib täpsad ajaarvud.

Mitte igal maal polnud ristiusk vahetegijaks esi- ja aja-
loolise aja vahel. Esiajalooline aeg lõppes näiteks Prant-
susmaal 50. a. e. Kr., Itaalias V—VI s. e. Kr.

Esiajaloolise aja piirid ei lange ühte ühe või teise rahva

juures.
Esiajalooline- ehk muinasaeg jagatakse 3-e suure

järku: kivi-, pronks- ja rauaajaks. (Need nimed tõõ- ja
sõjariistade valmistamisaine järgi). Rauaaja lõpp on esi-
ajaloolise aja lõpuks.



12

wÄäÄuJSäfZTii? 'oo°-
«■ K,„

h«dUnXt,pre“b™'^,^>,a! '■ Kr
' Meie

Ä "IS-äžs

s.pSsÄ.r£°", '■ «'•
aastaarve kaudseltki siis khriafa} ri”/? ° a {?

* Völs mBärata
alata siis, kui me“oraMuJIJ?L 3 '

,
sedagi- K™»esvöis

menevõis asuda”'haE±!?"n asusi"™ene. Ini-
kuga. Millal jääaeg lõnues

PP 3d ' "l11J?®8 ka,tlJ s faimesti-
arvavad 4000,

’
mõned ?0 000 a 1“ ■

tjPSalt Möned
ainult arvamine, lääaial <Ji »1.. -• ,

kuld Sceon ikkagi
roopas (Prantsusmaal, Püreneide ja ‘AinideoUM LõUna'Eu-
sel Lõuna-Venemaal) Sääl elasid nS? {ala JJa praegu-
kõrge kultuuriga koooaefanik iJb gU

.

leiHd na^avad,
luust nikerdusi ja jooniseid Mp#»d .°.°Pasei nult on leitud
list ajajärku) Kui taa

tuletavad meele arkti-

passe, toodi kaasa ka p
!™ene aS

,

US P-£uroo-
hakkas sääl

•( ’n '
P“renei) kultuur. See

sele Näiteks võeti tarvitu-
luu asemele tulekivi (leiud kõrte?;-~ IS

\ ?°°tsis i a Norras)
idaosas oli aga luu kaua

aar?e*e hulgas), Läänemere
nud leida. Põh anool L sest tulekivi pol-
lihvima. Ajast mil tööriistad? hakäti hiljem seda ka
kivvi varre kinnitamiseks auke

amisel J1®kati tegema
3000. a. e. Kr). Tollal elas inimen? P p

US klv,ae 8 (umbes
jarahvana, rännates ühest ,e .

P-' Euroopas veel koh-
tutud hõredalt k°haSt k,se

’ sest maa oli asus-

WÄÄÄSS"»Ä- "S
õä, s~'

»

Saarlased, olles kõive tiheH
rohkem (üldse 20 kohast),

omandanud need pronksist TsOi
Sad^ hk

ndU
-

e
-

S
•

naabreiga-
tamise teel.

r °nKsist asjad) kas röövimise või vahe-

Mies” o Vahele
raud, mida oli esialgu öise

e
’

i H

äüb tuf tävaks
—•,« fiSÄsaÄ



13

ruie suurel hulgal, muutudes seetõttu odavamaks. Raud

tõrjus välja pikkamööda oma paremate omaduste tõttu

pronksi.
Alul oli raua ümbertöötamise tehnika küll raske (ei

saadud sulatamise ega valamise teel), kuid olude sunnil

saadi üle sest siiski. Ka rauaaeg jagub 3 ossa: 1) v a-

n e m rauaaeg algas 500. a. e. Kr. ja lõppes 500. a. p. K.;*)
2) keskmine rauaaeg 500. a. p. Kr.—Boo. a. p. Kr.;
3) noorem rauaaeg 800. a. p. Kr. — 1200. a. p. Kr.
Vanemal rauaajal pole leide Pärnumaal, Läänemaal ega

saaril. See näitab, et need maakonnad olid rahvastamata.
Muistiseid on leitud Tallinnast, Rakverest, Viljandist ja vä-

hesel määral ka Võrust. Vanema rauaaja leiud evivad
Skandinaavia algupära. Keskmisest rauaajast on leide

vähe, sest surnudmaeti maa alla ja haudadele ei püstita-
tud mingeid märke. Arvatakse veel, et osa eestlasi rändas
tollal Soome ja alles VIII s. p. Kr. neil avanes võimalus

tagasitulekuks. Nooremast rauaajast on leide palju. Tollal
juba kõik maakonnad olid rahvastatud tihedamalt. Ka ha-
kati tegema haudadele mullavalle (kääpaid). Ümber valle
pandi 8 kivi (sest nähiub slaavlaste mõju). Seega on sele-
tatav ka leidude rohkus, sest kääpad näitasid, kust neid
otsida.

Sakslased tegid lõpu sellele eelmainitud epohhile.

Eesti ajaloo allikad.

Eesti arheoloogia.
Eelajaloolisel ajal on tähtsamaiks ajalooallikaiks kinnis-

ja ird- ehk lahtismuistised. Kinnismuistiseiks

on linnade müürid, tornid, ehitised (kirikud, kloostrid) ja
inimeste elupaigad, mis tehakse kindlaks tuleasemete järgi,
ja veel matusepaigad. Irdmuistiseiks on igasugu-
sed tarbe- ja ehteasjad: tuurad, ahingid, odad, mõõgad
sõled, kaelakeed jne. Teadust, mis tegeleb ird- ja kinnis-

muistiseiga, nimetatakse arheoloogiaks ehk muinasteadu-

seks.
Eesti Arheoloogia on umbes 100. a. vana. Enne Eesti

iseeisvumist oli koondunud arheoloogia uurimistöö me

kodumaal eeskätt saksa asjaarmastajate seltsesse, milliseiks
olid Õpetatud Eesti Selts Tartus,mille juure koondus 1838.a.

) Mõnede arvates ka 400. a. p. Kr. — 800. a. p. Kr.
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Päätähtsuse evib rahvaluule vanade eestlaste kommete ja
perekonnaelu selgitamisel. Pääle rahvalaulude evime

uurimismaterjalina veel suure hulga muinasjutte, saagasid
ja naljajutte.

Rahvalaulude-kogujana evib Jakob Hurt (1839. —

1907. a.) suurima tähtsuse. J. Hurt jaM. J. Eisen (5.1851.a.
on teinud rahvalaulude-kogujana suurima tõõ. J. Hurfi
rahvaluule kogu koosneb 160 köitest ja on suur üle 100.000

Ihk. M. J. Eiseni kogu koosneb 56.000 Ihk. Hurfil on rah-

valaule 45.000, Eisenil — 11.000. Muinasjutte on H-l 10.000,
E-l 14.000.H-4000 naljajuttu. Mõistatusi on H-l 11.000, E-l
10.000. Ebausukombeid on H-l 60.000, E-l 15.000.

J. Hurfi kogu on klassifitseeritud teaduslikumalt ja valitud
kriitilisemalt kui M. J. Eiseni oma- Viimase kogus on palju
koopiaid (vana kordamisi). Suulisilt ajalooallikailt on eest-
lased väga rikkad. Setulaste hulgas on laulikuid, kel mä-

lus kuni 20.000 (!) värssi.

Muistised ja rahvalaulud on allikaina esiajaloolise aja
uurimisel väga tähtsad, sest kirjalikke andmeid kas pole,
või kui on, siis õige puudulikud - seega tähtsusetud. Aja-
loolisel ajal on need (kirjalikud andmed) aga seda oluli-
semad.

Tähtsamad kroonikad.

XIII s. esimeselt veerandilt on ülitähtsaks usaldusväär-
seks kirjalikuks ajalooallikaks Läti Hendriku kroo-
nika. Läti Hendrik oli preester ja kuulus piiskopp Alberfi
kasvandik. Läti Hendrik levitas usku lätlaste ja liivlaste,
oma kasvandike seas. Oma ülemate, kõrgemate vaimu-
like, käsul ta kirjutas (1225-1226. a.) oma kroonika, mis
annab selge pildi meie kodumaa iseseisvuse-aja lõpu ja
kristianiseerimise kohta (XII s. lõpust XIV s. alguseni).
Kroonika lõpposa, Saaremaa vallutamine, (1227. a.) on li-
satud juure hiljem.

Läti Hendrikut ei peeta enam lätlaseks, nagu alul.
Kuid siiski, vaatamata teadlaste kõigile püüdeile, pole veel

selgunud L. H. rahvus ja päritolu.
Läti Hendrik, tolle aja kohta suure haridusega mees,

kirjutas loomulikult oma kroonika keskaja haritlaste, s. o.

ladina keeles. Kroonika kirjutas ta õige tõetruult, kasuta-
des ka kaasaegiste jutustusi ja kirjalikke andmeid (toku-
mendid piiskopi arhiivist). Olles suure hulga sündmuste

kaastunnistajaks, ta kirjutas ka palju sellest, mida nägi oma



16

silmaga. Kroonikas pakutud andmed on erapooletud, vähe
on näha sihilikkust sakslaste kasuks.

L. H. kroonika on tõlgitud (1881. a.) J. Jung’i poolt
eesti keele.

N. n. vanem Liivimaa riimikroonika:
koosneb 12.017 värsist ja käsitleb riimitud kõnes meie ko-
dumaa ajalugu ristiusu-tulekust alates kuni 1290. a-ni.
Autor teadmatu; pidi aga olema ordule lähedalseisev isik.
Võib olla rüütelvend. Ta pidas lugu vaprusest (ka vaen-
laste juures). 1280. a. alates autor on saanud võtta osa

paljudest sündmustest. Ta kasutas varema osa kirjutamisel
kirjalikke kui ka suusõnalisi allikaid.

Bartholomäos Hoenecke, n. n. noorema Liivi rii-
mikroonika autori tõõ originaali ja täpsamaid ärakirju
pole leitud. B. Hoenecke kroonikat on kasutanud paljud
Vana-Liivi ajaloo kirjutajad (B. Russov, H. de Wartberge
ja ka J. Renner). Viimane (Renner) lisas oma tõõle autori

(Hoenecke) nime, kelle kroonikat ta kasutas allikana va-

nema aja käsitlemisel. Ainult seetõttu teamegi Hoenecke
nime. B. Hoenecke isiku kohta on vähe andmeid. Tema
kroonika käsitleb Eesti ja Liivi ajalugu alates 1315. a. suu-
rest näljaajast kuni 1348. a-ni. Selle kroonika tähtsus sei-
sab 1343. a. suure Jüriõõ mässu üksikasjaliseskirjeldamises.

Kroonik Hermann de Wartberge käsitleb oma
kroonikas «Chronicon Livoniae" me kodumaa ajalugu saks-
laste tulekust kuni 1379. a-ni. Temal, kui ordumestri
kaplanil,*) oli võimalik esitada kaasaegiste nähete üle õige
täpsaid andmeid ja ses seisabki päämiselt ta tõõ tähtsus,
olgu et ta kui ordule lähedalseisev isik kirjutas saksakasu-
liselt. XIV s. lõpu ja XV s. alguse kohta puuduvad algu-
pärased ja sisukad allikad.

Johann Renner („Liflendischer historien negen
boker") oli Liivimaal ordu teenistuses. Aimates ette ordu
lähenevat hukkumist, põgenes ta Saksamaale. Omades si-
demeid kõrgemais ringkonnis, sai ta teha ärakirju tähtsaist
tokumendest ja kirjeldas seetõttu kaasaegseid sündmusi õige
täpsalt. Kaasaaitajaiks seejuures riid ka ta oma tähelepa-
nekud ja B. Russovi kroonika, mida ta kasutas ; kroonika
jälgib sündmusi 1582. a-ni.

Balthasar Russov (sakslane) täiendas ja jaikas
eelmiste kroonikute tõõd. Sündis Tallinnas (mitte enne

) Kabeli eestseisja (vaimulik).
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1512. a). Alghariduse sai kodus ja Tallinna algkoolis. Õp-
pis Stettinis teoloogiat. 1565. a on Tallinnas kirikuõpetaja
abiks. Hiljem sai Pühavaimu eesti koguduse iseseisvaks õpe-
tajaks, kus oli 34. a. 1600. a. lahkus ametist viletsa tervise

tõttu. Suri 1602. a. Ta kroonika ilmus 1578. a. Rostockis,
Saksamaal, alasaksa keeles. Vanemaaja kohta annab Rus-
sov konspektiivse ülevaate, kasutades seejuures eelkäijate
kroonikaid. Kaasaegseid sündmusi aga käsitleb väga laial-
daselt ja tõetruult, kirjutades mõisnikest, linlasist ja talu-
poegadest. Vaatab oma aja pääle läbi musta prilli. Tema
tõõ tähtsui on eriti suur, sest muid ajaloolisi allikaid on

vähe tema aja kohta. (XVI. s. II poole kohta puuduvad
täiesti teised allikad). XVII. s. kohta tal on väga tõetruud

kirjeldised.
Russov’i kroonika tõlgiti 1920. a. K. Leetbergl poolt

ka eesti keele.
Salomon Henning kirjeldab Vene-Liivi sõda

kuni XVI. s. lõpuni.
Tillemann Bredenbach sai ainet oma tõõ kir-

jutamiseks Tartu toomhärralt. Ta, kui äge katoliiklane, pi-
das reformatsiooni Vana-Liivi hukkumise põhjuseks.

Adam Olearius, sündinud 15. aug. 1603. a., sak-
sakeeliste reisikirjeldiste *) autor, oli Taani kuninga teenis-

tuses. Ta sõitis Moskva **) (Venne) ja säält edasi Pärssia.
Enne Venemaale jõudmist sattus meie kodumaale, mis
kuulus tollal Rootsile. Ta laevad olid sunnitud otsima

varju tormi tõttu Kunda sadamas. Olearius käis ka Tal-

linnas, kus abiellus raehärra Müller’i tütrega. Me kodu-
maal palju ringi rännates kirjutas üles kõik, mis kuulis ja
nägi. Ta illustreeris oma tõõ enese joonistatud piltidega
Tallinna linnast jne. Ta teos koosneb paljudest päätükest.
1. (üks) päätükk räägib Tallinnast, 1 pt. mitte-saksa rah-

vast, nende pulmakombeist ja ihunuhtlusest, mida korral-
dati mõisus. Eriti tähtsad on ta kirjeldised Narvast ja Viru
metsist.

See on väga tähtis ajalooallikas XVII. s. A. Ole-
arius ei poolda mõisnike vägivallategusid, mille järgi võib

oletada, et ta kirjeldised on tõetruud.

Thomas Hiärni Eesti, Liivi ja Läti ajalugu. Vane-

*) „Offt begehrte Beschreibung der Newen Orientalischen Reise"

(Scbleswig 1647).
*•) Selle reisi kohta kirjutas ta 1439. a. töö, mis kannab päälkirja:

.Moskowitischen und persischen Reise".



on alal SÄ/Ka
kroonikaid

- (Seega
algupäraselt.

J ’ KaasaeSseid sündmusi kirjeldab

Kelch oli Eestis? pärvXjaaniJ hiVem 1

?
??. Liivi ajalu§u. Chr.

riku pastoriks. Ta kirjutas fiivi Talll ?nas Niguliste ki-
-1690. HiljemHatkas ve% T

s- kuni
a - suurt näljaaeg jJ?Lrt Pal lnn

-

S
J jäJgides 1695-96-97

Kelch, kui
JroSX 1 710. a. katku.’

sust ja sõjaväelist korda Venelaste
J
v V R°°lSl Valif '

.

XVIIL s Joh. Gottf. Arn dli? 1713^^aga karm’I osa sisaldab L. H Liivimaa -i

71 ? 170/ ) ajaraamatu
on L. H. kroonika järg kuni ™°2 a

a nT m
K "-°sa sisuks

gib sündmusi kuni XVIII, s. teise pooleni raamat jSI'
Damel Ernst Wagnerj Liivi a°alugu t 1775 ai

ehitiste ioonist
;

e

ne

kOB
Seega

n

pan°i
kU
r en!e ’ pikia,eid ’ rahu

.

heoloogiale. g pani ö luse me kodumaa ar-

äk**“
....

pastor A. W Hun e I r c iJälgis kaasaegseid sündmusi.
P ksa ajakirjanik)

teaieid eestlaste riideisf *Õ
f

S ?n üksikas^
Teerajajaks Eesti etnograafia alal orXf ' ar? fimeist jne.
Baltimaade arheoloog Fr. Kru s J t

prof ’
J

esimene

«Necrolivonica" lisas i-
• e.\ a avaldas oma

rahvariideist (1842. a.).
J am ISI pilte eesti, liivi ja läti

reisf
Ge°rg Ja Eduard Pau c kerid kirjutasid eesti pasto.

mu S
cT

mlr^
o':adki “Xsn^^oon ika id

’
k«k ‘ünd-

susid eesli sulemehed (j Hu
ma,s ,J o' lal *<a ‘-

rahva ajalugu.
U

’
d 1 jt'> avaldada Eesti

eelpool '°‘>dud andmete põhjal kirjutatakse Eesti

11. pilet.
Eesti rahva tõuküsimus.

uurali rahvaste

18



19

tiku ümbruses. Soome-ugri tõugu rahvaid on kokku 1%
(s. o. 20 milj.) rahva üldarvust maakeral (üldse rahvast
maakeral 2 miljardit). Dr. Ilmar Manninen'i poolt 1929. a.
esitatud andmete järgi on soome-ugrilasist kõige rohkem

ungarlasi (1920. a. 9 milj. 828 tuhat). 11-sel kohal seisavad
soomlased (3 milj. 400 tuhat), 111-ai kohal mordvalased

(1 milj. 343 tuhat), IV-dal kohal eestlased (1 milj. 200 tuhat).
Siis tulevad votjakid (504.000), tsheremissid (428.000), sür-

jalased (376.000), karjalased (248.000), vepslased (33.000),
laplased (29.000), ostjakid (22.000), isurlased (16.000), vo-

gulid (6000), liivlased (836) ja vadjalased (75 inimest).
Algkodus, nagu kultuurlaenud näitavad, s.-ugrilased

puutusid kokku indo-germaani gruppi kuuluvate rahvastega.
Seetõttu mõned teadlased väidavad, toetudes antropoloo-
giale, nagu kuuluksid eestlased ja soomlased indo-germaani,
aga mitte soome-ugri rahvatõugu. Seda tõendab nende

tüüp : laiad õlad, ei lähe rasva, aju suhtes kesk-, vahel

lühipäälised. Pääkoopa maht on neil 1450—1500, naistel
1200 —1400 cm

3
.

Silmalaugude lõhe on harva kitsas ja
seis vildak. Ninaluu on kitsas. Juuste värv enamasti ruuge
(omane indo-germaanlasile). Kirjukile värv on suurel osal
eestlasist helehallist sinakashallini. Nii siis osa teadlasi

püüab sääda selle eelpooltoodu põhjal eestlasi ja soomlasi
indo-germaani rahvatõugu. Veel püütakse tõendada seda
muude andmete varal. Indo-germaanlased asusid ajal, kui
Põhja- ja Kesk-Euroopas elu jääaja tõttu võimatu, Lõuna-
Euroopas (koapaelanik). Prof. Rausch'i poolt on koostatud

tabel, kust nähtub, et indo-germaanlaste algkodu on Euroo-

pas. Indo-germaanlaste laialivalgumine algas Pürenei mä-

gedest. Prof. Rausch'i arvates hindulased ja pärslased on

rännanud oma praeguseisse asukohisse. (Need olid lõuna-

aarialased.)
Põhja-aarialased rändasid, jää taganedes, mõõda ranna-

äärseid maid ja jõudsid nii ka meie (eestlaste ja soomlaste)
praeguseisse asukohisse. Seda vaadet pooldab Gustav
Kossinna Berliini ülikoolist. Gutman Tartust püüab tõen-

dada filoloogia põhjal eestlaste sugulust baskega.
Soome õpetlased Ahlquist, A. M. Tallgren, V. Koskinen
1903), M. Al. Castren (1813—52), Setälä j. t peavad

s.-ugri tõugu iseseisvaks rahvatõuks, kelle algkodu Kirde-
Euroopas, Uurali mägede ja Volga ning selle lisajõgede
vahel. See on uuraliteooria (on olemas veel altaiteooria).
Uuraliteooria poolehoidjate arvates s.-ugrilased elasid Uural

1
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ümbruses vanemal kiviajal ja algasid säält hiljem väljarän-
damist. 4000. a. e. Kr. Soome sugu rahvad elasid koos.

Kõige varem lahkusid samojeedid. Vanema kiviaja lõpul
(2500. a. e. Kr.) lahkus rohkearvuline Ugri (Ungari) haru.

Viimaseist lahkusid hiljem vogulid ja ostjakid. (Hiljem
leiame voguleid ja ostjake Uurali mägestiku teisel poolel,
Obi alamjooksul). Ungarlased rändasid p. Kr. Doonau

madalikule, kus IX. s. p. Kr. rajasid endile riigi. Aega
4000. a. kuni 2500. a. e. Kr., mil Ugri haru elas ühes veel

teiste hõimlastega, nimetatakse Ugri ajaks. Aega 2500. a-si

Kristuse sündimiseni nimetatakse Soome-Mordva ajaks. Tol

ajajärgul jälle mõned suguharud lahkusid ühisest ugrilaste

perest. Nii lahkus umbes 1000. a. e. Kr. Permi haru, kes

jagus hiljem omakorda kaheks, voijaklasiks ja sürjalasiks.
Seda aega 2500. a.—1000. a. e. Kr.) nimetatakse ka Ühis-

Permi ajaks. Umbes Kristuse sündimise ajal lahkusid tshe-

remissid jamordvalased. Esimesed asusid Volga jõest põhja-
poole, teised lõunapoole. Üldiselt olid Soome sugu rah-

vad tolle aja jooksul (4000. a. e. Kr. — Kristuse sünnini)
nihkunud läänepoole. Pääle Soome-Mordva aja (pääle
Kristuse sündimist) algas Ühis-Soome ehk Läänemere-

soomlaste aeg, mis kestis esiajaloolise aja lõpuni. Ühis-

Soome aja alul asusid nad (soome-ugrilased) Volga jõe
ülemjooksul. Säält lahkusid veel mõned suguharud, nagu

soomlased, eestlased, karjalased, vodjalased, liivlased, kure-

lased (nüüd juba kadunud) ja isurlased. Päris-soomlased
asusid elama Soome lahe põhjarannale, karjalased aga

Laadoga järve ümbrusse. Liivlased asusid Riia lahe ranni-

kule, neist põhjapoole eestlased ja kurelased — Kuramaale.

Kogu see rännak toimus õige pikkamisi ja korraga väikse-

arvulises kogus. Aja kohta, mil me esivanemad jõudsid
Läänemere ääre, õpetlaste arvamised erinevad. Tallgren’i
arvates jõudsid nad siia vanemal rauaajal (500. a. e. Kr.
— 500. a. p. Kr.), peatudes sääl, kus avanes võimalus ela-
miseks (kalapüügiks, küttimiseks jne.). Maa oli eestlaste

siia jõudes arvatavasti alles asustamata, igatahes vastupanu
puudus, ja see (maa) omandati usurpeerimise *) teel. Esi-

mesed tulijad jõudsid siia enne, viimased pääle Kr. sündi.

Eestlaste kokkupuuted naabreiga.
Me esivanemad muutusid, jäädes Läänemere rannikule,

kolijaist püsivaks rahvaks. Seetõttu tekkisid peagi suhted

“) anastama (vägivaldselt omandama).
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naabreiga: lõunapool — lätlasiga ja liivlasiga, veel lõuna-
pool — leedulasiga, alates VII. sajandist p. Kr. idas — ida-
slaavlasiga (vendid-veneedid, millest tekkis hiljem nimi ve-

nelased), läänepool — rootslasiga ja taanlasiga. Kokku-
puuteist naabreiga räägivad võõraste rahvaste ajalooallikad.
Osa neist allikaist on küll täiesti legendaarsed, aga neis
peitub siiski oma tõetera.

Nii*) kirjutab Rooma ajalookirjanik Tacitus (55—117. a.
p. Kr.) oma teoses .Germani»" muuseas ka eestlasist, pi-
metades neid „aestideks". Ta ütleb : Sueebimere (Läänemere)
parempoolsel kaldal asuvad aestide suguharud, kes on sar-

nased kombeilt ja välimuselt sueebega (rootslased) — seega
me indo-germaani tõugu — keelelt aga briilasiga — kelli
tõugu. Edasi kirjutab ta: «Harva aestid tarvitavadraudrelvi,
tarvitades malakaid. Tarbeasju valmistavad luust ja puust.
Teravilja ja muud vilja harivad paremini, kui laisad ger-
maanlased teevad seda harilikult. Leetseljakuil ja rannas

hakkasid, puutudes kokku meiega (roomlasiga), korjama
merevaiku. Varem ei teinud seda, sest ei teadnud selle
{merevaigu) väärtust. Ka praegu võtavad nad tasu mere-

vaigu eest imestusega. Nad saadavad (nüüd) merevaiku ka
Visla jõge mõõda edasi (ise ei tarvita)/ (Seega elasid eest-
lased siis laiemais piires kui praegu.)

Soomlasist kirjutab Tacitus, et soomlaste ehk fennide
juures valitseb imelik vaesus, metsikus. Neil pole relvi, tar-

beasju, koduloomi ega isegi elamuid. Elatist muretsevad ja-
hipidamisega, ei hari maad ega tunne kauplemist. Vibu on

nende ainuke sõjariist. Nad valmistavad noolte otsad luust
(vanema rauaaja alul).

1096. a. Breemeni pääpiiskopi teenistuses olev vaimu-
lik n. n. Breemeni Adam kirjutas muuseas eestlasist
Gaestidest", nagu ta neid ise nimetas) oma 69-st raama-

tust koosneva kroonika IV-das raamatus, kus kirjeldas Eu-
roopa põhjamaade olusid. Ta sai põhjamaade saarte ja
Läänemere ranniku olude kohta andmeid Taani kuningalt,
Esteri pojalt Svend 111-dalt isiklikult, olles tema juures külas.
i(Ka teated „Aestimaasi‘’ (.Aestlandist*) on pärit Svend
111-dalt*.

Adam kirjutab: «Läänemeres on palju saari, millede
hulgas üht suuremat (ta mainib seega arvatavasti Saare-

•) Pennidest (soomlasist) kõneleb ka Pliinius (I. s. p. Kr.), annab aga
«õige pSfiliskaudse pildi.
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maad) nimetatakse Aestimaaks. Saare elanikud ei tea veel
midagi Kristuse õpetusest. Nad kummardavad ebajumalaid:
(draakone ja linde), ohverdades neile ka elusaid inimesi."

Roeskilde *) piiskop Absoloni teenistuses olev praost
Saxo Grammaticus (1150—1216) kirjutas Absoloni
õhutusel kroonika „Historia Danica", r-hvalaulude, saagade
ja muude andmete põhjal. Saxo puudutab oma teoses tihti
ka Eestimaad, harilikult ühenduses Skandinaavia ajalooga.
Nii toimis ta ka kirjeldades Taani kuningas Froiho 111 aja-
;ärku. Frotho 111 riik ulatunud idas Venemaani ja läänes
Reini jõeni. Ta annud oma suurele riigile ühised seadused
ja määranud kohile isevalitsejad. Eestimaale (Hestiasse, nagu
kroonik nimetab) määranud ta asevalitsejaks Dagus’e.

Ka rootsi ja norra kroonikud teavad kirjutada meist.
Nii kirjutas Snorre Sturlasson oma teoses

«Heimskringla", kuhu on pandud kirja vanad kuningate
saagad, mitmes kohas ka eestlasist.

Snorre Sturlasson (1178 —1241. a.) on pärit Islandist,,
kus oli seaduseandjaks. Ta elas ajutiselt ka Norras.

Allpool kaks näidet «Heimskringlast", mis räägivad ka
eestlasist.

I. Rootsi kuningas Ingvari sõjakäik
Eestimaale.

Rootsi kuningas, Eysteini poeg, Ingvar oli vägev sõja-
mees ja sageli sõjalaevul, sest varem rüüstasid rootslasi
taanlased ja Austervegi mehed (Läänemere idarannalt). Ing-
var tegi nendega rahu ja läks suvel suure väega Eistlandi
(Eestimaale) ja sõdis sääl kogu suve. Arvatavasti praeguse
Ridala kohal tulnud eistid (eestlased) vägeva sõ-
javäega ja nad pidanud Ingvariga lahmgu. Maa vägi
oln u d eisi i d e 1 nii tugev, et rootslased ei
suutnud panna vastu, kuningas Ingvar langes ja ta

sõjavägi põgenes. **)

il. Norra kuninga lese ja ta poja Olav’i
juhtumised Eestimaal.

Olav oli Norra kuningas Tryggve poeg, kelle ema Ast-
rid. Paale mehe surma tahtis Astrid põgeneda väikese po-
jaga (Olav) oma venna Sigurd’i juure, kes oli suures lugu-
pidamises Novgorodis, kuningas Vladimir Püha juures. Me-

) Taanimaal Själlandi saarel.

**) See lahing oli arvatavasti V. sajandil p. Kr.
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rel nende laev sattus vikingite kätte. Need olid eisliirid

(eestlased), kes püüdsid orje, surmates vanu ja röövides
varandusi. Olav lahutati emast (Astrid’ist) ja elas 6 talvet
Eestis Sigurd tuli kord suure saatkonnaga kuninga käsul
Novgorodist Eestisse nõudma makse. Ta nägi turul võõra-
maa poisikest, kelles tundis oma õepoja Olav’i. Sigurd ostis

vabaks poisikese 12 marga kulla eest ja viis Novgorodi.
Ka Vene (Nestori, Sofia, Voskresenski, Nikonü j. t.)

kroonikad mainivad tihti meie kodumaad, nimetades meid

(eestlasi) ishuudideks.
Nii näiteks kirjutatakse ic3o. a. kohta Nestori krooni-

kas : „Sel aastal läks Jaroslav pääle oma vendade võitmist

ishuudide maale, võitis neid ja asutas Jurjevi linna."
Pihkva kroonika : Vürst Mstislavja novgorodlased võit-

sid Otepää (1116. a.).
Novgorodi kroonikas: 1132. a. talvel Novgorodi

vürst Vsevolod läks ishuudide vastu, tungis Valgamaale, aga
sündis suur õnnetus, palju häid mehi tapeti tshuudide poolt.
1177. a. talvel tulid tshuudid suure väega Pihkva ja tapsid
palju kuulsaid mehi (ka venelaste väepääliku).

Nii siis, nagu me näeme naaberrahvaste kroonikaist,
OÜd eestlased teiste rahvastega nii kaubanduslikus, kultuu-
rilises kui ka sõjalises läbikäimises.

111. pilet.

Eestlaste elu muistsel iseseisvuse-ajal
Läänemercmail.

Noist eeltoodud kroonikate väljavõtteis! on näha, et

eestlased olid väga sõjakas ja töökas rahvas. Ülalpidamise-
allikaks oli eestlasil esmajoones põlluharimine, mida nad

tegid, o.süstades Tacitus’e järgi, õige hoolsasti. *) Põllundus
oli eestlaste man rohkem arenenud kui naaberrahvail (lät-
lasil, liivlasil). Põlluharimine arenes alul aeglaselt, sest oli
vähe põlluharimiseks kõlvulisi maad. Me kodumaa oli kae-
tud suurte metsade, soode ja rabadega. Kliima oli tollal

jahedam, maapind niiskem ja põllupind kehvavõitu. Põllu-

pinna suurendamiseks hakati laastama metsi; raiuti puid,
põletati kände ja juuri (kütis). Sellest toimingust võtsid osa

nii mehed kui ka naised ja lapsed. Väiksem mets põletati

*) vaata Ihk. 21.
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otsekohe, puude raiumata. Maapind muutus metsapõieta"
mise ja kütise teel viljakamaks (tuhk).

Põldu hariti õige primitiivsete riistadega. Maad künti
(õigem öelda kisti üles) seaninaga (terava otsagakepp),
külvati seeme pääle ja äestati üle n. n. karuäkkega,
mille puust painduvad pulgad libisesid kergesti kändudest
ja kivest üle ega jeänud kinni juurte taha. Töö- ja veoloo-
mik,s olid härjad ja harvem ka hobused. Külvati naereid,
otri rukkeid, kaeru ja vähesel määral ka nisu jne. Val-
miinud vilja lõikamiseks tarvitati vikateid ja hiljem ka sirpe,
milllede tarvitamist õpiti tundma lõunapoolseilt naabreilt.
Vui lõigatud, pandi see rõugesse ja kuivatati esialgu pöi-
dadel, pärast rehes partel. Kui vili oli kuivanud, pekseti
vaflja terad viljapäist vartade ehk kootidega ; siis terad sar-

••pi ja jahvatati hiljem käsikivega või taoti peeneks puust
n mreis. Selline jahvatamine oli vaevaline ja võttis palju

ae ga. Vili hoiti alal aidus. Osa puhtast viljast hoiti taga-
varaks. Panipaiguks olid maa-alused koopad, mis vooderda-
lud seespoolt kaseiohu ja õlgedega. Vili pandi koopaisse,
mille järgi need kaeti mullaga ja uus vili külvati pääle. Nii-
sugune teguviis on seletatav alalise kartusega vaenlaste
pääletungide eest. Juurviljust oli tuntud eeskätt kaal, siis
ka porgandid j.n.e. Kasvatati ka kapsaid.

Teiseks tähtsaks ülalpeoallikaks oli pääle põllunduse
karjandus, mis alati seotud esimesega. Kasvatati lehmi, lam-
baid, kitsi, hobuseid (sõjaks) ja härgi (veoks). Põlise seltsili-
sena tuleb mainida veel koera (peni). Loomi kasvatati liha,
piima, väetise jne. saamiseks. Eestlasil oli karjandus arene-

nud sama hästi kui põllunduski.
Läti Hendriku kroonika andmete järgi, mis ühtuvad

lugulaulude andmeiga, ja maast leitud luude järgi, võib ole-
tada, et eestlasil olid väga suured (rohkearvulised) karjad.
Kord ühe röövretke järgi Eestisse, sakslased viisid ühes Lä-
timaale L. H. andmeil 4000 lehma, härga ja muid
loomi ja arvamatul hulgal hobuseid. 1211. a.

sõjakäigul Viljandisse sakslased röövisid hulgana ho-
buseid. 1214. a. riisusid 3 leisikat hõbedat ja hulk riideid.
1215. a. sakslased röövisid Lembitu kantsist (Lehola) palju
hobuseid j a elajaid. 1217.a. sakslased, lätlased ja
liivlased tapsid Paala lahingus tuhat eestlast (ka Lembitu)
ja röövisid 2000 hobust. 1219. a. sakslased tungisid ilu-
sasse ja viljarikkase Viru maakonda, lõid maha mehed,
võtsid vangi naised ja lapsed ja röövisid palju hobu-
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seid, elajaid ja lambaid. 1223. a. sakslased röö-
visid hobuseid ja muud vara, mille jagasid hiljem lät-
lasiga.

Need eelpooltoodud, L. H. võetud andmed tõendavad
eestlaste rikkust ja kariloomade rohkust.

Eestlased olid ka jahipidajad ja kalurid. Ka see oli
tähtsaks ülalpeoallikaks. Seda (jahipidamist ja kalapüüki)
soodustasid suured metsad, meri ja rohke arv jõgesid ja
järvi. Metsis oli rikkalikult loomi. Sääl elas suurel arvul

põtru, jäneseid, karusid, hunte, ilveseid jne. Tollal leidusme
metsis isegi metshärgi. Jahipidamis-riistuks olid vibud, noo-

led, pussid (tupes), püünised ja lõppeks ka hundiaugud,
auk, mille põhjas püsti terava otsaga kepid nagu odad. Auk
oli kaetud päält mullaga ja kuuseoksiga. Kui loom läks
sinna pääle, langes ta auku. Jahipidamisest saadi liha ja
nähku. Nahad (nugise, rebase ja orava) olid tähtsad vahe-
tuskaubana, täites sageli raha aset. Nahk oli tähtis ka ke-
hakattena. Linde lasti nooliga ja püüti oaeluga.

Meres, jõgedes ja järvis leidus rohkesti mitut liiki kalu,
keda püüti ahingiga, mõrraga, võrguga ja nöörist silmu-
sega. Eriti palju leidus tollal meres heeringaid. Leitud võr-

gukivid ja suusõnalised allikad tõendavad kõike seda eel-
pooltoodut.

Tulu andis ka mesindus. Mesi ja vaha oli otsitud kaup.
Mett tarvitati ka ise, tehti jooke (mõdu) ja maitsvaid toite.

Vaha oli hinnatud vahetuskaup (täitis ka raha aset). Lääne-
Euroopa kirikuis tarvitati vaha küünalde tegemiseks. Mesi-
lasi kasvatati metsas õõnsais puupakes — tarudes.

Eestlased elatasid end ka, nagu me lugulaules kuu-

leme, käsitööst. Valmistati suure osavusega relvi, ehteid,
kehakatteid jne. Eriti osavad olid aga me esivanemad sepi-
ses. Vanad eestlased hindasid väga kõrgelt sepatööd ja se-

pad olid nende juures suure» lugupidamises. Metalle ei lei-
tud me kodumaalt. Seda toodi võõrsilt kas vahetamise või

sõjapidamise (riisumise) teel. Metallest tehti kõige enam

sõja- ja tööriistu (odaotsi, mõõku, kirveid, vikateid, sirpe
jne.). Väärmetallest valmistati ehteasju (sõrmuseid jne.).

Nahast kehakatte asemele astus aegamööda linane ja
villane riie. Naised ketrasid ja kudusid. Vokki tollal ei tun-

tud, selle aset täitis kedervars. Ka teljed olid tundmatud.
Riided olid väga tunnustatud varandus. Eesti käsitõõsaa-

dusitolid kuulsad vaibad, täites isegi raha aset. Riided (vaibad)
'Olid vaenlasile armsaks sõjasaagiks. (L. H. kirjutab, et 1223.a.
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sõjakäigul röövisid sakslased eestlaste vara, raha ja rii-
deid).

Lihtsaim kehakate oli särk, kinnitatud keskelt võõga.
Särk oli pikk, tehtud ühtlasest riidest. See ulatas allapoole
põlvi. Säärte ümber kanti sidemeid. Särgi pääl kanti villa-
seid riideid, alul ainult valgeid, hiljem ka värvilisi. Talvel
kanti lambanahkseid, rihmaga ilustatud kasukaid. Jalanõu-
dena figureerisid viisud ja parkimata nahast valmistatud
pastlad, hiljem ka säärsaapad (seda eeldab kannuste leid-
mine maast). Praegune setu ülikond on õige algeline.

Riided kaunistati mitmesuguste mustrite ja kirjadega.
Ilustamiseks olid ka metallist (kuld ja hõbe) valmistatud
ehted. Tähtsamaiks ehteasjuks olid hõbedast rinnarahad.
Riiete ja ehteiga võis panna maksma end teiste silmis.
Eeskätt ilustati neid asju, mis olid alati ühenduses inime-
sega. Majariistu ilustati vähem (lõiked).

Kaubandus.

Muinasajal kauplemine ei olnud veel elukutseline amet,
nagu hiljem linnade ajajärgul. Kauplemine kandis siis roh-
kem juhuslikku ilmet.

Kaubeldi päämiselt läänepooliste naabreiga. Esialgu
vahetati kaupa kauba vastu, raha oli tundmatu. (L. H. kir-
jutab, et sakslased (kaupmehed) panid oma kauba maale
(randa), et ka pärismaalased teeksid seda omaga). Hiliem
arendati kaubandust ka ostu-müügi teel. Müüdi nähku,
vaiku, villa, ja osteti soola, kallimaid riideid (vatmal), me-
talle (rauda, kulda jne.). Ojamaa saar ühes Visby linnaga
ja Novgorod olid tähtsaimad kaubatsentrid.

Araabia raha *) leiud tõendavad laialdast kauplemist.
Eestlased elasid enne sakslaste tulekut üldiselt üsna jõukalt.
Seda näitavad rikkalikud ehteasjade ja rahade leiud maa-
põuest. Näiteks leiti 1923. a. Rohtlas 500 mitmesugust raha.
Veel hiljuti leiti Viljandi- ja Pärnumaalt hulk aardeid. Sa-
muti tõendab vanade eestlaste jõukust asjaolu, et vaenlased
lahkusid me kodumaalt tihti rikkaliku sõjasaagiga (L H
andmed). **)

•) Näiteks 1922. a. leiti Virumaalt potitäis araabia rahu.
**) Vaata Ihk. 24.



27

Söögid ja joogid.

Eesti talupoja söögid ja joogid olid lihtsad. Tähtsamad
toidud olid: rukkileib, pudrud, kördid ja supid (tangust ja
jahust). Tange tambiti viljast uhmreis nuiega või jahvatati
käsikivel. L.-Eestis tehti kama, mida segati söömisel hapu-
piimaga. Tunti ka kiislit ehk kilet. Putru ja suppe keedeti
ka kapsaist, eelistati hapukapsast. Eestlane eelistas üldse
haput. Kasteks pudrule tarvitati hapupiima. Hapupiimast
valmistati kohupiima, mida söödi segatuna hapukoorega.
Leivakõrvaseks tarvitati mets- ja koduloomade liha, harili-
kult soolatult, harvemini värskelt. Tarvitati ka kalu, neidki
harilikult soolatult või kuivatatult. Tähtsam jook pääle vee oli
odraõlu. Õllega peeti suuremad pühad. Õllesse pandi hu-
malaid, tihti ka sookaile (ledum, Porst) ja kotrohtu (ab-
sinthium, Vermuth). Pääle õlle tarvitati joogiks veel meest

valmistatud mõdu.

IV. pilet.

Eestlaste ehitised.

Eestlased, jõudes praegusesse asupaika, muutusid koli-

jast paigalpüsivaks rahvaks. Püstroikaist koda ununes, seda
tarvitati nüüd muuks otstarbeks kui elamiseks. Elamiseks
olid eesilasil paigalpüsivaks rahvaks muutudes majad —

hambaiga kokkuliidetud nurkadega tugevad lihtsad palk-
ehitised. Vanimat tüüpi majas oli kaks ruumi — rehealune

ja rehetare. Hiljem tekkis juure teisi ruume — rehetare
otsa ehitati kamber. Rehetares elati, pekseti vilja ja peeti kül-
mal ajal ka vähemaid koduloomi ja linde. Alul tarvitati rehe-
tuba kohati ka saunaks. Ruumide soendajaks oli korstnata
ahi; suitsu väljajuhtimiseks hoiti lahti ust. Et talvel tuli

sulgeda uks külma tõttu, ehitati ukse ette veel suitsuaugud
ehk n.n. pajad (unkad), millede kaudu räägiti ka juhul,
kui ei tahetud lasta sisse võõc.st. (Sest sõna pajatama.).
Ähi ehitati kivest, sageli kerisega, mis laoti põllukivest
(keris). Alul oli ahi rehealusepoolse seina ääres, ukse vas-

tas, kui hakati ehitama kambreid, ehitati ka ahi kambri-

poolse seina ääre. Kolle oli ahjul üsna põrandal või na-

tuke kõrgemal.
Põrandad olid P.-Eetis paekivist, mujal mullast või

savist.

Rehetuba oli 3 —3V2 m. kõrge. Rehetoa seinad ehi-
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lati sissepoole rehealuse —ja kambriseinte liinist, mille
lottu tekkis lai räästaalune, kus hoiti sõiduriistu jne. Seks
ots.arbeks ehitati ka tagavarakambreid, mis asusid rehe-
toa esi- ja tagaküljel. Nii muutus rehetuba pimedaks ruu-
miks, valgus pääsis sisse ainult uksest. Eluruumi pimedad
ja nõgised seinad eeldasid toa lihtsa sisustuse. Rehealune
ehitati tihti ka kivest. Rehealune oli rehetoast suurem
(10—13 m. pikk) ahjuta ruum, kahe väravaga, mis tarvili-
sed viljatuulamisel tõmbetuule tekitajaiks. Kambrid olid
alul külmuse tõttu elamiseks kõlvulised vaid suvel. Hiljem,kui ahi ehitati kambripoolse seina ääre, võidi elada ka
kambris talvel, külmal ajal.

Katused olid õlgedest või pilliroost. Eluhoonest oli

j

“
_

suvekoõk, ait, laut ja kohati ka saun. Tihti oli
kulades ainult üks saun. Sauna tagapoolses osas oli lava
vihtlemiseks. Saunal oli ka eeskoda, mis täitis vahest sepi-
koja aset. Saunas käidi mitte ainult pesemas, vaid ka arsti-
mas. Juba tollal teati higistamise tervendavast mõjust. Su-
vel tehti sööki õues, seks otstarbeks ehitatud n.n. suvekõõ-
gis, mis oli püstkoja kujuline, tõmbetuule ärahoidmiseks
paalt kaetud pooleldi mättaiga ja turbaga. Edasi tuleb mai-
nida aitu, kus hoiti vilja ja kus suvel kahtlemata ka elati,
nagu osalt veel meiegi päevil. Viljapanipaiguna tarvitati,
nagu me juba eelpool kuulsime, ka maa-aluseid koopaid’

Külad ja nende kaitse

Eestlaste talud asetsesid rühmitult koos küladena, mil-
lede ilu, suurust ja rahvarikkust L. H. mainib korduvalt.

Talud asusid teede ja jõgede või mõne raba jne. ääres
reas, kuis kunagi geograafilised olud lubasid. Talud olid
alati põllumaade äärel, mitte sees. Lätlaste maa-ala lähedu-
ses olid eestlaste pered lätlaste eeskujul üksiktaludena üks-
teisest eemal. Peipsiäärseil maa-aladel valitses venelaste mõ-
jul n.n. tänavküla tüüp, kus talud asetsevad tihedalt koos
mõlemalpool küla teed.

Külasid ühendasid teed, mis sarnanesid meie praegu-
seile sillutamata külavahe-teile.

Sõjad olid väga sagedad. Iga päev võis ilmuda oota-
matu vaenlane, tappes, röövides ja viies inimesi vangi. Seda
metsikust vabandavad tolleaja inimeste teistsugused vaated
ja arusaamine. Võitlus ja röövimine olid sama aus tulualli-
kas (elaiisviis) nagu mõni teinegi, ehk isegi veel ausam ja
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meestväärivam, sest võitluses kordasaadetud vägiteod tõid
kuulsust ja au.

Nii virgad kui eestlased töös, sama julged ja vaprad
nad olid lahingus. Sageli oldi sunnitud kaitsma oma kodu-

kollet, kuid pea samatihti võeti ette ka ise sõjaretki. Kõik
muistsete eestlaste sõjaretked olid kas kättemaksu-või saagi-
sõjad. L H. jt. vanade kroonikute järele otsustades, olid
eestlasist vapraimad saarlased, sakalased ja ugalased. Kõige
vaiksemad ja tagasihoidlikumad olid järvalased ja virulased.

Sõjad, nagu mainitud eelpool, olid väga sagedad, kuid
siiski h itte alalised. Oleks ekslik arvata, et eestlased olid

naabreiga alaliselt sõjajalal. Eestlaste tolleaegne kultuuritase
ei lase oletada seda. Vast ainult mõnede kaugemate naab-

ritega, nagu leedulasiga, valitses eestlasil alaline sõjaseisu-
kord. Ka näib nagu oleksid sõjakad saarlased ja randlased
alati vaenujalal läänepoolsete naabritega (kuid Visby linnaga
valitses neil siiski rahu) Lähemate naabritega, näiteks lät-

lasiga, valitses, nagu võib järeldada L. H kroonikast, aeg-

ajalt rabu. Nii tundub, viimast jälgides, et sakslaste siiatule-

kul eestlased ja lätlased olid ajutiselt leplikus vahekorras.
Alles mõne aasta möödudes algas uuesti sakslaste õhutu-
sel vaenuline tegevus. Rahutegemisel määrati kindlaks näh-
tavasti ka viimase kestvus. See möödunud, alati uuesti sõda
soovikorral. Rahutegijaiks olid saadikud, kes olid puutu-
matud isikud. Rahutegemisel oli kombeks vahetada vastas-

tikku odasid. Kui taheti alustada sõda enne tähtaega, tea-

tati sest aegsasti vaenlasele, vastasel korral oleksid olnud

igasugused lepingud absurdsed.
Relviks olid me esivanemail kirves (rauast) ja mõõk,

kui kallihinnalisem ja suurtsuguseim relv. Mõõgad olid
kaheteralised ja sirged, n.n. veresoonega keskel. Mõõga pide
ja tupp olid ilustatud. Relviks olid ka, nagu leiud näita-

vad, pikad noad. Lõökrelviks olid veel nuiad (taprid),
odad, ahingid, vikatid jne. Laskerelviks olid vibud (noo-
led) ja lingud. Sakslasilt õpiti tundma ka ambe ja pate-
relle (kiviheitemasinad). Kaitseabinõuna tarvitati ümaraid

puust kilpe, mis olid löödud üle nahaga või plekiga. Ha-
ruldaseks kaitseabinõuks oli rõngassärk. Raudkübaraid me

esivanemad ei tarvitanud.

Sõjakäike võeti ette harilikult talvel, iseäranis kevade-

poole talvet, mil sood ja rabad olid küll veel külmanud

ja veekogud jääkattes, kuid suur osa lund juba sulanud.

Sõjasõnum anti edasi käskjalgade kaudu, või puhuti
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seks otstarbeks ehitatud iornelt sõjasarve, võiehti kõrge mäekünka otsa tuli. Märguande järgi maleva

J^unes maaratud kohale mida nimetati sageli majaks
x '

ii
nndmeil oli näiteks Kareda külas säärane kogumis-

punkt ehk maja) Majas peeti sõjanõu ja küsiti tihti ka ju-malailt nende tahtmist. Sõda otsustatud, maleva asus teele
°ma yanama!ga suure kiirusega, et tabada vaenlasi oota-
matult. Nagu nähtub L. H. kroonikast, eestlaste malevakoosnes nn jala- kui ka ratsaväest. Jalavägi oli arvatavasti

krooni l s^rem sõjasaagi loetlemisel
kroonik (L. H.) mainib tihti ka suurt hobuste hulka Näi-
teks madisepäeva lahingus (a. 1217) langes sakslasile saa-
giksviimase järgi umbes 2000 hobust. Sest arvust võib
jareldada, et umbes pooled malevas olid ratsa. Arvatavasti
kasutati ratsavage päämiselt ainult kiireks edasijõudmisekserilisi ülesandeid tal lahingus vist ei olnud

. ,

Avalikke ühinguid võeti vastu harva, harilikult, saades
teada vaenlase vae lähenemist, põgeneti. Lahingusse astu-
des jagati maleva 3 ossa, kus üks osa teeskles vaenlase li-
gimeelitamiseks põgenemist, teine osa alustas lahingut
nüu? osa .seati a§a vaenlase üllatamiseks metsa
peitu*), kust see hiljem tungis pääle värske jõuna ja juhulkui vaenlane kaotas, ajas taga viimaseid (harilikult ratsa)’
kiinA

V-ÕitlUS^SS? suur
1

e karaga * kisendati, taoti vastu
Kilpe jne. Seda tehti vaenlase hirmutamiseks ja endi jul-gustamiseks. } J

flinn^U 1 Ä®e"lan? .5?11 Jõudnud varjule kindlusse(linnaj paaletungi kiirusest hoolimata, piirati ümber linn jafe1
-

h see
,

valluJada- Esiteks püüti tabada vaenlasi noo-lega Ja viskodadego, siis katsuti panna põlema linna puu-osad, milleks süüdati suured puude virnad linnavalli all.
Linna puuti vallutada ka tormijooksuga. Kui see ei õn-

tu?“d’ püö!? õõnestada linna muldvalle. Linnamüürilt loo-
biti paaletungijaile kive, põlevaid rattaid jne. Kui mõne
päevaga ei suudetud vallutada linna, või kui kuuldi, et vaen-lasel abivägi tulemas, taganeti. Muistse iseseisvuse-aja lõ-

ka pa?e
k

relle
iläma Sekslaste eesku^ul linnade Piiramisel

Mõni toetuspunkt valutatud, võeti kaasa vaenlase maalleiduvad varandused ja sõjavangid ja mindi kiiresti tagasikoju, kus saak jagati omade vahel võrdselt.

*)Vaate Ünaerlahing lu kirjeldus (pilet V).
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Vaenlasile püüti teha ainult kahju ja omada võimalikult
suurt saaki, tahtmata vallutada maad jäädavalt.

Sõjavangid kas tehti orjeks või anti tagasi omastele
kalli lunastusraha eest. Mõnikord vahetati sõjavange omade
vastu, kui neid oli vangis vaenlaste käes.

Eestlased sõdisid ka merel (leedulaste, rootslaste), t-ga)
Meresõja sõdimisviisid olid teistsugused. Vaenlase laev
püüti tõmmata ligi raudhaagega, et pääseda siis pardale ja
jatkata võitlust käsitsi. Kui see ei õnnesiunud, katsuti kõrge
tuleparve vettelaskmise abil süüdata põlema vaenlase laev
ja tabada vaenlasi noolte ja odadega. Vahel simuleerib

põgenemist : osa laevu põgenes, teine osa tungis aga pääle.
Saarlased olid ka merelahinguis vapraimad. Kaotuse kor-
ral, kui ei saadud põgeneda, hüpati merre, vangi ei antud

kunagi. Tühjaksjäänud laevad (omade) süüdati, et need
ei satuks vaenlaste kätte.

Randlased, eriti aga saarlased, olid mererõövleina kuul-
sad ja kardetavad. Nad käisid rüüstamas suurte laevastik-
kudega merel kaubalaevu, tehes kardetavaks seega kogu
Läänemere. Sageli eesti meremehed tungisid kaugele sise-
maale mõõda jõgesid ia järvi. Viimane teadaolev suurem

sõjaretk tehti 1157. a. Rootsi, Määlari järve ääres, kus hä-
vitati tähtis kaubalinn Sigtuna ja pöörduti koju rikkaliku
saagiga. Sel sõjaretkel oli abiks eestlasil kurelasi ja vist ka
teisi naabreid (soomlased).

Ülaltoodust ei maksa järeldada eestlaste ebaausust ja
kurikalduvusi. Tolleaegiste vaadete kohaselt mereretked
olid sama ausaiks ja loomulikeks kõrvaltuluallikaiks nagu
kauplemine, küttimine jne.

Millised olid muistsete eestlaste laevad, ei ole teada.
Arvatavasti ei erinenud need palju muistsete skandinaavlaste
omist.

Ka naabrid, kes ähvardasid sõjaga me esivanemaid,
pidasid, nagu eestlased isegi, püsiva iseloomuta,
ainult kättemaksuihast ja sagiaahnusest õhutatud sõdu.
Alles sakslaste vastu muutus eestlaste ja nende lähemate
naabrite, lätlaste ja liivlaste, sõjapidamisviis osaliselt püsi-
vaks. Põhjuseks oli arusaamine sakslaste püüdest, vallutada
jäädavalt nende maad ja orjastada neid endid.

Sõjakäigule vaenlase maale järgnes harilikult õige pea
vastusõjakäik, kättemaksu-sõjaretk. Seepärast tuli alati olla
valvel pärast võõrsile tehtud sõjakäiku, et mitte saada ülla-
tatud ootamatult vaenlase poolt, (seetõttu oli arenenud
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ka kaitsesõja tehnika.». Sel otstarbel valvati teid, kust vaen-innH V-°1S po,nud muiste Palju ning metsad,sood ja rabad tegid läbipääsu mujalt, vähemalt suvel, või-
matuks Seepärast alustatigi sõjaretki harilikult talvel" mil
maa kumanud ja läbipääs võimalik teisalt. Kuid ka talvelInguti eksimise kartusel, päämiselt mõõda tavalisi teid võivahemail nende läheduses. Seega oli teada umbes, kustaenlane v°is ilmuda, ja valvamine ei sünnitanud erilisiraskusi. Vaenlase lähenedes valvurid ruttasid teatama kü-lade elanikkudele hädaohust. Mõnede (Reiman) arvates
teatati vaenlase peatsest tulekust ka sõjasarvede puhumi-
sega ja korgemaisse kohisse asetatud tuleriidaga. Saadeseate vaenlase ilmumisest, põgeneti suure kiirusega, võtteskaasa nn palju vara, kui vähegi suudeti. Mets oli lihtsaimaks
varjupaigaks, kuhu võis põgeneda. Kui oli rohkem aega,

VÖrem ° Sltud pelgupaigusse (koopad, soosaa-

Harva suudeti võtta kaasa kogu vara. Mõnikord oli

savõ?mineS^n ’ Paäsfa
,

vaid elu, sest varanduse kaa-
tmi

.

ne tuhkas ja aeganõudev tõõ. Iseäranisraske oli võtta ühes loomi. Talvel, suure lumega oli see
peaaegu võimatu. 6

..... ,

P<:te“P atead ei Pakkunud kuigi palju kaitset talvel, mil
jäljed jäid lumele.

Paremaid peidupaiku oli mets. Metsisse tehti endi üm-
ber puid maha raiudes ka kindlusi (puuvalle), kus, juhulkui vaenlane leidis üles pelgupaiga, end oli parem kaitsta.’

Pelgupaigad olid esimeseks hädaabinõuks, kuhu taheti
paas a ainult oma elu ja varandus, aga mitte hakata vastu
aenlasele. Pelgupaigusse põgeneti ainult siis, kui ei jõutud
minna enam linna.

Igal muistsel kihelkonnal oli ka linn (kants), kust pandi
vastu vaenlasele ühisel jõul ja ühise juhataja juhtimisel kor-
rapäraselt. Linnusse koguneti ainult siis, kui saadi teada
aegsasti vaienlase tulekut, vastasel korral ei jõutud seda.

Linnad ehk kantsid jagunesid ehitusviisilt kahte tüüpi.
L.-tesns, kus maapind künkline, valitses mägilinna
!?.?P’

j

IS|. tüüpi linnu nimetatakse maalinnuks
Viimased ehitati looduslike soodustusita lagedale maapin-nale. Ehitati suur mullast või kivest vall ja kindlus oligivalmis. Linnamäed ehitati, nagu juba nimi näitab, mäge-dele, voi kõrgemaile soosaarile. Vaenlase juurepääsu ras-
kendamiseks valiti mäed, kui võimalik nii, et vesi ümbrit-
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ses neid ühest, kahest või enam külgedest. Tihti hoolitseti
selle eest kunstlikul teel, kaevates ümber linna kraav, mis
lasti täis vett. Mäed valiti järskude külgedega. Kui ei lei-
tud sääraseid, tehti järsuks mäeküljed kunstlikul teel. Mäele
ehitati kivest vall. Kivide vahed täideti saviga, sest ei
tuntud lupja. Seepärast me kaitselinnad pakkusid vähe kait-
set kõrgema sõjakunstiga sakslaste vastu, kes tarvitasid pa-
terelle. Paterellega oli kerge lõhkuda saviga kinnitatud
müüre. Kuid varem teiste vaenlaste vastu nad pakkusid
küllaldast kaitset. Tihti vallid olid mitmekordsed. Maalin-
nade vallele ehitati veel palgest püstaed. Linnade õued
olid prügitatud kivega. Ümber õue valli ääre ehitati mät-
taist katusega majad (onnid). Naised, lapsed, ka loomad
jne. leidsid varju sääl. Kaev oli pea tähtsaimaks ehitiseks
linnale.

Ainult sõjaajal elati külades. Eestlased tarvitasid lin-
nade kaitseks samu vahendeid, mis nende vaenlasedki.
Pääletungijaile loobiti vallilt kive, «siilipalke*, põlevaid rat-
taid, keeva vett, tulist tõrva jne. Vaenlasi püüti tabada ka
nooliga, odadega jne.

V. pilet.

Muistsete eestlaste perekonnaelu.

Eestlased olid ausameelne, karske ja töökas rahvas. Var-
oli kas tundmatu või vähemalt õige häbistav tegu. Uksi ei
gus lukustatud, tööriistad jäeti suvel kas põldudele või õuele,
kus keegi ei puutunud neid.

Nagu võime järeldada «Kalevipojast", me esivanemad
tegid, nii noored kui ka vanad, nii ülemad kui alamad,
tööd suure hoole ja usinusega. Eestlaste ausameelsusest ja
antud sõna pühakspidamisest annavad tunnistust ka vana-

sõnad. (Näiteks : «Meest sõnast, härga sarvist"). Sõjas, nagu
mainisin juba eelpool, olid eestlased julged ja vaprad. Pe-
rekond õpetas kõiki neid häid omadusi vanade eestlaste
tütreile ja poegadele, kus valitses täieline vastastikune usal-
dus ja lugupidamine vanemate ja laste vahel. Veel pääle
surmagi avaldati austust vanemaile.

Sugulussuhteid tähendavad sõnad (isa, ema, poeg
jne.) on sarnased teiste soomesugu rahvaste vastavate sõ-
nadega (soomlased). Sest võib järeldada, ei abielu valitses
juba tollal, mil soomesugu rahvad elasid veel ühises alg-
kodus. Vanul eestlasil oli abielu perekonnaelu aluseks.
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Abidu ja armastust peeti pühaks. Abielurikkumist nime-
tati Julitooks", s t tuleväärt tööks. Abielurikkujaid karis-
tati surmaga, nad kas põletati ja järelejäänud tuhk loobitila!ali, voi truuduseta naine kaevati pääst saadik maa sisse
ja künti sus paä otsast.

,

Mõ
+

ned arvav;d.

L. H. kroonika andmeil, et eestlased
olid mitmenaisepidajad. Ses suhtes kindlat seisukohta ei
a ? i t?* küsimus polügaamia kohta eestlaste juuresoti alles lahtine ja teadlaste poolt vaieldav.

n
.

e omandati kas ostu teel vanemailt või rööviti
(tõmbamine) vägivaldselt. Juhul, kui naine omandati tõm-
oamise teel vastu ta enda tahtmist, tekkistihti naise ja röö-
vija sugulaste ja poolehoidjate vahel veriseid kokkupõrkeid.

Kikas peremees, verevalamise ärahoidmiseks, iõmba-
nuse asemel ostis endale naise. Vaesemad mehed läksid
koduväiks, s. t. jäid elama naise tallu. See, meil praegugituntud komme on, pant ajast, mil me esivanemad elasid
koos teiste soomesugu rahvaiga.

-
.

Ab. iel {ur?, ’? e ™is sündida veel vabal kokkuleppel, ko-
imise tee Sel juhul peiul oli kaasas isamees. Kosilased ei
öelnud tuleku õiget põhjust kunagi. Seda tuli mõista iseTuldi otsima kadunud kana, õunapuud, mullikat v. mreiul oh kaasas ka põletatud viina. Neiu vanemate poolt
viina vastuvõtmine ja rüüpamine oli nõusoleku avalduseks
Kui vanemad olid nõus, peeti kihlused. Oli kombeks et
pruut kais kogumas pääle kihlust andeid. Pulmi peeti’ sü-g!sel parast põllutöö lõppu, jõuluajal ja talvisel pööripäeval-Pu mad kestsid mitu paeva, alul mõrsja, pärast peiu kodus.
ifiliSti 1

tihti
re,S!klrJr Teel mõrsia juurest peiu tallu

kingitusega 1 PU ma ISL LablPaas *uli lunastada viina, õlle ja

Pulmas lauldi pulmalaule ja tantsiti torupilli saatel.
. ■>

Punnitamiseks otsiti soe ja varjuline koht (saun, laut
jne.) Sünnitamisel oli abiks vanem naine — iseõppinud
ämmamoor.

uu

Esimese lapse pesuvette pandi hõbedat ja soola. Pärastlapse sundi naabrinaised käisid «.katsel", tuues kaasa putruja andeid lapsele n. n. hambarahaks.
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Asjaolu, et pojad ei lahkunud pääle abiellumist, on

seletatav tolleaegse tulundusolukorraga, kus töötegemine
karjakasvatamine jne.) nõudis talult suurt

tööjõudu ja mõjutas seega pere koospüsi ka pääle laste
täieealisekssaamist (abielu).

Julgeolu kindlustamine oli üheks pere koospüsi põhju-
seks.

Isa oli juhatajaks ja perekonnapääks ka suurperes, kes
omas võimu ka täieealiste poegade üle. Kui ta suri, päris
võimu perekonnas harilikult vanem vend.

Kui talu jäi kitsaks suurperele ega jõudnud enam
toita viimast, osa perekondi lahkus, kuid mitte kaugele,
vaid asus üsna talu lähedusse, kasutades endiselt ühiseid
karjamaid. Nii võis tekkida sugulussidemeid kandev küla,
mida nimetati sugukonnakülaks.

Usk.

Usk oli muistseile inimesile tähtsaimaid vaimuelu aval-
-duši.

Vanad eestlased olid animistid. Me esivanemate matuse-
kombeis oli palju ühiseid jooni teiste rahvaste vastavate
kommetega.

Surnuid matsid eestlased tollal kahel viisil — laip kas
maeti või põletati- Viimsel juhul pandi tuhk (jääned)
maapinnale ja sinna pääle laoti kive, nii tekkisid maapääl-
sed kivilained. Laipu maeti, nagu eelpool mainitud, ka
haudadesse (maa alla). Sellisel juhul püstitati hauale mul-
last kääbas (kääbaskalmed).

Surnuid maeti nende parimais rõivais, kusjuures pandi
kaasa neile hauda nende vara (sõja- ja tööriistad, ehted
jne.), mis nad omasid maapäälses elus; seda tehti arva-

mises, et surnu hing tarvitab neid hauataguses elus (Too-
nelas).

Nagu näha kivikääpaist leitud asjust (põlenud mõõ-
gad, ehted jne.), pandi surnu põletamisel ühtlasi ka ta vara

tuleriidale. Usuti, et hing elab edasi pääle surma. Hinge-
dest arvati veel, et nad ei saa elada kehata. Pääle surma

otsib ta uue, mis võib ka olla looma või taime oma. Kui
hing ei leia endale asukohaks uut keha, rändab ta ringi
lülitades elavaid. Ta hulub hundina õues, vingub tuulena
korstnas või hirmutab ulmades.

Surnu auks peeti matusepidusid ehk nagu nad neid ise
nimetasid — peiesid. Peied peeti kalmel, kus tehti tuld
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millel küpsetati liha. Peiedeks valmistati arvatavasti ka õlut.
' *"*• nin)etaski vist seepärast peiesid joomapidudeks.
, , -5- e

.

aJva.tes ka surnute hinged sõid peiedel, kelle-
dele viidi toitu haudadesse või kääpaile.

Ka kaebe- ehk nutulaulude laulmine kuulus matuse-
kommete hulka.

Kõiki neid eelpooltoodud kombeid täideti surnute le-
pitamiseks ja nendega hää vahekorra säilitamiseks. Arvati
e kommete mittetäitmisel hinged pahanduvad ja hakkavad
«kauna kodus“ süüdlaste karistamiseks ja kiusama neid.

Mõne tahtsama isiku (vanema) surma puhul näidat,
eriti suurt austust hinge vastu. Vanemaid (juhte) kardeti
rnu

.

lna ?nan? kui elavaina. Nende hingedega otsiti lepitusi
igapidi, ehitades neile palju suuremad kalmed kui teisilet
tuues korduvalt toite nende haudadele jne.

Surnute hinged asusid eestlaste arvates kalmeis.
Kõige pimedamal ajal aastas, n n. „hingede ajal",

umbes mihklipäevast kuni novembri alguseni, hinged lah-
kus!d kalmeisi ja rändasid, eriti öösiti, suurte hulkadenaühest kohast teise. Sel vaiksel ajal, mil ei tohtinud lär-
mitseda kartes, et see võib pahandada hinge, peeti erititarvilikuks tuua ohvreid neile. Ajajooksul hakati pidama
suuremate tähtsamate vanemate hingi jumalaiks. Nii kuju-
neski eestlaste usk hingede surematusse ja austamisse. Seda
usku nimetatakse animismiks.

Eestlased olid ka naturalistid, looduseaustajad. Aus-
tati neid loodusnähteid, mis tõid kas kasu või kahju. Päi-
kest austati kui valguse, soojuse ja sigivuse andjat. Tema
auks pühitseti pööripäevi. Päike tegi mõnikord ka kahjuhävitades liigse palavusega, põuaga vilja, tekitades nii nälga
ja viletsust. 6

Kosutava, vihma eel käis tihti hirmutekitav kõu. Välk
suulas elamuid metsi jne., tuuesseega kahju; see oli põh-juseks, miks teda kardeti. —JJ, “

Loodusnähteid püüti lepitada andameiga. Mürisiajas
8ä kä seega häätegijat, ja teda hakati

austama, jumaldama. Nii texkis müristamisjumal Uku
(tal veel teisi nwnesid, nagu Taevataat, Vanaisa jne.). Puu-
tudes kokku sageli skandinaavlasiga, kes nimetasid oma

Jhonk£' eastlased said Ukule veel uue nime
Taara (Thor-Toora-Taara).

Taarat, hüüti „Taara avita Nagunähtub L. H. kroonikast, eestlased hüüdsid nii ka lahin-
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gusse minnes („Tarapifa“ Taara — avita). See hüüe oli nii
siis ka lahinguhüüdeks.

Pääle Taara, kui pääjumala, olid veel metsa, vete jne.
kaitsjad jumalad.

Kõigi jumalate austamiseks ei valmistatud pilte ja ku-
jusid, kuid mõnedele tehti neid siiski (Taarale). Kujud val-
mistati kas puust, savist, vahast või õlgedest. Nii riputati
hiiepuie külge näiteks Taara austamiseks valmistatud kujud.
Ristiusu-tulekul need hävitati sakslaste poolt. L. H. kirjutab,
et kujud lendasid ära, s. t. sakslased raiusid puud maha

ja kujud kukkusid alla. Tehti ka põllutõõkaitsja Peko ehk
Metsiku ja sigade kaitsja Tönni kujusid.

Laulujumalat Vanemuist ja Vibuanet ei saa pidada
eestlaste jumalaks, need on toodud sisse Soomest.

Templeid me esivanemail polnud. Jumalaid austati

lehtpuu, harilikult tammepuu saludes-hiisis. Hiisi oli palju;
igal külal ja kihelkonnal oli hiis. Isegi igal talul oli kui
just mitte hiis, siis vähemalt üks puu, mille juures pere-
kond ohverdas.

Hiiepuud olid pühad, neid ei tohtinud rüvetada. Et
viimast ei juhtuks, ehitati hiite ümber aiad (kaitseks loo-
made vastu). Hiisis ei tohtinud korjata marju. Hiiepuu
oksi ja lehti võis murda ja maast korjata ainult mõne hai-

guse puhul. Arvati nimelt, et hiiepuu oksil ja lehil on

tervendav mõju.
Eestlased ohverdasid veriseid ja vereta ohvreid. Veri-

ohvreid toodi ainult tähtsamate sündmuste puhul. Sage-
damini kui inimesi toodi ohvriks kariloomi. Need tapeti,
lõigati tükkeks, põletati ja jäeti siis ohvrikivile. Pääle hiie-

puude olid nimelt veel ohvrikivid (lohkudega), nimetatud
ka ukukiveks. Ohverdati ka tönni- ja ukuvakusse (kase-
tohust), mis asusid talu-aidas. Tähtsate sündmuste puhul
viidi sinna andameid. Inimohvreiks toodi ainult sõjavange ja
neid isikuid, kes olid patustanud jumalate vastu. Vereta
ohvreiks toodi põllusaadusi (vili) või käsitöid (riideid,
linte jne). Pühisse allikaisse visati väärmetalle. Ohver-
dati ka haldjaile. Me esivanemad, nagu teisedki rahvad,
arvasid nimelt, et pea igal looduse esemel on hing ehk
haldjas.

Haldjaid oli kahesuguseid: Ühed hääd, kes aitasid

inimesi; teised soovisid neile ainult kurja. Üksikuil hald-

jad olid oma erinimed ja ülesanded. Näiteks: mardused
«ennustasid surma, puuk kandis kokku piima ja võid, pisu-
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ehk tulihänd tõi raha ja vilja jne. Eriti kuritahtlikuks ja-kardetavaks vaimuks peeti tonti.
Haldjad asusid metsis, jõgedes, järvis, allikais, puis jne.,

u
haldjad. Kui hiis asus kalmel või õieti üm-

berpöördult, siis sääl haldjaiks olid vist surnute hinged.
Haldjad olid haiguste tekitajaiks. Arvati nimelt, et

mngi paha haldja asumine inimesse tekitab haiguse.
Nõiad ja targad olid vahemehiks inimeste ja haldjate

vahel. Viimaste mõju oli suur, nad olid võimetud ainult
surma vastu. Harilikult nõiad püüdsid teha kurja inime-
sele, tark astus välja nõia vastu ja püüdis vähendada ta
mõju Nõidumise abil inimene võis muutuda nägematuks
moonduda loomaks (libahunt) ja võis käia piinamas luu-
painajana teisi inimesi

/t

**urniJie jumalaks oli Mana, kes valitses Toonelas
(Tuonelas) ehk Manalas (surnute riik). Eestlaste arvates
oli saame elu üksluine ja kurb.

Mõnede arvates ei puudun d eestlasi!, nagu teisilgirahvail, ka pühad loomad Nii austasid meie esivanemad
näiteks karu, toda põhjamaa metsade kuningat. Karu võis
surmata ainult noaga. Surmatud karule peeti peied ta
hambad kisti välja ja kanti kaelas amuletena.

Eestlaste usk ei olnud, nagu tihti arvatakse, täiesti al-
gupärane. Vast ainult surnud esiisade hingede pühaks-
pidamine oli omapärane, ja see nii ülistatud eestlase ausus
jä vaprus tulebki kirjutada just viimase arvele.

Seda põhjustas just kartus, et esiisade kommete
U J Us* a miseg a ja hingede teenimisest loobumisegalahkub neist ka õnn. Nii siis oli sel, kuigi osaliselt lae-
natud usundil suur tähtsus me esivanemate moraalsusele
ja vaimuelule.

Ühiskondlik kord.

Eestlased elasid killustatult üksikuis, üksteisest peatäiesti lahusseisyais maakonnis Keskvalitsus polnud jõud-
nud veel tekkida; selle asutasid alles sakslased (XIII s
algul). Eesti territoorium oli tollal pea sama suur kui
Praegu. Ainult, nüüd Lätile kuuluvas Salatsis, Ruhjas jaHargmael elasid siis eestlased.

Eestlaste maa-ala jagus 8 maakonda. Need on järg-
mised : Saaremaa, Läänemaa. Reeveli (Rabala), Järvamaa
Harjumaa, Virumaa, Sakala ja Oandi (Ugala). Eestlaste
muistsete maakondade piire täpsait ei teata. Maakonnad
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olid väga mitmesuguses suuruses, mõned vähemad, teised
suuremad. Muistsed maakonnil polnud praegusaja mõis-

teile vastavaid piire: neid lahutasid ainult looduslikud
vaheseinad (veekogud, asustamatud maa-alad, sood, rabad,
metsad jne.).

Maakonnad koosnesid vastavalt oma suurusele 3-est,
4-st jne. kihelkonnast. Ka viimaste piirid olid looduslikud.
Oli ka vähemaid maakondi, kus oli ainult üks kihelkond.

Eestimaa oli asustatud tollal praegusaja mõistes kaunis

hõredasti. Eestlaste üldarv oli vastavalt uuemaile andmeile
sakslaste tulekul umbes 100.000—150.000. Seda tõendavad

osalt ka L. H. andmed eesti maleva suurusest. Nii ütleb
kroonika Madisepäeva lahingut kirjeldades, et Lembitu poolt
kogutud malevas oli kokku umbes 6000 meest. See arv

eeldas täiesti umbes 150.000 hingelise rahva üldarvu.
Rahvaarvu kohta maakonnis ja kihelkonnis võib teha

ainult umbkaudseid oletusi.
Kihelkondade, nagu maakondadegi suurust on raske

määrata ; mõned olid suuremad, teised vähemad.

Igal kihelkonnal oli mitu vanemat, kes olid sõjas juha-
taiaiks ja rahva nimel rahutegijaiks. Rahuojal korraldasid
vanemad igasuguseid sisemisi asju, lahendasid tülisid, mää-

rasid piire, juhtisid ühiseid ettevõtteid jne.
Kihelkonnavanemaiks said ainult vapramad ja rikka-

mad suurmaade omanikud, arvatavasti päämiselt suurpere-
kondade isad. (Vanema nime järgi nimetati ka külasid.).

Mõned vanemad (Lembitu) tõusid tähtsamaks küll nime,
kuid mitte võimu poolest. Vanemate au oli arvatavasti

pärandatav. Seda võib järeldada L. H. kroonikast, kus

mainitakse, ei pääle Lembitu surma sai loomuliku järele-
tulijana vanemaks ta vend Unepeve.

Vabad eestlased ei maksnud makse vanemaile. Vanem
oli ainult primus inter pares (esimene, parem omasuguste
seasi.

Vanemad olid suurimad sakslaste vastased ja kasu-

tades oma autoriteeti õhutasid rahvast intensiivsele vastu-

panule.
Kuni XIII s. lõpuni eestlaste vanemad olid orduvalit-

suse all olevais mais eesõigustatud seisukorras. Alles pääle
Jüriõõ mässu (i 343. a.) nad kaotasid oma priviligeeritud
seisundi.

Vahel mainitakse ka külavanemaid. Need olid sõja-
ajal külaelanike malevasse kutsujaiks ja teenäitajaiks. Ra-
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huajal kuulus ka hiite eest hoolitsemine nende (külavane-
mate) ülesannete hulka. Orduaja alul olid nad külaela-
nikele eestkostjaiks. (Hiljem, pärisorjuse ajal, tuntakse
neid kupja nimega).

kraaiTanemad moodus^as^d seega nii öelda eestlaste aristo-

Harilikud elanikud kuulusid keskseisusse. Alamseisuse
moodustasid orjad — sõjavangid, kes olid tihti omast rah-
vusest, sest naabermaakonnad sõdisid omavahel. Siiski suur
osa vange oli võõrsilt.

Ühii arvatakse, et eestlasil polnud seisusi, kuid see,
nagu nägime, on eksiarvamine. Tõsi küll, seisusvahed pol-
nud kuigi teravad, kuid nende olemasolu ei saa eitada

Niisugusele korrale tegi lõpu sakslaste tulek.

..,

Maakohnis sisemine korraldus oli vähem arenenud kui
kihelkonnis Maakonnad ieotsesid ühiselt ainult sõjus. See
P al

.

' • Jõgikondade Kui maakondade moodustajate va-
helised sidemed olid lõdvad.

Eesti oli enne orjastamist ühiskondlik-riiklikult nii öelda
arenemisalgastmel. Võib kindlasti oletada, et kui saatus

j i

S

-t

seganud vahele sakslaste näol, oleks Eesti kujune-
nud lahemas tulevikus ühiseks tervikuks — riigiks Seda
eeldavad mitmed asjaolud. Näiteks Paala lahing madise-
päeva, mil kõikide maakondade vahel valitses üksmeel.

Niisuguses kultuurilises ja majanduslikus seisukorras
astus testi vastu pimedale, aastasadu kestnud orja tööle
saades saagiahnete rahvaste mängukanniks ja veriste sõ-
dade tallermaaks.

VI. pilet.

Sakslaste tung itta.

Asudes Läänemeremade läksid eestlased vastu karde-
avale tulevikule, sest selle maa geograafiline asend, mis
soodus kaubandusele (meri), meelitas ligi hulgana saagiah-neid vaenlasi. Oli selge, et eestlased ei suuda siin kaua
hoida alal iseseisvust. Küsimus seisis vaid ses, kes vaen-lasist võidab.

Esimesi pääletungijaid, rootslasi, taanlasi ja venelasi,
„

egö kultuuriliselt peaaegu võrdsed oldi ja kellede
paaletungid kandsid päämiselt juhuslikku ilmet, suudeti
mitte ainult takistada, vaid isegi tehti neile vastusõjakäike.

Aga pea ilmus läänest veel üks ahnur, kes hakkas
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kavakindlalt alla heitma maad. Uusiks vaenlasiks olid saks-

lased, kellede rohkearvulisuse ja kõrgema sõjatehnika ees

tuli eestlasil varsti kapituleeruda. Juba X. ja XI. s. otsisid
sakslased uusi asumaid.

Sattudes Liivimaale (XII. s.), pidasid nad seda uut maad

küllaldaselt kõlvuliseks asumaaks ja jäidki sinna püsima
aastasadadeks.

Alul tulid kaupmehed, siis misjonärid ja viimaseina
raudrüütlid — maa tegelikud allaheitjad.

Tähtsaim kauplemise keskpunkt oli tollal põhjamail
Gotlandi saar (Ojamaa) Visby linnaga. Pääle suure veetee

(Visby linnast Läänemere ja Soome lahe kaudu mõõda
Neevat Venemaale), mis oli pikk ja hädaohtlik, tunti veel
teist kaubateed (ida kaubatee), mis pöördus Mustamere ja
Dnepri jõe kaudu Düüna jõkke ja suundus mõõda seda

Liivi lahte ja siit edasi Visby linna, kus asusid rootslaste

kaubalaod.
Venelased kauplesid Visbyga juba Rurik’ust saadik ja tõid

visbylasile metsloomade nähku, mett, vaha, vilja jne. ja said
vastu soola, rauda, heeringaid, gotlandi või inglise kalevit

(vatmal) jne.
Gotlandis oli venelasil isegi oma kirik.

Ajajooksul hakkasid gotlandlased sügiseti tegema kaasa
venelaste tagasiminekul nendega sõite kuni Novgorodini.
Sääl nad kauplesid n. õ. külalisina. Nad ehitasid endile

linna ka kaubalaod ja aidad.

Paale ristisõdu, mil ununenud suur kaubatee, tungis
sellele turule saksa kaupmees. Põhjuseks oli uus kaubatee,
mida mõõda juhiti idamaa kaupu läbi Itaalia linnade (Ve-
neetsia, Genua jne.), üle Alpide Lõuna-Saksamaale ja säält

edasi mõõda Reini jõge Põhja- ja Läänemereni. See kauba-
tee põhjustas paljude uute kaubalinnade tekkimise. Nii tek-
kisid Augsburg, Nürnberg ja Reini-äärsed jaFlandria linnad.
Ka Läänemere rannale tekkis uusi linnu, eesotsas Lübeckiga
(asutatud 1143. a. Heinrich II poolt).
Karl Suure ajast alates püüdsid sakslased koloniseerida ja

germaniseerida võõraid maid, rahvaid (Otto I, II ja IH ja
Friedrich Barbarossa). Nii vallutasid sakslased Braunschweigi
ja teisi linnu, tungides idas Pommerini ja Baltimere-maile.
Sakslasil edenes kaubandus jõudsasti. Gotlandis tekkisid

saksa kaupmeeste ühingud, samuti Novgorodis, kuhu saks-
lased pääsesid mõõda suurt veeteed. Lübeck, Rostock, Stet-
tin — need linnad arendasid kaubandust.
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Sakslaste Liivimaale tuleku aeg pole täpsalt teada.
Aastal 1153 (1163?) ilmusid Lübecki (Breemeni ?) kau-

balaevad Düüna jõesuhu, kus hakkasid vahetama maa pä-riselanikega kaupu. Kui kaubad otsas, lahkusid sakslased
kindla nõuga, tulla tagasi teine aasta jälle uute kaupadega,
seepärast võisidki nad paar liivi poisikest ühes, et need
õpiksid ära saksa keele. Samal otstarbel jäeti ka mõned
sakslased Liivimaale (L. H ).

...

Jär8misel suvel tulid sakslased, nagu lubasid, tagasi ja
käisid sest ajast alates iga aasta sääl kauplemas. Liivlased
ostsid neilt sõjariistu, riiet ja soola; müüsid metsloomade
nähku, mett, vaha, vilja jne.
Tihti arvatakse, et sakslased sattusid Liivimaale juhusli-

kult, kuid see on väheusutav, sest Läänemere rannik oli
juba ammu tuttav (näiteks visbylasile).

Kaupmehe kannul tuli misjonär ühes raudrüütleiga.
Toilal oli kombeks (harilikuks nähteks) ristida paganausu-
lisi vägivaldselt.

Rooma paavstil, teada saades paganausku liivlaste ole-
masolu, oli esimeseks mõtteks neile sundida pääle rooma-
katoliku usk ja seega laiendada oma võimkonda.

Esimene vaimulik, kes tuli kuulutama Liivimaale risti-
usku, oli Breemeni pääpiiskopp Hartwigi poolt, arvatavast’
paavsti käsul saadetud, vana Augustiini ordu munk Mein-
na r d (Holsteini kloostrist Segebergis ’)). Meinhard tuli
ühes saksa kaupmehiga sõjaväeta Liivimaale. Ta oli, nagu
L. H. kirjutab, häätahtlik vanamees, kes püüdis põö/ata pa-
ganaid hääga ristiusku, sõjariistade abita.

Meinhard palus abi Polofski vürst Vladimir il!, kelle
maksualused olid liivlased, osta tükk maad ja ehitas a
11Ö4 (mõnede andmete järgi 1185) Üksküla külla kiriku’
parast ka kantsi, nimetades viimase ehitamise põhjuseks
leedulaste pääletunge. (Kants oli esimeseksBaltimail). Kirik
valmis hakkas ta pöörama paganaid (liivlasi) ristiusku.
Alul lasid liivlased ristida endid meeleldi, ja Meinhard oli
nendega väga hääs vahekorras. Ristitud liivlasile pakkus ta
abi leedulaste vastu, kes korraldasid vahest Liivimaale rõöv-
retkL See suurendas veelgi liivlaste poolehoidu tema vastu.

Hiljem ehitas Meinhard ka Holmi kantsi ja Breemeni
pääpiiskopp Hartwig ülendas Meinhard'i ta teenete eest I
Lnvimaa piiskopiks ja määras talle asukoha Ükskülla Ühel-

) Saksamaal.
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ajal Meinhardiga tuli Liivimaale Cisterciini kloostri munk
Theodorich ja asus Koiva jõe alamjooksule, Toreidasse, kus
hakkas ristima paganaid (liivlasi).

Hää vahekord Meinhardi ja liivlaste vahel ei kestnud
kaua. Niipea kui ta hakkas nõudma neilt kiriku hääks
maksu (kümnist), algas ristiusust taganemine. Ristitud liiv-

lased läksid Düüna jõkke ja pesid endid, arvates, et saavad
seega võõrast usust (ristiusust) puhtaks, ja omandasid Mein-
hardilt ka varanduse. Meinhard koos teiste vaimulikega ot-

sustas seepääle sõita ära Liivimaalt sakslaste kaubalaevul,
mis pidid minema Gotlandi. Liivlased, saades teada sellest,
arvasid, et Meinhard läheb tooma Saksamaale sõjaväge,
hakkasid kartma ja palusid teda mitte sõita, ühtlasi tõen-

dades, et lasevad ristida endid uuesti. Meinhard, uskudes
neid, andis palveile järele ja ei sõitnud, kuid käskis siiski
kaupmehil paluda abi Saksamaalt, mida need ka lubasid.

Laevad ära sõitnud, tahtis Meinhard kokkuleppe koha-
selt hakata neid ristima, kuid liivlased keeldusid ia küsisid
pilgates : palju soolanael Ojamaal maksab ? (L. H.) Nüüd
tahtis pettunud Meinhard minna Eestisse saksa kaupmeeste
juure, kes olid veetnud sääl ületalye, kuid liivlased, seda
kuuldes, kavatsesid teda tappa. Üks liivi vanem (Anno)
hoiatas Meinhard’i. ja see siis muidugi ei läinud. Viimases
hädas saatis Meinhard juba eelpool mainitud Theodorich’i
saadikuna Rooma paavst Cõlestin 111 juure abi paluma.
(Paavst Cõlestin valitses a. a. 1191 — 119ö). Theodorich pää-
seski, kuigi kavalusega, üle piiri Eestisse saksa kaupmeeste
juure, kes viisid ta Saksamaale, kust ta jõudis õnnelikult
Rooma ja selgitas paavstile seisukorra. Paavst nimetas Lii-
vimaa Õnnistegija ema nime järgi Maarjamaaks ja kuulu-
tas välja säälsete paganale vastu pühasõja, (ristisõja), tõota-
des kõigile sõjast osavõtjaile pattude andeksandmist.

Meinhard suri 119ö. a. (14. aug.) kõrges vanaduses
selle teadmisega, et ta polnud valanud verd, sest ristisõdi-
jad ei olnud jõudnud veel pärale. Ta maeti tema enda
ehitatud Üksküla kirikusse, kust ta jääned hiljem viidi üle
Riiga.

Meinhardi järeletulijaks, teiseks Liivimaa piiskopiks,
määras Breemeni pääpiiskopp Cisterciini ordu Lokkumi
kloostri sõjaka abt Berthold’i Hannoverist.

Berthold sõitis a. 1197 kaupmeestega Liivimaale ja püü-
dis luua paganaiga lepliku vahekorra, aga tal oli veel vä-
hem õnne kui Meinhardil. Umbusklikuks muutunud liiv-



44

lased, kes arvasid, et ta tuli nende juure vaesuse tõttu iatahab siin rikastuda, kavatsesid teda tappa. Holmi uue sur-nuaia pühitsemise ajal arutasid liivlased omavahel, kas nad
pidid põletama ia kirikus, lõõma surnuks või unutama
Düüna jõkke (L. H.).

uputama

Berthold põgenes seda märgates Saksamaale, tuli aga
tagasi järgmisel kevadel (1198. a.) tugeva ristisõdijate sal-
gaga ja asus elama Holmi kantsi (Düüna jõe saarel) Ta
lasi küsida liivlasilt saadiku kaudu, kas viimased tahavad
võtta vastu ristiusku või ei. Sellele vastasid liivlased et la
sevad ristida endid ainult siis, kui Berthold saadab tagasi
oma sõjaväe Saksamaale, sest usku pidavat õnetama sõ
naga, mitte aga sõjariistuga.

Berthold nõudis nende sõnade kindlustuseks pandiks
vanemate poegi, mida liivlased aga keeldusid tegemast.Seepääle sõlmiti, vastastikku odasid vahetades, rahu mis
aga ei kestnud kuigi kaua. Hobuseile toitu otsivad saks-
lased arvatavasti röövisid ümberkaudseid elanikke ja tapeti
seepärast liivlaste poolt. Nii lõppeski rahu. Berthold vihas-
tus, saatis tagasi odad liivlasile ja tungis kallale neile prae-
guse Riia linna kohal. (See sündis jaanipäeval 1198. a.).
Lahingus langes Berthold ja juhi kaotusest metsikvihaseks
muutunud sakslased rüüstasid ja põletasid liivlaste elamuid
ja põlde. Et panna piiri sellele hävitustööle, palusid liivlased
rahu, mis ka anti tingimusi. Nimelt pidid liivlased laskma
ristida endid ja andma vilja munkade ülalpeoks iga adra-
maa (maa, mida võis üks perekond künda ühe hobusega)

ühe mõõdu (mõõt
— 8 taalrit ehk 12 päevamaad),Ühtlasi olid nad sunnitud saatma saadiku Saksamaale pa-luma uue piiskopi ametissemääramist. Seepääle, arvates

kõik korras olevat, sõitsid tagasi raudrüütlid Saksamaale.
Vaevalt olid kadunud nende laevad silmapiirilt, pesid liiv-
lased ristimise ära ja sundisid vaimulikke lahkuma kiire-
mas korras ja võtsid neilt nende vara. Vaimulikud läksid
Holmi ja põgenesid säält surmahirmus Saksamaale. Ainult
mõned, kingituste varal poolehoiu leidnud, saksa kaup-
mehed võisid jääda. Liivlased arvasid, et nad on nüüd vaen-
lasist jäädavalt lahti, kuid see rõõm oli varajane. Varsti
{I2OO. a.) ilmus Liivi raudse tahtejõuga tark ja kaval Bree-
meni toomhärra, Hartwigi sugulane, Albert von Bux-

) Mõnede andmete järgi ka Albert von Appeldern.
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hõwden,*) Breemeni pääpiiskopi (Hartwig’i) poolt juba:
1199. a. märtsil määratud uus Liivimaa piiskopp.

Nähes oma eelkäijate ebaõnnestumisi, sai Albert kohe

aru, et sõjaväeta pole mõtet minna Liivimaale. Ka märkas

ta, et Saksamaalt pole loota alalist abi, sest paavst (Inno-
centius III) ja Saksa kuningas (Filipp ja Otto IV) olid, tülis
võimu pärast. Ka Taani kuningalt, kes ise põdes ega näi-

nud päälegi hääl meelel, et vabalinn Lübeck õitsele lõi, pol-
nud loota abi.

Siiski läks Albert 1199. a. jõuluks Magdeburgi ja palus
abi kuningas Filipilt, mida see ka lubas, kuid tegelikult iialgi
ei annud. Seetõttu Albert kogus isiklikult Põhja-Saksamaalt
Baltimaile ristisõtta tulijaid. Nii ilmuski ta, nagu eelpool
mainitud, 1200. a. aprillis omal riisikol 23 laevatäie raud-

rüütleiga Liivimaale. Liivlaste mäss suruti maha, ja et nad

edaspidi enam ei valmistaks üllatusi, võitis ettenägelik Al-

bert tähtsamate vanemate (Kaupo, Anno j. t.) pojad, um-

bes kolmkümmend isikut, pantvangi ja saatis Saksamaale.

Seejärgi tegid liivlased rahu ja võtsid vastu ristiusu.

Albert sai munk Teodorich’i kaudu, kes juba teist korda

Rooma läks, paavst Innocentius 111-dalt, nagu ta eelkäijadki,
ristisõtta kutsumise loa ja käiski, luba täiel määral kasuta-

des, 14 korda Saksamaal ristisõdijaid kogumas.
Albert, tundes vajadust kindla seljataguse järgi, ehitas

selle eesmärgiga 120 i. a. piiskopilossi, mille ümber tekki-

sid varsti saksa kaupmeeste elamud ja kaubalaod, olles

seega Riia linna rajaja. Sinna ehitati ka kirik piiskopi jaoks
endise Üksküla kiriku asemele. Sel otstarbel püüdis ka tema,
nagu ta eelkäija Berthold’ki, vallutada maa päriselanikke.
Teda takistas aga asjaolu, et ristisõdijad talvekuudeks sõitsid

tagasi kodumaale. Selle takistuse kõrvaldamiseks otsustas

Albert luua midagi alalise sõjaväe taolist ja asutas aastal

1 2 02 hommikumaa eeskujul rüütliordu, mille nimetas

Mõõgavendade orduks (Fratres militiae Christi). Ta
saatis Teodorich’i jälle Rooma, kus paavst Innocentius 111
kinnitas ordu põhikirja. Mõõgavendade ordu liikmed pidid
andma professi, *) (lubama mitte abielluda jne.) ja kohus-
tusid võitlema paganaiga. Mõõgavendade ordu rüütlid kand-
sid Templiordu eeskujul valget mantlit ja kuube õlal punase
risti ja mõõgaga. Lahku; läks see ordu teisist ordudestseega,
et ei allunud otse paavstile, vaid oma asutajale piiskopp

’) Orduvanne.
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Albertile, hiljem, kui Riia pääpiiskopp jäi ainult vaimulikuks
juhiks, ordumeistrile.

Cisterciini munkade kloostri eeskujul, mille eestseisjaks
oli Teodorich (i 205—1208), ehitati ka teisisse Liivimaa
osisse kloostreid ja kirikuid. Hiljem sai kloostrite ülemaks
Liivimaa piiskopp.
r Sakslaste tulekul olid siinsed maad mõnevõrra teiste
ahvaste (naabrite) mõju all. Nii valitses Eestis skandinaa-
via, Lätis ja Liivis aga vene mõju. Lätlasi maksustasPihkva,
liivlasi Polotski vürst.

Seni kui sakslaste tegevus kandis siin vaid usulist
laadi, ei olnud sakslasil nendega kokkupõrkeid, niipea aga
kui Albert näitas tahet omandada ka ilmalikku võimu, muu-
tus vahekord naabreiga (skandinaavlasiga ja venelasiga)
viimaste algatusel teravaks. Venelased, kelle vastupanu
nõrk, tõrjuti kõrvale sakslaste poolt kerge vaevaga. Nende
vürstid Viatshko ja Vsevolod põrkasid kokku piiskopp Al-
bertiga ja a* 1208 sunniti Viatshko lahkuma oma vürsti-
riigist, mis jagati kaheks : pool sai ordu, teise poole piis-
kopp. (Vürst Viatshko langes ise 1224. a. Tartu kaitsmi-
sel). 1209. a. vandus ka Vsevolod Alberfile truudust ja oli
surmani (1239. a.) piiskopi vasall. Nii murti venelastevõim
Düüna orus mõne aastaga. Lõunapool Düünat asuvad sem-

gallid alistusid vabatahtlikult pärast seda, kui said abi oma
pääliku Vestard'i palvel sakslasilt leedulaste vastu, ja nad
ristiti.

Nüüd Alberti huvi suundus Düüna jõest põhjapool
asuvaile lätlasile. Viimased olid Pihkva vürsti maksualused.
Tema ei suutnud neid aga kaitsta vaenuliste naabrite (eest-
laste, leedulaste ja liivlaste) vastu ja lätlased, kes lootsid
sakslasilt paremat kaitset, andsid alla suurema vastupa-
nuta ja lasid endid ristida (1208. a.). Need allaheidetud
naabrid (lätlased ja liivlased) sunniti nüüd sakslaste poolt
maksma preestrite ja kiriku hääks kümnisemaksu ning te-
gema kaasa ühes ordurüütleiga sõjakäike eestlaste j t
vastu.

Muistsete eestlaste vabadusvõitluse tähtsamad mo-
mendid.

Ordumeister Venno nõudmisel andis Albert (1206.a.
nagu ta oli lubanud, kolmandiku võidetud maast ordule.
Ordu valis endale Koiva alamjooksul olevad maad, ja sinna
lekkisid varsti Võnnu, Sigulda, Asheraden j. t. kindlused.
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Ülejäänud maa-ala jäi kirikule. Venno järglane Volquin
ei tunnustanud enam Albertil ülemaks, vaid endaga ühe-
väärseks ja nõudis kolmandiku ka Riia linnast, kalapüügi
õiguse Düüna jõel ja kolmandiku ka veel edaspidi võ’de-
tavaist maist. Albert ei tahtnud seda alul kuuldagi, kuid
pidi nõustuma paavst Innocentius 111-da käsul ja kirjutas
alla vastavale lepingule (1210). Paavst andis selle käsu loo-
tuses, et saab ordu ja piiskopi vahel vaenu tekitades suu-

rendada oma võimu Maarjamaal.

Liivlased ja lätlased kristianiseeritud, ulatus sakslaste
võimupiirkond eestlasini. Nüüd, mil ka ordu huvid män-

gus, asuti intensiivselt võitma eestlaste territooriumi.

1208. a. oli esimene vaenuline kokkupuutumine eest-
laste ja sakslaste vahel. Seega algas me esivanemate va-

badusvõitlus, mis kestis väikeste vahedega 16 (-19) aastat

(1208—1224). (Saaremaa vallutati 1227. a.). Sest võitlusest
võtsid osa sakslaste aitajaina ka lätlased ja liivlased.

1208. a saatis ordurüütel Berthold Võnnust läti va-

nema Talibaldl saatkonnaga Ugandisse nõudma tagasi ku-
nagi, veel enne Riia linna asutamist, saksa kaupmehilt röö-

vitud saaki, mida aga eestlased keeldusid tegemast (casus
belli). Sakslased tungisid ühes lätlasiga ja liivlasiga Ugän-
disš? ja põletasid maha säälse puust kantsi Otepää (Ka-
rupää) (l 208). Seepääle liitlased pöördusid tagasi lõuna-

poole suure sõjasaagiga. Ühinenud sakalased ja ugalased
korraldasid kohe pääle selle vastusõjakäigu ja tungisid lät-
laste territooriumile, piirasid sisse Talibaldl Beverini kantsi,
kuid pöördusid teda vallutamata koju tagasi. (L. H. arvates

mõjutas eestlased taganemisele ühe kantsi müüril mängiva
vaimuliku mäng ja laul. Kuid see on väheusutav). Tali-
baldlle ruttas appi Võnnu komtuur oma sõjaväega, ja see

sundiski eestlased põgenema. Külma talve tõttu ei hakanud
sakslased jälgima eestlasi, küll aga lätlased, kes tungisid
Sakalasse ja korraldasid sääl suurejoonelise verepulma.
L. H kirjutas selle kohta, et lätlased tapsid 300 Sakala va-

nemat, hulk mehi, naisi ja lapsi ja võtsid kaasa kodumaale
palju saaki. Piiskopi asemiku foogt Hermani abil tehti see-

järgi eestlasiga aastaks rahu. Aasta 1209 mõõdus rahu-
tähe all.

Vaherahu möödunud, tungis Võnnu komtuur Berthold
Ugandisse (Oandisse) ja tabas ootamatud eestlased kaitse-
tult külades, tappis neid hulgana, põletas nende elamuid
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ja pöördus siis suure saagiga jälle tagasi. Ühise, üsikule,
võitmatu vaenlase (sakslase) tõttu avaldus eestlaste sugu-
harude ja nende hõimlaste (liivlaste ja kurelaste) vahel

salasõprus.

Seega ähvardas 1210. a.ka sakslasi hädaoht. Eestlased, ku-
relased ja Toreida liivlased ühinesid, palusid abi ka vene-

lasilt ja leedulasilt ning otsustasid tõrjuda välja sakslased maalt.
Kuid ühise juhi ja üksmeele puuduse tõttu liidu ettevõte

ebaõnnestus. Otsustati, et kurelased tulevad laevadega me-

relt ja eestlased ühes liivlasiga ja leedulased maad mõõda
Riia alla. Esimesina jõudsid pärale kurelased. (L H. kirju-
tas selle kohta : „Kui tõusev paks pilv tulid kurelased").
Düüna jõel kalastavad liivi talupojad teatasid sakslasile
vaenlase tulekust ja viimased sulgesid linna väravad ning
võtsid tarvitusele kõik linnakaitse abinõud. Kurelased, jõu-
des linna alla ja kaitstes end puust kilpidega, lähenesid
linnamüürele. Linnast loobiti neile kive jne. (Isegi vaimuli-
kud ja naised aitasid kaitsta linna). Linna väravate juures
tekkis äge lahing. Sakslased asetasid selle aja jooksulvälja-
poole müüre suured, kurelasile tundmatud raudlõksud,
milledest said haavata paljud pääletungijaist; ka langesid
paljud tabatuna vaenlaste noolist ja odadest. Kurelased,
et säästa haavatud ja loksesse langenud seltsimeeste häbis-
tamist vangistamise näol, surmasid nad.

Sakslasile tuli appi liivlaste vanem Kaupo ja vasall
Konrad von Meiendorf suure sõjaväega Holmist ja Üks-
külast. Saades teada seda, põgenesid kurelased Düüna jõe
teisele kaldale, kus nad põletasid kolm päeva omi lange-
nud kaaslasi. Kurelaste lepinglasist jõudsid eestlased juba
Võnnu kantsini, kuid, saades kuulda kurelaste lüüasaami-
sest Riia all, taganesid. Sakslased ühes liivlasiga ja lätbsiga
ajasid taga neid ja tabasid llmera jõe kaldal, tungisid kal-
lale eestlasile, kuid osa eestlasi, kes oli peidus metsas, lan-

ges pääle neile ootamatult seljatagant, ja see otsustas

lahingu. Sakslased põgenesid. *) Põgenejaid ajasid taga
eestlased ja tapsid neist paljud. Selles lahingus langes ka
ordurüütel Berihold, Kaupo poeg ja teisi suuremaid juhte.
Eestlased võtsi vangid ligi 100 vaenlast, nende hulgas ka
14 sakslast, keda nad surmasid hirmsasti piinates.

‘) Liivlased ja lätlased taganesid kohe, kui märkasid eestlaste reserve
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Viljandi vallutamine 1211.

Enne sõjateele minekut peeti Riias püha liturgia, Neitsi
Maria kirikus löödi kolm korda kella ja siis ratsanikud
sõitsid välja linnaväravaist. Paremate sõdurite keskel sõit-
sid lipukandjad, siis harilikud palverändajad ja linnaelani-
kud. Kõik nad läksid võitlusse, nagu L. H. kirjutab : Täis
püha tuid".

Viljandi kantsi vallutamist pidasid sakslased õige täht-
saks. (L. H kirjutab sellest oma kroonikas 15. pt. eriti pi-
kalt ja laialt.)

Sakslased tungisid koos Kaupo ja läti vanem Russin'iga
alul Läänemaale ja Soontagusesse ja säält alles Sakalasse,
piirasid sisse Viljandi kantsi, põletasid ümbruses asuvad
külad, võtsid vangi elanikud ja viisid linnavallide juure, kus
nõudsid allaandmist linna kaitsjailt ning lubasid vastasel
korral tappa vangid. Et viljandlased vastasid sellele nõudele
pilkega, tapeti vangid ja ähvardati teha linnasolijaiga samuti.

Nüüd algasid sakslased linna vallutamist. Seadsid üles
kiviheitemasinad (paterellid); liivlased*ja lätlased, kes olid
ühes rüütleiga, täitsid vallikraavi puudega ja asetasid täide-
tud kraavile puust torni. Sakslased läksid torni ja püüdsid
pääseda säält linna. Eestlased panid põlema torni, kuid
piirajad kustutasid tule. Ammukütid ja paterellid tegid eest-
lasile palju kahju ja pea kõik linna kaitsjad said haavata.
Kuus päeva kestnud lahingu järele olid eestlased sunnitud
andma alla haavatute rohkuse ja veepuuduse tõttu, tunnis-
tasid sakslaste Jumala endi jumalaist tugevamaks ja lahku-
sid linnast. Sakslased lükkasid edasi ristimise sakramendi
suure verevalamise tõttu.

Vaevalt olid liitlased jõudnud koju, kui sakalased läk-
sid neile järele ja põletasid maha Asti järve ümbruses asu-
vad lätlaste külad ning pöördusid siis tagasi koju. Varsti
pääle seda tungis ka sakalaste vanem Lembitu (eestlaste
tuntuim vanem) ja teised (Meeme jne.) oma vägedega üle
Umera jõe ja laastasid maad (põletasid kiriku jne ).

Seejärgi tungisid veel lääne- ja põhjapoolsed eestlased
kolmel korral Liivimaale ja laastasid maad. Veel samal aastal
(1211) tulid sakslased karistama eestlasi ja tungisid uuesti

Sakalamaale, laastasid Lembitu küla ja selle ümbruse ning
käisid rõõvimas veel kahel korral Järvamaal jne.

Ka lätlaste väehulgad tungisid oma algatusel (sakslasita)
mitmel korral (Igandisse maad laastama ja röövima.
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Sel aastal käisid isegi venelased (umbes 15.000 meest)
vürst Mstislav‘i juhatusel Eestis (Vaiga- ja Järvamaal) rõõv-
käigel ning tungisid ka Harjumaale, kusjuures piirasid sisse

Varbola maalinna. Et saada lahti neist, maksid harjulased
neile 700 nagaati (nahkmarka).

12il. a. määras piiskopp Albert Eestimaa esimeseks

piiskopiks Teodorich'i, asukohaga Lihulas. Selle otsuses

kinnitas ka Rooma paavst Innocentius 111 (1213. a.).

1212. a. sunniti eestlased tegema rahu pääle põhjalikku
laastamist, seekord 3. aastaks, kusjuures nad nüüd loeti

Paala jõeni sakslaste võimkonda kuuluvaks. Raske oli or-

dul võidetud seisukohta kaitsta, veel raskem vallutada eest-

lasi lõplikult, aga kõrgem sõjakunst tõi neile siiski võidu.

1215. a., veel enne rahu lõppu, tungisid sakslased

uuesti Sakalasse, kävitasid (põletasid) sääl Lembitu kantsi

Lehola ja ristisid kantsi elanikud (ka Lembitu), kes olid
aimud alla surmahirmus. Röövitud varaga pöördusid
sakslased siis jälle koju.

Lembitu kolme maleva manööver (1215).

1215. a. algasid sõda ka eestlased. Nad otsustasid
hävitada sakslaste võimu siin maal täiesti ja tungisid sel

otstarbel kolme väega korraga vaenlasile kallale Saarla-
sed pidid sõitma Düüna jõele, hävitama Riia linna ja sul-

gema tee säälsesse sadamasse. Teine osa eestlasist (rida-
lased) pidi tungima Liivimaale; kolmas osa (sakalased ja
ugalased) Lembitu juhatusel — Lätimaale.

Saarlased sõitsidki suure laevastikuga Düüna jõesuhu,
kus lasid kiviga täidetud laevu mere põhja, et takistada

teed sadamasse. Seejärgi läksid nad maale, et vallutada

Riia, kuid aeti liivlaste poolt Düüna teisele kaldale.
Samal ajal jõudsid Saksamaalt uued ristisõdijad Riiga.

Säärast ebaõnne ei võinud eestlased muidugi ette aimata,
ja seetõttu nurjuski nende muidu hästi plaanitsetud sõja-
käik. Uustulnukad ajasid taga põgenevaid saarlasi merel

ja hävitasid neil mitu laeva. Ka ridalased, kes olid vahe-

pääl tunginud Liivimaale ia laastasid Metsapoole maakonda,
löödi tagasi. Sakalased ja ugalased (Lembitu juhatusel)
piirasid sisse lätlaste kantsi Autine ja surmasid Talibaldi,
kuid, kartes suurema vaenlaste abiväe tulekut ja kuuldes

oma liitlaste (saarlaste ja ridalaste) kaotusest, põgenesid.
Nii siis ebaõnnestus see eestlaste, ajaloos .Lemeitu kolme
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maleva manöövriks* nimetatud sõjakäik, vähemalt ei täit-
nud temale pandud lootusi. Varsti pääle eelpool mainitud
eestlaste sõjakäiku läksid lätlased ühes Võnnu komtuur
Berthold’iga karistama sakalasi ja ugalasi ja korraldasid
hirmsa veresauna, eestlasi enne piinates ja siis alles tappes.
Nii et lätlaste vanema Talibaldi surma ja eestlaste sõja-
käigu eest tasuti mitmekordselt (Talibaldi pojad olevat
surmanud kättemaksuks üle saja eestlaste vanema hirm-
sate piinadega). Sest hirmsast veretööst kohutatud saka-
lased ja ugalased (need vähesed, kes olid veel jäänud ellu)
palusid armu ja lasid endid ristida. Nüüd ristiti eestlased
jälle kuni Paala ja Emajõeni.

1216. a. alul tungisid sakslased Ridalasse, kus põleta-
sid Soontagana maalinna, sest säälsed elanikud põlgasid
niisugust verist ja hakkasid vastu. Talvel käi-
sid sakslased riisumas säält (Ridalast üle jää isegi Saare-
maad, kuid ei saanud jääda sinna püsima (külma
tõttu).

12.16. a. sügisest sõjakäigust P.-Eesti olid sunnitud
võtma osa ka juba eestlased — allaheidetud sakalased. Nii
siis edenes eestlaste vallutamine täies hoos. Teatud seisaku
sesse tõi venelaste vahelesegamine, kes kuuldes, et saksla-
sed ei levita mitte ainult ristiusku, vaid ahnitsevad ka maid,
tungisid Pihkva vürst Vladimiri juhatusel suure väega
Ugandisse, vallutasid Otepää maalinna ja nõudsid eestlasilt
makse (400 nagaati — nahkmarka). Aga ugalased, kes
olid juba ristitud, pöördusid abipalvega Riia piiskopi poole.
Sakslased tulidki appi ja tõrjusid minema venelased. L. H.
peab venelaste kaotuse põhjuseks nende suurt püha, mille
tõttu nad kõik olid joobnud, ja sakslasil oli seega neid
kerge võita. Venelased taganesid küll seekord, kuid palu-
sid abi Novgorodist ja tungisid uuesti Otepääse, kutsudes
appi ka saarlasi, harjulasi ja isegi juba ristitud sakslasi.
Ühisel jõul piirati sisse Otepää kants, ja sakslased olid
sunnitud andma alla nälja tõttu. Venelased lubasid neil
lahkuda ühes varaga, ainult Alberti vend võeti vangi. See-
järgi tungiti veel kaugele Lätimaa südamesse ja pöörduti
tagasi säält suure saagiga kodumaale.

Eestlased olid vabanenud seega ajutiseks jälle saksla-
sist. Sakslased tahtsid nüüd venelasiga teha rahu, kuid
viimased keeldusid ja mõtlesid seeasemel, kuidas saaks
kõrvaldada sakslasi Liivimaalt jäädavalt.
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VII. pilet.

Paala lahing.
Nüüd arvas Lehola (Leola) vanem Lembitu olevat pa-

raja aja sakslasile lõpliku hoobi andmiseks. (Mõjutajaks
oli eelpool mainitud võit). Lembitu kutsus üle kodumaa
kõiki mehi sakslasiga võitlusse. Paluti abi ka venelasilt,
kelledele saadeti kingitusi. Need lubasid küll tulla suure

väega, kuid hilinesid. Lembitul läks korda koguda 6000-de
meheline maleva, mis jäi peatuma Viljandi ümbrusse, et
võita tagasi Viljandi ja oodata venelaste abiväe kohale-
jõudmist. Sakslased, saades teada eestlaste kavatsusist,
kogusid umbes 3000 rüütlit, lisaks veel lätlased ja liivlased,
kes asetati sõjaväe tiibadele, ja tungisid Eestimaale.

Piiskopp Albert käis kogumas juba varem Saksamaal
abiväge, sest kartis venelasi, ja talle tuligi appi Lauenburgi
krahv Albert.

Septembris 1216. a. jõudis sakslaste vägi Viljandi alla.
Lembitu taganes oma malevaga Paala jõe suunas. 21. sep-
tembril püha Madise päeval sõjaväed kohtusid ja
lahing algas (arvatavasti Sürgavere kõrgustiku läheduses).
Eestlased kaotasid ja taganesid Paala jõe suunas, mispärast
seda lahingut nimetatakse ajaloos ka Paala lahinguks.
Lahingus langes Alberti truu kaaslane Liivi vanem Kaupo,
kuid ka Lembitu, Eesti vägede ülemjuhataja ja energilisem
rahva võitluse õhutaja.

L. H. andmete järgi kaotasid eestlased lahinguväljal
umbes 1000 meest ja pääle selle veel lugematul arvul põ-
genikke, kes tapeti sois ja rabades. Sakslased said suure

sõjasaagi (2000 hobust jne). Selle lahingu tagajärjel
olid eestlased sunnitud paluma rahu. Eestimaa kuulus
kuni Paala jõeni sakslasile (ainult nüüd Ugandi jäi
vabaks).

Sakslaste karistussalgad tungisid nüüd ka Lääne- ja
Põhja-Eestisse ja sundisid säälsed elanikud võtma vastu
ristiusu.

Tallinna rajamine täanlasilt (1219).
Hoolimata suurest võidust Paala lahingus, kartis piis-

kopp Albert eestlaste?;poolt uusi vastuhakkamisi ja kahtles,
kas ta suudab tõrjuda tagasi neid oma jõul ja vallutada
veel võitmatajäänud Eestimaa osad: nagu Virumaa, Saare-
maa, Ugandi j. t. Sel põhjusel sõitiski ta Saksamaale ko-
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guma uusi ristisõdijaid. Ses ettevõttes tegi talle takistusi
Alberti võimu kasvamise tõttu kadedaks muutunud Bree-
meni pääpiiskopp, ja seetõttu kahanes ristisõdijate arv tun-
duvalt. Nüüd lootis Albert abi Taani kuningas Valdemar
11-lt ja seepärast sõitiski ta jaanipäeval a. 1218 ühes Eesti-
maa piiskopp Teodorich’iga j. t. viimase juure. Valdemar
11, kuuldes Alberti häda, lubas tulla appi .Püha neitsi auks
ja oma pattude vähendamiseks", nagu ta ise ütles. Õige
appituleku põhjus peitus lihtsalt tahtes omandada uusi maid.
Seda tahet näitas ta juba a. 1206, mil ta tuli oma väega
Saaremaale ja lasi ehitada sinna puust kantsi, aga põletas
selle jälle maha, sest taanlasil polnud julgust jääda talveks
Saaremaale, kuna kartsid saarlaste mässu.

Tasuks appituleku eest Valdemar II nõudis, et kõik
taanlaste poolt võidetavad maad jääksid Taanile. Albert
soostus, kuigi vastumeelselt, selle nõudega, sest abi oli
hädasti vaja. Vaevalt oleks teinud ta seda, kui oleks tead-
nud, et Liivimaal oli olukord vahepääl muutunud.

Veel enne taanlaste tulekut astusid eestlased (harjula-
sed, saarlased j. t.) lepingusse, tahtsid ajada välja sakslased
maalt ja kutsusid ka Novgorodi venelasi appi. Viimased
(umbes 16.000 meheline sõjavägi) tulidki 1218 a. ühes
Pihkva vürst Vladimiri poja Jaroslav’iga Eestisse (Ugandisse),
tungisid säält edasi Läti- ja Liivimaale, kus nad põletades
ja riisudes jõudsid Võnnu kantsini. Sääl kohtasid nad
eestlasiga (harjulased) ja piirasid sisse koos kantsi, kuid
kuuldes, et riialased tulevad appi võnnulasile, taganesid
koju. Venelasi põhjustas taganema ka asjaolu, et leedula-
sed olid tunginud Pihkva. Ka saarlased algasid vaenulist
tegevust ning tungisid laevul Düüna jõele, kus nad röö-
visid saaril ja pöördusid siis suure hulga loomiga koju.

Seejärgi tungisid sakslased kättemaksuks 1219. a. alul
suure väega P.-Eestisse, kus röövisid ja tapsid ja pöördusid
siis suure saagiga koju.

Juulis 1219. a., kui maa sakslaste poolt juba laastatud,
ilmuski Taani kuningas, lootuses, et nüüd ta soov täitub
<saab maid), suure laevastikuga (1500 laeva) ühes Slaavi
vürst Vitslav’i (pärit Rügeni saarelt) ja piiskopega kalaranda.
Taanlased hävitasid eestlaste maalinna Lindanisa ja ehitasid
uue kindluse «Taani linna" (pärastine Tallinn). Taaanlased
ei leidnud Harjumaalt kuigi suuri vastupanu. Küll katsu-
sid viimased (harjulased) võita taanlasi kavalusega, kuid
see ei õnnestunud. Kuninglikku leeri saadeti saadikud
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fiktiivselt andma alla ja paluma ristimist. Tegelikult alla-
andmisele ei mõelnudki; harjulased kogusid salaja suure

väe ja tungisid kolmandal päeval järvalaste toetusel taan-
lasile mitmest küljest pääle. Eestlased läksid toredamasse
telki, lootes et Valdemar II asub sääl, ja tapsid viimase
pähe sääl elava Eestimaa piiskopp Teodorich’i. (Kuningas
elas lihtsas telgis). Taanlased, sattudes segadusse ootama-
tust pääletungist, põgenesid kalaranda laevule. Vürst Vits-
lav oma salgaga peatas põgenejaid ja sundis nad minema
uuesti lahingusse. Taanlased läksidki ja lõid tagasi eestlaste
pääletungi. Eestlasist langes umbes 1000 meest (L.H.).

Taanlaste rahvasuus liigub selle võidu kohta järgmine
legend. Kui eestlased võtsid ära Taani kuninga lipu ja
taanlased sattusid seetõttu segadusse, langes taevast uus

lipp — valge rist punasel põhjal — taanlaste ridadesse.

Seejärgi olevatki taanlased tunginud pääle uue julgusega
vaenlasele, mis toonud neile ka võidu. Alates sest ajast
olevatki Dannebrog, nii nimetatakse eelpool kirjeldatud
lippu, Taani riigilipuks.

Varsti pääle võitu pöördus Valdemar 11, oma kaplani
Wescelin’i Tallinna Eestimaa piiskopiks määrates, tagasi
koju. Viimane (Wecelin pidi alluma Lundi (linn Lõuna-
Rootsis) pääpiiskopile.

Wecelini piiskopiks määramisega polnud rahul Riia
piiskopp Albert, kes oli määranud Eestimaa piiskopiks
Teodorich’i ja pääle viimase surma uueks piiskopiks oma

venna Hermanni, asukohaga Lihulas.
Nii oli Eestis korraga kaks piiskoppi. Sakslased ei

näinud hääl meelel taanlaste võimu levimist P.-Eestis ja läk-
sid seepärast oma väega 1221. a. juba varem (>2<9. a. ke-
vadel) riisutud ja allaheidetud Harju-, Järva- ja Virumaale
oma võimu uuesti kinnitama — säälseid elanikke lõplikult
alla suruma ja ristima, et takistada seega taanlaste edasi-
tungi. Maa rüüstati, ja paljud eestlased langesid sakslaste

julma tooruse ohvriks. Nad näiteks tegid koopaisse, kuhu
talupojad põgenenud oma varaga, tule ega lasknud sel
enne kustuda, kui suur osa põgenikest oli lämbunud suitsu
kätte. Ja needki vähesed, kes jäid ellu, aeti välja koopaist
ja löödi maha või viidi vangi. Koopaist leiduv vara rööviti.

Säärane teguviis polnud kooskõlas taanlaste huvega ja
nad tuletasid meele Alberti poolt antud lubadust, mis vii-
mane tõotas, käies palumas abi, ja nõudsid ka Ugandit
ja Sakalat endale. Ordumeister Volquin tõendas, et temct
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ei teadvat neist lubadusis! midagi. Nii tekkis vastolu taan-

laste ja sakslaste vahel.
Kumbki pool tahtis omandada maad, ja üksteise võidu

hakati ristima rahvast. Taani garnisonile Tallinnas tehti

ülesandeks ristida kiires korras virulased ja järvalased.
Aga ka sakslased saatsid misjonärid P.-Eestisse. Viimased

täksid Virumaale, samasse, kus juba taanlaseu tegid mis-

jonitööd. Mõlema grupi misjonäride vahel algas võistlus.

Olgugi et mõlemast rahvusest misjonärid kuulutasid ühte

usku, püüti jõuda ette võistlejaist ja seega kindlustada maa

enda ülemusele. L. H. kirjelduse järgi käsutasid misjonärid
inimesed kokku ja piserdasid neid pühitsetud veega. Seda

nimetatigi ristimiseks- Ristimise kiirendamiseks anti küla-

vanemale pühitsetud vett koju kaasa, et need ristiksid ka

teisi. Kui küla ristiti Taani misjonäride poolt, püstitati sinna

suur puust rist tunnusmärgiks, et maa kuulub Taanile.

Eestlasil polnud aimugi ristiusu põhimõtteist, sest mis-

jonärid ei seletanud seda neile, kas keele mitteoskamise
tõttu või aja puudusel. Ei teatud, kelle ristimist eelistada ;

karistada võis saada nii või teisiti toimimisel. Oli juhtu-
meid, kus taani misjonärid, sattudes külla, mis ristitud juba
sakslasist kolleegide poolt, viimaste ristimist ei tunnusta-

nud ja mõnikord külaelanikke isegi karistasid sakslaste

poolt ristidalaskmise pärast. Vanem Tabelin poodi koguni
seepärast. Muidugi ristiti säärasel juhul kõik külaelanikud
uuesti. See võis ka ümberpöördult sündida, tähendab, et

sakslased toimisid nii.
Selle kahe ahnuri võitluse all said eestlased palju kan-

natada. Sakslaste ja taanlaste vaheline riid lõppes alles

viimaste lahkumisega Eestimaalt XIV. s.

Eelmainitute kõrvale ilmus veel uus saagitahtja—roots-
lased, kes sõitsid 1220. a. laevastikuga Läänemaale ja jät-
sid enne lahkumist Lihula kindlusse väesalga, ja eestlaste

ristimine algas ka nende poolt. Aga juba ö. augustil 1220.a.
tungisid saarlased Läänemaale ja hävitasid Lihula kantsi

ning tapsid rootslased. Jüripäeval 1221. a. tungisid saar-

lased, julgustatud õnnelikust võidust rootslaste üle, Harju
maakonda ja piirasid sisse koos harjulasiga Tallinna linna.

1 222. a. ilmus Valdemar II oma laevastikuga Saare-

maale, et tunnistada see kuuluvaks taanlasile ja karistada
neid Tallinna piiramise eest. Seda teada saades, riialased,
eesotsas Albertiga, ilmusid Valdemar II juure ja protestee-
risid Taani võimu levitamise vastu P.-Eestis (ristimine).
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Vastolu lahendati rahulisel teel. Harjumaa ühes Tallinnaga
ja Virumaa tunnistati Taani omaks, Eesti lõunapoolne
osa ühes Järvamaaga Riia piiskopi ja ordu omaks. (Nimelt
sai piiskopp Liivimaa ja ordu kõik ilmalikud õigused Ugan-
dis ja Sakalas). Kokkuleppe saavutatud, pöördus Valde-
mar II tagasi koju, käskides Saaremaale, Pöide, ehitada
kindlustatud loss. Veel enne kui see sai valmis, hakkasid
saarlased piirama seda. Nad saatsid teate ka ranna-eestlasile
Läänemaal, et viimased tuleksid appi neile. Varbola eest-
lasilt õpiti ehitama paterelle. (Taanlased olid kinkinud neile
kui oma alamaile paterelli —L. H. andmeil). Nende abil
sunnitigi taanlased andma alla. Viimased ei suutnud panna
vastu pooleldi valmisolevas lossis (elamud puudusid) vahe-
tumale kivide loopimisele. Saarlased lubasid taanlasi!, tin-
gimisel, et nad lahkuvad kohe maalt, väljuda rahuga los-
sist. Taanlased, kelledel puudus teine valik, olid nõus selle
ettepanekuga ja lahkusid oma varaga kindlusest, läksid
laevale ja sõitsid minema.

Saarlased jätsid rahu tagatiseks mõned taanlased ja
Alberti venna Teodorich’i*( pantvangena endi juure. Pärast
taanlaste lahkumist lõhkusid saarlased kantsi ja saatsid
mandrile teate, et olevat kerge võita taanlasi, ja õhutasid
neid toimima endi eeskujul, s.t. vallutama Tallinnat ja tapma
taanlasi.

Nii ka sündis. Esimesina võtsid relvad kätte vigala-
sed, siis järvalased ja viljandlased.

Sakalased, kes elasid koos ordurüütleiga Viljandi kant-
sis, tõstsid mässu ja tapsid halastamatult kõik sisseränna-
nud võõrad — raudrüütlid, vaimulikud ja nende sulased
(1223. a. alul). Põgenikele ei antud armu isegi kirikus. Ei

Vflhet meeste ega naiste, ei raukade egi laste vahel.
Röövitud vara ja raha jagati omade vahel. Laibad, nagu
L. H. kirjutab, visati põldudele koertele ja lindudele roaks.
Kõikjal püüti surmata kõigepäält foogte; neid vihati kui
maksuametnikke. Järva foogt Hebbefil (taanlane) võtsid
eestlased südame elavalt ta ihust, küpsetasid tulel ja sõid,
et nad saaksid tugevaks kristlaste vastu, nagu nad ise ütle-
sid (L. H.). Ohutati mässule ka Tartu eestlasi. Loodeti ja
saadi abi Novgorodist ja Pihkvast. Nüüd piirati sisse Tal-
linn, mida kaitsesid taanlased koos sakslasiga, kes olid

*) Mitte pidada piiskopp Teodorich'il s.
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põgenenud varjule linna mässuliste eest. Tallinnat ei läi-
nud korda vallutada.

122u. a-st kuni augustikuuni 1223. a. oli eestlasil õnne,
siis aga põõris sõjaõnn neile selja. Röövretkel Lätimaale
said eestlased Ümera (Säde) jõel raskesti lüüa. Sakslased,
saanud abiväge ristisõdijate näol, kes jõudsid kevadel (1223.a.
Bernhard von der Lippe juhatusel Riiga, sundisid eestlased
taganema. Mäss vaigistati lühikese ajaga, ainult Ugandi
ühes Tartu linnaga jäi eestlaste kätte, sest Tartu kantsi ai-
tas kaitsta venelaste väesalk (200 meest) vürst Vjatshko ju-
hatusel.

15. augustil 1224. a. hakkasid sakslased ühes liitlasiga
(liivlasiga ja lätlasigaj piirama Tartut. Seati üles paterellid,
ehitati kaitse- ja piiramistornid, et pääseda linnamüürele.
Linna kaitsjaile ei antud rahu ei õõl ega päeval. Kuid ka
viimased olid valvel. Pliramistorni püüti süüdata põlema,
loobiti ülalt vaenlasilekive, nooli, odasid jne. Eestlased te-
gid linnamüüri augu ja loopisid säält põlevaid rattaid, mis
sünnitasid piirajaile palju kahju. Sakslased kaevasid õõd
kui päevad linna müürialust, lootuses et müür langeb
sisse.

Lõppeks, kui sakslased katsusid panna põlema linnavä-
ravaid, tungis vürst Vjatshko oma meestega linnast välja
sakslasile kallale. Nad tapeti viimseni, ainult üks, Susdali
suurvürsti vasall, jäeti ellu ja saadeti teatama hääl hobusel
oma isandale (mainitud suurvürstile), kuidas oli käinud ve-

nelaste käsi Tartus. Pääle venelaste langemist tungisid
sakslased linna ; algas käsitsivõitlus. Eestlasi tapeti kohuta-
valt, armu ei heidetud kellelegi. See veresaun oli n.õ. vas-
tutasuks 1222. a. eestlaste poolt tehtud tapatalgudele Viljan-
dis. Tartu langemisega lõppes ka mäss.

Eestlased saatsid saadikud Riiga paluma armu. See
eelpool kirjeldatu oli ka viimaseks vaatuseks eestlaste alla-
heitmisele mandril. Nad kaotasid oma vabaduse aastasa-
juks. Alates Tartu langemisega (1224) loetakse orduaega
Eestis.

Saaremaa allaheitmine (1227)
Saarlased püsisid vabadena kuni 1227. a. Saari kaitses

väin. Sõjakäike võis võtta ette ainult talvel, mil vesi jääkat-
tes. 1227. a. talvel tungis, tugevat jääkate! kasutades suur

sakslasist, liivlasist, lätlasist ja sunnitult ka mandri-eestlasist
koosnev vägi, kokku umbes 20.000 meest, Pärnu jõe juu-
rest üle väina saarile.
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Esimesena vallutati Muhumaa; säälne kindlus Linnuse

tehti tuhaks kuus päeva kestnud visa võitluse järgi. Siis
võideti Saaremaa. Säälne suurim maalinn Valjala (Välde),
kuhu oli kogunenud palju rahvast, andis, kohutatuna Lin-

nus e saatusest, võitluseta alla ja inimesi ristiti. Vanemate

pojad viidi pantvangena ühes Riiga. Seega avaldasid vas-

tupanu ainult muhulased, teised (Saaremaa ja vähemad saa-

red) alistusid võitluseta.

Eestlaste vabadusvõitlused kestsid vaheldumisi 20. a„

(1208 — 27), mil tuli, mõõk ja katk laastasid kodumaad.

Albert täitis seega küll oma ülesande, elusihi ja püü-
ded, kuid ei saanud kuigi kaua maitseda oma verise tõõ

vilja, sest ta suri 17. jaanuaril 1229. a„ seega umbes kaks
aastat pääle Eesti lõplikku vallutamist.

Saaremaa allaheitmise kirjeldamisega lõpeb, nagu me

juba eelpool kuulsime, ka Läti Hendriku (L. H.) sisukas

kroonika.

VIII, pilet

Orduaeg Eestis.

Tollest eelpool kuuldud, 20.a. kestnud hirmsast laasta-

vast sõjast säilinud, vabadusega harjunud eestlasil algas
kurb ja muutunud elu endise rõõmsa ja jõuka kodu vare-

meil.

Lääne-Euroopas valitseva feodaalse korra eeskujul
pandi maksma ka Eestis feodalism. Viimase järgi on maa
omanikuks võitja.

Põhja-Eesti kuulus Taani kuningale, Lõuna-Eesti ja Liivi

jäi kuuluvaks Riia piiskopile, kes omakorda allus Rooma

paavstile ja formaalselt ka Saksa keisrile. Saksa keisri ase-

mikuks (formaalselt) ja tegelikuks võimuomajaks oli siin

Mõõgavendade ordu ja Rooma paavsti asemikuks Riia

pääpiiskopp.
Nagu Lääne-Euroopas, nii jagasid ka meil maa isandad

(Taani kuningas, Riia pääpiiskopp ja mõõgavendade ordu)
vasallele ja need omakord vasallele jne.

Nii jäi Eestisse mitu võimu. Maa võeti päriselanikelt,
kuid nad võisid küll veel harida endale kuuluvat maaosa

ülema tahtel, aga pidid uusile isandaile maksma makse ja
tegema teopäivi. Maksuks nõuti iga adramaa päält üks
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mõõt vilja; *) pääle selle nõuti veel igasuguseid juhuslikke
kohustisi, nagu losside ehitamist, sõjas aitamist jne.

Stenby leping (1238).
Põhja-Eestisse, kus taanlased olid kinnitanud omavõimu

ja olid, tugedes feodalismi põhimõtteile, maa omanikud,
tungis, kasutades segaduste aega Taani keskvalitsuses,
1217. a., ordumeister Volquin ja omandas Viru-, Järva- ja
Harjumaa ühes Tallinna linnaga ja pidas võimu oma käes
Ila. (1227 —1238). Taani kuningas Valdemar II**), vabane-
des vangist, pöördus palvega Rooma paavsti poole, et see

seaks jalule uuesti ta õigused Põhja-Eestis. Paavst (Grego-
rius IX) andiski Modena piiskopp Vilhemfle käsu võtta ära

Põhja-Eesti ordult ja anda tagasi Valdemar 11-le. Vilhelm,
ähvardades kirikuvandega, ajaski säält ära sakslased, aga ka
taanlased ja pidas P.-Eesti oma võimuses. Nii siis Valdemaril
oli sunnitud pöörduma uuesti paavsti poole. Paavst an-

dis Vilhemfle uue kategoorilise käsu täita endist määrust..

Ja seepärast, kui ka sel põhjusel, et Voldemar II ähvardas
sõjaga, läksid Vilhelm ja ordumeister (Herman von Balke)
Stenby'sse Valdemar II sõjalaagri, kus tehti 7. juu 1 i 1 1258.a.

leping, mille järgi Harjumaa ühes Tallinnaga ja Virumaa
jäid Taaniie (Stenby leping). Järvamaa, mis jäeti ka Taa-
nile, kinkis kuningas (Valdemar II) ordule. Taani võim kes-
tis siin alates sest ajast kuni 1346. a. Kuna Taani kunin-
gas ei suutnud luua maakauguse tõttu siin kindlat korda,
evisid siinsed saksa soost mõisnikud laialdase võimu, mida
nad kasutasid talupoegade suhtes kurjasti. Sest oli ka tin-

gitud põhja eestlaste vastuhakkamine 1343. a.

Lõpliku maajagamise järgi kuulus Riia kirikule pool
Valgamaad, Ugandi, Läänemaa ja % Saaremaast; ordule
teine pool Vaigamaad, Sakala Nurmekonnaga, Järvamaa ja
Va Saaremaast. (Taanlasile kuuluv osa on mainitud juba
eelpool.)

Eestlaste õiguslik, majanduslik ja hariduslik seisund

orduajal.
Eestlased ei olnud veel kaotanud liikumise- ja isiku-

vabadust ega omandusõigust; endised maakonnavanemad

•) Nimelt hakati nõudma kümnismaksu asemel, viimase tOTikuse
tõttu, n. n. adramaksu.

**) Teatavasti Valdemar 11 oli Schwerlng krahv Hindrek'u juures-
vangis.
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said isegi laenumaid. Esimeseks tähtsamaks maksuks, mis
eestlasilt nõuti, oli kümnisemaks, mida võeti põllu-, metsa-

ja kalasaadusilt. Säärane maksunõudmise viis oli aga õige
tülikas, nõudis hulga ametnikke või vasalli hoolsat kont-
rolli. See oligi põhjuseks, miks võeti tarvitusele uus mak-
sustamise viis — n. n. adramaks. Adramaa oli nii suur

maa-ala, mille perekond võis harida ühe hobusega. Nii-

suguse maa päält võeti üks mõõt vilja (mõõdu pikkus ja
laius oli 18 tolli). See maks polnud alul talupoegadele
kuigi koormav. Aga mõned (Tartu piiskopp) olid ahne-
mad. Nagu selgub Tartu piiskopi (endine Lihula piiskop-
kond) kirjast, mille ta saatis 1242. a. Tallinna piiskopile,
sai ta iga 2-he adramaa päält külimitt rukist, iga 4-ja adra-
maa pealt külimitt nisu jne., ja pääle selle kingituste näol
linde, veiseid jne. Ta soovitas ka adressaadile niisugust
maksustamise viisi.

Pääle maksude kuulus talupoegade kohustiste hulka
kirikute ja losside ehitamine. Viimased püüti ehitada või-
malikult tugevad, et need pakuksid vaenlaste vastu kaitset.
Ka kirikute ja losside vaheliste teede ja sildade ehitamine
ja nende korrashoid lasus talupoegade õlul. Veel pidid
talupojad aitama sakslasi sõjakorral. Näiteks Saaremaa
vallutamisest sundisid viimased võtma osa ka juba võidetud
mandri-eestlasi. Kõik maksud olid alul mõõdukad, kuid
muutusid võitjate täitmatu ahnuse tõttu ajajooksul päris-
elanikele laskelt kantavaks koormuseks.

Paavsti saadik Modena piiskopp Vilhelm manitses küll
üheltpoolt talupoegi jääma ristiusku ja hoiatas tõstmast

mässu, aga noomis ka vasalle (mõisnikud), et need ei koor-
maks päriselanikke liiga raskete maksudega ega sunniks

seega eestlasi uuesti taganema usust. Rooma paavstid
(Honorius 111 ja Gregorius IX) keelasid ka otsesel teel oma

kirjus mõisnikke nõudmast vastristituilt koormavaid makse.
Gregorius IX oli sunnitud ähvardama pärismaalaste rõhu-
jaid isegi kirikuvandega. Ka Saksa keiser Friedrich II saatis
1232.a. kirja Liivimaale, milles tunnistas vastristitud, tähen-
dab rooma-katoliku usku vastuvõetud, oma kaitsealuseiks
ja keelas nendega halvasti ümber käimast. Paavsti ja keisri
võim ei ulatunud aga nii kaugele, ja kohapäälsed võimu-
mehed (mõisnikud ja vaimulikud) toimusid endiselt. Seega
ei kergendanud mainitud kaitsekirjad talupoegade seisu-
korda sugugi, vaid see muutus aja jooksul veelgi halvemaks.

Õigusemõistmises allusid eestlased saksa ja taani foog-
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tele. Foogtid ei toiminud aga erapooletult, nagu nad olek-
sid pidanud, vaid ikka omamaalaste kasudes. Nii polnud
talupoegadel võimalust saada õigust kohtus, ja mõisnikud
võisid toimida talupoegadega oma äranägemise järgi, oli
see siis õiglane, või mitte. Seepärast tunti foogtide vastu
viha ja püüti neile maksa kätte igal vähegi võimalikul

juhul. 1236. a püüdsid eestlased veel kord vabaneda võõ-

raist ikestajaist. Sel aastal läks ordumeister Volquin ordu-
vendade tungival palvel sõdima leedulasiga ja kutsus kaasa
ka eestlasi. Need aga keeldusid. Ordumeister läks siis teele
eestlasita, aga sai Saule juures 22. sep t embril 1 23 6. a

leedulasilt ränga kaotuse. Volquin ise langes ja orduvägi
hävitati pea täiesti.

Nüüd arvasid saarlased olevat paraja aja, tõstsid mässu

ja saidki ihaldatud vabaduse, mis kestis 1240. a-ni.

Mõõgavendade ordul, kes oli arvult «kokku sulanud"
ja seega nõrgaks muutunud, ei jäänud üle muud pääse-
teed kui otsida «värsket verd". Hääks võimaluseks oli ühi-
neda Saksa (Teutoni) orduga. Selle ühinemise kohta oli

peetud läbirääkimisi juba ammu, kuid nüüd pääle Saule

lahingul muutus ühinemise küsimus kiireloomuliseks. Senise
viivituse põhjuseks ühinemisel oli Taani kuninga vastuseis,
ja ka Saksa ordu ise ei tahtnud ühineda Mõõgavendade
orduga, sest viimases paljud liikmed olid halvas kuulsuses.
Aga pääle Mõõgavendade ordu pea täielist hävitamist Saule
lahingus, paavsti sobitusel ühineti siiski ja paavst (Grego-
rius IX) kinnitas ühinemise 12. mail 12 37.a. (võrrelda
Stenby lepingu ajaga). Mõõgavendade ordust sai nüüd

(35-aastase tegevuse järgi) Saksa ordu Liivimaa haru ehk
lühidalt n. n. Liivi ordu, kelle meister allus Saksa ordu
kõrgemeistrile. Liivi ordu esimeseks meistriks oli Hermann

von ftalke. Pääle ühinemist läks ordul korda sumbutada
värskete jõududega saarlaste mäss (1240. a.). 1260. a. 13.

juulil said aga sakslased leedulasilt jälle lüüa. Seekord Lii-
bavi lähedal asuva Durbeni järve ääres. Kurelased koos
semgallidega kihutasid minema rüütlid nende lossest. Ka
saarlased tõstsid uuesti mässu, ja ordu kui ka piiskopi
võim kukutati ajutiseks.

Juba a. 1234 viidi Lihula piiskopkond üle Tartu, ja
Läänemaast ning saarist moodustati uus piiskopkond (piis-
kopiks määrati Heinrich I). Nii oli Liivimaal 5 piiskopkonda.
Alates põhjast: 1) Taani piiskopkond Tallinnas; 2) Tartu
piiskopkond; 3) Saarte-Läänemaa piiskopkond ; 4) Riia
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pääpiiskopp (Lõuna-Liivis); 5) Kura piiskopkond. Riia
piiskopp kandis 1251 a. alates pääpiiskopi nime ja tema
võimkonda kuulusid kõik teised Liivimaa piiskopid.

Ordurüütlid palusid abi taanlasilt. Talvel (1260—1261)
läksid nad koos taanlasiga Saaremaale, vallutasid eestlaste
maalinna, võtsid pantvange ja tulid tagasi suure saagiga.

1170. a. tõstsid saarlased koos leedulasiga veel kord
mässu, mis neil ka õnnestus. Sakslaste võim pühiti jällegi
maalt. Kuna aga leedulased lahkusid hiljem, läks sakslasil
korda võita saarlasi. Kõige nende ebaõnnestunud mässu-
katsete tagajärjel muutus talupoegade olukord palju halve-
maks. Tuli juure teoorjus, mis oli vast juba varemgi maks-
vusel, kuid esimesed tokumentaalsed tõendused mainivad
teoorjust alles a. 1272. Teoorjus oli alul väike (2 päeva
suvel, hiljem 4 päeva aastas). Kuid ajajooksul muutus see
üha suuremaks ja raskemaks koormaks talupoegadele.

Me esivanemate õlul lasus raske, kogu aeg kasvav
ristiusu ike ja valitsejate toorus, mis tollal kombeks, suu-

rendas seda vaeva veelgi.
Ristisõdijate hulgas leidus palju kriminaalse minevikuga

isikuid (roimareid jne.), sest oli ju Rooma paavst lubanud
kõigile ristisõdijaile pattude andeksandmist. See ja saagi-
himu meelitasid seega juba Alberfi ajal palju kahtlast ele-
menti. Niisugused sattusid ka järjelikult Liivi ordusse. Ja
päälegi andis Rooma paavst 125Ö. a. käsukirja, mille järgi
pidi vabastatama vanglaist ja kirikuvande alt kõik kurja-
tegijad, kes astusid ordu teenistusse. Allaheidetute olukord
XIII s. lõpul halvenes veel seetõttu, et Saksamaal oli tollal
interregnum (valitsuse vaheaeg — 1254—1273). Korraliku
keskvõimu puudusel püüdsid mõisnikud omandada üks-
teise võidu maid. Taheti saavutada võimalikult suuremaid
varandusi (seks rööviti kaupmehi jne.). Sihi (rikastumise)
saavutamiseks polnud neile ükski abinõu küllalt halb.

Valitses n. n. „rusika-õigus". Osa sääraseid rüütleid
siirdus ka Liivimaale. Nende vastu polnud kaitstud kellegi
vara. Kõige rohkem kannatasid nende tõttu aga eestlased,
kelledel polnud loota autu kohtukorralduse tõttu kustki abi

Kohtus tarvitati XIII. s. alates jälle tule-, vee- ja raua-

proove, mis pidid näitama, kas talupojad on süüdlased või
mitte. Lääne-Euroopas mõned valitsejad (Louis IX, Henry II)
keelasid säärased proovid. Ka meie kodumaal keelati
Saksa keisri ja Rooma paavsti poolt need toorused, kuid
salaja tehti neid proove ikkagi. Juba 1222. a. käsukirjas
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paavst Honorius keelas ära tarvitada neid proove, aga sel-

lele vaatamata kuuleme, et veel 1306. a. tarvitati tule- ja
rauaproove.

Aastaiga suurenes pääle moraalse surve ka kehaliste

raskuste (teoorjus, maksud) koorem.
Eestlased ei saanud pääle ristiusu midagi, olgugi et

oleks võinud omada võitjalt L. — Euroopa kultuuri, kuid

võitjate tuimus ja hoolimatus ei lasknud seda sündida.

Isegi see ainukene valgusekiir pimedas orjaöös — usk —

ei toonud palju kasu, sest võõramaalasist kirikuõpetajate
umbkeelsuse ja tahtetuse tõttu ei omanud eestlased isegi
ristiusu algmõisteid. See vähene, mis nad ristiusust õppisid,
põimus läbi ebausuga ja kaotas seega oma väärtuse. Veel

kaua kummardasid eestlased salaja omi endisi jumalaid.
1315-17. a-ni oli rängemaid ikaldusaastaid, mida tunneb

me kodumaa ajalugu. Ikaldusele paratamatult järgnenud
näljaajast jutustab noorema Liivi riimikroonika autor : „Qks
naine lõi surnuks oma lapse ja sõi ta oma mehega, mis

oli üks meeleheitlik söök. Paljud neist, kes poodi üles,
võtsid inimesed maha ja sõid. Palju inimesi suri nälga ja
nad maeti siis suurisse kaevikuisse; neist varastati mõned

ja söödi jne."
Nälja põhjuseks oli külm, mis hävitas vilja ja toidu-

ained muutusid seetõttu kalliks. Vaeseil inimesil polnud
raha ja nad olid sunnitud nälgima.

IX. pilet.

Suur Jüriöö mäss (1343—45)

Rõhujate julmus allaheidetute suhtes läks liiale. Nad

vägistasid talupoegade tütreid ja naisi, rüüstasid nende vara

jne. Nendega käidi ümber kui orjadega, iseäranis viletsas

seisukorras olid Viru ja Harju talupojad, sest säälseil Taani

vasallel olid, nagu mainitud, kuninga kaugeloleku tõttu

suured õigused.
XIV. s. tegid meeleheitele aetud eestlased, suutmata

kannatada kauem niisugust alatust ja rõhumist, kuulsa

vabastamiskatsed
Pühal Jüriõõl 1343. a. taheti vabaneda naabrite abil

julmist rõhujaist, sakslasist ja taanlasist, kuid see katse eba-

õnnestus kahjuks, ja talupoegade seisund halvenes selle

tagajärjel veelgi. (Mässu kirjeldab n. n. noorema Liivi riimi-

kroonika autor).
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Mäss algas Harjumaal, kus oli, nagu eelpool mainitud,
talupoegade seisukord viletsaim ja seetõttu arusaadav, miks
neil katkes esimesina kannatus.

Jüripäeva ööl 1343. a. süüdati põlema Harjumaal ühel
mäekünkal majake, mis oli märguandeks alata mässu ja
tappa südametud rõhujad. Seda oodanud talupojad tun-

gisid kallale mõisule, ja need põletati. Kõik sakslased, kes
saadi kätte, isegi naised, lapsed ja vaimulikud, tapeti. Tun-
giti Padise kloostrisse, kus surmati 28 munka ja põletati
maha klooster.

Siis valisid eestlased 4 talupoega kuningaiks, kelledele
pandi pähe kullatud kroonid, anti kuldkannused, kirjud
kuued selga ja kuldvõõd võõle.

Kui kogu maal mõisad ja kirikud olid hävitatud, va-

randused röövitud, mindi 10.000 mehelise malevaga piirama
Tallinnat. Neile vasturutanud rüütlivägi löödi puruks ja
eestlased jäid Tallinna alla laagri. Lühikese aja jooksul oli
Taani võim P.-Eestis kui käega pühitud. Ainukese märgina
rõhujaist oli jäänud Tallinn, mis kavatseti vallutada nii kii-
resti kui võimalik.

Nähes ette, et nad on üksi võimetud hoidma võimu
pikemat aega endikäes, saatsid eestlased ühe kuninga abi pa-
lumaRootsi Turu foogtilt, tasuks lubasid nad saada tema ala-
maiks. Viimane lubaski aidata, kuid jäi hiljaks, ja see sai

kogu ettevõttele saatuslikuks.
Ka Läänemaa eestlased lõid kõik rõhujad, kokku 1800

inimest, surnuks ja piirasid sisse Haapsalu.
Põgenikud, sakslased Harjust ja Läänemaalt, läksid

Paide a teatasid säälsele foogtile eelpool kirjeldatud sünd-
musist. Foogt teatas sellest ordumeistrile (Dreynlõve), kes
ilmus Paide ja teatas eesti keelt valdava orduvenna kaudu
eestlasile, et need saatku saadikud tema juure, kes teatak-
sid talle, miks mäss tekkinud, ja et tema tahtvat parandada
eestlaste seisukorda, kui leiab, et mõisnikud süüdi. Seda
tegi ta seks, et võita aega, kuni ta sõjavägi jõuab järele.

Eestlased usaldasid sakslasi, saatsidki oma 4 kuningat
ühes sulaseiga Paide, sest ka neil oli vaja võita aega, kuna
ootasid abi rootslasilt.

Burchard von Dreynlõve võttis vastu talupojad kar-
milt ja küsis neilt tapatalgude korraldamise põhjust. Ku-
ningad seletasid, et isandad (mõisnikud) olevat neid piina-
nud nii kaua, et nad ei olevat seda jõudnud kauem kan-
natada ja olevat otsinud hädasunnil endile ise õigust. Siis
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küsis ordumeister, miks siis eestlased tapsid Padise kloost-
ris süütud mungad. Kuningad vastasid, et neil olnud kül-
lalt süüd, ja et kui veel oleks leidunud sakslasi, oleks needki
tapetud, aga kui meister tahab neid (eestlasi) alamaiks (nad
kuulusid Taani kuninga võimkonda), siis oleksid nad talle
sõnakuulelikud ja täidaksid ta õiglaselt antud käske. Kedagi
teist isandat ega junkrut nad ei tahtvat.

Meister vastas, et ta ei või jätta karistamata selliseid
mõrtsukaid. Kuningad soovisid seepääle lahkuda, aga seda
neile ei lubatud. Viimased said seepärast vihaseks, sest ne-

mad kui saadikud olid puutumatud isikud, ja üks eestlasist
tahtis surmata Järva foogti. Tekkis võitlus, kuningad ja
nende sulased tapeti.

Nüüd ruttas meister sõjaväega Tallinna. Teel Kanne-
vere raba ääres löödi lahing eestlaste abiväega, kes kaotas
ja põgenes Kannevere sohu, kus neist tapeti suur enamus
(langes 1600 eestlast). Siis rutati edasi ja jõuti Tallinna alla,
kus (Ülemiste järve iuures) eestlaste päävägi oli laagris.
Sakslased tungisid pääle (14.V. 1343) kahest küljest, ja eest-
lasi langes hulgana. (Noorema Liivi riimikroonika järgi
3000.) Ülejäänud põgenesid soisse ja metsisse. Selle võidu
tagajärjel muutus ordumeister seisukorra peremeheks.

Taanlased olid tüdinud vähe tulutoova P -Eesti oma-

misest,) sest seda oli raske kaitsta emamaa (Taani) ja Eesti-

maa suure vahemaa tõttu.
Ka nüüd Jüriöõ mässu ajal olid taanlased võimetud

eestlasi alla suruma ja pidid lootma sakslaste abile. See-
pärast andiski taanlaste päälik Bertram Parembek Tallinnast
pääle sakslaste võidurikast lahingut (14. mail 1343. a.) Tal-
linna, Rakvere ja hiljem ka Narva kindlused Saksa ordu
võimkonda, et see hoiaks viimased Taani kuninga kroo-
nile, nagu taanlased ise ütlesid. Gosvin von Herike seati
ordu poolt Tallinna päälikuks ja kuuluvate maa-

osade kaitsjaks.
Kõik eestlased P.-Eestis, kes olid veel sõjariistus, ei ju-

lenud enam mõeldagi vastuhakkamisele, vaid ruttasid ordu-
meistri juure paluma armu, mida neile ka ei keelatud.

Turu ja Viiburi foogtid, kes hilinesid appiiulekuga 5.

päeva võrra, pöördusid tagasi koju pärast seda, kui olid
röövinud Tallinna juures maal loomi. Pääle eestlaste võit-

mist Tallinna all pöördusid sakslased Läänemaale. Haap-
salut piiravad eestlased, kes saanud teate Tallinna all toi-
munud veresaunast, olid muutunud araks. Ja nüüd, kuuldes,
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et sakslased on teel Haapsalu poole, põgenesid juba enne

nende päralejõudmist metsisse.

Ka Pihkvast oli palutud abi. Säälne vürst tuligi 5000

mehega ja tungis Tartu piiskopkonda, kus käis röövides ja
põletades maad mööda ringi. Sääraste aitajate vastu olid
eestlased sunnitud paluma abi oma isandailt, kes neid hoid-
sid vähemalt elus. Ordurüütlid kogusidki suure väe ja lõid

põgenema Otepää läheduses venelase, kusjuures 1000*)
neist (venelasist) sai surma.

Sama (1343) aasta jakobipäeval katkes ka saarlaste

kannatus; nad piirasid sisse Pöide kantsi ja lubasid saksla-

siKpääle 3-me päevast piiramist, juhul, kui viimased anna-

vad alla, kantsist rahulikult lahkuda. Kui need talupoegi
uskudes kantsist väljusid, löödi nad aga surnuks. Saarlased
võtsid pääle võitu uuesti tarvitusele vanad ebausu kombed

ja tüürisid seega täieliku vabaduse poole. Seda mandri-
eestlaste kohta ei või öelda. Need ihkasid ainult parimaid
ülemaid ja elutingimusi.

31. oktoobril 1343 jõudsid Riiga uued ristisõdijad
(630 meest).

Saarlased, nähes ette, et sakslased ei jäta neid karista-

mata, ehitasid endile kaitseks Pamma metsa linnuse. Sama

tegid ka harjulased. Ordumeister Dreynlõve tuli oma suu-

rendatud sõjaväega Harjumaale, hävitas säälse kindluse ja
röövis vara. Mässu ajal sai mandri-eestlasi surma üle

30.000.*) Vaigistanud mandril mässu, läksid rüütlid 1344.a.

alul üle jää karistama ka saarlasi. Algas rüüstamine. Saar-
laste linnu hävitati ja 9000 *) meest (saarlast) sai surma.

Sakslased olid sunnitud taganema kiiresti jää sulamise tõttu.
1345. a. alul aga tulid nad uuesti Saaremaale, ja mitme-

päevase laastamise ja tapmise järgi andsid alla saarlased.

Sakalamaa eestlased olid jäänud alul rahulikeks pealt-
vaatajaiks. Kuid ka nemad ihkasid vabadust ja otsustasid,
nähes ette, et nad ei suuda vallutada tugevat Viljandi kantsi
jõuga, jõuda sihile kavalusega. Nimelt taheti 1344. a. ioo-

QiapäevaL(2L dets.!, mil Viljandi ümbruse elanikel oli vilja-
maksu tähtpäev,' panna kottidesse vilja asemele tugevad
sõjariistus mehed, kes pidid lossi jõudes väljuma kotti-
dest ja tapma koos viijaiga (voorimehed) lossielamkud.
Seega oleks sattunud Sai ila suurim ja kindlaim kants eest-

*) Noorema Liivi riimikroonika andmeil
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laste kätte ja kõik teised elanikud maakonnas oleksid tõst-
nud mässu, nagu kavatsetud. Aga selle väga hästi välja-
mõeldud plaani ajas nurja üks ema, kelle poeg oli ka koiis-
dijate hulgas. Suures armastuses poja vastu kartis ta, et vii-
masega võiks juhtuda midagi halba, rääkis kogu 100 lossi-
ülemale ja palus vastutasuks, et tema poeg (märgitud kotis)
jäetaks ellu. Kui nüüd eestlased tulid toomapäeval lossi,
dapeti nad ettevaimistatud ordurüütlite poolt ja muist hei-
deti vangi keldrisse.

Nii lõppes see eestlaste viimane suurejooneline vastu-
hakkamise katse õnnetult.

29. augustil 134n. a. müüs Taani kuningas Voldemar
IV. P.-Eesti (Harjumaa Tallinna linnaga ja Virumaa Aluta-
gusega) 19.000 hõbemarga eest (kõrvaliste kuludega kokku
umbes 25.600 hõbemarka) Saksa ordu kõrgemeister Hein-
rich Dusemefile, kes jättis aasta hiljem (1347) nende maade
üle valitsemise Liivi ordu hoole. Nii lõppes Jüriöõ mässu
tagajärjel Taani valitsus Eestis. Viimane Saksa ordu kõrge-
meister Albrecht müüs P.-Eesti 1525. a. 24.000 kuldna eest

tolleaegsele Liivi ordumeister Plettenberg'ile, ja sama aasta
märtsis vandus P.-Eesti rüütelkond viimasele truudust.
Nii langes kogu Läänemere rand Preisist kuni Narva

jõeni ühe peremehe, Saksa ordu võimkonda. Seda ühist
võimu nõrgestas aga asjaolu, et maa oli jagatud mitmesse
valitsuskonda. Mainin eeskätt piiskopkonnad. Neid oli viis:
1) Riia piiskopkond (1251. a. nimetati Riia piiskoppe
pääpiiskopeks). Tema alla kuulusid kõik piiskopkonnad
Liivimaal (pääle Saksa- ja Mõõgavendade ordu ühinemist
1237. a. ka Preisi piiskopid); 2) Tartu, kui suurim piiskop-
kond ; 3) Lääne ja Saarte piiskopkond (päälinnuks Haap-
salu ja Kuresaar); 4) Tallinna ja 5) Kura piiskopkonnad,
kui väikseimad. Pääle selle kuulus suur osa maad ordule,
kes oli maa rohkuselt esimesel kohal. Ka linnad omasid
suured maa-alad.

Pääle õnnetut mässu muutus ellujäänud eestlaste elu
veelgi viletsamaks kui varem. Nad kaotasid pea kõik inim-
õigused ja isegi nime. Eestlasi nimetati nüüd lihtsalt „mitte-
saks" see on sama, mis mitte-inimene. Pandi maksma pä-
risorjus. See ei kuulutatud küll välja m gi aktiga, vaid
tuli pikkarr õöda iseenesest. Jüriöõ mässu ajal surmasaanud
eestlaste maad liideti kas seniste mõisade külge või loodi
mõni uus rüütlimõis. Nii tuli eestlasil teha seda rohkem
tõõd (mõisamaad tuli juure, kuna aga töötegijate, talupoe-
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gade, hulk oli vähenenud mässu ajal). Suure osa oma töö-
ajast olid talupojad sunnitud ohverdama mõisatöile. Kuna
aga talupoegade tööjõud*kulus mõisatöil, jäi vähe aega oma

põldude harimiseks või see hariti naiste ja laste poolt —

seega halvasti. Talupoegadele määratud maa oli niigi paha-
tihti õige halb, ja nad jäid korratu maaharimise tõttu hätta,
kuna ikaldusaastail tuli lausa nälgida. Talupojad olid sun-

nitud tegema juure üha uusi võlgu ja sattusid
seega mõisnike võimusesse. Maksujõuetuil talupoegadel ei
lubatud lahkuda oma maalt enne, kui nad tasunud võla
tööga. Võlad aga kasvasid ajajooksul nii suureks, et talu-
pojad ei suutnud tasuda neid kunagi, ja nad tunnistati see-
tõttu sunnismaiseks. Nagu näha väga paljudest tolleaegseist
tokumendest, müüdi või kingiti ühes mõisuga ka kõik
mõisa talupojad. XV. s. lõpul müüdi talupoegi ka maast
lahus või vahetati loomade vastu jne. Ka kingiti talupoegi,
nagu selgub säilinud tokumendest. (Näiteks ühes tokumen-
dis mainitakse, et müüdi (1440. a.) 20 hääd talupoega).
Juba XIII. s. kostsid kaebused Rooma paavsti ja Saksa
keisrini. Aga nende püüded muuta olukorda jäid tagajärje-
tuks, sest nende võim ei küündinud nõnda kaugele.

Oli ka humaansemaid mõisnikke (näiteks Leedus).
Nende juure püüdsid talupojad põgeneda ja neid võeti vastu
hääl meelel kui odavat tööjõudu.

Talupoegadest ilma jäänud mõisnikud tõstsid protesti,
ja 1508. a. leppisidki maavalitsejad, ordumeistrid ja piisko-
pid, kokku ja andsid välja seaduse, mille järgi oldi kohus-
tatud andma tagasi põgenenud talupojad tabamisel nende
endisile omanikele.

Nüüd jäi talupoegadele pea ainus põgenemisekoht —
väljamaa (Rootsi, Soome, Vene jne.). Neis mais polnud
XV. s. pärisorjus veel kujunenud. Põgeneti ka kodumaa lin-

nusse (Tallinna jne.), kus maksis seadus, mille järgi põge-
nenud talupojad, kes suutsid varjata end linnas 1 a. ja 6

nädalat, said linnakodaniku õigused ja keegi ei tohtinud

orjastada neid pääle seda. Linnad, kus vajati kaitsjaid, töö-
lisi, teenijaid jne., varjasid põgenejaid meeleldi. (Tollal oli
tarvitusel kõnekäänd «linna õhk teeb vabaks*).

Selline kurb ja lootusetu olukord valitses Jüriöõ mässu

tagajärjel (XIV. ja XV. s.) me kodumaal.

Aga ka sakslasil, me võitjail, ei läinud just kõige pare-
mini, sest kogu orduaja kestel ei saanud nad maitsta tõsist

rahu. Segasid seda siis sisemised tülid või välised vaenlased.
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‘Saatuslikuks said just esimesed, s. t. kodused intriigid võimu

pärast, mis nõrgestasid ordu alust ja vastupanujõudu ning
iasandasid teed seega väliseile vaenlasile, eeskätt venelasile
ja poolakaile. Juba algusest pääle valitses alaline vaen ordu
ja piiskope vahel, kelledest kumbki tahtis etendada domi-
neerivat osa.

Ka maade valikul nähtus ordu peen politika ja sõja-
iaktika ning mõte, haarata võim kord kogu maal endale,
sest ainult ordule kuuluvad maad tervel Liivimaal olid pi-
devas ühenduses, mis loomulikult tähtis sõjakorral. Piiskop-
kondade maad asusid seevastu killustatult ordumaade va-

hel nagu saared. Ka oli ainult ordul alaline sõjavägi. Pole
siis ka ime, et viimane hakkas pidama varsti end kogu
maal ainsaks isandaks ja etendama domineerivat osa, ol-
gugi et võim kuulus tokumentaalselt Riia pääpiiskopile,
kellele pidi vanduma truudust ordumeister ja kes korraldas
kiriklikke asju ka ordu maa-aladel.

Ka ordus eneses valitsesid lahkhelid. Nimelt oli pärit
osa ordurüütleist Westfaaliast, teine osa Reinimailt. Neist
kumbki pool ei sallinud teineteist ja püüdis aidata võimule
igal valimisel oma mehi.

Kolmanda võimuna kahe eelmise kõrval esines Riia
linn, kes oli saanud õige rikkaks elava kauplemise tõttu.
Päälegi võis ta loota abi hädakorral Hansa liidult, kelle liik-
meks ta astus 12Ö2. a. Kõrgeimaks võimuks linnas oli ko-
danike poolt valitav raekohus. Õigusmõistmisel oli juht-
nööriks alul Gotlandi (Visby), hiljem Hamburgi õigus, mil-
lest kujunes ajajooksul Riia õigus.

Riia kodanike iseteadvus ei meeldinud ordule, kes mu-

retses endale õiguse mõista kohut Riia linnas ilmalike as-

jade üle Saksa keiser Rudolfi käest. Riialased ei arvestanud
muidugi sele õigusega ja 1297. a. tekkis konflikt. Riialased
hävitasid Riias asuva ordulossi ja kiriku ning tapsid kõik
momendil linnas asunud ordurüütlid. Piiskopid, kelledel en-
dil oli vahekord terav orduga, rõõmustusid ja pooldasid
täiel määral seda riialaste sammu. Nähes ette verist kätte-
maksu ordu poolt, kutsuti appi linnale taanlased ja paluti
abi isegi Liivimaa kurjemailt vaenlasilt, leedulasilt.

2a. kestnud hirmsa rüüstamise järgi läks korda Han-
sal lepitada riidurid (a. 1299).

1305. a., mil ordu ostis Dünamünde kloostri, et panna
kinni laevatee Riiga, algas uuesti tüli. Avignoni paavst oli
sunnitud segama vahele. Ordu polnud rahul viimase poolt
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tehtud otsusega ja a. 1313 pani paavst (Clemens V) ta ki-
rikuvande alla. 1330. a. langes linn, kes ei suutnud või-
delda orduga, viimase võimusesse ja Väina kaldale ehitati
uus orduloss. A. 1366 vabastas Saksa ordu kõrgemeister
Riia linna nii ordu kui ka vaimulike võimusest ja ordu
ustavusvande andmise kohustisest Riia pääpiiskopile. Selle

otsusega polnud rahul jälle paavst ja pani ordu uuesti ki-
rikuvande alla (mis kestis 49 aastat).

Et näidata kiriku iseseisvust ordule, käskis tolleaegne
pääpiiskopp (Siegfried) Riia kõrgemail vaimulikel kanda
valgete riiete asemel, milliseid ka ordurüütlid kandsid,
musti riideid. Algas n. n. riietetüli. Ordumeister tungis pää-
piiskopi lossi ja viimane oli sunnitud põgenema (Lübecki).
Ordumeister võttis põgenenud pääpiiskopi sissetuleku or-

dule ja ostis saadud rahaga endale poolehoiu paavst Bo-
nifacius IX-dalt (a. 1393); viimane kustutas kõik ordu pa-
tud ja saatis välja käsukirja, milles oli öeldud, et edaspidi
peavad olema kõik Riia kõrgemad vaimulikud Saksa
ordu liikmed. Nii oli ordu saavutanud oma sihi tea-
taval määral.

Nüüd aga ähvardas Liivimaad pika aja järgi jälle kord
väline vaenlane, nimelt Leedu soost Poola-Leedu kuningas
Jagello, kes oli 1336. a. abielludes Poola kuninga (Lud-
vig'i) tütrega liitnud mainitud riikide troonid. Liidetud vä-

gedele ei suutnud panna vastu orduvägi. Tannebergi all
sai viimane a. 1410 ränga kaotuse, mille tagajärjel langes
Jagello võimkonda Samogitia, mis ühendas ordu Preisi ja
Liivimaa osi. Vahepääl oli saanud pääpiiskopiks mees

(Johannes Habund), kes ei sallinud ordut, ja algas jälle
«riieletüli". Järgmine pääpiiskopp saatis saatkonna paavsti
juure kaebama ordu hirmutegudest. Teel aga tungis kal-
lale saatkonnale ordurüütlite salk ja hävitas kaebekirjad
ning tappis saadikud. Seejärgi paavst vabastas Riia usta-

vusvandest ordule ja määras linna ainsaks isandaks pää-
piiskopi. Ka määras ta Riia kõrgemate vaimulike rüüks
Augustiini mungaordu musta riietuse. Valga maapäeval
(1435. a.) nõustus selle otsusega ka ordu. Aga juba 1451. a.
ordu võltsis paavsti kirja, milles kästi Riia kõrgemail vaimu-

likel hakata kandma uuesti valget riietust. Selle võltsimise
kinnitas paavst 1452. a. ordu poolt saadetud raha eesL

Samal aastal (1452) sõlmiti Kirchholmis leping, mille järgi
pidi olema ordul ja pääpiiskopil Riia linna üle ühesugused
õigused.
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Aga juba 1479. a. algas uuesti tüli. Orduloss Riias
lõhuti jälle maha. 1491. a. läks ordul korda võita riialasi,
mille tagajärjel uuendati Kirchholmi leping, ja Riia vandus
truudust uuesti nii ordule kui ka pääpiiskopile.

Edaspidi sundis ühine väline vaenlane — venelased —

riidurid leplikumale vahekorrale.

X. pilet.

Usupuhastus Liivimaal.

XIV—XV. s. kujunes välja pärisorjus Liivimaal lõplikult.
Talupojad olid saanud mõisa pärisorjeks, mõisnik võis nen-

dega toimida oma äranägemise järgi nagu oma asjuga või

loomiga. Talupoegadel polnud mingit isiklikku vara. Kõik,
mis nad omasid, kuulus mõisnikele. Mõisnik võis neid
tappa, müüa jne. Talupojad kaotasid pea kõik inimõigused.

XVI. s. alul tegid eestlased veel kord katset vabaneda
mässuteel sakslaste poolt päälesurutud häbistavast ja eba-
inimlikust ikkest. See mässukatse oli seotud reformatsiooni-
aegse liikumisega saksa talupoegade seas. (Põhjustajaks M.
Luther, kes hoidis alul alamrahva poole). Saksa talupojad
panid ette oma õiguste kaitseks 12 §§. Neist ühes § nõuti

pastorite valimist, kõik teised §§ olid puhtmajanduslikud
nõuded.

Kuuldused noist nõudeist jõudsid ka Eestisse (Harju ja
Viru maakonda). Ka meie talupojad hakkasid nõudma
sakslaste eeskujul samu soodustusi. Tekkis mäss, mis suruti
maha aga sama veriselt kui Saksamaal, kus piinati ja põle-
tati tuhanded talupojad. Tollal Eestis juhtunud koledusist
kroonikad enamasti vaikivad. Mässu tagajärjel heitunud

mõisnikud, kes pooldasid alul reformatsiooni, sümpatiseeri-
sid nüüd viimasele vähem.

Ajajooksul Liivimaa mõisnikud võtsid vastu luteri usu.
Nad tutvusid uue usu vaateiga, kas ise Saksamaal ülikooles

õppides või siia kutsutud saksa usupuhastajate kaudu.
Mõisnikud sundisid ka talupoegi astuma uude usku

— „kelle maa — selle usk".
Alates 1521. a. lõpust võib lugeda reformatsiooni al-

gust Liivis. Sel aastal tuli Riiga Riia toomhärra vend And-
reas Knopken, kes oli tutvunenud Saksamaal Lutheri õpe-
tusega ja hakkas siin esimesel talvekuul Peetri kirikus õpe-
tama uut usku. Paljud nõustusid tema vaateiga (teiste seas

ka Riia linna sekretär J. Lohmüller.). A. K. kõned põhjene-
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sid vanale autoriteedile — piiblile. Ta ei maininud oma

kõnedes kunagi Lutheri nime. Ka 1522. a. disputatsioonil*)
katoliiklasiga tema poolt avaldatud 24 teesis **) ei nimeta

Knopken Lutheri nime. Kõik aga said aru, et see polnud
muu kui Luthe’i usk, mille ainuke alus piibel. Rahvale
meeldis A. Knopkeni esinemine disputatsioonil ja ta mää-
rati Peetri kiriku ülemõpetajaks.

Disputatsioon korraldati (12. juunil 1522. a. Peetri ki-
rikus Riias) Plettenberg’i nõudel, kellelt oli palunud abi tol-
leaegne Riia pääpiiskopp Jasper Linde, kes kartis vana

(katoliku) usu ja seega ka oma võimu langemist.
Esimest korda kuuleme Lutheri nime Vol ma ri

maapäeval (20. juunil 1522). Sääl polnud keegi Lu-
theri õpetuse poolt ega vastu, ainult tolleaegne Tartu piis-
kopp Johann Blankenhagen esines ettepanekuga, needa era

Lutheri õpetus ja tema poolt Liivi saadetud kirjad. Sellega
ei nõustutud. Otsustati jääda Saksa kirikukogu otsuseni ära-
ootavale seisukohale.

Vana kiriku tugeva poolehoiu tõttu Riias levines uus

õpetus ka pääle 1522. a. aeglaselt.
1522. a. sügisel (20. okt.) saatis Riia linna sekretär

Johan Lohmüller Lutherile kirja, milles teatas, kuis levib
viimase õpetus Liivimaal, ja palus saata juhtnööre uue usu-

tunnistuse kohta. Kiri jõudis pärale jaanuaris 1523. a., aga
vastus Lutheri’lt saabus alles jaanuaris 1 524. a. Umbes sa-

mal ajal, kui Lohmüller saatis Lutherile kirja, tuli Riiga
Sylvester Tegetmeyer, pärit Hamburgist, õppinud teoloogiat
Rostocki ülikoolis. Ta hakkas jutlustama Jakobi kirikus

(Riias). Oma tulise esinemise ja radikaalsete vaadetega või-

tis ta laialdase poolehoiu. (S. Tegetmeyer käis, nagu me

kuuleme edaspidi, ka Tartus vaigistamas kodanike meeli,
mis M. Hofmann oli ajanud ärevile oma kõnedega.)

Riia raekohus, pääle seda, kui saanud p iskopilt oma

palvele, seada ametisse konalikud ja vagad õpetajad, eitava
vastuse, ei hoolinud enam piiskopist ja võttis kiriklike asju
korraldamise enda kätte ja seadis ametisse evangeeliumi
usu pooldajad õpetajad.

Usupuhastuse alul Riias ei teatud Tartus ja Tallinnas
viimasest veel midagi, kuid soodne pind seks oli olemas

") Vaidlus, sõnavõiflus.

**) Vaidluslause (väitekiri.)
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Näiteks Tallinnas oli juba ammu suur pahameel katoliku-
usu munkade vastu nende ulaelu ja rahaahnuse pärast.

1 523. a. hakkasid levitama Tallinnas Johan Lange
(Niguliste kirikus), kes ise oli taibanud usuliste mõistete ter-
vendamise tähtsust, koos Zacharius Hasse (Oleviste
kirikus) ja Hermann Marsov’iga Luther’i usu taolist õpetust.
(Nad surid 1531. a. katku.) Keegi neist reformaatoreist pol-
nud puutunud kokku Lutheriga. Tallinna magistraal *) kee-
las munkadel pääle seda, kui viimased keeldusid vaidlemast
avalikult J. Lange j. 1-ega, jutlustamise. Veel a. 1527 kinni-
tas Tallinna linna magistraal, et ta ei tunne Tallinnas ühtki
Lutheri ega muud usulahku.

Vaenu tõttu katoliiklaste vastu leidsid J. Lange ja
Z. Hasse mõtted kodanike keskel laialdase poolehoiu. Vii-
mase mõjul tuligi kirikute rüüstamine. 14. septembril 1524. a.
tungis rahvas Oleviste ja Pühavaimu kirikusse, hakkas sääl
rüüstama ja lõhkuma pilte ja asju. Niguliste kirik jäi puu-
tumata, sest võõrmünder oli lukustanud uksed õigel ajal.
Tallinna mungad, kes olid kõrvaldanud kloostri varandused,
pandi vangi Tallinna raekohtu otsuse põhjal. Tekkis sekel-
dusi. Varsti lahkusid ka nunnad kloostrist. Kui mõned neist

(aadlisoost) abiellusid Tallinna lihtkodanikega, vihastusid
mõisnikud. Tekkisid lahkhelid. Tallinna magistraal võttis
kloostrite varandused (võrdlemisi suured) oma käsutusse

ja kasutas need kooliolude parandamiseks ning häätege-
vaks otstarbeks. Päälegi tekkisid just nüüd eelmainitud talu-

poegade rahutused, mille tagajärjel mõisnikud muutusid
veel enam reformatsiooni vastaseiks, sest kartsid oma ma-

jandusliku seisukorra halvenemist (mässu tagajärjel, mis sai

alguse, nagu mainitud, reformatsioonilisest liikumisest Sak-

samaal).
Tallinnast reformatsioon tungis edasi Narva, Paide

ja Rakverre.

Tartus võttis usupuhastus eriti ägeda kuju. Sääl jutlus-
tas Hermann Marsov, endine Riia vaimulik. Ta tutvustas

rahvast uue usu põhimõtteiga, pidi aga lahkuma piiskopi
nõudel Tartust (läks Tallinna).

Sama aasta (1524) sügisel ilmus Tartu kasuksepp
Melchior Hofmann **) ja hakkas jutlustama. Tema kõnedes

*) Raekohus, linnavalitsus.

••) Pärit Halle linnast, Šwaebimaalf.
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ja vaateis oli palju müstikat (hirmutas viimsepäevaga jne.).
Piiskopp käskis vangistada tema. Selle tagajärjel algas Tar-
tus M. H. poolehoidjate poolt kirikute rüüstamine. Maarja
kirikust aeti välja katoliiklased ja pandi jutlustama Hofmann.
Pärast jutlust rüüstati Maarja ja Jaani kirikud ja Jakobi
klooster. 10. I. 1525. a. M. H. ühes 200 mehega tungis kallale
Toomkirikule. Kallaletungil tekkis kokkupõrge piiskopi lossi-
ülema Siackelberg’i pooli juhitud katoliiklaste salgaga, kes kait-
sesid Toomkirikut.Võitluses langes 4 inimest. Stackelberg taga-
nes 13 mehega lossi.Loss võideti, ning linn ja mõisnikud võtsid
ta oma võimkonda. Võit jäi Hofmann’i poolehoidjaile, ja kirik
rüüstati täiesti. Hofmann’il tuli lahkuda tekkinud segaduste
tõttu Tartust'ja ta sõitis Saksamaale. Rahvast vaigistama
kutsuti Riiast Tegetmeyer. Viimane jutlustas 1525. a. alul

(veebruaris) ja rahustas kodanike meeli. M. Hofmann (olles
Saksamaal) kohtus Wittenbergis M. Lutheriga, kellele teatas,
kuidas levib viimase usk Liivis. Ta sai M. Lutherilt tun-
nistuse oma õpetuse kohta ja tuli 1525. a. sügisel uuesti
Tartu ja hakkas jutlustama. Muide, ta ei pooldanud üli-
kooliharidusega õpetajaid (pastoreid), avaldas arvamist, et
ainult temasugused võivad kuulutada evangeeliumi.

Pea Hofmann oli sunnitud lahkuma jälle Tartust, läks
Tallinna, kust siirdus varsti Saksamaale. Hiljem, kui Luther
lähenes kõrgemale seisusele, vangistati M. H. ta vabameel-
sete vaadete pärast ja ta suri 1543. a. Strassburgi vanglas.
(M. Hofmann’i nimetatakse ka „Liivimaa prohvetiks".)

Volmari maapäeval 1525. a. tekkisid teravad lahkhelid
linlaste ja aadli vahel. S. Tegetmeyer läks ühes riialasiga
Volmari, et seletada maapäeva ajal uut usku. Ta kõned olid

õige radikaalse sisuga. Alul hoiatas teda Plettenberg, öel-
des, et ta ei pidavat õhutama mässu. Tegetmeyer ei arves-
tanud hoiatusega. Kolmandal päeval, kui Tegetmeyer tahtis
hakata jutlustama, leidis ta eest munga, kelle olid kutsunud
mõisnikud, ähvardades teda isegi tappa. Rahu säilitamiseks
läks 5. T. rahvaga kalmistule ja jatkas sääl jutlust.

Opositsiooniks linlasile, kes avaldasid soovi, et pää-
piiskopilt võetaks ilmalik võim, mida ta sugugi ei vajavat,
ühinesid mõisnikud ja piiskopid ning nõudsid, et katoliik-
Jasile pntagu tagasi neilt võõrandatud kirikud ja
kloostrid.

Nüüd algas Riia linn (Joh. Lohmüller) Preisi hertsog
Albrechfi saadikuiga läbirääkimist selle üle, et Riia annaks
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end Preisi võimkonda. Kuuldes seda, Plettenberg, *) kes kar-
tis, et kaotab nüüd rikka linna oma võimkonnast, muutus

leplikumaks ja kinnitas (21. sept. 1525. a.) kõik Riia linna
vanad õigused. Muide, Riia linn oli löönud lahku pääpiis-
kopist luteri usku siirdumise tõttu.

Usuouhastus hakkas tungima pikkamööda ka maale.
Saaremaal näiteks uus usk pääsis maksvusele rahutu-

sita, sest seeaegne Saaremaa piiskopp Johan Kievel pooldas
luteri usku ja määras ametisse Saarte-Läänemaa piiskop-
konnas evangeeliumiusulised õpetajad (pastorid).

Usupuhastuse levimise kohta väiksemais linnus ja maal
on vähe andmeid.

Võib olla kindel, ei maal elanikel (talupoegadel) usu-

valiku vabadus puudus, sest valitses ju tollal põhimõte,
..kelle maa — selle. Nii et reformatsioon levis maal
sedavõrt, kuivõrt mõisnikud siirdusid uude usku.

Pääle seda, kui Saksa keiser Karl V, kes oli sattunud
vangi (1552. a.) luteriusulise Saksi hertsog Moritz’i kätte ja
oli sunnitud lubama viimase nõudel usuvabaduse protes-
tantlasile (PassausJl. juunil 1552. a.), otsustasid ka Liivimaa
seisused, kellede esindajad olid tulnud kokku Vana-Pärnu,
veel sama aasta suvel, et igaüks, vaatamata seisusele, võib
astuda julgesti, tasakiusamise kartuseta mistahes usku. Vol-
mari maapäeval (17. jaanuaril) 1554. a. ka ordumeister,
pääpiiskopp ja piiskopid nõustusid selle ettepanekuga, kee-
lates ühtlasi talupoegadel ebajumalate austamise. Järgmisel
aastal (13. sept. 1555) Augsburgi riigipäev kinnitas kõik
need mainitud otsused. (Nii on 17. jaan. 1554. a. päevaks,,
mil üldise usuvabaduse põhimõte sai aluse Liivimaal.)

Ka uus usk ei rahuldanud eestlasi, ei täitnud vaimseid
huve, sest puudusid eesti keelt valdavad jutlustajad. Pagan-
lus kestis edasi, sest usk, mille põhimõtteidki ei tuntud, ei
suutnud võita rahva poolehoidu (lapsed jäeti ristimata jne.k

Veel 100 aastat pärast usupuhastuse tulekut meie maale
kurtsid kroonikud, et õpetajad on puuduliku haridusega ja
ebakõlbliste kommetega.

Kuivõrt kõlbmatud olid tollal õpetajad, võib näha kaas-

aegiste kroonikaist. Tihti võib lugeda viimaseist, et õpetajad
olid umbkeelsed (ei mõistnud maarahva keelt) ja kõlbmatute
elukommetega isikud. Nii kõneldi ühest Rakvere abiõpeta-
jast, et ta olevat rikkunud abielu ja tapnud lapse. Ka Pü-

') Plettenberg isiklikult Jfil truuks katoliku usu’e surmani.
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havaimu kiriku pastor B. Russov'i kroonikast leiame kirju-
tisi kõlbmatuist pastoreist. Nii kirjutab ta, et õpetajad ei
hoolinud ametist, kolasid ümber ja lasid end sõõta ja joota
ümberkaudsete elanikkude poolt.

Sest eelpooltoodust on näha, et paljud tolleaegsed pas-
torid olid kõlbmatud ja otse kuritegeliste kalduvustega isi-
kud.

Ka koguduste liikmete (talupoegade) kõlbline tase muu-

tus pastorite eeskujul õige madalaks. Nad ei hoolinud ki-
rikuskäimisest ega usust kuigi palju, vaid käisid seeasemel

pühapäeviti üksteise juures õlut joomas.

Talupoegade majanduslik seisund ei muutunud uue

usu tõttu põrmugi paremaks. Mõisnikud võisid teha viima-
seiga, mis iganes tahtsid, sest politsei- ja kohtuvõim oli
nende endi käes. Talupoegi võidi ikka veel müüa, kinkida
jne. Mitte-saks jäi ikka nagu loomaks. Kuid usupuhastus
mõjus kiirendavalt Vana-Liivi lagunemiprotsessile, sest lisaks
tülidele võimu pärast tulid protestantide ja katoliiklaste va-

helised tülid.

1494. a. ordumeistriks valitud Wolter von Plet-

tenberg kaisus küll lepitada tülitsejaid ja kindlustada Lii-
vimaad, kuid ta katsed kandsid vähe vilja. Wolter von
Plettenberg, tähtsamaid isikuid Vana-Liivi ajaloos, on pärit
Westfaaliast ja kasvas üles Narvas. Ta sai aru kahjust, mida
tekitavad sisemised tülid, ja püüdis sumbutada neid. Tema

ajal püüdsid kasutada ordu nõrkusi välised vaenlased, ni-
melt venelased.

Nähes ette sõda venelasiga ja saades aru, kui saatus-
likuks võib see saada ordule, kutsus ta seisusi elama lepli-
kult ja ehitas kindlusi. Tundes Liivimaa sisemist nõrkust,
astus ta lepingusse leedulasiga, ei sõjakorral oleks loota abi.

Nagu Plettenberg oli näinud ette väga õieti, tungisidki
venelased, kes olid vabanenud Mongoli ikkest, 1501.a. Ivan
111 juhatusel Liivi. Seretsa jõe juures Irboska lähedal lõõdi
lahing (27. augustil), mille võitis Plettenberg, kellel oli läi-
nud korda vaigistada ajutiseks sisemisi tülisid ja mõjutada
Valga maapäeval 1495. a. mõisnikke ja piiskoppe nõustuma

maksma sõjakorral iga eesti talu ja läti adramaa päält 1

Riia mark ja 15 eesti ja 20 läti talu päält saatma üks hää
sõdur sõtta. Nii läkski Plettenberg‘il korda koguda võrdle-
misi suur sõjavägi (umbes 4000 rüütlit, 2000 sõjasulast ja
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pääle selle suur arv talupoegi). Ta sai suure sõjasaagi. Plet-
tenberg tungis edasi Ostrovini ja põletas selle. Nähes, et
leedulaste vägi jäi tulemata, ja saades teada, et venelased
tungisid pääle ka lõunapoolt ja ähvardasid Riia linna, pöör-
dus ta oma sõjaväega koju tagasi. Venelased ja tatarlased
(90.000 meest), kes tulid Vastseliina ja Marienburgi kaudu
Liivi, tungisid ka Tartumaani, mis laastati. Samuti toimiti
ka Marienburgis. Põhjapool tungiti kuni Narvani. Pletten-

berg ja ta sõjavägi haigestusid juba Venemaal mürgitatud
toidu söömise tõttu; palju sõdureidsuri, ja ta sõjavägi val-
gus laiali. Nii siis oli venelasil võimalus talitada vabalt. Kui
Plettenberg tervenes, kogus ta sõjaväe ja lõi põgenema
venelased. Need taganesid suure saagiga ja 40.000. vangiga
üle Narva jõe kodumaale.

Järgmisel aastal suutis Plettenberg, hoolimata seisuste

apaatsusest, koguda sõjaväe (umbes 2000 rüütlit) ja tungis
Pihkva alevisse, mille hävitas. Pihkvalasile appitulnud vene-

laste väge (Shuiski j. t. juhatusel) läks tal korda võita 13.

septembril 1502. a. Smolina järve ääres. Seejärgi tehti PJet-
tenbergi algatusel ja leedulaste toetusel venelasiga 6 a. rahu
(1503. a.), mida pikendati hiljem korduvalt ligi 50 a. jook-
sul. (Viimane pikendus oli 1531. a., mil rahu sõlmiti 20 a.).

Kuivõrti Plettenberg’i austati ta teenete eest, võib naha
sest, et Valmari maapäeval 1526.a., pääle seda, kui Saksa
ordu viimane kõrgemeister müüs talle oma õigused P.-Eesii
(Harju- ja Virumaakonna) üle 1525. a., avaldati soovi, et

ta ühendaks oma võimu alla kõikide piiskopkondademaad
ja Liivimaa linnad.

Vananev Plettenberg ei võtnud vastu seda au, teades,
et hoolimata ühinemisest sisemised tülid kestuksid, (Pletten-
berg suri 1535. a. Võnnus.)

Usupuhastus ei toonud eestlasile usuliselt ega ka ma-

janduslikult mingeid materjalseid paremusi; ka ei avalda-
nud ta vähimatki mõju vaimuelule, sest umbkeelsed vaimu-
likud ei suutnud äratada rahva huvi usu vastu. Ordule
aga avaldas usupuhastus koguni laastavat mõju, tekitades
usutülisid, mis õõnestasid ta niigi nõrka alust. Usupuhas-
tuse ajajärgu ordumeister Wolter von Plettenberg suutis,
nagu me kuulsime, lüüa tagasi venelased kahel korral ja
sõlmida rahu, mida pikendati mitu korda. Nii häid taga-
järgi ta järglased ei saavutanud.
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Wolter von Plettenbergi järeletulijad.

W. von Plettenberg'i järeletulijaks sai Hermann von

Brüggeney (1555—1549), kes ei suutnud luua kordaja
oma politikaga veel suurendas seisustevahelisi tülisid, nõr-
gestades seega niigi nõrka ordut. Päälegi oli lõpetanud
Liivi ordu teise haru (n. õ. vanema venna), Saksa ordu,
tegevuse selle viimane suurmeister Brandenburgi markkrahv
Albrecht 1525. a.

,
seega juba Plettenberg'i päevil, muutes

ordu ilmalikuks vürstiriigiks Poola ülemvalitsuse all. Nii
kaotas Liivi ordu oma ainukese liitlase.

Seisustevahelisest halvast vahekorrast jutustab B. Rus-

sov oma kroonikas. Vahekord rüütlite ja linlaste vahel oli
äärmiselt pinev. Riisipere mõisnik Johann von Uexküll ta-
bas Tallinna maa-alal talupoja, kes oli põgenenud tema

juurest 2 korda ja keda ta süüdis as varguses, viis oma

mõisa ja tappis. Tallinna raat otsustas võtta vastutusele J.
v. Uexkülfi Tallinna linna kodaniku tapmise eest. Kui J. von
Uexküll ilmus Tallinna, vangistati ta jalmõisteti surma linna
Lübecki õiguse *) rikkumise pärast. Uexküll tahtis osta vabaks
end raha eest, kuid see katse jäi tagajärjetuks. Ka teised mõis-
nikud ei suutnud teha midagi ta päästmiseks. (Otsus täideti
1.V.1538. a..)
Teine juhtum, mis näitab selgesti linlaste ja rüütelkonna

halba vahekorda, sündis 1536. a. Kui ordumeister tuli
Tallinna võtma kodanikelt truudusvanne!, korraldati tur-

niir Võitjaks tuli sääl keegi rüütlina riietatud noor kaup-
mees. Kui võitja isik sai teatavaks, oli rüütlite pahameel
suur, sest turniirist võtsid osa ainult aadlikud. Turniiril tek-
kis seetõttu vereval®nine ja tagajärjena sekeldused — läbi-
rääkimised Tallinna raadi, ordumeistri ja rüütelkonna
vahel. Ordumeister (Brüggeney) hoidis nähtavasti linlaste

poole ja läbirääkimised kestsid üle aasta, vast siis jõuti
kokkuleppele. Niisugune seisustevaheline puudus nõrgestas
ordut.

Vaen valitses ka vaimulike ja linlaste vahel. 1539. a.

suri Riia pääpiiskopp Thomas Schõning ja uueks piisko-
piks sai ta abiline, Preisi hertsog Albrecht'i vend, Branden-
burgi markkrahvWilhelm. Riia linn ei soovinud teda piisko-
piks, ei annud talle väljakirikuvarandusi ja nõudis, etkirikusis-

*) Taani kuningas Erik (Erich) IV (1241—50) kinkis 1245.a, Tallinna,
Rakvere ja Narva linnale Lübecki linna õiguse. Kõik teised Liivimaa lin-
nad allusid Riia raekohtuie.
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setulekud läheksid koolide, haiglate jne. hääks. Sekeldused
kestsid 1546.a-ni, siis sõlmiti Neuermühlenis leping, mille põhjal
tunnistati Wilhelm seaduslikult piiskopiks. Kuid tingimusel,
ct ta ei tee takistusi luteri usule ja ütleb veel lahti juris-
diktsioonist*.) (Riia saigi selle õiguse endale.) Kirikuvaran-
duste küsimus lahendati alles 1551. a., mil Riia linn andis
välja tolleaegse ordumeistri H. v. Galen‘i nõudel mainitud
varandused. Ainult Toomkiriku jättis linn sellekohase loaga
endale.

Järgmiseks ordumeistriks sai Johann von der Rec k e

(1519—51). Temalt oodati ordu reformeerimist, ent asjata.
J. von Recke läks soolamüügi hinna pärast Tallinnaga vast-
ollu./ Nimelt nõudis ta, et Tallinn annaks osa soolamüügi
hinnast ordule. Linn keeldus. Nüüd nõudis Recke, et Tal-
linna kaupmehed tasuksid viibimata talle kõik oma võlad.
■See kättemaks aga nurjus Recke varajase surma tõttu (1551).

XI. pilet.

Suur Vene-Liivi sõda (1558-1583).
Järgmiseks ordumeistriks sai Heinrich von Galen

(1551-1557), kellele Tallinn 13.1.1552. a. vandus truudust.
Keskvõim oli tollal Liivis väga nõrk. Heinrich von Ga-

Jen'i ajal lõppes 50 a. kestnud rahu Liivi ja Venemaa vahel.
Vaherahu pikendamiseks saatis H. v. Galen saadikud Vene
tsaar Ivan IV julma juure. Viimane aga esitas võimatud
tingimused, ja vaherahu jäi pikendamata.

Juba Ivan 111 nõudis meemaksu. Ivan IV tegi samuti,
nimetades seda usumaksuks. Ta seletas, et vanad kirjad
tõendavad, et Tartu linn on kohustatud maksma makse
venelasile. See nõue oli liivlasile uudiseks. Päriti järgi
Tartust, kuid ka sääl ei teatud selle maksu kohta midagi,
kui vast ainult seda, et õige ammu oli makstud venelasile
mee- ja vahamaksu mesilastepidamise õiguse eest Setu-
maal. Kuid mesilastepidamine olevat juba ammu lõppenud
ja seega ka maksude maksmine. See teatati venelasile.
Ivan IV saatis sellegipoolest ultimatiivse nõude, et kui
Tartu linn ei maksa iga aasta iga kodaniku päält 1 hõbe-
mark, tuleb ta sõjaväega Liivi. Seda kuuldes kirjutasid Liivi
saadikud alla rahulepingule, mis pidi kestma 15 a., 1554. a.

) õigusemõistmise õigus.
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Selle lepingu põhjal pidid liivlased tasuma 3 a. jooksul 50 a.

kestel Tartule võlgujäänud meemaksu ja laskma kaubelda
vene kaupmehil vabalt Liivimaa). Pääle selle ei tohtinud
ordu teha Poola ja Leeduga venevastaseid lepinguid. Vas-
tasel korral jäi venelasil õigus kuulutada Liivimaale sõda.

Rahu, mis pidi küll kestma 15 a., lõppes vanti. Ni-
melt sõlmis järgmine ordumeister Wilhelm von Fürsten-
b e r g (surnud H. v. Galen’i abi) Poola kuningas Sigis-
mund II Augustiga Posvolis salajase venevastase

kaitselepingu 1557. a. 14. sept. See sai venelasile teata-
vaks ja oli seega seaduslikuks sõjakuulutamise põhjuseks.
Ka oli möödunud 3-e aastane tähtaeg, mille jooksul liivla-
sed pidid tasuma vana võla, ilma et nad seda oleksid tei-
nud. Liivi ordu oli hakanud lagunema sisemiste tülide
tõttu ja oli muutunud seega nõrgaks. Kuigi teadlikud
oma nõrkuses, ei mõelnudki Liivi juhtivad tegelased tasuda
võlga Venemaale ja olgugi et teadsid, missugused tagajär-
jed sel, ei valmistunud ka sõja vastu. Elati endiselt mure-

tult ja priisates.
Ilmeka pildi saame tolleaegse liivi aadli ja vaimulike

priiskava ning ebamoraalse elu kohta B. Russov’i krooni-
kast, mis on tõlgitud Eesti Kirj. Seltsi toim, ka eesti keele
ja kannab päälkirja : «Liivi provintsi kroonika*.

Kui-Liivi saadikud läksid 1558. a. rahata Moskva, kuu-
lutas Ivan IV täie õigusega Liivimaale sõja (mis ajaloos
tuntud Vene-Liivi sõja nime all) — põhjuseks 1554. a. teh-
tud lepingu igakülgne murdmine. Juba 1557. a. saatis Ivan
Julm Liivimaale kirja, milles teatas, et liivlased pole täitnud
ühtki 1554. a. rahulepingu punkti, s.o. 1) Tartu piiskopp pole
täitnud oma maksukohustusi; 2) L.-Euroopast Venne saa-

detud kaupu ja ametimehi pole lastud läbi; 3) Poola kunin-
gaga on astutud liitu lepinguvastaselt jne. Mainitud sõda
kestis ligemale veerandsada aastat (1558—1583. a.). See
ajajärk on saatuslikumaid me kodumaa ajaloos. Sõda ku-
kutas vanaduse nõrkuses ägava Liivi ordu, ja Eestimaa on

kogu tolle aja jooksul kurnavate võitluste ja rüüstamiste
tallermaaks.

Ivan IV Julm oli läinud juba Kaasani ja Astrahani rii-
gid (tatarlaste) oma riigi külge ja nüüd meelitas teda ka
hääde sadamatega, nõrga vastupanujõuga Liivimaa, mille
kaudu oli soodus astuda kaubanduslikku ja kultuurilisse
ühendusse L.-Euroopaga.



81

Sõda kuulutatud, tungisid rohkearvulised vene väesal-
gad (22. jaanuaril) 1558. a. 3. osas Liivimaale ja laastasid
maad koledal kombel. Suurimaks nuhtluseks olid toored
tatarlased, keda venelased olid sundinud tulema kaasa. Vii-
maste metsikuist tegudest kirjutasid paljud kaasaegsed. Nad
tapsid inimesi hirmsasti piinates (lasid püssirohuga õhku jne.).
Nende hirmutegude all kannatasid pääasjalikult maa päris-
elanikud — talupojad. Sakslased olid jubavarakult läinud
varjule kindlaisse lossesse ja linnusse. Lossesse «mitte-
saksu" ei lastud. Linnusse (Tartu), kuhu linlased, kes olid
inimlikumad kui mõisnikud, talupoegi küll lasid, ei mahtu-
nud siiskt kõik elanikud, ja nii jäid tuhanded eestlased ühes
oma varaga kaitsetult vaenlaste metsikute tujude ohvriks.

Mõisnikud, kellede julgeolek kindlusis enamvähem kin-
del, ei mõelnudki, tolleagse ordumeister Fürstenberg’i püü-
deile vaatamata, kaitsta maad ja rahvast laastamise ja tap-
mise eest, ja nii pöördusid venelased, ilma et nad oleksid
leidnud õieti mingit vastupanu, pääle umbes 2 kuud kest-
nud röövimist ja põletamist suure saagija vangide hulgaga
(pääasjalikult talupojad) kodumaale tagasi.

Selle rüüsteretke korraldasid venelased mitte maa val-
lutamiseks, vaid laastamiseks ja ordu hirmutamiseks, et see
maksaks hiljem korralikult makse. Röõvkäik laitis selle
ülesande suurepäraselt. Kohkunud sakslased, kes ärkasid
apaatsusest ja ulaeluelamisest, otsustasid tasuda võla. Vol-
mari maapäeval 13. 111. 1588. a. otsustati panna pääle lin-
nule n. n. sõjamäks ja koguda laenude näol 60.000 taalrit
(summa, mida tsaar nõudis). Raha kogutud, saadeti see

Ivan IV-le, kes võttis vastu küll selle, kuid jatkas sõjalist
tegevust sellegipoolest.

Ordumeistri abi Gotthard Kettler, kes äratas tähelepanu
juba Volmari maapäeval, organiseeris sõjaväe, et tõtata

appi Narva linnale, mida piirasid Vene väed. Narva kom-
tuur, kel oli teadmatu appiruttava sõjaväe olemasolu, jõuetu
kaitsma oma väega linna Vene vägede vastu, otsustas pa-
luda armu Ivan IV-dalt, mida see ka lubas. Nii andiski
alla Narva 4. V. 1558. a. ja komtuur lahkus oma väega
linnast. Venelased asusid poolpõlenud linna veel enne,
kui Kettler jõudis kohale oma vägedega. Nüüd andsid alla
Rakvere ja rida teisi losse vastupanuta.

Osa Vene vägesid tungis pääle vürst Peeter Shuiski ju«
hatusel ka lõunapooli (lõunapool Peipsi järve) ja piiras
sisse säälse piirikindluse Vastseliina, mida kaitses vahva
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Georg von Uexküll. Viimase poolt leidsid nad tugeva vas-

tupanu. Vastseliina väheldasearvuline kaitsesalk, lootes abi

ordumeistrilt, *) kes peatus oma väega Kirepääl (Võru lä-

heduses), kaitses viimast 6 nädalat. Siis oldi sunnitud and-

ma alla (29. VI. 1558. a), sest orduvägi jäi tulemata, Fürs-

tenberg, saades teada, et Vastseliina langenud, pani põlema
Kirepää lossi ja taganes oma väega (umbes 8.000 meest)
Valka. Sääl tagandati ta juhtivalt seisukohalt ja väejuha-
tajaks määrati saagiahne Gotthard Kettler, olgugi et alul ai-

nult ordumeistri abina**). G. Kettler taganes orduväega
Võnnu.

Nüüd oli järg hästi kindlustatud Tartu käes. Vene
väed tungisid edasi vürst Peeter Shuiski juhatusel ja jõud-
sid umbes 18.—19. juulil Tartu alla ning piirasid sisse selle.

6-päevase pommitamise järgi Tartu andis alla, uskudes ve-

nelaste poolt esitatud häid tingimusi. See oli aga valeloo-

tus; linn muudeti lühikese ajaga varemeiks, ja venelased
omandasid suured varandused, palju suurtükke jne. Tartu
viimane piiskopp Herman 111, keda alul oli lubatud jätta
vabaks, viidi Venemaale vangi, kus ta ka (1565. a.) suri.

Tartu langemise järele rüüstati viimase ümbrus. Kohalikud
mõisnikud põgenesid, kuna talupojad andsid alla vabataht-
likult.

Ivan IV, julgustatud kergeist võitudest, tegi nüüd ette-

paneku kapituleeruda ka Tallinnal ja Riial, tõotades seejuu-
res soodsaid tingimusi. Need aga, lootes abi välismaalt,
Taanilt ja Poolalt, Tallinn ka Rootsilt, vastasid eitavalt.
Mainitud lootuses jatkatigi sõjalist tegevust.

1558. a. suvekuud olid väga kuumad, tekkisid tulekah-

jud, kõrbes vili jne.
Kuna sügise tulekul pöördus tagasi suur osa Vene vä-

gedest kodumaale, jättes ainult võidetud kindlusisse ja lin-

nusse väiksearvulised kaitsesalgad, sest Ivan IV ei püüdnud
omandada maad jäädavalt, vaid korraldas ikka veel ajutise
ilmega sõjakäike, otsustas Kettler alata ilmastiku oludele
vaatamata vaenulist tegevust ja võitiski tagasi Rõngu lossi.

Seejärgi ruttas Kettler vabastama Tartut, kohtas aga Elva

juures suure venelaste väesalgaga, lõi nad küll põgenema,
kuid sai haavata seejuures ja sõitis end ravitsema Tallinna.

*) Fürstenberg’i väike väesalk oli Põltsamaa ja Viljandi piirkonnas.
**) Fürstenberg jäi alul küll veel formaalselt ordumeistriks, kuid te-

gelikuks võimukandjaks sai G. Keitier.
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Tallinnast ta saatis abi piiratavaile kindlusile, nagu Paidele,
Padisele j. t. Riia pääpiiskopi abi Christof sõitis Saksa-
maale paluma abi, kuid asjatult.

Jaanuaris 1559. a. tungisid suured Vene väesalgad
uuesti Liivimaale (seekord maa lõunaossa — Riia piiskop-
konda) ja isegi Kuramaale, kust aga tõmbusid tagasi va-
leteedele tõttu, nagu tuleks Christof suure väega.

Ka Kettler käis Viinis abi palumas keisrilt, kuid tagajär-
jetult. Tagasisõidul Liivi tegi ta 31. augustil 1559. a.
Poola kuningas Sigismund II Augusfiga lepingu, milles
lubas poolakaile maid ja losse, tingimusel, ei viimased toe-
taksid J!iv!. asi sõ ias venelasiga. Selle lepinguga nõustus ka
Riia pääpiiskopp (15.sept. ja andis osaoma maist(Kukenoise)
poolakaile. Pääpiiskopil jäi õigus osta tagasi need (100.000
kuldna eest). Samal aastal (1559), veel enne kui Kettler tegi
lepingu Sigismund II Augusfiga, lahkus Fürstenberg ametli-
kult ordumeistri ametist. (Tegelikult ei olnud ta seda juba
enam pääle Vastseliina langemist.) Uueks ja ühtlasi ka viim-
seks ordumeistriks valiti 17. septembril senine ordu-
meistri abi (kuid tegelik võimukandja) G Kett-
ler (1559-1561).

1559. a. hilissügisel algas Kettlefi algatusel, kes julgus-tatud lootusest poolakate abile, sõda venelasiga uuesti. Ket-
ler võitiski venelased Nõos ja ajas taga neid Tartu linnani
kuid ei katsunud vallutada viimast.

Eelpooltoodud kaotusest vihastunud venelased tungisid
juba 1560. a. alu) Liivi kättemaksuretkele, laastasid maad
vallutasid Marienburgi lossi ja pöördusid siis tagasi kodu-
maale.

Mais 1560. a. tungisid venelased vürst Kurbski ja Ada-
sev i juhatusel jällegi Liivimaale, võitsid Marienburgi lossi
ja piirasid sisse Viljandi kantsi. Orduvägi (umbes 1000
meest) tõttas appi tubli juhi maamarssal Philipp Schal von
Bell i juhatusel Viljandile. Teel aga kohtus orduvägi 2 au-
gustil 1560. a. endast palju suurema venelasteväega Härg-
mäe lossi juures (Valga lähedal) tekkis lahing (Härgmäe la-
hing), mille orduvägi kaotas. Suur osa rüütleist langes
ülejäänud (ka von Bell) viidi vangi Pihkva ja Moskva kus
nad surmati hirmsasti piinates. Tegelikult kaotas ordu oma
olemasolu juba siis.

vi•

2
j- ?ugustil lapges sakslaste poolt võitmatuks peetud

Viljandi kants. Viljandi komtuur, endine ordumeister Fürs-
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fenberg, võeti vangi ja viidi elama Venemaale Jaroslavl
linna, kus ta ka suri.

Pääle Härgmäe lahingut polnud karta venelasil enam

pea mingit vastupanu. Maakond maakonna järgi langes
nende kätte ja rüüstati. Nad tungisid kaugele maa süda-
messe — Võnnuni, Pärnuni ja Vigalani. Alles hilissügisel
tõmbusid venelased tagasi. Poolakate poolt lubatud abiväed

jäid tulemata, ja ordu, et kaitsta end venelaste vastu, oli
sunnitud jaotama oma maa üksikute välisriige vahel.

Mõningail põhjusil alistus Tallinn ühes Harju, Viru ja
Järva maakonnaga 4. juulil 1561. a. Rootsile. Põhjused,
miks Tallinn otsustas alistuda just Rootsile, aga mitte Taa-
nile või Poolale, olid mitmesugused; esiteks küll juba see-

pärast, et Rootsi riik oli viimaseist lähemal ja evis tugeva

sõjalaevastiku, mis Tallinnale, kui kaubalaevastiku omanikule,
suure tähtsusega. Mõnevõrdseks mõjutajaks oli ka ühine
luteri usk. Linn ja rüütelkond vandus truudustRootsi ku-

ningas Erik XIV-dale, seejuures kirjutati alla vastav leping,
kus kinnitati nende endised õigused. Nii sai Erik XIV. mingi
vaevata P.-Eesti oma võimkonda.

Seejärgi Liivimaa lõunapoolne osa endisest ordust, mis
veel vallutamata vene vägede poolt, alistus Poola kunin-

gale. 28. novemril 1561. a. sõlmiti Vilnos Poolaga
vastav leping (pacta subjectionis).*)

Kuramaa kuulutati Poola ülemvalitsusele alluvaks hert-

sogiriigiks, (Poolamaa vasallriigiks); hertsogiks määrati G.

Kettler. Riia linn, uhke oma tähtsale minevikule, vastas

eitavalt kõigile Poola katseile, meelitada linna oma võim-

konda, ja jäi, vähemalt esialgu (20. a.), iseseisvaks linnrii-

giks, mille võimukandjaks oli nimepidi küll Saksa keiser,
kuid tegelikult oli ainsaks isandaks ta enda raekohus.

Poola kuningas (Sigismund II August) lubas oma uusile
alamaile (õieti küll ainult liivi aadlile) jätta alale kõik

nende endised õigused ja kombed ja kinnitas selle luba-

duse (28. novembril 1561. a.) 27 §§ koosnevas privileegis,
mis tuntud ajaloos nimega „P r i v i 1 eg i u m Sigismundi
II August i“. („Privilegium Nobilitati Livoniae a Sigis-
mundo Augusto Rege")- Nii näiteks lubas ta neile ses privi-

*) Pada subjeciionis — allaandmise leping (Selle lepingu esime-

ses punktis öeldakse, et terve Liivimaa allub meile kui Poola kuningale.

Leedu, Vene, Preisi, Mazovia, Samogitia j. t. maade suurvürstile ntng
jääb seks, kuni meie saame selleks riigimeeste nõusoleku.)
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leegis muude eesõiguste seas ka toetust vaenlaste vastu,
usuvabaduse (Augsburgi usutunnistuse järgi), kohaliku oma-

valitsuse õiguse, piiramatu võimu mõisnike mail elavate
talupoegade üle jne. Nende õiguste tagajärjel jäid L.-Liivis
pääle Poola kuninga ainsaiks võimukandjaiks mõisnikud
(rüütlid). Ordu ja piiskope võim lõppes. Rüütelkonna
truudusevande võttis vastu poola vürst Georg Radziwill
(5. III.) 1562. a. Kura hertsog (G. Kettler), Riia pääpiiskopp
j. i. andsid truudusevande Poola kuningale isiklikult.

Taani kuningas, nähes, et P.-Eesti libises tema käte va-

helt Rootsile, püüdis omandada Saaremaad. See tal ka õn-
nestus. 26. septembril 155 9. a. tehti leping, mille
järgi Saaremaa piiskopp Johann Münchhausen müüs oma

valitsuskonna 30.000 taalri eest Taani kuningas Friedrich
11-le, kes saatis valitsema Saaremaale oma noorema venna

prints hertsog Magnus’e. Nii oli nüüd endine orduriik jaga-
tud kuue iseseisva võimu vahel: 1) P.-Eesti kuulus Root-
sile ; 2) Saaremaa ja Läänemaa — Taanile; 3) L.-Liivi —
Poolale ; 4) Kuramaa — Poola ülemvalitsuse all olev hert-
sogiriik ; 5) Riia — iseseisev linnriik ; 6) Tartu ühes üm-
berkaudsete maadega ja Virumaa kuulusid Venele.

Esimesed Rootsi valitsusaastad P.-Eestis möödusid rahu-
tähe all, sest ainuke sõjahimuline naaber, Vene tsaar, soo-

vides proovida jõudu poolakaiga, tegi rahu rootslasiga, mis
kestis 2 a. Vaherahu möödunud, algasid venelased roots-
lasiga sõjalist tegevust ja tungisid Tallinna alla. Samal ajal
ähvardas Tallinnat veel teine vaenlane, sest ka Saaremaa
valitseja Taani prints hertsog Magnus, kes arvas, et Taanil
on P.-Eesti kohta enam õigust kui teisil, tungis oma väge-
dega Tallinna alla.

Taani ja Rootsi vahel algas n. n. 7. a. Põhja sõda
»(1563 —7O), mis lõppes Stettini rahuga (1570.a. Sõja kest-
vusel oli sõit Läänemerel väga hädaohtik, sest ühendatud
Taani ja Lübecki linna laevastikud liikusid Läänemerel ja
pommitasid 1569. a. Tallinnat. Vaen tekkis rootslaste ja
Lübecki vahel seepärast, et rootslased ei lasknud viimaseil
kaubelda venelasiga, s. t. takistasid Lübecki kaupmeeste
läbiminekut P.-Eestis.

1563. a. näis olevat rootslasil edu. Nende palgasõdurid
.Sotist võitsid Haapsalu*), Vigala ja mitmed teised lossid

•) Haapsalu ja Läänemaa võitmise järgi rootslaste poolt lõppes
Taani (Magnuse) valitsus Liivimaa mandril.
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a tungisid Pärnuni. Nende poolt vallutati ka venelaste käes-
olev Paide kants. Sellest sõjast võtsid osa ka saagiahnu-
sest juhitud vabatahtlike salgad, kus oli pääle endiste ordu-
rüütlite ja vasallide ka talupoegi (eestlased), kes, kasutades
sõjaaegist segadust, röövisid varandusi. Tallinna kodanikul
Ivo Schenkenberg’i poolt juhitud rõõvsalk oli kuulsamaid.
Hiljem sattus see n. n. talupoegade Hannibal venelaste
kätte vangi ja surmati Pihkvas.

Rootsi kuningas Erik XIV jäi vaimuhaigeks ja troonile
pääsis ta vend Johann 111 (1568). Johann 111 ruttas te-

gema rahu, ja see toimuski 1570. a. Stettinis. Sel sõjal ei
olnud mingit tagajärge, Rootsi võimkonda jäid samad maad,
mis varemgi, sest Taanilt võidetud Läänemaa ühes Haap-
salu linnaga võitsid poolakad.

Erik XIV venna Johann 111 Rootsi troonilepääsemisega
muutus Rootsi ja Poola vahekord sõbralikumaks, sest vii-

mane (Johann III) oli Poola kuningas Sigismund II Augusfi
õemees.

Samal aastal, mil toimus Stettini rahu (1570), võeti
vastu prints Magnus Moskvas sõbralikult Vene tsaar Ivan
IV poolt, kes püüdis teha Magnuse oma lepinglaseks. Mag-
nus pidi ajama kiilu Poola ja Rootsi vahele, s. o. pidi ai-
tama kaasa vallutada venelasil Venemaa. Tasuks lubati
Magnus’ele Liivimaa kuninga tiitel ja naiseks tsaari venna-

tütar, kellele töötati anda suur kaasavara.

Ivan IV tuli sellele omapärasele ideele seepärast, et

nägi, et ei suuda vallutada enam täiesti Liivimaad, kuna
uued tugevad võistlejad olid juba ees. Seepärast kavatseski
ta teha Liivimaa alul enda ülemvalitsuse aluseks kuningrii-
giks, arvates, et see on kergem kui maa täielik omanda-
mine, ja lootis selle ettevõtte õnnestumisel ajajooksul saada
maa täiesti oma võimusesse. Nii siis vajas ta Magnus’l kui
ajutist tööriista. Magnus, seks küllalt naiivne, nõustuski,,
hoolimata oma venna Taani kuninga kategoorilisest kee-
lust, kes hoiatanud korduvalt, nähes ära, et vend ei loobu
sest, talle vastumeelsest ettevõttest, täitis enda ähvarduse
ja võttiski Magnus’elt Saaremaa, mis ostetud Taani valitsuse

rahaga, ja liitis nüüd täieliselt oma riigi külge. Alul oli
Saaremaa Taani ülemvalitsuse all ja tegelikuks valitsejaks
Magnus, kes nüüd loobus nii kergemeelselt oma senisest
seisukohast ja lasi kiskuda kaasa end, pimestatuna kunin-
gakssaamise võimalusest, Ivan IV poolt esitatud lootuse-
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tust plaanist, mis ka õnnestumise korral oleks olnud kasu-
lik ainult viimasele.

Ivan IV lubas Magnusele rootslaste võitmiseks ka abi;
nimelt taheti kohe vallutada Tallinn ja Paide.

Magnusel, kes pöördus tagasi Liivimaale viima täide
sõjaplaane, näis olevat alul õnne, sest paljud mõisnikud
olid nõus tema ettevõttega, kuna lootsid endale säärase
valitsuse korral laiemaid õigusi, ja nii sai Magnus varsti
palju poolehoidjaid ja kasõaväe, kuid siiski mitte nii suure,
et oleks suutnud saata korda midagi olulist. Magnusele
ruttas appi (1570. a.) suur venelaste sõjavägi, millega mindi
piirama Tallinnat. Mitu kuud kestnud piiramine ei annud
aga mingeid tagajärgi ja venelased pöördusid tagasi kodu-
maale.

1572. a. lõpul ilmus jälle suur venelaste sõjavägi Liivi,
seekord Ivan IV enda juhatusel, kellega ühines ka Magnus
oma väikese väega ja aitas riisuda nii „oma kuningriiki' 1.
Ivan IV võitis 1. I. 1573. a. Paide ja siis Karksi j. t. Põltsa-
maa, kus küll polnud õiget elumajagi, määrati Magnus’e
residentsiks; talle anti ka Karksi.

12.1V. 1573. a. peeti Moskvas Magnus'e ja tsaari venna-

tütre pulmad. Suur kaasavara, mis tsaar lubas, jäi saamata.
Ka maid pääle Põltsamaa ja Karksi Magnus ei saanud, ja
need sõjast kurnatud maad ei annud kuigi palju tulu, nii

et Magnusel ja ta naisel oli tihti puudus isegi toidust. Ivan
IV oli Magnus’e pääle vihane, sest see polnud saatnud korda
nende plaani kasuks õieti peaaegu midagi.

1575. a. tulid Vene väed uuesti Liivi ja ühisel jõul
(koos Magnus'ega) võideti juulikuul rootslasilt Pärnu, 1576.

a. veebruaris Haapsalu, Lihula j. t. ja mõni aeg hiljem ka
Padise klooster, 23.1.1577. a. tungisid venelased Tallinna
alla ja algasid piiramist. Viimane oli aga hästi kindlustatud,
ja venelased taganesid jälle pärast ligi 2 kuud kestnud as-

jatut piiramist. Teel, möödudes Pirita kloostrist, põletati see.

Hiljem said venelased kannatada J. Schenkenberg‘i röõv-
salga poolt.

Nii näeme, et rootslasil läks üldiselt halvasti.

Vahepääl (1572. a.) suri Poola kuningas Sigismund II
August, kellega lõppes senine Poola kuningate Leedu pärit-
oluga (Jagello) suguvõsa. Alates sest ajast hakati Poolas
valima kuningaid, mis tõi kaasa paratamatu nähte — riigi
jõudu nõrgestavad troonitülid. Uueks kuningaks sai Transil-
vaania vürst StefanBathory (1576—86). See asjaolu muutis
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senise Poola ja Rootsi vahelise lepliku vahekorra vastupidi-
seks, sest polnud ju Stefan Bathory'l mingit põhjust lasta
mõjutada end oma eelkäija sugulussidemeist Rootsi kuninga-
kojaga. Ta toimis nii, kuis riigile kasulik, tungis lõuna-

pooli Tallinna poole ja võitis Läänemaa. Nii tekkis rootsla-
sile venelaste kõrvale veel teine vaenuline naaber. Seepä-
rast iõmbusidki tagasi Vene väed Tallinna alt.

1580. a. tõid Rootsi vägede juhatajad Pontus de la Gar-
die ja Horn Rootsi väed Keksholmi ja Viiburi kaudu Rak-
verre ja tõrjusid välja säält venelased. Neilt võeti veel
Narva, Paide, Lihula, Vigala j. t. 1581. a. okt. pääle Narva
vallutamist teatas P. de la Gardie Rootsi kuningale, et terve

Soome lahe kallas on vaba venelasist. Algasid läbirääkimi-
sed venelasiga. Ivan IV oli sunnitud andma järele suurte

kaotuste tõttu ja 3. augustil 1583. a. tehti Pljussa jõesuus
asuvas külas rahu, mida ajaloos tunneme P 1 jus s a

rahu nime all.*) Rahu tehti alul küll ajutiseks (3. a.),
kuid pikendati hiljem veel 4. aastaks. 1590. a. ,

mil
vaherahu lõppes, jatkati vaenulisi tegevust, kuid see oli pä-
ris vaikne ja päälegi ei puutunud me kodumaad. Sõditi

Ingeris ja Karjalas. 1595. a. lõppes uuesti sõjaline tegevus
ja 18. V. tehti Narva ligidal asuvas Täissina (Teusina) kü-
las rootslaste ja venelaste vahel lõplik, n. n. „igavene rahu"
(Täissina rahu).

Nii taganes Vene võim Eestist (kolmveerand aastasa-

jaks) ja tsaar pidi tunnustama Rootsi võimu.
Rootsi võimkonda jäi Harjumaa ühes Tallinnaga, Viru-

maa, Järvamaa ja Läänemaa.

Nüüd valitses maal pikemat aega rahu, mille jooksul
sõdadest tüdinud ja viletsusse sattunud elanikud toibusid
pikkamööda. Nagu me kuuleme edaspidi, aitasid seks kaasa

niipalju kui suutsid ka Rootsi võrdlemisi häätahtlikud va-

litsejad.
Lõuna-Eestis ja Liivis arenesid sündmused iserada. 1563.a.

suri pääpiiskopp Wilhelm ja tema abi Christof tahtis kuu-
lutada end pääpiiskopiks, kuid see ei õnnestunud.

Kura hertsog Kettler ei toetanud poolakate nõudmist,
liita maa otsekohe Leedu külge, ja ta tagandati seepärast
ametist Poola kuninga asemiku poolt ja Kuramaa tunnis-
tati iseseisvaks provintsiks.

Poolakad pidid aga kaitsma uusi maid venelaste eest,

’) 1584. a. suri tsaar Ivan IV.
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kes tungisid mõnikord üsna kaugele Liivimaa südamesse,
kust poolakad tuli tõrjuda tagasi neid.

Poola kuningas Stefan Bathory suutis lüüa venelasi

mitmes lahingus ja jõudis 1581. a. Pihkva alla. Seda ta küll

ei saanud kätte, aga sääl (Pihkva läheduses asuvas külake-

ses) tehti siiski 15.1.1582. a Zapoljerahu Venelased

loobusid nüüd oma õigusist seni veel neile kuulunud Liivi-

maa üle, ja Poolaga ühendatika Tartu piiskopkond. 6 Nii tõr-

juti välja venelased Liivist täiesti.

Hertsog Magnus jäi maata kuningaks. Ta oli sunnitud

leppima vaimuliku seisusega, sai piiskopiks ja lõpetaski
oma kirju ja seiklusrikka elu 1583. a. mungarüüs.

1582. a. sõlmiti Poolaga riialaste algatusel Drohizyni
külas (Poolas) Riia linna alistumise leping Poolale, kusjuu-
res kindlustati ta eesõigused omavalitsuse suhtes. Leping
kinnitati 14. jaanuaril (1582).

Nüüd kuulus Eestimaa 3. iseseisva valitsuse alla: P.-

Eesti — Rootsile ; L-Eesti ühes Lätiga — Poolale ja Saa-

remaa — Taanile.

XII pilet.

Poola-aeg Eestis (1561—1629).

Suure Vene-Liivi sõja lõpuperioodil killustati orduriik

ja seega ka paratamatult ühine eesti rahvas 3-me riigi —

Poola, Taani ja Rootsi vahel. Nii võib rääkida ka poola,
taani ja rootsi ajast Eestis. Neist kestis lühimat aega poola
aeg (1561—1679. a-ni.). 28. nov. 1561. a. andsid küll Liivi

seisused end Poola võimkonda, kuid ei unustanud seejuu-
res omi eesõigusi, nõudes tolleaegselt Poola kuningas Si-

gismund II Augusfilt endiste õiguste kinnitamist ja esitasid

talle koos allaandmise lepinguga ka nende endi (seisuste)
poolt koostatud akti (n. n. Privilegium Sigismundi II Augusti).
Kuid Poola järgmised kuningad Stefan Bathory ja Sigismund
111 ei tunnistanud seda mainitud privileegi õigeks (kahel-
dakse, kas oli olemas viimast üldse. Uuema aja ajaloo-
teadlased kalduvad arvama, et see privileeg on rüütlite

seisukorra parandamiseks nende endi fantaasia produkt).
Seda privileegi ei tunnistanud maksvaks hiljem ka Rootsi

valitsus. Mõisnikud ise pidasid aga privileegi ehtsaks ja
toetusid alati sellele ning said sest ka hiljem Vene valit-

suse ajal kasu, kuna Vene keisrid kuni, Aleksander 111-ni

tunnustasid privileegi.
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Privileegi § 1. lubatakse jätta maskvaks luteri usk;
§ 2 puudutab kirikute ja õpetajate eest hoolitsemist; § 4..
lubatakse Liivi aadlikel jääda Saksa valitsuse alla ; § 5
annab Liivi aadlikele ainuõiguse auameteile pääsemiseks ;
§ 7. lubatakse mõisnikele jätta alles nende maad (ka lääni-
maad); § 10. lubatakse nii mees- kui naissoost Liivi aad-
likele pärimisõigus; § 21. lubatakse neile õllepruulimise
ja jahipidamise ainuõigus; § 23. antakse määrus, mille
järgi talupoeg ei tohi teha tõõd kellelegi muule (ka mitte
riigile) kui ainult mõisnikule (ta omanikule); § 26 annab
mõisnikele kohtupidamise õiguse talupoegade üle. (Kat-
kendid sest privileegist on tõlgitud eesti keele prof. H.
Kruus’i Eesti ajaloolugemiku I osas.) Kõik eeltoodud §§
olid, nagu juba mainitud, Liivi aadlike endi välja tõotatud;
Sigismund II August ainult kinnitas maksvaks need.

Rekaioliseerimine.

Poolakad rikkusid aga juba algusest pääle privileegis
antud lubadusi. Nad avaldasid näiteks vaenu luteri usu
vastu. Pääle Zapoljes (i 582) tehtud rahu, mille kaasa-
aitajaks oli osav Itaalia jesuiit*), paavsti volinik Antonio
Possevino, algas viimase õhutusel Lõuna-Liivis, mille poo-
lakad said pääle eelpoolmainitud rahu täiesti oma võim-
konda, suurejooneline rekaioliseerimine. (Vastukäiv privi-
leegis ettetoodud § I-le).

Evangeeliumiusuline Poola kuningas Stefan Bathory
asus A. Possevino mõjutusel katoliku kiriku teenitusse.

Võnnu asutati uus rikkaliku maaomandusega varus-
tatud katoliku piiskopkond (piiskopiks sai jesuiit Patrickt
Jesuiidid toodi maale ja nende tegevus ulatus Viljandini,
Pärnuni ja Tartuni. Luteriusulisilt võeti mitmed kirikud ja
anti jesuiitide käsutusse (näiteks Riialt võeti kohe alul 2
kirikut).

Sigismund II AugusPi ajal ei olnud rekaioliseerimine
kuigi intensiivne, sest preestrid olid umbkeelsed ja missat
ei saadud pidada rahvakeeles; oldi sunnitud tarvitama
tõlke, see aga oli tülikas ja vähe otstarbekohane.

Stefan Bathory ajal 1583. a. saadeti Liivi 5 rooma-
katoliku preestrit ja 2 abi, kes jutlustasid 7. 111. 1583. a.

*J Jesuiit - 1534. a. fgnafius Loyola poolt asutatud Ja a. 1540
paavst Paul'i poolt kinnitatud katoliku-usulise vaimuliku ordu liige.
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pärale jõudes sääl esimesel aastal tõlkide abil. Aasia hil-
jem, õppinud keele, aga juba iseseisvalt.

1582. a. võttis eite paavst Gregorius XIII kalendripa-
randuse, ja see uuendus pandi maksma kõigis rooma-

katoliku usu mais. Poola valitsuse käsul ka Liivis. Sellele
iseendast väga kasulikule uuendusele panid vastu ri jala-
sed jonni pärast. Tekkisid sekeldused, mille tagajärjel riia-
lased sattusid kuninga vihavaenu alla, ja uus kalender

pandi maksma sunniteel siiski. Riia eeskujul ei tahtnud:
ka teised linnad (Pärnu, Tartu) tunnustada kalendriuuen-
dust, kuid samuti tagajärjetult. Sääl mõõdus tüli rahuli-
kumalt.

Jesuiitide agara rekatoliseerimistõõ viljana avati 1585. a.

Tartus katoliiklik gümnaasium, n. n. jesuiitide kolleegium,
kus õppus sündis tasuta. Sinna kooli võeti vastu ka talu-
poegi ja isegi luteriusulisi. See sündis tagamõttega, et need

talupojad, kui eesti keelt valdavad isikud, kes lõpetanud
kooli ja võetud vastu ordusse (jesuiitide), võivad hiljem jat-
kata edukalt rekatoliseerimistõõd kohalike elanike seas.

Samal aastal (1585) avati Tartus veel teine asutis — tõlke-
seminar. Õppejõududeks saadeti sinna Poolast kõrgemaid
ametnikke (jesuiite).

Tekkisid kongregatsioonid (vaimulike vennaskonnad),
millede liikmeiks võeti nii mehi kui ka naisi Need kon-

gregatsioonid korraldasid rongikäike ja moodustasid põhi-
massi, mis koondas enda ümber katoliku usu poole-
hoidjaid.

Olgugi et Liivimaa aadlikke püüti rekatoliseerida iga-
suguste abinõudega, ei läinud see korda, nagu pandi tähele
suure kurvastusega.

Jesuiidid, kes olid tunginud ka maale rekatoliseerima

talupoegi, tarvitasid töö õnnestumiseks kõike, ka amoraal-
seid abinõusid. Nii näiteks meelitati elanikke vahetama usku
raha eest, lubati andestada kurjategijail, kes astuvad kato-
liku usku, nende süü jne. Selle tagajärjel, juhituna raha-

ahnusest, lasid paljud isikud end mitu korda .ümber ris-
tida*. Jesuiidid käisid seega ka siin oma põhimõtte järgi :
.Otstarve pühitseb abinõu*.

Nagu jesuiidid kinnitasid, olevat ka Jumal rooma-

katoliku usku ja aitavat kõiki selle usu poolehoidjaid.
Nii toimiti juba Stefan Bathory ajal (1576—1586).

Kui aga pääsis troonile jesuiitide kasvandik Rootsi troo-
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nipä rij a Sigismund 111, muutus rekatoliseerimine palju
intensiivsemaks.

Kui Sigismund 111 pääle Rootsi kuningas Johann 111
surma (1592) pääsis ka Rootsi troonile, muutus Rootsi-
Poola vahekord leplikuks (personaalunion). Aga varsti
muutus olukord vastupidiseks ja ühise kuninga tõttu tek-
kinud sekelduste tagajärjel tekkis Poola-Rootsi sõda, mis

lõppes Altmargi rahuga (1629), mille tagajärjel läks kogu
Liivimaa Rootsile kui võitjale.

(A. 1612) tohtisid talupoegadele jumalasõna kuulutada
ainult preestrid (katoliiklased). Kuid ka talupoegade hul-
gas ei õnnestunud rekatoliseerimine kuigi hästi. Talupojad,
kes tülpinud pika sõja kestel, panid õige vähe rõhku vai-
muelule ja lubasid astuda katoliku usku ainult mõisnike —

endi peremeeste — eeskujul.
1619. a. keelas Poola kuningas kirikuõpetajail (luteri-

usulisil) talupoegade kirikusse laskmise. See oli aga ka
rekatoliseerijate viimane triumf, sest nõrgenenud Poola
võimu, kui paavsti püüete teostaja, kadumisega Liivimaalt
lõppes ka rekatoliseerimine.

Kroonikud, kes kirjeldavad seda epohhi, olid rekatoli-
seerimise all kannatadasaanud luteriusu pastorid ja seepä-
rast ongi kroonikais toodud ette poola aeg tumedais värves.

Poolastamine.
Poolakad rikkusid pääle usuvabaduse kaotamise ka

teisi mõisnike õigusi. Paljudelt mõisnikelt (sakslasilt) võeti
maa ia anti poola ning leedu mõisnikele. Põhjusena toodi
ette saksa mõisnike Poola vaenulisus ja Rootsi sõbralisus.
Tõeliseks põhjuseks oli tahe poolastada maad, ja poola-
kaist asunike sissetoomine oli seks väga otstarbekohane
abinõu. Ühtlasi aitasid uued asunikud rekatoliseerida ka
maaelanikke (talupoegi). Tihti polnud põhjused maa ära-
võtmiseks sakslasist mõisnikelt kuigi olulised. Nii näiteks
võeti parun Ungern-Sternberg’ilt ta mõis ja anti poola mõis-
nikule (Karkovskyle) seepärast, et viimase jahikoer sattus
kogemata Ungern-Sternberg’! talupoja poolt ülesseatud
rebaselõksu.

Samapalju kui mõisnikel, ja õieti veel rohkemgi, tuli
kannatada linlasi!. Linnusse toodi poola koloniste — käsi-
töölisi, kelledega saksasoost käsitöölised ei suutnud võis-
telda, sest esimesile tegi Poola riik soodustusi. Viimased
sattusid seega raskesse seisukorda.
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Tehti katset koloniseerida ka maad; selle sihiga loodi

poola ja leedu talupoegi Laiusele jne. Need lahkusid aga
säält Rootsi valitsuse tulekul.

J4is puutub eesti talupoegade seisundisse, siis jäi see

poola ajal päämiselt endiseks. (Nad olid ka Poola valitsuse
kestel pärisorjad.)

Talupoegade kaitseks astus küll välja Stefan Bathory, kes
märkas liivi talupoegade eriliselt ränka seisukorda, kuid posi-
tiivsete tagajärgedeta. 21. novembril 1586. a. maapäeval öeldi
kuninga (St Bathory) käsul, et ta (St. B) polevat näinud kuski
maailmas säärast talupoegade armetut rõhumist kui Liivis

ja lasi ähvardada mõisnikke maa konfiskeerimisega, kui olu-
korda ei parandata. Ta ei lubanud koormata talupoegi rohkem,
kui seda tehti Poolas ja Leedus. See, olgugi et kehv pare-

mus, sest ka poola ja leedu talupojad polnud kuigi hiilga-
vas seisukorras, oleks kergendanud siiski teataval määral
liivi talupoegade seisukorda.

Stefan Bathory määras kindlaks ka turupäevad ja tah-
tis kaotada isegi häbistava ihunuhtluse ning asendada

rahatrahviga. Aga mõisnikud, kelledele see uuendus
oli vastumeelt, saatsid St. Bathory juure 9 kubjast, kes tõen-

dasid talupoegade nimel, et viimased ei taha uusi makse,
kuna neil olevat niigi vähe raha, aga oma nahka olevat
küllalt. St. 8., keda säärane rumalus vihastas, jättiski olu-
korra muutmata.

Nii siis ei suutnud anda poola aeg pärisrahvale mi-

dagi uut, kuid näitas siiski, et riigil on võimalik parandada
hääl tahtel talupoegade seisundit.

Suurima kannatusena ja kurva mälestusena poola ajast
jäid püsima mälestused alalisist sõjust. Kõik töövõimelised
isikud pidid olema sõjaväes. Lisaks tuli veel Poola-Rootsi

sõja ja viljaikalduse tagajärjel katk ja nälg (1601 — 03. a-ni).
Nälja sunnil sõi keegi ema oma 5 last; teine uputas enda
ühes 2 lapsega jne.

Söödi ka loomade (hobuste, kasside, koerte jne.) teil ja
mujal vedelevaid raipeid. Ka inimeste laipu, mida ei suude-
tud matta surnute rohkuse tõttu, vedeles lageda taeva all.

Hiljutise sõja ja nüüd ränga nälja ja katku tagajärjel jäid
mõned külad ja linnad inimesist peaaegu täiesti tühjaks.
Nii näiteks oli tollal Valgas ainult 3 elanikku, Lemsalus &

jne. 28 kirikust Tartumaal jäi järele ainult 7, teised olid
hävinenud kas sõdade ajal või õpetajad lahkunud neist.

See kurnav ajajärk jättis jälgi ka talupoegadele, kes
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kurtsid raskete aegade üle. Nii oli asustatud endisest 1605
talust ainult 622.

Poola aeg Liivis lõppes Altmargi rahuga 1629. a., mille
tagajärjel läks ka see osa endisest orduriigist Rootsile.

Taani-aeg Eestis (1559—1645).
Taanile kuuluvas Eestimaa osas (Saaremaal, Hiius ja

osas Läänemaast) kujunes olukord veidi heledamais värves,
ehkki talupoeg jäi ka siin juriidiliselt samasse seisukorda
kui Poola valitsuse all olev talupoeg. Nad olid siingi sunnis -
maised pärisorjad. Kergenduseks oli saarlasile see asjaolu,
et taanlased tunnistasid luteri usku, ja seega jäi ära tüli-
tekitav katoliseerimine. Luteriusu kirikuile annetati Taani
valitsuse poolt maid, millest said osa ka pastorid ja nende
lesedki. Maad jagati ka kooliõpeiajaile. Seepärast ongi kaas-
aegsed kroonikud, kes olid päämiselt kirikuõpetajad, taan-
laste suhtes häätahtlikud. (Maid jagati taani armuatrade
nime all.)

Taanile kuuluv Eestimaa osa (saared) jäi puutumata pea
täiesti sõjust. Sõjad peeti mandril. Ainult korra oli selle aja
jooksul Saaremaal .sõda*. Nimelt tulid Vene väed (1576.a.
pääle Haapsalu vallutamist üle jää Saaremaale, laastasid
maad ja tapsid inimesi.

Paljud sõjust hirmutatud mandri-elanikud, päämiselt
rikkamad isikud, põgenesid Saaremaale, ja nii tekkis sääl
rikas kodanlus. Pääasjalikult küll Kuresaares, mis tunnis-
tati linnaks hertsog Magnuse poolt (1563. a.).

Taani aeg Eestis lõppes B r õmsebro rahu järgi
(J 645. a.), mil Saaremaa tunnistati Rootsi võimkonda, Seega
läks kogu Eestimaa Rootsile. See oli väga soovitav nähe,
sest võis loota, et Eestimaal valitseb rahu nüüd ühise
(Rootsi) valitsuse all vähemalt ajutiseltki ja sõjust kurnatud
maa ja rahvas (iseäranis talupojad) saab vähegi kosuda.

XIII pilet.

Rootsi-aeg Eestis.

Reformid kohtu, kiriku ja kooli alal.
Harju rüütelkond vandus truudust Rootsi kuningas

Erik XIV-le 1561. a. Rüütlid nõudsid seejuures tagasi oma
endised õigused maa kohta. Rootsi aeg, mis algas umbes
ühel ajal poola ja taani ajaga, kestis viimaseist kauemini
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— kuni vene ajani — suure Põhja sõjani. Rusuv päris-
orjus jäi rootsi ajal endiseks; ta isegi kasvas. Andmeid
tolle riigi valitsuse ajajärgust meie maal saame A. Oleariuse
reisikirjust, Chr. Kelch’i kroonikast ja Salomon Guberfi põl-
lutulunduslikest käsiraamatuis!.

Talupoegade põllutulunduslikud olud kestsid ka rootsi

ajal endiselt viletsaina. Kasvatati vaid rukkeid, kaeru, otri

ja nisu, vähemal arvul ka linu. Valitses kolmepõllusüstem,
põldu peeti kolmes väljas : kesa, tali- ja suvevilja põllud.
Hariti põldu 4—5. a. järjestikku, siis jäeti see mitmeks aas-

taks sööti ning tehti uudismaad viljakamate põldude saa-

vutamiseks. Põlluharimine oli raskendatud primitiivseist tõö-
riistust. Need olid veel ikka päämiselt samad, mis kaugetel
esiisadel nende asemel tarvitati vahel
lihtsalt kadakapõõsast. Vili niideti vikati ning sirbi abil ja
kuivatati siis kuhilais (300—400 vihku). Odrad ja kaerad

peeti rõukudes. Veoloomana oli laialt levinud ja rohkem
tarvitusele võetud härg, kuna hobune jäi kalliduse ja vä-
hesuse tõttu tahaplaanile-.

Kanapidamine polnud samuti sugugi hoogne. Loomad
olid väikese kasvuga ja põdurad. Kasvatati lambaid; need
olid vähese villaga ja sellest vähesest valmistati kallihinna-
list tarbeasja — koetud riiet. Ohtralt kasvatati kitsi, kuna
saadi neist ju kaunis palju tulu piima, liha ja naha näol.
Küllaldaselt peeti ka sigu. Viimased olid kõrgete jalgadega,
kõvade harjastega ja vähese kaaluga, sest neid söödeti keh-
valt (tammetõrudega, õllepraagaga jne.). Kodulindudest võik-
sime nimetada kanu ja hanesid, kuid need ja nende saadu-
sed läksid sagedasti mõisahärrale; talupoeg ei saanud oma

lindudest isiklikult kasu. Talupoja seisund oli äärmiselt rõ-
huv, otse väljakannatamatu. Elati mustis, korstnaita
ja õlgkatuseiga majus. Söök oli võimatult vilets. Olukorra
halvenemist soodustasid omakorda õnnetud ikalduseaastad

ja suuresti kõikuvad viljahinnad, viimased tingitud kohati
puruviletsaist teist. Nii andmete järgi 1600. a. 1 vakk rukist
hinnati Tartus 54-le kopikule, näljaaastal 1601—1602. a.

tõusis rukkivaka hind 260-le kop. ja siis vahelduvat alane-
des ja tõustes 1695—97 aastail maksis see 120 kop.

Talupoegade majanduslik depressioon, mõisnike ha-
lastamatu omavoli, nende julmus, võtta talupoegi asjana,
ulatus ka Rootsi kuningate kõrvu. Rootsis oli talupoegade
seisukord kergem kui meie kodumaal ja riigivalitsejad nõud-
sid kõigis riigiosis talupoegadele ühesuguseid õigusi. Kuid
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Eestini ei ulatunud Rootsi kuningate uuendusitegev käsi,
päälegi kinnitasid nad maa omandamisel mõisnikele nende
endised õigused. Juba Erik XIV mõistis hukka mõisnike
kodukari-õiguse, kuid ainult hukkamõistmine ei toonud veel
uuendusi. Mõisnikud püüdsid näidata kuningale, et talu-

poegade peksmine olevat tingitud nende, mõisnike, isali-
kust tundest ja peks tegevat talupoegadele vaid hääd— ning
ihunuhtlus jäigi püsima. Reformeerida olukorda Eestis

püüdis mitmel korral ka kuningas Karl IX; ta tahtis tun-

nistada talupojad isikuiks, mitte asjaks — kuid tagajärjetult.
1601. a, Tallinnas viibides tegi ta ettepaneku, et Eestist saa-

detakse igast seisusest (ka talupoegade) saadikuid Stok-
holmi nõukokku arutlusiks (rootsi talupoegade! oli see õi-

gus). Selle kuninga ettepaneku läbikukkumise eest hoolit-
sesid kohe mõisnikud. Nad rääkisid kavalas seletuses hert-

sog KarFile, et tee Stokholmi olevat liiga pikk ja käivat
vaeseile talupoegadele üle jõu. Kui talupoegadel oli vaja
pidada nõu millegi üle, siis tehku nad seda omal maal
koos mõisnikega. Mõisnike kõne mõjus ; talupojad ei saa-

nud kunagi Stokholmi.
Karl IX ei tahtnud jätta kirikute ja haiglate ehitust

üksi talupoegade õlule ; ta pani ette mõisnikele aidata ta-

upoegi kaudselt ehitustõil. Mõisnikud laitsid selle kohe
ära — kirikud olevat hääd küll ja ainuke viga peituvat
{selles, et paljudes neis elavat katoliiklased, kes tuleksid ta-

gandada.
Kolmandaks uuenduseks Karl IX kavas oli õpetuse-

andmine talupoegade lastele. Õpetust pidi antama pääas-
jalikult käsitöis, et mõned talupoegadest võiksid õppida
ameti ja nii vabaneda kurnavast teoorjusest. Selle uuen-

dusnõude laitsid jälle mõisnikud. Nad ütlesid, pärisorjuse
kadu nõudnud juba Stefan Bathory, kuid talupojad ise pa-
luvat piitsa ja orjuse alalejätmist. Talupoegade lapsi lu-
basid mõisnikud küll koolitada, kui nende seas peaks lei-

duma mõned tõugu", arukamad, talupojad.
Ainus uuendus, mis Karl IX nõudel täideti, oli ööma-

jade asutamine vooriskäiiaile talupoegile. Vooritee pxkkus
oli tihti üle saja kilomeetri Talupoja hobune oli vilets,
samuti regi või vanker ; mõlemad said pikal sõidul tublisti
kannatada. Et talupoeg võiks puhata välja ühes hobusega
reisi väsimusest, asutati mõisnike poolt iga 5 —6 versta taha

tee ääre öömajad. Kuid need asutused ei muutunud ra-

huliseks puhkepaigaks talupoegadele. Mõ'snik hakkas
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müüma öömajas oma mõisas valmistatud õlut ja viina, ja
nii sai neist rahva tervist kurnav kõrts. Viin oli kurnatud
talupojale kiusatuseks, selles leidis ta lohutust. Viimase va-
ranatukese tõi talupoeg kõrtsmikule, samuti tervise ja
elujõu.

Niipalju Karl IX uuenduspüüdeist. Reformest nimeta-
tagu veel katsel painutada Eesti kohut Rootsi kohtuseadus-
te järgi. Seegi katse ebaõnnestus. Rootsi kuningate soo-
vid nurjusid, reforme ei püütudki teostada nii väga talu-
poegade kasuks, sest peaasi oli sõbralik läbisaamine mõis-
nikega, kelledelt võis loota abi sõjakorral.

1629. a. Altmargi rahulepingu järgi omandas Rootsi
ka Poolale kuuluva Eestimaa osa.

Rootsi ajal olid talupoegade maksud ja teoorjuse
tegemine muutunud õige keeruliseks. Maksu alusüksu-
seks loeti nimelt adramaad, kuid need olid oma ku-
jult mitmesugused. Ordu adramaa oli 177 iündrimaad *)
suur. Poola adramaa 120 iündrim., Pleitenbergi adramaa—-
-96 tündrim. jne. Rootsi ajal kavatseti kaotada säärane
segav tegur maahindamisel ja otsustati panna maksma
kindel kord. Maahindamisel taheti võtta mõõtmise aluseks
kindel ja jääv üksus. 1630. a. Gustav II Adolf määras re-

visjoni maamõõtmiseks. See revisjon ei suutnud midagi
teha; Gustav II Adolf ise läks Saksamaale sõtta ja langes
sääl.

Ehkki nii maauuenduse katse küll nurjus, ei nurjunud
ometi teised reformid, mida tegi Gustav II Adolf. Kooli-,
kohtu- ja kirikuellu tõi ta uut elavust ja värskust. Eestis
oli vähe koole, seda pani Gustav II Adolf tähele, püälegi
vajas kuningas rootsi vaimulikke ja haritlasi, kes võiksid
toetada siin edukalt Rootsi võimu. A. 1629 otsustati asu-
tada gümnaasium, kuhu pidi võetama ka talupoegade
lapsi (kas ka Eesti talupoegade lapsi, seda ei teata). A. 1630
asutati Tartu ja algas kohe oma tegevust gümnaasium,
kuhu pääsis ka talupoegade lapsi.

Kahe aasta pärast (1632. a. ) muudeti ümber see güm-
naasium ülikooliks. 1631. a. asutas Gustav II Adolf kesk-
kooli ka Tallinna (praegune Gustav Adolfi gümnaasium).
Eesti talupoegade lapsi neis kooles vist küll ei õppinud,
küll aga sakslasi, rootslasi ja soomlasi, kelledest said õpe-
tatud ametnikud ja maakeele oskajad haritlased. Tartu Uli-

') 1 fündrimaa võrdub 0,52 hekfariz=o,42 tiinu.
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kooli juures võitis laialdase kuulsuse ja omas erilise täht-

suse usuteaduskond. 1630. a. seati Gustav II Adolfi poolt
sisse ja kindlaks veel turupäevad.

Ka kohtukorraldus! muudeti põhjalikult. 1632 a. võeti

mõisnike käest kohtuvõim kriminaalasjus, Viimased anti

arutada Rootsi eeskujul sisseseatud õuekohtute kätte.
Mõisnikele jäeti aga endiselt kodukari-õigus.

Nagu teada oli Gustav II Adolf agar ja tuline protes-
tandi usu kaitsja (võttis osa 30. a. sõjast, kus langeski.)
Protestantismi ta toetas ka Eestis. Usuõpetajad, pastorid
loodi esialgu Rootsist ja Soomest; pärast andis neid Tartu

Ülikool. Kaua aega parandamata, poollagunenud kirikud

remonditi, seati uuesti korda jumalasõna kuulutamiseks ja
ehitati juure isegi uusi kirikuid. Rootsi riigimõisust anti

pastoreile maad. Pastorite järelevalvamiseks seati sisse

praostiamet; praostest kõrgeim vaimulik oli superindentent,
Tartusse asutati ka konsistoorium.*)

Gustav II Adolfi uuendused parandasid talupoegade
majanduslikku ja õiguslikku seisukorda. Eesti talupoegi
pärisorjusest vabastada Gustav II Adolf ei suutnud. Orjus
süvenes rohkem kui varem : 1. 11. 1638. a. andis Adolf

määruse, mille järgi kästi püüda põgenenud orje ja karis-
tada neid.

Gustav II Adolfi järglased, ta tütarChristina (1632—1654)

ja Karl X ei teinud reformikatseid Eestimaal. Mõisnike võim

nende ajal üha suurenes. Ka Karl XI, kes astus 1660. a.

troonile, lasi mõisnikel teotseda piiramatu vabadusega. Ta

andis 1668. a seaduse, mille järele kõik pärisorjast lapsed
(kas isast või emast) tunnistati pärisorjeks. Samuti olid pä-
risorjad 1663. a. seaduse põhjal lapsed, kes leitud mõis-

niku maalt. Kui vaese linnakodaniku pere kasvas liiga suu-

reks, ei jõudnud ta enam mõnda last toita ja saatis selle

oma sugulase, pärisorja juure maale, sai see linnast tulnud

laps automaatselt mõisniku pärisomanduseks — orjaks.

C
Reduktsioon ja vakuraamatute maksmapanu.

Karl XI, saades täieealiseks, võttis ette reformi, kuid mitte

talupoegade, vaid Rootsi riigi huves. Riigi sissetulekud

olid kehvad, riigikassas puudus raha. Hädaga Karl XI ot-

) Vaimulik ülemasufis.
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-süstas redutseerida, võtta tagasi endised riigimõisad, mis
kingitud mõisnikele või vaimulikele. Reduktsiooni läbivii-
mist Karl XI ajal takistas sõda Venemaaga.**) 1673—1680.a.

jooksul teostus Rootsi siseriigis reduktsioon ikkagi. A. 1680
pandi mõisade tagastamise seadus maksma ka Liivi-, Eesti-
ja Saaremaal. Eestis redutseeriti maid 3/8, Liivimaal ko-
guni 5/6 üldterritooriumist. Reduktsiooni tagajärjel rikas-
tus riigikassa tunduvalt. Nii ei viidud mõisade tagastamine
läbi mitte talupoegade huves; nende seisukord raskenes.
Mõisnikud katsusid talupoegadelt pressida välja viimase või-

maluseni kõik, mida võis võtta talupoegadelt. Rootsi riik
andis redutseeritud mõisad rendile enamasti endiseile oma-

nikele — saksasoost mõisnikele. Mõisnik, kes tahtis saada
oma rendimõisast endist kasu, kurnas talupoegi nüüd roh-
kem.

Karl XI aegu viidi lõpule ka Gustav II Adolfi poolt
algatatud maadekatastreerimine. Riigi poolt määratud amet-
nikud käisid isiklikult talust tallu, mõõtsid ja pärisid maa

suurust, nõudsid teateid maksu, tööloomade, elanike arvu

kohta talus jne. Vastavalt arvati välja kohustised rahas.
Seati sisse uue kindla mõõtüksusena 60. taalri väärtuslik
adramaa. Tähtsa reformina võeti tarvitusele vakuraamatud.
Sinna märgiti üles kõik talupoegade sunduslikud kohustu-
sed ; rohkem, kui märgitud raamatusse, ei tohtinud mõis-

nik nõuda. Suutis talupoeg korjata enam vara, kui vaja
maksumaksmiseks, võis ta jätta selle endale — ta sai ju-
riidilise isiku õigusi. Talupojale anti pärandamiseõigus.
Kuigi talukoht ja maa ku ulus mõisnikule, ei tohtinud see

võtta talu pojalt, kes pärast isa surma hakkas juhtima talu;
talupoeg muutus põliseks rentnikuks. Ta polnud enam

olenev mõisniku tujukusest. Välia tõsta võis talupoega ko-
halt ainult kohtuga ja kuberneri loal. Väljatõstmise põhjus
pidi olema aga tõestatud ja mõjuv.

Muutudes põliseks rentnikuks, paranes talupoegade sei-
sukord. Suudeti koguda vara endalegi, kõik ei läinud enam

mõisniku kukrusse. Mõned talupoegadest muutusid jöu-
kaiks; see torkas kohe silma mõisnikele, ja peatselt esineti

keeluseadusega „pillamise" vastu. Määrati kindlaks kõigi
lõbustuste ja pidupäevade suurus ja kestvus. Pulm võis
kesta mitte rohkem kui 2 päeva, ühe adramaa omanik

**) Nimelt tungis tsaar Aleksei Mihailovifsh 1656.'a. suure sõjaväega
Ulvi. Sõda lõppes 1661. a, (Kärdla) rahuga, andmata olulisi tagajärgi.
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võis kutsuda 16 paari pulmalisi, tohtis joota neid seaduse-

ga määratud mõõdul õllega jne. Kaasa tuua ei tohtinud

pulmalised viina ega väärtasju.
Karl XI surmaga (1697) sai Rootsi troonile jälle alaea-

line (15 aastane), kuid energiline kuningas Karl Xli. Tema

ajaga lõppes Rootsi valitsuse aeg Eestis ja algas vene aeg.

XIV. pilet.

Vene-aeg Eestis.

Suur Põhja sõda (1700 —1721), selle põhjused, täht-
samad momendid ja tagajärjed.

Suure Põhja sõja põhjuseks oli venelaste ammune soov

vallutada Läänemeremaid, laiendades nii oma riigi piire kau-
banduslikult tähtsa mereni. Vene keiser Peeter I (1689—1725)
tahtis raiuda „akna Euroopasse" — võita Rootsilt Eestimaa.

Kindlaks võiduks arvas ta olevat paraja aja Karl XII troo-

nileastumisel (1697). Noores kuningas ei lootnud leida

Peeter I endale kuigi tugevat vastast. Päälegi muretses Ve-

nemaa endale liitlased Taani ja Poola kuningate näol.

Poola polnud unustanud Altmargi rahu; Taani kuningas
Friedrich IV soovis samuti Rootsi võimu nõrgenemist, hel-
litades lootust võita maid.

Nii tekkis kolmikliit Rootsi vastu. Seda kiirendas ja
õhutas tegevusele Liivimaa mõisnik Johann Reinhold Pat-

kul, Rootsi valitsuse tuline vastane. Karl XI aegu Patkul käis

pärimas aru koos teiste mõisnikkudega Rootsi kuningalt
mõisade redutseerimise asjus. Saatkond vangistati, kuna

Patkul‘il õnnestus põgeneda Saksamaale. Seetõttu muutuski
Patkul rootsivastaseks. Tema kaudu Peeter I lootis abi ka
Liivimaa mõisnikelt.

Sõda algas 1700. a. Karl XII näitas end osava diplomaa-
dina ja energilise sõjamehena. Ta osavus seisis päämiselt kiires
pääleiungis vaenlasile. Ta otsustas tegutseda kiiresti, lüüa
vaenlased ükshaaval. Tungis Taani ja sundis loobuma Fried-
rich IV Travendali rahuga sõjategevusest. Ilmus siis laevas-

tikuga Pärnu, kust liiguti maad kaudu Tallinna poole. Teel
asuvad talupojad pidid varustama sõjaväge moonaga. See
ülesanne anti õieti mõisnikele, oma ..armastusväärsuses"
viimased sundisid aga kohustuse talupoegadele. Tallinnast

sõjavägi liikus Narva suunas. Lugedes üle sõjaväge Rakve-

res, selgus, et Karl XH-dal on 8000 vilunut sõdurit ja 37
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kahurit, venelaste umbes viis korda suurema sõjaväe vastu.*)
Venelasiga põrgati kokku Pühajärve õõnesteel. Eesti talu-
poeg Stefan Raabe juhatas Rootsi vägedele teed Vene vä-

gede küljele ja viimased löödi põgenema. Narva läheduses
Lagena küla juures tekkis uus lahing 20. nov.* 1700. a.

,

ajaloos tuntud Lagena lahinguna. Ilm oli soodus rootsla-
sile. Kaarel XII väiksem vägi võitis. Venelased põgenesid
üle Narva jõe. Vene vägede kaotuse põhjuseks oli puudu-
lik vägede ülemjuhatus. See oli usaldatud välismaalasist kind-
ralite hoole (prantslased ja sakslased). Umbkeelsed juhid ei

mõistnud julgustada lihtsõdureid paanika tekkimisel. Põge-
neti esimesel võimalusel, ainult üksikud polgud pidasid vastu

mehiselt. Meeleolu languse tekitas ka tsaari enda lahku-
mine Narvast. Võidu tagajärjel Lagenas rootslased said

palju vange, sõjamoona jne.

Nagu nähtub eelpooltoodust, Karl XII oli võidukas ja
ta sõjavägi puhkas 1700 —1701. a. Laiusel. 1702. a. alul
Karl XII algas sõda Poola kuningas August 11-ga, kelle väed
olid tunginud juba Riiani. Karl XII läks oma vägedega üle
Düüna jõe ja säält edasi, poolakate taganedes, Poola.
Kõrvaldas sääl August II troonilt ja määras asemele uue,
rootsisõbralise.

Vahepääl Peeter I suurendas sõjaväge ja täiendas rel-
vastust. Ta läks isegi nii kaugele, et lasi lõhkuda kirikukelli
kahurite valmistamiseks. Vene vägi algas jälle aktiivset sõja-
tegevust. Sheremeijevile, Vene vägede ülemjuhatajale, anti

luba käituda äärmiselt julmalt vaenlasega. Kasakad, kirgii-
sid j. t. barbarid Vene sõjaväes olidki seks kohased. Nad

ajasid lapsi piikide otsa jne. Õnn vaheldus. Rootsi väed
said lüüa korduvalt (Räpinas, Erastveres, Helmes j.m.). Tsaar
ise tungis Ingerimaale. Jõudes Soome laheni, rajas ta 1703.-
Neeva jõesuhu Peterburi linna. 1704. a. tungisid venelased
Tartu ja vallutasid viimase juulis. Ingerimaalt sissetun-

ginud vägede poolt vallutati 20. augustil 1704. a. Narva
linn. Karl XII otsustas tungida pääle Venemaale lõuna-

pooli. Võttis sõjakäigu ette Lõuna-Venesse, et pääseda säält
Moskvasse. Pidas läbirääkimisi Ukraina kasakaiga, õhu-
tades neid Vene vastu mässule. Kasakate hetman Maseepa
lubas olla abiks ja tõstis mässu venelaste vastu. See sum-

butati.

’) Vene vägi koosnes umbes 35—40.000 sõdurist.
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Venelased ja rootslased kohtusid Poltaava linna all’
juunis 1709. a. Karl XII ootas abi Kuramaalt; see jäi tu-

lemata; rootslaste väsinud vägi pidi sõdima suurearvulise
Vene väega ja kaotas. Karl XII põgenes haavatult Türgi
piiresse, kus õhutas türklasi sõjale Vene vastu. Pruti jõe
ääres püratigi sisse Peeter I väed 5 korda suurema Türgi
väe poolt. Venelased palusid rahu, andes tagasi türklasile
Aasovi mere ühes säälse kindlusega.

Kuna Rootsi jõud oli murtud, tungis Peeter I Eestisse..
1710. a. langes mitu linna. Riia kapituleerus 14. juulil um-

bes pääle 8 kuulist piiramist. Vene kindral Bauer välluta-
tas 14. augustil Pärnu. 15. septembril vallutati kindral Bau-
er‘i oberst Oernhelm‘i poolt Kuresaare. Kindral Bauer ise
tungis pääle Pärnu vallutamist Tallinna poole ja piiras vii-

mase sisse. Tallinna elanikud olid enamuses rootsivaenuli-
sed sakslased ja linnakomandandiks Johann Reinhold Pat-
kul'i sugulane Dietrich Patkul. Seega arusaadav, miks Tal-
linn alistus vastupanuta 29. septembril 1710. a. venelasile.

Tegelikult lõppes Tallinna langemisega rootsi aeg Eestis.
Sõda ei vaibunud aga veel niipea, ei lõppenud ka veel
Karl XII surmaga. Karl sõdis koju jõudes taanlasiga, kes
alustasid uuesti sõda, ja suri (1718. a.). Sõda lõppes alles
Rootsi kuninganna Ulrica Leonora ajal, kes oli sunnitud

tegema rahu venelasiga, kuna need olid tunginud juba Soo-

me*) ja võitnud sääl mõned linnad. 3. detsembril 1721.a.
tehti rahu Uusikaupunkis (Nystadis). Rahu tagajärjel sai Ve-
nemaa Viiburi, Ingeri, Karjala, Liivi- ja Eestimaa. Nii täitus
venelaste ammune soov. 1721. a.

, sõja lõppaastal, lõppes-
de jure **) rootsi aeg ja algas Vene valitsuse ajajärk.

Valitsuse vahetus meie kodumaal ei toonud eesti talu-

poegadele ei tulunduslikke, hariduslikke ega ka õiguslikke
paremusi. Sõja aegne maalaastamine ja hiljemjärgnenud
ikaldusaastad põhjustasid niigi vaeste talupoegade äärmise
vaesumise. Kuna palju mõisu ja talusid hävines sõja ajal,
kulus aastaid, enne kui jälle suudeti asuda intensiivsele

põlluharimisele.
Vaesumine toimus samuti linnus. Varem õitsval järjel

seisnud kaubandus ja tööstus (Tallinnas, Riias j. m.) • sai
raskesti parandatava hoobi. Hävines ka palju hooneid, mil-

•) Nimelt kuulus Soome tollal Rootsile.

**) Juriidiliselt õiguslikult (mitte tegelikult);
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’ede ülesehitamine nõudis liigset kulu. Oli langenud palju
linlasi. See avaldas masendavat mõju järelejääjaile.

Kooliolud olid pääle sõda võimatult viletsad. Peeter I

käsuga (1711) mõisnikud kohustusid küll avama koole ja
muretsema kooliõpetajaid, et talupoegade lapsed saaksid

algharidust. Kuid kahjuks see käsk jäi tähelepanemata pea

täiesti. Päälegi vaesenenud talupoegadel polnud huvi hari-

duse vastu, samuti ei hoolinud koolest vaesemaksjäänud
mõisnikud.

Ka kirikuid hävines sõja ajal. Uute ehitamine oli vae-

senenud rahvale pea võimatuks ülesandeks. Seega niigi
nõrgal alusel seisnud usuelu ja moraalsus Liivis nõrgenes

veelgi (eriti talupoegade seas).
Nagu näeme allpool,* ei toonud uus (Vene) valitsus,

vähemalt esialgu, ka mingeid õiguslikke paremusi talupoe-
gade seisukorda

Nii siis, nagu kuulsime, talupoegade elu, kogu Liivimaa

käekäik, mis oli, vähemalt talupoegade suhtes, niigi äärmi-

selt masendav, muutus valitsuse vahetusel laastava ja pika-
ajalise sõja tagajärjel veelgi halvemaks.

XV. pilet.

Põllutulunduslikud olud XVIII, s.

Põhja sõdatõi kaasa talupoja tulundusliku, õigusliku ja
haridusliku seisukorra äärmise halvenemise.

Kaubandus jäi kiratsema, ilusad linnad olid muutunud

varemeiks. Tallinn, kaubanduslik keskus, kaotas oma täht-

suse Peterburiga võisteldes.
Maal oli seisukord sõja tagajärjel äärmiselt halb. Põl-

lutulunduslike olude paranemine võttis aega mitukümmend
aastat.

Mõisad jagunesid rüütli-, kiriku- ja riigimõisuks. Rüüt-

limõisad olid vabad igasuguseist maksest, nende omanikel

— aadlil — oli aga mitmesuguseid õigusi (patronaadi-õi-
gus,*) kõrtside- ja laatadepidamise ainuõigus jne.). Olgugi
et rüütlimõisa maa jagati faktiliselt mõisa- ja talumaaks,
kuulus siiski kogu maa mõisnikule. Kroonumõisad jagu-
nesid samuti mõisa- ja talumaaks. Kirikumõisade sissetu-

lekud läksid pastoreile. XVIII s. tekkisid juure linnamõisad,

*) Kirikuõpetaja valimise õigus (jus pafronatus).
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mille maa jagati samuti mõisa- ja talumaaks (näit. Tallin-
nale kuuluvad Nehatu ja Koitjärve mõis.)

Mõisal polnud oma tõõsulaseid, mõisamaid haris talu-
poeg nagu enne Põhja sõdagi. Talupoegade mõisategu
jagunes kahte pääliiki: korraline ja abitegu. Korraline tegu
määrati kindlaks mõisniku poolt teatud ulatuses. Kui rootsi
aja lõpul adramaa omanik — talupoeg pidi tegema mõi-
sale 6 tööpäeva, suurendati XVIII, s. teopäevade arvu 12-ni.
Talud jagunesid vastavalt teopäevade arvule. (Sagedamini
esinesid kolme- ja kuuepäevakohad). Kuuepäevakohal oli
2 sulast ja 2 vaimu; kolmepäevakohal 1-2 sulast ja 1
vaim. Korralise teona kuuepäevakoht pidi saatma mõisa
hobusemehe, kes oli mõisas aasta läbi, töötas esmaspäe-
vast laupäevani oma talu peremehe töõriistuga ja moo-
naga. Kuuepäevakoha omanik saatis veel suvel vaimu
mõisa, kes töötas jüripäevast mihklipäevani.

Abiteol polnud kindlat määra, mõisnik nõudis seda
oma vajaduste kohaselt, kibedamal tööajal (sõnnikuvedu,
heinaniit jne.). Kuuepäevakoht pidi saatma sõnnikuveoks 2
sulast hobuseiga, neile lisaks tihti vaimu. Talud andsid
abiteo alal mõisale kordamööda n. n. korratüdrukuid.
Nende ülesandeks oli mõisa karjatalitamine, seente- ja
marjakorjamine jne. Abiteol oli raske kohustusena vooris-
käimine. Viimane toimus sadamalinnasse, kuhu mõisnik
saatis mõisa majandussaadusi. Talupoegadel tuli käia voo-

[ ,s korda aastas. Abiteo hulka kuulus veel viinapõ-
letamine ja linade ja takkude ketramine naiste poolt.

Päärahamässud (1784).

Teoorjuse kõrval lasus taludel andamite raskus. Kuue-
päevakoht pidi andma mõisaleiga aasta 3 tündrit vilja,igaiünder
ise sordist, 30—100 leisikat heinu, 10—30' kubu õlgi, ka-
namune, võid, puid ja vakuraha 15—lB kopikat. Need olid
talupoja kohustused mõisale ; pääle selle pidi maksma ka
riigile. XVIII s. oli tuntud tolliviljamaks, mis toimus natuu-
ras. Katariina il valitsuse ajal (3. V. 1783.a.) pandi Liivi-
maa talupoegadele ka pärandusmaks, mis Sise-Venes oli
maksvusel juba Peeter I ajast. Maks kõikus 60—80 kop.
vahel iga meeshinge kohta. Päärahamaksmisel mõned ta-
lupojad arvasid, et kuuluvad nüüd ainult kroonule, ja tõr-
kusid tegemast abitegu ning maksmast pääraha mõisnikele.
Talupoegade keskel tekkisid rahutused. Karulas karistati
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tõrkujaid .kadalipuga". Räpina talumehed põrkasid kokku
tõrkujaile vastusaadetud sõjaväega. 5 talupoega sai surma
teised haavata. Rahutuste tagajärjel saadeti Peterburist 2,
senatorit*) uurima kohalikke olusid.

Need leidsidki väärnähteid mõisnikelt pääraha sissenõud-
mises, ja rüütelkonnalt nõuti nüüd talupoegade maksude
õiglast määramist mõisnike poolt.

Õiguslikud ja hariduslikud olüd XVIII sajandil.

Rootsiaegiste kaitsemääruste tühistamisega mõisnik
võis kasutada XVIII s. talumaad oma soovil. Vakuraamatud
kaotasid oma sundusliku iseloomu; talupoja isik jäi mõis-
niku omanduseks, kogu ta elu olenes mõisniku tujust ja
tahtest. Talupojal puudus vallasvara; mõisnikud tarvita-
sid julmalt oma kodukari-õigust ; talupoegadel polnud kae-
beõigust mõisniku suhtes, ta oli sunnitud alistuma parata-
matult. Talupoegade halvast õiguslikust seisundist annab
selgust n. n. «Roseni deklaratsioon", mille saatis parun
C. v. Rosen 30. nov. 1739. a. Lüvimaa õuekohtule. Siin
seletas Rosen, et talupoeg kuulub härrale ihu ja hingega ;
mõisnikel olevat vanade eesõiguste põhjal täielik jus vitae
et necis**) talupoegade üle, ainult oma vabal soovil rüütel-
kond olevat loobunud sellest õigusest. Talupoeg ei tohi
koguda vallasvara. Mõisnikul on piiramata võim talupoja
karistamisel. Puudus ainult õigus karistada surmamõistmi-
sega ; seda võis teha riigivalitsus.

Niisugune oli talupoja seisukord. Katariina II ülesan-
del, kes õppis tundma 1764. a. Lüvimaa reisil talupoegade
armetut seisukorda, esitas kohalik kindralkuberner George
v. Browne Liivi maapäevale rea ettepanekuid talupoegade
seisundi parandamiseks. Rüütelkond lükkas tagasi ettepa-
nekud, öeldes, et Liivi talupoiad on pärisorjad Rooma õi-

guse järgi. Browne'i päälekäimisel võeti vastu siiski osa

ettepanekuid ja kindralkuberner kinnitas maapäeva otsu-
sed 12. IV. 1765. a. Nende otsuste põhjal 1) talupoeg
võis koguda vallasvara : 2) võis teha viimasega, mida tah-
tis, kuid seisis mõisniku eestkostmise all; 3) ihunuhtlust tar-
vitatati mõõdukalt (mitte üle 30 paari kepihoobi); 4) talupo-

*) Raehärra.
**) Õigus elu Ja surma üle.
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jäle anti õigus kaevata isiklikult ja üksikult mõisniku pääle
ja 5) talupoja maksud pidi määratama kindlaks. 1765. a.

maapäeva otsused ei annud soovitavaid tagajärgi; kuna va-

litsus ei seganud end end enam asjasse, jätsid mõisnikud

otsused vaid paberile.
Uusikaupunki rahulepinguga (1721) kindlustati evangee-

liumi usule täielik puutumatus. Ehitatijüles lagunenud kirikuid,,
määrati uusile kogudusile uued õpetajad, kes olid aga tihti
kõlvatute elukommetega.

Rahvas ei saanud aru kirikhärrade vigasest keelest, ei

pooldanud pastorite valjust ja kombeid ning võõrdus aja-
jooksul kirikust. Seepärast on arusaadav, miks Liivi- ja
Eestimaal XVIII s. levis herrnhuti ehk vennastekoguduse
liikumine, mis sai alguse 1729. a. 1737. a. vennastekogu-
duse juht krahv Zinzendorf käis Liivis ja leidis sääl laialist

poolehoidu. Liikumine lõi läbi eeskätt talupoegade keskeL.

Lihtne ja arusaadav «vendade" kõne oli neile eelistatum
kirikhärrade omast. Iga vennastekoguduse «vend" oli ühe-

õiguslik teisega. Säärane demokraatlikkus meeldis äärmu-

seni piiratud vabadusega talupoegadele, millega ongi sele-
tatav liikumise populaarsus. Tagajärjena võis märgata
elukommete paranemist: kadus või vähenes joomine, var-

gus jne. Kuna vennastekoguduse tegevus oli konkurent-
siks luteriusu kirikule, tehti viimase kaebamisel vennasteko-

gudusile 1743. a. vägivaldne lõpp Elisabeth Petrovna

poolt.
XVIII s. 30. aastail kirikuvalitsus hakkas nõudma nöö-

rilt armulaualetulijailt lugemisoskust. Viimase õpetamine
jäi köstrikooli (leerikooli) ülesandeks. See kool ei annud
soovitud tulemusi. 1765. a. Liivi maapäeval kindralkuber-

ner Browne nõudis rahvakooli-olude reforme. Maapäev
nõudiski siis viibimata köstrikoolide asutamist sinna, kus

need veel puudusid. Asutati veel uus koolitüüp: mõisa-

ehk külakool. Õpetajaiks külakoolesse määrati harilikult
kidura tervisega (füüsiliseks tööks kõlbmatud) talupojad,
kes oskasid ise vaevalt lugeda. Koolide järelvalve jäi kiri-
kuõpetajate hoole. Liivimaa eeskujul viidi ellu külakoolka
Eestis 60. a. lõpul, see andis aga veel vähem tagajärgi kui
naaberkubermangus. Ka linnakoolide seisund, mis oli
muutunud õige viletsaks Põhja sõja tagajärjel, paranes sa-

muti vaevu, olgugi, et kiireloomulisemalt, kui seda märgata
võis eelmainitute juures. .

Valgustusaja filosoofia sundis võtma harutusele talu-
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rahva seisundi küsimuse XVIII s. lõpul. Lääne-Euroopas
lahtipuhkenud valgustusaja ideed jõudsid ka Liivi- ja Eesti-

maale. Nende ideede levitajaks olid Saksamaal õppinud
baltlased-pastorid. Üks niisuguseid oli Johann Georg Ei-

sen v. Schwarzenberg (1717—1779), kauaaegne Torma-Lo-
husuu pastor. 1764. a. ilmus ta kirjutis pärisorjusest, kus
ta selgitas viimase kahjulikkust. Schwarzenberg’i arvamise

järgi arendab pärisorjus eestlasis laiskust, hoolimatust ja
joomist. Et kaotada need pahed, vabastatagu talupojad
pärisorjusest. Veel nõudis Schwarzenberg talupoegadele
maapärandamise õigust. Kõiki mainituid uuendusi ta soovi-
tas viia ellu mõisnike algatusel.

Teine silmapaistvamaid valgustusaja ideede levitajaid
Eestis oli Heinrich Johann v. Jannau (1753-1821), Laiuse

kirikuõpetaja. 1786. a. ilmus ta «Pärisorjuse ajalugu", kus

ta soovitas kindlustada talupojale tema eluase, avaldada
seadused rahvakeeles, normeerida täpsalt vakuraamatud

jne. Jannau rõhutas iseäranis hariduse vajalikkust talu-

poegadele. Ta ei soovinud siiski pärisorjuse kadu.

Ka Saksa publitsist*) J. Chr. Petri (1762—1851), kes te-

gutses 20 aastat kodukooliõpetajana Eestis, kirjutas eestlaste

raskest seisundist. Garlieb Merkel (1760—1850), kirikuõpe-

taja poeg, hiljem viljakas kirjanik, sai valgustusaja ideede

levitajaks Eestis XVIII s. lõpul. Oma populaarsemas, 1796.a.
Leipzigis ilmunud kirjatöös «Lätlased, eriti Liivimaal, filo-

soofilise sajandi lõpul" käsitas
‘ Merkel talurahva viletsat

seisukorda, mõisnike omavoli ja esines suure vaimustusega
talurahva kaitsjana. Nõudis pärisorjuse kadu. Selle teos-

tamiseks määratagu umbes sa-ne tähtaeg. Nõudis ka põ-
list omanduseõigust. Merkel nõudis rea uuendusi: 1) ini-

meste müügi lõpetamist; 2) ihunuhtlusele piiripanemi&t;
3) talupoegadele nende eluaseme ja pärandamisõiguse kind-
lustamist.

Humaansed ideed avaldasid mõju mõisnikkonnas. Va-

bahärra Schoultz tegi katset anda talupoegadele eraõigused
Liivimaal. A. 1764 ta pani need maksma oma Asheradeni

ja Rõmenshofi mõisas. Schoultz võttis tarvitusele pääasja-
likult rootsiaegsed kaitsemäärused. Liivimaa aadel aga

nägi hädaohtu selles, ja uuenduste tegemise tõttu Schoultz
oli sunnitud lahkuma maanõuniku kohalt.

•) SelUkonnahuvesse puutuvate ja riigiõiguslike küsimuste käsitleja

(kirjanik, ajakirjanik).
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Vigala parun B. J. v. Uexküll pani maksma esimesena
Eesti talurahva eraõigused. Siin jäi talupoeg pärisorjaks,
kuid sai piiratud pärandamisõiguse, õiguse omandada val-
lasvara ja kaebeõiguse mõisniku vastu. Maksud määrati
kindlaks vakuraamatuis. Asutati ka talupoegadest koosnev
kogukonnakohus. Paar aastat hiljem parun v. Stackelberg
pani maksma Vigala eraõiguse mõningate muudatustega
oma Halliku ja Rava mõisas (Järvamaal). XVIII s. lõpul
parun v. Toll (Harjumaal) andis juba paremad eraõigused.
Talupoeg muutus pärisorjast sunnismaiseks ; sai päranda-
miseõiguse. Piirati kodukari-õigust 5 kepihoobile; kohus-
tused määrati kindlaks mõisa vastu ja talupoeg sai kaebe-
õiguse. Kutsuti ellu ka kogukonnakohus, kuhu määrati
kohtunikeks talupojad nende omavaheliste arusaamatuste
lahendamiseks. Viimane talurahva eraõigus pandi maksma
Eestis 1801. a. Virumaal, Kandle mõisas, Löwis of Menar’i
poolt.

Talurahva olukorra parandamise küsimus jäi soiku
rüütelkonnas alates 1765. a. maapäevast. Kuid eraõigusi
andvad mõisnikud ergutasid teisi nõudma uuendusi. 1792. a.
astus kokku Liivi järjekordne maapäev, kus talurahva sei-
sundi reformimise küsimus ei leidnud poolehoidu enamuse

poolt. Küsimust kaalutleti uuesti 1795. a. maapäeval.
Rantsna mõisa omanik Fr. v. Sievers oli siin silmapaistvaim
uuenduste läbiviijana. Aastal 1796 ja 1797 arutati kahel
erakordsel maapäeval talupoja olukorra parandamise küsi-
must ja võeti vastu rida otsuseid. Need toetusid üldiselt
1765. a. maapäeva otsuseile. Piirati mõisnike õigust talu-
poegade müügi suhtes. Neid võis müüa ainult Liivi mõis-
nikele ja üks kord. Piirati kodukari-õigust. Jäi maksma
lalupoja kaebeõigus mõisniku vastu. Laiendati ka talu-

poegade omanduseõigust. Viimased võisid müüa nüüd
oma vallasvara, sunduseta teatada sellest mõisnikele. Veel
keelati talumaade mõisastamine ja talupoegade väljatõst-
mine talust. Olulisemaks uuenduseks oli maksude ja ko-
hustuste kindlaksmääramine vakuraamatuis. Eelmainitud
(maapäevade) otsused esitati Paul I-le, kes jättis need kin-
nitamata.

1795. a. detsembris kutsuti kokku maapäev ka Eestis.
Sääl töötati välja umbes samad põhimõtted, mis Liivimaa
maapäevil. Rüütelkond aga ei teinud teatavaks otsu-
seid talurahvale ja need jäid n. õ. ainult paberile. Vaata-
mata maapäevade otsuseile, jäi talurahva seisukord endiseks.
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XVI. pilet.

Talurahva olukorra parandamine

Aleksander I ajal.

Mõisnikud, et hoiduda noore, võrdlemisi vabameelse*
keiser Aleksander I (1801—25), kes oli iutvunenud vene

talupoja üldise viletsa seisundiga, omaalgatusest uuenduste
läbiviimisel Liivi- ja Eestimaal, kuna kartsid nende radi-
kaalsust, kutsusid ise ellu rea võrdlemisi vabameelseid uuen-

dusi, mis sisaldasid kahjuks aga mõningaid kaunis olulise
Tähtsusega puudused ega toonud seega talurahva seisundi
täiemääralist paranemist.

Eestimaa rüütelkonna päämehe Georg v. Berg’i alga-
tusel kutsuti kokku 1802. a. suvel Eesti maapäev. Sääl töö-

tati välja eelmainitud uuendusi sisaldav, regulatiivi *) nime

kandev uus seadus, mis kinnitati Aleksander I poolt 25..

septembril 1802. a. Regulatiiv algas sõnaga Jggaüks* ja
on tuntud selle nimetusega; selles korrati samu otsuseid,
mis anti 1765. a.ja 1795. a. maapäevil; nüüd aga pandi
maksma need seadustikuna. Valla- ja kihelkonnakohtud,
kui regulatiivi tähtsaim saavutis, kutsuti ellu uuesti mõis-

nike omavoli tõkestajaks talupoegade suhtes.

Vallakohtud koosnesid mõisniku poolt määratud talu-

poegadest. Nad arutasid talupoegade omavahelisi asju ja
otsustasid ka mõisahärralt esitatud kaebusi. Mõisnikel pol-
nud õigust tõsta välja talupoegi talust vallakohtu nõus-

olekuta.

Kihelkonnakohtud koosnesid vaid mõisnikest : kahest
kiriku eestseisjast ja kohaliku kihelkonna mõisnike seast
valitud liikmeist. Talupoeg võis kaevata viimases mõisniku

pääle.
Talupoegade kohustused mõisa vastu jäid kindlaks

määramata Jggaühes". See oli ta puudusi. Aleksander I
rõõmustus regulatiivist ja kinnitas tasuks mõisnikele ok-
toobris 1802. a. mõisnike krediitkassa põhikirja. Krediit-

kassa töötas riigi pikaajaliste laenude toetusel ja päästis
pankrotist vaesenevad Eestimaa mõisnikud.

Eesti maapäev oli jõudnud ette oma regulatiiviga Liivi-

maa omast. Liivimaa liberaalse aadlijuhi Friedrich von Sie-

vers’i ja Tartu ülikooli prorektor G. Fr. Parrofiga eesotsas

‘) maksukoormusi korraldav määrus, juhe.
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moodustati keisri korraldusel Tartu komisjon Liivimaa talu-

poegade seisundi parandamise ettepanekute väljatöötami-
seks. Sievers esitas Aleksander I-le reformide kava, mis
anti läbivaatamiseks 1803. a. Liivi maapäevale, kes lükkas

tagasi osa uuendusi Aleksander I andis maapäeva otsuse

erikomisjoni kätte. Alles 20. 11. 1894. a. keiser kinnitas Lii-
vimaa talurahvaseaduse, «Seädused Maarahva pärrast an-

tud, kes Livlandi Gubermenti vallitsusse all ellavad“, ko-
mitee poolt esitatud kujul. A. 1809 anti seadusele rida

täiendusparagrahve. Liivimaa 1804. a regulatiiv andis talu-

pojale isiklikke õigusi; talupoeg pole enam asi; talle kind-
lustati omanduseõigus; ta kohustused määrati kindlaks.

Kodukari-õigus jäi püsima, ainult kepihoopide arvu vähen-
dati 15-ni.

Liivimaa 1304. a. regulatiiviga pea ühel ajal ilmus
1804. a. veebruari- märtsi Eesti maapäeval pääle ägedaid
vaidlusi uus regulatiiv, mis kinnitati keisri poolt 27. augustil.

Eesti talurahvaseadus (mainitud uus regulatiiv) avaldati

sama aasta sügisel eesti keeles kahes osas: 1) «Eestima
Tallorahva Seädus" ja 2) «Eestima Tallorahva Kohtoseädus
ehk Vallakohto kässoraamat".
v Regulatiivi põhjal said talupojad õiguse omandada
allasvara ja kaevata mõisniku — oma isanda — pääle.

Kuid siiski üldiselt jäi Eesti talurahva seisukord palju
halvemaks kui Liivis, sest talupojad jäid siin endiselt kin-

nitatuks maa külge; mõisnikud võisid müüa neid maata

ja tõsta välja talust. Samuti talupojad jäid ilma Õigusest
evida kinnisvara. Ka mõisnike kodukari-õigust piirati vä-

hem kui Liivis. Neile jäi õigus karistada talupoegi 30-ne

kepihoobini.
Talupoegade kohustused mõisa vastu määrati kindlaks

vakuraamatuis, kuid ei võetud selle aluseks maa väärtuse

üldist hindamist, sest mõisnikud kartsid põhjendatult, et

maa üldise mõõtmise ja hindamise läbiviimine on seotud
neile suurte kuludega, mille tagajärjel loomulikult järgne-
vate üldiste normide maksmapanekuga väheneb tunduvalt

talupoegadelt saadav maksukoorem, s. o. mõisnike sisse-

tulek, jätsid aga siiski talupoegadele võimaluse nõuda soo-

vikorral oma maa mõõtmist ja hindamist eraldi (s. t. ük-

sikult), sest see oli neile (mõisnikele) ennem kasulik kui

kahjulik. Kuna varem rootsiaegiste seaduste järgi talu-

pojad tegid tõõd mõisale kas kaks, kolm, neli või kuus

päeva nädalas, see olenes talu suurusest (kas kahe-, kol-
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me-, nelja- jne. päevakoht), lisati nüüd uute mõõtmiste

lagajärjel tegu juure, sest maad oli rohkem ega arvesta-

tud talude reaalset väärtust. Seega ei muutnud 1804. a.

regulatiiv talupoegade seisukorda kuigi palju paremaks,
vaid ümberpöördult, kohati koguni halvemaks.

Tingitud püsivast raskest seisukorrast ja umbusaldusest

mõisnike vastu, tekkisid kohati talupoegade rahutused juba
siis, kui seadus oli tõlgitud vaevalt eesti keele. 1805. a.

sügisel Kose-Uuemõisa teosulased tõrkusid peksmas! rehte,
millega sai aluse seeaegne tõsisem rahutus. Mõisnike vastu

valitsev umbusaldus sundis talupoegi arvama, et need

(mõisnikud) on võltsinud keisri regulatiivi. Seaduse eesti-

keelsele osale oli kirjutatud «Moisavannemattest noutud“ —

see oli nende arvates selge tõendus, et seadus pole keis-

rilt. Päälegi teati olevat kõigil keisri poolt antud käskudel

iga kolme rea järgi ta allkiri ja pitsat (üks must ja
kaks punast).

Kuna regulatiiv polnud keisrilt, siis talupojad arvasid,
et ei tarvitse ka käia selle järgi. Alul manitseti tõrkujaid,
hiljem, kui nurin kestis ikkagi, tuli Kose-Uuemõisa suurem

sõjaväesalk. 2. oktoobril tekkis kokkupõrge 400 mehelise

talupoegade jõugu ja sõjaväe vahel; talupoegadest sai

surma 6, haavata 14, sõdureist langes komandopäälik ja
allohvitser. Rahutuste lõppedes, alati valju juurdlust süüd-
laste leidmiseks ja karistamiseks.

Rahutused Eestis juhtisid Vene keskvalitsuse tähelepanu
siinseile sündmusile. Jõuti arusaamisele, et regulatiivid on

puudulikud (iseäranis Eestis). Ka mõisnikud, nähes lõppeks
olevat endid uute seadustega liig seotud, polnud rahul vii-

maseiga. Talupojad, kes pannud suuri lootusi uusile sea-

dusile, ammugi mitte. Siis Aleksander I nõudis regulatii-
vide ühtlustamist (Eestis ja Liivis'.

Mõisnikud, juhituna Adam Smith’i tulundusteooriast ja
teravast rahavajadusest, lootsid uute seaduste loomisega,
mis võimaldaksid raharendi maksmapanu ja talumaade

võõrandamist (see oli praeguste seaduste järgi võimatu,

vähemalt Liivis), tervendada oma rahalist seisukorda. Lei-

dus ka vasiurääkijaid, konservatiivseid mõisnikke, kes nä-

gid pärisorjuse kaotamises ilmajäämist oma politiiise mõju-
võimu olulisemast alusest.
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Talurahva vabastamine pärisorjusest
(Eestis — 1816. a., Lii v i s — 1819. a.)

ja selle tagajärjed.

Aleksander I oli tegevuses välispolitiliste ülesannetega
Napoleoni sõdade tõttu (1805—07) ja tal polnud aega see-

pärast Eestimaa asjade korraldamiseks. Päälegi oli tollal
siseministriks krahv Kotšubei, kes oli hääs vahekorras balti
aadliga. 1807. a., sõja lõppedes, sai siseministriks mõisni-
kele vähemsõbralik vürst Kurakin, ja nüüd algasid uuen-

dused. 1809. a. kutsuti ellu Peterburis Eestimaa talurahva
seisukorra parandamise komitee, mis pidi määrama täpsalt
kindlaks pääle muu ka talupoegade kohustised mõisa vastu.
Aleksander I esitas komitee poolt väljatöötatud regulatiivi
põhimõtted Eesti maapäevale, nõudes kõigi talumaade ül-
dist hindamist ja kohasema regulatiivi väljatöötamist.
A. 1810 erakordselt kokkukutsutud Eesti maapäev algatas
pärisorjuse kaotamise küsimust. Tuletati meele, et talupojad
on vabad paljudes köhis Euroopais, ja leiti, et on aeg teha
sama meilgi. Veebruaris 1811. a. Eesti maapäev võttiski
vastu talupoegade pärisorjusest vabastamise üldised põhi-
mõtted, mis kinnitati märtsis keisri poolt.

Eelnõu läbivaatamiseks moodustati 1812. a. segakomis-
jon, mis koosnes viiest mõisnike poolt valitud ja neljast
keisri poolt nimetatud liikmest. Komisjon, mille esimeheks
sai energiline, talupoegade suhtes hääsoovilik Eestimaa kind-
ralkubener Oldenburgi prints August, ülesandeks oli töö-
tada välja uus talurahva seadustik. Komisjoni tegevust ta-
kistati aga Venemaale tunginud Napoleoni poolt. 1813—14.a.
on Euroopa vabadussõjad, ja alles Viini kongressi aegu
prints August, vabanenud sõjategevusest, võis asuda tööle
innukalt uuesti segakomisjonis. Valmineski seaduse-eelnõu.
Maapäev kiitis selle hääks, samuti riiginõukogu, ja seadus
kinnitati keisri poolt 23.V.1816. a. Jaanuaris 1817. a. kuu-
lutati Tallinnas välja avalikult seadus, mis jagus kahte ossa :

„Eestimaa Tallorahva Seädmited" ja «Eestimaa Tallorahva
Kässo-Ramat". M ) isi6. a. seadusega mõisnik loobus õigu-
sest talupoja isiku üle, kuid seejuures suurenes tema täieliku
maaomandamise õigus.

Kuramaal kaotati pärisorjus a. 1817. Ka Liivimaal
võeti ametlikule arutusele talurahva pärisorjusest vabasta-

') Seaduse tõlkis eesti keele pastor Holtz.



113

UrVaS'e

itaallase Pt.ilipp paulucci Lhe
t
P
a

a

se!
a

kor?aUmePSiS

V
USe kao,amist

- ,übades lahkudaXX
hääks fi < ViisJ »

?"S maaPae
.

v nõustuski ja keiser kiitis

väUtamiseksVaÄ

nft ,■k
'

L| “'l m
,

aaPäev võttis vastu mainitud seaduLeeN
hndi-m7rX"h«Äs^vi6m

l

,

6
±rab

V

rahvde isiku?i« B h%.0, seadus?g a mõisnikud andsid talu-
Rnnu i

•

liikumisvabaduse; kodukari-õisus iäeli

hästikuHinnXiksiini
H

U0

L
akS; ,aluP°iad sama-’

uiüP

Do

e
8

vakalaP^upõ“uted sÄgTTa-
talupÄaid I!Äs* EÄISf
Äa"“«-ÄÜhS
võis kX.J«n5a?t jU arutas ja olsus,as üldkoosolek. Seda

ÄÄj-teTa »x
jat (2 peremeest ja 1 sulane).

eesiseis-

aeg kesti™ “nii ’‘;aliiw„|
l<<i,BUkOn-n-aasJ! J *> võörmündrit. Amet-

fiU oj
il

■

ÖJäl kul vo °rmündril j aastat Nende

mise
d

kogukon
VnlVata ko .

dukorra
- kroonumaksude öienda-

X iuhHdänl? i,
varanduse lärB' Me. Kogukonna amet-k p?<i H.

ka
,

maBasiait ja vallalaegas.
rade vallalcogukonna ja selle omavalitsuse seati si«e

Köiai
k°h

L

U

k

d ila polltseiasu*used. Eestis kaotati vallakohusKõigisse kihe konnisse tuli uue kohtuna kogukonnakohus"
m?ls? lkoll .ces,stuiaks ja kaasistujaiks 2 talupoega Kogu-konnakohtu otsuste eesti keele protokollijaks olf kohalikpastor. Kui nõudeasja väärtus oli üle 20 hõberubla või



114

tahtis talupoeg kaevata mõisniku pääle, pidi ta minema

kreiskohtusse, milliseid oli Eestis kolm : 1) Harju-Järva-,

2) Viru- ja 3) Läänemaal. Kreisikohtu eesistuja ja 2 kaasistu-

jat olid mõisnikud, pääle nende veel 2 kaasistujat-talu-

poega. Otsus toimus saksa keeles. Nõudeasju, mille väär-

tus oli üle 100 rubla, otsustas ülem-maakohus.

Vallakohus jäi püsima Liivimaal 1819. a. seadusega:

talle anti vaid täpsamad normid. Kohtuistungi pidajaks olid

talupojad, asjaajamine sündis «maakeeles .
Lõplik oli val-

lakohus 5 rb. nõudeasja väärtuse juures. Vallakohtud asu-

sid mõisus. Teise-astme kohtuks oli kihelkonnakohus, kus

mõisnik oli esimeheks ja kaasistujaiks 3 taluperemeest

(lõplik 10 rb.).
.

Kreiskohus oli kõrgemaks kohtuks. Neid oli Lnvi man-

nermaal neli ja üks Kuresaares (lõplik 50 rb.). Eesistujaks

oli mõisnik ja kaasistnikeks 2 talupoega.

Kõrgeim revisjonikohus oli Liivis Liivimaa Ouekohtu

talurahva asjade departement. *)
Politsei ülesandeid Eestis teostas kogukonna talitaja

Ühes abilisiga Tal oli õigus karistada ihunuhilusega (kuni

40 kepih.), kahepäevase vangistusega ja Ko-

gukonna talitaja allus mõisapolitseile, kelleks oli mõisni

ise või valitseja. Mõisnik võis kõrvaldada ametist ajutiselt

kogukonnaametnikke. Järgmiseks kõrgemaks politseiasuii-
seks oli kihelkonnapolitsei, mis koosnes haagikohtumkust

ja kahest kohalikust mõisnikust, ja allus kubernerile.

Maapolitsei asutisina tegutsesid haagikohtunikud, ar-

Liivimaal täidab esimese-astme politsei kohuseid kogu-

konnakohus. Teine aste on mõisapolitsei, siis kihelkonna-

politsei ja lõppeks maapolitsei (asus linnas sillakohime

1816. a. ja 1819. a. seadusiga jäi mõisnikele kodukari-

õigus. Isiklikult vaba talupoeg, olles mõisas tööl, allus ka

mõisniku kodukari-õigusele. Eestimaa mõisnikel oh õigus

karistada talupoegi (kuni 15 kepihoobini, alaealisi, naisi ja

nõrga tervisega inimesi kuni 30 vitsahoobini. hiiumaal

mõisnik võis jagada 15 kepihoopi kaetud ihule ; seepärast

Liivi teosulased riietusid kasukaisse ja nahkvestesse, et peks

tunduks pehmem).
.

.
Kodukari-õigus jäi püsima XIX s. II pooleni.

*) Osakond (departemang'!.
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Talupojad ei vabanenud pärisorjusest kohe paale sea-

duste ilmumist, vaid järk-järgult. Seadus hakkas maksma

täieliselt alles 1831. a. 14 aastat läks aega ettevalmistusiks

ja talurahva eriliikide (peremehed, mõisarahvas vabadikud)

lõplikuks vabastamiseks. Talupoja liikumisvabadust piirati

lahkumise keeluga oma kubermangu piirest. Kubermangust

võis lahkuda ainult siis, kui sääl oh 140.000 meeshinge

(talupoega), ja linnusse võis asuda, kui kubermangus oli

120.000 meeshinge (talupoega). Talupoja liikumine kogu-

konnast teise võis toimuda vastava passiga, mille andjaks

oli kohalik mõisnik.
~ u

Järk-järguliselt laienevat liikumisvabadust
tarvitas palju

talupoegi. Nüüd tekkis sekeldusi nimedega. Harilikult nime-

tati talupoegi ja ta kodakondseid talu järgi, kus nad elasid

või teenisid Uue seaduse järgi pidi viidama lõpule kõigis

Liivimaa osis liignimede (.priinimede") andmine. Neid ei

tohtinud muuta. Antud nimed jäid esialgu vaid paberile,

alles pikapääle harjuti nende tarvitamisega.
.

1816. a. ja 1819. a seaduste lõplik maksmahakkamme

mõjus küll moraalselt, kuid tulunduslikud olud jäid üld-

joonis endiseks. Talupoja tõõ mõisale jäi, see kujunes teo-

rendiks. Rendiliiki nimetati nii siis kõrendiks ja vastavat

ajajärku teoorjuse-ajaks, mis algas 1816. a. (1819) ja lõp

pes 1863. a.

XVII, pilet.

Teoorjuse-aeg Eesiis.

Talupoja pärisorjusest vabastamisega tunnistati vabale-

ping mõisniku ja talupoja vaheliste suhete aluseks. Mõisnik

võis määrata tingimused oma äranägemise järgi ja maata

talupoeg oli sunnitud nõustuma.
.

.
.

Tarvituselevõetud teorent oli nii talupojale kui ka mõis-

nikule sobivaimaks rendimaksu aluseks. Mõisnik oli haju-
nud kasutama oma põldude harimiseks talupoegi ja nende

inventari. Teoorjuse-aegne kohapidaja sõlmis mõisniku a

lühiajalise rendilepingu. Ta ei soovinud

kartes, et mõisnik orjastab uuesti tema sellega. '

soovides tõsta renti vajaduse korral, pooldasid samuti

ajalist rendilepingut (kestvus 2-3 e).
*ÄiIt

Lühiajalise rendilepingu sõlmimisega kadus aga talu-

poja huvi maa vastu. Kartusest seda varsti kaotada, ei ha-

rinud ta põlde hoolega, jättes elamud korratusse jne. Ta
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ViimSa ™ imalusent e‘ saada sellest enamTulu. Üldiselt talupojad vaesenesid.

mine mX s™!* il'M 8’ kaasa u

,

ute Põllukultuuride levine-
I ‘a ‘alumaade hulgaline mõisastamine.

XIX s. 20—30, aastail valitses mõisus põllutulundudit
krns, sest vnna eksport Venne, kui mõisnike suur

vHna
S !,UnduVlf‘ ,y ene ‘urß ei vajanud enam Balti-aade viina, kuna Sise-Venes valmistati seda nüüd odava-

™aeslnlsirtPaEt pärand" dviliabindad« lan §use tõttu mõisnikud
vaesenesid. tt parandada seisukorda, mõisnikud (Mm-u

mis oli levinu d XVIII s. lõpul
Thaer (surn

a
k
õpetlane Albrechti naer (surn. a .), lahtudes seisukohalt, et ühed taimad

soovitas miHe^nnkS '

Ü
t
heSU§USt' ie‘Sed ,eis‘sugust maapinda,soovitas miftepollusustemi ja võtta juure kartuli- ia ristik-heinakasvatuse. Thaer rääkis ka karjanduse edenemise ka

mast e“vil lambakasva ‘usele ja soovitas

Eesti ja Liivi mõisnikud otsisid väljapääsu meriinolam
maste kasvatamisega. A. 1832 oli Eestimaa mõte

™ mt'
k
k

r ’?' ,ä4l- a- asa juba 134 karja ligi 100.000-ndeaP?.b?Ba-Lambakasvatus andiski soovitud tagajärgi kuna villleidis.hulgahst tarvitamist kohalikes kalevivabrikus (Kärdlas
välismaileW? selle eksportlaubana
vansmaale. Ka muudi lambaid kõrge hinnaga Sise-VenneLambakasvatus nõudis paremaid karjamaid, sest lambad
Ritasid toiduks peent heina ja hobuseile jäi vaid ristik-

kultuuHõnlil2~5“» a i‘S,ail pandi
,

röbku ka kääne-EuroopaKulfuurtouliste veiste kasvatamisele. Kartuli- ja ristikheina-kasvatamme võimaldas ülemineku 7—9 põllusüstemile.
ue põllusustemiga ja karjakasvatamise edendamisega tõu-sis mõisnike jõukus. Mõisnikud vajasid nüüd enam maapinda nn karjanduse arenemise kui ka kartuli-ja ristikheina

PalhiÄTirt Õ,*U
' Seeparast a|B as ‘alumaade mõisastamine.aljud talud, mis asusid mõisamaade piiril, tihti ka keskel

ett

eBo h’ imastj hädavajalikku laiendamist, võõran-
, j-

u 1 Juhtumeid, kus lammutati terved külad ia
l??+dl

+ ne^e

i
as

r

eiTiele uued karjamõisad. 1819—46. a. mõi-

kogu talumaast
°Una eS*‘ nel’8S mandrimaal«>'mas 2,9%

') Uule põllukultuuride toita rurkene. ialupoeg.de 160 mOlsule.
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Moisastatud talude majapidamine hävines. Talupojad
jäid kas täiesti maata või paremal juhul anti neile uued ko-
ad, kas metsa alla või sooservale. Uusil asunikel tuli või-
delda saal suurte raskustega. Kohilejäetud talupoegadele tõi
maade mõisastamine samuti suuri raskusi. Oma põllumaid
suurendanud mõisnik vajas rohkem tööjõudu; sooserval
loodusega võitlevat asunikku ei võinud ta paratamatult sun-
dld?-ro„„er?’

,

kuJ s
.

e e iõudis — nii pidid tegema kogu mõi-
satöö paamiselt kohilejäänud talupojad.

•

T
A

aJ^rahXa suurenes samuti uue põllukul-
tuuri tõttu. Ristikhemakasvatamine nõudis kakskorda suu-
remat tööjõudu kui lihtne heinatöö. Kartulivõtmine sügisel
ja panipaigusse asetamine nõudis samuti lisatöõjõudu.
(Hrot. Hans Kruusi arvates nõuab ühe vakamaa kar-
tuli kasvatamine kolm korda rohkem tööd kui ühe vaka-
maa korrevilja kasvatamine). Uue põllukultuuriga nõuti sü-
gavamat kündi, mis tarvitas samuti suuremal tööjõudu Kar-
japidamise suurenemisega tõusis sõnniku tagavara • sõnni-
kuvedu muutus koormavaks. Hästiväetatud põld andis en-disest suuremat saaki, põllusaaduste koristamine muutus
raskemaks. Suurenesid abiteod, voorimine ja viinapõletamine.

Mõisus mindi üle tükitõöle. Seejärel anti igale talule
|ea>av osa .mõisa põllust teatava arvu teopäevade eest kü-

;
ld.a;Äu

,

nda
.

Jne ’ kusjuures talul kulus ikka rohkem aegatukitood tehes, kui mõisnik arvestas. Talupojad, raisates ajamõisaorjusele, olid sunnitud jätma oma talud hooletusse javaesenesid. Vaesenemiseks andsid põhjust veel suur alko-
hoitarvitamine ja vaheltkauplemine. Talupojad tarvitasid
ohtrasti mõisakeldreist ja kõrtsest müüdavat viina. Joomine
talupoegade keskel levis sedavõrt, et Liivimaa maapäevgioli sunnitud segama vahele. 1Ö42. a. keelati mõisnikel vii-
namuuk mõisakeldreist ja viina vahetuskaubana tarvitamine

lölO a. riigivalitsuse poolt lubati müüa talupoegadel
oma saadusi nii linnas kui ka maal. Sellest ajast tekkisid
maale rändkaupmehed („harjuskid“), kes vahetasid linna
pudukaupu maainimeste väärtuslikuma kauba vastu. „Har-
juskid" hindasid oma kaupu väga kõrgelt, ekspluateerides
ja pettes seega talupoegi. Tihti nad pakkusid viimaseile
kauba eest viina.

i n

ä
u

U
i

n&htud eeltoodust, oli talupoegade seisukord vi-
lets. Põlluharimiseks tarvitati ikka veel samu riistu mis
muistsel iseseisvuse-ajal. Künti harkadraga, põllupinda ta-
gandati karu- ja pakkäkkeiga. Kõik vankri, samuti ka ree
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osad valmistati puust (hiljem löödi puust teljeotsile külge

pajatükke). Regedele pandi alla lisajalased vastupidavuse
mÕtt

ßuni 60-te aastateni jäi maksma Eestis külakondlik

maasead (Vene „mir"). Terve küla kasutas ühist põldu, selle

harimist algatati ja lõpetati kogu küla poolt korraga.
Aegamööda talupoeg suutis viia läbi mõned uuendused

põllumajanduses. Juba 20-dail ja 30-dail aastail jõukamad

talupojad (möldrid, kõrtsmikud, aidamehed) suutsid soetada

endale rautatud rattaiga vankreid ja raudjalaseiga regesid;

hiljem, 60-ail a. levisid uued sõiduriistad üldisemalt. Um-

bes samal ajal võeti tarvitusele raudpulgiga äkkeid ja pöör-

atru («saksamaa adrad"). Lõuna-Eestis kasutati linaharimise

juures juba hobusemasinaid. Pikkamisi talupojad läksid ule

ka uuele põllusüstemile — kartuli- ja ristikheinakasvata-

misele. 30-dail ja 40-dail aastail kasvatati kartuleid veel

peenrail, hiljem juba ka põldudel.
Vähem tõusu talumajapidamises avaldas karjakasvatus.

Talupoeg nähtavasti ei mõistnud saada aru karjanduse ka-

sust, päälegi tal puudusid ainelised võimalused karja soeta-

miseks Talupojad piirdusid esiisade-aegiste karjatõugudega.

Loomad olid kidurad, sest neid toideti häda sunnil õlgiga,

põhuga ja veega, heinu anti harva. Tihti oli puudus J00"

matoidust; talvel söödeti loomile majade õlgkatuseid. Suvel

kari käis küla ühisel karjamaal ühise karjase valvel.

Nagu mainitud, rõhuv mõisategu pidurdas talupoja
majanduslikku arengut. Vastavalt talu suurusele talupojad

pidid tegema jala- ja hobusepäevi korralisel teol. Talud ja-

gunesid hobusepäevade arvu järgi nädalas kuue-, viie-,

nelja- jne. päevataludeks. Jüripäevast mihklipäevani tehti

jalapäevi. Abitegu oli rõhuvam korralisest teost. Talupoeg

pidi muretsema mõisale palju tööjõudu sulaste ja vaimu-

tüdrukute näol. Kuna mõisatöö oli raske, pidid taluomani-

kud andma kaasa sulaseile suure päevase toiduportsjom.

Kibedate tööpäevade möödudes mõisus, jäi talupojale ta

tööjõu hulk üleliigseks. Tööjõu kindlustamiseks talupojad

lasid kehvikuid asuda elama oma talu ääremaile. Need

(nimetatud popsnikeks, asunikeks) pidid tegema tood talu-

pojale viletsa maalapikese eest kibedamal tööajal. Popsnike
seisukord muutus äärmiselt armetuks, samuti oli vilets su-

laste ja teenijatüdrukute elu XIX sajandi lõpuni.

Sõnnikuvedu oli raskeim üksikuist abiteo liigest Teo'i*

sed hobuseiga pidid pingutuma kogu päev, kuna mõisniku
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trrimtis 4—5 korda nädalas öösiti.

tisXÄKÄiÄ-B"
lõöeid tabasid teolist vähemagi eksimuse juures tool. Need

lÄ,S>ÄSÄ»-
sid kesksuvelgi kasukvesti särgi all. Suurema eksimuse

rXjä‘ Ä^Ä
mTÄeiudS lahkusid” sääh

veriseina ja vigaseina. , ,

Talupoeg oli alaliselt mõisniku sõimuobiekt, tema ka

IaVÄ möiZ

sahärra ja -proua kätt.

Talupoegade andamid mõisule ja avalik-õiguslikud
kohustised.

teoorjuse kõrval lasus talupoegade õlul anda-

mite raskus viidi linu, kanepit, teravilja, lõnga, mett

ine Andamite vastuvõtmisel mõisnikud olid vaga norijai .

Ärmu? et andam lükatakse tagasi, püüti teha

mSkele. Näiteks kartes, et mõisaproua lõnga vastu ei

VOta Ta^poia
SOTX-^gUusHkest kohustisist jamaks

nimetatud Katariina H ajal maksmapandud paarahomaks.

Iga meessoost isik pidi maksma seda
Bjol

tavalt revisjoni (rahvalugemise) andmei 1
. .

õienda-

ssssöss
su7mtminejäeU,^õjaväed

ieenistusest vabastati taluperemehed

sÄNekruieiks anti ka kogukonnale

koh’söjav6e
k maaMiblmise'korrlaMalupojad pidid muretsema
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Lm^ebdUaetoidungdama SÖjaVäe,e ja samu« varus-

sena oli tuntud rnakZ Uie

»

öP?.e; **aha l Ise koormu-

Pastorile m
,a ‘ UP°eg maksis

XVIII, pilet.

Pühajärve mäss (1841).

sseiWfsa
Väljapääsmatusse seisukorda viiv vaesumine im

suur nälgatoov viljaikaldus tekita. Li ?• J 84' a.

ShS'i“

Vene-õfgeasku siirdumine (1845—48),
väliarBndlÄOiad 'lmusid Riia ametiasUfisse teateid saamasÄd vKsakaH Eima,T Ole

'
Nfid koheldi1 viisakalt, seletati kuulduste ebatõelikkus ja paluti



121

minna tagasi koju. Ärevus aga ei vaibunud ; Liivimaa Läti
osast kuuldused kandusid Eestisse ja juulis 1841. a. juba
Võrumaa talupojad käisid Riias pärimas teateid. Kindralku-
berner Pahlen‘i käsul koheldi neid juba karmilt; vangis-
tati, anti ihunuhtlust, saadeti rauduneeditult kodukohta ta-
gasi teisile hoiatuseks jne. Nüüd talupojad hoidusid eemale
ametiasutisist Riias olles. Jõuk talupoegi sattus piiskoppIrinarch i majja, kes võttis vastu neid lahkesti, andes raha
neile koju tagasipääsemiseks ja kirjutas üles talupoegade
nimed. Maasaamise lootjad tekkis valearvamine, nagu olek-
sid nad kirjutatud üles «maasaamiseks". Koju jõudes need
Riiast tagasitulejad rääkisid uudisest teisile, ja tagajärjena
algas talupoegade massiline rünnak piiskopp Irinarch'i ja
teiste Riia alamate vaimulike juure — nemad pidid korral-
dama maasaamist. Piiskopp Irinarch võttis nüüdki talupojad
lahkesti vastu, sihiga, suurendada õigeusuliste arvu oma
aT.F^P^r^or?nas ‘ Ametivõimud, eesotsas kindralkuberneriga,
püüdsid takistada talupoegi; neid valvati Riias, samuti võeti
valve alla Riia õigeusuliste vaimulike majad, kuid talupojad
pääsesid kavalusega ikkagi sinna. Kindralkuberner Pah-
len i palvel, kes ise käis manitsemas rahvast ringreisul ra-
hutuis maakonnis, kahjuks tagajärjetult (talupojad pidasid
Pahlen’i kindralkuberneri riietuses mõisnikuks), keiser kee-
las piiskopp Irnarch’il vastu võtta talupoegi.

Ärevus kestis. Juba augustis (lÖ4I. a.) tekkisid rahutu-
sed kubermangu Läti osas (Võnnus), septembri alul ka juba
Eesti osas, Pühajärvel. Keiser saatis oma 2 tiibadjutanti
(ooberst Buturlin ja vürst Urussov) revideerima Liivimaa
olukorda. Need seletasid, et talurahva rahutuste põhjuseks
olevat piiskopp Irinarch i tegevus. Keiser tagandas Irinarch’!
kohalt; ta saadeti Pihkvasse. Talupojad katsusid järgneda
talle maasaamise õhinaga Pihkvassegi, kuid tabati ja karis-
tati karmilt.

Rahutused vaibusid alles siis, kui keskvalitsuse poolt
saadeti Liivimaale 3 jalaväe rügementi ja I kasakate divis-
jon, kelle ülalpidamine jäi talupoegade kanda. Käärimise
sumbutamiseks mõjus kaasa vastasutatud sõjakohtufe tege-
vus Tartus, Valgas ja Riias. Üle 100 talupoja said ihunuht-
lust, saadeti Siberisse, mõisteti vangi või anti nekrutiks.
Pühajärve valla talupojad arvasid, et neil pole vaja teha

enam abiiegu, lootes saada maad Lõuna-Venemaalt, nagu
naabervallad ja kihelkonnadki. Ka Pühajärve talupojad olid
käinud Riias piiskopp Irinarch'i juures ja nendegi nimed
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kirjutati üles sääl. Seepärast talupojad tõrkusid vastu nüüd

kodanlikele ja sõjalisile võimudele. Tartu sillakohtunik v.

Brasch käsutas 7. septembriks jalaväe kompanii Pühajärvele.

Sõjavägi asus taludesse; sõdureil lubati toiduks vaid

väiksemaid loomi, omavoliliselt need tapsid aga veiseid ja

sigu. Seetõttu tekkis kokkupõrge talupoegade ja sõjaväe va-

hel, kusjuures mitmed said haavata. Sündmusest osavõtjaid

talupoegi koheldi mässajaina. Ilmus suurem hulk sõjaväge

ja hakati otsima süüdlasi. Mässupääsüüdlasi karistati valjult

Tartu sõjakohtus. Karistuse tädesaatmine toimus J641. a.

detsembris Pühajärvel. Ümberkaudsedelanikudsunniti peksu-

paigale karistuse päältvaatajaiks. 30 meest sai 500 hoopi

„kadalippu“. Kuigi kohalik mõisnik v. Strick oli tellinud

kohale 3 surnuvankrit peksetute ärakandmiseks, jäid viima-

sed ometi kõik oma jalule, sest karistusesalga ülem käskis

sõdureil lüüa pehmemini karistatavaid. See «Pühajärve

sõja“ tagatipp jättis inetu mulje päältvaatajaile, kuid maa-

saamise lootus ei haihtunud. Väljarändamise õigus loodeti

saavutada «keisri usku" üleminekul.

1840.a. järgnes raskele ikaldusele veel 3 viljasaagilt

kehva aastat ja 1844. a. tabas Liivimaad uus ikaldus. Suvi

oli sademerohke, madalamad maad ujutusid üle veega.

Põllusaadused hävinesid. 1844/4 >. a. talv kujunes seetõttu

vaevaliseks ja raskeks toiduta talupojale. Surevus tõusis

kohutavalt. Levisid haigused, kõhutõbi j. t.

mete surmast ei tuntud nii suurt kahju kui koduloomade

kaotusest. Talvejooksul hukkus ligemale 8.000 hobust, üle

20.000 veise ja teisi loomi.

A- 1845 oli jäliegi viljaikaldus kevadise külma tõttu.

Inimesed toitsid end nõgeseiga, ohakaiga jne. Vilja polnud
saada kustki. Magasiaidad olid tühjad, loodeti abi vaid

riigivalitsuselt. 1845. a. kevadel lubas viimane vilja tollivaba

sisseveo vad Liivimaa sadamaisse, kuid see asjaolu ei pa-

randanud rahata talupoegade seisukorda. Lõppeks (sügisel)

saadi laenuks valitsuselt siiski 200.000 hõberubla rukki-

seemne ostmiseks. Hiljem anti toitlusvilja muretsemiseks veel

200.000 rb. Laen tuli tasuda 12 a. jooksul 50/o-ga. Õnne-

tuile talupoegadele hangiti toetust ka eraettevõtteilt.

Kestva nälja (1844—46. a.) tagajärjel meeleheitele vii-

dud talupojad siirdusid hulgana vene-õigeusku. Nad loot-

sid, et saavad siis loa rännata Lõuna-Venne ja seega pa-

randada endi viletsat seisukorda. Vene-õigeusu kirik ja

preestrid tegid ettevalmistusi luteri usu mahajätjate vastu-
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võtmiseks. 1843. a. ilmusid trukist la lasile ja ««tla

vene-öigeusu katekismus ja palveraamat. Pihkva ja k

vaimulike seminares hakati õpetama lati ja eesh Ikeel
•
184%

a leidis aset massiline vene-õigeusku siirdumine. Riia ven

nastekoguduse liikmeist läks °
Balti kindral-

EÄ-ÄXsiirdumist, samuti

ka “ÄÖÄka kubermangu Eesti ossa es-

nüüd kaulelÄ lootuse - ..hingemaa" saamise -

tä ' tU

Vene-õigeusku minekut püüti takistada luteriusulisfe

pastorite ja mõisnike poob. k^“d “““““poegXfavaneb

m
arude mille anti talupoegadele uude usku asurni-

seks 6 kuud järelemötlemiseaega. Võru- ja lartumaai r

a ?i V r -u ftsooo liikme 1848. a. liikumine rauges uht-

riks mõisnikesõbraline Aleksander Suvorov.

Parandatud talurahvaseadused (Liivimaal 1849

Eestimaal 1850. a.)

Peterburi keskvalitsuses hakati kõnelema ikka rohkem

ggiÄÄÄÄS

l) Istung (kokkutulek)
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sed ja seadus, n. n «Liivimaa parandatud talurahvaseadus*,
kinnitati (9. juulil) 1849. a. keisri poolt ja pandi maksma
6-eks aastaks katsena. Uue seadusega jagati maa 3-eossa:
mõisa-, talu- ja kvootemaa (kvootemaa pidi olema mõisa-
sulaste ja moonakate asukohaks. Talumaa eraldati mõisa-
maast vastavate piirimärgega. Uue seadusega keelati talu-
maa mõisastamine, vastasel korral mõisnik oli kohustatud
andma tagasi talunikule sama hää maa teisest kohast. Vaba-
leping jäi maksma. Ka teorent jäi püsima ajutiselt (nii ar-
vati), sest eelistati raharendi maksmapanekut. Lepingu kest-
vusajaks määrati 6. a.

1819. a. kutsuti ellu talurahva rentpank (talude päri—-
seksostu soodustuseks talupoegadele). Uus seadus võimal-
das talupoegadele ka väljarändamise.

6. a. möödudes 1849. a. seadus võeti revideerimisele.
Vanameelsete mõjutusel tunnistati nüüd teorent ainukeseks
õigeks rendimaksu mooduseks. Mainitud talurahva rentpank
suleti 1856. a. Liivimaa 1856. a. maapäeva otsused jäeti
aga kinnitamata vene riiginõukogu poolt, kuna Aleksander
II ajal olid siin võidule pääsnud vabameelsed. Nüüd esi-
tati uue talurahvaseaduse eelnõu, mis (13. IX.) 1860. a.
keisri poolt kinnitati. See, olles 1849. a. seaduse koopia,
jäi püsima.

Nii Liivi mõisnikud jõudsid ette 1849. a. seadusega
Eesti omadest. Arutati siis ka Eestis talurahva seisukorra
parandamise küsimust mitmel maapäeval. Seaduse välja-
töötamist tõkestas Krimmi sõda (1853 - 56). Selle lõppedes,
Eesti maapäeva väljatöötatud seaduse-eelnõu kinnitati
(5. VIII.) 1856. a. keisri poolt ja astus jõusse jüripäevast
1858. a. Eestimaa talurahvaseadus oli sarnane põhimõtte-
lisi! aluseil Liivimaa 1549. a. seadusega. Ka siin jagati maa
kolme ossa

• mõisa-, talu- ja kuuendikumaa (Liivi kvoo-
temaa). Kirjalikud lepingud mõisniku ja talupoja vahel sõl-
miti 6. aastaks, maksma jäi raha-, sega- ja loonusrent,
neist esimene tunnustati ideaalseks. Teorent määrati kind-
laks vakuraamafuis, teised rendid vabalepingu põhjal. Ka
Eestimaa 1856. a. seaduses määrati kindlaks mõisniku tasu-
maks, mida mõisnik kohustus maksma juhul, kui tema
soovil lõpetati leping enne tähtaega. Talupojad said maini-
tud seaduse alusel ka vaba sisse- ja väljarändamise
õiguse.
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XIX. pilet.

Talurahva käärimine Eestimaal (1858. a.).
„Mahtra sõda“.

Eestimaa 1856. a. talurahvaseaduse valmistamine sai

teatavaks kohalikkudele talupoegadele juba enne selle välja-

kuulutamist. 10 a. jooksul, alates 1858 a. junpaevast

maa pidi aetama krundesse ja sus kavakohaselt seadus

maksma pandama nois taludes. Enne määratud tahtaega

talumaa kasutamine toimus neil aluseil, kuidas need kus-

kil olnud 9. VI. 1816. a., s. o. päeval, mil keiser kinnitas

Eestimaa talurahvaseaduse uuendamise põhijooned. lalu-

pojad pidasid aga 1846. aastat uue seaduse maksmapaneku

eeltööde alguseks ja arvasid, et tähtaeg (10 a.)nuud (1858.a.

ammugi möödunud ja seadus maksev. Päälegi ajas ta u-

rahva ärevusse seaduse väljakuulutamise viis (alul pidi loe-

tama ette see kirikuis; kartes rahvakogumist anti seaduse-

raamatud kogukonnatalitajaile, kes pidid tutvustama rah-

vast seadusega), samuti äritas rahvast asjaolu, et seadus

oli eestikeelne ning tal puudus keisri allkiri pitsatiga. Umb-

usk mõisnike vastu sundis arvama talupoegi, et mõisnikud

on võltsinud seadust. Ärevus kasvas ja talupojad tõrkusid

mitmel pool (Vaivara, Hageri, Kose kihelkonnis) tegemast

abitegu, nõudes mõisnikelt uues seaduses esinevaist teo-

rendi normest kinnipidamist. Asi likvideeriti paasuudlaste

talupoegade vangistamise ja ihunuhtlusega.

Talurahva rahutus oli suurim Juuru kihelkonnas, eriti

Mahtra vallas. Siin tõrguti võtmast osa mõisa sonmkuveost

kui abiteost. Mahtra mõisaomanik kutsus appi asja lahen-

damiseks haagikohtuniku. Talupojad otsustasid mitte minna

haagikohtuniku juure peksu kartel. Sus ilmus haagikohtumk

50 sõduriga karistama talupoegi Mahtrasse; neid ei saa u

kätte külast, sest nad olid põgenenud metsisse. 2. juuniks

mõisa käsutatuna talupojad ilmusidki sinna koos naaber-

valdade mehiga, kokku üle 1000-nde inimese. Kõrtses

Julgust" võtnud talupojad pidasid end sõjakalt ülal. Uks

joobnuist tungis sõjaväe kapteni kallale ja rebis temalt ola-

kud; sõdurid lasid maha mehe silmapilkselt. Üldises pa-

hameeles teivaste ja kividega varustatud talupojad tungisid

paale sõdurite rühmale. Viimane põgenes kabuhirmus

paale lühikest täägivõitlust, aetuna taga joobnud talupoe-

gadest. Tagaajamisel sai 12 sõdurit ja uks ohvitser surma ;

talupoegadest langes 7 surnuna ja 17 haavatuna (2 vnma-
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seist suri hiljem). Lõpetanud tagaajamise, talupojad pöör-

dusid mõisa tagasi. Algas selle rüüstamine ja metsik JOO-

mine viinakeldreist röövitud viinaga. Teadmata põhjusil,

süütamisest või püssikuulist tekkinud tuli hävitas mõisa

härrastemaja ja kõrvalhooneid.
See Mahtra sõja" nimetusel tuntud talupoegade^vas-

tuhakkamine viis ärevusse valitsusvõimud. Üle 500 sõduri

saadeti Mahtrasse, Juuru kihelkonnas vangistati mitme ko-

gukonna mehed ja viidi ahelais Talhnna sõjakohtusse 5 -

jakohus mõistis 65-st mehest 60 surma, kahele 15 J 0 hoopi
kadalippu, pääleselle osa vangiroodu ning kolmele kiida

lioukaristus. Keisrile kinnitamiseks saadetud sojakohtu ot-

sus tuli tagasi muudetuna: surma ei mõistetud ühtegi,

4 4 mehele määrati kadalippu, ühtedele enam hoope te -

sile vähem, neist 44-ast kaks meest mõisteti M

veel sunnitööle ja 35 meest sai vangistust või mõisteti Sl

berisse - teised lasti vabaks. Ihunuhtlus viidi taide 10.

veebruaril 1859. a. Mahtra mõisas.

Samal aastal kui Mahtraski, juulis 1858. a., Kunsoo

ia Anüa (Harjumaab mehed tõrkusid tegemas g

rukkilöikuseajal. Talupojad tulid Tallinna kubermanguva

litsusse nõudma seletust uue seaduse kohta. Tallinna tule

iad arvult 56 meest, vangistati ja abikuberner parun Ro-

sen’i poolt karistati neid Vene turul ihunuhtlusega sõjavae

trummipõrina saatel.

Maltsveti liikumine Ja väljarändamine Lõuna-Venne.

Seesmiselt kestis edasi talupoegade käärimine, avaldu-

des usulises n. n. Maltsveti liikumises. Jarvamaa talupoeg

Inhan Leinberg (1812—1885) oli liikumise juhiks. See mees

das mitmel pool, vahetades sageli ameteid (oli kõrtsmi-

kuks, kaupmeheks, möldriks jne.). J. Leinberg kogus suur

varanduse. Aetud südametunnistuse punust, loobus 50-ate

aastate keskpaigu endisest elust ja püüdis saada tehtud pat-

tude andestamist jumalasõna kuulutamisega. Ta õpetas,

lt ainsaks teeks pääseda patust <on

paastumine. Nõudes oma poolehoidjalt (1000-1500 hinge)

loobumist viinast, tubakast ja sealihast. silt nõudis la

hunte valgete riiete kandmist jne. Leinberg keoa ni

metati Maltsvetiks talukoha järgi, mida ta pidas noores eas

lärva-laanis toetudes Vana Testamendi öpetusile, keelas

ära kirikuis' põlvitamise, sest kirikupilte pidas. ta eba|“ma
'

laiks ja õige Jumala teotamiseks. Malfsvet lubas olla ka
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naaberkubermangesse 30-e versta suuruses rajoonis. Passi-

saamisel talupoeg pidi olema täitnud kõik seaduslikud

kohustised oma kogukonnale. Kes tahtis minna kaugemal-
olevaisse kubermangesse, kui seda tohtis teha kogukonna

passiga, pidi võtma maakonnarenteilt n. n. plakatpassi, andes
renteile vastu kogukonnavalitsuselt saadud passi.

Hoolimata raskusist, väljarändamine ahvatles. Mindi

kaugele Krimmi, Kaukasusse, Samaarasse j. m. Väljarända-
jaiks olid päämiselt vaesed taluperemehed ja maata inimesed.

XX. pilet.

Vallakogukonnaseadus. (1866). Teoorjuse
lõpp.

Kooli- ja kirikuolud teoorjuse-ajal Eestis.

Vene keskvalitsus leidis, et 1861. a-1 vabastatud Vene

talupojad olid paremas seisukorras kui teoorjusest varemini

vabastatud Eesti- ja Liivimaa talupojad. Mõisnikud ei toh-

tinud karistada ihunuhtlusega enam Vene talupoegi, (karis-
tada võis neid vallakohus 25 kepihoobi piires) ja nendel oli

ka kohalik omavalitsus. Mainitud soodustused puudusid
Eesti- ja Liivimaa talupoegadel.

Keskvalitsus nõudis ihunuhtluse teostamist ka Lääne-

meremail. Liivi maapäev 1865. a. otsustaski piirata mõis-

nike kodukari-õigust. Läänemeremaade komitee Peterburis

tahtis kaotada aga kodukari-õiguse hoopis, ja keisri poolt
1865. a. kinnitatult astuski jõusse see otsus seadusena. Järg-

mise, 1866. a. seadusega lubati karistada talupoegi silla- ja
haagikohtunikel ainult siis, kui talupoegadel puudus võima-

lus rahatrahvi maksmiseks. Vallakohtule jäeti ka õigus karis-

tada kuni 25 kepihoobini.
Eestimaa 1816. a. pärisorjusest vabastamise seadus andis

talurahvale küll kogukondliku konalduse, kuid see oli rip-

puv mõisnikest. Vene keskvalitsus nõudis siingi parandusi
valitsevas ringkonnas võidulepääsenud vabameelsete vaadete

tõttu. 1865. a. tõõtatigi välja vastavad seadusekavad, esitati
keskvalitsusele ja vallakogukonnaseadus kinnitati keisri poolt
19.11. 1866. a. See seadus pandi katsena 6 aastaks maksma

sama aasta 1. oktoobrist; tegelikult püsis seadus aga vene

aja lõpuni.'
Kogukonna liikmeiks olid kõik vallas elavad talupoja-

seisusest isikud ja need teisist seisusist, kes omasid vallas
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päristalud. Kõik valla piirkonda kuuluvad isikud moodus-
tasid täiskogu. Siia kuulusid kõik meessoost täieealised ela-
nikud, kui neil oli talukoht. Iga 10-e maatamehe kohta oli

täiskogus esitaja. Valla täiskogu astus kokku kord aas-

tas. Ta võimusesse kuulus vallaametnike valimine ja kogu-
konna liikmete väljaheitmine.

Valla volikogu valiti täiskogu poolt. Kuigi vallaamet-
nikke valiti tööle 3 aastaks, täiskogu käis koos ikkagi
kord aastas. Vallavolikogu kestvus oli 3 a. ja koosnes
vastavalt kogukonna liikmete arvule, 8—24 täiskogu liik-
mest, Volikogu käis koos vastavalt vajadusele (mitu korda
aastas). Volikogu otsustas kõiki ühiskondlikke ja majan-
duslikke küsimusi, samuti kaebusi ja palveid. Otsuste täi-

desaatjaks oli vallavanem ja ta 2—4 abi. Vallavanem oli

volikogu esimeheks, nõudis sisse makse ja kasutas kogu-
konna summasid volikogu näpunäidete järgi. Vallavane-
male anti ka politsei võim. Oma va la piires talupojasei-
susest isikuid ta võis karistada kahe ööpäeva arestiga või

ühe rubla rahatrahviga- Ametitunnusena vallavanemad
kandsid kaelas raha. Tema haavamine ametikohuste täit-

misel oli suur kuritegu. Vallavolikogu poo t valiti vallakir-

jutaja, kes kirja- ja lihtsamate seaduste tundjana oli suures

lugupidamises. Volikogu valis ka vallakoh unikud. Valla-
kohus jäeti 1860. a Liivimaa talurahvaseaduses ettenähtud
alusele ja ta arutas talupoegade omavahelisi tüliasju.

Uus kogukonnaseadus tõi ta upoegadele rohkesti elu

ja liikumist ning aitas kaasa rahva iseteadvuse kasvami-
seks. Viimast õhutas ka teoorjuse lõpetamine (1868. a .).
Vene keskvalitsus oli nõudnud viimase kaotamist juba
ammu, ja 1565.a. Liivimaa maapäev valitsusvõimude survel
ctsustas kaotada teoorjus lõplikult 1868. a. jüripäevaks,
mis tegelikult sündiski. Sama tähtpäeva teoorjuse lõpeta-
miseks määras kindralkuberner ka Eestimaa kohta. Õieti
lõppes teoorjusvaid talumaal, kvoote- ja kuuendikumaal ta

püsis edasi kuni XX sajandini.
Teoorjuse lõpetamine eelkäivate uuendusiga tõstis ül-

diselt rahva enesetunnet, mis 60. ja 70. aastail väljendus
Eesti rahvuslikus ärkamises. Ka parandatud kooli- ja ki-
rikuelud XIX s. lõpul aitasid kaasa eestlaste rahvuslikule
ärkamisele.

Rahvakool maal olenes XIX s. alul kirikuõpetaja hu-
vist asja vastu. Praost Roth asutas 1804. a. Kanepisse ki-

helkonnakooli. 1502. a. Tartus moodustatud koolikomisjon
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otsustas panna rõhku kihelkonnakoolide asutamisele, see

plaan leidis aga vastupanu rüütelkonna poolt. 1819. a. sea-

dusega Liivimaal korraldati ka kooliolusid. Iga 500 hinge
kohta seati sisse vallakool, sunduslik üle 10 a. lastele. Sääl

õpetati lugemisi, katekiskmust ja kirikulaule. Kohalik kiri-

kuõpetaja koos võörmündriga valvasid, et kõik lapsed käik-

sid korralikult koolis. Kooliõpetajaiks olid tihti puuduliku
lugemisoskusega, viletsa tervise tõttu teoorjuseks kõlbmatud

talupojad. Vallakooli teiseks astmeks oli kihelkonnakool;
üks iga 2000 hinge kohta. Seal õpetati juba kirjutamist
ja arvutamist. Õpetajaks oli köster.

Eestimaa 1816. a. seadusega oli nähtud ette poole hõ-

redam koolivõrk kui Liivimaal. Eestis takistas kooliolude

arenemist kindralkuberneri, rüütelkondade ja haridusminis-

teeriumi võistlus esikoha omandamiseks kooliolude korral-
damisel.

Rahvakool*) edenes õigeusku siirdumisega. Parandatud

ialurahvaseadusis (1849. a. ja 1856; a.) ja hiljem 70. aas-

tail anti uued õppekavad: vallakoolides õpetati kirjutama,
arvutama ; kihelkonnakoolides juba saksa ja vene keelt,
maadeteadust, poistele võimaluse korral ka võimlemist ja
tütarlastele näputööd. Kihelkonnakooliõpetajaiks olid semi-

narilõpetajad 1849. a. asutati Valgas ja R73. a. Tartus

seminar. Pääle nende olid seminarid Kaarmal (Saaremaal)
ja Kuudas.

Linnus leidus mitut tüüpi koole. Kihelkonnakooli lõ-

petanuil oli võimalus minna kreiskooli, säält gümnaasiumi
ning lõppeks ülikooli. Ülikooli juures 1802. a. asutatud

koolikomisjoni reformide tagajärjel võeti avalikku kooli-

võrku linna algkooli tüüp. Neid oli arvult 15.

Gümnaasiumid ja ülikoolid asusid kubermangu- ja
maakonnalinnus. Gümnaasiume oli 2: Tartus ja Tallin-

nas. XIX sajandi aastail avati Tallinnas ja Tartus

veel realkoolid. Avalikkude koolide ülalpidajaiks olid linna-

ja omavalitsusasutused, enamus neist töötas siiski riigi ku-

lul. Õppekeelena oli valitseval kohal saksa keel. Vene

keele õpetamine oli puudulik, kuni viimaks Nikolai I ajal
slavofiilide õhutusel hakati panema enam rõhku ka vene

keelele. Eesti keelt õpetati ainult mõnes üksikus kesk-

koolis.

*) Üldine nimetus — rahvakool — on antud siin koolile, kus õppi-
sid talupoegade (lihtrahva) lapsed.
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Päele omavalitsuste ja riigi poolt ülalpeetavate
olid veel erakoolid, viimaste arv oli isegi suurem. Rootsi
ajal Gustav II Adolfi poolt asutatud Tartu Ülikool oli ai-
nukeseks kõrgemaks õpeasutiseks kubermangus. See tõotas
vähese vaheajaga Põhja sõjani, siis jäi seisma ja avati alles
Aleksander I poolt 1802. a. kevadel. Tartu Ülikoolil oli alul
4 õppetooli : usu-, filosoofia-, arsti- ja õigusteaduskond.
1550. a. jaotati filosoofiateaduskond kaheks: ajaloo-keele-
teaduslik ja füüsika-matemaatiline fakulteei. Ülikooli algaas-
tal (1802. a ) oli üliõpilasi vaid 4b, 1865. a. juba ligi 600.
Sotsiaalselt suurem osa neist olid aadlikud, paljud olid ka
jõukamast linnakodanlusest, kuna talupojaseisusest isikuid
oli harukorril. Tartu Ülikoolis, kus õppekeeleks saksa keel,
organiseeruti korporatsiooneks maa-alalise kuuluvuse alu-
sel : Eesti kubermangu üliõpilased moodustasid «Estonia",
liivlased «Livonia", kurelased „Curonia" j. t.

Paale otseste kultuursaavutiste Tartu Ülikool andis ha-
ridust üksikuile eestlasile, kes osutusid hiljem, ärkamisajal
tähtsaiks tegelasiks. Tartu Ülikooli mõnedest õppejõudu-
dest asutati 1838. a. «Õpetatud Eesli Selts", ülesandega uuri-

da Eesti ajalugu. (Muide, seltsi väljaandel ilmus Kreutzwaldi
«Kalevipoeg").

Valitsevaks usuks oli luteri usk. Veel XIX s. luteriusu
kirik arenes autonoomsel alusel. 1532. a. (25. XII.) keisri

poolt kinnitatud uues ev.-luteriusu kirikuseaduses jäi maks-
ma üldiselt rootsiaegne kord. Olulisema uuendusena sea-

duses kirik alistati Peterburi kindralkonsisteoriumile. Kiriku

majanduslikku elu pidi korraldatama kirikukonvendel.
XIX s. Balti kirikuõpetajaskonna usulised vaated olid

mõjutatud Lääne-Euroopa vaimulike vaateist. Tunnustati
sääl ratsionalismi, levis see ka siin; 20. aastail pääsis või-
dule pietism ; ka meie pastorid nõudsid karmilt vagatse-
mist ; vastavalt Lääne-Euroopa vaimulikele levis hiljem Ees-
tiski kiriklik-konfessionaalne vool jne.

Taluoojad ei saanud aru filosoofilisest usust, päälegi ei
kannatanud nad puuduliku keeleoskusega saksameelseid

pastoreid. Luteriusu kirik oli võõras rahvale veel XIX sa-

jandil. Tekkis seepärast isesuguseid usulisi liikumisi, näi-
teks vennastekogudused ja vene-õigeusku siirdumine. Ven-
nastekoguduste liikumine muutus 20 aastate lõpul õige
intensiivseks. Koguduste liikmete arv ulatus 30.000-ni.
A. 1817 Aleksander I andis „armukirja", millega lubas ehi-
tada palvemaju vennastekogudusil. Koguduse liikmed ja-
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gunesid kolme ossa: 1) ootajad, 2) vennad, 3) juhtivad te-

gelased. Üldiseist paivekoosolekuist agaramaid osavõtjaid
nimetati

tt
ootajaiks", need võisid saada edaspidi «venda-

deks". «Vendade" kinnised omavahelised koosolekud peeti
suure härduse ja nutuga. Eestpaluja ja teised kõrgemad
liikmed olid .Juhtivad tegelased". Vennastekogudused al-

lusid diakonile *), see omakorda presbüterile.**)

See liikumine kasvas 50. aastateni, siis vennastekogu-
duse tegevus vaibus vene-õigeusku siirdumise ja haridus-
liku tasapinna tõusu tagajärjel.

XIX s. 40 aastateni vene-õigeusk polnud levinud üldse

talurahva hulgas, leidus seda vaid linnus. XIX s. teisel

poolel vene-õigeusk hakkaseaga levima ja arenema õigus-
likult. 40. aastail trükiti esimesed vene-õigeusu palveraa-
matud. 1850. a. muudeti senine Riia abipiiskopkond
(asut. 1836. a.) pääpiiskopkonnaks. Alul vene-õigeusu vai-

mulikud olid umbkeelsed, nad jutlustasid tõlkide kaudu.

1847. a. hakati õpetama Riias asutatud vaimulike semina-

ris riigi kulul ka eesti ja läti rahvusest kodanikke. Kuid siiski

moraalne olukord jäi kaua viletsaks vene-õigeusu kirikuis.

Kuna talupoegade lootused, saada materjalset kasu uude

usku minekul, luhtusid, pettuti ja taheti pöörduda tagasi
luteri usku, see aga oli keelatud seaduse poolt. 1864. a.

käis keisri käsul Baltimaade vene-õigeusu kiriku seisukorda

uurimas krahv Bobrinski, kes leidis eesti kirikuis korratuse

ja teatas keisrile õigeusku siirdunud talupoegade palavamast
soovist — et nad saaksid tagasi luteri usku. Keiser ei lu-

banud aga veel ümberristimist. 1864. a. ringreisul Liivi-

maal Riia pääpiiskopp Platon konstateeris vene-õigeusu
kiriku viletsat olukorda ja liikmete luteri usku tagasimineku
tahet. Platon, et süvendadavene-õigeusku talupoegade seas,

soovitas keskvalitsusel kergendada vene õigeusulise talu-

poja seisukorda, jagada talle maad jne. Platon nõudis veel

usutaganemisele meelitajate pastorite vastutuselevõtmist.

Jälgides ta nõuannet, võetigi vastutusele mõned pastorid.
Vaatamata kõigile püüdeile, talupoegade soov minna tagasi
luteri usku ei vaibunud. Pisut paranes nende n. n. «kahet-

sejate õigeusuliste' seisund Aleksander II salajase käskkir-

jaga (19. 111. 1865), mille järgi segaabielulised võisid

) Abipreesfer, abivaimulik.
•) Ristikoguduse vanem.
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ja kasvatada oma lapsi luteriusu vaimus. Ajeksander II
tühistas aga selle määruse.

XXL pilet.

Eesti rahvuslik ärkamine, selle põhjused,
sotsiaalne kandepind ja iüübimad ühisette-

võtted.

Eesti rahvusliku ärkamise päätegurina võib mainida
eestlaste majanduslikku ja hariduslikku tõusu. Telliti aja-
lehti, koolitati lapsi jne. XIX s. keskpaiku algas intensiivne
raharendile siirdumine ja kestis kuni XX sajandini, siis ra-

harent oli juba maksvusel pea eranditult. Alates raharendi
maksmahakkamisega hakati ajama talumaad krundessel
kaotati endine tülikas külakondlik maasead. Talupojad või-
sid soetada endale nüüd iseseisvalt otstarbekohasema ma-

japidamise. Raharentnikest jõukamad olid päriskohapere-
mehed. Liivimaal algas talude päriseksostmine juba XIX.
sajandi 20. ja 30. aastail. Massiliseks muutus see (talude
päriseksostmine) pärast 1849. ja 1856. a. parandatud talu-
rahvaseaduste maksmahakkamist. Laiaulatuslik linakasva-
tamine Lõuna-Eestis, tuues materjalset kasu, soodustas talude
päriseksostmist. Lina vähesuse tõttu maailmaturul Lõuna-
Eesti lina leidis turgu 60. aastail ka välismaale. Saadud
raha eest osteti päriskohti Petseris, Võrus, hiljem suurear-

vuliselt ka Viljandi maakonnas. Ennem osteti päriseks
suuremaid talukohti, kuna mõisnik eelistas anda rendile
väiksemaid talusid. Rohkearvulise talude ostu tagajärjel
kallines maa. Kui 70. aastail linaturul nõudmine vähenes,
ei suudetud realiseerida lina ja palju Lõuna-Eesti talusid
langes oksjonihaamri alla.

Põhja-Eestis arenes talude päriseksostmine hiljem, kuna
rahvas siin vaesem. Elavalt toimus taludeostmine $O. aas-

tail. Põhja-Eestis soodustas seda toimingut laialdane kar-
iulikasvatus.

Talupojad pidid vallandama osa tööjõudu päriskohtade
ostmisel. Teosulased ja vaimutüdrukud jäid üleliigseks koor-
maks taludele; need otsisid teenistust nüüd mujalt, siirdu-
des mõisa ja linna. Mõisnikud olid sunnitud harima oma

põlde vabapalgalisiga. Osa mõisatõist tehti edasi teokohus-
tusiga inimeste poolt, kes elasid mõisa-, kvoote- ja kuuen-
dikümaal. Palgatööle võeti vallalisi töölisi, nende vähesuse
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tõttu aga ka abielulisi, kes said mõisa poolt korteri, kütte,

toidu (s. o. palga) loonuses. Neid nimetati moonakaiks. Pääle

selle olid mõisas tööl veel tükitõõlised ja päevilised. Nii

kasutas mõisnik taludest vallandatud tööjõu. Kord toodi

katseks Saksamaalt koloniste mõisatööle. Neis pettuti aga

peagi, sest kolonistid polnud kaugeltki osavad töömehed

ja nad ei suutnud üldse leppida siinse viletsa olukorraga.

Muuseas nad rahvustusid ümber kiiresti eestlaste ja lät-

löstc keskel
Maast vallandatud vabadikud, sulased jne. siirdusid ka

linnusse, aegamööda tekkis suurearvuline linnaproletariaat.
Linnus elati majateenijaina, käskjaigadena, vabrikutöõlisina;

mõned katsusid õnne väiksemais äriettevõtteis (vürts- ja

turukaupmehed); mõned said teenistust büroodesse jne.

Nii tekkis linnusse eesti element.

Kolmandaks rahvusliku ärkamise tugevamaks kande-

kihiks jõuka taluniku ja linna väikekodanlase koival oli

eesti noor haritlaskond, päämiselt rahvakooliõpetajad, kes

kandsid rahvuslikke ideid ja õhutasid rahvast nende teos-

tamisele. Ärkamisajal tähtsat osa etendavad mehed,

j. W. Jannsen, C. R. Jakobson, Jaan Adamson, Gustav Es-

lon j. f. olid kõik rahvakooliõpetajad.
Geograafiliselt rahvuslik ärkamine levis alul päämiselt

Lõuna-Eestis: „Perno Postimees" (Pärnus), «Sakala" (Vil-

jandis), «Eesti Kirjameeste Selts" (Tartus), «Esimene Eesti

põllumeeste selts" (Tartus) jne. Põhja-Eestis asutab ainukese

suurema ettevõttena Eesti kaubalaeva selts «Linda". Siin oldi

kistud kaasa vähem ja hiljem.
„

Majanduslikult arenenud talupoegade kiht hakkas nuud

nõudma oma sotsiaalsete ja politiliste õiguste avardamist.

Holstre kroonuvalla (Viljandimaal) tegelaste Aadam ja Pee-

ter Petersonide, Jaan Adamsoni ja Hain Henno õhuiusil

hariduslik ja majanduslik liikumine muutus rahvuspolitiii-
seks liikumiseks. 1864. a. saadeti Petersonide ettevõttel Vil-

jandimaa üksikuilt kogukonnilt keiser Aleksander 11-le 3 ük-

sikut palvet. *) Keisri juurest tagasijõudnud saadikuist van-

gistati osa. Peterburis elava kunstniku, eestlase Johan Kõ-

ler'i ja teiste õhutusel moodustati keisrile eesti talupoegade

üldpalvekiri (24 kogukonna 15.000 talupojalt). 17 eesti talu-

pojast koosnev saatkond andis üle märgukirja keisrile

•) Sisaldas umbes samu nõudeid, mida sooviti hiljemsaadetud Oid-

märgukirjas.
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Tsarskoje Seloos (9. XI.) 1864, a. Märgukirjas sooviti teo-

orjuse lõpetamist, talupoegade omavalitsust, ihunuhtluse pii-
ramist või kadu, koole haridusministeeriumi kompetentsi,
ametasutisse eesti keelt jne. Ootamatult vangistati Aadam
Peterson Tsarskoje Seloos ja saadeti Riiga, kust vabanes
alles järgmisel aastal. Ka teised saadikud sattusid kodumaal
tagakiusamise alla.

Sellest hoolimata märgukiri mõjus keskvalitsusele. Hak-
kasid tulema reformid: 1865.a. kaotati ihunuhtlus, 1866.a.
anti uus kogukonnaseadus, teoorjus lõppes (1868. a.) jne.

Rahvuslik liikumine hoognes, avaldudes laiemas ühis-
ettevõtteis. Ühised ideed ja vaimustus levisid üldlaulupidu-
del. I Eesti laulupidu peeti Tartus 1869. a. eesti talurahva
50. a. pärisorjuse vabastamise juubelipäeva puhul. J. W. Jann-
sen oli siin aktiivsemaid juhte ja kogu mõtte algataja. Vai-
mustus oli suur. Kooride poolt ettekantud Jannsen‘i ja Koi-
dula laulud sütitasid. Jakob Hurt pidas peokõne, milles pei-
tus 3 mõtet: i) eestlane nõudku haridust; 2) jäägu sääl-
juures eestlaseks ja 3) soetatagu emakeelega kõrgem eesti
kool. Esimesel laulupeol oli äratav mõju inimhulgile.

Suurema osavõtjate arvuga teine laulupidu peeti 1879. a.
jällegi Tartus. Siin poliiilised vaated olid selgunud, laulu-
pidu mõõdus kainemas meeleolus. Seda, mis Tartule I lau-
lupidu, oli Tallinnale 1886. a. peetud 111 üldlaulupidu.

Eesti Aleksandri kooli (talurahva pärisorjusest vabastaja
Aleksander I auks) mõtte algatajaks oli 1860. a. Holstre
Pulleritsu küla koolmeister Jaan Adamson. J. Hurfilt ja
G. ölumberg’ilt kasulikke juhatusi saades, esitati Liivi ku-
bernerile palve rahakorjamise alustamiseks kooli hääks.
1869. a. (16. XII) saadi keisrilt luba. Rahakorjamine anti

1870. a. asutatud pääkomitee ülesandeks (esimees J. Hurt).
Hurt avaldas trükis eribrošüüri, kus toonitas jälle Eesti
Aleksandri kooli vajadust. Pääle pääkomitee asutati raha-
korjamise otstarbel ka abikomiteid. Nende arv tõusis 1880
aastaks 107-ni (hiljem oli neid veelgi rohkem). Raha han-
giti eriliste raamatutega, basaaridega, pidudega ja kontser-
tidega. Isegi kõrtses jne. paluti toetust rahvalt. Saadi ligi
80.000 kuldrubla, mis ajajooksul % %-ga tõusis 100.000 rub-
lani. Eesti Aleksandri kooli asutamisele seisid ja tõotasid
vastu mõisnikud ja kirikuõpetajad, kuid vähese eduga. See
vaid tõstis rahva tahet kooli elluviimisel. Hädaohtlikuks ku-
junes koolile aga asjaajajate omavaheline tüli jahõõrumine.
J. Kõler tahtis maksa kinni oma mõisa Eesti Aleksandri
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kooli summadest laenatava rahaga — esimees J. Hurt sei-

sis vastu sellele, abikomiteed olid aga Kõleri‘i poolt. J. Hurt
tagandati esimehe kohalt ja uueks valiti J. Köler. J. Hurt
otsis abi ametivõimudelt, 1884. a. siseminister sulges abi-
komiteed ; hiljem avati need küll uuesti. Huvi kooli vastu
oli aga rahvas kadunud. Lõppeks asutati vene haridusmi-
nisteeriumile antud Eesti rahva korjatud rahaga 1888. a.

Põltsamaa lähedusse vene keelega linnakool. Hiljem viidi
kool üle põllutõöministeeriumi alla Kõu mõisa, sealt Olust-
verre, kus töötab praegugi.

C. R. Jakobson oli teise rahvusliku suurettevõtte, .Eesti
Kirjameeste Seltsi*, algatajaks, kuna vajas toetust ja abi
oma tõõde kirjastamiseks. Seltsi põhikiri kinnitati 1871. a.

ja selts asus tegevusse J. Hurfi juhatusel Tartus. Seltsi üm-
ber kogunes palju eesti haritlasi; avaldati teaduslikke kirja-
töid, arendati arheoloogiat ja kirjakeelt. (0 a. selts töötas

jõudsasti, siis tekkisid siingi lahkhelid. J.Hurt lahkus 1881. a.

kohalt, andes ruumi Jakobsonile, kuna tegelikuks juhata
jaks oli abiesimees dr. M. Veske. 1882. a. suri Jakobson ja
Veske asus Kaasani ülikooli. Järgmised esimehed, H. Treff-
ner ja K. A. Hermann, olid mannetud ettevõttele eluand-
miseks, päälegi suleti uute lahkhelide tõttu Eesti Kirjameeste
Selts 1893. a. ja järelejäänud vara läks teistele Tartu selt-
sidele.

Põhja-Eesti ainsama ettevõtte, Eesti kaubalaeva seltsi
.Linda*, asutajaks oli rahvakooliõpetaja, endine meremees

Gustav Eslon. Seltsi ülesandeks oli eesti laevanduse aren-

damine ja kauplemine. Selts sai tegevusloa 1879. a., põhi-
kiri kinnitati lõplikult 1881. a. Raha koguti aktsiais, mida
tulunduslikult hääs seisukorras ja asjast vaimustatud rah-

vas ka hulgana ostis. Selts ostis siis purjeka „
Linda Mor-

genrodcni*, hiljem ka teise. Juba 1883. a. oli .Lindal* ligi
1(00 liiget ja aktsiakapitali suurus üle 200.000 rubla. Ka

Põhja-Eesti selts läks allamäge tekkivate lahkhelide tõttu.
G. Eslon lahkus juba 1881. a. esimehe kohalt ja seltsi te-

gevusest, kuna juhatuseliikmete hulka jäid asjatundmatud ja
osalt ebaausadki mehed. Laiutati, asutati .abiseltse*, osteti

kaupu, mis ei leidnud ostjaid; kaubad likvideeriti, müüdi
alla oma hinna jne. Pika kiratsemise järgi .Linda* läks
1*93. a. hingusele. Akhionäärele võidi tagasi maksa vaid
21 % aktsiate nimihinnast-

Ärkamisajal asutatud seltsest tuleb nimetada veel Eesti
Põllumeeste ja Eesti Üliõpilaste seltsi. Esimene Eesti Põllu-
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meeste Selts asutati 1870. a. Tartus J. W. Jannseni poolt.
Sihiks oli põllumeeste organiseerimine ja nende silmaringi
laiendamine. 1876. a. selts korraldas esimese eesti põllutöö-
näituse Nuustakul (Otepääs), hiljem mujalgi. Paari. aasta

pärast põllumeeste seltse oli juba Pärnus, Viljandis j. m.

Tallinnasse asutati esimene põllumeeste selts 1888. a.

A. 1 570. asutati Eesti Üliõpilaste Selts. See sai eestla-

sist üliõpilaste koondumiskohaks ja osutus takistavaks te-

guriks kadakasakslusele ja saksastamisele.
Ärkamisaja saavutisena levisid XIX sajandi viimseil

aastakümneil laulu- ja mänguseltsid, löö I', a. asutati Tartu

eesti näitelava häll .Vanemuine" ; ühelajal sellega asutati

Tallinna kadakasakslikuks osutuv .Estonia", Viljandisse asu-

tati „Koit" (1869. a.), Pärnusse .Endla" (187*5. a.), Valka

.Säde" jne.

XXII, pilet.

Lõhe eesti ühiskondlikus mõttes ja ürituses.

Ärkamisaja suurim politikamees, põllutöö ja laevanduse

arendamise, uute koolikorralduste ja eesti rahva üldpoliitilise
seisukorra paranduste nõudja oli C. R. Jakobson. Kiriku

ja kooli elu paranduste nõudjana sattus ta kibedasse vast-

ollu kohalike kirikuõpetajaiga. 1878. a. hakkas ilmuma ta

häälekandja ..Sakala" Viljandis, mis andis uue hoo ja suuna
eesti ühiskondliku mõtle arenemisele, nõudis talunike sei-

sukorra paranemist, maaomavalitsuste uuendamist, rahva-

koolide vabastamist mõisnike eestkostmise alt ja reforme

kohtu alal. Leht leidis oma uuenduspüüdlikkuse tõttu laia

lugejaskonna (endastmõissetavalt just eestlaste seas • Taot-

ledes radikaalseid sihte, Jakobsoni leht sattus teravasse vast-

ollu kiriklikkodanlise erakonna lehe Eesti Postimehega",
kelle toimetajaks pastoritesõbraline ja valitsevate olude suh-

tes leplikum J. W. Jannsen. 1880. a. alguseks kogu Eestis

ilmuv ajakirjandus jaguneski' kahte vastasrinda: .Sakala"

poolt, või vastu. Kui 1880. a. sai .Eesti Postimehe' toime-

tajaks A. Grenzstein, püüdsid leppida 18->l. a. kolme mõ-

jukama eesti ajalehe .Sakala", ..Perno Postimehe' ja .Eesti

Postimehe" toimetajad C. R. Jakobson, J. Lipp ja A. Grenz-

stein, kuid asjata. C R. Jakobson'! lepituskatseid politiliste
vastastega takistas ta surm märtsis 1882. a. Tema surmaga

.Sakala' kaotas oma tähtsuse. 1882. a. ilmumahakanud
Grenzstein‘i .Olevik" ja dr. K. A. Hermann‘i .Eesti Posti-
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mees* (1382—1886) püüdsid nüüd edendada eesti rahvus-
likku liikumist. Jakobsoniga kadus aga tüsedam politika-
tegelane. Lõhe ühiskondlikus mõttes ja üritusis kestis veel
80. ja 90. aastail ning rahvuslikku liikumist tabas uus tõke
— venestamiseaeg.

Venestamisereformid ja nende tagajärjed.
Venestamine langes ühte Aleksander 111 troonileastu-

misega (1881-1894). Vabameelsema Aleksander II valitsuse-
ajal polnud märgata erilist pääletungi Läänemeremaade ve-

nestamiseks, ehk küll tollal slavofiilid, kes ei suutnud lep-
pida Baltimail valitseva saksluse ja protestantlusega, nõud-
sid ägedalt piirirahvaste venestamist. Kuna Aleksander WT j,
ajal siiski asi piirdus nõudmisiga ja tegelikke uuendusi
vastu ei võetud, algas võitlus venestamise kasuks ja saks-
laste vastu Baltimail Aleksander 111 ajal.

Mõisnikud, kartes hädaohtu endile venestamisest ja
eestlaste tormilisest politilisest liikumisest, süüdistasid venes-

iamispolitikat pooldavat radikaali Jakobsoni tulekahjude
tekitamises Tartus. Tegelikult osutus süütajaks keegi vaimu-

haige saksa üliõpilane.
1882. a. alul Vene keskvalitsus saatis senaator Manas-

sein‘i Liivi- ja Kuramaale revideerima kohalikke olusid,
kes liikudes maal võttis vastu oma ametnike kaudu nii eest-
Jasilt kui lätlasilt palve- ja märgukirju, milles need nõud-
sid pääasjalikult sakslasist kirikuõpetajate ja mõisnike õi-

guste kärpimist. Revisjon kestis 1883. a. kevadeni ja 1884. a.
Manassein esitas aruande nähtust-kuuldust keisrile. Nüüd

algasid reformid venestamise suunas. Muudatusi toov polit-
seireform (1838. a.), mida Jakobson'gi oli nõudnud, kaotas
mõisnike poolt valitavad politseikohtunikud, sillakohtud,
valla- ja haagikohtunikud, seades uueks politseivõimuks
valitsusvõimude poo't määratud maakonnaülemad vane-

mate ia nooremate abilistega.
Kohtukorralduse (reform 1889. a.) tõi Baltimaale vene

kohtu; kohtunikud määrati kohtuministeeriumi poolt; val-
lakohus jäi püsima mõningate muudatustega kohtupidamise
korras; kaotatavate kihelkonnakohtute asemele sai vahe-
kohtu ülemaks astmeks ülemtalurahvakohus ; vallaomavali-
suste valve jne. anti talurahvaasjade komissaride kätte.
Uute kohtutena asutati veel rahukohus, rahukohtu-

kogu teiseastme kohtuna ja teisi kohtuid, kus asjaajamine
sündis, nagu mujalgi ametiasutisis, nüüdsest pää'e vene
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keeles. Kuna tõlgid viletsad, tuli kohtu ala! vahel ka kuri-

tarvitusi. Juba 1882. a. oli vene keel sunduslik nekrutite

VÕtm
peeH vajalikuks ka koolide venestamist ja noorte kas-

vatust vene vaimus. 1885. a. viidi koolid vene haridusmi-

nisteeriumi alluvusse, nende valvamiseks seati sisse rahva-

koolidirektorite- ja inspektorite amet (1887. a.). Lala^aI\e
koolivenestamine toimus kooliolude juhtija, kuraator M.

Kapustin‘l ajal, kes 1883. a. valiti ametisse. Tema vis

1886. a. õppekonna valitsuse») (mis allus Vene hari -

ministeeriumile), saksameelse õhkkonna eemaldamiseks

Tartust Riiga. 1887. a. tunnistati vene keel sunduslikuks

õppekeeleks; vaid algkooles jäi tarvitusele esimesel kahel

aastal eesti keel, pärast ei lubatud sedagi. Lmnusse asu

tati kroonualgkoole, kreiskoolide asemel avati linna-

koole, maal vallakoolide kõrval asutasi veel n. n. mims-

teeriumikoole.
Kuna vene keel muudeti sunduslikuksõppekeeleks ka

era-

kooles, lõpetasid Viljandi maagümnaasium ja Tallinna Toom-

kool tegevuse. Rüütelkonna poolt ülalpeetavad seminarid

Kuudas ja Tartus jäid seisma, õpetajate jaoks asutati suu-

remate ministeeriumikoolidejuureerilised pedagoogikaklassid.
Ülikooli rektor Budilovitsh‘i ja Kapushn i järglase Lav-

rovski energilisel tegevusel venestamine toimus ka ulikoois

1889—93. aastail. Professorid pidid võtma tarvitusele vene

keele 5 aasta jooksul. 1893. a. nimetati Tartu hnn Jurje-

viks ja vastavalt sellele ka ülikool Jurjevi keiserlikuks üli-

kooliks. Üldiselt koolide venestus tõi tagurpidimineku eesti

haridusellu (ainete õppimine vene keeles muutus tüütavaks

Pah^sUeUsug™eeku
Ssipolitikaga Balti talupoegade suhtes (nende

meelitamine vene-õigeusku), mis vaibunud yahepaal, taheti

süvendada venestust. Aleksander II käsukiri (1865. a.), mis

lubas segaabielulisil ristida oma lapsi luteri usku, tühistati

1885. a. Mainitud usupolitikat soodustas ka Eestimaa kube -

ner, puruvenelane Shahovskoi, lastes avada lühikese. aja
jooksul (1883—93) 18 uut vene-õigeusu koguduste kirikut,

viibides ise kirikuõnnistusil, et näidata oma poolehoidu. as-

jasse. Asutati kirikuid linnusegi. Aleksander-Nevski kate-

draali ehitamine (Tallinna Toompeal) oli Shahovskoi. teene

samuti Pühtitsa naisklooster. Aleksander-Nevski katedraali

•) Kooiiasjandust Juhtiv kõrgeim kohapMlne asuti».
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ehitamisel lammutati mitmed majad, koht oli suurepärane
ja kirik paistis kaugele Vene võimu tunnusmärgina. (Eesti
iseseisvuseajal jäi lammutamata katedraal Soome vaimulike
vahelesegamisel ja laitmisel, kes arvasid, et lammutada tu-
leks siis ka Toomkirik). Samuti asutati vene-õigeusu kirik
Tartu ülikooli lähedusse.

Venestamise ajajärgul tekkis .kadakasakste* asemel
laialt .pajuvenelast". Venestamiseajal maksmapandud valju
tsensuuri tagaiär (el Eestis ilmuvad ajalehed, nagu J. Jõgevefi
.Oma Maa", J. Kõrvi „Valgus", A. Grenzsteinl „Olevik*
j. t. püüdsid sõbrustada venelasiga ja hoidusid rääkimast
isamaalisist asjust pääle J. Järvi .Virulase". Ka K. A. Her-
manni .Postimees* püs s osalt»rahvusliku enesetunde virgu-
tajana.

XIX s. lõpul algas Eestis uus ärkamisaeg. Ärkamisaja
liikumine leidis aset päämiselt Tartus, kuhu oli kogunenud
juba suurem arv eesti soosi üliõpilasi ja päälegi kuberner
Sinovjevl vali käsi ei ulatanud siia nii kergesti. Eesti intel-
ligents Tartus püüdis jääda truuks rahva tulevikuideaalele.
Nooremad haritlased V. Reimanl, O. Kallase ja dr. H. Kop-
pellga eesotsas ostsid Hermannilt .Postimehe* ja kutsusid
uueks toimetajaks Venemaal viibiva õigusteadlase Jaan Tõn-
nison’i (1Ö96. a.). Nüüd algas .Postimehe" kaudu rahvus-
liku iseteadvuse õhutamine, vastandiks Grenzsteinlle, kes
kuulutas kadu eesti rahvale ta väiksuse tõttu. Lepliku po-
litikaga Tõnisson nõudis eestlasile üheõiguslust sakslasiga.
Vene riigivõimu suhtes ta püsis lojaalsuse ja ettevaatlikkuse
alusel, aga niipalju kui seda lubasid tsensuuriolud „Posti-
mees* töötas venestuse vastu. Tõelist vaenu avaldas .Pos-
timees" Grenzsieinl ~Olevikule", kes venesõbraline, ja J. Tõ-
nisson polnud leplik ka ~Tallinna Teataja" ja selle toime-

taja K. Pätsiga. Viimase lehe ümber koondus rida radi-
kaale ja sotsia iste, kes nõudsid päämiselt rahva tulundus-
liku seisukorra parendamist. Kuna Tõnisson ajas puht-
idealismi, K. Päis tunnistas tähtsamaksmajandusliku arengu,
lähtudes materjalismist. Seepärast nimetas Tõnisson .Tal-
linna Teataja* toimeiusliikmeid M. Martna’!, H. Pöõgelmanl,
Ed. Vilde’! j. t. .majandusmehiks ja kõhuorjeks".

1903. a. hakkas ilmuma Peeter Speekl ioimelusel Tar-
tus .Uudised". See soovitas tööliste olukorra parandami-
seks klassivõitlust ja sattus vastollu seepärast .Postime-
hega*, kes arvas olevat klassivõitluse otstarbetu. .Uudised"
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püüdis propageerida sotsialismi, tuues esile teaduse ja piibli

vastolusid ine.
~. , . . ,

Nii valitses XIX s. lõpul ja XX s. alul ajalehtede vahel

õige äge poleemika.

XXIII pilet.

Eesti ühsitegelise liikumise algus.

Juba C. Robert Jakobsoni aegu ja õhutusel üksikud

põllumeesteseltsid korraldasid ühisostu ja müügi operatsioone.

Ühistegeline liikumine arenes soodsamalt XX s alul. 1902.a.

algas oma tegevust Laenu- ja Hoiu-Ühisus Tartus järgmi-

si! aastail asutati neid mujalegi. XX sajandi alul levisid

laialdaselt veel tai vilajate-, majandus-, piimaühingud j. t.

XIX s. lõpul ja XX s. alul levis karskusliikumine (I. kars-

kusselts „Täht“ Toris 1889. a.). Piimaasjanduse ja karjakas-

vatuse arengut õhutas „Postimees .

Siin soovitati võtta

ametisse neile aladele vastavaid instruktoreid ja assistente.

Majandusliku jõukusega käis kaasas ka hariliku tasapinna

Majandusliku elu tõusuga selgus ikka enam üksikuile

rahvakihele nende olukorra viletsus. Maatamehil elu oli vi-

lets. Eestimaal oli 1/2, Liivis koguni % rahvast maata.

„Punased aastad" Eestis (1905 06).

Raske töö, kehv toitumine jne. tegid raskemaks moo-

naka olukorra. Raske ja vilets oli ka sulased, samuti popsid

ja rentnikud polnud rahul olukorraga. Kui viimased hari-

sid hästi maad, kõrgendati renti; harisid halvasti, aeti

minema kohalt. Päriskohaomanike seisukord oli vast parem

eelmisist, kuid neid koormasid talu eest tehtud suured võlad.

Üldine rahulolematus oli suunatud mõisnike, aadli, kui suur-

maaomanike vastu, kelle käes püsis veel ikka rida laialdasi

eesõigusi.
Rahulolematus oleva politilise ja tulundusliku korra

vastu tekkis samuti linna tööliskonnas. Viimaste (tööliste)

arv kasvas XIX s. lõpul, kuna siis pandi käima linnus võrd-

lemisi palju vabrikuid. Näiteks Tallinnas asutati Dvigatel

(1899), Krull (1865), Lutheri (1887), Tselluloosi, Mayeri

(1889. a); Narvas asutati Zinovjev’i masinaehituse tehas,

Tartus Faure metallitööstus jne. Paljud maalt linna siirdu-

nud eestlasist leidsid tööd sääl. Töõstusproletariaat püüdis
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soetada endale paremaid töö- ja palgatingimusi streikide
abil. 1Ö97. a. piiratigi tööpäeva pikkus täieealisil IP/2 tun-

nini ja alaealisil ft tunnini. See otsus jäi aga tihti paberile,
päälegi tööpäev osutus ikkagi pikaks kehvade palgaolude
juures.

Kõikide kihtide rahulolematuse tõttu tekkis nii Vene

siseriigis kui meie kodumaal mäss 1905. a. Mässu säde-
meks oli õnnetu ja ebapopulaarne Vene-Jaapani sõda
1904—05. a. Siin ilmnesid Vene valitsuse pahed. 9. jaanu-
aril preester Gaponi poolt juhitud tööliste salk võeti vastu

Peterburis sõjaväe poolt kuulirahega. Vastukajana tekkis
12.1.1905. a. üldstreik Tallinnas, kust mässuline liikumine

levis teisisse linnusse ja maale. Veebruarikuus maalpeeta-
vail koosolekul nõuti õiglasemaid rendihindu, eestlaste osa-

võtu võimalust maaomavalitsusist jne. Nii linnus kui maal

revolutsiooniline liikumine jõudis haripunkti 1905. a. sügisel.

Ajalehtede tegelasist «Postimehe" mehed, suhtudes eita-

valt mässule, seletasid, et meil kui väikerahvusel pole soo-

vitav segada end suurriigi Vene asjusse. K. Päts’i „Tea-
taja" võttis revolutsiooni suhtes ebamäärase seisukoha, ei

töötanud vastu ega kiitnud hääks. Kuid sotsialistlikud harit-

lased, kes koondunud «Uudiste" ümber, püüdsid süvendada
mässulist liikumist igapidi tööliskonnas. «Uudiste" ringkond
kuulutas end «Eesti Sotsiaaldemokraatideks" (juhiks Ast).

13. oktoobril algas Vene raudteil üldstreik, mil-
lest võttis osa ka eesti töölisi. Tallinnas üldstreik algas
uuesti 14. oktoobril. Rüüstetes arsenali varustusid töölised

relviga; Julguse'4 saavutamiseks tühjendati mõned vii-

napoed. «Estonias" tööliste esindajate kogu võttis vastu

rea nõudmisi, millega ühines samal päeval linnavolikogu.
Nõuti Asutava Kogu kokkukutsumist, isikuvabadust, politi-
liste vangide vabastamist ja korravalvet linnas tööliste kätte.

Kuberner Lopuhin vabastaski osa politilisi vange ja
lubas asetada valvepatrulle tõölisil linnatänavaile. Sõjavägi
aga püsis linnas, ja 16-dal oktoobril öösi tekkis kokkupõrge
sõjaväe patrullide ja kordapidavate tööliste vahel.

Asja selgitamiseks töölised kogunesid hommikul Laus-
manni heinamaale, siit liiguti Vene turule, kus jatkati mii-

tingut. Vene turul tekkis ootamatult ilmunud sõjaväe poolt
julm tulistamine rahva pihta. 150 inimest langes surnuina

ja haavatuina, teised suutsid põgeneda. Metsik tegu leidis
Tallinna linnavalitsuse poolt äärmise hukkamõistmise. Linna-
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valitsus, kus enamuses eestlased, määras eelarves politseile
krediidi, 5000 rubla, toetuseks langenute perekonnile.

17. oktoobril Nikolai II avaldas manifesti, millega pii-
rati tsaari võimu riigiduuma ehk riigivolikogu kaudu. Mani-
festis lubati rahvale samuti isikuvabadust (koosolekute-,
isikupuutumatuse-, ühingute- ja sõnavabadus).

17. oktoobri manifest rahuldas osaliselt mõned ring-
konnad meie kodumaal („Postimees"). Ajaleht „Uudiste"
ringkond nõudis aga mässu süvendamist. Kuna suurem osa

ikkagi oli rahuldatud tulemusist, kutsuti kokku 27.X1.1905. a.
Tartusse ülemaaline rahvaasemike kongress. Igast vallast
valiti kongressile 2 isikut, üks peremees, teine maatamees;
iga selts saatis ühe esindaja, iga linn neli saadikut jne.
Rahvaasemike kongressile Tartu „Bürgermusse" kogunes
ÖOO saadikut. Koosolekul tekkiv lõhe (parempoolsed taht-
sid koosoleku juhatajaks oma kandidaadi J. Tõnissoni,
pahempoolsed J. Teemanfi) sundis lahkuma J. Tõnissoni
oma poolehoidjaiga teise ruumi, kus võeti vastu rida otsu-

seid. J. Tõnisson leppis konstitutsioonilise monarhiaga, eest-
lasile laialdase autonoomiaga ja emakeelse haridusega.
Agraarolude parandamisel nõuti maad maatainimesile, rendi-
hindade alandamist jne.

Pahempoolsed jätkasid oma koosolekut, pääasjalikult
M. Martna ja H. Põõgelmanni juhatusel, kahel järgmisel päe-
val ülikooli aulas (sellest ka nimetus : „aula otsused").

Aula otsuseis peitus palju rohkem demokraatlikkusi.

Nõuti demokraatlikku vabariiki, seni kui seda pole, otsus-

tati loobudamaksude maksmisest ja väeieenistusse minekust.
Nõuti ka mõisade võõrandamist.

Aula koosolekuil! viidi revolutsiooniline meeleolu laiali
üle kogu maa: mõnes kohas seatigi sisse revolutsioonilised

omavalitsused, muretseti relvi jne.
Ka Põhja-Eestis avaldati soovi kutsuda kokku Tallinna

10. dets. Põhja-Eesti valdade saadikute kongress. Sõjasea-
duse tõttu ei lubatud seda. Kokkusõitnud saadikud, pää-
miselt maatamehed, koos Tallinna tõõlisiga pidasid siiski
koosoleku Volta vabriku ruumes. Volta koosolekul tehti
samad otsused, mis ülikooli aulaski. Otsustati saata maale

(küll mitte Volta koosolekul) põletama mõisu maatamehi

(.mustasajalisi").
Mässu mahasurumiseks Vene keskvalitsus pani Eesti-,

Liivi- ja Kuramaa kohta ühise kindralkuberneri Sollogub‘i,
kes asus tegevusse karmilt. Mässajate otsimiseks ja karis-
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tamiseks saadeti maale karistussalgad (madrused, kasakad),
kes taotlesid äärmist julmusi. Lõuna-Eestis tegid hävitus-

tööd karistussalga ülemad kindral Orlov ja Besobrasov.

Balti mõisnik K. v. Sievers korraldas Viljandis hirmsa vere-

sauna. Kohalikud mõisnikud ja kirikuõpetajad osutusid

kaebajaiks. Vangistati ja lasti maha politiliselt süütuid ini-

mesi, nagu salakütte, isikuid, kel kirikumaks maksmata jne.

K. v. Sievers hävitas üle 50-ne inimese, lastes maha ka

14-a. lapsi.
Eeti politilise elu tegelased K. Päts, H. Pöögelmann,

J. Teemant j. t. põgenesid välismaile: Soome, Schveitsi j. m.

Eesti ajalehed suleti mitmel korral, kuna püüdsid tegutseda
edasi uute nimede all. Karistussalkade hävitustööst järele-

jäänud süüdlased anti karmide sõjakohtute kätte, kes

1905—os. a
.
Baltimail hukkasid ligemale 7GO inimest, Siberi

saatsid üle 700 ja administratiives korras saatsid maalt välja

2652 inimest.

Politilised, majanduslikud ja kultuurilised olud

Eestis XX sajandil.

Pääle „punaseid aastaid" algas eesti politilises elus

reaktsioon ja tagurpidiminek. Kitsendati isikuvabadust;

1905. a. lubati üleminek luteri usku, juba järgmisel aastal

tehti sellele kitsendusi. Piirati koosolekute vabadust. Pääle

«punaseid aastaid" tegutses Eestis ainsa politilise parteina
L Tõnisson'! asutatud Eesti Rahvameelne Eduerakond. 1910.a.

püüdsid uuesti koonduda ja tegutseda ka soisialdemo-

kraadid. Elavust eesti politilisse ellu tõi eestlaste osavõtu

võimalus Vene riigiduumadest. 11-se riigiduumasse (1907.a.

pääsesid näiteks kaks sotsialdemokraati Eestist. Järgmistel

riigiduumadel said Balti sakslased suure enamuse ning

üksikuil eestlasil ja lätlasil, kes duumasse pääsesid, polnud
võimalik vähesuse tõttu viia läbi kohalikke olusid paran-

davaid reforme.

Majanduslik areng näitas tõusu paale ~punaseid

aastaid". Parema seemnevilja soetamiseks asutati 1912. a..

Tartu Eesti Põllumeeste Seltsi juure Seemnevilja Toimkond

Karjakasvatus laienes karja saagiannete rohkuse tõstmise

eesmärgil asutatud kontrollühingute kaastegevusel. 1910. a.

asutati Põhja-Eestis Eestimaa Põllumeeste Keskselts, Lõuna-

Eestis 1913. a. Põhja-Liivimaa Põllutöö Keskselts. Laia-

ulatusliku alguse sai vastastikuste krediitühingute asutamine.
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Nii asutati viimaseid (krediitühinguid) Tartu (19,05. a.), Tal-
linasse ja Viljandi (1907. a.) jne. Vastastikusi krediitühinguid
kasutades avanes talupoegadel võimalus talude päriseks-
ostmiseks ja põllumajanduse edendamiseks; krediiiühingute
kaasabil suurenes tunduvalt eestlasist haritlaste ja ärimeeste
arv. Ka tööstus ja kaubandus arenesid. Tallinnasse asu-

tati suured laevatehased.
Kultuurilised olud paranesid tunduvalt. Lubati asutada

emakeelseid koole. 1906. a. asutati Tartu Eesti Noorsoo Kas-
vatuse Seltsi tütarlaste gümnaasium, kus tarvitati õppekeelena
eesti keelt, ainult küpsuseksam oli vene keeles. Pärnus ja
Viljandis asutati progümnaasiumid, samuii pea kõigisse lin-
nusse algkoole. Kasvas hoogsalt Eesti rahvusest üliõpilaste
hulk Tartus. 1910. a. 2796 eestlast said emakeelse kesk-
hariduse, 80% keskkooli õpilasist olid eestlased. Keskkooli
lõpetamisel paljud eestlasist siirdusid nii kodu- kui välismaa
kõrgemaisse õpeasutisisse ja asusid pärast tööle kõrgemail
kohil. Hoogsalt arenes pääle 1905. a. revolutsiooni seltsielu.
«Vanemuine" Tartus sai 1906. a. uue ilusa ja avara teatri-
maja, «Estonia" suur teatrihoone valmines 1913. a. ja ka
Pärnu teater «Endla** maja ehitustööd lõpetati juba 1911. a.
Levisid haridus- ja karskusseltsid. 1907. a. algas tegevust
V. Reiman'i juhtimisel Eesti Kirjanduse Selts. See uuris ja
levitas eestikeelist kirjandust, kogus rahvaluulet jne.

Tähtsaks üritiseks osutus ka 1908. a. avatud Eesti
Rahva Muuseum Tartus, mille pääülesandeks eesti etno-
graafiliste esemete korjamine. 1909. a. asutati muuseumi
juure arhiivraamatukogu.

XXIV pilet.

Eesti maailmasõja ajal.

Euroopa suurriige ammune terav vahekord, mille tekki-
mise pääpõhjuseks oli majanduslik võistlus, kus püüti saa-
vutada üksteise võidu soodsaid kaubalepinguid ja turge nii
Euroopas kui ka teistes ilmajagudes (asumaade poliitika),
jõudis haripunkti teatavasti 1914. a. kevadel, mil serblasest
gümnasist tappis Austria-Ungari troonipärija ühes abikaa-
saga. Selle sündmuse tagajärjel algas sõda, mis oli saanud
paratamatuks, alul Saksa- ja Venemaa vahel, mõne aja möö-
dudes võtsid osa sõjast kõik maailma suurriigid ja neist
kaasakistuna ka paljud Euroopa väikerahvused (nagu eest-
lased, lätlased, belglased j. t.).
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Maailmasõda, mille kaasas käis üldiselt äärmine vilet-

sus ja majanduslik langus, millest maailm pole vabanenud

veel nüüdki (see nähtub igasuguseist vastastikuste kohus-

tiste täitmise mittesuutelisusest —sõjavõlad, igal alal uinne-

vaist kriisest, depressioonest*) jne.), tõi ka teatavaid positiiv-

seid tagajärgi, võimaldades muuseas Euroopa yaikerahyu-
sil (ka eestlasil) vabaneda suurriige ikkest ja evida iseseis-

VUSt
Mobilisatsiooni, rekvisitsiooni**) sunnihindade, tulundus-

likukindlusetuse jne. tagajärjel maailmasõja ajal,mil tekkis puu-

dus materjalseist varadest ja tööjõust, avaldus Eestis kr' ls

nii majanduslikes kui ka vaimseis üritusis. Ma;n«ud põh-

jusil üldine langus tekkis kõigil aladel : eeskätt kull põllu-

majanduses. Põhjuseks oli näiteks linakasvatuse soikumine

L.-Eestis ja kartulikasvatuse vähenemine P.-Eestis, kunatka-

,dus välisturg piiride sulgemise tõttu. Üheks põllumajandu-

ses tekkinud kriisi põhjuseks oli see, et ei saadud jatkata

kuigi intensiivselt seemnevilja parandamist ja maaparanduse

tõid, sest oli vähenenud tunduvalt tööjõud, ja ka seeparast,

et kohalikul turul puudusid masinad, mille tõttu ei saadud

•osta neid.
,

Eriti raske hoobi sai karjakasvatus, sest paljud pnma-

ja kontrollühingud olid sunnitud lõpetama tegevuse mitme-

sugused põhjusil ja püsimajäänute olukord oh muutunud

õige viletsaks (puudusid masinad, mobilisatsiooni tagajärjel

oli vähenenud kontrollühinguis liikmete arv jne.)

Ühistegevusele maailmasõda mõjus kahekülgselt: nega-

tiivselt ja positiivselt. Laenuasuiised kannatasid, sest sinna

kogunes suuri summasid (talupojad, saades küll palju kasu

oma produktelt kõrgete hindade tõttu sõja ajal, ei saanud

paigutada raha mujale, sest turul puudusid neile tarvilised

produktid), mis paigutati muude paremate võimaluste puu-

dumisel Vene väärtpabereisse ja pangusse. Need summad

läksid kaduma valitsuse vahetusel Venes (revolutsioon).

Ostu-müügi ühingud, kuhu oli kogunenud palju kaupu,

vabanesid neist sõjaaegse üldise kauba puuduse tõttu ja

said seeg
. üksikuc| jsikud ja ühistegelised ettevõtted ri-

kastusid, raha väärtuse suure languse tõttu rahvas üldiselt

jäi vaesemaks, sattus viletsasse olukorda.

•) Kehaline Ja vaimne rõhufunne (rõhutud meeleolu).

*♦) Võtus.
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Majanduslike olude languse ja sõjaaegiste kitsenduste
ei? suu? kannatasid ka kultuurilised avaldu-

knnK •

tl!x ed
i

fharit! a? te mobiliseerimisega esines languskooli- ja seltsielus kui ka kirjanduses).
Politilised ringkonnad huvitusid sõja aial mõningate

vaZ aLT"™^' (eeSkä" 1,011 rabvusk“simuse ja oma-

Eesti iseseisvumise algus.
Maailmasõjas ilmnesid Vene rahvale tema valitsuse

puudused, mis avaldusid esiteks juba Vene sõjaväe alalisisköolusis sakslasile idafrondil. Ka pahandus Vene rahvas
Saki k^ ISCr Nlkolai 11 ühemeelsest otsusest, teha rahu
o?sust Puhki0 enaTf. venelasist ei pooldanud mainitudotsust. Puhkes revolutsioon (veebr. 1917. a.). Seejärgi kui
suur osa Vene sõjaväest ühines mässajaiga, läks korda ku-
jutada viimaseil 28.11 (1917). tsaarivalitsus ja uueXunavählsema n. n. Vene Ajutine Valitsus, mis koosnes
d?k
d
ukt

S

knnJllgldUA

m? hlk™eist P idi valitsema rahvasaa-dikuist koosneva Asutava Kogu kokkukutsumiseni.

«ca v
e

r+
rahvusllJsfs ia Politilisis ringkonnis, kus Vene Aju-tise Valitsuse poolt antud luba, kaotada rahvuslikud kit-sendused, tekitas suurt elevust, töötati välja õige varakult

Se (autonoomia *) seaduseeelnõu mis ollesteatud mõttes suurssaavutiseks, esitati kiiresti (18. 111 1917 a)

äar.w>■ “•

eestlane toriÄm r
us endus aastasadu '«husolnud

seks fervikuki n,m^^ hJSE l adm'nls ‘,ra 'iivself*«) autonoom-
keskvXuse

rn

d k“be™an.Bul(s- mida pidi valitsemaKeskvalitsuse poolt maaratav komissar ühes kubermangunõukoguga (nimetatud Maanõukoguks ehk Maapäevaks)Esimeseks komissariks sai jaan Poska.
™aPaevaks).

a

Varsti pääle seda, kui oli kinnitatud maaomavalitsuse
õh? lšaidatudS '|d K>sk

Pa
h™l vall?P ised’ mille korraldamine

011 usaldatud J Poska hoole. Maapäeva liikmete valimine

Ž® Äfc*■ ””

Maapäeva kokkukutsumisega 1. juulil (1917) algas me

*) Osaline iseseisvus.
**) Valitsuslikult.
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ajaloos uus tähtis epohh — saime ju 700-aastase vaheaja
järgi jälle enesemääramise ja maavalitsemise õiguse.

Tallinna tööliste ja sõdurite saadikute nõukogu takis-
tas mõnevõrra meie vastse Maapäeva tegevust, määrates

komissar J. Poska juure erilise nõuandva valvekomisjoni.
Vaatamata J. Poska leplikule politikale, tekkis tal pea kon-
flikt mainitud valvekomisjoniga. Tekkinud arusaamatus la-
hendati hiljem siiski.

Üheaegselt maapäeva kokkukutsumisega peeti [2. juulil)
.Estonias" Eesti rahvuskongress (koosnes valdade valijame-
hist ja linnade seltskondlike organisatsioonide, linna oma-

valitsuste ning tööliste ja sõdurite saadikute nõukogude
esindajaist) ja kahel järgmisel päeval rahvuskongress (osa-
võtjaiks eelmisest kongressist osavõtnud eesti rahvusse kuus
luvad isikud). Viimasel kongressil taheti näha Venemaad

demokraatliku föderatiivse’) vabariigina ja Eestit selle osa*’

riigina. Sääl peeti ka tarvilikuks eesti rahvuslike väeosade

loomist. Viimati avaldatud mõte tekkis seepärast, et umbes
100.000 Venes viib’vat eesti sõdurit valdas koduigatsus ja et

Eesti vajas kaitset. Mainitud ideed hakkas realiseerima

Eestis seks asutatud Eesti Sõjaväelaste Büroo ja Peterburis

Eesti Sõjaväelaste Keskkomitee. 12. aprillil (1917. a.) pandi
alus esimese eesti rahvusliku väeosa loomisele Vene pää-
steabi loal. 7. mail asutati esimene eesti polk Rakverre,
kuna sõjaminister Kerenski keelas selle asutamise mujale.
17. ja lö. juulil valiti esimesel eesti sõjaväelaste kongressil
Eesti Sõjaväelaste Üldkomitee. Eesti sõjaväelaste Venest ko-

dumaale toomiseks moodustati .malevabürood" ja rahvusli-

kud komiteed Vene armee staabi juure ja maakonnalin-

nusse.

Sotsialistest, kodanlasist ja linnade esindajast koosnev

Maapäev valis oktoobris endale alalise juhatuse, esimeheks

Otto Strandmann, ja Maavalitsuse, eesotsas Konstantin

Päts’iga.

Vahepääl oli läinud võim Venes Peterburi tööliste ja
sõdurite nõukogu tegevuse tõttu Vene Ajutises Valitsuses

tekkinud konflikti tagajärjel sotsialistide kätte. Mõõduka-

mad jõukamate kihtide esindajad lahkusid valitsusest, mille
etteotsa pääsis nüüd sotsial-revolutsionäär A. Kerenski.

Juba Vene Ajutine Valitsus enne Asutava Kogu kok-

) Liidus oleva, liidu taolise vabariigina.
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kukutsumist oli kuulutanud Vene demokraatlikuks vabarii-
giks, milles igal rahval on enesemääramise õigus.

Kerenski valitsuse ajal ilmnenud suure korralageduse
tõttu nii sõjaväes kui ka mujal, enamlaste juhtidel, eesotsas
Lenin'iga, läks korda, toetudes tööliste ja sõdurite nõuko-
gule, haarata võim 1917. a. 25. oktoobril endi käite (kuku-
tasid Ajutise Valitsuse).

Kohe pääle enamlaste võimulepääsu Venes püüdsid ka
eesti enamlised ringkonnad haarata võimu ia moodustasid
sõjarevolutsioonilise komitee, eesotsas V. Kingisepp‘aga,
kes sai 27. okt. ühtlasi ka kubermangu komisariks J. Poska
asemel.

Enamlased ei seganud alul Eesti Maapäeva ja Maava-
litsuse tegevusse. Kuid hiljem, kui Maapäev tahtis astuda
kokku, Eestimaa tööliste, sõdurite ja maatameeste nõukogu
püüdis takistada seda. Sellest hoolimata Maapäev astus
kokku 15. (28.) nov. ja kuulutas enda kõrgemaks võimuks
Eestis Asutava Kogu kokkutulekuni ning otsustas veel, et
Maapäeva vaheaegadel vanematekogu ühes Maavalitsusega
ja Maapäeva juhatus võivad anda rutulisi määrusi kohaliku
elu korraldamiseks. Enamlaste püüe, ajada laiali Maapäev,
ebaõnnestus. Varsti päälemainitud koosolekut enamlased
võtsid üle Maavalitsuse ja omavalitsusasutused.

Enamlased kuulutasid välja 21.-eks ja 22.-eks jaanua-
riks (1918. a.) Eesti Asutava Kogu valimised. Enamlased»,
jäädes endi korraldatud valimisel vähemusse (said ainult
umbes 300/o häälte üldarvust), keeksid 27. ja 28. jaanuari
dekreediga Maapäeval korraldada Eesti Asutava Kogu vali-
misi. Sama dekreediga kuulutati lindpriiks Balti aadel.

Kui sakslased asusid (19. 11. 1918. a.) Eesti täielisele
okupeerimisele, langes siin enamlaste võim. Lahkudes enam-
lased evakueerisid Venne osa varandusi ja politilisi vange.
Esimeste saksa okupatsioonivägede Tallinna jõudmisel oli
lõppenud enamlaste võim juba pea igalpool uuesti tegevu-
sesseastunud Eesti demokraatlike omavalitsuste survel.

Kui Eesti Maapäev kuulutas end (15. nov. 1917. a.)
kõrgemaks võimuks, ei tahetud lahkuda seega veel Vene
võimu alt; nõuti vaid autonoomset Eestit föderatiivses Ve-
nes. Enamlaste võimulepääsuga Venes ja nende terrorist-
liku tegevuse tagajärjel arenes aga ikka enam Eesti iseseis-
vuse mõte. Eesti politiliste parteide esindajate nõupida-
misel (detsembri lõpul 1917. a.) peeti hädatarvilikuks
Eesti iseseisvuse võimalikult kiire väljakuulutamine. Nii.
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tehtigi teatavaks parteidevahelise büroo poolt Eesti iseseis-

vuse deklaratsioon.*) Sellega ei nõustunud enamlased, kes

tahtsid näha Eestit ühenduses Venemaaga.

Maapäeva poolt valitud vanematekogu võttis kokku

lõplikult Eesti iseseisvuse manifesti kava 19. 11. 1918. a., ja

see kuulutati välja esmakordselt Pärnus 23. 11. 1918. a. ja

Tallinnas järgmisel päeval. Manifest, mis kandis Maapäeva

asemike allkirju, kuulutas Eestimaa iseseisvaks demokraatli-

kuks vabariigiks. Kõrgeim võim anti Eestimaa Päästekomi-

teele (K. Päts, J. Vilms, K. Konik), kes avaldas kohe 24. IL

kolm päevakäsku, kus nõuti: 1) omavalitsuste kokkuastu-

mist; 2) manifesti väljakuulutamist rahvale kirikuis ja koo-

les; 3) enamlaste pooli väljaantud määruste, mis nõudsid

eraisikute varanduste konfiskeerimist, tühistamist. Järgmi-

sel päeval avaldatud 4.-nda päevakäsuga nõuti eestlasist

sõjaväelaste ilmumist Eesti väeosisse. Viienda päevakäsuga
kuulutati välja Eesti Ajutine Valitsus (pääminister K. rais,

kohtuminister J. Jaakson, põllutööminister O. Strandman,

teedeminister E. Säkk jne. — kokku 14 inimest).

Saksa okupatsioon.

Saksa-Vene rahu Brest-Litovskis andis õ guse saklasile

okupeerida korra jaluleseadmiseks Baltimaad kuni Soome

laheni ja Narva jõeni. Sakslased ei leppinud teatavasti uksi

korra jaluleseadmisega, vaid kavalsesid luua Baltimaist n.n.

Balti hetsogiriigi, mis pidi alluma Saksa valitsusele.

19.11.1918. a. saksa okupatsiooniväed tungisid kahest

kohast (Eesti saarilt ja Lätist) Eestimaale, hoolimata Eesti

iseseisvaks kuulutamisest. Juba 5.111. (s. o. kahe nädaja
möödumisel) oli kogu Eesti Saksa vägede võimuses. Nuud

sakslased panid maksma karmid sõjaseaduse määrused ja

ajasid laiali Eesti Ajutise Valitsuse ja muud omavahtsusasu-

tised. Eesti keele asemelpandi maksma ametiasutisis ja mõ-

nes koolis saksa keel. Ülikoolgi muudeti saksakeelseks ja

saksameelseks, kuid kestis sellisena vaid kolm kuud. Suur

osa eestikeelseist ajalehist suleti ja seati sisse vali tsensuur.

Keelati ka kõnede ja koosolekute pidamine. P.-Eesti jäi al-

luvaks 68. kindralkomandole ja L.-Eesti69. kindralkomandole.

Seega Eesti jagus kahte n. n. korpusringkonda. Korpus-

ringkonnad jagusid kreiseks, need ametkonniks ja viimased

•) Seletus, selgitus.
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jaoskonniks. Eesti tähtsamad politikategelased vangistati
või saadeti Saksamaale sõjaaegseisse vangilaagreisse.

Kui võim oli kindlustatud, hakati viima täide Balti
sakslaste toetusel mainitud kavatsust, muuta Baltimaad
Saksale alluvaks hertsogiriigiks. Seks kutsuti kokku Tallinna
(9. aprillil) ja Riiga (10. aprillil) n. n. maakogud. Need koos-
nesid suurmaapidajate, linnade, luteriusu vaimulike ;

a valla-
vanemate esindajaist, kes pidid avaldama rahva (avalikkuse)
arvamise Baltimaade ühinemise kohta Saksamaaga. Riias
Eesti vallavanemate esindajad keeldusid kaasa hääletamast
ja lugesid ette varemkoostatud (K. Päts'i poolt) deklaratsi-
ooni, millega loobusid koostöötamisest Balti aadliga. Tal-
linnas sakslaste ettevõte õnnestus paremini (kõik esindajad
võtsid osa hääletamisest), sest vallavanemate raadikute seas

puudus siin selline opositsioonivaim kui Riias.
Liivi-, Eesti-, Saaremaa ja Riia saadikuis! koosnevas

maanõukogus, mis tuli kokku Riias, otsustati ühel häälel
Ballimaa liitmine Saksamaa külge.

Rusuv, terroristlik saksa okupatsioon, mis kestis Eestis
umbes 8 kuud, lõppes alles imperialistliku Saksa sõjaliste
jõudude purustamisega liitriige poolt. Selle tagajärjel 9. nov.
1918. a. Saksas puhkenud revolutsiooni tõttu okupatsiooni-
väed lahkusid Eestist.

Okupatsiooni ajal Eesti ajutine valitsus oli sunnitud te-
gutsema illegaalselt. Ta päämine ülesanne oli ühenduspi-
damine Eestist välismaale põgenenud ja seal organiseerunud
politiliste tegelastega ja nende informeerimine siinsete sünd-
muste käiguga. Koos Ajutise Valitsusega rakendus ka eesti
teadlikult mõtleja seltskond intensiivsele Eesti iseseisvumisele
käsulisele tõõle. Eelmainitute tõõ kõrval osutus õige täht-
saks ka tegevus välismail viibivate eestlaste seas (välisesin-
dusi kellede juhiks oli j. Tõnisson ja keskkohaks Stokholm.
Meie välisesinduse intensiivse ja energilise tõõ tagajärjena
tunnistasid Inglise, Prantsuse ja Itaalia valitsused de facto
meie iseseisvust rahukongressi kokkutulekuni. Seega oli
Eestile kindlustatud liitriige poolehoid, mis evis moraalselt
olulise mõju eesti politika- ja seltskonnategelasile ja hiljem,
kui mainitud fakt sai teatavaks üldiselt, ka laiemaile rahva-
hulgile.

Eesti vabadussõda.

Saksa okupatsiooni langemisel (novembris) Eestist lah-
kunud Saksa väed hävitasid relvi (loopisid püsside ja ka-
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hurite lukke merre jne.), et neid mitte jätta eestlasile ja ta-

kistada seega neid iseseisvuse säilitamisel ja vastuhakkami-

sel pääletungivaile Nõukogu Vene vägedele. Nimelt venela-
sed olid tühistanud 18. nov. 1918. a. Brest-Litovski rahu-

lepingu, mille järgi olid loobunud teatavasti Baltimaist.

Pääle sakslaste lahkumist uuesti legaalselt tegevusse
asunud Eesti Ajutine Valitsus tõotas ärevas õhkkonnas.

Suurte jõupingutustega Ajutisel Valitsusel läks korda moo-

dustada esialgseks vastupanuks venelasile kooiipoisest, oh-
vitserest ja vastloodud kaitseliitlasist vabatahtlike salku, kes
saadeti rindele.

27. nov. Eesti Ajutine Valitsus kuulutas välja sundus-
liku mobilisatsiooni. Hoolimata rahva esialgsest pessimis-
mist ja apaatsusest, mis oli tingitud usust, et eestlased ei
suuda võidelda niikuinii edukalt endast palju suurema Vene

väega, hangiti relvi jne.
29. nov. venelased vallutasid Narva.
23. dets, määrati sõjavägede ülemjuhatajaks kolonel

J. Laidoner. Staabiülemaks sai kolonel J. Soots ja merevä-

gede, millele pandi alus sakslasilt võidetud kahurpaat «Lem-
bituga" ja hiljem (26. ja 27. dets.) inglaste poolt enamlasilt
võidetud kahe miiniristlejaga, juhatajaks aseadmiraliks
ülendatud J. Pitka.

Loodeti ja saadi abi ka välismaalt. 12. dets, ilmus Tal-
linna reidile Inglise sõjalaevastik. 31. dets, tulid Ekstrõm‘i

ja Kalm'i juhatusel Soomest 2000 vabatahtlikku, kes saa-

deti rindele 4. jaan. (1919). Pihkvast Eesti territooriumile ta-

ganenud vene Põhja-armee (valgekaartlased) muudeti 6.
dets. (19i8) nende ja eestlaste vahel tehtud lepingu alusel
Loodekorpuseks, mis pidi alluma Eesti sõjavägede ülemjuha-
tusele. Hiljem tuli abi ka Rootsist ja Taanist.

Vahepääl (enne abisaamist välismailt) Eesti viletsasti
varustatud väesalgad ei suutnud tõkestada venelaste
pääletungi ja olid sunnitud taganema. Venelased, kes olid

tunginud Eesti kahel rindel (Narva ja Pihkva kaudu), vallu-
tasid 16. deis- Rakvere, siis Võru ja Valga ning 21. dets,

langes Tartu nende kätte, kusjuures osa me väesalgust läks
üle venelaste poole. 1919. a. jaanuari aluks oli pea terve

Eesti territoorium venelaste võimuses, kes asusid pealinnast
umbes 30 klm. kaugusel.

Taganedes eestlased olid suutnud organiseerida ja
korraldada omi rahvusväeosi, mis asusid välisabi toetusel
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intensiivsele pääletungile. Eestlaste vastuataagid õnnestusid

hästi ja 12. jaanuariks oli juba vallutatud Tapa ja Rakvere.

Viimases (Rakveres) enamlased tapsid taganedes ligi 100

elanikku. 14. jaan, vallutati Tartu kahe kolonel PartsTle al-

luva soomusrongi ja ülemleitnant Julius Kuperjanov‘i juha-
tada oleva partisaanide salga poolt. Põgenemisel enamla-

sed tapsid hirmsaimal kombel süütuid elanikke. Soome

vabatahtlike salkade kaasabil Eesli väed võitsid 18. jaan.,
ka Narva.

Kagurindel Eesti sõjavägede pääletung arenes visamalt,
kuna venelased, kes said abi mujalt (enamlisedläti kütipol-
gud), avaldasid siin energilisemal vastupanu. Et seda murda,
koondasid eestlased sinna suuremad väehulgad (muide
jõudsid kagurindele ka soomlaste väesalgad leitnant Kalm'i

juhatusel.
Varsti pääle ägedaloomulist Paju lahingut, kus langes

ülemleitnant J. Kuperjanov, vallutati 1. veeb. Valga. Umbes

ühteaegu Valga langemisega teised Eesti väeosad vallutasid

Võru ja Petseri.

Et abistada lätlasi, kuni need suudavad korraldada

vastupanu, ja et juhtida maale kahjulik kurnav sõda võõ-

rale territooriumile, Eesti väeosad tungisid edasi Lätimaale

ning vallutasid Marienburgi 21. 11. (1919). Seega oli veeb-

ruari keskpaigu 1919. a. Eestimaa vaenlasist vaba. Vahepääl
(16. IL) olid puhkenud Saaremaal rahutused, nimelt kom-

munistid tõstsid mässu ja panid maksma sääl enamlise va-

litsuse. Tallinnast saadetud karistusesalk sumbutas mässu

(22. IL).
Vaatamata me vägede ülemjuhataja J. Laidoneri nõu-

dele, tungida Pihkva, Loodekorpus liikus Peterburi suunas.

Nüüd J. Laidoner käskis Eesti väeosil vallutada Pihkva, et
takistada seega venelasil abivägede saatmist Pihkvast Peter-

buri alla. Pihkva vallutatigi 26. mail ja anti üle Loodekor-

puse poolt saadetud vägedele, sest eestlasil polnud põhjust
hoida Vene linnu oma võimuses.

Varemasutatud Eesti vägede ülemjuhatajale alluva in-

gerlaste väe kätte anti kaitsta enamlasilt Peterburi suunas

vallutatud Krasnaja Gorka kindluseni ulatuv maa ala. *)
Kuna Loodekorpuse juhatus, pidades end küllalt tuge-

vaks, keeldus alistumast Eesti vägede ülemjuhatusele ega

tahtnud tunnustada ka ingerlaste omavalitsust, J. Laidoner

) Ingerlosile taheti anda omavalitsus.
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andis üle Loodekorpuse juhtimise Soomest tulnud kindral
JudeniCile. Kui Eesti väed loobusid ka Pihkva kaitsmisest,
Loodekorpus, olles võimetu kaitsma üksinda võidetud maa-

alasid ja Pihkvat, kaotas need enamlaste vägedele ja hävi-
tati ise viimaste poolt, hoolimata eestlaste osalisest abist.

Loodekorpuse riismed põgenesid Eesti, kus neilt võeti relvad.
Lätlased olid kuulutanud 18. nov. 1918. a. Lätimaa ise-

seisvaks Latvia vabariigiks, kelle valitsus (eesotsas Ulma-
nisaga) oli põgenenud okupatsiooni ajal Riiast Liibavi ja
oli alaliselt tõkestatud oma tegevuses okupatsioonivägede
poolt ning kukutati Liibavis 16. apr. (1919. a.) landesvääri
poolt, mis koosnes Baltimailt Saksamaale põgenenud balti-
sakslasist. Uue Läti valitsuse etteotsa, mille moodustasid
sakslased, seati bastisakslaste tingimusiga nõusolev Needra.

Landesvääriga ühinenud vabatahtlikest riigisakslasist
moodustatud „rauddiviis" (kokku üle 10.000 hästirelvastatud

mehe), mille ülemjuhatajaks oli (alates 1919.a. veebruarist)
von der Goltz, tungis kiiremas tempos Eestimaa suunas,
vallutades teel (22. V.) enamlasilt Riia. Et takistada landes-
vääri edasitungi Eesti territooriumile ja abistada naaber-
rahvast, Eesti vägi, lahkudes Pihkva liinilt, algas sõjalist te-

gevust, mis takistali liitlaste vahelesegamisega, mille taga-
järjel tekkis vaherahu. Alati läbirääkimisi, mis ei annud aga

mingeid tulemusi, ja landesväär ühes „rauddiviisiga" asus

uuesti pääletungile. See lõõdi edukalt tagasi eestlaste ja lät-

laste ühiselt tegutsevate väeosade poolt. 22. juunil Eesti väed
asusid ise intensiivsele pääletungile, mille tagajärjel vaenlane
oli sunnitud taganema (27. juuniks) Riia lähedusse. Eest-
lased tegid juba ettevalmistusi Riia vallutamiseks, kui Goltz’i
palvel ja Ameerika sõjamissiooni *) sobitusel tehti 3. juulil
vaherahu, mille järgi Saksa väed lahkusid ja Ulmanis'e va-

litsus võis astuda jälle tegevusse ning senini Eesti ülem-

juhatusele allunud Läti väeosad võtsid Riia endi võimkonda.

Tartu rahu.

Pääle landesvääri võitmist Eesti vägede ülemjuhatus
saatis nüüd kagurindelt vabanenud sõjaväeosad ida (Viru)
rindele, mis oli jäänud pääle Loodekorpuse hävitamist
enamlaste poolt päämiselt ainult Eesti vägede kaitsta, kus

vajati seepärast võimalikult rohkearvulist, teguvõimsat sõja-

’) missioon-kfisund (ülesanne).
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väge venelaste ägedate rünnakute (mis algasid umbes nov.

kuu lõpul) paralüseerimiseks.
2. detsembril 1919. a. algasid Tartus venelaste ettepa-

nekul rahuläbirääkimised. Paremate tingimuste saavutami-

rahutegemisel oli tekkinud olukorras tähtis, kellele kuu-
lub btarva. Seepärast eestlased püüdsid hoida Narva, maksku
mis maksab, oma võimuses ja venelased vastupidi tahtsid
vallutada seda iga hinna eest. Nii kujunes sõja lõpuperiood
(7.—30. detsembrini) Narva kaitseoperatsiooniks, kus Eesti
väed suutsid lüüa tagasi mitmes verises lahingus (vast äge-
damais kogu vabadussõja kestel) endist palju rohkearvuli-
semate Vene enamlaste vägede marulised pääletungid, teki-
tades seejuures neile suuri kaotusi (30. dets, õhtuks vene-

laste purustatud väeosad olid võitlusvõimetud). Seetõttu
Tartus 31. dets, allakirjutatud vaherahu oli meile täiel mää-
ral vastuvõetavate tingimustega. Vaherahu hakkas maksma
alates 3. jaan. 1920. a. Seega lõppes vabadussõdavenelasiga.

Vabadussõda, kus eestlasil tuli võidelda endast mitu
korda suurema vaenlasega, nõudis ohvriks surnuina üle
3.400 mehe ja haavatuina üle 10.000 mehe. Sõjakuludeks
(sõjavarustuse ostmiseks jne.) läks umbes 110 miljonit kuld-
franki. See summa kaeti suuremalt osalt laenudega U.S.A.-lt,
Inglismaalt, Prantsusmaalt ja Soomest.

Rahuläbirääkimisil Tartus Eesti rahusaatkonna juhil
J. Poska’l läks korda sõlmida rahu Eestile üsna häil tingi-
musil. Rahulepingule, mille põhjal S.S.S.R. oli sunnitud tun-

nustama Eesti rippumatust ja iseseisvust ning etnograafilisi
piire, andes seejuures 15 miljoni kuldrubla (kullas) ja luba-
des anda tagasi ka sõja ajal Eestist Venemaale viidud va-

randused (Tartu Ülikooli jne. varandused), kirjutati alla
2. veebr. 1920. a. Eestimaa avas lepingu põhjal Venemaale

oma piires vabad sadamad.
Umbes aasta hiljem (25. I. 1921. a.) Eesti leidis lõpliku

tunnustamise ka Inglis- ja Prantsusmaa ning Itaalia poolt.
U.S.A. tegi seda 28. juulil 1922. a. Esimesena pääle Vene-
maad tunnustas Soomemaa Eesti iseseisvust (mai 1920. a.).

Eesti Asutava Kogu tegevus.

Paralleelselt välise võitlusega (vabadussõda)arenes ka sise-
riiklik korraldustöö Asutava Kogu kaudu, kelle liikmed valiti

11. nov. 1918. a. uuesti tegevusse astunud Eesti Maapäeva
{esimeheks K. Parts) korraldusel rahva poolt üleüldise, ühetao-
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lise, otsekohese, salajase ja proportsionaalse hääletamise alusel.
Asutav Kogu, kelle esimeheks valiti sotsialdemokraat A. Rei
ja liikmeiks olid enamuses sotsialistlike vaateiga isikud,
juhtis me rahva saatust rohkem kui poolteist aastat koos
enamuserakondade poolt ametisse kutsutud valitsusega, kus
pääministriks oli tõõerakondlane O. Strandmann.

Asutava Kogu kiireloomulisemaks ja tähtsaimaks tõõks
oli „Eesti Vabariigi Põhiseaduse" väljatöötamine, mis võeti
vastu Asutava Kogu poolt 15. juunil 1920. a. ja pääsis
maksvusele täies ulatuses mõne kuu möödudes 21. dets.
1920. a., määrates riikliku elu põhijooned. Põhiseaduse
järgi Eesti on iseseisev demokraatlik vabariik, kus riigi kõr-
gem võim on rahva käes, kes teostab seda täieealiste
(20. a. vanuste) hääleõiguslike mees- ja naiskodanike poolt
valitud rahvaesindajate kaudu, tagab kodanikele teatud va-

badused, määrab kindlaks valitsemisekorra jne.
Asutava Kogu teiseks tähtsamaks tõõks oli maaseaduse

loomine, mis toimus ühteaegu põhiseaduse väljatöötamisega
ja võeti vastu 10. okt. 1919. a., mille põhjal riikliku maa-

tagavara loomiseks ühes inventariga võõrandatud rüütli- ja
kirikumõisust anti osa valdade volikogude poolt märgitud
isikuile (asunikud) põlisele rendile väikeste kohtade kuiuL

>8;
m

;•
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Eesti ajaloo kronoloogiline tabel

Eestlased, liivlased, kurelased ja
soomlased jõudsid Läänemere-
made umbes

öOO.a.e. Kr. — 500. a. p. Kr.
1030. a. „ „ asutas Vene vürst Jaroslav Jur-

1208. a-1224 (1227)„
1211. a. „

1215. a. „

1217. a. (sept.)
1219. a.

w

1224. a. (aug.) „

1224. a.—1561. a. „

jevi (Tarlu) linna.

„
ilmusid Lübecki (Breemeni ?)
kaupmehed laevul Liivimaale

Düüna jõesuhu.
„
ehitas esimene Liivimaa piiskopp
Meinhard Üksküla külla esimese

kiriku Liivimaal-

„
hävitasid eestlased Sigtuna linna

Rootsis, Määlari järve ääres.

„
määras Breemeni pääpiiskopp
Albert von Buxhoewden i 111.Liivi-

maa piiskopiks.
tuli Albert von Buxhoewden esi-

mest korda Liivi.

„
asutas Albert von Buxhoewden
Riia linna.

„
asutas Albert von Puxhoewden
Mõõgavendade ordu.

„
tungisid sakslased esimest korda

Eestimaale ja hävitasid Otepää
maalinna.

Ä
Suur Eesti sõda.

„
vallutasid sakslased Viljandi
kantsi.

„
oli n. n. Lembitu kolme maleva

manööver.

„
oli Paala ehk Madisepäeva lahing*

„
tuli Valdemar II (Taani kuningas)
Eestimaale ja rajas Tallinna linna.

„
vallutasid sakslased Tartu.

„ ordu-aeg Eestis.
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1227
1237

1238. a. (juulis)

1343. a. (-1345)
1501. a.

1502. a.

1524

1558. a.—1583. a.-ni
1558. a.
1559. a.

1560. a.

1561. a.

1561. a.—1629. a.-ni
„

1561. a.—1710. a.-ni „

1563. a.—1570. a.-ni
„

1582. a.
1595.

1629. a.

1632. a.
1645. a.

1700. a.—1721. a.-ni
„

1700. a. (20. nov.) w

1704. a.

1710. a.

1721. a.

1721. a.—1917. a.-ni
1784. a.

1789. a.

1802. a. (25. sept.)

1804. a. (20 veebr.) •

p. Kr. vallutasid sakslased Saaremaa-

„ „
Mõõgavendade ordu ühendamine
Saksa orduga.

. „ Stenby leping, mille tagajärjel
P.-Eesti jäi kuuluvaks taanlasile.
Suur Jüriõõ mäss.

Plettenberg võitis venelasi Seret-

sa jõe ääres.

„ „
Plettenberg võitis venelasi Smo-

lina järve ääres.
Usupuhastuse algus Tartus ja
Tallinnas.
Suur Vene-Liivi sõda.

„ vallutasid venelased Tartu.

„
Saaremaa müüdi Taanile-

„
Härgmäe lahing; venelased val-

lutasid Viljandi.
„
Privilegium Sigismundi II August*i
(orduvalitsuse lõpp Liivimaal).

„
poola-aeg Liivimaal.

„ rootsi-aeg Eestimaal.

„
n. n. 7.-aastane Põhja-sõda.

„
Zapolje rahu.

„
Täissina rahu.

„
Altmargi rahu.

„
Tartu Ülikooli avamine.
Brõmsebro rahu.
Suur Põhja-sõda.
Narva lahing.
vallutasid venelased Tartu ja
Narva.
vallutasid venelased Riia, Pärnu

ja Tallinna.

„ F
Uusikaupunki (Nystadi) rahu.

„ „
vene-aeg Eestis,

päärahamässud Liivimaal.

„ „ Vigala parun B. J. von Uexküll

pani maksma esimesena talurahva
eraõigused Eestis.

„ „
Aleksander I kinnitas Eestimaa

regulatiivi.
_ _

Aleksander I kinnitas Liivimaa

regulatiivi.
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1816. a. (23. mail) p. Kr. Aleksander 1 kaotas pärisorjuse
Eestimaal.

1819. a. (26. märtsil) „
Aleksander I kaotas pärisorjuse
Liivimaal.

„ teoorjuse-aeg Eestis.

„ pidi olema viidud lõpule päris-
(prii-) nimede panemine Liivis.

„
Pühajärve mäss.

„
vene-õigeusku siirdumint : una-

1816. a—lB6B. a.-ni
„

1826.,a. 99

1841. a. 99

ni
„1845. a.—1848.

Eestis.

„
Liivimaa talurahvaseadus.

„
Eestimaa

„

1849.
1856. 9999

„ «Mahtra sõda".

„
Liivimaa talurahvaseadus.

1858.
1860.

„ n. n- passikorralduse seadus.

„
kaotati mõisnike kodukari-õigus.

„ vallakogukonna seadus.

„
esimene Eesti laulupidu.

„
asutati «Eesti Põllumeeste Selts“♦

„ „
«Eesti Üliõpilaste Selts"-

„ „ „Eesti Kirjameeste Selts"

„ „
kaubalaeva selts «Linda*

„
teine Eesti laulupidu.

~
kolmas

„ „

„
venestus Baltimail (keiser Alek-
sander 111 ajal).

„
politseireform Baltimail.

„
kohtukorralduse reform Baltimail.

„
„punased aastad* Eestis.

„
eestikeeliste erakoolide algus.

„
asutati «Eesti Kirjanduse Selts*.

„ „ «Eesti Rahva Muuseum".

„
revolutsiooni puhkemine Venes.
Eestimaa kuulutati demokraati?

1863. a.
1865. a.

n

1866. T)

1869.

1870. n

1870. n

1871.
1879.
1879. J,

1880.
1881. a—1894. --ni„

1888.
1889.
1905. a—1906.
1906. a.

-m
„

1907.
1908. w

991917.

1918. a.
1919. a. (23. aprillil) „

1920. a. (2. veebr.) „

„
kuks vabariigiks.

„
tuli kokku Eesti Asutav Kogu.

„
Tartu rahuleping, mille põhjal
S.S.S.R. tunnustas Eesti Vabariigi
iseseisvust.

1920. a. (15. juunil) „ „ põhiseadusekinnitamine Asutava

Kogu poolt.
„

Eesti Vabariigi lõplik tunnusta-

mine liitriige poolt.
1921. a.
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