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Kannujuurimis-seadeldiste téooanaliiiise
Mag. agr. A. Kispre
Riigi Pollut6o Katsejaa}ma abijuhataja.

Kiesolev kdnnujuurimisseadeldiste tooanaliilis on labi viidud Po6llutos-
ministeeriumi poolt korraldatud kdnnujuurimisseadeldiste juurimisvoist-
lustel 21. ja 22. septembril 1936. a. Pillapalu uudisasunduses. Tooanaliiiis
‘korraldati kdigi voistlustelolevate kdnnujuurimisseadeldiste juures. Too-
voistlustest votsid osa viis eritiilipi kdnnujuurimisseadeldist:

1. Ransomes’i Monkey vints, esindaja W. M. Laussen.

2. T. L 6 hmuse kdnnujuurimisvints.

3. H. Oi e blokk-kédnnujuurimisseadeldis.

4. A.Laagrikila kiannu- ja kivitdstmise masin.

5. G. Oidermanni hidrauliline tostja.

T. Lohmuse kdnnujuurimise vintse oli voistlustel kaks, teisi tiilipe
koiki ainult {iks. Kéesolev tooanaliilis ei ole mitte tdhendatud kdnnujuu-
rimis-seadeldiste juurimisvoistluste ametlik protokoll. Viimane voib
iiksikasjades vdhe lahku minna kiaesolevast todanaliilisist, sest kédesolev
tooanallilis haarab ainult iht vihemat osa kogu voistlustoost.

Toorihmad ja té6tingimused.

Juurimisseadeldistega tootasid kolmemehelised rithmad, mis on ka
normaalne t66liste arv kdnnujuurimistéodel iihe juurimisseadeldise kohta,
nagu need esitatud kiesolevatel voistlustoodel. Toorithmad olid koostatud
kohapé&al Pillapalu toolaagri toolistest, plitides koostada koigiti t6ovoimelt
vordseid rithme. To6id juhtisid juurimisseadeldiste esindajad ja konstrui-
jad ise, mida ei saa pidada mitte taiesti loomulikuks, sest aktiivsemad ja
toolistega Uimberkédimises osavamad saavad kindlasti tooliste toojoudlust
ildiselt tunduvalt tosta.

Ebaiihtluse tootingimustes tekitas ka veel asjaolu, et kaks juurimis-
seadeldist — Monkey vints ja H. Oie blokk-kdnnujuurimisseadeldis olid
toolistele tuntud, varem Pillapalus tihti kasutatud, mille tottu toolistel
nendega tgotamine ldks vastuvaidlematult libedamini kui teiste hoopis
vooraste seadeldistega. Toid jalgides vois seda ka iisna selgesti mérgata,
et Monkey vintsi ja H. Oie juurimisseadeldiste juures laks t66 ilma tthegi
takistuseta, ilma asjata aja- ja joukulutuseta, iga to6line oskas oma aega
ja joudu oigel kohal ja oigel ajal otstarbekohaselt dra kasutada, ilma eri-
liste korraldusteta. Teiste juurimisseadeldiste t60s tekkisid aga sagedasti
asjatud aja- ja joukulutused, kasutud pausid, iga t66line ei olnud alati kiil-
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lalt kindel omas osas, ning vaatamata juurimisseadeldiste esindajate ja
konstruijate korraldustele ei ldinud t66 killalt libedasti. Seega panen
mina Monkey vintsi ja H. Oie blokk-kdnnujuurija enam kui 100% tlekaalu
tookiiruses teistest kdnnujuurimisseadeldistest, alljargneva todanaliitisi tu-
lemuste jarele, osalt tooliste vilumuse arvele. Samuti panen mina
G. Oidermanni hiidraulilise tostja enam kui 200% to6jou suuremat kulu
vorreldes Monkey vintsiga osalt puuduliku téokorralduse arvele.

V. Nurk’i foto E. Ant’i foto

Ransomes’i ,,Monkey vints“. T. Lohmuse kdnnujuurimise vints.

Uldiselt on kdesolevas todanaliilisis t60joudlus parem kui seda pidevas
toos samade juurimisseadeldiste juures voime oodata, sest voistlustoode
arvestamisel oli tockiirus itheks tdhtsamaks punktiks, mille tottu ka iga
juurimisseadeldise esindaja ja konstruija piilidis virgutada oma toorithma
voimalikult kiiremale todle. Voistlustood kestsid iiksikutel téorithmadel
5 t. 14 min. kuni 12 t. 27 min., seega vaid lihemat aega, mille tottu oli ka
voimalik tavalisest suurem toopingutus. — Kiesoleva tédanaliitisi mooted
on tehtud osalt tooriihma toode alguses, osalt téode keskel, osalt toode
lo6pupoolel — margatavat vahet aga todjoudluses ei olnud, to6pinge osutus
tihtlaseks kogu t6o kestel.

Tooanaliiiisi tulemusi.

Tooanaliitisid on toodud kokkuvoetult kolmes tabelis, kusjuures sdil
on tehtud kaks kokkuvotet (I tabel punkt G ja H) kédnnu viljatombamise
ajakulu kohta, — esimene kokkuvdte, punkt G, mahutab eneses kogu kénnu
viljatombamise ajakulu koos vajaliste eeltéddega ja kdnnu juurte mullast
puhastamisega, teises kokkuvéttes, punkt H, on aga vilja jaetud kénnu-
juurte mullast puhastamiseks tarvitatud ajakulu. Viimane kokkuvote,
ilma kidnnujuurte mullast puhastamise ajakuluta, oli vajalik selle tottu,
et kinnujuurte mullast puhastamise nduet on raske kindlalt fikseerida.
Absoluutset mullapuhtust kdnnujuurte puhastamisel ei saa nduda, sest seda
on viga raske teostada, padlegi ei nouta tegeliku kédnnujuurimise juures
seda. Seega on raske iitelda, kas kédnnujuured on eri téoriihmadel iihtla-,
selt puhastatud mullast voi mitte. Kéesoleva tooanaliilisi juures voib
itelda kindlasti, et kinnujuured olid ilmselt ebaiihtlaselt puhastatud tiksi-
kutel toorithmadel ). Eriti halvasti olid kdnnujuured puhastatud mullast
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A. Laagrikiila kdnnutostja toorithmal, mille tottu ka sellel téorithmal
juurte mullast puhastamise aeg on 2—3 korda vdhem kui teistel tooriih-
madel. Suhteliselt vottes aga moodustab juurte mullast puhastamise aeg
21,0—55,0% kogu kdnnujuurimise tocajast, seega avaldab juba viaike eba-
tihtlus juurte mullast puhastamises vordlemisi suurt moju kogu todajale,
kui seda arvestada koos teiste juurimistéodega. Juurte mullast puhasta-
mine juurimistoodel on Gieti omaette eri t66 ning vdhe tthenduses kdnnu-
juurimise seadeldiste tiilipidega ja nende téoga, mille tottu voib kannu-
juurijate t6od vaadata tdiesti eraldi juurte mullast puhastamisest. Eral-
dades juurtepuhastuse tockulu teistest toodest, hoitakse ara juurtepuhas-
tamise toode ebailihtluse moju kogu juurimistoodele.

Uldine t66kulu jaotus.

Vaadeldes kogu ajakulu juurimistoodel ilma mullast puhastamiseta,
nédeme suurt lilekaalu tookiiruses Monkey vintsil ja H. Oie blokk-kdnnu-
juurijal. Vottes Monkey vintsi todajaks 100,0, on tookulu, 10 sm kannu-
jameduse koha umberarvatult, H. Oie kdnnujuurijal 104,5, T. Lohmuse
vintsil 247,6, Laagrikiila kdnnutostjal 224,9, Oidermanni hiidraulilisel tost-
jal aga isegi 310,5, seega todaja kulu viimastel enam kui 2—3 korda suu-
rem eelmisest kahest. Samasuunalist t66kulu koikumist ndeme ka iiksik-

- toode juures.

Juurimisseadeldise rakendus kdnnu kilge.

Tosteseadeldiste rakenduses kannu kiilge seisab tookiiruselt esikohal
Monkey vints, tarvitades tosteseadeldise rakenduseks 4 min. 37 sek. Toste-
. seadeldise rakenduseaja juurde on arvatud ka aeg, mis kulub kadnnujuu-
rijatele vastava kinnituskoha lahtikaevamiseks ja tarbe korral tosteseadel-
dise kinnituskoha raiumiseks. Vottes Monkey vintsi ajaks 100,0, on toste-
seadeldise rakenduskulu H. Oie kénnujuurijal 103,6, Laagrikiila kannu-
tostjal 109,4, Lohmuse vintsil 191,3, Oidermanni hiidraulilisel tostjal 284,1
(405,4)%). Siin voistlevad H. Oie ja A. Laagrikiila juurimisseadeldised edu-
kalt Monkey vintsiga, ebaloomulikult kaugele taha jaab aga T. Lohmuse
vints, mida tohib kiill kirjutada vdga suurel madral tooliste vihema vilu-
. muse arvele vorreldes Monkey vintsiga. Kuigi T. Lohmuse vints ja tros-
sid on véhe raskemad Monkey vintsi omadest, mis vdhe raskendab nende
rakendust, siiski ei voiks t66aja kulu olla peaaegu kahekordne.

Kinnu valjatombamine.

Kéannu véljatombamise tookiiruses on esikohal H. Oie kénnujuurija,
jattes koik teised kaugele maha. Tegelik kdnnu viljatombamine kestis
keskmiselt H. Oie kdnnujuurijal vaid 3 min. 37 sek., tarvitades seejuures
ithe inimese té6aega 5 min. 54 sek. Vottes Monkey vintsi kdnnu vélja-
tombamise t66aja kulu 100, on teiste tosteseadeldiste ajakulu 10 sm kannu-

') Hiljem iihtlustati vdimalikult ka ki#nnujuurte puhastamine mullast, kées-
olevas t06s pole seda aga arvestatud.

*) G. Oidermanni hiidraulilisel téstjal on selle rakendus kénnu kiilge tihedalt
seotud tostja iileviimise t6oga iihe kdnnu juurest teise juurde, mille t6ttu on need
t6od koos arvestatud ja lahutatud vaid arvutuse teel vordselt teistele juurimis-
seadeldistele.



I tabel. Kdnnujuurimisseadeldiste t66analiiiis juuri-

Keskmiselt iihe kinnu
] £ H. Oie A. Laagri-
Mt{nkcy &y L?hmuse blokk-kénnu- | kiila kénnu-
yiabs vints juurija tostja
A. Juurimisseadeldise rakendus
kidnnu kiilge:
aeg min. ja sek. i st hdite ks W 3] 8'50" 4'47" 5'03"
BOE BN e 100,0 191,3 103,6 109,4
B-1. Kinnu val_]atombamlse tOOJou
kulu:
aeg min. ja sek. Catoseo et 4 714D 17'04" 5'64" 17i23"
T L SR 100,0 221,6 76,6 ~ 225,8
B-2. Kédnnu vaIJatombamlse tegehk
kestvus:
APSTRIT. anele o e e 86106 12'50" 3'37" 8'41"
BOREVEIORE o A e i g el TG 2525 Thl 170,8
C. Juurte lahtiraiumine:
aeg min. ja sek. R S R el N Ty 4'03" 2'184 7'41%
BOE W5 T i i .| 100,0 215,0 122,1 408,0
D. Juurte puhastamme mullast
aeg min. ja sek. e bl 888 D 19'48" 24'10" 8'50"
ST S SR R R S 100,0 157,1 191,8 701
E. Juurimisseadeldise vabastamme
kdnnu kiiljest: :
HOg MR J6 SBR, G o g a0 ) e 407" il 1 e
BRI ot ies Bt s al -on heisd i vkl 10010 165,8 338,4 97,3
F. Juurija ileviimine jargmise
kdnnu juurde:
kaugus [ R LA SR G Tl 2,0 2.7 3,3 2,6
aeg min. ja sek. T A S I (R 41 D17 1'57"
BRI Do e, 100,0 370,6 238,2 g 0
G. Kokku aJakulu itthe kannu valja-
tombamiseks ja mullast puhastami-
seks iihes vajaliste eeltoodega:
Kogu to6 arvutatud tihe toolise
kohta:
aeg min. ja sek. Rl by uvadl Talan Ag R 55'58" 43'574 42'05"
BER Yo W0 ;0 b 100,0 192,1 150,9 144,5
Kolmeliikmelise tooruhma tegehk
ajakulu:
aeg min. ja sek. SRl p 4 L 24'16" 16'45" 25'16"
BeRTT i i 100,0 196,5 135,6 204,6
H. Kokku ajakulu iihe kannu valJa-
tombamiseks iihes vajaliste eeltoo-
dega ilma kinnu juurt mullast
puhastamata:
Kogu to66 arvutatud iihe toolise
kohta:
aeg - mincinigele: i 7 o i s dnaka16582Y 36'10" 19'47" 33'15"
E B S N N T R i 1 o) 218,8 119,7 201,1
I. To6oanaliiisiks voetud kéndude
keskmine jamedus sm: . . . .| 31,67 28 36,25 28,33

') G. Oidermanni hiidraulilisel tdstjal on tostja rakendus kdnnu kiilge tihedas
uhenduses selle iileviimisega jargmise kdnnu juurde, mille tottu need t66d on koos
arvestatud. Sulgudes antud arvudes on tostja rakendus kdnnu kiilge eraldatud selle
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misvoistlustel Pillapalus, 21. ja 22. septembril 1936. a.

kohta Iga 10 sm kidnnujdmeduse kohta arvatud
G. Oidermanni M T. Lah H. Oie A. Laagri- | G. Oidermanni
hadrauliline akey - Lohmuse |\ 4y kannu- | kila kionu- | hidraoliline
tostja !) — " juurija tostja tostja
|
; [13'07]
| 183"
| 4054
|
! 12/04“ 2‘26“ 6‘06“ 1'38“ 6‘08“ 4116“
:‘ 156,7 100,0 250,7 67,1 252,1 175,3
i
12'07" 1'55" 4'35" 1'00" 3'39" 417"
238,4 100,0 239,1 52,2 190,4 223,5
10138“ 0‘36“ 1[27“ 0‘38“ 2‘43“ 3‘45“
564,6 100,0 241,7 105,6 452,8. 625,0
14'58“ 3‘59“ 7[04“ 6‘40“ 3‘07” 5’17“
118,8 100,0 177,4 167,4 78,2 132,6
4‘28“
367,1
24
[5'36“]
60'51" 932! 19'59" 12'07Y 14'51" 21'29"
208,9 100,0 2172 131,7 161,4 233,5
25'49" 3'54" 8'40" 4'37" 8'55" 10'07"
209,0 100,0 2222 118,4 228,4 259,4
45'53" 513" 12'55" 5'27" 11'44" 16'12"
277,5 100,0 247,6 104,5 224,9 310,5
28,33

uleviimisest vaid arvutuse teel vastavalt teiste juurimisseadeldiste keskmistele vas-

tavatele arvudele.



jameduse kohta arvatud: H. Oie kdnnujuurijal — 67,1, T. Lohmuse vint-
sil — 250,7, A. Laagrikiila kdnnutostjal — 252,1, G. Oidermanni hiidrauli-
lisel tostjal 175,3. Ka siin on raske teisiti seletada T. Lohmuse vintsi pea-
aegu kolm korda suuremat ajakulu vorreldes Monkey vintsiga kui t66-
rithma vdhese vilumusega T. Lohmuse vintsi kasitamisel. A. Laagrikiila
kénnutostja suurem ajakulu kdnnu valjatombamisel on tingitud selle tugi-
raamist, mis asetseb imber kdnnu ja takistab tihti kdnnu vialjatombamist,
sest sellise imber kdnnu asetatud tugiraami puhul tuleb tavaliselt toste-
seadeldisel tosta ka sama juurt, millel tosteseadeldis ise toetub, mis ras-
kendab tostmist ja nduab suuremat juurte lahtiraiumist.

Kinnujuurte lahtiraiumine.

Juurte lahtiraiumisel on koige vidiksem ajakulu Monkey vintsil —
36 sek. iga 10 sm kdnnujameduse kohta. Vaga ldhedane Monkey vintsile

E. Ant’'i foto E. Ant’'i foto

%&

H. Oie blokk-kdnnujuurimis- A. Laagrikiila kdnnu- ja kivitostmise
seadeldis. masin.

on H. Oie kdnnujuurija ajaga 38 sek. Vottes Monkey vintsi tooajaks 100,
saame tooaja juurte lahtiraiumisel H. Oie kdnnujuurijal 105,6, T. Lohmuse
vintsil — 241,7, A. Laagrikiila kdnnutostjal — 452,8, G. Oidermanni hiidrau-
lilisel tostjal 625,0. A. Laagrikiila kdnnutostja ja samuti ka G. Oidermanni
hiidrauliline tostja nouavad suuremat juurte lahtiraiumist, sest nemad t6s-
tavad kédndu rohkem otse iilespoole kui vintsid ja nende tosteulatus on
kaunis vidike, mistottu on vaja enam juuri lahti raiuda, et kdndu saaks
viahema tosteulatusega serviti voi tiimberpoéordult asetada. A. Laagrikiila
kannutostja juures on suurem juurte lahtiraiumine eriti vajalik veel kahele
poole kdndu asetatava tostja toetusraami tottu, mis nouab toetusraami alla
jaavate juurte lahtiraiumist seestpoolt toetusraami. T. Lohmuse vintsi
suhteliselt suuremat ajakulu ei saa ka siin teisiti seletada kui mitte kiillalt
otstarbekohase toGjaotusega juurimistéol; siin kolmas mees rithmast, kui
kaks tootasid vintsi juures kdnnu valjatombamise kallal, nagu t66d otsides
raius kdnnujuuri ilma otsekohese vajaduseta.

Juurte puhastamine mullast.

Juurte mullast puhastamise téoaja kulu ei ole kédesolevas toos vorrel-
dav, pohjustel, mis toodud juba eespool, sest toeliselt vidhem aega juurte
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mullast puhastamiseks tarvitanud téérithmade t66 ei suuda voistelda puh-
tuse suhtes teistega.

Juurimisseadeldise vabastus kidannust.

Juurimisseadeldise vabastus kiannu kiiljest toimus koéige kiiremini
A. Laagrikiila kdnnutostjal — 1 min. 11 sek. Vottes Monkey vintsi aja-
kuluks 100, saame juurimisseadeldiste vabastuse kinnu kiiljest A. Laagri-
kiila kdnnutostjal 97,3, T. Lohmuse vintsil — 165,8, H. Oie kannujuurijal —
338,4, G. Oidermanni hiidraulilisel téstjal — 367,1. — Erandina tildisest
tédaja kulust ja teistest liksiktoode ajakulust osutub siin H. Oie kinnu-
juurija suhteliselt pika téoajaga, tarvitades Monkey vintsist iile kolme
korra enam aega juurimisseadeldise vabastamisel. Selles osas vajaks

E. Ant’'i foto E. Ant’i foto

G. Oidermanni hiidrauliline tostja. Monkey vintsiga {ilestostetud kind.

H. Oie kénnujuurija tdiendust. Uldiselt on ju H. Oie kdnnujuurija valmis-
tatud véga otstarbekohaselt tegelikkudel juurimistéédel saadud kogemuste
alusel, sest selle juurija valmistaja on ise ka tegelikult pikemat aega pide-
valt téotanud kdnnujuurimise alal ning tunneb seega juurimistoode nou-
deid vagagi tksikasjaliselt.

Juurimisseadeldise edasiviimine jirgmise
kdnnu juurde.

Uue kdnnu juurde edasiminek juurimistéédel toimus koige kiiremini
Monkey vintsil — 1 min. 8 sek. Monkey vints on ehituselt kiillalt kerge
ja viga kergesti lahtivdetav iiksikuteks kergesti kantavateks osadeks, mis
voimaldab selle kerget ja kiiret edasiviimist tihelt kinnult teisele. H. Oie
kdnnujuurija ja A. Laagrikiila kinnutdstja on aga ainult iihes tiikis edasi-
viidavad, sest nende lahutamine iiksikosadeks ja uuesti kokkupanek on
aegaviitev, sellega on ka seletatav nende suurem ajakulu edasiviimises
uuele iuurimiskohale.

Too jaotus Uksikute to6liikide jarele.

Vaadeldes kdnnujuurijate tookulutust iiksikute toode jarele (tabel II
jaIIl) ndeme, et ildisest t66kulust langeb koige suurem osa juurte
mullast puhastamisele — keskmiselt 35,8% kogu téékulust. Seejuures on
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tookulutus juurte mullast puhastamiseks iliksikute juurimisseadeldiste juu-
res ka suhteliselt vaga muutuv; nonda laks H. Oie blokk-kdnnujuurijal
55% kogu tookulust juurte mullast puhastamiseks, kuna aga A. Laagrikiila
kannutostja seejuures tarvitas samaks otstarbeks vaid 21% kogu tookulust.
Siin olgu aga juhitud tdhelepanu ka sellele, et A. Laagrikiila kédnnutostja
toorihmal kdnnu juurte mullast puhastamine oli puudulik, millest pike-
malt juba eelpool. Vordlemisi vdaike on téokulu juurte mullast puhasta-
misel ka G. Oidermanni hiidraulilise tostja rithmal — 24,6% kogu t66-

II tabel. Ajakulu jaotus iksikute t66de vahel %%,
vottes kogu ajakulu 100.

- H. Oie | A. Laagri- | G- Oider- | 3 5
Monkey | T.L8h- | iopk. | kiila kénno-| menni hid- |52
vints muse vints | kzinnujuurija tostja rauliline |2 g
tostial) | £ %
i [
min./sek.| 0/0 0/0 min./sek l 0/0 0/0 min./sek. 0/0 0/0 min./sek. 0/0 0/0 min./sek. 0/0 0/0 & 'E‘
A. Kokku ajakulu
iihe kénnu vilja-
tombamiseks ja
mullast puhas-
tamiseks iihes
vajaliste eeltos-
dega., . . . |29'08" 100,0 55‘58“1 100,0f 43'57"*, 100,0] 42'05""| 100,0} 60'51"'| 100,0} 100,0
B. Juurimisseadel-
dise rakenda-
mine kénnu [21,8]
kiillge . . . . | 437" 15}8] 8'50"| 15,8] 4'47"| 10,9 5'03"| 12,0]18'43"| 30,7 15,3
C. Kinnu viljatdm-
bamiseks t66-
jou kulu. . . 7‘42“| 26,4] 17'04"; 30,5] 5'54'| 13,4 17‘23“l 41,3] 12'04"| 19,8] 26,3
D. Juurte lahtiraiu-
mine. o 1!83"(: (/6,6] 4'03%f: 17.2] 12'18" i 52y -7'41"+ 18,3k 10/38!"} ;117.5]) 10,9
E. Juurte puhas-
tamine mullast |12'36"| 43,2] 19'48"| 35,4 24'10"| 55,0] 8'50"| 21,0] 14'58"| 24,6] 35,8
F. Juurimisseadel-
dise  vabasta-
mine kénnu kiil-
jeat i w180 428 201 s 36l A'0T | 84 TN 2.8] 4'128Y 7.3 5.5
G. Juurija iilevii- 1
mine .55 tiak; 108 3,91 492" bt 24241 651 1467 - 4,6F £ s iid [8:9) 1:.4516:2

kulust. Siin on vdahem téokulu tingitud pdamiselt kdnnujuurte vordlemisi
kédnnu ligidalt lahtiraiumisest, mistottu jai tildiselt vdéhe mulda juurte
kiilge ja mullast puhastamine vois seega kiiremini toimuda.

Jargmine t60 tookulutuse suuruselt on kdnnu viadljatomba-
mine, milleks kulub keskmiselt 26,3% tookulust voi 40,4% tookulust
arvestatud ilma juurte mullast puhastamise ajata. — Suhteliselt kogu t66-

') G. Oidermanni hiidraulilisel tostjal on tostja rakendus kidnnu kiilge tihedas
thenduses selle tileviimisega, mille tottu need t66d on koos arvestatud. Sulgudes
olevad arvud, mis peaks vastama lahutatud t66 arvudele, on saadud vaid tuletuse
teel vastavas vahekorras teiste juurimisseadeldiste vastavate arvude alusel.
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kulust on kéige vdiksem tookulutus kdnnu viljatombamisel H. Oie blokk-
kédnnujuurijal, moodustades vaid 13,4% kogu tookulust, ka tegelik tookulu
on siin koige vdiksem — vaid 5 min. 54 sek. keskmiselt {the kinnu kohta. —
Suhteliselt kogu toéckulust on vorreldes teistega kinnu viljatdmbamise

IIT tabel. Ajakulu jaotus ilma juurte mullast puhasta-
mise ajata liksikute t66de vahel %%, vottes kogu
ajakulu 100.

p H. Oie A. Laagri- | G O.idc_r-
Monkey | T. L8h- | ik | kile Kanng: | mesni had:

vints muse vints | kznnujuurija tostja rauliline
tostja ')

Protsentuaalse
aja keskm. %,%/0

min./sek.' 0/0 0/o|min./sek. 0/0 9/o|min./sek. 0/0 o/o min./sek. 0/0 0/0 min./sek. 0/0 0/0

A. Kokku ajaknlu
ithe kinnu vilja-
tombamiseks
iihes  vajaliste
eeltéédega ilma
kdnnu  juurte
mullast puhas-

tamiseta . . . |16'32" 100,0] 36'10"| 100,0] 19'47"| 100,0f 33'15"| 100,0] 45'53"| 100,0| 100,0
B. Tasteseadeldise

rakendamine [28,6]

kénnu kiilge . | 4'37"! 27,9 8‘50“1 24,4 4'47"| 24,2] 5'03"! 15,2|18'43"| 40,8] 24,1

C. Kinnu viljatom-

|
bamiseks  t66-
jou kulu . . . | 7'42"| 46,6 17'04"| 47,2| 5'54"| 29,8]17'23" 52,3 12'04"! 26,3] 40,4

D. Juurte lahtiraiu-
mine .. b 1030 T -4t T ol "IN RNE 1 6F AT 93 T 10738" 982l 161

E. Juurimisseade!-
dise vabasta-
mine kénnu kiil-
Job S e 4 13" - 7,4] 2'014 -5:;6] .4'07| 2081 1'11'} 3.6] 4'28". 97} 9.4

F. Juurija iilevii-
Tomnde . CULE U108 YY N6,91 - 4124 F1TL6]1 2142V 8 6 TSP B 8T 1221 (10,0

ajakulu ka vdike G. Oidermanni hiidraulilisel tdstjal — 19,8%, absoluut-
arvudes on aga siin to6kulu kiillalt suur — 12 min. 4 sek. keskmiselt ithe
kannu kohta.

Kolmandal kohal téokulu suuruselt seisab tdsteseadeldiste
rakendus kdnnu kiilge, milleks kulub keskmiselt 15,3% kogu t66-
kulust voi 24,1% tookulust arvestatud ilma kdnnu juurte mullast puhas-
tamise ajata.

Tosteseadeldiste rakendusele kdnnu kiilge jirgneb tockulu suhteliselt
suuruselt juurte lahtiraiumine, milleks liheb keskmiselt 10,9%
kogu téokulust, arvestatud ilma juurte mullast puhastamise té6deta. Suh-
teliselt kui ka absoluutselt suur on téokulu juurte lahtiraiumisel G. Oider-

*) G. Oidermanni hiidraulilisel téstjal on tdstja rakendus kdnnu kiilge tihedas
tihenduses selle iileviimisega, mille tottu need t66d on koos arvestatud. Sulgudes

olevad arvud, mis peaks vastama lahutatud t66 arvudele, on saadud vaid tuletuse
teel vastavas vahekorras teiste juurimisseadeldiste vastavate arvude alusel.
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manni hiidraulilisel tostjal ja A. Laagrikiila kdnnutostjal pohjustel, mil-
lest pikemalt on seletatud eelpool.

Eelviimasel kohal téokulutuse suuruselt seisab juurimisseadel-
dise ileviimine tihelt kohalt teisele, milleks kulus kesk-
miselt 6,2% kogu tookulust voi 10% tookulust arvatud ilma juurte mullast
puhastamise toodeta. Keskmiseks'kauguseks oli seejuures 2,7 m.

Suhteliselt tookulutuses on kodige vdiksema tdhtsusega juurimis-
seadeldiste vabastamine kdnnu kiiljest, milleks kulus
keskmiselt 5,5% kogu tookulust voi 9,4% tockulust, arvatud ilma juurte
mullast puhastamiseta.

Kokkuvaote.

Kéannujuurimisseadeldiste tooanaliilisid korraldati 21. ja 22. sept.
1936. a. Pillapalu uudismaa-asunduses. To00analiilisid korraldati viie eri-
tutpi kdnnujuurimisseadeldisega. Esikohale tookiiruses tuli Ransomes’i
Monkey vints, tarvitades kdnnu véljatombamiseks iga 10 sm kénnujame-
duse kohta aega ilihes vajaliste eeltéodega, ilma kénnu juurte mullast
puhastamiseta vaid 5 min. 13 sek.; temale viaga lahedane oli H. Oie blokk-
kannujuurija. Teised juurimisseadeldised jaavad tookiiruses kaugele maha,
kasutades kaugelt iile 100% enam toojoudu (tabel I). Kahe eelpool-
nimetatud juurimisseadeldise suur iilekaal tookiiruses on osalt tingitud
sellest, et tdhendatud seadeldised olid toolistele tuttavamad, mis voimal-
das kiirema tootamise ja otstarbekama t66jou drakasutamise.

Jélgides tooanaliitisi liksikute toéode osas, ndeme, et enam aeganoud-
vateks tooosadeks on koigil juurimisseadeldistel juurte mullast puhasta-
mine ja kdnnu véljatombamine, kasutades kokku tiile 60% kogu tookulust
(tabel II ja III).

Reaskiilvimasinate proovitéid Riigi Pollut6é Katse-

jaamas, Kuusikul, 1936. aastal
Priifungen der Drillmaschine in der Staatlichen Landwirtschaftlichen
Versuchsstation Kuusiku, im Jahre 1936
Mag. agr. A. Kispre
Riigi Pollutoo Katsejaama abijuhataja.

Reaskiilvimasinate tarvitamine néditab meil aasta-aastalt pidevat tousu. -
Kiirel kiilvitoode hooajal suur aja kokkuhoid, mida annab reaskiilvimasina
t66 vorreldes kasitsi kiilviga ja laialtkiilvimasinate t66ga, annab eriti hoogu
reaskiilvimasinate levikule.

Nagu iildiselt meie masinateturg on viimastel aastatel muutunud vaga
kirjuks masinate tliipide poolest, nonda ka reaskiilvimasinatéturul on esi-
tatud véga palju tiilipe, mis tekitab tosist raskust tarvitajale, pollumehele
masina ostmisel.

Riikliku Pollutoo Katseasutise Toouurimise Osakond korraldas Pollu-
tooministeeriumi tilesandel Kuusiku katsejaamas 1936. aastal avalikud
reaskiilvimasinate proovitéod, et saada andmeid meie pollutooriistade turul
sagedamini miiligil esinevate reaskiilvimasinate téoheaduse ja kasutamis-
voimaluste kohta mitmesuguste kultuuride puhul. Proovitéddel ei hinna-
tud masinate vastupidavust, sest lithiajalistel proovitéodel pole voimalik
seda hinnata. Kone all olevaid reaskiilvimasinate proovitéid -tuleb vaa-
data kui eelproovitoid, millele peaks veel jargnema pikemaajaline masi-
natega tootamine katsejaama alalise kontrolli all, mis voimaldab siis, peale
masinate lahtivotmist ja kuluosade iilevaatamist, anda vastava hinnangu
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ka masinate vastupidavuse kohta. Praeguste téotingimuste juures ei ole
see aga teostatav, sest 1) firmad, kes masinaid proovitéodele saatsid, ei
taha anda masinaid pikemaajalistele proovitdodele, kusjuures masin palju
oma vaartusest kaotab, — hulga masinate ostmine proovitéédeks on aga
katseasutisel majanduslikult teostamatu, 2) katseasutisel puudub omal
majapidamine, kuhu ta saaks oma kontrolli all tééle rakendada proovimi-
sel olevaid masinaid.

A. Proovitoode komisjon ja proovitoodel esitatud masinad ning firmad.

Proovitédd toimusid mai- ja juunikuul Kuusiku riigimodisa poldudel.
Proovitoode komisjonist votsid osa: Pollutééministeeriumi esindajana —
V. Nurk, Riigi Pollutoo Katsejaama esindajatena — N. Ruu b el, katse-
jaama juhataja, ja A. Kdspre, katsejaama juhataja abi.

Proovitoodel viibisid osaliselt: K/m. A. Vilbergi esindaja, Metalli-
vabrik G. & H. Lellepi esindaja ja Tallinna Eesti Majandusiihisuse
esindajad.

Proovitéodele olid saadetud jargmised masinad:

1. ,Radix“, sahkadega, 11-realine — Tallinna Eesti Majandusiihisuse
poolt;

2. ,Radix®, taldrikutega, 1l-realine — Tallinna Eesti Majandusiihi-
suse poolt;

3. G. & H. Lellepi reaskiilvimasin, taldrikutega, 11-realine, eelkiruga —
A/S. Tartu Metallivabrik G. & H. Lellepi poolt;

4. ,,Aktiv“, sahkadega, 11-realine — K/m. A. Vilbergi poolt;

5. ,,Aktiv®, taldrikutega, 11-realine — K/m. A. Vilbergi poolt;

6. ,,Deering”, taldrikutega, 9-realine — Eesti Tarvitajateiithisuste Kesk-
tthisuse poolt;

7. Vene reaskiilvimasin, taldrikutega, 12-realine, eelkiruga — Riigi-
moisade Valitsuse poolt.

Seega olid proovitéédel esitatud 5 firmat 7 masinaga, kusjuures masi-
nad proovitoodele saadeti kas masinaid valmistavate firmade véi nende
kohapealsete esindajate poolt, vilja arvatud vene reaskiilvimasin, mida
esindav firma ei leidnud véimaliku olevat proovitéédele saata. Et aga
vene reaskiilvajaid viimastel aastatel, teiste masinatega vorreldes, madala
hinna tottu, rohkesti meie turul liigub, oli vdga tidhtis ka seda masinat
proovitoodele saada. Viimaks onnestus seda saada proovitoodele Pollu-
tooministeeriumi kaudu Riigiméisade Valitsuselt, kes selleks ostis endale
Eesti Tarvitajateiihisuste Keskiihisuselt, Tallinnast, uue vene . reaskiilvi-
masina.

Praegune masinate saamise viis proovitéodele ei ole sugugi normaalne,
kus firmad v6i nende esindajad saadavad masinad teadlikult proovi-
téodele. On voimalik, et firmad valivad selleks eriti paremini vilja-
tootatud masinad. Normaalselt peaks proovitéod korraldav katseasutis ise
laost votma juhuslikult masina, seega oleks &ra hoitud firma véi selle
esindaja poolt voimalus masina eriliseks ettevalmistuseks proovitéodeks.

B. Olulisemaid moote ja andmeid proovitoodel olnud masinate kohta.

Enne proovitéodele asumist tehti modtmisi ja mirkmeid masinate
juures, et fikseerida moote ja asjaolusid, mis otsekohe voi kaudselt majus-
tavad masina kasutamist ja selle tooheadust. Tahtsamad saadud andmetest
on toodud kokkuvoetult tabelis I. Vaadates sealtoodud andmeid peab
méarkima mitmeid olulisi erinevusi masinatiiiipidel.

Kaalult koige raskemaks osutub vene masin. Kuigi vene masin
on iihe rea vorra laiem teistest ja eelikuga, siiski on ta tunduvalt raskem
ka G. & H. Lellepi eelikuga reaskiilvimasinast — keskmiselt 5 kg iga
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Tabel I. Olulisemaid moote ja andmeid.

» ix« ? ] »Aktive .
Radix ([:,eﬁelg P St bt g A »Decx:;(ng« Vo
Sahka- Taldri-| Taldriky- [Sabka- Taldri-| Taldriku- ;400 iecq
dega |kutegal  tega dega |kutega tega
ulviridade arv . 11 11 11 11 11 9 12'
gaa‘ll kg-des . & 204 407 4323) 270 | 360 312 5283)
Kilviiaigs,sm?) .o« . 137,5| 150 145 130 126,5 126 184
Kiilvikasti maht liitrite 60 80 70 60 58 55 72
Ratta diameeter sm : 120 120 117 111 122 llfl 122
Rattavitsa laius m/m . . . .| 62 68 63 70 70 67 56
Tiisli otsa korguse reguleeri-
tavus ke e = W (SRR PP —8) on on eiole —6)
Kiilvitorude ummistuse jalgi-
mise voimalus «] “on on on on on on on
Kiilvikasti tithjendamine koigil masinatel pohja avamise teel
Kiilvikasti puhastamine seem-
netest H YOSl B raskez)‘ kerge| kerge | kerge | kerge kerge raske®)
Seemnete etteandmine - |kbrvalt kérval alt alt ja pealt pealt pealt
Méédrimine . -« . . .|oliga |tavotiga ja dliga | dliga | dliga dliga oliga
Mulla kinnivajutus seemnele . koigil masinatel puudub
Mulla pealispinna tasandamine | |
kiilvireal *) i, puudub | puudub | puudub puudub | puudab puudub | on rongaste niol
Reavahede laius sm?) ., .. .| 125 1:136 13,2 11,56 11,5
Reavahede laiuse iihtlus sei-
UL s S e e ST iihtlane | ihtlane iihtlane | iihtlane | iihtlane ithtlane ebafihtlane
Reavahede laiuse iihtlus t661") | htlane | ihtlane |  Ghtlane | Ghtlane | Ghtlane iihtlane ebatihtlane
5 ,, reguleerimise \d
voimalus on 1 on on on on on on

kiilvirea kohta, seega ligikaudu 60 kg raskem kui seda oleks sama kiilvi-
ridade arvuga G. & H. Lellepi eelikuga reaskiilvimasin. Eriti kerge on
kaalult , Radix“ sahkadega — 204 kg. Siin tuleb iihe kiilvirea kohta
masina kaal vaid 18,5 kg; kdige otsesemalt oleks »Radix“ sahkadega vor-
reldav ,,Aktiv" sahkadega kiilvimasinaga, kus on aga juba iga kiilvirea
kohta masinakaal 24,5 kg. Eriti kerge ehituse tottu on 1l-realine ,Radix*
sahkadega kiilvimasin veojoult paras iihele keskmise raskusega hobusele.
»Deering® 9-realine taldrikutega, mis on oma raskuselt koostatud nii iihe
kui ka kahe hobuse veoks, on aga iihele keskmise raskusega hobusele veo-
joult liiga raske pidevaks tooks.

Rattavitsa laius on vene kiilvimasinal koige kitsam — 56 mm,
seega tunduvalt kitsam kui teistel masinatel, mille t6ttu masin pehmel
mullal viga siigavale sisse vajub, mis tunduvalt raskendab masina vedu
kiilvitéodel ja teeb kaalult niikuinii raske masina veel raskemini veeta-
vaks, mille tottu 12-realine vene taldrikutega kiilvimasin pehmel mullal
osutub raskelt veetavaks kahele hobusele.

Tiisli otsa kérguse reguleeritavust tiisli kinnituskohal
tuleb ,,Aktiv* kiilvimasinate paremuseks lugeda; tiisli otsa kdrguse regu-
leerimisega on kerge iihekorraga reguleerida kiilvimasina esimeste ja tagu-

') Moodetud sel kujul, nagu masin proovitéddele saadetud.
*) Pohjaliistude vahele jiib teri, mida raske vilja puhastada.
*) Koos eelikuga. g
‘) Péilispinna tasandajate juurdepaneku véimalus on kdigil masinatel.

°) Pohi siigav ja rohkete vabade servadega, kuhu jddb peatuma teri, mida sealt
tiilikas vélja puhastada.

%) Tiislita masinad.
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miste kiilviridade stigavust. Samuti vdimaldab see suuremate ja viikse-
mate hobuste vahetusel vajaliselt reguleerida tiisli otsa.

Kilvikasti puhastamine seemnetest tidielikult on eriti
tahtis puhtasordiliste viljade kasvatajal. Kiilvikasti liistude vahele voi
kuhugi mujale sisse peatuma jadvad vidhesed terad voivad kergesti rik-
kuda kogu seemeviljapollu, mida parast on vdga raske véi tihti praktili-
selt voimatu puhastada.

Mulla pealispinna tasandamine kiilvireal asendab
kiilvile jargneva destamise, seega tuleb seda hinnata kui kokkuhoidu kiilvi
jareltoodel.

Reavahede laius vene kiilvimasinal oli ebaiihtlane. Tidhenda-
tud ebaiihtlust on kiill voimalik kergesti korvaldada reavahede laiuse
Umberseadmisega, kuid toovalmilt miiiigile saadetud masinal ei tohiks
olla selliseid puudusi.

C. Masinate ja nende kisitamise kirjeldused.
I Radix® sahkadeos.

11-realine, sahkadega, teleskoopkiilvitorudega.

Seemne ettekanne toimub volli kiilge kinnitatud koppade abil.
Seemne ettekandevolli vedu molema rattaga.

Veojou iilekanne seemne ettekandevdllile radiaalhammasrataste abil.

¥
2.
3.
4,

,Radix“ reaskiilvimasin, 11l-realine, »Radix“ reaskiilvimasin, 11-realine,
sahkadega. taldrikutega.

5. Kiilvinormi reguleerimine toimub siibriavause vahetusega, kiilvi-
koppade pohja iimberseadmisega ja iilekande Umberseadmisega
radiaalhammasrattal. Hammasratas vdimaldab 10 isesugust kiirust.
Siibri avausi 2.

6. Kiilvisligavus on reguleeritav kisikangi abil, mis muudab sorgade
kallakut.

7. Seemne kukkumist v6ib jalgida iilevalt seemne ettekandekoppade juu-
rest ja alt sahkade vahelt. '

8. Kiilvikasti pohi siibriga suletud.

9. Kiilvikast puust, metallkaane ja -otstega.

10. Rattad puust metallvitsa ja -rummuga.

11. Ilma eelkidruta, aisadega, 1 hobuse veoks.
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11-realine, topelttaldrikutega, teleskoopkiilvitorudega.

Seemne ettekanne toimub volli kiilge kinnitatud koppade abil.
Seemne ettekandevolli vedu molema rattaga.

Veojou iilekanne seemne ettekandevollile Nordton-slisteemi hammas-
ratastega, kusjuures masina kaigusolemisel on korraga tegevuses
4 paari hammasrattaid.

Kilvinormi reguleerimine toimub siibriavause vahetamisega iile-
kandes. Hammasratastik voimaldab anda 24 isesugust kiirust. Siibri
avausi 2.

Kiulvistigavus reguleeritav kéasikangi, ettepoole kiilvikasti asetatud
vedrude ja raskuste abil. Vedrud on alt ja pealt reguleeritavad splin-
tide abil.

Seemne kukkumist voib jalgida {iilevalt seemne ettekandekoppade
juurest ja alt diskuste vahelt.

G. & H. Lellepi reaskiilvimasin, G. & H. Lellepi reaskiilvimasin,
T-realine, taldrikutega. 11-realine, taldrikutega, eelkédruga.

Kilvikasti pohi siibriga suletud.
Kiilvikast puust, metallkaane ja -otstega.
Rattad puust, metallvitsa ja -rummuga.

. Ilma eelkdruta, veoga tiisli kiiljest, 2 hobuse veoks.

Tiisli korgus ei ole reguleeritav.

III. G. & H. Lellep, taldrikutega.

11-realine, topelttaldrikutega, spiraaltorudega.

Seemne ettekanne toimub hammasvolliga.

Seemne ettekandevolli vedu molema rattaga.

Veojou iilekanne seemne ettekandevollile hammasrataste abil, mis
voimaldavad 2 kiirust.

Kiilvinormi reguleerimine toimub seemne ettekandevollil liigutamise
teel kisikangi abil, kiilvikasti pohjaklappide korguse iimberseadmise
ja hammasrataste vahetuse teel.

Kiilvisligavus reguleeritav kasikangi, ettepoole kiilvikasti asetatud
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vedrude ja raskuste abil. Vedrud on alt ja pealt reguleeritavad splin-
tide abil.

Seemne kukkumist vGib jéilgida iilevalt seemne ettekandevdlli juurest
ja alt diskuse vahelt.

Kiilvikasti pohi siibriga suletud.

Kiulvikast puust, metallkaante ja -otstega.

. Rattad puust, metallvitsa ja -rummuga.
. Eelkdruga, 2 hobuse veoks.

IV. ,Aktiv“, sérgadega.

11-realine, sorgadega, teleskooptorudega.
Seemne ettekanne toimub hammasvolliga, hambad ca 20° nurga all.
Seemne ettekandevolli vedu mdlema rattaga.

»AKktiv¢ reaskiilvimasin, 1l-realine, »Aktiv¢ reaskiilvimasin, 1l-realine,
sahkadega. taldrikutega.
Veojou iilekanne seemne ettekandevodllile hammasratastega, mis voi-

maldavad vastaval limberasetusel seemne ettekannet kas hammasvolli
alt voi pealt.

Kiilvinormi reguleerimine toimub seemne ettekandevdlli liigutamise
teel kisikangi abil ja kiilvikasti pohjaklappide korguse iimberseadmise
teel.

Kiilvistigavus on reguleeritav kasikangi ja ettepoole kiilvikasti ase-
tatud vedrude abil. Vedrud on alt reguleeritavad splindi abil.
Seemne kukkumist voib jélgida iilevalt seemne ettekandevdlli juurest
ja alt sorgade 1oigete vahelt.

Kiilvikasti pohi siibriga suletud.

Kiilvikast puust, metallkaane ja -otstega.

Rattad puust, metallvitsa ja -rummuga.

. Ilma eelkéruta, kahehobuse veoks tiisli kiiljest.

Tiisli korgus on reguleeritav.

V. ;Aktive taldrikutega.

11-realine, topelttaldrikutega, teleskoopkiilvitorudega. J
Seemne ettekanne toimub hammasvolliga, hambad ca 20° nurga all.
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Seemne ettekandevolli vedu molema rattaga.

Veojou iilekanne seemne ettekandevollile hammasratastega, mis voi-
maldavad vastaval timberasetusel seemne ettekannet kas hammasvolli
pealt voi alt.

Kiilvinormi reguleerimine toimub seemne ettekandevolli liigutamise
teel kasikangi abil ja kiilvikasti pohjaklappide korguse timberseadmise
teel.

Kilvi stigavus on reguleeritav késikangi abil ja ettepoole kiilvikasti
asetatud vedru abil. Vedrud on alt reguleeritavad splindi abil.
Seemne kukkumist voib jélgida iilevalt seemne ettekandevolli juurest
ja alt diskuse vahelt.

Kiilvikasti pohi siibriga suletud.

Kilvikast puust, metallkaane ja -otstega.

Rattad puust, metallvitsa ja -rummuga.

. Ilma eelkdruta, veoga tiisli kiiljest, kahe hobuse veoks.

Tiisli korgus on reguleeritav.

VI. ,Deering® taldrikutega.

9-realine, topelttaldrikutega, spiraaltorudega.

Seemne ettekanne toimub hammasvolliga.

Seemne ettekandevolli vedu molema rattaga.

Veojou iilekanne seemne ettekandevollile hammasrataste abil, mis
voimaldavad 2 Kkiirust.

Kilvinormi reguleerimine toimub seemne ettekandevolli liigutamise
teel ja hammasrataste vahetuse abil.

Kiilvisiigavus on reguleeritav kisikangi ja ettepoole kiilvikasti aseta-
tud vedrude abil. Vedrud on alt reguleeritavad splindi abil.

Seemne kukkumist voib jédlgida iilevalt seemne ettekandevolli juurest
ja alt diskuste vahelt.

Kiilvikasti pohi siibriga (kaetud) suletud.

Kilvikast puust, metallkaane ja -otstega.

Rattad puust, metallvitsa ja -rummuga.

Ilma eelkaruta, imberasetatav iihe ja kahe hobuse veoks, kahe hobuse
vedu raami kiiljest, ithe hobuse vedu aisadest, kahe hobuse veohaak
varustatud vedruamortisaatoriga.

Tiisli korgus ei ole reguleeritav.

VII. Vene masin.

12-realine, topelttaldrikutega, spiraaltorudega.

Seemne ettekanne toimub hammasvolliga.

Seemne ettekandevolli vedu iihe rattaga. ;

Veojou lilekanne seemne ettekandevollile hammasrataste abil, mis voi-
maldavad 2 kiirust.

Kiilvinormi reguleerimine toimub seemne ettekandevolli liigutamise
teel kasikangi abil ja hammasrataste vahetuse teel.

Kiilvistigavus on reguleeritav késikangi ja tahapoole kiilvikasti aseta-
tud vedrude abil. Vedrud on alt reguleeritavad splintide abil.
Seemne kukkumist v6ib jélgida {ilevalt seemne ettekandevolli juurest
ja alt diskuste vahelt.

Kiilvikast puust, metallotstega.

Kiilvikasti pohjal siibrit ei ole.

Raudrattad.

Eelkiaruga, 2 hobuse veoks.
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Vene reaskiilvimasin, 12-realine, Proovitododel olnud masinad, Riikli-
taldrikutega, eelkiruga. kus Pollutoo-katseasutises, Kuusikul.

Tabel II. Reaskiilvimasinate proovitéode andmeid.
1. Kiilviseemne hulk iiksikutel kiilvitorudel:

v Uksikud kiilvitorud vasemalt paremale
Kiilv

Ph AR SRR KRR FETR NETEE g T

»Radix*, sahkadega:

g [1245]1195|1194 1207 | 1204 | 1265 | 1265 | 1247 | 1274 | 1223 | 1197 | 1228,7
°/0°/s| 101,3 97,3 97,2 | 97,8/ 98,0/ 103,0| 103,0 101,5/103,7| 99,5 | 97,4 100,0
»Radix“ taldrikutega:
g | 958 | 948 | 952 | 952 | 968 | 1001|1004 | 994 | 975 | 1019 | 1019 981
°/o®/o| 97,7 | 96,6 | 97,0 97,0‘ 98,7 | 102,0( 102,3/ 101,3| 99,4 | 103,9| 103,9 100,0
G. & H. Lellep’i, taldrikutega:
g | 954 | 930 | 932 | 894 | 950 | 964 | 945 | 902 | 921 | 906 I 944 | 931
©/0°/0] 102,5| 99,9 100,1[ 96,0( 102,0) 103,5/ 101,5| 96,9| 98,9 97,31101,61 100,0
»Aktiv', sahkadega:
g 1484 | 1433 [ 1420 | 1435 1399 | 1492 | 1461 | 1432 | 1404 | 1422 1415 | 1436
TR 103,3; 99,8/ 98,9 99,9/ 97,4/103,9|101,7| 99,7 | 97,8 99,0 98,5 100,0
»Aktiv‘ taldrikutega:
g | 497 | 488 | 491 | 472 | 490 | 478 ’ 469 | 453 | 505 | 470 | 422 i 477
*/s'/0] 104,2| 102,3( 102,9/ 99,0| 102,8 100’21 98,4/ 95,0 105,9| 98,5 88,5 100,0
wDeering*, taldrikutega:
g [1220]1315| 133513181301 | 1302 | 1323 | 1289 | 1295 | 12997
°/e°/,| 93,8/ 101,2| 102,7| 101,4| 100,0 100,1[ 101,7| 99,8 99,6 ’ 100,0 ,
Vene, taldrikutega:
g | 518 | 547 | 523 | 553 | 530 | 495 | 512 | 470 | 513 | 503 | 510 | 540 } 518
°/4°/0] 100,0| 105,4| 101,0, 106,8| 102,3 95,6I 98,8/ 90,7 98,8| 97,1| 98,7 104,2i 100,0

R



D. Proovitoode kokkuvotted.

Kohapealsed proovitood toimusid Riikliku Pollutoo Katsejaama ruu-
mes. Pollul asetleidvad proovitood aga Kuusiku riigiméisa poldudel. Tood
toimusid eelnimetatud komisjonilitkmete ja katseasutise tehnilise perso-
naali alalise jarelevalve all. Proovitéodel tarvitatav kiilvis oli téiesti puhas,
kiilvikolblik, kuivuses kuivatatud seemevili. Hektoliitri kaal: kaeral —
46,0 kg, odral — 61,0 kg, suvinisul — 75,4 kg; 1000-tera kaal: poldoal — 645 g,
soodanaeril — 2,04 g. Kiilvimasinate liikumise kiirus mo6tmistel ca 4 km
tunnis. Koik proovimised tehti esiteks kolmes korduses, kui esinesid suu-
remad lahkuminekud {iiksikute proovide vahel, siis korrati proovi uuesti.

Proovitoode tulemused on toodud kokkuvoetult kolmes tabelis (II—IV).
Vaadates tabelis (II) toodud arve nédeme, et vadljakiilvatava
seemnehulga koikuvus tuksikutel kiilvitorudel touseb iile 10 %
masina keskmisest kiilvist ,,Aktiv* taldrikutega ja vene kiilvimasinal, mida
tuleb pidada liiga suureks koikumiseks. Nonda koigub ,,Aktiv taldriku-
tega reaskiilvajal véljakiilvatava seemne hulk iiksikutel kiilvitorudel
88,5—105,9, vottes sama masina keskmiseks kiilviks 100,0, saame suurima
koikumise 17,4% . Vene taldrikutega reaskiilvajal koikus véljakiilvatava
seemne hulk iiksikutel kiilvitorudel 90,7—106,8, vottes sama masina kesk-
miseks kiilviks 100,0, saame suurima koikumise 16,1 %.

Kiilvisiigavuse modotmine Katsejaama Kiilvistigavuse iihtluse mootmine
pollul, Kuusikul. Katsejaama pollul, Kuusikul.

Tabelis III toodud andmed naitavad jargmist.

Kilvistigavus on koigil proovimisel olnud masinatel iihtlane.

Voimalikud stigavamad kiilvid koéiguvad 7,4—12,0 sm,
missuguseid siigavusi tuleb kiillaldaseks pidada. Kiilvisiigavuse proovid
tehti kergel liivasel mullal.

Koige madalamad voimalikud kiulvid kergel liivasel
mullal koikusid 0,0—4,3 sm. Nagu tabelist ndha, ei voimalda , Aktiv* ja

vene reaskiilvajad téiesti madalat kiilvi, mis on vajalik taliviljade puhul

eriti aga peenseemnete (hemaseemnete) kiilvis.

Seemnehulga moju kulvikastis viljakiilvatavate seem-
nete hulgale on viga vidike koigi masinate juures. Véljakiilvatavate seem-
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nete hulk téis kiilvikasti puhul ja vihese seemnetega kiilvikasti pohjas
koigub proovimisandmetel vaid kuni 2,4%. Proovikiilvid tehti kaeraga.

Masina liikumiskiiruse moju viljakiilvatava seemne hul-
gale on vordlemisi suur G. & H. Lellepi reaskiilvaja juures. Vottes kiilvi-
masina aeglasel liikumisel (3 km tunnis) véljakiilvatavate seemnete
hulga 100, saame kiiremal kiilvimasina liikumisel (6 km tunnis) ainult
91,8 — seega 8,2% vihem. Selline vordlemisi suur vahe viljakiilvatava
seemnehulga juures G. & H. Lellepi masinal on osaliselt tingitud seemnete
etteandmisest kiilvivolli alt, kus seemnete ettekanne kiiremal volli tiir-
lemisel ei ole kiillaldane. Proovikiilvid tehti kaeraga.

Maksimaalne kiilvinorm, mida masinad vdivad vilja kiil-
vata, uletab koigil masinatel, vilja arvatud vene reaskiilvaja, kdik prakti-
liselt vajalikud maksimaalsed kiilvinormid. Vene masin on siin erandiks,
voimaldades kaera maksimaalselt kiilvata 190 kg hektaarile. Kuigi tava-

ssee

Tabel III. Reaskiilvimasinate proovitéode andmeid.

nR adix (i;:eﬁ(e]:. LA ktiv ,,Deering" ViEh s
Sahka-|Taldri- Taldri- Sahka-|Taldri-| Taldriku- Taldrikutega
dega |kutega kutega dega |kutega tega
1) Kilvisiigavus tiksikutel
kiilvitorudel « « . |ihtlane | iihtlane iihtlane iihtlane | iihtlane iihtlane ithtlane
2) Koige siligavam vodimalik
kiilv kergel mullal sm .| 84 | 10,1 10,4 12,0 7,4 10,3 11,4
3) Koige madalam voimalik
kiilv kergel mullal sm 0,0 0,0 0,0 2.2 4,3 0,0 3,2
4) Seemnehulga moju vilja-
kiilvi hulgale:
a) tdis kiilvikast kiilvas kg | 3,77 | 3,58 3,07 3,64 3,87 T 4,14
o) % » %% [100,0 [100,0 100,0 100,0 1100,0 100,0 100,0
a) poolik kiilvikast') kiil-
waskel. Lol e LllE3 TR | AR 3,09 3,66 3,92 17,7 4,24
b) poolik kilvikast kiil-
: vas % % < a1 992 11020 100,7 100,5 [101,3 100,0 102,4
5) Masina liikumise kiiruse
moju valjakiilvi hulgale:
a) aeglasel liikumisel (ca
3 km tunnis) kiilvas kg | 33,2 | 36,7 26,7 34,7 | 34,1 74,0 42,2
b)-aeglasel liikumisel (ca
3 km tunn.) kiilvas % % [100,0 |100,0 100,0 100,0 {100,0 100,0 100,0
a) kiirel liikumisel (ca 6
km tunnis) kiilvas kg [ 329 | 358 24,5 34,0 | 33,6 70,5 41,1
b) kiirel liikumisel (ca 6
km tunnis) kiilvas %% | 99,1 | 97,5 91,8 98,0 | 98,5 95,3 97,4
Maksimaalne kiilvinorm Kiilvinorme on véimalik suurendada suures | 190 kg kaera
ulatuses péhjaavause suurendamise (pdhja- | 308 kg otra
: avause avardamise) teel.
7) Terade vigastused Mehaanilisi terade vigastusi ei ole.
8) Peenseemnete (naeris, ris- [
tikhein) kiilvivéimalus ®) on | on ei on on on ei
9) Oa kiilvivoimalus B - on on on on ei
10) Taldrikute koévadus Bri-
nell’i jargi . S gr N 6 211 | 211 petle 211 352 279

') Poolik kiilvikast tdideti proovimisel segaja voOllini voi selle puudumisel ca /s

kiilvikasti mahust.

*) Proovitood tehti naeriseemnega.
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Tabel IV. Reaskiilvimasinate
12. Tegeliku kiilvi vastavus masinaga
(Koigil proovidel kiilvikasti péhjaklapid

o
b ’s Ligiolevate tabelite v&i juhiste
= ) jérele peab kiilvama ha-le kg.
>
kaer ‘ oder nisu
kg |%%] kg %% | kg | %%
Yo LA elts g Yy
l
»Radix“, sahkadega (suurem siibriava) . .| 5 | — | — || 142 | 1000 — | —
71 — | — |l 186 |100.0] 213 | 100.0
9 1 — | — |l 229 |100.0] 262 |100.0
10 1177 11000 — | — || — | —
»Radix®, taldrikutega (suurem siibriava) . | a) viike avaus:
CB.2] — | — || 147 |100.0/ 171 |100.0
CB.3] — | — || 168 |100.0| 188 | 100.0|
CBIAL— L .l 205 11000 *— ] ==
b) suur avaus:
C.B.2| 177 |100.0] — | — ' — | —
G. & H. Lellep, taldrikutega . . . . . .| viike hammasratas:
41 — | — || — | —|150—| —
180
GRS ot Bk | VR e B | L (AR
180 200
6.1 il — 70— ot — | —
200
g Vo ope R | (N M | et R
81601 sult coplot S e 1
190
»Aktiv¥, sahkadega . 51 — | — (150 1oo.o’ 185 | 100.0
6 | — | — | 195 |100.0f 220 {100.0
7 | 165 | 100.0f 240 | 100.0| — | —
5195 ADGON o sl canhite Al s
9.1 225 [ 10000 St - sl s
»Aktive, taldrikutega . 51 — | — |l 150 I 100.0/| 185 | 100.0
6 | — | — | 195 {100.0{ 220 | 100.0
7 | 165 [100.0| 240 | 100.0 — | —
8 | 195%[ 10010 —= o e iny e 1
9 | 225 lO0.0l e Ml | SR il
»Deering“, taldrikutega . vidike hammasratas :
4 — ’ — — — || 163 | 100.0}-
5 — — (| 176 | 100.0|| 208 |100.0
6 | — | — | 221 |100.0] 253 |100.0
7 | 106 |100.0] — | — || 298 |100.0
Vene; taldnileatepa & = £ 50 0T .« . .| vdike hammasratas :
27 | 147 [100.0] 125 | 100.0| 154 | 100.0
30 | 163 |100.0| 138 | 100.0|| 172 | 100.0
32 | 171 [100.0/ 146 | 100.0{ 180 |100.0

*) Proovimisel tarvitatud seemnete hektoliitri kaal: kaer 46,0 kg; oder 61,0 kg;
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proovitoode andmeid.
kaasasolevalekiilvitabelile.
koige lilemas asendis, s. o. kinni.)

kg

Antud viljade
hektoliitri kaalud

Tegelikult kiilvas ha-le 1)

Arvutatud kiilvid ha-le kg kui votta
kiilvise hektoliitri kaalud vastavalt
masinatel

juhiste jargi (vt. lahter 8—10)

ligiolete

tabelite vai

kaer || oder

nisu

kaer

oder

nisu

kaer

oder

nisu

%"

kg

0/(! 0/0

kg

%%

kg

/6%

kg

%%"%o

kg

%o

10

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

127
166
205

89.4
89.2
89.5

198
241

92.9
92.0

124.8
163.2
201.5

87.9
87.6
88.0

186
227

.5 87.5
0| 86.7

134
148
184

91.2
88.1
89.8

158
170

92.4
90.4

131.7
145.5
180.8

89.6
86.6
88.3

148

160.1| 85.2

133

.8| 87.0

11502

150
187

149
193

132.4
172:1
211.6

88.3
88.2
88.2

166.3
198.0

89.9
90.0

152.3
197.9
243.3

101.5
101.4
101.4

169.6| 91.7
202.0f 91.8

132.2
170.4
209.2

88.3
87.4
87.2

168,1
196.9

90.9
89.5

152.0
196.0
240.6

100.5
101.7
101.4

B 927

199.8' 91.3

1385
176.1

78.7
797

129.0
165.0
198.0
236.0

9.1
79.3
78.3
79:2

nisu 75,4

kg.

79.5
84.4
96.0

54.1
51.8
56.1

120.2
136.4
145.5

80.1
98.8
99.6

150.0
169.7
174.4

97.4
97.5
968

23 —




liselt meie kaera kiilvinormid ei iileta 190 kg, erakordsetel juhtudel aga,
“halvemini idaneva seemne puhul ja tihti ka kaera voi segatise kiilvi puhul
haljassoodaks, vajatakse kiilvinorme iile 190 kg hektaarile, mis norme aga
vene masin ei suuda enam valja kiilvata.

Terade mehaanilisi vigastusi ukski masinatest ei tekita.

Peenseemneid ei saa kiillvata G. & H. Lellepi ja vene
reaskiilvajatega, sest tdhendatud masinate kiilvikastid ja kiilviaparaadid
ei pea kinni peenseemneid, peenseemned jooksevad ldbi ka suletud kiilvi-
aparaadist. Peenseemnete Kkiilvivoimaluse puudumine vdhendab masina
tarvitamisvoimalusi majapidamises. Juurviljade kiilvid, heintaimede
seemnepoldude kiilvid ja osalt ka tavalised heinaseemnete kiilvid on sobiv
teostada reaskiilvajaga, kui masin seda tehniliselt voimaldab.

Oa kilvivoimalus puudub vaid vene masinal, sest vene masi-
nal on pohi kinnine ega voimalda seetottu jamedamate seemnete kiilvi.
Teistel masinatel on jamedateralise vilja, nagu uba, puhul voimalik suu-
rendada vahet kiilvivolli ja kiilvikasti pohja vahel, et vigastamatult lasta
ldbi jamedateralisi seemneid.

Taldrikute kovaduses seisab esikohal ,Deering“ — 352° Bri-
nell’i jargi, temale jargneb vene reaskiilvimasin kovadusega 279° Brinell’i
jargi. Teistel koigil on taldrikute kovadus 211° Brinell’i jargi.

Tabelis IV toodud andmed niitavad, et tegelik kiulv ei vasta
tildiselt kaasasolevatele kiilvitabelitele. Suurel méairal
oleneb viljakiilvatava seemne hulk seemevilja omadustest, eriti seeme-
vilja hektoliitri kaalust, mille tottu ka masinate tarvitamise juhistes on
soovitatud alati enne kiilvi masinat kiilvamisele tuleva seemnega proo-
vida. Seega ei saa siin ka suuremaid korvalekaldumisi antud kiilvitabelist
pidada eriliseks puuduseks. — Otstarbekam oleks vahest ndidata kiilvi-
tabelites kiilvihulgad teatud koikumiste piirides, nagu seda ndeme G. & H.
Lellepi kiilvimasina kiilvitabelites. See ei vii kiilvajat valearvamusele,
vaid juhib kohe tdhelepanu sellele, et tdpse kiilvinormi saamiseks tuleb
oma seemnega kiilviproovi teha.

Lopuks maérkis proovitéode komisjon veel jargmist.

1. Masinaga kaasasolevad kiilvitabelid ja masinakasitamise juht-
noorid on voorkeelsed , Radix“, ,,Aktiv‘ ja vene reaskiilvajatel, mis tege-
likul pollumehel vdga raskendab nende arusaamist ja kasutamist.

2. G. & H. Lellepi reaskiilvajal on laudadest kiilvikast kuivamisel
kokku tombudes jiatnud suured 1ohed, kust peenemad seemned labi
jooksevad.

3. Vene reaskiilvajal on seemne ettekandevolli vedu tithe rattaga, mis
norgendab masinat.

4. Vene reaskiilvajal puuduvad kiilvitorusid sulgevad siibrid.

Kokkuvote.

Proovitoodel esinesid 5 pollutooriistade ja masinate toostust 7 masi-
naga, nende hulgas iiks masin kodumaa t6ostuselt. Olulisemad mdoodud ja
andmed proovitoodel olnud masinate kohta on toodud kokkuvoetult tabe-
lis I. Proovitoodel saadud andmed ja moodud on antud tabelites II—IV.

Tabelites toodud proovitoode ja mootmiste andmetel markis komis-
jon jargimis puudusi iiksikute masinate juures.

1. Vene reaskulvaJal on rattavits liiga kitsas, seetottu vajub pehmel
mullal liiga siigavale sisse.

2. Vene kilvimasinal ja , Radix“ sahkadega kiilvimasinal on Kkiilvi-
kasti puhastamine seemnetest tiilikas.
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3. Vene kiilvimasinal on kiilviridade vahelaiused ebaiihtlased.

4. ,Aktiv“ taldrikutega ja vene kiillvimasinal on iiksikutel kiilvitorudel
véljakiilvatava seemne hulk liiga kdikuv. Vottes keskmiseks kiilviks 100,
koigub iiksikute kiilvitorude kiilv ,,Aktiv taldrikutega masinal 88,5—105,9,
s. 0. 17,4%; vene kiilvimasinal 90,7—106,8, s. o. 16,1%.

5. ,,Aktiv“ kiilvimasinad ja vene kiilvimasin ei voimalda taiesti chu-
kest seemendust.

6. Vene kiilvimasin voimaldab kaera kiilvata maksimaalselt vaid 190 kg
hektaarile.

7. Peenseemnete kiilvivoimalused puuduvad G. & H. Lellepi ja vene
kiilvimasinatel.

8. Vene reaskiilvajaga ei saa kiilvata ube.

9. Masinatega kaasasolevad kiilvitabelid ja juhtndoérid on voorkeelsed
»Radix®, ,,Aktiv" ja vene reaskiilvajatel.

10. Vene reaskiilvajal on seemne ettekandevolli vedu iihe rattaga.

Heinte alalhoid korralikult ja hooletult valmistatud
: heinasaadudes ja -réukudes

Die Aufbewahrung des Heus in sorgfdltig und nachldssig hergestellten Heuhaufen
und Heureuter
Mag. agr. A. Kispre
Riigi Po6llutéé Katsejaama abijuhataja.

Meie ilmastiku tingimustes, kus sajupdevade arv heinat66 hooajal on
suur ja kus alati peab arvestama ootamatuid, tihti viga #gedaid vihma-
hoogusid, on heinte jarelkuivatamine méodapasisematu.

Heinte jarelkuivamine toimub meil viga mitmeti. Uldiselt esinevad
kuivatamisel sagedamini mitmesugused hdmmud ja saod — kergemini
kuivatatava metsaheina puhul, kirbised, sarrad ja rougud raskemini kui-
vatatava po6lluheina puhul. Varemini leidsid kasutamist mitmesugused
kuivatamisviisid enamasti selle jargi, nagu need kuski kord tarvitusele
voetud, viimasel ajal leiame aga ka juba tihti iihes ja samas majapidamises
korvuti tarvitusel mitmeid kuivatamisviise, selle jirgi, missugune para-
jasti heina iseloomu voi teiste tehniliste tingimuste tottu sobivamaks osu-
tub.Pollumajanduslik ajakirjandus,agronoomiline propagandatsé ja elavam
omavaheline ldbikdimine poéllumeeste vahel on toonud nii mdnedki L.-
Eesti pollumehe t66viisid P.-Eestisse ja vastupidiselt,nagu see erinevatel juh-
tudel sobivamaks on osutunud; nénda ka heinte jarelkuivatamise viisides.

Heinakuhjete ') tiilipide otstarbekuse kohta puuduvad meil veel and-
med. Tarvitusel olevad heinakuhjed on meil vilja kujunenud tegelikust
praksisest. Mitmeid meil esinevaid tiiiipe pole kuski pidevalt iiksteisega
vorreldud, et saada nende kohta vordlevaid andmeid, mille jarele tegelik
elu tunneb viga suurt vajadust, sest kahjusid, mis tekivad heinte jarel-
kuivatamisel, tuleb hinnata iga aasta miljonite kroonidega, kord enam,
kord vihem, olenedes viga suurel madral ilmastiku tingimustest.

') Kuhje, kuhje, kuhjet, kuhjete, kuhjeid — {ildnimetus himmude, saadude,
kérbiste, roukude jt. heinaga vilja jdrelkuivatamise vahendite kohta.
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Keskmine heinasaakide aastane vairtus.

Meie keskmised heinasaagid on Riigi Statistika Keskbiiroo andmetel
5 aasta keskmisena 1930.—1934. a. polluheina — 4 803 067 kvintaali, niidu-
heina — 8 186 249 kvintaali. Vottes aluseks eespool-toodud keskmise heina-
toodangu vaartuse arvutamisel Pollumajandusliku Raamatupidamistalituse
keskmised tootmiskulud samal ajavahemikul, kus tuleb raamatupidami-
sega talundites tootmiskulu polluheinal 2 kr. 81 senti ja niiduheinal 1 kr.
80 senti kvintaal, saame aastase keskmise kogutoodangu véaartuse pollu-
heinal 13544 649 krooni, niiduheinal 14735248 kr., seega kokku aastane
heinatoodangu vaartus 28 279 897 krooni. Vottes aluseks heinte turuhindu
touseb toodangu vaartus ligemale kahekordseks, miska touseb kogu heina-
saagi vaartus keskmiselt {ile 50 miljoni krooni aastas. See on varandus,
mille otstarbekas alalhoid vaarib tahelepanu.

Statistilised keskmised kahjud heinte jarelkuivatamisel kuhjetes.

Talupidajailt kogutud andmetel 1935. a. ja 1936. a. oli nende talundites
heinte rikkiminek kuhjetes jarelkuivatamisel:

Rikkildinud hein % %
1935 | 1936 | keskmiselt

Polluhein . . . | 194 ng. | “1s5
Niiduhein . . . 16,5 10,9 | 13,7

Andmed on kogutud molemal aastal 80-st majapidamisest mitmest
maakohast. Toodud arvude {iildistamine kogu heinasaakide kohta ei ole

Pilt 1. Korralikult valmistatud heinasaad. Pilt 2. Korratult valmistatud heinarduk.
Hari liig ohukene; nurk viljavajunud alu-
miste hangutdite korratult panemise tottu;
koige selle tulemusena tublisti 1dbisadanud.

kiill digustatud, kuid et meil puuduvad senini tédielikumad andmed, siis

tldistan neid ainult ligikaudse pildi saamiseks, mis niikuinii tiksikutel aas-
tatel on viaga koikuv.
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Rikkildinud heina vairtuse hindamiseks puuduvad meil ka kindlamad
andmed. Raske on siin kindlamaid arvulisi andmeid saadagi, sest rikki-
lainud hein v6ib olla oma omadustelt vidga lahkuminev. Tihti on rikki-
lainud hein s66daks taiesti kolbmatu ja loomad ei s66 seda iildse mitte.
Monikord on see aga veel rahuldavalt séodav ja loomad eelistavad seda
vorreldes talivilja pohuga. Enamasti on see aga minu tdhelepanekutel
enam-vahem vorreldav talivilja pohuga, mis ldheb tavaliselt allapanekuks,
sest loomad s66vad seda vaid osaliselt paremate s66tade puudumisel. Seega
voiksime rikkildinud heina vorrelda séodavaartuselt talivilja pohuga, s. o.
voime oelda, et rikkildinud hein on kaotanud iile 50% oma endisest s66da-
vaartusest.

Vottes aluseks keskmisi statistilisi heinasaake ja eespool kahe aasta
kohta toodud heinte rikkiminekut jarelkuivatamisel tuleb meil keskmiselt
aastas arvestada heinte rikkiminekut kuhjetes jarelkui-
vatamisel p6lluheinast 744475 kvintaali ja niiduhei-
nast 1121516 kvintaali. Arvestades seda, et rikkildinud hein kaotab
eespool-toodud arutuse alusel poole oma vaartusest, saame kogu kahju
rahaliselt iimberarvatult polluheina juures 1045987 krooni ja niiduheina
juures 1909 364 krooni, s. o. kokku 2 955 351 kr. aastas, arvestades heina-
hinda Po6llumajandusliku Raamatupidamistalituse tootmiskulude alusel.
Turuhindu arvestades touseks kogu rahaline kahjusumma ligemale kahe-
kordseks.

Kuidas saame &ra hoida heinte rikkiminekut kuhjetes.

Muidugi ei suuda iikski heinakuhje tiilip meid vabastada jarelkuiva-
tamisel tekkivatest kahjudest, ainult tunduvalt vahendada voib seda ots-
tarbeka heinakuhje tiitibi valikuga.

Ei saa ka kujutleda mingit universaalset heinakuhje tiilipi, mis igal
juhul peaks sobima. Heina, ilmastiku ja tookorralduse iseloomu kohaselt
tuleb valida ka kuhje tiiiip.

Paljuolulisem kui kuhje tiitip on aga kuhje dige ja
korralik valmistamin e, millele kahjuks tihti ei poorata enam kiil-
laldast tdhelepanu. Osalt on ju heinakuhjete hooletu valmistamine tingi-
tud sellest, et viimasel ajal on iildiselt pandud rohkem tdhelepanu heina-
kiilinide ja teiste katusealuste ruumide muretsemisele heinte alalhoiu koh-
tadena. Varemini leidus katusealuseid heinte panipaiku vidhem, mille tottu
tuli suurem osa heinu asetada kuhjadesse. Kiilinidesse ja teistesse katuse-
alustesse ruumidesse on voimalik alati vajaliselt kuivanud heinasaade ja
teisi heinakuhjeid sisse vedada, kuhja paigutamisel peab aga enne kogu
kuhja osa heinu valmis olema, mille tottu osa heina tihti jadb seisma kaue-
maks ajaks saadudena, roukudena ja teiste vdiksemate kuhjetena. See-
pdrast on loomulik hoolikam kuhjete valmistamine viimasel juhul.

Ei ole aga sugugi iilearune hoolikas kuhjete valmistamine ka juhtudel,
kui on loota kiiremat heinte paigutamist panipaikadesse, sest rasked hoo-
vihmad on meil heinaajal kaunis sagedased, mis v6ivad rikkuda véaga palju
heina lohakalt valmistatud kuhjetes. Ei ole ka tihtki mdjuvat pdhjust
lohakaks kuhjete valmistamiseks, sest korralikul kuhjete valmistamisel ei
ole lisa-ajakulu iilepdésematult suur vorreldes hooletu valmistamisega, Ei
ole ju ajakulu nimetamisvaarselt suurem, kas paigutada seljatdied saadu-
des kindla korra jargi voi ilma igasuguse korraparasuseta, ainult veidi
enam téhelepanu néuab korrapérane seljatdie paigutus; samuti ei ole aja-
kulu konevédérselt suurem, kui paigutada roukudes hangutéied korrapira-
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selt. Korrapéraselt paigutatud seljataitest ja hangutiitest saame iihtlased,
tiheda vélispinnaga kuhjed, mida ei 16hu kergesti torm ja kuhu ei tungi
ka nii kergesti vihm sisse.

Ajakulu korralikult ja hooletult valmistatud heinaréukude ja saadude
juures.

Heinardukude valmistamiseks poélluheina ja saadude valmistamiseks
niiduheina puhul kuluva ajakulu méaaramiseks korraldasin 1935. a. selle-
kohased t66mo6tmised. Saadud tulemused on toodud kokkuvdetult all-
jargnevates tabelites 1. ja 2.

1. tabel. Ajakulu po6lluheinte roukupanemisel
Ajakulu iga 100 kg iilespandud heinte kohta
Aega kulus enam kor-
Rouk valmistati raliku rougu valmista-
Cupyd miseks
korralikult| hooletult | min. sek. ’ % %o
Viljavdravate iilespanemine 07207 O 2207 — 07027 —9,1
Heinte kokkutoomine ja vira-
vatele panek . e OL 3273977 31347 + 170577 + 1,8
Heinar6ugu riisumine ja riis-
metega harja teritamine . 0’617/ 009”7 -+ 0752”7 + 577,8
Kokku . 347007’ 32705 ||+ 155 + 6,0

Pilt 4. Heinakérbis, kaitseb kédrbisepuude
tottu heinte vastu maad vajumist ja hoiab
dara tormide kahjustused.

Pilt 3. Hooletult valmistatud heinasaad,
pealt 6ones, mille t6ttu vihma puhul poh-
jani ldbi sajab.

Tabelis toodud mo6tmised toimetati kahemeheliste téoriihmade juu-
res 4 paeva kestel, kusjuures kahel esimesel arvestuspieval mehed 'vabalt
omal drandgemisel valmistasid rouke iisna korratult, teisel kahel arvestus-
paeval seati iiles kindel ndudmine rdukude kohta, milleks iiks paev tehti
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eelharjutust. Ulespanemisel oli teise aasta polluhein, suure rehaga kokku
riisutud. Viljavaravad olid enne kohtadele laiali veetud.

Vaadates 1. tabelis toodud arve nédeme, et polluheinte roukupanemisel
on lisa-ajakulu korralikkude roukude valmistamisel iga 100 kg heinte kohta
vaid 1 min. 55 sek., ehk 6,0% hooletult valmistatud rougu tookulust.

Lisa-ajakulu on koige suurem heinte kokkutoo-
mises ja varavatele panekus— 1 min. 5 sek. Lisatooks oli see-
juures peamiselt esimeste hangutidite korralikult pulgale asetamine. Hoo-
letult valmistatud roukude juures jaid tihti alumised hangutdied pulgale
asetamata, millest ei olene ainult, et need heinad vastu maad langedes
niiskust iiles kisuvad, vaid palju kahjulikum on siin asjaolu, et alumiste
hangutédite libisemine pulgalt toob kaasa kiilje ja
harja vajumise, mis tingib vihmasadude puhul viga sligava labi-
sadamise ja suure heinte rikkimineku (vt. 4. tabel). Seepirast esimeste
hangutdite asetamine pulgale on tingimata wvajalik, vaatamata, et see
nouab pisut lisatood. — Muus osas, s. 0. heinte kokkutoomises ja esimesele
hangutéite-reale jiargnevate heinte véravatele panemises, ei ole mérga-
tavat lisatood ega suuremat ajakulu.

Suhteliselt on koige suurem lisa-ajakulu heinte
roukupanemisel, heinarduguriisumisel ja harja teri-
tamisel — 577,8%. Ajaliselt on siin lisakulu aga iisna vaike — 52 sek.
100 kg heinte kohta. Suhteliselt suur ajakulu on siin tingitud sellest, et
hooletult valmistatud rougu riisumise ja harja teritamise aeg on viga
viike — 9 sek. 100 kg heinte kohta.

2. tabel. Ajakulu niiduheina saadu panemisel

Ajakulu iga 100 kg kokkupandud heinte kohta

Aega kulus enam Kkor-
_raliku sao valmistamisel

korralikult 1 hooletult || min. sek. % %

Saod valmistati

Saoaseme riisumine ja sao-
hagude kohalepanek . . . 026" 0'25" o'o1" 4,0

Heinte riisumine, kokkutoo-
mine, seljatdite tegemine

ja saadu panek . . . . 67'52" 54'42" 13'10" 24,1
Sao riisumine ja riismetega

sao; teritamine ... 55 G 21'4" 1'06" 1'08" 103,1

R T T 753" | ¢ 56'18" 14'19% | 25,2

Toodud moodtmised toimusid kahelitkmelise téorithma juures, mis koos-
nes iihest mehest ja iihest naisest, nelja pdeva kestel. Toodud tabelis on
arvestatud ainult mehe t60aeg, mis koosnes tabelis nimetatud tooliikidest.
Naine tegeles vaid riisumisega ja osalt heinte kokkullikkamisega molema-
tel juhtudel tihtlaselt. Saohaod olid enne valmis raiutud ja ka kohale
toodud. — Kahe esimese paeva kestel tootas mees vabalt omal drandgemi-
sel, valmistades saade otsekohe kiilini veoks. Teisel kahel péeval tootas
mees kindlate nouete kohaselt, valmistades saade tdiesti reegliparaselt ja
riisudes ning teritades neid korralikult. Minule paistis, et t60line vottis
seda nouet liiga valjult ja tootas suurema tapsusega kui see noutav tege-
likus elus.

Vaadates 2. tabelis toodud andmeid ndeme kohe, et tildiselt on lisa-
ajakulu niiduheina saadupanemisel korraliku sao valmistamise puhul tun-
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duvalt suurem lisa-ajakulust roukude valmistamisel. Siin tuleb lisatoo-
kulu korralikult valmistatud sao juures iga 100 kg heinte kohta 14 min.
19 sek. ehk 25,2% hooletult valmistatud heinasao tookulust.

Lisa-ajakulu on kodoige suurem heinte riisumisel,
kokkutoomisel seljatdite tegemisel ja saadu pane-
kul, — 13 min. 10 sek. Lisa-ajakulu tekkis siin peamiselt seljatiite tege-
mise juures, millist t66d vottis arvestusalune téooline liiga suure tipsu-
sega ja pohjalikkusega, — heinaseljatdied said seejuures vahest paremad
kui seda tegelik elu kunagi nduab ja lisakulu tdusis suuremaks kui s2e
peaks olema.

Suhteliselt on kéige suurem lisa-ajakulu niiduheina saadupanemisel
sao riisumise ja riismetega sao teritamise osas — 103,0%. Ajaliselt see lisa-
kulu on aga iisna viaike — 1 min. 8 sek.

Heinaroukude seisukorra hinnang viiliselt peale nende 20-pievast pollul-
seismist.

Kui jalgida korralikult ja hooletult valmistatud heinakuhjete seisu-
korda hiljemini, kui ilmastikuolud — eriti tormid ja vihm oma md&ju on
avaldanud, siis ndeme, et korralikult valmistatud kuhjed peavad histi ka
tormidele ja vihmale vastu. Ainult védike protsent nendest annab jarele
tuultele, mis avab omakorda tee vihmale. — Vihmale on tuultest 16hku-
mata korralikult valmistatud kuhjed véga vastupidavad siis, kui need on
juba korralikult vajunud. — Hooletult valmistatud heinakuhjetest langeb
aga vaga palju tormi ohvriks. Jargneb niiid veel tormile vihm, siis on
suur osa heinast rikutud.

Toon allpool 3. tabelis kokkuvoetult moned vordlevad arvud korra-
likult ja hooletult valmistatud polluheina roukude seisukorrast, hinnates
neid nende vilimuse jargi.

3. tabel. Korralikult ja hooletult valmistatud réoukude
seisukord 20 pdeva peale nende valmimist.

ol Korralikult valmistatud | Hooletult valmistatud
rougud rougud
arv % % arv % %
Istuvad kiiljega vastu maad
QOIR - 7)o s S S 1 2.2 42 91,3
Harjad tuulest 1ohutud . 8 17,4 29 63,1
Harjad ldbi sadanud liigse la-
metdluse tottu - 4 8,7 3 AR 04
Harjad keskelt nogus (pilt 6) 2 4,3 31 67,4
Kiilgedelt astmeliseks vajunud
CpUE 20 Ty N T e 3 6,5 35 76,1
Kokku vigaseid rouke . . . 12 26,1 46 100,0
Terveid, vigadeta rouke . . 34 73,9 0 0,0
Kokku rouke . . . . 46 100,0 46 100,0

Vaadeldes 3. tabelis toodud arvusid paistab silma terav vahe korrali-
kult ja hooletult valmistatud roukude vahel. Hooletult valmista-
tud roukude hulgas ei ole 20 pdeva moéddudes 'enam
iihtki tervet, vigadeta rouku. Kéik rougud on kas tuulest riku-
tud ja labi sadanud voi ebaloomuliku vajumise tottu libi sadanud. Kor-
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ralikult valmistatud roukudest on iga 46-st rdugust 34 rouku, s. o. 73,9%
téiesti korras, vihmast rikkumata.

Korralikult valmistatud roukudest on ainult iihel kiilg vastu
maad vajunud ja seegi vidrava alumise pulga murdumise tdttu, — hoo-
letult valmistatud roukudest aga 42 kiiljega vastu maad, s. o. 91,3% kogu
réukude arvust. Kiilje vastu maad vajumine on siin tingitud enamasti
sellest, et esimesed hangutédied ei ole pandud korralikult esimesele pul-
gale ja ainult kiiljega vastu alumist pulka toetuv hangutiis libiseb kergesti
alla ning selle tagajérjel vajub kogu kiilg madalamale, jittes iiles harja
ja kiilje vahekohale suure jarsu astme (pilt 2 ja 7), kust sadude puhul
vihm sisse valgub ja tihti kogu rougu kiilje ldbi sajab.

Tuulest 16hutud harjadega rouke on korralikult valmis-
tatud roukude hulgas 8, s. 0. 17,4%, — hooletult valmistatud roukude hul-
gas aga 29, s. 0. 63,1% kogu roukude arvust, seega tuulest 16hutud harja-
dega rouke hooletult valmistatud rdukude hulgas 3,6 korda enam. Suurem
tuulekahju on siin tingitud harja hooletust valmistamisest. Korralikul
rougu valmistamisel poorati rouguharja valmistamisele eriti rohket tihele-
panu, mille t6ttu ka harja teritamiseks kulus palju enam aega (vt. 1. tabel)
kui korratult valmistatud rougu juures. Lisa-ajakulu on aga, nagu niiiid
ndeme, hasti tasutud réugu harjade tunduvalt paremini hoidumise t&ttu.

Liigse lameduse tottu ldbi sadanud harjadega rouke
oli korralikult valmistatud réukude hulgas 4, hooletult valmistatud rou-
kude hulgas 3, seega korralikult valmistatud réukude juures 1 enam. Siinne
seisukord korralikult valmistatud roukude kahjuks on tingitud sellest, et
hooletult valmistatud réukudel suuremal enamusel (91,3%) on kiiljed alla
vajunud, mille tottu ka véga lame rduguhari vajub teravaks. Otsekohe
peale valmistamist olid hooletult valmistatud réugud iildiselt lamedamate
harjadega.

Keskelt négus harjadega rouke oli korralikult valmistatud
roukude hulgas 2, s. 0. 4,3%, — hooletult valmistatud réukude hulgas 31,
s. 0. 67,4% kogu roukude arvust. Nogus harjad tekivad peamiselt liiga ker-
gest rouguharja katmisest ja ka kiilgede allavajumisest (hooletult valmis-
tatud roukude hulgas on véga palju allavajunud kiilgedega rouke). Nogus
harjad on hédaohtlikud vihmade puhul, sest nad sajavad kergesti libi.

Kilgedelt astmeliseks vajunud rouke on korralikult
valmistatud roukude hulgas 3, s. 0. 6,5%, — hooletult valmistatud réukude
hulgas 35, s. 0. 76,1% kogu roukude arvust, seega 11,3 korda enam kui kor-
ralikult valmistatud roukudel. Rougukiilgede astmeliseks vajumine on
tihedas seoses kiilgede mahavajumisega, sest ka kiilgede astmeliseks vaju-
mine on tingitud enamasti hangutdite hooletult viaravapulgale asetamisest
ja nende sealt allalibisemisest. Seega esineb kiilgede astmelisus tavaliselt
roukudel, kus kiiljed maa peale vajunud. Hadaohtlikum on seejuures just
kiilgede astmeliseks vajumine, kust sadude puhul vihm kergesti sisse tun-
gib ja kogu rougukiilje 1abi leotab.

Korralikult ja hooletult valmistatud niiduheina saade, mille tddaja
kulu toodud 2. tabelis, ei olnud voimalik jilgida nende alalhoiul, sest need
veeti koik dra kolm pideva peale nende valmistamist.

Heinte rikkiminek ldabisadamise tottu korralikult ja hooletult valmistatud
heinaroukudes.

Korralikult valmistatud heinarouk, kui see juba vajunud, on {isna
vihmakindel. Ainult viga dgedad jarsud hoovihmad kuivale rougule tun-
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4. tabel. Labisadamisel rikki l1dinud

I Vihmast tdiesti
-~ Lol =
85 RB 5
7 ougu Rougu
g B 1 B ] Bariugel I kilgaie)
£
E kg | %% | k& | %%
Korralikud, terved réugud . . . . 1935 6 — — — —
Korralikud, terved rougud . . . . 1936 4 - — — —
Terved rougud, millel kiilg vastu
imgad wvajunud. .. S5 R 1935 4 — — —
Hati sfuulestilGhutud ... .. i 1935 6 30 10,9 || 44 15,9
Hari tuulest . lehutud ' : “.* .7 . 0, 1936 4 31 10,3 32 10,7
Lathodavharyaga . o Ugs o] ki 1935 4 47 153 —
Lamidde hapjaga. Joaiiiis, 5anes. 1936 2 41 13,8 - —
Keskelt nogus harjaga . . . . . 1935 1 15 5,7 6 2.2
Mahavajunud kiilgedega ja keskelt
VOEUR. Tamihga 50, 0 1SN T 1936 2 26 8,3 45 14,3
Kiilg astmeliseks vajunud . . . . 1935 6 —_ — 54 18,7
Vigastatud rougud kokku 20 |10 | 81181 | 77

givad ka heinte sisse. Hadaohtlik korralikule heinardugule on aga torm
koos vihmaga. Ka kdige paremini valmistatud réuk ei ole kiillalt tormi-
kindel. Kiib tormiga kaasas voi jirgneb kohe tormile vihm, siis on libi-
sadamine mdéodapadsematu.

Hooletult valmistatud heinaréukudele, kus esinevad viga sagedasti
(vt. 3. tabel) kiilgede mahavajumised, harja nokku vajumised ja kiilgede
astmeliseks vajumised, on aga vihm viaga hidaohtlik. Siin voib tihti rikki
minna iile poole heinasaagist. Toon 4. tabelisse kokkuvdetult andmeid
heinte rikkimineku kohta mitmesuguste vigastuste puhul réukude juures.

Vaadates 4. tabelis toodud arvusid nideme, et korralikult valmistatud
tervetes roukudes ei ole iildse tdiesti rikutud heina, kuna halvasti valmis-
tatud ja tuulest 16hutud roukudes oli keskmiselt 19,1% tiiesti rikutud
heina. Kodige suurem on arvestusel olnud réukude juures rikkildinud heina
protsent mahavajunud kiiljega ja keskelt ndgusa harjaga roukudel —
1936. a. arvestuses 34,0%, 1935. a. arvestuses 20,1%. Peaaegu sama suur
on rikkildinud heina hulk protsentuaalselt ka tormist 16hutud harjadega
roukudel — 1935. a. arvestusel 33,3%, 1936. a. arvestusel 24,0%. See ga
on kdoige suuremaks heinte roukudes rikkimineku
pohjuseks toodud arvestuse andmetel hooletu, kor-
ratu roukude valmistus. Loodusjoududest, tormist, tingitud kah-
justused seisavad alles teisel kohal. — Markimist vairib ka veel rikkildi-
nud heinte hulk tédiesti tervetel, kuid liiga vastu maad asetatud rdukud
juures, kus see on keskmiselt 4,0%. :

Vaadates 4. tabelis toodud andmeid sellelt seisukohalt, missuguses
rduguosas leidub koige enam rikkildinud heina, siis
toodud andmetel oli rikkildinud heina hulk protsentuaalselt kdige suurem
harjaosades, keskmiselt 8,1% kogu rdugu heintehulgast. Eriti suur on
heinte rikkiminek r6ugu harjaosas lamedate rouguharjade (1935. a.

*) Heinte hulk on arvestatud p6llul roukude kaalumise abil. Rikkildinud heinaks
loetakse seejuures ainult tdiesti s66dakélbmatuks muutunud heinte osa. Libisada-
nud ja hiljemini jédlle korralikult kuivanud heinad arvestati korraliku heinana.
Arvestatud hein oli teise aasta polluhein, mille hulgast ristikhein peaaegu kadunud.
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polluheina hulk roukudes*).

rikutud hein SRR R SRS i i
Vastu maad ‘ Kokku Rikkumata Kokku
vajunud ' Tuulest [ rikkildinud heina heina
~ kiilgedel ] mahe aelad S geinn o | b I S
kg | %% | ke | %% | ke | %% | ke | %% kg | %%
| | T
a0 g g s i — | o84 ' 1000 | 284 | 100,0
e I L O R R — | 296 | 1000 | 296 | 1000
\ }
12 4,0 - (EE ST 12 | 40 | 201 | 960 [ 303 | 1000
i . 18 | 65 92 | 333 | 184 | 667 | 276 | 1000
= o 97 0] .80 72 | 240 | 228 | 760 | 300 | 1000
i s B i o a7 | 158 | 21 | 847 | 308 | 1000
i S = 41 | 138 | 256 | 862 | 297 | 1000
73 A & 21 79 | 244 | 921 | 265 | 1000
‘ 1
36 o s ] & 107 | 340 | 208 | 660 | 315 | 1000
4 1. at 58 | 201 | 231 | 799 | 289 | 1000
52 el wag e o i B el F gy 1903 | 809 | 2353 | 1000

— 15,3%, 1936. a. — 13,8%) ja tuulest 16hutud réuguharjade (1935. a. 10,9%,
1936. a. 10,3%) puhul.
Ka rougu kiilje tilemises osas oli rikkildginud heinte hulk

Pilt 6. Korratult valmistatud heinaréuk.
Pilt 5. Korralikult valmistatud heinarouk. Hari keskelt nogus kust vihm sisse valgub.

vordlemisi suur — keskmiselt 7,7%. Koige suuremad heina rikkiminekud
rougu kiiljeosas esinevad astmeliseks vajunud kiiljega roukude juures
(18,7%), siis tuulest 16hutud harjaga roukude juures ‘(1935..a. - 15.9%,
1936. a. — 10,7%) ja mahavajunud kiiljega rdukude juures (14,3%).
Vastu maad seisvas rdugu kiiljeosas on rikkildinud
heinte hulk keskmiselt vidike — 2,2%. Vordlemisi suur on see aga siiski
mahavajunud kiiljega roukude juures (11,4%). Erilist mirkimist vairib
aga siin veel, et muidu taiesti korras, kuid tihedalt vastu maad ulatuvate

e MR



kiilgedega roukudel oli alumises vastu maad puutuvas kiiljeosas 4,0%
rikkildinud heina.

Tuulest roukudelt maha aetud ja rikkildinud heinte hulk
ei ole iildiselt kuigi suur — 1,1%; iiksikute roukude puhul, kus tuulekah-
justused esinevad, touseb see aga juba tahelepanu viirivaks (1935. a. —
6,5%, 1936. a. — 3,0%). Oigeajaline tuulest maha aetud heinte arakorja-
mine paidstaks siin suurema osa nendest heintest.

Majandusliku kahju suurusest hooletult valmistatud réukude puhul.

Vottes aluseks eespool 4. tabelis toodud heinte suuremat rikkiminekut
hooletult valmistatud roukudes ja 1. tabelis toodud suuremat ajakulu kor-
ralikkude roukude valmistamisel, voime koostada alljairgneva majandus-
liku kalkulatsiooni.

Silmapaistva vigastustega roukudel on ldbisadamisel rikki
lainud heina iga 1000 kg heinte kogukaalu kohta 4. tabeli jargi
191 kg. Hooletult valmistatud roukudest on 1. tabeli jargi 100%
silmapaistvate vigastustega, seega on neil rikkildinud heina iga
1000 g Heintd ko ghikasliy ikghta ™ s i r o e i, o e ol e

Korralikult valmistatud roukudest on 2. tabeli jargi silma-
paistvate vigastustega rouke 26,1%, seega tuleb neil 4. tabeli
jargi iga 1000 kg heinte kohta rikkildinud heina (19126,1) . 498 |,

Hooletult valmistatud roukudel on seega iga 1000 kg heinte
kohta rikkildinud heina enam SR AT SR L (e

Vottes hinna aluseks polluheina keskmisi turuhindu 5 kr.
kvintaal ja arvates rikkildinud heina hinnaks nagu aluspohul
1 kr. kvintaal, saame hooletult valmistatud roukude puhul, vor-
reldes korralikult valmistatud roukudega, iga 1000 kg heinte
kohta kahju rikkildinud heintest enam . SRS

Korralikul roukude valmistamisel kulub 1. tabeli jargi enam
aega 1000 kg heinte kohta 19 min. 10 sek., mida voime suviste
korgemate pallkade ‘njal hinnata @7 . . 4,000 e Sl sl il che i )

141,2 kg

Jaab hooletult valmistatud roukudel kahju iga 1000 kg heina-

saagi kohta . . . . . Kr. 5,96

Heinte rikkiminek lidbisadamise tottu korralikult ja hooletult valmistatud
heinasaadudes.

Heinasaod on tldiselt vahem vihmakindlad heinaréukudest. Rasked
vihmahood 166vad ménikord ldbi ka tédiesti korralikult valmistatud heina-
saod. Uldiselt aga on korralikult valmistatud, histi teritatud ja hasti
riisutud saod vorreldes hooletult valmistatud saadudega palju vastupida-
vamad vihmale. Toon allpool 5. tabelis kokkuvdetult andmed heinte rikki-
mineku kohta saadudes. "

5. tabelis toodud arve vaadates ndeme, et kdige suurem on rikki-
lainud heinte protsent tuulest 16hutud saadude puhul —
31,5%. Kahjuks ei too siin minu tahelepanekutel suurt paremust ka koige
hoolsam saadude valmistamine. Kui ei ole tormi kaaslaseks mitte kohe
vihm, siis v6ib vaid kiire saadude parandamine ja tarbe korral saomalkade
kasutamine tuua abi.
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5. tabel. Labisadamisel rikkildinud niiduheinte hulk

saadudes.

> Vihmast tiesti rikutud heina
: [ saadude | tuulest Rikku- | Kokku
AL - veertel | maha Kokku |mata heina| heina
= sees
3 | maas aetud B
A | kg |%%)| kg | % %|| kg | % %||kg| % %| kg | % %|kg | % %
3 I | e '
Korralikud, terved saod| 5 | =473 1 31 j — ‘ — {3 31|94 !96,9 97/ 100
; : I \ 3 i
Tuulest 16hutud saod .| 5 | 22 [204| 8 | 7,4 it 4 f 3,7 i[’34131,5 74 | 68,5 |108| 100
i ! | i i |
Liiga niiri teritusega | [ i [‘ ol |
T R SRR R B U |15,45 6 |58 i} LR ;J22{21,2 82 | 78,8 [104| 100
| } | It | l

Heinte hulk on arvestatud niidul saadude kaalumisel. Rikkildinud heinaks
loeti seejuures tdiesti so6dakolbmatuks muutunud hein. Libisadanud ja hiljemini
jélle korralikult kuivanud heinad arvestati rikkumata heina hulka.

Vordlemisi suur on rikkildinud heinte hulk ka liiga niiri teri-
tusega saadude puhul — 21,2%; siin oleneb viga palju hoolsast
saadude valmistamisest, saadude teritamisest. Kuigi hoolas sao teritamine
nouab tunduvalt enam aega (2. tabel), siiski tasub lisat6d end mitme-
kordselt, kui heinte Ulespanekule jirgneb halb vihmane ilm enne saadude
draveo voimalust. Sao korralikult teri-
tamisel tekkivat lisa-ajakulu 1 min.
8 sek. 100 kg heinte kohta saame hin-
nata vaid 1—2 sendiga, rikkildinud
heinte védartus vihmade katte jainud
saadude puhul dletab selle aga
kiimne- ja mitmekiimne-kordselt.

Korralikkude, tervete
saadude puhul on rikkildinud
heinte % oGige vdike — 3,1%, mis te-
kib peamiselt sao veertele tuulest
maha aetud heintest.

Keskmise majandusliku kahju
suuruse arvutamine, mis tingitud
hooletust saadude valmistamisest,
pole siin kohal voimalik, sest puu-
dub iilevaade selle kohta, kuidas hoi-
dusid korralikult ja hooletult val-

Pilt 7.

Alumised hangutdied ei ole korralikult

paigale asetatud, mille tottu kiilg on vilja
vajunud ja ldbi sadanud.

Hooletult valmistatud heinaréuk.

mistatud heinasaod, nagu see on too-
dud 3. tabelis heinardukude kohta.

Kokkuvaote.

Meie keskmised heinasaagid statistika andmetel 5 aasta keskmisena
olid 1930.—1934. a. polluheina 4.803.067 kvintaali, niiduheina — 8.186.249
kvintaali aastas. — Minu poolt kogutud andmetel oli kuhjetes jarelkuiva-
tamisel heinte rikkiminek 1935. aastal ja 1936. a. keskmiselt pdlluheinal
15,5%, niiduheinal 13,7%, seega tuleb meil keskmiselt aastas arvestada
jéarelkuivatamisel rikkildinud pdlluheina 744.475 kvintaali ja niiduheina
1.121.516 kvintaali. Rikkildinud heinaks on arvatud hein, mille s66da-
vaartus ei lileta rukkicle soodaviirtust.
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Heinte rikkiminek jarelkuivatamisel on tingitud peaasjalikult hoole-
tult valmistatud kuhjetest (saadudest, roukudest). — Minu tahelepaneku-
tel ei leidunud 20 pdeva moodudes hooletult valmistatud roukude hulgas
enam ihtki tervet, vigastamata rouku (3. tabel), samades tingimustes seis-
nud korralikult valmistatud 46-st rougust oli téiesti korras, vihmast rikku-
mata rouke 34 — s. o. 73,9%. Sagedamini esinevad vigastused roukude
juures on: kiiljega vastu maad seismine (7. pilt), kiilgedelt astmeliseks
vajumine (7. ja 8. pilt), keskelt nokku vajunud harjad (6. pilt) ja tuulest
16hutud harjad (3. tabel).

Téhendatud vigastuste tottu leidus kaalumise andmetel vigastatud
roukude puhul keskmiselt 19,1% rikutud heinu (4. tabel).

Ajakulu iga 100 kg heinte iilespaneku kohta on korralikult valmista-
tud rougu puhul 34 min., hooletult valmistatud rougu puhul 32 min. 5 sek.,
seega korralikult valmistatud rougu puhul 1 min. 55 sek. suurem, s. 0. 6,0%
(1. tabel).

Ajakulu iga 100 kg niiduheinte saadupanekul on korralikult valmista~
tud saadude puhul 70 min. 32 sek., hooletult valmistatud saadude puhul
56 min. 13 sek., seega korralikult valmistatud saadude puhul suurem 14 min.
19 sek.,, s. 0. 25,2%.

Rikkildinud heinte hulk liiga niiri teritusega saadudes on 21,2%, tuu-
lest 16hutud saadudes 31,5%, korralikkudes tervetes saadudes 3,1%
(5. tabel).

Vottes aluseks rikkildinud heinte hulka korralikult ja hooletult val-
mistatud réukude puhul ja suuremat ajakulu korralikult valmistatud rou-
kude puhul jadb rahalist kahju hooletul rdukude valmistamisel suurema
heinte rikkimineku tottu 5 kr. 96 senti iga 1000 kg heinte kohta.
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Kartulivétmise masinate proovitééde kokkuvéte
Kuusikul 1936 aastal.

Proovitodde komisjonist votsid osa: Polluttdminis-
teeriumj esindaja V. Nurk, Riigi P6llutoé Katsejaama esindajatena —
N. Ruubel, Katsejaama juhataja ja A. Kédspre, Katsejaama abi-
juhataja.

Proovitoodel osaliselt viibisid: A/S. ,Franz Krull®
esindaja ja Tallinna Eesti Majandusiihisuse esindaja.

Proovitéddel olid jargmised masinad:

1. A/S. ,Franz Krull'i“ Harderi tiiiipi kartulivotja 1935. a.
2. A/S. ,Franz Krull'i“ ,Majandus“ 1936. a.

3. Lanz’i Olivanniga kartulivotmise masin L. K. 20.

4. ,Ransomes’i kartulivotmise masin 28 A.

Proovitoode iilesanne: Selgitada proovimisel olevate masi-
rate 1) téépuhtust, 2) mugulate véljaviske kaugust ja 3) mugulate
vigastust.

Proovitoéd korraldati A/S. ,Franz Krull’i¢ ja Tartu Eesti
Majandusiihisuse sellekohasel soovil.

To66tingimused: Proovitéod toimusid Kuusiku riigimaisa kartuli-
pollul; pdld oli vdhe orasheinaga umbrohustunud — seega puhtaksvétmise
lingimused keskmised; kartulipdélsed viikesed, seega ummistuse vdima-
lused puuduvad. Ilm oli kogu proovitésé ajal kuiv.

Proovito6de tulemuste kokkuvote:

Toopuhtus Mugulate viljaviske kaugus
Mulla alla : Vigastatud
jaanud Fyni 1525 " 4le 2,5 m. | mugulate 9/,

mugulate %/, 1,5 mtr. mtr
Krull (suurem) 9.4 94,4 5,2 0,4 25
Krull — Majandus 6,8 87,1 10,4 2,6 1,4
Lanz kit 5,7 87,3 10,9 1,8 1,4
Ransomes 3,9 79,0 19,2 1,8 0,4

Kokkuvottena voib mérkida, et kdik proovitéddel olnud masinad oras-
heinaga vidhe umbrohustunud liivasel, kuival mullal, viéikeste kartuli-
varte puhul tootasid rahuldavalt. Peab aga arvestama siin sellega, et t66-
tingimused olid soodsad — kerge kuiv muld, vdiksed kartulivarred. Ras-
ketes tingimustes, raskel mirjal mullal ja pikkade kartulivarte puhul v&i-
vad andmed tublisti muutuda.
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Analyse des Arbeitsergebnisses der
Stubbenheber.

Die Arbeitsanalysen der Stubbenhe-
ber wurden vom 21.—22. September 1936
in der Neusiedlung Pillapalu gemacht. Es
waren fiinf verschiedene Typen von Stub-
benheber vertreten.

1. Ransomes Winde Monkey,
treter: V. M. Laussen.

2. T. Lohmusens Stubbenwinde.

3. H. Ois Stubbenheber mit Blocken.

4. A. Laagrikiilas Stubben- und Stein-

heber.
5. G. Oidermanns hydraulischer Heber.

An die erste Stelle was die Geschwin-
digkeit anbetrifft kam Ransomes Monkey
Winde, welche zum Heben von je lo cm.
Stubbendurchmesser mit den notigen Vor-
bereitungen, ohne reinigen des Stubben
von Erde, nur 5 Minuten 13 Sekunden
brauchte. Fast ebenso shnell arbeitete der
Blockstubbenheber von H. Ois. Die an-
deren Stubbenheber blieben in der Ar-
beitsgeschwindigkeit weit zuriick - und
brauchten {iber 100% mehr Arbeits-
kraft. (Siehe Tabelle 1.).

Bei nédherer Betrachtung der Arbeits-
analysen sehen wir, dass der am meisten
Zeit in Anspruch nehmende Arbeitsgang
bei allen Herben das Reinigen der Stubben
von Erde und das Herausziehen ausmachen,
diese Arbeiten machten zusammen iiber
60% des ganzen Arbeitsvorganges aus.
(Tabelle 1 und 2.).

Ver-

Priifungen der Drillmaschine in der Staatl.
Landwirtschaftlichen Versuchsstation
Kuusiku

An den Probearbeiten nahmen Teil
5 Firmen fir landwirtschaftliche Maschi-
nen und Gerdte mit insgesamt 7 Maschi-
nen, unter diesen eine Maschine einhei-
mischer Herkunft. Die wichtigeren Masse
und Angaben iiber die an den Probearbei-
ten teilnehmenden Maschinen sind in der
Tabelle I zusammengefasst. — Die bei den
Probearbeiten erhaltenen Resultate und
Masse sind in den Tabellen II—IV ge-
geben.

Nach den in den Tabellen gebrachten
Resultaten der Probearbeiten und Messun-
gen hat die Priifungskommission bei den
einzelnen Maschinen folgende Unzuldng-
lichkeiten bemerkt:

1. Bei der russischen Drillmaschine war
der Radreifen zu schmal, wodurch die Ma-
schine in weichen Boden zu tief einsinkt.

2. Die Reinigung des Saatkastens von
Samen ist bei der russischen Drillmaschine
und der Drillmaschine ,Radix“ zu um-
standlich.

3. Die Saatreihen sind bei der russi-
schen Drillmaschine unregelmaéssig.

4. Die auszusdende Saatmenge ist bei

den einzelnen Legrohren der russischen
Drillmaschine und der Tellerdrillmaschine
,»Aktiv zu schwankend. Im Falle als
Durchschnittssaat 100 genommen wird,
schwankt die Aussaat der einzelnen Leg-
rohre der Tellerdrillmaschine ,Aktiv‘
zwischen 88,5—105,9, also 17,4%, bei der
russischen Drillmaschine 90,7—106,8, also
16,1%.

5. Die Drillmaschinen ,,Aktiv* und die
russische Drillmaschine ermoglichen keine
diinne Aussaat.

6. Die russische Drillmaschine ermog-
licht nur eine maximale Aussaat von Ha-
fer 190 kg pro Hektar.

7. Aussaatmoglichkeiten fiir kleinere
Samen fehlen bei den Drillmaschinen der
Firma G. u. H. Lellep und den russischen
Drillmaschinen.

8. Die russische Drillmaschine ermog-
licht keine Aussaat von Bohnen.

9. Die Drillmaschinen , Radix*, ,,Aktiv¢
und russischen Drillmaschinen fiihren
fremdsprachliche Saattabellen und Ge-
brauchsanweisungen.

10. Der Zug des Schopfrades liegt bei
der russischen Drillmaschine auf einem
Rad.

Die Aufbewahrung des Heus in sorgfiltig
und nachlissig hergestellten Heuhaufen
und Heureuter.

Die gesamte estnische Heuernte belief
sich laut statistischen Berechnungen im
Mittel der Jahre 1930—34 auf 4.803.067 dz.
Feld- und 8.186.249 dz. Wiesenheu. Meine
Untersuchungen in den Jahren 1935 und
1936 ergaben, dass der Anteil des wahrend
der Trocknung (auf Reutern und in Heu-
haufen), durch Witterungseinfliisse ver-
dorbenen Futters bei Feldheu 15,5% und
bei Wiesenheu 13,7% betrug. Die Gesamt-
menge des verdorbenen Futters bezifferte
sich daher im Mittel genannter Jahre auf
744.475 dz. Feld- und 1.121.516 dz. Wie-
senheu. Unter verdorbenen Futter soll
dabei Heu verstanden werden, dessen Fut-
terwert solchen von Roggenstroh nicht
ubertrifft.

Die Verluste wdhrend der Trocknung
sind meistens durch nachlédssiges Stapeln
des Heus bedingt. Nach meinen Beobach-
tungen befanden sich alle nachlédssig ge-
machten Feimen nach Verfluss von 20 Ta-
gen in fehlerhaftem Zustande (Tab. 3)
wiahrend sich unter 46 zum vergleich her-
angezogenen sorgfiltig gemachten Feimen
auf Reutern 34 (d. h. 73,9%) erwiesen, die
durch Regen nicht gelitten hatten.

Bei Feimen am hiufigsten vorkom-
mende Fehler sind: seitliche Stiitzung der
Heumasse auf den Boden (Abb. 7), stufen-
formiges Absinken der Seiten (Abb. 7
und 8), sattelformig eingesunkene (Abb. 6)
und vom Winde beschéddigte Firste (Tab.
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3). Diese Fehler hatten im Mittel ein Ver-
derben der Heumasse im Umfange von
19,1% zur Folge.

Der Zeitaufwand bei sorgfiltigem Auf-
setzen des Heues auf die Reuter betrug
34 Min., bei weniger sorgfiltigem Verfah-
ren 32 Min. 5 Sek. pro 100 kg. Der Mehr-
aufwand an Zeit betrug also im ersten
Falle 1 Min. 35 Sek. oder 6% (Tab. 1).

Die entsprechenden Ziffern fiir den
Zeitaufwand bei der Aufriistung von Wie-
senheu in Heuhaufen waren 70 Min. 32
Sek. und 56 Min. 13 Sek. Bei sorgfilti-
gerem Verfahren betrug der Mehraufwand
an Zeit also 14 Min. 19 Sek. oder 25,2%.

Der Anteil des verdorbenen Heus
konnte in schlecht zugespitzten Heustocken
mit 21,2%, in vom Winde beschidigten
Heustocken mit 31,5% und in sorgfiltig
hergestellten Heustocken mit 3,1% ge-
schidtzt worden.

Ein Vergleich der Verluste und des
Zeitaufwandes bei sorgfialtiger und weni-
ger sorgféltigen Stapelung des Heus auf
Reuter ergibt, dass bei erhohter Sorgfil-
tigkeit ein geldmaéssiger Reingewinn von
5,96 kr. je 1000 kg Heu sich erzielen lidsst.

Priifungen der Kartoffelnrodern in
Kuusiku 1936.

Auf der Priifungen, welche in Kuusiku
vom 14.—22. Oktober durchgefiihrt wur-
den, waren zum Vergleich folgende Ma-
schienen:

1. A. G. Fr. Krull — Typ Harder 1935.

2. A G Fr. Krul — ,Majandus®

1936.

3. Lanz — Olbadroder L. K. 20.

4. Ransomes — Roder 28 A.

Die Probearbeiten wurden auf einem
leicht verquektem sandigen Boden durch-
gefiihrt. Es wurden nach der Aufnahme
die unter der Erde gebliebenen Anzahl
der Knollen, die Entfernung der heraus-
geworfenen Knollen und die Anzahl der
beschidigten Knollen festgestellt.

Was die Sauberkeit der Arbeit anbe-
traf, so kam der Ransomesche Roder auf
die erste Stelle mit 3,9%, ihm folgte Lanz
mit 5,7%, dann Krull ,Majandus“ mit
6,8% und zuletzt Krull (der grossere) mit
9,4% vergrabener Knollen. Beschadigun-
gen der Knollen kamen am wenigsten beim
Ransomes 0,4%, darauf Lanz und Krull
, Wirtschaft“ mit 1,4% und am meisten
bei Krull (der grossere) 2,4% vor.
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Tallinna Eesti

‘Majandusiihisus

Estonia puiestee 21

Suurim (hiskauplus Pdhja-Eestis.

Soovitab jargmisi kuulsaid masinaid :

Svecia rohu- ja viljaniitjaid, loorehasid, vilja-
peksumasinaid ;

Radix reaskiilvimasinaid ;

Arvika universaalatru ;

Hankmo tobuse- ja traktoriakkeid ;
Alfa Laval .. ja wisikoorelahutajaid;
ASIra jimatalitusmasinaid

Dr. Gerberi iavoratooriumitarbeid :
Mende raadioaparaate.

Laos alati saadaval:

igasuguseid pdllutodriistu, kunstvéetisi, joutoite,
ehitustarbeid, rauda, késitooriistu, veskikivi vala-
mise materjale, méidrdedlisid, masinarihmu, masina
osi jne.




Pollutooriistade ja -masinate vabrik

D. LOHMUS JA POJAD

Pollumehed!

Soovitame oma vabrikust mitmesuguseid
pollutéoriistu
viistlemata headuses.

KULTIVAATOR-KOORIJAID

seemendamiseks ja kdrrekoorimiseks

Uudismaa-ader

Kunniatru soomusteras-hdlmadega
Kartuliatru (m utte) tsementeeritud h3l-

madega

Seemendus-koorimissahku

kultivaatoritele

KANNUJUURIMISE MASINAID

kandude- ja puudejuurimiseks.

Sookiinniatru Vedruidkkeid
Sik-sak-dkkeid Seemendus-dkkeid
Adrahdimasid Rongas-pollulibistajaid

soomusteras, lihvitud, klaaskovad

D. Lohmus ja Pojad
Rakvere, Jaamapuiestee 25. Tel. 3-38.




Hastiidanevaid aia- ja juurvilja, lille, teravilja,
ristiku ja koérsheina

SEEMNEID

Puhtasordilisi seemnekartuleid

Puukooli saadusi
meile kohaseid duna-, marja- ja ilupuid, marja- ja ilupddsaid,

Taimekaitfse~-abinéusid — soovitatud pritse, tolmuteid
Aiandustarbeid ja -riistu
parematest erivabrikutest nuge, kéiare, saage, labidaid.
harke, koplaid, teeraudu, kastmiskanne, marjapresse, pla-
neetjuuniore jne.
Mesindustarbeid ja -riistu
Péllumajanduslikku kiriandust
soovitab

Eesti Seemnevilja Uhisus, Tallinn, Valli 6

Osakonnad ja esindajad igas suuremas keskuses

Ajad on muufunud ja
ka olukord on muufunud.

Viljahinnad on tousnud, kaalihinnad
aga mitte — nad on jdanud endi-
sele tasemele.

“Wf/

m»x

Selleparast osutub kasulikuks vdie-
tada koiki teravilju

KAALISOOLAGA

Koige kasulikum on tarvitada tais-
vaetust s. o. kaalit, superit ja lammas-
tikku koos.

@




Ostke ainult A .-S. Tartu Metallivabrik

G.2H. Lellep’t

reaskiulvimasinaid

NN

NN

S

7, 9 ja 12 reaga (tellimiste pddle tehakse ka 15 reaga)

sest need masinad on proovitéddel hdaddeks osutunud ja meie
pollumeeste poolt kdige ndutavamad kilvimasinad.

Vabrik valmistab veel:
laialtkUlvimasinaid sia 11 jaa
hekslimasinaid j.

Vesiturbiine (Francis siisteem). Piitili
valtse jne.

Vankri telgi, pusse, mutreid, 6hukindlaid ahjuuksi,
ukse lukke ja kdepidemeid, trilkmasinaid, padasid,
panne, looma kette jne.

Koik kaubad on hasti ja otstarbe-
kohaselt valmistatud | jargu materijalist.




1927 —1937

[0 aastat lubisalpeetrit [l

Kiimne aasta eest i lubisalpeeter esimest korda Eestis miigile,
kiimme aastat jargemddda

on pollumees voinud veenduda lubisalpeetri suureparasest
mojust,

niiid kiimne aasta parast
tunneb ja tarvitab iga pollumees lubisalpeetrit.

Lubisalpeeeter IG

sisaldab 15,59/, kiire modjuga lammastikku ja
umbes 289, lupja ning on eriti kohane pealt-
vaetiseks tali- ja juurviljadele.

Tartu Linnapank

Tartus, Raekojas.
Telefonid: Juhatus 11-32. Uldine 2-32

Votab raha hoiule

jooksvale arvele, kindlale tdhtajale ja kuude viisi,
makstes ajakohaseid protsente.

Annab laene
Ostab ja miilib védartpabereid ja mudb riigi klassi-
loterii pileteid.

Toimetab kdoiki pangaoperatsioone.

Korrespondendid koigis linnades ja rahva-
rikkamates kohtades maal.
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RAJKEDLI
TRAKTORID
EJINDUJ JA PEALADU

TARTU E.MRJANDUSE UHISUSES
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