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it Freuben fonftatiere id), daf die von miv in biefer 3ett-
fehrift vertretene Thefe meined Lefrers N, Seeberg, daf eine ,moberne
pofitive Theologie” ein bdringended Bebiirinis ber Feit fei, nicht mur
mic) intereffiert und bewegt hat, jonbern bdaf fid) fogar der vevehrte
Neftor Dder Dbaltifhen Theologen felber veranlafit gefehen Hat, im
Auguitheft diejer Jeitfhrift ein gewichtiged Wort in diefer Angelegenieit
3u dufiern. Da bie Nebattion im Julihefte N. Seebergsd fleinen, aber
fehr gebanfenveichen Avtifel itber ,bad Wioberne unbd bdie Moberne”
aus der ,Rejormation” um Abdbruct gebradyt Hat, Haben bie Lefer
mmmehr Gelegenbeit, denfelben Gegenftand in verjdyiedener, ja teil:
weife entgegengefetiter BVeleuchtung vorgefithrt zu fehen. Und wenn
vielleicht Der eine ober der anbere unter dben Lefern nod) ein iibriges
tut und bie jehr lefendwerte Artifeljeric von N. H. Gritmadjer iiber
benjelben Glegenftand im laufenden Jabhrgange der ,Meuen Kivdhlichen
Beitidrijt” einer aufmerfiamen Leftiive wiirdigt, fo wird er ein um-
fangreiched Material befiben, um fich ein jelbjtindiged Urteil zu bilden,
wobei ihm aud) Tr. Hahnd Vortvag iiber die Frage: ,Jjt die For-
perung eined mobernen Ghrijtentumd und ciner modernen Theologie
bevechtigt 2 qute Dienjte leiften wird.

Jn AUnbetracht eined jo reichlichen Vorratd an lejendwerten
Abhandlungen iiber diejed ThHema hHabe ich gefdpwantt, ob i) wirklich
noch) einmal Ddie Feder au biejer Frage ergreifen foll, zumal ba bie
Nedaftion nur eine furge Wrbeitsirijt gewidhren fonute, jodaf die nacd)-
ftefenben Ausfithrungen in qréfiter Eile, in einigen, der weniger
pringenben Arbeit abgeftohlenen Stunden niedergejdhrieben werden muf-
ten.  Jch babe ed aber tvopy diefer hinberlichen Umijtdnde fitr meine
Pilicht aehalten, nacdhdem ein jo vejpeftabler Hebuer in bie Schranten
getreten, ihm Ddie Gegenvede nidht jchuldig zu bleiben, Denn visllig
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flargeftellt ift die Sachlage tvop der vielen Uvtifel, wie mir {cheint,
bod) noch nicht; umd vielleicht vermigen bie nachjtehenben Seilen
etmad jur Klirung dber Frage beizutragen.

Bunddhit benuge id) die Gelegenheit, einige fritijche Bemerfungen
Dettingend {iber eine Abhandlung von mir, demen id) nidht gamy
auftimmen faun, zu befprechen, und gehe damn allmdhlich zu unjerem
eigentlichen Thema iber.

Auf €. 337 lefe ich, dafy meine Schrift iiber ,die moberne
hiftorijche Denfweije und die drijtl. Theologie”, in demjelben Geleife
wie Seeberg und Griipmacher fabhrend, die ,moderne hijtorijde Dent: -
weife” ald Dampftrajt fitr diejen neweren ,pofitiven” Kurd zu ver-
werten jude. Da meine Abhandlung zu dem Fwecke gejchrieben ijt,
ber von Trdltic) befitvworteten Anwenbdbung der , iftorijchen Wiethodbe”
auf die fyjtematijche Theologie entgegengutreten, und da fie in Form
einer wiffenjchaftlichen Abhandlung erziahlt, wie ich wdhrend meined
bisherigen Studbiums mit der itber alled Maf fih ausbehnenden
mobdernen  hijtorijchen Dentweife gerungen habe, bis i) jehlieflich in
pem Glauben an die Gottheit Chrifti den Damm gefunbden habe, bder
pen verfeevenden Waffern ded  hijtoriziftijh - velativijtijhen Geijtes
Sdyvanten jept, famn i) Oettingend Chavafteriftit meiner Avbeit
unmiglich fiir gutrveffend hHalten.

Ferner lefe i) auf €. 854 iiber diejelbe Abhandlung: ,Sie
bewegt fich vom Unfang bid zum Enbe in dem, wie mir jcheint, ver:
qeblichen Berjudye, die beiden Begriffe ,mobern” und ,abjolut” Fu-
jammenzujchweifen.”  Wenn man das Problem in diejer Weije for=
muliert, fo qewinut der QLefer umwilltiiclich den Cindbrud, ald ob idh
etwad gang Ungeheuerliched untermommen hiitte, al8 ich meine Abhand-
fung jdhrieb. Judeffen ift bdie jitierte, polemijch jo wirfungsvolle
Jormulierung des Gedantens, wie miv jdyeint, jachlich durchaus nicht
prdzis. €8 Hanbelt fich) doch offenbar in meiner Arbeit nicht um eine
abjtvafte Unterjuchung des Begriffes ,modern’ und bes Begriffes
,abjolut” und um eine riidfichtslofe Vermihlung diefer beiben abjtrvaften
Ungeheuer, fondern um eine Grisvterung der Frage, ob dad durchaus
fonfrete gegemwiirtige Chriftentum pofitiver Richtung jo befchaffen fein
fann, dafy man ihm gleichzeitiq die beiden, jcheinbar wiberfprechenden
ribifate ,abjolut’ und ,mobern” gubilligen fann. Da in der ge-
Niunasreichen Wirtlichteit nicht felten Dinge nebeneinander u finden
je in ber abjtraften begrifflichen Syjtembildbung nur jdpwer oder
s miteinander in Ginflang zu bringen find, o ijt e8 feines-
Mar, bafy die Frage bejaht werden darf. Und eine jorgs
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dltige Beobadhtung bes empirijh gegebenen, pofitiven Chriftentums
ergibt in der Tat ftarfe Griinde fitr die Bejahung. AL v. Dettingen
jelber mag -hier al8 ein Fweifellos unverddchtiger Heuge fiir bieje
Bebauptung dienen. Jm 1. Banbde feiner Dogmatif lefe id) auf
€. 55, bap es ,ein ,fertiges” Dogma gar nicht gibt unbd geben barf.
Wie e8 allmdbhlidh geworden und gewadyien, fo ift 8 auch in der
(Begenmwart ein werdendes. Und bdie Dogmatif hat an ihrem Teil
bagu mitguwirfen, daf e8 nidht jum Petrefaft werde.”  Jubdefjen,
fdhon auf der nidhften Seite wird ein , fertiges Funbament” deg Dogmas
und ber Dogmatif angefithet, ,der lebendige, Heil8 [eben zeugende,
gefreuzigte und auferftandene Chriftud.” Und auf ber nichjten Seite
wird dad Ehriftentum die ,jchlechthin wabre, weil fiir das menjchliche
Heilsbebiirfuis fdhlechthin ausreichende Neligion” genannt. Und in
ber Tat entjprechen diefe Ausjagen villig dem empirijchen Tatbeftanbde,
benn bas ift die paradboxe Cigenart der dyriftlichen Meligion, daf fie
einerfeits al& eine wefentlich fertige, abgejchloffene, imperfettible Grife
pem Menjchen entgegentritt, dafy aber anbererfeitd das Ehriftentum
aufierorbentlich elajtijd) ift unbd fid) ftetig verindert, in lanafamer
Cntwidlung ecinem nod) nicht realifierten Biele uftvebend. Beides
bat Dettingen jchon und priizis darafterifiert und bdriict Hierbei
bie Sadje etwad anberd ausd, als idy e8 tue; allein dem Wejen nad
fommen feine Ansfithrungen genau auf dasjelbe heraus, was idy mit
per angefochtenen |, BVerfchmelzung der Begriffe modern und abiolut”
erveichen will. Denn cine Religion, bdie ,jchlechthin wabhr” ift, tann
fid) doch wohl nidht mebhr wejentlich dmdern, und ,fertige Funba-
mente” fonnen aud) nid)t mehr umgeftofen werden, ohne daf der
gange Bau gujammenbridht. Cine Art von , Abfolutheit” und Abge:
fchloffenbeit der dhriftlichen Neligion fteht daber auch bei Dettingen
neben dem Giebanfen beg allmahlichen Wachiend und Werbens. Und
bag fann auc) nicht andberd fein, bemn fiir jeben Ehriften wire der
Giedanfe unertriglich), daf wir nod) gar nichts Fertiges, fiir alle Cwig:
feit Fejtitehended in ber dyriftlichen Heildoffenbarung befien. Demnadh
fdheint mir in Dbiejem ‘Punfte bdie Kontroverfe Zwijdhen Dettingen
und mir auf einen Streit um bdie Terminologie hinausdzulaufen. Jd)
bin wabrlid) der lete, der dad Chriftentum ald einen ftarren, unver:
dnberlichen Dogmenfompler aufaufafien geneigt wire, und allem, was
Dettingen diber die Allmabhlichteit der Heildgejdhichtlichen DOffenbarung
jagt, famnn i) aug vollem Hergen Fujtimmen. Alein dasd alled ift
nur die cine Seite der Sadye; baneben gilt e8 eben auch die ewigen,
unverinderlijen Grundlagen bes  Chriftentums  wiffendhaftlich u
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fivteren, die dem Ghriftentum den Eharafter der ,jchlechthinigen Walbr-
beit“, wie Dettingen fjagt, ober ber ,Abjolutheit”, wie id) fage,
aufprdgen.

Su diefem Punfte erlaube idy mir daher, mich trop des Proteftes
meines fochverehrten Gegnerd von Hergen mit thm eing gu fithlen.
Ynders fteht es mit der Frage nach ber Berechtiqung des , Wiober:
nen” in ber pofitiven Theologie. Hier liegt in der Tat eine nidyt
unerfebliche Diffeveny der Meimungen vor. Die Diffeveny wird beut-
lich yoerden, wenn id) eine Stelle bed Dettingenjchen Aufjages, bie
geqen mich qevichtet ift, fritijch Oeleuchte. Auf ©. 849 hilt Det-
tingen Geebergs und meiner Forderung, baff wir pofitiven Theologen
gang Sinder unjerer Seit werden jollen, weldhe die Vebdiirfnifje unferes
Beitalters in vollem Umfange mitempfinden, folgendes entgegen: ,J dh
fiivchte die fchiefe Cbene und dem — Sumpf bdabinter! Vestigia
terrent”. Bleiben wir bei dem Bilde. €3 ift vortvefflid) geeignet,
den ®egenjap vorldufig in anjdaulicher Weije flar gu macdjen. €3
fei gugeftanden — allerdingd nicht unbedingt, jondern nur um Jwede
ber grifieren Vereinfacdjung bes Gedanfens, — bdas jpeifijd) moberne
®eiftesleben fei ein grofer, bojer Sumpf, in bem fchom viele edle
Geifter rettungslod untergegangen find; und dementjprechend fei andh
sugeftanbden, baf wir Jungen, die wir ein Stiict des mobernen Geiftes
mit dem pofitiv driftlichen Geifte verbinben wollen, ung auf jdyoan:
tenbem, gefahrlichen Bobden bewegen.  Allein was jollen wir denn tun ?
Wir find num einmal durch den Strom der Feit in biefe gefihrliche
Situation fineingeworfen! Unfere gefamte Jeit fibt tatjachlic) in
biefem Sumpfe drin. Fitr und qibt e8 feinen Nitchweg su den fumpi:
freien Bergen Philippijher Dogmatif, beren frdjtiges *Profil und
Dettingen €. 343 jo verlocend vorfithet; fitr und gibt e8 nur gwei
Mbglichteiten: entweder im Sumpfe unterjugehen, ober aber — Dden
Sumpf trocken Fu legen unbd in eine fruchtbare Landjdaft ju verwan:
befn. Und dad ift die Arbeit, die und allen, bdie wir uns fiir bdie
Forberung einer ,mobdernen pofitiven Theologie” begeiftern, ald Auj:
gabe vorjchwebt. Das moberne Geiftesleben Halten wir fitr femen
jener Beillofen Siimpfe, demen man nur aus dem Wege gehen famm,
wenn man nicht in ihnen umfommen will. Wir find vielmehr ber
Deeinung, daf in diejem Sumpfe frudytbare, gute Erde in Fiille ftectt.
Bei geeigneter Behandlung fann der Sumpf urbarves Land werden,
bas eine Herrliche Stitte fiiv die Saat ded Evangeliums bieten wird
und vielleicht einjt in ungeahnter Weife Huubertfaltige Frudht trdgt.
Allerdings, gefahelich ijt die Arbeit an diefem Sumpje; e8 fann dad
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eigene Leben fojten. WAllein bdie vestigia, die hier su finden find, fann
i) nicht durchweg als abjchrectend anjehen. Jch jehe doch die Spu-
ren jo manchen waderen Mannes, bder fich hier miihjam feinen LWeg
gebabnt hat und fogar fchon hier und da ein Flectchen feften Landes
bem Sumpfe abgerungen fat. Und i) mufy geftehen, baf es mid
midtig aieht, in Den Fupftapfen jener wenigen Vortimpfer aut manbelu.

Was hier im Bilde gefagt ift, (Eht fih aud) begrifflich
niber firieven, woju uns cine andere Stelle in Dettingens Anf-
fag Den Antnitpfung@punft darbieten moge. Auf S. 338 f. aitiert
Dettingen einen Abjchnitt aus dem oben erwifhuten fleinen Aufjat
von Eeeberg, ber die Jerfahrenfeit und das feillofe Treiben ,der
Modernen” mit berebten Worten fchildert. Hieran Fnitpft er dann die
Benerfung : ,Und bdoch foll die ,vofitive” Theologie cs lernen, im
mobernen Fabrwafjer fic) zu bewegen! Hitten wir uns, frembdes
Feuer auj unjeren Ultar ju bringen.” .

A8 id) diefes [as, badhte id) bei mir: Sollte ich meinen Lehrer
fo idlecht fennen, dafy ic) bisher nod) gar nicht bemerft Habe, wie er
bemiibt ift, ben religionsfeindlichen, zerfahrenen mobernen Naturalis-
mus in ber pofitiven Theologie eingubiirgern? Jeh fchlug daber
jofort die angezogene Stelle nad), — und fand, wie idh e3 auch nidht
anderd erwartet hatte, dap Secberg fid) ,der Moberne” genau ebenjo
ablehnend  gegenitberftellt wie Dettingen.  Seeberg  unterjcheidet
aber in feinem Auffate ausbritdlich ,dbas Moderne und ,bdie Mo-
berne.““  Unter dem Ausdrude ,bdie Moberne fafit er alle jete
unangenehmen  Zerjepungsprodufte jujammen, an demen umjere Beit
fo reich ift. Daneben ftellt er aber ,bas Moberne, b. . die wirk:
foamen, vorwdrts treibenden Rrdfte unjerer Beit. Qeider geht Det-
tingen mit feiner Silbe auf biefe Unterfcheidbung ein. Aber gerabe
bier liegt bder Pumtt, wo die Geifter fich jcheiben. Denn wenn wir
pon Seebergd etwas qefiinftelter Formel: ,Das Pioberne und bdie
Dioderne” abitrahieren — wir fonnen e, ofhne der Sadje irgendrvie Al
jhaben — und ben Gebanfen, auf den e8 antommt, nitchtern und ein-
fach formulieren, fo finden wir folgende wei Thejen einanbder gegenitber
ftebend : Oettingen fagt, bas flar und genuin , Modberne” ift , moniftijch:
materialijtijcher”, ,evolutioniftifcher”, ,wunbderichener und dogmen:
[ojer”, antichriftlicher , Naturalismus®, und 3ieht daraus die bei diefer
Borausjepung unabweidlidhe Konjequeny, daf fein flar denfender
Menjch bdaran denfen darf, bdiefen Geift mit der driftlichen Weltans
fhauung su paaven; Seeberg dagegen hiilt den evolutioniftijch-mate-
rialijtijchen Naturalidmus fiir eine voriibergefende Beitfrantheit; die
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eigentlic) treibenden Rrdifte unferer Beit find feiner Meinung nach
gang andere, und Fwar find fie jo bejchaffen, daf fie fehr wobl
im Dienfte dyriftlichen Geiftes vevmertet werben foumen. Grft unter
biefer Borausjepung wird bie Forderung einer ,mobdernen pofitiven
Theologie” ein distutabled Problem.

Wer von beiden hat Redht? Mt Sicherheit wird man das
wofl erjt nach etwa 50 Jahren jagen fimnen, wenn die verworrenen
Tendengen unjerer Jeit fich alljeitiq ausgewirft haben werben; dann
wird ed leidht fein, das BVergingliche, Kranthafte, vom Gefunden und
Bewdhrien u jcheiden. Heute (ifit fich nichts anderes tun, ald daf
man, nachdem Oettingen eine grofe Menge belajtenden Paterials
gegen den mobdernen Beitqeift angefithrt hat, audy einige Beobadhtungen,
bie gu Gunjten von Seebergd Theje jprechen, dem Lejer aur CGrwidgqung
gibt. 2Was bdiirfen wir am mobernen Jeitgeifte ald wertvoll unbd
hoffnungavoll fiix die Bufunft anjehen ?

Beginnen wir mit dem Gebiete ded Welterfennens und der theo-
vetijthen Weltanjchauung.  Hier ift jundchft ju jagen, daf der Geift
jtreng exafter, wifjenjdjaftlicher Forjhung, der feine anberen Nutori:
titen fennt, als die Majeftidt der Tatfachen, bder erfalhr- und erleb:
baren, beobachtbaren und forgfdltiq fritije beobachteten Tatjachen,
feinen Siegeszug vollendet hat und Heute jogar um Gemeingute
aller Gebilbeten gu werben beginmt. Mian pilegt diefe Geiftesrichtung
ald , Wirflichfeitsfinn” der gegemwdrtigen Forjhung zu begeichnen.
Cbenfo gut tann man fie aud) eine Steigerung des Wahrheitgfinnes,
einen Fortidhritt ded wiffenfchaftlichen Gewifjens nenmen. Unfere mo-
berne exafte Wiffenjdhaft befit einen derartigen Wirtlichteit8hunger,
baf fie lieber bereit ift, mit einer troftlofen, freudlojen Anffajjung der
Welt fid) su begniigen, ja, auf eine Crfldrung dber Welt itberhaupt u
vergichten, als nur ein Wort mehr {iber die Dinge su fagen, ald fie
auf Grund genauejter Beobachtungen, die durch tontrollierendes Erperis
ment gepriift und gefichert find, unumftdplich weif. Sobald man
aber biefen ftrengften Mafjtab an unmfer Wifjen anlegt, jo madhen
fich bie uniiberjchreitbaren Givengen unjeres Wifjens fehr jehnell fithl
bar. lngebeuer find bie Scipe ded pofitiven, exaften Wijjens, bie
pag 19. Jabhrhundert aufgehinft hat, — und demnmoch find wir der
wifjenjchaftlichen Cntritielung der tiefften Geheimnifje der Welt nicht
im Geringften ndher geriidt. Was ijt Materie? Was ift Kraft ?
Was ift bie Seele? — alle biefe Fragen find heute vom Stanbpuntte
exafter Wiffenjchait aud nod) genau jo ungeldjt wie an dem Tage,
ald zum erften Male ein nachdentlicher Wenjch fie fich ftellte. Daher
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parf feute etne Art von gnoftizidmud in betveff der lepten und
pochjten Fragen menjchlichen Dentens alsd fonjtante BVegleiterjcheinung
Deg (Geiftes ber exaften LWiffenjdhaft betradytet werben. Er jcheint
gerabeu die Weltanjhamumg der naturwifjenichaftlich gejchulten For-
© fcher Der Gegemwart Fu fein. Weninjtens tritt er mir in dem einzigen
exaften 2Wifjendzweige, mit dem id) etwad ndber befannt bin, auf dbem
®ebiete Der empirifchen Piychologie, mit {iberwiltigender Madht ald
unabweisliches NMejultat der gangen Arbeit entgegen. Und joweit ich
mich bidher durch die popularifierende Literatur und durd) miindliche
Anjrage bei befreunbdeten Naturmifjenichaftlern meined Alterd habe
belehren [affen fimnen, hHabe ich aud fiir anbere naturwiffenjchaftliche
LWijjensgebiete dadfelbe in Crjahrung gebradht. Chamberlain hat in
feinen , Grunblagen” diejen mobernen wiffenfchaftlichen Geijt mitjamt
bem aud ihm vejultierenden Agnojtizidmusd mit beredten Worten prin-
giviell Ddargelegt. Sicher verdanft dag Bud) gerade der fasji-
nierenden Darftellung diejes Geifted bden grofiten Teil jeined
CEriolges. Wer einmal von diefem Geifte exatter LWijfenjchajt erfaft
ift, balt ihn fiir eine der qriften Errungenichaften ber Neugeit
und fann nidht umbin, fich von Chamberlaingd Ausfithrungen Hier:
itber fortreifien zu laffen, aud) wenn er jonft auf Schritt und Tritt ben
Cingelerdrterungen bes Buched lebhaften Wiberjprud) entgegen bringt.
Diejer wiffenichaftliche Agnoftizismus it nidht zu vermedhieln mit
jenem ffeptiichen Agmojtizismus, welcher in nondjalanter Weije den
Sragen nad) den hivchjten Dingen audguweichen jucht und gegen alle
Bemithungen ernjter Denter die alte Pilatusfrage: Was ift Wahrheit ?
ald Deckmantel benut, wm fich eine Weltanjchauung nad) den eigenen,
meijt vecht niebrigen, gemeinen Bebdiirfnifjen jurechtzumachen. Cr ift |
vielmehr dad NRefultat eined langen und miihjamen Ringend um bdie
Crienntnid ber Wabrheit und flieht aus bder Cinfidht, daf unfere
Bernunft fo bejchaffen ift, dafy fie iiber gewiffe Dinge nichts weify und
nichtd wijfen famn.  Gr fchlicfit die grofartige Erfenntnid ein, daf
bas ganze Gebiet des Wiffend nur ein fleines Fleckdhen an ber dufer-
ften Oberfliche der Wirtlichfeit ift; dabinter jteht uniiberjehbar grof,
unfafgbar tief und iiber alled menjchliche Denfen erhaben der geheim:
nigvolle Urgrund aller Dinge, dad unerforidhliche Geheimnis bed Da=
feind : nod) nie in der Weltqejchichte hat ein Beitalter dem unbefannten
®otte einen jo grandiofen Altar errichtet wie bdie Wifjenjchaft
per lepten Degennien. Und hier ift ein Punft gegeben, an dbem wir
Theologen die moderne Welt anfaffen jollen; hierin jollen wir mobern
werden. Der Geift ber exatten Wijjenjchajt mit ihrem Agnojtizismus
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ift ber jchipensmwerteite Bundedgenofje gegen jede Avt von naturmwiffens
idaitlich-materialiftijcher Anmafung cinerieitd und geqen jede Form
phantaitijcher philofophijdher Spetulation anbererjeits. Wie engherzig
und befdjrdnft fieht ecine materialijtijche Naturphilojophie im Stile
Haeckeld aus, die mit einigen Schlagworten das Weltproblem meiftern
will, wenn man fie am Geijte wahrer Wiffenjdhaft, die fid) der Unend-
lichteit unb unerreichbaren Grife threr Strebezicle bewufit ijt, mift. Und
wie tleinlid) erfcheint dag immer von neuem wiederholte Unternehmen
einiger Philojophen, die unerjchipliche Welt der Wirklichteit in einige
logifche Formeln zu prefjen, wenn man foweit in die Geheimnifie
bed Dajeinsd eingedrungen ift, daf man erfaunt hat, wie wunderbar
fie find! — Jedoch) nicht nur als Hilfsmittel sur Befdmpfung von
Feinden bed Chriftentums jchite ich ben echten, grofiherzigen Aanoiti=
pidmus der modernen Wiffenjchaft. Jh Halte ed mit dem Apoftel
Paulus, der auf den Altar ded unbefaunten Gotted die Geftalt bes
qefreugigten und auferftanbenen Heilanbes hinjtellte. Wer den unbe-
fannten Gott verehrt, ift nicht fern vom NReiche Gottes, und jo mancher
Ugnojtizift hat gelernt, in demiitigem Ehriftenglanben die Offenbarung
bes unbefannten (Sotted mit bantbarem Herzen aufsunchmen. Die
Theologie foll 3eigen, dbaf der in Ehrifto offenbare Gott jugleich der
unbefannte Gott bder Wiffenjchaft ift, — in Dbiefer Forberung fehe
id) eine der brenmenditen Uufgaben ber Heutigen Theologie.

Treten wir weiter hinitber auf das weitjchichtige, diffufe Gebiet
religidjer Gefithle und Stimmungen. Eined der auffallenditen Kenn-
seichen Des modernen Geifted ift ein qewijjed Ubermafi an Gefithls:
ftimmungen und eine raffinierte Feinfithligeit in der Differengierung
eingelner fehr jubtiler Gefiihldmijdungen. Wie plaftifd) verftehen bie
modernen rujfijchen Autoven bdas fomplizierte Gewebe ber einanber
wibderftrebenden Gefith(sbewequngen darvzuftellen. Die eingelnen Fitben
werben bem ejer mut einer unbeimlichen Deutlichteit fichtbar, o bap
er nicht wmbin fann, die gefchilderten Gefithle audh in jeinem Jnneren
wiedberzuentdecten, migen fie bidher ein noch jo verborgenes, unbewufites
Dafjein gefriftet Haben. Dasjelbe [Eft fih wohl aud) von Jola,
Jbjen, Niepjche und dben befanmren ,Briefen, die ihn nidht erveichten,”
fagen.  Alle bieje Autoren verftehen Gefiihle derart qenial zu jchildern,
dafy fie Den Lefer zwingen, wibrend ber Lefiire die gejdhilberten
Stimmungen in gewiffem Grade mitzuerleben, o lebengwalhr und
lebendig=fonfret werben bdiefe geheimiten Buftinde der Eeele vor-
gefithrt.  Sollte Hier fiiv den driftlichen Theologen, fpesiell fiir ben
Prediger, nichtd u lernen fein? Critens ift 3u jagen, daf alle biefe
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troftlofen, niederdriicfenden unbd wniedrigen Eeelenftimmungen, die in

ber angefithrten Litevatur nieberqelegt find, [leiber nur allzu wirtlich
find; in jeder Seele [ebt ein Stitk von thnen. Daber jtubicre der
Theologe jorgfdltiq diefe Litevatur und jage fich ftetd: Das find die
Menjchen, demen ich predigen muf, Seelen in diejer Verfajjung habe
ich Deute dad Cvangelinm zu verfimbigen! Wer fid) diejem Stubium
mit Grnjt hingibt, wird gang von jelbft in jeiner Predigt ,mobdern”
werden, denn er wird einfehen, daff joldhen Seelen mit dem fomven-
tionellen Predigtton nicht gedient ift. Die unfaglich fchwere Aujgabe
bes Deutigen Predigers ift, feime Prebigt o zu geftalten, bafy er
fomwohl der im Glauben ftehenden Gemeinde Erbauung und Firderung
bringt, al8 aud) ben Draufenftehenden das Evangelinm in einer
Weife verkitnbigt, baf fie wenigitens anfiven, was er jagt, und sunidit
eine Abnung, jpater die Gewifheit bavon gewinmen, dafi das alte
Goangelinm bdie Yebendmadht ift, bie auch ihre Seelen heilt. Und
nod) ein Bweited fanun der Theologe von den modernen Schriftitellern
lernen.  Sie lehren, daf plajtijch und fontret dargejtellte Gefithle ge-
fith(gerzengend wirfen. Hieraus erqibt fich die Forderung, daf dbie
heutigen pofitiven Theologen das, wag bder Ehrift in der Stille mit
feimem Gott erlebt, mit der Kraft bed gottbegeifterten Didhterd ber
®Gemeinde darjtellen jollen, fo lebendwabhr und anjdaulid), daf ber
Hitver, der Gleiches erlebt Hat, fagen mup: Ja, fo war es bei mir
auch! und daff der Hiver, der e3 noch nicht exlebt hat, geftehen muf:
Das {ind feine hohlen Phrajen, jondern dad ift wirtlich erlebtes, fon-
freted Seelenleben. Um diefed Biel gu erreichen mufy der Prediger vor
allem felbft etwad mit feinem Gott erlebt haben: wir werben Herzen
nur gewinnen, wenn wir bavon Jeugnis ablegen, wag in unjeren
Hevgen lebt.  Jnbeffen follen wir der Gemeinde nicht nur Erpeftorva:
tionen iiber eigene Crlebnijje bieten. Ebenjo wie die grofien modernen
Autoven nicht nur eigene Gefithle darftellen, jondern ifhrer genialen
Beobadhtungdgabe dad Befte verdanten, jo follen wir Theologen aud)
ben reidhen Sdja mannigfaltiger Criafrungen, den bdie driftliche Ge-
meinde Defift, beobachten und in unferer Predigt eindructdvoll und
plajtijch darjtellen. Nur durch lebendmwahre Schilderung der Gefithle
eined frommen Chriftenherzend fimnen wir hoffen dhnliche Gefithle bei
RNichtchriften zu evzengen. Jeh weif jehr wohl, daff das Ehriftentum
nicht nur Gefithl ift und dafy durch Gefithle allein noch niemand ein
Chrift- geworden ift.  Allein felbft die drgften Feinbe alles , Gefith(s-
chriftentums” werden zugejtehen miifjen, daf ofne nachbaltige und
ftarte Gefithl8bewegqung noch niemand ein Ehrift geworden ijt. Und
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wie wir den ,modernen Weenjdhen” dagu bringen, driftliche Gefithle
3w crleben, bad fonmen wir nur von den Mobernen fjelber lernen,
inbem wir beobachten, wofite thr Gefithl empfinglich ift und durch
welche Mittel e beweat wird. .

Giehen wir weiter 3u dem grofen Gebiete ded Strebend und
Handelns, des Wollens und Vollbringend oder, mit andeven Worten,
au der Frage nad) dem fittlichen Charatter des WMenfhen. Auf den
erjten BIE jcheint der ,moderne Menjh* ein vdllig riicdqratiofes,
dyarafterjhwaches JIndividuum Fu fein; eine gewifje Miidigteit und
peifimiftijche Tatenlofigteit fpricht aud fo mandjem modernen Werte
au und. Dad wdre aber dad genaue Gegenteil von dem, wad fiir
bie Ausgeftaltung eines driftlichen Charafterd nitig ijt: bhier find
nur WMenjchen von unbeugjamer Willensenergie brauchbar, und wo
letere fehlt, muf die Sonne gittlicher Gnade den jhwadhen Willen
wachfen unbd gedeifen lafjen, bis er die ganze weltitberwindende Krajt
chriftlichen Glaubend in fidh aufgenommen hat. JIndefjen bei niherer
Betrad)tung ded mobernen Lebens geigt fid) denn doch ein gang anberes
Bild, ald und bie verlebien Jiinger einer blafierten Grofjtadbtfultur
in ihren litevavijchen ‘Produften jo aufdringlid)y vorfithren. Wenn
man unfer Heitalter ald Ganged betvachtet, fo fann man jagen: €8
war ein Jeitalter der Arbeit und des Fleifes, der entjchlofjenen, wage-
mutigen Tat! Die gewaltige Lehre ded praftijhen Lebend der mo:
bernen Feit ift, dbafy heute nur der willenstriftiqe, dharattervolle Arbeiter,
ber feine gange Kraft fitr jein Werf einfept und mit ftrengjter Selbit-
gudht uud Kongentration fich gang jeiner Arbeit hingibt, in dem Kampfe
ums Dafjein beftehen tamn. Jene blafierten Jiinglinge find Sdyma=
roperpflangen, die ein edyted Kind unferer Jeit mur mit Vevadhtung
anjehen famm.  Sdhaffen, wirfen, arbeiten, vorwirtsjtreben unter NAuj:
bietung aller Willenstrdjte! Dasd ift die Parole unjever Jeit, die von
gwei o villig verjchiedenen Perjdnlichteiten wie Frenjjen und Niehiche
in gleic) gewaltiger Weife gepredigt wirh. Sollte Bier fitr bdie pofi
tive Theologie gar nidhtd zu lernen fein ?

Und fehliefslich wollen wir unfere Aufmertjamieit noch auf Fwei
fcheinbar entgeqengejette Geiftedftrimungen richten, bdie beide fiir unjer
Beitalter charafterijtifch) find und beide fiiv den dyrijtlichen Theologen
von unjdhasbarem LWerte. Unfere moberne Literatur famn fidh nicht
genug tun in dber erfdyiitternd realiftifchen Bejchreibung der nieberen
Jnijtinfte deg WMenjdhen.  Noch nie hat die Literatur eined Jeitalters
fo beutlich gezeigt, ein wie niedriges, tierijcdhed Wejen der bielgepriefene
Herr ber Schdpjung eigentlich ift. In jdhroffem Wiberfprud) hievzu
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hat faum je ein Beitalter einem fo gremgenlofen Dptimidmus betreffs
ber Jufunjt ber menjchlichen Natur gebuldigt. Der Perjdnlichieits-
fultus wird Heute in einem fajt bedngftigenden Umfange betrieben, und
ein Niepjche mit feinen Jiingern glaubt feft baran, daf das gegen:
wirtige jchwichliche Weenfdhengefchlecht aus eigenen, natiirlichen Krdften
einen hoheren Menjchentypus von ungeahuter Eorperlicher und geiftiger
Sdyombeit hervorbringen werbe. Die Aufgabe der driftlichen Theologen
febe ich nun bavin, fid) aus beiben Richtungen dad NRichtige angus
eignen und dasd lbermafi Der einen durc) die anbere ju betdmpfen.
Wenn wir jenen ftolzen Verehrern menjchlicher Perjonlichteit, die fiir
Selbjter(djung jchwérmen und von Grlbjung durd) Gnade nichts
wijjen wollen, im Leben begegnen, bann wollen wic, einem Jola, Toljtoi,
Gorti und Jbjen unfere Farben entnelmen, wenn wiv ihnen den wirtlichen
Sujtand bes Dienjchen vor die Augen fithren, damit fie jehen lernen,
bafp die Hoffnung auj Selbiterldjung eine eitle Jlufion ift. - Und
umgefehrt, wenn wir jenen unjeligen Kreatuven begeguen, welche die
Hervjchaft ded nieberen Trieblebend fiiv den normalen Juftand der
menjdhlichen Seele halten, dann wollen wir vor allen Dingen verjuchen,
bei ihuen die grofie Grfenntnis u wecken, daf auch in ihrer niedrigen
und fleinen Seele ein edler Stlave in Fejjeln Legt, su weldyer Cr=
fentnid nichts firderlicher fein fanm, alg ein Hinweid auf das mo-
berne Streben nach Perjonlichteit und auf die bedeutenderen Neprijens
tanten Diefes Strebens (Chamberlain, Gucen, Carlyle, Emerjon, ja
felbft Niehiche fomnen in diejer Richtung anvegend wirten). Jch hege
die optimiftifche Hoffnung, daff durc) ein jolches Verfahren die Worte
Siinde, Schuld und Gnade, weldhe bei den Mobernen jo ganz aufer
furd gefept find, wieder zu Ghre und Anjehen gelangen fonnen.
Pan vede nicht joviel von Siinde im allgemeinen, jondern jeige an
fonfreten, mobernen und mobernjten Beijpiclen, was Siinde ijt, wie
fie die Seele flein, niedrig und elend macht. Und man Dbiete die
Gnabde nicht dort an, wo fie nicht begehrt wird, fondern man laffe
erft die menjchliche Seele fich ans eigenen Krdften an der Vermirflichung
ihrer Perjvnlichteitsideale yound vingen, bid fie jieht, daf fie aus
eigenen Rrdften nichtd erveichen fanm; bamm erjt wird der Boben
fiir Das alte Gvangelium von Siinde und Gnabde recht bereitet fein.
Jefud ift gefommen, um bdie zerfhlagenen Herzen u Heilen; benupen
wir aljo dag moderne Leben dazu, um moderne Herzen zu gerichlagen
und ibhnen ihven Grifemwahn ju rvaubem, — dann werden wir fie
aud) burh bas Coangeliwm feilen fonnen; und aus der Hand Chrijti
purd) die Rraft bded Beiligen Geifted werben wir ihnen die Vermirt:
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lichung jenes ‘Perfimlichfeitdideald bdarbieten fimnen, bad fie aus
eigenen Rriften vergeblich ju rvealifieven ftrebten.

~ Hiermit mag 8 fiir diedmal genug fein. Volljtindigteit der
Uberficht habe ich nicht erfivebt; i) hoffe, dafs jchon diefe furge Stizze
geniigt, wm bdem Lefer zu jeigen, baf e denn docd) vecht viele und
und {chiapendwerte Anfniipfung@punfte fiir bdie Verfiindigung bed
Coangeliumé in dem mobdernen Leben gibt. Die oben angefithrien
Bitge {ind fo beutlid), bad8 man Bier unwillfiirlich die Frage erbebt:
Kann ein jo jcharfer Beobacdhter wie AL v. Dettingen fie wirtlicdh
itberfehen haben? Er hat fie in der Tat nicht ftberfehen, dbenn €. 841 5.
jinden ir einen furgen Abjchnitt, in bem der ,neueren Geiftesrichtung”
allerhand Gutes nachgejagt wird, dad wejentlich in diefelbe Richtung
eigt wie die oben angefithrten Biige. Dad ift eine iiberrajchende
Cntbecfung.  Aljo am Cnbe lGujt die Kontroverje auch hier blofy auf
cinen &treit um bie Terminologie hinansd? ?

Nun, ein Stitc von einem terminologijchen Streite ift aud) hier
mit im Epiele. Wenn Oettingen dad Wort ,moberner Menjch”
hort, dann fteigt vor feiner Seele dad Bild ber entnervten, defabenten
Geftalten auf, die an unjerer mobernen Kultur zu Grunbde gegangen
find, bie jeglichen Glauben an Hoberes verloven Haben, denen in ber
Welt nichts wirflid) 1jt, ald ein finnlojer, brutaler Kaujalzujammen=
hang, dem der Menjch nur refigniert nud voll peffimijtijcher Gefithle
jujchauen fann. Dagegen jehen Seeberg und feine Schiiler bei diejem
Worte ftarfe, arbeitéfreudige Geftalten, ernjte Wiinner, die gerungen
haben mit ben Problemen bded Lebend und fich) nidht haben nieder:
jwingen lajfen, al@ ihnen die Lojung verjagt blieb, fonbern feften
PMuted die Grundlagen fitr eine beffere Butunit zu jchaffen juchten.
Wir begeichnen aljo mit dbem Worte ,mobern” verjdhiedene Dinge
und hieraud erflict fich ein Teil der Kontrovere.

Allein dennod) ift damit der Gegenjapy feinedweqsd villig erfldrt.
Hinter dem Streit um dad Wort, um die ,BVotabel” mobern [iegt
eine wirfliche Differens verborgen. €3 ift eine neue Variation auf
pad alte Thema: Viter und Sdhne, die {ich hier abipielt. Befannt
ift, dah nene Seitftromungen von den ,Vitern” jtetd anbers beurteilt
werben alé von ben ,Sbhnen”, denn Fwifchen ihnen befteht der durd
nichtd zu diberbriictenbe Unterichied, dafj bie criteren ju dem meuen
Beitftromungen  auf Grund einer jdhon gerwordenen, in wefentlichen
Punften qefeftiqten und gejchloffenen  Lebendanjchauung Stellung
nehmen, wihrend die lepteren in ihrem Werden den Cinflitfjen Ded
Neven unterlieqen.  Jch will damit nicht jagen, dak die ,Biiter” bes-
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halb notwendig verjtindnidlod dem Neuen gegeniiberftehen mitfjen; im
Gyegenteil, 8 ift fehr wobhl mbglich und gejchieht auch haufig, dap
fie fich offenberzig von allem Neuen beeinflufjen (affen und ihre Welt-
anfchauung — oft an enticheidendben Stellen — einer Nevifion unter-
giehen; unfer verehrier Neftor jelber ift dasd befte Veijpiel einesd joldjen
raftlog fortarbeitenden, feine Gebanfen {tets von neuem ber Priifung
untergiechenden ,Baterd”. Allein tropbem [ift fich die einmal gelegte
Grundlage webder fortichaffen, noch bei dem, der fie nicht hat, erfetien,
und nolens volens mufy fie bei allen Urteilen mitbejtimmend
wirfen. €8 ift gar nicht anbers mbglich, al8 bdaff der gamge
aeiftige Habitug der , Viter” wefentlich von dem der Sihne abmweichen
muf, befonberd in einer jo reich bewegten Heit, wie die lepten Degen:
nien wiffenidhaftlicher Cntwidelung e3 waren. Die BViter ,nehmen
Notiz“ von dem Neuen und finden manches ,fehr beachtendwert”,
pas fie aud) fitr wiirbig erachten in ihre Weltanjdyamung aujgenommen
au werben; fie ,tragen bem Neuen NHechnung”, foweit ihnen ihre
Weltanidhauung bas erlaubt. Die ,Sidbhne” find nicht in der Lage
fich bevart tithl und fritijd) su dem Mewen zu ftellen; ifhuen, die al8
@udjenbde fich eine Weltanjdhamumg neu erwerben mitfjen und bie fejten
Grundlagen ihres Ehavafters erft allmdhlich, unter jtartjter Beein-
flujfjung burch dad Neue qeftalten fommen, tritt dad Neue mit einer
qang anderen Wucht entgegen, Demn e ift ja die Lebendatmojphire
Der Generation, mit der fie aufmwachjen. Und jo fommt ed denn mit
bittrer Naturnotwendigteit ju dem ewig wdahrenden Konflifte wifchen
ben Alten und den Jungen. Die Wlten ftitken fich mit Recdht auf
eine lange Lebenserfahrung und fchelten leicht bie Jungen Heifjporne,
bie fich von jedem neneften Ginfall unniig in Bewequng und Aufres
gung verfegen (affen. Die Jungen reagieren darauf manchmal in hif-
licher Weife, indem fie bdie Alten fiir ,vitctjtindig”, ,itberrounden”
ober ,veraltet” erfldren. Dad find aber nur bie weniger Einfidhti-
gen unter ibnen; denn wenn die Gejchichte der Theologie etwas lehrt,
fo lebrt fie, dafy nidht jebe newe Beitrichtung ein Fortidhritt der Wifjen=
jchaft ift; oft fajfiert die Gefdhichte die Urbeit eimer gangen Geme:
ration von , Sdhnen”, um wicder bei den Viitern angufnitpfen. Cin
mafvoller Neprijentant der ,Jungen” wird daher mur fonjtatieren,
baf; die gegemmwirtige Situation anderd ift, al8 fie ju der ,Viiter”
Seiten war, ofne daran ein Werturteil zu fniipfen, — bdasd famn er
rubig der Gejchichte itberlaffen. Aber er wird den Vorwiirfen ber
Alten doch) entgegnen miiffen: ©Ob nun unjere Theologie jdhlechter
ober beffer ijt al8 bie eure, — fiiv mid) ijt nur eine Theologie mig-
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lich, die in Dder Atmofphare meiner Beit grofigesogen und geftaltet
worden ift; den Weq suritct gur geiftigen Atmofphiire der Vergangen=
beit famn i) nicht finden. Fitr und Handelt es fich nicht darum,
etne fertige theologijche Weltanjchauung gu verbefjern nud weiteruent
wideln, jondern auf Grund bder Einjlitfje, demen wir unterworfen
gewefert find, wollen wiv ung eine theologijche Weltanjchauung von
neuem gimmern.  Dasd Nedht, dasd unfere Viter fich ihren Vidtern
gegeniiber wabrten, ndmlich das Recht gur Begrindung ciner Theo:
fogie nach ifrer Art, wie fie auf Grund der wihrend ihrer Cutwice:
hing herrjchenden GeifteSmidhte entftanden und gewadhjen war, —
diefed Heht witnfdhen wir ,Jungen” der Gegenwart und ungejchmii-
lert 3u erbalten.

€8 eritbrigt noch fur au zeigen, wo bdie Unterfchiede liegen, die
einen angehenden Dogmatifer von Heute von unjerem verehrten Neftor
fcheiden.  Nach Oettingens ecigener Ausjage (S. 348) waren in
feiner Stubdiengeit fitv ben Anfiinger Philippi und Strauf die Haupt-
objefte ded bogmatijhen Studiums; Schleiermacher wurbe damals
mur al§ Begrinder einer ,meuejten Richtung” beachtet und gejchife.
Heute find Philippi und Strauf fajt verjdhollen, wenigftens fenme i)
mir fehr wenige Studenten, weldhe fich mit den dogmatijchen Werken
eined von beiden bejdhiftigt haben. Schleicrmachers Einfluf ift da-
gegen médytig gewachjen und nicht nur von liberaler, jonbdern audy
pon pofitiver Seite jd)itt man ihn Heute al8 den groften Dogmatiter
be§ 19. Jahrhundertd. Tementfprechend treibt der Student fHeute
jeine erften bogmatijdhen Stubdien an Schletermacher, jobann an
Frant und Ritjd)l, begw. den Schiilern Ritjch(s. Das bedingt natur:
gemdf jdhon ecinen erheblichen Unterjdhied in der gamgen nlage des
pogmatijchen Studbiums. Doch iiber bdiefen Unterfchied witrde man
noc) cinigermafen hinitberfommen; in feiner gangen Grofe wird der
Unter{chied wifchen einft und fett erft offenbar, wenn wir die aufer-
bogmatijchen Seititromungen  beriitfichtigen. In Dettingens Lebr-
jare fidlt woch ber lepte Glang ber alles beherrichenden Hegeljchen
Philojovhie; bdie Naturwiffenidaften fpielten damald noch ecine ver-
haltnidmipig untergeordnete Rolle; bder Materialidmusitreit war
bamals erjt im Cutbrennen; Sdjopenhauer war noch eine villig uns
befannte, unbeachtete ®rige; die Diftovijch=philologijche Rritit trat
pamal8 al8 etwad Neues auf den Plan.  Und nun verfebe man fidh) in
die Yage cined Schiilers und Studenten von Heute: bie Naturwifjen-
fchaften Baben ihren beijpiellofen Siegeslauf vollenbet; ber ftrenge
Geift exafter Wiffenjchaft Hat fih aud) auf die Geiftedwifienichaften
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audgebefnt; -bie bhijtorijd)-fritijhen Forfhungdmethoden beherrjchen
bie gefamte Theologie, pofitive fowohl al8 liberale; Schopenbhauer,
Havtmann und Nietjche, Fechner, Wundt und Spencer jind bie Lhi=
(ofophen, weldhe bdie geiftige Situation Dbeferrichen: und iiber dem
allen jchwebt der wieberanferftanbene eift bes grofien Kinigdbergers,
ber gleichjam prophetifch vorausafhnend fjchon bdie Philojophie bder
exaften Wiffenjchaft entworfen und mit einer, die Bebdiiriniffe ded Ge-
miitd und Willend ebenjalld Leviictfichtigenden Weltanjdhauung gepaart
hatte.  Nehmen wir noc) Hingu die neuenttandene moberne NReligions-
wiffenfhaft und empirijdye Piychologie, — Ffiirwahr, dieje Atmofphire
ift eine erheblich andere, und wer in ihr aufgewadhjen ift, muB
notwenbdigerweije das moderne Geiftedleben mit gang anbeven ugen
anjehen al8 ein Vertreter der alten Generation. Die gange wifjen:
jehaftliche Gejamtitimmung ift eine anbere geworden, und es ift wahrlicd
fein Wunber, daf fich unfer verehrter Neftor in ihr nicht villig Hetmifch
fithlen will und fann. Unb Bievaus erflirt e8 fich, daf Oettingen
in erfter Linie ein Auge fiir all dasg Bizarre, Kranfhafte im modernen
®eifteleben hat, wihrend wir Jimgeren vor allen Dingen bad Starte,
Aufjtrebende, Gefunde in  unjever Beit fehem; ift 8 bod) Ddie
Atmojphrve, in der wir aufgewachjen find, in der wir nicht nur
notgedrungen, fonbern germ unb freudbig atmen. Und die Forderung
einer jeitgemifen Umgeftaltung bder pofitiven Theologie, einer ,mo=
bernen pofitiven Theologie,” ift den vielen Jungen unter ung, bie
pag alte Evangelium lieb haben, ein jo dringendes Bebiirfnis, baf
wir [eider den Nat der Alten, bdie Finger von bdiejem gefihrlichen
Unternehmen zu laffen, nicht befolgen fomnen. Fiir und fann e8 nur
eine ,moberne”, d. f. peitgemiifie pofitive Theologie geben ober —
gar feine.

$Hiermit meine i) den Gegenfap offen und ebhrlich und, wie ic
boffe, ofme Verlepung der jchuldigen Pietit formuliert ju haben. Der
Gegenfap ift vecdht grof, baviiber fann fein Bweifel fein. Uber wie
flein ift er anbererjeitd sub specie aeternitatis! Denn bad wasd
Oettingen von und Jiingern trennt, jind dod) mur vergdngliche Schwan=
fungen bed Heitqeiftes, die Heute fommen und morgen gehen. Grof,
ewig und unperginglich ift dagegen, wad und eint unbd bindbet. Was
und trennt, ift der Beitgeift, wad und eint, ift dber ewige Gottedgeiit
in Chrifto. Wenn ich in Dettingens Dogmatif lefe, fo wimjche ic)
mir oft vieled anderd formuliert, und mit der fritijchen Veleuchtung ded
,©egenjaged” fanm i) mid) oft gar nidht einverftanben erfliven;
aber wenun bann Der erfafrene Lehrer unbd gepriifte Chrijt die reichen
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Sebige feiner dyiftlichen Lebenderfahrung auftut und ung jeinen poji-
tiven BVefiyy an drijtlicher Heildwahrheit darlegt, bdann fithle i)
mic) fo von Herzen eins mit ihm, daf mir die Qujt jum Nirgeln
gang vergeht.

Auch ich bin der Meinung, daf , Ehriftentum und Theologie nie
und nimmermehr ohne dad gentrale Heilswunder der Cridei:
muing des gefreugigten umd auferftandenen Gottesjohnes, noch aud)
ofne bie befennende Gemeinjdhait bed Heildglaubens,
b. h. obne Rirche und Dogma exijtiert haben und exijtieren ns
nen.  Unb id) gedenfe mit Oettingen Schulter an Schulter gegen
diejenigen ju fimpfen, weldje diejen Mittelpuntt ded Heild aus unjerem
Ghriftentum e3tamotieren und burch den mobernen Seitgeift erfegen
wollen.  Dem Geifte Chrifti ijt nichts ,Nioderned” an die Seite 3u
ftellen, ber jtammt nur aus ber Dffenbarung im Worte und nicht
aus dem mobdernen eiftesleben. Aber bdiefer Geift will in jeber
Beit new i menjhliche Nebe gefafit fein und ftellt jeder Seit von
neuemt bie Aufgabe, den Nachweid au fiihren, dafy der gegemwitrtige
Stand des menjchlichen Wiffens den chriftlichen Glanben nicht augfchliefst
und bafi bdie jentralen Wunber bes Chriftentums Heute cbenfo ie
gu allen Beiten jenfeitd der Gremgen menfchlichen Wifjens und menjch-
licher Vevmumft liegen, fo dafy fie dburd) die Wiffenjchaft nidht wiberleqt
werben finmen.  Diefe beiben Aufgaben fommen in jeder Seit nur mit
bem jeweilig ,mobernen” Begriffsmaterial geldit werden und id) habe
mid) bemiiht ju geigen, bafi im gegemwirti modbernen eijtesleben
eine fFiille von Baumaterial fitr eine joldhe pofitive Theologie zu
finben ift. Uber bas ,Mioberne” werden Oettingen und i) uns
fdpwerlid) jemals gang verftinbigen ; im Pofitiven aber find wir einig.
Und weil bas dbod) die Hauptjache ijt, hoffe ich, baf dag Einbeitsband
aud) fortan wie bidher fic) ftdrfer erweijen wird al8 die Differenzen.
Denn wenn i) mit aufrichtiger Ehriurcht su unjerem theologijchen
Senior aujblice, o gefchieht e8 wabrlich nicht mur, weil idh in ihm
ein Stiid lebendiger Tradition aus der grofien Vergangenbeit unjerer
theologijchen Fafultdt vor miv jehe, jondern weil er in unjeren Landen
alé ein dhavattervoller Bertveter hrift(icdhen Glanbens dajteht,
bes alten Glaubens unjerer BViiter, der trog aller ,mobernen” Um=
bitllungen und Umrege auch mein Glaube ift.

&
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pon Aleyx. v. Dettingen.

Der Nebaftion diefer Beitfdhrift, jorvie dem BVerf. obiger Ab-
handlung bin ich aufrichtiq danfbar, dafp fie mir ein furzes ,Nad)-
wort” jum Jwed bder Werftinbigung geftattet haben. Denn nod)
einmal auf die Sache felbft polemijch eingehen michte ich nicht, da
ich mich in allem Wefentlid)en mit meinem jungen Freunde und
Rollegen durchaud ecinig weif. Die Differeng liegt wirtlich nur im
®ebrauch besfelben Worted fiir wei gang verjcdyiedene Dinge.

Bei N, Seeberg trat miv dad Gefdhrliche diefer untlaven
Nedeweife bereitd dort zutage, wo er ,dad Woderne” und ,die
Moberne unterjcheidet, ja in cinen gewiffen Gegenjab jtellt. Died
iit nicht blo8 — wiec Givgenjohn 3ugejteht — eine ,etwad gefiinjtelte
Formel”, — e erjdheint mir gevabezu irrefithrend und daber gefdhrlich.
Denn aud ,dad Mobderne” ijt doch das jeweilig , eitgemipe” im Sinne
per fteten Vevianberlicheit! Und warum joll dag Neutrum bejfer und
harmlojer jein al8 dag Feminimum? Stehen fie nicht unter der
gleichen Parole ded unbeftimmt Wedhelnden wie jened awitterhafte
Mastulinum: ,der moberne Menfch!” Warnm foll benn unjer
jolibes ©ciff unter foldher, in allen mbglichen Farben jdhillernder
Slagge jeqeln? Ober haben nur wir graugewordenen ,A[ten” eine

© gang aparte Antipathie dagegen! —

Jch) mbchte mich Dier auj ein Beugnid berufen, das ein fo
jugendirijdger Hjthetifer wic Otto Harnad mir gegeniiber vor
furgem brieflich duferte: , it deiner Ablehnung des Wortes ,Modern’
ftimme ich gang diberein. Jch finde, daff die Sadhe und der
Gedbanfe ber fortichreitenden CGunitwidelung durd
bicjed Wort geradezu fompromittiert wird, mit bem
fich nur dDad wertlnd Neue, dad im nadhjten Jahre
jchon wieber veraltet ift, begeidhnen (dBt” —

Man fagt wohl: in verbis simus faciles! Aber wo mit dem
Wort fid) faljche Jdeen, Unflarheiten und Mifdeutungen einjchleichen,
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ba miifite ¢8 — namentlic) in statu confessionis — feifien: in vergjs
non simus faciles! Der NRattenfdnig der ,Wifverjtiinduifie”, Dewy
fich um died Wort dreht, wird jonjt immer drger.

In der Sache jelbjt, d. §. im ernften Streben nach ,zeitges
miafer” Audprigung unjered , Walhrheitd- und Wirflichteitsfinnes”,
nach lebenbiger pevidnlicher Aneignung der Glaubendwabrheit,
nach ernjter bijtovijch=tritijcher Forfchung und — last not least —
nach feinfiihligem LVerftindbnid fiiv den ehrlichen Agnojtizidmus
und bdie Jweifelfragen der Gegemwart bin ich mit meinem [ieben
jungen Freunde und RKampfgenoffen ganz einverftanden und
banfe thm fitr jein warmed und vielfad) flarended Wort. Wad aber
bas Wortlein ,modern” anbetrifft, — bad mir wie eine von jenem
,Sumpi”  aujjteigende Nebelwolfe den flaven Himmel der ,pofiz
tiven Theologie momentan ju verdunfeln droht —, jo hege ich
trot, allem bie jtille Hoffmung:

Nubecula transibit.




