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Vordlevaid andmeid meil tarvitusel olevaist vilja-
kuivatistest
Vergleichende Angaben iiber die in Eesti gebrduchlichen Darren.

Dipl. agr. H. Masing,
Arkna Pollutéokooli opetaja.

Meie niiske siigisilm on sundinud pollumehi teravilja kunstlikule kui-
vatamisele rohku panema, sest valjas ilmastiku kdes kuivanud viljaterad,
nii nimetatud ohukuivad terad, sisaldavad enamasti ikkagi veel 18—20%
niiskust, mis harva kuivematel aastatel, vast rukki juures, mida koige
varemini koristatakse, 15—16% peale langeda voib. Hilisemalt koristatavate
viljade juures ja niiskematel aastatel voib see niiskuse % aga tousta isegi
30%-ni ja ka korgemale.

Alles siis, kui terade niiskuse % langeb 13-le, on vilja alalhoid suure-
mate kahjudeta pikema aja jooksul voimalik. Kuid neid aastaid tuleb
véaga harva ette, kus vilja véljalt pekstes, voime teda julgesti salve panna
voi otsekohe seemneks tarvitada. Kunstlik viljakuivatamine on selle-
parast meie pollumehele ka moddapaasemata t6o6, et kiill kiisimuse alla
voib tulla — mil viisil seda koige otstarbekohasemalt teha saaks, kuid
mitte — kuidas sellest mooda paédseda.

Enne kui meil tarvituselolevaid kuivatisi iiksikasjaliselt kirjeldama
hakata, vaataksime, missugune see viljakuivatamise kiik 6ieti olema peaks.

Pohimotteliselt nduame, et terade idanevus seemneviljal selle all ei kannataks,
et terade toitevadrtus ei vdheneks, et kuivatamine siinniks v6imalikult viikeste raha-
liste ja tookuludega ja et kuivatise joudlus kiillalt suur oleks.

Kuivatamisel idanevus voib kannatada, kui liiga korge soojuse kides vilja kui-
vatatakse, ja seda enam, mida (mérjem) niiskem vili on. Ka kiipsetuvusele mojub
niisugune asjaolu halvasti, sest liimaine kaotab oma sitkuse ja tileliia kuivatatud vili
kaotab jahvatamisel palju kliidena. Mida kuivemad terad, seda korgemat soojust
nad kannatavad. Téiesti kuivad terad kannatavad isegi lithikese aja jooksul 100° C.
Kuivatamisel tarvitatav soojus ja kuivatamise kiirus olenevad terade niiskusest ehk,
praktiliselt vottes, sellest kui kiiresti ldbitombuv chk suudab niiske vilja seest kui-
vatamisel tekkivat veeauru korvaldada. Kogemused niitavad, et kestev kuumus
hévitab terade idanevust kuivas 0hus umbes 75° juures, veeauruga kiillastatud ohus
umbes 60° ja vees umbes 50° C juures. Sellepdrast kuivatame ka seemnevilja
35—50° C juures, pannes teda ohukeste kihtidena kuivama, et ohutombus tekkivat
niiskust voimalikult kiirelt suudaks korvaldada. Alles kuivatamise 16pul voib soo-
just korgemale tosta. Tarbevilja kuivatamisel voib tarvitada paarikiimne Kkraadi
vorra korgemat soojust, kuid ka mitte algusest peale, isedranis kui vili vdga niiske
on. Samuti voib teda paksemate kihtidena kuivama panna.

Tugev kuivava vilja ohustamine iihel ehk teisel viisil on kuivatamisel tédhtsa-
maid kiisimusi. .

Jarsk kuivatamine ei ole sellepidrast hea, et tekkiv veeaur ei padse nii kiiresti
tera sisemusest vilja ja toimib vigastusi, millede tagajédrjel idanevus kal}gneb.
Tarbeviljast aga, kui see on liigniiskusest veidi hallitama v6i kasvama ldinud,
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saab, korge soojuse juures teda kuivatades, hoopis mustem jahu kui see oleks pikal-
dase ja ettevaatliku kuivatamise puhul olnud.

Peale kuivatamist ei tohi vilja kohe soojalt salve voi kotti ajada, kus see, umb-
selt seistes, ohustuse puudusel kaua kuum piisib ja selle ldbi haududa voib. Vilja
tuleks jahedas kuivas kohas Kkiirelt jahutada, teda segades, siis kuivab soe vili kiil-
mema oOhu kdes veel edasi.

Keskmiselt meie oludes kaotab vili kuivatamisel 10% oma kaalust, kusjuures
koikumised vastavalt vilja niiskusele kaunis suured on, 4—5% kuivema vilja juu-
res, kuni 20 ja rohkem % mérjema vilja juures.

Ulaltoodust selgub, et 1) kuivatamine oleneb kahest tegurist — soo-
jusest ja Oohuvahetusest, 2) et soojust tosta saab ainult teatud piirideni,
ilma vilja omaduse kahjustamiseta ja 3) et kuivatamise kiirust s. o. kuiva-
tise joudlust saab tosta ainult intensiivsema ohuvahetuse labi.

Kui me niilid asume meil tarvitusel olevaid kuivatisi vaatlema, siis
nieme, et nendes koikides vilja kuivatatakse soojuse ja chuvahetuse mojul.
Uksikasjades aga on siin suuremaid vahesid olemas. Nii voiks kuivatisi nai-
teks rithmitada selle jarele, kas neis kuivatatakse peksmata vilja vo6i vilja-
teri. Esimesse rithma kuulub vanem kuivatise tiilip — suitsurehi.

Kuivatised, kus kuivatatakse juba pekstud vilja, s. o. teri, oleksid:
a) Siversi riiulkuivatised, b) plekk- ja traatvorkkuivatised, ¢) Dineeseni
kuivatis, e) ,,Viku“ kuivatis. Kuid see jaotus ei taba mitte tdielikult asja
sisulist kiilge.

Teiselt poolt voiks neid jaotada vastavalt sellele, kuidas ohuvahetus
kuivatamisel toimub. Selle jarele oleks jaotus jargmine: a) ohuvahetus
toimub viga aeglaselt, diffusiooni nédol, — suitsurehtedes ohuvahetus toi-
mub labi ukse voi 1dbi luukide; b) chuvahetus toimub paremini loomuliku
tombuse teel — Siversi kuivatisel, plekk- ja traatkuivatisel 6huvahetus
toimub viarske ohu sisselaskeklappide — ochukanalite ja 6hukorstna kaudu.
¢) Ohuvahetus on intensiivne kunstliku jouallika abil — Dineeseni kuiva-
tisel ja ,,Viku“ kuivatisel tarvitatakse kunstlikult soojendatud ohku, mis
ventilaatori abil viljakihist 1dbi surutakse.

Ule minnes iiksikute kuivatiste tiilipide vaatlemisele peab tdhendama,
et suitsureh ed, kuigi nemad kadumas on ja uusi vaevalt juurde ehi-
tatakse, siiski veel kaunis levinud on — isedranis kaugemates metsa-
kolgastes ja iiksiktaludes. Ténapédevani laialt levinud vaade, et soojus
suitsurehtedes koige paremini dra kasutatakse, on iiheks pohjuseks, et see
kuivatiste tiilip veel tédiesti kadunud ei ole. Tema tdhtsamad puudused on,
et kuivatamine toimub aeglaselt, kuivatise tditmine ja vilja mahavotmine
votab aega, temperatuuri tostmisel peab viga ettevaatlik olema, sest suure
massi Olgede soojenemiseni sadestub algul palju niiskust viljale, sest
vahese ohuvahetuse tottu ei juhita seda kiillaldaselt dra jne. Teradele
jaab suitsumaitse juurde. T06 on tahmane ja must. Liithidalt kokku vottes
nouab niisugune kuivatamine palju aega, to6joudu ja ka kiitet ja ei vasta
enam tdnapdeva majapidamise nouetele.

Peksumasinate levimisega ei saadud enam haésti kasutada suitsurehti,
ja sellest ajast peale on rohkesti tootatud sobiva terakuivatise tiitibi leid-
miseks kui ka viljakuivatuse kiisimuse lahendamiseks talu oludes.

Moisade aegadest on iile Eesti koige rohkem levinud ja poolehoidu
leidnud 1) puuriiulitega ehk nn. Siversi kuivatised ja 2) plekk- ja traat-
kuivatised.

Esimestel s. o. riiulkuivatistel on heaks omaduseks, et vili ainult puuga
kokku puutub, mille tottu vilja korbemise hdadaoht vihendatud ja vilja kui-
vatamisel korgema temperatuuriga téotada saab (kuni 75°), ilma et oleks
kergesti vilja hautamist v6i korvetamist karta, ka vilja segamine on &armi-
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selt lihtne, samuti ka kuivatise tithjendamine. Ehitus on odav ja lihtne.
Teiselt poolt on temal aga ka puudusi palju. Neist tuleks nimetada:
1) Vordlemisi viahest joudlust, sest harilikult peetakse vilja kuivatise peal
48 tundi, ja tdiesti méirga vilja on seal hoopis voimatu kuivatada. 2) Sel-
lest tingitud suur kiitteaine kulu, mis kuni poole suurem kui samavoime-
listel plekk- ja traatkuivatistel. 3) Kerge ja purune vili ei jookse riiuli-
test hasti 1abi, jadb osalt sisse, milletottu viljasordid alati segamini ldhe-
vad. 4) Ohutombus ei ole iihtlane, ka soojus ei ole iihtlaselt jaotatud —
lae all vili kuivab kiiremini kui poranda lahedal. Uldse on ohutombus
ainult siis kindlustatud, kui hoone seinad, samuti ka aknad ja uksed ohku
labi ei lase. 5) Kuivatis peab alati vilja &ddreni tdis olema, muidu ohu-
tdmbus toimub tiithjade riiulite vahelt — jattes vilja kuivatamata. 6) Et
vilja mahalaskmine poranda ldhedal siinnib, siis on vilja kottidesse panek
valtimata tema edasitoimetamiseks, mis jdllegi asjata to66d juurde toob.
Kokkuvottes peab tdhendama, et neid puudusi viaga palju on. Tegelik elu
on ka sellekohase otsuse teinud ja riiulkuivatisi leidub t&dnapdev darmi-
selt harva.

Teistel, s. 0. plekk- ja traatkuivatistel, mis kdige rohkem
praegusel ajal levinud on, on riiulkuivatise pahed suuremalt jaolt kaota-
tud voi vahendatud. Tuleoht on vidiksem, 6hutombus parem, joudlus suu-
rem, ka kuivatise puhastamine parem, nii et viljasortide segamini minekut
nii karta ei ole. Vilja korvetamise oht on kiill veidi suurem, kuid asja-
tundliku kaitumise juures tadiesti drahoitav. Koigepealt saab igasugust
viljahulka kuivatada ka vidiksemal maéédral, nagu oOllelinnaseid — pannes
neid ohukese kihina peale. Kuivatada saab aga ka teisi asju, nagu linavarsi,
laudu, aedvilja ja aedvilja seemet jne. Kiitet laheb ka hoopis vihem.

Koik loeteldud paremused ongi pohjustanud nende kuivatiste suurt
levimist taludes, isedranis viimaste aastakiimnete jooksul. Lisaks tuleks
veel mainida, et nende ehitus (isedranis primitiivsemal kujul — kus plek-
kide voi traatide all ainult ahi ilma eriliste suitsuloorideta — ja varske
ohu juurdevool ainult avatud ukse kaudu silinnib) vordlemisi lihtne on.
Nii et koik v6i vdhemalt suuremad t66d koduste abindude ja joududega
teha saab.

Kui kord veel peatuda kiisimusel — kumb kuivatis parem on — kas
plekkidega v0i traatidega, siis ei saa nimetamata jitta, et traatidega kui-
vatisel viljakuivatamine veidi paremini, iihtlasemalt ja kiiremini siinnib,
milletottu ka kiitet veidi kokku hoitakse. Teiselt poolt on nende ehitus-
kulud méarksa korgemad — kallima materjali, isedranis aga suuremate t60-
kulude tottu. Nende vastupidavus ja eluiga on kiill selle eest ka mirksa
suuremad. Traatpohi peab keskmiselt umbes 40—50 a. vastu, mille jargi
teda timber punuda tuleb, s. t. peenikene sidetraat tuleb uuendada. Plekk-
pohja keskmiseks elueaks arvatakse sellevastu koigest 20—30 aastat.

Plekk- ja traatkuivatiste puuduseks tuleks nimetada, et nende joudlus
veel kiillalt suur ei ole, sest moodsad peksumasinad jouavad rohkem vilja
peksta kui kuivatised teda kuivatada suudavad. Ka kiitet tarvitavad
nemad veel vordlemisi palju ja soojuse reguleerimine siinnib kutJa tund-
muste jarele, mis alati vilunud inimest nduab.

Eesti iseseisvuse ajal tekkis meie kodumaale {iks .Taanist parit kuiva-
tise tliip — Dineeseni kuivatis. Kuivatamine toimub siin nii kui-
das eelpool nimetatud — soojendatud 6huga, mida ventilaatori abil vilja-
kihist 1&dbi puhutakse.

Selletottu on selle kuivatise joudlus veel mairksa korgem plekk- ja
traatkuivatistest, kuna kiitteaine kokkuhoid suur on. Et kuivatava ohu-
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joa temperatuur ennast kraadiklaasi abil tdpselt reguleerida annab, pole
siin vilja korvetamist ega ka vilja hautamist nii kergesti karta. Tuleoht
on tédiesti korvaldatud, sest kiitteseadis asub hoopis korval ruumis. Peale
selle tuleks veel nimetada, et ohk siin torude ja kanalite kaudu viljakihist
labi surutakse, ei ole siin vajadust Ohukindlate seinte, uste ja akende
jarele, vaid hoone voib péris lihtne — laudseintega katusealune olla. Vilja
voib kuivatada siin kahel viisil — 1) Kui kanalid pealt lahtised on, siis
kuivatatakse vilja kottides, milledega sel juhusel kuivatuskanalid pealt
kinni kaetakse (Jogeval). See on tdhtis seemnevilja kuivatamise puhul,
sest siis ei saa iiksikud seemnesordid segi minna. 2) Kui kanalid pealt
plekkidega kaetud on, voib seal kuivatada lahtist vilja nii kui teistel kui-
vatistel (niit. Vaivaras).

Kuigi Dineeseni kuivatise joudlus suur, kiittetarvidus vidhem ja vilja-
kuivatamine hdolpus, ei ole tema siiski meil levinud, sest tema on vordle-
misi kallis seadis ja oma suure joudluse tottu iiksiktalule mitte kohane,
kiill aga suuremates majapidamistes, eriti seemnevilja kasvandustes. Ka ei
kasutata siin kiitteaine soojust koige paremini dra, mille tottu ka Dinee-
seni kuivatis siiski veel liiga palju kiitet tarvitab.

1928. a. alustasid Masinatarvitajate Uhingute Liidu eriteadlased uuri-
misi koige otstarbekohasema viljakuivatise tiiiibi leidmiseks meie oludele.
See t60 andiski mone aja parast hdid tulemusi ja 1929. a. ehitati juba esi-
mene liikuv kiir-viljakuivatis ,,Viku“ tilp A ja 1930. a. vii-
misteldud tiiiip B.

Jattes korvale selle kuivatise ldhema kirjelduse, tahaksin peatuda
lithidalt tema tahtsamatel omadustel. Kuivatamine stinnib ka ,,Viku* juu-
res sel teel, et eelsoojendatud ohujuga ventilaatori abil viljakihtidest ldbi
surutakse. Selletottu kuivab vili kiirelt, 2—3 tunni jooksul, ilma et siin
vilja hautamist ega ka korbemist karta oleks, sest chujoa soojust saab
tapselt kraadiklaasi jarele reguleerida, vdhendades ja suurendades tuld
ahjus ja reguleerides ventilaatori t66d. Nii pole seemnevilja rikkumist
siin kunagi karta ja nii kuidas Tartu Ulikooli Taimebioloogia Katsejaama
protokollid naitavad, ei ole viljaterade idanevus sugugi kannatanud selles
kiirviljakuivatises, ennem isegi vdhe tousnud.

,»Viku“ kiirkuivatis tarvitab oma onnestunud konstruktsiooni tottu
darmiselt viahe kiitet ja vajab vahe to6joudu, sest kuivatise tditmine ja
tithjendamine on véaga holpus ning tiilikas viljasegamine kuivatamise ajal
langeb tdiesti dra. Isedranis tdhtis on aga , Viku“ suur t66joudlus, mis
voimaldab pédeva jooksul vabalt kolme kuivatisetdie vilja kuivatamist, s. o.
immarguselt 5000 kg vilja 12 tunni jooksul, mis laseks ennast isegi tarbe-
korral viia 10 000 kg-ni 24 tunni jooksul.

Et ,,Viku“ kolme hobusega kergesti talust tallu veetav on ja tema tocle
rakendamine uue koha peal koigest 15 min. aega nouab, siis voime omale
kill ette kujutada, kui suur tdhtsus ,,Vikul“ viljakuivatamisel taludes
olla voiks.

Ei saa ka nimetamata jatta, et tuleohtu ,,Viku“ kuivatisest korval-
hoonetele ei ole, kuna see on korvaldatud radiaatori torustiku asetusviisiga,
sademepiilidjaga ja teiste ettevaatuse-abinoudega.

Kui iilaltoodud andmeid iiksikute viljakuivatiste tiilipide kohta — {ile-
vaate saamiseks — tdiendada ja vidljendada arvudega, siis saaksime jéarg-
mise pildi (vt. tabel).

Sellest tabelist selgub, et suitsurehed ja riiulkuivatised praeguse aja
nouetele kuidagi ei vasta, mitte ainult nende tehniliste puuduste parast,
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Suitsu- Riiul- Plekk- Traat- |Dineeseni-| ,,Viku‘ ,» Viku*
rehed | kuivat. | kuivat. | kuivat. | kuivat. liikuv paigalol.
Kuivatise pinna kesk-
mine suurus ¥ 25 m2 50 m2 18 m2 35 m? 18 m2 ! 15,75 m? 24 m?2
1 m* kuivatise pmnale
saab keskmiselt ma-
hutada teri R sl o 80 kg 60 kg 60 kg 100 kg 100 kg 120 kg
Kuivatamine kestab :
keskmiselt it 42—65t.| 24 —48t.| 6—12t. | 6—12t. 2—4t. | 2,6—3t. 3t
24-tunniga kulvatatakse
normaalselt 300—400 | 4800 kg | 1000 kg | 4000 kg 13000— | 5000 kg 9600 kg
kg
24 tunniga jouaks kui-
vatada maksimaalselt|300—400| 4800 kg | 2—3000 | 6000 kg —15000 | 12000 kg | 19000 hg
kg k k
100 kg vilja kuivatami- . "
seks ldheb kiitet sen-
tides *) . 15—20 s.| 18—24 s.| 10—12s. | 10—12s 22s. | 75—8s.| 7,5—8s.
s. 0. iihes | s.o.iihes pet- | s.o.iihes pet-
elektriga rooleumig rooleumig
100 kg vilja kuivatami-
seks ldheb téotunde
a 20 senti . 0,5 t. 1t 0,5 t. 0,5 t 0,3 t. 0,20 t. 0,25 t.
10 s. 20 s. 10 s. 10 s 78 08: 5 s.
100 kg terade kui-
vatamise jooks-
vad kulud .125—35s. | 38—44s.| 20—22s. |20—22s. 29 s 12,56—13 12,6—13
s. s.
Ehituse hind — — 1000— — — 2200 500
Seadise hind . - — { —1500 — — 1800
ithes mooto- ithes ‘mooto-
riga riga
Kapitali % S — — 150 _ — 220 230
Kustutus iihe aasta
jooksul . — — (30 a) 52 — — (15 a.) 146 (1%0;1'20;51&32
Remont keskm. aastas T — 15 — — 45 30
Kinnitus 1,5% hinnast e — 24 — - 33 35
Kokku kindlaid kulusid — — 241 —_ — 444 431
Normaalne Kkuivatamise
voime 24 tunni jooks. — — 1000 kg — — 5000 kg | 9600 kg
Normaalne kuivatamise
voime 2 kuu jooksul — — 60000 kg — — 300000 kg | 500000 kg
100 kg peale kindlaid
kulusid . . Lo ey 40 s. 3 — 15.8. 8,5 s.
100 kg peale Jooksvald
kulusid . — — 20 s. == — 13 s. 13 s.
100 kg terade kuivata-
mise hind kokku . — — 60 s. — - 28 s. 2 g B 3
vaid ka t66 kalliduse parast. Nii et tegelikult jadks ainult {ile plekk- voi

traatkuivatised ja liikuv kiirkuivatis ,,Viku* kui ka paigalolev ,, Viku.

Kuivatamine ,,Viku‘ kuivatisega on ligikaudu poole odavam kui plekk-
voi traatkuivatisega. Tegelikult ldheb ,,Vikuga“ kuivatamine aga veel oda-
vamaks, sest Riigi poolt antakse , Viku“ kuivatise ostmiseks kuni 75%
ostusummast pikaajalist odavat (2%) laenu, mille tdttu kindlad kulud
,,Viku‘ tarvitamisel veelgi vdhenevad.
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Andmeid, mis tabelis esile toodud, oli vordlemisi raske hankida. (Pea-
aegu igalpool puudusid selged iileskirjutatud andmed.) Vihestel kohtadel
onnestus peremeestelt kindlaid andmeid saada. Kaugelt suurem osa vastu-
seid olid alati umbkaudsed. Et siiski selgemat pilti saada, olen oma arvud
peaasjalikult neile andmetele rajanud, mis olid véaljendatud kindlate ja
selgete arvudega. Teisi andmeid kasutasin ainult siis, kui nad mitte liiga
lahku ei ldinud.

Uksikasjaliselt voiks nimetada, et suitsurehtede kohta sai véga héid
ja tdpseid andmeid Palmse vallast, Lauli kiilast, kahelt naabrilt. Et see
tiiip mind palju ei huvitanud, siis piirdusin suitsurehtede kohta nende
kahe andmetega.

Riiulkuivatisi ei ldinud minul {ildse korda Pohja-Eestis leida. Pidin
piirduma andmetega , Korreviljakasvatus'est” ja , Tehnika Po6llumajandu-
ses’t”. Peale selle olid mul kasutada andmed endisest Arkna pollutookooli
talu mahapolenud kuivatisest.

Plekk-kuivatiste kohta oli vordlemisi kerge hédid andmeid saada. Esi-
teks on neid endisest ajast vordlemisi palju olemas ja teiseks on neid vii-
masel ajal palju juurde ehitatud. Kuigi ehituskulude, s. o. ehitusmaterjali,
veotoode ja isiklikult tehtud t6ode kohta andmed sageli umbkaudsed on,
oli siiski huvitav, et paremate andmete vahel (Porkuni vallast — Nurmetu
kiilast, Palmse vallast — Joandu kiilast, Rakvere vallast — Rakvere lin-
nast, Someru vallast — Aluvere kiilast ja Vihula vallast — Vihula kiilast)
vordlemisi vdikene koikuvus oli. Nende ehituskulud 1 m? kuivatispinna
kohta koikusid 63 ja 68 kr. vahel. Vorreldes sellega Pollutockoja Ehitus-
talituse poolt toodud kalkulatsiooni (,,Tehnika Pollumajanduses® 1930,
nr. 4, 1k. 127), on vahe vordlemisi suur — nimelt 120 kr. 1 m? kuivatispinna
kohta. Sellega on seletatav suur koikumine lahtris ,,Ehituskulud -+ Sea-
deldise kulud*“ 1000—1500 kr.

Traatkuivatiste kohta saadud arvud ldhevad enam-vidhem {ihte eel-
mistega. Leidub neid vOrdlemisi harva, enamasti ainult sdilinud moisa
kuivatistena. Siin oleks huvitav vorrelda Rakvere ldhedal asuva Vinni
majapidamise 1936. a. sligisel dra podlenud ja praegu samasse hoonesse
ehitatud paigal oleva ,,Viku“ kuivatise vordlevaid andmeid.

Vana traatkuivatis Paigalolev ,,Viku*
Kunvatise. pind. 00058 a e 50 m?® 23,8 m?
Vilja mahutus peale . . . . . 2700 kg 3200 kg
Peksuajal tuli kuivatada . . . 3 X 8 tundi 3 X 4 tundi
Kutet laks ‘piaevag . . 7. s 100 kubu a 10 s. = 8/, stilda 18" III sort
. e=="u10 T, 46 krilie 45 fop:
Tootunde 24 tunni jooksul . . . 18 LR

Peale selle ei joudnud vana kuivatis niipalju 24 tunniga kuivatada
kui peksumasin pédevas vilja peksis, nii et mone pdeva parast tuli peks
katkestada. Niitid jouab kuivatis 12 tunniga pekstud vilja vabalt dra kui-
vatada.

Dineeseni kuivatisi on minu teada Eestis kolmes kohas: Jogeval, Luun-
jas ja Vaivaras. Esimesed kaks on rakendatud suurmajapidamistes ja on
madratud eriti seemnevilja kuivatamiseks. Huvitav oli ndha Vaivara kui-
vatist, mis asub piimatalituse juures ja mida kasutatakse iihingu poolt.
Kahjuks ei olnud voimalik saada andmeid, kuipalju ehitus ja seadeldis
maksma on ldinud, sest terve kuivatis on tihedalt seotud piimatalitusega,
kasutades piimatalituse aurukatelt ja elektrijoudu. Siiski oli juhatuse poolt
vilja arvestatud, et 100 kg terade kuivatamise eest 31 senti maksu vottes
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liikmetelt jooksvad kui ka kindlad kulud kaetud on. Avaldati veel arva-
mist, et edaspidi tuleks mé&drata maks mitte vilja kaalu, vaid kasutatud
aja jargi, sest muidu kuivatatakse vilja asjata liiga kaua aega, kuna teistel
oodata tuleb. Kiittepuu hinna aluseks on voetud 1,3 senti kasepuude kg
ja haokubu hinnaks 8 senti.

,» Viku“ kuivatise kohta sain andmeid Masinatarvitajate Liidult, Pollu-
tooministeeriumi komisjoni poolt Tdhtvere moisas tehtud katsete kirjel-
dusest, Tartu Ulikooli Taimebioloogia-katsejaama protokollist ja mitmelt
poolt tegelikust elust, eriti Arkna pollutéckooli ldhedal, Arkna kiilas oleva
liikkuva ,,Viku* kuivatise kohta. Andmed ldhevad — vdhemate koikumiste
peale vaatamata — iihte ja suuremaid vahesid ette ei tulnud kusagil.

Kui niitid 16puks veel puudutada kiisimust — missuguses suunas viljakuivata-
mist praeguste abinoudega vidlja arendada koige soovitavam oleks, siis tahaksin koige
pealt tdhendada, et viljakuivatamise kiisimust saab lahendada kolmel viisil: 1) Iga
talu kuivatab vilja oma kuivatisel. Sel juhul talu on kiill rippumatu teiste inimeste
soovidest ja vOib oma vilja kuivatada millal ja kuidas ta ise soovib, kuid teiselt poolt
koormab see talu ennast suurte kuludega; hooneid ning seadisi tarvitatakse
ainult moned nddalad aastas ja seisavad ililejadnud aja aastas kasutamata. See on
aga majapidamisele siiski vdga koormav ja tuletab vidga seda aega meelde (mis
praegu veel saartelgi osalt maksev on), kus ainult niisugune talund tédistalundiks loeti,
millel oma tuuleveski oli. Ja ometi on praegusel ajal ammugi juba isiklikest veski-
test loobutud. Ja vist ldheb viljakuivatamise védljaarendamine pikapeale samagi
rada.’

2) Voiks viljakuivatamine minna tiksikute ettevotjate kétte, nii kuidas see tege-
likult viljapeksmisega siinnib. See oleks aga voimalik ainult liikuva ,,Viku“
kuivatisega, mis sel juhul liiguks juba iihes peksumasinaga talust tallu. Sellel oleks
ehk see paremus, et kuivatis oleks lihe ja sama asjatundja isiku kies, kes teda sel
juhul ka koige otstarbekohasemalt késitaks ja ise ka koikide remontide eest vastu-
tav oleks. Peremehel aga ei oleks mingit muret masina ega ka kuivatise péarast ja
masinast tulev vili ldheks viibimata kuivatamisele ja juba kuivana salve. Sellega
hoitakse dra tiilikas ja t06d noudev niiske vilja alalhoidmine ja alatine tuulutamine,
samuti aga asjatu vilja kotti ajamine ja tostmine ning vedamine iihest kohast teise.

3) Viljakuivatamine siinniks iihistegelisel alusel. Ka siin pakub selleks eriti
soodsaid tingimusi liikuv kiirkuivatis ,,Viku“. Sooviks ju iga ihisuse liige nidha
kuivatist omal krundil, kuid paigalolevat kuivatist on voimalik ehitada ainult iihele
krundile ja see ongi sageli olnud komistuskiviks tihiskuivatise ehitamisel. Liikuva
kuivatise tarvitusele votmisega langeks see takistus dra. XKa voib liikuva kuivatise
tegevuspiirkond Oige suur olla ja sellega suurema hulga liikkmete vilja kuivatada,
mille ldbi jéallegi 1 kg vilja kuivatamine odavamaks muutuks ja kuivatise ostusum-
mast langeks igale liikmele vdiksem osa. Ka paigalseisev kiirkuivatis oleks moeldav
ithisuse kuivatisena, kuid siiski ainult vdhemale tegevuspiirkonnale, kus talud tihe-
damine koos asuvad — kas ndit. suuremas kiilas voi alevikus. Ka oleks sel juhul
parem, kui kuivatis asuks kusagil erapooletul kohal, kus ta koigile enam vdhem {iht-
laselt kéttesaadav oleks (Piimatalituse, tuletdorje juures jne.).

Kui niiid kiisida, missugust neist kolmest viisist valida, siis peab
tahendama, et see suurel maidral kohalikkudest oludest oleneb. Suur-
majapidamised ja iiksikud talud jadvad ka edaspidi kindlasti isiklike kui-
vatiste juurde, kusjuures suurmajapidamistele kiill soovitada voiks paigal-
olevat ,,Viku“-kuivatist kasutada. Teistel juhtudel tuleb viljakuivatamist
lahendada iihistegelisel teel, sest ainult niiviisi saaksid meie kesk- ja viike-
talundid voistlusvoimelisteks jddda suurmajapidamistega. Ainult sel viisil
langeks dra niiske vilja alalhoidmine ja sellega seoses olevad kaod; ainult
niiviisi jadks &dra asjata viljavedamine siigisel, sageli juba halbade tee-
dega, koige kiiremal tooajal, kui talu toopere ja hobused niigi juba t6o-
dega koormatud on.

Uute kuivatiste ehitamine on seotud suurte viljaminekutega. Viimas-
test saaksid pollupidajad iile — muretsedes kuivatisi {ihistegelisel alusel,
kuid siin on olnud takistuseks seniste kuivatiste ehitusviis, s. o. paigaline
kuivatis.



Kuna vilja kuivatamisel on suur téhtsus niihisti seemnevilja kokku-
hoius kui ka kogu teraviljatoodangu alalhoius, samuti iile riigi s66dava
leiva kvaliteedi suhtes, siis ei saa pidada praegust seisukorda rahuldavaks
ja tuleb leida sellele nouetekohane lahendus. Ja sellele lahendusele lihe-
male jouda aitab kindlasti kiirviljakuivatis, mis talust tallu liigub.
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Vergleichende Angaben iiber die in Eesti
gebriuchlichen Darren,

Agr. H. Masing.

Die in Eestland gebrduchlichen Darren
konnten nach ihrer Wirkungsart in
3 Gruppen geteilt werden.

Zur ersten Gruppe gehort die alte
Rauchriege. Hier geschieht die Entliiftung
des Getreides eigentlich nur auf dem Wege

einem Blech- resp. Drahthorden versehe-
nen Darren. Hier geschieht die Ent-
liftung durch einen natiirlichen Zug, der
frische Luft von unten zustromen und die
feuchte Wiarme durch Schornstein ent-
weichen ldsst. Die Entliiftung ist hier viel
intensiver.

Zur dritten Gruppe gehoren die Di-
nesensche und die ,,Viku“ Darre, bei denen
das Getreide durch vorgewidrmte Druck-
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Durchschnittliche Darr-
dauer in Stunden 42—65 |24—48| 6—12 6—12 2—4 2,5—3 3
Beim Darren von 100 kg
Getreide sind:
feste Ausgaben in Snt. e — 40 — — 15 8,5
lauf. Ausgaben in Snt. | 25—35 [38—44| 20—22 [20—22 29 12,5 —31 12,5—13
Bau- und Einrichtungs-
preis in EKr. . — — |1000—1500{ — — 2200 2300
Normale Leistung der incl. Motor incl. Motor
Darre in 24 Stunden
in kg . 300—400] 4800 1000  { 4000 {13000—15000| 5000 9600
der Diffusion — die erst zur Lage auf- luft getrocknet wird. Die Entliiftung ist

steigende Wiarme entweicht allmihlich
durch die niedrige offene Tiir oder durch
einen speziellen Auszug.

Die zweite Gruppe umfasst die so-
genannte Siversche Darre und die mit

hier am intensivsten.

Die hauptsédchlichsten Vorziige und
Nachteile der einzelnen Darren lassen
sich zur Gewinnung eines Uberblickes in
folgender Tabelle zusammenfassen.

0./1. ,Ilutriikk”, Tartu, 1938,
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