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LUHIKOKKUVOTE

Bakalaureusetoos analiiiisitakse Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste motiive ning
nende seost mdlemas piirkonnas korraldatud referendumite tulemustega. Vaatluse all on
motiivide seletusvdime Kataloonia ja Sotimaa erinevatele referendumitulemustele. Sellest
tulenevalt analiilisitakse molema piirkonna parlamentides toimunud debatte neli aastat enne
referendumit, referendumi aastal ning liks aasta peale referendumit, et médrata setsessiooni
litkumiste keskmes olevad motiivid. Andmeanaliilisis kasutatakse kvalitatiivset sisuanaliiiisi
ning nii deduktiivset kui ka induktiivset ldhenemist. Parlamentide debattide analiilisimise
kdigus selgus, et Kataloonia setsessiooni liikkumise keskmes on majanduslik motiiv ning
Sotimaa setsessiooni liikumise puhul poliitilise vdimu motiiv. Seoseid referendumitulemuste
seletustele analiitisiti t60 teoreetilisest raamistikust ldhtuvalt. Analiitisi 14bi selgub, et kuigi
Kataloonia ja Sotimaa motiivid iseseisvumisele ei ole viga erinevad, siis need motiivid ja
nende motiivide véiksed erinevused on piisavad seletamaks, miks korraldatud

iseseisvusreferendumite tulemused olid sellised nagu need olid.
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SISSEJUHATUS

Viimase kiimne aasta jooksul on Euroopas toimunud kaks suuremat setsessiooni liikumist:
Sotimaa soov iseseisvuda ning eralduda Suurbritanniast ja Kataloonia soov iseseisvuda ning
eralduda Hispaaniast. Mdlemas piirkonnas toimuvad setsessiooni litkumised on viinud
iseseisvusreferendumiteni, mis olid erinevate tulemustega. 2017. aastal toimunud Kataloonia
iseseisvusreferendum saavutas enamuse poolthdiled iseseisvumisele (Cetra et al., 2018: 126),
ent 2014. aastal toimunud Sotimaa referendumil saavutasid enamuse vastuhidled (Mullen
2014: 627). Soltumata referendumite tulemustest, loppesid mdlemad eelmainitud katsed

1seseisvumist saavutamata.

Téna on nii Kataloonia kui ka Sotimaa uue referendumi planeerimisest ja korraldamisest
olnud parlamentides ning meedias debatti korduvalt, mis niitab, et soov eralduda ning luua
uus poliitiline suverddnne voim on endiselt aktuaalne. Demokraatlikes iihiskondades, nagu
Sotimaa ja Kataloonia, kasutatakse sellistes kiisimustes iildjuhul iseseisvusreferendumeid kui
vahendit iseseisvumise saavutamiseks ning selle edukus soltub mitmest erinevast tunnusest.
Kataloonia ja Sotimaa kestev iseseisvuspiiiidlus niitab, et isegi kdrgelt arenenud demokraatia
piirkonnas nagu seda on Euroopa, on rahvaste eneseméiédramise digus jitkuvalt aktuaalne
teema, mille tOttu erinevad héiletustulemused iseseisvusrefrendumitel tunduvad
ebaloogilised. Ebaloogilised just selle tottu, et arutelu iseseisvuse kiisimuse lile on mdlemas
piirkonnas olnud pikaajaline ning selle vajadust ja tahet on viljendatud korduvalt ja
mitmekiilgselt. Sellest tulenevalt on vajalik uurida, mis motiiv on kummagi setsessiooni
litkkumise keskmes ning kuidas see motiiv mdjutas setsessiooni litkumiste kulgu ja
referendumite tulemusi. Uurimisprobleem on oluline, sest see iiritab méidrata setsessiooni
litkkumiste motiive tulenevalt setsessiooni selgitavatest teooriatest, pakkudes uusi andmeid
piirkondade setsessiooni protsessidele ning otsib seost setsessiooni liikkumiste motiivide ja
referendumitulemuste vahel Kataloonias ja Sotimaal, iritades mdista, miks esines

héiletustulemustes erisus.

T66 eesmirk on vilja selgitada, kuidas erinevad iiksteisest Sotimaa ja Kataloonia setsessiooni
litkumised, uurides mis on ja on olnud mdlema litkumise motiivid. Samuti uuritakse kas ja
millisel médral need motiivid pdhjendavad referendumite tulemusi. Eesmérk on kaardistada

milline probleem voi kiisimus on mdlema setsessiooni litkumise keskmes ning kas selle



esilekerkimine on olnud loogiline kulg piirkonnas vdi anomaalia. Seejdrel on vaja vilja
selgitada , kuidas erinevad uuritavate piirkondade motiivid olla iseseisvad riigid. Nende
etappide ldbi joutakse eesmérgini analiilisimaks kuidas valitud piirkondade setsessiooni
litkumised iiksteisele sarnanevad voi erinevad ning kas ja millisel mééiral see pohjendab
referendumite tulemusi. Eelnevast tulenevalt on kédesoleva t66 keskne uurimiskiisimus: kas ja
kuidas erinevad iiksteisest Sotimaa ja Kataloonia setsessiooni lifkumiste motiivid ning mil

mééral need motiivid pdhjendavad labiviidud referendumite tulemusi?

Labiviidava analiilisi tulemusena saab mdiédrata, mis on modlema piirkonna setsessiooni
litkkumise motiivid, kuidas need erinevad vdi sarnanevad liksteisele ning kas tegemist on
anomaaliatega voi loogiliste arengutega antud piirkondades. Samuti on vdimalik vorrelda

konkreetsete referendumite tulemuste pohjuslikke tagamaid tulenevalt motiivist.

Uurimistod 1abiviimiseks kasutatakse kvalitatiivset sisuanaliilisi. Teoreetilise kirjanduse
analiiisimisest saadakse kategooriad ning koodid, mille kaudu analiiiisitakse Kataloonia ja
Sotimaa parlamentides olnud debatte neli aastat enne referendumit, referendumi aastal ja iiks
aasta parast referendumit. Uurimistdo6 keskne argument on, et antud piirkondade setsessiooni
litkkumised on seotud kas identiteedi, poliitilise vdimu vdi majanduslike motiividega. Nende
motiivide véljaselgitamiseks kodeeritakse valitud parlamendi istungite transkriptsioonid,
kasutades sOnaotsingut parlamentide kodulehtedel. Sellest tulenevalt on vdimalik mééirata,
millised motiivid on kummagi setsessiooni litkumise keskmes ning neid omavahel vorrelda.

Analiiiis ja tulemuste tdlgendamine pdhineb to6 teoreetilisel raamistikul.

Kéesolev t60 on jaotatud neljaks peatiikiks. Esmalt antakse iilevaade setsessiooni
teoreetilisest késitlusest, kus defineeritakse setsessiooni mdiste ning tutvustatakse
setsessiooni litkkumiste motiive. Samuti kirjeldatakse erinevaid setsessiooni saavutamise
vahendeid, keskendudes eelkdige iseseisvusreferendumile kui vahendile iseseisvuse
saavutamiseks. Teoreetiline raamistik méédrab sisuanaliiiisi teostamiseks vajalikud
kategooriad. Seejérel, et uurimisprobleemi ja uurimuse konteksti paremini mdista, antakse
iilevaade Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste juhtumitest. Sellele jargnevalt
tutvustatakse ldhemalt uurimuse teostamiseks kasutatud uurimisstrateegiat, andmeid ja
andmeanaliiiisi meetodit ning t60 viimases osas viiakse ldbi analiilis, et vastata

uurimiskiisimusele ning tehakse jareldused.



1. SETSESSIOON JA SELLE POHJUSED

Kéesolevas peatiikis defineeritakse mdiste setsessioon ning kirjeldatakse selle olemust.
Samuti esitatakse setsessiooni vdimalikud ajendid. Lisaks tutvustatakse ka vahendeid,
millega setsessiooni saavutatakse. Teoreetiline osa koosneb erinevate autorite kisitlusest
antud teemal, et luua uurimuseks iiheselt moistetav ning konkreetne arusaam setsessioonist

ning selle tekkepdhjustest.

1.1 Setsessiooni olemus

Setsessioon on vastuoluline uurimise teema olnud aastakiimneid, tekitades uurijate vahel
eriarvamusi ning debatti selle ajendite ja legitiimsuse osas. Diego Muro (2023) leiab, et
setsessiooni iiheselt mdistetava kodikehdlmava teooria puudumine on osaliselt tingitud

ekspertide eriarvamustest selle kohta, mis setsessiooni pdhjustab (Muro 2023: 133).

Bruno Coppieters (2003) eristab termineid “setsessioon”, “setsessiooni litkumine” ja
“setsessiooni protsess” (Coppieters 2003:4). Ta kirjeldab setsessiooni kui eemaldumist
eksisteerivast riigist voi ithiskonnast uue suverdinse riigi loomise kaudu (Coppieters 2003:4).
Ka teised autorid nagu néiteks J. Angelo Corlett (2008) on mdtestanud setsessiooni kui lihe
grupi eemaldumist olemasolevast riigist, et luua uus suverddnne poliitiline voim (Corlett
2008: 120). Burleigh T. Wilkins (2000) véidab, et kuigi ei ole iiheselt médratud, millised ja
mis seisundis peavad olema selle grupi tunnused, siis setsessioon peab hdlmama mingit
vaidlust vo1 Oigustust teatud territooriumi tile (Wilkins 2000: 15). Eelnev tdhendab, et
setsessioon kujutab endast iihe kindla Idpptulemusega olukorda, mis hdolmab {ihe
territooriumi jagunemist eksisteeriva suverdidnse voimu ja tekkiva suverddnse voimu vahel.
Samas eksisteerib ka arusaamasid, et setsessioon on riigi loomine végivalla kaudu ehk uue
suverddnse poliitilise voimu teke eksisteerivast riigist kasutades joudu (Crawford 2006,
viidatud Radan 2023: 31 kaudu). Seda definitsiooni voib pidada kitsaks ning olukorrast
sOltuvaks, sest nagu hiljem ndha (vt alapeatiikk “Setsessiooni saavutamise vahendid”),

végivalda v3ib pidada ainult iheks vahendiks setsessiooni saavutamiseks.

Setsessiooni litkumist erinevalt setsessioonist ja setsessiooni protsessist on keerulisem lahti
motestada, sest selle eestvedajate kavatsusi on keeruline méérata ja kontrollida (Coppieters
2003:4). Teisisonu tdhendab see, et setsessiooni liikumine viitab kavatsustele, milleks voib

olla muuhulgas tiieliku autonoomsuse saavutamise kdrval ka foderaalse voi konfoderaalse



staatuse soov (Coppieters 2003:4). Sellegipoolest omavad setsessiooni litkumised ja nende
aluseks olevad kavatsused voi pohjendused olulist rolli, sest need kujundavad setsessiooni
protsessi ning voivad 10ppeda setsessiooniga. Bruno Coppieters (2003) kirjeldab setsessiooni
protsessi kui slindmustejada, mis on kas teadlikult voi mitteteadlikult suunatud mingi
piirkonna eraldumisele keskvalitsuse voimu alt (Coppieters 2003:4). Peter Radan (2023) on
véitnud, et setsessiooni protsess saab alguse siis, kui mingi eksisteeriva riigi territooriumil
olev grupp inimesi deklareerib iseseisvuse mingist suurema territooriumi osast (Radan 2023:
30). Samas voib eeldada, et riigi keskvoimu alt eraldumiseks suunatud tegevustega voidakse
ka alustada juba varasemalt, et hiljem iseseisvusdeklaratsiooniga vilja tulles omada
piirkonnas elavate inimeste toetust. Coppieters on kirjeldanud, kuidas setsessiooni protsess
vOib esineda erinevate vormide ndol nagu niiteks autonoomsete poliitiliste iiksuste loomisel
detsentraliseerimise kaudu, mida voib késitleda kui setsessiooni protsessi etapina (Coppieters
2003:4). Selliseid institutsionaalseid vahendeid voib kisitleda kui alternatiive setsessiooni
juhtumisele vo1 ka kui vaheetappe, mis viivad konfliktini ning 16puks uue suverddnse
poliitilise korra loomiseni (Coppieters 2003:4-5). Teisisdnu setsessiooni protsess on midagi,
kuhu peaks olema joutud setsessiooni litkumise kaudu, ehk mingi grupp inimesi on enda
jaoks lahti mdtestanud, mis pohjustel nad soovivad eralduda eksisteerivast riigist ning luua

oma suverainse poliitilise voimu eksisteeriva riigi territooriumil.

Enamus olemasolevaid ritke on tekkinud setsessiooni tulemusena ning piirkonnad, mis
tanapdeval soovivad eralduda riigist, kuhu nad hetkel kuuluvad, digustavad seda alatihti
ajalooliselt varem eksisteerinud oludega. Ajalooliselt on vdimalik ndha, kuidas setsessiooni
tagajdrgedeks on sdda ja inimkannatused vOi majanduslikult ja poliitiliselt edukate uute
ritkide teke (Anti¢ 2007: 146). Uute riikide tekkega on seotud ka nende tunnustamise aspekt
ehk kas olemasolevad riigid rahvusvahelisel tasandil tunnustavad uut tekkinud suverdinset
riiki vOi mitte. Setsessiooni protsessis olevad piirkonnad ja sinna kuuluvad elanikud otsivad
tunnustust nii eralduvast voimust kui ka rahvusvahelisel tasandil (Radan 2023: 30). Kuna
setsesseeruvad piirkonnad soovivad luua suverdénset poliitilist voimu, tdhendab see ka soovi
oma motiividest ldhtuvalt korraldada iseseisvalt tekkiva riigi nii sise- kui ka valispoliitikat.
Vilispoliitika teostamiseks on vajalik rahvusvaheline tunnustus, mille tottu ajalooliselt on
selle pdlvimine olnud iiks pdhilisi eesmérke setsessiooni protsessides (Crawford 2006,

viidatud Radan 2023: 31 kaudu).



Kuna setsessiooni on voimalik uurida mitmel erineval viisil, siis on setsessiooniteooriad
jagatud kahte suurde teoreetilise ldhenemisviiside rithma. Need saab jagada normatiivseteks
teooriateks (normative theories), mis tegelevad setsessiooni tekkepdhjuste moraalse digustuse
hindamisega ja selgitavateks teooriateks (explanatory theories), mis keskenduvad
tekkepdhjustele (Muro: 2023: 134). Antud t66 raames keskendutakse jargnevas alapeatiikis
setsessiooni liikkumisi seletavatel teooriate analiilisimisel, mis annavad aluse Kataloonia ja
Sotimaa setsessiooni ajendite uurimiseks, et hiljem vilja selgitada, kas need liikumised on

loogilised arengud piirkondades voi anomaaliad.

1.2 Setsessiooni ajendid

Kui erialakirjanduses leidub mitmeid nditeid, kus eksperdid esitavad, analiiiisivad ning
kritiseerivad setsessiooni normatiivseid teooriaid, siis neid eetilisi kiisimusi lahendatakse
lahtudes selgitavatest teooriatest, keskendudes kas ainult iihele voi mitmele ajendile. The
Routledge Handbook of Self-Determination and Secession (Griffiths et al., 2023) on
koondanud kokku erinevate ekspertide kisitletud setsessiooni selgitavad teooriad, mida

hilisema analiiiisi teostamiseks tutvustatakse niitid tdpsemalt.

Diego Muro (2023) peatiikis “Setsessiooni podhjused” (The Causes of Secession) on
setsessiooni seletavaid teooriaid eristanud ning jaotanud need omakorda kaheks:
aluspohjused (underlying causes) ja esilekutsuvad pohjused (proximate causes), millest
esimesed keskenduvad taustaeeldustele, mis kutsuvad esile setsessiooni, ning teised, mis

késitlevad nende taustaeelduste voi eeltingimuste kdivitamist (Muro 2023: 135-136).

1.2.1 Setsessiooni aluspohjused

Esimesena vdetakse vaatluse alla voimalikud aluspdhjused, mis esindavad soodustavaid
eeltingimusi setsessiooniks. Muro on esitanud kolm erinevat aluspdhjuste uurimissuunda:
etniline poliitika ja poliitilised 16hed, ratsionaalse valiku teooria ning majanduslikud huvid
kui otsesed eeldused (Muro 2023: 136-138). Need eeltingimused peaksid andma aluse voi

argumendi esilekutsuvatele pohjustele.
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Etniline poliitika ja poliitilised ideed kui esimene aluspdhjuse uurimissuund tegeleb
kultuurilise ja keelelise identiteedi represseerimisega, mis kujutab endast vastupanu riigis
kehtestatud ja pealesurutud iihtsete reeglite ja institutsioonide vastu (Muro 2023: 136).
Matthew J. Webb (2015) on esitanud etnilist identiteeti peamise setsessiooni ajendina, olles
vastus ebadiglusele mingi etnilise identiteediga rithma vastu (Webb 2015: 24). Jason Sorens
(2012) viidab, et muuhulgas mdjutab identiteedi aspekti kdrval riigis leiduvate separatistlike
riihmade suurus setsessiooni tdendosust (Sorens 2012: 53-54, viidatud Muro 2023: 137
kaudu). Voib eeldada, et identiteedi ja kultuuri represseerimine ning selle tajumine loob
ithtse ning tugeva hoiaku inimeste seas, kes identifitseeruvad selle identiteedi ja kultuuriga.
Loogiline areng sellest oleks suurenenud toetus natsionalistlikele parteidele voi nende huve
esindavatele eliitidele, kes osutavad vastupanu riigi keskvalitsusele ning seisavad vihemuste

kultuuri, keele ja identiteedi eest.

Teine setsessiooni aluspdhjus pdhineb ratsionaalsel valikul, mis pohineb inimese
ratsionaalsusel maksimeerida kasulikke funktsioone, mis iildjuhul on seotud majanduslike
motiividega (Muro 2023: 136). Ratsionaalsusel pohinev ajend on seotud riigi
detsentraliseeritusega. Nimelt leidis Brancatti (2006), et detsentraliseeritud riigid voivad
suurendada vOimalust setsessioonile, soodustades piirkondlike parteide ja natsionalismi kasvu
(Brancatti 2006, viidatud Muro 2023: 137 kaudu). Kisitlemaks ratsionaalse valiku teooriat
kui setsessiooni ajendit, on oluline uurida ja teada eralduva piirkonna majanduslikku ajalugu
ning selle olulisust antud riigis. Webb (2015) on vilja toonud kuidas natsionalistlikud parteid
plitiavad tagada oma piirkonna esindatavatele ebaproportsionaalselt suurema osa piirkonnast
parinevatest ressurssidest (Webb 2015: 24). Kui setsessiooni sooviv piirkond leiab, et nende
ressursid on piisavad iseseisvalt riigi majandamiseks, maksimeerides kasu kohalikult, siis

voib ratsionaalsusel pdhinev ajend omada otsustamisel suurt kaalu.

Kolmas ning viimane aluspdhjus keskendub majanduslikele huvidele kui setsessiooni
otsestele eeldustele, olles seotud piirkonna elanike majandusliku seisuga (Muro 2023:
137-138). Sambanis ja Milanovic (2011) wuurisid seost detsentraliseerimise ja
suverddnsusndudluse vahel ning leidsid, et rikkamatel, ressurssidega ja suure rahvaarvuga
piirkondadel on suurem tdendosus majanduslikest ajenditest ldhtuvale setsessioonile
(Sambanis & Milanovic 2001: 30). See majanduslik seletus on seotud ka ratsionaalsusel
pohineva ajendiga, sest suverddnsust sooviv piirkond seisab enda huvide ja keskvalitsuse

poolt ressursside iimberjagamise surve eest, liritades kasumit hoida paiksena ning seda
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kohalikult maksimeerida (Muro 2023: 137-138). Samal ajal on teistes uuringutes leitud
korrelatsioon elanikkonna madala sissetuleku ja kodusdja vahel (Webb 2015: 24). Teisisonu
kui kodanikud tunnevad, et tegelik poliitiline voim ning kohalike ressursside ja tulude
majandamine on ebasoodne ja neid marginaliseeriv, siis vOidakse leida, et iseseisvalt
majandamine on etem ja diglasem. Viimane voib kiill anda teoreetilise aluse uue suverdinse
riigi tekkimiseks, ent ei pruugi garanteerida majandusliku olukorra paranemist vaid vdib

tekitada suuremaid kannatusi.

Ulaltoodud aluspdhjused esindavad valdkondi, millest vdib tekkida mingis piirkonnas asuva
riihma rahulolematus ning sellest tulenevalt soov setsessioonile. On ebatdenidoline, et
suverddnsust soovivad piirkonnad pretendeerivad setsessioonile ainult iihest ajendist
lahtuvalt. Voimalik on kdigi aspektide kooslus, ent juhtumeid uurides on oluline méérata, mis

on see pohiline rahulolematuse tekitaja, mis ajendab mingi piirkonna setsessiooni.

1.2.2 Setsessiooni esilekutsuvad pohjused

Setsessiooni aluspdhjuste korval on oluline vaadata ka selle esilekutsumise pdhjuseid ehk
teisisOnu  setsessiooni litkumise kataliisaatoreid. Aluspdhjustest ndeme, et setsessiooni
litkumised tekivad kas etnilisest identiteedist ja ambitsioonikatest piirkondlikest parteidest
juhituna voi vastupanuna majanduslikele huvidele késitletavas piirkonnas. Muro (2023) leiab,
et suverddansuse nduded on aluspdhjuste ja esilekutsumise pdhjuste koosluse tulemus. (Muro

2023: 138)

Setsessioon leiab aset {ildjuhul riikides, kus elavad ajalooliselt erinevad rahvused ja kultuurid,
sest riigis elavad vidhemusrahvused peavad tunnustama suuremat autonoomiat ehk riigi
keskvalitsust ja selle ndudmisi (Muro 2023: 138). Sellest tulenevalt saab esimese setsessiooni
esilekutsuva pohjusena kisitleda vihemuste reaktsiooni riigi kujunemisele ehk teisisdnu on
rahvusvdhemuste ndudmised reaktsioon riigi iihise rahvuse iilesehitusele (Muro 2023: 138).
Kui multikultuurne riik, mis soovib iiles ehitada {ihist rahvust, jatab tdhelepanuta voi piirab
selle riigi territooriumil elavaid vahemusrahvusi ning nende kultuure, siis see loob eeldused
setsessiooniks, mis pohineb etnilisusel ja identiteedil. Kui algselt riigi loomisel ei suudeta
luua thise rahva tunnet, siis ei ole tdendoline hiljem seda tekitada. Webb (2015) on
kirjeldanud, kuidas ajalooliselt on rahvustel ning hodimudel alati olnud mingi

valitsemisinstitutsioon, olgu need rahvaesindajad voi hdimupealikud ning kui nende
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kultuuride ja rahvuste institutsioonide integreerimine emariigi institutsionaalsesse struktuuri

ei ole olnud edukas, siis voib see esile kutsuda soovi suverdansusele (Webb 2015: 32).

Michel Seymour (2007) on véitnud, et rahvuslikku teadvust ei saa parandada, sest ajalugu,
keel ning institutsioonid on pikaajalised tunnused, mis vdivad muuta rahvused erinevateks
rahvuslikeks iihiskonnakultuurideks, pdhinedes etnilistel, sotsiopoliitilistel, kultuurilistel ning
paljudel teistel aspektidel (Seymour 2007: 403). See tdhendab, et kui riigi loomisel ei ole
oldud edukas iihtse rahvusliku tunde loomisega, siis tagantjérgi ei ole voimalik seda tekitada,
sest see ei ole olnud algselt kooskdlas rahvusvdhemuste enesemaiiratlusega. Sellest
arusaamast ldhtudes voib eeldada, et riikides, kus keskvoimu poolt kehtestatud normidele
vastanduvaid rahvuseid ja kultuure on palju ning need omavad olulist kaalu {ihiskonnas, voib

setsessiooni litkumise pdhjustada pikaajaline frustratsioon ning ebadigluse tunne.

Vajadus kohandada riigis eksisteerivat rahvuslikku mitmekesisust toob iildjuhul kaasa neid
esindavate institutsioonide tekke, mida saab késitleda kui teist setsessiooni esilekutsumise
pohjust (Muro 2023: 139). Esimesest esilekutsumise pohjusest tuli esile, et vihemusrahvustel
on {lldiselt ajalooliselt eksisteerinud mingi esinduslik institutsioon ning multikultuursetes
riikides antakse sageli nendele rithmadele vdimalus olla esindatud, et tasakaalustada enamus-
ja vdhemusnatsionalismi, luues erinevaid institutsioone nagu kohalikud omavalitsused,
autonoomsete piirkondade parlamendid jne (Muro 2023: 139). Poliitilise voimu diglane
jagamine peaks iildjuhul omama positiivset efekti ning vihendama voimalust riigisisestele
konfliktidele. Poliitilist detsentraliseerimist ndhakse sageli meetmena voimu Oiglaseks
jaotamiseks ning natsionalistlike pingete vdhendamiseks demokraatlikes tingimustes, ent
selle tulemusena voimaldavad need tekitatud institutsioonid inimestele suuremat osalust
valitsemises ning voimalust kujundada ning kontrollida enda huvidest ldhtuvalt erinevaid
sotsiaalseid, poliitilisi ja majanduslikke huvisid, tugevdades etnilist identiteeti (Muro 2023:
139). Selline teadlikkus ning kontroll eelmainitud aspektide iile voib tekitada konflikte

keskvalitsusega kui ollakse erimeelsusel nende huvide majandamise iile.

Brancatti (2006) on aga leidnud, et voimu detsentraliseerimist voetakse lildjuhul kasutusele
teiste eesmérkide nimel, ihendades erinevad territooriumid {iheks riigiks kaitsena sdjalise
ohu eest voi majanduse kasvatamiseks (Brancatti 2006: 661) Ta nendib, et isegi kui
detsentraliseeritud valitsussiisteemid voivad kogeda suuremat etnilise konflikti taset, siis

detsentraliseeritus vOib vdhendada nende konfliktide tekke intensiivsust (Brancatti 2006:
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661). Voib eeldada, et nende konfliktide intensiivsuse vdhenemine peab olema seotud
keskvalitsuse ja piirkondlike valitsuste iihisest arusaamast piirkonna majandamisest ning

olema tingitud molemale osapoolele sobivatest kokkulepetest.

Kolmandaks esilekutsumise pdhjuseks voib pidada kriise, mis iildjuhul tulenevad kas
poliitilise vdoimukorra muutustest vdi majanduslikest probleemidest (Muro 2023: 139).
Kriisid toovad endaga kaasa sotsiaalset, majanduslikku ning poliitilist ebakindlust ning need
voivad saada argumentideks setsessiooni liikumise alustamiseks kui esineb diskrimineerimist
vOi olukorra pikaajalist stagnatsiooni. Muro on vélja toonud, kuidas majanduslangused voi
depressioonid, majanduslik diskrimineerimine ja ressursside puudus vdi nappus voivad koik
mojuda kataliisaatorina setsessiooni tekkele (Muro 2023: 139). Siinkohal saab taas toetuda
Sambanis ja Milanovic (2011) viitele, et rikkamate ressurssidega piirkonnad voivad avaldada
eraldumise soovi, et maksimeerida enda kasumit ning seda eriti ajal, kui riigis voivad olla
majanduslikud raskused ning nende ressursside kasutamist tajutakse ebaausana. Kriisidest
voivad esile kerkida etniliste ja majanduslike pingete seosed, kus vdidakse tuua ajaloolisi
argumente millega osundatakse mingile etnilisele riihmale kuuluva loodus- ja maavarade
varastamist ja drakasutamist. (Mackerras 2001: 298, viidatud Muro 2023: 139 kaudu). Kriisid
annavad elanikele vOimaluse Oigustada vajadust setsessioonile ldhtudes erinevatest
setsessiooni alustingimustest, olgu nendeks majanduslik diskrimineerimine ning ressursside
ebaproportsionaalne kasutamine vO0i vdhemuste poliitilise vOimu ning esindatuse

viahendamine.

Olles siiani kisitlenud setsessiooni ajendeid kui probleeme, mis mdjuvad kataliisaatorina, on
oluline mirkida, et setsessiooni toimumiseks on vaja inimesi, kes seda protsessi eest veaksid.
Setsessiooni Onnestumise eelduseks voOib pidada eliiti, kelle taha koondub mingi
vihemusnatsionalismi esindav partei, kelle taha omakorda koondub rahvas. Teisisonu
majanduslikud, kultuurilised ja poliitilised probleemid, mis vdivad tekitada massilise
mobilisatsiooni ei teki iseenesest, vaid nende eesotsa on vaja eliiti, kes méératlevad, milliste
probleemkohtade najal voidelda ning loovad selleks poliitilisi litkumisi oma institutsioonide
ja ideoloogiate protsessidega (Muro 2023: 139). Need probleemkohad vdivad olla niiteks
ajaloolised konfliktid voi demokraatlik digus valida iseseisvust (Griffiths & Martinez 2020,
viidatud Muro 2023:140 kaudu). Eelnevast tulenevalt on setsessiooni neljas esilekutsumise

poOhjus eliit.
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Eliiddi roll on motestada ja osutada tdhelepanu olemasolevale rahulolematusele ning
kujundada see veenvaks argumendiks rahvusliku allakdigu pdhjendamiseks, keeldudes
olemasoleva riigi institutsionaalsest reformidest voi poliitilisest kohanemises (Muro 2023:
140). Eliidid peavad veenma oma esindatavaid, et eksisteerivad 10hed on ennetatavad ning
parandatavad kui eksisteeriks eraldiseisev suverdéne riik. Samas on oluline markida, et
setsessiooni liikumised kannatavad tihti ideoloogilise 10hestumise ja killustatuse all, sest
eliidid ei suuda kokku leppida, milline on kdige tShusam tee poliitilise iseseisvumise
saavutamiseks ning mis jarjekorras peaks sellele l&henema: kas ndudes riigilt suuremat
tunnustust, nouda eksisteeriva institutsioonilise korra parandamist vO0i korraldades

iseseisvusreferendum (Krause 2017, viidatud Muro 2023: 141).

1.3 Setsessiooni saavutamise vahendid

Setsessiooni iiks pohilistest eesmédrkidest on rahvusvaheline tunnustus, sest see voimaldab
riigil ise kujundada oma vilispoliitikat ning diplomaatiat. Samas on eksisteerivast riigist
lahkul6dmine reeglina méss, mis on végivaldne ja polariseeriv (Griffiths, 2023: 207). Ryan
D. Griffiths (2023) on kirjeldanud setsessiooni kui strateegilist miangu, mille reeglid on
ebaselged, ent mingitest asjaoludest tuletatavad (Griffiths, 2023: 207). Ta kirjeldab kuidas
uue riigi tunnustamine soltub erinevatest asjaoludest ning koige realistlikum viis selle
saavutamiseks on eksisteeriva riigiga kokkuleppele joudmine (Griffiths, 2023: 207). Selline
rahulik kokkulepe on aga iildjuhul ebatdendoline, sest see tdhendaks olemasolevale riigile

territooriumi kaotust ning teisi potentsiaalseid sisemisi konflikte.

Lihtsustatult voib setsessiooni saavutamise vahendeid jagada kolmeks: institutsionaalsed,
végivaldsed ja mittevigivaldsed. Griffiths (2023) on leidnud, et taktikate valik setsessiooniks
sOltub piirkonna struktuurilisest suhtest emariigiga ehk kas setsessioon leiaks aset korgelt
institutsionaliseeritud demokraatlikus riigis voi mitte (Griffiths, 2023: 210). Kathleen
Gallagher Cunningham (2023) on leidnud, et demokraatlikumate riikide valitsused voivad
olla vastuvotlikumad rahumeelsele sotsiaalsele survele ja rohkem valmis tegema
jdreleandmisi setsessiooni soovivate piirkondade osas (Cunningham 2023: 131). Enamus
olemasolevaid riike on tekkinud setsessiooni tulemusena ning piirkonnad, mis tdnapdeval
soovivad eralduda riigist, kuhu nad hetkel kuuluvad, digustavad seda alatihti ajalooliselt
varem eksisteerinud oludega. Ajalooliselt on vdimalik nédha, kuidas setsessiooni
tagajdrgedeks on sdda ja inimkannatused vOi majanduslikult ja poliitiliselt edukate uute

riikide teke (Anti¢ 2007: 146).
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Vigivaldne taktika voib vdtta erinevaid vorme. Setsessiooni litkumistes klassifitseeritakse
végivaldseks taktikaks vara hévitamist, sOjavéeliste iiksuste moodustamist ning teisi
inimsusvastaseid kuritegusid (Griffiths & Wasser 2019: 1323). Selliste taktikate kasutamine
leiab aset iildjuhul vdhem demokraatlikes riikides, kus tavapérase poliitika ja mitte
vigivaldsete meetodite kasutamine voib tunduda kasutu. Végivaldse taktika ja tavapérase
poliitika  korval eksisteerib ka mittevdgivaldne taktika, mis eelkdige seisneb
kodanikuvastupanus. Vigivallatu taktika viljendub meeleavalduste ja protestide néol
(Griffiths & Wasser 2019: 1323) ning samuti ka blokaadide loomises, erinevates streikides ja
enesevigastamistes (Cunningham 2023: 129). Végivallatuks taktikaks peetakse ka poliitilisest
koostdost keeldumist, mis vdib véljenduda valimiste boikoteerimises (Cunningham 2023:
129) voi paralleelsete institutsioonide iilesehitamises (Griffiths & Wasser 2019: 1323).
Mittevdgivaldset taktikat voib ndha ka demokraatlikumates tihiskondades, seda eriti
protestide ja meeleavalduste ndol. Tihtipeale kasutatakse teatuid végivallatuid taktikaid

paralleelselt institutsionaalse taktikaga.

Korge demokraatiaga riigis kasutatakse tldjuhul végivaldse taktika asemel tavapérast
poliitikat ning see véljendub eelkdige valimisvoitluses ehk olemasolevate institutsioonide
kasutamises, et voita rahva toetust (Griffiths, 2023: 210-211). Sellisel kujul on setsessiooni
litkkumine sarnane mistahes teisele litkumisele, erinevusega, et voitlus toimub oma koduriigi
vastu ning liikkumise Onnestumiseks on vaja rahvusvahelist toetust (Griffiths, 2023: 210).
Valimisvoitluse korval kasutatakse ka vigivallatuid taktikaid, et koondada ja veenda rahvast
ning demonstreerimaks oma soovide legitiimsust. Demokraatlikes iihiskondades on
institutsionaalse taktika kasutamise eesmaérgiks saada luba referendumi korraldamiseks ning

ndusolek iseseisva riigi loomiseks (Griffiths, 2023: 210).

1.4 Referendum Kkui setsessiooni saavutamise vahend

Iseseisvusreferendumite 1dbiviimine on demokraatlikes ithiskondades levinud viis nditamaks
emariigile ning selle institutsioonidele, et soovitud setsessioon ei ole vaid selle eestvedajate
ehk eliidi soov, vaid suurema enamuse tahe. Demokraatlikes riikides korraldatud
iseseisvusreferendumid on iildjuhul pohiseaduslikel alustel ning eesmérgiga tagada diguslik
legitiimsus (Qvortrup 2023: 237). Iseseisvusreferendumid ei ole tdhtsad mitte ainult
legitiimsuse andmise koha pealt, vaid ka siimboolsetel pohjustel (Qvortrup 2023: 238). Kui
referendumite legitiimsuse aspekt seisneb rahva vdimaluses ja diguses véljendada oma soovi

demokraatliku ja ametliku protsessi kaudu, siis siimboolne pohjus kujutab endast liikkumise ja
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rahva tihtsuse tugevdamist nii moraalselt kui ka poliitiliselt. Referendumi loomist ja
labiviimist ning sellele toetuse andmist voib vaadelda kui viisi, kuidas suurendada iihise

situatsiooni ja saatuse jagamist (Qvortrup 2023: 238).

Rahva soovi ja toetuste nditamise korval on iseseisvusreferendumitel oluline roll ka
rahvusvahelises kontekstis. Nimelt referendumite korraldamist voib pidada tekkiva riigi
rahvusvahelise tunnustuse saamise eelduseks (Radan 2020: 39). Kui korraldatav referendum
saab palju kajastust ning toetust, siis eeldusel, et see on viidud ldbi Giglaselt, voib selle
tulemus julgustada teiste riikide valitsusi nditama iiles enda toetust setsesseerumisele.
Iseseisvusreferendum, mis ei 16ppe iseseisvumise saavutamisega voib ka kohalikul tasandil
olla efektiivne ehk kuigi setsessioon ei ole edukas, siis iseseisvust sooviv rahvas voib

referendumi tulemusena saavutada suuremat autonoomsust keskvalitsusest.

Kisitledes referendumit kui vahendit eraldumiseks, on oluline vaadata selle hoidmise
konteksti ehk teisisonu millistes tingimustes see 14bi viiakse ning millega seda pohjendatakse.
Nagu eelpool kirjeldatud, siis iseseisvusreferendumid on tihti siimboolsed, et tugevdada ja
suurendada rahva {htsustunnet, mis tihendab et need on pigem identiteedist tulenevatest
pohjustest kerkinud. Varasemad analiiiisid referendumitest on aga ndidanud, et eraldiseisva
identiteedi ja kultuuri olemasolu ei ole {iksi piisav setsessiooni soodustavate hoiakute ning
sellel pohineva eduka referendumi korraldamiseks (Harguindéguy et al., 2023: 549). Erineva
kultuurilise aspekti korval on eduka iseseisvusreferendumi jaoks olulised ka teised tegurid,
nagu kohalik majandus ja selle majanduse edukus ning riigi detsentraliseeritus
(Harguindéguy et al., 2023: 549). Sellest tulenevalt saab eeldada, et edukas referendum,
millest tekiks uus suverdine poliitiline voim, peab enamushdilte voditmise kdrval pdhinema

ka mitmel motiivil.

Iseseisvusreferendumi edukuses on motiivide kdrval ka teised olulised tegurid. Referendumi
eelne valimiskampaania on iiks viisidest, kuidas kodanikele tutvustada alternatiivseid
lahendusi praegusele olukorrale ja iseseisvumisega kaasnevaid uuendusi ja edu, viimast
eelkdige majanduses (Harguindéguy et al., 2023: 547). Kampaania korval on referendumi
hééletustel olulisel kohal ka emotsioonid ning rahvusliku identiteedi tunnetus. Nimelt kui
kodanik identifitseerub tugevalt mingi rahvusega, tundes selle iile uhkust, on ta tdendolisem
toetama iseseisvumist (Brouard et al., 2021:6). Ehk identiteedil pShinev otsustus ei pea olema

alati seotud repressioonidega vdi allasurumisega, vaid see voib tuleneda ka uhkusest ning
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usust, et iseseisev majandamine on voimalik. Samas on leitud, et iseseisvusreferendum ei
pruugi olla nii edukas kui kodanikud arvavad ning kardavad, et iseseisvumisega kaasnevad
erinevad majanduslikud probleemid ning majanduslangus (Brouard et al., 2021:6). See
tadhendab, et kuigi hetkese olukorraga ei olda rahul ning soovitakse muutust, siis
iseseisvumise jarel voivad probleemid siiveneda voi olukord halveneda. Viimane element,
mis mdjutab iseseisvusreferendumi edukust on selle legitiimsus. Nimelt kui kiisimuse all
oleva riigi pohiseadus ei tunnusta Oigust eralduda, siis see peegeldub ka referendumi
tulemustes (Harguindéguy et al., 2023: 548). Kui emariigi pohiseaduse kohaselt on
iseseisvusreferendumi korraldamine ebaseaduslik voi taunitud, siis see voib mojutada toetuse

suurust, sest kodanikud on teadlikud, et tulem ei ole positiivne.

Olles defineerinud setsessiooni maiste, selle tekkepdhjused ning vahendid, mida kasutatakse
selle saavutamiseks, on voOimalik kasutada antud teoreetilist raamistikku, et analiiiisida
setsessioone valitud piirkondades ehk antud t66 kontekstis Kataloonia ja Sotimaa niitel.
Selgitamaks, millised motiivid on valitud piirkondade kontekstis esikohal ning kuidas need
iiksteisele sarnanevad vdi erinevad, vaadatakse jirgnevalt Kataloonia ja Sotimaa
iseseisvusliikumisi ja toimunud referendumeid ning seejdrel méératakse kirjeldatud ajendeid

setsessionistlikus diskursuses Sotimaal ja Kataloonias.
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2. JUHTUMITE TUTVUSTUSED JA VARASEMAD UURIMUSED

Antud peatiikis antakse lilevaade nii Kataloonia natsionalismist ning 2017. aastal toimunud
iseseisvusreferendumist  kui  ka  Sotimaa  natsionalismist ja  2014.  aasta
iseseisvusreferendumist. On oluline mérkida, et pakutav iilevaade natsionalismist ning
toimunud referendumitest on piiratud antud uurimuse konteksti mdistmiseks vajaliku
informatsiooniga. Lisaks antakse iilevaade varasematest uurimustest mdlema piirkonna

setsessioonide kohta. Antud peatiikk vdimaldab mdista loodava uurimuse konteksti.

2.1 Kataloonia ja 2017. aastal toimunud referendum

Kataloonia on Hispaania iiks seitsmeteistkiimnest autonoomsest piirkonnast riigi idakaldal
ning selle parlament allub Hispaania kongressile ja senatile. Kataloonia natsionalism sellisena
nagu seda tuntakse tdnapdeval, tekkis 1960. aastatel vastupanuna toonase diktaatori Franco
voimule (Guibernau 2013: 379). Kataloonia natsionalistliku litkumise eesmérgiks ei ole alati
olnud Hispaaniast lahkul6omine ja tdieliku iseseisvuse saavutamine, vaid hoopis suurema
poliitilise autonoomsuse saavutamine (Guibernau 2013: 380). Eraldumise pinged tekkisid
2000. aastate alguses kui Hispaania keskvalitsuses ja Kataloonia valitsuses toimusid
muudatused, mis sillutasid teed Kataloonia autonoomia statuudi reformimisele (Guibernau
2013: 380). Sellest ajast alates on katalaanide natsionalism olnud juhitud kohalike
natsionalistlike parteide poolt, olles prominentsel kohal nii Kataloonia valitsuses kui ka
avalikkuses. Paljudes Kataloonia linnades peeti vahemikus 2009-2013 mitteametlikke
iseseisvusreferendumeid (Franco-Guillén & Rubio-Carbonero 2022: 237). 2014. aastal
korraldati stiimboolne referendum demonstreerimaks vajadust legitiimse
iseseisvusreferendumi korraldamiseks. Referendum, millest vottis osa 30% valijatest saavutas

90% poolehoiu iseseisvumisele (Franco-Guillén & Rubio-Carbonero 2022: 237).

2017. aasta 1. oktoobril toimus referendum, kus osales 2.3 miljonit inimest, mis moodustas
43% valijatest (Cetra et al., 2018: 126). Rahvahdiletusel paluti vastata kiisimusele, kas
kodanikud soovivad, et Kataloonia oleks iseseisev Hispaaniast ning 90.2% vastanutest
leidsid, et jah ning 7.8% hiiletasid vastu (Cetra et al., 2018: 126). Hispaania keskvalitsus oli
teadlik, et referendumit planeeritakse ning proovis seda takistada, kasutades erinevaid
meetmeid. Olenemata sellest, et Hispaania konstitutsioonikohus ja peaprokurdr peatasid
referendumiseaduse ja andsid korrakaitsjatele kédsu takistada rahvahééletuse ldbiviimist,

otsustati referendum 1dbi viia (Cetra et al.,, 2018: 127). Referendumihdiletusele jérgnes
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Kataloonia iseseisvuse deklareerimine, mis jdi pooleli, et anda Hispaania keskvalitsusele
voimalus ldbirddkimisi pidada. (Franco-Guillén & Rubio-Carbonero 2022: 237). Hispaania
keskvalitsus leidis, et referendum on seadusevastane ning keeldus selle tunnustamisest
tuginedes riigi pohiseaduse artiklile 155, sundides autonoomset piirkonda alluma antud
korraldustele (Franco-Guillén & Rubio-Carbonero 2022: 237). Kataloonia ettepanekust
labirddkimisteks Hispaania keskvalitsusele voib eeldada, et setsessioon ei ole katalaanide
eelistatud viis probleemide lahendamiseks, vaid eelkdige soovitakse jireleandmisi ning

seaduste muutmist keskvalitsuse poolt.

2.2 Sotimaa ja 2014. aastal toimunud referendum

Sotimaa moodustab iihe autonoomse osa Suurbritanniast, mis tihendab, et Sotimaa parlament
allub Uhendkuningriikide parlamendile. Sotimaa natsionalism hakkas esile kerkima 1960.
aastatel ning selle teket voib seostada egalitarismiga (Paul 2020 & Mullen 2014). Sotlased
alustasid eksisteerivates institutsioonides oma iihingute ja gruppide loomist, et distantseeruda
Londoni eliidist ja rajada teed ideele iseseisvast Soti riigist ja kodanikuiihiskonnast (Paul
2020: 172). 2011. aastal kui Sotimaa rahvuspartei vditis enamuse kohalikus parlamendis,
tuldi vilja ideega korraldada iseseisvusreferendum, millega Uhendkuningriigi valitsus
noustus, leides, et neil on seaduslik alus selle korraldamiseks (Mullen 2014: 631). On leitud,
et avalikkuse toetus iseseisvumisele on lébi aastate olnud pidevalt 40-50% vahemikus (Paul
2020: 168), ent referendumieelsed uuringud nditasid suuremat toetust jddmaks
Uhendkuningriigi osaks. (Pattie & Johnston 2016: 83). Erinevalt natsionalistlike katalaanide
puiidlustest iseseisvumisele, Sotlased ei korraldanud siimboolseid héailetusi, vaid kogu

protsess, mis 10puks viis referendumini, sai arutatud seaduslikult parlamendis.

2014. aasta 18. septembril toimus ajalooline hailetus Sotimaa iseseisvumiseks, kus
hailetajatel paluti vastata, kas Sotimaa peaks olema iseseisev riik vdi ei (Keating & McEwen
2017: 1). Koikidest valijatest osales hééletusel 85% ning 55.3% inimestest hédletas
iseseisvumise vastu (Mullen 2014: 627). Tulemused aga ei olnud suure vahega, sest
iseseisvumise poolt hailetas 44.7% valijatest (Mullen 2014: 627). Referendumi tulemused
olid {tllatavad ning on leitud seoseid erinevate demograafiliste nditajate ja referendumi
tulemuste vahel. Nimelt olid vanemad inimesed ja Sotimaalt viljaspool siindinud
tdendolisemad hiiletama iseseisvumise vastu ning nooremad ja Sotimaal siindinud

iseseisvumise poolt (Mullen 2014: 633). Kuigi iseseisvusreferendum ei ldinud lébi, siis
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lahedased hiiletustulemused ning demonstreeritud toetus iseseisvumisele indikeerib suurt

natsionalistlikku toetust.

Kataloonia ja Sotimaa referendumid erinevad iiksteisest mitmel moel. Kataloonia
referendumi osalusprotsent oli oluliselt madalam Sotimaa referendumi osalusprotsendist, ent
poolthiili oli rohkem. Juhtumid erinevad iiksteisest ka legitiimsuse kohapealt, sest Sotimaa
parlamendil oli ametlik luba referendum seaduslikult ldbi viia, ent Hispaania keskvdim andis
keelavaid hoiatusi ning peatas Kataloonia referendumi, pidades seda illegaalseks, hoolimata
sellest, et Hispaania konstitutsioon ei keela selliseid referendumeid korraldada. Molemad
referendumid 10ppesid iseseisvumist saavutamata, ent iseseisvumise soov ehk teisisonu
setsessiooni protsess ei ole Idppenud, sest iseseisvumisest ning uue referendumi
korraldamisest rddgitakse endiselt nii avalikkuses kui ka parlamentides. On ilmselge, et
rahvaste enesemédramine on ka tdnapédeval viga aktuaalne, ent soov eralduda voib olla
tingitud ka teistest motiividest ning kuna nii Kataloonia kui ka Sotimaa on osa korgelt
arenenud demokraatlikest riikidest, siis sellised setsessiooni litkumised antud piirkondades on
pigem haruldased ning vajavad uurimist. Enne kéesoleva uuringu uurimismeetodi ning
tulemuste juurde joudmist, esitatakse jdrgnevalt tulemusi ja jdreldusi varasematest

uurimustest.

2.3 Varasemad uurimused

Kui 19. sajandi 10pus esitasid erinevad rahvuslikud iseseisvusliikumised véljakutseid
impeeriumitele ja konsolideerivatele riikidele, siis tdnapdeval korgelt arenenud
demokraatlikes riikides vOib setsessiooni liikkumisi pidada pigem haruldaseks (Keating &
McEwen 2017: 1). Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni on uuritud varasemalt erinevatest
aspektidest ldhtuvalt, nagu modlema piirkonna natsionalismi seost setsessiooni liitkumiste
tekkega ning nende piirkondade digust setsessioonile. Vihem on uuritud erinevate meetodite

kaudu pdhjendusi setsessiooni litkumiste tekkele.

Thomas Jeffrey Miley (2007) on uurinud seost kataloonia natsionalistliku liitkumise ja
identiteedi tunnetuse vahel, leides, et katalaanid identifitseerivad end erinevalt. Tema
uurimusest tuli vilja, et kahesugune identifitseerumine, kas rohkem katalaani voi
hispaanlasena, tekitab erinevaid arusaamasid riigi iilesehitamise suhtes ning 1dhet eliidi ja

masside vahel. (Miley 2007: 31) Montserrat Guibernau (2013) on uurinud katalaanide
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natsionalismi kujunemist setsessiooni liikumiseks ning rahvakiisitluste tulemusel jiareldanud,
et Kataloonia on joudnud antud situatsiooni poliitilise usalduse puudumise ning katalaanide
identiteedi mittetunnustamise tdttu (Guibernau 2013: 390). Samast uurimusest tuli vélja ka
rohkem katalaanidena identifitseeruvate kodanike mure majanduslike aspektide nagu eelarve
puudujidgi ja maksude osas (Guibernau 2013: 390). Ka Sotimaal on leitud seoseid tugeva
natsionalismi ja iseseisva riigi vahel (Pattie & Johnston 2016: 92). Sarnasele jareldusele
joudis Darel E. Paul, kes uurides Sotimaa iseseisvus liikumist, leidis seoses natsionalismile
tugineva ideoloogia ja setsessiooni vahel, kirjeldades tugeva eliidi ja rahvusliku identiteedi
esitamise moju setsessiooni litkkumise tekkele (Paul 2020). Kataloonia setsessiooni liikumine
on toimunud aktiivsemalt ning agressiivsemalt kauem kui Sotimaa oma, mistdttu eksisteerib
rohkem uurimusi antud liikumise pohjuste kohta Sotimaaga vérreldes, ent mdlema liikumise
motiive on enim seostatud eelkdige identiteedi kiisimustega ning seejdrel majanduslike

aspektidega.

2018. aastal uurisid Dalle Mulle & Serrano, kas eraldumise legitiimsust késitlevas
normatiivses kirjanduses sonastatud argumendid on Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni
litkkumisi eestvedavate separatistlike ja natsionalistlike parteide poolt sdnastatud voi mitte.
Selleks nad analiitisisid kahe piirkonna peamiste iseseisvusparteide poliitilisi manifeste ja
brostiiire. Lébiviidud uurimusest jareldasid nad, et antud juhtumite setsessiooni litkumiste
eliidid tuginevad enda poliitikas ithe monistliku argumendi asemel erinevatele setsessiooni
normatiivse teooria argumentidele, milles on kombineeritud kommunitaarne argument, valiku
argument ning parandav (remedial) argument. Nad jéreldasid, et antud liikumiste puhul
normatiivse teooria kdsitluse argumendid ei ole ammendavad ning modlemas setsessiooni
litkkumises ei ndhta iseseisvust mitte eesméirgina, vaid vahendina muutuste leidmiseks ja

saavutamiseks. (Dalle Mulle & Serrano 2018)

Varasemates uurimustest on vodimalik ndha erinevaid lihenemisi Kataloonia ja Sotimaa
natsionalismi ja separatismi uurimisel. Samal ajal on setsessiooni uuritud vihem
normatiivsete ja selgitavate teooriate kaudu. Kui Dalle Mulle & Serrano (2018) uurimusest
on vodimalik lugeda Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste p&hjendusi lihtudes
setsessionistliku diskursuse normatiivsetest argumentidest, siis kdesolev uurimus vaatab

Kataloonia ja Sotimaa setsessioone ldhtuvalt setsessiooni selgitavatest teooriatest.
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3. METOODIKA

Metoodika peatiikis antakse iilevaade uuritavatest tunnustustest, andmete kogumise viisist

ning analiilisimiseks kasutatavast meetodist. Samuti kirjeldatakse uurimuse piiranguid.

3.1 Uuritavad tunnused ja uurimisstrateegia

Kiesoleva uurimistéo empiirilise osa eesmirk on uurida Kataloonia ja Sotimaa setsessioone
lahtudes teoreetilises raamistikus vilja toodud setsessiooni teooria selgitavatel pdhjustel.
Selleks analiiiisitakse Kataloonia ja Sotimaa parlamentide istungite debatte neli aastat enne
referendumi, referendumi aastal ning referendumi jérgsel aastal, et selgitada vilja, millistele
poOhjustele eraldumiseks enim toetutakse ning kas need on jirjepidevad voi mitte. Seejérel
tuginedes teooriale analiilisitakse nende motiivide pdhjendusi referendumi tulemustele,
vastates sealjuures kdesoleva uurimist6d kesksele uurimiskiisimusele. Motiive uuritakse
parlamentide debattide transkriptsioonide ndol, sest molema piirkonna
iseseisvusreferendumid korraldati piirkondade kohalike parlamentide poolt. Katalooniat
vaadeldakse ajavahemikus 2013 kuni 2018 ning Sotimaad ajavahemikus 2010 kuni 2015.
Valitud vahemik voimaldab méiérata, millistele aspektidele rohutakse, et pohjendada vajadust
uue suverddnse poliitilise voimu loomiseks ehk see annab vOimaluse analiiiisida, kas

referendumi korraldamine on loogiline samm v4i anomaalia. Kokku analiiiisiti 46 dokumenti.

3.2 Meetod ja andmete kogumine

Kédesolev uurimus on kvalitatiivne sisuanaliiiis, tdpsemalt juhtumiiilene ehk horisontaalne
analiiis. Sisuanaliiiis voimaldab mitmeid mahukaid tekste kokku votta kodeerimise kaudu, et
kategoriseerida andmeid ja selle kaudu nédha tekstides esinevaid mustreid (Stemler 2001).
Sellest tulenevalt on sisuanaliiiis kohane teostatava uurimuse uurimiskiisimusele vastuse
leidmiseks. Setsessiooni liikumiste motiivide véljaselgitamiseks analiilisitakse teoreetilist
kirjandust, et teada saada kuidas ja millistest faktoritest 1&htuvalt on setsessiooni litkumisi
kisitletud. Teoreetilise kirjanduse analiilisimisest saadakse koodid, mis seejdrel jaotatakse
teooriale pdohinedes ja sarnasuse alusel motiive esitavatesse kategooriatesse. Koodide ja
kategooriate kaudu on vdimalik analiiiisida transkriptsioone ning tuvastada mustreid. Seejérel
on vdimalik analiiiisida Sotimaa ja Kataloonia parlamentides toimunud debatte, et méiirata

antud piirkondade setsessiooni litkumiste motiive.
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Debattide transkriptsioonid périnevad parlamentide kodulehtedelt. Analiiiisitavate materjalide
tuvastamiseks tehti parlamentide kodulehtedel sdnaotsingut mirksdonadel “iseseisvus” ja
“iseseisvusreferendum” vastavalt inglise ja katalaani keeles. SOnaotsingu teostamisel on
vOoimalik  analiilisida  transkriptsioone  uuritavast teemast ldhtuvalt.  Debattide
transkriptsioonid, mis puudutasid ainult piirkondade iseseisvumist, tolgiti ja kodeeriti
taielikult ning debattides, mille fookuses ei olnud ainult iseseisvus ning
iseseisvusreferendum, aga pdevakorras oli mahukalt iseseisvumist puudutavaid teemasid,
tolgiti ja kodeeriti ainult iseseisvumise kiisimusi puudutavat debatti. Sellest tulenevalt erineb
dokumentide arv aastate 10ikes. Kataloonia parlamendi transkriptsioonid on nii hispaania kui
ka katalaani keeles. Katalaani keelset teksti tolgiti kasutades Soffcatala automaatset tdlkimise

programmi.

3.3 Andmete analiiiis

Andmete analiilisimisel kasutatakse nii deduktiivset kui ka induktiivset ldhenemist ehk algsed
analliiisikategooriad ja koodid tulenevad teoreetilisest taustast, ent analiiisi kdigus
kodeeritakse ka relevantset dokumentide sisu, mis vOib-olla teoreetilises raamistikus ei
leidnud kisitlust. Parlamentides toimunud debatte analiilisitakse teoreetilises raamistikust
tulenevate kategooriate pohjal, mis on jaotatud kolme kategooriasse: identiteet kui motiiv,
poliitiline vdim kui motiiv ja majanduslik motiiv. Selleks loodi koodipuu ning
kodeerimistabelid, mis on leitavad t60 lisadest. Tekste analiiiisiti aastate 16ikes, et moista, kas
motiivid muutuvad ajaga voi on piisivad. Analiiiisi tulemusi ja seost referendumi tulemustega

tolgendatakse teooriast ja taustapeatiikkidest 1dhtuvalt.

3.4 Uurimuse piirangud

Antud uurimisstrateegias esineb mitmeid kitsendusi. Parlamentides peetakse palju debatte,
kus toimub mitmekiilgne arutelu erinevate teemade iile ning teistes aruteludes, mis pole
otseselt seotud iseseisvus kiisimustega, voib samuti esineda teemakohast debatti. Teisisonu
mirksonaline otsing piiritles valimit aruteludele, mille fookuses on iseseisvumine ja
iseseisvusreferendum, ent on tdendoline, et seda esineb ka teistes transkriptsioonides. Samal
ajal tuginetakse TUldjuhul antud debattides samadele argumentidele ning aruteludes
iseseisvumise iile tuuakse neid enim esile. Seega on valitud andmete pohjal ning kvalitatiivse
sisuanaliiiisi kaudu vOimalik méirata ja iildistada, millised motiivid on antud setsessiooni

litkumiste keskmes. Samuti otsitakse seletus ja seost referendumi tulemustele tulenevalt
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teooriast. Kuigi iseseisvusreferendumid olid korraldatud mdlema piirkonna parlamentide
poolt, juhivad parlamendisiseselt seda debatti setsessiooni litkumiste eliidid ehk eelkdige
piirkondade natsionalistlikud erakonnad. Referendumitulemused aga peegeldavad rahva tahet
ning kuna antud uurimuses ei ole 1dbi viidud kiisitlust kodanikega ega tugineta kodanike
arvamustele, tehakse referendumi edukuse jdreldused tuginedes teoorias vilja toodud
argumentidele. Olgugi, et uurimistdd valim ei vdimalda analiilisida kdiki teemaga haakuvaid
debatte, loob kvalitatiivne uurimismeetod vdimaluse analiilisida siivitsi ldbivaid argumente
suverddnse poliitilise voimu loomiseks mustrite ndol, et méidrata uuritavate setsessiooni

litkumiste motiivide kujunemist.
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4. TULEMUSED, ANALUUS JA JARELDUSED

Kiesolevas peatiikis esitatakse ja arutletakse labiviidud uurimuse tulemuste iile. Kdigepealt
médratletakse Kataloonia setsessiooni litkumise motiiv, mille jaoks analiilisiti Kataloonia
parlamendis toimunud debatte vahemikus 2013 kuni 2018. Seejérel arutletakse selle motiivi
ja referendumi tulemuste seose iile. Samal viisil maratletakse Sotimaa setsessiooni liikumise
motiiv, mille jaoks analiiiisiti Sotimaa parlamendis toimunud debatte vahemikus 2010 kuni
2015. Sellele jargneb Sotimaa setsessiooni litkumise motiivi ja referendumi tulemuste seose
iile arutlemine. Viimasena vdrreldakse molema piirkonna setsessiooni litkumiste motiive ja

nende motiivide seoseid referendumi tulemuste seletamisel.

4.1 Kataloonia parlamendi debatid 2013-2018

2013

Nagu t60 taustapeatiikkides kirjeldatud, siis Kataloonias on debatt suverdinse poliitilise
voimu loomise timber eksisteerinud juba pikemat aega. 2013 aasta parlamentide debattides
argumenteeriti iseseisvuse kasuks igas teoreetilises raamistikus esitatud motiivi kategoorias.
Kdige rohkem rohuti aga majanduslikele aspektidele. Arutelu keskmes oli majanduse halb
olukord ja selle parandamise vajadus. RShuti asjaolu, et katalaanid maksavad Hispaanias
kdige rohkem makse ning on samal ajal kdige suurema vdlaga autonoomne piirkond, ent
keskvalitsuse fiskaalpoliitika ei toeta selle probleemiga tegelemist (Ple del Parlament 2013a).
Viidatakse asjaolule, et katalaanide maksud ei jd4 kohalikuks, mille tdttu on Kataloonia
valitsuses keeruline arendada piirkonna majandust vastavalt vajadustele ning lahendada
erinevaid sotsiaalmajanduslikke probleeme (Ple del Parlament 2013c). Teisisonu rohutatakse,
et keskvalitsuse maksusiisteem ei ole diglane katalaanide suhtes ning kui katalaanid saaksid

maksud kohalikena hoida, saaksid nad edendada piirkonna majandust ning katalaanide huve.

Majanduslike aspektidega seonduvalt viidati tihti Kataloonia vdhesele autonoomsusele ehk
véiksele poliitilisele vdimule. Lébivalt puudutati teemasid, nagu Kataloonia majanduse
soltuvus emariigi ehk Hispaania majanduslikust olukorras, viidates, et katalaanide heaolu ei
ole keskvalitsuse huvides ning suurema poliitilise ja majandusliku voimu olemasolu korral
saaks lahendada probleeme nagu suur to6tuse méér ja vihendada ebadiglust ning vaesust
tthiskonnas (Ple del Parlament 2013d). Samal ajal esines debattides ka euroskeptilisust,

seades kiisimuse alla, kas Euroopa Liidust osa olemine on vajalik Kataloonia heaoluks (Ple
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del Parlament 2013a). Iseseisva majandamise vajadust ndhakse ka immigratsiooni kiisimuste
teemal, mis  vidljendub  eriarvamusele  jddmisest  keskvalitsusest  diglasele
immigratsioonipoliitikale (Ple del Parlament 2013f). Identiteedi aspektile viidati 2013. aasta
analiiiisitud debattides kdige vdhem, tuues vélja ainult asjaolu, et Kataloonia on
multikultuurne ja katalaanide identiteet on oluline ning Hispaania tervikuna ei arvesta sellega
(Ple del Parlament 2013a; Ple del Parlament 2013b). Debattides heideti Hispaania
keskvalitsusele ette, et katalaanide koolide keelemudeli kahtluse alla seadmine viitab

katalaanide identiteedi mitte austamisele (Ple del Parlament 2013a)

2014

Analiiisides 2014. aasta debatte oli vOimalik nédha, et taaskord viidati nii kultuurilistele,
majanduslikele kui ka poliitilise vdimu aspektidele. Nimelt toodi vélja kuidas keskvalitsus ei
moista Kataloonia poliitilisi probleeme ning katalaanide vajadusi ja kuidas keskvoimul ei ole
kindlat plaani riigi majanduse elavdamiseks (Ple del Parlament 2014a). Teisisonu viidatakse
taaskord asjaolule, et Kataloonias on sotsiaalmajanduslik ebakindlus ning keskvalitsuse
majanduslikud plaanid ei ole kooskolas katalaanide vajadustega. Analiitisi kdigus tuli vilja
seisukoht, mis véljendab, et Hispaania keskvalitsus ei soodusta heaoluiihiskonda ning kéarbib
eelarveid (Ple del Parlament 2014c). Madridis arutletavad majanduslikud eesmérgid ei ole
samad, mis peaksid olema Kataloonia omad, rohudes vajadusele poorata timber kapitali- ja
toosuhteid ning muuta iseseisvamaks hetkel kehtivat keskvalitsusest soltuvat
majandusmudelit (Ple del Parlament 2014d). Debattide analiiiisimise kdigus tuli vélja, et
katalaanid on Hispaanias suure kollektiivse tundega ning oma kultuuriga vihemusrahvus ning
neil peaks olema 0Oigus hdiletada suverddnsuse iile (Ple del Parlament 2014c). Sellese, et
Hispaania keskvalitsus taunib katalaanide soovi hddletada uue suverddnse poliitilise voimu

loomise iile, ndhti demokraatia puudumisena.

2015

2015. aasta analiiiisitud debattides viidatakse Katalooniale kui riigile, mis peaks kohalike
maksude eest olema kohustatud iihiskonda, teenuseid ja kodanike heaolu edendama ning
tagama koikidele universaalseid ja Oiglaseid teenuseid, mida nad hetkel eksisteeriva
maksupoliitika tottu teha ei saa (Ple del Parlament 2015a). Tuuakse vilja, et on vajalik
majandust elavdada, tookohti ja tugevamaid institutsioone luua, suurendamaks katalaanide
heaolu. Lisaks toodi vélja, et katalaanide Oigusi, keelt ja vabadusi tuleb austada koikides

institutsioonides nii Kataloonias kui ka keskvalitsuses (Ple del Parlament 2015c).
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2016

2016. aasta analiiisitud debattides soOnastati selgelt vajadus lahendada Kataloonia ja
Hispaania vahelise sobivuse probleemi dialoogi, viidates majanduslikele kiisimustele ning
Kataloonia ja Hispaania poliitilisele stabiilsusele (Ple del Parlament 2016a). Taaskord
tuuakse vilja, kuidas Kataloonia huvidest l1dhtuvalt vOiks eksisteerida teine majanduslik
plaan, millele Kataloonia valitsusel digust ei ole. Selline sotsiaalne ning majanduslik progress
ja sotsiaalne 0Oiglus, mida Kataloonias soovitakse, on muuhulgas takistatud rahaliste
vahendite piirangutest. Leiti end jouetuna olukorra ees, kus Kataloonia Parlament ei saa
katalaanide huvide ees midagi ette votta, sest selleks puuduvad vajalikud volitused ja
meetmed. (Ple del Parlament 2016a) Analiiiisi tulemuse kéigus tuli samuti esile, et esineb
ideoloogilisi erinevusi keskvalitsuse ja Kataloonias juhtivate parteide vahel, mis mdjutab
Kataloonia majanduslikke tegemisi ning identiteeti puudutavaid kiisimusi. Katalaanide
eesmarkideks oli lihiskonna heaolu edendamine ning kodanike kaasatuse suurendamine,
pakkudes neile rohkem vdimalusi olemasolevatest ressurssidest osa saamisel ja andes neile
vOimaluse luua parema riigi tulevastele polvedele (Ple del Parlament 2016¢; Ple del
Parlament 2016d). Sellega viidatakse ka faktidele, et Kataloonia saaks edukalt iseseisvalt
majandada tuginedes vilisinvesteeringutele ning katalaanide tookusele ja andekusele.
Katalaanide majanduse kasvust ja edukusest sdltuvuses Hispaaniat ndhakse negatiivse ja

parssiva jouna (Ple del Parlament 2016b; 2016c¢)

2017

2017. aastal, mil toimus iseseisvusreferendum, esines parlamendis mitmekiilgset arutelu.
Debatte analiiiisides selgus, et Kataloonia maksuosa moodustab 20% koikidest Hispaanias
kogutud maksudest, aga keskvalitsusest saadakse kulutuste jaoks tagasi ainult 11%, viidates
taaskord asjaolule, et kui neil oleks vdimalus hallata ise kogutud makse, saaksid nad
edendada elanike heaolu ja elukvaliteeti. Samuti viidatakse Kataloonia suurele
eelarvepuudujiédgile, mis mdjutab kogu kohalikku iihiskonda. (Ple del Parlament 2017a)
Leitakse, et koik Kataloonia iihiskonna loodud majandusressursid peaksid jidma paikseks ja
taaskord toodi vilja, et hetkel kehtiv rahastamissiisteem ei ole diglane katalaanide suhtes. (Ple
del Parlament 2017b). Katalooniat peetakse Hispaania majanduse mootoriks. Peale
iseseisvusreferendumit tuli debattide fookusesse majanduslike aspektide asemel poliitilise
voimu ja identiteedi kiisimused, mis on tingitud Hispaania keskvalitsuse reaktsioonist

referendumile. Keskvalitsus {iritas referendumit ning selle poolt héddletavaid kodanikke
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takistada kasutades politseijoudu, tekitades sellega paanikat ning rahulolematust iihiskonnas.
Vigivalla kasutamine oli katalaanide suhtes alavddristav ning ebademokraatlik. Analiitisides
debatte, kidis 1dbi termin ‘“katalanofoobia”, millega viidatakse Hispaania keskvalitsuse
suhtumisele katalaanide ning Kataloonia piirkonna heaolu ja arendamise pidurdamisele. (Ple
del Parlament 2017d) Leitakse, et Hispaania poliitiline siisteem piirab autonoomsete
piirkondade pddevusi maiidruste ja seadustega ning on jdtnud hooletusse Kataloonia
infrastruktuuri slisteemi, mis on majanduse edendamise jaoks véga oluline. Samuti viidatakse
keskvalitsuse polglikkusele katalaani keele, kultuuri ja eluviiside suhtes, mis on avaldanud
suurt ja siigavat lihiskondliku moju katalaanide identiteedile. Labib arusaam, et Kataloonia
tuleviku iile peaksid saama otsustada ainult katalaanid ning neil peaks olema digus seda teha
demokraatlikult ja rahumeelselt. (Ple del Parlament 2017d) Toodi vilja, et referendumi paev
nditas Kataloonia parlamendile kui kaugele on katalaanid voimelised minema, et seista enda
huvide ja odiguste eest. Kodanike mobiliseerumine ja suverddnsusele toetuse avaldamine
nditas kui palju inimesi soovivad digust otsustada Kataloonia tuleviku iile ning olla koheldud
védrikalt. Debattides toodi vélja asjaolu, et inimesed, kellel polnud plaanis hiiletada
iseseisvumise kasuks, muutsid enda meelt, ndhes politsei poolt rakendatud vagivalda. (Ple del

Parlament 2017d)

2018

Referendumi jirgsel aastal oli fookus analiilisitud debattides véga selgelt poliitilise voimu ja
identiteedi aspektidel. Aruteludes rdédgiti Kataloonia traditsioonidest, mis tuginevad kodanike
iihtsusele ja sotsiaalse tihtekuuluvuse kaitsmisele. Kuigi endiselt leitakse, et Kataloonia oleks
voimeline saavutama suuremat omavalitsuse taset rohkem rahastuse korral, rohutakse
katalaani identiteedile ning teadmisele, kuidas Hispaania keskvalitsus neid referendumi
korraldamise tottu represseeris. (Ple del Parlament 2018a) Kataloonia eliitide vahistamised ja
vangistamised ndivad ebademokraatlikud ja dehumaniseerivad. Selline reaktsioon Hispaania
poolt demonstreeris, et Kataloonia vditlus tagakiusamise ja demokraatliku poliitika eest ei ole
16ppenud. (Ple del Parlament 2018a; Ple del Parlament 2018b) Iseseisvumist kirjeldatakse kui
instrumenti selleks, et konstrueerida diglasem ja parem riik, mis keskendub tihiskondlikule ja
majanduslikule heaolule. Katalooniat ning katalaane nihakse vdhemusena, mille vaérikust ja
veendumusi tehakse maha (Ple del Parlament 2018c). Debattides viidati sellele, kuidas
varasemad labirddkimised keskvalitsusega autonoomsuse suurendamiseks, et luua juhtiv ja
kaasaegne thiskond, ei ole olnud edukad ning sellise iihiskonna loomine ei saa olema

Hispaania Kuningriigis vOimalik, sest sellises koosseisus todtatakse ainult keskvalitsuse
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huvide ja eesmérkide eest (Ple del Parlament 2018c). Rohutati, et Kataloonia institutsioonid
peavad tootama selle nimel, et katalaani keelseid raamatuid ja laule saaks avaldada ning
katalaani keelt vabalt rddkida. Katalaanidel peab olema digus ja vdimalus sdnavabadusele,
protesteerimisele ja streikimisele, sest see tdhendab demokraatiat. Iseseisva Kataloonia riigi
loomist ndhakse viimase variandina, et tagada Kataloonia kodanike individuaalsed ja
kollektiivsed poliitilised digused. Erinevalt kehtivast siisteemist leiab eliit, et igal katalaanil
peaks olema digus ja juurdepdds universaalsele tervishoiule ning katalaani keelsele

haridusele. (Ple del Parlament 2018c; Ple del Parlament 2018d)

4.1.1 Kataloonia motiiv

Pohinedes analiiiisitud debattidel ning teoreetilisel kirjandusel, voib Kataloonia setsessiooni
litkkumise peamiseks ajendiks pidada majanduslikku motiivi. Majanduslikud huvid kui
setsessiooni aluspohjus seisneb suure rahvaarvu ja ressursirohke piirkonna soovist ise
kujundada, kontrollida ja edendada oma majandust, hoides ja maksimeerides kohalikku
kasumit (Muro 2023: 137-138). Kataloonia parlamendi debattidest tuleb selgelt vilja, kuidas
nende arvates keskvalitsuse majanduspoliitika ei ole Kataloonia majandust soodustav.
Suurem osa katalaanide makse ei jad Katalooniasse, kuigi need moodustavad mérkimisvairse
osa koikidest Hispaanias kogutud maksudest. Kataloonia kontekstis ei viita ressursid mitte
maavaradele vaid t60joule, mille tootlikkust kasutatakse ebaproportsionaalselt Kataloonia
autonoomse piirkonna suhtes. Sellest tulenevalt leitakse, et iseseisvalt majandamine uue
suverddnse poliitilise voimu loomise kaudu oleks katalaanide ning Kataloonia {ihiskonna

heaolu tagamiseks vajalik.

Kuigi analiilisi tulemusena selgus, et majanduslik motiiv on Kataloonia setsessiooni liikkumise
keskmes, siis analiilisitud debattidest on ndha, kuidas majanduslikest argumentidest alguse
saanud motiiv kasvas iile poliitiliseks ning 10puks ka identiteedipohiseks ehk kdik kolm
motiivi on Kataloonia setsessiooni litkumises olulisel kohal. Poliitilise vdoimu motiiv,
teisisOnu ratsionaalsusel pdhinev motiiv, seisneb teadaolevalt otsese kasumi maksimeerimisel
ning suurema autonoomia omamisel (Muro 2023: 136), mida tegelikult Kataloonia soovib ja
on soovinud 14dbi aja. Analiiiisist tuli esile, et parlamendis viidati korduvalt ebadnnestunud
katsetele pidada dialoogi Hispaania keskvalitsusega, eesmérgiga suurendada Kataloonia
institutsioonide autonoomiat ja digust iseseisvalt majandada. Voib eeldada, et kui

keskvalitsus oleks ndus suurendama katalaanide autonoomsust, siis setsessiooni liikumist kui
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sellist ei esineks voi kui esineks, siis selle keskmes ei oleks majanduslikud eesmérgid. Seega
kui Hispaania oleks veel rohkem detsentraliseeritud ning Kataloonia autonoomsel piirkonnal
oleks suurem otsustusdigus, kuidas korraldada tervishoidu, pensioneid ning kuidas kasutada
saadud maksutulu, siis iseseisvusreferendumi korraldamine ei oleks omanud nii suurt tdhtsust

ning uue suverddnse poliitilise voimu loomine ei oleks prioriteet.

Kataloonia setsessiooni litkumise pooldajaid tihendab iihine keel, kultuur ja iiletildine etniline
aspekt. Kuigi katalaanide identiteeti ei saa késitleda setsessiooni litkumise keskmes oleva
ajendina, on analiiiisitud debattidest ndha, et kehtiv majandusmudel parsib Kataloonia ja
sealjuures katalaanide heaolu ja huve. Teisisonu tuntakse majanduslikest aspektidest 1dhtuvalt
identiteedipdhist frustratsiooni ja ebadiglast kohtlemist. Analiiiisi tulemustest véljendub, et
2017. aastal ja 2018. aastal suurenes katalaanide identiteedi aspektile viitamine
markimisvéarselt, mis tulenes keskvalitsuste poolt kasutatud végivaldsetest meetmetest
referendumi korraldamise peatamiseks. Tuginedes taustapeatiikis kirjeldatule teadmisele, et
Kataloonia natsionalistid on algusest peale soovinud suuremat autonoomiat, et korraldada ja
seista katalaanide huvide eest, sealhulgas ka majanduslikul tasandil (Guibernau 2013: 380),
siis Kataloonia setsessiooni liikumist ning selle majanduslikku ajendit voib méaaratleda kui
loogilist arengut antud piirkonnas. See tdhendab, et Kataloonia setsessiooni litkumine tuleneb
Hispaania ebavdrdsest majandussiisteemist ning asjaolust, et keskvalitsus ei olnud ndus viima

sisse muudatusi, et seda katalaanide jaoks vOrdsemaks ja diglasemaks muuta.

4.1.2 Motiivi seletus referendumi tulemustele

Iseseisvusreferendumite edukus sdltub mitmest erinevast asjaolust, ent eelkdige soodustab
edukat referendumitulemust mitme motiivi olemasolu (Harguindéguy et al., 2023: 547).
Kataloonia setsessiooni litkumises on esindatud koik kolm setsessiooni esilekutsuvat motiivi,
ent nendest kaalukam on katalaanide majanduslikud huvid ehk 2017. aastal korraldatud
iseseisvusreferendumi tulemus peaks peegeldama, kas rahvas jagab setsessiooni eestvedavate
eliitide arvamust voi ei. Referendumi edukuse iiheks tunnuseks on rahvusliku identiteedi
tunnetus (Brouard et al., 2021:6), mis kahtlemata eksisteerib Kataloonia iihiskonnas.
Katalaanid jagavad {ihist keelt, kultuuri ja tihiseid traditsioone, mis tulenevalt parlamentide
debattide analiilisist on tihti erinevatest valdkondades represseeritud. Samal ajal on debattide
analliiis ndidanud, et Kataloonia soovib ja oleks ka vdimeline iseseisvalt majandama ning

seda diglasemalt ja katalaanide huve ja heaolu esikohale seades. Nende motiivide olemasolu,
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eeldusel, et kodanikud neid eliidiga jagavad, peaks viima positiivse ehk iseseisvumist
pooldava referendumitulemuseni, ent teadaolevalt sdltub tulem ka iseseisvusreferendumi

korraldamise legitiimsusest, mis Kataloonia kontekstis ei kehtinud.

Eelnevalt mainitud asjaoludest ldhtuvalt saab aga jareldada, et iseseisvumise poolt
iilekaalukalt hédédletanud kodanikud jagasid neid samu arvamusi ja motiive, mida setsessiooni
litkkumist eestvedavad eliidid, olles uhked katalaani identiteedi iile ning arvamusel, et
Katalooniat on voimalik iseseisvalt ja edukalt majandada. See oleks pidanud viima eduka
iseseisvusreferendumini ja seejirel Kataloonia iseseisva riigi loomiseni, aga kuna Hispaania
keskvalitsus oli selle referendumi kuulutanud ebaseaduslikuks, siis see mdjutas referendumil
hiidletajate suurust. Kuna 2017. aasta iseseisvusreferendumil héiletas alla 50% koikidest
valijatest, siis vOib jireldada, et referendumi pdhiseadusevastaseks kuulutamine mdjutas

sellel osalejate suurust ja ka toetuse suurust.

4.2 Sotimaa parlamendi debatid 2010-2015

2010

2010. aastal Sotimaa parlamendis peetud debattide keskmes oli Uhendkuningriigi iildise
majanduse norkuse mdju Sotimaa majandusele. Nihti vajadust Uhendkuningriigist erinevale
majanduslikule ja finantsilisele ldhenemisele (The Scottish Parliament 2010a; The Scottish
Parliament 2010b). Sotimaa valitsus vastandub Uhendkuningriigi valitsuse plaanile
suurendada t66joukindlustust, sest see tooks kaasa todkohtade kadumise ning nad tahaksid
keskenduda Sotimaa majanduse néorkustele, milleks on niiteks terves Uhendkuningriigis
madalam ettevitete asutamise méér ehk teisisonu ettevotluskultuuri arendamine (The Scottish
Parliament 2010c). Selle eelduseks on aga uue ja keskvalitsusest erineva finantssiisteemi
loomine. Debattide analiiiisimise kaigus tuli ilmsiks asjaolu, et Sotimaa toodab rohkem tulu
kui seda kulutatakse, mis vastandub Uhendkuningriigi defitsiidile. (The Scottish Parliament

2010d).

Samal ajal tdstatati ka Sotimaa valitsuse autonoomsuse teema. Nimelt piistitati kiisimus, kas
Sotimaa valitsusel on kdik vdimalused ja eeldused, et korraldada Sotimaa majandust ja selle
kasvu ning mojutada $otlaste heaolu. (The Scottish Parliament 2010c). Sotimaa elanikel vdiks
olla digus otsustada, kas nad peaksid olema iseseisvad, seades esikohale eelkdige Soti

majandusliku julgeoleku, tookohad ja ettevotted voi olla osa maailma kdige suurima
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vOlakoormaga riigi majandusest. (The Scottish Parliament 2010c). Iseseisvus voimaldaks
Sotimaa valitsusel muuta iihiskonda diglasemaks, kehtestades korralikud pensionid ja aidates
vaesemaid ehk teisisdnu see vdimaldaks luua diglasem majandus ehk diglasem Sotimaa, mis

aitaks tulevastest majanduslangustest lihtsamini vélja tulla (The Scottish Parliament 2010d).

2011

2011. aastal analiiiisitud debattides keskenduti kdige rohkem Sotimaa parlamendi
majanduslike volituste vihesusel ehk vihesel poliitilisel véimul majandada Sotimaa ressursse
ja majandust. Sotimaal on suured nafta- ja gaasivarud ning $otlased leiavad, et kui neil oleks
suverddne kontroll oma maavarade majandamise iile, jadks kasum paikseks ning edendaks
Sotimaa ithiskonna heaolu (The Scottish Parliament 2011b). Sotimaa parlamendi huvides on
konstrueerida diglane ja vordne iihiskond, kus koigil on voimalus kéttesaadavale haridusele ja
tervishoiule. Uhendkunigriigi keskvalitsusel Westminsteril ei ole majanduskasvu plaani, mida

Sotimaa vajab (The Scottish Parliament 2011c).

Sotimaa iseseisvust nihakse loogilise arenguna, sest nende poliitiline kultuur, institutsioonid
ja huvid on keskvalitsusest erinevad ning selleks, et realiseerida oma potentsiaali rahvana on
vaja tédielikku volitust ehk autonoomsust (The Scottish Parliament 2011c). Maavarad nagu
nafta ja gaas mingivad olulist rolli Sotimaa arendamises, ent hetkel omab nende tstuse iile
kontrolli Uhendkuningriigi keskvalitsus, mis on $otlaste hinnangul halvasti juhitud. Teisisonu
kui Sotimaa saaks kontrollida iseseisvalt oma olemasolevaid ressursse, saaksid nad
edukamalt edendada kohalikku majandust, ennetada majanduslangust ning investeerida riigi
heaolusse. (The Scottish Parliament 2011c; The Scottish Parliament 2011d) Samuti tahaks
Soti valitsus kontrolli maksude iile, et mdjutada majanduse suunda. Iseseisvus vdimaldaks
voidelda vaesuse vastu ja muuta iihiskonda diglasemaks (The Scottish Parliament 2011e).
Kontroll ressursside ja maksude iile ning otsused oma rahva hiivanguks peaks pandama

hailetusele iseseisvusreferendumi néol, et Sotlased saaksid ise oma tuleviku iile otsustada.

2012

2012. aasta analiiiisitud debattides keskenduti Sotimaa majanduslikule ebakindlusele, mille
tottu on palju Sotlased pidanud lahkuma, et mujalt t66d leida voi vadrikamat tasu saada. Selle
probleemi lahendamiseks nihakse taaskord vajadust suurematele volitustele, et Sotimaa

majanduse kitsaskohti lahendada kohalikul tasandil, sealjuures vdhendades ebakindlust ja
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ebavordsust. (The Scottish Parliament 2012b). Taielikud volitused annaksid vdimaluse
Sotimaa tuleviku iile otsustada inimestel, kes Sotimaa heaolust kdige rohkem hoolivad,
kasutades dra olemasolevaid ressursse ja teadmisi nende efektiivsest majandamisest (The

Scottish Parliament 2012a).

2013

2013. aasta analiiiisitud debattides oli prominentsel kohal nafta- ja gaasivarud kui kohalik
ressurss ning selle modju kohalikule majandusele. Need ressursid on votmetdhtsusega
iseseisva Sotimaa jouka ja vordse ithiskonna loomise seisukohast. Hetkel haldab keskvaim
neid varusid aga Sotlaste hinnangul halvasti. (The Scottish Parliament 2013a). Pannes
hadletusele Sotimaa iseseisvus, saaksid kodanikud tulevikus kasutada neid maavarasid
diglaselt ning mitte raiskavalt, et investeerida Sotimaa tulevikku ja tagada edu ka hilisematele
polvkondadele (The Scottish Parliament 2013a). Sotimaa majanduslik tegevuskava erineb
keskvalitsuse omast mitmeti, sest Uhendkuningriiki peetakse ebavdrdseks iihiskonnaks, kus
16he rikaste ja vaeste vahel on suur, samal ajal kui Sotimaa iiheks peamiseks eesmirgiks on
luua vérdne ithiskond (The Scottish Parliament 2013b). Kuna Soti fiskaalpositsioon on
hinnatud Uhendkuningriigi omast tervikuna tugevamana, siis iseseisvudes oleks vdimalik
saavutada tiielik majanduslik potentsiaal. Samuti panustab Sotimaa Uhendkuningriigi
maksulaekumistesse rohkem kui riiklikest vahenditest tagasi saadakse, mille tdttu hinnatakse
maksumudelit ebavdrdseks (The Scottish Parliament 2013c). Eliidid hindavad Sotimaa
majandusliku seisundit ja vOimekust tugeva ja jitkusuutlikuna, leides, et valitsus vajab
rohkem majanduslikku ja sotsiaalpoliitilist vdimu, et teha edusamme vordsema ja joukama

ithiskonna loomisel (The Scottish Parliament 2013c¢).

2014

Referendumi korraldamise aastal oli taaskord debattide fookuses poliitilise voimu jaotus ja
selle moju Sotimaa majandusele. Debattides toetutakse arusaamale, et Sotimaa oma
ressursside ja joududega saaks piiiielda ithiskonna digluse nimel kdikides valdkondades.
Hetkel keskvalitsuse poolt antud volitused teatud valdkondade reguleerimise ja majandamise
iile asenduks Sotlaste tdieliku otsustusdigusega maksude, hariduse, tervishoiu ja iildise heaolu
juhtimisele, mis voOimaldaks tegeleda eelseisvate véljakutsetega kohalikul tasandil, et
maksimeerida koiki voimalusi (The Scottish Parliament 2014a). Iseseisvumise jérel ei oleks
Sotimaa tasakaalustamata ja ebavordse Uhendkuningriigi majandusega piirkond (The

Scottish Parliament 2014a). Keskvalitsuse tegevust hinnati Sotimaa huvide vastaseks ning
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leiti, et iseseisev Sotimaa, hallates oma maavarasid ning ldhtudes enda majanduskavast,
suurendaks tootlikkust, maksulackumisi ning saaks autonoomia kaudu edendada
innovatsiooni ja soodustada investeeringuid. (The Scottish Parliament 2013a) Soti parlament
peaks tegutsema vastavalt Sotlaste ootustele ja heaolule, milleks on neil vaja vahendeid ehk
suuremat poliitilist voimu, mille kaudu muuta ithiskonda vordsemaks ja diglasemaks (The

Scottish Parliament 2013c¢)

2015

Referendumi jargsel aastal oli debattide fookuses nii majanduslikud kui ka poliitilise voimu
suurendamise kiisimused. Soti valitsus leidis, et kehtiv keskvalitsuse kokkuhoiu kava on
ebadiglane, pannes iihiskonna kdige haavatavamate litkmete Olgadele suure koormuse.
Sotimaa majandusstrateegia selle vastu aga seab esikohale digluse ja vordsuse. Kui Sotlased
saaksid autonoomia ettevote tulumaksu kontrollimise iile, siis oleks neil voimalus suurendada
investeeringuid, luua tookohti ning kasvatada majandust, et teha just Sotimaa ja Sotlaste
heaolu jaoks oigeid otsuseid. (The Scottish Parliament 2015a; The Scottish Parliament
2015b)

4.2.1 Sotimaa motiiv

Tuginedes analiiiisitud Sotimaa parlamendi debattidele ning teoreetilisele kirjandusele, on
Sotimaa setsessiooni liikkumise peamiseks motiiviks soov suurendada poliitilist v&imu.
Poliitilise voimu ehk ratsionaalsusel pohinev motiiv setsessiooni liikumise aluspdhjusena on
seotud sooviga maksimeerida kohalikku kasumit, mis tldjuhul pdhineb majanduslikel
aspektidel (Muro 2023: 136). Analiiiisi tulemustest on niha, kuidas Sotimaa valitsuse
pohieesmirgiks on Oiglase ja vordse iihiskonna loomine, mis on vdimalik keskvalitsuses
erineva majandusmudeli kasutamisel. Sotimaal on suured nafta- ja gaasivarud, mille tulu ja
kasum ei jii paikseks. Debattide analiiiisist tulenevalt leiavad $otlased, et Uhendkuningriik ei
halda neid ressursse kasumlikult ning nende ressursside kasumi hoidmine Sotimaal panustaks
Sotlaste heaolu suurendamisesse. Samuti leiavad Sotlased, et nende valitsusel ja
institutsioonidel peaks olema rohkem volitusi, et kujundada erinevaid sotsiaalseid ja
majanduslikke strateegiaid Sotlaste enda huvidest ldhtuvalt. Sarnaselt Katalooniale, heidab ka
Sotimaa keskvalitsusele ette ebaproportsionaalse maksutulude jaotamise, viidates otseselt
majanduslikule motiivile. Sotimaa valitsus leiab, et maksutulude hoidmine kohalikul tasandil,

voimaldaks diglasema ja vordsema iihiskonna luua. Taaskord on vdimalik spekuleerida, et
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keskvalitsuse jireleandmised Sotimaa poliitilise ja majandusliku vdimu suurendamiseks

oleks voinud dra hoida iseseisvusreferendumi korraldamise.

Sotimaa motiiv pdhineb selgelt ratsionaalsusel ja majanduslikel aspektidel. Tuginedes
teadmisel, et Sotimaa natsionalismi teket on seostatud egalitarismiga (Paul 2020 & Mullen
2014) voib hinnata Sotimaa setsessiooni liikumist samuti loogiliseks arenguks piirkonnas,
sest nagu parlamentide debattide analiilisist ndha, on iihiskonna vdrdsuse suurendamine
Sotimaa valitsuse peamine eesmirk. Analiiiisitud dokumentides ei esinenud debatti $otlaste
identiteedi kui setsessiooni liikumist pdhjustava voi esilekutsuva ajendi ile. Teisisonu
Sotlased ei tunneta kultuurilist, keelelist ega identiteedilist diskrimineerimist

Uhendkuningriigi keskvalitsuse poolt.

4.2.2 Motiivi seletus referendumi tulemustele

Nagu varasemalt mainitud, siis iseseisvusreferendumite edukus ehk nende kaudu uue
suverddnse poliitilise voimu loomine on tdendolisem mitme motiivi olemasolu korral. 2014.
aasta Sotimaa iseseisvusreferendum pdhines libiviidud analiiiisi tulemusel eelkdige poliitilise
vOoimu suurendamise motiivil, mis tuleneb majanduslikest aspektidest. See tdhendab, et
setsessiooni litkumist juhtiv eliit pohjendas vajadust iseseisvumisele ndudes keskvalitsuselt
taielikke volitusi, et edendada kohalikku majandust ning selle arengut. Kuna kodanike usku
ning hinnangut, et iseseisev majandamine on vdimalik on seostatud identiteedil pdhinevate
otsustega (Brouard et al., 2021:6), siis Sotimaa kontekstis ei saa toetuda sellele argumendile,
sest debattides ei kdlanud argumente tugevast Soti rahvusliku identiteedi tunnetusest. Nagu
varasemalt mainitud, siis referendumi tulemus peegeldab rahva tahet. Korraldatud
referendumil osales 85% valijatest ning iile 50% neist héletasid iseseisvuse vastu. Sotimaa
iseseisvumisreferendumi puhul, vottes arvesse selle motiivi seost majandusega, voib viita, et
kodanikud ei nde Sotimaad ning selle kohalikku majandust nii ebavordselt kui
iseseisvusliikumist juhtiv eliit. Samas kuna on leitud seoseid iseseisvumise ja majandusliku
olukorra halvenemise vahel (Brouard et al., 2021:6), siis hiiletustulemus voib pohineda ka
hirmul majanduslanguse ja kerkivate sotsiaalmajanduslike probleemide ees. Sotimaa
iseseisvusreferendumi hoidmine pohines ainult iihel peamisel motiivil, mis suurendas selle

vOimalusi ebaedule.
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4.3 Vordlus ja jareldused

Labiviidud parlamentide debattide kvalitatiivne sisuanaliiiis andis vOimaluse miérata
Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste motiivid. Kataloonia parlamendis peetud
debattidest, kolas pidevalt viiteid koigile kolmele motiivile, ent enam jédi kdlama majanduslik
motiiv ehk soov iseseisvalt korraldada piirkonna majandust ning selle arengut. Samal ajal
Sotimaa parlamentide debattides viidati rohkesti poliitilise vdimu suurendamise vajadusel
ning samuti ka majanduslikule motiivile. Mdlemad piirkonnad leiavad, et hetkel eksisteerivad
keskvalitsuste maksupoliitikad ei ole ei Kataloonia ega Sotimaa huve esindavad ning kuidas
iseloodud majandusmudelite najal saaksid vaadeldavad piirkonnad maksimeerida oma
potentsiaali. Noudmised poliitilise voimu suurendamiseks ja alternatiivse majandusmudeli
loomiseks olid analiiiisitud aastate véltel 1dbivad, mille tottu vélja kujunenud pdhimotiivid
mojutasid jarjepidevalt setsessiooni litkumiste kulgemist. Sellest tulenevalt on vdimalik
vastata kiesoleva t66 keskse uurimiskiisimuse esimesele poolele. Kui Sotimaal viidati
otsesele vajadusele autonoomsuse suurendamiseks, et muuta Soti iihiskonda vordsemaks ja
diglasemaks, maksimeerides kohalikul tasandil leiduvate ressursside tulu, siis Kataloonias
rohuti enim ebavordsele maksude jagunemise mudelile ehk majanduslikule motiivile. Nagu
teoreetilises raamistikus kirjeldatud, on setsessiooni liikumiste keskmes iildjuhul rohkem kui
iiks motiiv. Seda on vdimalik niha ka Kataloonia ja Sotimaa kontekstis, kus molema
piirkonna iseseisvusliikumise peamised ajenditeks viitavad nii majanduslike kui ka poliitiline
voimu aspektidele. Kiill aga on erinevalt Sotimaa setsessiooni liikumisest Kataloonia

setsessiooni litkumises esindatud ka katalaanide identiteet kui motiiv.

Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste motiivide viljaselgitamise korval otsiti ka
nende motiivide seost erinevate referendumi tulemuste seletamiseks, pohinedes t66
teoreetilises raamistikus véljatoodud referendumi edukust mdjutavatele teguritele, millele
pohinedes oli voimalik vastata kdesoleva uurimuse keskse uurimiskiisimuse teisele poolele.
Kataloonia setsessiooni liikumise keskmes olevat majanduslikku motiivi v3ib pidada rahva
tahet peegeldavaks, sest see ei pdhine mitte ainult arusaamal, et iseseisev majandamine on
voimalik, vaid ka rahvusliku identiteedi tunnetusel, mis on muuhulgas teiste valdkondade
korval tekitanud katalaanides majanduslikult represseeritud tunde. Kataloonia
iseseisvusreferendumi edukust pérssis asjaolu, et Hispaania keskvalitsus kuulutas selle
pohiseadusevastaseks. Voib spekuleerida, et kui iseseisvusreferendum oleks olnud legitiimne,

oleks seda saatnud rohkem edu, sest olenemata 90% poolthdiltest iseseisvumisele, selle
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pohiseadusvastasus méjutas hailetajate ja poolt hidletajate osalemismiira. Sotimaa
iseseisvusreferendumi keskmes oli soov suuremale poliitilisele voimule, pdhinedes
majanduslikel aspektidel, ent kuna {ihel motiivil pdhineva iseseisvusreferendumi edukus on
viahetdendoline, siis kajastus see ka héiletustulemustes. Teisisonu ei peegeldanud eliitide
juhitud setsessiooni liikumise keskne argument rahva tahet. Erinevalt Kataloonia

iseseisvusreferendumist, oli Sotimaal korraldatud rahvahéiletus legitiimne.
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KOKKUVOTE

Sotimaa ja Kataloonia piirkondades toimuv jirjepidev debatt iseseisvuse timber peale
iseseisvusreferendumite korraldamist viitab, et Sotlaste ja katalaanide eneseméédramise soov ei
ole kadunud. Jitkuv tahe luua uued suverddnsed poliitilised voimud ei ole kooskdlas aga
labiviidud iseseisvusreferendumite erinevate hééletustulemuste aga sama tulemiga, milleks
oli iseseivsumise mitte saavutamine. Sellest tulenevalt oli vajalik uurida, mis motiiv on
kummagi setsessiooni liikumise keskmes ning kuidas see motiiv mdjutas setsessiooni
litkkumiste kulgu ja referendumite tulemusi. Uurimisprobleem on oluline, sest méiirates
setsessiooni liikumiste motiive tulenevalt setsessiooni selgitavatest teooriatest, voimaldatakse
uusi andmeid antud piirkondade setsessiooni protsessidele ning testitakse, kas nende motiiv
seletab hééletustulemustes erisusi. Sellest tulenevalt oli t66 eesmdrk vilja selgitada
Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste motiivid ning uurida millisel mairal need
motiivid iiksteisest erinevad ja/vOi sarnanevad ning kas ja millisel mééral need motiivid

pohjendavad referendumite tulemusi.

Uurimist60 teoreetiline raamistik pohines setsessiooni liikumiste selgitavate teooriate
késitlusel. Too keskne argument tuginedes teooriale oli, et antud piirkondade setsessiooni
litkkumised on seotud kas identiteedi, poliitilise vdimu vdi majanduslike motiividega. Nende
motiivide viljaselgitamiseks Kataloonia ja Sotimaa kontekstis kodeeriti valitud parlamendis
toimunud debattide transkriptsioonid, piiritledes valimist kasutades sdOnaotsingut
parlamentide kodulehtedel. Nendest andmetest ldhtuvalt ning kvalitatiivse sisuanaliiiisi
meetodi kaudu oli vdimalik méérata, millised motiivid on kummagi setsessiooni liikkumise
keskmes ning neid omavahel vorrelda. Analiiiis ja tulemuste tdlgendamine pdhines t6o

teoreetilisel raamistikul.

Kvalitatiivse sisuanaliiiisi kdigus leiti, et Kataloonia setsessiooni liikumise ajendiks on
pohiliselt majanduslik motiiv, mis seisneb eelkdige arusaamal, et kohalik majandusplaan
soodustaks piirkonna arengut ja majandust rohkem. Samal ajal Sotimaa parlamentide
debattides viidati rohkesti poliitilise vdimu suurendamise vajadusele kui pohilisele motiivile,
et luua vOrdsemat ja diglasemat iihiskonda. Molemaid setsessiooni liikumisi saab

klassifitseerida kui loogiliste arengutena antud piirkondades, sest setsessiooni litkumiste
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keskmes olevad motiivid on seostatavad Kataloonia ja Sotimaa natsionalistlike liikumiste

algsete tekkepohjustega.

Samuti leiti ka seos setsessiooni liikumiste motiivide ja referendumi tulemuste vahel.
Kataloonia  iseseisvusreferendumi  tulemuse  ebaedukus sOltub  eelkdige selle
ebaseaduslikkusest, mis vdahendas hiiletajate suurust. Kui Kataloonia iseseisvusreferendum
oleks olnud legaalne, siis pohinedes mitmete motiivide esindatuse katalaanide setsessiooni
liikumises, oleks iseseisvusreferendum olnud edukas. Sotimaa setsessiooni liikumise motiivi
seos referendumi tulemusele on samuti selge. Nimelt kuna Sotlased tuginevad eelkdige ainult
iihele pShimotiivile, et argumenteerida miks iseseisvat Sotimaad oleks vaja, siis tuginedes
iseseisvusreferendumi edukust miéravate ajendite mitmekiilgsuse aspektile ning omavahel
seotud olemasolul vajadusele, on mdistetav, miks Sotimaa iseseisvusreferendum ei ldinud

labi.

Labiviidud uurimuse ja analiilisi tulemustest saab jareldada, et majandusega seotud motiiv on
see, millel iildjuhul pdhinetakse ning mis kdige rohkem suunab setsessiooni liikumiste kulgu,
ent see argument {liksi ei pruugi olla piisav, sest iseseisvusreferendumite edukus soltub
mitmest erinevast komponendist. Uurimistdd kdigus sai otsitud setsessiooni liikumiste
motiivide korval ka seost selle vahel, kas need motiivid seletavad referendumi tulemusi voi
mitte ning tuli vilja, et Kataloonia ja Sotimaa setsessiooni liikumiste keskmes olevad ajendid,
ning ka molema piirkonna setsessiooni liikumiste protsess, seletab ning on seostatav
korraldatud iseseisvusreferendumite tulemustega. Lébiviidud kvalitatiivne sisuanaliiiis oli
motiivide méddramiseks sobiv meetod, ent seletusi referendumi tulemustele tehti pShinedes
teoreetilisel kirjandusel, mille tdttu on t60 jareldustele piiratud iildistusvoime. Tulenevalt
sellest, et teoreetiliselt on motiive voimalik pidada seletavaks referendumite tulemustele,
peaks edaspidi uurima, kas see seos leiab kinnitust ka reaalselt. Teisisonu voiks uurida siivitsi
Sotimaa ja Kataloonia kodanike pohjuseid iseseisvusreferendumite kas poolt- véi
vastuhéiletamisel ning vorrelda neid pohjuseid motiividega, millele tuginetakse iseseisvus

puiidlustes.
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LISA 1

KOODIPUU
kultuur
Identiteet keel represseeringud
Etniline poliitika
suurem otsustusdigus
vOimu jaotus
Detsentraliseeritus |institutsioonid
Poliitiline véim ehk Kohalikud kasu maksimeerimine
ratsionaalsus ressursid
majanduslik ebakindlus |majanduslangus
Kohalik majandus |maksude jagunemine
kasumi kohalik
maksimeerimine
Majandus Kasumi paiksus
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KATALOONIA
KODEERIMISTABEL 1

LISA 2

Enne referendumit

2013 2014 2015 2016
Motiiv
vihemus,
kollektiivne tunne,
multikultuursus - demokraatia puudus |keele
Hispaania ei arvesta |- digus represseeringud katalaanide
sellega, suverdinsusele, administratiivsel kaasatuse tunne,
Identiteet kui  [katalaanikeelne katalaanide kultuur, [tasandil, rahvuse Kataloonia
motiiv haridus viljendusvabadus [tunnustamine Patriotism
poliitiline stabiilsus,
kodanike
potentsiaal,
euroskeptilisus, ebavordsuse vahendite
sOltuvus Hispaaniast, viahendamine, puudumine,
iihiskonna heaolu, Hispaania valitsus |hariduse ja Kataloonia
teistsugune Kataloonialei moista tervishoiu parlamendi
juhtimine, digus katalaanide arendamine, otsustusdigus,
Poliitiline vim |otsustada, illegaalne |probleeme, heaolu [tugevamad ideoloogilised
kui motiiv immigratsioon slisteem institutsioonid erinevused
majanduslangusest
valjatulek, korge
toOtuse madr, fiskaal |eelarved, tootus, majandusliku
defitsiit, katalaanid  |sotsiaalmajanduslik |stabiilsuse
maksavad koige ebakindlus, vaesus, |suurendamine, volg,
rohkem makse, majanduslik investeeringud ja  [majanduse
maksud ei jaa suverddnsus - uus  |areng: maksude aktiveerimine,
Katalooniasse, majandusmudel, et |kasutamine tookohtade
Majanduslik  [kohalikud muuta kapitali- ja  [kohalikul tasandil, [loomine,rahastamise
motiiv investeeringud toosuhteid tookohtade loomine |mudel
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KATALOONIA KODEERIMISTABEL 2

LISA 3

Motiiv Referendumi aastal 2017 Aasta peale referendumit 2018
Kataloonia traditsioonid,
ithtekuuluvus, végivald ning
represseeringud peale

Katalaanide rahvuslik tunne - referendumi,dehumaniseerimine,

Identiteet kui kataloonia kodakondsus, katalaanide véarikus, kultuur-

motiiv “katalanofoobia” raamatud, muusika, haridus

Poliitiline voim

alavédristav kohtlemine
keskvalitsuse poolt, ebavordsuse
vihendamine, digus otsustada oma

suurem omavalitsuse tase, diglane
stisteem: iilikoolid, pensionid,
tervishoid; katalaanide heaolu,
demokraatia, institutsioonide

kui motiiv tuleviku iile taastamine, demokraatia
eelarvepuudujddk, Kataloonia
kogub 19% koikidest kogutud

Majanduslik maksudest, SKT , ebadiglane

motiiv rahastamissiisteem
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SOTIMAA

KODEERIMISTABEL 1

LISA 4

Enne referendumit

2010 2011 2012 2013

Motiiv

oigus rahvuslikule

enesemadramisele,
Identiteet kui |digus otsustada oma
motiiv riigi tuleviku iile

Soti eesmirkide ja

murede ithendamine

Uhendkuningriigi rohkem

lobistlisteemiga,keeldu [detsentraliseeritust,

mine kohalik vastutus,

Uhendkuningriigi egalitaarsus, kohalik |iseseisvad otsused

uuest kindlustuse nafta ja gaas, kohaliku [tuleviku iile, nafta ja |ressursside

sisteemist (maksud), |t00stuse gaas kui ressurss, kasutamine,
Poliitiline kohalikud ressursid | maksustamine, egalitaarne oiglane ja joukam
voim kui majanduse vélispoliitika ithiskond, kodanike [ithiskond, Sotimaa
motiiv taastamiseks teostamine, heaolu parandamine [koht maailmas

Uhendkuningriigi

kehvas seisus olev

majanduse moju

Sotimaa majandusele. |isiklikud tugevam majandus,

Maksukulutused, majanduslikud kohalik majanduslik |[majanduslik

eelarve, SKT langus, [vOimed, ettevdte ebakindlus - stabiilsus, lahkudes

suurim té6puudus tulumaksu kontroll toopuudus, SKP tdus, Sotimaa

Uhendkuningriigis, |kohalikuks, turul majanduskasv, maksubaasi

iseseisva majanduse |laienemine, tugevam kasvatamine,

edu, ettevotlusele Westminsteri fiskaalpositsioon, ressursside

suunatud majanduskasvu plaani |maksulackumiste kasutamine
Majanduslik [finantssiisteem (eraldi |puudumine, vdidelda |ebaproportsionaalsu |Sotimaa majanduse
motiiv UK-st), Euro vaesuse vastu s hiivanguks
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SOTIMAA KODEERIMISTABEL 2

LISA'S

Motiiv

Referendumi aastal 2014

Aasta peale referendumit 2015

Identiteet kui motiiv

Poliitiline voim kui
motiiv

diglasem iihiskond, Sotimaa tuleviku
eest vastutamine ja selle edendamine,
maksud ja haridus, voimaluste
maksimeerimine, Westminster to0tab
Sotimaa huvide vastu, volitused
Sotimaa parlamendile, {ihiskonna
heaolu

Uhendkuningriigis ei ole vordne
tihiskond, Sotlaste heaolu
suurendamine suurema voimu kaudu,
Soti parlamendi vajadus volitustele ja
kohustustele, et teha otsuseid
vastavalt Soti elanike vajadustele,
detsentraliseeritust

Majanduslik motiiv

majanduskasv, tootlikkuse
suurendamine, tooturul osalemise
suurendamine, maksulaekumiste
suurendamine, nafta ja gaasi tulu
Sotimaal

Sotimaa peaks kontrollima k&iki meie
kulutusi, tulusid ja majandust,
Uhendkuningriigi ebadiglane
kokkuhoiukava, vaesuse
vihendamine, kontroll ettevote
tulumaksu tile suurendaks
investeeringuid, mis suurendaks

Sotimaa majanduse kasvu
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