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Von der Censur erlaubt. Riga, den 5. November 18178,



Gymnasium zu Mitaw

l. Sitzung am 25. August 1878, um 12%/> Uhr Mittags.

1. Zufolge Bestimmung des Herrn Ministers der Volksauf-
klirung vom 20. Juni c., Nr. 7158, und zufolge Ausschreibens
des Herrn Curators des Dorpater Lehrbezirks versammelten sich
dic von den Lehrerconferenzen der Gymnasien des Dorpater Lehr-
bezirks erwihlten und von dem Herrn Curator bestiitigten Dele-
girten im Saale des Mitauschen Gymnasiums.

Es waren erschienen als Delegirte:

1. von der Universitdt:

1) Professor Petersen;
II. vom Gouvernements-Gymnasium su Riga:
2) Director Krannhals,
3) Inspector Schwartz,
4) Oberlehrer Schillinger,
5) ” Kurtz,
6) » Tiling,
7 ” Biittner, -
8) » Meder;
M. vom Stadt-Gymnasium zu Riga:
9) Director Schweder,
10) Directors-Gehilfe Friesendorff,
11) Oberlehrer Semel,
12) » Helmsing,
13) » Poelchau,
14) ” Haensell;
1*



IV. vom Alezander-Gymmasium zu Riga:
15) Lehrer der lateinischen Sprache Nagujewski;
V. vom Gouvernements- Gymnasz'um U .DO‘I‘_pCLt H
16) Director G o6 ck,
17) Oberlehrer Schneider,
18) » Weiner;
V1. vom Landes-Gymnasium zu Fellin:
19) Director Seesemann,
20) Oberlehrer Thrémer;
VI vom Gymnasium zu Pernau:
21) Director Lieven;
VII. vom Gymnasium zu Arensburg:
22) Director Wiedemann,
23) Oberlehrer Aeckerle,
24) » Holzmayer;
IX. vom Gouvernements-Gymnasium zu Reval:
25) Inspector Berting,
26) Oberlehrer Hanson;
X. vom Alezander-Gymnasium zu Reval:
27) Lehrer der lateinischen Sprache Salem;
XI. vom Gymnastum zu Libau:
28) Oberlehrer Waldmann;
X1 vom Gymnusium zu Goldingen:
29) Oberlehrer Wille,
30) »  Stritt;
XII. vom Gouvernements-Gymnasium zu Mitau:
31) Director Vogel,
32) Inspector Dannenberg,
33) Oberlebrer Czernay,
34) » Sponholz,
35) wissenschaftlicher Lehrer Urban,
36) » » Rumpe.
2. Seine Excellenz der Herr Curator eroffnete die Ver-
sammlung mit einer Ansprache, in welcher er als Zweck derselben
bezeichnete, dass die Fachm#nner ihr Gutachten iiber verschiedene
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wichtige pddagogische Fragen abgeben, personliche Beziehungen
ankniipfen und ihre Erfahrungen unter einander austauschen sollten.
Ungeachtet der anerkannten Erfolge der baltischen Schulen diirfe
man sich an dem Erreichten nicht geniigen lassen, sondern miisse
ragtlos vorwirts streben, da Stillstand Riickschritt sei. Seine Ex-
cellenz wiinschte, dass auch diese Berathungen zum Wohl und
Gedeihen der Schulen des Dorpater Lehrbezirks beitragen machten.

3. Director Krannhals, als der von dem Herrn Curator
designirte Prises der Versammlung, gab hierauf den Empfindungen
des Dankes Ausdruck, dass Seine Excellenz einen lange gehegten
Wunsch der Gymnasiallehrer des Dorpater Lehrbezirks verwirk-
licht habe, und zugleich den Empfindungen der Freude, dass
unser Schulwesen durch diese Berathungen gefordert werden solle
und dass er, der 1864 in denselben Riumen der I. Directoren-
conferenz habe prisidiren diirfen, auch heute noch seine Krifte
diesem Zwecke weihen konne.

4. Nachdem hierauf der Herr Curator die Versammlung
verlassen, legte der Priises eine Geschiftsordnung vor, welche
von den Versammelten fiir ihre diesmaligen Sitzungen acceptirt
wurde.

Die Geschiftsordnung ist folgende:

1) Die Debatte wird nach Vortrag des Referats von dem

Prises erofinet.

2) Wer das Wort zu erhalten wiinscht, hat dies einem der
Protokollfiihrer, der zu bestimmen ist, kundzugeben.

3) Das Wort kann nur den in die Liste Eingetragenen der
Reihenfolge nach ertheilt werden. Jedes Hineinreden in
die Debatte ohne vorgingige Meldung ist zu vermeiden.

4) Jeder hat das Recht, seine Ansichten 10 Minuten lang zu
entwickeln. Er kann aber dieses Recht nur zweimal in
der Debatte iiber dieselbe Frage in Anspruch nehmen.

5) Der Schluss der Debatte erfolgt durch den Prises, wenn
gich Niemand mehr zum Worte meldet, oder wenn auf An-
trag derselbe von der Majoritit verlangt wird.

6) Die Abstimmung geschieht nach Gymnasien, nach dem



Alphabet. Die absolute Majoritit entscheidet. Die Zahl
der fiir oder dagegen Stimmenden ist genau zu verzeichnen.

7) Etwaige Wiinsche oder Antrige in Betreff der zu behan-
delnden Fragen sind zeitig vor Beginn der Sitzung zur
Kenntniss des Prises zu bringen, um nach Méglichkeit be-
riicksichtigt zu werden.

8) Das Protokoll der Sitzung wird am Anfange der folgenden
verlesen und, wenn erforderlich, zurechtgestellt. Es wird
vom Prises und den Protokollfiihrern unterschrieben.

5. Die nichste Sitzung berief der Préses auf den 26. August,

12 Uhr Mittags.

Il. Sitzung am 26. August 1878, 12 Uhr Mittags.

6. Anwesend die simmtlichen 36 Delegirten.

7. Auf Vorschlag des Prises wurden zu Protokollfiihrern er-
wihlt: Director Seesemann, Inspector Dannenberg, Directors-
Gehilfe Friesendorff und Oberlehrer Kurtz; als Stenographen
wurden erbeten die Oberlehrer Semel und Waldmann.

8. Ein nachtriglich verfasstes Protokoll der crsten Sitzung
wurde verlesen und gebilligt.

9. Der Prises stellte zur Berathung die zweite der von dem
Herrn Curator vorgelegten Fragen, welche lautet:

»Wire es nicht, da die Einrichtung des Klassen-Ordi-
nariats in den verschiedenen Gymnasien des Lehrbe-
zirks cine verschiedenartige Entwickelung genommen
hat, wiinschenswerth, dass in dieser Bezichung allge-
meine Regeln festgestellt werden und welche namentlich 7%

Allem zuvor bemerkte der Prises, es sei ihm nicht méglich ge-
wesen, fiir jede Frage ein besonderes Referat und Correferat, wie
er cs wohl gewiinscht, zu beschaffen; das Material sei ihm erst
vor kurzer Zeit zur Verfiigung gestellt. Er habe sich daher dar-
auf beschrinken miissen, itber jede Frage cin kurzes Resumé aus
den vorliegenden Gutachten der Gymnasien, begleitet von einzelnen
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Bemerkungen, zusammenzustellen und daran, wo es geeignet er-
schien, Thesen fiir die Debatte anzuschliessen.

Hierauf gab der Priases folgendes Referat:

Das Schul-Statut fiir den Dorpater Lehrbezirk vom Jahre
1820 (§ 67 und 68) stellt jeden Schiiler unter die Aufsicht eines
inspicirenden Lehrers. Statt dessen ist das Klassen-Ordinariat ge-
genwirtig eingefithrt in den Gymnasien zu Dorpat, Libau, Gol-
dingen, Arensburg; es besteht in Verbindung mit den inspicirenden
Lehrern in den Gymnasien zu Riga (Gouvernements- und Stadt-
Gymnasgium), Mitau und in dem Landes-Gymnasium zu Fellin und
zum Theil in Pernau, wo nach dem vorliegenden Gutachten in-
spicirende Lehrer da sind, aber den Lehrern, welche die meisten
Stunden in der Klasse haben, zugleich die Pflicht der hiuslichen
Beaufsichtigung der Schiiler iibertragen ist; das Revalsche Gou-
vernements-Gymnasium hat nur inspicirende Lehrer; in den beiden
Alexander-Gymnasien in Riga und Reval besteht das Ordinariat
allein auf Grundlage des fir sie giltigen Statuts vom Jahre 1871.

Die Gymnasien mit Ordinariat sprechen sich giinstig iiber
die Friichte desselben aus, ohne im Einzelnen zu erwihnen, worin
diese im' Vergleich zu der bisherigen Einrichtung der Inspec-
tion bestehen. Gegen dic Inspection wird angefithrt: 1) die
Pflichten der inspicirenden Lehrer seien nicht bestimmt genug
angegeben; 2) die Last sei ungleich vertheilt; 3) Schiiler aus
verschiedenen Klassen, die also unter ganz verschiedenen Bedin-
gungen des Schullebens stehen, seien der Aufsicht eines Lehrers
untergeben; 4) der Lehrer fithre die Aufsicht iiber Schiller, mit
denen er wenig oder gar nicht in Berithrung komme.

Der letzterwihnte Ugbelstand ist zu vermeiden durch richtige
Durchfiihrung der Aufsicht, welche ein Lehrer nur iiber Schiiler
fihren sollte, die er unterrichtet. Geschieht dies, so ist auch
Pkt. 3 hinfillig, da jeder Lehrer in mehreren Klassen unterrichtet
und das Schulleben in seinen verschiedenen Entwickelungsstufen
ihm bekannt sein, er daher auch Schiller auf verschiedenen Stufen
richtig zu behandeln wissen muss. Gegen Pkt. 2 giebt schon das
Schulstatut das Mittel an: Beschrinkung auf eine hochste Normal-



zahl. Was Pkt. 1 anbetrifft, so sind die Pflichten der Ordinarien
im § 62 und 63 des Statuts von 1871 nicht grade eingehender
und specieller bestimmt, als die der Inspectoren im Statut von
1820. Zum Statut von 1871 ist eine nachtrigliche Instruction fir
die Ordinarien erfolgt; dasselbe kann auch fir das Statut vom
Jahre 1820 geschehen.

Mit dem Ordinariat erscheinen folgende Uebelstinde ver-
bunden: 1) die den intellectuellen Bildungsgang und die Er-
ziehung des Schiilers zunichst und hauptsichlich leitende Per-
gonlichkeit wechselt mit jedem Jahre nach der Versetzung des
Schiilers in die hohere Klasse. Das zwischen Lehrer und Schiiler,
zwischen Lehrer und Eltern kaum gekniipfte Band wird zerrissen;
der Ordinarius muss sich in neue Beziehungen einleben, mit neuen
Personlichkeiten bekannt machen. Kann dies im Laufe eines
Jahres bei nicht selten mehr als B0 Schiilern in geniigendem
Maasse geschehen? Kein Vater wird es fiir die hiusliche Er-
ziehung seiner Kinder als besonders vortheilhaft erachten, wenn
der Leiter derselben jihrlich wechselt; sollte die Schule dies
wirklich mit Recht und Erfolg thun? Liebe und Vertrauen zwi-
schen Lehrer und Schiiler, Schule und Haus konnen nur das Re-
sultat lingere Zeit hindurch gepflegter Beziehungen zwischen
beiden sein, wie das Institut der Inspection sie zu vermitteln be-
stimmt ist. Die Preussische Instruction empfiehlt zur Beseitigung
dieses Uebelstandes entweder Wechsel der Lehrer der alten
Sprachen, so dass in mehreren Klassen nacheinander derselbe
Lehrer und Ordinarius bleibt, oder Fiihrung besonderer Conduiten-
listen iiber jeden Schiiler, die den neuen Ordinarien mitgetheilt
werden. — 2) Die Durchfiihrung des Ordinariats ist in unseren
Gymnasien sehr schwierig, ja wegen des bei uns herrschenden
Fachlehrersystems meistens unmoglich. Der Ordinarius soll in
der Klasse die meisten Stunden ertheilen. In Preussen ist in
der Regel in den oberen Klassen der lateinische und griechische,
in den unteren der lateinische und deutsche Unterricht und mei-
stens noch ein drittes Fach (Religion, Franzosisch, Geschichte)
demselben Lehrer iibertragen, der darum vorzugsweise Ordinarius



ist, weil er in der That die meisten Stunden hat; in unseren Gym-
nasien dagegen ertheilen auch da, wo vom Fachlehrersystem zum
Theil abgewichen wird, wie dies in zwei Gymnasien geschieht,
in zusammen 15 Klassen nur 3 Ordinarien mehr als 10 (zwischen
11—14) Stunden, die Zahl derselben binkt bei mehreren Ordi-
narien auf 5, ja bis auf 2; in einem Falle hat der Ordinarius gar
keine Stunde in der Klasse zu ertheilen. Unter solchen Verhilt-
nissen ist es aber unméglich, dass noch dazu in Klassen, die
40—50 und mehr Schiller zihlen, der Ordinarius die Pflichten
erfille und den Einfluss auf die Klasse iibe, welche man von ihm
fordert. — 3) Die gegen die Inspection angefiihrte ungleiche Ver-
theilung der Arbeitslast tritt noch schirfer in dem Ordinariat
zu Tage: ein Theil der Lehrer ist ganz von ihr befreit; unter
den Ordinarien ist der Unterschied der Belastung ebenfalls nicht
zu vermeiden; in Libau z. B. hatte im Jahre 1877 der Ordinarius
von VIa 70 Schiller bei 9 Lehrstunden, der von Ia nur 32 bei
14 Stunden; das sind doch ganz ungleiche Vorbedingungen der
gleichmissig geforderten Wirksamkeit. — 4) In dem Ordinariat,
zumal wenn dasselbe mit einer Remuneration verbunden, liegt
eine grosse Gefahr der Stérung des collegialischen Verhiltnisses
unter den Lehrern.

Die Nothwendigkeit, das Ordinariat einzufithren, wird be-
sonders von Arensburg hervorgehoben, weil kein Inspector da
sei und der durch Kanzellei- und andere Geschifte in Anspruch
genommene Director, der ausserdem zugleich auch Lehrer ist,
durchaus einer Unterstiitzung in der Aufrechterhaltung der Ord-
nung und Disciplin und in der Leitung des Unterrichts bedirfe.
Eine gewiss begriindete Bemerkung.

Dem Ordinarius ist gemiiss dem in den einzelnen Gymnasien
bestehenden, verschiedenen Usus theils eine #ussere, discipli-
narische Thitigkeit zugewiesen, theils bezieht sich dieselbe auf
die geistige und sittliche Entwickelung der Schiler. — Zur
ersteren gehoren folgende, ihm obliegende Geschifte: Empfang
des Schulgeldes; Fithrung der Absenzlisten; Controlle der Ent-
schuldigungszettel, sowie des Schulbesuches iiberhaupt; Revision



- 10 —

der Tagebiicher; Sorge fiir die Ordnung im Allgemeinen; Fest-
setzung der Termine fir die schriftlichen Arbeiten; Beaufsichti-
gung des Schulmaferials der Klasse; Durchsicht der Biicher und
Hefte der Schiiler, besonders der Aufgabenhefte; Zusammen-
stellung der Locations- und Censurlisten; Redaction der Censur-
zeugnisse; Reyjsion derselben im Anfange des Semesters. Zur
ecigentlich padagogischen Thitigkeit gehéren: Die Leitung der
gittlichen und geistigen Erziehung der Schiiller ihrer Klasse
durch Berathung mit den iibrigen Lehrern; Controlle der Fort-
schritte der Schiller in simmtlichen Fichern; Berathungen mit
den Eltern behufs Foérderung der Schiiler; h#usliche Besuche
besonders der in Pension befindlichen Schiiler; gemeinschaftliche
Spazierginge; Beaufsichtigung des Betragens und der Fithrung
der Schiler in und ausser der Schule; Sorge fiir einheitliche
Methode des Unterrichts; gleichmissige Vertheilung der Arbeiten.

Dieser Thitigkeit entsprechend sind den Ordinarien von den
einzelnen Gymnasien verschiedene Rechte zugestanden: Beurlau-
bung der Schiiler auf einzelne Stunden oder einen Tag; Ver-
hingung von Strafen fiir zu spit Kommende und nicht gerecht-
fertigte Versiumnisse; eine entscheidende Stimme bei Ertheilung
der Censuren, denen sie besondere Bemerkungen hinzufiigen, und
bei den Versetzungen; das Recht, Conferenzen der Lehrer der
Klasse zu berufen, mit Anzeige an den Director; das Recht und
die Pflicht, dem Unterrichte der iibrigen Lehrer beizuwohnen,
um auf eine einheitliche Methode hinzuwirken.

Die so pricisirte padagogische Wirksamkeit der Ordinarien
und die ihnen zugestandenen Rechte greifen mehrfach in die
Sphire der Competenz des Directors und der Conferenz iber-
haupt ein (z. B. Urlaub, Strafen, Einwirkung auf die Methode,
Censuren und Versetzung). Die Einheit der Leitung der Schule
ist dadurch ohne Zweifel gefihrdet. Die dem Ordinarius in
Bezug auf die geistige und sittliche Entwickelung der Schiiler
gestellten Aufgaben sind zu hoch und umfangreich, so dass in
Anbetracht der Kurze der Zeit, die seiner Wirksamkeit gegeben
ist, sich ein nachhaltiger Erfolg nicht erwarten lisst. Die rein
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geschiftliche, #ussere Thitigkeit des Ovdinarius kann dagegen
wol von wohlthitigem Erfolge sein und zur Erleichterung der
Arbeitslast des Directors dienen, ohne der einheitlichen Ent-
wickelung der Schule zu schaden.

Schliesslich stellte der Prises folgende 4 Thesen zur Be-
rathung hin:

1) An der Losung der erziehlichen Aufgabe der Schule
sollen sich alle Glieder des Lehrer-Collegiums in gleichem
Maasse betheiligen, nicht blos die Ordinarien.

2) Die Thitigkeit der Ordinarien ist von grossem Nutzen,
indem sie den Director und Inspector in administrativer
und disciplinarischer Hinsicht unterstiitzt.

3) Zur Forderung der Schiiler in ihrer intellectuellen und
sittlichen Entwickelung und zur continuirlichen Erhaltung
der Bezichungen zwischen Schule und Haus sind die in-
spicirenden Lehrer in héherem Grade geeignet.

4) Es erscheint fiir unsere Schulverhiltnisse am zweckmissig-
sten, beide Einrichtungen zu behalten und gleichméssig
durchzufithren.

Nachdem der Prises die Debatte eroffnet hatte, sprachen
Licven, Seesemann, Vogel und spiterhin auch Schweder
ihre volle Uebereinstimmung mit den vom Prises aufgestellten
Thesen aus und bestitigten aus ihrer Erfahrung die segensreiche
Wirkung dieser beiden Institute nebeneinander. Jede Institution,
welche die Moglichkeit biete, den Schiiler individuell zu be-
handeln und dem Lehrer eine grosstmogliche Einwirkung auf
scine Schiiler verschaffe, sei nur mit Freuden zu begriissen.
Lieven bemerkte zugleich, dass.er in Pernau nur das Ordinariat
vorgefunden habe, aber die Verbindung beider Institute fiir das
Richtige halte. .

Hanson: Am Gouvernements-Gymnasium zu Reval bestehe
kein Ordinariat und in der Conferenz sei jedesmal die Einfiihrung
desselben abgelehnt worden. Auch die Thitigkeit der inspiciren-
den Lehrer sei zeitweilig durch die Revaler Verhiltnisse sehr
verringert worden. Als Folge der Einfihrung des Ordinariats
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befiirchte man in Reval Complicirung der Arbeit, unniitze Ver-
mehrung der Instanzen, statt der Concentration der Gewalten —
Zersplitterung, so dass unangenehme Competenzstreitigkeiten
sich entwickeln k¢nnten.

Prises: Das Ordinariat habe im Dorpater Lehrbezirk schon
vor mehr als 40 Jahren bestanden. Vor Einfithrung des Amtes
der Gymnasialinspectoren sei das Ordinariat lebenskriftig ge-
wesen und habe den Director in der Ausiilbung der administra-
tiven Pflichten wesentlich unterstiitzt. Nach der Einfithrung der
Gymnasialinspectoren sei dasselbe in Vergessenheit gekommen.
Erst als das Inspectorat, und zwar zunichst am Gouvernements-
Gymnasium zu Riga, mit einem Lehramte verbunden worden sei,
habe sich auch wieder das Bedirfniss nach dem Ordinariat ein-
gestellt; dasselbe habe sich gut bewihrt.

Schwartz, das Urtheil des Priises bestitigend: Bei starker
Schiiler-Frequenz seien der Director und Inspector nicht wohl
im Stande, die genaue Controlle iiber den Schulbesuch zu fithren
und die vorbereitenden Arbeiten fiir Locationen und Censuren
rechtzeitig zu erledigen und wiirden darin in angemessener Weise
vom Ordinarius unterstiitzt. Die inspicirenden Lehrer dagegen
vermittelten in segensreicher Weise die Beziehung zwischen
Schule und Haus und, wenn der einzelne Lehrer, wie behauptet
worden, durch die Ueberzahl von Inspicienden iibermissig be-
lastet werde, so sei solches eine freiwillig iibernommene Last.

Salem: Nach dem Gymnasialstatut von 1871 umfasse das
Ordinariat nicht blos eine &#usserliche Thitigkeit der Lehrer,
sondern auch die Pflege des sittlichen und geistigen Wohles der
Schiiler. Daher kénne man das Ordinariat mit der Privatinspec-
tion vereinigen.

Prises: Die Gymnasien hitten dem Ordinariat verschiedene
Aufgaben zugewiesen, welche sich der Natur der Sache nach
theilen liessen in #ussere Geschifte und erziehliche Thitigkeit.
Diese Theilung habe er nicht dem Statut von 1871 imputirt,
sondern habe sie von sich aus gemacht. Gesetzliche Grundlage
habe in den Gymnasien des Dorpater Lehrbezirks nur das In-
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stitut der inspicirenden Lehrer, das Ordinariat sei spiter hinzu-
gekommen, wenigstens in Riga, wo eine Zeit lang beide Institute
nebeneinander bestanden hitten und auch jetzt wiederum seit
Jahren bestinden.

In der darauf folgenden Abstimmung wurden die 3 ersten
Thesen von allen 12 Gymnasien einstimmig angenommen.

Czernay erhob Widerspruch gegen die vierte These und
wollte es der Ueberzeugung der einzelnen Anstalt iiberlassen
wissen, an der Hand ihrer geschichtlichen Entwickelung das eine
oder das andere Institut, das bei ihr etwa noch nicht vorhanden
gei, aufzunehmen oder wieder einzufiihren.

Préses: Es handele sich nicht um einen Zwang, der auf
die einzelne Anstalt ausgeiibt werden solle, sondern nur um eine
theoretische Auseinandersetzung. Die vierte These sei nur eine
logische Folge der zweiten und dritten.

Hierauf wurde die vierte These in folgender Fassung an-
genommen:

»Es erscheint fiir unsere Schulverhiltnisse am zweck-
méssigsten, beide Einrichtungen zu erhalten und gemdss
den vorhergehenden Gesichtspunkten durchzufiihren.“

Der Antrag, vor ,erhalten® die Worte ,wo moglich® ein-
zuschalten, wurde von 8 Gymnasien gegen 4 (die Alexander-
Gymnagien zu Riga und Reval, das Gouvernements-Gymnasium
zu Reval und das Gymnasium zu Arensburg) abgelehnt.

Der Prises schritt darauf zur Abstimmung iiber die vom
Herrn Curator gestellte Frage: ,Ist es winschenswerth, allge-
meine Regeln iiber das Klassen-Ordinariat festzustellen?

Nach kurzer Debatte wurde diese Frage einstimmig bejaht
und beschlossen, eine Instruction sowohl fir das Ordinariat, als
auch fir die inspicirenden Lehrer zu entwerfen. Die Aus-
arbeitung eines Entwurfes zu diesen Instructionen wurde einer
Commission iibertragen und in dieselbe gew#hlt: Schneider,
Berting, Czernay, Schwartz und Schweder. Die Com-
mission cooptirte mit Zustimmung des Prises, Herrn Professor
Petersen.



10. Der Prises stellte zur Berathung die dritte der von
dem Herrn Curator vorgelegten Fragen, welche lautet:

»Ist es nicht angemessen, dass in den Klassen Quinta
und Sexta der Gymnasien des Dorpater Lehrbezirks
je eine Stunde dem lateinischen Unterricht hinzugefiigt
werde und im Bejahungsfalle auf Kosten welcher
Fiacher 7

Prises stattete folgendes Referat ab:

Zur vorgingigen Begutachtung in den Conferenzen war diese
Frage in der Fassung vorgelegt worden, ob eine Vermehrung
der Stunden fir lateinische Sprache in VI. und V. auf Kosten
eines anderen Lehrgegenstandes moglich sei, der dafiir eventuell
durch Verminderung der lateinischen Stunden in II. und I. um
je eine einen Ersatz erhalten diirfte. Gegen dic letztere Even-
tualitdt sprachen sich von 8 Gymnasien, die ihre Meinung ab-
gegeben, 6 verneinend aus. Eine Minderung der Stunden in I. und
II. wirde die Lectiire der Alten (die in IV. und HI. durch Ver-
wendung je einer Stunde mehr fir die Grammatik in letzter
Zeit bereits beschrinkt worden) noch mehr beeintrichtigen und
so den lateinischen Unterricht seinen wichtigsten Zweck ver-
fehlen lassen: Einfiihrung in das Alterthum. Der in Reval bei
einer anderen Gelegenheit gemachte Versuch, in Secunda eine
Stunde zu streichen, hatte nachtheilige Folgen und musste auf-
gegeben werden. Sollen die wegfallenden Lateinstunden einem
oder zwei anderen Fichern zugewiesen werden, so entsteht dic
schwierige Aufgabe, den Lehrplan in diesen Fichern fiir den
ganzen Cursus umzuarbeiten. Auch zeigt das vorgeschlagene
Verfahren eine Inconsequenz: wihrend dem Vorschlage der Ver-
mehrung der lateinischen Stunden in den unteren Klassen die
Ansicht zu Grunde liegt, dass eine schwache elementare Grund-
lage durch eine grossere Zahl von Stunden in den oberen Stufen
nicht ersetzt werden kénne, wird dieses doch fiir diejenigen
Facher, welche zu Gunsten des Latein in VI. und V. verkiirzt
werden, durch Zugeben von Stunden in II. und I. fiir moglich
gehalten. — Eine Verminderung der lateinischen Stunden in IL



und I. wird nur von 2 Gymnasien fiir zulissig erachtet: von dem
Dorpatschen, ohne dass iiber die Verwendung derselben fiir
andere Ficher etwas bestimmt ist, und vom stidtischen Gym-
nasium in Riga, von letzterem aber, da die Zahl der Stunden
in IL. schon jetzt nur 8 betrigt, nur in Prima, wo von den 9
Stunden eine der russischen Sprache (welche statt mit 6 nur mit
4 Stunden bedacht ist) zufallen soll.

Gegen die Vermehrung der Stunden in VI. und V. auf
Kosten eines anderen Lehrgegenstandes sprechen sich die Gym-
nasien in Goldingen, Arensburg und Reval aus, weil die Zahl
der fiir die anderen Lehrgegenstinde bestimmten Stunden ohne-
hin eine sehr beschrinkte sei, Arensburg besonders auch aus
dem Grunde, weil die unteren Klassen zugleich noch die Stelle
der fehlenden Kreisschule vertreten und viele Schiiler ihre Bil-
dung in denselben abschliessen. Fiir Reval muss ich bemerken,
dass hier die Vermehrung sich am leichtesten durchfiihren liesse,
wenn in VI. die Zahl der wochentlichen Lehrstunden von 29
(incl. Zeichnen) auf 30 erhsht wiirde, d. h. auf den Batz der
iibrigen Gymnasien, und in V. die eine Zeichenstunde ausser
den Cursus (wie das Zeichnen iiberhaupt in den ibrigen Gym-
nasien) verlegt wiirde. Von den ibrigen Gymnasien finden das
Rigasche Stadt- und Gouvernements- Gymnasium die Zahl von
6 Stunden in VI fyr ausreichend zur Durchfihrung des Lehr-
pensums, in V. wiinscht das erstere eine Mathematikstunde dem
Lateinischen zuzuwenden, das letztere eine Kalligraphiestunde
zu streichen, aber nicht fiir das Latein, fiir welches die vor-
handene Zahl als ausreichend angesehen wird, sondern firr das
Griechische zu verwenden. Die Gymnasien in Dorpat, Pernau
und Mitau stimmen fir die Erhohung der Stundenzahl in VL
und V., und zwar in Dorpat und Pernau in VI. auf Kosten des
Deutschen, in Mitan auf Kosten der Kalligraphie, in Dorpat und
Mitau in V. auf Kosten der Religion (statt 3 nur 2 Stunden), in
Pernau auf Kosten der Geographie.

Dass so verschiedene Ficher, welche zu Gunsten des La-
teinischen verkiirzt werden sollen, in Vorschlag gebracht werden,
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beweist, dass wol keines der Lehrfacher in diesen Klassen zu
reichlich mit Stunden bedacht ist. Es ist daher nicht anzurathen,
eine fiir alle Gymnasien verbindliche Bestimmung iiber die Ver-
mehrung der Lateinstunden in VI. und V. zu treffen, sondern
jedem Gymnasium zu iiberlassen, sich einzurichten, wie es seinen
Verhiltnissen nach am zweckmissigsten erscheint.

Eine Compensation fiir die betroffenen Ficher auf Kosten
des Latein in den oberen Klassen zu suchen, erscheint nicht
empfehlenswerth.

Petersen: Der im Referat hervorgehobene Vorwurf der
Inconsequenz, welchen sich die vorgeschlagene Compensation zu-
gezogen habe, sei so allgemein genommen vielleicht berechtigt;
es gebe aber wol ein Fach: das Deutsche, in welchem die Com-
pensation sachgemiiss bewerkstelligt werden konne, da dieses
Fach, weil es zugleich Unterrichtssprache ist, eine spéter zu compen-
sirende Einbusse einer Stunde im Elementarunterrichte wol ver-
tragen konne und bei der Behandlung der lateinischen Grammatik
Jja auch direct der Grammatik der Unterrichtssprache gedient werde.

Prises und sich ihm anschliessend Waldmann weisen darauf
hin, dass wegen der in unseren Provinzen herrschenden Viel-
sprachigkeit und Verschiedenheit der Nationalitdten ein systema-
tischer Unterricht in der deutschen Sprache unentbehrlich und
jede Schwichung dieses Faches, speciell in den unteren Klassen,
sehr bedenklich sei.

Lieven: Die Frage, ob der lateinische Unterricht in Quinta
und Sexta um je eine Stunde verstirkt werden solle, sei nur ein
Theil der anderen, wichtigeren Frage nach Umgestaltung des
lateinischen Lehrprogramms iiberhaupt. Es sei hochst wiinschens-
werth, dass eine Revision des ganzen Lehrplans und der Stunden-
vertheilung fiir's Lateinische vorgenommen werden moge.

Prises: Die zur Verhandlung gestellte Frage sei ja pricis
gefasst. Die Versammlung habe zunichst darauf zu antworten,
ohne den lateinischen Sprachunterricht im Ganzen zu beurtheilen.

Seesemann: Winschenswerth sei es, in Zukunft einmal
diese Frage iiber den Lehrplan zu behandeln, allein auch jetzt
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sei eine Gelegenheit geboten, eine theilweise Reform anzubahnen.
An den Gymnasien Deutschlands habe man bei 9 Klassen 86
lateinische Stunden, wihrend wir nur 50 Stunden bei 7 Klassen
besiissen. In den unteren Klassen der deutschen Gymnasien habe
man je 10 lateinische Stunden, bei uns nur 6; das sei eine be-
merkenswerthe Differenz, zu deren Beseitigung man allmilig
Schritte thun miisse. Das livlindische Landesgymnasium habe
bereits in Quarta 8, in Quinta 7 lateinische Stunden; eine Ver-
mehrung der 6 Stunden in Sexta und Septima um je eine sei
aber auch sehr wiinschenswerth.

Schweder: Die Frage sei an verschiedenen Anstalten ver-
schieden zu behandeln, da die Lehrpline der einzelnen Gymna-
gien in manchen Stiicken von einander abwichen. So habe z. B.
das Stadtgymnasium in Riga in Quinta eine Mathematikstunde.
von 6 vorhandenen aufgegeben, wihrend die andern Gymnasien
in Quinta nur 3 oder 4 Mathematikstunden hitten. Ueberhaupt
miisse jedes Gymnasium besonders angeben, welche Stunden es
zi Gunsten des lateinischen. Unterrichts aufgeben konne.

Der Prises legte hierauf der Versammlung folgende Fra-
gen vor:

1) Ist eine Vermehrung der lateinischen Stunden in den beiden
genannten Klassen um je eine Stunde wiinschenswerth?

Diese Frage wurde von 9 Gymnasien bejaht, vom

Gymnasium zu Arensburg dagegen vollkommen verneint,

von dem Gouvernements- und dem Stadt-Gymnasium zu

Riga fiir Quinta bejaht, fiir Sexta verneint. Arensburg

motivirte seine Abstimmung durch den Mangel einer ort-

lichen Kreisschule und durch die pecuniren Verhiltnisse.

2) Soll die gewiinschte Vermehrung auf Kosten eines anderen
Faches und welches namentlich, oder durch Vermehrung
der Stundenzahl im Allgemeinen erreicht werden? ,

Die Abstimmung ergab folgendes Resultat:

Gouvernements- Gymnasium zu Riga: in VI nicht, in V.
auf Kosten der Kalligraphie;
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Stadt-Gymnasium zu Riga: in VL nicht, in V. auf Kosten
der Mathematik;

Gouvernements-Gymnagium zu Dorpat: in VI. auf Kosten
des Deutschen, in V. der Religion;

Livlindisches Landesgymnasium: in VI. auf Kosten der
Religion, in. V. hat dasselbe bereits 7 lateinische
Stunden;

Pernausches Gymnasium: in VI auf Kosten der Geogra-
phie, in V. der Kalligraphie;

Gouvernements- Gymnasium zu Reval: in VI, und in V.
durch Hinzufiigung je einer Unterrichtsstunde;

Gymnasium zu Goldingen und Libau: in VI und V. auf
Kosten der Kalligraphie;

Gymnagium zu Mitau: in VI. auf Kosten der Kalligraphie,
in V. der Religion.

In Folge der sich bei dieser Verbandlung herausstellenden
Differenzen sprach die Versammlung, da diese Vermehrung mit
dem ganzen Lehrplan des Lateinischen zusammenhinge, dep
Wunsch aus, dass derselbe durch alle Klassen des Gymnasiums
einer Revision unterzogen werden méoge.

11) Der Priases stellte zur Berathung die vierte der von dem
Herrn Curator vorgelegten Fragen, welche lautet:

sIst - es angemessen, bei der Wahl der zu lesenden
Schriftsteller in den alten Sprachen in einem Semester
mehr als 2 Autoren in jeder Sprache zu gestatten?“

Der Prises trug iiber diese Frage folgendes Referat vor:

Fir die directe Beantwortung dieser Frage liegen Aeusse-
rungen der Gymnasien nicht vor. Dieselben beziehen sich auf
die anfangs getroffene Anordnung, dass nur ein Schriftsteller in
jeder Sprache zur Zeit zu lesen sei, wobei jedoch als eine Ab-
weichung gestattet war, auf Initiative des Lehrers noch einen
zweiten hinzuzunehmen. Simmtliche vorliegende Gutachten von
6 Gymnasien (Mitau und Reval fehlen) erkliren sich mit grosserer
oder geringerer Entschiedenheit gegen die Lectiire nur eines
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Schriftstellers zur Zeit und befiirworten die gleichzeitige Lectiire
von je zwei Schriftstellern, eines Prosaikers und eines Dichters.
Auf die dafiir angefithrten Griinde einzugehen, ist keine Veran-
lassung, da durch die Stellung der Frage im Princip die Lectiire
zweier Autoren zur Zeit zugestanden ist und es sich nur um die
Frage handelt, ob noch einen dritten hinzuzufiigen zulissig sei?

Hieriiber wiire in eine Debatte einzutreten; als Anhaltspunkte
fiir dieselbe will ich folgende Aeusserungen aus den vorliegenden
Gutachten anfithren: Libau beantragt, in den beiden oberen Klassen
die alte Ordnung zu belassen, in den mittleren aber einen Prosaiker
neben dem Dichter zu lesen. Die alte Ordnung war aber die
(wie aus dem Jahresberichte von 1877 ersichtlich), dass in Prima
im Lateinischen vier Autoren gelesen wurden: Livius (1 St.),
Horaz (2 8t.), Tacitus (2 St.), Cicero de oratore (2 St.); im
Griechischen drei Autoren: Hom. Ilias (1 St.), Isocrates (2 St.),
Euripides und abwechselnd Sophokles (2 St.); in Secunda im
Lateinischen 3 Autoren: Cicero’s Reden und Laelius (2 St.),
Virgil (2 St.), Livius (2 St.); im Griechischen 2 Autoren: Hero-
dot und Homer (je 2 St.). Fiir die Lectiirc von 3 Autoren in L
wird angefithrt, dass die continuirliche Lectiire Cicero’s noth-
wendig sei zur Bildung des eigenen Stils, wie als Correctiv und
zur Paralysirung dem Stil schiidlicher Einfliisse des Tacitus oder
Quintilian. Das Fundament der Lectiire in I. muss aus sprach-
lichen und stilistischen Griinden Cicero bilden, das #sthetisch-
poetische Moment werde durch Horaz, das historische durch
Tacitus vertreten, und die nebeneinandergehende Lectiire dieser
3 Schriftsteller diirfte fiir die Verstandes- und Urtheilsreife, die
man in I. voraussetzt, nichts Verwirrendes, sondern vielmehr
durch den Gegensatz und die Eigenartigkeit Anziehendes bilden.
Im Griechischen biete ein Tragiker, ein Prosaiker und Homer
dem jugendlichen, fiir alles Schone empfinglichen Geiste in edler
Vereinigung das Schonste, was das alte Hellas erzeugt habe,
und das Nebeneinander derselben wirke weit méchtiger und nach-
haltiger als ihre Trennung.

Auch Arensburg spricht sich fiir Beibehaltung des bisherigen

2*
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Modus aus: je 3 lateinische Autoren in I. und H. (Horaz, Tacitus,
Cicero und Virgil, Livius, Cicero), ebenso 3 griechische in L
Das Kennenlernen mehrerer Autoren fithre den Schiiler vielsei-
tiger in den Geist des Alterthums ein; das sich Vertiefen in die
individuellen Feinheiten, Vorziige und Schwichen und in die
Schreibweise des Autors sei mehr Aufgabe des speciell philolo-
gischen Studiums, als des prop#deutischen Unterrichts im Gym-
nasium. Die Abwechselung in der Lectiire sei angenehm und
wirke anregend und belebend, mache den Unterricht daher
fruchtbarer; bei mehreren Autoren entscheide der Schiiler sich
oft mit besonderer Vorliebe fiir einen und wende diesem ein ein-
gehenderes Studium zu.

Als Ergebniss seines Referats stellte Prédses folgende 3
Thesen zur Discussion:

1) Die Lectiire von drei oder mehr Schriftstellern zu gleicher
Zeit ist nicht zuzulassen wegen der nothwendig daraus
entstehenden Verwirrung und Unsicherheit.

2) Die gleichzeitige Lectiire eines Prosaikers und eines Dich-
ters ist zu empfehlen: a) damit neben der iiberwiegenden
Bildung des Verstandes durch den Prosaiker auch auf
Phantasie und Gefithl durch den Dichter gewirkt werde;
b) um den Unterschied der prosaischen und poetischen
Sprache dem Schiiler stets lebendig zu erhalten; c) wegen
der Befestigung in der Prosodie und der Uebung im Lesen
von Versen.

3) Ungeachtet der Wichtigkeit der Lectiire Cicero’s wird eine
zeitweilige Unterbrechung derselben durch einen anderen
Prosaiker (Livius, Sallustius, Tacitus) ohne besonderen
Nachtheil fur die grammatische und stilistische Bildung
der Schiiler stattfinden konnen.

Vogel und Berting bemerkten, ihre Conferenzen hitten
iiber diese Frage kein Gutachten abgegeben, weil sie das beziig-
liche curatorische Rescript dahin verstanden, dass die Lectiire je
eines oder eventuell je zweier Schriftsteller sofort angeordnet sei
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und erst nach Verlauf eines Jahres iiber den Erfolg ein Bericht
verlangt werde.

Lieven: Dem Prises zustimmend, halte auch er es fiir
wiinschenswerth, dass nur zwei Schriftsteller in jeder der alten
Sprachen zur Zeit gelesen wiirden. Allerdings kénnten besondere
dussere Umstidnde, wie sie namentlich in den besonderen Ver-
héltnissen des Personaletats eines Gymnasiums begriindet seien,
dazu fithren, die Lectiire eines dritten Schriftstellers zu entschul-
digen. Padagogisch zuldssig erscheine es aber nur dann, wenn
einer von den 3 Schriftstellern dem Schiller schon aus fritherer
Lectiire bekannt sei.

Waldmann: Er miisse sich fiir die gleichzeitige Lectiire von
3 Autoren aussprechen. Die dagegen angefithrten Griinde hitten
ihn nicht iiberzeugt. Dieselbe sei sowohl im Auslande, wie auch
in unseren Provinzen Usus gewesen, ohne von Uebelstinden be-
gleitet zu sein. Dieses Dringen auf Concentration des Unter-
richts sei nur ein Ausfluss des Zeitgeistes, dem gegeniiber ein
jahrelanger Usus seine Berechtigung behalten miisse. Er berufe
sich auf seine Erfahrungen als Schiiler sowohl, wie als Lehrer;
er habe stets mit Interesse und Freude 3 Autoren nebeneinander
getrieben. Von den griechischen Autoren miisse Homer den
Schiiler von Tertia bis zum Abiturientenexamen stets begleiten,
von den lateinischen sei Cicero ebenso unentbehrlich als Norm
und Vorbild fiir den Stil, auch Horaz miisse in Prima durch-
gehend sein, Tacitus endlich wirke auf den Schiller am nachhal-
tigsten und tiefsten. — Zur Berichtigung des im Referat iiber
Libau Gesagten miisse er anfithren, dass dort gegenwirtig nur 3
lateinische Autoren gleichzeitig gelesen wiirden, der vierte (Livius)
sei abgeschafft.

Petersen: Die Concentration des Unterrichts und die Cen-
tralisation sei, wie die preussischen Verordnungen schon der
20ger und 30ger Jahre bezeugten, keine Forderung des augen-
blicklichen Zeitgeistes. Er wiinsche die Zahl der gleichzeitig zu
lesenden Schriftsteller méglichst. beschrinkt und méchte am
liebsten zur Zeit nur einen Schriftsteller gelesen sehen. Die
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gleichzeitige Lectiire eines griechischen und eines lateinischen
Dichters im Interesse der Prosodie halte er nicht fir néthig,
wenn man es nur 8o einrichte, dass dem Prosaiker der einen
Sprache der Dichter der anderen zur Seite gehe.

Préses: Er miisse dagegen bemerken, dass es dem Schiiler
viel griossere Schwierigkeit mache, lateinische als griechische
Verse zu lesen und daher die mangelnde Uebung in den ersteren
durch die griechische Lectiire nicht ersetzt werden konne.

Friesendorff: Besonders im Griechischen komme es nicht
darauf an, moglichst Vieles nebeneinander zu lesen, sondern
darauf, wie viel von jedem Schriftsteller dem Geiste des Schiilers
geboten werde. Es sei sehr wichtig, dass man im Laufe eines
Semesters resp. eines Jahres ihrem Inhalte nach abgeschlossene
Stiicke eines Schriftstellers zu Ende bringe, namentlich dirfe
eine Tragddie nicht auf 2 Semester vertheilt werden, da man sie
in 3 wochentlichen Stunden wihrend eines Semesters, wenn auch
mit Weglassung eineg oder des anderen Chors, absolviren konne.
Ferner erscheine es ihm gerathen, denselben Prosaiker 2 Semester
hintereinander zu lesen, da, nachdem der Schiiler sich bereits
ein Semester in den Schriftsteller eingelebt, im II. Semester die
Lectiire fliessender von Statten gehe und dadurch fruchtbarer
wirke. Der Usus und das Ziel preussischer Gymnasien konne
nicht zur Vergleichung herangezogen werden, da dort 42 griechi-
sche Lehrstunden auf 6 Jahrescurse kdmen, wihrend wir nur
27 Stunden in 5 Jahrescursen hitten.

Kurtz: Die Vortheile einer 2 Semester hindurch fortge-
setzten Lectiire desselben Prosaikers kidmen nur den #lteren
Schiilern einer Klasse zu gute, wihrend doch nach unseren Ein-
richtungen (in den oberen Klassen wenigstens) in jedem Semester
eine gewisse Anzahl von Schiilern durch semesterliche Versetzung
hinzukéime und diese miisse der Lehrer doch wieder von Neuem
in den Schriftsteller einfithren.

Schillinger: Auch er miisse sich fiir die gleichzeitige Lec-
tire dreier Schriftsteller aussprechen. Wenn Cicero continuirlich
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und daneben ein Dichter gelesen werden solle, so wiirden Livius,
Sallustius und Tacitus dadurch leiden.

Seesemann: Am livlindischen Landes-Gymnasium, wo 4
Stunden dem lateinischen Prosaiker zufielen, habe man den Ver-
such gemacht, in einem Semester 2 Prosaiker nacheinander zu
lesen, jeden /s Jahr lang. Er wiinsche die Ansicht der Ver-
sammlung dariiber zu vernehmen.

Berting: Auch er halte 3 Klassiker gleichzeitig fiir zu-
lassig, namentlich sgi nach seiner Erfahrung eine continuirliche
Lectiire des Homer in Prima bei den Schillern sehr beliebt.

Vogel: Er wiinsche die erste These folgendermaassen modi-
ficirt: ,Die Lectiire von 3 Schriftstellern -zu gleicher Zeit ist
wegen der moglichen Gefahr der daraus entstehenden Verwirrung
und Unsicherheit nur ausnahmsweise zuldssig.”

Petersen: Er wiingche den Ausdruck ,Verwirrung* durch
das Wort ,Zerstreuung® ersetazt.

Schweder: Erschlage folgende Formulirung der ersten These
vor: ,Die Lectire von 3 Schriftstellern zu gleicher Zeit in
einem Semester ist wegen der moglichen Gefahr daraus entste-
hender Zerstreuung und Unsicherheit nur unter besonderen Umn-
stinden zulissig; die Lectiire von 4 Schriftstellern in einer Sprache
nebeneinander ist niemals zu gestatten.“

Die Versammlung nalim darauf die erste These in der
Schweder’schen Fassung, die zweite und dritte These in der ur-
spriinglichen Fassung an.

12) Die H. Sitzung wurde darauf vom Prises um 4' Ubr |
Nachmittags geschlossen und die IIL Sitzung auf den 27. August,
12 Uhr Mittags, anberaumt.

lll. Sitzung am 27. August, 12 Uhr Mittags.

13) Anwesend simmtliche Delegirte bis auf Tiling und

Helmsing.
- 14) DasProtocoll der H.Sitzung wurde verlesen und genehmigt.



— 24 —

15) Der Prises stellte zur Berathung die fiinfte, von dem
Herrn Curator aufgestellte Frage, welche lautet:

»Welche Maassregeln konnte man zur Einfithrung der
Privatlectire lateinischer Schriftsteller ergreifen?%

Prises: Er konne hieriiber kein Referat abstatten, weil von
den einzelnen Conferenzen keine Gutachten vorligen. Es sei
oftmals der Versuch gemacht worden,  die Privatlectiire bei uns
einzufithren, aber stets sei der Erfolg gering gewesen, da die
Zeit unserer Schiiller schon durch die Schularbeiten vollkommen
in Anspruch genommen sei.

Seesemann: Es. falle auf, dass in der Frage der griechi-
schen Autoren nicht gedacht sei, wihrend sie doch vielleicht in
noch hoherem Grade als die lateinischen bei der Privatlectiire
in Betracht kimen. Das livlindische Landesgymnasium beab-
sichtige, nach Weise der deutschen Fiirstenschulen, mit der Zeit
fir Prima den Studientag einzufiihren und hoffe auf diese Weise
die Privatlectiire moglich zu machen.

Lieven: Die einzige Maassregel, durch welche man Privat-
lectiire ermoglichen konnte, wire anderweitige Entlastung der
Schiiler.

Petersen: Wenn die Privatlectiire befiirwortet werde, solle
gewiss ausgesprochen werden, dass es sich auch — ja in erster
Stelle dabei um’s Griechische handele.

16) Der Prises stellte die sechste Frage zur Discussion:
sUeber die Anzahl der schriftlichen Arbeiten und
Extemporalien in den alten Sprachen in jeder Klasse®

und leitete dieselbe durch folgendes Referat ein:

In Betreff der in den alten Sprachen zu fordernden schrift-
lichen Arbeiten ging die Ansicht des curatorischen Conseils da-
hin: in den unteren Klassen wochentlich eine héusliche Arbeit
und ein Extemporale, in den oberen Klassen wochentlich eine
Arbeit, abwechselnd ein Domesticum und Extemporale zu ver-
langen. Diesem Vorschlage haben fiir das Lateinische nur die
Gymnasien zu Dorpat und Reval beigestimmt, wobei Reval unter
dem Ausdrucke ,untere Klassen“ nur die von VIL—V., Dorpat
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die von VIL—IV. incl. befasst. Pernau erklirt sich iiberhaupt
gegen eine allgemeine Vorschrift der Art, weil die jetzt beste-
hende Verschiedenheit in den einzelnen Gyymnagien durch locale
Verhiiltnisse bedingt sei: durch die Zahl der Schiiler und die
Vertheilung der Stunden unter die dazu geeigneten Lehrkrifte.
Letztere wiirden in vielen Fillen derart mit Correcturen belastet
werden, dass sie diese unméglich in der erforderlichen Weise
ausfithren konnten. Auch geniige die Zahl der vorhandenen
Lehrstunden nicht, weder um die beabsichtigten Extemporalia
anzufertigen, noch auch zur griindlichen Besprechung der corri-
girten Arbeiten. Dorpat macht daher den Vorschlag, eine ge-
nauere Correctur nur abwechselnd einmal beim Domesticum, das
andere Mal beim Extemporale eintreten zu lassen und die andere
Arbeit in der Klasse zu corrigiren. Die angefithrten Griinde
werden auch von anderen Gymnasien gegen den Vorschlag des
curatorischen Conseils geltend gemacht. In den ibrigen Gymna-
sien (ausser den 3 genannten) stellen sich die schriftlichen
Arbeiten im Lateinischen heraus, wie folgt:

In Goldingen in allen Klassen wochentlich ein Extemporale
und alle 14 Tage ein Domesticum.

In Arensburg in VIL—YV, wochentlich ein Domesticum und Ex-
temporale; in IV. wochentlich Domesticum und Extempo-
rale wechselnd, wochentlich miindliche Uebersetzungen;
in IT. und II. wochentlich ein Domesticum, nach jeder
2. Grammatikstunde schriftliche Uebungen; in I. wochent-
lich abwechselnd Domesticum und Extemporale; alle 4
Wochen ein freier Aufsatz.

In Libau bis IV. incl. wochentlich Domesticum; in IT. und IL
alle 2 Wochen; in I. alle 3 Wochen und dazwischen
zwei Extemporalia.

In Riga-Gouvernements-Gymnasium in VIL—IV. wochentlich
ein Exercitium; in III. und II. alle 2 Wochen Domesticum;
in 1. alle 2 Wochen Domesticum und Extemporale ab-
wechselnd.

In Riga-Stadt-Gymnasium in VI—IIL incl. wochentlich ein



Extemporale, alle 2 Wochen ein Domesticum; in I. alle 3
Wochen Domesticum.

In Mitau in VIL und VI wochentlich Extemporale (vorzugs-
weise); in V., IV, und III. wéchentlich ein Domesticum
oder Extemporale; in IL alle 2 Wochen Domesticum und
gelegentlich Extemporale; in I alle 4 Wochen Domesticum
und wochentlich ein Extemporale.

Die meisten schriftlichen Uebungen finden demnach in Arens-
burg statt, die wenigsten in Libau und Riga-Gouvernements-
Gymnasium; Goldingen, Riga- Stadt- Gymnasium und Mitau
halten die Mitte; in Goldingen ist die Vertheilung gleichmissig
durch alle Klassen. Die Frage, betreffend die Zahl der schrift-
lichen Arbeiten, ist schliesslich abhingig von dem Gesichtspunkt,
den man beim lateinischen Unterricht als maassgebend anerkennt,
ob derselbe besonders die grammatische Seite oder die Lectire
beriicksichtigen soll.

Fiir das Griechische tritt Reval dem Vorschlag bei; Dorpat
spricht sich fir Beibehaltung der bisher vorgeschriebenen Ar-
beiten aus.

Goldingen will von IV.—I. alle 14 Tage ein Exercitium, ab und
zu ein Extemporale.

Arensburg in V. in jeder Stunde eine schriftliche Uebung; in
IV.—II. alle 14 Tage ein Domesticum und wéchentlich cin
Extemporale; in I. alle 3 Wochen ein Domesticum und
wochentlich Extemporale.

Riga- Gouvernements-Gymnasium in V. und IV. wochentlich
ein Exercitium; in den tbrigen Klassen alle 14 Tage.

Mitau in V. wochentlich Extemporale; in IV. wechselnd mit Do-
mesticum; in IIL alle 14 Tage Domesticum oder Extem-
porale; in II. alle 14 Tage Domesticum, Extemporale ge-
legentlich; in I alle 4 Wochen Domesticum, gelegentlich
ein Extemporale.

Allgemein wird wie im Lateinischen so auch im Griechischen
als nothwendig anerkannt, das Extemporale mit dem grammatischen
Unterricht und der Lectire in genaue Verbindung zu setzen.



— 97 —

Desgleichen wird von einigen Gymnasien auf die Wichtigkeit des
miindlichen Uebersetzens (neben oder statt des Extemporale) hin-
gewiesen.

Eine gleichmissige Anzahl fiir alle Klassen, oder auch nur
fiir die unteren einerseits und die oberen andrerseits, ist nicht zu
empfehlen. Zundchst ist in den beiden untersten Klassen ein
wochentliches Domesticum und Extemporale gleich unstatthaft,
man miisste denn unter letzterem das Schreiben von Paradigmen
verstehen, was zu verwerfen ist, da Festigkeit in den Formen
nur durch miindliches Einiiben erzielt wird. Also in VII. weder
Extemporale nochkr Domesticum, nur miindliche Uebungen. Diese
sind auch in VI die Hauptsache, dazwischen ein Domesticum
(hochstens alle 14 Tage), welches vorher in der Klasse allseitig
durchzusprechen ist. Extemporalia sind auch hier nutzlos. In
V.und IV.im Anschluss an die Lectiire und Grammatik ein mas-
siges Domesticum alle 8 Tage nach vorhergegangener Besprechung,
daneben miindliche Uebersetzungen und regelmissige Retrover-
sionen. Extemporalia, etwa 2 im Semester, wenn der Lehrer fur
nothig befindet sich von den Fortschritten der Schiller zu iiber-
zeugen. In III. und II. ein lingeres Domesticum alle 14 Tage;
sonst Alles wie frither. In I. abwechselnd alle 14 Tage ein schwie-
rigeres und lingeres Domesticum und Extemporale, auf welches
die Schiller sich vorzubereiten haben; daneben miindliche Ueber-
setzungen.

Petersen: Das curatorische Conseil verstehe unter einem
Extemporale eine Arbeit, welche nur nach dem gehorten, vom
Schiiler nicht schriftlich fixirten Worte direct aus dem Deutschen
in die fremde Sprache #ibertragen werde.

Friesendorff: Extemporalien zur Einiibung von Formen
liessen sich schon in Sexta ganz gut anwenden; grade die von
Petersen erwdhnte Methode sei die am Stadt-Gymnasium zu Riga
allein geltende; Domestica lasse er im griechischen Elementar-
Unterrichte gar nicht anfertigen, wohl aber wachentlich solche
Extemporalien. Auch das Schreiben solcher Extemporalien ver-
lange regelmissige Uebung; Extemporalien, welche nur vor den
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Lokationen angestellt wiirden, giben ein durchaus falsches Bdd
von den Kenntnissen der Schiiler.

Hanson: Am Gouvernements-Gymnasium zu Reval wiirden
3 Arten von Extemporalien mit gutem Erfolg geiibt: in den un-
teren Klassen sofortiges Niederschreiben einzelner Flexionsformen
(40 bis 50 in der Stunde), sodann in den iibrigen Klassen Ueber-
setzungen im Anschluss an das durchgenommene Lehrpensum nach
vorhergegangenem deutschen Dictat und zugleich nach der von
Petersen angegebenen Weise. Die Correctur miisse wegen der
sonst stattfindenden Ueberbiirdung der Lehrer zum Theil schon
in der Lehrstunde gemacht werden.

Lieven: Fir die Einiibung gewisser elementarer Dinge
gebe er die sofortige Correctur in der Klasse zu, in den oberen
Klassen aber miissten die Extemporalien derselben sorgfiltigen
hguslichen Correctur unterzogen werden, wie die Exercitien.
Daher miisste sich die Zahl der schriftlichen Arbeiten auch nach
der Schiillerfrequenz richten und daraus erklire sich die im Re-
ferat des Préses angefithrte Differenz in der Anzahl der schrift-
lichen Arbeiten in Arensburg einerseits und in dem Gouverne-
ments-Gymnasium zu Riga und dem Gymnasium zu Libau andrer-
seits. Folglich seien’ allzu specielle Vorschriften von Seiten der
Schulobrigkeit nicht wiinschenswerth.

Prises: Fr stimme diesem Wunsche bei und bemerke, dass
sein Vorschlag speciell die Verhiltnisse des Rigaschen Gouver-
nements-Gymnasiums beriicksichtige.

Petersen: Das Wichtigste sei, dass der Lehrer frisch bleibe
und nicht durch das Bleigewicht der miihseligen Correcturen er-
driickt wiirde. Das Pflichtgefihl der Lehrer werde schon eine
zu geringe Anzahl der schriftlichen Arbeiten verhindern.

Waldmann: Fir den Schiiller sei es wichtig zu wissen,
dass seine Arbeit vor das Auge des Lehrers komme; da es aber
in grossen Klassen fast unmoglich sei, alle Extemporalien zu cor-
rigiren, so schlage er einen Mittelweg ein, indem er von den
angefertigten Extemporalien eine beliebig ausgewshlte Anzahl
(etwa den fiinften Theil) einer huslichen Correctur unterziehe.
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Thrimer: Er habe es dhnlich ‘gemacht und schitze das
Extemporale als eine Handhabe, um dem Schiiler das freudige
und rasche Schaffen auf verhiltnissmissig schwierigem Gebiete
zu gewihren.

Schneider: Fir ihn hitten die Domestica den Hauptwerth;
die Extemporalien dienten ihm im Griechischen fiir die oberen
Klassen namentlich zur Controlle des hiuslichen Fleisses.

Prises stellte zum Schluss die Anfrage: L,Will die Ver-
sammlung den Wunsch aussprechen, dass von der Schulobrigkeit
in dieser Hinsicht nicht zu beengende Vorschriften erlassen werden,
sondern dass es den einzelnen Gymnasien freigestellt werde, auf
der gesetzlich bestehenden Grundlage sich individuell zu verhalten ?“

Diese Anfrage wurde einstimmig bejaht.

17. Der Prises ging hieranf zur siebenten Frage iiber:

»S0llen von den Schiilern freie lateinische Aufsitze in
Prima verlangt werden?
und stattete folgendes Referat ab:

Aus der Vergleichung der vorliegenden Gutachten ergiebt
gich, dass 3 Gymnasien: Libau, Dorpat und Riga-Gouverne-
ments-Gymnasium dagegen sind freie Aufsitze obligatorisch von
allen Schillern zu verlangen; Goldingen befiirwortet die freien
Arbeiten (2 bis 3 im Semester); Reval stimmt fiir 3 freie Arbeiten
im Schuljahr, Arensburg fiir hochstens 4 im Semester; Riga-
Stadt-Gymnasium wiinscht 2 lateinische Aufsitze im Semester;
Pernau und Mitau sind gegen die obligatorischen freien Arbeiten
und wollen dieselben nur von den besten Schiilern verlangen, und
zwar Pernau hochstens 2 im Semester, Mitau 1 im Semester.
Den Alexander-Gymnasien in Riga und Reval sind durch das
Statut von 1871 und den Lehrplan von 1877 freie Arbeiten histo-
rischen Inhalts aus dem Leben der Alten vorgeschrieben. Die
Griinde, welche gegen den freien Aufsatz angefiihrt werden, sind:

1) Latein ist nicht mehr Sprache der gelehrten Mittheilung,
die Fertigkeit des Schreibens also auch fiir den wissenschaftlichen
Gebrauch entbehrlich. — 2) Die Kenntniss und die Fertigkeit in
der Sprache ist nicht Selbstzweck der Erlernung, sondern die
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Sprache nur das Mittel, den Schiiler in die Literatur und den
Geist des Alterthums einzufilhren. — 3) Die formale Bildung
und Geistesgymnastik wird ebenso gut oder noch besser durch
Uebersetzung aus dem Deutschen gefirdert. — 4) Die auf den
freien Aufsatz verwandte Mithe und Zeit steht in keinem Ver-
hiltniss zu den Resultaten. Der lateinische Aufsatz ist nur eine
Zusammenstoppelung von Phrasen ohne Selbstthitigkeit des Schrei-
benden. — 5) Er veranlasst zu Betriigereien beim Abiturienten-
Examen. — 6) Es fehlt an Zeit sowohl fir die schon in den
fritheren Klassen erforderlichen besonderen Vorbereitungen auf
das freie Lateinschreiben, als auch fiir die nosthige genaue Durch-
nahme der Arbeiten, bei der wegen der speciellen Beschiftigung
mit dem einzelnen Schiiler zur Zeit der iibrige Theil der Klasse
meigt unbeschiiftigt bleibt.

Vogel: Er habe von 1848 bis 1866 neben Extemporalien
nur lateinische Aufsitze in Prima schreiben lassen, sei aber im
Laufe der Zeit durch die geringen Resultate, welche erzielt wurden,
bedenklich geworden, da etwa nur 10 Procent der Abiturienten
schliesslich frei und gewandt lateinisch zu schreiben verstanden
hitten, ein Misserfolg, zu dem die von beiden Seiten aufgewandte
Miihe in keinem Verhiltniss stehe. Da auch in Deutschland die
lateinischen Aufsitze an vielen Orten beanstandet worden seien,
habe er seit 1866 lateinische Aufsitze am Mitauschen Gymnasium
immer seltener aufgegeben und schliesslich ganz fallen lassen,
um mehr die stilistische Ausbildung durch die Exercitien zu for-
dern. Jetzt verlange er von den besseren Schiilern auch latei-
nische Aufsitze, aber nicht mehr als einen im Semester.

Prises: Die Versammlung moge die freien lateinischen Auf-
sitze nicht fiir obligatorisch erkliren, sondern aussprechen, den
einzelnen Anstalten sei es zu iiberlassen, lateinische Aufsitze auf-
zugeben, wenn sich unter den Schiilern begabtere finden, von
denen erfreuliche Leistungen. zu erwarten stinden.

Petersen: Die Beseitigung des lateinischen Aufsatzes konne
zu der Consequenz fithren, dass iiberhaupt der schriftliche Aus-
druck nicht mehr fiir nothig erachtet werde; der freie lateinische
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Aufsatz miisse das Ziel des lateinischen Unterrichts sein und
bleiben. Er schlage deshalb vor, dass dem Vorschlage des
Prises die Worte vorangestellt werden mogen: ,Obgleich die
Versammlung den freien Aufsatz als Ziel des lateinischen Unter-
richts ansieht, so moge sie u. 8. w.

Priases: Auch er personlich halte das Latein-Schreiben und
-Sprechen fiir das Ziel des lateinischen Unterrichts.

Holzmayer: In der Abschrift des Arensburg’schen Gutachtens
sei ein Schreibfehler, das Gymnasium zu Arensburg wiinsche nur
4 lateinische Aufsitze im Jahre, nicht im Semester.

Hierauf wurde der Vorschlag des Prises mit dem Zusatze
von Petersen angenommen.

18. Der Préses stellte die achte Frage zur Discussion:
»5ind die Forderungen in dem Reglement fir die
Maturitétsprifung geniigend hoch gestellt, und ist
es nicht angemessen, sie zu verindern und worin
namentlich?“

Prises: Aus den vorliegenden Gutachten geht hervor, dass
die Form der Prifung im Allgemeinen als keiner Verdnderung
bediirftig anerkannt wird; die Einwendungen gegen das beste-
hende Reglement beziehen sich:

1) auf die Forderungen in den einzelnen Fichern;

2) auf den Modus des Examens (die bei der schriftlichen Prii-

fung erlaubten Hulfsmittel);
3) auf die Stellung der Censur-Nummern.

A. Mit Bezug auf § 4, 5 und 14 des Reglements von 1867
stellte Prises die Anfrage, ob der Gebrauch der griechischen
Grammatik und der des Lexikons im Lateinischen und Griechi-
schen bei der schriftlichen Priifung zulissig sein solle.

Czernay, Lieven, Schneider und Petersen sprachen
sich gegen den Gebrauch solcher Hiilfsmittel bei Anfertigung
der schriftlichen Abiturienten-Arbeiten aus, Friesendorff und
Aeckerle befirworteten die Zulassung eines deutsch-griechischen
Lexikons. Bei der Abstimmung wurde die Anfrage von 10 Gym-
nasien verneint, das Stadt-Gymnasium zu Riga und das Gymnasium
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zu Arensburg wiinschen die Beibehaltung eines deutsch - griechi-
schen Lexikons.

B. Prises stellte auf Grund der eingelaufenen Gutachten
die Anfrage, ob beim lateinischen und griechischen miindlichen
Examen auch Fragen aus der griechischen und rémischen Lite-
raturgeschichte und den Realien vorgelegt werden sollten.

Petersen, Hanson, Aeckerle und Czernay sprachen
sich fiir eine solche Erweiterung des Examens aus, doch sollten
solche Fragen nur in den Grenzen des Unterrichtsstoffes der
Gymnasien gestellt werden.

Lieven: Obwohl es beim Unterricht geboten sei, ein Bild
des antiken Lebens nach seinen verschiedenen Richtungen dem
Schiiler zu vermitteln, so sei es doch sehr bedenklich, wenn der
Mangel solcher positiven Kenntnisse fir die Beurtheilung der
Geistesreife des Schiilers maassgebend sein sollte. Wenn erst ein
solcher Zusatz in's Reglement aufgenommen wiirde, so liege die
Gefabhr nahe, dass Lehrer, die im Unterricht die realen Elemente
zu stark zu betonen geneigt seien, demgemiiss auch zu hohe
Forderungen bei der Maturititspriifung stellen kénnten.

Prises proponirte, um Restitution des § 21 (Schluss) aus
dem Reglement vom 26. Mirz 1862 zu bitten, welcher lautet:
»Der Examinand . ... .. muss im Stande sein, mit Leichtigkeit
und sinngetreu zu iibersetzen und die daran gekniipften gramma-
tikalischen und sachlichen Fragen geniigend zu beantworten.“

Diese Proposition wurde mit 10 gegen 2 Stimmen (Alexan-
der-Gymnasium zu Reval und Gymnasium in Pernau) angenommen.

C. Anschliessend an § 14 stellte Prises die Frage, ob es
wiinschenswerth sei, dass auch fernerhin bei der miindlichen
Prifung 2 Schriftsteller in jeder der alten Sprachen vorgelegt
wiirden.

Waldmann: Er sei fir Beibehaltung des bisherigen Modus;
schon um der Externen willen sei es ndthig, beim Maturitits-
Examen 2 Schriftsteller vorzulegen.

Petersen und Schneider sprachen sich gegen das Vor-
legen von 2 Schriftstellern beim Examen aus.
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Prises: Nach seiner Erfahrung sei die Absicht, durch das
Vorlegen eines schon in Prima gelesenen Schriftstellers die
Schiiler zur griindlichen Repetition des Durchgenommenen zu
veranlassen, nicht erreicht worden; meistens préparirten sich
dieselben nothdirftig in den letzten Tagen vor dem Examen
mit Hiilfe einer Uebersetzung oder sie kéimen wegen der iibrigen
Préparationen gar nicht dazu und deshalb schlage er vor, um
Restitution des § 21 aus dem Reglement von 1862 zu bitten,
welcher lautet: ,Bei der mindlichen Priiffung wird ihm eine
Stelle aus einem der zur Lectiire in den beiden obersten Klassen
des Gymnasiums bestimmten Schriftsteller vorgelegt. Diese Pro-
position wurde mit 8 gegen 4 Stimmen (Riga-Stadt-Gymnasium,
Fellin, Arensburg, Libau) angenommen.

Petersen und Schneider stellten folgende 2 Amendements:

a) dem Examinanden darf nur ein im Schulcursus mit dem-
selben nicht behandeltes Schriftstiick vorgelegt werden;

b) es soll regelmissig in der einen Sprache ein Dichter, in
der andern ein Prosaiker vorgelegt werden.

Beide Amendements wurden angenommen und zwar das
Amendement a) gegen die Stimme von Arensburg, das Amende-
ment b) mit 8 gegen 4 Stimmen (Gouvernements-Gymnasium in
Riga, Dorpat und Reval und Alexander-Gymnasium in Reval).

D. Prises referirt, dass in Bezug auf § 15 des Reglements
von 1867 vielseitiz der Wunsch geiussert worden, die miindliche
Priifung in der Mathematik nicht mehr unmittelbar im Anschluss
an die schriftliche vorzunehmen und nur auf die Erorterung
der schriftlichen Arbeiten zu beschrinken, wie das Reglement
vorschreibt, sondern dieselbe, wie bei den anderen Féchern, ge-
sondert zu veranstalten. Es sei zwar richtig, dass auf die Be-
arbeitung der schriftlich zu lésenden Aufgaben das Hauptgewicht
gelegt werde, aber ein Theil der Examinanden, besonders die
Externen, lose die schriftlichen Arbeiten nur zum Theil oder
gar nicht, woran héufig nicht sowohl Unkenntniss, als Mangel an
Uebung schuld sei; bei diesen sei zur gerechten Beurtheilung
eine umfassende miindliche Priifung durchaus erforderlich. Dem

3
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Examinator sei die augenblickliche Correctur so vieler schrift-
lichen Arbeiten nicht moglich; auch werde durch die bisherige
Weise der miindlichen Priifung, weil dieselben Fragen und Aus-
stellungen sich ofters wiederholen, den bei der Durchnahme der
Arbeiten spiter an die Reihe kommenden Examinanden die Mog-
lichkeit gegeben, sich die richtige Losung der Aufgaben von
ihren Kameraden anzeigen zu lagsen und sich dann mit Unauf-
merksamkeit u. dgl. zu entschuldigen.

Meder und Dannenberg schliessen sich dieser Ausfiihrung
an; Schweder und Haensell dagegen sind der Ueberzeugung,
dass der bisherige Examenmodus sehr wohl durchfithrbar sei,
wenn man jedem Examinanden verschiedene Fragen vorlege und
jeder einzelne sofort nach Losung der einzelnen Aufgabe auf
Grundlage derselben miindlich gepriift werde. So falle die
Ueberbiirdung fort.

Bei der Abstimmung stimmten 11 Gymnasien gegen das
Stadt-Gymnasium zu Riga fiir den Vorschlag des Priises.

Meder: Der Schwerpunkt des mathematischen Examens
liege in der schriftlichen Priifung und daher schlage er vor, mit
Bezug auf die miindliche Priifung Folgendes in das Reglement
aufzunehmen und dem § 15 beizufiigen: ,Bei der miindlichen
Pritffung ist es dem Examinator gestattet, sich auf diejenigen
Theile der Mathematik zu beschrinken, aus welchen die vorge-
legten schriftlichen Aufgaben vom Abiturienten nicht geniigend
gelost sind.“

Die Versammlung nahm diesen Antrag einstimmig an.

E. Prises bemerkte auf Grund der cingelaufenen Berichte,
dass von mehreren Seiten die Abinderung des § 15 in Bezug
auf die Physik gewiinscht werde. Dem entsprechend stelle er
folgenden Antrag: ,Bei dem Examen in der Physik ist nicht
mehr, wie bisher, dem Examinanden die Bezeichnung des physi-
kalischen Vorganges, der bei der Priifung erortert werden soll,
zu iiberlassen, sondern es ist ihm vom Examinator eine Fiage
aus dem Bereiche des Lehrcursus zur Beantwortung vorzulegen.
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Das Urtheil iiber die ertheilte Antwort ist, wie bisher, mit dem
in der Mathematik zu combiniren.“

Dieser Antrag wurde von 10 Gymnasien angenommen; Mitau
enthielt sich der Stimme, weil die Conferenz iiber diese Frage
kein Gutachten abgegeben hatte; Libau desgleichen, weil die
Physik als Unterrichtsgegenstand an jenem Gymnasium noch nicht
eingefiihrt sei.

19) Priases schloss die III. Sitzung um 5 Uhr Nachmittags
und berief die IV. Sitzung auf den 28. August, 10 Uhr Morgens.

Iv. Sitzung am 28. August, 10 Uhr Morgens.

20) Anwesend alle 36 Delegirte.

21) Das Protokoll der III. Sitzung wurde verlesen und ge-
nehmigt.

22) Fortsetzung der Debatte iiber das Reglement zum Matu-
ritits-Examen.

F. Examen in der Religion.

Préses: Zu § 12, wo dem Examen in der Religion der
Charakter einer Unterredung gegeben sei, ist der Wunsch ge-
gussert worden, in der Fassung dieses § den Charakter des
Examens bestimmter hervortreten zu lassen und deshalb den
Ausdruck ,Unterredung® durch das Wort ,Priifung“ zu ersetzen.

Die Versammlung acceptirte einstimmig diesen Vorschlag.

Priases: Ferner sei von mehreren Gymnasien der Wunsch
ausgesprochen worden, dass die Priifung sich auch auf die Bibel-
kunde im Allgemeinen erstrecken sollte.

Nach kurzer Debatte, in welcher Tiling und Helmsing
diesen Vorschlag motivirten, proponirt Seesemann, den Herrn
Curator um Restitution des § 20 aus dem Reglement von 1862
zu ersuchen. Derselbe lautet: ,In der miindlichen Prifung in
der Religion muss der Examinand erweisen, dass er die Haupt-
stiicke des Katechismus und die biblischen Beweisstellen dazu
kennt und versteht und mit der Anordnung, dem Inhalte und

3*
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Zusammenhange der heiligen Schrift und besonders mit den fiir
den kirchlichen Lehrbegriff wichtigen Biichern des neuen Testa-
ments und mit der Augsburgischen Confession bekannt ist. —
Aus der allgemeinen Kirchengeschichte muss er die wichtigsten
Begebenheiten und mit grosserer Gtenauigkeit das apostolische
und das Zeitalter der Reformation kennen.“

Dieser Antrag wurde von der Versammlung einstimmig an-
genommen.

G. Examen im Deutschen.

Prises: Zu § 16 sei der Wunsch gedussert worden, im
ersten Satze nach dem Worte ,Aufsatz¢ einzuschalten: ,welcher
als Maassstab fiir die Beurtheilung der Gesammtbildung des
Examinanden zu dienen am geeignetsten ist.“

Die Versammlung sprach sich auch hierin fiir eine Restitution
des § 23 von 1862 mit einer geringen redactionellen Verinderung
aus, so dass der § jetzt lauten solle: ,Das deutsche Thema muss
den Kenntnissen und der geistigen Bildung eines guten Primaners
angemessen sein, damit dessen Bearbeitung zum Maassstab fiir
das Urtheil iiber die Gesammtbildung des Examinanden dienen
kann; auch wird gefordert, dass der Aufsatz in einer dem Gegen-
stande entsprechenden, stilistisch gebildeten Sprache mit logischem
Zusammenhange der Gedanken und grammatikalisch richtigem
Augdruck geschrieben sei.“

Prises proponirte eine Erweiterung der Anmerkung zu § 7
aus dem Reglement von 1867, so dass dieselbe laute: ,Diese
Forderung ist bei Personen, deren Muttersprache nicht die
deutsche ist, oder die ihre Schulstudien in einer anderen Unter-
richtssprache gemacht haben, zu erméissigen.“

Die Versammlung sprach sich einstimmig fiir diesen An-
trag aus.

Prises: Zu demselben § 16 (von 1867) sei beantragt wor-
den, dass Kenntniss der wichtigsten Epochen in der Geschichte
der deutschen Literatur vom Examinanden gefordert werden solle.
Da nun der § 23 aus dem Reglement von 1862 dieselbe Forde-
rung hinstelle, so proponire er, um Restitution 