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i Owen Rutteril on olnud tabavust, nimetades
- Tartut ,Balti Oxford’iks*“1). Tartu — ehk nagu teda
~ meil naljatades hiilitakse: ,Emajoe Ateenid“ — on
~ toesti mitmes suhtes korvutatav iildtuntud ilikoolilinna-
r dega. Ja seda mitte ainult iilikooli ~ omal ajal erili-
AT felt: — nimbuselt, vaid ka demograafiliselt, biostaati-
et iselt ja fiisiognoomiliseltki. Vordlus osutad otsekohe,. et
i ~Tartul — 1922, a.: 503422) ja 1925, a.: 59073 8)
- elanikku-—— on rahvaarvult palju iihist teiste tiiiibiliste
- iilikooli linnadega, nagu: Cambridge (Brit)*) —
Lt 1917 a.: 52000 ja 1921, a.: 59000 el, Heidelbergt)
~ — 1910. a.: 56000 ja. 1919. a.: 70000 el, Jena#) —-
1919, a.: 49000 el., Oxford4) — 1917. a.: 53000 ja

; :‘” ¢l., milledega on tal iihisiseloomuline ka aastane rahva-
» ~arvu koikumine ©). Vdrrelgem Tartu elanikkude ja iili-

b 1) Owen Rutter: ,The New Baltic States and

- their Future”. Mcthuen ‘and Co. Ldt. London 1925.
- 2) Rahvalugemise andmed 28. XIL 1922., mis hari-

~ likust rahva-arvust vihemad. ;

~3) Tartu linna aadress-biiroo. andmed 1. I1I. 1925.

F3) 4) Otto Hiibners. (F. v. Juraschek) Geo-

b »y,,gaphisch-statistische Tabellen aller Liander der Erde.

. Ausg. Vien 192.4.
. b) Statistik Arsbok for Finland. 1921. Helsing-
Cfors, Stat. Central-Byrin, 1922.
- 6) ,Tartu linn“, vt. ,Tartumaa®”, Maadeteadus-
~ line, majandusline ja ajalooline kirjeldus. E. K. S.
~ Kodu-uurimise Toimkonna véljaanne 1925, Tartu, lhk.
- 7) Koostatud jdrgmisil andmeil: .
R " a) A. Sildnik: Tartu ajalooline minevik. L
~ Tartu ja Louna-Eesti kaubandus-t6ostus aadressraamat.
" Tallinn-Tartu 1922, Ihk. 19—34.

s e b) ,,Tartu iilikooli isiklik koosseis” pro 1922,
AR 1924 1925, -

) N. Carlsberg: Sammlung auf das Gou-
 vernement Livland beziigl. statist. Daten. Zeitung fiir

Stadt und Land, Nr. 290, 1886. :
d) F. Huebner: Biostatik der Stadt Dorpat
~und ihrer Landgemeinde in den Jahren 1834—59. Eine
~ Abhandlung, welche mit Bewilligung eines Hochverord-
- neten Medicin. Facultit der Universitit zu Dorpat zur
~ Erlangung des Doctorgrades offentlich vertheidigen
- vird. Dorpat 1861.

- " ¢) B. Korilyer: Die Stadt Dorpat (Jurjev) in
 statistischer und hygienischer Beziehung. Dorpat.

i 1924, a. suhte arvutamiseks on tarvitatud el. arvu
1.1.1924. ja iilidpilaste arvu 1.1.1923.

Uliopilaste levimine Tartus.

Peatiikk ,Balti Oxfordi“ biostaatikast.

1921. a.: 57000 el. — voi meile nii lihedane ja iilikooli- -
linnade hulka vastastunud T uru®) — 1921. a.: 59000 °
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Opilaste arvulist- suhet viimase sajangu isemomendel

(vt. tabel)?), siis ndeme, et iseseisvuse aeg on viinud ta

enneolematule korgusele ja tinapéeval on iga 12-nes linna-
elanik siudioosus. Olgugi iiliopilastiku protsent rah-

vastiku iildarvust vihem kui 1/19, on iilikooli asutisil

linnapildis ja iiliopilasil — kui diinaamilisimal rahvas- -
tiku osal -— linnalises liiklemises tdhelepandav moju,
mis, néitcks meie naabrite iilikooli linnades — Helsin-

gis, Turus ja Riias — palju vidhem margiline. Kuid
linna iseosad erinevad  ses suhtes tunduvalt. Juba -
kooli asutised osutavad - koondumistendentsi, levides
peaasjalikult Toomimde iimbruses ja Laia ning Narva

laste ossa linna iildliiklemises, siis on see tdhelepanda<
vaim linnasiidames, Toomimiel, Toomitaguses ja
Narva (Peterburi) ning Riia ja Tahe tdnaval’™ Vast-
mainitud asjaolud” on kahtlemata silma torganud iga-
iihele, kes liigelnud meie alma-materi linnas. i
Teissugused on aga iiliopilastiku biostaatilised
ja sotsiaalse olukorra kiisimused. Need — olgugi otse~
sele vaatlusele alluvad — pole nii kergesti iilevaadata-
vad. -Ometi on nad mitte iiksi huvitavad iilibpilasile
endile, vaid tdhtsad ka linnalise rahvastiku iithe — spet-
siifilise — osa sotsiaalse ja biostaatilise olukorra val-
gustamisel. Alles siis kui linna rahvastikku koostavad
liksikud koed ja rahvaklassid on eriti uuritud, saabub
kiillalt tdpis pilt linnalise iihiskonna olemusest ja kor-
raldusest, neist massindhtusist, mis reguleeruvad, kas-

(Peterburi) tdnava joonel. Ning, mis- puutub ﬁllgpg,-[':‘ o

vavad ning muutuvad automaatselt. Vaadeldes iili-

opilasi selle sihiga, mitte ainult iihekiilgselt omaetie
tervikuna — iiliopilaskonnana, — vaid linna-

lise iihiskonna osana ehk iiliopilastikuna, siis

¢i saa selle spetsiifilise rahvastiku osa Dbiostaatilist ja
sotsiaalset olukorda rahuldavalt uurida enne kui pole
kinnistatud ta levimine. Alles siis kui on olemas Kind-
lale alusele tugenev iilevaade iiliopilastiku paigutusest
ja .arvulisest suhtumisest in casu ef in loco,. voib uuri-
mist jatkata pritsiisilt, Seda alust linnalise rahvastiku
iihe koe uurimisele tahabki soetada kdesolev kirjutis,
mis on omale iilesandeks teinud iiliopilastiku regio-
naalse levimise kinnistamise Tartu linna ulatusel. Ta
on eelistanud meetodit, mis ei jilgi ametliku statistika
administratiivsetele piiridele, vaid taotleb loomu-
liku tiheduse ja horeduse esitamist, millega oleks
iihendatud kindlal matemaatilisel alusel seismine VOi-
malikult suure plastilikkusega. Selle saavutamiseks on
arvutatud valemi c

Y
n=100—, :

— kus: y = iilidpilaste, d = rahva-arvule iihel ja sa«
mal maa-alalisel iiksusel, — alusel, millise protsendi
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(n) moodustavad iiliopilased igas

linnasaras 8), s. o. igas kolme voi
nelja tanavaga piiratud majariih-
mas. Leitud vddrtused on kantud
sellekohasele linnaplaanile, Selle-
asemel aga, et vairtuselt erine-
vaid sargu isemoodi viirutada, on
keskendatud iga sara statistiline
vadrtus sama sara raskuspunkti
ja edasi tarvitatud interpolat-
siooni. Viimase tulemusena esi-
nevad iiliopilastamise sama-arvu
jooned, mis annavad meile kujuka
pildi iilidpilaste levimisest Tartus,
ning mérgivad iihtlasi ira, millise
protsendi rahvastikust moodusta-
vad linna loomulikes iseosis ,,aka-
deemia kodanikud“ (vt. alljargnev
1. planigramm).

8) Iga sara statistilised viir-
tused on tuletatud jdargmisil and-
neif:

v ehk iiliopiiaste arv vastavas
saras on saadud , Tartu iilikooli
isiklikus koosseistus pro 1924
olevaidwaadresse kandes eriplani-
grammile. - '

d ehk rahva iildarv vastavas ‘
saras on leitud 1922. a. 28. XII.
rahvalugemise andmete  kokku-
vottes sargade kaupa. Et tolle-
aegne rahvaarv erineb aga 1924.
aasta omast, siis on arvutuste toe-
ndosuse protsent ;

rahvaarv 28. XII. 22.
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Linfia ulatusel osutuvad suured vahed ning linna
iseosad erinevad tiksteisest margiliselt. Koige pealt on
kinnistatavad kaks pohimist levimisfakti:

1) iilibpilaste protsent kahaneb linna-dirise poole
laiaulatuslikud alad Veeriku, Taga Kaarliméisa
(Karlova), Joeveer, Jaamamoisa-alune ning linna kirde,
pohja ja loodeserv on vordlemisi iiliopilastiihjad.

2) iiliopilaste agglomeratsioon ei graviteeru lin-
nakeskmes, vaid on paigutatud sellest * peaasjalikult
ladnde ja edelasse suure iilibpilasprotsendiga
rahvastik levib Toomimie, raudtee, Tihtvere vilja
ja Kaarlimoisa (Karlova) vahelisel alal. Edasi nii-
tab iiliopilastihe linnaosa kolme - erikordselt suuirt
tiliopilaste koondumiskohta, esimene — n. n. ,Aia-
linn“ — levib neerukujuliselt iimber endise iilikooli
Botaanika aia (niitid Kisitooliste seltsi aed), Vana-
Kastani, Aia, Riia, Pepleri ja Tiigi tdnava raioonis
(maksimaalne iiliopilaste agglomeratsiooni saraprot-
sent 39,6, ehk peaaegu 40 inimest saja hulgast on iili-
opilased), ‘teine — n. n. ,Tahtla“ — Kaarlimdisa
linnaosas Tolstoi tinava ja Lillemde vahemikus (suu-
rim saraprotsent 26,2), ning kolmas — . n. »Oa-
vilinn® — Veski, Savi, Uue-Kastani, Niituse, T6ostuse

Koostanud Edg. Kant.

1. planigramm. Uliopilaste levimine Tartus.
Samajooned niitavad,

millise protsendi rahvastikust moodustavad iiliopilased.

ja Vabriku tinava raioonis (maksimaalne saraprotsent
31,7). Vidhemaid attraktsioonkeskusi on veel Lepiku
umbtdnay, linnasiida ja Ulejoe loomaarstiteaduskonna
instituutide iimbrus. Koiki aga piirab 10 prots. sama-
joon. Ta servab voi sulub endasse ka pea - koik iili-
kooli asutised, nimelt iilikooli peahoone, rohuteaduse
instituudi, matemaatika instituudi, uue iiliopilasmaja,
botaanika-aia, loomaarstiteaduskonna instituudid, Toomi
kliinikud ja anatoomikumid, raamatukogu, tidhetorni
ning Aia tidnava loodusteaduslikud instituudid ja kabine-
tid. Ta tiiiibilisemaks osaks tiliopilastiku levimise mot-
tes tuleb aga lugeda Toomitagust, mida teatud oigui-
sega voib Tartu ,Quartier latin’iks nimetada. sLadina
linnajagu* ei iseloomustu mitte iiksi suure iiliopilaste
%-ga, vaid siia on iseloomulikult koondunud ka roh-
kem kui mujal iiliopilasorganisatsioonide konvendimaju.
Nad on Tartu kui iilikoolilinna iseirasused ning teata-
vas mottes ka uunikumid 9) linnapildis, — olgu maini-

9) a) A. Hasselblatt: Ringkdigul Tartus. |
Tartu ja Louna-Eesti kaubandus-toostus aadressraamat.
Tallinn-Tartu 1922, Ihk. 1—I8; b) sTartu-1inn*
vt. 6),
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. Tahame seletada iiliopilaste levimise fakte, siis
- peame kiill eestkiitt katsuma pohjendada nende ebaiiht-

last distributsiooni. Sellal, kui rahvastamistiheduselt

1 on Tartus kaks koondavat ja tihedamat ala (vt. 2. pla-

nigramm) --— linnasiida ning temast kaugemale lGunasse
asetatud ning teatud mottes iseseisvalt arenenud end.
Kaarli (Karlova) eeslinna siidameosa, mille molema
vahel iihendav kael — ei lange iiliopilaste relatiivne
agglomeratsioon sellega kokku (vordle 1. ja 2. pla-
nigr.). Jarjelikult on iiliopilastiku — kui rahvustiku
spetsiifilise osa -— levimisel isesugused alused. Esmalt
kaldub arvamine muidugi iilikooli institutsioonide gra-
vitatsioonile, sest oppeasutiste lihedus ja kittesaadavus

juhib iiliopilast kahtlemata korteriotsimisel. Pealegi
ndgime tdhelepandavaimate koondumiskohtade — erdn-
datud , Tahtla“ — levimist tdepoolest iilikooli asutiste

kiilje all voi liheduses. Tahaksime aga iiliopilaste
distributsiooni seletada ainuiiksi {ilikooli asutiste lihe-
dusega, s. t. eluasemete kohanemisega neile, siis satuk-
sime kindlasti ebalisse sdiduvette. Votame niiteks iili-
kooli peahoone — ja selle iimbruses asuvad instituudid
keskkohaks ning tombame ,Quartier latin’i suurema
diameetri kui raadiusega soori,

(Y

iiliopilaste
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U. S, korp. Sakala, korp. Neobaltia, ko

- noored linnaosad, esmalt , Savilinn®,

g0

r"te‘i'"lte suurema toastamise

kesku-
siga. Se

lles tbsiasjas tuleb otsida pohimist seletust
ebaiihtlasele distributsioonile.

Nagu koigest sellest ndeme, on iiliGpilaste levimis-
ja_korterikiisimus iihendatud linnalise iihiskonna omaga
mitmete niitide ldbi. Ja I6ppeks voib suure toendosusega
vidita, et iiliopilastik ei ole ainult kohanenud oma elu-
aseme valikul olemasolevate oludega — kaugus iilikooli
asutisist, korteritingimused ja tubaderohkus, — vaid on
rahvastiku spetsiifilise osana ka ise kaasa modjunud
teatud korterisiisteemi (,,koridorikorter) ja majatiiiibi
(n. n. neljakorterilise kahekordse témpruudiku) = tekki-
misele. Sest ei ole huvituseta konstateerida, et iiliopilas
rohkeimalt agglomereerivad alad on tekkeliselt vordlemisi
siis ,,Kaarlilinna*
siida ning 10ppeks ka Lepiku umbtdnava majadetomp.
Need on viimase veerandsajangu esimese detsenni jook-
sul kujunenud raioonid, mil iiliopilaste iseline hulk tou-
sis kaugele iile 1500 (vt. tabel lhk. 277) ning millal tasus
end tulunduslikult koridorisiisteemi korterife ja majade
ehitamine juba ira.

Ulidpilaste korteriolude ja -tiiiipide juurde on kohane
tulla teises iihenduses. Nad pakuvad rohket vaheldust
linna iseosades ja konelevad selgeimalt kui miski muu

siis ndeme otsekohe, et iilidpilaste
agglomeratsioon valdab vaid soori
ithe poolme, sellal kui pdhjasek-
~tor ning lddnekagu-segment iili-
oOpilashoredaks voi isegi — tiih-
jaks jaab. Jarjelikult ei koonda
ega kohanda iilikool iiliopilaste
eluasemeid igas sektoris iihtlaselt.
Pohjusi tuled otsida mujalt.
Enamjagu _iilikooli tulnukatest,
pigemini neist iiliopilasist, kes
. Tartus elavad — ja ainult need
on arvutusis ning planigrammil
loetud — on majanduslikult ik-
kagi enam-vihem libisaav element
ja ka ise iilespidamist teenivas
osas sedavord noudlik, et nduab
eluasemelt vihemalt teatud muga-
vusi, milliste sine qua non hulka
kuulub eestkidtt ,oma tuba
oma luba“. Kuna linna perifeer-
seis osades alaline rahvastik omab
valdavalt  iihetoalisi  kortereid
(pealegi on keskm. toa-elanikkude
arv seal > 2), siis on otsekohe
selge, et iiliopilase tubade kaup-

lus erandatakse neil aladel. Seda
enam, et viletsad korteriolud, rah-
vastiku i{ildine kokkusurutus ja
miljos. vdiklus sunnivad iiliopilasi
neid viltima. Ja need vordlemisi

Markide selefus:
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keskmine tubade arv korteris on
suurem ja kust eralditubade pak-
kumisi rohkem olemas. Kiisimuses
on koige pealt Toomitagune ja
Kaarli linnaosa kese, kus keskmine tubade arv korteris
kiiiinib tavalisesti iile 3 ja on reeglipéraselt iile 2. K a h e-
toalise korteristamise samajoon sulub
endasse tdielikult {iliopilastamise 10%-
samajoone ja iiliopilaste suurimad ag-
glomeratsioonid langevad tdpselt iihte
oludest, milledes iiliopilased elavad ja tootavad. Ning

» Tartumaast®,

2. planigramm. Rahvastamistihedus Tartus.
Tihedus on esitatud sargade kaupa ha:il.

vorreldes iiliopilaste majandus- ning korteriolusid nende
organiseerumisliigi ja nende endi styudiumi t66 eduku-
sega, ei kaldu paremad resvitaadid mitte alati histi-
soodustute sekka. Samuti selgub iseorganisatsiooni-
tiiiipide ja edukuse vahekord. Liihidalt: sellega avaneb
laialdane ja tanuvddrt toopold iilihuvitavate sotsiaalsete




tingimuste ning individuaal- ja rithmapsiihholoogiliste
joonte vahekordade uurimisel. Siin on vast koht rohu-
tada, et iiliopilaskond rohkem siiveneks iseenda kiisimu-
sisse. Seda on Esindus tahtnud ka arendada (ankeet!),
ent need probleemid nduavad suuremat siivenemist
ning pohjalikku uurimise korraldust. K6ige parem

oleks vast see, kui iiksikud asjast huvitatud organi-
satsioonid ning isikud a priori tekkivate probleemide
seeriad omavahel dra jagaks, ent andmetekogumist {ihi-
selt Esinduse kaudu toimetaks. Uksikuil omaette on
andmete kogumine raskendatud ning nende {imber-
todtamine nouab sageli liiasti koormavat toad.

Akadeemilise stuudiumi reformist.

Enne kui Opilane jouab selleni,
et ise otsida ja ise moelda, peab ta
suure vaevaga teed rajama ldbi
teadmiste méagede, mida teised on
kokku kannud. Noormees hoogub
innust soita purjekaga kaugele —
uusi ilmu avastama ja uurima, ent
peab nii palju koiki kuulma, nii palju
vahendeid iihes votma, et ta selleks
oma parimad joud annab ja peale
ettevalmistusi juba vana on. Kurb

on n#ha, kuidas noorus voitleb sa-
laja nii mondagi voitlust voimatu
vastu.

C. Wagner: La jeunesse.

Stuudiumi kiisimus on akadeemilisis ringkonnis ol-

nud olgugi iirgvana, ometi igihaljas probleem. Koik
minevikku sukeldunud pdlved on ' teda mitmet-setmet
kanti soelunud ning seda teeb ka kéte vahel libisev ole-
vik. Meie iilidpilaskonna tdnapdev on aga olnud seda-
vord aheldatud organiseerumise ja mitme muu iihise
iilesande kiilge, et ta on leidnud vihe aega stuudiumi
mitmekesise ja keeruliku ndhtuse terviku ning isekiilgede
seiramiseks. Ja kui kiesolev kirjutis on omale iiles-
andeks teinud akadeemilise stuudiumi ja ta reformi
kasitluse, siis peaasjalikult just selleks, et kas voi Hige
vahesel mddral kaasa avitada kiisimuse vaatepiirilt kor-
gemale vinnamiseks.

Koik, kes iihel voi teisel moel on seotud akadcemi-
lise stuudiumiga, teavad, et teadus, oppetio ja iilikool en
criti viimase sajangu jooksul viga suuri edusamme tei-
nud. Teadus on' ennendgematult differentseerunud,
pungi ja juuri ajapud, koguni uued tiived ja oksad kas-
vatanud ning Oitseb iga aastaga ikka veetlevamalt, vir-
vikamalt ja jourikkamalt. Entsiiklopeedilisest ({ilikooli
Opetajast, kes omal ajal! vaheldumisi metafiitisikat, kee-
miat ning eetikat ja fiiiisilist geograafiat luges, on saa-
nud niitid eriuurija ja eriteadlane sona tdsises mottes.
Pole enam teoloogi, kes teoloogiat Opetab, vaid on dog-
maatika, kirikuajaloo, vana testamendi eksegeesi, vord-
leva usuteaduse jne. professorid. Ei ole enam oigus-
teaduse ega meditsiini-Opetajat, vaid on rooma ja kodu-
maa ning rahvusvahelise diguse professorid, on anatoomia
ja fiisioloogia, kirurgia, farmakoloogia jne. dotsendid.
Ja filosoofilises fakulteedis on endiste filosoofide —-
magister artium liberalium— asemel psiihho-
loogia, loogika, tunnetusteooria, soome-ugri, indogcr-
maani ning vanade keelte ja vana-, kesk- ning uue-ajaloo
professorid, rddkimata sellest, et endine filosoofia-tea-

duskond on niiiid sageli liigestunud matemaatika-loodus-
teadus- ja ajaloo-keeleteaduskonnaks. Ainete liigestu-
mine areneb mitte enam sajangute jooksul, vaid detsenn-
detsennilt ning isegi aasta-aastalt. Sellal kui 18. s. iili-
Opilased valisid enamasti iildise ja entsiiklopeedilise ha-
riduse, leiame {inapideval rohke hulga véljakujunenud
eri-alasid: stud. math., stud. chem., stud. bot., stud. zool.,
stud. arch., -stud. phil, stud. hist. jne. On neidki, kes,
valivad oma eriainest kitsalt piiratud teemi, mille jdrele
nad algusest peale oma t66d juhivad, et esitada 16ppeks
selle t66 tulemusi teadusliku kisitluse ndol. Professorid
— kes on ise spetsialistid kitsal erialal — soodustavad
sageli akadeemilise stuudiumi arenemist vastselgitatud
erisuunades. Teadused ja neile vastavad erialad spet-
sialiseeruvad ikka rohkem ja rohkem, t66 nduab ikla
suurenevat toojaotust. Toojaotusel on aga emad hiived
ja pahed.  Hiived peituvad peamiselt selles, et teatud
piiratud eriharus on end kergem viia virtuositeedini kui
laias vallas, kus iilevaade ja tookoorem rdngaks muutub.
Pahed ilmestuvad teadmuse ja tunnetuse universaliteed:
kaotsiminekus, mis osutub erikordselt selgesti moodsal
teadusel tugeneva ilmavaate moodustamise raskuses:
pilk eksib siigavusse, siiveneb iiksikasjusse ja kaotab
pikkamoodda voime tunnetada laialist olenevust ja kokku-
kuuluvust ning uurimise iithtlust. Spetsialiseerumine resp.
teaduse differentseerumine on aga paratamatu ndhtus ja
teaduse arenemise ning isikliku loomingu suhtes vajalik.
Téanapdeval ei saa enam palja tahistaeva all istumise ia
filosofeerimisega midagi astronoomia alal dra teha ja
midagi uut ei kanna need kokku, kes on dra eksinud
teaduse ddretuile ulguvetele, kes koik oma stuudiumi
paevad eksisoite sooritavad ning 10ppeks meeleheite]
kinni jooksevad &dratéenitud karile. Ometi on eksliik
arvata, nagu oleks koik asi korras, niipea kui meie
oleme osanud stuudiumis kiillalt hédsti piirduda, kont-
sentratsioon ei taga veel Oppetoo kdigu kiillaldast edu-
kust. Teiste sonadega, od tdhtsalt mooduandev ka see

' sisemine vastolu, mis on osutunud eriti viimase sajangu

jooksul suurte sammudega arenenud teaduse ja mitmes
suhtes tigusammul edasi liikunud oOpetusvormi vahel.
Ja viimased detsennid on ndidanud paremini kui iialgi
enne, et akadeemia ja akadeemilise stuu-
diumi arenemine ei ole veel kiillaldane
ja rahuldav, kui teaduse suurele diffe-
rentsiatsioonile ei ole vastavalt diffe-
rentseerunud ka senised Oppevormid,
nende seas esikohal loengud. Viimane poolsajang o
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. eraldada kolm peamomenti:

oluk g
o endi peab aia A
,K\xi see ei siinni, on vastolud

tud. Ent usume Edgar Quuhet’na, et mis

naegy

e nupalju kannatusi endaga kannab, peab ka oOiget arsti-

~abi sisaldama‘. Kui diagnoos on tabav ja prognoos
lootustdratav, mis siis muud kui tarmukalt edasi!
Ometi ei ole diagnoos kerge, — sest enamasti on kone
all olevais kiisimusis tegemist nii kummaliselt tund 'llkL
‘objektiga, nagu seda on nmmhmg -

Akadeemilise stuudiumi probleemis on kasulik
1) keskkoolist siirdumine

- iilikooli, 2) stuudiumi polv ise ja 3) stuudiumi lépeta-

- kindlamalt, et iile6d ei saavutata midagi,

- ja teovdimetuid kodanikke, kool ...

mine resp. siirdumine elu.

Juba aastakiimnete eest kinnistati raske hiatus
kesk- ja iilikooli vahel ning ndidati halbusile, mis selle
1a%i esile kutsutakse. Loodeti, et keskkoolid oma Gppe-
kavadest 10plikult vdlja heidavad koik selle ainese, mis
ei moju joudumoodustavalt, loodeti, et saabub

ldhedas tulevikus Oppetéd vabam korraldumine ja saa-
vutusrikkam kujunemine. Kuid tdnapdev nditab ‘kka
et tookooli
printsiibid on teostunud veel vihesel, liig vdhesel méi-

_ ral. Selle asemel Geldakse: kool pole opilast kasvatanud
. tGole, pole annud ei oskusi

ega neid teadmusi, mis
lubaksid orienteeruda oleviku mitmekesises ja kirjus kul-
tuurielus, kool on soodustanud ja pohjustanud vaimlise
~ja fiiiisilise tervise kdngumist, kool valmistab narvindrku
et sic in infinitum.
On fataliste, kes seovad kooliprobleemi otseselt ,,Ohtu-

~ maa langusega“ ja nouavad —— nagu S. Passarge »—

radikaalset kooliteformi, mis kdige pealt silmas peaks
oOpilaste kehalist ja vaimlist tervist ning siis alles tead-
musi ja‘ldbivoetavat ainest poolevorra vdhendaks.
Tosi: libivoetav aines on pigemini suurenenud kui
viahenenud — sest teadused arenevad iga pdevaga ja
iihtlasi see, mida ndouab olukord haritud inimeselt —
‘kuid on kaheldav, et koolireformiks on kiillalt nouetava

_ ainese vdhendamisest ja tootundide arvu mehaanilisest

lithendamisest. Naiib, et asja on kasitletud {ildse liiga
mehaaniliselt. On, niiteks, arvutatud statistiliste andmete
najal, et keskkooli vanemate klasside oOpilasel. pole roh-
kem kuni 2—3, iilimalt 3-——4 tundi kodust t66d. Ja seda-
sama tahetakse vdiita iiliopilase to6 suhtes. Ning on
neid, kes iitlevad, et ,,vanal heal ajal“ olevat rohkem
tood tehtud, iihekiilgseilt vanemailt kuuldub aga sageli,
et niiiidsel Opilasel olevat liiga vdhe tood, mille tottu ta
muutuvat laisaks. Olgu kuidas on, ei tarvitse kuuluda
nende sekka, kes arvavad, nagu oleks oOpilaste tookoo-
rem iilemddraselt suur, et ometi olla veendunud Opilaste
iilekoormatuse nidhtuses. Ent on kahtlane, #dr-
miselt kahtlane, kas kdrvaldab voi vihendab seda dppe-
ainese mchaaniline vihendamine ja Oppeaja lithenda-
mine,
nult tarvitatud t66jou iselisest suurusest:
stogivahet monotoonses maastikus, — see visitab teid
palju rohkem kui sama pikk rdnnak vahelduvas maas-

Visimus, mis saabub too tagajdrjel, ei olene ai--
rannake paar-

o

“teliselt vaba ja iseseisva to06 asemel

Samasngune ugu niib korduvat ka bpﬂasega, kes

“peab  sooritama
mitmesuguseid pensumitdid. Nende Idbi tekib aga iile-
koormatus voi pigemini koolividsimus, see subjek-
tuvne ja kummaline, ent sagedane tunne, mis haarab
pal]uxd juba keskkocli lopuaastail ning mida iseloomus-
tab tompjas-laisk ikkeskdimine ja selle kdrval kalduvus
iile aisa liiia. Paulsen arvab kiill, et on iseloomusid
-— ,truid ja kohusetundelikke noori — kellele sobib

selline Gppevorm. Siiski on kiisitav, kas see, mis opilast =

sundis vaikselt taluma Gppetdd raudrdiva ja kategoori-
lise imperatiivi piistolit rinnal (W. L am sz us), oli nii-
palju toelik huvi ja and teaduse vastu, kuivord klassi-

ahnus, vanematekartus halva ttnnistuse puhul voi m6m

muu samasse kategoona:qe kuuluv sund.

Koige pahem on lugu aga sellega, et hdda ulatab
oma mojuga kaugele iile keskkoolipdlve ning iiliopilasena

tarbub sageli pikka aega, et kosuda sellisest pensumi-

laiskusest ja drgata virskele, spontaansele tegevusele.
Tavalisesti harjunud 10—12 aastat igasuguse asjaga,
mitte aga sellega, et iseendale iilesandeid seada ja ise-
enda sisemisest tungist tootada, ei méista iilikoolitulnuk
jarsku midagi peale hakata akadeemilise vabadusega.

Seda enam, et akadeemiline stuudium kannatab ise sa:

malaadiliste puuduste all. Need on aga seda raskemini
talutavad, et iiliopilane on poisieast ammu vilja joud-

nud ja et tal nooremehena siigavasse sisselGikuv sugu-

lise arenemise (Com-
payreé).
nouetav aines noormehe joule iilemddrane
matu, vaid selle tottu, et ka akadeemilise stuudiumi vor-

mid on liiasti mehhaniseerunud ega vasta olukorrale.

kiipsuse ajajark seljataga

Isetegevuse printsiibi 1evolutsiooniline iseloom peab
valdavaks saama ka iilikoolis. Vabadus ja vastutus on
ainukesed abindud selle soodustamiseks, ent on ekslik,
nagu oleks selleks kiillalt ebamiddrasest
vabaduse moistest.
mirgata kalduvust ning allumist isetegevuse printsiibile
ja kui nad tahavad téokooliks muutuda, siis peaks iili-
kool litkumise eesotsas seisma, kui ta tahab enda kw
pedagoogiumi ning teadusliku todla otstarvet saavutada
~— nii on deldud mitmelt poolt. Ent selle iitelusega on
tahtmatult iseloomustatud olukorda: iilikool seisab
toesti selle asja ees, kuid ta ei sammu ega raja teed.
Meile puutub silma, et iilikool oma Oppetdo korralduses
on veel palju rohkem kivinenud kui kesk- voi algkool.
Niib, et need uute teede otsimised, mis loovad laineid
rahvakoolides, et need ei ulatu academia sacra
seinte vahele. Korge aupaiste, mis teda koolmeveena
timbritseb, on pidanud temast nagu kirikustki eemale
hoidma siigavamalekiiiinivate uuenduste teed. Tsi: lon-
dusteaduslikus ja arstiteaduslikus fakulteedis tahavad
mitmekesised ja rohked practica igasuguseis insti-
tuudes ja kliinikuis teaduslikke uurimisi sisse juhatada
ning iilidpilase isetegevusele areeniks olla, ent peetagu

Ja siingi ei teki hdda fiktsioonist, nagu oleks :
ning iileta-

akadeemilise
Kui juba alg- ja keskkoolides on




meeles, et nende teaduste ditseng on iildiselt vottes vast
ainult sada aastat vana ja et nad ilma praktikata iildss
moeldavad pole, kuna nad tugenevad ecestkitt just vaat-
lusile ja katseile. Erandatud teaduse enda arenemisest
tingitud meetodilised edusammud, on ka neil alul 6ppe-
vormid enam-vdhem endiselt sdilinud, ‘olgugi et kadu-
nud disputatsioonide ning taandunud repetitsioonide
asemele on dra eksinud siin-seal seminar. Sageli on
viimanegi ainult = kiisimis-kostmissiisteemile ehitatud re-
petitsioon teise nime all. Samuti kui kirik on muutma-
tult kinni oma dogmades ja nende seletusis ning orto-
doks-protestandid luterfaste ndol kummardavad endise
paavsti asemel uut paberist paavsti — piiblit, — pole
ka iilikool kuigi suurel midral oma dppetodd ajakohaselt
reforminud. Juba niiiid, kus keskkoolid veel ikka on
lilasti teadmuste edasiandjad ja mitte vaimukujun-
damise koolid, on iilikooli siirdumine sageli hddaontlik
regress, nimelt kui vaatame nduetava vaimlise energia
moodule ja teadusliku jou viljakujundamisele. Maelge
ometi: noorel iiliopilasel oli keskkoolis villand passiiv-
susest voi heal juhusel oli ta teatud méiral kasvatatud
vaimliseks tegutsemiseks. See aga kiilinib ka praeguse
keskkooli olemasolles ometi iile palja retseptiviteedi ning
ulatub teadusliku.ainese enam-vihem vabaks kisitluseks.
Tuleb ta aga iilikooli, siis peab ta pithenduma alul pea-
aegu ainuiiksi retseptiviteedile. Paari esimese semestr:
jooksul ei padse ta isegi praktilisile toile, vaid on vii-
batud ainult loenguile. Mul on elavalt meeles, kuidas
loengukuulamise passiivsusest tiidinenud kolm iilidpilast
meic alma materis piiidsid teatud praktikumile
padseda, mis eeldab keskkooli fiiiisikakursuse keskmist
tundmist. Selle asemel, et nende toohimu rahuldada,
piiiiti neid koiksugu vigedega toost eemale torjuda, sest
nad polnud vastavat kursust 10puni kuulanud. Ja teisi
sama vastuvotu osalisi oli kiimneid ja kiimneid. Niipalju
kui allakirjutanu neid tunneb, ei kuulanudki nende
enamus kursust 10puni, sest neil oli ammu juba paljast
retseptiviteedist villand. Kiill aga langes mdonigi selle
tagajdrjel tooroopast vilja ning ofsis isetegevusele
mujalt arecni. Vaadake: niisugune on olukord sageli,
olgugi, et iiliopilane ise piiiiab vabaneda passiivsusest.
Ta peab tingimata selle voi teise autori professoorilise
interpretatsiooni kuulajaks olema, olgugi et ta ise ainese
labitootamisega valmis saaks. Tagajdrg: tdiesti enda
hoolde jatmine voi loobumine toost. Oigustatud on kii-
simus: millise Oigusega sunnitakse (iilidpilane sellesse
osasse tagasi, miks reserveerib stuudiumi korraldus te-
male sellise passiivse osa? Kas ei peaks teda selle aseme),
et ilma igasugu raskuseta oma stuudiumi algul keskkool
viimase klassi vaimlise tegevuse tasemelt alla astuda,
tostetama just isetegevuse korgemale nivoole, kus ta
akadeemiliste Oppejoudude juhatusel ikka suurema va-
badusega ja iseseisvusega tood jatkaks.

x

Paulseni viljendust tarvitades, on loeng
akadeemilise stuudiumi tdhtsaim osa ning ,,teadusliku
Oppetdd olulisem ja vajalisem vorm“. Kes aga selle

vormi all oluliselt kannatab ja sageli peab kuulama, kul
professor seda sona-sonalt paberilt maha loeb, mida ta
enne korvaltoas koostanud, voi koguni raamat kaenla

6

‘all auditooriumi astub, et ainult ‘Opilase kirva ja raa-

matu vahendiks olla, siis ei saada sellest mitte nii ker-

‘gesti aru, nagu oleks kiisimuses stuudiumi olulisem ia

vajalisem osa. Voidakse kiill Gelda, et tinapdeval on
viahe neid professoreid, kes sona otsekoheses mottes
loevad ja et iiliopilasele ettedikteerimine on peaaegu
kadunud. See on tosi: ka professorid on Oppinud kdne-
lema ja moned vidga hidstigi. Kuid sellele vaatamata
on loengusiisteemi — eriti iildkursuste — olemasola
ainult ajalooliselt seletatav paradoks. Ja kui ta toesti
kaugele viiendasse sajangusse peale triikikunsti leidmist
on ulatunud, siis demonstreerib see akadeemilise stuu-
diumivormi erakordset sdilitusvoimet. Veel Goetne
iitles, et ta loeks selle mehe inimsoo heategijaks, kes
korvaldaks kiitinlatahi Ioikamise vajaduse. Vahepeal on
aeg keeranud lehekiilgi ja meil ei tuleks -mottessegi
médrata Nobeli auhinda mehele, kes on leidnud auto-
maatselt todtavad tahiloikamise kaarid. Selle vastu
piitiakse veel tdnapdeval ikkagi loengusiisteemi endiselt
akadeemilise Oppetéd keskmena korgel alusel hoida ning
sellesse osalisi-parandusi tuua. Ometi on see valguse-
allikas jadnud tdnapideva jaoks liiga pimedaks ja saa-
matuks ning - ,tahiloikamiskdaride’ otsimine loengu-
siisteemi moderniseerimisel mainib sedasama, mis kiiiinla-
vormide tdiendamine elektrivalgustuse tarvitamise ase-
mel. Niib, nagu koneieksid viga kaaluvad motiivid
ennetriikikunstiaegse stuudiumi korralduse siilitamise
poolt. Ometi radgivad sellele vastu nii vilised tulemu-
sed kui ka iilikooli toeline printsiip. Vélist tagajdrge
iseloomustab tdsiasi, et loengud suudavad koondada
vaevalt poole osa iiliopilasi. Ja semestri Iopuveerandil,
mil eksamid ldhenema hakkavad, taandub kuulajate arv
tavalisesti 307% :ni ja veel vdhemanigi, — nii iitleb iiks
meie keemiaprofessoreist, kelle loengud iiliopilaste seas
pealegi viiga heas kuulsuses. Seega ei saa senise Oppe-
korralduse pooldajad endile ,vidlise tagajirje
kilpi mitte kaitseks tarvitada ning kuulajaskonna vihe-
nemisest ja kadumisest voivad ju professsrid ainult aja-
looliseks saanud humoorika fatalismiga iile saada. Kui
aga arvamisel olla, et meie aja inimene oma vaimlises
majapidamises peab iihendama produktiivsete joududs
suurima pingutuse suurima kokkuhoidlikkusega, siis tu-
leb ,akadeemilist aja surmamist® viga tosi-
selt votta ja sellist korraldust arvustada ning teisen-
dada, mis ajaraiskamist voimaldab ja isegi — Gigustab.

Laialdase loengusiisteemi pooldajad toovad loengu
kasuks tuttava viite, nad- iitlevad: alles siis kui iilikooli
tulnuk kohtab ja kuuleb professoris meest, kes teadusse
usud ja sellele oma elu on piihendanud, alles siis dpib
ta ise uskuma teadusse. Ometi saabub usk teaduss: —-
kui ta iildse isikute kaudu on edasi antay — palju kind-
lamalt ja rutemalt, kui Opilane ei kuula valmis oppe-
stisteemi kateedrilt, vaid kui ta omab lihedase suhte ja
pilgu teadlase intiimtéosse. Seda ei anna aga loeng
ega ka praktikum, millises viimases professor ise paha-
tihti ainult labiminev néhtus.

Edasi olevat loengu hiive selles, et ta on ,liikuy,
saav", ja et ta tund-tunnilt annab kuulajale histi iilevaa-
datavaid teaduse osasid. Et loeng on valmiv ja saabuv,

-
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“tekib harilikult ebaloogilise klepsiidra libi, mis ette-
kande hoolimatult katkestab: jlirg — tuleval teisipieval
voi reedel, s. t. loeng liigub ,jédrgtuleb-—antrakt
2 pdaeva” joonel ja annab samase mulje asjast kul
teatris , Hamlet'i** viit akti kuulda-niha kahe nddalz
jooksul 2—3 nddalapdeva vahedega. Teame kiill, milli-
seks paheks on teatris pikad vaheajad, — mis siis kui
nad mitmepdevaliseks kujuneksid! Lugu on eriti vilets,
kui iiliopilane 10ikude kaupa ja viikseis pdeva-portsjones
seda kitte saab, mida ta raamatust pidevalt ja seotult
leida voib (T h. Ziegler). Muide annab raamat sa-
masuguse saabuva ja katkelisuse mulje, kui teda pea-
tiikkide kaupa lugeda voi — et veendumus oleks tédielik —
veel parem, kui peatiikkegi poolitada ja korraga lugeda
iihe 16ppu ja teise algust! Seda aga, et kuulaja teadusliku
tunnetuse toelist saabumist kaasa elab, juhtub iiliharva.

Fichte, kes iihel heal
paeval loengust k&eldus, kuna ta oma teaduslikkud=
jarelduste ahelas polnud joudnud veel 16puni. Muide
pole igapicvasel loengul sellise ndhtusega midagi iihist.
Samuti,
lajaga, siis tabab see harva tdppi. Harilikult on loer-
gul dotsendi ja kuulaja studiosus’e suhted abstraktsed
ning skemaatilised. Et ettekandel on kisitada abi-
noud, mille labi motete liikuvus ja ponevus koveneb,
seda ei saa ega tahagi keegi eitada. Kahtlemata kuti-
latakse tuleviku iilikoolis suure huvi ja vaimustusega
liihemaid loenguseeriaid ning {siikleid, mida profes-
sorid ja dotsendid uue ainese ning erikiisimuste sisse-
juhatuseks peavad ning mis voiuvad kuulajaid nii oma
koneosavuse kui ka asjas endasasuvate probleemidega.
See ei tihenda aga milgi moel, nagu tuleks akadeemi-
list stuudiumi echitada peaasjalikult loengusiisteemile
voi et ponevus ja elav motteliikumine peaks vodrac
olema raamatule, mis arvestab lugejale osutatavat
psiiiihilist moju. Ei ole ka kaaluv' viide, nagu voiks
ainult loeng vabaneda mitmesuguseist vihemaist tosi-
~asjust, kiisimusist, arvamusist ja rohke literatuuri ning
muu esitamisest, millega raamat end paratamatult koor-
mavat. Kokkusurutud, olulist esile toov ning vihem
tédhtsat erandav ainese kdsitlus ei pruugi sugugi loengu
ees- ega ainudigus olla. Ja mis literatuuri esitamisse
puutub, siis- voib raamatulugeja selle all kannatada ai-
nult siis, kui ta pole orienditud literatuuri -viirtuses
ning kui ta upub valimatult antikveeritud raamatuisse.
Kiill tuleb aga imestada, et iilikoolides — meil on see
niditeks ammu silma  puutunud — ei korraldata peda-
googia kateedri poolt vihemalt algajaile iiliopilasile
mingisuguseid kursusi, kus nad natukegi voiksid tut-
vuda teadusliku too ja selle viisidega. Paljud iiliopila-
sed elavad selletottu terved stuudiumipdevad ldbi, ilma
et neile tuttavaks saaks kas voi elementaarne literatuuri
tarvitamine, sedelisiisteem,  tsiteerimine, korrektuuri
lugemine jne.

See oli Saksas vanem

Ja loppeks drgem arvakem nagu oleks kiisimuses
dpetaja —contra raamat. Nii ei saa ega tohi
seda probleemi ometi mitte mdista ega lahendada.
On endastki moistetav, et kahju, mis voiks tekkida
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raamatu kdikvéimsa ainuvalitsemise libi, tosiselt mot-

~ lema paneb. Sel juhusel kaoks laialdasil tunnetusalul

akadeemilise Opetaja  moju — niipalju muidugi, kui
ta enda publikatsioonid Opilasi ei mojuta — ja iiliopi-
lased oleksid iseendale piihendatud ning voiksid, laial-
dase ainese siigavusse tungimisse kaheldes, kergesti
eksaminduete vilisele omandamisele tulla, nagu see paha-
tihti siinnib nende juures, kes tdnapideval loenguid vél-
tides konspektide ja repetitooriumite jdrele eksameid
Jopsivad® — spetsiifiline iiliopilaste seas vilja-
kujunenud terminus technicus, mis asjaolu tabavalt ise-
loomustab. <

Ometi ei piitia me akadeemilist stuudiumi refor-
mides mitte viljatu pealiskaudsuse ega ka Opilase ja
Opetaja vaheliste suhete kaugenemise ning l0dvenemise
poole, vaid otse vastupidi: ainesesse innukalt siivenemise
ning oOpilase-Opetaja vahekorra ldhendamise ning tihen-
damise poole. Sest drgem Oelgem, nagu voiks Opilane
loengute 1dbi vaimustatud saada teaduslikule isetege-
vusele. See siinnib erandiviisi, mitte aga iildiselt. Kiill
vajavad aga teaduslikuks isetegevuseks enamjagu iili-
opilasi sellekohast sissejuhatust ning isetegevusele ra-
jatud oppekorraldust.

Tunnetus, et akadeemilise stuudiumi kivinenud
vormid, nende hulgas esimesel kohal loengusiisteem, ei
vasta Opilase psiihholoogiale ega pole ka akadeemia enda
pohimise sihiga kooskolas, see tunnetus tembistus juba
siis horisondilt, kui uuel ajastul teadus oma ennendge-
matut voidukdiku sissejuhatas toetunnetuse taevakor-
gesse mdestikku.  Senini on ta aga kahjuks oluliseit
veel pedagoogiliste romantikute sinililleks jéddnud.

See oli — varsti 120 aastat tagasi — F i-chte, kes
kirjutas oma kummalise mailestuskirja: ,,Berliinis asuta-
tava korgema Oppeasutise dedutseeritud plaanid“. Ta
arendas seal jargmisi motteid: Pole vaja vanastiililist
oppekooli, kus edasi antakse olemasolevaid teadmisi.
Tarvis on asutist, kus Opilasi sissejuhatatakse tead-
muste siinnitamisele, tarvis on , moistuse teadusliku tar-
vitamise kunsti kooli“. Uhtlasi hindas Fichte vanu
iilikoole ja nende tegevust madalalt. Temale omas2
joulikkuse ja eiurdOmuga jouad ta seisukohale: seniste
iilikoolide tegevus pole triikikunsti leidmisest saadik
midagi muud kui raamatute veel kord korrutamine.
Koik, mis kord juba triikitult silmade ees seisab, tuleb
veel kord retsiteerimisele.

Selle tagajdrjel jddb suusdonaline Opetus honle-
tusse, teda meelestatakse vaid iihe kdorvaga — sest voib
ju sedasama veel kord raamatust lugeda! Teisalt jéde-
takse ka raamatud tahaplaanile, kuna on vdimalus neid
ka kuulata. Erandatud vihesed, joutakse sel teel nii

" kaugele, et ‘dieti ja korralikult midagi ei dpita. Ja see,
mis molemal — lugemise ja kuulamise — teel kiilgs
rippuma jdab, pole midagi muud kui I6hki kéristatud
tiikid ja killud.

Sarnane olukord kestab edasi tdnapdevalgi.
Mone semestri eest kuuldi-ndhti meie armsa alma

mater’'i Oigusteaduskonnas Eestimaa oiguse ajaloo ek-
samil iseloomukat dialoogi. Selleasemel, et professori
loenguid hoolikalt kuulata, on iiliopilane piiiidnud val-
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mistuda prof. Seeleri vastava Opperaamatu jarele. Kuiid
~eksamil osutub, et ta pole ka raamatut kuigi korralikult

lugenud. Tagajirg — |, libikukkumine®, mida profes-
sor jargmiselt motiivib: ,,Prof. S. opperaamatu jérels
~olete vihe tootanud ja pea taiesti lugemata jdtnud teise
“0sa (slsaldab vananenud tsiviildiguse kokkuvétte), mida
“ mina vordlemisi vihe nouan, tlejddnud raamatu osa (ki-
sitieb Eestis maksnud seaduste allikaid) aga ei sisalda
kaugeltki niipalju kui mina loen. Mida siis teie oieti ppi-
nud voi kuulanyd olete. Vist kumbagi korralikult. Pa-
lun veel kord tulla.“ — See vidike nédide illustreerib
Fichte tabavust ja allakirjutanul on korduvaid vai-
malusi olnud sarnaseid situatsioone tdhele panna.
Fichte arvates ei olnud temaaegseil iilikoolidel
mingit olemasolu Oigust. Ta n#gi, et arenev aeg va-
jab sootuks teistsugust asutist, mida ta nimetas akadee-
miaks. Akadeemia iilesanne pidi olema moistuse teadus-
liku tarvitamise kunsti siistemaatiline Opetamine ja har-
jutamine. Oppevorm pidi vastastikuse t66 iseloomu ta-
luma, ta aluseks — dialoogiline suhtumine ning kirja-
likud késitlused olema. Ulikooliopetaja kutse voiks
omada ainult see, kes midagi teab, mida ei Opeta raa-
matud. Ainult see tohiks ka ettekande aineks olla, kus-
juures ta iilejddnud asjus tdhelepanu raamatuile juhib,
kust seda voi teist leida.

Fichte seisukohale lihedal seisab ka Schleier -
macher. Need molemad mehed — kes muidu oma
motlemisviisis  iseloomulikuit erinevad — on iilikooli
suhtes .iihel noul: iilikooli péris iilesanne on teadusliku
motlemise dratamine ja arendamine. Seda oma motet
vdlijendab Schleiermacher paljudele filosoofidele

omase lauseehituse pikkuse ja iilevaatamatusega, ent
 ometi idee suure selgusega:
,Die Idee der Wissenschaft in den edleren, mit

. Zusammenhang einzutragen,

Kenntnissen mancher Art schon ausgeriisteten Jiinglin-
gen zu erwecken, ihr zur Herrschaft zu wverhelfen auf
dem Gebiet der Erkenntnis, dem jeder sich besonders
widmen will, so dass es ihnen zur Natur werde, alles aus
dem Gesichtspunkt der Wissenschaft zu betrachten, alles
einzelne nicht fiir sich, sondern in seinen wissenschaft-
lichen Verbindungen anzuschauen und in einen grossen
in bestindiger Beziehung
auf die Einheit und Allheit der Erkenntnis, dass sie
lernen, in jedem Denken sich der Grundgesetze der
Wissenschaft bewusst zu werden, und eben dadurch
das Vermogen, selbst zu forschen zu
erfinden und darzustellen, allmdhlich
in sich herauszuarbeiten das ist das
Geschaft der Universitat”

Nii madédrasid Fichte ja Schleiermacher iili-
kooli pdrisiilesandeid. Fichte leidis koguni, et paris-

iiliopilaste 1) sekka- ei tuleks ainustki vastu votta, kel
puudub sellise oppimise viisi vastu joud ja huvi.
1) Pansulmpxlaqed ehk regulares — nagu

Fichte neid nimetab ja kinniste Oppeasutiste pensio-
nadridena motleb. Irregulaarsete nime all voiks
ta arvates teadusliku kunstikooli siidame iimber koguda
laiem ring, kes — ilma et Opetajale korrapidraseks mu-
reks olla — vOimaluse jdrele Opetusest osa saaks, nii-

iildse ‘

Sn;ang moodus, ent sélhtas endlselt paljud oppeu' e

vormidest ja — korraldusist tingitud pahed. E. Re -
nan’il ndib Gigus olevat, kui ta kuski kirjutab:
kardan, et 20. sajangu tidks on paljude tabavate ideeds
paberikorvist viljatoomine, kuhu 19. sajang nad kerge-
meelselt on visanud.“ Ja kas pole viimasel veerandsa-
jangul mitmed — nende seas, mulle ndib, veenvaimal¢
Gaudig — jallegi tahelepanu juhtihud iilikooli Gppe-
too  korraldusele. , Kujutelge ometi® — iitleb ,Di~
daktiliste praluudide” ja ,Didaktiliste
ketserluste” autor — et poleks znam loenguid.
Votke julgust mdelda, et pole enam seda, mida ladin-
lased pritsiseerivad ,tradere” ja ,audire” mois-

tega. Siis voiks oppetood otstarbekaimalt organisee-
rida, mille puhast ldbiviimist just loengud takistavad,
ning iilikool saab intensiivse ~teadusliku t66 korgeks

kooliks. Pole enam iihtegi e x. cathedra dotseeri-
vat professorit, pole enam jarele kirjutajaid iiliopilasi®,
kes koike seda ,,was mit Schwarz auf dem Weiss nieder-
geschrieben, getrost nach Hause tragen“. Ei pruugi
ollagi Gaudig’ile omast idiosiinkrasist, et vaimustuda
avanevaist perspektiividest, kus senise teadmiste edasi-
andmise mehhanismi asemel on ,,uurimise meister, pige-
mini ,uurimise kunstnik® ,uurimise Opilaste” seas. Giis
oleks akadeemilises stuudiumis tunnustatud meistri
too: iiliopilased vaatlevad uurimise meistrit ta toa-
toas ja loomingus ning juhatatakse tema poolt kindlate
toomeetodite omandamisele. ‘ :

Gaudig pooldab otseselt vaadet, et akadeemilise
Oppetdd loengu- ja seminarivormist peab viimane val-
davaks saama. Akadeemiline seminar toendab juba oma
praeguses arenemises seda, et ta on vorratult vairtus-
likum abindu tilikooli sihi saavutamisel. Seda enam, et
ta Opilased koyasti to6le paneb, kusjuures t66 tundub
oige korralduse juures iilevana ja magneetivana. Ei
ole veel kiillaldane vabaneda valitseva loengu ajalisist,
ruumilisist ‘ja diinaamilisist kitsendusist, vaid ,teaduse
meistrid” peavad kujundama, vormima ja hingestama
todtavaid iihiskondi. Kuid see vajab meistri, kunstniku
juhtivat katt. Olen ise ldbi elanud kummaliselt veetle-
vaid seminaritoid ja seminaridhtuid, mis osavotjaid
hinge takka kinni haarasid ning voOlutulena Iibi lume-
tuisu ning siigisesaju koondasid. Olen ka ,0savotma-
tult” kiilastanud neid keskkooli kiisimis-kostmis-siistee-
mile rajatud quasi-seminarisid, mis mojuvad otse eemale-
toukavalt. See niditab veel kord, et praegusse loengute-
korbe uppuvad seminari-oaasid taluvad sageli vdora-
pdrast nime, sisuliselt aga eitavad ta motet ja isetege-
vuse printsiipi tdielikult. Selle asemel, et olla elavast
meistrikdest juhitud ja pérastpoole ikka vabamaks muu-
tuvaks tunnetusprotsessi koondiskohaks, mojuvad nad
otse hajutavalt. Ent kuidas siis korraldada seda kiide-
tud isetegevuse ja tunnetusprotsessi kujunemist, kas pole

palju kui igaiiks seda ise suudab. Fichte ,regulaar-

. sele’ ei ole Euroopa mandril kohast iiliopilastiiiipi tekki-

nud, kiill aga Inglismaal ja U. S. A’s
sobib sgraduated”.
vabakuulajale.

kus selle moistega
rrregulares vastab ldabikaudu

wMa:




see petlik fatamorgana ja fantasma, mis kohe Kokkui

~langeb, niipea kui toelikkus katted me silmilt kdrvaldab.
~ Gaudig kujutab seda jargmiselt: Tulevase iliopilaste
kolleegiumi koik liilkmed omandavad kdige pealt ots-
tarbeka kompendiumi libi — mis, koige parem, olgu
dotsendi enda kisitis — privaatlektiiiiril iilevaate sellest
teadusealast, millesse siivenemine peab siindima, kone-
aluses seminaris. Vabas jutlemises, referaatide jne.
libi omandab dotsent iilevaate sel teel saavutatud tun-
netusist. Rohk on selle juures olulise tunnetamisel,
juhtmotteil, ehitusest ja siisteemist arusaamisel. Juba
selle too jooksul tousevad vastavale teadusalale omased,
probleemid. Veel rikkamate probleemiseadelduste teki-
tamiseks on kasulikud eestkidtt kompendilised kisitlused.
~Neis juhivad terve rida asjaolusid probleemidele; olgu
need siis vahed ainese valikus, korralduses, rohutamises,
faktilise materjali kisitamises, siindmuste ja ndhtude
kausaalses tihenduses voi m. m. Uks osa iile silma-
piiri tembistunud probleeme lahendatakse otsekohe dia-
lektilise lahastuse abil. Teiste juures litkatakse lahendus
edasi, kuni katsed, vaatlused ja uurimused on prakti-
kumides, ekskursioonidel jm. sooritatud. Pakitsevaimad
kiisimused tostetakse aga vilja erilisiks ja laiemaulatus-
lisiks kisitlusiks: Toojaotuse kogemusil annab juhtiv
dotsent iiksikstuudiumid eriiilesandeina kolleegiumi liik-
meile. Selle juures miirab ta igale iihele lahendust -ja
selgitust toova kisitluse mone erit6o alusel voi iihendab
teisal rithma iiliopilasi paljuis allikais ja Kisitlusis laiali-
paisatud ainese voi vaatlusil ja moGtmisil hangitava sel-
gitustos sooritamiseks. Muidugi ei kiiiinita alati prob-
leemi lahendamiseni, sest osalt ei ulatu selleks iiliopi-
laste joud ja aeg, osalt aga selle tottu, et teadus ikka
veel non liquet ees seisah. Sel juhusel on ometi

kiillaldane tunda vihemalt seda teed, millel lahendust

. otsitakse. :

Kui niiiid opilase enda seminaritoo teatud piiratud
areaali teaduse iildalast tunnetuse viimseile piiridele
viib, siis ei ole ka see suur iildala enam dogmaatilise
omandamise objekt, vaid iseenda t66 14abi teaduslikult
vallutatud tunnetus, mille véirtust iiliopilase suhtes ci
vihenda ka see, kui ta on mitmesuguseil pohjusil jatnud
lahendamata probleeme maha. Ainult sel voi ldhedasel
“teel omab iilikool onnetu dualistliku organisatsiooni
asemel tervikulise ja ilusa ehitusega korralduse, mis
tugeneb isetegevusele ja suhtelisele vabadusele. Sellega
tostetakse ka akadeemilises stuudiumis esiplaanile 0 p i-
lane, see objekt, mida voolib Opetaja, pigemini see
olevus, kelle miljoodkujundavaid tegureid juhtigu ope-
taja. Argem arvakem, et Opilase esiplaanile seadmi-
sega alandatakse Opetajat. Vaib olla, et viimase Gppe-
too raskeneb, ent ainult sel juhusel kui akadeemiliste
Opetajate arvus kitsi ollakse. Ei suuda Ohtumaa, kone-
lemata kodumaast, ikka veel Uuele Ilmale selles
mottes jirele, et ta akadeemiates kaks seeriat tead-
lasi — uurijad ja opetajad — funktsioneeriks ning voi-
maluse korral ka vahelduks (NB: W. M. Davis'e vast-
asutatud geograafia-iilikool). Siiski’ on ldbindhtav, et
ka seniste koosseisudega paremat voib saavutada.

Kujuneb ka keskkooli oOppetegevus ikka rohkem

isetegevuse alusel, siis saabub kord aeg, mil opilane
sujuvalt siirdub ilikooli. Waimlise arenemise kontinui-
teedi mottes oleks sel iilisuur tdhtsus. Kodus valitse-
vaile deiktilistele ja dialoogilistele oppevormidele selt-
siks koolipdlves akroamaatiline ja heuristiline.
Wiimase kahe alatasa suurenedes siirduks akroamaa-
tiline lektiiiiriliseks ja heuristiline muutuks akadeemilise

stuudiumi viimasel poolel dirizeeritust dirizeeruvaks (vt.
joonis). Siis taanduks meetodipatoloogiliselt tingitud ,iile-
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A — ennekooliaegne . periood (kodu), B — kooliperiood (bt —
algkool, b2 — keskkool, bs — iilikool), C — iseseisva to0
ja loomingu periood (iseseisev elu), 1 —d e ktiline Oppe-

vorm,2 — dialoogilne,3 —dotseeriv, akroa-
maatiline (pdrast lektiiiriline), 4 — h euristiline
- (algul dirizeeritud, pérast dirizeeruv).

koormatuse ndhtus opilaste juures ja akadeemilisse
stuudiumi sukeldunud noormees ei pruugiks ldbielada
vaimliste jpudude piinavat inaktiveerimist, isetegevuse-
tusse, latentsesse staadiumi tagasiminekut. Wabadusest
vabadusse siinniks siis edu ning &drgem arvakem, ct
hinnaline akadeemiline vabadus selletottu ka-
oks. Ei — ta siiluks, pigemini siis alles voidetakse ta
enda toos kitte. Mul tuleb elavalt meelde mu armsai-
ma Opetaja poolt peetud stuudiumi sissejuhatay kone.
kus ta iitles, et ,geograafile on akadeemiline
vabadus selleks, ettdie jougatoodteha™
Ma usun, see alus on akadeemilise stuudiumi iga t60-
ala peale laiendatav. Sellejuures ei Kkitseneks oluline
akadeemiline vabadus ka tulevases iilikoolis, kiill ava-
neks aga seal mddratud vabaduse ja isctegevuse hori-
sondid, kust tdnapieval iirgab laiskus ning kus hai-

gutab tiihjus ja ajaraiskamine. Kahtlemata piirduks
viltimisvabadus tunduvalt, sest puudumine se-
minarist ja praktikumist maksab end sootuks teisel

moel kitte kui puudumine loengult: siin oleks koige-
pealt mitte {eadmiste, vaid vaimlise jou ja oskuste kaotu-
sega tegemist. Ent viltimisvabaduse piiramine tasutakse
rohkesti valdavast loengusiisteemist tingitud passiivsuse
ja latentsuse korvaldamise ldbi. Seda enam, et seminar
talub suurt sisemist vabadust ega noua sugugi — nagu
monelt poolt tahetakse véita—iilikooli muutmist kiisimis-
kostmissiisteemiga kooliks. Selline 6petaja ja Gpilase vahe-
line suhtlemisvorm on akadeemilises seminaris algusest
peale erandatud ning koneleb seminarikorraldusele lausa
vastu. Selle asemele astub vabamaile motlemisimpuls-
sidele tugenev suhtlemine, kdige pealt aga dialekti-
line motete kidik ja disputatsioon. Viimane
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voib ainult eeskujulikust seminarist osavétmatule ja ee-
malseisjale anakronismina nidida. Tegelikult on teadus-
likkude kiisimuste diskussioon disputatsiooni niol eri-
kordselt vaadrikas, eriti humaniora alal. Endast
moistetav, et ta kindlale siillogistlikule alusele tugene-
ma peab. Samuti tuleb koige kindlamalt Ara hoida, et
disputatsioonis esile ei tiiki Schopenhaueri —
Parerga’s ja Paralipomena’s — mainitud
autute vaidlejate votted. Selle eest hoolitsegu seminari-
juhataja, dotsent voi professor. Teaduslikus disputatsi-
oonis kodunemine on draarvamata tdhtis tdnapieval,
kus isegi akadeemilise haridusega isikud ei suuda —

eriti politilises voitluses ja ,avaliku arvamise veer-
gudel — viltida selliseid lubamatuid votteid, nagu

circulus vitiosus, jirelduste vabritsee-
rimine, siiramine ning veel sagedamini
argumentatioad rem asemel argumentatio
ad hominem, ad populumjaad auditores.
Disputatsiooni pole tarvis seminari forumi! just kesk-
aegse mustri jdrele toimetada, kus defendent lausub
kateedrilt teesi iihes status quaestionis’e ja tGendusiga,
kus oponent esineb oma opositsiooni siillogismiga ning
millele jdrgneb defendendi terve siillogismi kordamine,
propositio maior, distinguo, nego, concedo maiorem
jne. Kiillalt on kui vaielusil piinlikult jélgitakse, et
ebadiged jdreldused ja vastuvdited allakriipsutamata
ei jad. Sellised disputatsioonid mojuks kaasa moistete
tekkimisele, harjutaks korralikku loogilist mottetosd
ning arendaks argumentimise osavust — koik vajalikke
asjaolusid (Fr. Hettinger, Fr. Paulsen, Juan
Luis Vives, Antonio Possevino j. t).

Peatdhtis on seminarikiisimuses ikkagi t66 diffe-

rentsatsioon ja integratsioon.  Ainult
selle kiisimuse Oige ja tabava lahendamisega suudab
seminarisiisteem loengusiisteemi enamikult asendada

ning Opilast viia passiivsusest isetegevuse elurdomsaile
ja tarmukaile tooradadele. Ténapdeva viheseis semi-

narides voib aga tdhitella — sellele vaatamata, et iild-
toole iihine alus seatud — iseseisvamate iiksiktoode
omavahelise ja iildtooga sideme puudumist. See tdhen-

dab aga et iiksiktoode kisitlemisel ja eritlemisel peale
referendi ja oponendi teised kaastoolised inaktiveeri-

takse. Selle iile kaebavad silmapaistvad autorid ja
allakirjutanule on ta mitmes meie seminaris teravalt
silma torganud. Pole siis ime, kui kaebusi kuuldub

seminaride ldbirddkimiste loidusest. "Ometi ei ole mitte
ainult soovitav, vaid esimesil semestreil koguni kate-
gooriliselt noutav, et seminarides valitseks
tugev integratsioon. Alles siis, kui iiliopilase
teaduslik pagas ja huvi ning oskus .on suurenenud,
voib differentsatsioon progresseeruda. ,,Siiski tuleb
seminari forumile ainult seda kanda, — iitleb semina-
ride agar eestvoitleja Gaudig — , mille iile seminarist
osavotjad suudavad teatud miiral otsustada.”

Erit66d, mida iiliopilane sooritab stuudiumi vii-
masel poolel ja veerandil, ning mis jdivad seminari
t60- ja huvikonnast eemale, olgu samuti dotsendi juh-
tida ning Opetaja iiksiktootajale kidttesaada. Oma tun-
netuse kiilluse ja uurimise otseste saavutustega ergu-
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tab dotsent iilidpilasi tunnetuste omandamisele ja
uurimisele, votab aga omalt poolt vastu need ergutu-
sed, mis tekivad elavast todsuhtlemisest noorusele.
Sellise vastastikuse suhtlemise ergutava viir-
tuse ja viljakuse peale on mone aasta eest — visi siin-
samas ,,Uliopilaslehes’ — professor Puuse pp téihele-
pantt juhtinud. Need — praeguse stuudiumi korralduse
juures — vihesed, kel on ro6omus voimalus olnud sel
moel akadeemilise Opetajaga suhtuda, teavad kiill vist
hésti, millise kallihinnalise védédrtusega on selle nihu
juures tegemist. Tédnapdeva suhete juures seisab aga
suur valdav enamik iiliopilasi akadeemilisest Opetajast
kaugel, liiga kaugel. Ometi on dotsendil eriliselt head
voimalused Opilasega suhtlemiseks just seminari foru-
mil, mis pealegi viib nolens volens otsesele kokkupuuti-
misele. Ténapdeval ei tunne aga neis teaduskondades,
kus praktikumid puuduvad (niditeks oOigusteaduskon-
nas) professor - iiliopilast ja viimane kiisib eksamile
minnes pahatihti teistelt: ,ei tea mis moodi prof. N.
N. Gieti vdlja ndeb, — tahaks Gige eksameid ,lopsima‘“
hakata.” = Difficile est satiram non scribere!

Seminari tooga ei Sobi mitte iiksi Gpetaja ja Opi-
lase ldhem suhtlemine, vaid — eriti edasijoudnute —
seminari ndol on professoril pealegi viga hea to6joud
kollektiivse todjaotusliku uurimise jaoks olemas. Hea
tahtmise juures voib ta sellisest too-iihiskonnast aren-
dada tdsise uurijatepere. Eeldatud muide, et ta ei kol-
lektiivi ega iiksikut puht oma sihtideks #ra ei piiiia ka- -
sutada, millisest ndhtusest — horribile dictu — krooni-
kad vahest kirjutavad.

Olgu kuidas on, tuleb tunnistada, et ka hoolsaim
iiliopilane voib oma teaduse alal ainult viheulatuslikul
areaalil iseseisvalt ja I0ppeks iseuurivalt tegutseda.
Isegi sel juhusel, kui seminaritddle seltsid rohkesti pi-
ris vabatahtlikku t66d kodus, raamatukogudes, looduses
ja praktikumides. - See on véddramatu tode. Ent akadee-
milisest stuudiumist ei tohigi me nouda, kes teab mil-
list kaelamurdvat salto’t teaduse draarvamata ava-
rate sOjavéljade vallutamiseks. On juba vidga hea,
kui iiliopilane on omandanud kindla to6tehnika.
Kui tal iildse on kalduvust ja huvi teaduslikule mdtle-
misele, siis aitab ta end selle tootehnikaga peale stuu-
diumi aega ise edasi.

Selle kiisimuse juures puutume me kokku ek -
sami probleemiga, mis peab tehtud t66 libikatsumiseks
osutuma ja mille kohta iitlevad enamjagu iilipilasi —
voib olla aga ka Opetajaid — anathema sit! On
selge, et teadusliku to6 hindamisel peaks tootehnika
valdamine otsustavaks momendiks olema. Sest kes on
joudnud oma teaduse mone probleemi viimsete kon-
sekventsideni ja kindla tehnikaga jéilginud ning selle-
juures eruditsiooni ja toor6omu tunnud, sel on heuristi-
line toomeetod muutunud omaseks ja ta ei kaota enam
kergesti teadusliku too. voimeid. Ta suudab alati ise
vajalisele pihta anda ja sellest jagu saada, sellal kui

meetodilt ja tootehnikalt arenematu - olgugi teadmi-
silt laialdase pagasiga — voib palju kergemini pirast-

eksa-
positiivse tead-

poole hidtta jaidda.
meilt olgu

»wKirjalisilt - ja suusonalisilt
pohimotteliselt eemaldatud
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uslikkude  iilesannete lahendamisel Niikuinii on
- oppevormide halvaks tulemuseks teadmiste rohkus ning
“hariduse ja tottehnika puudulikkus. Ei ole eksameil
pohjust just seda suurt puudust veel suurendada. Mone
aasta eest (1921) kirjutas Harvard-University president
A . Lawrence Lowell U. 8. A, iilikooli olusid val-
gustavas koguteoses ,Educational problems
in College and University", artikli ,The
Art of Examination®, kus ta viiga jdrsult senise
cksamiviisi  vastu iiles astub. . Ta ei hiiiia kiill ,Quos
ego!™ nagu see — vist — inglane, kes eksamite pérast
iilikooli senati soovitas iilikooli maja fasaadi pilastrite
kiilge riputada, ent kiisib: ,kui inimese elu IGpeb, siis
kiisime, mida ta on annud, kuid koolidiplom v&i kol-
~ledzi ehk iilikooli kraad ei ole veel nekroloog. Lopetab
iiliopilane stuudiumi, siis ei tohi me aga mitte kiisida,
“mida ta on annud, vaid mida ta on saanud?“ Ent kas
~ voime me iildse moota, mida ta on iilidpilaspolves meilt
saanud, kuidas ta voimed arenenud? Ja vastab: ,kind-
lasti voib eksameid nii kujundada, et nad mitte ainult
teadmusi, vaid ka voimeid moodavad. Eitohi unustada, et
cksamid on mitte teadmiste, vaid eestkitt hariduse ra-
huldatavuse oluline kontroll.“ Eksam, mis jirele kat-

- suks isiku reaalset arusaamist tervikuna, on vdimalik
- ent ta nouab suurt osavust ning on raske. Ta pole
mitte ainult U. S. A’s, vaid on ka Ohtumaal rahulikult

~ lapsepdlves, eriti mis puutub teadmiste kasutamise os-

~ Meie vajame aga teste, mis méadaks iildiste 1a
miste tarvitamise oskust!* kurdab Lovell.
on head, et psiihholoogia aitab eksami palju loomullku- %
male ja otstarbekamale alusele seada. Ometi suu,_d_'
eeskujulik Opetaja ka tdnapdeval oma opilaste vaimu-
arenemise protsessi kinnistada. Sellega ei ole aga ko-
gunisti deldud, nagu ei peaks me eksamxsusteemx re-
formi joonel teaduslikult edasi liikuma. ;

Oleme 16pul. Oleme vaadelnud pilase siird_m_'nise.
probleemi akadeemiasse, stuudiumi korraldust ennast
ja sellele jérgnevat jdrelekatsumist, mis peab otsustama,
kas ta on kohane iseseisvaks tooks. Seda vajab Fdga
alatasa edasi sammuy kultuurajastu mis peab valrms o
saama iilesse kerkinud motte- ja olemasolu probleemi-
dega. lga rahvas vajab oma intelligentsi mobiliseerimist.
Akadeemilist stuudiumi reformeerides on tarvis teda ikka
rohkem nihutada isetegevuse alusele ning Vjéimaliklﬂt‘
taandada pensumitéod ning loengusiisteemist rohkesti
tingitud passiivsust. See viagev tuluke, heuri l}a,_-

mis isetegevusel iiliopilase siseilma
valgustajaks saab, see imeline r66fn.;_
mis pani Arhimedesi jumalaile sada’
hdrga ohverdama ning sundis teda
katmatult tdnavail jooksma, see olgu
iilim ndoue, mis oppevorme tingigu Sest

akadeemias moodustatakse neid rahvakihte, kelle ise-
seisvale motlemisele, t6ole ja loommgul 2
seatakse korgemad nouded ja iilesanded.
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