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Sissejuhatus

Eesti uued riiklikud dppekavad kinnitati esmakordselt jaanuaris 2010. aastal. Kdige
suurem muutus vorreldes varasemaga, on 6ppekava esitamises eraldi pdhikoolile ja
gimnaasiumile. (Seletuskiri gimnaasiumi riikliku..., 2010). Edaspidi viidatakse pdhikooli
riiklikule dppekavale, sest antud t60s keskendutakse ainult pdhikoolile.

Uhe etteheitena eelmisele ppekavale toodi oodatavate dpitulemuste liigsuur Gldisuse aste,
seepdrast on uue dppekava rakendamise toetamiseks planeeritud koostada lisaks ainealastele
Opitulemustele ka tGldpédevuste ja labivatele teemadele Gpitulemused. Haridus- ja
Teadusministeeriumi tellimusel on Tartu Ulikooli haridusuuringute ja 6ppekavaarenduse
keskusel vaja projekti ,,ROK-i labivate teemade padevuste tagasiside kogumise vahendite
koostamine” raames aastaks 2014 sonastada dpitulemused riikliku 6ppekava labivatele
teemadele. (ROK-i labivate teemade ..., s.a.) Antud bakalaureusetéo on tehtud osana sellest
projektist. T60s koguti Opetajatelt tagasisidet I&biva teema Tehnoloogia ja innovatsioon
pdhikooli dpitulemustele.

Labiva teemaga Tehnoloogia ja innovatsioon toetatakse dpilase kujunemist uuendusaltiks
ja kaasaaegseid tehnoloogiaid eesmargipéraselt kasutada oskavaks inimeseks, kes tuleb toime
kiiresti muutuvas tehnoloogilises elu-, dpi- ja tdokeskkonnas (Pohikooli riiklik dppekava ...,
2011). Eriparaks vorreldes teiste l&bivate teemadega on Opitulemuste avatus dppija- ja
Opetajapoolsele tblgendusele ja dppesisu (eelkdige tehnoloogia) kiire muutumine (Lébivad
teemad Oppekavas ..., 2009).

Bakalaureuset66 eesméargiks on analutsida l&biva teema Tehnoloogia ja innovatsiooni
Opitulemuste jdukohasust, sdnastuse arusaadavust ja vajalikkust dpetajate hinnangul ning
sellest lahtuvalt teha konkreetsed soovitused Gpitulemuste edasiarendamiseks.

T60 on jaotatud kahte ossa, millest esimeses antakse tlevaade labivast teemast
Tehnoloogia ja innovatsioon ning valisriikide dppekavades olevaid tehnoloogia alaseid
Opitulemusi. TGO teises osas tuuakse vélja Opetajatega labiviidud intervjuude tulemused ning

antakse soovitusi Opitulemuste edasiarendamiseks.



Teoreetilised lahtekohad
Oppekava

Pdhikooli riiklik 6ppekava kehtestab riigi pdhiharidusstandardi. Riiklik 6ppekava koosneb
uldosast, tld- ja valdkonnapddevustest, ainekavadest ja dppeaineid labivatest teemadest.
Riikliku dppekava tdhenduses on padevus asjakohaste teadmist, oskuste ja hoiakute kogum,
mis tagab suutlikkuse teatud tegevusalal v6i —valdkonnas tulemuslikult toimida. Padevused
jagunevad uld- ja valdkonnapadevusteks. Uldpéadevus on aine- ja valdkonnaiilesed
padevaused, mis on véaga olulised inimeseks ja kodanikuks kasvamisel. Uldpadevused on:
vadrtus-, sotsiaalne, enesemaartlus-, dpi-, suhtlus-, matemaatika- ja ettevotlikkuspadevus.
(Pdhikooli riiklik 6ppekava, 2011)

Labivad teemad aitavad kaasa dpilaste Gldpadevuste kujunemisele (Seletuskiri
gimnaasiumi riikliku...,2010). Labivad teemad on (ld- ja valdkonnapéadevuste, 6ppeainete ja
ainevaldkondade vahelise 16imingu ning koolikeskkonna kujundamise vahendiks. L&bivad
teemad vOimaldavad luua ettekujutust thiskonna kui terviku arengust ning kaasaja
aktuaalsetest probleemidest, toetades dpilase suutlikkust oma teadmistes orienteeruda ja neid
oma enesemadratlemisel arvesse votta. (Pohikooli riiklik dppekava, 2011) Vorreldes vana ja
uut dppekava, on uues dppekavas kill alles eelmises dppekavas olnud neli labivat teemat,
kuid nende sisu on uuendatud (Seletuskiri gimnaasiumi riikliku...,2010). Hetkel kehtivas
Oppekavas on labivaid teemasid kokku 8:

o Elukestev Ope ja karjaari planeerimine

e Keskkond ja jatkusuutlik areng

e Kodanikualgatus ja ettevotlikkus

e Kultuuriline identiteet

e Teabekeskkond

e Tehnoloogia ja innovatsioon

e Tervis ja ohutus

e Vaartused ja kdlblus (Pdhikooli riiklik dppekava, 2011)

Pdhikooli labivate teemadele koostatavad dpitulemused on jaotatud kooliastmeti.
Pdhikooli kooliastmed on:

e | kooliaste — 1.-3. klass

e |l kooliaste — 4.-6. klass



e |ll kooliaste —7.-9. klass (Pohikooli riiklik dppekava, 2011)

Pohikooli riikliku 6ppekava labiv teema Tehnoloogia ja innovatsioon

Oppekava eelnevas versioonis oli l4biv teema Infotehnoloogia ja meedia. Labiva teema
Infotehnoloogia padevused olid vélja toodud ainult tldiselt pdhikooli- ja gimnaasiumi kohta
ja olid peamiselt keskendunud arvutikasitlemisele. (P6hikooli ja gimnaasiumi... ,2002)
Probleemidena labiva teema kohta on toodud Vvélja, et puudusid néiteks miinimumnduded 9.
klassi dpilase jaoks ja olemasolevad dpitulemused on liiga tldised. Tapsemat tdhelepanu
tuleks poorata turvalisusele. (Pata, Laanpere, Matsak & Reiska, 2008) Viimased 15 aastat on
olnud tehnoloogia valdkonnas véga kiire areng, eeskatt info- ja kommunikatsioonitehnoloogia
(edaspidi IKT) on muutnud ja avardanud dppimisvéimalusi nii klassiruumis kui véljaspool
seda (Liiva, A., 2010). Lisandunud on ka innovatsiooni mdiste. SeetGttu on vaja labiva teema
Opitulemusi téiustada.

Labiva teema Tehnoloogia ja innovatsioon 6pitulemused on toodud kooliastmeti:

e | kooliastmes Opitakse tundma infotehnoloogia kasutamise pdhivotteid.

e |l kooliaste pBhineb kooli ja dppetddga seonduvatel praktilistel tlesannetel, mis

eeldavad tehnoloogia rakendamist erinevates ainetundides voi huvitegevuses

e |lI kooliastmes kujundab IKT rakendamise padevusi igapaevaelus ja Gpingutes

(Pdhikooli riiklik 6ppekava ..., 2011b)

Tehnoloogia ja innovatsiooni mdiste. Riiklikus 6ppekavas pole sdnastatud tehnoloogia
ja innovatsiooni mdisteid. Tomei (2008) jargi on tehnoloogia vahend voi protsess, mille abil
saavutada mingi kindel eesmérk. Innovatsiooni mdiste aga esineb Eesti tldhariduskooli
riiklikus @ppekavas esmakordselt (Labivad teemad dppekavas ..., 2009). Tomei (2008) on
defineerinud innovatsiooni kui eesmargi saavutamist uut voi loovat meetodit voi protsessi
kasutades. Innovatsioon kdige uldisemas mdttes on millegi uut mood tegemine (Liiva, A.,
2010).

Kuigi tehnoloogia mdistet ei ole dppekavas defineeritud, siis on IKT suur osa sellest,
lisanduvad teised vBimalused, néditeks mudelid, maketid. 111 kooliastme eesmargid
keskenduvad peamiselt IKT vahenditele. Innovatsiooni vdiks dppekava jérgi tdlgendada kui

IKT kasutamist eluliste probleemide lahendamiseks, 6ppimise téhustamiseks, muuhulgas



loovtdo vormistamiseks. (Pohikooli riiklik dppekava, 2011) Antud l&biva teema raamides
tuleks innovatsiooni mdista kui nahtuse tundmadppimist kui ka innovatsiooni igapaevase

koolielu kontekstis kui uut teadmust loov 6ppimine (Labivad teemad Gppekavas ..., 2009).

Tehnoloogia voimalused koolides. 2008-2009. aastal labiviidud STEPS uuringust, mis
annab Ulevaate IKT kasutamisest ja selle mdjust erinevates Euroopa pdhikoolides, selgus, et
Eestis on keskmiselt 10 arvutit iga 100 dpilase kohta, millest 40% asuvad klassiruumides ja
60% eraldi arvutiklassides. (European Schoolnet, 2009a) 2006. aastal LearnIind uuringu
kohaselt, mis oli aluseks STEPS uuringule, oli Eestis 6 arvutit 100 6pilase kohta (European
Schoolnet, 2009b), kusjuures 60% koolidest on internetiihendus mitmes aineklassis, kdigis
aineklassides vaid 30% koolidest (Pata el at., 2008) . Peaaegu kdikides Eesti koolides on
interneti pusitihendus. 80% koolidest kasutavad virtuaalseid dppekeskkondi ja 20%
interaktiivseid tahvleid ning 80% peredest on Gihenduses e-kooliga. (European Schoolnet,
2009a)

Riiklikus 6ppekavas on valikaine ,,Informaatika”, mis suures mahus kisitleb ldbivas
teemas Tehnoloogia ja innovatsioon olevaid teemasid. | kooliastmes on tehnoloogiaga
seonduvad teemad IGimituna teiste dppeainetega. Il kooliastme I6pul on soovitav dpetada
kursust ,,Arvuti toovahendina” ja III kooliastmes ,,Infoiihiskonna tehnoloogiad”. (P8hikooli
riiklik Gppekava, 2011)

Uheks olulisemaks organisatsiooniks, mis toetab ja uurib Eesti koolides tehnoloogia
kasutamist on Tiigrihlppe Sihtasutus. Organisatsiooni eesmargiks on tdsta dpilaste huvi
loodus- ja tehnoloogiaainete vastu ning siduda tehnoloogiadpetus loomuliku osana koolipaeva
(Tiigrihuppe Sihtasutusest, 2013).

STEPS uuringu (2009) kohaselt on probleemideks tehnoloogia kasutamisel Gppetdds
paljude Opetajate usk, et vanad meetodid on parimad ja annavad haid tulemusi. Sellele on
raske vastu vaielda, sest tulemused PISA testides on vdga head mitmetes ainetes. Samas on
Opilaste motivatsioon kasutada IKT vahendeid margatavalt suurem ja dpilased on Gpetajatest
kogemustes uldiselt ees. (European Schoolnet, 2009a) Piiravaks teguriks tehnoloogia
kasutamisel on veel Opetajate piiratud arvutioskus. 2008. aastal viis Tiigrihiippe Sihtasutus
1abi uuringu IKT ja teised l&bivad teemad tldhariduskooli dppekavas, mille eesmargiks oli
leida labiva teema rakendamise erinevused Eesti koolides. Uuringus osales 69 kooli, mille
direktorid hindasid dpetajate arvutioskuse rahuldavaks ja veidi vdéhem kui pooled heaks. (Pata
et al., 2008)



Valisriikide kogemus

T60 autor tutvus erinevate riikide, sealhulgas Kanada, Uus-Meremaa, Saksamaa, Belgia,
Soome, Suurbritannia(lnglismaa ja P6hja-lirimaa) 6ppekavadega, t06s tuuakse neist valja
kolm, mis on sarnased Eesti 6ppekavaga, kuna IKT voi tehnoloogia Gpetamine on neis
kavandatud labiva teemana dppekavas. T06 autor valis Soome Gppekava eelkdige head
tulemuste tottu PISA testis, mis on saavutatud eelkdige tdnu oma haridussisteemile
(Background for Finnish ..., s.a.). Suurbritannias on igal riigil oma dppekava, P6hja-lirimaal

on IKT kasutamine labiva teemana, samas kui Inglismaal dpetatakse seda pigem ainena.

Soome Oppekava. Soome dppekavas labiv teema Tehnoloogia ja inimene, mille
eesmaérgiks on aidata mdista nii indiviidi suhet tehnoloogiaga kui ka néha selle olulisust
igapéevaelus. Erinevalt Eesti dppekavast, keskendub antud l&biv teema tehnoloogiaga
igapaevaelus kui innovatsioonil. PGhiharidus peaks voimaldama dpilasele baasteadmised
tehnoloogiast, selle arengust ja mdjust, suunama dpilast sobivate lahenduste poole ning
arvestama erinevaid ohte ja moraalseid probleeme tehnoloogia kasutamisel. Lébiva teema
Tehnoloogia ja inimene peamiseks eesmarkideks on, et dpilane:

e saab arusaamise tehnoloogiast, selle arengust ja mdjust erinevatel elualadel

e Opib kasutama tehnoloogiat vastutustundlikult

e Opib kasutama infotehnoloogia vahendeid, programme ja andmebaase erinevatel

eesmarkidel

e Opib vdtma seisukohta tehnoloogilistel valikutel ja pib hindama tdnapéeva

tehnoloogia alaste valikute mdju tulevikule (Soome riiklik 6ppekava, 2004)

2008. aastal oli Soomes 14.3 arvutit 100 dpilase kohta, mis on mérgatavalt rohkem kui
Eestis. Interneti pusitihendus on 76% koolidest (rohkem kui 2Mb/s). Erinevalt Eestist asub
enamus arvutitest klassiruumides, vaid suuremates koolides leidub ka arvutiklasse. Soomes ei
ole koole, kus ei ole tldse voi on vahe IKT vahendeid. (European Schoolnet, 2009b)

Aastatel 2007-2011 viidi Soomes labi uuring The ICT in Everyday School Life , mille ks
valjunditest oli uurida info- ja kommunikatsioonitehnoloogia kasutamist hariduslikel
eesmarkidel ja vbimalusi suurendada arvutite kasutamist 6petamisel. Uuringu tulemused
néitasid, et rohkem t&helepanu tuleks pdorata sellele, et dpilased omandaksid piisavad
oskused interneti kasutamiseks sotsiaalsetel, loovatel ja eetilistel eesmérkidel, seejuures

arvestades turvalisuse ja reeglitega. Lisaks on soovitav tutvustada ja panna paika valik IKT



vahendeid, et toetada 6pilasi nende individuaalsel dppimisel ning soodustada omaalgatust ja

koostool pohinevat Gppimist. (National Plan for ..., 2010)

Pdhja-lirimaa dppekava. P6hja-lirimaa 6ppekavas on IKT kasutamine labiva teemana.
Antud t66 raames uuritud versioon hakkab kehtima 2013/2014. dppeaastast. IKT vahenditel
on vBimalus rikastada Opilaste dppekeskkonda ja kogemust, mis vdivad arendada Opilaste
enesehinnangut ja innustada positiivseid hoiakuid 6ppimisse. IKT vahendid vdivad looval
kasutamisel arendada dpilaste mdtlemisoskust, pakkuda neile véimalusi olla iseseisvad ja
motiveeritud dppijad. Labiva teema IKT kasutamine eesmargid on sarnased Eesti dppekavale,
aga Opitulemused on uldisemalt sdnastatud. (Cross-Curricular Skills ..., s.a.)

Opilastel peaks olema vdimalused arendada oma oskusi IKT kasutamises neile
joukohasel tasemel, seega on loodud iga dpitulemuse juurde viis taset, kus on toodud
tdpsemad oskused, et oleks parem jalgida dpilaste arengut. Sarnaselt Eestile, on oluline, et
Opilased saaksid piisavad teadmised digest kaitumisest ja turvalisusest internetis. (Levels of
Progression ..., s.a.)

Opitulemused on jaotatud viieks teemade kaupa: avastamine, véljendamine,
vahendamine, hindamine ja esitlemine. Opilastele peaks looma vdimalusi:

e Avastamiseks: leida, valida, tdlgendada ja uurida informatsiooni turvalistest ja

usaldusvéarsetest allikatest

e Avastamiseks: uurida, ennustusi teha ja probleeme lahendada kasutades tehnoloogia

vahendeid

e Valjendamiseks: luua, arendada, esitada ja avaldada ideid ja informatsiooni

vastutustundlikult, kasutades valikut digitaalset meedia ja luua multimeedia toodet

e Vahendamiseks: turvaliselt ja vastutusrikkalt suhtleda kasutades valikut kaasaegseid

digitaalseid meetodeid ja vahendeid, et vahetada, jagada, koostddd teha ja arendada

ideid digitaalselt

e Hindamiseks: arutleda, hinnata ja teha parandusi t60s, hinnata progressi ja tulemusi

ning hinnata allikaid ja vahendeid turvalisuse, usaldusvéarsuse ja juurdepaasu

seisukohtadest

e Esitlemiseks: hallata ja esitada oma t66d ja naidata nende 6ppimist tle Gppekava,

kasutades IKT vahendeid turvaliselt ja vastutustundlikult (Levels of Progression ...,

s.a.)



Inglismaa Gppekava. Pdhja-lirimaaga vastupidiselt kasutatakse Inglismaa riiklikus
Oppekavas labivaid dimensioone (cross-curriculum dimension), mis ei ole koolidele
kohustuslikud, vaid on koolidele abiks 6ppekava koostamisel. Inglismaa 6ppekavas on
Oppekava labiv dimensioon Tehnoloogia ja meedia peamiselt selleks, et lapsed saaksid
hakkama tehnoloogia maailmas. Tehnoloogia ja meedia dimensioon suunab 6pilasi kriitiliselt
hindama jargmiseid kusimus:

e Mida on meedial ja tehnoloogial mulle pakkuda?

e Kas ma vdin uskuda, mida ma néen ja loen?

e Kuidas ma saan kasutada ja avastada tehnoloogiat ja meediat turvaliselt ja

vastutustundlikult?
Oppekava labiva dimensiooni Tehnoloogia osa kaudu dpivad lapsed:

¢ informatsiooni efektiivselt kasutama ja haldama; 6pivad arvestama leitud

informatsiooni digsust, tapsust ja usaldusvaarsust

e kasutama tehnoloogiat enesekindlalt ja edukalt, et ta oleks vimaline otsima, testima

uusi vahendeid ning looma ja esitlema ideid ning suhtlema erinevates suhtlusringides
¢ vahet tegema reaalsusel ja meedia poolt kujutatud maailmal

¢ kohanduma muutustega tehnoloogias ja meedias

e kasutama tehnoloogiat vastutustundlikult ja turvaliselt
Opilastel peaksid olema véimalused kasutada tehnoloogiat 8ppimiseks ja toétamiseks

erinevatel aegadel, erinevates kohtades. (Cross-curriculum dimensions ..., s.a.)



Metoodika

Valim

Uurimuse valimisse kuulusid Gpetajad, kes kasutavad oma tundides pidevalt info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia vahendeid. Uuringusse valiti Gpetajaid nendest koolidest, kes
on osalenud Tiigrihlippe Sihtasutuse projektides v6i Opetajaid, kes votavad pidevalt osa
taiendusOppest tehnoloogia teemadel.

T60 autor vottis Uhendust kokku kaheksa kooliga, kellest kaks ei vastanud, ihega ei
suudetud meetodis kokkuleppele jéuda ning tks kool keeldus ajapuuduse téttu. Antud
bakalaureuset6d valimiks jaid seega nelja kooli Gpetajad, kelle hulgas on kolme Tartumaa
kooli ja Gihe Parnumaa kooli dpetajad. Valimis on kaks linna- ja kaks maakooli, seejuures on
nendest koolidest kaks gimnaasiumid, tiks on pdhikool ja Uiks on algkool. Kokku osales
rihmaintervjuudes ja kirjalikus intervjuus 10 dpetajat, nende hulgas oli kaks klassiGpetajat,
kolm tehnoloogia-, kaks matemaatika-, ks eesti keele ja kaks ajaloodpetajat. Opetajatest kaks
ei Opetanud esimeses kooliastmes ja kaks ei 6petanud kolmandas kooliastmes, seega nad ei

avaldanud arvamust antud kooliastmete kohta.

Moddtevahendid

Antud t66s kasutati kvalitatiivset uurimismeetodit: intervjuud. Intervjuu valiti, sest
taheti uurida vaikest arvu inimesi ning anda véimalus intervjueeritavatele vabamalt raakida.
T60 autor soovis saada pohjalikku teavet ning vajadusel paluda dpetajatel oma seisukohti
pdhjendada vdi tapsustada. Vdimalusel soovis t66 autor labi viia rihmaintervjuu.
Rihmaintervjuu viiakse labi véikse riihma inimestega ning see kestab pool kuni kaks tundi.
Ruhmaintervjuu eeliseks on riithma liikmete omavaheline suhtlus ja toetus. (Laherand, 2010)
Opetajatele v8imalikult loomuliku keskkonna loomiseks moodustatid intervjuude jaoks
rihmad koolide kaupa.

Voimalusena pakuti ka vdimalust l&bi viia kirjalik intervjuu, kui mingil pdhjusel ei
olnud vdimalik reaalset intervjuud labi viia, nditeks vahemaa t6ttu. Kirjalik intervjuu viidi labi

Uhe rihmaga.



Protseduur

To0 autor kontakteerus e-maili teel valitud kooli tehnoloogiadpetajaga ajavahemikus
maérts-aprill ja september 2012. aastal. Tehnoloogia Opetajal paluti kaasata vahemalt Uks
Opetaja samast koolist, kes oma tundides tema hinnangul kasutab pidevalt infotehnoloogia
vahendeid. Juhul kui valitud koolil ei olnud kodulehel viélja toodud tehnoloogiadpetajat,
pOordus t66 autor Oppealajuhataja poole, kellel paluti uuringu l&biviijale edastada Gpetajate
nimed, kes sobiksid uurimuse eesmarkidega. Seejérel vottis t66 autor hendust soovitatud
Opetajatega. Kui dpetajad ei vastanud, saadeti neile kahe nédala pérast uus Kiri.

Enamuses valitud koolides viidi labi rihmaintervjuud, kus viibisid koos kd&ik
ndusoleku andnud Opetajad antud koolist. Intervjuud toimusid antud Opetjatele tavalises
tookeskkonnas — koolis, kus nad Gpetavad. Intervjuud viidi 1&bi klassiruumis, kus intervjuude
ajal ei viibinud korvalisi isikuid.

Opetajatele saadeti paar paeva enne intervjuud tutvustavad materjalid e-mailile, et neil
oleks vdimalik eelnevalt dpitulemustega tutvuda.

Teemasse sisseelamiseks kusiti intervjuu alguses Opetajatelt Gldist arvamust labiva
teema Tehnoloogia ja innovatsioon Opitulemuste kohta, teiseks arutati (kshaaval l&bi
Opitulemused kdikides kooliastmetes. Viimase, kolmanda osana intervjuust kisiti iga
kooliastme juures Gpetajatelt arvamust antud kooliastme dpitulemuste kohta tldiselt.

Iga Opitulemusele paluti hinnangut lahtuvalt kolmest uurimiskusimusest:

e kas antud 6pitulemus on dpilastele jdukohane?

e kas antud 6pitulemus on arusaadavalt sGnastatud?

e kas antud 6pitulemus on vajalik?

Orienteeruvaks intervjuu kestvuse ajaks oli keskmiselt 1,5 tundi. Tapsema informatsiooni
saamiseks paluti Opetajatelt enne intervjuu algust luba vestlus lindistada. Intervjuud
transkribeeriti vaid nii palju ja nii tdpselt kui seda nduab uurimiskisimus, sest nii on
maoistlikum kui liigne t&psus ei pruugi tuua esile olulisema informatsiooni. Maksimaalne
tapsus on oluline vaid keeleanaliiiisides. (Laherand, 2010) Opetajatele lubati tagada
anonlumsus, seega ei ole valja toodud intervjueeritavate nimesid ega koole.

Uurimiskisimustest lahtuvalt moodustati kategooriad, mille alusel 6pitulemusi analusiti.
Kdigepealt slistematiseeriti tulemused kooliastmete ja Opitulemuste kaupa ning need
omakorda kategoriseeriti vastavalt uurimiskisimustele: jdukohasus, sdnastuse arusaadavus ja

Opitulemuse vajalikkus. Seejarel tehti kokkuvdtvad jareldused kogu kooliastme kohta.



Analiusis keskendus t60 autor ainult nendele Gpitulemustele, mille kohta Gpetajad tegid
muudatusettepanekuid ja tulemustes ei kajastata neid Gpitulemusi, mille kohta ettepanekuid ei
tehtud. Ulejadnud Gpitulemustega olid Gpetajad ndus, et need on arusaavalt snastatud,
vajalikud ja ka jdukohased. Kdik tehtud ettepanekud on Ulevaatlikult toodud é&ra lisas 2.

Opetajatele, kes eelistasid vastata kirjalikult, saadeti intervjuu kiisimused e-maili teel,
mille Opetajad pdrast taitmist saatsid uuringu labiviijale tagasi. Intervjuu kisimused esitati
tabelina, sarnaselt kokkuvétva tabeliga (lisa 2), kus on toodud iga Opitulemuse kohta
vajalikud uurimiskisimused.

Tulemustes esitatakse intervjuudest tépseid tsitaate, et vdimalikult objektiivselt edasi
anda uuritavate arvamus, nii et t60 lugejal oleks voimalik hinnata ka nende pdéhjal tehtud
jareldusi.



Tulemused

Tulemused on esitatud kooliastmete ja Gpitulemuste kaupa. Iga dpitulemuse juures
tuuakse parema tlevaate saamiseks ja ruumi kokkuhoidmise eesmargil vélja Opetajate
kokkuvdtvad arvamused koiki uurimiskisimuste, nii jdukohasuse, vajalikkuse kui ka
arusaadavuse kohta. Opetajate arvamuste tapsemaks esitamiseks on toodud tsitaate. Tsitaadid
on toodud tekstis kaldkirjas ning t66 autori poolt lisatud tapsustused on eraldatud tsitaatides

nurksulgudega []. Tsitaatidest valja jaetud osad on té&histatud (...).

Esimene kooliaste

Esimese kooliastme kohta vastas kolm riihma neljast, sest tihe rihma litkmed ei

Opetanud esimeses kooliastmes.

1. Koostab ja salvestab arvuti abil omaloomingulise t66
Kdik rilhmadolid ndus, et antud dpitulemus on vajalik ja tildiselt jdukohane. Uhel riihmadest
tekkis kisimus, et kas laps peab teadma ka kuhu ja kuidas ta salvestab? Samas teisel riihmal
jai arusaamatuks, millisel tasemel seda Uldse ndutakse? Salvestamisel vdib olla isegi, et 6.
klassi Opilased tihti ei tea kuhu salvestavad. V&i mida uldse omaloomingu all méeldakse?

Omaloomingu mdiste jai arusaamatuks kahele kolmest riihmast.

2. Kasutab digitaalseid 6ppematerjale ja eakohast dpitarkvara

Kdik kusitletud olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka vajalik.

3. Muud kommentaarid
Uks riihmadest soovis, et juures vdiks olla mingisugune osa arvuti kasitlemisoskuse baasist, et
ta teaks ka mida ta reaalselt teeb, nad ju alustavad kasutamist nii noorelt. Uhele riihmadest
jai selgusetuks, et millised tapsemalt need ndudmised [Gpitulemuste saavustamiseks]on? Vaga

Uldiselt sdnastatud.

Teine kooliaste

1. Opilane toob naiteid tehnoloogia abil kujundatud lahendustest oma igapaevaelus



Kdik kisitletutest arvasid, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka vajalik.
Uhele rilhmadest jai selgusetuks, et millise tehnoloogia abil? See on liialt Gildine. Samas teine

rihm leidis, et See on selline konkreetne, mida on nainud ja mida [on] tutvustatud neile.

2. Opilane on vdimalusel valmis kasutama oma koolitédde sooritamiseks enam
levinud IKT-pGhiseid dppevahendeid
Intervjueeritavad leidsid, et antud Gpitulemus on nii arusaadav, joukohane kui ka vajalik. Uks
rihm aga soovis tapsustust, et millised on enam levinud [IKT-p6hised 6ppevahendid]? Ei ole
kindel, kas on joukohane, sest neid vahendeid on vaga palju.Teine riihm Kiitis, et véimalusel

on siin hea sdna.

3. Opilane analiitisib eri suhtlusolukordade erinevust, pdhjendab suhtlusregistri
valikut erinevates olukordades
Koik kusitletutest olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, vajalik kui ka joukohane.
Uhel Gpetajal tekkis tapsustav kiisimus, et mida mdeldakse siin tdpsemalt suhtlusregistri all?

4. Opilane selgitab, millal on indiviidil 6igus keelduda oma isiklike andmete
avaldamisest ning millal on nende andmete esitamine vajalik
Kdik intervjueeritavatest leidsid, et antud dpitulemus on nii vajalik kui ka arusaadav, aga leiti,
et see ei pruugi olla jdukohane. Uks riihmadest arvas, et joukohasuse juures v&ib probleemiks
olla: antud teema juures vdib olla segavaks faktoriks, mida kodus on dpetatud ja kuidas seal
kasutatakse. Samas teine rihm leidis, et ten&oliselt on juba hilja antud teemast raakida, nad

hakkavad kasutama ju nii noorelt.

5. Opilane kasutab tehnoloogilisi vahendeid vastutustundlikult ja séastlikult
Kdik intervjueeritavatest arvasid, et antud Gpitulemus on nii vajalik kui ka arusaadav. Kolm
rihma leidsid, et see ei ole Opilastele joukohane, sest keegi ei saa sundida valjaspool kooli
neid ndudeid jargima. Kaks riihmadest soovitasid, et pigem ikka oskab kasutada.Uks Gpetaja
soovis tapsustust, et milliseid tehnoloogilisi vahendeid? Joukohasus oleneb Opilasest ja kui

laialdaselt mdistetakse tehnoloogilisi vahendeid?

6. Opilane jargib vérgusuhtluse reegleid ja teadvustab kaasnevaid ohte
Koik intervjueeritavad olid ndus, et antud dpitulemus on nii vajalik kui ka arusaadav.

Sarnaselt eelneva pitulemusega, oldi ndus, et see ei pruugi olla jéukohane. Uks rithmadest



arvas, et turvalisusest vOiks raakida juba esimeses kooliastmes, sest nad ju nii vara hakkavad
kasutama, aga kui palju see dpilane seda ikka teadvustab? Teine rihm tdstatas jallegi
kiisimuse, et mis on need kindlad reeglid ja kui palju ikka dpilased reaalselt nendest ohtudest

aru saavad.

7. Opilane valib tehnoloogiliste vahenditega (sh arvutiga) tédtades ergonoomiliselt
sobiva asendi

Kdik intervjueeritavad olid ndus, et antud Gpitulemus on nii vajalik kui ka arusaadav.
Sarnaselt kahe eelnevaga, oldi Uksmeelel, et keegi reaalselt ei saakontrollida kas Gpilane seda
ka valjaspool kooli teeb. Kolm riihma olid uiksmeelel, et sdnastuses vdiks olla oskab valida
vdi teab. Uks rilhmadest t6i vélja ka probleemi, et antud dpitulemuse saavutamiseks on vaja
ka Gigeid vahendeid, mida Gpilasel vBibolla nii koolis kui ka kodus ei pruugi tldse olla. Teise
rihma arvamus oli, et voiks olla, et on teadlik... raske kontrollida ja vahendeid ei ole ka

korralikke alati.

8. Opilane koostab, salvestab ja triikib arvuti abil iseseisvalt kirjaliku té6, nt
plakati, kuulutuse, referaadi
K®dik rilhmad olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka vajalik. Uks
rihmadest soovis,et oleks lisatud ka tdpsemad kriteeriumid, millisel tasemel dpitulemuse

saavutamist oodatakse.

9. Opilane koostab arvuti abil lihtsa andmetabeli
Kdik intervjueeritavad olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka

vajalik.

10. Opilane suhtleb kaaslastega virtuaalses keskkonnas (ka vastastikuse dppimise
eesmargil), jargides seejuures vorgusuhtluse reegleid ja teadvustades
kaasvanevaid ohte

Kolm riihma arvasid, et antud &pitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka vajalik. Uks
Opetaja aga tostatas kusimuse, et kas laps jalle poorab sellele tdhelepanu? Tekkis kohe
kusimus, et miks Gpilane peab kellegagi suhtlema virtuaalselt? Mis on see vorgusuhtlus, mis

peab olema teise kooliastme IGpetajal tldse? Tundides ei pakuta vélja suhtlusvéimalusi.

11. Muud kommentaarid



Kaks rithma ei osanud Gpitulemuste kohta taiendavalt midagi lisada. Uks rithmadest leidis, et
kdige suuremaks probleemiks antud Gpitulemuste taitmisel on just ajapuudus, eriti 11
kooliastme 2. &pitulemuse Opilane on véimalusel valmis kasutama oma koolitéode
sooritamiseks enam levinud IKT-pdhiseid 6ppevahendeid puhul: selle kbige dpetamiseks
ei ole palju aega.. Et enamused jadvad vdibolla pinnapealseks, eriti selle punkti juures, kus
raagitakse enim levinud IKT vahenditest. Et dpilane oskaks valida enale 6ige td6vahendi (...),
tuleb talle neid variante tutvustada(...). Mahtu tuleb aga juurde ja enamus olulisemaid asju
saab ainult pinnapealselt tutvustada (...), raakimata siis kordamisest-kinnistamisest. Uks
Opetaja jallegi leidis, et kdik olulisem on olemas, aga kill aga on need keeruliselt ja lpris
laialt sGnastatud, et mis see konkreetne oskus nliud olema peaks ja mis tasemel. Teisalt aga
oleneb kdik vaga palju dpilaste vdimalustest kodus ning kui palju on nemad kokku puutunud

arvutiga.

Kolmas kooliaste

Uks riihmadest jattis vastamata kolmanda kooliastme kohta, sest nad ei dpetanud selles

kooliastmes.

1. Opilane koostab arvuti abil korrektselt vormindatud ja viidetega varustatud
referaadi
Kdik intervjueeritavad olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka

vajalik

2. Opilane koostab ja esitab Klassile esteetiliselt kujundatud informatiivse
multimeediumi-pdhise esitluse
Kolm riihma olid ndus, et antud Gpitulemus on vajalik ja arusaadav. Uks rithm leidis, et see ei

ole alati joukohane, aga ei pohjendused seda vaidet.

3. Opilane osaleb aktiivselt loomingulises koostddprojektis, kasutades seejuures
erinevaid tehnoloogilisi lahendusi suhtlemiseks ja koost6oks
Kaks rihma arvas, et antud dpitulemus on vajalik ja arusaadav, nendest tks riihm leidis, et
samas ei ole see pitulemus alati jdukohane. Uks riihmadest ei avaldanud arvamust antud

Opitulemuse kohta.



4. Opilane kogub ja siistematiseerib andmed, teostab lihtsa statistilise analliiisi
Kdik intervjueeritavad arvasid, et antud dpitulemus on arusaadav, aga uks grupp leidis, et see

ei ole alati jdukohane ja vajalik.

5. Opilane demonstreerib oma saavutusi ja padevusi digitaalse portfoolio e dpimapi
abil
Kdik intervjueeritavatest ndustusid, et antud Gpitulemus on arusaadav. UKs grupp arvas, et
oskusega referaati teha, oskaks Gpilane ka dpimapi kokku panna vast ja tldiselt véitis: kas on
vaja kbike arvutisse viia? Teise grupi arvates ei ole see dpitulemus alati vajalik ja jdukohane,

sOltub sellest, kas ja kuidas ainedpetajad seda meetodit kasutavad.

6. Opilane kirjeldab tehnoloogia rolli (ihiskonnas ja oma kutsevaliku vaatenurgast
Peaaegu kdik intervjueeritavatest leidisid, et antud 6pitulemus on nii arusaadav, vajalik kui ka
joukohane. Uks Opetaja aga tdstatas kiisimuse, et kui tapselt teab Gpilane oma kutsevalikut

9.klassis?

7. Opilane valib etteantud to6 jaoks sobiva tehnoloogilise vahendi ja pohjendab
oma valikut
Kdik intervjueeritavad olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka
vajalik. Uks riihmadest soovis tapsustust: jah, aga kui phjalikult seda [pShjendamist]teha

tuleb?

8. Koostab ja kujundab huvialase veebilehe, ajaveebi voi digitaalse dppematerjali
Koik riihmad olid ndus, et antud dpitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka vajalik. Uks

rihmadest réhutas, et oleneb jallegi koolil olevatest vBimalustest.

9. Kirjeldab ja pohjendab tehnoloogilise innovatsiooni olulisust mingis konkreetses
eluvaldkonnas vdi probleemsituatsioonis
Enamus kusitletutest olid ndus, et antud 6pitulemus on nii arusaadav, jdukohane kui ka
vajalik. Uks Gpetajatest itles, et antud Gpitulemus ei ole kdigile jdukohane. Uks riihmadest ei

avaldanud selle dpitulemuse kohta arvamust.

10. Muud kommentaarid



Mitmed Opetajad toid valja, et paljude dpitulemuste taitmiseks on vaja taita mitmeid
eelduseid:

* Millised on koolide tehnilised voimalused ja mil maaral on ajaliselt voimalik? Lisaks veel
laste vdimalused kodus?

* Eeldatav on tugev arvutipark ja dpetajate ihised ndudmised toddele. Multimeedia
kasutamine sOltub sellest, kas koolides on vastav Gpetaja ja kas kdik Opilased saavad

Oppimisvdimaluse.



Arutelu

Aruelu on ules ehitatud uurimiskisimustest lahtuvalt ja omakord jarjestatud kooliastmeti.

Opitulemuste jdukohasus

Esimene uurimiskiisimus oli dpitulemuste jukohasus. Uhegi Gpitulemuse kohta ei
oeldud kindlalt, et see ei ole jdukohane. Opitulemuste jdukohasuse kohta oli 6petajatel

vOrreldes vajalikkuse ja sdnastusega, kdige rohkem markusi, eriti teises kooliastmes.

I kooliaste. Uhegi Gpitulemuse jukohasuse kohta esimeses kooliastme ei olnud

probleeme.

Il kooliaste. 4. dpitulemuse Opilane selgitab, millal on indiviidil 8igus keelduda
oma isiklike andmete avaldamisest ning millal on nende andmete esitamine vajalik puhul
leiti, et antud teemast raakimiseks vaib juba hilja olla ning kodused reeglid vdivad segada.
Valisriikide ndidetel ei olnud samamoodi dpitulemusest eraldi valjatoodud isikuandmetele
keskendunud dpitulemust, ainult labivalt Gldine turvalisus internetis ja usaldusvéarse ja dige
kaitumise tutvustamine. Sellest ldhtuvalt on selge, et turvalisusest tuleks raakida l&bivalt.
Lastel ei ole raske hakata interneti kasutama kui neil on sellele ligipéaas. Paljud veebilehed aga
nduavad konto loomisel isikuandmeid. (Liivrand, 2011) Laste isikuandmete parema kaitse
tagamiseks on oluline, et lapsed saaksid juba varakult teada eraelu puutumatuse ja
andmekaitse téhtsusest. See vdimaldab neil teha hiljem teha teadlikke otsuseid selle kohta,
millist teavet nad soovivad avalikkustada ning kellele ja millistel tingimustel. (Laste
isikuandmete kaitse, 2009)

111 kooliaste. Uks rihmadest t6i valja, et 111 kooliastme 2. 8pitulemuse Opilane
koostab ja esitab klassile esteetiliselt kujundatud informatiivse multimeediumi-pd&hise
esitluse ei ole alati joukohane. P6hja-lirimaa naitel on esitluste koostamine uks osa IKT
kasutamise oskusest. Esitluse koostamine aitab kaasa info otsimise ja analtitisimise oskustele.
Antud dpitulemus on seotud naiteks tehnoloogia ainevaldkonnaga, mille tiheks osaks on oma

t60 esitlemine virtuaalkeskkonnas. (Phikooli riiklik dppekava ..., 2011c)



Uks riihmadest arvas, et 3. dpitulemus Osaleb aktiivselt loomingulises
koostooprojektis, kasutades seejuures erinevaid tehnoloogilisi lahendusi suhtlemiseks ja
koostooks ei ole alati jdukohane. Riiklikus Gppekavas on dppimise késituse juures Kirjas, et
Opilane Gpib iseseisvalt ja koos kaaslastega. Lisaks on ka sotsiaalse padevuse iheks osaks
koosto tegemine teiste inimestega erinevates situatioonides. (Pdhikooli riiklik Gppekava,
2011) Lisaks on Pdhja-lirimaa, Soome ja Inglismaa 6ppekavas koostdol dppimine samuti
olulisel kohal. Opilane peaks olema vajadusel valmis kasutama vastavaid vahendeid oma
ideede ja projektide avaldamiseks ja suhtlemiseks inimestega kasutades erinevaid
tehnoloogilisi lahendusi.

Uhe 6petaja arvamusel ei ole 4. dpitulemus Opilane kogub ja siistematiseerib
andmeid, teostab lihtsa statistilise analtsi alati jdukohane. Smas on dpetaja arvamus
vastuolus Il kooliastmes péhikooli riikliku 6ppekava matemaatika ainekavaga, mille kohaselt
on Opilastel oskus véhemalt mingil tasmel teostada statistilist analtiiisi. Andmed ja algebra
Opitulemustes on kirjas, et dpilane kogub lihtsa andmestiku, koostab sagedustabeleid ning
arvutab aritmeetilise keskmise (P6hikooli riiklik dppekava ..., 2011).

Uhe Gpetaja arvamusel ei pruugi olla 9. dpitulemus Kirjeldab ja pdhjendab
tehnoloogilise innovatsiooni olulisust mingis konkreetses eluvaldkonnas vdi
probleemsituatsioonis kdigile jdukohane, aga dpetaja ei pdhjendanud oma seisukohta. Antud
Opitulemus on seotud néiteks tehnoloogia ainevaldkonnaga, mille iheks eesmargist on, et
Opilane néeb teadussaavutuste ja tehnoloogia arengu seoseid ning arutleb t66 muutumise tle

ajaloos.

Opitulemuste sBnastuse arusaadavus

Teise uurimisklisimusena uuriti dpitulemuste sGnastuse arusaadavust. Intervjuude
kéigus toodi vélja kolm erinevat mdistet ning tks véljend, mis jaid mdnedele dpetajatest
arusaamatuks. Samuti pakkusid Gpetajad valja alternatiivseid sdnastusi kolmele
Opitulemusele. Lisaks toodi voimaliku probleemina vélja dpitulemuste sdnastuse uldistuse
aste.

Selguse mdttes voiksid olla kiisimusi tekitanud mdisted defineeritud:

e | kooliastme dpitulemustes mdiste ,,omaloominguline t66”,
¢ |l kooliastme juures mdiste ,,tehnoloogia”,

e Il kooliastme juures moiste ,,suhtlusregister”.



Kuigi Il kooliastme juures sooviti mdiste ,,enamlevinud IKT-pohised 6ppevahendid”
tapsustamist, siis kuna IKT vahendid uuenevad kiiresti, ei ole t66 autori arvates maistlik selle
Opitulemuse juures tapseid naiteid tuua. Valisriikide nédidetes toodud Gpitulemustes ei ole
samamoodi tapsustatud tehnoloogia nditeid. Kui 6petajad soovivad, et Gpitulemus oleks
konkreetsemalt sBnastatud, on iheks v@imalused P6hja-lirimaa eeskujul lisada ,,valik enam
levinud IKT-pohistest Oppevahenditest”, mis koosneb Opetaja poolt koostatud valikust
Oppevahenditest, mis on koostatud kooli v@imalusi arvestades.

Alternatiivseid sénastusi pakuti kolmele dpitulemusele: 5. Opilane kasutab
tehnoloogilisi vahendeid vastutustundlikult ja saastlikult, 6. Opilane jargib
vorgusuhtluse reegleid ja teadvustab kaasnevaid ohte ja 7. Opilane valib tehnoloogiliste
vahenditega (sh arvutiga) téotades ergonoomiliselt sobiva asendi, sest Gpetajate hinnangul
ei saa kindlustada, et 6pilane antud oskusi ka véljaspool kooli kasutab, kui isegi koolis ei
pruugi olla koiki vajalikke vahendeid 6pitulemuste tditmise kindlustamiseks. Vélisriikide
néidetes on sarnaselt kasutatud valjendeid ,,teab”,,,teab kuidas kasutada” voi ,,kasutab”.

Osa Opetajatest arvasid, et dpitulemused on sdnastatud liiga tldiselt ning ei ole selge,
millisel tasemel seda Opilastelt oodatakse. Samas juhtisid mitmed teised dpetajad tahelepanu
ka probleemile, et koolide v@imalused on erinevad ning seetdttu tdpsemate dpitulemuste
sBnastamine ei pruugi olla kdikidele koolidele vdimetekohane. Uheks laheduseks vdib Pdhja-
lirimaa nditel luua tasemed vastavalt Gpilaste vBimetele, kus on valja toodud kdill Gldisemad,

kuid kindlamad Gpitulemused iga taseme kohta.

Opitulemuste vajalikkus

Kolmanda uurimiskiisimusena uuriti dpitulemuste vajalikkust. Intervjueeritavad
pidasid peaaegu koiki Opitulemusi vajalikeks. Toodi vélja ka moned 6pitulmused, mille

olululisuses ei olnud 6petajad kindlad:

Il kooliaste. Uks Bpetajatest seadis kahtluse alla I1 kooliastme 10. &pitulemuse Opilane
suhtleb kaaslastega virtuaalses keskkonnas (ka vastastikuse dppimise eesmargil),
jargides seejuures vorgusuhtluse reegleid ja teadvustades kaasnevaid ohte Geldes, et mis
on see vOrgusuhtlus mis peab olema teise kooliastme I6petajal tldse? Valisriikide néidete
alusel innustatakse koost6dl p6hinevat dppimist ning ideede avaldamist kui ka tagasiside

saamist virtuaalsete vahendite kaudu. Seega on oluline, et Gpilane oleks vajadusel véimeline



koostodd tegema ka virtuaalseid vahendeid kasutades. Antud Gpitulemust v6ib kaistleda ka
kui alust 111 kooliastmes olevale 3. 6pitulemusele Opilane osaleb aktiivselt loomingulises
koostooprojektis, kastades seejuures erinevaid tehnoloogilisi lahendusi suhtlemiseks ja

koostooks.

111 kooliaste. Kahe riihma arvates ei ole alati vajalik, et dpilane demonstreeriks oma
saavutusi ja padevusi digitaalse portfoolio e dpimapi abil, sest soltub sellest, kas jakuidas
ainedpetajad seda meetodit kasutavad. Teise riihma arvamusel: kas on vaja kdike arvutisse
viia? Opimappi tehakse ikka pigem paberil. Samas digitaalne portfoolio ehk e-portfoolio
sarnaselt tavalise paberil dpimapiga, aitab Opilasel saada kriitiliselt m&tlejaks ja aitab kaasa
kirjutamise ja multimeedia kasutamise oskuse arengul. Lisaks aitab e-portfoolio dpilastel
Oppida infomatsiooni ja tehnoloogilist kirjaoskust ja digitaalse meedia kasutamise oskust.
(Lorenzo, G., Ittelson, J., 2005)

Uhe Gpetaja arvamusel ei ole lihtsa statistilise analtitisi teostamine 111 kooliastme
IOpetajale alati vajalik. Statistiline analiilis on matemaatika ainevaldkonda l1dimitud l&bivas
teemas Teabekeskkond, kus kasitletavate statistiliste protseduuride ja protsentarvutusega
juhitakse Gpilast arendama kriitilise teabeanallilisi oskusi. Teises I18imitud labivas teemas
Keskkond ja jatkusuutlik areng on ihe osana muutumist ja seoseid kirjeldav matemaatika ja
statistika elemendid. (P6hikooli riiklik dppekava ...,2011)

T060 tulemuste tdlgendamise piirangud

Kuna antud uuirmuse labiviimisel osales vaid 10 dpetajat kahest maakonnast, ei ole
uuringu tulemused Gldistatavad ning vdimalik, et mones teises maakonnas oleksid tulemused
teistsugused. Siiski on soovitav arvestada saadud Opetajate arvamusega Opitulemuste
tapsustamisel.

T60 autorile valmistas riihmaintervjuu tdsise véljakutse, sest uuritavad ei osanud
paljude Gpitulemuste kohta arvamust avaldada ning enamasti ndustus grupp the inimese
arvamusega. Mitme Opitulemuse juures ei osanud dpetajad oma arvamust pohjendada.
Seejuures ei osatud Opitulemustele midagi juurde lisada, eriti tehnoloogia innovatiivse
kasutamise kohta. Edaspidi v6iks teha riihmaintervjuusid suurema grupiga, kus on suurem
vOimalus, et rohkem kui ks inimene avaldab arvamust ning tekib riithmas olevate inimeste

omavaheline arutelu.



Takistuseks t66 tegemisel oli Gpetajatega kontakteerumise ja intervjuuks sobiva aja
leidmiseks kulunud aeg. Edaspidistesse uuringutesse vOiks kaasa rohkem koole erinevatest
Eesti piirkondadest ning rohkem erinevate tehnoloogiliste vdimalustega koole.



Kokkuvote

Uues Oppekavas on muudetud eelmises dppekavas olnud l&bivat teemat Tehnoloogia
ja meedia. Tehnoloogiast on tehtud eraldi l1abiv teema, mille juurde on lisatud innovatsiooni
aspekt. Uues dppekavas kannab l&biv teema nime Tehnoloogia ja innovatsioon.

Bakalaureusetd0 eesmérgiks on analudsida labiva teema Tehnoloogia ja innovatsiooni
Opitulemuste jdukohasust, sdnastuse arusaadavust ja vajalikkust dpetajate hinnangul ning
sellest lahtuvalt teha konkreetsed soovitused Gpitulemuste edasiarendamiseks.

Esimese aspektina uuriti dpitulemuste jdukohasust. Intervjuudest selgus, et Opetajate
hinnangul on Gpitulemused Gldiselt jdukohased. Mdnede Gpitulemuste juures tekkis kiisitavusi
uksikutel Gpetajatel, nditeks tehnoloogilise innovatsiooni olulisuse pdhjendamise,
informatiivse multimeediumi-pdhise esitluse tegemise v6i koostodprojektis osalemise oskuse
kohta.

Teise osana uuriti dpitulemuste sdnastuse arusaadavust. Uuritavate hinnangul olid
peaaegu koik dpitulemused arusaadavalt sdnastatud. Kolmel korral sooviti, et lisataks mdiste
selgitus: tehnoloogia, omaloominguline t66 ja suhtlusregister. Uhe Gpitulemuse juurde
soovisid dpetajad tapsemaid néiteid: enamlevinud IKT-p8hised dppevahendid.

Kolmanda aspektina hinnati dpitulmuste vajalikkust. Uuritavate hinnangul oli k&ik
Opitulemused vajalikud, vaid Uksikud dpetajad tdid vélja probleeme mdnede Gpitulemuste
juures. Selle tulenevalt oleks vaja selgitada dpetajate jaoks mittevajalike Gpitulemuste
olulisust ning vdimalusel ka seost erinevate ainetega.

Uheks probleemiks, mis uurimistoo kaigus ilmes, on tehnoloogia ja innovatsiooni
mdistete seletuse puudus uues dppekavas. Kdige rohkem kisimusi tekitas uuritavates,
millisel tasemel dpitulemuste taitmist eeldatakse, mille Gheks lahenduseks vaiks tuua
Opitulemused tdpsemalt tasemetena.. Lisaks soovisid uuritavad tapsemaid juhiseid, millistele
Opitulemustele tuleks rohkem tahelepanu pdorata, kui kdiki ei jouta sligavuti labida, eriti
Opitulemuste juures, mis on seotud valiku tegemisega tehnoloogiliste vahendite vahel.
Opitulemuste saavutamisel on vajalik arvestada &pilaste ja kooli infotehnoloogia alaseid
voimalusi ning s6lmida koolisiseseid kokkuleppeid té0dele esitatavate nduete osas. Lisaks

tuleks kindlasti tahelepanu pdorata Opilaste turvalisusele internetis kbikides kooliastmetes.



Summary

The analysis of learning outcomes in the primary school’s cross-curriculum theme
Technology and innovation

The new curriculum has improved the cross-curriculum theme Tehnology and media. It
has been split into two separate themes and the aspect of innovation has been added to
technology.

The goal of this Bachelor’s thesis is to analyze the cross-curricular theme Technology and
innovation’s learning outcomes from three aspects:
e Is it necessary?
e s it written understandably

e are the students capable of accomplishing it

First of all, in teachers opinion, the students were capable of accomplishing the learning
outcomes. Some teachers didn’t think students would be capable of explaining the importance
of tehnological innovation, making an informative presentation with multimedia aspects or
participate in a collaborative leaning project using various technological tools.

Second part was to find out if the learning outcomes are understandable. Almost all
the goals were understandbly written. It was suggested to define three words to make them
clear to everyone. Teachers wanted more specific examples to two of the learning outcomes.

Third goal was to see if the goals are necessary. Teachers found that most of them are
necessary. A few teachers brought up questions about two goals. Because of that, teachers
should be explained the importance of the goals they see unnecessary and their connection to
other subjects.

One of the problems is that words tehnology and innovation aren’t defined in the
curriculum. Teachers wanted to know the most, in what level should the pupils accomplish
these goals. In addition, they wanted more specific instruction about which goals should they
focus on if due to lack of time or equipment it’s not possible to talk about everything in depth,
especially with goals that are about the ability to use a larger variety of technological tools.
It’s necessary to take into account the possibilities of the pupils and the school’s resources.
Teachers in one school should agree on one set of rules for handing in papers. Also it’s

important to pay attention to internet safety throughout primary school.
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Lisad

Lisa 1: Oppekava labiva teema Tehnoloogia ja innovatsioon dpitulemused
kooliastmeti, M. Tonisson ja L. Aluoja.

I kooliastmeldpetaja:
1) koostab ja salvestab arvuti abil omaloomingulise t06;
2) kasutab digitaalseid Gppematerjale ja eakohast dpitarkvara.

Il kooliastmel6petaja:

1) Opilane toob naiteid tehnoloogia abil kujundatud lahendustest oma igapaevaelus

2) Opilane on vdimalusel valmis kasutama oma koolitdéde sooritamiseks enam levinud 1K T-
pohiseid 6ppevahendeid

3) Opilane analiiiisib eri suhtlusolukordade erinevust, pdhjendab suhtlusregistri valikut
erinevates olukordades

4) Opilane selgitab, millal on indiviidil 6igus keelduda oma isiklike andmete avaldamisest
ning millal on nende andmete esitamine vajalik

5) Opilane kasutab tehnoloogilisi vahendeid vastutustundlikult ja saastlikult

6) Opilane jargib vorgusuhtluse reegleid ja teadvustades kaasnevaid ohte

7) Opilane valib tehnoloogiliste vahenditega (sh arvutiga) té6tades ergonoomiliselt sobiva
asend

8) Opilane koostab, salvestab ja triikib arvuti abil iseseisvalt kirjaliku t66, nt plakati,
kuulutuse, referaadi

9) Opilane koostab arvuti abil lintsa andmetabeli

10) Opilane suhtleb kaaslastega virtuaalses keskkonnas (ka vastastikuse dppimise eesmargil),
jargides seejuures vorgusuhtluse reegleid ja teadvustades kaasnevaid ohte

111 kooliastmelGpetaja:

1) koostab arvuti abil korrektselt vormindatud ja viidetega varustatud referaadi;

2) koostab ja esitab klassile esteetiliselt kujundatud informatiivse multimeediumi-pdhise
esitluse;

3) osaleb aktiivselt loomingulises koostddprojektis, kasutades seejuures erinevaid
tehnoloogilisi lahendusi suhtlemiseks ja koostooks;

4) kogub ja stistematiseerib andmed, teostab lihtsa statistilise anallisi;

5) demonstreerib oma saavutusi ja padevusi digitaalse portfoolio e 6pimapi abil;

6) kirjeldab tehnoloogia rolli Ghiskonnas ja oma kutsevaliku vaatenurgast;

7) valib etteantud t66 jaoks sobiva tehnoloogilise vahendi ja pohjendab oma valikut;
8) koostab ja kujundab huvialase veebilehe, ajaveebi voi digitaalse dppematerjali;
9) kirjeldab ja pdhjendab tehnoloogilise innovatsiooni olulisust mingis konkreetses
eluvaldkonnas v6i probleemsituatsioonis.



Lisa 2

Opetajate hinnangute kokkuvdttev tabel | kooliastme kohta:

1. koostab ja salvestab Oluline ja vajalik Jdukohane on kiill, aga oleneb mis Uldiselt jdukohane ja vajalik
arvuti abil tasemel seda ndutakse.
omaloomingulise t60 Kas laps peab teadma ka kuhu ja Salvestamisel vGib olla isegi 6. klassi Mis on omalooming tapsemalt?
kuidas ta salvestab? Opilased tihti ei tea kuhu salvestavad
Mis on omalooming?
2. kasutab digitaalseid Oskavad kasutada kiill ja leiavad Vajalik, oluline ja jdukohane

Oppematerjale ja
eakohast Opitarkvara

iiles ka vajalikud asjad.

Muud kommentaarid

Juures vGiks olla mingisugune osa
arvuti kasitlemisoskuse baasist, et ta
teaks mida ta reaalselt teeb.

Millised tdpsemalt need ndudmised
on? Vaga Uldiselt sGnastatud.




Opetajate hinnangute kokkuvéttev tabel 11 kooliastme kohta:

IV

1. Opilane toob naiteid
tehnoloogia abil
kujundatud
lahendustest oma
igapaevaelus

Vajalik, joukohane, arusaadav

Usun, et oskab naiteid tuua.

See on selline konkreetne,
mida on ndinud ja mida
tutvustatud

Vajalik, joukohane,
arusaadav

Uldiselt néus

Millise tehnoloogia
abil, liialt Gldine

2. Opilane on
vOimalusel valmis
kasutama oma
koolitbode
sooritamiseks enam
levinud IKT-
pdhiseid
Oppevahendeid

Millised on enam levinud? Ei ole
kindel, kas on jéukohane, sest
neid vahendeid on vaga palju.

Vt eelmist, voimalusel on siin
hea séna.

Vajalik, joukohane,
arusaadav

Vajalik, joukohane,
arusaadav

3. Opilane analttsib
eri
suhtlusolukordade
erinevust, pdhjendab
suhtlusregistri valikut
erinevates
olukordades

Vajalik, joukohane, arusaadav

Vajalik, joukohane, arusaadav

Vajalik, joukohane,
arusaadav

Uldiselt vajalik,
joukohane, arusaadav

Uhel &petajal tekkis
kisimus, et mida
moistetakse
suhtlusregistri all

4. Opilane selgitab,

Kindlasti vajalik

Oluline

Vajalik, joukohane,

Vajalik ja arusaadav,

millal on indiviidil arusaadav aga mitte alati
Oigus keelduda oma | Tgensoliselt hilja antud teemast | Segavaks faktoriks on see, jéukohane
isiklike a_ndmet_e raakida mida on nendele kodus
avaldamisest ning dpetatud ja millised kodused
millal on nende reeglid
andmete esitamine
vajalik

5. Opilane kasutab Vajalik, joukohane, arusaadav Kas kasutab? Pigem oskab Opilane oskab kasutada, Vajalik
tehnoloogilisi kasutada, sest seda keegi ei saa sundida teda Joukohasus oleneb
vahendeid raagitakse. Miski ei garanteeri, | reaalselt seda ka tegema Opilasest ja kui




vastutustundlikult ja
saastlikult

et nad seda ka reaalselt
teevad.

laialdaselt moistetakse
tehnoloogilisi
vahendeid.

Milliseid tehnoloogilisi
vahendeid?

6. Opilane jargib Vajalik, arusaadav. Vajalik, arusaadav. Kas ikka teadvustab? Vajalik ja arusaadav,
vorgusuhtluse aga ei ole koigile
reegleid ja Kas ikka on jdukohane? Mis on Kui palju dpilane seda jdukohane
teadvustades need kindlad reeglid ja kui palju | teadvustab. Turvalisuse osa
kaasnevaid ohte ikka &pilased reaalselt nendest vBiks ka juba raskida esimeses

ohtudest aru saavad. Akki ka hilja | kooliastmes, sest ka

sellest raakida. suhtlusprogrammid ja paas
internetti on juba varem
olemas.

7. Opilane valib Vajalik, arusaadav Vajalik, arusaadav Pigem oskab valida vdi teab | Vajalik, jdukohane,
tehnoloogiliste arusaadav
vahenditega (sh Aga millised on &pilase Vaiks olla, et on teadlik. Raske
arvutiga) tootades vdimalused selle jaoks. kontrollida ja vahendeid ei ole
ergqnoomiliselt Arvutiklassides ja mujal ei pruugi | ka korralikke alati.
sobiva asend olla lapsel selleks uldse

vOimalust.

8. Opilane koostab, Vajalik, jdukohane, arusaadav Vajalik, jdukohane, arusaadav | Vajalik, jbukohane, Vajalik, joukohane,
salvestab ja trikib arusaadav arusaadav
arvuti abil iseseisvalt | Kindlasti tiks olulisemaid siin! Oleneb mis tasemel ja millele
kirjaliku t60, nt tadhelepanu rohkem
plakati, kuulutuse, podratakse.
referaadi

9. Opilane koostab Vajalik, joukohane, arusaadav Vajalik, joukohane, arusaadav | Vajalik, jéukohane, Vajalik, joukohane,
arvuti abil lihtsa arusaadav arusaadav
andmetabeli

10. Opilane suhtleb Vajalik, joukohane, arusaadav Arusaadav Vajalik, joukohane, Vajalik, joukohane,

kaaslastega
virtuaalses

Kas laps jalle poorab sellele

arusaadav

arusaadav




keskkonnas (ka
vastastikuse
Oppimise eesmargil),
jargides seejuures
vOrgusuhtluse
reegleid ja
teadvustades
kaasnevaid ohte

tahelepanu? Tekkis kohe
kiisimus, et miks Gpilane peab
kellegagi suhtlema
virtuaalselt. V&iks olla, et
oskab vajadusel suhelda. Mis
on see vorgusuhtlus mis peab
olema teise kooliastme
[Gpetajal Gldse? Tundides ei
pakuta valja suhtlusvéimalusi.

Muud kommentaarid

K&ik on Upris head padevused,
aga selle kdige Opetamiseks ei ole
palju aega. Et enamused jadvad
vOibolla pinnapealseks. Eriti selle
punkti juures kus raagitakse enim
levinud IKT vahenditest. Et
Opilane oskaks valida endale dige
toovahendi kodutdo tegemiseks,
tuleb talle neid variante
tutvustada. Kasvoi lihtsaim valik,
et millist tekstiredaktorit
kasutada, millised on nende
vBimalused. Sama
meiliprogrammide kohta. Et neid
programme Opilastele
tutvustada, kulub palju aega. Eriti
oluline oleks kdige selle juures
just selle elementaarse baasi
olemasolu. Et dpilane oskaks
korralikult leida internetist Ules
Oige info ning et ta teaks
pohitermineid arvuti kohta.
Lisaks tunneks klaviatuuri.
Uledldiselt on k&ikide

Juurde ei oskaks midagi lisada,
on olemas saastlik
kasutamine, turvalisus ja
konkreetsed oskused. Kill aga
on need keeruliselt ja Gpris
laialt sOnastatud, et mis see
konkreetne oskus niiid olema
peaks ja mis tasemel.

Teisalt aga oleneb koik vaga
palju ka sellest millised on
Opilaste voimalused kodus
ning kui palju on nemad kokku
puutunud arvutiga.

Ei oskagi kohe midagi
lisada.




padevustega voimalik neid aja
jooksul korrata ja 6ppida, naiteks
raagime Opilastele igal aastal
kuidas tuleb istuda v&i mis on
arvutiklassi ja interneti
kasutamise reeglid. Mahtu tuleb
aga juurde ja enamus olulisemaid
asju saab ainult pinnapealselt
tutvustada, eriti kui Opilane
peaks niitid teadma koiki enam
levinud IKT vahendeid ja oskama

kasutada, radkimata siis
kordamisest/kinnistamisest.

Opetajate hinnangute kokkuvdttev tabel 111 kooliastme kohta:

I [ v

1. koostab arvuti abil Vajalik, joukohane ja arusaadav Vajalik, joukohane ja arusaadav Vajalik, joukohane ja arusaadav
korrektselt vormindatud
ja viidetega varustatud
referaadi;

2. koostab ja esitab Vajalik, jdukohane ja arusaadav Vajalik, jdukohane ja arusaadav Arusaadav, tdenioliselt vajalik, aga
klassile esteetiliselt mitte alati jdukohane
kujundatud informatiivse
multimeediumi-pdhise
esitluse;

3. osaleb aktiivselt Vajalik, jdukohane ja arusaadav Arusaadav, vajalik. Enamasti

loomingulises
koostddprojektis,
kasutades seejuures
erinevaid tehnoloogilisi

joukohane




lahendusi suhtlemiseks
ja koostboks

kogub ja
sUstematiseerib
andmed, teostab lihtsa
statistilise analUusi

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Arusaadav, aga mitte alati
joukohane ja vajalik

demonstreerib oma
saavutusi ja padevusi
digitaalse portfoolio e
Opimapi abil

Kas on vaja k&ike arvutisse viia?
Opimapi tehakse ikka pigem paberil.
Oskusega referaati teha, oskaks
Opilane ka 6pimapi kokku panna vast

Arusaadav, aga mitte alati vajalik ja
joukohane.

S6ltub sellest, kas ja kuidas
ainedpetajad seda meetodit
kasutavad.

kirjeldab tehnoloogia
rolli Ghiskonnas ja oma
kutsevaliku
vaatenurgast

Kutsevalik 9.klassis?

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Vajalik, joukohane ja arusaadav

valib etteantud t606 jaoks

sobiva tehnoloogilise
vahendi ja p6hjendab
oma valikut

Jah, kuigi kui p&hjalikult seda teha
tuleb?

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Vajalik, joukohane ja arusaadav

koostab ja kujundab
huvialase veebilehe,
ajaveebi voi digitaalse
Oppematerjali

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Oleneb jallegi koolil olevatest
vGimalustest

kirjeldab ja pdhjendab
tehnoloogilise
innovatsiooni olulisust
mingis konkreetses
eluvaldkonnas voi
probleemsituatsioonis

Vajalik, joukohane ja arusaadav

Vajalik ja arusaadav, enamasti
joukohane

Muud kommentaarid

Millised on koolide tehnilised
vOimalused ja mil maaral on ajaliselt

Eeldatav on tugev arvutipark ja
Opetajate Ghised ndudmised




voimalik? Lisaks veel laste
voimalused kodus.

toodele. Multimeedia kasutamine
soltub sellest, kas koolides on vastav
Opetaja ja kas koik opilased saavad
Oppimisvéimaluse.
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