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EESSONA .

Kiesolev iilevaade v8iks olla pShimaterjaliks eesti
keele erihgru iilispilastele vastava erikursuse omandamisel,
kusjuures kuuluks libitcotamisele veel raamatu 1l3pus too-
dud kirjandus.

Samati on sellest iilevaatest ehk m8nev8rra abi ka
eestl keele gjaloolise grammatika &ppimisel, sest siin esi-
tatud ndited kinnistavad ning siivendavad vastavas kursuses
3pitud seaduspirasusi. o

Kuigi #ilevaade on koostatud peamiselt lingvistilisest
aspektist lihtudes, v8iks see huvitada ka rahvaluufe 8ppi-
Jald, gest regiviéirsside sisulised rikkused on lahutamatud
selle keelelisest vormist, mis on niisama iillatavalt rikas.

Uksikute keeleliste nihtuste regionaalsest levikust
annavad iilevaate lisatud kasrdid.

Esitatav materjal ei ole kaugeltki detailideni tdie-
lik, Beile on plifitud tuua eeskitt ksige titiipilisemat. See-
juures on iiksilud valdkonnad (liited, siintaks, s3navara)
Jéinud paratamatult linklikumaks, sest ettevalmistav uuri-
mist66 on siin olnud veel puudulik ‘ning nSuab tulevikus
kiillaltki palju tdiendamist. Tahaks loota, et kiesolev
raamatuke innustab #liSpilasi-lingviste uurima rahvalaulu-
de keelt ning tditma neid liinki oma teadusliku t5dga.
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REGIVARSSIDE KEELE VARASEMAST
KASITLEMISEST.

Paljud rahvalauludes esinevad keeleliged vormid eri-
nevad iisna oluliselt vastavatest murdelistest vormidest
ja ka meie varasema kirjakeele traditsioonidest. See va-
he ei ole tekkinud mitte ainult viimase sajandi jooksul,
vaid rahvalaulude keele ilkgikud foneetilised ja morfoloo-
gilised erisused (ndit. 18pu- ja sisekao puudumine) on
viiga vanad. Seega oleksid pidanud rahvalaulude keele eri-
jooned silma torkama ka k¥ige esimestele eesti keele
uurijatele. Ometi peame aga konstateerimg, et eesti rahva-
laulude keelele hakatakse tZhelepanu pocrama alles XVIII
saj. 18pul ja XIX saj. algul.

Selle néhtuse pShjus on kdigiti msistetav, kui meenu-

' tame, et esimesed eesti keele uurijad olid muulased, kes
puudulikult valdasid eesti keelt iildse, rdédkimata siis
veel rahvalaulude keele tundmigest. Varasemais eesti keele
grammatikais v3ib seepdrast vastaval alal leida vaild iiksi-
kuid iisnagi juhuslikke mérkmeid, Néit. toob J. Gutslaff ¢
oma grammatikas interjektsioone késitledes rahvalaulude
refrédni Ka ([ 1k88 kaunik88' . r8sisen huvi cesti rahva-
luule vastu drkas alles XIX saj. algul ja seoses sellega
el pddseta enam mbda ka rahvalaulude keele erijoonte ké-
sitlemisest, :

Esimeseks keelemeheks, kes juhtis tZhelepanu reale
erijoontele rghvalaulude keeles, v8ime pidada A. W.Hupelit

1 oObservationes grammaticae circa linguam Esthonicam,

1648, 1lk. B 6.
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(1737-1819), kes oma grammatikas piihendab sellele teemale
eri peatﬁkiz .

Rahvalaulude keelt iseloomustades mérgib Hupel, et
seal esinevad keelendid on tihtipeale vastukiivad iildiste-
le keelereeglitele: rikutakse s3najérge, ei jélgita silbi-
m38tu., M8ningaid sdnu liéhendatavat, teisl pikendatavat kas
sel teel, et tehakse iihest silbist kaks v8i liidetakse
mingi lisand., Seesuguse lisandina olevat eriti armastatud
vokaal a, ndit. esined rahvalauludes _fuu(t asemel _EITI_IXE.
Edasi olevat rahvalauludes tehtud "ebatavalisi 16ppsilpen,
néit. k8ndim8ie ja kullatoie pro kSndima ja kullatud.
K8iki niisuguseid iseidrasusi seletab autor poeetilise va-
badusena, mis olevat harjumata kB8rvale sagedasti arusaama-
tu.

Seega on Hupel mirganud ja fikseerinud mSningaid rah-
valaulude keele erijooni, kuid nende olemust ei ole ta
suutnud m8ista.

-J. H. Rosenplénteri (1782-1846) ajakirjas "Beltriége
zZur genauern KenntniB der ehstnischen Sprache" (I-XX, 1813-
-1832) on avaldatud hulk rahvalaule ja muud folkloristlik-
ku materjali., Vaatlusaluses kiisimuses pakub aga ajakiri
v8rdlemisi vihe. Mida v8iks esile t8sta, need on A. F. J.
Eniipfferi (1777-1843) keelelised kommentaarid rahvalaulu-
dele, Need sisaldavad peasmiselt sdnade tidhendusi, vihemal
nééiral selgitusi morfoloogiliste vormide kohta.

Nii sisaldab ajakirja IX vihik (lk, 22-29) Eniipfferi
kirjutuse III ja IV vihikue ilmunud rahvalaulude keele,
peamigelt s®navara kohta. Kirjutusest ilmneb autori suhte-
liselt hea eesti keele (8igemini kohaliku murde) sBnavara
‘tundmine, LSpukaota sSnakujude seletamisel el jdua temagi
kaugemale - ta pegb niisuguste vormide aluseks samuti poee-
tilist vabadust. "Beitrdge'den XVIII vihikus on avaldatud

+ rida rahvalaule koos keeleliste kommentaaridega (lk. 92-

"113)0

z A. W. Hupel, Ehstnische Sprachlehre, 1780 (II trikk 1818),
ike. 14533, i



Lithidalt vdidriks vahest veel esiletoomist Rosenplén-
teri mérkus je-illatiivi kohta. Kommenteerides "Salme
laulun aValdamise puhul vorme, nagu kojuje, tubaje (koioje,

tubbaje), mirgidb autor, et v1l8ppsilp -je on lsuna-eesti
(Dorpat-ehstnische) -he3 .

F. R. Paehlmann (1798-1850) hindaa k8rgelt rahvalau-
ludes peituvaid keelelisi viidrtusi. Kreutzwald oma artik--
lis *Dr, Friedrich Robert Bdhlmannts Leben® teiteerib sel-
le kohta Faehlmanni kirja temale 1833.a.: "Mul on kahju, °
et Sa (s. 0. Kreutzwald - J. P.) lased oma toreda laulude-
kogu viljatult seista. Réfkimata poeetilisest seisukohast
pé&ﬁvad laulud meile tihtsa keeleaarde...-4 :

Samas tsiteerib Kreutzwald Faehlmanni kirja mainitud
aasta l8pust, millest selgub, et Paechlmann ongi alustanud
1064 rahvelaulude keele uurimisel: ®"Kalevipojast ei ole
ma veel midagi paberile ssanud panna, kiilll olen aga alus-
tanud véikest t63d luulekeele iseirasustest eesti laulu-
des +..t 0> Kahjuks pole aga vastavat t00d meie pdevini sdi-
linud. Opetatud Eesti Seltesis on ta 2. XITI 1842 kandnud
ette eesti rahvalaulu ja andnud ka vastavaid keelelisi se-
letusi (vrd. Eesti Keel 1937, 1k, 209).

Andes oma t06s "Ueber die Deklination der estnischen
Nomina" hinnangu eesti keelele (ja keelele iildse) l&htub
Faehlmann gellest, et kul luuleteosed laulude ja muisten-
dite n#ol on sajandeid rshvasuus piisinud, siis peadb just
keeles négema peamist milestusmirki rahva minevikust . See
on selge vihje rahvalaulude keele tédhtsusele eesti ajaloo
unrimisel,

Paehlmanni kui silmapaistvat eesti keele tundjat hin-
nates podrdus Kregtzwald korduvalt tema poole mitmesuguste

3 Beitr. XI, lk. 140.
4 yn gEe IT 4, 1k. 33.
> Sealsamas.

6 vh gre I 3, 1k. 22.



kiisimustega rahvalaulude keele alalt. Faehlmanni vastustes
(kahjuks on neid vastavate kiisimuste alal vihe séilinud)
avaldub tema terav filoloogitaip mBningate iiksikkiisimuste
lahendamisel ja huvi rahvalaulude keele vastu.

Eeltoodu on olulistes joontes ka k3ik, mida saame
iitelda Faehlmanni t65 kohta kiesoleva probleemi alal,

Ka F. R. Kreutzwaldl (1803-1882) pédrand rahvalaulude
keele uurimise alal pole ulgtuslik, Uksikuid mérkmeid vas-
tavate probleemide kohta leiame tema ulatuslikus kirjava-
hetuses ja mbnedes artiklites. Tema arusaamasid rahvalau-
lude keelelistest traditsioonidest ~ eriti morfoloogia alal
- peegeldab "Ealevipoeg".

Palju keelelisi iiksikkiisimusi sisaldavad Ereutzwaldi
kirjﬁd Weusile, kes oma rahvalauludekogu koostamise eel
POSrdus korduvalt keeleligte selgituste saamiseks Kreutz-
waldi poole. Kreutzwaldi vastuseid analiliisides v3ime mér-
kida, et iiksikute sBnade téhendused on antud valdavas osas
Sigesti, kuigi el pundu ka naiivsed seletused ja etiimoloo-
glad. Mérki on ta tabanud ka paljude morfoloogiliste vor-
mide seletamisel. N&it. seletab ta 8igesti mitmuse parti-
tiivi (teid, radduja), vanemat keelekuju nominatiivis, im-
personasali minevikku (kudutie) jne. Selle kdrval aga sele-
tab ta m3ningaid vorme tiiesti vidralt.

Kreutzwaldist kBneldes peame mérkima, et ta konsta-
teeris mningaid iihisjooni, mis tihendavad setu laule kirde-
eestl omadega. Kreutzwaldil oli vastavate iildistuste tege-
miseks kasutada vidga napp materjal, kuid ta tuleb ocotama-
tult julgele jdreldusele (mida ta olevat kuulnud ka rahva-
suust): eesti rahvalanlu algkodu tulevat otsida ranna-Ees-
tist. Selle arvamuse aluseks on kaghtlemata ka Kreutzwaldi
varasem veene (millest ta hiljem loobus), et LSuna-Eestils
(eriti Partumaal) on vihe algupéraseid rahvalaule. Mulde:
ka Neus peab Ida-Eestit alake, kus on varjul enamik pose-
tiligi ja militilisi varandusi. Hiljem astub Kreutzwald
veelgi sammu edasi, tulles vidlja seisukohaga, et "Ralevala®
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runode algkoduks vbiks olla ka Eesti' . Nagu juba Seldud,
puudus Kreutzwaldil seesuguste julgete jérelduste p&hjen-
demiseks veenev keeleline materjal ja seepirast jéivad need
teooriad Shku rippums. Nagu hil jem n#eme, esineb Kreutz-
waldi teooria jitkajana V. Griinthal-Bidala, piiides oma vdi-
teid rajada juba ulatuslikumale keelelisele materjalile.

Rabvalaulude keeles esinevate vormide algupirale el
suuda Kreutzwald anda rahuldavat seletust. Rabhvalaulule
omaste vormide iilheks aluseks peab ta poeetilist vabadust,
nagu selgub tema kirjadeata s Kreutzwald tunnetab ise oma
puudulikke lingvistilisi teadmisi, kinnitades korduvalt,
et ta on keelekilsimustes tdielik vshik, et tal puuduvad
vastavad eelteadmised sugulaskeeltest ning palub seepirast
oma mérkustesse ka vastavalt suhtuda.

Mis puutub aga ksige iildisemat laadi nihtustesse rab-
valaulude  keeles, siis on Kreutzwald neid 8igesti iseloo-
mustanud. Néit. miirgib ta, et vokaalharmoonia on silmator-
kav ndhtus mBnedes vanemates rahvalauludes, paremini olevat
see sdilinud setu murdes. Samuti on ta mirganud verbaal-
tuletise -ele iildist esinemist rahvalauludes ja virsimSddu
m3ju kassrdhulistes silpides esinevatele vormidele.

Kuigi Kreutzwald ei suuda rahvalaulude keele unrimisel
tungida k8ikide nihtuste olemusse, on ta siiski kindel, et
rahvalaulude keel oma erijoontega pélvib uurijate tsist
tihelepanu., "Kes tahab kirjutada eesti keele grammatikat,
see el tohi laulude (s. 0. rahvalaulude - J. P.) keelt té-
hele panemata jidtta," kirjutab ta. Samas kahetseb ta, et
Paehlmann ei seanud 18petada oma t68d rahvalaulude alal,
mis oleks sellesse kiisimusse selgust toonud,ning kritisee-
rib teravasti Ahrensit, kes rahvalaulude keelele grammati-
lisest seisukohast lihtudes ei omista mingit téhtsust® .

7 Kiri J. Erohnile 18/30.IV 1874.
8. Kiri Reinthalile 17.IT 1857, Hurdale 17.I 1865.
9 Kiri Sachsendahlile 23.VII 1853.
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Ahrensi sgeisukohtade vastu astub ta vilja korduvalt,
kaitetes rehvalaulude keele tesduslikiu, ajaloolist ja kuns-
tilist vddrtust.

As_E. Neus (1795-1876), tuntud rahvalauludekogu
wBhgtnische Volkslieder® (I-.III, 1850-1852) koostajz, on
rea aastate vidltel tegelnud ka mitmesuguste iikeikkiigimus-
tega rahvalaulude keele alal. Seda tingis juba tems poolt
trilkkkd toimetatav materjal. Eriti intensiivmne ongi Weusi
huvli rahvalaulude keeles esinevate iikaikute, talle raskes-
ti mBistetavate vormide ja sSnade vastu just mginitud anto.
loogia toimetamise ajal., Tema keeleliscks konsultandiks on
Pr. R. Kreuntzwald, kellele sasdetud kirjad eriti gjavahe-
mikus 1847-1852 sisaldavad suure hulga vasitavaid kilsimusi,
Nende pShjal saame teha méningeid jareldusi Feusi vSimetest
rahvalaulude keele tundmise alal.

BEriti verasematest kirjadest ndhtub Neusi abitus mit.
mete morfolooglliste vormide ees, samuti nHivad tal olevat
tisnagl puudulikud eelteadmised iiksikutest murdelisustest.
Hilisematest kirjadest vaib viélja lugeda Neusl arenevat
keeletundmist, sest kiisimused tungivad psiguti juba rohkem
detailidesse.

Eesti keele Ja eriti eesti rahvalaulude keele tundma-
8ppimisel toetub Neus ka soome keelele, Ta kirjutab téies-
ti 8igestis »..., minu arvamuse jirgl on soome keel igata-
hea rohkem kui ilhes suhtes eesti keele seisukohalt viga
8petlik. Aga ilma viga ulatusliku eesti keelevara tundmise-
ta pean ma kahtlaseks mulle tundmatut eestikeelset sfna
ilmg pikemata soome keele abil seletada.l19 Seepédrast siis
kilsibki ta selgitust eeskiitt parimatelt eesti keele tundja-
telt.

Tihe kontakt Kreutzwaldiga, kes vaatamata kiill oma
liinklikele teadmistele rahvalaulu keele alal tundis elavat
rahvakeelt, teiselt poolt msningene (ehkki vidga pealis-

10 Kiri Kreutzwaldile 13.VIII 1847. ;

- 10 - : e



kaudne) soome keele tundmine, peamiselt kifll asjaoclu, et
Weusi kiitte koondus oms aja suurim ja parim raghvalaulude
kogu, mis v8imaldas esmakordselt laiemat filevaadet rahva-
laulude keelelistest isedrasustest -~ k¥ik see oli pShju-
seks, et Heusist saab uue seisukohs eelkiija rshvalaulude
keeletraditsiooni seletamisel.

Kokkuvgtteks, kus avalduvad ka Neusi teoreetilised
selsukohad rahvalgulude keele kohta, on sissejubatus tema
rahvalaulude sntoloogiale. N

gissejuhatuse algnl mirgib autor, et rabvalauludes
kasutatakee erilisi vorme, haruldasi ja vananenud asnu,
On tidhelepandav, kirjutab ta, et vanimad ja parimad rahva-
laulud sisaldavad nii suure tulva erilisi, harilikust kee-
lest kfrvalekalduvaid vorme, et v8ib kSnelda erilisest
luulegrammatikast, millel on oma téhendus kg keeleuurimise
seisukohast.

Jérgneb rahvalaulude keele omapirasuste vla.-dlenisi
tiksikasjaline analiiiis. Selle aluseks on puktviliste hiHli-
kuliste erinevuete registreerimine, ilma et autor pililaks
erigtada tiksikuid morfoloogilisl verme v6i nende fankteioo-
ne,

Bdael mirgib ta virsin®Ssda mSju, arvates aga sellest
tingitud nihtuste bulka ekslikult ka mSningaid pubimerfo-:
loogiliei erisusi ja vanast kirjaviieist tulenevaid lakkm-
minekuid kirjap;ldis.

Weusil puudub tiéiesti vormide siauline analiiiis. See~
pérast el suuds ts ke selles osas Sieti midagl rohkemat
pakkuda kui eelk#ijad. ¥mid ometigi el takista asjaolu, et
vormide sisuline kiilg ja nende esinemise pShjused .aing si-
de kaasaja keelega jHiivad endiselt uduseks, autorit JSud-
mast tulemustele, mis on hoopis kaugemsleulstuvad kui n#éit.
Hupelil, Wende tulemuste aluseks on v8rdlus soome keelegsa,
millest kasvabiki vélja veene, et siigni kehtinud "poee-
tilise vabaduse® teooriat rahvalsulude keele omapérasuste
t8lgitsemisel el saa Sigeks pidada.

Neus kirjutabs sfildine ettekujutus aga, nagu oleksid
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k8ik need vormid, nii soodsalt kul nad ka laulikule vastu
ol tuleks, ainuiiksi nende hegksarvamigest ja mugavusest
tekkinud, ei omg mingit alust, tuleb tadielilmult ja otsus-
4avalt tagasi likkata. Toodagu nimelt soome keel Soomes
vsrdluseks egile, siis ilmned enamikul juhtumeil, et just
sellele vastab too eesti luulekeel. Et aga soome keel on
teatavasti arhailisemana pisinud kui eesti keel, siis hoiab
jérelikult eesti rahvelsulude keel meile mitte tiéhtsuse-
tus osas alal verasemate sajandite vana-eesti (minu s®ren-
dus =~ J. Ps) keelt (das Altehstnigche).» Omg viite tBes-
tuseks viitab ta jérgnevalt Léti Heariku kroonikas ja
Iiber Gensus Daniame's leiduvatele vangdele keelevormidele.
© Niisliis vBime Weusl pidada teerajajaks unele teooria-

le - h, 0., vana-eesti keele teooriasle, s. 0. rahvalagulude
keeles, peamiselt morfoloogis alal, hakati nHgems varase-
mat eesti keelekuju esindavaid arhaisme. See oli suur samm
edasi. |

Kahtlemata peame selle teooria vidljakujunemisel arves-
tamg ka Kreutzwaldi osa, nagu varem juba tdhendatud. Weus
el suutnud oms viidet pShjalikumalt t8estada, sest selleks
puudus tal veel ulatuslikum keeleline materjal, vajalikud
eeltendmised sugulaskeelte alal ja meetod eesti rahvalau-
lude keele vsrdlemiseks soome keelega. Mida aga on vaja
egile tSsta, on see, et Weus (o0salt ka killl juba Faehlmann)
piiiidis teaduslikult l&heneda rahvalaulude keele kisitlemi-
sele, t8stes esile just uurimisobjekti keeleajaloolise téht-

1853, aastal ilmus E., Abrensi (1803-1863) grammatika
teine trilkk, mille ilks peatiikk on piihendatud ka rahvalau-
lude keelele'? .

Peatiikki sissejubatava paragrahvi algul mérgib autor,

11 H. Neus, Ehstnische Volkslieder, Reval 1850, 1k.:IX.

12 Grammatik der Ehsinischen Sprache Revalschen Dia-
lekwes, Reval 1853, lk, 143-147.

-~
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et grammgtika suhtes on rahvalaulud tithise'véirtusega,
sest "..., nende keel sisaldab ehtsate vana-megsete (s. 0.
soome) vormide k8rval hulge meelevaldselt tehtud 18pp-
liiteid ja vabelekiilundeid, mille olemasclu on kergesti
seletatav.” N

Ahrens seletab rehvaluule keeles olevaid exijooni
jirgmiselts algselt oli eesti rahvaluule fihine soome oma-
ga. Vokaall8pulised kidinded ja sagedane possessiivsufik-
site (Pronominagl-guffixe) kasutamine vastasid t#ielikult
trohheilisele virsimSsdule. Eui agas tiitarkeel (s. 0. eesti
keel) eraldus, kadusid proosakeeles vastavad 1l8pud, rahva-
lauludes aga piisisid edasi ja ka uusi lgule loodl vanade
keeleliste traditsioonide alusel, Emid surnud keeleaines,
millel puundus tugi elava rahvakeele néol, ei suutnud hi-
vingule vastu seista ja nil astusid vanade ehtsate vormide
asemele ikka sagedamini uuned ja meelevaldsed. Keele nii. °
suguse rikutuse t8ttu kannatavat isegi sisu -~ t3sised lau-
lud saavat koomilise ilme ja vastupidi. "Eestlssed on k#dll
vist ainuke rshvas mas peal, kelle rahvalaulikud (FNatur-
dichter) on oma loominguiks kasutanud poolsurmud keelt. Bt
selle - viletsuse ulatust tdielikuks tehs, on kiriklikes raa-
matuis leiutatud veel teine poolsurnud keel, nii et vaene
talupoeg peadb kolmekordselt eesti keelt 8ppima; proosa-,
luule- ja kirikukeelt.n 12

Fiisugused on Ahrensi teoreetilised seisukohad rghva-
laulude keele iseloomustamisel. Uige on kahtlemsta see, et
virsim83t oli iiks peamisi tegureid arhailiste vormide sii-
litamiseks rahvalauludes. 8ige on ka vidide, et unemad kee-
lendid piillavad vana keelelist elementi rahvalauludest vél-
ja t8rjuda ja vanade keeleliste traditsioonide eeskujul
loodud vormid hilisema algupiraga lauludes v8ivad olla vi-
gased, sest el tajutud enam elavast rahvakeelest Juba ammm
kadunud vormide sisu ja funktsiooni., ¥uid pShitees, et
eesti keel on soome keele tiitar, ja vdrdleva-ajaloolise

13 Grammatik der Ehstnischen Sprache Revalschen Dia-
lektes, Reval 1853, lk, 143,
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meetodi pundumine eesti Ja soome keele k3rvutamisel ei lase
kbhrensit tulla 8igetele jéreldustele. Ta kSrvutadb mehhaani-
liselt rahvalauludest vSetud néiteid soome keelsga ja peab
vastavald eestikeelseid vorme vaid siis ehtsaks, kui nad
enam-vihem tépselt kattuvad vastavate vormidega msoome kee-
les.

Meelovaldseiks peab ta nEit. partitiive hibida (sm.
hipyé), luudeda (sm. luntes), vihmada (sm. vihmaa), sest
need ei vasta tépselt soome keelele. Muidugi pole niisugu-
sel viitel alust ja seesugune mehhagniline kSrvutamine ei
saa anda teadusliku viddrtusega tulemusi,

Kogu ndidestiku esitad ta tSestusmaterjalina viditele,
et eestl rabvalsuludes eksisteerivad ksrvu vanad ehtsad -
“goome” vormid ja meelevaldsed v81 rahvakeelsed moodusti-:
86d. See kidpltus rahvalaulude keele komponentidest on {ild-
Joentes muidugi t8ele vastav, ceejuures loomulikult mitte
arvestades Abhrensi arussema vormide ehtsusest. Mida tuleb
;liid:,l;mtorjali puhul aga oeriti esile t¥sta, on see, et
Ahrens rithmiteb nihtused juba ilksikute vormide kaupa, s, O.
sisust léhtudes. See on samm edasi eelkiijatega (Hupel,
Heus) vorreldes, kes jidlgisid vaid pubtvilist, hidlikulist
m“;
; Hagu nieme; el elta Abrens arhaiemide olemasolu rahva-
laulude keeles ja seletad ose neist soome keele najal
Bigesti. Aga kui Peehlmasan, Ereutzwald ja Neus nigid rahva-
laulude keeles suurt ‘ajsloolist villrtust, siis phrens, na-
gu juba Beldud, kisltes arhaisme rahvalauludes poolsurmmd
kseleainepena, millel pole eeasti keele uurimise seisuko-
"halt dldse olulist téhendust.

P J, Wiedomanni (1805-1890) kisitusest rahvalaulude
keele kohta ssaxe lilhikese tileveate tema eesti keele gram-
metikast'4 , 2s iseloomustad rahvalaulude keelt fildjoontes
Jéirgmiselts rehvelsulude keel el ole eri dialekt, aga ka
mitte #htlane keel, V8is jubtwuda *..., et pika aja jooksul

14, Grammatik der ehstnischen Sprache, St. Pétersbourg
1875, lke 65-75.
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v88raks mautunud vana keel, mis ettekandjale endale kSigis
iiksikasjus enam arusaadav el olnud, kSikjal loksalse viir-
vingu omandas, mida v8ib selgesti nidha fibe js sama laulu’
erinevatest kohtadest pirinevatest variantidest," kirjutsbd
Wiedemann. : :

Seega vihjab Wiedemanngi vanale keelekujule ruhvalau-
"ludes., Sellest lihtudes el loe ta ka péris 8igeks poeeti-
lise vabadume teooriat ning kritiseeridb phrensit, kelle
suhtumine rahvalaulude keelesse olevat ®liiga karm ja 1ii-
ga vidhe Bigustatud®, Bnamikku rahvalaulude keeles esineva-
test vormidest peeb Wiedemann siiski seletatavaks, ilma et
oleks vaja posetilise vabaduse mBSiste piiri liiga avaraks
venitada. Rahvalaulikud kasutavad vans poestilist keelt,
mis teatud kahjustustega on asjandite véltel suust suhm
edasi parandatud.

Jirgnevalt kisitleb Wiedemann 18pu- ja-sisekaota veor-
me, mille sdilimise pShjusenas ta ndeb Sigesti virsimsdzdu
m3ju. Bt pikemad s3nakujud rahvalauludes ei ole meelevalds
sed, vaid arhailise joore sédilimine, selle t8estuseks vii.
tab ka Wiedemann soome keelels, Jirgneb kokkusurutud ndi-
dismaterjal morfoloogia ja derivatsiooni alall, kus on fik.
geeritud k8ige silmapaistvamad nihtused, mavhulgas ka mb.
nigi harukordne ja huvitav vorm, Kisitlusi segab aga tundu-
valt asjaolu, et autor liheneb kiisimmsele puhtdedkriptiive”
selt, tungimata liksikute vormije téhendusse, mistéitu ta °
tihtigl kiésitleb mSndas sufikasit véi 1l8ppu pikendusvahendi.
na (Dehnungsmittel), millist arvamust tosiab muidugi "Ra-
levipojar® keel, kuet Wiedemann on toonud pidris srvukalt
niiteid,

Rahvaluulest périnevat sSnavara on Wiedemann mghuta~
nud oma tuntud eesti-saksa s3narasmatusse ("Bhstnisch.
Deutaches Wirterbuchn, St. Pétersbourg 1869), Seodes eel.
tobdega sOnastiku alal on tal files kerkinud mSnedki kiisi.:
mused rahvalaulude keele sSnavara kohta, PoSrdudes Kreutz.
waldi poole, avaldab ta ndit, tEhelepaneku , et pShja-sesti
rahvalauludes esinevat s®nu, mida rahvakeeles olevat kuul-

g e



da vaid lBuna.eesti murdeis, nil et oletust nende l3una-
eestilisest algupdrast vSivat asendada kunluvusega iihises-
se sfnavarasse, Ja teeb sellest liéhtudes oletuse endistest
himudevahelistest suhetest'>. fldiselt jidb aga Wiede-
manni edasiviiv m8ju rahvaluule keele kisitusse vSrdlemi-
8l tagasihoidlikuks, PShim8tteilt asudb ta vana-cesti keele
teooria seisukohal, suutmata siiski seda mStet oluliselt
edasi arendada v8i pShjendada oma praktilises uurimistdds,
nis oma deskriptiivse pShilaadiga ja pealiskaudse suhtumi-
sega vormide tZhenduslikku killge jdtadb idsna tihtl vabad
kiied ka poedtilise vabaduse teooria esiplaanile kerkimiseks.

HOGdaminnes mainitagu veel soome tuntud folkloristi
Jd._Krohni (1835.1888) mérkmeid eesti rahvalaulude keele
kohta, mis leiduvad tema eesti keele Bp:le.s1 . Pa mirgib,
et rahvalaulude keele. peamiseks erijooneks on see, et ta
"..o On tédielikum, soomepirasem®, Krochn esitadb nditeid
(prit Neusi antoloogiast ja Neus-Kreutzwaldi teosest
"Mythische und magische Lieder der Ehsten®) sise- ja 1l8pu=
kao paudumisest, partitiivist, Je-1llatiivist, essilvist,
vilis- ja sisekohakiindeist, 1S8puta ains. 3. ptordest
(18ngutele, paugutele), imperfektist, imperatiivist ja in.-
finitiivivormidest ning ibningaiat sufikeeist. ILSpuks esi-
tab ta ka rea analoogia pShjal tekkinud vdiri vorme, mille
Poolest kirjutuse aluseks olev materjal on teatavasti iisna
rikas, 0salt esitatud materjali iseloomust tingituna, osalt
mundelgi pShjustel sisaldab Krohni t66 rea vigu. 1ldiselt
aga J8uab ta soome keelele toetudes Sigetele seletustele.
Eesti keeleteadusele see raamat mingit msju - véhemalt ki~
siteldava probleemi alal - ei avaldanud.

K8ige viljakamaks eesti rahvalaulude keele uuri jaks
kajuneb Mihkel Veske (1843-1890), kes oli meil v8rdlev-aja-
loolise keeleteaduse rajajald, andekas folklorist ja kir-
Janik., Juba oma doktoritsis "Untersuchungen zur vergleichen-

15. KEiri Kreutzwaldile 5.V 1861.

16. wiron Klelioppi Suomalasille. Helsimki 1872,
1k, 215-225.
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den Grammatik des finnischen Sprachstammes® (Leipzig 1872),
milles on pBhjalikumalt kdsitletud n-ki#dndeid soome-ugri
keeltes, esitab ta eeasti keele omsas niditeid ka rahvalaulu-
dest (H. Neusi kogust). Tema intensiivne tegelemine rahva-
laulude keelega toimub Veske Tartus-oleku aastatel, mil.
.1lal tal oli v8imalik sooritada rida matku folkloori jJa
keelelise materjali kogumise eesmirgil mitmetele eesti mur-
dealadele. Olles esimeseks eesti keeleteadlaseks, kes oma
t08s rakendas v8rdlev-ajaloolist meetodit, suutis Veske-

j8uda teaduslikult pShjendatud jireldusteni ,mis oma olu-
.1ises osas on kehtivad tédnapdevani. xBnesolevat’teenat on
ta kdsitlenud reas ettekannetes ja kir jutustes, milledest
tdhtsamaid alljﬁrgnevas lithidalt vaatleme.

Uke Veske esimesi ettekandeid eesti rahvalsulude koh-
ta toimus 3.VII 1874.a. Opetatud Eesti Seltsis. Iseloomus-
tanud liihidalt Kogumistdd tingimusi ja olukorda rahvalau-
lude sdilitamise alal, annab ta ettekandes lilhikese ise-
loomustuse ka rahvalaulude keelest ning toob esitatud laun-
lundidete sSna-sbnalise t8lke sakea keelde. Veske mirgibs
"Need vokaalid, mis rahvalsuludes sSnade l8pus seisavad,
samal ajal kui nad igapdevases keeles puuduvad, on vanad,
tdielikud 18pud ja mitte vahest hiljem iluk3la pérast juur-
de pandud, nagu seda paljud on arvanud. Soome keeles, mis
seisab teatavasti vanemal, puhtamal astmel kui eesti keel,
on geesugused vokaalid veel aailinud.-17

Teises samal aastal (4.XI) peetud ettekandes mitmuse
moodustamise kohta eeati keeles mirgid ta, et rahvalaulu-
de keelt v3ib mitmeski suhtes nimetada vana.eesti keeleia
(Altestnisch) 8. sama seisukohta kordsb Veske ka 18.I 1875.
a. Bpetatud Eesti Seltsis peetud ettekandes, kus ta muu-
hulgas iitleb: "Nende (s. 0. esitatud rahvalaulude - J. P.)
keel on siilitanud muistsed vormid, nagu see on iildiselt
eesti rahvalauludele omane, ja nels esinevad sgnad, millega

17 Sb GEG 1874, 1lk. 78.
18 . Sealsamas, lk. 181.
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v8iks rikastada Wiedemanni sSnarsamatut. Ma el pidise mbo- i
da socdsast vB8imalusest midrkida, et eesti rahvalaulude keel
sisaldab palju vanemsid sBnakujusid kui kSige venemad ces-
t1 tritkkised, mis ulatuvad vaevalt 16. sajandisse tagasi.
El tohiks olla iile pakutud, kui mg arvan, et eestl rahva-
lauludel on vanemate téielikumate s8nakujude s#ilitamise
suhtes paljudelgi kaslutlustel niieamasugune vdértus, mil.
lele v8ikeid pretendeerida esstikeelsed kirjutused saks-
laste sisserdéndamise ajast Li@nemere-provintsidesse, s. 0.
12, sajandist.n'?

M8ningaid mirkusi rahvalaulude keele alalt sisaldab
Veske 1875.a. sooritatud uurimismatka aruanne, eriti ran.
namurdest péritolevate laulude kohta (possessiivsufiksid,
essilv, potentsiaal jm.). =

Niisiis r8hutab Veske oma esimesies etcekannetes rah-
valaulude keele suurt keeleajaloolist viddriust, mispéarast
ta peadb ka viga tdhtsaks rahvalsulude keeleligelt t&pset
tileskir jutemist. Veske vana-eesti keele teooria arhaismi-
de seletamisel tugineb eeskidtt vdrdlusele soome keelegsa
ja on 70-ndail aastall veel iilds3naline ning vihe pBShjen-
datud (n#it. rahvalaulude keele tagasiviimine 12. sajan-
disse), sest kogutud materjal niihdsti rahvalaulude kui ka
murrete alal oli Veskel tol ajal siiski v8rdlemisi viike.
See asjaolu muidugi ei lubanud tal teha pShjalikumaid wuri-
msi ega tulla ulatuslikuma faktilise materjaliga pShjen-
datud jéreldusteni.

1879. aastal ilmus Veske rahvalauludekogu esimene vi-
hik, Kogumiku eessSnas, kus autor kBneleb 8igesti rahva-
laulude suurest kunetilisest, ajalooligest ja 1deelisest
vadrtusest, on ta lilhidalt puudutanud ka rahvalaulude
keelt, Muuhulgas mirgib ta 3igesti, et rahvalaulude liiku-
misel kihelkonnast kihelkonda muutub nende keel, samuti
muutub keel ka ajas: "Igal uuel kohal sal nagbri kihelkon-
nast ehk maakonnast vBetud laul koha keele murdesse muude-

19 Sb GEG 1875, 1lk. 20-21.
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tud, aastasadade sammudel keele ja sisu poolest jauti uuen-
dud ja td@iendatud, jauti unustatnd.'ao Samag mirgib ta vir-
simfgdu konservatiivset m8ju arhailiste vormide sdilimisele
ning puudutab lithidalt mSningaid (eriti kirdemurdeile) oma-
seid jooni rahvalauludes (partit. 185pp -da, possessiivsufik-
eld, le-16puline oleviku impersonsal ja je-18pp mitmuse ge-
nitiivis). ‘

Veske viljakaim tegevus rahralaulugp keele alal toimus
sastail 1881.1885. Esimesena mainitud aastast on prit Veske
kolm kandvemat t66d sel alal: l. Eesti rahvalaulud-nurganai-
sest seletavate téhendﬁetega (EEmSAr 1881, lk. 23-48);

2. Passivi potentlali kSneviis eesti rghvs lauludes (EEKmMSAT
1881, lk. 74-81); 3. Zur Erklérung einiger Verbalformen in
den estnischen Volksliedern (Sb GEG 1881, lk. 212.215; 1882,
1k. 32-50). Vaatleme neid ldhemalt.

Leulud nurganaisest on parit Haljala ja Liiganuse kihel-
konnast, seega rannikumurdest, mis alati on uurijate téhele-
panu paelunud oma arhailiste v31i soomepsraste vormidega.
Veske valib veatlusobjoktike ti@iesti reaslse sisu ja funkt-
siooniga vormid.

Eelk8ige fikseeridb ta je.illatiivi esinemuse ja osutab
solle alguparale (< -he (-sen ja liéhtevormina viimasele tol
ajel kehtinud vsate jérgi < *sne). Veske viidab, et je-illa-
tiiv on ... k8igis fallinnas ja osalt ka Tartu murretes enne
olnud, mida rahvalsulud tunnistavad, kuhu ta alale jéinud."
Jérgnevalt vaatleb ta kse-olevikku ja viib selle 3igesti
ihendusse ains. 3. potrde s=iga lBuns.eesti murdeis ning
omistab sellele morfeemile reflektiivse tHhenduse, lidhtudes
eeskidtt "Kalevala® keelest. Samss kirjutuses analiiisib ta

' ka potentsisali vorme, possessiiveufikseid ja ilksikuid in-
finitiivivorme. Artikli 13pupoole léhtub Veske rahvalaulude
ea méiramigpel flhe kriteeriuminag ka nende keelest.

: PShjalik uurimus on Veske killlaltki pikk ettekanne
“Zur Brklérung einiger vVerbalformen in den estnischen Yo}ks—

20. Resti rahvalaulud. Esimene anne, Tartu 1879,
lk. VIIXI.
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lieddrn®, mille ta pidas Opetatud Eesti Seltsis. Veske vaat-
leb siin detailselt kse-olevikku, passiivi potentsiaali
(nekse-, neie- vormid) ja nud-partitsiibi translatiivi ran-
nikumurdes, toetudes v8rdlusele vadja ja soome keelega. Ta
tuled jéreldusele, et rshvalauludes sageli esinev ne-sufiks
on kas aktiivi v81 passiivi potenteiaali tunnus v8i liéhtu-
nud nud-partitsiibist (surneesta, surnele). Samas kritisee-
rid ta késitletava kilsimusega seoses Wiedemanni seisukohti
Ja Kreutzwaldi “Kalevipoja"keelt. Veske mainitud wurimust
%uleb pidada #ildse esimeseks pShjalikuks teaduslikuks késit-
luseks rashvalaulude keelest, mille viirtus ei ole praegugi

* veel gegunud. Samu kilsimuei késitleb ke Veske eestikeelne
liilhem artikkel "Passivi potentiali kSneviis Eesti rahva
lauludes®.

1883. aastal kirjutab Veske artikli "Eesti keele nimi.
80na muudete 18ppudest"®!, mille eesmirgiks oli kummutada
K. A. Hermanni viérkésitus kohakéinete alguptra seletami.
sel. Kirjutuses on toodud hulk niidismsterjali kohakHinete
esinemusest rahvalauludes paralleelselt niidetega lihematest
Ja kaugematest sugulaskeeltest. Partitiivi ja mSningaid fo-
neetilisi kiisimusi rannikumurde rahvalauludes kisitleb Ves-
ke 7.XI 1884.a. Opetatud Eesti Selteis oma ettekandes "Der
Strandwierlsndische Dialekt im Kirehspiel Lugenhusenn22,
Veske kritiseeridb siin muuhulgas tidiesti Sigustatult phren-
8it, kes pidas partitiivi da- 185ppu rahvalauludes real juh-
tudel vidreks ja meelevaldseks. Vokaalharmoonia kiisimust
mulgi murdes kiigitleb Veske lilhike mirkus mSningate Paistu
kihelkonnast pirinevate rahvalaulude avaldamise puhnlas.
Edasi on ta esinenud lithema surimusega rahvalauludes esine-
vate 88nade Ugandi, ugalane koht524 -

Veske tegevust tuleb k&rgelt hinnata, temaga algab kd-
sitletava kiisimuase ajaloos kvalitatiivselt uus etapp, sest

21  EEmSAr 1883, lk, 82-90.

22 Sb GEG 1884, lk. 268-282.
23 Oma Maa, 1884 nr.l, lk, 21,
24 sb GEG 1884, 1k, 239.
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alles Veskest alates saame rié@kida rahvalsulude keele pfh-
jalikumast kisitlusest t8eliselt teadusliku meetodi alusel.
Valdav enamik Veske tddtulemustest sel alal en kasutatav
tédnapdevalgi.

Tuntud folklorist ja keeleteadlane Jakob Hurt‘(1839-
-1907) on méddunud sejandi kolmandal veerandil ja kidesoleva
algul Veske k8rval teiseks silmapaistvamsks rahvalaulude
keele uurijaks, Juba 1870. aastal esitab ta Upetatud Resti
Seltsis m8ned v8ru rahvalaulud, mis kunlajaile pakuvad kahe-
kordset huvi: esiteks sellepirast, -et-need t8endavad algu-
péraste rahvalaulude olemasolu mainitud murdealal (vastu-
pidist arvamust toetas teatavasti ka Kreutzwald) ja teiseks,
et neis esinevad referendi arvates viga haruldased keelen-
did., Hurt esitab omapéirase inessiivi m8isuvan 'mSisas’' des-
vorme (minnehna, tullehna) ja nud- partitsiibi translatii-
ve (saanuvas, antuvas). Ta r8hutas Sigesti, et kuigi rahva-
laulud m8nikord ei peaks omama mingit poeetilist vddrtust,
pllvivad nad alati tidhelepanu keeleteaduslikust seisukohast,
sest "... need on vanimate eesti keelevormide ainukesed do-

xumendidn2>, ¢
Jérgmisel aastal (1.IX 1871) peab Hurt samas seltsis
ettekande s8nast maleva, millele vastad V8rumaalt périnevas
n"Suure tamme" laulu variandis leiduv malvi, Hurt tihendab sel-
le Zigesti L&ti Henriku kroonikas gsineva kujuga nalviazs.
fksikute rahvalauludes esinevate vormide v8i sBnade
kohta annab ta seletusi ka hiljem.

Rahvalaulude keelest pirinev materjal on Hurdale peami-
seks ldéhteks l8uns-eestl inessiivi ispﬁ algupira kiisimuse
lahendamisel. Tema t58 "Ueber die Inessiv-Endung im giid-
Estnischen"?! sisaldab hulgaliselt vastavaid néiteid rahva-
lauludest. Ta teeb vidga 8ige tdhelepaneku inessiivi esine-

25 Sb GEG 1870, lk. 32.
26 sb GEG 1871, 1k, 65.
27 Sb GEG 1875, lk. 123-127.
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muse kohta vSru-setu rahvalauludess; kuigi murdes on 18puks
b, ei esine lauludes 13pukaota inessiiv mitte kunagi -ha
v81i .bha kujul, vaid on alati -bna, -ns v6i .ona. KEa oma
Jirgmises pikemas t05s "Ueber die estnischen Partikeln ehk
und vui"za toetub ta muubulgas ka rahvalauludest vB8etud
tSestusmaterjalile. Rohkesti sisaldab rahvalauludest vSe-
tud nditeid ka Hurda doktoritdt "Die estnischen Nomina auf
-ne purum" (Helsingi, 1886). :

1902. aastal kirjutatud artiklis "Resti sBnadest -line
l8puga. Kirjameestele ja kooliapilaatelqnzg on terve teine
Peatilkk tiles ehitatud rshvalauludest vSetud materjalile.
Hurt hindab véiga k8rgelt rahvalaulude keelelist vidrtust,
kirjutades: "Mele vanad laulud on Eesti rahva oma liha ja
verl, nende laulude kcel selge eeati keel, nende s3nad
8iged‘Eesti vaimu lapsed. Kes rahvalaulude kohtumSistmise
Jérje ses oma keele-eksami laitmata &ra on teinud, see on
keelemeigter.n :

Hagu ndeme, on Hurt kasluksmates keeleteaduslikes t55-
des alati kasutanud olulise t8eatusmaterjalina rahvalaulu-
de keelt. Iseseisvaid eriunrimusi rahvalaulude keele kohta
ta aga kirjutanud ei ole. Siilinwi kisikirjalistest mirkme-
test aga nghtub, et niisugune %55 on tal teoksil olnud. Ni-
melt leidudb Hurds maierjmlide hulgas ENSV FA Pr. R. Kreutz-
waldl nimelises Kirjandusmuussumis l8petamata kidsikiri
"Usber den Dislekt in Klein-gt. Johannis®, EKogu materjal
ksvatsstud uurimuse jaocks on Hirdal vSetud Kolga-Jaani Iki-
helkonna rahvalaulude kogust "Vana Kannel® II. K8igi eeldus-

‘te kohaselt oleks kavatsetud 658t kujunenud pikem mono-

Gragilliqo uurieus #ihe kikelkonns rahvalaulude keele kohta.
Méddunud sajerdl 16pa folkloristlikest toddest, kus

BSSdaminnes tunekse =Ssingaid andmeid ka rahvalaulude kee-

le kohts,v#ike mirkida 0.F, Mustoneni rahvelsulude kogumikku.

28 Vh ¢Bé X 3, lk. 37-104.

29 Besti 0lisplaste Seltsi album. Seitsmes leht, Jurjev
Tarta 1902, lk, 87-133.

30 Virolaisia ksnsanrunoja. Vihukene eesti rahva laulusid,
Helpinki 1893.




Selles eessBnas iseloomustatakse m8ne lausega eriti muhu
rahvalaulude keelt. Koos lauludegs on toodud rida sBnase-
letusi, milledes leidub kiill ka m3ningaid eksimusi ning
sbatdpsusi. Ka 0. Kalda kirjutus lutei maarahva kohta si-
saldab m3ningat materjali selle keelesaare rahvalaulude
keelest vastava lilhikese s8nastiku nﬁol31.

Edasi tuleks meil peatuda Helsingi iilikooli kauasasegse
eesti keele lektori y. griinthal-Ridala (1885-1943) toddel.
Tema 1911. aastal ilmunud kirjutis rgesti kir jakeele are-
nemine" sisaldab mdningaid #ildisi mérkweid rahvalaulude ea,
argnemise ja keelegi kohta. 1919. aastal ilmunud rshvalau-
lude-antoloogia eessdnas annab te ka lihikese tilevaate
rahvalaulude keele k8ige tZhelepandavamatest ndhtustest
koos murdeerisustega. Teose 18pul leidub vastav sbnastik.

Viis aastat hiljem ilmub Ridalalt lilhem eriuurimus
Kuusalu rghvalauludes esineve tud-partitsiibi konstruki-
siooni (tud-part. 4+ possessiiveufiks) kohta, mida ta peab
iirgseks soome.ugri pdrandiks. Eesti rghvalauludes seletab
ta ®8da vana lesenuna soome keelest (néit. vormid tehtudasa,
nindndasa)Bz.

Omg teoreetilised iildistused rahvalsulude kchta aval-
dab Ridala esmakordselt 1926.aastal llmunud artiklis
"Eesti keel" (koguteoses Eesti maa, rahvas ja kuliuur, Tar-
tu 1926), kus ta muuhulges kirjutab jérgmist: nEestl tihis-
keelel on nimekas, ehk kiill mitte hiilgav éjzlugu sel ja
taga. Kaua enne seda, kul eesti kselt hakati kirjutama, en
Eestis teatavas mSttes oma ilhiskeel olemas olnud. See oR
rehvaluule keel, mis k3igist murdelistest lahkuminekutest
hoolimgta rea tthiseid vorme sisaldab, nende sezs® niit, par-
titiivi de (ta): isada 'isa', vanada 'vena', illatiivi je,
resp. ie: tubaje 'tuppa‘’, kamberie tkambrisse' jne., tule-
tuse ja sBnavara ilhtlusest kBSnelemata., See tihtlus viitab

31 Intsi maarahvas. suomi.IIIz12. Helsinki 1895.

32 V. Grinthal, Temporaaliraskenne virossa. Virittéja-
1924, 1k, 74-76.
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Viru ranna poole. Selle-idapoolse vanapirase murde. mdju on
nii 1#bil85v olnud, et sellest jdlgli isegl LBuna-Eesti ja
setukeste rahvaluules esineb. PHris iihtlast keelt kirjakee-
le m8ttes ei ole siieki siindinud. Euid see luulekeel on
ikkagi olnud esimene #ihiskeele algﬂs, mille juured keskaega
ehk kaugemalegi tagasi kiilnivad.n"

Seega esineb Ridala 8iin vans-eesti:keele tecoria.uue
variandiga, nihes rahvalaunlude keeles ihtlase rahvuskeele
esimesi algeid. Aluseks sellele viditele on rida morfoloogi-
ligi, leksikaalseid ja derivatsioonilisi nshtusi, mis on
iihised k8igi murdealade rahvalauludele. A

1931, asstal ilmub Ridala sulest kirjutis "Besti rah-.
valuule keelest® (Eesti Kirjandus, lk. 266-286). Selles
kahekiimne.lehekiil jelises artiklis annab autor filevaate rah-
valaulude keeles esinevatest silmapaistvamatest foneetilis-
test, morfoloogilistest, stiililistest ja leksikaalsetest
erijoontest. Euigi materjal ei ole ulatuslik, on autor hea
valiku teel suutnud esile tuua terve rea huvitavaid néhtu-
si, piiritledes neid #ldiselt ke murdealuti, Ridala peatife-
lepanu on suunatud vanimatele, k&ige arhailisematele joonte-
le, kusjuures neid (eriti foneetilisi niéhtusi) on k3rvuta-
tud ka meie 16, sajandi 18pu kir jakeelega.

.Rahvalaulude keele foneetika alal on Ridala analiiiisi-
nud O .spirandi vastete esinemust, kontraheerumata vokaale,
scnaalguliet bh-d"jm, ndhtusi, anitavad on autori oletused
murretevahelistest laenudest, mig on tehtud esitatud mater-
Jalide alusel. Morfoloogia alal vaatleb Ridala partitiivi,
illatiivi, komitatiivi, instruktiivi ja mSningaid verbivor-
me (aines. 3, p, olevikus ja minevikus, infinitiivi ja partit.
siibivorme).

Sellele lisandub lilhike filevaade rahvalaulude keele
arhailisemat laadi s3navarast fihes eri keeltest saadud lae-
hude erigtamisega.

Kogu kiisitelu pShjal tuleb Ridala jédreldusele, mis
sunnib teda kummutama oma 1926.a. avaldatud teoreetilisi
vaateid? Juba kidgiteldava kir jutuse algnl mérgid ta:=s0len
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iihes kirjutises (mSeldud on artiklit nEesti keel® 1926.a.
- J. P.) selle oletuse lausunud, et Eestis on juba Sige
varasel ajal teatav kindlakujuline iihiskeele vorm olemas
olnud, nimelt rahvaluule oma, mis veel selgesti meieni
kiiiindinud rahvalaulude murdelisest keelekujust ldbi paistab.
Sellega on mSeldud kogu tthiseid h#dlikuSpetuslikke, morfo-
loongilisi, stiililisi ja sSnastikulisigi iseérasusi, mis
k3igile eesti rahvaluule toodetele, iselranis aga viga lah-
kuminevast murdelisest keelest hoolimata, enam-vihem omased
ja iseloomulised. Seesuguse {fhise luulekeele olemasolu ter-
ves eesti rahvalaulude méiratus kogus, mis seesugusena ise-
enesest 8ige pikka luuleviljelust eeldab, on varakult tdhe-
lepanekut &dratanud Ja otsuse tegemisel meelitanud. Selles
rahva%uule keele samasugususes ja #ihtluses on Sigusega -
nii juba Hurt - piiiitud nifiidse eesti keele vanemat, igegi
igivana olukorda nsiha, mis eanast igal pool oleks alal hoid-
nud, kus aga eesti rahvalaul iganes on kS8lanud. ttkaikute
rahvalaulude murdeline keelekuju oleks seda oletust médda
ainult hiline pealiskiht, mis ei ole suutnud vanu olukordi
kinni katta, kuigi see nivelleeriv tegevus igal pool t8esti
otseteed valdav on olnud. Olen sellesse alg-eesti teooriag—
se varemalt juba piifidnud muntusi tuua, eeldades, et suur
osa iihiseid rahvaluule isedrasusi ei tarvitse kaugeltki alg-
eg;ti keele olukorda tagasi ulatada, vaid et nad peaasjali-
selt iihe laulurikkama masakonna, Virumas, vanamoelise murde
ja nimelt selle vanema kuju siirdumisi muude murrete alale
esitavad, siis murdelaenusid, olgugi vB8rreldes vanu ja ea
poolest auvddrilisi.n (1lk, 268). 3

Seega on Ridala niiiid jSudnud hoopiski uue teooriani,
mida ta piillab t8estada artiklis esitatud materjali najal.
L8ppkokkuvstet tehes kordab ta umesti: "Eespool on sagedas-
ti v8idud eriliselt vanu vormisid analiiseerides nende 1lihb-
tekohaks Virn kirdeosa eeldada, kord suuremd, kord vihema
t3enfiosusega. Teiselt poolt on vana kirjakeelegi kaasabi-
ga v8idud kinnitada, et suur osa vormisid seesugustena juba
vihemalt 1600. ja kesteab 1500. paigu on pidanud olemas
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olems. Bonsmatel juhtudel peab siigki vBrreides tugevat mbjus-
tust, et mitte fitelda otsekohest ammust laenn Virumas murde
poolt oletama. K8ike vanapérast rahvaluules ithiseestiliseke
osutada ei ole kuidagi v3imglik, kui ka vormid mitmeti %%.-
helepandavalt sunrt vanust adivad kinnitavat. Kahilemata

on nad vanéd, isegi pSlised, kuid ikkagi virupoolse lsulu
m8ju all sdilinud.” (lk. 284). Selle teooria fiksikuid ele-
mente v8ib Ridala vaadetes konstateerida juba vaeremgi, niit,
tema "Eesti Kirjanduse ajaloc® (Partu 1924) I jaos (vrd.

1k, 22 jje).

THhelepanu vidrid ka Ridala 1933,a. kirjutatud artik.-
kel "Virolaisen kansanrunouden kuvasannollisista kertosa-
noistar, milles autor annabdb tilevaate poeetilistest stinontiii.
midest umbes pasrikiimne mSiste (neiun, naine, ema, mees,
laps jne.) kohta>, :

Apaliiiisitud materjali alusel tuleb nidsls jéreldusele,
et miirgatav omapira poeetilises m8ttes selles s¥navaras ise-
loomustadb just v8ru-setu lasuluala. Omapirase ala moodustab
ka Virumapa, millel on ags léhedasi suhteid muu POhia. Besti-
ga ning isuri laulumsadega. Jérgnevalt esitab autor eesti,
isuri ning vadja rahvalauludele iihiseid poeetilisi siinoniifi-
me, milledest osa on tuttav ka karjala lanludeski., samuti
oletab ta, et teatav osa poeetilisest sBnavarast vBiks ka-
Jastada koguni sugulasrshvaste rahvalaulude stiili algset
thtsust, ’

Mérgime ka seda, et kodanliku Eesti iilikooli esimene
eestl keele professor Jaan J8gever on pidanud loenguid ka
rahvalaulude keele alalt.

Soome folklorist Vdind Salminen, kirjutades isuri rah-
valauludest’* méirgib, et l4éne- ja kesk-isuri lauludes lei-
dub ligikaudu file paarisaja eestipoolse laensSna. Artikkel
on mirkimisvi#irt aga eeskétt selle poolest, et seal on esi.

33 Suomi V:16, 1k, 102-119, Helsinki 1933,

34 Inkerin runojen ruotsalaisists lainassanoista,
Suomi V:10, . 305-314, Helsinki 1930.
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tatud hulga laenulist sSnavara, mis on #thine eesti ja isuri
rahvalauludele,

Kodanliku pericodi t55dest rahvalaulude keele alal
mirgime ka ssnastikke "Vana Kandle" III.le (1938) ja IV-le
(1941) osale. Tehti ka mdningat eeltddd rahvalaulude keele
e8nastiku koostamiseks., fflevaateid rabvalsulude keelest
slealdavad ka viljasntud rahvaleulude antoloogiad (J. Aavik,
A. Saareste).

WB8ukogude korra ajal ilmunud rahvalaulude keele kidsit-
lustest cn téhtsamatele viidatud kdesoleva raamatukese 15-
pus toodud kirjanduase loetelus. Esile t8sta tuleks siin ees-
kidtt E. Laugaste Ja R.Vildalepa filevsateid. Lisaks sellele
leidub ki#sikirjalisi uvurimusi #likooli rgamatukogus ja ees-
ti keele kateedris.

x X
X

Teeme eeltoodust lilhikese kokkuvStie. :

Rahvalaulude kesle eripérasuste ja traditsioonide sele-
tamisel on rskendatud pShiliselt kolme selsukohta:

1) neid on seletatud poeetilisest vabadusest tingitud

néhtustena; ;
2) neis on ndhtud lidset eestl keelekuju - nn, vana-
-eeatl keelt ja &

3) murdelsene muisteelt Viru alalt.

Kunidas suhtuda nendesse seisukohtadesse ténapdeval?

Esimene teooris oli kiéibel rahvalaulude keele varase-
mate kiisitlejate hulgas alates Hupelist. Juba Faehlmann ja
Ereutzwald 18vad esimesi mSrasid sellesse vaatesse, kuigi
viimane oma arusaamades on veel siigki tugevasti m8justa-
tud kdivelolevatest vanadest vesadetest. Avalikult astub
selle teooria vastu vdlja alles H. Neus 1850. aastal. L8p-
likul% purustatakse see vaade méddumud sajandi kolmandal
veerandil, toetudes vSrdlusele sugulaskeeltega.

On selge, et mainitud vaatest, mis kasvas vdl ja konk-
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reetsest ajaloolisest olukorrast (rahvaluulekosude piira-

tus, eesti keele vihene tundmine, vBrdleva-ajaloolise mee- -
todi puudumine), vdime kdnelda kui esimesest katsest rahva..
laulude keele seletamisel, millel tegelikult puududb teadus-
1ik védrtus. Hagu rahvalaulude iileskirjutused niitavad,
_v8ime poeetilisest vabadusest k¥nelda vaid viga piiratud,
véga ebaolulises ulatuses. Keelelises mSttes vdiéri vorme
esineb rahvalauludes iisnagi véhe, nad on kergesti eraldata-
vad ning nende osatdhtsus rahvalaulude keele teiste koos-
tisosadege vérreldes on tiiesti tiihine. Ainuke, mida me
v8ime Selda positiivset selle vaate pooldajate kohta, on
see, et nad fikseerisid mS8ningaid nihtusi rahvalaulude kee-
les, konstateerisid lahkuminekuid rahvalaulude keele ja ko-
haliku murde v3i kirjakeele vahel,

Alates Neusist hakkab arenema teine vaade - nn. vana-
-eesti keelekuju nigemine rahvalauludes. Selle vaate tekki-
mist pShjustadb tutvus sugulaskeeltega, eeskdtt soome keele-
ga. Selgema piiritluse leiab see vaade Veske ja Hurda uuri-
mustes ning 1926, aastal tdpsustad seda omakorda veel Rida-
la, Muidugi tuleb ‘seda teooriat m3ista nii, et see kehtid
ainult rahvalaulude keele o0sa - arhaismide - kohta, nagu
BSelle vaate arendajad ise on korduvalt viljendanud. Kui va-
rem seletati rahvalaulude keele omapérasusi sellega, et vir-
3im83t loob vormi, siis nihakse niitid virsim83du osa vanade
vormide sﬁilizémiaee.

Rahvalaulude keel annab kahtlemata materjali teatud
vana-eestilise keelekuju négemiseks. On rida vorme ja nzh-
tusi (partitiiv, je-illatiiv, sise- ja 18pukeo puudumine,
teatud ithine s3navara jne.), mis on vdinud olla eelk#ijaiks
niih#sti tdnapdeva kirjakeeles kui ka murretes esinevatele
vormidele. Kuid neid vorme ei ole palju, nende geograafi-
line levik on ebailhtlane, mis sunnib selle teooria rakenda-
migt tunduvalt piirama. Ja et paljudel nendel vormidel on
kindel murdeline taust vaid kirde-eesti murrete nsol, siis
v8igki tekkida uus oletus, mis peab vastavaid vorme vana-
deks murdelaenudeks mainitud alalt (Ridala).
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Kahe viimase vaate, s. 0. vana-eesti keele ja murdelae-
nude teooria {imberhindsmisel tuleb meil silmas pidada siis-
ki seda, et peale muistse Virumaa on teisi alasid, kus on
kiillaltki omapérane laulukultuur ja koos sellega ka keele-
liged traditsioonid (vt. Eesti rahva etnilisest ajaloost,
ki 25533+ )4

Teiseks on iseloemulik, et paljud vormid (imstruktiiv,
komitatiiv "kaasan-sSna abil, n-line komitatiiv jt.) on le-
vinud mitte niivdrd murdealuti kui just lsulutiiiibiti, s.o.
laulu levik on kaasa toonud ka vastava vormi, Seega peame
ithe v81i teise vormi algupédra otsides silmas pidama ka lau-
lutiiiipi, Briti kehtiv on see stereowiilipiliste varsiridade
kohta. :

Kahtlemata tuleb Kirde-RBestit pidada iiheks vanemaks
rahvalaulukeskuseks, nagu ta on arheoloogiagi andmeil olnud
meie vanim kultuurikeskus. Niisugusena on tal olnud vaielda-
matu m3ju ka naaberaladele. Kuid muistse Virumaa msju ei
ole ainuline, selle iile prevaleerib kohaglik gonapira, nis on
sagell ka kihelkonniti eristatav.



ARHAISM JA DIALEETISM,

Regivéireside keel on oma p8hijoontes murdekeel. See on
k8igitl mgistetav, kui silmas peame laulude teket ja suu-
list levikut. Uhest murrskust v86i murdest teise levides
mugandati lgul #ildreeglina kohaliku keelepruugiga, kuid
osalt v8is virsimésdu sunnil vdi muil tingimusgil sdilida
ka léhteala keelelisi sugemeid, eriti s¥navaralisi laene,
mis v8ivad uurijale pakkuda mdningat pidet ilksikute laulu-
de siirde jdlgimisel.

¥urdelisuse k8rval on vanade rahvalaulude keele k3ige
silmgpaistvamaks erijooneks iisna ulatuslik arhajsmide esi-
nemine niihdgti fonsgjikae, ne;{g}pogias, siintgksis kui ka

8fnavaras. SeetSttu on m3ned uurijad (M. Veske) rahvalaulu-

de keelt nimetanud "vana.ceati keeleks®, Muistsed keelen-
did esinevad regivirssides ebaiihtlaselt. Erinevusi on lau-
lutiibiti, depluti ja ka ikeikute laulikute (kes v8ivad
Périneda fikelt ja samalt murdealalt ning esitada iitht ja sa-
2a lgulu) vahel. See k3ik k8neleb sellest, et vanade vormi.
de siguline fupktsioon oli laulude #leskirjutamise ajal ju-
ba tuhmunud, et neid kandis enamail puhkudel vaid viljaku-
Junsnud traditsioon, Vormitaju tuhmumist tzendab ka asja-
olu, et laulikud on eksinud arhailiste vormide moodustami-
sel, mistS8ttu rahvalauludes esineb hulganisti vérdyorme ja
kontaminatsioone.

1iaseid traditeioone jélgides on arhaisme kasutatud ka
flsna hilistes improvisatsioonides.

Arhaismide vahest otse imestustératavalt visa séilimine
'on pshjendatav vena rehvalaulu vérsin&ghu ja videi rtétmiga,
samuti ka traditsionaalse poeetilise kujundi loomise
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ning kompositsioonivitete siisteemigs, mis kord viljakuju- "\
nenuna tegl vajalikuks ka vastava keelelige vormi sp#ilimi. )
se v81 taaskasutamise vanade viljakujunenud seskujude jér- /
gt. :
Peab veel mérkima, et dialgktismi ja arhaismi vahepiir
el ole rahvalguludes suggsi ghsoluntne. Mis kirjakeele vsi
enamiku murrete seisukchalt v8ib olls arhaism, vZib ihe
konkreetse murde seisulkohalt ollas dialektism. Nii ei ole
‘rohkem vanemaid jooni sdilitanud Kirde-Eesti rannikuala
rahvalauludes vormid tulemaie, orava (ains. nimetav), isads,
‘tubaje arhaismid, vaid dislektismid, sest neil om veel prae-
i gugi teatud murdeline tauet olemas, réikimata varasematest
ileskir jutustest, ILéinepeolsete alade rahvalauludes on aga
#lalteodud vormid juba kindlasti arhsismiieks, sest elavast
keelest on need smmu kadunud.

Uksikute arhailiste joonte geograafiline levik on eri-
nev, On fisna #ildisi jooni, mis (vastuokss isegi kohalikele
murdelistele eeldustele) on levinud file kogu eesti keele-

. ala. Niisugusele ndhtusele toetudes on rahvalaulude keeles
nghtud (V. Ridala) iihtse kirjakeele eelkiijat.

Peisalt aga esineb ﬂsnagi lokaalseid arhalliei orijoo-

i ni‘ mis peegeldavad vanu murdepiire v8i teatud Omaparaga

F denlakulturi-alesid.

| Erinev on ka iiksikute arhailiste keeleliste joonte va-

i nus, Niiteks teame kirjakeele milestistest, et vokaali ka-

| du s8na 1%pult oli toimumas jubs xI;I 8ajandil; rahvalau-

‘ lude keeles on aga l8pukaota sBnskujud tavalised (eriti

; Psh ja-Eesti lauludes), ténu just virsim#8du konservatiivse-

‘i le m8jule, Msnedele foneetilistele ja sdnavaralistele n#h-

‘l tustele leiame paralleele XVI-XVII sajandi eesti kirja-

| keelest., Viga paljude nihtuste firgvanale kiinnule osutavad

| ifihiged elemendid néit., rahvalaulude spetsiifilises sSnave-

ras (kaasa arvatud ka poeetiline sSnavara) eesti, vadja,

| isuri ja karjalas lauludes. Selle k8rval aga leiame hilise-
mates lauludo'a (ndit, nekruti. ja soldatilaulud) vastavalt

| kisiteldavale ainevallale ka hilisemat sBnavara (rootsi
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resp. vene laanud),;e kaasaja keele seisukohalt tundub
samuti arhailisena.

Alljdrgnevalt on esitatud filevaade eesti rahvalaulude
keeles esinevatest kBige iseloomulikumatest joontest, ees-
kitt arhaismidest.



ERIJOONED FONEETIEKAS.
I. Sisekao puudumine,

Uheks rahvalaulude keelt iseloomustavaks arhailiseks
foneetiliseks ndhtuseks on sisekao puudumine, s. o. teise,
lahtise silbi vokaal on séilinud ka giis, kul esimene silp
on pikk.

Héditeks:

oda vottimed vorusta (Kuusalu), kandelella (ILiiganuse),’
sSitama (Huhu), vastane ‘vastne‘ (Répina), andamennd (Kark-
8i), loulaloctn (Halliste), akenesta (Palamuse), istu niiid
neise istemise (Muhu), sambelisse (Jiiri), niitejasse (Iihu-
la), pettijaks (Tori). .

See ndhtus tundub olevat valdavam rohkem psShja-eesti
lauludes.

Varasema a asemel esineb teises silbis tihti e:

kui mina hakksn laulemsie, lnuleuie, laskemaie (Kose);
hakkas loogu vBttemaie (Muhm); tiitterelle (Yiru.Jaasnpi)

Neljasilbilisi sisekaota sSnakujusid kasutatakse pease-
gu alatli vidrsirea 18pus.

II. I8pukso puudumine.

K8ige tildisemaks foneetiligeks n#htuseks regivédrssides
on 1l8pukao puudumine ehk teiste ssnadega 18ppvokaali sdi-
limine. Kuigi n#htus on iile-eestiline, esineb see l3una- |
eesti (eriti vBru-setu) lauludes tunduvalt harvemini. See
asjaolu ndib t3endavat, et 1l8pukadu toimus lBuna-eesti mur-
deis varem kui meie keeleala p3hjaosas.
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L8ppvokaal v8ib olla s#ilinud:

a) ains, nimetavas:

mittu kord on mieli kurba (Kuusalu); Odra leigata
Sela, Kaerg leigata kavala, Bukis leigata rumala (Koe-
ru); Oh mo noori tiiterikko (Karksi); ka liits8nades:
kiiskujalga, kéina saani (Muhu);

13) osastavas:

seitse suoda (Vaivara); muuda maada (Rennu); Otasis -
see pesa a?endg_ (Kuusalu); Kata merda mieletunds (Kuu-
salu); sddtijada, jootijade (Harju-Jaani); Ollus mul
h##da 8ppajata, kibeveta kiskijata, nobeveta noomljata,
tarks tagasundijats (Earksi); metta (Suure.Jaani);
kullasta piluda (Halliste); kuldists jénesta, h8bedasta
nirgikesta (Sanremaé);

Piivist tebd tinderidd, latvust lapse kitkivida (Kuun-
salu); maasikida, 1lillekida (P&rnu); asutsita tanomits
(setu); kindasida (Harju-Jeani); litteeida (Otepd);

¢) seeslitlevas:

laiussa linussa (J8hvi); pesi tema peada Peibesesss,
Viru voolassg veessa (Kose); V8nnu vBttemed peosa, Riia
reesid kaenelusa (Pdide).

Kodavere ja l8una-eesti lauludes vastavalti:
K&idb kerad kiena, Kangas pletitud pihung (Kodavere); s8a
piiteuke peona, s¥a armid hme’ong, s8a varjud vammus-
sens (Tartu-Maarja); pikina linuna (EKarksi); Tooni poi-
ga pdhiiteennd, Tooni tiitdr jaloteinna (PSlva); T81lv
t8isehna kHehni (PSlva); Ubmer tH#ll tammine tarehns,
Pekli vasine vajahna (Setu);

d) seestiitlevas:

murra nied mured minusta (J8hvi); Kivi v8tab killu
kiirdeesta, paas vStab paiga palgeesta (Muhu); Lasi
paja pandehista, usse uusist rSngShista (Vastseliina).
bl ¥ S



- Idamurdes, kuc st) ss, on vastavalt: Ma tegin heenussa
hobese (EKodavere, Torma);

-

e) alalidtlevas:

Neid ma siidila sidusin, Gbe 1l3ngala &mblesin
(Har ju-Jaani); Vaka tSstad varvulagi, Kilimitu kiiisi-
lagi, sdlitese sifirilagi (Roerua) ;

vii mind kotilla kojuje, Kanna mind matills maja-
Je (JBeléntme); mine aga méngsin ménnikulla (Kursi);
Hamme' ella valge'ella, Puute'ells punatsella, KSri-
kalla mustasella, Veeritsdlli verevélld (PSlva);

£) -hltatlnu:

- silmilda, jalulda, kulmilda, p4éilds (Euusalu);
lohad miiisid m&8gad viidlta, Kauplesid kannuksed
jalalts (Muhu); Xi ai hani veslltd (Setun);

g) saavas:
X I8ppvokaal a, e, i:

hiljnkse;l: (Koila); seegl sepakaa Virussa (l’almuee),
Susné see laeva valmi'ekae, Valmitekss, valgedekse
(Muhu); Hale on hillda isakse (P8stamasa); Ole sa leksi
lessa, Vahepuuksl vahele (Karuse); Kila hiliab killime-
liksi, Kiila naised naaberiksi, Poisid pooleksi Seksi
(Véndra),

See juures varieerub seaava kidnde 18pp veel murde~'
ti (ks) #s; st), ndit.: %1 vptnud venda Segsa, Venna-
naine mind naogsa, Venna tiitred tddigsa (Viljandi);
Pleegl kiudu valgeessé (R6ngu);

X8 tie pSlle pSrmutsesse, A& tie linti liivat-
sesse, Tsnu tutti tahmatsesse (Karuse); Polsi vanasse’
elidge, Abikaasasse kasvase (Sangaste); Pani kuu korsi-
nagse, A0 ette aksnas (F8lva);

Siis v8ib arvata omasi, TSeat teha tuttavasi
(Hanila); Mees mu mS5tel m8rsijasei, Poiss jo pooli
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noorikussi (Puhja); Uks liks heinasta jBgeje, Toine
pardista pajuje, Kolmas sepasta Viruje (Idiganuse);
irge pahagts pange (Avinurme); Bsi lhtsi mehesta mere-
Je (V8nnu); Kose ('kosis') kolmest piivisid (Setu);

h) olevas (tihti miiireSnuti)s

See on koersksi kodunna (Haljala); Kui mina kodu-
ng kasvasin (Harju-Jami); Mis k§lin meie kodung, v8i
helin isamajana (Muhu); Esmasse ma elasin; Tuli teis-
seng 'teisipieval' teule minna (Kina); Uks oli put-

' king pajusss, teine ruogons meressa, kolmas sepini
Virussa (Vaivara); Et léhed mustanng kiiléje (Liiganu-
se);

Viie vottime tagana (EKuusalu); Mul pSle augu siina
muala (Tiiri); toona (Suure-Jaani);

i) eksteessiivie:

Euuli roondg rogina, Ranna pajunda pagina (Helme);
Kilbérdnda, kindShinta, Ilma viliindd, viii ol' peon
(setu)}

MiirsSnuti; Tua taganta (Haljala), kodunta (Pdide).

j) LSpukaota on tihti ka komparatiiv, kusjuures l8¥ppvokaa-
liks v8ib olla i v8i a (parembi ~ paremba ~ parSppa)
vastavalt murdele,

k) L3pukedu puudub ke vastavates tegusSngvormides (me-te-
gevuanimes sees- ja seestiitlev: andamassa, tegemasta;
des-vorm: ollessa, lauladessa; v-kesksSna: kutsutava;
vat-vorm: raiuveda - raiuvata, tehtavada). Harva v8id
18pukaota olla ka 3. potre (peamiselt ilhesilbilistest
pikavokealsetest tivedest): saabi, joobi.
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III. Kontraktsiooni puundumine .

Véga rohkestl esineb rshvalauludes kontraheerunata
s8nakujusid, s, 0. niisuguseid vorme, kus teise ja kolman-
da silbi vokaal on veel iihte sulamata ja sBna ise seega
veel lilhenemata. Seejuiires v8ib eristada kahesuguseid vor-
me: {ihtesid, kue konsonantaines teise ja kolmanda silbi va-
hel on kadunud, kuigeksrvu sattunud teise ja kolmanda silbi
vokaali eristab veel virsimSsdule vajalik silbivahe. Tava-

liselt on sel puhul ka kolmanda silbl vokaal assimileerunud
 teise silbi vokaaliga (vahel ka vastupidi). Teisel pubul on
silbi piiril olnud konsonantaines (klusiili kunagine nfrk
vaste v8i h ) edilinud v&1i asendunud silpide ilmekamaks
eristamiseks mingi siirdeh#slikuga, Seega on kontraktsico-
ni puudumine seotud iisna keeruks foneetiliste néhtuste p8i-
mingu olemasoluga rahvalaulude keeles, mis nii v8i telsiti
kajastab eesti keele muistsemat arenemisjirge. Alljirgne-
valt on esitatud siia nihtuste kompleksi kunluvaid iseloomu-
likumgid jooni,

a) Konsonantaines on teise ja kolmanda silbi piirilt kadu-
 nuds :
ande'ed (Kuusalu); ehte’eie (JGeldhtme); laua-
piihke’eksi (Kuusalu); raud on kaste'e kuningas (Kose);
Ghta'ani (Harju-Jaani); EKis on rikas riide‘ele (Muhu);
lﬁhks mu kolme méhkme'el (Karksi); oles mul ilo ehteih-
na (P8lva); punteist (P8lva);
kétkii'iissa (Kuusalu)y valge'eda (Iihula, Koeru,
Kuusalu)j kerge'emad (Liiganuse); sitke!eda (Jirva-Jaa-
ni); pehme!essa (Pirnu); kas ma kastan kange'essa,
a8tkun leeva sitke'essa (Kodavere); kupp tiip Kaie
. kerge'esta (V3nnu);
terve'eksa (Kuusalu); hoone'eie (V8nnu); amme'ida
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(Karksi); palge'esta (Muhu);

valmi‘'ista (Vaivara); hillgi'este (Haljsla);
ikke'eksi (Eose); varba'ad (Jirva-Jasani); peske neiu
puhta‘asse (Vigala); pSssa‘'ale (Maar ja-Magdaleena);
arma'ad (Eolga-Jasnl); taeva'asta (Kodavere); kikkatani
(Sangaste) ;. :

nutte‘essa (Kuusalu); t6ste’'essa (Harju-Jaani);
kilnde'essa, Histe'essa, niite'essa, vStte'essa (Koern);
ikke'ehna (P3lva);

surng'ests 'surnwke' (Veivara); olle'esta ‘olnuks'
(ldganuse); Joonu'esse ! joobnuks' (Pérmu);

témba'an (Haljala); ange neile patas (Sangaste).

Véga levinud on eelmistest néidetest erinevad vormid,
mls esinevad peamigelt mitmuse partitiivis:

ande'eide (J6hvi); rilde’elda, katte!eida (Saare-
mas); palve’eida, mbttemids (Kose); litte'eids (Ote-
péd); voode'eida (Harju.Jaani);
Sige'elda (Virumaa); sirge'eida (Xose); uhke'eida
s (Koeru); sirge'eida, kSrge'eida, uhke’eida (Karksi);
huone'eida (Vaivara); hoone'eids (Kose);
(h)eame'’ eids (Zarvastu);
plrea’aida,lambg’alda (J8e); k8lka'aida (Harju-

Jaani); telba’aida, roika’sida (Ambla); narma‘eida,

kindg'eids (Vaivara); ige'eida (Kihnu); kenga'eida

(Jérve~Jaani); vella'eida (Suure-Jaani); (h)ulge'eida

(Péide); rukkiteida (Nkel); kullarSnga'eida (Karksi).

Voksalide sarnastumisel esined mSnikord eriaren~
guld: (h)alje'ekail (Muhu); puhte’eksi (Piri); pakelelle
puhte’elle (Karksi),

Varssemat arenemisjédrge néivat kajastavat niisugused
a8nskujud, kus teise je kolmande silbi vokaalid ei ole veel
asgimileerunud:

Hilteks: selgeaksi, halea (Kuusalu); loungella (Vai-
vara); hobe'at (Otepsd); tigeSt (Setu); andsid algs kas-
Vaeesa, anna aiga ehtiessa (Kuusalu); laulag'essa (Viljandi-
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maa)} kutsuenna’(Saarde); valmiesta (Haljala); valmieksi
(Muhu) ; puhtgesss (Liganuse); kanga'ids (Koeru); pSrssa'ida
(Tori); pBesaessa (PTiiri); riikkkiesss (Torma); taivaenna
(Karula); keuniellas (P81lva); Jja isegi sinieksi tsiniseks'
(¥uhu); juobnuesse (Vaivara); jootis meida joonueksi (vind-
ra); Sai ma sulle saanuessa, J&i ma sulle jiiinuesss (San-
gaste); kidimuesse (ﬁelme);

EKontraktsiooni puudumine rahvalauludes on olnud nii-
v8rd iseloomnlik, et see on kaasa toonud iisna arvukaid ana-
loogiavorme:

Héltekas nd.rglggta (Vaivara); vaese'esse (Karksi);
Jjuusse'ele (Sangaste); minne'essa (Harju-Jaani); tulle'en-
ne (Karksi),

b) Rahvalaulude keele titheks k&ige silmepaistvamaks arhaili-
seks erisuseks aga on klusiilainese siiilimine v8i selle
edasiarengute (resp. hilisemate siirdeh#dlikute) esine-
mine teise ja kolmanda silbi piiril, e. 0. pérast nSrga-
réhulist silpi. Alljirgnevalt on seda nihtust jélgitud
pisut lalemslt, piirdudes mitte ainult nn, kontraheeru-
nud tiivedega.

1f velaar-palataslklusiili nSrka vastet vSivad mérkids j ja
hs
mBttejed (Pérnu); mSttejad (Vindra); mSttehil
g (Setu); Kiti ummi kirivit, avusteli andehit (Setu);
2) dentaalaines esineb:

a) nn, eda-sdnades: tuodi sie gileda'sile’ siiga, Tuodi
sie (h)aleda (h)augi (J6hvi); Tihane, tigeda lindu,
kajakas, kadeda lindu (Jiri); 08 o pitka ja pimeda,
Paevas lala ja lageda (Vigala); Temal elu kibeda
(Rihelkonna); rutjun ruugedad juuksed (Ruusalu);
Vesi sirgeda siessa (Liganuse); Lumivalgedad kiik-
sed (Lilganuse); (h)aigedad siidamed (Vaivara);
valgedeksi (Muhu) Ja vastu ootusi erandlikult Vast-
seliinagki: uhkedat, valgedat;
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b) osastava kiédnde lSpus (eriti kahesilbilistes esmavil-
telistes sBnades) on meediaklusiil file-eestiline néh-
tus, esinedes vahest kill kfige tihedamini kirde-eesti
lauludes, kSige harvenini sga L¥una-Eestis:

mirgda (JSelshtme); jSgeda (Vaivara); Sdeda, tu-
bade, linada (Harju-Jaani); rahads (Ambla); lihada,
nunafle (Pérnu); vigeds, nisuda, rahada (Muhu);
vihada, jaguda, nimeds (Karksi); vel'oda (Setu);

°  lumndeda (Vaivara); vaskeda, kuldada (Harju-
Jaani); leilida (Ambla); piimada {Aksi); kurjada
(Otepds); vaskeda (Setu);

sanuda (Haljsla); sabuds (J8hvi); kivida
‘kive' (Herju-Jaani); kiisida (Eose); muneda (EKaru-
se); mehida (Kodavere); pSlvida, jalamarjuda (Ha-
geri); villuda (Aksi);

¢) ‘ni-~nilt~ ja us-l8puliste slnade tilves:

slude 'Slle’ (Liganuse); kitkidessa 'kidtkis’
(Vaivaras); Kuteu orjudesta torjusest' (Risti, Jér-
va-Madise); kullaiaimudeksi (Muhu); magsduspaika
(virumaa); velvidani'minu venda' (Setu);
d) da-infinitiivis:
niitedessa, vBttadessa (Iiiganuse); kiindadassa ‘
(Vaivara); hakkadenna, itkedenna (Eodavere);

e) nud-partitsiibiss

sasamdekel, jéinudeksi (Jirve-Jaani); sain
ma sulle saanudeksi, simu tuppa tulnudeksi (Pala-
muse).

3) Varasemat dentaalspiranti mirgib v (Q’> _]? ¥):
a) ut- ~ #it-16puliste sBnade tilves:

tana kiétkiive unestid, (Kuusalu); oluve 'Slle’
(Kunsalu); Ma iks kalmust nais8 nalda, Liivast
néitsevi nimitse (sotu_);/hkn mu. kolme mEhkme'el,
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pakelle valge'elle, linatselle peenuvelle (Karksi);
imdisuvan (P8lva); Ega Maarijat mainita es, Ega
1ldd es Essuvat (Setu); Kuule kuri iilgiivéni, Kuule
kalgi kaasuvani (Setu); velovanni 'minu venda' (Se-
tu); vrd. ka in!e suusta 'soe suust' (Kadrina);

b) us-lspuliste abstraktsete noomenite ja neist tuleta-
tud s8nade tiives:

minu kallivune, laievune, piguved.‘'pikkused’, kor-
guvesed, mieste miele haiguveksi (RKuusalu); suuru-
vesta 'suuruseks' (Liiganuse); Osta minu orjuvestéd
(Helme); orjuvasta (Sangaste); Uni taht otsa tetd,
Magayvus maale liivvd (Setu); kohtuvalle 'kohtule!
(Répina);

¢) eda-s®nades ja vastavates adverbides (peamiselt mulgi,
vihemas ulatuses ka setu ja viru lauludes):

Liisu j&ie tililibeve; kibeveta kiiniaega, Oh mu
~sirgeve s8ssre (Karksi);

d) kohatl des-vormides rannamurde lauludes:
Mina itkedes kodoje, Alevessa 'halades' alla Bue
(Lilganuse) ; -

e) harva ka osastavas kid#ndes:
Kolm k3r‘'kiva sulasta (Setu); sébde roti ja‘vntua—
ta, Hiire tooduve ivéda (Karksi);

£) nud-partitsiibi k#énetes (peamiselt ssama-tiiipi verbi-
de nud-partitsiibi transletiivis):
saanuvessa, jddnuvessa (Sangaste);

4) varasemat dentaalspiranti mirgibd j:

a) eda-sbnades (peamiselt Ruusalu lauludes):
hobeja 'h8beda’'; U6 tuleb, pimejé jsuad (Ridala);
korg\ei: 'k8rge'; ruugejed (Koeru); ruugejate (Ri-
dala); :
b) mitm. omastavas (harva mundes de-mitm. kitnetes):
siguje, kanuje (Kuusalu); kubijuie (J8hvi);
T :



taivije (N8o); sukkijessa !sukkades' {Ruusalu); !

¢) osastava kidnde l¥pus (peamiseltl rannsmurdes ja mulgi ;
launludes): ‘
kslujs (Kumsalu); sinisSbuje, leegit linuje (Mubu);
raduja (Pbide); riigije (Sangaste); 1

. d) harva ka des-vormis: |

puttejessa (Kuusslu); astuiesa (¥um). f

. X |

5) Varasemat dentaalspiranti mirgib h vru.setu lsuludes: ‘
silebe 'sile’ (VSnnu); megehs ‘'mageda’ (Setu);

karehepa, 1ibSh8pa tkaredamad, libedamad' (Hsrgla);

helehet 'heledat’ (Vastseliina); kSrgeshita, sirge- {

r

hita 'k8rgeid, sirgeid’ (Setu).

6) Eontraheeruwnud noomeneis on b { £ "‘5) péirast nSrgardhu.
list eilpi ménikord sdilinud vSru-seitu lauludes;
kind®hit 'kindaid’, kirvshsll8, armahani, réngt-
e oo b i o
hista (Vasiseliina); kald8hede ‘kaldasse’, r8ive.
haid (Kargla).

Mérgiksime kg h sEilimist h.1lBpuliste abnade
kiindeiss hamehe (omast., - Kodavere); perehede
tperesse’ (Hargla).

Peamigelt rannamurfie ja Saaremaa lanludes esi.
neb vastavas asendis h edssiarenguna j (vrd. je- |
sisseiitlev): i)

rukki jad (J8hvi); kotkajad (Jiri); pfeeajad
(Mubu); saepajad, hernejed (Péide); kaldajad
tkaldad® (Muhu); vardajana *varda' (Otepid).

IV. ¥uid arhailisi Jjooni.

L =3
Muudest arhailistest foneetilistest erijoontest, mis el
ole eelkisitletutega vB8rreldes nii pBShilised, miérgitagu
riivamisi jHrgmisi:
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1) t sdilimine sbnn 15pua on ootuspidrane Ssare. ja Lidne-
maa lauludess

neitsit 'neitsi’'; 3lut, seemit *asismuke! {Mubu) 3
A3 A% o

neitsit (Kasrma).
i .

2)59_1:_50119.0.1;&110&(_1 ~ka nn. s-sBnsde tiives, mis pdhja-eesti
murralmis (n#it. Harjumaal) ténini tuttav on, esineb
p3hjs~eestl reahvelauludes tunduvalt sagedamini, néit.:
pifiinikged, kinnikeesta (Xunsalu); vammukseids
(Harju.Jasni); kiikeed (Férnu); orakse, neekseida
' (ambla); veikstel (Rodavere); kannuksed (Mubu);
linnsksid (P8ide).
MBnikord esineb ks isegl nimetavas:
juuks (Jérve-Jaani); sSrmuks (Jgani).

3) Konsonantithend ~te- no-sﬂnade t‘lives on rahvalsuludes

tisna laialt levinud nihtus, s, eriti Isuna-Bestis:

(h)urmetsed fverised! (Viru-Wigula); karjatsed
(P8ide} ;. pbdratgelle (Kadrina); pulgelidse (sSan~
gaste). ! .

Mardeliselt en sellel nédtusel ténapieval tu-
gevan alus ISuna-Restia.

4) Peale 88nalspulise h plisi v@ru-setu lauludes (pereh,
tarsh), mirgitegu ka b edilimist parast nassali ja 1iik-
vidat:

venhut fvanust’; varha 'vara' (Hargla); l3una-
eestl lauludes v8ib kehata ka varasemat hv-iheadits
tahvada, fahvatsemma !tahuda, tahu(tse)ma‘’ (Setu);
ikva kirves 'ihum k.!' (Karksi).

Tavaline on h pisi h-l8puliste oanada osasta-
vas; hameht, puudeht, imehi.

5) algupiirases ps-flhendis on rannikumurde ja setu lsuludes
kohsti nasaal vokaliseerumata, kusjuures sellele jgz_'&eb_
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_tihtl sekundearne t(d):

lingtunli, kiinsi (Kuusalu); _Lintsmerda (Hsljala),

Mandei 'maasi(kas)'; lsntnikoat 1laasikust’.
ni-ilhend s3na tuhat l3pus esineb tinti eriti mulgi ala
raghvalauludes, kus sellel vormil ei puudu ka murdeline
alus: :
tuhand (Karula, Sangaste); tuhant (Karksi); ka
Saaremaal: tuhant (Pdide).

6) Vokaalharmoonia esineb rahvalauludeski pShiliselt seal,
kus sel on olemas murdeline alus, ndit._ titir (Kolga-
Jaani); tettii (Kanepi); ndhiise (PSlva).

Msnikord on aga jérgsilpide i vastu murdelisi eel-
dusi muutunud i_ka, ndit. Setus:
séngikene, kﬁtist » neitsikene,
mis v8iks vahest pidet anda oletusele p3hjapoolsetest
laenudest.

7) Eriti rannikumurde ja v8ru-setu lauludes on algupérane
i vokaali ees m3nes s3nas sdilinud: ;
morsiamed (Kuusalu); m8rsijat (Ré&pina); vainiulta
(Kadrina); veiniulla (Harju-Jaani); vainijule
(M&rjamaa); vainijale, vaanijale (Setu) - varasem
eSnakuju " vainio;
m8ipija (Liiganuse); mB8isijasse (Paistu);
m3isia (Halliste) - varasem s3nakuju * moisio.
Selle kB8rval age esineb viimane s3na ka hoopis teise
tuletuslSpuga:
m3iginu (Harju-Jaani); m3isinusse (Kose); m3ise-
nusta (Muhu) - varasem ssnakuju*moiaino.
Ka varasem j on eeskitt setu lauludes m8nikord sdilinud:
Jjuvd, veijshslta, vaijeelle 'vahelt, vahele',
VHTH Ja.
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5 I. Noomen,.
B Kaugelt sagedamini kui praegustes nurre}ec v8i kirja-
keeles kohtame rahvalauludes i-mitmust:
giussa 'sigades, s. 0. seakarjas' (Kuusalu);
pikisse linusse (ILiiganuse); naelusta (Harju-Jaani);
Kilmista k#sista (Jiri); 0dril sttnud, kaerul ke-
sunud (Peetri); nieisse 'nisadesse' (PSltsamaa);
8list '8lgedest' (Audru); vanemist (Earuse); lase-
tas pSlle pSlile (Muhu); Laiula sealihula, Laiul
kalul, latikula (Saaremaa); Ma.lShun teie lauuist
tlaudadest' uksed (Kihelkonna);
sulasille (Tartu-Maarja); minijille (Sangas-
te); hirile thirgadele' (Karksi); pikile nSnule
tpikkadele ninadele' (Urvaste); poess 'poegadeks'
(setu).
Vastavalt murdelistele eeldustele esineb ka diftongi-
list, a- Ja grmitmﬁgt: =
kapetuila (Muhu); ergail silmil (T8stamaa);
ruunaile (EKaruse); sukeist (xarksi);—sulaesile,
niiteikuile (Hargla); pSllal (Pdide); poisasta
tpoistest' (P3lva); kiiggga (Répina); lastast
1laastudest' (Setu);
sulgega (Suure-Jaani); pulmes (Hd#demeeste);
omesse kilesse 'omadesse kdlidesse' (Earksl);
B8ksest 'okstest' (Kodavere).
de-mitmus on tavaline pdhja-eesti lauludes.
Tihti esineb ka kpntamineerunud mitmusevorme, eriti
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2)

ranng., lédne- ja seartemurdeis. Erisrenguid v8ime mir-
kids ka lSunamurrgkuls.
Msningaid niiteid:

silmidele (Haljala); teibude *teivaste' (Karuse);
peeludesta (Hanila); ‘saunndeats (Huhw); laidest
(Muhu); veadile ‘vendadele’, M_ lllvoeilo
(Munu); Slgisista (Jasni); hi#lisiks (Piide);
stbusista (Kihelkonna); hiirgesille (Saarde); lau-
lusille (Balliste); péiivisist *piikestestt (PSlva);

pervisille (Setu).

,

Mjokﬁiﬂdc varanl thvi (~tuma) on rahvalaulude
keeles Hldipelf tuttav:

Teasse tuletunsssg, Saunasss laetumassa (L
‘genuse); meeletuma (Juuru); srmatumad, piratimad
(Mubu); pSlatumme (Hargla).
Varasemate n-l6puliste sénade tHves esineb reeglipi.
raselt ~pes
lougutimed fl8ugutid’ (Kumsslu); alasimmed
falasid' (Kuusalu); ratsutimed (Xaruse); kSlgutime
(Mubu); istemed (Suure-Jaant); sulteemid, piitee-
nid (Muhu); ilu ehime (Urvaste). ;

AsesBns see esined sinsuse omastavas sagell vanspira-

semsl See-kujul: :
 Btte see ihutud laua, Taha Bee tahutud seina
(Muhu); Bibe pessd, see unede (Karksi).

Pesmiselt lds-eesti, vihemas ulatuses lidnemurde lau-
ludele on omane 15pu de liltumine erto mit-
muse genitiivis; i

veside (J6hvi); isandide (Iiiganuse); pSlide
‘p8lvede’ (Earuse); de (Kksi); puide (Kark-
si); kubijids (Urvaete); tiidrikulde (Hargla).

Murdelistele eeldustele vastav on l8puta genitiiv
(peamiselt rannikumurde ja l8una-eesti huludea), sanu—

aladel):
e ¢ 3
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vaesi ‘vaeste' (Vaivara); armutumi (Iisaku); magu-

“semi (Muhu); tapo ‘tabade', koiro 'koerte’ (setm);

lande (Harju~Jasal); jalge (Viljandi); rinde (Phr-

nu); lehwe (Ridala); halbe (Karuse); hirge (Varbln),
k¥rve (P8lva); milde sisse (Setu).

w m;c__cm rahvalauludu vdga tihti voksallapu.
ps—hja-eesti lauludes.

Varasemate n-1l8puliste sSnade osastavae on ranniku.
murrakuis, saartel ja ka l¥uns-.eestl murrakuis reegli-
piraselt -nd: :

asenda ‘aset' (Xuusalu); kagtends (P®Bide); helinda
(Karkei); hapund teari (Setu); siitsend (Setu).

Raanikumurdes ki#nduvad vastavelt ka ftu-adjektiivid ja

dud-partitsiip:
- Kata merda mieletunds (Kuwsalu); pilirastunda, raisa-
tunda (Iiiganuse). :
Samalt murdealalt on tuttav ka l8puta csestav teatud sSna-
tiilipides: orikka 'orikat! (Haljsla).

Mwabstraktsetes noomenites eslnéd vana

algupira osastava 18pp peamiselt sasrte ji setu lauludes:
terit 'tervist! (Muhu); Sigui (¥oide); koerut
(Reigi); siiviitd ‘*asiigavust’, tarkut, tehriit 'tervist’
(Setu). -

Rohkem levinud mitmuse osastava kujude (valgemi Ve
gikida, mmasida, vammuksida, pSrsa‘aeida, kerve'eids,
va}ge'eld@emaida, vasikaida, punaseida, vammukeei-
da, latikuida, lambuida, heinasida, kaerasida, Jalgasida,

aelasida, heinusida, kaerusids, paelusida, heinuda,
kaeruda, jalguda, paeluda, kiésida, mehids) k6rval esineb
eeskiitt rannikumirde, mulgi ja kohatli ka saarte rahva-
lauludes - ja- (~je-) 18pp: :

mihijsi (Kuusalu); nugeje (Saarde); raduja
(Poide); kaluje (Karkei).
hirgija (Kuusalu); riidija (ILiiganuse);asjuje
C - 47 -
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(Keila); liiguje linuje (P8ide).
Loomulikult esineb rahvalauludes . vastavalt murdeli-

sele taustale - teisigi mitmuse osastava vorme (l3puta,
a-18puline, gi-l8puline, nn, mi-partitiiv Mubus jne.),
mida tuleb vaadelda kui kohalikke murdejooni.

Rahvalaulude keele fiheks k8ige silmapaistvamaks eri-
jooneks on robke je-l8pulise (kohati ka ja-) sisseiitle-
va esinemine. Algupéralt on see aga pShja (kirde)-eesti-
line vorm, mis on sisse tunginud ka LSuna-Eesti laulv-
aladele (eriti ulatuslikult mulgi lauludesse, rudimen-
taarselt mujalegi). Silmatorkavalt sage on Je-sisselit-
lev kahesilbilistes esmaviiltelistes s8nades ( uba;e,

uleje, s8daje); mSnevSrra ‘vihem esineb seda muudes sSna-
tiiiipides (ehte'eie, kamberie) rudimentaarselt isegl sooje
‘gohu' (Kadrina, J8hvi). Mitmuses kasutatakse je-18ppu
peaniselt vaid rannikumurde lauludes (ihusseie 'Jjuustes.

e',.s¥rmussije).

V8ru-.setu lauludes esined aisgcﬁtlevas murdepdrane 18pp
-he (sumh8, ilosah8, rattihe); tartu (osalt ka v8ru) mur-

“deala lauludes de-18pp (alevide, perehede, Pérnide 'Pér-

5)

6)

husse'),

P8hja-cesti lsuludes on k¥igis eBnatiiipides tavaline

‘888.18puline seelﬂtlev (Saaremaal ka -sa). V8ru-getu lau-

ludes kohtame varasemat hng-18ppu (iihna tees', ilmghna,
k8ivistuhna, huune'ehna 'hoones'). Kogu LBuna-Eesti ala
rahvalauludes, samati ka idamurde, Saarde ja Hiddemeeste
lauindes esineb ka nna- (ns-) 18ppu (peona, merena, réti-
kanng) . e

Alaleiitleva 18puks on -le (jérjekindlalt Saaremaa lau-
ludes) v8i -lle - kuigé sagedamini pirast kaasrshulist
silpi (palge’elle, hoidejalle, vainijulle). Ligikaudu
analoogiline on ka alaliitleva 1l83pu esinemine rahvalaulu-
des. Pea- ja k8rvalrShulise silbi jérel on -lla valdav

e e T
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eeskédtt rannikumurde, harju, jérva ja idamurde lauludes
Mujal P8hja-Eestis ja ka lSunamurdeis pole -1lla rahva-
lauludes nii populaarne. Pirast ksasrsSshulist kolmandat
silpi on -lla, vélja arvatud ssarte murre, #ileeestili-
ne.

Rahvaleulikud on tihti #ra.vahetanud sisseiitleva
Ja seesiitleva, alaleiitleva ja alaliitleva 1lB8ppvekaali,
mis osutab rahvalaulikute vormitaju tuhmumisele.

Alaltiitlevas on kogu keelealal séiilinud vokaal-
16pulisi vorme (maalta, karjatselta, ssmalta).

Saav kiiine esineb rahvalauludes samuti tihti vo-
kaallSpulisena. LSppudeks v8ivad murdealuti ollas -
-ksi, -ksa, -kse, -ssa, -sta.

'~ Rajava 18puks on -ni (-ne) ja -nni (setu ja Hargla
murrakus), kusjuures mitmuses liitub see k#indelSpp
véheste eranditega alnult i-mitmuse tiivele.

Olev kiine on rahvalauludes kSige levinenum advu'-
biaalselt (koduna, tagana, 8iina, edena, edena, muina
‘muistse!, toona).

Elava kéindena esineb olev peamiselt rannikumurde
Ja osalt ka lsuna-eesti rahvalauludes.

Ilmaiitleva esinemus rahvalauludes vastab. iildjoon-
tes murdelisele taustale.

Uksikuid _rudimente leidub rahvalauludes ne-18pu-
ligest ja pouessiivan:tikaiga kaasaiitlevast: pgi_.&_
‘poegadega’, muekanesa 'm88gaga' (Kuusalu); péénist
'peaga' (Setu).

M8nes ilksikus laulutiiiibis on kaasatitlev moodusta-
tud keasa-s8na abil, nagu XVI-XVII s. kirjakeeleskis

Ilu t83in enese kaasa, Nalja noore neiu kaasa

(Haljala); Shta tuleb Snne kaasa (Kose); laﬂa

kaua, parve kaasa, ilma kaasa (Pdide). %
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10)

1)

Rahvalaulude keel kasutad viisifitlevat (inetruk-
tiivi) sunteliselt sagedemini ¥ui ténaplieva kirjakesl
v81i mmrded:

Earve meeli, leina kesli (Haljala); dees
‘sbdned tSrelde meeli (J¥rva-Jaeni); ikmeilmi
(Mulgi); Tukukein tulitse silmi, Magsksin mesitse
meeli (Kose); tulitsi jelm, slisitei séfiri (Mehu);

Pere nee lavad liivi pestud, Tere nee pingid piimi

pestud (Muhu); ihitse mfagn *ilutud mSSgaga’' (¥ea-

ruse); hulge, summe, salgu, parge ‘rihmiti' (ark-

#i); tihti esimevad vormid sali, rimsu, kaelu,

. pSlvi, servi; pimna, pirra, pulge 'tilkkideks, titk-

kidena', fitsi pooli, #itsl tingi 'ithe rahsga, 8.0.
vihese kaulugs' Jjne.

M8nedes kagu-eesti lauludes v8ib lsids ka n.1 vii.
‘sifitleva l8pus: Joosten juusk, jalun kive (Hargla).

Rudimentsarselt leidud lSuna.sesti lauludes ka

ekstpessiivi: roonds 'roost! (Helme); sulunta, tellinta

-

tsulust, tallist' (Urvaste); kilenda, peonda (®stu).

Komparatiiv vastab rshvalaulndoi #ldiselt murde-~
listele eeldustele, erinevuseks on sagedane l8pukao

pundumine (eriti rannikumarde lauludes), usjuures kom-
paratiivi 18ppvoksaliks v8ib olla i kSrval ka a (Jjérje-

kindlamalt setu lauludes).

II. Verb.
-

ffldtuttavaks rahvalaulude keesle erijooneks on
-uio-tunm u—togovuaninea. see pShja-eestilist al.
guplira ‘vorm on Hile-sestiline. Rudimentasrselt leidud
peda isegi setu lauludes. Ainuke alas, mille lauludes
seds vorn(i el tunta, on MSniste murrak (Hargla khk).

R~
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~maie liitudb valdavalt kahcaubni.tde titvedele, viga
harve tihe ja kolmeeilbilistele tiivedele. VSru_setan
lauludes esineb #ena”sagedasti mahe-18puline tegevus-
nimi (ehtimdhe, nSudemshe); peamigeTt Hergla leuludes
%umm infinitilv (murdSmads, jabvamads) .
ll—togevm:lu seeslitlev, seestlitlev ja ilmafitlev
on ansloogilised (2ge-, mast- ja mata-verm) vastavate
kisnetega. Mirkids v8iks seda, et sugugl harvldane po-
la -mgssa asemel vidrverm -males (néit.: istumassa
ssemel istumales). Louna-eesti leuludes leiame ks ma-
tegevaanine ahlcﬂtlevatz Tulli kum kosjevalle, Ago
viina ;Menallo (.?lea); puttumalls (Bipina). Ranniku.
mrda‘lnnlndu leidnd fikeikuid néiteld ks 2a-tegevus-
nine Baava kiiinde kohtm istamaksi (Kumsalu); miingi mak..
si (Viru-¥igula).

des-vormi 18pp on #ldiselt mloogiline seesiitle-
va kﬁlnd. esinemusega. Hargla lauludes torkab silma
kshekordne ki¥ndelSpp (ellenen. ‘elades’; tullenenne,
nbstenenne), miliist néhtuet esined vihemas ulatuses
mujalgl v8ru-setu lanludes: lauldfnsh (Urvaste); ikke.
beb (@etw). :

Rabvalauludes liitud d.c__,__a..vom:l.c tihti pouusiiv-
sufiks (ssgedamini kirde- 3 ja kagu-ecesti ning Mubu lan-
ludes):

ira sina tergu tullessasg, singu sile saajes-

Basa (Kunsalun); Vii siis punds tullessani (Vaiva-

ra); Klunuvad kinni pgnnesani, Isulvad lahti

¥8ttesani (Mubu); néhjessani (Pdide); kesvenani

(P81lva); ellebnBini (Setu).

dc-te;ovuaniu alaliitleva kohta vSime rahv;lmln.du
leida m8ne iikeikn néite:
ESigu kupja kiiskiella (Ambla); Sumeldes udu
hamets, pilotelel peio sirki (Reeru); ¥ina oihkil
olils, PiSd4 pStSh pihiiteehe (Setw).
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4)

Mningaid jdlgi on siilinud ka da-tegevusnime vii-
si&tlov;st Juoksin Juosto, kiisin kiiiste (nmsaln),
taide tumdose, I’iirdo pilvedewaele (Muhu); jevvs
' jdude'’ oihki ‘ohkides' (Setu). Mdnevdtra rohkem levi-
nud on see VOIm ;,—_oLo_ug_z_sp_ad’g_s: siis mina launleks laksa-
telle, siis mina karjuki kraksatelle (EKose); karatelle
(Harju-Jeani); eodatele, vaadatele (Pirnu). .

Peamiselt rannikumurde lauludes v&ib esineda ka
nn. pikem da~-tegevusnimi, kus _dg-tu.nnnsele liitub veel
kse+ possessiivsufiks,

Vend ei votnud tundakeseni, wvennanaine nihjak-
seni (Kuusalu); Otsis mead munedaksena, piesast
pesa tehaksena (Haljala); kuulakseni (Jghvi);
hoedasseni (Kodavere).

ud—panitanbj.g:t. kasutatakse rahvalauludes ulatus-
likult saavat haanet.

Saan - aulle sa.anudek.ai, Jélle sulle jddnudeksi
(Jérve~Jaani); Joome ennast joonuessa (Pdrnu); Sai see
niio saanuvesse (Karksi); saanuvas, antuvas (Setu).

Erilist tihelepanu pdlvib rahvalaulude keeles tud-
kesksdna osastav kiine, millele liitub possessiiviu-
fiks: :

Mis sasneb isa minusta, Minu #ra miiidudasi 'kypi
mind on ira miiidud’' (Kuusalu); Ole terve tehtudasa,
Vaine vaiva nihtudasa (Liiganuse).

Nshtus on tuttav ainult rannikumurde lauludes.

Rahvalaulude keele arhailisematest joontest on voi-
malikkuse kdneviisi e. potentsisali (tunnus -ne-) gi-
limine iseloomulikumaid n#htusi. Isikulise'sm;cegumoes
esineb potentsiaal verdlemisi vidhestes sdnades (peami-~
selt iihesilbilistest pikavokaalsetest tiivedest) :

e



“Kiillap ma mma sasnen (Viru-Jaagupi); Mis
jenen mina tegeme (Harju-Jasni); EKui sa 18tned erja
laste (Kodavere); Kes teists magada tahneb (EKuusalu);
teenedb (Liiganuse).

Potentsiaal seoses kse-olevikuga en maie-tegevus-
nime k3rval ilheks k3ige rohkem levinud verbivormiks
rahvalauludes, see vorm on kujunenud vana regivirsi
keele ja stiili lahutematuks esaks. Tuttav on see vorm
eranditult k3igi murdealade lauludes.

Veadeldavat vormi kasutatakse rahvaleuludes pghi-
liselt kolmel pubul: &) otsestes ja kaudsetes kiisimus-
tes, kusjuures tihti ka vastuses korratakse kiisimuses .
sisalduvat vormi, niit.:

Kes see juure jeoksenes9 Ode juure jeoksenes

(Suure-Jaani); Mis mul p3lvi puutuneksa? Myek mul p3l-
vi puutuneksa (Laiuse); Mi# meist saanenes, Kohe kulda
ladnenes?(Setu); b) numbisikulise tegumoe tihenduses
(-nekse liitub tehtaviku tiivele) ndit.: :
Lambast kuube tehtimekse (Kumsalu); Siis sind

| hiivaks hiiitanesse (Lihula); Koteh kosjo juvvanes, Kabel
| kaupa tetdnes (Setu).

Rannikumurde lauludes kohtame veel nne-~/neie-l13-

pulisi vorme:

Mis sest tammest tehtineie? (Haljala); Sanad hal-
vad annetanne (Kuusalu); c¢) jutustavates lausetes, mil-
lel sisuliselt on sageli viiga vihe iihist potentsiaal-
susega, ndit.:

Kisi pahi puutuneksi, Peanahka paisteneksi (Harju-
Jaani); Tamm aga vasta kostanesse (Hiidemeeste); Niio
aidast astunes, Kelderest keeriénes (Setu).

Seejuures on paris tavaline, et nekse-vermi kasu-
tatakse muutumatuna niihisti olevikus kui ka seal, kus
sisuliselt peaks olema minevik. On iseloomulik, et
-nekse liitub peamiselt kahesilbilistele pikavidltelis-
tele tiivedele, moodustades niiviisi neljasilbilisi sg-

e
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nekujusid, mie reeglina asetsevad virsirea l3pus.
Vermilised erinevused nekse-vermis seisnevad kse-
l%pa murdelises vahelduses, kusjuures vekaalljpulised
vormid (-mekse, -meksi, -nesse, -nessi, -nessa) on
valdavad pohja-eesti ja mulgi lauludes, kemsenentldpu~

1ised - Esgu-Bestis. Louna-Besti lauludes em -kse jgpp-

vekaalike peamiselt @ (lignepoelseis marrakais) vei
& (idapeslseis murrakuis).

hunonturnlt loidnb reunikumurde lauludes vanu
webisikulise tegumos vom, mie en eelkiljaiks praegu

sellele murdealale omastele vormidele:

Kserad ette kanmetaie 'kamtekse' (Haljala); Suxl
mind leede lilkataie (Vaivara). Murdepiraselt vastavalt
kannsta, likata, o

' Esgu-eesti murrakutes kirja pandud lauludes koh-
tame isikuliet impersonsali (passiivi):
st 3L

Sinne iks ma viis, virvekene (Setu); Sis sa husss
kutsutat, Ausesse arvatat (Pslva); SH#l me tuvi tape-
ias, vaga hani huketes (Setu); EKull %1 iks padle pan-~
dade, ki1l %1 eitlgh s@etade (Sotu); Kiill te latse hoie-
nu? (Pslvs); (med) Sendetive’Searemeale (Ripina).

Tavalise 13pu k3rval on ambisikulise temoe mine-
vikus regivéirsside keeles {ils kegu lamluala séjlinud
varasem 13pp ~tie~ -die:

toodmtsuti-, rajutie, matetie jne.

¥sige erbailisémat olukerda esindevad siin giigki
setu lawiud, kus om veel siilinud rudimentaarselt h:
yiingtihi, mtihio

ie-igpulised vormid em - vihesed erandid vidlja ar-
vatud - neljesilbilised, kusjuures i-( 1—)10 langeb
kaasrghk.

{lelmainitud 13pp esineb rahvalauludes aga ke isi-
kulise tegumee 3., ptdrdes, peamiselt refleksiivsetes
ja intrensitiivsetes verbides:

AT
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Uke minu helma helksatiie, teine pelve puutunekse
(Euusalu); Lendelie limnukené, Lemdelis, limgelie (Hal-
jala); Sebe vette sshvatie (Tiri); Remgu silda roksa~
tie, =luspalki pangatie (Saarde); Xmma takka naaratie
(Puhja); SH81 mu hebo hirnahtie (P3lva).

Uksikutes emestekehastes verbides en seta lauludes
b isegi sHilinud: Regi kivvi kinméitithe.

Kaassegses kirjakeeles kasutatakse kse-elevikkn
kindla kfmeviisi isikulises tegumees vaid mones ¥ks
sgnas (niikse, kuulukse, tunnlkn); pShjs-septi rahva-
1an1udes (L3una-Eestis en (s)<ka kindla k@neviisi 3.
pttrdes murdeti tavaline) esineb zee verm aga tunduvalt
sagedamini, seskitt intremsitiivsetest verbidest (ta
elakse, ohikae, istukse, sstukse, ksokse, hnane, kii-
sikse, ga.lnkse minekse, tulekse, olekse, pSilekss, su-
rekse, upukse jme.).

. Viga tihti esined he—olevik ssoses -ele~tmleti-
segas Orjapeissi hoogolokai (xoaru), Weidu vastn koet.—
lekse (Karuse); (ta) !tolosso miega pievi (Mubu).

- Sageli on kse-elevikku kasutatud rahvelanlades ka
teistes ptoretes ja minmevikus. no—lapp vakeldab vas-
tavait murrete haililmlisels “emapirale (~ksi, ~kse,
-ksa; -sei, -sse, -883, -8). :

Paralleelselt kse-elevikugs kasutatakse eriti
liéine- ja saare (eriti ide-saare)} murdeala lauwludes
lik-lapﬁliso omadusafnaga konstruktsiconi, mide sel ku-
jul ilme potrdeid eristeamats kmsutatakse niihisti ain-
suses kul mitmuses, olevikus kui ka minevikus: ‘2

Mina vestu kostelikku: "El p3lnd sgas eite armas®
(MErjsmea); Mina siis varjult vastelikku, Mihuke mina
omada (Pside); Viiberi korstenad komasid, Pargs paaki
paistelikkn (Pside).

Arvatavasti on siin tegu viljajattelise komstrukt-
sioonige (elen, olin, on, oli) jne. yitelikku, vastelik-

~ 85



7)

8)

92)

hl)o .

Pshja-eesti regiviirssides kasutatakse tele-liite-
e ——

listest tegusSnadest ka ilma b-tunnuseta kindla k3ne-

viisi oleviku ains. 3. pédret:

Kiisitele hella eite, Kiisitele tarka taati (Ha) je-
la); Bde sues gpetelle: "X& s3ida s3ja eessa" (Harju-
Jaani); Ube kauna kasvatelle (Peetri); Kiii hobu kohku-
delle, Peiu pdtsm pgikadelle (Muhu).

Mdnikord kasutatakse seda vermi ka mitmuses ja
minevikus. .

tldiselt tuttav on-i-mineviku sagedasem esinemine
rahvalauludes (kasvin, keedin, murrin, nutid, vatig,
imestin, v3itelin, vaidelin, vasteelin).

Loune-eesti lauludes esineb murdepirane e-nine-
vik (varasem 13pp i + hen):

jsie 'jsi' (Sangaste); raie 'raius' (Pslva); pdie,
loie, kose, lotte, kinhhe 'piiges, luges, kosis, loetis,
Kihutas' (Setu); sorre 'serisin', kerre 'kerisime'’
(Setu).

Eitavas kdnes on ranniku. ja idamurde lauludes
sgilinud eitusverbi psSramine (en, et, ei ep, emme,
ette, evat); mulgi lauludes torkab silma see asjaolu,
et siin on vastupidi murdelistele eeldustele siilinud
k-aines keeldkdnes (éra pessik, dra naarag~ naaragu).

10) Omandusliited e. possessiivsufiksid, mis rudimen-

tidena voivad esineda kaasaja k:lrja:- ja murdekeeles
(iiksnes, iganes), on rahvalauludes palju arvukamalt
esindatud. Rahvalauludeski aga on peossessiivsufiksite
sisuline funktsioon juba tuhmunud (neid ei eristata
isikuti, kasutatakse tihti vaid pikendussilbina).

Nii esinevad rahvalauludes kdigis ainsuse piordeis

SR




sufiksid -ni, -ne, -na; 2. ja 3. poordes lisaks veel ka
-sa ja -si (viimane, algupiraselt 2. pssrde sufiks esi-
neb {ildse harva). Naib, et l.isikut on siiski piititud
eristada n-iliste sufiksitega, 3. isikut (peamiselt
rannamurdeis) aga -(n)na ja -(s)sa abil. Mitmuse isi-
kutes kasutab rahvalaunlude keel poss. sufikseid (mzit.
1. isiku -mme) viige juhuslikult ja harva.

Sagedamini leidub poss. sufikseid Virumaa, saarte
(neil kahel alal esineb n-ilisi ja s-ilisi sufikseid)
ja kagu-eesti lauludes. Kige rohkem levinud sufiks en
-ni (1. isiku sufiks), mida kasutatakse {ile-—eestiliselt
kdigis isikutes.

Mdned ndited:

"Kureta Mareta neidu, See olla minu emani (He] ja-
la); Léksin oma valdajeni (Harju-Jaani); Touse iiles
vana isani, Touse iiles vana isani (Muhu); Veatan kodeni
poole (Kodavere); Knrg mu kulla tiitereni (Setu);

aga: Sinul viidi poigoveni, ‘'sina po’jakq‘ (Setu);
Mardil pungad pnusilgi ‘tema puusadel' (Kuusalu);

ilma sisulise tihenduseta: Tegi jalad lahtijan_i
(Kose) ;

(sinu) uksilasi (Liiganuse); pea peasi piistimasta,
kenna kaulasi kenasta (Johvi); (sinu) hoitavasi (Maha);
Kas §lid kullad miele'essa, Urumed siidamelassa 'sinu
siidamel' (Liiganuse); (ta) Tegi pulmad pgllulesa, dletu-
sed strulesa, Kahinikud ksirulesa (Jahvi); :

sgudajamme, kandajamme (Liiganuse).

PoSsessiivsufiksid voivad liituda ka moningatele
verbivormidele (da-tegevusnimi, des-vorm, tud-keskss-
na), nagu varem nigime,

_Silmatorkav on ka asjaolu, et paljude alade (Setu,
luhl;.) lauludes kasutatakse poss. sufikseid (-ni) pea- °
miselt kindlakskujunenud pddrdumistes isa, ema, tiitre,
poja vdi abikaasa poole v3i stereotiiiipilistes vahelab.;-
setes (ndit. setu: jille lausi meelestéini, lausi meele
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11) Rahvalaulude keeles on mdnes iiksikus sgnas sdili-

sufiksiga:

12)

poolestani) ning hiiiatustes (niutm, hollatani, Vaha~
lstva nlge'et).

nud vihendusliide -pe: hanine 'haneke‘ ; kanane 'kanake';
mimn vastavaid vorme rohkem ja nen-
dest on vdib-olla lihtunud ka murdeti levinud se-ldpu-
line mitmuse nimetav.

Leidub jilgi ka nt-~ it~ tuletisega kasutatud
sgnadest, milledele on vihjatud juba kiesoleva tilevasa-
te foneetikapeatiikie.

BEsiteme m@ned nHited: taimudeksi (nim. taimut -
Muhu); tugevetta turjutenni (Tervastiu); tiékutvarse
(Torma) ;* kaasuvani 'minu kaasakest' (Setu); kaasuvesse
‘kaasakeseks' (Tarvastu).

Varasemad 0i-~ Bi-sufiksiga deminutiivid on rah-
valauludes kaotanud diftongi jéirelkomponendi:

Vsi see rebo ( X repoi) rebase reisi (Ausekiila);
Ike'es susi ilosahe, Nuudsi-is rebo nobe'ehe (Setu);
Tii seppu, trigsi seppu, Rao, seppu, ragsi, seppu
(Otepsd); poigo noori (Setu); kiko 'kukk’' (Setu).

Rohkesti 1e1§ub nditeid ka u liitumisest kene-

kelmukene (J3hvi); kullukene (Muhu); tursukene,

orjuks (xu'use), kntsmiste). Leidub ka jirg-
misi kontanihatsioone- kufedikene, punasikene, ilusi-

kene (Haljala); siidamikene (Jirva-Jaani).

Sagedamini kui ténapdeve keeles kasutatakse rah-
valauludes kinnitavat liidet ep ~ p: sidlap, aiisag,
jﬁl ep, veelap, niilidap, minap jne.

~ fits ep ma tudir emdla, Uts ep ma tiiddr isila
(Paistu); Saaremaa lauludes esineb sgna seba '(nimelt,
just) see’.

—ha




1%y Alljsirgnevalt olgu esitatud veel niditeid noome-
neid tuletavate liidete ja' liitguiksit;}ohta. mida
rahvalaulude keeles sagedamini kasutatekse. Niidestik
pole muidugi kaugeltki a-endav; samuti ei piirs sul-
gades mirgitud kihelkonnanimetus veel liite levikuala,
mis vdib e¢lla tunduvalt laiem.

Riited:

al jak 'paljas inimene, s.o. kehvik' (Harju-Jaani
Tapa,%; jm.); ripak ‘vaene" (Helme); tahmak 'tgh.
manggu', verdak (Poide); tiirak (Tarvastu); vanak
(Masrja-Magdaleena); smmak ‘ve3rasema’ (Otepai);

ksrtsikiimar (Liiganuse); joomar, tuiskar ‘tuisupea’
(V.-Maarja); sammar 'hu,l‘gus' (Liiganuse);

kslgutimed, nabutimed, alasimed, salatimed, jalus-
timed, vikastimed, haisutimed (Rannamurre); katitimed
*vaibad! {Setu);

t3stemid ¢t5simisvahendid! (Kuusalu); Hind Zue
digamiksi, =aba salve pihkemiksi (Muhu); Istus semnnsa
istemile,Seadis senna seadimele (Muhu); ehtimeid (Hsrg-
1a); k}seme, ‘piihikmed’ (Setu); toodemile Wtoodule' (Ea-
rula); \

kithmik ‘kiiirakas' (Otepdd); k3drik 'kgcrdivaataja’
(Balliste): pordik ‘hoor!’ (Baelliste); tadrik ‘tatrae
maa' (Sangaste); saarik 'saaremets' (Karksi); vardik
‘vardja’ (Ha:rjn—Jaani); viivik 'viivitaja, laiskleja'
(Haljala); virvik ‘vitsavgsastik' (Poide);

kael(a)kond 'kaelas kantavad ehted’ {(Kedavere);
kirkkond 'kihelkond! (Ld#éine-Saaremas); pesakond, laud-
kond, tubakond;

mantelikku 'mantel® (Kadrina); verbelikku ‘varb-
lane' (Pside); vedelik 'laiskvorst' (Rodavere); =
n3vvglik(= ngulik)'teenija, sulane' (Voru-Setu);

rehaline 'rikas' (Jghvi, Koeru, Vigala jm.); lul-
laline, hgbeline, vaseline 'rikas®' (Palamuse); veraline
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'rikas' (P8ide); 3nneline 'Znnelik' (Jshvi);

ubalmu ~ uslmu ‘oapdld' (Kanepi); ladermu 'latter!'
(Paistu); sengermu (Paistu);

.valandikud 'suur ehteraha' (Jahvi), 16hvend1k
'13uend' (Palamuse);

hiilieng, kutsung (Liiganuse, ka Luna-Lesti): tule-
vahing 't.kahju' (Kuusalu); helling 'hellik' (Helme);

kodanik kojanik, majenik 'linnamees, hantvirk®
(?3stamaa); kehinikud 'joodud' (Jshvi); kdrgestnik
'ksrkjastik’ (Véndra); konnik 'purre’ (Voru-Setu); k8s-
bard (Haljala); lombard 'lombak' (R3uge); sapard~ so-
pard - sgimusdna - (Tiri);

haorik 'haovgsastik' (V.-Maarja); kadarik 'kadaka-
passastik' (Li#inemaa, Saaremea); kamarik 'vAsastik, noor
lehtmets' (Saaremas); lemmerikku ‘lambakarjus’' (Vigala);
sigurik (Laiuse); tiiterikko 'tiitar, tiitarlaps' (Karksi);
sgsarikud 'ded' (TLiiganuse): s3rik~ 835rik *'jatk seeliku
all' (Virumaa); imb(e)rik(k)u 'vanemat tiilipi seelik
(Kuusalu);

kusur '(al;aknsija' (P3ltsamaa); nilgur, vingor
(Haljata)"'" Tule mulle muiskurille, sulaselle suiskurille
(Ambla); s

xéiVlstik. naaristik 'naerismaa' (Sangaste); .

pedastu, haavistu (Karula);

edus 'kiiresti edenev, jdudus' (M.-Magdaleena, Pi-
listvere); pilges 'pilkaja' (V.-Mearja); kiidus 'enese-
kiitja, kiidetav' (Harju-Jaani); loodus 'viljakas' (Vi-
rumasa), v

©14) Rohkesti on regivirsside keeles kasutatud ka tegu-

sdnaliiteid. Viga sageli on nende kasutamise tinginud
varsim3sdu vajadus, seepédrast s#ilib niisugustel puhku-
del verbi p3hitéhendus. Enamail puhkudel moodustavad
liitelised verbid neljasilbilise sdnakuju, mida kasuta-
takse tavaliselt vdrsirea 1l3pus.
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Ksige sagedemini kasutatakse rahvalauludes kordu-
vat tegevust tghistavat ele-sufiksit (ﬁkaikult ja liit-
‘sufikseis):

(ta) hoopeleksa (Haljala); Kus ma kallis kasvele-
sin, mari aga moasta tjuselesin (Viru-Jaagupi); heite-
lesin (Jarva-Madise); hiipelesin, kargelesin, roomelesin
(Kolga-Jaani); haleleme ‘'halama' (Karula);

Kui sie uksi hgilasteli, Ja siis linki liigasteli
(Liiganuse ); (ta) naerastelle (Simuna); (ta) ngrgastelle
'ndrkub’' (Rekvere); paugasteleb (Haljala);

Kiisitelle eidekene, kiisitelle taadikene (Harju-
Jaani); Kui see kukki laulatelli, siis ta iiles argatelli
(Muhu); Meeli pdtsu 'tdkk' hirnatele (Pside)s

Sagedased on ka niisugused frekventatiivivormid,
nagu vasta'elen, karga'elen, riénda'elen, sgima'elin voi
kurtajella, vastajelle (Kuusalu) ning skele-liitsufik-
siga (nepiskelen, votaskelen, laulaskelen, istaskella,
t3ugaskelen jne.).

Tihti kasutatav on ke ne-liide:

keesinemaie (Simuna); kasvenesin (Viru-Nigula);
yihte stinnivad siidamed, ihte Taulud lengenevad (Haljala);
viidenema ‘viima' (Ridala).

Eriti v@ru-setu lanludes kohtame tihti iihekordset
gkilist, momentaanset tegewvust mirkivat sufiksit -hta
(rannikumurdes -sta, mujal pghje-eestis -ta) kinnAhta_
me 'jéreku kinni jitima'; heugahtema, hirnahtama, koigah=—
“tama, millele tihti v&ib liituda frekventatiivsufiks
(haugahteli, kiitinghtells, vt. ka ele-liite puhul toodud
kaht niéiteriihma Pghja-Eestist).

Lguna-eesti laulud on rikkad ka teistest tegusanc-
tuletistest, niit.: avitseme ‘evitama', ilatsema 'ilnt-
sema, l3butsema' (Kérksi); kitelskeda ‘'kijta' (Viunu);
eliskitssi 'elada' (Setu) jne.

Teisest kiiljest aga leidub regivarssides ks liht-
tiivesid, mis sellistena kirjakeeles ja murdeiski tava-
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liselt ei esine: ladigg'lbdiizgu' (Ridala); vanada
‘vananeda' (Kkei); linik libisi, hame habisi 'libises,
habises' (Helme); ilame ‘*ilutsema’ (Karksi).

Fagn eelnevas korduvalt mirgitud, 1lseloomustab
" regivirsside keelt asjaolu, et véga paljud hﬁalikuli-

noljasilbi ised, moo odustades kaka trohheiliat varsijal— ]
_gl “kshe tdusu ja kahe 1an5uaega. Tavaliselt asuvad nii-

anguned voermid just virsirea 1apns.

-
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UESTEMARKMEID SUNTAKSIST .

Lausedpetuslike kiisimuste vsldkonnast védrivad mér-

kimist eeskdtt mSningad arhailised siintaktilised konst.

. ruktsioonid, iiksikute vormide erinev tdhendusgisu lauces,

erinev rektsioon jns.

Alljdrgnevalt m3ningaid néiteid niisuguste iseloo-

mulike nihtuste kohta.

1)

2)

Vérsitehnilistel pShjustel on lauludes normaalne

_o8najdrg tihti muudetud (inversioon), nZit.; Ediasin
ulmassa mdnessa,kiisin gaajassa sajassa (Virumaa);

Koer el jita kombe'ida, peni hall ei ametida (Viljan-
di); Mees hiiva file merede (ILiiganuse).
Siia kuulub ka kaass-. v8i asesSna muudetud asendz
Vammuksed 1igi lihsda (Kadrina); Muru oli kasvend
peale mulla (Viljandi); Hani haljas alla h8lma (Tiiga-
nuge); Suur mul sddt on stsgilauda (Tarvastu).

Nagu paljudes murretes, nii puudub-ka regivirs-
sides tihti tdiendi ja pShisSna iihildumine (valge
mehele, targa naiste, kolme poisile, vana naises
51-10- Teisest kiiljest aga esineb kongruents sesl,
kus see tavaligelt puudub, nait..

Ilms noorita mehita, Kiibarpdité ksrgemaita, Tera-
vaita kerve'eita (Barju-Jaani); Kiirun tkarjun' kee-
vata veeta (Kihelkonna); 8ndsani Sdakuni (Kodavere),
katent piddvani (Setu).

Samuti v8ib mineviku kesksnaline tZiend kédndu-
da: Kulunuida ,,kogikuide. (Har ju-Jaani); Valituie vaa-
ganuie (vaivara).

SIes



3)

4)

5)

L8una-eesti lauludes leidub vana osastavaline
konstruktsioon end olema 'rase olema’, mida tunneb -
ka varasem kirjakeel: ~ ~

K@LmM(&admeeste) Kui kiill
im# meite 0ll (Karula); Kui iks imme minno olli
(setu).

flsna ulatusliku levikuga on osastava kéinde ka-
sutamine rahvalauludes esinevais hiiliatustes, k3net-
lustes, poeetilistes poSrdumistes. Selle, omamoodi
vokatiivese partitiivi kohta v3iks tuua iiana rohkesti
néiteid: -

Tere, mu mehe isada, Tere mu mehe emada!(Vaiva-
ra); Tere imma, vana emada! (Muhu); "Neiu venda,
neitsi venda, Pakka lava, pealta pingi! (Muhu);

01 tannu tige8t, Pidpaika paganet! (Urvaste);

Oh mu hiusta ilosada, Vahalatva valge'eta! (P3lva);
Peeterita, Paavelita! Pange hiiro hirnusihe (P8lva);
Leenakeste meie sSsarada! (EKarula); Ime iks iitel:

vellota! (Setu); Iméndid iks eséndid, Kattd kallist

" vanSmbat! (Setu).

Arhailine on }yuukuioon ilma + oaastqu

Ilms puida, t8rvassiida (sangaste); Tahtsi ilma '
naiata elld (Urvaste).

Samuti on vanapédrane komparatiiv koos osaatavaga-

In#imb muida iloline; parep timmé; kehvemb muid,
alamb muid (setu).

Rajava kéinde tdhenduses kasutatakse eriti ldkine-
poolsete alade lauludes mbnikord tugevaastmelist 18-
puta illatiivis
~ vbénl vetta, pSlvi lunda (PSltsamaa); Seal oli

p8lve pShku maas, Kinga 22& kirpu sies (Banila)

L3una-eesti lauludes vdljendatakse tooriista v&i
~-vahendit ka seesiitlevaga. V8imalik on siin ka segu-
nemine viisitlevaga (vt. instruktiivi kidsitlust ees-
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pool).

Then noolin nopitesse, taga pissin puﬁnete-se
(Karkei); Objon minno hoietigi, K61dsin kinni koide-
_t1 (P8lva); Kala v8rgun vSetes, Ndiu ollen ostetes
(Urvaste);

Suust meid s8Gdi subkuren, pea paalt meid pEhke-
lele (Karksi); Peig om péet piima pudin, Kasvat®d
kana lihan s88rat sira guurmin (Hargla); Tolan turgu
jo tuleve, Kepin laskve laadedelle (Helme); Sugo
saise gaapin, HSim hSpekiibirin (Kanepi);

Parembe tulen palade, Kire alla keerelde, Kui om
suue laulamaie, Lianukeelen liikumaie (Helme);

Panti mu pillihna magama, Kandelehna kamberehe
(P8lva); Pand mu pillihna magamahe, Kand8l®na iiles
kuts (Vastseliina).

Uena tavaline on alalitleva kaentamine instruln-
tiivees tdhenduses. Nalteks:

¢ ”S—azfai kriidil kirjutetu, pandu valgel seina
pa&le (¥aivara); suu sulges sula ¥3illa, keele keeval~
la meella (Haljala); vii mind kotilla koduje, kanna
. mind matilla majaje (JBeléhtme); vihele pehmels vihu-
la, pese sajala viela, kulva pienila linala (Mubu) ;
Hobu v8ila ostetie, hobu v8ila, mees munala, nains
kildus killingilla, poega soola poolikulla, titar
tﬁrgi raimela (Harju-Jdaani); siin o hobu odril s%Snud,
odril s6onud, kaerul kasnud, jshumatil mingitatud
(Peetri); Me oleme supila stonud (Poide); SBitke
ratsal kodu jélle (HéZdemeeste); Liksin kodu kurval
meelel, ahju ette halval meelel (Suure-Jaani); siis
viin pillils magama, kannelila kamberisse (Laiuse);
Hiival bame, purul kindasd; Kas on saal saapil,Kaasigs
kibiikéngil (Setu); Sisl ta goela ('hundi poolt')
silédi (Muhu). ]

Beltoodud tdhendusvarjundite edasiandmiseks on
{ildse mitmesuguseid v&imalusgi. V8rreldagu niditeks
jérgmisi paralleelsusi:
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Bhen noelin nopitesse, taga piissin plilinetesse
(Karksi); Neiu pole loodud piissil piilida, Piissil piitida,
ysrgul v8tta (Saarde);

Weio ol® 8i phissiil piilitdvd, 018 81 v8rgul vleta-
va (Setu);

Neio ei ole piissi pﬁmﬂ, piissi piilindé, noole

noppi (Karksi);

See pole piissi pﬁﬁdemme, v8rgu kinniv3ttamine
(Sunre-Jaani).

~

6) wln—tub\ﬂu;ondada suhet., Nditeks:

Ise mina rahale rikas (Koeru); Kis o rikas
ri1d;‘;T;'riaiﬁyj~iﬁi’i;;,hellile iluse, T8se sSlele
ts88riku, Mina iks ikule ilusa, Silmgveele vereve
(Sangaste); Kas muru puile puhas (Sangaste); MSni om
ike illos hiussele, MSni paremb palgele (Setu); Ei
ole noelsle nobeda, ombluksella kiill osava (Vaivara);
Uks oli piissile pireda, Teine ammule agara, Kolmas
noolele nobeda (Muhu).

samuti v8ib alaleiitlev viéljendada siiret iihest
olukorrast teise:

Mis on tehtud teisele niole, pandud teise palge'-
ele (Muhu); Ehi neile ehtemile, pane neile panemile
(Halliste). ! .

7) Seesiitlev kisne v8ib viljendada toGala v8i mingit
-kestvat olukorda. Naiteks: B 5 3
hoostos, sius, lambus 'hobuse-, sea-, lambakar-
jas', “soldatis, madruses (Suure-Jaani); naiseh olla
(P81lva); kubijah, kuningih, taarostih (Setu);
Kuda sddl orjas oldanesn. Kédgkujalas kdidanesse
L (Pdrou)s—

-

8) Seestiitlev v3ib tdhendada tegijat:
v8i siis stehtud tildrikutest (Muhu); Teine teisest
v8ideti (Poide); Tulli tuuli jumalast, Maru aste
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/-

9)

10)

1)

=

Magrijast (PSlva).

Seestiitlev esineb ka tdhenduses "millegi eest"s

Ole terve peretaati, Stia andmast, juua andmast, £
Laia lauda kattemast, Seda hirga tappemast (Mérjamaa);
Mis sai 06 hoidemast, Kua pﬁeva%‘?_'_t (sangaste);
Sinu siita lUiitdmestd mulle siliida antanesse (Karksi);
Ma tahas lammast laulamesta, kohioinast kostamesta,
Kitsi keelta pessemasta (Halliste); Silmivesi sal
vihtumast, Ssu sanns kiitemést (Setu); Ma anma lehmid
jaubhmast, Anna lamba laulmast (Setun).

Vanuse- v8i kuulmagggh;o_t_ védl jendatekse samuti
tihti aceat&tlevagaz T

Yatn ‘naine neidudesta, Osts varsusta hoblnc
(Barau.Jadnt) -y5tiud naine neidudests (Karuse); Heu-
gub keera kutsikasta, Naersb naine neidudesta (Torma).

Alaltiitlevat kitinet kasutatskse Muna-eesti lan-
lndo;ﬁiﬁxti_aialiaos téhenduses: >
Iovndolt ei kSlva kiila (Viljandi); Likein Shtalt
bwlkumale (¥ori); Litsi mStsa hommungulta (RSngw);
kevii jilt (Rdpina); pithapélt (Halliste). -

UBSdusuhete viljendamiseks kasutatakse erilist
vana kmntmktsiooni, mis on osalt tuttev ke murde-
keeles: J

léstea laiu', marja sunru', 'li%tsa laiune, marje
suaruse' (Karula); pilve piiu’(P6lva); pslve kérm
(Kanepi); iite giu? ‘ibe pikkused' (Setu); stmera
suuru !sdmers suurune' (Otepéd), POhjs-eesti laulu-
des on selle asemel: Seal oli kirpu hiirjs suurus
‘hir ja suurune' (Véndra).

da-tegevusnime pulml &Erated tmlem vals geni-
tiivne konutruktsioon;
‘Puised toon ma pule raiu, Imised toea me lume

kiiia ( Suu:n-Ja-ni); Pealt seab pidisukse pugeds (Varb.
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12)

13)

14)

la); Via vett mu vHsinud juus, K8iguta mn kSrvi juua,
Nuusute minu musta juus, Vana kB8rvi keele kesta (Mu-

hu); Tii lipe livvakuhe, Minu peo pehmiitells, Jala-
-kundse kostutells (Setu); Kubijide kurgu v8ida, Kil.
feriide keele v3ida (ROngu).

des-vormi puhul tuleks mérkida nn. absoluutse
genitiivi ja des-lauseliinendi kasutamist;

" Viskan uksile sluta, sagarsile saaden kalja, et
el nlu uued uksed, kalju kaskised aagarad, vingu pii.
dad pihlgkased minu or;a hulkmieesa, vaese lapse Vaa-
rudessa, ematuma hhilidessa (Virumaa); Leulu laulsi
mine'essa, Teise laulse tulle'esa (Karuse); Leslot
liinast tuvvehna, Laulu saieh Saaremzalt (PUlva);
Uni tuli pikSnah, 1&bi laand® lauldBnah (Urvaste);
K8ige ma ihksi ellehnsini, Kal iiles kasvehnani (setu).

tle-eestiliBelt esined rahvalauludes ka debitiiv.
seld konstruktsioone: a5

Jénes on piissil _miudemine J Séinas on noodsl nop-
pimine, Sirg on vBrgul ¥Sttemine . Weiu pSle piissil
piiidemine Ega pSle noodal noppimine Ega pdle vSrgul
v8ttemine, Neiu on rahal ostemine; Kopikal kulutamine
(Karuse); Oleks hérjast tappemine, Hobuses ta Hraande-
mine, Lehmasta vahetamine (Haljala).

V8rreldagu ka kesksdnalist konstruktsiooni samas
téhenduses:

Ma pole talu tapetav, Ega pere peksetav - Tammas
on talu tapetav, Rei on pere peksetav (JBeléhtme).

vat_konstruktsloonis esineb kesks®na osastava
éKuul:Ln kdio lmkiﬁ'va&a) -agemel ka s:mitav (Kuulin k#o
ku.kkuva- ‘Arvasin aita annetava) v8i saav (Taulin 1lin-
nu lendevaksi).

*"‘s. 0.: jHnest peab piissil piitidma, jénes on piissil
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SONAVARAST .

\\1) Rahvalauludes leidub hulk arhailisgi sSnu, mis

\/ laVast keelest on juba ammu kadunud v8i kadumas.
7 0se niisuguseid s6ou leidub veefvm Kir-
Jakeeles v3i rudimentaaraelt mnrdeis, nende vasteid
voime leida sugulaskeeltea. Olgu alljargnevalt eaita-
tud mSned niited nilsugust!at rahvalgulude keelele
omastest gsnadeet 4

al (ae, sekene) tveerispael! ;‘ﬁ,i_n_e_ tarmetu, hale!

(Virumga); alc 'madal maa, soo' (Setu); amb, smmu
'vibu'; ambar tait!' (Setu); arbuja, arp(i)ja 'afidus-
vahendite abil ennustaja'; arvuline tvHddriline,siinnis’;
asel, askle (VSru-Setu, Mulgi) 'toimetus, talitus’;
avask 'rahakott’ (Mulgi); elu 'maja, eluase'; }gggf
tpulmad® (Setu); hasnik 'slu' (ILSuna-Eesti); héhk,

s hgha ‘hall' (V6ru-Setu); halama; halggg t18hkuma’ ;
(h)arema !'lahku minemsa! (g;EETT‘EEEE;:177ﬁEII_E3;;'-

hauggtlema_:gqgl}tgma. peibutamat; helvet,-i "pdrgu’;
heris,-e ‘kelm'; hingist (hingest, hingust) 'tiékke;
hiirats 'rauk' (Rarula); hiis,.e, Hiisi, Hiiela;
Eii?rai iparm' (VSru-Setu); hirrespuu ‘v8llas' (Viru-
maa); hool,.e 'mure'; hoonu ‘'halb’, n¥rk, vilets
(virumsa); hul juma *k8ikuma, tuikuma, vaaruma®;
burm,-a 'veri'; hail,-u 'katel! {I88ne-Saaremaa);
(h)drtu 'armas, kallis'; igil. ‘'igavene, iidnet;
ihtuma 'vésima® (Saaremaa); ilda *'Shtu' (Virumaa);

. iluma (ilutsema, ilatsema) '1l8butsema, laulma'; imb,
imme (ilp) *neiu'; jutt,-ta ‘hirja ikkerikm'; JoajSgi
‘Narva j8gi' (Virumaa); kaelatsid kaelatsi *kaela~

¥ Briti pBhja-eestl lauludes levinud sSnade jérel el
ole esinemiskobhta mdrgitud.
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ehted' (Ida-, LSwna-Festi); kahi, kahja 'ohvrijook®
(Virumaa, L3una~Eesti); kalduma 'tulema, minema’
(L8una-Festi); kallama 'minema’; kslm,-u; kalmuk,.i
'kalm8kk' (LSuna-Eesti); kammelik,.u 'tkole' (Setu);
kgpet ~kaput ‘sokk'; kapetjalg 'emasest soost liba-
hunt'; karjalane, kurelane - rahvu-ninotund ~
(Virumsa); kard,-rra 'plekk'; kassa 'pat" (virulaa);
i._l!tor,-ri ‘kindlus, lina' (Setu); kebja 'kerge';
kesa 'suvi' (Virumaa, Setu, Mulgi); kibu ‘valu' (Sas-
remaa); kiko 'kukk' (VSru-Setu); kild, killa 'kauba-
voor'; killing *teat. raha'; kirjukorja 'sasn' (Sasre-
maa); kirjutema 'kirjadega ebtima'; kitu~kidu 'kits';
kolk,-ga ‘nurk'; komm,.i ‘oinas' (Saaremaa); kool,-a
*ilat; koop,-ba 'haud' (V8ru-Setu); koorims 'munast :
vél ja koorima' s. 0. !'sinnitama! (Vvirumea); kudrus
tklasspirl!; kand,-nnu 'lsas’ (L8Suna-Eesti); kii‘i;\‘
kCrvo 'lsn" kulit '‘rasku'; kSresus ‘teat,. meeste
peakate!' (Surelaa), kidrg, kiire 'muat’ rdhn' (VSru-
Setu); Millmicing~killmjalg 'kodukiija' (eriti Muhm,
aga ka Tiri, M.-Magdaleena jm.); kimblema 'pesema’
(Muhu); kiianis *lévepakk'; laaditama 'tegema' (Setu);
lsamimas~ lsanime ‘koristama’; lshja 'kink' (Virumea);
laid,-u 'kari’ (Setu); lakk,-ki 'meeste kibar'; lspe,
lappe 'kiilg, veer, kSrvaline koht'; lebama; leems -
abiverb (Saaremas); leer,-i 'laager, ka: jSuk, salk';
leivalaps "teenija, palgaline'; lemm ~leem ‘arm,
neitsiau' (leemeleht); lepp,-pa 'veri'; lihuma 'liha-
vakn minema'; lihtima 'kaotama; paljaks tegema';
ik,~gl, lipp,~pu 'jSuk’'; lits,~i !emane koer';
lgﬂltik 'naiste kilsed’ (P8hja-Besti); lood 'kunl’;
loov,-i ‘ksngastelgede see osa, kuhu suga vahele pan-
nakse ja millega kude kinni liitiakse', siit ka loowi
lédma; luulema 'fﬂl; lo8per ~looper 'kiskjalg-
kirjooksja'; l#ll,.l ‘v8llas' (Ida-, ISuna-Eestl);
meglume ‘eS¥ruma’; massulane ‘kubjas’; malva 'malev’

v

- T0 =




(setu) ; mamma(r),-e (LSuna-Eesti) 'teat. jook';
Mgna, Manala (Virumaa); mardus 'Snnetuse enne, Sanne-
tus'; mark 'vanasegne raha’'; mehiko(d)ane 'teat. kir-
jaga Kangas' (Ida-, LSuna-Eesti); meisla 'meie talu,
eluase' (Muhu); meeli, meelikus, meelas, meeles 'meel-
div, meelepirane (ka eesnimena) ''; meelima 'meele-~
pérane olema'; mudi 'koer' (Virumas); mugel, mugla
'k6va, leelis, tuhaseep' (LSuna-Eesti); m3Slama
(m68luma, mSlgutama) 'voolama’; mbnu ‘regivirei viis';
milv,-a 'linmu rinnaluu'; médmm,-i *lame (odra)leib
nnna-ejahnst"ponlaoga'; mirk,.gl 'teras’'; naast,-u;
harv,.s 'kosk, juga';.nave 'laisk isane koer, ka
- haldb inimene' (Saaremaa); naud,-i 'varandus' (L3una-
Eesti); niduma 'siduma, pSimima’'; nimitsema 'valima'
(Setu); oid,-u wuid 'myistus'; ori 'tdtvaim'; osa
"liha'; osmug ‘malm' (Saaremsa); paader (L3una-Eesti)
'jutlus’; past,-di !tumekollane, hallikaskollane
(hobune)'; pastrid ‘kaelarahad'; paberine 'puuvills-
ne riie'; pakk,-ki !tubakas' (Saaremaa); palber tha-
bemea jaja-arst' (Peetri); panimed 'seeliku punutud
veerispaelad' (Virumaa); panku 'paberrsha'; parg, para
'vaeseke, Sanetu' (Viru-, Saaremsa); park~ part ‘salk,
JBuk’ (Viljandimas, LSuna-Eesti); penning 'muistseid
rahasid'; pidu, peo 'ilm, ilmastiky elu'; piipu jooms
'suitsetama'; piirama h'lléugleid 18ikama'; polus,-a
'8nnetu, vaene' (Setu); porm 'tima maa' (Virumaa);
poort,-di tveerispael, tress'; poostima 'rodvimar
‘(nru..su:u); pooima 'andma' (V3ru-setw); port,-du
‘hoor'; puhe,-hte 'koiduseg'; purgimas~piirgima 'pure-
ma'; pussak,-u ‘meestevdd’; pbuk (piiiik) 'pesu’;
pits,-u 'tdkk' (Saaremaa); pddtima 'peaga, Otsaga -
13ppema; ofsani joudma; l8petama'; pidpsik *tanu, li-
nik' (Setu); pSimima 'korjama, valima'; p&li 'tolm!
(setuw); piigal,-a 'sisselBige, tdrge'; raamat tkirit;
rait,.da 'majade rida ilhe katuse all; maja aluspaL
gid'; rakk,-ki 'koer'; rasud 'siédremihised' (V3ru-
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gSetu); ribad ‘sdlremihised’ (Mulgi); ridanik *teat.
mghumdst' ; riivel,.vii fiulilukkpiiss'; rind,-nna

‘rida, t8desi®; roltma thulkuma'; rood, roo 1ridat
(¥ulgli); rukk,~ka (rokk,.a) "seelik'; ridts,-a
(LOuna-Zesti) 'pannal’; gasr,-e ‘vihmapilv'; sahkama

' juttu vestma'; sajatlemas ~saatlema; salitsems 'liikki-
ma'; saidgams fehterahadele sangu killge panema' (Mule
gl); saw,-a 'kepp'; sepp,-a 'pirm' (LSuna-Besti);
_g}&g ‘lina’ (Setm); slrk,-gu '1ind'; sise,-i;
s(c)orsk,.se ‘metspart’ (Saaremem); gore laul 'ilm..
1ik laul, regivirss (ISuna~Bestl); suls ‘meeldiv,
ilus' (Viru-, Ssaremas); sundijs 'kubjas'; sutitams
‘kobut mSistma’ (Setu); suntuma ‘vihastema® (Viru.
mas); sddvelrveiliver 'piparrohi' (Sasremss); sSan
'tikk' (Setun); s¥lk ‘eiid’ (Setu); teanimergid (tane
margid, temmargid, tamergld) 'taanlased'; tani-aegne
‘taanigegne' (Sasremaa); taaler (taaslder) 'muistseid
rahasid!;-tass 'jélle’; taghvet *kiirkidskjalg'; tald,
%aiu ‘msistus' (Virumas); taidma, taidija 'oskama,
teadma; teadmamees' (Virumsa); tapper,-pri (tapur,
tapurgas) '(s8ja-)kirves'; tarvohirg (Setu, vrd. Tarvi
- muistne hirjanimi RSuges); tibu ‘muistseid rahasid’;
tine,.da 'tume' (Lduns-Eepti); ting,-a 'muistseid ra-
hasid'; toons (Sasasremasal taane); Tooni, Toonela (Vru-
Setu); toores fvirske liha'; tukat,.i 'muistseid ra-
hasid'; turdapun 'iile suve seisnud pSletuspuun’; tutke,
tutkme ~ tuke, tukme 'ots'; tukk,-a fjuuksed'; tuusijs’
'n81d, tark'; t6ra~tSre 'riid, bHli'; t8ri, torve
‘karjasepasun' (saartel); t¥uras 'vels'; tdhe 't&itur
-(Setu); uik,-gu~uju 'pruudilinik:; vasbija 'vaene’
(Mulgi); vaalima 'vaalikurikege pesu rullima, puhas-
tama'; vahelik 'aganaleibt; vakkkond 'vakus, muistne
territorigslne haldusiihik' (Saaremas); valatama *vaa-
tama'; valge *ilus'; valul 'velgel'(nsit. tule valul,
kua valul); vardja~vardik 'kiilakubjas, kiillavanem;

valvur!; vardal ‘#éres, veeres' (Muhw); veering ‘muist- ‘
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seid rahasid'; vell,-i !jahusupp' (Virumaa); vesper,
=pri ‘shtu' (V8ru-setu); vestu 'puss'; viik,.gu
'nidal' (Virumaa); viisama *vahtima' (Virumaa);
vilt tvaip* (Virumaa, V8ru-setu); virb,-ve tneiu‘;
virus,-e 'reheahju pealne' (IL8una-Tartumaa, Vdru-ge-
tu); virutama 'kmrikaga pesu pesema'; v00s, Voe
'agsta' (Virumaa); vShmas,-ma !soosaar'; végi ' (t85)
rahvas'; 8(1l)letama 'teat, viisil leelotema'; Bue-
raha 'teat. maks' (Jiémaja); Srine 'inetu' (Saaremaa);
Aijo, Kijolane (Setu); #ks,-a 'kirves' (ILééne-, Saa-
remas); iilg, iilé~iirg, iiru 'mees, gbikaasa' (Virumaa,
Setu).

Kohanimedest pakuvad huvi eeskidtt lBuna-eesti

muistse Ugandi nimele. Leidub ka nimetust ugalane,
kuigi mitte otseses geograafilises t&henduses; mun-
dest kohanimedest méirgitagu Narva j8e nime, mis eriti
Virumaa lauludes on tuttav JoajSe nime all, mida tun-
nevad ka vadjalased. Huvipakkuv -on Tallinna nimetus
RUSvele (Répinast); nasbrite alalt tuntakse niit.
Moskvat (Muskva, Musku, MoskBva), Riiga, Aluliina
(Aluksne); eriti Kagu-Eestis Pihkvat ja isegi Kiievit
(Pink6va, Kiijova), hiljem on tuttavaks saanud ka Pe-
terburi (Peeterburk, Peeterbori, Pietari, ‘Peedari jne.)
Saaremsa lauludes mainitakse ka pasbu (Turu), Veabori,
Viiberi ja Elstngi linnu soomes ning Ruonstati
(Kroonlinn). Ka viru lauludes on Viiburi (viibveri,
viibori). Eriti 1Suna-eesti lauludes on tuttavad Koi-
va~EKuiva ning Vidina~ Vdiné~riilinli (Véina e. Dasugava)
i8gi.

Lauludes on tuttavad k8ik Eesti p8liste maakonda-
de ning linnade nimed, samuti on mainitud l&hemaid
ja kaugemaid maid (Venemaa, Soome, L&ti, EKuuramaa,
Pohlamaa, Leedu, Rootsi, Saksa, Hollandi, Turgimaa,
EKarjala jne.). Eriti Virumaa ja setu lauludes leiame
muistseid miitoloogilisi m¥isteid véljendavaid sSnu

- 15 -

10.



ning nimesid, nagn Hiiela(Iiela),Tooni Toonela, Ma-
FEEIET’;;;;i;ne, Toonelane, kalmuline. Setu lauludest
tunneme mBisteid A \Iif'ﬁgi;, Tiks.

YVanadest isikunimedest mainitagu Kalev512,K§ég
poege, Lemmingdne ~ Lemmingine, Olevi, sulevi poega,
Oswi, Salme, Meeli~ Mseles, Uiregane. Palju on kato-
liku ajast péirinevald eesnimesid {jane, Male, Kale,
Peedu, Mats, ants, Jirje).

(\é)\ Vadrid mirkimist seegi asjaclu, et paljud snad,

\y// mis tdnapideva ¢ s murdekesles on 1okaxiaeerunud
suhteliselt ki:iiiizz\;TEIET‘En rahvalauludes veel '
laiemini tuntud. Witsuguste s8nade malks kuuluvad
niit. hame, hﬁim, hiiva, kaatsad ‘teat, pilikeid'; kabu,
kso 'neiu'; -ammz-e ‘soe'- manu * juurde’; pard, parrs,
‘habe!; pedakas (pedsjas, pédakas); pelzams; sirk,-gu
*1ind'; gusi, sge 'hunt'; tare; vagipe 'uus’; vell.
vats,.s 'kBhit; vdits,.e 'nugs, puss'.

Wdit. el tunne tinapieva saarte murrakute slnava-
ra niisuguseid abnu, nagu h¥im, .lemm, roosk, sirk,
susi, avama, sulgema, kagbu, kao 'neiu', vastne, veli,

| w®ats, véits, kuid selie ala rahvalauludes on need s3-
\\\nad veel tutiavad.

Eriti rianlik on muidugl omaaegse elu.ol&ga ning
ithiskondliku korraga segses olev s8navara, nilt.:
iimbrik, pallapool tidiljerdtt', helmed, kudrused; tibu,
Eilligg, Penning, tukst, taal(d)er; vaim, vaimutﬁdruky
cpman, kilter, kubjes; sigur (sigurik, sigurine) jne.

4

3) | . Mis puutud rghvalaulude keeles esineva sinavara
paritolusse, siis 1gidub siin slgupardse muistse To P
navara k@ kdrval ka hulgake eri aegadel Ja erl alllkaist
saadud laene. o IR

o

N&it. on balti algupdra niisugused s®nad, nagu
hsrm , paat , tarvas, Tingd; ggfgeggiﬂgggﬂgd on hatt
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‘emane koer'; hingiet, rakk, kild,-lla jt.; slaavi
allikaisi on pidrit sundima, sundijas, tapper, viisama,
kaatsad jt. stnad. Hilisematest lsenudest v&iks miir.
kida alameakaa sanu, nagu mukk,-ki ‘ndgus'; piiik,
lﬁnger, gaater penning, poort, roov, virvims+pgikama'
Jne. Leidud ka iiksikuid rcotsipcoolseid laene. Veae
keelest on saadud suur osa nekrutilauiude soldati-
terminoloogiast. Ida-Resti, eriti aga setu lguludes
on eriti silmatorkavalt vene lamene, n#it.: ambar
‘ait', kemend 'salk, hulk'; Kosa 'pats!; kul'stama
*lusti pidame' , kitasnlk 'teat. tileriie’, kumak
‘teat. 18ngaliik', kusal *'taru', lasditama 'tegema’,
meagter 'klooster', mututama *eksitema', Rroog'l? ! ptike
sid', 80lk 'eild' jne. On ks l&ti laene (naud, poos-
Sima).

Silmatorkavalt ulatuslik on s#navara see 0Osa, mis -
on iihine soome keelega (alu, amb, asel, }_lgh_g?, halgu-
ma, haugutlema, hurm, ilda, ilw, imb, kesa, kirb,
lunlems, parg, polus, poru, pdli, soorsk, sula, %8ri,
téhe, yell, vilk, wilt, voos, vdgi, dirg jpt.). Ena-
mail puhkudel el sas siin kill juttu 0lla laenudest,

laenatud) sanavarast.

Juba varasemsd uurijad (sslminen, Ridala) on mér-
kinud eesti rahxalaulukultuu_ri flsna ulatuslikku m6ju
nasberlaladele. Nii on isurl lauludes kindlaks tehtud
iile kolmesaja eestipoolse lsensSna. Adrmiselt huvitav
on sel puhul mirkida, et laenuand jaks el ole olnud
mitte ainult p8hja-eesti idamurrakud, vaid silmator-
kaval méiral ka Kagu-Eesti keeleala (Setu murrak).

Ni#it., esitab Ridala setupoolsete lsenudena isuri
lauludes jérgmisi s8nus askelii 'toimetused' (sSe asdl,
askle); malvalghan 'sdtta' (Se malva 'malev'); puute
'vost (Se puude); tare; isloissa 'valjastes' (Se isid-
se'tvaljad') jne. Viimased keelelised tahelepsnekud
aing kinnitavad seda vdidet. Taleb arvata, et kunagi
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4)

5)

minevikus v8is eksisteerida vahetu kontakt Kagu-Ees-
ti laulusla ja idapoolsete h¥imurahvaste vahel (Peip-
si idakalda kaudu?).

Toodagu eeltoodule lisaks ka m3ni ndide rahva<
laulude keelt rikastavatest omapidrastest liitsbna-
dest- — P

ajuge (Iduna-Eesti); hammaskartsas (Eullamaa);
kangaspakk; kariviravad (Kadrina); kirvesvars (Saar-
de, P8ltsamaa); kangasjalad (Muhu); mesimari poeeti-
liselt: 'ema', resp. 'meiu’'; sigulsut (J6hvi); sirin-
puu 'sirel' (Risti); naeruskoer - sSimusdna (Ristiiz—
rétikkael poeetil. 'neiu' (Psltsamaa); ubakaun (Torma);
unitsiga poeetil.'laisk inimene' (Kanepi); verisilm -
sdimusdna (JBhvi); vesihoog (T8stamaa); v&llaskael
fv8llaroog' (Liiganuse);

nastasrinnad, noopisrinnad, rihmusrinnad poeetil.
‘noormehed' (Saaremasa); lammaste lshutisméigi (Léane-,
Saaremaa); Saputan saratislauda (Mubu); takisjalad
‘hakkjalad' (Pdide); viirasjalg - s3imusdna (J8hvi);
(h)irrespuu 'v8llas' (J8hvi); unislauk 'teat taim!
(Euusalu) .

Vdarsitehnilistel v8i muudel pShjustel on liitsd-
na komponente lauludes mBnikord lahutatud v5i neid
eraldi kiddnatud:

Kerves veel varte varalla (Jiri); Luu v8i sarve
luigetelld (Sangaste); kulda iks kiipdr (Setu); !

Miska l#eb ori kiriku, sulane so0o v8sale (Kadri-
na); Kahatsesid karrad pérjad 'kardpédrjad, poeetil.
'neiud' (Paide).

Otse himmastavalt rikas on eesti regivirsside
poeetiline s8navara. Igaiihele, kes pealiskaudseltki
on tutvunud vanade rahvalauludega, torkab silma eriti
poggtiliste slinoniiiimide rikkus. Tdhelepanu vadrivad
‘eeskitt nimissnalised sunoniimid, mis oma traditsioo-’

- 76 -

7T




nipérasusele ning assonantsi-alliteratsiooni nBudeist
tingitud m¥ningatele rasmidele on siiski vidga paind-
likult niiansirikked, poeetiliselt kaunid ning sage-
1i otse iillatavalt teravmeelsed.

Siinkohal on muidugi vSimatu ande ammendavat iile-
vaadet regividrsside poeetiligest siinoniilimikast, see-
pérast olgu nditeks toodud vaid m3ne fikgiku pShiss-
na mdningaid levinenumaid stinoniitime.

Nein

=====

helmeskaela, hSbekasla, kudruskaela, margakaela,
keedikaela, rétikkaela, tasaderkaela, vaskikaela;

linajuuksi, linahius; linalakka, kardalakka; li-
natukka, tinatukka; vahalatva;

kiharpea, kuldapsd, linapss, pletipea, pérgapea,
silepdd, tukkapdd, lintip&d, vanikpdd, valgepdd,
lumipea;

Eunag!iaki; nbasuu.;

kuldarinda, tinarinda, vaskirinda, taalderrinda,
8iidirinda, preesirinda, s8lgirinda, sinirinda;

kirjupihta, linapihta; sinisddiri,

udusérki, vikelsukka, siidisukka, sinisukka;
h¥bepoorti; tinavdd; vaskiai; kardapirga; ummiskinga,
kuldaekinga, kd#bikinga; punap8lli, sinip8lli, rohi-
p8lli; sinisaba, hddrihénd; p8llepidaja, tanutahtja;

kullatilk, taputilk; tammetShv, tammetSru; toome-
oksuke, karjavitsake, virveke, nSmmeladvake; marjake,
linaseeme; oakaunake, sinitaimeke, kibi, laugulill,
osjake, Bunake; :

bani(ne), kana(ne), lagle, linnuke, part(s),
pidsuke, piiveke, siidilinnuke, tibuke, tihane, tuvi-
kene;

kullerkupp, mesilill, punalill, sinilill; maasi-
kas, jShvikas, mesimarja;

mesileib, saiakakk.
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Roormees

NMEZTTITEST

kannusjalga; linajuuksed, vshajuuksed, kasbupes,
kaRupea, kiharpea, kilbarpes, vahupeas, valgepea; rih-
wugrinda, nodpisrinda, hastasrinda;

vestiselga; sasbasgdiri; raudgkimmal,

ggllikunbi, ballivatii; habkasirki, hallisérki,
kSrgekiibar, kibikiibar, lakjakaabo;

kenakings, kerikands, ummiskinga, vikelsukka;
imldakannus; vemmusvid; bibelariske;

vaherpuu, Sanapuun; réfgukene.

o )
=Emim \

sreuandja, kandija, kasvataja, koorijs, liMfane
linn, mesilindu, mesimarjs, mesirinda, suksuteja,
tooja, veslija.

Laps 1

==

teirgupoig, kitsepoiga; kounak®n®, kalsmaim. ka-
napojuke, piim#linnuke, helle linnuke, kuldalindu, ‘
tuike; lambatall, kitsetall; oalilli, kaaralilli, r
pohladiekene, 8lekSrsl, marjavarrekene; marjakene,
masmari, meelimarja; leivarausu, hernetera, kseratera,
linaseens, odratera, tangutera;

kipikannel, kisinukku, kideiline, siiletdis, tsd-
kirjd; pudrusuu, udupea.

Rubjas (ka kilter)

mmEmETT
koputaja, tukistaja, n#éplstaja, vioguisja, vere-
valsja; hirmuandija, kepikandija, piitsakandija, vit-
savifinija, tagakatsuja, tegasundija, iilevaatija;
0 -




tuline kurat, kuradi poeg, kurgdi sulane, kuradi
zoog; kirju litsi poeg; kirju koers keha; koeranshbk;
hoorapoeg; Jdmemagu; must; s ;

maavenem, majavanep, vallapislik, vallastdjs.

M8is

===

helveti elu, kuradi koda, tondi torn; kuliipess
vallagdbja.

Hérg ja lemm
TmMEBoTTEITWETTS
pikkahfinda ; kellaksels; hargljslga, sérgajalsa;
hgngusarvi; kwnersarvi, ;pusarvi, ginisarvi, uga-
Barvi; sinisorke.

Bukk -

= -
varvas;algg, kuldansrja, lakelindu, laululindu,
08lindu, kanatidkku.

L8puks lisatagu veel mBned huvitavémad iiksiknéited:
hingerauda, kselarauds, siidamerauda, tulmaravva 'nugs
v81i ms3k'; heinarauda, kaarerauda 'vikat'; piirireun-
da, leigurauda 'kddrid'; ammurauda, kaarerauds, uage-
rauds, p3imirauda, késiamb 'piiss'; kumerrauda, kéver.
raudp, helerauda ‘'sirp'; kehavits 'vd6'; ihukatus
‘hame'; saksataar ‘viin'; kesvileemi, Soruvesi, odra-
vesi '3lu'; rigtiliiva tkalmistur; suitsuaui spiip';
pindgviibur, ndnavilji *tubskas'; klaniraud, leevipuu
‘ader'; s8uapuu ‘ser’; kuldakiiiisi *look'; vélge tilusy
must 'inetu’.

mees, naine, ori hobune jne ) ainondﬁme leidub rah-
Valauludes rlkhalxkult, nagu see selgus ehk osalt

ecltoodud naiteriimadestki. Seejuures on eri laulu
aladel oma traditeioonid, mistattu poecetiline s8na-
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vara pole {ile-eestiliselt kaugeltki {ihesugune. V8ib
tisns teravalt eristada ndit. virumaa ja vSru-setu
la uluﬁ-;ﬁm?mnﬁr sbnavara, samuti leidub
“sunremaid v84 véhemaid erijooni teistegi alade laulu.
de stnavaras. !

3 ¥a poeetilises sBnavaras on paljugi ithist vadja
ja isuri lauludega, kusjuures el saa eitada eesti-
poolsete laenude olemasolu nende zlade regividr:sides.
On tihelepandav, et stinoniiinikas on valdav osa liit-
ednu ja just nimetavalise liitumisega.



KOKKUVOTLVAT JA ULDISTAVAT.

1. Regivérsiliste rahvalaulude keele k8ige igeloo-

mulikumateks arhailisteks joonteks on jargmised:

a) sise- ja l8pukao sagedane puudumine;

b) kontraktsiooni sagedane puudumine, kusjuures tei-
se ja kolmanda silbi rgjal v8ib esineda rida va-
rasemat srenemisjérge kajastaveid hddlikuliei
nahtusi;

¢) i-mineviku ja i-mitmuse palju ulatuslikum kasuta-
mine kul ténapdeva kirjakeeles ja murdeis;

d) Je-illatiiv ja maie-infinitiiv;

e) kse-olevik ja tie-18pp impersonaali minevikus ja
teatavate verbide isikulige tegumoe minevikus;

f) potentsiaal ja nekse-vorm; :

g) possessiivsufiksid.

P8hja-eestilise iildisemat laadi erijoonena vsiks siis

lisada veel lBputa sinsuse 3. pdérde esinemise.

Rehvalanlude keele kitsama ulatusega erivormideks on

tanapieval kirjakeelest ja murdeist kas osaliselt vai
tédiesti vdljasurnud vormide eksisteerimine, niit. ne~ ja
kaasa-komitatiiv, ekstsessiiv, instruktiivi aagedasém tar-
vitamine, klusiilaines ainsuse 2. poérde keeldkdnes mulgi
murdes, mahe-infinitiiv setu lauludes, "vokatiivne" parti-
tiiv, samuti rida kohalikku lagadi nihtusi, '

Rahvalaulude keele grammatiline ehitus on gﬁnépﬁeva

kirjakeelega v31i vastavate murdealade keelegé vBrreldes
jédsdnud pBhiliselt samaks. Olemasolevad ‘arhailiged erijoo-
ned on vargsem kihistis, mille najal vBime konstateerida
meie keele grammatilise ja h#dlikulise struktuuri arene-
migt.
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Maldugi on erilgsdiline ka rahvalaulude sB3nsvara,
sigaldsdes ka arhaisme ja rikka omapiraga poestilise s3na-
vara. Hiihiésti sBnavara kui ka siintaktilised erijooned va-
Jjavad veel pBhjalikku uurimist.

- 2. Rabhvalgulude keeles leiduvate arhailist lasdi
erijoonte sdilimise peamise tegurina on glates Feusist
hakatud Zigustatult pidams virsimbsdu kongervatiivset mBju.
Kahtlemats on see peamisi tegureid, mis suutis viljasurnud
verme sdilitads uute, keele arengu tulemusens moodustunud
vormide sissetungi eest. Vanade, elavas keeles tundmatute
ja uute, elavas keeles tarvitatavate vormide “vahel on
seega toimunud sajsnditepikkune v8itlus, mille tulemusens
vanad vormid on pidanud ajapikku loomulikuit tsanduma, Nii
on n#dit. possessiivsufiksid v8i potentsiaal ja nekse.vorm
véga paljudel pubkudel ka rahvalaulude keeles kxasutusel
ikkagl sisuliselt tZhendusgelt tuhmunud keele-elementidens,
pigem kivinenud traditsiooniliste moodustistena kui t8eli-
selt elavate vormidena. Kuid virsimSsan konservatiivne
jsud on olnud siiski h@mmastavalt suur, kasvdi ndit. 13pu-
kao vidltimisel, mis teatavasti oli meie murdeis osalt kind-
lagti juba XIIY eajandil toimumas. :

Puleb juhtida téhelepanu {ihele véga iseloomulikule

{ildisele ndhtusele, mis avaldub vanemat algupira vormide
sdilimises. See on nimelt asjaolu, et rghvalaulude keelele
omgsed 1l8pud ja tunnused sitavad valdavas enamikus moodus-
tada neljasilbilisil sdnu, ndit.:

a) male-infinitiiv, kus mgie-18pp 1liiiub peamiselt
kaghesilbilistele (pikavidltelistele) tiivedele, moo-
dustades vorme, nagu laulemgie, sSitemsie, otsi.
male;

b) nekse-vorm analoogilise liitumisviisiga (Buutunek:
Be, veerenekse, kSrvenekse jne.);

¢) des-vorm (lauladessa, tullessani);

d) l8puta sinsuse 3. pdére ja kse-olevik ele-sBna-

dest: (ta) kilsitelle, nseratelle; (ta) iitelekse,
kostelekse;
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e) impersonasli minevik (amnetie, hakatie); ja ans-
loogilised isikulise tegumoe vormid (vaidelis,
lendelie).

¥a mitmuse partitiivis v8ime konstateerida seesuguse

tendentsi olemasolu. Kui me siia juurde arvame sinult mf.
nedele aladele iseloomullkud jooned (ndit. Saaremaa lau.-
lude (ta) ditelikku), kus avaldub saima tendents, siis v8ime
védita, et neljasilbiline sBnskuju on rghvalaulude virsi.
struktuuri seisukchalt olnud eriti eelistatav ja rohkesti
kasutatav, kusjuures seesugune vorm on tavaliselt vérsi
18pus. Tdnu just sellele asjaolule ongl siilinud enamik
neid vorme, mis rahvalaulude keeles k&ige rohkem levinud
ja iseloomulikud.

\

3o Huvitav on ka jdlgida rahvalaulude keelele omaste
tildisemate nidhtuste levikut ja esinemissagedust murde-
aluti,

L3pukaota vormid on kahtlemata néhtuseks, mis h&lma-
vad kogu keeleala rshvalaule. Kuid tuleb konstateerida, et
lBuna~eesti, eriti vSru-setu lsuludes on valdavamad 18pu-
kaolised kujud. Siit vSime teha jérelduse, et 1Bpukadu on
lBuna-eestl murdeis toimunud varem. Sellel pShilisel asja-
olul olid muidugi ka pdordelise téhtsusega tagajirjed ees-
kdtt rshvalsulude vdrsim®3du suhtes. :

PB8hja~Eestis on 18pukadu toimunud hiljem. Arhailise-
mal jarjel on siin rannikemurre, kus ilksikutes sSnades
on siiani sdilinud 18pukaota vorme (H1j kaula, VNg orava,
J8h arGa, pelDo). Seepdrast vBime tinglikus mSttes k&nel-
da isegl 18pukso puudumise murdelisest taustast.

i-mitmust rabvalauludes vZime pidada nihtuseks, mis
on tuttav kogu keeleala rahvalauludes. Mis puutub aga
selle vormi traditsiooni tugevusse, siis pidime P8hja-
Eesti osas esile t&¥stms rannikumurret ja saarte murret
(vihemas ulatuses ka lédfdnemurret). On mirkimisvdirne see-
gi fakt, et rannikumurdes, lSunamurdes, lidne-~ ja saarte
murdes on i-mitmuse tiivi olnud valdav kogu mitmuse para-
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digmas genitiivist alates.

v_j_\}llatiivi tuleb pidada~96haa-eestiliseke vormiks,
mille murdeline alus on rudimentaarselt siilinud ‘ranniku-
murdes; vastava vormi esinemine 18unamurdeis on kahtlemata
laenuline nihtus, mis on kaasas kidinud laulude liikumisega
pBhjast lsunassc. SBnatiiibiti on selle wormi esinemissage-
dus suurem just kirde-eesti lauludes.

Analoogiline on olukord kannie-dntinitiivi suhtes.

. ISuna-eesti lauludes on see kahtlemata laenuline element,
mis ulatub ka setu lauludesse. Ainuke ala, mis Jddb véljas-
poole selle vormi levikut, on MBniste murrak. KuivSrd mSle-
mal vormil (vrd. ka da-18ppu ainsuse partitiivis) ‘en mur-
deline alus kirdemurrskute niol olemas, siis on oletatud
(Ridala) just selle murdeala vana ja ulatuslikku m8ju
teistele mirdegsladele.

kse-oleviku, neksge-vormi ja tie-lzpulise impersonsa-
1i levik murdealuti ei luba teha vahest nii kindlapiiri-

- 1lisi #ildistusi kui varemtoodud vormid, sest siin on esine-
mus murdealuti tunduvalt iihtlgsem. Mis puutublsgg,oleviku
esinemusse p8hja-eesti lauludes, siis n#ib siingi suurima
esinemistiheduqusaavutaVat piirkond, millesse kuuluvad
I&dne-Virumaa, Ida-Harjumaa ja Jérvamaa. Potentsiaal, mis
el ole iihenduses kse-olevikuga, on P8hja-Eestis pShiliselt
piiratud sama murdealaga.

Mis puutub possessiivsufiksite levikusse, siis kerkib
8iin selgesti esile kolm murdeala, kus vastav traditsioon
on tunduvalt tugevam kui mujal. Need on rannikumurre, viru-
setu ja saarte murre.

Need tildistused ei ole muidugi absoluutselt objek-
tiivsed, sest tihe v3i teise vormi esinemissagedust kind-
laks tehes peame arvestama ka seda, et rahvalaule on eri
paikadest kogutud erineval hulgals

4. Julgides morfoloogiliste nihtuste geograafilist
levikut, peame konstateerimg ka m8ningate vormide esine-
mist murdealadel, kus neil vormidel puudub murdeline taust.

A



mLone kokkuv8tte geesugustest vormidest. Wii vsib leida:
d-18pulist mitmuse nominatiivi tartu ja eriti mulgi mur-
dest parinevais lauludes, sse-18pulist illatiivi lsuna-
‘murdeis kuni setu murrakuni, he-l8pulist illatiivi tartu
murdes, ssa-l8pulist inessiivi l3unamurdeis, n(n)a-18pu~
list inessiivi setu, Hi#demeeste ja Saarde kihelkonnas lau-
ludes ning laial alal idemurdes, tu- ja nu-partitsiipi
idamurdes. :

PShja-eestiliste vormide (d-18puline mitm. nominatiiv,
8se-illatilv, ssa-inessiiv) esinemine lBunamurdeis v8ib
tBendada P8hja-Eestist pirinevate laulude sissetungi 18u.
nasse, aga iisna paljudel puhkudel kajastab see kq‘kunagist
sisekolonisatsiooni., MSlemad nihtused vajavad veel detail-
semat uurimist (ka laulutiiibiti).

Teisest killjest aga ndib rahvalaulude keel tGendavat,
et l3una-eesti murdeala mBjupiirkond on ulatunud vaerem -
kaugemale iile EmajSe, mida tSendab n-inessiivi esinemine
kogu idamurde rshvalauludes ja liinde kuni Riia laheni (sa-
ma ni#htus Hétdemeeste ja Saarde kihelkonnas), milline ala
oleks siis muistse Sakala rajamaaks. Muidugi tuleb siingi
arvestada siirdlaste m3ju.

Rahvalaulude keel pakub muuvhulgas t8endeid ka ida-
murde.ala ning Kegu-Eesti vahelistest sidemetest. Muuhul-
gas tSendavad rshvalaulud st-l8pulise translatilvi sisse-
tungi Kirde-Eestist l3una suunas iile Kodavere setu murra-
kusse, kusjuures see vorm on k8rvgle t8rjunud varasema
ks- (>5 ) lopu.

5. Bri paikkondade regividrsiliste rahvalaulude kee-
lele on omased ka teatud tiitipilised jooned. Nii on eeskiétt
rannikumurde alale (mis varem oli kindlasti laiem) iseloo-
mulikud jédrgmised arhailised jooned, milledest o0sal on
sdilinud ka murdeline taust:

a) Jje-18puline mitmuse genitiiv (kaluje);

b) ja (~je)-18pp mituuse partitiivis; rida vanu

Jooni iksikute sSnatiiipide kdinetes (ndit. tu-
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karitiivi osastav -mieletunda);

¢) essiivi sagedane esinemine;

d) ne-komitatiiv (muekanesa);

e) da-infinitiivi pikem vorm (m#hjakseni);

f) nud-partiteiibi kidnamine (surrele);

8) konstrukisioon jgg,partitsiip ¢+ possessiivsufiks
(tehtudasa) ; ,

h) possessiivsufikeite sagedasem esinemine ja vahel-

dus isikmti;
i) eri vormid passiivi potentsiaalis (tehtaneie,
apnetanne).

Lisaksime veel, et rahvalaulude keele morfoloogiale
omgsteat tildigemat laadi erljoontest omavad murdelist
tausta selles laulukeskuses: da-1l8pp ainsuse partitiivis,
Je-illatiiv, male-infinitiiv ning tugev i.mitmuse ning
i-mineviku traditsioon. Foneetika osas on siin samuti ms-
nigi omapirane erijoon, eriti konsonantismis. See ala -
fisna varakult ka tugevasti majanduslikult arenenud - on
m8 ju avaldanud naaberaladele.

Saaremeiste rahvalaulude (eeskiitt Ida-Saaremaa laulu-
de) keelt iseloomustavad jdrgmised erijooned:

a) omapérane, praegusest murdest erinev i_mitmus

(vendisile - vt, morfoloogia ptk. p. 1 18pp);

b) gemingteioeni puudumine illatiivi, inessiivi,

allatiivi ja adessiivi 18ppudes;

e) suhteliselt tugev ingtruktiivi traditsioon;

d) eriline verbasladjektiivné konstruktsioon (tema

Htelikku) peamiselt ainsuse 3. pédrdes;

e) suhteliselt sage possessiivsufiksite kasutamine.

Siia lisanduvad mBned arhailised jooned foneetikas.
Robkestl on tihis jooni Liénemaa lauludega.

Setu (millega liitub ka idapoolne osa end. V8rumaast)
laulukultuari iseloomustab vahest kSige rangem murdelisus,
millega on suutnud lidbi tungida kiill m8ned ildisemad pSh-
ja:eestiliaod jooned, millele varem tdhelepanu juhtisgime.
Euid nende laenuliste elementide esinemissagedus ei ole

- 86 -



mérkimisvii rselt arvukas. See osutab selle lsuluala v8rd-
lemisi suurele eraldatusele, Kuli rididkida selle ala rabva-
laulude omgparastest keelelistest traditsioonidest, siis
on siin iseloomulikud arhasilised vormid, mis on praeguste
murdeliste vormide eelk#ijaiks. Seesugused vormid oleksid
néit., murdes tundmatu mehe-infinitiiv ja hna-l8puline
inessiiv, Samuti iseloomustavad seda ala e-imperfekt,
ekstgsessiivi rudimendid, isikuline impersonsal (paaéiiv .
vt. 1k, 54 ) jt. vormid, réékimata nendest ildtuntud nsh-
tustest, mis iseloomustavad viru-.setu murret. Mirkimeta
el saa jétta ka vanu h#dlikulisi jooni, eriti h esinemust.
K8rvu nende vana algupéra nidhtustega pidime age mirkima
18pukao varasemat toimumist sellel alal, mis on sligavalt
nBjustanud vdru.setu laulude iildilmet. '

Selle kBrval on vSru.setu lauludes ka vorme, nida
vBime pidada tildiselt l%una-eestilisteks, n&it. n-ines-
giiv, nud-partiteiibi translatiiv (saasnuveasse) Jt.

V8ru murde edalanurgsl (Hargla, Karula, osalt ka Ur-
vaste, RSuge ja Kanepigi) on 'peale arvukate murdeliste
ithisjoonte, mis seovad seda nurka mun vdru.setu murdeala-
ga, keeleligelt giigki "midagi®", mis sunnib réﬁkima selle
ala mBningast iseseisvusest. Xeskdtt kehtib see Hargla ki-
helkonna laulude keele kohta. Hargla rahvalaulude keelt
iseloomustab eelkBige see, et siia (vihemalt MBnistesse)
pole suutnud sisse tungids maie-infinitiiv. Samuti on
siin omapéiraks lfppude reduplikatsioon (des-.vormig: tulle-
nenne; komparatiivis - korembam; instruktiivis: jalun).
Esigile neile kihelkondadele on omane g redutseerumine
e-ks jérgsilpides (n#it. elatiivi ja inessiivi 1&pus),
milline nihtus seob seda ala mulgl murdega. Poseessliv.
sufiksid on siin haruldased, sagedane on inessiivi kasuta-
mine instruktiivees tdhenduses jne. Muidugi, Hargla lanlu-
de keeleline omapidra (nagu murdekeelgi) on kergesti eris-
tatav ja ka selles suhtes v8ib Harglat v&tta ikkagi eral-
diseisvana teistest siin mainitud end. V8rumaa kihelkon-
dadest, kuid - nagu jubs Yeldud - on Urvastel, RSugel ja
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Kanepil ka rida erijooni v8ru-setu idapoolse alaga v8rrel-
des. Kiisimus nBuab muidugi detailsemat liébitdttamist, mida
aga raskendab rahvalaulude iileskirjutuste vidhesus nendes
kihelkondades. :

Mulgi murdealalt pédrinevais lauludes on suhteliselt
vihem ainult sellele alale omaseid, murdest erinevaid joo-
ni, Seevastu on siin m8nevdrra arvukamalt rahvalaulude
keelele omaseld ifldiei n&htusi (maie-infinitiiv, je-illa-
tiiv, da-partitiiv) ja lBuna-eestilipi #ldisi tihisjooni
(n(n)a-inessiiv, ggg-partitsiibi translatiiv (saanuvesse)
3t.). 2

Téhelepanu 4ratavad J) v (kibeveta 'kibedat'), je-
(ja-)-18puline mitmuse partitiiv (kaluje), k-(G-) 13puli-,
ne alnsuse 2., podre keeldkBnes (minnik). Possessiivsufik-
site traditsiodn on siin n8rk, omades seejuures esinemu-
ses palju ilhist vdru-setu lauludega. Omal ajal on mulgi
alasse kuulunud ke L8ung-Pérnumaa. Mulgi rahvalaulukeele
n8ju v3ime konstateerida ka P8hja-Viljandimaal, millise
ala kaudu toimus tSendoliselt ka suhtlemine pBhjapoolsete
nasbritegas. S®navara alalt pakuvad mulgi laulud mSndagi
vang Jja omapérast.

; 6. TPuleb téhelepanu juhtida ka veel sellele, et mB-
hed omapirased (v8i kohglikule murdele v88rad keelendid)
esinevad tihtipeale vaid mBnes kindlas laulutiilibis v8i veel-
gl piiratumalt - vaid teatud vidrsiridades. See asjaolu v3ib
anda pidet laulude suhtelise vanuse (eeldame seda, et va-
rasemates lauludes on arhailisem keel) kui ka laulude geo-
graafilise siirde kindlakstegemisel (eeldame seda, et
laul t81 tekkekohalt kaasa keelslisi jooni, mis teatud mi&-
ral suutsid vastu panna kohaliku murde assimileerivale
toimele). Seega on rahvalaulude keeles kahesugused pShi-
lised vastuolud. Esiteks vastuolu arhaismide ja kaasaja
(s« 0. laulu k#ibimise aja) keele vahel ja teiseks v85ralt
murdealalt parinevate keelendilte vastuolu kohslike murde-
tavadega. Arhaisme kaitses uuemate vormide tulva eest pea-
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miselt vdrsimdst, sBnavaralisi arhaisme ka parallelism,
alliteratsioon ning assonants. Murdele v33rastel morfo-
loogilistel vormidel puudub suuremalt osalt seesugune kait-
se ning seepidrast on neid suhteliselt ka hulga vihem.

7. Rahvalaulude keelel on arusaadavalt ka ithiseid
Jjooni varasema kirjakeelega. Toome mBned niited: Yigkedat
(stahl) '8iged’' - vrd. rl. valgedad; weix v weddikx ‘veis'
(Gseken), kéiks (Hornung) - rl. sSrmuks; iihwa (Saaremaa
kk.) 'ibu' - rl. tahvoma 'tahuma'; pbllexe (Saaremaa kk.)
- rl, p&lekse 'pdleb'; wallatuie (Hornung) ‘vallatute' -
rl, kubijuie; Rickus§ e kehs (Stahl) ‘rikkusega' - rl.
laeva kaasa; péwa-tousma tulega (Kalender 1732) - 'iSusu’,
wihna puhdmas (Gillsus) 'puuduses, pundumises', 5[11S35584§
(Wanradt-K811l) fristimisest' - rl. laulmast 'laulmise eest'
(kas ei ole ka Ldti Henrikus esinev kunlus lause maga maga-
mas t8lgendatav maga oma magamine, sest ma-infinitiiv esi-
nes ju varem verbaalnoomenina ja s on possessiivsufiks,
mis varasemas kirjakeeles nii sagedasti esineb - erranis,
igganes, jelles, koggonis, aggas, vrd. ka Lelow: Sgynnn
tachtmuB, Wanradt-K81l Synu tachmas 'sinu tahtmine'); hend
oleva (Bengt Horni kiisk) 'rase olevat' = rl. Kul see ema
minda oli jne. Uldiselt on ju tuttav, et varasemas PBhja-
Eesti kirjakeeles on nagu selle ala rahvalauludeski sageda-
mini i-mitmus ja i-minevik, et varasemas kirjakeeles esineb
m8ningaid possessiivgufiksi rudimente jne.

Palju ithist on rahvalaulude ja varasema kirjakeele
sdnavaras. Paraku on aga mSlemat ainevalda meil veel vihe
uuritud, mistdttu siin tildistusi veel teha ei saa. Uldse
annaks rahvalsulude keele ja varasema kirjakeele detailsem
v8rdlemine viga palju uut ainestikku eesti keele arenemis-
kdigu valgustamiseks.

Mérgime veel geda, et ilhisjoonte k8rval ei paku va-
rasem kirjakeel m3nedele rahvalaulude keeles esinevatele
ildlevinud nshtustele mingeid paralleele, ndit. je-illa-
tiivile, da-l8pulisele partitiivile jne. Tuleb siis arva-
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ta, et need vormid olid juba siis elavast kBnest kadunud,
nagu oli fildiselt toimunud juba sise- ja 1l8pukadu ning
kontraktsioongi.

Ispetuseks: rahvalaulude keel on erakordselt rikas.
See on ala, kus palju on veel teaduslikult liébi uurimata,
kus eesti keele ajaloost ning dialektoloogiast huvitatuid
ootavad ees veel tHnuvididrsed iilesanded.

Peame siigavalt austama oma esivanemaid, kes 1ibi otse
uskumatult raskete aegade suutsid s#iliteda nii rikkena ja
kaunina oma emakeele, suurima kultuuritoe, mis kunagisel
orirahval iildse 0li. Vdhe sellest - nad suutsid selle kee-
le rikkusi kasutades luua klassikalisi meistriteoseid, mil-

le poeetiline kiipsus on sageli otse himmastav,
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EAARDID .

Juuresolevatele kaartidele on illevaatlikult kantud
m3ningate iseloomulike keeleliste joonte levik kihelkonni-
ti (kusjuures tavaliselt ei ole kaardile kantud kﬂige ha-
rilikumaid vormivariante).

Eelnevalt tuleb seda méirkida, et meie rahvalsulnd po-
le kogu oma ulatuses veel keeleliselt ldbi tostatud, mis-
t8ttu kaardid on paratamatult liinklikud. Tuleb arvestada
ka seda, et rahvalaulude kogudki on kihelkonniti erinevad.
N&dit. torksb kaartidel silma, et Liiinemaa on tihti suhte-
liselt "valgem". See tuleneb sellest, et vastavalt alalt
on ka subteliselt h3redamalt laule kogutud.

Telseks el anna kaardistik iihe v81i teise vormi suhte-
list esinemissagedust - kaardile on kantud vormid iihesugus-
te mirkidega, esinegu siis vorm vastava kihelkonna laulu-
des {iks kord v8i rohkem.

Kolmandaks - mérgi asukoht kihelkonna piirides ei
tdhigta vormi geograafilist esinemiskohta kihelkonnas
(seda on varasemates kogudes tihti v8imetu kindlaks teha),
vaid lihtsalt seda, et vastav vorm on selle kihelkonna
lauludest leitud.

Vaatamata nendele olulistele puudustele peaksid kaar-
did siiski olema abiks ilksikutest vormidest iilevaate saa-
miseks ning eelneva kidsitluse kinnistamigeks. Samuti si-
saldavad mBned kaardid ka rohkem detaile, kui neid on an-
tud vastava kiisimuse kidsitlemisel. Seet8ttu on need kaar-
did sel kombel ka m8nev3rra siivendavaks materjaliks.

Eaardistiku 18ppu on orienteerumise h8lbustamiseks
lisatud kaart kihelkonnanimede lilhenditega.
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