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Studien

Geschichte des Konigs Stephan von Polen.
L.

Rich. Hausmann.

Eine der merkwirdigsien und wichtigsten deuntschen
Geschichtsquellen far das 16. Jahrhundert sind die mit dem
Beginn  desselben auftauchenden ,Nenen Zeitungen®.,  Ihre
Entstehung und Entwickelung hingt aufs engste mit dem histo-
rischen Volksliede zausammen. Dieses, das bereits seit Jahr-
hunderten existirte, hatte in der Reformationszeit seine hochste
Ausbildung erhalten. In Spriichen, die gelesen, in Liedern, die
gesungen wurden, ging es durch dic Lande. Das Sehnen und
Trachten, das Firehten und Hoffen, die Freude und das Leid
des Volkes tonte hier voll aus.

Dann trat ein jéher Verfall ein. Die hole Erregung der
vorhergehenden Jahrzehnte maclte, als mit dem augsburger
Religionsfrieden ein Ausgleich der Gegeusitze gefunden war,
einer allgemeinen Abspannung Platz. Fragen, die die Masse des
Volkes packten, wurden anf dentschem Boden zunichst nicht mehr
gelost, fur dieses fiel damit der Anlass fort, seiner persinlichen
Theilnahme an den politischen Vorgingen Ausdruck zu geben.
Das historische Volkslied erschallte in der zweiten Hilfte des

16. Jahrhunderts lange nicht mebr so oft, hatte nicht ent-
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fernt seine frithere Bedeutung, ja es i#inderte seinen Cha-
rakter ).

Da man einmal an gereimte Erzéhlungen gewhnt war, diese
gesucht blieben, so griff man jetzt, wo wiirdigere Stoffe
mangelten, zu Schilderungen von allerhand wunderbaren Natur-
ereignissen, Ueberschwemmungen, Missgeburten, Kometen ete.,
oder aber zu geschichtlichen Ereignissen der Fremde. Die histo-
rischen Volkslieder sanken zu blossen Neuigkeitsberichten herab.
Nur #usserlich wurde das frihere Gewand beibehalten, der Geist
aber ist ein anderer geworden, diese Volkslieder sind nicht
mehr der Ausdruck der allgemeinen Stimmung, sie wollen
nicht mehr erheben, tberzeugen, sondern nur noch belehren,
unterhalten #). Meist wurde ein Erziibler fingirt, der unter der
Maske eines Boten, Postreiters ete. aunftritt, nnd Kunde aus
der Ferne bringt.

Griff man zu ausserdeutschen Stoffen, so bot sich freilich
des Interessanten die Falle: in Frankreich brachen die endlosen
Hugenottenkriege aus, in den Niederlanden wogte der blutige
Befreiungskampf gegen die spanisch katholische Uebermacht,
das waren Fragen, die jungst auch Deutschland durch Jahr-
zehnte bewegt hatten, und deren Lisung voraussichtlich auch
hier von Einfluss werden musste; die Tirkennoth war die
ewige Plage des Reichs, die Tirkensteuer die stete Forderung

1) Ueber diese politischen Dichtungen, siehe die trefflichen Bemer-
kungen Liliencrons in den Einleitungen zu seinen historischen Volkslie-
dern der Deutschen, besonders Bd. 3. und 4. Im letzteren pag. VII fiihrt
er aus, wie nach 1554 eigentlich nur die Hindel Grumbachs und des
EB. Gebhart v. Coln Dichtungen alten Werthes entstehen liessen. cfr. auch
Goedeke Grundriss zur Gesch. d. deutch. Liter, I, §. 141.

2) LKine eigenthiimliche Gattung sind die nicht seltenen Spoitlieder,
fiir die es allerdings hinreichenden Stoffin den kleinlichen Hindeln jener Zeit
gab. Mehrfach tauchen sie damals auch in Livland auf, sie sind vor allem
das Product der Muse deutscher Landsknechte, die damals zahlreich nach
Livland kamen. Manche sind erbalten cfr. Winkelmann Bibl. Livon. 5218,
andere verloren, cfr. Renner, Livl. Historien 234, wo zwei sehr boshafte
auf den Adel erwiihnt werden. Es kam dariiber in Reval zu Strassentumulten.
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des Kaisers, was daher von den Kampfen gegen die Ungliu-
bigen erzéhlt wurde, fand stets Zuhorer; endlich kamen die
immer drohenderen Berichte, die immer dringenderen Klagen
ob der heranriickenden Russengefahr.

Deutschland, das ja von diesen Vorgéingen nah beriihrt
wurde, wo man Verbindungen nach allen Seiten leicht an-
kniipfen konnte, wo Berichte tber politische Vorginge einmal
hergebracht waren ), wurde das Gebiet, wo solche Flugschriften,
namentlich Nachrichten tber die 0Ostliche Welt am meisten
auftauchten. Vielfach tragen sie noch die alte gereimte Form,
wie etwa Lieder uber die Eroberung Polozks durch die Russen
1563, von der ,grausamen tyranney“ der Moscowiter zu Reval
1571 u. a. Thatsiichlich sind sie aber meist nur versificirte
Prosa. Und bald wird denn auch die passende Form die
herrschende: immer zahlreicher tauchen Erziéhlungen in Prosa
auf, bissieendlich die gereimten verdringt haben. Aus den Volks-
liedern sind ,Zeitungen® geworden. Inhaltlich durchaus jenen
dhnlich, haben sienurein anderes, einfacheres Kleid angenommen.
Wie bei ihren Vorlaufern ist auch beiihnen Anonymitit die Regel.

Die altesten bisher nachgewiesenen deutschen prosaischen
Neuigkeitsberichte erschienen in den Jahren 1499, 1500 im
Druck. Bald traten sie in grésserer Menge auf and erhielten
den Namen Zeitung, Neue Zeitung4). Aus dem Jahre 1505
ist zuerst dieser Name belegt. Fast ausschliesslich wurde er
fur prosaische Erzdhlungen gebraucht. Zur grosseren Ent.

3) Es mag gestattet sein, hier cinen interessanten Beleg fiir die
Verbreitung solcher Berichte anzufihren aus cinem Brief des B. Johann
v. Dorpat an den bekannten Fiirsten Mich. Glinski in Moskau 1534 Miirz 10:
der Bischof dankt fiir Geschenke des Fiirsten, namentlich fiir ein Kameel,
und bittet ,wiire seine Liebe auch etzliche Biicher, darin kurzweilige lustige
teutsche Geschichten und Historien verfasset, zu lesen begierig, und son-
derlich Ephemeriden,* ihm das nur zu melden. Hildebrand, Arbeiten
fiir das livl, Urkundenbuch im Jahre 1875/76. pg. 45.

4) cfr. Weigand, Deutsches Wisrterbuch I1. 1132 : Zeitung fiir ,Bericht
von Begebenheiten der Gegenwart zur dffentlichen Kunde.* — Ein treffliches
bibliographisches Verzeichniss liefert Weller, die ersten deutschen Zei-
tungen. Bibl. des litterarischen Vereins Bd. CXI. Tiibingen 1872,
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wickelung kamen diese Zeitungen aber erst seit dem Verfall
des historischen Volksliedes, besonders seit 1566 wuchs mit
der Tuarkengefahr auch ihre Zahl.

Wenn gleich nicht in dem Umfange wie die mehr aus
der Tiefe des Volksgemiithes hervorquellenden historischen
Lieder, so sind doch auch sie ein Spiegel der Zeit. Ausser
der Schilderung der Ereignisse enthalten sie hiufig den unver-
holenen Ausdruck der Furcht oder Freude iiber dasselbe,
und jemehr sie darin die Stimmung der Zeit trafen, auf desto
grossere Verbreitung, rascheren Absatz durften sie rechnen.
Oft sind sie in eine erbauliche Form gebracht, beginnen mit
Klagen uber das Elend der Zeit und enden mit Aufforderungen
zu Busse und Besserung. Nicht selten tragen sie Holzschinitte
als Vignetten oder Illustrationen, die irgend eine drastische
Scene der Erzéhlung darstellen.

Was sie durch den Verlust der gereimten Form einge-
bisst, dirfte meist ausgeglichen sein durch die grossere Fiille
und oft anch grossere Pricision der Nachrichten, Dadurch
werden sie zu wichtigen historischen Quellen. Denn obgleich
oft auch in ihnen, ihnlich wie in den spétern historischen Lie-
dern, Mirakelgeschichten erzihlt wurden, das Hauptthema waren
doch politische Neuigkeiten, besonders Kriegsziige, Schlachten
u. dgl. Fiw ues heute kommt alles darauf an, woher diese
Nachrichten stammten.

In seinem Aufsatz: Venedig im sechszehuten Jahrhundert
und im Auofang des siebzehnten, hat jungst Ranke?) auf den
Werth dieser Flugschriften filv wichtige IFragen der sudeuro-
piischen Geschichte hingewiesen. Er zeigt dass diese Zeitungen
einen nicht unbedeutenden Einfluss auf die venetianische Ver-
fassung geiibt haben, namentlich auf die Entstehung der be-
riichtigten venetianischen Staatsinquisition. Er sagt vom
Beginn der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts: ,In dieser

5) Ranke, zur Venezianischen Geschichte, (878, Simmtliche Werke
Bd. 42, pag. 91

B

Epoche fingen geschriebene Zeitungen an, die Runde durch
die Welt zu machen. Fir diese Art von Mittheilung gab es
keinen geeigneteren Platz als Venedig, wo so viele Fiaden der
Politik und des Handels zusammenliefen. Ks waren besondere
Schreibstuben oder Burcaux dafur errichtet; die Verfasser
wurden wohl bezahlt.®

Eine #hnliche Organisation kann ich fir die deutschen
Zeitungen iiber den Nordosten Kuropas nach dem mir zugiing-
lichen Material nicht nachweisen. Wie hier Zeitungen ent-
standen, migen ein paar concrete Beispiele erldutern.

Unter den vielen Méchten die in dem grossen livlindisch-
russischen Kriege vermitteln wollten, versuchte dies kaum eine
mit mehr Ernst als Danemark. Von den d#énischen Boten, die
nach Moskau gingen, kehrte einer im December 1560 tiber Reval
zarlick. Im Rath befragte man ihn uber die russischen Ver-
hiltnisse, die Gesinnung des Zaren etc. Das Protocoll, das tiber
seine Aussagen aufgenommen ward, und das sich noch heute
im revaler Stadtarchiv befindet, sollte aber noch mehr thun, als
nur den ehrbaren Rath von Reval tber die Gefahr von Osten
belehren, es sollte dieselbe der ganzen Christenheit verkiinden.
Unter Mitwirkung des Stadtsecretairs, wie sich an dem revaler
Protocoll erkennen lisst , ging es daler in nur wenig
verdnderter Form im folgenden Jahr 1561 als ,Newe Zeytung®
in Niurnberg in den Druck %), und fir das Interesse, das diese
fand, spricht, dass sie noch in demselben Jahre 1561 eine zweite
Auflage erlebte.

Ein anderer Druckort, aus dem mehrfach Zeitungen ver-
sandt wurden war Danzig, besonders polnische Nachrichten

6) Newe Zeytung. So ein crbarer rath der stadt Revel, von der bot-
schaft des konigs aus Dennemarkt, miindlich gefragt und angehoret, wie
alle sachen ictzt zwischen dem unchristlichen und blutdirstigen tyrannen,
dem groszfiirsten in Moscaw und den Tartern elc. ein gestalt oder gelegen-
heit hab. Niirnberg. Georg Kreydlein. 1561. zwei Ausgaben. Weller
246. Winkelmann 5241, Hohlbaum Beitriige zur  Kunde Ehst-,
Liv- und Kurlands. II, (15. Das Concept von der Hand des revalschen
Stadtschreibers Laur. Schmidt bei Bienem ann, Briefe und Urkunden 704.
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waren bei der politischen Zugehorigkeit der Stadt zu Polen
dort leicht zu haben. So erschien hier eine » Wahrhaftige
Zeitung wie und wasserley gestalt die konigliche mayestit zu
Polen ete. unser allergnedigster herr die vestung Polotzko
durch gdéttliche half erobert und eingenommen hat den
30. Augusti dieses lauffenden 1579 iares. Gedruckt zu
Dantzigk bei Jacobo Rhodo.* Der Inhalt dieser Zeitung
konnte fir historisch werthvoll gelten, — allein ihr fehlt
die Originalitit, sie ist nichts anders als die Ueberset-
zung des vom Konig am 31. August aus dem Lager vor
dem eben eroberten Polozk erlassenen Edictum regium
de supplicationibus ob rem bene adversus Moscum gestam; in
Folge dieses koniglichen Befehls fanden Dankgebete statt,
denen, wie wir hier sehen, der officielle Bericht eingefiigt
wurde. Ein solches, warscheinlich in Danzig selbst jedenfalls
in einer protestantischen Kirche, da keine Heiligen erwihnt
werden, gehaltenes Dankgebet, in seinem vollen Umfange bis auf
das Amen am Schluss, wird als ,Zeitung® in die Welt gesandt,

Der erbauliche Zweck, den hier der Inhalt verfolgt,
wird bei anderen Zeitungen bereits auf dem Titelblatt aus-
gesprochen, so z. B. in der auch auf Livland bezuglichen,
1561 erschienenen, wo zugleich eine Titelvignette die Greul
des Inhalts zu illustriren sucht: ,Sehr grewliche, erschrockliche,
vor unerhérte, wahrhaftige newe Zeytung, was fur grausame
tyranney der Moscoviter an den gefangenen hinweggefiirten
christen aus Lyfland, beides an mannen und frawen, junck-
frawen und kleinen kindern begeht etc. Allen christen zur
warnung und besserung ihres suindlichen lebens aus Lyfland
geschriben und in druck verfertiget. Nirnberg bei Georg
Kreydlein 1561.% mit einem Titelholzschnitt auf welchem
Russen mit Pfeilen aof nackte Weiber schiessen. — Es
ist diese Zeitung?) in demselben Jahr 1561 zweimal von

7) Weller 247.
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ihrem urspriinglichen Verleger Kreydlein in Niurnberg ausge-
geben und dann noch dreimal von anderen Firmen nachgedruckt
worden. Ein Zeichen fur die Verbreitung.

Wie schon diese Zeitungen beweisen, war Niirnberg ein
Centrum fir Veroffentlichungen dieser Art, namentlich liess
im letzten Viertel des 16. Jahrhuuderts der ntirnberger Drucker
Leonhard Heussler zahlreiche Zeitungen erscheinen von denen
sich ein grosser Theil auf die dstliche Welt, Polen, Russland,
Turkei ete, bezog. Offenbar hatte er Wege gefunden sich von
dorther Nachrichten zu verschaffen. Denneskann, wiejene beiden
livlandischen Zeitungen belegen, oder wie z. B. eine andere?),
aus dem Jahre 1580 ausweist, wo ein Theil mit der Angabe
versehen ist: ,aus dem Lager bei Vilikielutki den 7. Septem-
bris Apwvo 1580, aus dem polnischen verdeutscht®, es kann
keinem Zweifel unterliegen, dass Correspondenzen direct zum
Zweck der Veroffentlichung in Zeitungen Dbereits jener
Zeit nicht unbekannt waren. Auch in andern oberdeutschen
Reichsstidten Augsburg, Strassburg, Frankfurt, etc. wur-
den haufig politische Flugschriften verdffentlicht, sehr viel
weniger dagegen in Norddeutschland ®). Das regere politische
Leben pulsirte eben noch in den alten sitddeutschen stidtischen
Communen. Der Vertrieb solcher Neuigkeitsberichte lohnte
offenbar auch pecuniir.

Nachrichten tber den unbekannten QOsten waren sehr
erwitnscht. Wie nie frither wuchs mir der Wende des funf-
zehnten zum sechzehnten Jahrhundert und im Laufe dieses das
Erdrund, nicht nur nach West und Siid, sondern auch nach Ost,
Ueber die Grenzen des damaligen Europa hinaus fand Chancellor
1553 den Seeweg nach Russland durch das weisse Meer, Die
fur Erweiterung der geographischen Kunde sebr empfingliche
Zeit war begierig nach genauer Kenntniss tiber diese bisher
Enropa fast noch vollig unbekannte Welt, die viclen erscheinenden

9) ibid. pag. 379 Register iiber die Drucker.
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Schilderungen tiber Moscowitien %) wurden gern gelesen. Er-
zéhlungen jener Zeit enthalten zum Theil sehr gute Einzelheiten
gerade iber die ostlichen Provinzen des Grosst’ﬁrstenthums,
durch welche die Wolga entlang und tber das caspische Meer
die Englinder hald den Weg zum vortheilhaften Handel nach
Persien fanden. 11y

Ausser tiber die Naturbeschaffenheit Jjener entlegenen Ge-
biete wollte man weiter auch iiber die politischen Vorgiinge
daselbst moglichst viel erfahren. Und da war es die liv-
lindische Frage die in den Vordergrund trat. Die Vormauer
der Christenheit, der deutsche Ordensstaat in Livland, brach
zusammen. Fort und fort waren seit dem Eiufall der Russen
1558 die Bittgesuche um Hilfe aus Livland nach Deutschland
gegangen, ergreifende Schilderungen der Noth, Erlauterungen
der Gefahr, welche auch dem Westen drohe, wenn es dem Zaren
gelinge , Herr der hafenbildenden Kuste zu werden, waren
zahlreich gefolgt. Erreicht war durch all das nichts worden,
zu wirklicher thatiger Hilfe hatte man sich in Deutschland
trotz weitliufiger Verhandlungen auf Reichs- und Fiirstentagen
nicht emporzuraffen vermocht, ') aber die Menge war doch
begierig zu horen, wie an der Grenze der Christenheit die
Vélker auf einander schlugen.

Dieses Interesse wurde nun ganz besvnders entfacht, als
der Krieg mit dem Erscheinen des polnischen Konigs Stephaun
eine ganz andere Wendung erhielt.

10) Adelung, Kritisch - literiirische Uchersicht der Reisenden in
Russland. 1846,

1) efr. Ungeferlicher bericht, wie weit sich moscowitischer und
ganz reussischer lender in die lenge und breite . . . erstrecken thun. Aus
den Jahren 1567—69. Von mir herausgegeben in Russ. Revue III, 270.

12) Die/deutschen Archive sind voll der betreflfenden Correspondenzen,
die die Kliglichkeit der Reichsmaschine in ejn grelles Licht setzen, efr.
meine kurzen Bemerkungen SB. d. gel. estn. Ges. 1876 pag, 158 und detail-
lirter jetzt bei Winkelmann Bibl. Liv, pag. 224ff. Auf Grund der dresd-
ner Archivalion Reimann, das Verhalten des Reiches gegen Livland in
den Jahren 15591561, Sybels Hist. Ztsch. 35, 346.
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Zwei Jahrzehnte hatten nun bereits seit 1558 Russen,
Schweden, Polen und bald zahireiche ungeléhnte Sildner-
schaaren und Gesindel mancherlei Art im steten Kampf gegen
einander auf Kosten des Landes in Livland gehaust ). Zufillig
oder systcmatisch war bis auf einzelne wenige Reste ausgerottet,
was eine jahrhundertlange Cultur zur reichen Eutfaltung hatte
gedeihen lassen. Eine Losung des Conflicts zwischen den
Gegnern war aber durch diesen langen Kampf mit nichten ge-
funden. Sieht man davon ab, welch eine Bedeutung dieser
langwierige Krieg speciell fur Livland hat, so gewiibrt derselbe,
wie er sich nach der Auflosung der livlandischen Conféderation
1561 noch anderthalb Decennien fortzieht, in der That ,bis
zum Auftreten des strategisch-durchgebildeten, minnlich-kithnen
polnischen  Wahlkonigs Stephan Bathori ein bur unterge-
ordnetes Interesse. Denn von beiden Seiten (Russen und
Polen) wird er ohne Kuust und Einsicht mit sich immer gleich-
bleibender EinfOrmigkeit in barbarischer Rohheit fortgefiihrt.
Das erschopfte Livland war vollends ausser Stande durch eigene
Mittel und Krifte eine Entscheidung herbeizufithren, 1)

In ganz neuer Weise griff Stephan ein. Ueber Ziel und
Mittel war er sich klar, als er in den Krieg ging. Dic Wieder-
eroberung des verlorenen Polozk, vor allem aber die Besetzung
Livlands war die Hauptaufgabe, das forderte die Politik des
Staates, dazu hatte sich Stephan in seiner Wahlecapitulation 1°)

13) Von einer Verproviantirung der Hecere war in jener Zcit wenig
die Rede, sie lebten oft von Pliinderung, so such das polnische Heer. Eben-
sowenig kannte man einorganisirtes Lazaretwesen. Hiippe, Verfassung der
Republik Polen. 1867. pag. 349.

14) Hermann, Gesch. d. russ. Staats II1. 227. .

15) Litt. pactorum et conventorum, vom erwiihltc'n KonTg 1576
Fbr. 8. bekeiiftigt, Punct 3: si ita Ordinibus Regni visum fuerlt,.polhceretux.'
se confestim recuperaturum esse, quidquid Moschus occupa.wt, quod' si
veteranis suis copiis erit opus. illas minime rccusaturu.m. . Dogiel C..Od' plpl.
Polon. Bd. VII. Die Dorpater Universititsbibliothek ist in der gluck].lchen
Lage eine Abschrift dieses wichtigen, nie publicirten Bandes zu besitaen.
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verpflichtet, und er war entschlossen nicht frither vom Kriege
zu lassen, als bis das erreicht sei. Aber auf dem alten
Wege gelangte man nicht dahin. In erster Stelle ist es das
Verdienst des Kounigs, dass andere eingeschlagen wurden.

Es war ein anderes Heer, als jemals bisher in diesem
Kriege aufgetreten war, das jetzt ins Feld gefihrt wurde: den
Kern desselben bildeten, wie das schon die pacta conventa vor-
gesehen, Berufssoldaten, deutsche und ungarische Landsknechte,
deren Tichtigkeit Stephan in seinem langen Kriegsleben oft
erprobt hatte, die dem Rufe des freigebigen und erfahrenen
Kriegsherrn gern folgten, und sich wieder trefflich bewihrten.
Es war eine andere Ausriistung, als bisher im polnischen Heere
gewishnlich war: der Konig hatte Pontons anfertigen lassen, vor
allem aber hatte er seine ganze Aufmerksamkeit dem schweren
Geschiitz zugewandt, und fuhrte in Kolge dessen eine ansehn-
liche Anrtillerie ins Feld, ein Umstand der spiter von ent-
scheidender Bedeutung warde. Es war eine andere Aufgabe
als die, deren Losung man in den vorhergehenden Decennien
erstrebt hatte: der Krieg sollte nicht linger in dem zu Grunde ge-
richteten Livland fortspielen, er sollte sich nicht weiter in
gewohnter Weise auf verwlisten, zerstiren, scharmitzeln
beschrinken, sondern der Kampfplatz sollten die benachbarten
reichen russischen Landschaften sein, nach bestimmtem fest
einzubaltendem Plan wollte man Herr derselben werden und
dadurch, indem man die Riickzugslinie des Feindes bedrohte,
diesen zwingen, das halberoberte Livland zu verlassen. Es
war endlich eine anderer Feldherr, indem der Kénig selbst
die Fihrung des Heeres iibernahm.

Der Krieg war nicht zum wenigsten dadurch so Jange
verschleppt worden, dass Sigismund Avgust nicht gern im
Felde lag, eine Lassigkeit die eine so kriegerische Nation wie
die polnische doppelt verletzen musste. Um so mehr drang man
jetzt darauf, dass der neue Konig das Heer fithre, und der an
Kampfgewithl gewohnte, tapfre First von Siebenblirgen

11

versprach gewiss gern in seiner Capitulation, dass er selbst
gegen den Feind ausriicken werde und dass er bereit sei,
far das Wohl des Staates sein Leben hinzugeben %), Wol
ernannte der Konig einen Hetmann der Krone in dem Pa-
latin von Podolien Mielecki, aber die eigentliche Fithrung blieb
doch in der Hand Stephans, er wurde die Seele des Krieges,
riss durch sein Feuer die ritterliche Nation mit sich fort,
zeigte durch rasche Erfolge, wie sehr er volles Vertrauen
fordern durfe.

Nicht nur fir die einheitliche Leitung des Krieges war es
von hochstem Werth, dass der Konig an der Spitze des Heeres
stand, sondern es kamen diesem damit auch die Kenntnisse
eines der erfahrendsten Kriegsmanner jener Zeit zu gut.
Stephan war besonders im Festungskrieg geschult. Nun spieltesich
aber dieser dreijahrige Krieg nur als Festungskrieg ab, wihrend
seiner ganzen Dauer sind die feindlichen Heere auch nicht ein mal
im offnen Felde an einander gerathen '7). Die beiden einzigen
grosseren Schlachten, die in dem zwanzigjihrigen Ringen vor-
gekommen, 1564 an der Ula, 1577 bei Mojahn waren schwere
Niederlagen der Russen geworden. Stephan gegeniiber noch-
mals ihr Glick zu versuchen, hatten sie keine Neigung, wihrend
des g{anzen Krieges traten sie aus der sorgsam eingehaltenen
Defensive nicht hervor, sie fihlten, dass sie im offnen
Felde dem Feinde nicht gewachsen waren. Es war evident,
ihre ungeiibten Milizen unter unerfabrenen, nach dem

16) Pacta, conv, G: non per legatos, sed per semet ipsum cum hos-
tibus Regni bellum geret, paratus etiam pro salute Reipublicae vitam pro-
fundere.

17) Nullam etiam iustis viribus pugnandi potestatem unquam ab eo
(Moscho) factam, non paucis mirum visum est, ... an quod superiorum
temporum fortuna cdoctus, parum in acie suis se committere posse statueret
+ « . non affirmarim, sagt Heidenstein Comm. de bello moscov. pag,
419 in der Aysgabe von Marnius und Aubrius Rerum Moscov. auctores
varii. Francofurti 1600 in fol. Ich citire stets nach dieser Edition.
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unheilvollen System der Mestnitschestwo bestellten Feldherrn 15)
konnten durch die grissere Zahl allein nicht ersetzen, was der
Gegner an Uebung und Erfahrung voraushatte.

Dagegen hatten sich die Russen im Festungskampf stets
ausserordentlich bewéhrt, ihre Zahigkeit in der Vertheidigung ge-
schiitzter Orte hatte den Gegnern viel zu schaffen gemacht und
ihnen Achtung abgezwungen. Und gerade um Festungen handelie
es sich jetzt. Seiner Stirke bewusst hatte der Zar in dem duarch
Wasserldaufe, Seen, Moore zerrissenen, schwer zuginglichen Ge-
biete nordlich und sidlich der Diina zwischen Polozk, Pleskau,
Toropetz die Grenze durch eine grosse Anzahl Festen sichern
lassen. Sie hatten bisher durchaus ihren Zweck erfillt, die
Polen hatten in dem langwierigen Grenzkriege wihrend der
letzten Jahre Sigismund Augusts die Russen hier nicht hinaus-
drangen konnen. Jetzt fielen diese Festungen in rascher Folge
in die Hand des gliicklichen Konigs, ihre Holz- und Erd-
befestigungen ) vermochten der Tapferkeit und Kunst der An-
greifer, dem trefflich bedienten polnischen Artilleriefeuer durch-
aus nicht zu widerstehen, namentlich erwies sich ihuen eine
Art glithender Geschosse, die Siephan selbst erfunden, sehr
gefihrlich. Nur wenige Festungen wie Polozk im ersten, Sa-
wolotschje im zweiten Feldzuge leisteten lingeren Widerstand.
An personlicher Tapferkeit liessen es die Vertheidiger auch
jetzt micht fehlen, grosserer Todesverachtung, hoheren Leichen-
bergen als bei der Eroberung von Sokol 1579 meinten selbst
ergraute Kriegsknechte in der Zeit ihres langen Dienstes nicht
begegnet zu sein. Aber all das half den Russen nichts. Die
Planmiissigkeit im Angriff, die Feldttichtigkeit des Heeres, die

18) Den besten Einblick in diese traurige Zustinde gewihrt die
Pagpasnan ruura fiir diese Jahre im Cunbupcriit cGopumks. Bd. 1. 1844. pag.
66. ff, wo die Listen iiber die Beforderungen im Felde fortwihrend unter-
brochen werden durch Klagen B oTedecrse 0 cuers.

19) Nur sehr wenige russische Festungen, wie Smolensk, Pleskau,
Iwangorod hatten Steinmauern.

D'y
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Energie in der Ausfihrung, das Geschick im Kampfe gaben
Stephan ein ausserordentliches Uebergewicht tber seinen Feind,
der sich plotzlich einer Kampfesweise gegeniiber sah, wider die
er vollig wehrlos war. Unaufhaltsam ging der Konig vorwiirts,
auch nicht eines einzigen grissern wirklichen Erfolges konnte sich
der Zar rithmen. Allerdings dem Feinde entgegenzuriicken, die ge-
fabrdeten Festungen zu entsetzen, wagten die Russen nicht, es war
eine unniitze Vorsicht, dass der Polenkinig durch grissere vorge-
schobene Posten die Wege in den Norden, wo der Zar mit seinem
Heere stand, sicherte. Hochstens kam es zu kleinen Scharmiitzeln,
zu einem ernstlichen Angriff gingen die Russen nie wiber.

So ist, vor allem durch die Tichtigkeit des Konigs, in der
an Kriegen reichen Geschichte des polnischen Volkas dieser
unter Stephan geftihrte einer der gliicklichsten. Durch ihn er-
warb derselbe den Ruhm eines grossen Feldherrn in einer
Zeit, die an glinzenden Fihrern warlich nicht arm war.

Dieser Rubm ging weit tiber die Grenzen Polens hinaus.
Es war etwas ganz Neues was man vernahm. Seit langen
Jahren war man gewihnt nur von der unbezwingbaren Macht
des Moscowiters zu horen, wie er zu gleicher Zeit Kriege gegen
Schweden, Polen, Tartaren fihrte, und doch nicht unterlag.
Die Furcht vor ihm war so allgemein, dass sogar der Dbe-
rihmte und dem Konige sehr gewogene, alte kriegserfahirene
Grossvezir Mehmed Sokolli, als Stephan ihm sein Vorhaben mit-
theilen liess, gegen den Zaren in den Krieg zu ziehen, ant-
wortete : 2°) er wiinsche dem Kinige den besten Erfolg, aber
dieser wage vicl, der Moscowiter sei sehr miichtig, woll der
stirkste Kurst der Welt niichst seinem Herrn, dem Sultan, — Und
die Osmanen standen damals auf dem Gipfel ihrer Macht, ganz
Europa zitterte vor dem Grosstinvken,

20) Heidenstein 338: favere se conatibus eius dixit, faustagque ac
felicia ei preeari; magnam {amen rem suscipi: magnas vires esse Moscovi-
ticas; neque secundum suum Principem ullum in orbe terrarum potentiorem
co Principeny se existimare.
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Jetzt brach der Polenkionig allein den Widerstand
dieses schrecklichen Zaren, drang in glinzendem Siegeslauf in
Russlaund ein,

Von diesen Kriegsthaten des Konigs wollte jedermann
horen. Zahlreich gingen Berichte tiber diese Ereignisse in die
Welt, und wenn wohl mancher hitte Bedenken erregen sollen,
die Neugier war zu gross um wihlerisch zu sein, sie hasehte mchr
nach dem Wunderbaren als sie nach dem Wahren forschte.

Aber dem Konig war es nicht gleichgultig, was man sich
iiber ihn und seine Erfolge erzihlte.

Wie thatkriiftige Herrscher zumeist hatte aueh Stephan
ein lebhaftes Interesse fur Geschichte. Er zog Personen in seine
Dienste, von denen er gute historische Arbeiten erwarten durfte.
So den italienischen Humanisten Joh. Mich. Brutto, 21) der nach-
dem er zuerst eine florentinische Geschichte geschrieben, ganz
Westearopa durchwandert hatte, bis er endlich an den Hof
Bathoris nach Siebenbiirgen und Polen kam, ecine Zeitlang im
Schlosse zu Krakau wohnte und 1582 Materialien fir die Ge-
schichte des Konigs publicirte. — Ebenso stand dem Konige
Gyulay nahe, ein ungarischer Edelmann, der anf italienischen
Universititen gebildet, aunfinglich wie sein Patron Bekesch
heftiger Gegner Stephans war, dann aber, als dieser Kinig ward,
mit Bekesch in Stephans Dienste tberging und Kanzler von
Siebenbiirgen wurde. Von ihm stammt ein werthvoller Bericht
tber den zweiten Feldzug des Konigs. 22)

21) cfr iiber ihn die Angaben, die Ciampi, Bibliografia eritica. I. 1834,
pag. 45. ff, nach italienischen Materialien macht, und Mich. Wiszniewski,
Historya literatury Polskiéi 7, 445. Reichere biographische Nachrichten iiber
ihn, giebt Bayle, Diction. hist. et crit. 1 (1740) pag. 687, auf ihn stiitzen
sich die Mittheilungen iiber den aevo suo commendatissimum in der Samm-
lung Janociana sive clarorum . . Poloniae auctoram mise. II 1779y XXI
pag. 45. Ueber die von Brutto herausgegebene de rebus gestis Stephani I..
narratio. Romae. 1582. siehe weiter unten. Brutto diente spiter Kaiser Rudolf.

22) Commentarius rerum a Stephano . . . gestarum anno 1580. Clan-
diopolio 1581, — Auch Sarnicki schrieb auf Aufforderung Stephans seine
polnische Geschichte,

15

Das sind, wie man sieht, Geschichtsschreiber aus den Hof-
kreisen, aus der niachsten Umgebung des Konigs. Ein Einfluss
desselben auf ihre Werke, mindestens eine Riicksichtsnahme
der Verfasser auf ihren Herrn ist hochst wahrscheinlich.

Allein die Untersttitzung die der Konig der Geschichts-
schreibung jener Tage zu Theil werden liess, geht noch viel
weiter. Wir besitzen dartiber ein ebenso intercssantes wie voll-
wichtiges Zeuguniss.

Zur Verherrlichung des Konigs, vor allem zur Vermehrung
seines Kriegsruhmes hat keiner soviel beigetragen als Heidenstein
durch seine 1584 ausgegebenen Commentarii de Dbello Mosco-
vitico®). 1lhr officidser Character ist nie verkannt worden. Dass
der Verfasser der Herold des Ruhms seines Konigs sein will, ergiebt
die blosse Lectire des Werkes. Auch das war leicht zu er-
sehen, dass Heidenstein treftlich unterrichtet war, seine offi-
cielle Stellung als koniglicher Secretair, seine nahen person-
lichen Beziehungen zum méchtigen Canzler Zamoiski mussten
ihm mindliche Belehrung, schriftliche Berichte mancherlei Art
zufithren. Die Art und Weise wie neben der Bedeutung des
Konigs die des Canzlers uberall gefeiert wird, schien die Be-
hauptung der Gegner Zamoiski’s, dieser, nicht Heidenstein, sei
der Verfasser, zu stiitzen ),

Das Werk wurde aufs heftigste angegriffen, es wurde
Gegenstand der offentlichen Verhandlungen auf den Reichs-
tagen, nachdem der Held der Commentarii das Auge geschlossen
hatte. Die Stephan feindliche Partei der Sborowski stellte auf
dem Convocationsreichstage vom Januar 1587 den Antrag, von
staatswegen die drei Jahre frither erschienenen Commentarii
de bello Moscovitico zu vernichten, Gegen die Forderungen
der Sborowski erhob sich Zamoiski, und in seiner lingeren

23; cfr. iiber Heidenstein und seine Werke, die werthvolle Unter-
suchung von Nehring, O historykach polskich szesnastego wieku. 1862.

21) Selbst Thuanus war dieser Ansicht. Nehring 27.
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Rede findet sich der fir die Kritik Heidensteins wichtige Satz 2):
zum Ruhm des Volkes ist dieses Werk geschrieben ,und auf
Wunsch und Befchl des Kinigs ausgegeben. KEr selbst hat es
nicht nur revidirt, sondern auch corrigirt; bei dem Verfasser
selbst befindet sich ein Exemplar, das an vielen Stellen Correc-
turen und Bemerkungen von der eigenen Hand des Konigs ent-
halt,“  Der Canzler betont, wie verfehlt es wire, das Werk zu
verfolgen, sei es werthlos, so werde es von selbst verschwinden 26),

Das Exemplar mit den Correcturen des Kénigs scheint unter-
gegangen zu sein, jedenfalls fehlt weitere Kunde iiber dasselbe,
fir die Kritik der Commentarii ein sehr beklagenswerther Ver-
lust, Welch einen weitgehenden persinlichen Antheil aber der
Ko6nig genommen, um gerade in der ihm erwiinschten Form die
Schilderung seiner Thaten ausgehen zu lassen, beweist die
Mittheilung Zamoiskis.

Aber mehr als das Urtheil der Nachwelt wog bei einem
polnischen Wahlkonige die Meinung der Mitwelt. Nicht erst
durch Beeinflussung des Geschichtsschreibers, der fiur spitere
Geschlechter Commentare schrieb, hat der Konig an der
Darstellung der Ereignisse mitgewirkt, in viel unmittelbarerer
Weise und direct vom Kriegsschauplatz aus hat er das gethan.
Dass er dazu grifl; ist aus seiner staatsrechtlichen Stellung zu
erkliren. Er war im hochsten Grade abhingig von der offent-
lichen Meinung.

In Betreff der beiden wichtigsten Kriegsmittel nédmlich,
Mannschalt und Geld waren dem Konige vollig die Hinde

25) Die Rede bei Pauli, Pamigtniki do zyeia i sprawy Zhorowskich.
(846. Da dieses Werk mir nicht zu Hand ist, citire ich nach Nehring 26:
7a wola i rozkazaniem Jego Kr. Mosdci sa wydane, On je sam nietylko
rewidowat, ale i poprawiat; jest egzemplarz u tego, co je pisat, z popra-
wieniem i pismem na wiele miejscy reki wlasnéj samego Jego Kr. M.

26) Der Antrag der Sborowski fiel, doch kauften sie spiiter die Exem-
plare der Commentarii auf und vernichteten sie, Daher sind die Drucke von
1584 bibliographische Seltenheiten.
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gebunden. Die Grundlage des polnischen Heeres bildete die
Landwehr, das allgemeine Aufgcebot.  Die Pflicht sich zu dem-
selben zu stellen hing am Boden, jeder, der ein adliches Land-
gut im Besitz hatte, musste dem Rufe folgen, selbst der Konig
durfte nicht dispensiren, nur Alter und geistlicher Stand befreiten.
Die Aufgebotenen erschienen immer zu Ross, ein reguldres Fuss-
volk hat es in Polen eigentlich gar nicht gegeben, Versuche,
die gerade Stephan machte, der die Infanterie sehr hoch stellte,
ein solches Fussvolk zu organisiren, haben keinen bedeutenden
Erfolg gehabt. Fur die Entwickelung des polnischen Heeres,
ja des polnischen Staates ist dieser Mangel verbingnissvoll
geworden.

Die bLerittene Landwehr aufzubieten, war oun aber dem
Konige nicht ohue weiteres gestattet. Im 16. Jahrhundert ist
es Grundsatz, dass das nur in Folge eines Reichstagsbeschlusses
geschehen darf. 8o war es auch in den Confoderationsartikeln von
1573 festgestellt 27), die nach dem Tode Sigismund Augusts ab-
gefasst waren, und zu denen sich jeder Erwiablte verpflichien
musste. Aber auch wenn das Aufgebot bereits im Felde stand,
war der Konig keineswegs unbeschrinkter Gebieter desselben,
Es sollte ,nicht linger als vierzehn Tage an dem zum Sammel-
punkt bestimmten Orte bleiben. FEs sollte aberhaupt nur bis
zum nichsten Reichstage verpflichtet sein zu dienen, niemals
iiber ein Jahr. Wann es auseinandergehen sollte, sowie die
Richtung des Feldzugs und die Art der Unternehmungen hing
nicht vom Konig und seinen Fihrern, sondern vom Adel ab.
Die Landwehr sollte nur innerhalb der Landesgrenzen zum
Kriege verpflichtet sein; seit 1573 musste der Konig schwiren,
den Adel niemals durch seine Bitten zum Kriege ausser Landes
bewegen zu wollen. Der Adel gestattet dagegen ausdriicklich,
dass das Aufgebot die Grenze uberschreiten dirfe, wenn es

27) Volumia legum. II. Petersburg 1859 pg. 124: ani ruszenia pos-
politego bez uchwaty Seymowey czynic,
2
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aus freien Stiicken auf den Einfall kdme; dann sollten aber
jedem Mann 5 Mark durch den Konig gezahlt werden 28),

Man sieht wie dem Konige Stephan, der als er die Krone

ergriffen, geschworen hatte, den Krieg gegen den Zaren mit
voller Energie zu fuhren, die freie Verfugung uber das Heer,
sogar wenn es schon gegen den Feind ausgeriickt war, nicht
zustand. Und fast noch mehr als iiber das Heer mangelte ihm
die Verfiilgung tber die Finanzen des Staates.

Von einer Regelmiissigkeit in den Einnahmen des Staats
war in Polen schon lange nicht mehr die Rede ?®). Bereits im
14. Jahrhundert hatte Konig Ludwig das Besteuerungsrecht
aufgegeben, die Landbesitzer, die eigentlichen Vollbtirger des
Staates, waren sowohl personlich wie fiir ihren Besitz steuerfrei.
Der Staat war ihnen gegentiber nur auf ihren guten Willen
angewiesen, immer nur voritbergehend, als ausserordentliche
Willigung, durfte der pobor, die directe Steuer des 15. und
16. Jahrhunderts von der Hufe erhoben werden, und ,immer
nur bis zum né#ichsten Reichstage®. Und doch bildete er die
Haupteinnahme, um den Krieg zu fihren. Freilich gentigte er
nie, der Konig musste stets zu seinen Privatmitteln greifen,
Stephan namentlich hat dieselben in ganz ausserordentlicher
Weise angestrengt.

Die Bewilligungen aber an Mannschaft und Geld erfolgte
ausschliesslich durch die Landbotenstube, Die Landboten hatten
bereits die gesammte Competenz der Reichsversammlungen an
sich gebracht; die Senatoren, die hohen Beamten der Republik,

28) Hiippe, Verfassung des Republik Polen. 1867. pg. 339 nach den
Pacta conventa 1573, 1576.

29) Ueber die polnische Finanzverwaltung siche das trostlose Bild
bei Hiippe 313 ff. Etwas bessere Ordnung herrschte nur in den bestindigen
Abgaben und Zéllen, die von Stidtern und Juden getragen wurden, und den
Einnahmen von den koniglichen Gtitern, von welch letzteren iibrigens die
Quarte seit 1562 fiir das Heer verwandt werden musste, das die Siidgrenze
gegen die Tartaren schiitate; doch lief gerade diese Steuer nie regelmissig
ein, daher Quartansoldat gleich Lump, Strauchdieb.
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waren nur R#the der Krone, nicht Vertreter des Volkes, nur
die nuntii terrestres reprisentirten den norod, von diesem waren
sie auf den Landtagen der Woiwodschaften erwihlt und mit
Instructionen uber die Vorschlige versehen, welche 1 den
Ladebriefen enthalten waren, durch die ein neuer Reichstag
zusammenberufen wurde. Ueber diese Instructionen sollten die
Landboten nicht hinausgehen. Als Vertreter der Sonderinteressen
standen sie da gegeniiber dem Vertreter des allgemeinen In-
teresses, dem Konig und seinen Rithen. Tauchten Fragen auf,
fur die ein Landbote keine Instructionen hatten, so stimmte er
nicht mit, und die Folge war, dass seine Landschaft an den
Reichstagsbeschluss uber diesen Punct nicht gebunden war.
Der Konig trat dann uber denselben mit den Provincialland-
tagen in directe Verhandlungen und suchte die Zustimmung der
einzelnen Gebiete zu gewinnen, %)

Diese Verfassung des poluischen Staates musste es dem
Konig bei jedem neuen Unternehmen wiinschenswerth erscheinen
lassen, die Vollinachtgeber der bevollmiichtigten Landboten
seinen Plinen ginstig zu stimmen. Auch der Reichstag von
1578, der den Krieg gegen Russland beschloss, hatte die
Steuer nur auf zwei Jahre bewilligt "), Stephan war also
gezwungen, fiir seinen zweiten Feldzug, zu dem er 1580
ausziehen wollte, von neuem die Zustimmung des Reichstages
zu gewinnen,

Man muss diese Umstdnde im Auge behalten, um eine
Erscheinung zu erkléren, die in sehr auffilliger Weise dem
Forscher, als etwas diesen Kriegen des Konigs Stephan gegen
Russland eigeuthimliches entgegentrilt: die zahlreichen Mani-

30) Als 1578 der pobor und eine Biercisc bewilligt wurden, stimmten
die Landboten von drei kleinpolnischen Landschaften nicht zu; Stephan
begab sich bald darauf in dicselben, und setzte dort auf den Landtagen wenn
auch nicht gleiche, so doch ihnliche Willigungen durch. Heidenstein 337,

31) Vol. legum. II, 191 Uniwersal poborowy roku 1578: byt namo-
wiony pewny podatek y pobor na dwie lecie na woyng przeciw Moskiew-
skiemu y na obrone Ruskich kraiow.

2.
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feste oder Edicte, die der Konig wiederholt in diesem Kriege
an all scine Unterthanen ergehen liess. Die frihere polnische
Geschichte kennt dhnliches nicht.

Sobald der Konig auf dem Sammelplatz des Heeres ein-

getroffen war, publicirte er sein ausfithrliches Edictum reginm

Suirense ad milites, ex quo causae suscepti in magnum Moscoviae
ducem belli cognoscentur, %2) 1579 Juli 12. Das Original des
Manifestes war in dem guten Latein abgefasst, das alle
Schreiben Stephans auszeichnet, wurde aber dann auf Befehl des
Konigs ins Polnische, Ungarische und Deutsche tibersetzt, um
dem ganzen naticnal sehr gemischten Heere verstiandlich zu
sein. Als Polozk gefallen war, erging am Tage darauf ein
Edictum regium de supplicationibus ob captam Polotiam
1579 Aug. 31., ebenso im folgenden Jahre ein Edictum regium
de supplicationibus nach der Eroberung von Welikie Luki 1580
Sept. 5., beide mit Berichten wie diese gliicklichen Erfolge er-
rungen seien, die, was man wohl betonen darf, unter der
eigenen Fithrung des Konigs gewonnen waren. Gegen Ende
dieser beiden ersten Feldztige erschienen dann die Ausschreiben
zum Reichstage : Epistola qua ordines ad regni comitia convo-
cantur 1579 Sept. 26. und Stephani regis literae, ¢nibus res a
se in bello Moschico post captum Vielico Lucum gestas et con-
silia rerum deinceps gerendarum explicat et comitia Warso-
wiensia indicit 1580 Dec. 5. Beide Ladebriefe kniipfen an die
vorausgegangenen Edicta de supplicationibus an und erzihlen
den weiteren glicklichen Verlauf der Feldziige.

32) Heidenstein 342, Stephan beherrschte Latein vortrefflich, Polnisch
dagegen wahrscheinlich nicht. Wiszniewski Hist. lit. Polsk. 6, 123 sagt vom
Kénig umial si¢ nawet pigknym stylem Iacidskim wypisaé, jak s$wiadezy
jego (jesli nie Krzyszt. Warszewickiego) manifest ze Swiry 1579 12 Lipca
wydany. Ob wirklich der Konig selbst das lange Schriftstiick abgefasst,
erscheint doch sehr fraglich, das war doch Canzeleiarbeit, und Latein
herrschte damals noch durchaus in Polen allgemein, erst gegen Ende dieses
16, Jahrhunderts beginnt es unter Sigismund, der schon als schwedischer
Prinz polnisch gelernt hatte, verdringt zu werden. cfr. den ausfithrlichen
Abschnitt iiber das Lateinische in Polen bei Wiszniewski 6, 119—-174.

Fassen wir diese finf Edicte zusammen, so haben wirin ihnen
eine wenn anch kurze, so doch vollsténdige, officielle Darstellung
der Kriegsereignisse der beiden ersten Jahre. Dass far 1581
ibnliche Schreiben nicht vorliegen, ist daun leicht erklérlich:
giinstiges war nicht zu melden ), die Feindseligkeiten concen-
trirten sich um die sehr beschwerliche Belagerung Pleskaus,
diese aber dauerte noch fort, als der ersehnte Waffenstillstand
von Sapolje im Januar 1582 anterzeichnet wurde. Auch ein
Reichstag trat 1581 nicht zusammen, zu einem Ladebrief war
demnach auch keine Verauvlassung.

Man sieht, wic systematisch diese officielle Bericht-
erstattung erfolgte, Dass der Konig von Anfang an offentliche
Kundgebungen ins Auge gefasst hatte, erkennt man anch darauns,
dass eine eigene Druckerei unter Valeutin Lapezynski ihn ins
Feld begleitete. Die Edicte von Polozk und Welikie Luki tragen
demgemiiss auch den typographischen Vermerk: Polociae Wa-
lenty Lapezynski, und druk w Wielkich Lukach, Lapczynski ).

Auf diesem Wege konnle Stephan mit sciner officiellen
jeder privaten Berichterstattung zuvorkommen. Die Hdicte
wurden, wie das Datum zeigt, unmittelbar nach der Eroberung
der feindlichen Stadte, Polozk, Welikie Luki erlassen. Und
wenn auch, was sich aus den Zeitungen iiber den zweiten Feld-
zug nachweisen ldsst, die Privatcorrespondenten mit ihren

33) Doch sind auch damals durch die Regierung Berichte zu poli-
tischen Zwecken in Polen miglichst verbreitet worden: als ein Sturm der
Polen anf Pleskau zuriickgeschlagen wurde, die Belagerten aber trotzdem
beim Zaren um Hilfe baten, und diese Briefe aufgefangen wurden, bemihte
si%‘.h der Hetman Zamoiski, duss dicsclben in Polen minniglich bekannt
wu.rden, um schlimmen Geriichten iiber die erlittene Schlappe vorzubeugen.
Heidenstein 400,

. 34) ("fr. Wiszniewski, Hist. lit. Polsk. 8, 45: w drugiéj po-
i’ow1.e e.spokl zygmuntowskiéj . . . w obozach, gdzie kvélowie i het-
mani mléwali‘ przenosne drukarnie; der Verfasser fiihrt pag. 46 die beiden
}é\?:l:ic;ﬂzzn; Ih:yk,“'l l{?.t.efam\ Batorego drukowane w obozowéj drukarni przez
o nelmtgbeiée[.m) nskiego. Auch Estreicher l’oln.ische Biblographie pag. 59,
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Briefen gleichfalls nicht siumten, so kamen die koniglichen
Briefe doch rascher unter die Presse, und dadurch, wenigstens
far Polen, auch rascher in den Verkehr. Die Wihler warcn
iber die Triumphe der koniglichen Watfen unterrichtet, als sie
ihre Landboten fir den Reichstag ernannten.

Ausser diesen officiellen, direct koniglichen Edicten
giebt es nun weiter eine zweite Gruppe von Berichten, die man
fuglich als officiose bezeichnen darf. Aus den mir vorliegenden
zéihle ich drei hieher: 1. Rerum post captam Polotiam contra
Moscum gestarum narratio; 2. Historia rerum a Poloniae rege
in Moscovia superiori anno fortiter et feliciter gestarum; 3. Com-
mentarius rerum a Stephano rege Poloniac in secunda expe-
ditione adversus magnum Moscorum duce gestarum.

Von diesen drei Berichten bezieht sich der erste auf den
Feldzug von 1579, die beiden folgenden behandeln den von 1580.

Sie stehen den Edicten vielfach sehr nahe. Aeusserlich zwar
unterscheiden sie sich dadurch, dass sie anonyn erschienen sind.
Dagegen sind sie, wie auch die Edicte lateinisch geschrieben,
noch grosser aber ist die innere Verwandtschaft, Olne auf das
Detail ihrer Erzéhlung und auf die Frage ihres Verhiltnisses
zu einander und zu den ubrigen Darstellungen namentlich
zu Heidenstein hier ecinzugehen, mag doch die Art ihrer
Darstellung, ihr Geepriigeim Allgemeinen gekennzeichnet werden.

Wie die Ladebriefe erziihlen sie die Geschichte des Krieges
fir einen lingeren Zeitraum, wihrend mehrerer Monate oder
eines ganzen Feldzuges. Die Verfasser zeigen sich vortrefflich
unterrichtet, ihre Mittheilungen sind reich und zuverlassig. Was
aber diesen Quellen ihren specifischen Charakter giebt, ist die
stete Riicksichtsnahme auf den Kooig: pur diesem genehmes
horen wir, ihm unbequemes dagegen wird tbergangen, gewisse
kleine Misserfolge werden verschwiegen. So spricht z. B.
Commentarius nicht davon, dass der erste Sturm auf Welikic
Luki zuriickgeschlagen wurde, oder dass das Blutvergiessen
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nicht sofort bei der Eroberung einer Festung sein Ende gefunden
u. 4. In diesen Berichten tritt der Konig als der eigentliche
Leiter des Krieges ganz besonders in den Vordergrund, mehr
als in der doch auch von grosster Loyalitit durchdrungencn
Erzdblung Heidensteins.

Den Verfassern sind ferner Materialien aus der koniglichen
Canzelei zuginglich gewesen: die Narratio liefert den Auszug
eines wichticen verlornen Briefes der russischen Bojaren vom
28. Sept. 1579; die Historia hat bei ihrer Darstellung der Ver-
handlungen mit den moskauschen Gesandten das zarische
Schreiben vorgehabt, ihre Schilderung der Einnahme von
Sawolotschje griindet sich auf einen Brief des Eroberers Za-
moiski an den Konig; der Commentarius giebt ein Referat tiber
eine Zuschrift des krimschen Chans an Stephan.

Der officiose Charakter der Narratio verlaugnet sich weiter
auch darin picht, dass siec dort anhebt, wo das Edictum regivm
de supplicationibus ob captam Polotiam geendet hatte. Noch
bemerkenswerther aber ist es, an welchem Zeitpunct die beiden
ersten Berichte, Narratio und Historia ihre Erzéhlung abbrechen:
die erste nimlich geht bis zu dem Reichstage vom November
1579, die zweite bis zu dem vom Januar 1581, ja beide weisen
am Schluss auf die bevorstehenden grossen Verhandlungen
hin. Die Narratio, nachdem sie von eingegangenen russischen
Schreiben gesprochen, sagt: allatis lectisque utrisque litteris,
rex. omnem ejus deliberationem ad comitia referendam esse ju-
dicavit; dic Historia berichtet uber die Rickkehr des Konigs
aus dem Feldzuge von 1580 nach Wilna, woselbst legati tur-
cici et tartarici auditi, et comitiorum dies ad 22. Januarii diem
Versaviam promulgatus, quo publicarum deliberationum caussa
moscici legati quoque deducti sunt. War es bei den officiellen
Edicten des Konigs warscheinlich, dass dieselben auf die Wahler
zum Reichstag Einfluss tben sollten, so scheint ein éhnlicher
Zweck bei diesen Berichten angenommen werden zu dirfen,
nur handelte es sich hier nicht um ecine Beeinflussung der
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Wibhler, sondern der Gewihlten, der Landboten, da diese Berichte
offenbar innerhalb des Zeitraums zwischen den Reichstagen
und den Provincialtagen, unmittelbar vor ersteren erschienen.

Noch heute sprechen diese Berichte den Leser sehr an,
sowol durch verhilltnissmissige Reinheit der Sprache als durch
Reichthum und Beherrschung des Materials. In rohiger, klarer
Weise und mit scheinbar grosser Objectivitit werden die Er-
eignisse erzéhlt, man erkennt in einzelnen Fillen leicht, dass
der Verfasser aus einer grissern Fille von Nachrichten aus-
wihlen konnte, und dass er das sorgsam gethan, um ein
moglichst abgerundetes Bild zu liefern. Man stellt sich unschwer
vor, dass solche Schilderungen der Erfolge des Konigs wol
die Forderungen desselben, die er auf den Reichstagen erhob,
um auf der eingeschlagenen Bahn encrgisch weiter zu gehen 3),
stitzen und rechtfertigen konnten.

Fir die Beurtheilnng dieser Berichte wire es von grossem
Werth, wenn sich trotz der ihnen allen eigenthiimlichen Ano-
nymitét doch die Verfasser feststellen liessen. Aber nur fir
den Commentarius scheint das moglich. Dicser stammt wie
Wiszniewski?) angiebt, und wie schon oben bemerkt wurde,
von dem humanistisch gut gebildeten, kriegserfahrenen Ungarn
Gyulay, der aus eincm heftigen Gegner ein Anhiinger Stephaus
geworden war, Seine Stellung in Siebenbirgen erklart auch
das Erscheinen der Schrift in Klausenburg, — Fiir den Ver-
fasser der Historia ist Heidenstein gehalten worden 37), doch
bestreitet Nehring3®) dessen Autorschaft. Ich gehe auf diesc

35) Der dritte im iibrigen den beiden andern nah verwandte Bericht
des Commentarius zeigt eine solche Bezugnahme auf den Reichstag nicht,
ist auch wahrscheinlich erst nach dem Jan, 1581 ans Licht getreten, der il-
teste Druck erschien in dicsem Jahre in Claudiopoli (Klausenburg in Sieben-
biirgen). Die Notiz bei Estreicher pag. 60b. iiber cinen Druck von 1580
oder gar 1579 halte ich fiir apokryph.

36) 1. c. 8,84.

37) ibid 7,447,

38) pag. 66.

Controverse hier nicht ein, und wage auch nicht einen Autor
fur die Narratio zu neinen®). Dass aber auch diese beiden
Relationen von Verfassern stammen, die dem Konige sehr er-
geben waren, dirfte nach dem Angefibrten keinem Zweifel
unterliegen.

Diesen im Namen oder Intercsse des Konigs abgefassten
Edicten und Berichten eine weite Verbreitung zu geben, war
maun von Polen auns lebhalt bemiiht. So tauchten dieselben
z. B. in Rom vielfach auf. Zwischen der Curic und dem Ko-
nige Stephan herrschten die engsten Beziehungen, in Rom
hoffte man viel von dem kirchlichen Eifer des Konigs fur das
dem Protestantismus sich in bedenklichster Weise zuneigende
Polen ), und in der That hat nur die riicksichislose Unterstiitzung,
die Stephan der katholischen Propaganda zu Theil werden
liess, die Gegenreformation in Polen so frith znm Siege ge-
fibrt. Dafor war der Papst zu allen Gegendiensten erbitig
und hat die Verhandlungen mit Moskau iu der That wesentlich
gefordert. Die Correspondenz zwischen Rom und Polen war
sehr lebhaft 4"), Berichte aus Polen in Rom sehr erwiinscht.
Das wusste auch der Nuntius Caligari, und das bewog ihn
das Manifest des Konigs vom 12, Juli 1579, uber die Griinde

39) Wenn Wiszniewski 8,88 sagt: Stanistaw Reszka opat jedrze.
jowski wydal w Rzymie opis wyprawy moskiewskiéj Stefana Batorego, und
unn einen Druck der Narratio von 1582, Romae ap. haer. Ant. Blasii an-
fiibrt, so ist daraus noch nicht die Autorschaft des genannten im ibrigen
schriftstellerisch schr fruchtbaren Abtes fiir diese Narratio zu folgern. Es
war dieser romische keineswegs der erste Druck der Narratio, sie war schon
1580 in Céln und wahrscheinlich 1579 in Warschau erschienen. Cfr. Est-
reicher 186

40) Hiippe, Verfassung der Republik Polen 128: . im Jahre 1572
befanden sich nur zwei Katholiken unter den Réthen des Konigs«,

41 Cfr. iiber diesclbe die reichen Mittheilungen bei Theiner, Ann.
eccles. Tom. III. 1856. Wie ad. a. 1579 § 67 berichtet wird, sandte 1579
Dec. 5. Gregor XIIT, nebst einem Ghickwuusch iiber die Eroberung von Po-
lozk dem Konig durch dessen Orator Uchuanski Schwert und Lauze, die der
Papst in der Christnacht geweiht und die dem Konige von einem Bischof in
feierlicher Messe iibergeben werden sollten.
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die diesen zum Kriege gezwungen, der Curie einzusenden **),
damit man dort, damit namentlich auch der heilige Vater selbst
volle Einsicht in diese Verhiltnisse erlangen kdnne.

In anderer Weise war fir denselben Zweck die polnische
Gesandtschaft in Rom thitig. Der konigliche Orator Peter
Dunin Wolski, B. v. Plozk %), verschaffie sich alle drei Edicte
des Konigs von 1579, sowie die beiden officiosen Berichte
Narratio und Commentarius, und liess sie durch den damals
in Rom weilenden Brutto %) hier zum Druck befordern #). Ja
es erschien in demselben Jahre in Rom npoch eine zweite
Brochiire, in welcher der Abt Stan. Reszka das Edictum ad
milites und Narratio vertffentlichte. Schon zwei Jahre friher
hatte in Coln der Buchhandler Maternus Cholinus gleichfalls ein
Bindchen mit drei dieser Schriften verlegt, ob mit Unter-
stitzung der polnischen Regierung ist nicht zu erkennen, er-
wiinscht musste dieser jedenfalls eine Publication sein, die nur
Schriftsticke enthielt, welche von der Regierung selbst aus-
gegangen waren.

Schon diese zwei Gruppen zeitgenbssischer Berichte, die
officiellen des Kdnigs, die officiésen seiner Anhénger beweisen,
wie ernstlich Stephan bemiiht war, die Kunde von den Kriegs-
ereignissen nur in der ibm passend erscheinenden Form in

42) ibid. Mantissa documentorum pag. 661, Caligari an der Cardinal
von Como 1579 Oct. 30: si publicherd un manifesto con espressione di tulte
le cause, che hanno indotta Sua Maestd a questa guerra, del quale manifesto
mando copia a Vostra Signoria INlustrissima , et se la Santith di Nostro
Signore si degnera di leggerlo, intendera molte belle cose della natura del
Gran Duca di Moscoria.

43) Creditiv fiir ihn ad Cardinalem Sirletum 1579 Jun. 29. aus Wilna,
unmittelbar vor dem Aufbruch des Kénigs zum Heer, in der werthvollen
Sammlung (Rykaczewski) Relacye nuncyuszow apostolskich o Polsce. 1864.
Bd. 1. 307,

44) cfr. pag 14.

45) Ueber diese Brochiire Wiszn. 8, 88.
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weitere Kreise gelangen zu lassen. Wenn er selbst aber dafir ge-
sorgt, dass diese Nachrichten in die Welt gehen sollten, so war es
nun auch seine Ansicht, dass mit ihnen die Nachfrage nach
Mittheilungen vom Kriegsschauplatz gedeckt, berechtigten
Wiinschen Geniige geschehen sein sollte. Weitere Veroffent-
lichungen wiinschte er nicht, ja er war entschlossen, solche
wenn nithig mit Gewalt zu unterdriicken. Ohne seine Erlaubniss,
ohne seine Aufsicht sollte wie iiberhaupt iiber Polen, so auch
iiber diesen Krieg nichts verdffentlicht werden, sowohl inner-
halb wie ausserhalb der Grenzen der Republik.

Stephan konnte eine selbststindige von der seinen ab-
weichende Meinung nur schwer ertragen. Es ist das ein Zng,
der durch seine ganze Regierung hindurch zu erkennen ist.
Seine' Verhandlungen mit den Stinden des Reichs, vor allem
aber seine kirchenpolitische Thitigkeit lassen den strengen
Autokraten im Konige immer und immer wieder hervortreten.
So heftiger Widerstand der katholischen Propaganda vielfach
entgegengestellt wurde, namentlich im eben erst gewonnenen,
rein protestantischien Liviand, das sich auf sein beschworenes
Recht stitzen durfte, es war vergebens, der Konig war
einmal ihr Patron und duldete wie iwberhaupt so auch hier
keinen Widerspruch.

Diesem seinem Grundsatz gemiss ging pun Stephan
anch gegen dic ihm unbequem werdende Presse vor. Unter
den vielen willkiirlichen Censurgesetzen, welche jene Zeit
kennt %), ist eins der strengsten dasjenige, welches der Konig
von Polen am 7. Februar 1580 an alle seine Unterthanen,
besonders an die Magistrate von Krakau, Posen, Wilna und
andere Stadte, wo sich Druckereien befénden, erliess,

46 Kirchliche Biichercensur taucht bereits 1486 auf, fiir gottesdienst-
liche Biicher sanctionirt 1546 in Conc. Trident sess. 1V. Staatliche Be-
stimmungen fir Dentschland durch Reichsabscheide 1524, 1520, 1530,
cfr. Mejer in Herzogs Enecyel. s, v. Biichercensur.
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»Da zu unserer Kenntoiss gelangt ist, sagt der Konig??),
dass Schriften im Drnck erschienen sind, in welchen nicht nur
die frithern Ereignisse, sondern auch was jetzt geschieht, un-
vollstindig und was noch schlimmer ist, nicht wahrheitsgetreu
beschrieben worden; und indem wir erwigen, dass solche
Werke der Wiirde des Konigreichs zu nahe treten, so erachten
wir es fir nothwendig diesem Missbrauch zu steuern und die
Willkitr der Autoren #hnlicher Schriften zu ziigeln. Wir be-
stimmen daher, dass wer es ohne unser Wissen und ohne
unsere Erlaubniss wagt, sei es im Lande, sei es ausserhalb der
Grenzen, irgend welche Schriften drucken zu lassen, die die
frithern oder gegenwirtigen Schicksale dieses Volkes oder itber-
haupt die Angelegenheiten der Republik betreffen, oder wer
Gegenstiande malen oder stechen lisst, die die Interessen der Re-
publik heriihren, dass, selbst wenn auch nichts tadelnswerthes sich
dort finde, eine solche Person der durch des magdeburgische
Recht vorgeschriebenen Strafe fiir Pasquille unterliegen und aus
diesem Grunde von unserm Instigator gerichtlich belangt werden
soll. Wir schreiben vor, dass die Qbrigkeiten genannter Stidte
diese unsere Vernrdnung zur Kenntniss der Drucker bringen
mogen, damit diese sich nichtfernermitUnkenntniss entschuldigen.

Dieses harte Censurgesetz ist in mehrfacher Beziehung
beachtenswerth und auch fiir unsere Untersuchung von nicht
geringer Bedeutung. Zuniichst sind in der Adresse der Ver-
ordoung genau die Orte genannt, welche auch die Biblio-
graphie jener Jahre als die Hauptstiatten des Druckes in Polen
aufweist: vor allem Krakau, wo die Buchdruckerkunst bereits
langer als ein Jahrhundert blithte und wo es eine betriichtliche
Anzabl Officinen gab*®), nichst ihm kamen Wilua und Posen

47y Edw. Raczynski, Pami¢iniki do historyi Stefana kréla polskiego.
1830, pag. 97.

48) Nach Wiszn. 3, 79 wire 1465 durch Zainer der Buchdruck nach
Krukau gekommen, Estreicher filirt als dltesten cinen krakauer Druck von
1474 an, er kennt bis 1536 elwa 1500 polnieche Drucke, grosstentheils
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in Betracht, auch Lemberg wird bereits genannt, wogegen
Warschau erst 1578 eine Druckerei erhalten zu haben scheint?9).
Trotzdem dass also die Buchdruckerkunst sich in Polen schon
betrichtlich entwickelt hatte, sind Werke politischen Inhalts in
den diesem koniglichen Ausschreiben folgenden Jahren in Polen
selten gedruckt worden, sobald man die officiellen Publicationen
ausscheidet wie Edict krola 1580, Stephani literae 1581, Con-
stytucye od 1550—1581, alle drei in Wilna erschienen, und
weiter die Werke hofischer Schriftsteller wie Kochanowski,
Warszewicki, Nidecki, Gorski u. a. nicht in Betracht zieht,
Ja selbst diesen letztern verwandte Autoren liessen mehrfach
im Auslande, vorzuglich in Rom drucken. Die umfang-
reiche, inhaltlich wie formell so merkwiirdige Kronika
Polska, Litewska von Stryjkowski erschien 1582 nicht in
Polen sondern in Konigsberg. Die politisch unabhéngigen,
speciell die zablreichen anonymen Schriften tiber die polnische
Zeitgeschichte wurden damals fast simmtlich in der Fremde,
besonders in Deutschland ausgegeben.

Dieses Uebergewicht des Auslands machte es dem
Konig winschenswerth auch die dortige Presse zu ztgeln,
auch dort sollte ohne sein Wissen und Wollen nichts im
Druck ans Licht treten, was sich auf Polen bezog. Da
nun der Erlass nicht nur von Werken iiber die dltere Ge-
schichte Polens spricht, sondern direct auch auf Schriften

krakauer. Die berihmtesien krakauer Drucker waren Scharfenberg, Sieben-
eycher, Lazarius, es gab zur Zeit Stephans wenigstens sechs Druckereien
in Krukau. lie grosste Zahl der dltesten polnischen Drucke ist ibrigens
nicht in der Republik sondern im Auslande besenders in Spanien erschienen.

49; In diese Verhiltnisse giebt jetzt einen genauen Eiublick Estreicher.
Wenn jiingst die Poccifickan Bubaiorpasia 1879, Xpoumra 3 die Nachricht
brachte, im laufenden Jahre {879 solle in Warschau das 300jshrige Jubilium
gefeiert werden, dass dort die erste Buchdruckerei erdffnet worden, so ist
doch auf Estr. pag. 58 und (14 zu verweisen, wo zwei warschauer Drucke
von 1578 angefihrt worden, ein Werk von Kochanowski und ein Ausschrei-
ben des Konigs Stephan,
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iber die neusten Ereignisse Bezug nimmt *°), also auf jingst er-
schienene Drucke, so liegt es wohl sehr nah, diesen Befehl des
Konigs mit der damaligen auslindischen Tagesliteratur, den
Flugschriften in Verbindung zu setzen und unter diesen wiederum
mit der Gattung, die zahlreich die Kriege des Konigs behandelt,
den deutschen Zeitungen,

Mit Eifer bemichtigten sich diese des dankbaren Stoffes,
der wie gezeigt wurde ') das Interesse des Westens erregen
musste und erregt hat. Obgleich der erste Zug des Konigs in
den Herbst 1579 fiel, erschien, wie gleichfalls bereits erwihnt
wurde, doch noch in diesem Jahre in Danzig iber den Haupt-
erfolg, die Eroberung von Polozk, eine ,Wahrhaftige Zeitung,“
der im folgenden Jahre 1580 eine andere ,Pollnische Zeitung,
eine summarische und wahrhafte beschreibung® des ganzen
ersten Feldzuges folgte; eine weitere brachte ein Schreiben der
russischen Bojaren an die litthauschen Pane zur Kenntniss ihrer
Leser, ein anderer Druck, ganz in der gewdohnlichen Art der
Zeitungen, wenn auch ohne diesen Namen enthilt den ,Ab-
sagbrief“ den der polnische Konig dem Zaren zugesandt habe.
Noch mehr deutsche Zeitungen wurden tiber den zweiten Feld-
zug ausgegeben. Fur das Interesse, das sie erweckten, fir
ihre Verbreitung spricht dann der hiufige Wiederabdruck: so
erlebte z. B. eine dieser deutschen Zeitungen tber einen grossen
Sieg, den der Konig iber die Russen 1581 gewonnen haben
soll, in diesem und dem folgenden Jahre vier Auflagen®?),

Auf die Production und Verbreitung der Zeitungen in
Deutschland, auch derjenigen die speciell Polen behandeln, hat
also der Befehl des Konigs eine erkennbare Wirkung nicht
geiibt. Es wire nun nicht ohne Werth festzustellen, ob da-
gegen solches etwa in Polen selbst eingetreten,

50) Z druku wychodza pisma, w ktoryeh nietolko dawnieyszse zdarzenia,
lecz i to co teraz sie dzieie . . . iest opisane.

51) efr. pag. 14.

52) Weller 540,
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Allerdings gelangten die Zeitungen gerade in Deutschland
zu besonders reicher Entwicklung, aber ganz fehlen sie doch auch
den Literaturen enderer Volker nicht, auch bei den &stlichen
Nachbaren Deutschlands, bei den Westslaven finden sie sich.
Zahlreich sind die tschechischen Zeitungen, Nowiny %) genannt,
von denen Jungmann in seiner tschechischen Literaturge-
schichte®) eine betrichtliche Anzahl auffuhrt, die sich auf
den Osten, Polen und Russlund beziehen, und die, wie
eine Vergleichung mit dem reichen Verzeichniss bei Weller
bewei§t, héiufig Uebersetzungen deutscher Zeitungen waren %%),

’ Auch in Polen waren solche Nowiny nicht unbekannt,
Bereifs Wiszniewski in seiner trefflichen polnischen Literatur-
geschichle®) weist darauf hin, dass »in der zweiten Hilfte
der Epoche der Sigismunde in Krakau und‘in den Lagern, wo
Konige und Hetmane ihre transportablen Buchdruckereien
bei sich hatten, dann und wann Nowiny, Relationen, Be-
schreibungen erschienen.“ Freilich so zahlreich wie die tsche-
chischen sind sie nicht, und fir eine vollig sichere Losung
der uns vorliegenden Frage will das Material nicht ganz
ausreichen.

Die ilteste bekannte polnische Zeitung ist eine von 1557,
die polnische Uebersetzung einer deutschen Zeitung“”), die
sebr beliebt war, wir besitzen sie in drei Drucken, und die

63) Ganz dem Deutschee entsprechend sowol Zeitung wie Neuigkeit,

54) Historie literatury Ceské, 1849,

:65) So ist Jungmann pag. 151 Nr. 406 a. a. 1580 der tschechische Text
des deutschen Absagebriefes Stepbans an Iwan; Nr. 405 &) a. 1579 héchst
warschdnlich gleich der mehrfach erwihnten Zeitung aus Danzig von 1579
iber die Eroberung von Polozk; Nr. 404 a. a. 1578 konnte verwandt sein
mit Weller 468 a. a. 1577. Zur Vergleichung lagen mir freilich nur die
tschechischen Titel vor, nicht die Zeitungen selbst, nach denen ich mich
such in Prag vergebens erkundigte.

56) 845, .

57) Weller 211 = Wisan. 1, &ltere kennt auch Estreicher nicht,

3
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tiber Verhandlungen zwischen Kaiser und Papst, sowie tiber die
Schlacht von St. Quentin handelt; eine zweite von 1563, in Prag
gedruckt, berichtet iber den russischen Einfall in Litthauven, und
geht vielleicht auf eine deutsche®) zuruick; eine weitere, -wol
originalpolnische spricht uber das Project der litthauisch-polni-
schen Union. — Ueber den Krieg Stephans jedoch ist bis jetat,
trotz der sdrgfé‘xltigen Forschungen von Wiszniewski, Jung-
mann, Estreicher nur eine einzige polnische Zeitung sicher
nachweisbar %9). '
Ein immerhin auffallendes Ergebniss, wenn man bedenkt,
dass die deutschen Zeitungen hochst eigenthiimliche Nachrichten
enthalten, die sich in anderen gedruckten Quellen nicht finden,
und die gewiss auch in Polen Interesse erregt hitten, sobald
sic dort jedermann zugénglich gemacht worden wéren. KEs
scheint doch erlaubt hier einen Zusammenhang mit jenem
Verbot des Konigs anzunehmen, -dass jeder, der ohne seine
Erlaubniss Schriften tiber Polen oder dessen Geschichte druckt,
yder durch das magdeburgische Recht vorgeschriebenen Strafe
fur Pasquille unterliegen, und aus diesem Grunde von unserm
Instigator gerichtlich belangt werden soll“ ), Es fragt sich,
worin bestand die hier angedrohte Strafe, war sie so gross,

s

58) Weller 263, oder 265.

59) Nowiny prawdziwe i gruntowne jako krél Polski przeciw Mos-
kwie zaczal, 1580. Warscheinlich aus Danzig, wo das einzige bisher nach-
gewiesene Exemplar vorhanden ist. Estreicher 175. leider konnte ich diber
dasselbe keine genauere Kunde erhalten. — Die zweite kurze Angabe Est-
reichers ad a, 1580 Nowiny z Moskwy 1580, Gdansk. ist wol mit der ersten
identisch; wenn nicht, so wire hier noch eine zweite polnische Zeitung fiir
diesen Krieg zu constatiren, — Die officiellen koniglichen Manifeste wurden
auch in der Landessprache verbreitet, von dem Edictum ad militis 1579
Juli 12, sagt es Heidenstein, doch ist ein polnischer Druck bisher nicht auf-
getaucht, nur vom Edict. de suppl. ob capt. Wel. Luk. haben sich einige
Exemplare erhalten, cfr. Estreicher pag. 60 b.

60) Taki podpada¢ ma karze prawem magdeburgskiem za paszkwile
przepisaney, i z tego powoda od instygatora naszego do sadéw byé po-
ciagnionym. .
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dass es warscheinlich wird, dieses Verbot habe einen bedeu-
tenden Einfluss ausgetbt?

Ich gestehe, hierauf nicht mit der Sicherheit antworten
zu konpen, die jeden weitern Zweifel ausschliesst. Die #ltern
Quellen®') fir die Fortbildung des magdeburger Rechts und
seine Verbreitung nach Osten enthalten keine Bestimmungen
iiber Veroffentlichung von Pasquillen, nur in der ,Blume des
magdeburger Rechts®®?) findet sich Partic. II. 5 e. 6: ,Von
schreibern. Welch schreiber schantbrif schribet um gelt odir
umsust . . . den sol man daz houbit abslahin.¥ Doch konnte
es bedenklich erscheinen, diese Bestimmung fiir die vorliegende
Frage auszubeuten, denn die Arbeit des liegnitzer Stadtschrei-
bers Wurm stammt aus dem 14. Jahrhondert, ist stark doctri-
pair und schwerlich sehr verbreitet gewesen, da jetzt nur eine
Handschrift existirt 6%).

Was die in Polen selbst im Laufe des 168, Jahrhunderts
erschienenen Ausgaben des s. g. magdeburger Weichbildes
betrifft, so liegen solche sowol lateinisch wie polnisch vor.
Die alteste officielle Textedition ist die des Kanzlers J. Laski von
1506 %4). Ueber ihre Entstehung sagt der vorausgesandte Brief
des Konigs Alexander %), man hiitte diese juris civilis consti-
tutiones nusquam correctas et in suis sententiis integras gefun-

61) Tzschoppe und Stenzel, Schlesisch-lausitzische Urkunden-Samm-
lung zur Geschichte der Verbreitung deutscher Rechte. 1832; das magd.-bresl.
Schoffenrecht ed. Laband 1868 ; die magdeburger Fragen ed. Behrend 1865.

62) ed. Bohlau 1868. i

63) cfr. Homeyer, Rechisbiicher des Mittelalters 23,

64) Commune Polon. regni privilegium. Nach Hiippe 32 die einzige
Gesetzsammlung, welche der polnische Staat erzeugt hat, wogegen ich doch
auf die gleichfalls officielle Sammlung Przyltuski, Leges seu statula ac pri-
vilegia regni Polon, omnia 1553 verweise, iber welche auch Chytrius
Chron. Saxon, lib, 18 pag. 527 (Edit. 1593) ausfiihrlich handelt.

65) fol. 175. Mir lag von dem seltenen Werk ein reich illuminirter
Pergamentdruck vor, welcher der petersburger Bibliothek gehirt, Er ist
mit dem daranhingenden Siegel Konig Alexanders bekriftigt.

3.
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den, auf seinen koniglichen Befehl erscheinen sie jetzt vigilan-
tissime de eorum theutonici stili originalibus libris per eum
ipsum cancellarium castigatas emendatas et novis rubricis di-
stincte titulatas, Ob der Kanzler den Normaltext benulzie,
welchen Konig Kasimir im Reichsarchiv deponirt hatte, Laski
behauptet fir seine ganze Arbeit sich vor allem auf die testi-
monia in erariis publicis gestiitzt zu haben, ist nicht sicher ),
Eine zweite officielle lateinische Edition des Weichbildes mit
Hinzufigung der Glosse fertigte 1535 der krakauer Secretair
Nic. Jaskier an 7).

In diesen officiellen laleinischen Editionen, die in Polen
selbst im 16. Jahrhundert ans Licht getreten sind, sucht man
nun vergebens nach Bestimmungen tiber Pampllete, Libelle o. 4.,
es findet sich daselbst nichts tber Verbalinjurien, weder im
Text noch in der Glosse, und #hnlich wird es sich wol ver-
lialten in der mir unbekannten polnischen Edition von Groicki®®),
da auch das in Lemberg 1581 erschienene Werk des konig-
lichen Secretairs Paul Sczerbicz®) nichts anders als eine pol-
nische Uebersetzung des glossirten Weichbildes aufweist,

.Wenn der Konig, trotzdem dass eine betreffende Vorschrift
fiber Abfassung oder Verbreitung von Pamphleten sowol im
Weichbild als in der Glosse fehlt, sich doch auf das magde-
burger Recht beruft, so wird man nothwendig iber die vorlie-
genden Codificationen hinausgedréngt, und wird den Ausdruck
magdeburger Recht in einem weitern Sinne fassen missen.
Und in der That beschrinkte sich derselbe nicht auf das Weich-

66) Ueber die Handschriften Laski’s cfr. Homeyer 30 und Biener,
Comm, de orig. leg germ. 1795. 1I, 287.

67) Neuer Abdruck Zamosk 1602, wnnd jetzt bei Daniels, siichs.
Weichbildrecht 1857. cfr, auch die Vorrede zu seinem Landrecht pag, XIV,

68) Artykuty prawa magdeburskiego nowe drukowane, 1558. ecfr,
Estreicher 148, Hiippe 381.

69) Jus municipale, to iest Prawo ‘miejskie Maydeburskie', 1610 in
Posen durch Wolrab, 1646 in Warschau durch Ehlert neu aufgelegt.
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bild: ymagdeburger Recht war eine tberlieferte feste Form stidti-
scher Ordnung und stidtischen Lelens, .. . die Polen vermochten
die Begriffe Stadt und magdeburger Recht niemals von einander
zu trennen.® 7%, Wenn selbst ausfihrliche Redactionen des
Stadtrechts wie etwa das systematische Schéffenrecht nicht fir
alle Rechtsverhaltnisse des stiadtischen Lebens geniigen konnten,
um wie viel weniger das nur 140 Capitel umfassende Weich-
bild; daher wurden nebenbei Gewohnheiten, Willkiiren, Prae-
judicate etc. beachtet 7). Auch auf Landrecht mochte Riick-
sicht genommen werden, wenu das Stadtrecht eine Licke hatte,
und jeues mochte um so eher angezogen werden, wenu es aus
der gemeinsamen deutsch-sichsischen Wurzel stammte. Gleich
dem Weichbild hatte auch der Sachsenspiegel in Polen reiche
Verbreitung, wie iiberhaupt ,ein grosser Theil des polnischen
Civilrechts, das Criminalrecht und die Processordnung fast
ganz, den norddeutschen Gewohnheiten und Gebréiuchen nach-
gebildet waren.“").  Weichbild und Sachsenspiegel wurden
1581 von Sczerbicz zusammen pnblicirt 7%)3 der Verfasser wollte
keine gelehrte Arbeit liefern, sondern dem einfachen Mann
dienen ™), daher wurde der Inhalt beider Rechtsbiicher nach
den Materien alphabetisch geordnet. Es beweist das, wie fur
den praktischen Gebrauch beide als eins galten. Hier nun
heisst es ™): wer verlaumderische Schriften verfassen, oder auf-
gefundene verdffentlichen sollte, soll enthauptet werden.

70) Roepell, Ueber die Verbreitung des magdeb. Stadtrechts im Ge-
biete des alten polnischen Reichs. Abh, ‘der hist.-phil. Ges. in Breslau
I, 244, 280.

71) Cfr. Hiippe 191.

72) 1d. 83.

73) Der Nachdruck von 1610 stand mir zu Gebot.

74) Es heisst Przedmowa do ciytelnika; ia to nie jaristom uzzzr)-
nym ... a le prostemu Polakowi przetozyt.

75) Pag. 176 unter dem Titel karduic: Ostawne listy ktoby pisat,
albo nélezione obiawial, ma byc sciet,
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Sczerbicz hat bei seiner Arbeit ausser dem Text auch die
Glosse des Sachsenspiegels ausgenutzt, und so geht auch diese
Bestimmung auf die Glosse lib. II. art. XVI zurtick, welche
sagt®): ,Wer schmehebriefe anschleget, oder sie findet und
ferner ausbreitet, den sol man auch enthaupten. Die Quelle
dieser Bestimmung ist wie zumeist fur die Glosse das romische
Recht ), welches vorschreibt: Si quis famosum libellum . .
repeterit, aut corrumpat . . ant nulli confiteatur inventum. Si
vero .. vim earum [chartularum] manifestaverit: sciat se quasi
auctorem huiusmodi delicti capitali sententiae subjugandum.
Nach all demn halte ich es fiir htchst wahrscheinlich, dass
die in dem ftir den practischen juristischen Gebrauch ausgear-
beiteten Handbuch von Sczerbicz angedrohte Todesstrafe auch
nach Stadtrecht galt. Das jus gladii hatten die polnischen
Stadtgemeinden 7). Wenn auch die ganze Strenge des Gesetzes
selten eintreten mochte, unbekannt war sie nicht, und ein so
energischer Furst wie Stephan mochte am wepigsten Ansland
nehmen, von ihr Gebrauch zu machen: in dem im Anfange des
17. Jahrhunderts erschienenen juristischen Werke von Lipski 9)
wird denn auch in der That erwihnt, dass 1576 ein krakauer
Birger durch koniglichen Spruch wegen eines Pamphlets zum

76) Ausgabe Zobel 1614, p, 767.
77) Cod. lib. 9. tit. 36 de famosis libellis.
78) Hiippe 179,

79) Andr. Lipski, Practicarum observationum centuria prima,
Rigae 1602, Sein Material ist geschépft ex ipsis fontibus iuris civilis
et saxonici. und aufgenommen, quae usu et consuetudinibus observata
moribusque ac stylo judiciorum recepta sunt. Hier heisst es pag. 381
Observ. 81 iiber die strenge Strafe des romischen Rechts: quod tamen iuxta
communem DD, opinionem ita restringendum est, si videlicet in libello
famoso grave seu enorme aliquod cuipiam obiiciatur facinus, in quo vitae
honorisque ipsius salus versetur: eo casu author huiuscemodi libelli poena
talionis affici debet: prout in causa Dembinski Checinensis pracfecti, a
Johanne Weisz dicto Schelmicki cive Cracovien. Infami scripto laesi, pine
memoriae Stephanum Regem anno Dni 1576 feria secunda ante festum s.
Margaretbae virginis [= Juli 9.] sententiom tulisse et capitis eundem
condeémnusse, liquido constat.
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Tode verurtheilt wurde. — Es mag bemerkt werden, dass hie-
von das deutsche Recht der Zeit nicht sehr abwich; die Caro-
lina 110 droht dem ,bosshaftig lesterer® die Strafe der Talion:
Lmit der peen, in welche er den unschuldigen geschmechten
durch sein bose unwarhaftige lesterschrift hat bringen wollen®,
ein Grundsatz, der bereits in den #ltern siddeutschen Rechten
herrscht 8). " Die Carolina war aber in Polen nicht unbekannt;
Groicki fertigte wie von dem magdeburger Recht, so auch von
der Carolina eine polnische Uebersetzung an 8%).

Ist die Appnahme richtig, dass Stephan durch dieses Edict
eine ohne konigliche Genehmigung erfolgende Publication hi-
storischer Schriften mit der Todesstrafe bedroht, so liefert
dieser Brief einen nicht unwichtigen Beitrag zur Charakteristik
des Konigs. Sein Mangel an Rechtsgefuhl, seine immer und
immer wieder durchbrechende Neigurg zu Willkiir und Eigen-
michtigkeit erscheinen hier in grellem Licht: unter die Bestim-
mung iber ein mit der schwersten Strafe bedrohtes Verbrechen
wird durch den Befehl des Konigs eine Handlung gestellt, die
an sich mit der zu ahndenden nichts gemein hat. Dass ein
solcher Befehl nicht ohne Folgen bleiben konnte, ist selbst-

verstiandlich.

Steht auch das Gebot Stephans mit dem Grundsatz
desselben in Einklang, fremde abweichende Meinungen zu

80) Cfr. Kostlin, Zeitschr. f. deutsches Recht XV (1855) 413.

81) Happe 384, Estreicher 118, — Wie in dem eigentlichen magde-
burger Stadtrechte eine Vorschrift in Betreff der Pamphlete fehlt, so auch
in dem ihm nahverwandten, in einigen polunischen besonders masovischen
Stidten verbreiteten culmischen Recht. cfr. Leman, des alte culmische
Recht 1838, Die polnische Uebersetzung Prawo Chelminskie. Warsz. 1646
enthilt 1ib. 5, 21 und 41 nur Vorschriften iiber Schmiihworte die mit Geld
gebiisst werden sollen,  Erst die ncue Bearbeitung von Hanow 1767 hat
Buch 5 Thl. 2. 20, 3 cinen Artikel ,,von schriftlichen Schmithungen®, der aber
nicht original, sondern der Carolina entlehnt ist, und wie die Anmerkung
sagt win Praxi uwicht immer beobachtet wird. %
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unterdriicken, so wirkte doch zum Erlass dieser Vorschrift
auch noch ein specieller Grund wit, auf den der Konig selbst
in seinem Briefe hinweist. Er sagt, dass in jenen Schriften
phicht nur frihere Ereignisse, sondern auch das, was jetzt ge-
schieht, unvollstandig und, was noch schlimmer, nicht wabr-
heitsgetren beschrieben &ind“®), wodurch die Wirde des
Kdnigreichs verletzt werde. Wie weit passt nun dieser Vor-
wurf auf die Flugschriften, gegen welche, wie wir warschein-
lich zu machen suchten, dieser konigliche Befehl ganz speciell
gerichtet gewesen sei?

Es ist eine nicht geringe Stiitze dieser Annahme, dass
unter diesen Flugsschriften eine Gattung existirt, die leicht zu
einem Verbot Anlass geben konnte. Es sind namlich Zeitun-
gen in die Welt gegangen, die man wol passend als Ligen-
zeitungen bezeichnen darf: frei erfundene Berichte uber be-
kannte historische Ereignisse oder gar Erzihlungen dber
erfundene, vollig unhistorische Thatsachen. Beides ldsst sich
aus dieser Zeit nachweisen 8%

Bereits in der Edition der livlindischen Historien von
Johann Renner®), habe ich darzulegen gesucht, dass der

82) Nietolko dawnieyszse zdarzenia, lcez i to co teraz sie dzieic
niedokladnie a co gorzey nieprawdziwic jest opisane.

83) Nicht sicher zu entscheiden wage ich die Frage iiber Weller
268: ,Warhafte Contrafactur und gewisse Zeitung, welcher massen die
konigliche wirden in Poln, die stat und das schloss Polotzko in Littawen
gelegen, sampt andern benecein, die der Moscowiter vor der zeit der korn
(1. kron) unbillich abgedrungen, wiederumben belegert und eingenommen.
Auch was sich in solchem zug verloffen hat, Am Ende: Zu Nirm-
berg, bei Georgen Mack illuministen Leim Sonncbadt.t* o, T. (156 9.
Imp. Folioblatt m, Holzschnitt. (Lager, Beschiessung und kleine Angriffe,)
— Es fehlt das Jahr, Weller der treffliche Kenner dieser Literaturgnttnng er-
ginzt 1564, man siebt aber nicht mit welchem Recht. Giebt die Zeitung
dazu Anlass, so wire hier auch ein Ligenbild constatirt, denn Polozk wird
1563 von den Russen besetzt und erst 1579 von Stephan znriickerobert.
Vielleicht ist es aber méglich den Druck nach 1579 zu selzen,
Mack beim Sonnenbad kommt noch 1377 vor, Weller 471,

81) Gottingen 1876. pag. 394.

Nluminator
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dort erthaltene ausfithrliche Bericht ,van einer groten schlacht
in Ruslandt®, die am 3. Octob, 1581 Ko6nig Stephan gewonnen
haben soll, und in welcher 830000 Russen das Leben verloren
hitten, nichts anders ist als ein Abdruck der 1581 in Marburg
gedruckten ,Newen Zeytung von der grossen schlacht und
scharmtzel, so konigliche majestat zu Poln gegen dem erbfeind
dem Moscowiter . . gehalten hat, welche victoria sich zuge-
tragen hat den 3. Octobris 1581%, dass aber eine solche Schlacht
nie geschlagen worden ist, wir es hier mit einer reinen Fr-
findung zu thun haben ).

Aehuliche Lugenzeitungen sind in diesem Kriege mehr-
fach ausgegangen, und das Verbot des Konigs hat das nicht
gehindert. Nicht Ruhmsucht, sondern nur Nothwebr war es,
wenu eine Zeitung aus dem Jahre 1582 %8) die Zuverlassigkeit

85) Das steht fest, cfr. Renner 38. Anm. 2 und 394
Anm. 4. Verlegt man die Schlacht ins Jahr 1581, wie die Zeitung und
Renner, so war der Konig bereits seit Angnst vor Pleskan, denkt men an
1580, und dahin weisst die Beziehung auf Welikie Luki, von wo der Kénig
am 24. September aufgebrochen sei, und wo er factisch im September 1580
war, so weilte Stephan auch noch den 3. Oct. 1530 bei der eroberten Stadt.
Dass in dem ganzen dreijihrigen Kriege iiberhaupt keine grissere Sc})lacllt
vorgekommen, wurde schon oben pag. 11 betont. — Sucht mau nack irgend
welchen Anhaltspuncten fiir die Entstehung dieser ,,Ente,** so diirfte, da es
sich zugleich um einen Kampf zu Schiff auf dem Wasser Inbis handeln soll,
am ehesten an das Scharmiitzel zu denken sein, in welchem im Herbst
1581 die Polen mehrere russische Schiffe, die aus Gdow die Welikaja hin-
auf Pleskau Unterstiitzung bringen sollten, im Fluss absperrten. In seiner
Erzihlung hieriiber erwihnt Heidenstein 401 such einen Reiterfihrer
Stephan Bilavius, und ein solcher findet sich auch in dem reichen [ueBnurD
nocabauaro noxoja Credama Baropia ma Poccito m3g. Koszoswun CHB. (1867),
ja es wird seiner gerade am 3. Oct. gedacht, wo ein klciner Trupp Russen
durch scine Wachen in die Stadt geschliipft wire, Den Namen Bilaw hat
nun auch die Zeitung und Renner 394, aber fir ein ,stedeken%, Schiemann
Russ. Revne 1876, 373 meint Billaw duorch Pillau erkldren zu kb.nne‘n.
Aber mit Curland hat der ganze Krieg doch nichts zu thun, — Fiir die .Er-
kenntniss des historisch Thatsfichlichen ist natiirlich, da die Schlacht nicht
vorgekommen, die Entstehung des Liigenberichts gleichgiiltig. ) ) ‘

86) Zecitung von der ietzund dritler vorgenommener kriegsriistung
des poluischen Konigs Stephani gegen dem Moscowiter, 1582 Weller 560
zwei Ausgaben. Ich konnte eine Abschrift aus Wolfenbiittel benutzen,
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ihrer Mittheilungen ausdriicklich versichert: ,dis seind gar
gewise zeitungen und nicht gedicht, wie etwa bis hero von
etlichen losen leuten vil dinge seind ausgebreytet worden®.
Die Unzuverlissigkeit vieler Mittheilungen, die Absichtlichkeit
der Entstellung in den Flugschriften waren notorische, jeder.
man bekannte Thatsache.

Die Frage liegt nah’, ob fir das Verbot des Konigs etwa
eine #hnliche I:iigenzeitung als Anlass nachweisbar ist. Da
der Brief einen solehen nicht direct nennt, und es nur ecine
Anuvahme ist, dass derselbe ganz besonders gegen die Flug-
schriften gerichtet war, so kann vatirlich auf diese Frage nur
mit einer Vermuthung geantwortet werden.

Es hat sich, wenn auch nur in wenigen Exemplaren %)
eine Flugschrift erhalten, ganz in der Weise der Zeitangen
nar ohne diesen Namen, warscheinlich weil man sie mit einem
anderen, priciseren ausstatten zu kénnen meinte: , Absagbrief
koniglicher mayestat in Polln etc. dem moscovittischen ab-
scheulichen tyrannischen feind durch einon fdrnemen vom adel
Lopacinski genant von hochermelter kon. may. vor seinem
auszug mit blosem sébel jungst tiberschickt. Neben sonderer
vermeldung der grausamen unmenschlichen tyranney so der
Moscovitter bisshero an den armen christen auch an frauen
und jungfrauen @ber natitrlicher weiss begangen.“ Gedruckt
zu Narnberg durch Leonhard Heussler. 1580. — Das erste
Blatt zeigt unter dem Titel einen blossen Sdbel mit dran-
hingendem Brief, die Rackseite stellt die Scene dar, wo’Lo-
pacinski, an seiner linken Seite der entblosste Sibel, dem
Zaren den Brief tberreicht.

Weiter unten wird der Beweis gefithrt werden, dass diese

87) Die Bibliothek des Gr. Dziatynski in Kérnik im Posenschen nnd
die 6ffentliche Bibl. in Petersburg (Catal. A. 90) haben Exemplare. Win-
kelmann Bibl Livl. 553t fihrt ein weiteres aus ecinem antig. Katalog von
Friedlinder an. Mir lag das petersburger Exemplar vor,

41

Flugschrift ein Pamphlet ist. Allerdings hatte der Kdnig im
Juni 1579, bevor er aus Wilna ins Feld riickte, durch Lopa-
cinski dem Zaren einen Fchdebrief %) gesandt, der in aus-
fihrlicher und sachlicher Weise die Grinde darlegte, die
Stephan zum Kriege gezwungen. Der Zar hatte jedoch das
Schreiben gar nicht aus Lopacinskis Hénden entgegen-
genommen, sondern Bevollméchtigte geschickt, depen es der
Bote tiberliefern musste.

Gegeniiber diesem durchaus in den gebriuchlichen Formen
geschriebenen Briefe, der sich gerade durch Ruhe und Reich-
haltigkeit auszeichnet, ist nun der deuische Absagebrief voll der
heftigsten, schnddesten Beleidigungen, die hier vom Konige dem
Zaren entgegengeschleudert werden, enthilt dagegen sachlich
ganz ausserordentlich wenig. Abgesehen davon, dass die
Mittheilung , welche die Illustration noch veranschaulichen
solite, der Bote habe personlich mif entblosstem Sabel den
Brief dem Zaren ubergeben, falsch war, musste der Inhalt des
Schreibens, wenn er zur Kunde Stephans kam, denselben um-
somehr verletzen, als dieses Libell fiir Westeuropa bestimmt
war, und man dort mit den Formen des diplomatischen Ver-
kehrs im Osten nicht so vertraut war, um sofort den wahren
Character des Absagebriefes zu erkennen. Von diesem ldsst
sich in der That das behaupten, was der Kinig den jiingst
im Druck erschienenen Schriften vorwirft, die ihn zu seinem
strengen Censurverbot veranlasst, dass psolche Werke der
wirde des Konigreiches zu nahe treten.® %9),

88) Abgedruckt als Nr. 22 in dem ofiiciellen Copialbande Kuura
mocoaberaa MeTpHEM BEX. KHAR. Jutopcraro. Bd. II. 1843 von Ilorogmss
und JlyGencrit herausgegeben. Ein sehr abfilliges Urtheil iiber die Kunra
nocosscxan fillt Kapmoss, Her. GopGs Mock rocyaapersa ch MOXBCKO-AMTOB-
cxnys 1462 —1508. 1867, 11 IV, 12, sowol diber die gpessrnivalino pypnas pe-
pakuia, als auch iber die Inhaltstosigkeit der Schreiben. Im letztern Punkt
kann ich nicht ganz zustimmen, wenn auch die crateliunia cmackn im mosk.
Archiv hihern Werth haben migen.

89) Tukowe dziela uwlaczain godno$¢ tego krolewsiwa,
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So darf die Annahme eine gewisse Warscheinlichkeit
beansprachen, dieser Absagebricf sei der Anlass zu dem Be-
fehl des Konigs vom 7. Febr., 1580 gewesen. Freilich zeigt
der narnberger Druck dieses damals erst wenige Wochen
alte Jahr, aber er wird wol auch aus dem Beginn dessel-
ben sein, da er ja cine Urkunde des vorhergehenden ver.
Offentlichen will, und das Verbot des Konigs wird gewiss sofort
erfolgt sein, sobald die ihm missfallenden Flugschriften zu sei-
ner Kenntniss gelangt waren. Und dass man am polnischen
Hofe sorgfaltig auf die Brochiren achtete, welche iber die st-
lichen Verhaltnisse im Westen erschienen, und es nicht ver-
schmihte, sie gelegentlich politisch auszubeuten, beweist ein
Vorgang des folgenden Jahres 1581: auf einen langen Brief
des Zaren voll harter Vorwiirfe sandte der Konig ein ausfihy-

liches Rechtfertigungsschreiben %) und fagte, damit lwan er-

fahre, wie in der Ferne das Offentliche Urtheil wber ihn laute,
einige Bucher hinzu, die in Deutschland ausgegeben waren uud
das Wiithen des Zaren schilderten 91),

+ Der strenge Befehl des Konigs ist fur Polen selbst ent.
scheidend geworden. Es sind wihrend der Regierungszeit
Stephans innerhalb der Grenzen der Republik keine historischen
Schriften veréffentlicht worden, deren officieller oder officitser )
Charakter nicht offen zu Tage tritt. Die Geschichtsschreibung
in Polen lag vollig unter dem Bann der Regierung. Anders
war es natirlich im Auslande. Gerade in dem Jahre, in des-

90) Die beiden Schreiben: Iwan an Stephan 1581 Junil 29. in Ky,
nocoxscraa II. Nr, 68 auf 17 Seiten, die Antwort des Kénigs 1581 Aug, 2,
im CGopumss Myxamopa (1866) Nr 212 auf 34 Seiten, °

91) Heidenstein 392: neve nimie sibi placeret, quaeque aliorum de

se hominum iudicia essent, cognoscerct, libros de immanitate cing passim
per Germaniam editos una ei mittit.

92) Hierher sind natiirlich auch die zahlreichen pavegyrischen Schrif-

ten zu rechnen, welche die Thaten des Konigs oder des Kanzlers verherr-
lichen sollten, ‘ '
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sen Beginn der Befehl des Konigs die einheimische Bericht-
erstattung fesselte, erschien auf dem deutschen Markt die
grosste Zahl von Drucken tber die Thaten Stephans.

II.-

Es liegt in der Natur der Sache, und im vorliegenden
Fall haben, wie sich spiter zeigen wird, noch besondere. Um-
stinde diesen Verlanf beschleunigt, dass Flugblidtter rasch ver-
schwinden und bald vergessen werden. Das ist anch bei den
uns interessirenden eingetreten, aber doch nicht so schleunig,
dass sie nicht in der niichsten Zeit auf weitere Darstellungen
dieses Krieges noch eingewirkt hitten. Vorzugsweise ist das
durch die vom Konige oder dessen Umgebung ausgegangenen
geschehen., Hieritber ist nun genaner zu handeln, es sind die.
Grenzen dieses Einflusses festzustellen und zugleich ist darauf
zu achten. ob etwa noch andere #hnliche aus den Hofkreisen
herstammende Materialien von der Geschichtsschreibung der
Zeit verwandt worden sjind.

Um diese Verhiltnisse zu erkennen, prifen wir einzeln
die frithesten zusammenfassenden Erzéihlungen tber den gan-
zen Krieg oder doch tiber griossere Theile desselben. Es wird
diese historiographische Analyse zeigen, wie gross der Vorrath
an wirklich brauchbaren selbststéndigen Nachrichten in den
sowohl in als ausser Polen geschriebenen Werken jener Zeit
ist, und uns zugleich Einblicke in die Geschichtsschreibung der
zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts tberhaupt gewéhren.

1. Die erste umfassende Chronik, die diesen Krieg be-
handelt ist das Werk des Stryjkowski, Kronika Polsk.a,
Litewska, Konigsberg 1582 %), Der Verfasser hatte ein

i i ihrli delt Wiszniewski in seiner
93) 79{ Seiten in 4% Ausfiihrlich han ;
Historya liter. polsk. VII, 467 — 492 iiber Leben und Werke dieses
Historikers, .
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buntes, vielbewegtes Leben hinter sich, bevor er dieses sein
umfangreichstes Werk schrieb. Br war Soldat gewesen,
hatte grosse Reisen bis tief in die Turkei hinein gemacht,
hatte Russland und Schweden besucht, kannte Livland und
Curland aus eigener Anschauung, Fir die uns interessirende
Frage ist es wichtig, dass er eine Zeit lang in Witebsk
stationirt war, und in den Gebieten der mittleren Dina, bei
Tschasniki, Ula, Sussa in die langwierigen dortigen Grenz-
fehden selbst eingegrifien hatte, also die Landschaften wo sich
spiiter der Krieg abspielte, sehr genau kannte und als friherer
Theilnehmer fiir des Fortgang ‘desselben sich lebhaft inter-
essiren musste. Er war bereits vielfach literarisch thitig
gewesen, bevor er als Kanonikus von Samogitien 1582 sein
Hauptwerk, die Frucht achtjihriger Arbeit, seine Chronik
erscheinen liess und zwar in Konigsberg, was wol zu be-
achten ist.

Es ist hier nicht der Ort auf dieses in seiner Art sehr
merkwiirdige Werk des weitern einzugehen, fur dessen Er-
lduterung noch sehr wenig geschehen ist und wo nur eine
sehr schneidige Kritik im Stande sein wird, die aus dlteren
Chroniken geschipften fur die frihere Geschichte Litthauens
werthvollen Nachrichten ®) aus der reichen Spreu willkiir-
licher Zuthaten des Verfassers auszuscheiden. Uns beschiftigen
hier nur die letzten Abschnitte des Werkes, wo von Seite 781
ab der Krieg seit 1577 geschildert wird, Was zunéchst tiber
den farchtbaren Einfall gesagt wird, den Iwan selbst in diesem
Jahre nach Livland ausfubrte, ist wenn auch nicht sehr aus-
fihrlich, so doch richtig und selbstandig, namentlich zeigt sich
nicht, woran man vielleicht denken kdnnte, eine Abhingigkeit
von der einige Jahre friither erschienenen Chronik des Riissow;
ebenso selbstdndig ist die Erziiblung tber die Niederlage,

94) Wieszniewski giebt dariiber zahlreiche gute Angaben, aber die
Forschung muss hier noch viel mehr ins Detail gehen,
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welche die vereinten Polen und Schweden im Herbst®) 1578
den Russen beibrachten, ja wir erfahren hier einige Einzel-
heiten, die sich bei Riissow nicht finden %).

Ganz anders steht es mit fast sammtlichen Nachrichten
uber den ersten Feldzug des Krieges. Was %7) tber die Ver-
handlungen berichtet wird, die dem Kriege vorausgingen, tiber
die polnische Gesandtschaft unter Kriski und Sapieha, uiber
den Brief, den der Bote Haraburda nach Moskau bringt, uber
die Gritnde, warum die Verhandlungen mit den nach Krakau
gekommenen russischen Gesandten scheitern, — alles das ist
unselbstindig, hat Stryjkowski, zum Theil wortlich %), dem
koniglichen Edictum Suirense d. d. 1579 Juli 12. entlehnt, nur
dass dieses viel ausfithrlicher ist, viel klarer und priciser die
Gegensitze der russischen und polnischen Forderungen fasst %).

Ebenso wie fur die Vorgeschichte des Krieges stammen die
Nachrichten iiber die erste Phase desselben im Jahre 1579

95) Am 21, October, Stryjkowski setzt sie pag. 782 filschlich in
den Winter. .

96) Die Geschiitze seien nach Wilna, die Gefangenen nach Grodno
gebracht; in Folge dieser Schlacht sei der polnische Jiger Haraburda in
Moskau milder behandelt und bald entlassen worden.

97, pag. 781 ff.

98) Bo sagt z. B. der Konig, der Zar habe Haraburda, internuntium
nostrum, posleaquam admisisset audissetque, a se longe removerit, et in
modum captivi diu invitum retinuerit; Stryjkowski iibersetzt das: goncs
krolewskiego ledwo wysiuchawszy, daleko od siebie odestal, y prawie zd
wigznid chowat. Das Edict gedruckt 1582 bei Pistorins. Rer, polonicarum
tom, 111, 118, und 1864 (Rykaczewski) Relacye nuncyuszéw apostolskich I, 307.

99) Nicht werthlos ist der eine Zusatz, den bereits Stryjkowski zu
seiner Vorlage macht: die russischen Gesandten wollen ihire Werbung nicht
frither vorbringen azby ku nim Krol pierwey powstal, & ziawszy czapke,
o zdrowiu Cdrzd przestawnego pytal. Der Kinig wies es ab, die Gesandten
kehrten heim. Dass er sich einer regelmiissigen Forderung der Etiquette
nicht gefiigt, verdeckt der Konig, wenn er iiber diese Scene in seinem
Edict nur sagt: nisi nos ante. quae a nobig superbe atque ad derogandum
dignitate nostrae in quodam genere habendi sibi;honoris flagitarent, prae-
stitissemus.  Uebereinstimmend mit Stryjkowski erzihlten den Vorgang
spiter Heidenstein 337, Solikowski, Commentarius 1(0.



46

aus anderen Quellen. Die Angaben uber die Eroberung
der drei kleinen Festen Kosiana, Krasna und Sitva, vor allem
aber die Schilderung, wie Polozk belagert und gewonnen wird,
ist nur ein Auszug aus dem officiellen koniglichen Edictum de
supplicationibus ob captam Polociam, und ebenso ist die weitere
Erzéhlung tber die Kriegsereignisse im September und October
dieses Jahres eine Verklrzung des officiysen Narratio rerum post
captam Polociam contra Moscum gestarum %), die dieser Ableitung
gegeniber nicht nur den Vorzug der Originalitét hat, sondern
aach in der Darstellung ausfihrlicher, lebendiger, anschaulicher
ist. Wie mechanisch Stryjkowski ausgeschrieben hat, beweist
dass nachdem er die Eroberung von Kosiana, Sitna und Krasna
bereits pag. 783 mach dem Kdictom erzihlt, er diesclbe auf
der folgenden Seite, wo er zu seiner zweiten Vorlage iibergebt,
nochmals Ulerichtet, nur weil die Narratio ibre Darstellung
gleichfalls mit der Erzihlung dieser Ereignisse beginul.
Allerdings fehlen selbstandige Zusitze ') nicht vollig, und
sie liegen ja nah bei einem Verfasser, der personliches Interesse
an den Vorgéngen hatte, vollig gleichzeitig und in dem Lande
schrieb an dessen nicht ferner Grenze der Krieg sich abspielte.
Namentlich enthalten diese Zusiitze mancherlei Personalnotizen
iber litthausche Grosse, wie Stryjkowski geneaiogischen Fragen
stets grosses Interesse zuwendet '°%), so wird z. B. hier mitten
in der Erzéhlung des Krieges dessen gedacht, dass in diesem

100) Beide gedruckt Pistor. 111, 115 und 123; Rykacz. 317 und 324.

101) Als solcher ist nicht anzosehen, wenn das im Edict stehende
cum copiis omnibus nostris wiedergegeben wird durch Wegrowie y lud
pieszy Kénclerzd . . tikze litewsey Hiyducy y Kozacy, der Autor amplifi-
cirt nur indem er die Theile des Heeres aunfzihlt: dieselbe Phrase wird auf
derselben Seite noch zweimal in @hnlicher Weise gebraucht. Analog wird
pag. 790 von polnischer Tapferkeit, litthauscher Standhaftigkeit, ungarischem
Muth gesprochen.

102) Sein in Versen abgefasstes, 1577 publicirtes Werk Zwierciadlo
kroniki litewskiey enthielt Generalogien litthauscher Pune.
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Jahre 1579 mehrere Magnaten mit Tode abgegangen seien 103),
Beachtenswerth sind dann weiter einige Angaben iiber die
Eroberung der Festen Sussa und Neschtscherda; hier erfahren
wir mehrere sonst nicht tiberlieferte Thatsachen, beide Stidte
wurden durch den jungst in sein Amt eingefahrten Dbisherigen
Titularwojewoden von Polozk Nic. Dorohostaiski gewonnen,
es ist moglich, dass Stryjkowski zu diesem personliche Bezie-
hungen hatte ™),  Was er sonst unabhéngig von seinen
beiden Quellen "itber die Verhandlungen des Konigs mit den
litthauschen Magnaten, tber die Kriegserklarung durch den
Courier Lopatinski, aber den Kriegsplan, die Reise Stephans
zur Heerschau nach Swir, uber die Fuhrer der einzelnen Heeres-
theile sagt, ist kurz und ungeniigend. Unwillkarlich wun-
dert man sich, dass ein inmitien der Ereignisse lebender Antor
sich mit so magern Angaben begnigte.

Kurz die ganze Schilderung Stryjkowskis tiber den ersten
Feldzug Stephans befriedigt durchaus nicht.

Anders steht es mit der Beschreibung des zweiten Feld-
zugs. Nicht ganz hat er die Benutzung der officiellen und
officibsen Darstellungen, die auch fir die Ereignisse von 1580
vorlagen, von der Hand gewiesen: #ber den wichtigsten
Erfolg, der unter der eignen Leitung des Kinigs errungen wurde,
die Erobrung von Welikie Luki, berichtet er nach dem Rund-
schreiben, das der Konig dartiber erliess. Aber auch nur
dieses ist bei ihm als Quelle nachweisbar, im ubrigen hat er
gute und selbstandige %) Nachrichten.

Namentlich zeichnet diesen Abschnitt wieder die treffliche

103) Pag. 782, 784, Auch einige bei Sokol gefallene Polen werden
genannt,

104) Vielleicht geht auf diese Quelle auch der Zusatz zuriick, dass
Polozk in der zwanzigsten Sinnde des 30. August erobert worden,

105) Etwa durch die pag. 785 erwiithnten schonen Truppen aus
Samogitien, die der Konig am 29. Juli in Witebsk vorfindet; andercs mag

4
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Orts- und Personeukenntniss aus '%): die Zige des Konigs sind
genau verzeichnet, dass er Ober Minsk und Borissow von
Wilna nach Tschasniki zog und von hier nach Witebsk
ging; sehr werthvoll sind 1%7) die detaillirten Angaben
iiber die Grosse und Zusammensetzung des Heeres, worliber
die andern Quellen wenig bieten, im Ganzen hatte der Konig
danach tiber 44800 Mann zu seiner Verftigung, von denen fast
die Hilfte Reiter waren, die Aufzihlung der einzelnen Troppen-
korper ist so genan, dass wol an ein schriftliches Verzeichniss
als Quelle gedacht werden muss; auch iiber die Gefangenen und
Getodteten - finden sich mehrere specielle Mittheilangen. Die
Nachrichten aber die Verhandlungen mit den russischen Ge-
sandten im Lager vor Welikie Luki sind gut, wenngleich sie
nichts neues bringen. — Kurz iiber den ersten Theil des Feld-
zuges, soweit der Konig bis in den September hinein selbst
den Krieg leitete, kann man der Darstellung des Stryjkowski
eine Reihe brauchbarer Nachrichten entnehmen; von den spitern
Ereignissen dagegen, besonders der Belagerung von Sawo-
lotschje hat er nur wenig Kenntnisse, er schloss sein Werk
wol frither, als er bessere erlangte 1%),

Ueberblickt man somit die ziemlich umfangreiche Dar-

der Verfasser von den, wie er 790 sagt, auch nach Samogitien in die
Winterquartiere verlegten polnischen Geschwader, in seinem Wohnort
Miedniki gehort haben. Die Mittheilung, dass der B. v. Samogitien Melchior
am 29. Mai in der Kirche zu Wilna dem Konige die geweihten pipstlichen
Geschenke, ein Schwerdt und eine Miitze {iberreichle, wird von jenem Gonner
des Chronisten, dem Bischof, selbst herstammen. cfr. oben pag. 25. Das
Kdict gedruekt Pistor, I1I, 126.

106) Vorliebe fiir Dorohosiaiski den Wojewoden von Polozk tritt auch
hier hervor, pug. 787 und 789 wird seiner Thatigkeit vor Newel gedacht.
Nach Commentarius fallt die Entscheidung erst, als Bornemissa mit den
Ungarn zu Hilfe kommt. Stryjkowski erwihnt dessen nicht,

107) pag. 787.

108) Mit den kurzen Angaben iiber den Fall von Sawolotschje und
der Nachricht,” dass der Reichstag vom Jan. 1581 die Kriegssteuer auf zwei
Jahre bewilligt, schliesst némlich die Chronik.

s
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stellung, die Btryjkowski von diesem Kriege entwirft, so ist
eine starke Beeinflussung des Chronisten durch hofische Dar-
stellungen unverkennbar: der erste Feldzng ist fast ausschliess-
lich nach solchen geschildert, und auch fur die Beschreibung
des zweiten sind sie benutzt.

2. Was das Hauptwerk tber diesen Krieg, die Commen-
tarii de bello moscovitico von Reinhold Heidenstein betrifft,
so ist oben darauf hingewiesen, wie sehr gerade diese Dar-
stellung das Geprége erhalten hat, das der Konig bei den
Beschreibungen dieses Krieges .fiir wiinschenswerth hielt,
indem Stephan selbst die Arbeit seines Secretairs durchsah
und verbesserte, Dass wir es also hier mit einer Schilderung
zu thun haben, die unter héfischem Einfluss stand, ist un-
zweifelhaft, nur kdnnen wir die Mitarbeit des Konigs nicht
mebr im einzelnen nachweisen. Um so mehr dringt sich
die Frage auf, wie weit haben officielle oder officivse Quellen
dem Autor vorgelegen? '%)

Heidensteins Werk zeichnet sich nicht nur durch oft sehr
detaillirte Schilderungen der Kriegsereignisse aus, sondern nicht
minder durch eine im Ganzen sehr reiche und zumeist auch
zuverldssige Kenntniss der diplomatischen Beziehungen der
beiden Kriegsmichte. Es ist characteristisch far die russisch-
polnischen Verhiltnisse jener Zeit, dass trotz und wihrend des
Krieges der schriftliche Verkehr zwischen beiden Feinden fort-
dauert, sowol direct zwischen den Firsten als auch zwischen den
Rathgebern beider Kronen, den kiniglichen Panen und den zari-
schen Bojaren. Seit der Zeit Sigismund Augusts war es Gebrauch

) 109) Nehring geht in seiner sehr beachtenswerthen Untersuclnin:;
0. zyciu i pismach Reinholda Heidensteina, Poznan 1862. pag. 63 fi. bereits anti"
qlese Frage ein, ohne sie jedoch zn erschopfen, ihm lag es mehr an einer
literarhistorischen Characteristik nnd Wiirdigung des Autors als an einer
Ql‘lellennnalyse der historischen Werke Heidensteins. Auch stand mir ein
reicheres Material an Flugschrifien zn Gebot als Nehring.

4‘
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geworden 11%) dass bevor die Herren der Reiche ihren Noten-
austausch begannen, die beiderseitigen Maguaten einander
schrieben, bald um sichere Geleitsbriefe far die Gesandten zu
erhalten, bald um die andere Partei zu ermahnen, im Sinne
des Friedens auf ihren Herrscher zu wirken u, & Wir sind
iitber diese Verhandlungen gut unterrichtet, da das Copialbuch
der Canzelei des Grossftirstenthums Litthanen '), in welches
die Abschriften der empfangenen und abgesandten Briefe ein-
getragen wurden, erhalten und verdffentlicht ist. Es ist nun
unzweifelhaft, dass Heidenstein dieses Copialbuch bei seiner
Arbeit vorgehabt, seine reichen Mittheilungen uber die Ge-

sandten und Couriere, die withrend des ganzen Krieges das

Friedenswerk zu Stande bringen sollen, und tiber den Inhalt
ihrer Schreiben, wiederholt finden sich umfangreiche Auszige
aus denselben, entstammen dieser Quelle.

Um diese Abhéingigkeit, die bisher nicht beachtet worden
ist 112) zu beweisen, gehe ich das erste und dritte Buch
des Heidensteinschen Werkes durch, in welchen vor allen
dieser Correspondenz mit Moskau gedacht wird, und zéhle
siémmtliche Schreiben auf, die die Commentarii erwéhnen.
Das erste bei Heidenstein, er beginnt mit dieser Mittheilung
sein Werk, enthdlt die Nachricht Stephans, dass er den pol-
nischen Thron bestiegen, und ist derselbe Brief mit welchem
auch das Copialbuch 1 anhebt 1) ; die Antwort Iwans Heiden-

110) Heidenstein 362, Belege dafiir bietet das Copialbnch der Re-
gierung Sigismund Augusts.

111) Kaura nocossckag MeTpurn Bed. FHARECTBA Juroscraro, cfr. pag.
41. Ganz vollstindig scheint dieser Copialband doch nicht zu sein: im
C6opuurs Myxanosa findet sich ein Schreiben, das zu dieser Correspondenz
gehort, cfr. Anm. 90., und in Ha. moc. fehlt.

112) Nehring 61 ff, fihrt einige Beispiele an, dass Heidenstein offi-
¢ielle Documente benutzt; es ist ihm entgangen, dass uns in der Kamura
nocoxscran die Hauptquelle erhalten ist, aus welcher Heidensteing Kenntniss
der diplomatischen Verhandlungen zwischen Stephan und Iwan stammt.

113) Heidenstein nennt 326 den einen Gesandten Stephanus Grudeen-
scius, nach dem Copialbuch 1 und 6 jedoch heisst derselbe Juri.
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stein 327 = Cop. 9; Iwan fordert, Stephan soll Livland auf-
geben Heid. 828 == Cop. 16; die beiden von einander ab-
weichenden Urkunden iber den dreijahrigen Waffenstillstand
Heid. 331 = Cop. 17, 18; Stephan weist durch Haraburda
diesen Frieden zurick Heid. 332 = Cop.19; Lopatinski bringt
die Kriegserklirung nach Moskau Heid, 340 = Cop. 22. -
Ganz besonders rege war der Briefwechsel wihrend des zwei-
ten Feldzuges, im Jahre 1580, wo Iwan von der Noth getrieben,
sich zu der weitgehenden Concession verstaud, seinerseits eine
grosse Botschaft an den Konig zu senden, welche um
Frieden nachsuchen soll, jedoch verlangt, der Konig soll die-
selbe auf litthauschem Boden abwarten, vor ihrem Eintreffen
nicht die russische Grenze iiberschreiten. Diese Correspondenz
verfolgt Heidenstein in seinem dritten Buch, das dem Feldzage
von 1580 gewidmet ist. Die Bojaren ersuchen die Pane, den
Koéoig zum Frieden geneigt zu machen Heid. 361 = Cop. 34;
Antwort ) der Pane Heid. 362 = Cop. 35; Courier des Zaren
Heid. 862 = Cop. 31; Antwort Heid. 362 = Cop. 33; Sen-
dung des moskauschen Boten Naschtschokin Heid. 362 = Cop. 36;
Antwort des Konigs Heid. 362 = Cop. 40; Courier (Schischma-
rew) des Zaren Heid. 364 = Cop. 43; Antwort des Konigs
Heid. 364 = Cop. 44; neuer Brief '*®) Heid. 365 = Cop, 46;

114) So ist offenbar die Stelle einzuordnen bei Heidenstein 362:
Haud multo post Moscus ipse cum eiusdem argumenti literis alium ad Regem
nuncium mittit, Dimittitur is cum eodem responso, quod prior a senatori-
bus ante” acceperat. Mittit nihilominus denuo aulicum suum Joannem Nas-
ciokinum cum iisdem postulatis. — Die Reihenfolge ist diese: der Zar
sandte (580, Jan. 6 den Boten Blagoi mit zwei Briefen aan den Kénig
=z Cop. 31, 32; Stephan entliess ihn mit einem Schreiben Grodno Mirz 16-
== Cop. 33. Dagegen ist das Schreiben der Bojare aus dem Februar, wird
also auch erst nach dem Courier Blagoi beim Konig eingetrotfen sein. Das
haud multo post bei Heidenstein scheint nicht correct. Sehr praecis ist die
Anga’be‘ Cop. 53 pag. 94: A KaRB K Hamb NpUEXalb HAIIL JBOPEEHHD . .
Baaro#t ¢ TeO€I0 rpamoro, M MM K Tobe mociaJd TOTHISCH HE W3MEMRABIA
Asopennma csoero . . Hamormna.

115) Dieser Brief ist offenbar identisch mit dem, welchen Heid. 368
erwihnt, der demiithig geschrieben gewesen und mit christlichen Ermah-



Antwort Heid. 365 = Cop. 47; Brief des Zaren an seinen
Courier Heid. 365 = Cop. 45; zarisches Schreiben, der Konig
mdge doch wenigstens noch drei Tage an der Grenze auf die
Gesandten warten Heid. 868 = Cop. 48; Werbung der
grossen moskauschen Gesandtschaft im Lager vor Luki Heid,
371 = Cop. 53; wie die russischen Gesandten besendet auch
der Konig durch seinen Boten (Losowitzki) den Zaren Heid.
372 == Cop. 54; Antwort Iwans durch den koniglichen Boten
Heid. 377 = Cop. 57.

Man erkennt, wie gross die Uebereinstimmung Heiden-
steins mit dem Copialbuch ist, wie eng er sich der officiellen
Quelle angeschlossen, die er tibrigens trotz der vielen Schreiben,
die er erwiithnt, noch nicht einmal véllig erschopft, denn nicht glle
Depeschen, die sie enthélt, hat er aufgefiihrt, anch sind, wic
man sieht, seine Angaben nicht immer ganz correct.

Hat ihm diese reiche Correspondenz, die beste Quelle
iiber die diplomatischen Verhandlungen, die in der Zeit selbst
keineswegs jederman zugénglich war, sondern nur in der
koniglichen Canzelei erlangt werdep konnte, zu Gebot gestan-
den, so wird es auch als sehr warscheinlich gelten, dass ihm
die fur die Oeffentlichkeit bestimmten kOniglichen Briefe 1'6)
nicht verborgen bleiben konnten. Und in der That finden
wir, dass der Verfasser der Commentarii sie nicht nur kennt,
sondern meist auch nennt,

Aber in ihrer Benutzung verfolgt er andere Grundsitze
als bei jener politischen Correspondenz, Er berichtet uns '),
dass der Konig im Lager von Swir ein Ausschreiben erlassen,
in welchem er die Grtnde zum Kriege auseinander gesetzt,

-

nungen geschlossen habe, was auf Cop. 46 passt. Einen neuen Brief, der
mit dem Heid. 368 angefiihrten identisch wiire, gibt Kn. moe. nicht. Die
Fiille der Briefe hat warscheinlich den Ausschreiber verwirrt.

116} cfr. oben pag. 20.

tH7) pag. 342
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und dass dieses Edict, damit es demn ganzen Hecre verstandlich
werde, aus dem lateinischen ins polnische, deutsche und
ungarische ubersetzt worden. Genaueres aber sagt er nicht
tiber den Brief, er gibt nicht etwa einen Auszug aus demsel-
ben, ja wo er uber dicselben Vorgénge spricht '%), die der
Konig als Griinde zum Kriege anfihrt, ist er kaum minder
ausfubrlich als das Manifest, aber er bleibt selbstindig. Das
Manifest ist nicht seine Quelle.

Aehnlich ist Heidensteins Verhéltniss zu den beiden andern
Manifesten des Konigs aus diesem Jahre. Er erwihnt '?) das
Schreiben von Polozk, aber auf dessen Inhalt, wo eine recht
ausfulirliche Darstellung der bisherigen Kriegsereignisse geboten
wird, geht er nicht weiter ein ). Er durfte wol meinen, ein
volles Bild liefern zu kounnen auch ohne die kirzeren Angaben
des. Briefes seines koniglichen Herrn. Und doch hat dieses
Rundschreiben Stephans mehrfach werthvolle Nachrichten, die
dem ausfiubrlicheren Werke Heidensteins fehlen: so dass es
zwei Tage, bevor Radziwill Polozk erreichte, den Russen noch
gelang, frische Truppen in die Festung zu werfen; dass der
Konig am 11. August hier eintraf; dass die Polen beim ersten
Angriff am 29, Avgust wmit empfindlichcn Verlusten zurick-

118) pag. 332 iiber die Sendung Haraburdas, 337 iiber die erfolg-
losen Verhandlungen mit den russischen Gesandten in Krakau.

119) peg. 351: supplicationes ob rem prospere gestam . . in castris
habitae fuerunt, In Poloniam etiam de iisdem habendis edicta missa.

120) Anderer Ansicht ist Nehring 63: er ist iiberzeugt, dass Heiden-
stein 341 dieses Edict bemutzt habe pjeden drugiemu za irédlo stueyi«
Heidensteins Bericht iiber den Kriegsrath in Swir gehe aunf dieses Edict
zuriick. Allein formale Congruenz zeigen die beiden von Nehring in Pa.
rallele gestellten Abschnitte nicht, das Edict betont vor allem die Bedeutung
von Polozk fiir Litthauen, specicll Wilna, Heidenstein dagegen fiir Livland ;
iiberhaupt wihrend dieser in Swir den Plan fiir den ganzen Krieg ent-
wickelt werden lisst, gibt das Edict aus nahliegenden Grinden nur die
Motive fiir den Angrifi auf Polozk. Die Nachrichten Heidensteins in den
spitern Abschnitten der Commentarii ladsen scine Darstellung des Kriegs-
raths in Swir iiberhaupt in einem eigenthiimlichen Lichte erscheinen.
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geschlagen wurden; dass die russische Besatzung 6000 Mann
betrug; dass ausser dem Erzbischof noch finf 1) namentlich
genannte Wojewoden gefangen wurden etc. Ja es fehlt sogar
nicht, an gewissen Gegensétzen zwischen beiden Darstellun-
gen 22),  Kurz jede derselben behidlt neben der andern ihren
selbstindigen nicht unbedeutenden Werth; ist doch das Mani-
fest schon dadurch wichtig, dass es unmittelbar nach der Erobe-
rung von Polozk, am Tage darauf, abgefasst ist,

Und ebenso wie zun dem vorigen Schreiben stellt sich
Heidenstein zu dem Ladebrief, durch welchen Stephan am 26.
September den Reichstag zum  22. November nach Warschau
beruft. Heidenstein kennt und erwéhnt '38) das Ausschreiben,
aber von seinem Inhalt hat er nichts ') aufgenommen, aller-
dings iiber die hier nur kurz erwiihnten Kriegsereignissé, die
Eroberung der drei Burgen Turowl, Sokol und Sussa standen
ihm viel bessere ausfithrlichere Nachrichten zu Gebot,
was dagegen sachgemiiss der konigliche Brief eingehend behan-
delt, die Grtinde '*%), welche den Ko6nig zur Berufung des
Reichstages veranlassen und die Propositionen, die er dort
machen lassen will, beriihrt die Darstellung des Krieges kaum '%6),
Beide Quellen stehen frei neben einander,

121) Heid. nennt nur zwei,

122; Der Konig verschweigt die Eigenmichtigkeit der Ungarn am
29. August, verdeckt die starken nationalen Gegensiitze im Heer, — so gut
und glatt, wie er es darstellt, gingen die Sachen nicht.

123) pag. 355: Rex cum aliis necessariis de causis, maxime vero ut
bellum persequeretur, comitia habends sibi intelligeret, eaque iam in ante
diem vicesimam tertiam Novembris Varsaviam indixisset. — cfr. auch 357
literis de Comitiis allatis. Der Ladebrief gedruckt Rykaczewski 320.

124) Aus dem Satze des Edicts se per aversam portam . . palatio
deserto, fuga eripuerit und der einer &hnlichen Wendung Heid. 352, wird
man, da es termini technici sind, Abhingigheit nicht folgern diirfen.

125) Der Krieg, die Mitgift der Konigin, die preussischen Angelegen-
heiten ete, .

126) Ausfiihrlich ist dagegen Heidensiein iliber die Verhandlungen
des Reichstages, die Rede Zamoiskis ete,, er hat offenbar schriftliche Quellen

.
e
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For den zweiten Feldzug, von 1580, liegt zundéchst ein
konigliches Schreiben vom 5. Sept. vor, iiber die Erobrung
der starken russischen Festung Welikie Luki. Auch hier wird
ein kurzer Ueberblick der bisherigen Vorgiange auf dem Kriegs-
schauplatz gegeben, bevor das letzte Hauptereigniss geschildert
wird. Da ist es nun zuniéchst auffallend, dass Heidenstein
dieses Schreibens in seiner Erziéhlung picht gedenkt, trotzdem
kann nicht bezweifelt werden, dass er es gekannt hat, denn
gerade hier finden sich in den Commentarii Abschnitte, die
grosse Verwandtschaft mit dem unmittelbar nach der Erobrung
von Luki abgefassten Bericht zeigen '27), Allerdings ist die

vorgehabt , 360 bezieht er sich auf ofticielle Acten: Leges in comitiis
hisce . . . a delectis ex utrogue ordine conscriptae quaedam, non tamen

perlatae fuerunt. Ueber die Zuverldssigkeit der Reden Heidensteins cfr,

Nehring 68,
127) Edictum. (Ed. 1581).
de belli administratione et quo po-

tissimum arma in hostem inferremus
ad concilium nostrum retulimus

cum arces duas hostiles, Vielescium
unam in Dunae ripa . . . atque al-
teram 'Vsviatum, quae ad amnem
cognominem in Dunam fluvium illa-
bentem et propius Lukum versus fe-

_rentem sita est . . . accepissemus et

caeteroquin studium nobis esset Du-
npm flumen magis magisque ab hoste
in potestatem nostram vindicare.

quac in castra, .. ab Magno Moscho-
vine Duce legati . ,. venissent, ...
verum cum , . . postularent, nt nos
in Lithuaniam cum exercitu referre-
mus, negarentque nisi id ante omnia
fecissemus, se .. . quidquam de ista
legationis causa dicere posse: nos
repudiata postnlationis indignitate.. .
Johannem de Samoysczie . . . iussimus

Heidenstein,

363: de helli administrandi ratione
ac quo potissimum hac expeditione
cum exercitu se converteret ad con-
siliam retulit.

365: castra hostilia duo, Velisium
ad Dunam flumen, Vsviata ad am-
nem cognominem sita ad Lukos hae-
renti a tergo in hostis potestate relin-
quenda regi non viderentur, eoque
magis quod iam ante Dunam omnem
potestatis suae facere cupiverat.

371: legati Moscovitici . .. in castra
venerunt, . . . eadem, quae ante di-
xerant, iterarunt, negarunt posse se
ulla de re agere, risi prins rex uni-
versam exercitum intra fines redu-
xisset. Rex legatione tam absurda
repudiata . . . Samoscio , . . mandat

Auf diese Verwandischaft weist auch Nehring 64 hin,
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Darstellung bei Heidenstein weit eingehender, so werden bei
ihm die Ereignisse der einzeluen Tage der Belagerungswoche,
die verschiedenen Stiirme uod Minirungsarbeiten etc. einzeln
aufgezéihlt, wéhrend der Brief sie in einem einzigen Satz
zusammenfasst; &dhnlich verhélt es sich mit den Nachrichten
itber die verschiednen Audienzen, die der Konig den russischen
Gesandten gewdhrt, hier konnte sich Heidenstein aus dem il
zu Gebot stehenden officiellen Copialbuch der koniglichen
Canzelei genau belehren. Um so beachtenswerther ist es, dass
er trotz der reichen Kenntniss es nicht verschmiéhte, dem
ktrzern officiellen koniglichen Bericht einzelne Ziige zu
entnehmen,

Das letzte der officiellen Schreiben des Konigs, durch
welches er am 5, December dieses Jahres den Reichstag zum
Januar des folgenden beruft, gibt wieder einen kurzen Ueber-
blick des Krieges der letzten Zeit, seit der Eroberung von
Welikie Luki. Zeigt sich auch in der Ordnung der Thatsachen,
in der Ktrze der Erzéhlung tber die Eroberung von Newel,
tber diec Gefahr, welche die russischen Besatzungen in Toro-
petz und Sawolotschje fir Welikie Luki bildeten, tiber die
sichere Lage von Sawolotschje etc. eine gewisse Aehnlichkeit
zwischen dem Berichte und Heidenstein 128), so ist diese doch nicht
grosser, als sie bei zwei Darstellern leicht eintreten wird, wenn
beide einen verwandten Character haben, tber denselben Gegen-
stand berichten und desselben vollig Herr sind. Dass der
kdnigliche Brief Quelle fiir Heidenstein gewesen, ist nicht zn
erkennen, dieser ist, so namentlich tber die Belagerung von
Sawolotschje viel ausfuhrlicher als jener, man wird dem konig-
lichen Scr\reiben kaum einen Zug zur Ergénzung fur die Dar-
stellung des Commentarii entnehmen kénnen. Dass es ihrem

128 pag. 377; Ausdriicke wie Savolocia lacu undique circumfuss, die
sich in beiden Darstellungen finden, konnen allein nichts beweisen. Abdruck
in der seltenen Flugschrift Stephani Pol. regis literae. 1581, und bis auf
das erste fortgelassene Dritte] bei Chytrdus, Chr. Saxon, (1593] 730.
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Verfasser bekannt gewesen, wird nicht bezweifelt werden
kénnen, wenn er es auch ebensowenig wie das vorhergehende,
das Schreiben von Welikie Luki, erwiahnt, obgleich er 1%?)
des Aufenthalts des Kinigs in Grodno, von wo aus der Lade-
brief datirt ist, gedenkt und dass Stephan dort die Vorlagen
for den nahen Reichstag in Erwiégung gezogen habe.

Gehen wir weiter tiber zu den ausfihrlichen officiosen
Berichten 39), um zu erkennen, wie weit diese von Heiden-
stein, mit dessen Werk sie ja ihrem Charakter nach viel ver-
wandtes besitzen, gekannt und benutzt worden sind, so ergibt
sich folgendes Resultat.

Fir den Krieg von 1579 liegt vor die Rerum post captam
Polotiamn narratio, Sie behandelt wie der Titel sagt, nur den
zweiten Theil des Feldzuges '*') und ist nur Kriegsgeschichte.
Von all dem, was Heidenstein noch sonst iber allgemeine
Angeleéenheiten des Reichs,.uber Verfassungsverhiltnisse des-
selben etc. berichtet, findet sich hier nichts. Sie hebt an mit
dem Fall von Polozk und schliesst mit dem Ausblick auf den
Reichstag. Fur ihren Stoff, die Ereignisse im Felde, ist sie
reich an guten eigenthtimlichen Nachrichten, tbertrifft wieder-
holt ihren Nebenbuhler Heidenstein, s6 in Betreff der Erobe-
rung und Verbrennung von Turowl, Sokol, Sussa. Beide
Quellen bertihren sich fort und fort, stimmen in den Haupt-
sachen fast durchgehend uberein, weichen dagegen in Einzel-
heiten wiederholt von einander ab, kurz ergéinzen sich in sehr
erwiinschter Weise, Ihre Selbstindigkeit aber bewahrt jede

129) pag. 383.

130) cfr. oben pag. 22.

131) Also denselben, welcher auch in dem Ladebrief von 1579 kurz
dargestellt wird. Die Narratio kennt und citirt (Edition in Rykaczewski
I, 330) diesen Brief, und hat ihm auch 325 iiber die Lags von Sussa
einige Wendungen entnommen, im iubrigen ist sie viel inhaltsreicher als das
konigliche Manifest.
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neben der andern. Nur in einem ') Abschnitt zeigte sich die
grosste Verwandtschaft, in der Schilderung der Ereignisse am
Dnepr, wo Constantin Herzog von Ostrog einen Plunderungs-
zug durch Sewerien bis Tschernigow unternimmt und bald
andere seinem Beispiel folgen. Hier stimmeu die Narratio und
Heidenstein fast wortlich tberein '3%), da jedoch jeder einige
eigenthiumliche Zusi#tze hat, die dem andern fehlen '*), so er-
gibt sich, dass hier beiden eine gemeinsame Quelle ¥%) vor-
gelegen, die sie ausgeschrieben, vielleicht ein Bericht, der dem
Konig tber diesen Streifzug eingesandt worden ist. — Der
Rest der Narratio tiber die Heimkehr des Konigs, die Noth-
wendigkeit ei‘nés Reichstages , die Verhandlungen mit den
Russen ist dann wieder selbstindig neben Heidenstein.

Viel mehr als fir den ersten Feldzug hat sich aber
dessen Darstellong tber den zweiten einem dieser offi-

132) Allerdings finden sich asuch in den iibrigen sonst vou einander

unabhiingigen Theilen ein Paar sprachliche Congruenzen niimlich:
Narratio. ! Heidenstein,
326: per uversam portam se propere | 352: per aversam porlam se eiiciunt,
omnes eiiciunt ac fuga evadpnt fugaque castrum deserunt
327: desperata salute... cataractam e | 354: desperata salute cataractam quae
turri portae imminentem. . dejiciunt | ex superiori loco portae imminebat
demittunt

aber da es sich hier zum Theil um termini technici handelt, da dieses die
einzigen Parallelen in dem umfangreichen Abachnitt sind, und da sonst eine
viel engere Anlehnung beider Verfasser an Vorlagen sich zeigt, — so schei-
nen mir diese zwei Stellen nicht zu geniigen, um auf eine gemeinsame Quelle
schliessen zu diirfen, Die Phrose, se per aversam portam... fuga eripue-
rit, hat bereits der Ladebrief von 1579, cfr. pag. 58, nicht aber den zwei-
ten Satz.

133) Narratio 3239, Zeile 11—33 = Heidenstein 355, Zeile 31—54.

134) So nur Heidenstein 3138 iiber die Vorbereitungen des Const.
v. Ostrog, wogegen nur die Narratio erzihlt, duss Tartaren mit diesem
gezogen, dass die Stadt Tschernigow und die Vorstidte von Smolensk ver-
brannt worden.

135) Die aber warscheinlich mehr als nur diesen kurzen Abschnitt
enthalten, worauf der in beiden Ableitungen sich findende characteristische
Anfang jam ante hinweist. -
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cibsen Berichte angeschlossen. Nehring hat zuerst dieses Ver-
hitltniss erkannt, er hat wiederholt %) darauf hingewiesen,
dass die Historia rerumn a Poloniae rege in Moscovia superiori
anno fortiter et feliciter gestarum in weitestem Umfang durch
Heidenstein fir die Darstellung des Krieges von 1580 ausge-
nutzt worden ist¥?).  Obgleich Heidensteins Mittheilungen
eingehender '%) sind, greift er immer wieder zu diesem
Bericht, entnimmt ikm wortlich eine grosse Zahl bald kitr-
zerer, bald langerer Stiicke 19). Doch erschépft er ihn keines-
wegs, auch neben dem reicheren Genossen behilt die Historia
for den ganzen Feldzug, namentlich die Eroberung von Luki,
Newel, Oserischtsche, die Gefechte bei Toropetz ihren Werth '°),
besonders durch ihre Zeitangaben. Ob diese auffallende, bei
Heidenstein nie mehr in gleichem Umfange wiederkehrende
Erscheinung, dass ein so grosser Theil seiner Erzithlung auf
eine andere Quelle zuriickgeht, etwa mit der Frage zusammen-

136) Er handelt dariiber bereits 1856 in seiner Dissertation, dann
wieder o historykach 1, 66. Abdruck der Historia bei Chytriius Chron,
Saxon. T2i.

137) Wenn Nehring 67 aber sagt, die Benuizung sei so sklavisch, dass
sogar Fehler hiniibergegangen wiren, so ist das ein Irrthum. Heidenstein
berichtet nicht, dass der Konig am 13, Sept. nach Uswiata gekommen sei,
sondern wie seine Vorlage, schreibt er 369: Lithuanorum agmen 18 Cal.
Sept. ad Usviatam pervenit: Rex decem ab ea millibus passuum consedit,
also am 15. Angust, was durchaus in das Itinerar des Konigs passt.

138) Sie sind zum Theil so detaillirt, dass Nehring 56 vermuthet, sie
stammten aus Briefen Zamoiskis oder aus dem Tagebuch des Lagers.

139) Die Benutzung ldsst sich bei Heidenstein von pag. 368—380
verfolgen,

140; Ueber das letzte bedeutende Ereigniss des Feldzuges, die Erobe-
rung von Sawolotschje durch Zamoiski ist die Historia kurz. Dass ihre
Nachrichten offenbar aus dem von ihr sowol wie Heidenstein erwiihnten
Brief des Canzlers an den Kbnig, herstammen, ist bereits oben pag. 23
angefiihrt; aus diesem Schreiben hat wol auch Heidenstein 379 und 380 die
wenigen Stellen iiber den ersten verungliickten Angriff entnommen, die in
seiner sehr detaillirten Schilderung dieser Belagrung mit der Historia iiber-
einstimmen., KEs sind das die letzten nachweisbaren Congruenzen beider
Quellen.
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hingt, wer der Verfasser der Historia war '), ob diese viel-
leicht von Heidenstein selbst herstammt, er also nicht andere
abgeéchrieben, sondern nur sich selbst ausgeschrieben, — ist
eine Frage, auf deren Losung bei der speciellen Untersuchung
des Inhalts der Historia einzugehen sein wird. Hier geniigt
das Resultat, dass die Commentarti Heidensteins diesem
langern officiosen Bericht sehr viel entnommen haben.

Ausser der Historia besitzen wir uiber den zweiten Feld-
zug noch eine zweite Darstellung, deren Ursprung gleichfalls
in die Hofkreise zurickgeht: Commentarius rerum a Stephano
rege Poloniae in secunda expeditione adversus magnum Mosco-
rom ducem gestarum. Der Verfasser derselben war, wie
oben %) bemerkt, der Ungare Gyulay, der dem Konige per-
sonlich nah stand, Die Schrift ist warscheinlich in Klausen-
burg zuerst ans Licht getreten, und nimmt besonders Rick-
sicht auf die Thaten der Ungarn in diesem Feldzuge. Sie
stimmt in ihrem ersten Viertel mit der Historia wort-
lich tberein, nur einige wenige kurze Zusétze hat letztere mehr.
Dann aber mit der Schilderung des beschwerlichen Zuges nach
Welikie Luki wird sie seibstindig und bewahrt sich nun diesen
Character bis ans Ende, wo sie auch mit einer kurzen Erzih-
lung iiber die Eroberung von Sawolots‘chje und diplomatische
Verhandlungen in Wilna schliesst. Im Ganzen ist sie reich
und gut 3) unterrichtet. — Diese Flugschrift nun hat Heiden-
stein’ nicht benutzt, sie ist keine Quelle seiner Darstellung

’

141) cfr. hieriiber oben pag. 24 und Nehring 66.

142) cfr, oben pag. 14. Hingewiesen mag werden auf die Stelle in
Chytriii Epistolae (1614) pag. 706: Christophorus Bathori, cuius soror La-
dislao Kerezinio Giulae praefecto nupta fuit 1566, Genaueres konnte Chy-

trius nicht erfahren. — Der grosste Theil des Commentarius gedruckt Ry-
kacz. 331, doch fehlt hier das Ende. Mir lag der Druck Romae 1582 vor.
cfr. pag. 26.

143) Einige rhetorische Einschiebsel, wie die Rede Zamoiskis an das
Heer vor Sawolotschje, sind leicht anszuscheiden.
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geworden, sie ist selbstéindig neben ihm. Bei ihrem absolaten
Werth ist das fiir die Forschung natarlich von doppelter Be-
deutung.

Das Ergebniss dieser Untersuchung iiber die Commentarii
Heidensteins ist also, dass derselbe officielle und officidse
Quellen gekannt und benutzt hat. In umfangreichster Weise
ist die officielle politische Correspondenz ausgebeutet und durch
deren Benutzung der Werth der Commentarii ausserordentlich
gehoben, sowie der eine officidse Bericht, die Historia
Aber auch die koniglichen Manifeste hat Heidenstein
gekannt, und wenigstens bezuglich des einen finden sich ge-
wisse Anlehnungen, ebenso ist in Betreff eines zweiten offi-
ciosen Berichtes, die Quelle, die derselbe einem Theil seiner
Darstellung zu Grunde gelegt, auch von Heidenstein heran-
gezogen worden, Aber im Ganzen hat Heidenstein doch keines-
wegs simmtliche hofische Quellen verarbeitet, nicht einmal alle,
die er genannt hat. Und doch hitte er ithnen manches fiir seinen
Zweck werthvolle entnehmen konnen: der erste Brief iber die
Grinde zum Kriege enthilt Zage, die seiner Darstellung fehlen;
es fillt weiter auf, denn sein Werk will mehr sein und ist
mehr, als der Titel Commentarii de bello moscovitico sagt,
es fallt auf, dass er, der so ausfuhrlich tber die Ver-
handlungen der Reichstage, die dort gehaltenen Reden ete.
berichtet, auf die koniglichen Propositionen nieht genauer
eingeht, die Ladebriefe bieten hier gutes Material, das er
nicht verwerthet hat; und selbst fur die Kriegsgeschichte gibt
das Ediet von Polozk Nachrichten, die ihm fehlen und die
brauchbar sind. Hitte er diesen Manifesten auch nur die dort
enthaltenen chronologischen Daten entnommen, die Commen-
farii hiitten bereits dadurch wesentlich gewonnen. — Noch
mehr hiitte er seine Darstellang der Ereignisse im Felde aus
den officiossen Berichten, der Narratio fur den ersten, dem
Commentarius fir den zweiten Feldzug bereichern kionnen,
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ob sie ihm freilich 2zu Gesicht gekommen, ist nicht
sicher “4%),

Dass Heidenstein jene von ihmn gekannten und doch bei
Seite gelassenen Quellen nicht ihres officiellen Characters wegen
zuritckwies, ist selbstverstindlich. Er hielt offenbar sein grosses
Material fur hinreichend, um auf diese kleinen Beitrige ver-
zichten zo konnen. Nicht ganz zum Vortheil seiner Arbeit,
aber zur Freude einer spiiteren Kritik, der diese Unabhingig-

keit verschiedener gleichzeitiger Berichte iiber dieselben Ereig- .

nigsse von hohem Werth ist.

3. Eine weitere Darstellung dieses Krieges, die freilich
viel spiter, erst 1647 im Druck erschienen ist, deren Verfasser
aber nicht nur Zeitgenosse, sondern zum Theil auch Augen-
zeuge der Kriegsziige des Konigs Stephan war, findet sich in
Joan. Dem. Solikowski’s Commentarius brevis rerum Polonica-
ram, Ueber den Verfasser, sein Leben und seine Werke hat
Neliring %) ausfithrlich gehandelt. In seiner Jugend Schiler
und Verehrer Melanchthons wurde Solikowski bald nachdem
er in die Heimath zurbckgekehrt und zu der wichtigen Stel-
lung eines Koniglichen Secretairs erhoben worden war, ein
fanatischer Vertheidiger des Katholicismus, ein leidenschaftli-
cher Verehrer der Jesuiten, ein entschiedener Gegner der
Protestanten. In der Geschichte der Gegenreformation in Polen,
Livland , Preussen spielt er eine hervorragende Rolle. So
vielfach er diplomatisch verwandt wurde, ein niichternes, rein

144) Es ist zu viel, wenn Nehring 66 meint, Heidenstein hitte nicht
nur die Broschiiren und Flugschriften gekannt, welche er erwihnt, sondern
selten wire ihm etwas entgangen, alles habe er mehr oder weniger benntat.
Nie tylko jednak znane mu byty broszury i pisma ulotne, ktére wspomina,
ale twierdzi¢ mozna, ze rzadko co uszto jego bacznodci: ze wszystkiego
mniéj lub wiecéj korzysta.

145) O historykach polskich szesnastego wieku. Czesc trzecia: O
zyciu i pismach Jana Dymitra Solikowskiego. 1860,
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politisches Urtheil hat er nie gewonnen, schon der junge konig-
liche Secretair sieht die Dinge so an, als’ wiire er bereits der
spiitere hohe Kirchenfurst,

Dieser Geist der Parteilichkeit, des Fanatisinus durchweht
auch sein Werk, Was er uns bietet sind Memoiren tiber per-
sonliche Erlebnisse, durch und durch subjectiv und daher nur
mit grosser Vorsicht zu benutzen, so namentlich seine Ur-
theile tiber Personen und Verhéltnisse. Es kommt dazu, dass
das Werk erst gegen Ende des Jahrhunderts 146) abgefasst
worden ist und wie es scheint nur nach Erionerungen, daher
sich wiederholt Gediichtnissfehler eingeschlichen haben,

Nur wo er selbsterlebtes erzéhlt, ist er zu beachten, aber
Zuverlassigkeit im Detail findet man auch dort nicht. Den
ersten Feldzug hat er im Gefulge des Konigs mitgemacht, er
berichtet dartiber ") ausfuhrlich, aber seine Erzdhlung strotzt
von Fehlern: der Feldzugsplan widre nach ihm nicht in
Swir 18), sondern viel frither, warscheinlich in Grodno fest-
gestellt; dass Zamoiski dort den Ausschlag gegeben, wider-
streitet bessern Berichten; nicht Ende Juli, sondern am 6.
August %) ging der Konig uber die Duna; nicht am 20., son-
dern am 11.%%") August riickte Stephan vor Polozk; das sehn-
stichtig erwartete gute Wetter trat nicht am 28., sondern am
29.%°1) August ein; die Burg, deren Eroberung der Konig in

- Disna erfuhr, hiess nicht Grodeca, sondern Kosiana, u. &.

Nicht also die Nachrichten tiber den Fortgang des Krieges
geben diesem Bericht seinen Werth, sondern was ihm einige
Bedeutung verleiht, sind Mittheilungen wber gewisse innere
Vorgiinge im polnischen Lager, tiber gewisse Parteigegensiitze

146) Jedoch vor 1597, wie Nehring 92 zeigt.

147) Was er iiber den 2, urd 3. Feldzug sagt, ist wenig und werthlos.

148) Dass Stephan mediis Junii nach Swir gekommen, ist doch wol
nur ein Druckfehler fiir mediis Julii.

149) Theiner Ann. eccles. § 62,

150) Edict. de suppl.

151) ibid, und Heidenstein.
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in dem national so sehr gemischten Heere. Wie immer be- .

kennt der Autor auch hier offen seine Zu- und Abneigung: er
ist durchaus Pole, seine Sympathien gehiren dem Kronhetman
Mielecki, der in unbilliger Weise vom Konig, Zamoiski und
dem Fuhrer der ungarischen Truppen Bekesch zuriickgesetzt
sei®?), Was.in andern Berichten, so Heidenstein, nur angedeutet
wird, scheut sich Solikowski nicht, hier entschieden anszuspre-
chen. Das Factum selbst ist nicht zu leugnen, aber der par-
teiische Berichterstatter ist ein schlechter Anwalt, es fragt sich,
ob er die Farben nicht zu stark aufgetragen hat.

Ausfihrliche Mittheilung macht dann Solikowski noch
iiber die kirchenpolitischen Fragen, an deren Losung er selbst
betheiligt war, tiber das vom Konig sofort nach der Eroberung
von Polozk dort errichtete Jesuitencollegium, vor allem aber
tber die im Beginn des Feldzuges '%%) von Stephan trotz hefii-
gen Widerstandes des litthauschen Grosscanzlers Radziwill, der
litthauschen Senatoren und des Untercanzlers Wolowicz durch-
gesetzte Bestatigung und Besiegelung der Privilegien far die
vom Bischof Valerian von Wilna hieselbst errichtete und gleich-
falls den Jesuiten iibergebene Academie. Solikowski entwarf
auf Befehl des Konigs die Privilegien !34),

152) efr. hieriiber Nehring pag. 99. Solikowski hasst die Ungarn, welche
der Konig bevorzuge, Comm. 119, 121, Ueber das Verhiltniss des Hetmans
zum Konige 122: Rege nescio quid semper in Mielecio desiderante, et cuivis
potius alteri quam ipsi favente.

153) Dass sie hieher gehoren, wird auch dadurch bewiesen, dass
Wolowicz als Untercanzler fungirt, erst im Herbst 1579 wird er Grosscanzler.
Heidenstein 33G. — In Betreff der Frage, ob Stephan polnisch verstand, cfr,
oben pag. 20, ist die Bemerkung bei Solikowski 125 wichtig: Wotowicz eum
venisset et linguae latinae ignarus esset, dixit illi rex per Jasienium [secre-
tarium lithuanum], ut privilegia sigillaret.

154) Mit Recht weisst Nehring 105 darauf hin, dass es ein arger
chronologischer Fehler ist, hiemit die erst 1581 statifindenden Verhand-
lungen mit Riga in Zusammenhang zu bringen. Diese Verhandlungen der
rigaschen Boten mit den kouiglichen Gesandten Solikowski und Agrippa
sind nach rigaschen Archivalien abgedruckt bei Biittner: Ueber die beiden
abweichenden Darstellungen des rigaschen Kalenderstreites 1868, pag. 10.
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Bei einem Autor, der nur selbsterlebtes berichtet, ist eine
Abhéngigkeit von andern Quellen kaum moglich. Und so
zeigt sich auch nichts hievon, Die Griinde zum Kriege, welche
das Edict von Swir behandelt, erwihnt Solikowski kaum,
und aoch die viel ausfihrlicheren Schreiben, das von Polozk
und der Ladebrief sind nicht benutzt. Wir haben hier also
eine Darstellung des Krieges, die sich nicht von den hofischen
Kreisen beeinflusst zeigt, ja die sich sogar bis zu einem leisen
Tadel des Konigs versteigt. Allein, und das muss betont
werden, Solikowski hat dicses Werk 15%) lange nach den ge-
schilderten Ereignissen geschrieben, zu einer Zeit, wo die-
selben bereits nur noch ein geschichtliches, nicht mehr ein
politisches Interesse hatten, wo Konig Stephan selbst schon
lange aus dem Leben geschieden, wo die Auffassung und
Darstellung Heidensteins bereits die herrschende war, wo der
Tagesliteratur so viele Jahre nach ihrem Entstehen niemand
mehr gedachte. Und bis diese Memoiren publicirt wurden, ver-
ging dann noch ein weiteres halbes Jahrhundert. -

4. Unter den deutschen %) Geschichtsschreibern ist der
erste, welcher den Krieg des Konigs Stephan behandelt Johann
Renner in seinen ,Livlindische Historien“ "), Fur den
zweiten grossern Theil seines Werkes, Buch 4 -9 hat sich der
Verfasser die Aufgabe gestellt, den Untergang des livldndischen
Ordensstaates zu erziihlen 1%8), Als ihn seit 1578 sein bisheri-
ger Falrer Russow in Stich liess, Renner aber doch seinen
Bericht bis zu dem jingst '*%) geschlossenen Frieden von Sapolje

155) Es reicht bis in die ersten Jahre der Regierung Sigismund IIL

156) Die Familie Heidenstein war im 15. Jahrh. nach Polen gekom-
men, und wurde 1585 naturslisirt. Nehring 1.

157) Herausgegeben von Hausmann uud Hohlbaum. Gottingen 1876,

158) efr. das Vorwort der Ausgabe, welches diese Fragen ausfiihr-
lich erdrtert,

159) Renner stirbt etwa 1583.
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fortfiithren wollte, der endlich die Entscheidung tber Livland
brachte, griff er zu zeitgendssischen Flugschriften. Was er
Seite 380 -396 dariiber bietet ,wo de kouning van Palen einen
schweren krich jegen den Moscowiter angefangen heft, dar mit
he Liflandt uth der groten tyrannie redden mochte®, ist fir
den ersten und dritten Feldzug sehr mager, beschrankt sich

fur diese auf die kurzen Bemerknngen, dass 1579 Polozk er-

obert, 1581 Pleskau belagert worden sei, hieriber hat
weiteres Material nicht vorgelegen.  Dagegen sind die
Mittheilungen - iiber den Krieg von 1580 ausfibrlich und zum
Theil sehr werthvoll, so tiber die Verhandlungen mit den russi-
schen Gesandten, itber die Griosse und Zusammensetzung des
Heeres, ganz besonders aber tber die Ereignisse im Felde:
die Eroberung von Welisch durch Zamoiski wird hier mit einer
Genaunigkeit beschrieben, wie sonst nirgend, es sind vollstindig
tagebuchformige Aufzeichnungen vom 2—12. August, und in
derselben Weise eingehend und chronologisch priicis sind die
Mitfheilungen vom 26. August bis 7. September uber die Er-
oberung von Welikie Luki. Es stellen sich diese Nachrichten
an Reichhaltigkeit der Erzédhlung Heidensteins ebenblirtig an
die Seite und Gbertreffen sie noch an Schéirfe in den Zeit-
angaben, Zum Schluss folgt dann eine Beschreibung ,,van einer
groten schlacht in Ruslandt“ in welcher die Polen am Wasser
Inbis einen glinzenden Sieg am 3. Oct. gewonnen hitten. .

Die Quellen Renners sind, wie ich schon in der Edition
nachgewiesen habe, Zeitungen gewesen, welche er jedoch
seiner Uibrigen Erzdhlung mehr angehéingt als in dieselbe ver-
arbeitet hat. Er hat sie wortlich abgeschrieben, nur dass er
sie, um sie dem Text seines ganzen Werkes zu assimiliren, aus
dem hochdeutschen ins niederdeutsche iibertrug. Und zwarstimmt
er iberein mit: Warhaffte und griindliche Zeitung, welcher massen
die Kon. May. zu Poln etc. bewogen den Krieg kegen dem Erb-
feind dem Moskowiter vorzunemen. Dantzigk. 1580, 4% und
fur die Schlacht am Inbis lag ihm vor: Newe zeytung von
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der grossen Schlacht und Scharmiitzel, so konigliche Majestat
zu Poln gegen dem KErbfeind dem Moscowiter . . . gehalten.
Marburg 1581. 4°. — Die erste Zeitung umfasst freilich nur die Er-
eignisse bis zum 12. August, woher Renner die sehr dhnliche treff-
liche Schilderung fur die Zeit vom 26. August bis 7. Sept. ent-
lehnt, habe ich bisher nicht feststellen konnen 1%0), Hochst
warscheinlich war es auch eine solche Zeitung, die sich nur
unserer Kenntniss noch entzieht, vielleicht sich anch gar nicht
mehr erhalten hat. Verwandte Darstellungen haben wir mehr-
fach, jedoch eine die sich mit Renner deckt, ist mir nicht
bekannt geworden. — Dass dagegen seine zweite Quelle werth-
los ist, er einer Lugenzeitung Glauben geschenkt, ist bereits
oben '%Y) betont,

5. Eine Geschichte des ganzen Krieges, aller drei Feld-
ziige lieferte 1585 Paul Oderborn in seiner Joannis Basilidis
magni Moscoviae ducis vita tribus libris conscripta, [Wite-
bergae] 1585 16%), Der Verfascer stammte aus Pommern, stu-
dirte bis 1579 in Rostock und wurde darauf Prediger in
Kowno 13), Hier ist die vita Joannis geschrieben. Oderborn
besass Interesse fiir historische Stoffe, wie in so vielen seiner
Schiiler, wird auch in ihm der bertihmte rostocker Theologe
Chytriaus dasselbe entfacht haben 164),

160) Nicht unmoglich ist es, dass Renuer eine ausfiihrlichere Redac-
tion dieser Zeitung besass, die dann bereits die Fortseizung bis in den
September, sowie die jetzt pag. 381 selbstiindig erscheinenden Nachrichten
iiber den Bestand des Heeres enthielt. Zusammensetzungen mehrerer
kleiner zu einer grossern Zeitung sind nicht selten. cfr, was ich Renner
386 Anmerk. 2 gesagt habe.

161) cfr, pag. 39.

162) Die Vorrede an Herzog Heinrich Julius von Braunschweig ist
datirt 1584 Dec. 1. Schon dieser Abfassungstermin spricht dafiir, dass Oder-
horn das in demselben Jahr erschicnene Werk Heidenateins nicht benutzt hat.

163) Recke und Napiersky Schriftstellerlexikon. IIT, 329 nach Gade-
busch. Livl. Bibl. IT, 298, ' '

164) Hieriiber erhdlt man reichen Aufrchluss aus Davidis Chytrii
theologi ac historici eminentissimi .. epistclae. Nunc demum in lucem
editae a Davide Chyirio authoris -fitlio. Hantviae 1614, = 1284 pag. in 8°
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Dass ein Mann, der mit Lebhaftigkeit historische Studien
trieb, der ausserdem nahe perstnliche Beziehungen zum konig-
lichen Hofe und angesehenen Bcamten des Reiches hatte 19),
in seinem Wohnorte Kowno, welcher von dem Kriegsgetimmel
fortwithrend bertthrt wurde, reiche Nachrichten tiber die Feld-
zige erlangen konnte, ist selbstverstindlich. Mit nicht ganz
geringen Erwartungen tritt man an die ziemlich ausfithrliche 166)
Schilderung.

Und wieder stisst man zum grossten Theil auf hofische
Berichte. Die umfangreiche Darstellung '%") des Feldzuges von
1579 ist nur eine Compilation aus dem kdniglichen Manifest
von Polozk und der Narratio '), die wbrigens viel kiirzere
Erzihlung tber den Krieg von 1580 '9%) ist zum grossen
Theil %) wortlich ausgeschrieben aus dem Manifest von We-
likie Luki. Was der Verfasser diesem Material hinzufbigt, ist ent-
weder Product seiner Phantasie '7') wie die recht abgeschmack-
ten Reden, die er den Zaren an seine Grossen, den russischen
Canzler an das Volk von Moskau halten lasst, oder es sind
zum Theil verdichtige Nachrichten, wie dass Gregorius Oschy-
cus an eine Insurrection Litthauens gedacht habe 172),

165) Chytr. Ep. 1028 beklagt er lebhaft den Tod des koniglichen
Secretairs Tidemannus Giese. Nach der Dedicationsepistel der vita dankt
Oderborn multa docente generoso Stanislao Nininsco regiae camerae Caunen-
sis quaestore.

166) Dieser Abschnitt umfasst etwa den sechsten Theil der ganzen
vita, in der Originalausgabe von 1585 gegen 60 Seiten 0:—S,, Ich citire
nach dem Abdruck in Rer. Moscovitic. auctores. Francofurti, 1600. fol.

167) pag. 295 ff. .

168) Das Edict von Swir hat er nicht gekannt; es ist von 1579
Juli 12, Oderborn aber sagt 296: rex initio veris Suiro ad oppugnandam
Poloclam profectus est.

169) pag. 300 ff.

170) Ein paar Phrasen stammen aus dem zweiten Ladebrief: ut Ture-
pecium ab uno sic Zavolocia ab altero latere Velicoluco imminebat.

171) Eine Ausnahme wire allenfalls die Mittheilung 299 iiber den
Tod des aus Schlesien stammenden Reiterfihrers Martin Rebsaeus vor Sokol.

172) efr. dagegen Heidenstein 362.
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Grosseres Interesse als diese bekannten andern Quellen
entlehnten Theile bieten der Anfang und das Ende des odern-
bornschen Berichts, iber die Griinde zum Kriege und aber den
Ausgang desselben.

Auffallend breit 17%) ist die Motivirung des Krieges gehal-
ten. Um den Zaren fur all seine vielen Scheusslichkeiten zu
strafen, beschliesst Stephan den Krieg, den bdse Warzeichen
aller Art anktinden. Den Fehdebrief tiberbringt Lopacinski in
Begleitung mehrerer polnischer Jinglinge. Schon unterwegs
erlebt er mancherlei Féabrlichkeiten, als er auch in Moskau
trotz aller Warnungen den entblossten S#bel nicht ablegt,
erregt das das grosste Aufsehen. Der Autor schildert dann
eingehend die Audienz, bei welcher der Andrang so gross ist,
dass tber hundert Personen erdrickt worden, ein neues boses
Omen, Lopacinski iberreicht den in russischer Sprache geschrie-
benen, mit einer Goldbulle ausgestatteten Fehdebrief und den
entblossten Sabel, das Symbol der drohenden Rache, Der
Zar ist erstaunt iber die Kuhnheit des unerschrockenen polni-
schen Boten.

In dem Schreiben fordert Stephan, der Zar mdége allen
den Polen zugefiigten Schaden ersetzen, sonst werde der Konig
den Namer des gottlosen Fursten aus dem Geddchtniss der
Menschen vertilgen ; auf seinen Befehl tibergebe Lopacinski den
Sabel, das Zeichen des Krieges. Der Konig warf dann dem
Grossfirsten die entsetzlichen Greuelthaten vor, welche die
russischen Feldherrn in Livland mit Verachtung alles Heiligen
und Gerechten begangen, vor allemn aber beschwor er ihn
die Polen und Litthauen zugefugten Unbillen zu siihnen und
Livland zuriickzugeben.

Das sind sehr exgenthumhche Nachrichten. Schon die
wiederholte Betonung der bosen Zeichen macht den Benc.ht
verdiichtig; was uber die speciellen Erlebnisse des Boten in

173; pag. 293 -295.
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Moskau erzéhlt wird, taucht nur hier aof, wir sind jedoch
tber das Ceremoniel beim Empfange der fremden Gesandt-
schaften in Moskau hinreichend unterrichtet 1), um sagen zu
konnen, dass #hnliches gar nicht vorgekommen sein kann.
Um so mebr fragt man, woher stammen diese Nachrichten,
besonders die tiber den Inhalt des Briefes?

Entschieden nicht aus dem im officiellen litthauschen
Copialbuch enthaltenen streng sachlichen, gut redigirten konig™
lichen Schreiben. Dagegen spricht vieles fiir Verwandtschaft
mit dem bereits erwihnten 15) deutschen nAbsagebriefe,

Die von diesem als Grund zum Kriege so stark betonten
zahlreichen Grausamkeiten des Zaren finden auch bei Oder-
born wiederholt einen sehr drastischen Ausdruck; hier wie
dort sagt der Konig, und das ist zu betonen, da es sich um
eine Angabe handelt, welche die tbrigen Quellen nicht kennen,
er habe seinen Boten Lopacinski beauftragt, einen entbldssten
Stbel dem Zaren als Zeichen seiner Feindschaft zu tber-
geben; in beiden Fallen erkldart sich weiter Stephan Dbereit,
vom Kriege abzustehn, sobald Iwan zutiickerstatte, was er
von Polen sich angeeignet und sobald er auf Livland ver-
zichte,  Freilich scheint Oderborn noch einige Zusidtze zu
bieten, die sich im Absagebriefe nicht finden, vor allem die
Angabe, ,nichts werde dem Konige angenehmer sein, als ., ,
die Uebereinstimmung der Gemither durch ein heiliges Biind-
piss beider Volker zu bekriftigen 1%6), Aber bei der Vorliebe
Oderborns fiar willkiirliche Zusitze ) wird man auch hier

171) cfr. Adelung, Sig. v. Herberstein 1818, pag. 183. Gut stimmt
damit Daniel Printz, Moscovia cap. IlI: qgua ratione legati excipiantur et
habeantur. Ser. rer. Livon, II, 715,

175) efr. pag. 40.

176) Nihil sibi gratins fore adﬁ}mans, quam . .. animorum consen-
sionem foedere sacrosancto inter utrumque populum icto confirmari, Oderb. 295,

177) Zu solchen rechne ich auch die Sitze, in denen der Konig droht,
den Namen des gottlosen Iwan aus dem Gediichiniss der Menschen zu ver-
tilgen; in welchen er erklirt, er fihre den Krieg nicht %0 sehr ans Hass
gegen die' Moskowiter gls aus Liebe zur Republik.

(i

nur einen intensiveren Ausdruck fir den auch im Absage-
brief wiederholt ausgesprochenen Wunsch nach Frieden sehen
diirfen.

S0 scheint mir eine grosse Warscheinlichkeit dafiir zu
sprechen, dass auch in dem ausfiuhrlichen Abschnitt tber die
Motive zum Kriege Oderborn nicht selbstindig ist, sondern den
gefilschten Absagebrief benutzte. Es hiitte demnach dieser,
trotz seines apokryphen Characters nicht nur Verbreitung, son-
dern auch Zutrauen gefunden sogar bei Personen, bei welchen
man eine gute Kenntniss der Ereignisse erwarten durfte.

Aeusserlich recht umfangreich *®) und auch stofflich beach-
tenswerth sind endlich die Mittheilangen Oderborns tiber den
letzten polnischen Feldzug von 1581 '*%), Ueber die Ristan-
gen, uber die Thiitigkeit von Zamoiski, Fahrensbach etc., tiber
die diplomutischen Verhandlungen im Lager vor Pleskau stehen
hier gute Nachrichten, Vor allem aber zeichnet sich dieser
Bericht durch eine sehr detaillirte Beschreibung des siegreichen
Streifzuges aus, welchen Christof Radziwill von Orscha und
Mohilew aus bis ticf nach Russland hinein unternahm. Es ist
das ein Abschnitt, der sich von der ibrigen oft so phrasen-
haften Schilderung der vita durch Reichhaltigkeit und Sach-
lichkeit vortheilhaft abhebt '), Um so wichtiger ist es, dass
wir hier einmal ausnahmsweise vom Autor selbst erfahren,
welches seine Quelle war: er habe hieriiber bereits frither in
einer besondern Schrift ausfubrlicher berichtet®'). Der Zug

178) pag. 303 - 304.

179) Ueber denselben anch Oderborn an Chytréus, Ep. 1024, dochist
der Bericht in der vita ausfihrlicher, .

180) Ein Vergleich mit der Darstellung bei Heldenstein 403 zeigt,
dass Oderborn mehrfach iibertreibt.

181) pag. 307: sicuti ea de re in peculiari quodam volumine seorsim
plura aliquando annotavimus. Bereits Gadebusch Livl. Bibl, II,“301, weist
auf diese Notiz hin, hat aber auch die Schrift nicht entdecken konnen.
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Radziwills ist wiederholt gesondert behandelt worden #%), allein
eine unter Oderborns Namen erschienene Schrift tber diesen
Gegenstand ist bisher nicht bekannt geworden. Aber das ist
nicht absolut entscheidend und bei einem so directen Hinweis,
wie im vorliegenden Falle, wird die Annahme nicht bean-
standet werden konnen, dass eine Flugschrift tiber diesen Zug
Radziwills von Oderborn vertffentlicht worden ist.

So ergibt die Untersuchung der vita Joannis von Oder-
born, dass auch dieser fur selbstindige Mittheilungen so tber-
aus gunstig gestellte Autor doch den zeitgendssischen nament-
lich den hofischen Flugschriften einen sehr grossen Einfluss
auf seine Darstellung eingerdumt, zumeist nur sie ausge-
schrieben hat. Ja es ist warscheinlich, dass er selbst eine
Flugschrift ausgehen liess.

6. Von den gleichzeitigen westeuropéischen Historikern,
welche auch den Verhiltnissen des Ostens ihre Aufmerksam-
keit schenken, steht an erster Stelle Chytréaus. Dass sein
grosses Chronicon Saxoniae auch tber Polen mancherlei Nach-
richten brachte, war bekannt, geniigend untersucht sind aber
diese Angaben nicht, und fast ganz unbeachtet ist bisher ein
zweiter Weg geblieben, den Chytriius eingeschlagen, sich und
seinen Zeitgenossen Kunde tiber die Vorginge in Polen zu
verschaffen,

Es wurde schon oben'®) betont, wie eifrig die polnische
Regierung selbst war, die ihr genehmen Darstellungen des
Krieges moglichst weit zu verbreiten. Aber ausser jenen

182) Namentlich von dem beriihmten zeitgendssischen poluischen
Dicliter Kochanowski: Jezda do Moskwy Kryszt. Radziwitta, Krakow 1583.
Und wol denselben Gegenstaud behandelt desselben Verfnssers Schrift:
Wtargnienie do Moskwy. 1581. s. 1. e. a. cfr. Estreicher 160. Die Rich-
tigkeit der Nachricht iiber eine von diesem unter gleichem Titel angefiihrte
Schrift tiber einen Zug Radziwills von 1568 bezweifle ich,

183 pag..25.
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durch die Gesandtschaft in Rom vermittelten tauchen noch
zahlreiche andere Editionen auf, bei denen ein Einfluss der
Regierung nicht nachweisbar ist. ~Woher stammten diese,
brachte sie nur die Speculation unbekannter Buchhéndler
auf den Markt, oder haben hier noch andere Hebel mit-
gewirkt ?

Auf diese fir uns wichtige Frage féllt neues Licht durch
die Thatigkeit des Chytrius: er ist einer der eifrigsten Heraus-
geber der auf Polen beziiglichen Flugschriften. Damit erhilt
er fur nnsere Untersuchung ein hervorragendes Interesse, und
es wird angezeigt sein, die Forschung hier ‘tiber die auf den
Krieg Stephans sich beziehende Abschnitte der Saxonia hinaus
auch auf diese Flugschriften auszudehnen, zumal die jlingste
ausfithrliche Biographic des Chytraeus von Krabbe '*) ihn vor
allem als Theologen belrachtet, seine Bedeutung als Geschichts-
schreiber tber Gebiihr zurticktreten lidsst, aber vielleicht ,,be-
deutender denn als Theologe hat Chytraeus als Historiker ge-
wirkt, ¢ 189),

Ich wende mich zunéchst der zweiten der aufgeworfenen
Fragen zu, welche Stellung nimmt Chytrius zu den Flug-
schriften der Zeit ein, namentlich zu den auf Polen bezlig-
lichen? '

Ueber die Art der Arbeit des David Chytrdus, wie er
sich sein grosses Material beschafft und wie er es verwandt,
gibt tins die reiche, wenn auch nicht vollstdndige Sammlung

184) David Chytrius. Rostock 1870, Ausfiihrlicher ist iiber die
historiographische Thitigkeit des Chytrius das ltere Werk von Schiitz 1:728,
besonders Band II[, 446 fi vor allem auf Grund der gedruckten Briefe.
Krabbe 354, 358 erwiihnt, dass im Archiv zu Schwerin 7 Fascikel liegen
iiber ,Chytraus gechichtliche Quellenforschung,® es ist zu bedauern, dass
aus denselben nicht weitere Mittheilungen gemacht sind, Mir standen auch
nur die gedruckten Briefe zu Gebot.

185) Geiger in der Kritik iiber Krabbe Gott. g. Anz. 1870, peg. 1893.
Bereits Schiitz 1V, 25: non abnuerim, si in hoc studii genere [sc. historia)
maxime excelluisse existimetur.



74

seiner Briefe vielfach Aufschluss, die sein gleichnamiger Sohn
1614 edirt hat 18%),

Es war eine im XVI. Jahrhundert sehr verbreitete Sitte,
dass die Gelehrten sich gegenseilig Neuigkeitsberichte zusand-
ten. Namentlich Melanchthon that das vielfach, gerade an
Chytrius ldsst er wiederholt ,,in sciner Weise Blitier'¢ abge-
hen *7) und dieser schloss sich dem Vorbilde des hochgeehrten
Lehrers an, der auch in ihm wie in s0 vielen seiner Schiler
die Liebe zur Historie geweckt hatte: fort und fort erwihnt
Chytréus in seinen Briefen der pagellae, die er ,in gebriuch-
licher Weise‘“ beifiigt, von welchen er uberzeugt ist, dass sie
»»swol verdienen gelesen zu werden‘’, die ,,er in den Dreck
gegeben, damit er etwas habe, was er den Freunden zusenden
kdnne*® 185), )

Die Zahl dieser in den Briefen gedachten Flugschriften ist
nicht gering ). Eine lohnende Aufgabe wire es, eine Unter-
suchung fber sie alle auszudehnen, wnur dorfte es nicht leicht
sein, ihrer simmtlich habhalt zu werden, da sie in der Zeit
nach allen Seiten verschickt, sich heute wol nirgend mehr
alle zusammen finden ). Ich fithre nur einige hier an und
gedenke ausfuhrlich nur derjenigen, die sich auf Polen bezie-

186) Die Edition ist leider sehr mangelhaft, es sind nur die latei-
nischen, nicht auch die deut:chen Briefe, die Texte sind schlecht, die Briefe
ganz willkiirlich durch einander geworfen, es fehlt jeglicher Index. » Durch
all das ist die Benutzung-sehr erschwert.

187) cfr, die Reihe Briefe Melanchthons an Chytrius, in dessen Ep.
12131246, so 1214; mitto pagellas meo more, 1237 : paginas meo more mitto,
quas distribui volo, dhnlich 1213, 12{6 u. 6.

188) Ep. 836: literis pagellas usitata more adinnxi, 996: epistolam lectu
non indign ammitto, 792: adjuncta pagina quam typis deseribi . . caravi, ut
exempla cuin amicis communicanda haberem, u, ¢,

189) Ausnahmsweise wird auch geschricbener Neuigkeitsberichie
gedacht, wie in dem Briefe pag. 996 d. d. 1581 Miarz 2 an Witzendorf in
dem nahgelegenen Liibeck.

190) Auch in Rostock nicht, wie mir Schirrmacher freundlichst
mittheilt.
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hen, namentiich wo es mir moglich ist, for erhaltene anonyme
Flugschriften Chytrédus als Herausgeber nachzuweisen. Zumeist
werden sie wol in Rostock selbst gedruckt sein, wo bis 1579
Jacob Lucius aus Siebenbtirgen, nach ihm Stephan M&limann
Universitidtsbuchdrucker waren, andere erschienen bei dem be-
rithmten frankfurter Buchdrucker Andr. Wechel 1),

Es hat sich eine freilich heute sehr seltene '9%) Flugschrift
erhalten: Stephani Poloniae regis literae, quibus res a se in bello
Moschico, post captum Vielico Lukum gestas et consilia rerum
deinceps gerendarum explicat, et comitia Warsowiensia indicit.
Item de legatione Turcici et Tartarici imp. mense Novembri
Vilnae audita. Et alia lectu non inincunda. Anno MDLXXXI.
Druckort und Herausgeber sind nicht genannt.. Trotzdem
scheint es unzweifelhaft, dass sie von Chytrius verdffentlicht
ist 19%). Sie enthilt die beiden Manifeste des Konigs, vom Jahre
1580, den Ladebrief zum Reichstag aus Grodno vom 5. Dec,
und den Bericht tiber die Eroberung von Welikie Luki vom
7. Sept. Fir ihren Ursprung entscheidend aber ist ein zwi-
schen diese eingeschobenes Stiick de legatis Turcicis et Tar-
taricis Vilnae a Stephano Poloniae rege auditis, mit dem Datum
Caunae XV. Kal. Jan. anno XXC, ein Brief freilich ohne
Adresse und ohne Unterschrift. Aber der Schreiber berichtet :
die XIII Novembris Vilnae fui, ea potissimum de causa, ut
quae de Armeniis oratio tua splendidissima habet, recte expis-
carer; auf seine Frage an quid in symbolo, quod Graecis et
Latinis ecclesiis desit, adiiciant, recitarunt eadem verba
wihi . . . quas in fine orationis tuae descripsisti. Nun besitzen

191) Lisch in Mekl. Jahrb. 35, 13. Ueber Wechel Ep. git.

192) Estreicher 199 kennt nur ein Exemplar, das in Koérnik, ein
zweites ist in Wolffenbiittel vorhanden.

198) Die bereits erwiihnte, sich auch hier auf dem Titel. findende
Phrage lectu non iniucunda ist bei Chytréus sehr beliebt; Ep. 332, 790:
lecta nom iniucunda, 100( : lectu non indignae, 3. & '
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wir von Chytrius eine Oratio de statu ecclesiarum hoc tem-
pore in Graecia, Asia, Africa etc., die 1569 geschrieben, zahl-
reiche Auflagen eriebte und die am Schluss 1) angibt, qnae
verba ab Armeniis Symbolo Niceno addi solita. Bs ist also
evident, dass dieser Brief aus Kowno an Chytrius gerichtet
war, Ist das aber der Fall, dann wird man nicht anstehen,
fir den Herauasgeber einer Flugschrift, die 1581 erschienen ist,
und in der sich ein Brief vom 18. Dec. 1580 findet, den Em-
pfanger dieses Briefes zu halten, im vorliegenden Fall also
Chytréus selbst %), zumal wenn es sicher ist, dass &hnliche
Publicationen von ihm noch mehrfach ausgegangen sind. Und
das ist der Fall.

Zunichst glaube ich das von einer zweiten mir vorlie-
genden aus demselben Jahre: Historia rerum a Poloniae rege
in Moscovia superiori anno fortiter ct feliciter gestarum. Item
ex litteris Constantinopoli hoe anuo 1381 die 14. Januarii da-
tis, descriptae narrationes de bello persico, quod a Turcis in
Media geritur et de Armeniis et aliis rebus, cognitu non inuti-
les nec iniucundae. Anno MDLXXXI. s. 1. 1l Blatter in
4° 196), Der Inhalt zerfsllt, wie der Titel sagt in zwei Theile:

194) Ed. Lufft in Wittenberg 1380, pag. 133. cfr. Schiitz I, 92.

195) Auch iiber den Schreiber ist kein Zweifel, es ist Oderborn : am
Schluss vorliegenden Briefes sagt er: de Rossorum Tartarorumgque ritu et reli-
gionibus paualo post ad tuam Excellentiam perscribam, und dasg ist gesclhiehen
in dem ausfiihrlichen oft gedruckten Brief von 1581 Juli 25 de Russorum
religione, ritibus nuptiarum, funerum etc. (Chytr. Ep. 1031 - 1053), in dessen
Anfang es heisst: in epistola mea 17, Cal, Maii ad te misga, pollicitus sum de
Russorum religione et ritibus pauca me tibi perscripturum. Das Verspre-
chen war offenbar erneut worden, doch ist der betr. Brief in Ep. Chytr,
nicht enthalten, Der Titel Excellentia findet sich wiederholt in den Briefen
an Chytréus so Ep. 1030, cfr. auch Mekl, Jahrb. 35, 40.

196) Sie ist sebr selten, Estreicher kennt keine Exempl. in polni-
schen Bibliotheken, mir lag das der gbllinger vor: Diss. hist. pol. Vol. 1.
mit der Dedication: Nobili et mognifico Domino Andreae Duditio Caesareo
oratori. Chytriius war mit demselben bekannt, Ep. 1160 a. a, 1579 bittet
er Jacob Monavius in Breslan: D. Duditio .. salutem reverenter et officiose
verbis meis nunciabis.

kit}

zuerst die oft erwahnte officiose Historia tiber den polnischen
Feldzug von 1580, darauf Nachrichten tiber den tbrkisch-per-
sischen Krieg nach einem Brief, welchen laut Unterschrift .-
Wenceslaus Budowitz a Budowa geschrieben. Angehdingt ist
dann noch in wenigen Zeilen ein werthloser Bericht de Mosci
ad Pontificem Romanum legatione. In einem Briefe an Jacob
Monavius in Breslau d. d. Nonis Maii anno 1581 sagt Chytrius:
historiam belli Moscowitici typographo dedi; sie war ihm aus
Wilna von einem Freunde zugeschickt worden '*7). Wir wissen
weiter, dass Weunzeslaus Budowitz a Budowa, Hofmeister der
kaiserlichen Gesandtschaft in Constantinopel, einer der geschitz-
testen Correspondenten des Chytrdus war; er hatte diesen 1577
in Rostock besucht und erirente denselben sehr, als er sich
bald dar'c;uf erbot, ihm von Byzanz aus historisch-politische
Mittheilungen zuzusenden %), Seit dieser Zeit ldsst sich der
Briefwechsel bis 1584 verfolgen '%%), vielfach mit werthvollen
neuen Nachrichten,  Auf Chytrdus Wunsch schrieb ihm
Budowitz besonders tber die orientalische Kirche und
die persischen Verbaltnisse. — Mit einem solechen in
der Sammlung der Epistolae des Chytrius nicht enthal-
tenen Briefe haben wir es zu thun, auch hier handelt Budo-
witz eingehend tiber den Patriarchen Michael v. Antiochia, Gber
die armenische Kirche etc., ja er citirt an einer Stelle direct
die erwithnte Oratio de statu ecclesiarum des Chytréuvs,
die dieser ihm geschickt?"®), Dass aber der letztere im

197) Ep. 418. Nach Chr. Saxon. 721: ab amico Lithuano, Vilna
mecum eommunicata.

198) Ep. 261. Er ging mit Joachim v. Sinzendorf nach Constanti-
nopel. Der Brief von 1579 Mirz 20, Chytrius dankende Antvs:ort vom
Juni 24. Ep. 263: non apibus flores nec amaeni gratia veris gratior atque
mihi epistola tna fuit. ]

199) Ep. 570. Mehrfach vermittelt Jacob Monavius die Verbindung
Ep. 263, 1159, 418, 1247. o o

200) Verba illa Symbolo Niceno ab illis addita, uti in fine llbe.lll
tui meministi. cfr. pag. 75 Die oratio hatte Chytrius 15679 dem Budowitz

gesandt, wofiir dieser sehr dankt. Ep. 265, 1159.
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Frihling 1581 Mittheilungen von Budowitz erhalten hatte, geht
aus dem erwithnten Brief vom 1581 hervor, wo er sagt, dass
.wenn seine oratio wieder gedruckt werde, ex Budowizianis
recentissimis quaedam adjungam, das passt aber zu einem
Schreiben vom Januar trefflich, deon in 3 Monaten konnte ein
solches sehr gut aus Byzanz in Rostock sein®*). — Nach all
dem, scheint mir ausser Frage, dass auch diese Flugschrift von
Chytréus verdffentlicht ist, und zwar imm Frohling 1581, da er
sie bereils Anfang Juni an die Freunde versendet®®).

An diese Drucke schliesst sich eine Reihe anderer an.
So ist der lange Brief des Oderborn de Russorum religione vom
25. Juli 1581 bereits 1582 in Rostock erschienen %), desgleichen
ein zweites Schreiben Oderborns vom 5. April 1582 sofort eben-
daselbst von Chytriaus publicirt worden: de Plescoviae ob-
sidione et pacificatione secuta illinsque conditionibus; tum de
Livonicis et Turcicis rebus, narrationes lectu non indignae,
proxime praeterito mense ex Lithuania scriptae. Diesem
Jetztern Druck folgt zeitlich und inhaltlich ein weiterer von
1583 : Christophori Warsewicii oratio ad Stephanum Regem
Poloniae, qua cum Jobanne, Magno Moscorum Duce XV Ja-
puar. ad Zapolsciam confectam pacem gratulatur, eine Rede,
die bereits 1582 mehrfach vertffentlicht und ins deutsche
und polnische tbersetzt worden war *").

Und auch nach dem Tode Stephans dauert diese Thétig-
keit des Chytréus fort. Ueber die Wahl Sigismund III liess

201) Den Brief aus Byzanz vom 20, Mirz beaniwortet Chytrius am
24, Juni, und diesen Budowitz am 9, Oct. Ep. 261 ff.

202) Ep. 1183.

203) Schiitz 1II, 66 iiber die beiden iltesten Drucke, Winkelmann
Bibl. Liv, hist. 1813 viele spitere. .

204) Schiitz 11T, 765 Estr. 207. Eine der sehbr wenigen Editionen
des Chytrius, welche, wie mir Schirrmacher schreibt, die Rostocker Biblio-
thek noch besitat.
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er eine Flugschrift ausgehen ?%), eine andere bezog sich auf
den Reichstag von 1591%¢), Ueberhaupt hatte er fur den
Osten die grosste Vorliebe, die Nachrichiten daher, sagt er ein-
mal, wiren ihm lieber als alle andern, die er aus allen Welt-
gegenden erhalte 7). Zu der erwihnten Oratio *®) uber die
orientalische Kirche publicirté er wiederholt Ergidnzungen
und Belege, meist Briefe direct ans dem Orient, oder andere
Materialien, die sich auf die ostlichen Verhiltnisse beziehen 209),
Gegeniiber den vielen Flugschriften, welche die dortigen Zu-
stinde behandeln, verschwinden die wenigen vollig, die er
tber den Westen ausgehen liess ),

. Diese Thatigkeit des Chytraus ist fir die ganze Literatur-
gattung, die sie betraf, von gro:sser Wichtigkeit. Er hat zur
Entwicklung dieser Art von Berichten wesentlich beigetragen;
durch die Theilnahme eines der ersten Gelehrten jemer Zeit
erhielten sie ein vermehrtes Ansehen: ihr Inhalt, ihr histori-
scher Werth hing nicht zum geringen Theil davon ab, wer sie
in die Welt schickte. Die Producte der historischen Arbeit des
Chytriius gingen bis an die Grenzen abendléndischer Cultur 8y,

205) Ep. 685, 614; nicht zu verwechseln mit der i#hnlichen deut-
schen bei Weller 671, Verwandt mit diesen ist die Flugschrift De Polonica
electione. 1588, welche Sieniawski, das Interregnum von 1587 (1869) auf
pag. VII eingehend bespricht. Vom Zusemmenhang dieser Flugschriften mit
Chytrdus ahnt Sieniawski nichts. . :

206) Ep. 792, Warscheinlich von Chytrius wurde auch in Druck
gegeben Levini Bulovii consilium .. Sigismundo 1II exhibitum de societate
belli adv. Turcas cum Caesare. Rostochii, 1595.

207) Ep. 910, #hnlich 264, Aus den Jahren 15791584 handeln
zahlreiche Briefe iiber den Orient. )

208) Ueber diese brach eine Fehde mit Possewin aus. Schiitz III,
103, Estr. 182,

209) Commentarius de rebus Turcicis1593. Schiitz 111, 330. cfr. auch 76.

210) So erschien 1589 in Rostock cin Bericht itber den Ausgang des
Heinrich Gnuise, ein anderer bezog sich auf den Untergang der spanischen
Armada. Ep. 745. Schiitz 11, 226.

211) Ep. 1284 bittet EB. Solikowski von Lemberg, Chytrins mige
ihm doch etwas von seinen neuern besonders historischen Schriften schicken,
wie solche bereits zu ihm ad illam Sarmatiam penitiorem, quac Russia est,
gelangt wiren. 1599 Sept. 24.
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Die Frage, woher Chytrdus sein reiches Material zuge-
gangen, ist bisher einer eingehenden Priifung noch nicht
unte\-zogen #12), nicht eiomal fur das Chronicon Saxoniae, ge-
schweige denn fiir die Flugschriften, auf’die bisher tberhaupt
kaum geachtet ist, Vijel ldsst sich hieriiber den Briefen ent-
nehmen. Seine grossartige Correspondenz, welche von Island
bis Byzanz und Alexandrien reichte, vermitlelte ihm eine Fille
geschichtlicher Kunde. In den achtziger Jahren, wo ihn die
Arbeit fir seine Saxonia ganz fesselte, war dieser
briefliche Verkehr besonders lebhaft. Es mangelte Chytrius
nicht an richiiger Erkenntniss, wo er den besten Stoff finden
konne: die Burgen der Gerechtigkeit und der Wahrheit, die
Archive der benachbarten Firsten und Stadte, sollen ihm den-
selben bieten, soweit er aus ihnen Nachrichten erhalten, sei er
denselben gefolgt ''%). Aber man erwarte in Folge dessen nur
nicht zu viel von der Saxonia, diesem richtigen Grundsatz, sich
vor allem auf-die Archive zu stititzen, ist Chytréus selbst doch
nur in sehr geringem Umfange nachgekommen. Archivforschung
hat er nicht gekannt, und auch die wichtige Scheidung vou
urspringlichen und abgeleiteten Quellen, die Grundlage aller
Forschung, vollzieht er nicht, gern begnigt er sich mit Mit-
theilungen aus zweiter Hand, ja er benutzt gerade diese mit

Vorliebe, Er verstand es, andere Krifte nicht nur zur Beschaf- - |

fung des Materials, sondern auch zur Verarbeitung desselben

zu gewinnen, und nur das erklirt es, wie sein umfangreiches

Werk, die Saxonia z#éhlt fast 1000 Folioseiten, in wenigen
Jahren abgeschlossen werden konnte 2').

212) Geiger 1. ¢ 1905: ,Von Wichtigkeit wire es, Genaueres iiber
die Quellenstudien des Chytriius zu wissen.* Schiitz I1List eine gnte Samm-
lung, aber ohne Kritik.

213) Ep. 1191: et materiam scribendi ac informationem ex aliqnot
vicinorum regum et principum ac civitatum archivis petivi, Quae cum iusti-
tiae et veritatis arces in his terris habeantur, fideliter earum praescriptum,
ubi habere potui, secutus sum. cfr. auch 612

214) Schiitz 111, 447 ff. gibt eine ausfilhrliche Besprechung der Sa-
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An Mtuhe, sich Nachrichten zu verschaffen, hat er es nicht
fehlen lassen, dazu gehen Briefe, ja sogar eigne Boten nach
allen Seiten 219),

Vor allem sucht er officielle Mitarbeiter, die ihm bald
Materialien fiir bestimmte Ereignisse liefern, bald gewisse Ab-
schnitte ausgearbeitet zur Verfligung stellen, bald Theile seines
Werkes durchsehen und ergénzen. Einige Beispiele fiihrt
er selbst in der Vorrede an: den hildesheimer Krieg, Sten
Sture und Gustav Wasa, die Geschichte von Bremen, die
rigaschen Kalenderunruhen #1%).  Viel mehr solcher Mitarbeiter
lassen die Briefe erkennen: umfangreiche Theile seines
Werkes haben auf des Verfassers Bitten officielle Correctur
erfahren. ‘ '

Die Abschnitte tber Mekelnburg hat Herzog Ulrich durch-
gelesen #'7); fur Schweden haben ihm zwei konigliche Secre-
taire Material gesandt, seine Darstellung ist dann vom Konige
und vom schwedischen Canzler Sparre revidirt und  mit
Bemerkungen ausgestattet worden ?!8); ahnliches geschah fir
Danemark durch den danischen Canzler Nic. Kaas ®**); auf die
Abschnitte uber Holstein tibte Einfluss der holsteinische Statt-
halter Rantzow %!%); die kursiichsischen wurden dem Canzler

xonia, reich an guten Bemerkungen, nur betont er nicht genug das unkri-
tische Verfahren, die Unselbstindigkeit des Verfassers; 456 liefert er ein
Verzeichniss der Gewibremiéinner des Chytrdus. Seine Quelle sind vor
allem die gedruckten Briefe, doch hat er auch nicht wenige Flugschriften
gekannt. ,

215) Ep.'737an den Bischof und Statthalter von Gotland, 708 Bote nach
Kopenhagen, als der Statthalter von Norwegen dort eingetroffen, 790 ein
anderver Bote nach Danzig.

216; Gute Nachrichten iiber diese Ep. 571, 594, 593.

217) Krabbe 361 nach einem Brief 1585 Juni 22.

218) Ep. 582. 604, 610, 686, 787, 1191.

219) Ep. 1138.

220) Ep, 629.

6*
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Gerstenfeld zugesandt **'); wegen der englischen wandte sich
Chytréus an die Konigin Elisabeth %22),

Man sieht in welchem Umfange hier officielle Unter-
stutzung eingetreten ist '*3), Dass diese Art der Arbeit man-
cherlei bedenkliches hatte, ist nur wenigen Zeitgenossen 124)
zum Bewusstsein gekommen, im Ganzen erutete das Chronicon
Saxoniae viel Lob, verlich ihrem Verfasser ein ausserordent-
liches Ansehn.

Wie sind nun die Abschnitte iiber den Krieg des Konigs
Stephan entstanden, ist auch hier fremde Unterstiitzung nach-
weisbar? ’

Nach den Briefen des Chytridus scheint eine grosse War-
scheinlichkeit dafiir zu sprechen. Seine Verbindungen nach
Polen waren rege genug und gingen in Kreise, woher ihm
gute {Kunde zu Theil werden konnte. Aus dem méchtigen
Danzig sandten ihm der Prediger Brakermann und der Syndi-
cus Lemcke mancherlei Nachrichten 2%%), aus Litthauen erhielt
er solche von Oderborn in Kowno 2%), Direct in der Umge-
bung Stephans lebte der Freund des Chytrius, der konigliche
Secretair Tidemann Giese 27), und mit dessen Berufsgenossen
Reinhold Heidenstein wurde bald nach dem Tode Stephans
gleichfalls schriftlicher Verkehr angekntipft %), Von besonde-

221) Ep. 998.

222) Ep. 839. Schiitz IIT, 225.

223) Ueber die Art, wie diese Mitarbeit moglich wurde, iiber die
einzeln publicirten Stiicke der Saxonia, die Silvae Chronici, die Prohebogen
mit rothem Titel etc. spricht Schiitz III, 450 und geben zahlreiche Briefe
vielfach Auskunft: Ep. 1135, 596, 629, 605, wichtig 5. Ich muss es mir lei-
versagen, auf diese sehr interessante Frage hier genauer einzugehen. In Ros-
tock soll von diesen ersten Abziigen der Saxonia nichts mehr erhalten sein.,

224) So wurde von dinischer Seite der Vorwurf der Parteilichkeit
erhoben. Ep. 787, 610.

225) Ep. 789; 677, 633, :

226) cfr. pag. 67, 76, mit ihm bleibt Chytrius auch spiter in Verkehr,
Ep. 728. '

227) Ep. 1028, 706. Briefe von oder an Giese liegen jedoch nicht vor,

228) Ep. 707,

83

rem Werth aber musste ein solcher mit dem michtigen Kron-
hetman und Kroncanzler Zamoiski werden %), durch ihn,
den auf der Hohe der Bildung seiner Zeit stehenden, gelehrten
Beschitzer der Wissenschaften, ganz besonders der Geschichte,
wurden ja historische Studien vielfach geférdert,

Da scheint es nun auffallend, dass Bitten um Nachrichten
tiber den moskauschen Krieg in den Briefen nirgend ausge-
sprochen werden *3%). Man konnte vielleicht meinen, Chytrius
habe von solchen leicht Abstand nehmen konnen, da ihm zur
Zeit, wo er sein Chronicon schrieb, bereits das Hauptwerk tber
diesen Krieg, die Commentarii Heidensteins vorlagen, und er
tiber dieses Werk des Lobes jvoll ist®!), Aber eine Verwer-
thung der Commentarii fur die Saxonia ist doch nur in sehr
beschrinktem Umfange bei Chytraus nachweisbar. Es wire
dazu wirkliche Durcharbeitung eines umfangreichen fremden
Materials nothig geworden, das aber entsprach nicht der me.-
chanischen Methode, nach welcher er seine Chronik zusammen-
stellte. Was er am hochsten schitzte, officisse Berichte, die
lagen ihm anderweitig vor, und so -neinte er sich damit he-
gniigen zu kénnen, im wesentlichen nur diese wiederzngeben.

Fir den ersten Feldzug beschriinkt er sich *%%) nach eini-
gen einleitenden Bemerkungen auf den Abdruck des koniglichen

229) Ep. 704, 718, 920. .

230) Nur iiber eine Frage sucht Chyiréus eifrig um Aufklirung, iiber
die Genealogie Stephans. Desswegen wendet er sich an Giese, und durch
diesen an den Kénig selbst, an Oderborn, Zamoiski, den Ungarn Descius.
Ep. 596, 619, besonders 706. Alles vergebens, nur die Namen der Eltern
und Geschwister des Konigs hat er erfahren. cfr. den Stammbaum Saxon, 833,

231) Ep. 707: er habe die Commentarii gelesen und in derselben et
GovsoLy TOATLXYY judicii tul exquisiti sanitatem ac rectitudinem et orationis
in rebus narrandis perspicuitatem, elegantiam et puritatem probavi et admi-
ratus sum. Der einzige Brief an Heidenstein, undatirt, aber von 1588, da
die in diesem Jahr erschienen Vamndalia recens edita genannt wird. ofr.
auch Ep, 705.. ‘

232) pag. 714-716.
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Manifestes tiber die Eroberung von Polozk, die spitern Kriegs-
ereignisse von 1579 erwahnt er gar nicht. Die ausfibrliche
Darstellung des Krieges im folgenden Jahre %) hat er aus den
beiden Flugschriften, die er, wie wir sahen 2*4), 1581 drucken
liess, compilirt: aus der einen nahm er die officidse Historia %),
aus der andern zunéchst den Brief, den ihm Oderborn ber
die Audienz der turkischen und tartarischen Gesandten ge-
schrieben, sodann den Ladebrief vom 5. Dec., von welchem
~er jedoch den Anfang, der einen Ueberblick der letzten Kriegs-
ereignisse bot, fortliess, da hiertber bereits die Historia
Mittheilung gemacht hatte. Was er selbst diesem Mate-
rial beifugte ist sehr unbedentend, wie eine kurze Einleitung
beim zweiten Feldzug, die nur ein Auszng aus der Historia
ist, oder Angaben uber den glinzenden Er‘upfang Stephans
in Wilna 1579 *%), vielleicht nach einer als Flugblatt aus-
gegangenen Illustration.

Im schroffen Gegensatz zu der Breite, mit welcher der
zweite Feldzug erzéhlt worden, steht die Kiirze der Darstellung
des dritten: es geniigt eine halbe Seite 337) fur ihn. Chytriius
berichtet Gber die Lage Pleskaus, erziahlt mehrere Ereignisse
aus der dltern Geschichte der Stadt, und gibt dann an, dass
die Polen 1581 dieselbe belagert hitten, -worauf der Zar den
Papst besandt habe, durch dessen Boten endlich der Friede
zu Stande gebracht sei. Ueber den Verlauf des Krieges erfahrt

233) pag. 121-1733,

234) cfr. pag. 75,

2.5) Der Abdruck ist in der Saxonia schlechter als in der Flug-
schrift. Krhalten habe er sie ab amico Lithuano, Vilna mecum communi-
cata. Man konnte an Oderborn denken, aber dieser lebte in Kowno.

236) Die ausfiihrliche Beschreibung steht in der Edition von 1593
am Ende der Saxonia 936- 960, Chytriius hat mehrfach bej spiteren Auf-
lagen seine Vorlagen, wenn sie ihm zu umfangreich schienen, ans Ende des
Werkes gestellt, sosteht in der Edition 1593 das Privilegium Nobil. Livon.
im Text pag. 598, in der Edilion 1611 dagegen pag. 974 am Ende.

237) pag. 742 T
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man gar nichts, und ebenso ungeniigend ist, was iiber den Frieden
gesagt wird 238). Es ist das um so auffallender, als‘ es Chy-
trius an guten Nachrichten tiber diese Ereignisse nicht mangelte,
Oderborn ihm bereits im April 1582 in einem' ausfithrlichen
Briefe 22%) sowol iiber die Belagerung .von Pleskau, als beson-
ders tiber den Frieden von Sapolje berichtet hatte. Chytrdus
hat diesen Brief fur seine Darstellung nicht ausgenutzt, Woher
er seine Nachrichten entlehnt, ist bLei der Spirlichkeit derselben
doppelt schwer zu erkennen: fiur die Mittheilungen uber die
pipstlichen Gesandten, die vom Zaren mit grosser Zuvorkom-
menheit empfangen wurden, beruft er sich auf die dariiber von den
Jesuiten verdffentlichten Schriften; in Betreff der geograpischen
Nachrichten zeigt sich eine gewisse Verwandtschaft mit Guag-
nini #%. Am auffallendsten sind die Mittheilungen aus der
#ltern Geschichte der Stadt Pleskau: sie zeigen entschiedene
Anlehnung an Heidenstein 2¢!), den Chytiréius an dieser Stelle

238) Die ganze Belagerung macht Chytrius mit den Worten ab:
hane igitur urbem dum Poloni circumsiderent, Moschus ad Pontificem Ro-
manum legatos miserat. Ueber den Frieden: exeunto anno pax inter Polo-
niae regem, Plescoviam tum obsidentem, et Moschum, tota Livonia ceden-
tem, facta est. Die Zeitbestimmung ist sogar falsch, da der Friede nicht
Ende 1581 sondern Jan. 1582 abgeschlossen wurde.

239) Ep. 1021—1030.

240) Guagnini, Rerum Polonicarum tomi tres, 1584, II 189.

241) Heidenstein 394,

Civitatis Plescoviensis in annalibus
Plescoviensibus, qui in Polotiensi
Bibliotheca inter alios reperti, in
manus nostras pervenerunt, circa an-
num ab Orbe condito VI. MCCCCXII
antiquissima mentio est, quo Thorium
filium Rurici Principis Russiae Ol-
gam ex civitate ea in matrimonium
accepisse.
A Germanis capta etiam urbs circa
annum VI. MDCCL traditur.

Ab Alexandro . . haud multo post

in libertatem rursum vindicata.

Chytrius 742.
Antiquissima vero Plescoviae in
Russorum annalibus mentio fit circa
A. C. 904, quo principi Russiae Tho-
rio Olgam Plescoviensem uxorem
adjungunt,

postea anno 1242 ... in Livonia
magistro dedita scribitur.

sed biennio post .. Aleéxander. . in

liberiatem se denuo vindicavit .



direct ausgeschrieben hat, da an eine gemeinsame Quelle nicht
gedacht werden kann, weil die betreffenden historischen Notizen
Heidensteins, nach dessen eignen Angaben auf alte in Polozk
gefundene russische Annalen zuriickgehen,

Einen selbstandigen Werth besitzt demnach die Saxonia fiir
die Kriege Stephans nicht, auch nicht etwa dadurch, dass sie
in dhnlicher Weise wie vielfach fir andere Theile der Ge-
schichte auch fir diesen directe Unterstitzung aus Regierungs-
kreisen gefunden. Chytrius Bedeutung fiir diesen Stoff liegt
nicht in den Nachrichten, die er in der Saxounia uber ihn
bringt, sondern in seiner Mitarbeit zur Entstehing und Ver-
breitung der Flugschriften, von denen sich mehrere gerade
auf Polen und speciell auf den Feldzug von 1580 bezichen.

Ueberblickt man diese Reihe spiterer Chroniken und
Geschichtsschreiber %), so erkennt man, in welch einem be-
deutenden Grade doch auch auf sie die von der Regierung
beeinflusste Auffassung und Darstellung der Ereignisse einge-
wirkt hat. Vollig frei hat sich nur Solikowski gehalten, aber

Heidenstein 304. | Chytrins 742
in graviorum rerum deliberationibug, | in gravioribus rebus, ad bellum et
. .. foederibus sanciendis, eligendis | pacem, foedera, electionem principis
Principibus, pace denique ac bello | .., summa populi auctoritas esset.
suscipiendo .. populi summa anec-
toritas erat.

" Die scheinbar reicheren Nachrichten des Chytrdus zu 1242 und 1244
sind livlandischen Quellen entnommen, und finden sich bereits in der Saxonia
pag. 18. -— Hingewiesen mag auf den gemeinsamen falschen Namen Tho-
rius fiir Hrops werden, ein Schreibfebler fiir Ihorius.

242) Die livlindische Chronik des Salomon Henning (1598) hat fiir
diesen Krieg keine Bedeutung, die wenigen Bemerkungen, die sich iiber
ihn hier finden, sind aus Heidenstein, auf den Henning selbst verweist.
cfr. Scr. rer. Livon. 11, 276. — Lauor. Miller, Septentrionalische Historien
(1595) hat nur pag. {7 fi. eine ausfiihrlichere, iibrigens mit Gespensterge-
schichten ausgeschmiickte Erzihlung iiber die vergebliche Belagerung des
Klosters Fetschora, die offenbar aus der Umgebung Fahrensbachs, der vor
allem hier thitig war, stammt, im {brigen weiss er vou dem Kriege nichts.
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sein Bericht ist auch der am wenigsten werthvolle, sowie
Renner, dessen Mittheilungen in ihrem gréssern Theil allerdings
vorzliglich sind, dessen Werk jedoch als Manuscript bis in die
jungste Zeit liegen geblieben ist, und daher einen weitern Ein-
fluss nicht tben konnte. Alle andern, von dem noch inmitten
der Kriegshiindel schreibenden Stryjkowski an bis zu Chytréus
greifen bald mehr, bald weniger zu den vom polnischen Hofe
abhéngigen Quellen. Und wenn Heidenstein das verhiltniss-
miéssig am wenigsten thut, so geschieht das, weil er sich besser,
genauer auf anderm Wege unterrichten zu konnen meinte,
doch auch er hat zum Theil in recht betréichtlichem Umfange
einen kiirzern verwandten Bericht ausgeschrieben sowie die
officiellen Materialien der koniglichen Canzelei verarbeitet.
So glinstig waren die andern Geschichtsschreiber nicht gestellt,
darum ist auch bei ibnen die Anlehnung an die hofischen Er-
zahlungen grosser. Inhaltlich sind diesen Werken dadurch
vielfach gute Nachrichten zugekommen, aber die Originalitiit
fehlt, wer heute aus diesen Chroniken und Geschichtsschreibern
schopft, hat sich stets dessen zu erinnern, aus welcher
Quelle diese Mittheilungen geflossen sind, dass die polnische
Regierung auf die Darstellungen dieses Krieges direct und in-
direct auch ober die Grenzen des eignen Staates hinaus ein-
gewirkt hat. '

Vor allem ist das durch die kdniglichen Edicte geschehen,
am meisten durch die von Polozk und Welikie Luki, viel we-
niger sind die Reichstagsausschreiben benutzt worden; von den
officivsen Berichten haben Heidenstein und Chytridus die Hi-
storia herangezogen, auf die Narratio stiitzen sich Stryjkowski
und zum Theil Heidenstein, der Commentarius des Gyulay
hat dagegen einen weitern Einfluss nicht gedbt; wenn auch
der Verfasser dem Konig nahe stand, sein Bericht scheint doch
nicht so direct far die augenblicklichen Bedirfoisse der Regie-
rung %) gearbeitet zu sein, wie die Narralio und Historia.

213) cfr. pag. 23.
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Gavz anders als mit den hofischen Berichten steht es mit
den privaten, den zumeist unter dem Namen Zeitung in die
Welt gesandten., Sie haben als Flugblatter offenbar cine weite
Verbreitung gefunden, dafir sprechen die zahlreichen Auflagen,
die sie zumeist erlebten, in die Geschichtsschreibung sind sie
aber ausserordentlich wenig eingedrungen 2%%), Unter den au-
gefihrten Autoren war es nur Oderbotn, bei dem die Ausbeu-
tung des Absagebriefes warscheinlich war, und Reoner, der
zwei Zeitungen einfach abgeschrieben hat, die andern Geschichts-
schreiber haben diese nicht beriicksichtigt. Was davou zuriick-
gehalten, ldsst sich natirlich nur - vermuthen, nicht sicher
sagen. KEs mag ein gewisses Misstrauen gewesen sein, da man
die Herkunft nicht kannte, auch falsche Nachrichten auf diesem
Wege ausgingen. In der Zeit selbst galt ihren Nebenbuhlern,
den hofischen Darstellungen, deren Abstammung aus Regie-
rungskreisen offenbar als Vorzug. Man griff gern zu ihnen
und vor allen andern wurden sie ausgenutat.
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So beachtenswerth es ist, zu erkennen, welch eine Bedeu-
tung. in der Zeit selbst diesen Flugschriften beigelegt wurde,
wir heute haben unser Urtheil nicht auf die Werthsehiitzung
der Zeitgenossen zu grinden, sondern uns ein solches sowol
tber die verschiedenen Gattungen dieser Berichte, als uber
jeden einzelnen derselben, ans diesen selbst zu bilden.

Der DMangel, welcher ausserordentlich empfindlich den
berihrt, der die Geschichte dieses Krieges untersucht, ist ein

244) Die auf den ersten hldzug beziiglichen Flugschriflen kenne

ich fast alle, von den 1580 und 1581 beireffenden den grossten
Theil, hadhat
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doppelter, Erstens, dass unsere ganze Ueberlieferung fast aus-
schliesslich auf Quellen und Nachrichten zurtickgeht, die dem
polnischen Lager entstammen. Es fehlen durchaus entspre-
chende Berichte von russischer Seite. Was wir von hier aber
die Kriegsereignisse erfahren, beschrinkt sich fast ansschliess-
lich aof Angaben tiber die Besetzung der Fuhrerstellen, auf
die Streitigkeiten, die hiertiber ausbrachen, auf Verlustlisten,
kurze Notizen, welche Festungen erobert worden sind u. 4. 249,
Vergebens aber sukchen wir ausfuhrliche russische Angaben
tber die Kueasplane, Bewegung der Heere, feindlichen Actio-
nen, kurz tber all das, woriiber die Mittheilungen aus polni-
schem Lager so reich sind. Aehnliche officielle oder officiose
Darstellungen , wie sie von polnischer Seite ausgingen, sind
von russischer nicht ans Licht getreten, ja sind bei den russi-
schen Verhdltnissen auch kaum denkbar, Privatberichte aber
aus der Umgebung des Zaren, analog den deutschen Zeitungen,
sind unbekannt, witren wol auch schwer zu beschaffen gewesen.

Aber nicht nur Berichte der russischen Gegner sucht man
vergebens, fast.nicht miunder fuhlbar ist zweitens der Mangel
an Darstellungen vou polnischer Seite, die unabhiéngig sind,
nicht in nachweisbar koniglichem Interesse geschrieben wurden.
Es ist Stephan gelungen, in bedeutendem Umfange der histo-
rischen Ueberlieferung sowol fir seine Zeit als fiir die Zukunft
die Bahnen vorzuzeichnen, die ihm genelim waren. Er hat in
Heidensiein eine fiir seine Zwecke sehr geeignete Kraft zu ge-
winnen gewusst. Die Trefflichkeit dicser Erzéhlung hat die-
selbe zur herrscheuden gemacht: durch Bielski wurde sie es
fir Polen, als dieser 1597 in seiner Kronika polska-die erste

245) Ein wesentlicher Vortheil dieser russischen Nuchrichten ist,
dass sie uns die in den abendlindischen Erzihlungen oft bis.zur Unkennt-
lichkeit entstellten russischen Namen richtig uberlicfern, Die beste rus-
sische Quelle ist die Pagpaguan muura im Crabupckilt cGopunes. I, 1814. cfr,
oben pag. 12.



90

. in heimischer Sprache abgefasste polnische Geschichte er-

scheinen liess und fur die Kriege Stephans sich im wesentlichen

auf eine Uebersetzung Heidensteins beschrénkte; durch Thuanus
1609 fur den Westen, der wie er selbst, Historiarum sui tem-
poris lib, 69 und 72, sagt, die Darstellung jener Kampfe nach
den Commentarii Heidensteins liefert. Von da ab galten

sie allein.

Und ihr Werth ist ja tber jedem Zweifel erhaben. Aber
einer so entschiednen Tendenzschrift gegeniiber wird man
immer nach weitern unabhiéngigen Quellen suchen, um auch ein
anderes Licht auf die Ereignisse fallen zu lassen als das ge-
firbte des koniglichen Secretairs. Hiefur nun konnten die
den Commentarii in Betreff des Stoffes nahstehenden Zeitun-
gen, wie jene behandeln auch diese fortgehend Krigsgeschichte,
von besonderer Wichtigkeit werden.

Einerseits durch den Reichthum ihrer Nachrichten. Denn
selbst Heidenstein gegeniiber bieten sie wiederholt ein nicht un-
bedeutendes Plus. Besonders ist das fur den zweiten Feldzug
von 1580 der Fall, in welchem die meisten Erfolge im Felde
errungen wurden, die grosste Zahl russischer Festen Uswiata,
Newel, Oserischtsche, Welikie Luki, Sawaolotschje u. a. er-
obert wurden. Hieriber liegen mehrere Zeitungen vor, von
denen sich einzelne bis zu ausfuhrlichen tagebuchartigen Auf-
zeichnungen erweitern 246) und die dadurch noch einen hdhern
Werth erlangen, dass sie unmittelbar nach den Ereignissen
abgefasst sind: so schreibt eine derselben 2¥7) von der Erobe-
rung einer Festung, als der Donner der Geschitze kaum ver-
hallt ist, berichtet von der Audienz der russischen Gesandten,
drei Tage nachdem sie ertheilt war u. & Und wichtiger noch
als die Ausfithrlichkeit ist die Selbststindigkeit dieser Berichte,

246) cfr. pag. G6.
247, Weller 534.
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dass sie nicht unter dem Drdck der polnischen Hofkreise ent-
standen sind.

Man darf sie allerdings nicht iiberschitzen, sie sind von
einer gewissen Einseitigkeit, zum Theil wol au¢h von tenden-
zibser Farbung 48) nicht freizusprechen. Dazu kommt, dass
sie notorisch auch absichtlich falsche Nachrichten verbreiteten,
die Thatsache der Existenz von Lugenzeitungen verdéchtigt die
ganze Gattung. ‘

Bie Forschung wird deher grosste Vorsicht beobachten,
aber sie hat sich auch vor zu weitem Misstranen 'zu hiiten.
Entscheiden wird durchaus die Kritik des Inhalts. Und da
liegt es nun glnstig, dass das Material, welches uns zur Ver-
figung steht, bereits jetzt zur Kritik jeder einzelnen Flug-
schrift als eines Ganzen ausreicht. Unsere Kenntniss #4°) jenes
Krieges, sowol des eigenthiimlichen diplomatischen Verkehrs,
als auch der Ereignisse im Felde gentigt, um ausfahrlichere
Berichte tiber bedeutendere Ereignisse prufen, die Frage tber
Echtheit und Unechtheit entscheiden zu kénnen,

Wird diese Untersuchung durchgeftihrt, so zeigt sich, dass
nur wenige dieser Flugschriften absolut verworfen werden
missen, der weitaus grossere Theil besteht vor der Kritik,
behauptet seinen Werth als historische Quelle. Unwillkurlich
bedauert man, dass wir nicht mehr solch unabhiéngiger Zei-
tungen besitzen. :

Diegrossen Vorziige der Commentarii Heidensteins, ihre allge-

248) Hohlbaum, Beitriige z. Kunde Ehst-, Liv- und Kurlands 11, 115,

249) Trotzdem dieselbe sehr liickenhaft ist. Eine Ausbeatung
der Archive ist noch durchaus nothwendig, zunéichst der polnischen : nament-
lich ist die Correspondenz Zamoiskis ans Licht zu férdern; die Publication
von Pawinski, #rédta dziejowe IIL, IV, 1877 geht nicht auf den russischen
Krieg ein; auch die Archive von Konigsberg, Wien, Stockholm werden
entschieden werthvolle Materialien enthalten, vor allem aber liegen solche
im Vatikan, Was Theiner, Annal. eccles. IIL 1856 gibt, ®rschopft offenbar
nicht diese Schitze, man bedaunert lebhaft, dass in seiner grossen Publica-
tion Vetera mon. Polon Il fiir die Regierung Stephans eine Liicke ist.
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meine Verbreitung hat die kleinern Nebenbubhler, die Flugschriften
verdrangt und bald vergessen gemacht. Nur in den Werken,
die alter als Heidenstein sind, die noch wiahrend des Krieges
oder sofort nach seinem Abschluss veroffentlicht wurden, -er-
scheint jene zeitgenossische Literatur, aber auch hier sind nur
die hofischen Berichte abgedruckt: so bei Pistorius in seiner
werthvollen Sammlung Polonicae historiae corpus, das im Sep-
tember 1582 abgeschlossen wurde, so bei Guagnini in den
Rerum polonicarum tomi tres 1584. Nur Renner, der etwa 1583
starb, hat mehrere selbstandige deutsche Zeitungen, die die
Feldziige Stephans behandeln, abgeschrieben, darunter glick-
licherweise auch eine, die, wie es scheint, sonst nicht mehr
erhalten ist.

Es mag diese hicr noch in einer abgeleiteten Quelle
erhaltene nicht die einzige sein, von welcher sich kein Abdruck
bis zu uns heriibergerettet hat. Es durfte, was bei ihrem
Werth lebhaft zu bedauern ist, noch manch andere Zeitung
untergegangen sein %), wie sich ja z. B. auch nicht mehr von
allen deutschen und polnischen Ausgaben der koniglichen
Edicte Exemplare auftreiben lassen. Von andern Flug-
blattern ist vielleicht auch bis jetzt noch keine Kunde an
die Oeffentlichkeit gelangt. Denn bibliographische Seltenheiten
sind sie, schon durch ihren Character als Flugschriften, die so
Jeicht verloren gingen, rasch geworden. Haufiger sind noch heute
Exemplare der koniglichen Edicte zu treffen, am seltensten

950) Dass weitere zeitgendssische Rerichte existirt haben, die den
Zeitungen nah verwandt waren, aber pie verdffentlicht worden sind, bedarf
kaum eines Beweises. Wiszniewski &, 87 sogt, dass Ciampi, offenbar als
Frucht seiner italienischen Reisen und Forschungen fiir polnische Ge-
schichte mebrere handschriftlich besass. So habe ich aus dem breslauer
Archiv eine werthvolle, detaillirte und zuverlissige ,,Zeitung von der erdbe-
rung Poloezko in‘Polen“ erhalten, die allerdings schon dadurch ein etwas
anderes Gepriige iriigt, dass ihr Verfasser bekannt ist, es war der Stadt-
secretair von Danzig Dan. Hermann, der im Auftrage seiner Stadt sich
wihrend des Feldzuges 1578 im koniglichen Lager befand,
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sind die deutschen Zeitungen, von welcher einige, wie es
scheint, sich in kaum- mehr als einem Exemplar erhalten haben.

Ist es auch heute bei der kritischen Untersuchung einer
grosseren Zahl dieser Flugschriften geboten, gewisse Kategorien
zu scheiden, missen officielle konigliche Edicte, officitse hdfische
Berichte, unabhingige deutsche Zeitungen auseinandergehalten
werden, so sind das Unterschiede, die die jetzige Forschung macht,
um dadurch den Werth der einzelne Flugschrift zu bemessen, die
Zeit selbst hat diesen Diﬁ'f}renzen weniger Bedeutung beige-
legt. Man erkennt das schon #iusserlich daran, dass oft meh-
rere solcher urspringlich getrennter Fiugschriften zu kleinen
Brochiiren zusammengedruckt worden, namentlich ist das viel-
fach mit den Edicten und Berichten der Fall. Seltener werden
die Zeitungen und jene Edicte verhunden, aber ein principieller
Gegéhsatz ist doch auch hier nicht herrschend. Konnte aus
dem koniglichen Edict vom 31. August 1579 eine ,Warhaftige
Zeitung® werden, so ist in einem andern Falle eine Ueber-
setzung eben dieses Edicts und eine ,summarische und warhafte
Beschreibung® des Feldzuges von 1579 zusammen als ,,Polnische
Zeitung® 1580 in Nurnberg in die Welt gegangen. Ja man
nahm keinen Anstand lateinischen und deutschen Text mit
einander zu verbinden, so in einer vorziiglichen ,Warhafte
und griindliche Zeitung® tber den Feldzug von 1580 %), der
zum Schluss das Edict vom 6. Sept. 1580 im lateinischen
Wortlaut zugefugt ist.

Im Zuosammenhang hiemit steht es, dass auch keine
strenge Regel in Betreff der Namen beobachtet wird. Nur der
gebréuchlichste ist in Deutschland ,Zeitung®, keineswegs der
ausschliessliche. Es macht wenig Unterschied, wenn anstatt
dessen Brief oder ein &lnlicher Titel gebraucht wird.

Nur eine Gattung hat man meist von den besprochenen
Flugschriften geschieder; mit diesen sehr selten zusammen-

251) cfr. Renner 380—386.
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gedruckt, das sind die panegyrischen. Sie sind tiberaus hiufig,
in freier und gebundener Rede, vor allem in zahlreichen latei-
schen Versen sind der Konig und der Canzler Zamoiski geprie-
sen worden. Diese Producte sind historisch meist inhaltsleer,
bestiitigen hochstens einige andere auch sonst sichere Nach-
richten, bieten aber wenig neucs, selbst wenn Augenzeugen
wie Chr. Warszewicki?? oder Dan. Hermann ihre Ver-
fasser sind. In der Geschichte der polnischen Dichtkunst und
Beredsamkeit werden mehrere dieser Werke mit Ruhm genannt,
picht aber in der Historiographie. Auch wir tbergehen sie
zuniichst.

Von den vielfach bereits sehr selten gewordenen Flug-
schriften des 16. Jahrhunderts sich heute in einiger Voll-
stindigkeit Kenniniss zu verschaffen, wire kaum mdglich,
kiimen dem ‘Forscher nicht eine Anzahl trefflicher Nachschlage-
werke zu Hilfe. Eine der grissten Sammlungen fur polnische
Geschichte enthilt die ¢ffentliche Bibliothek in Petersburg. Ibr
Grundstock ist die reiche polnische Nationalbibliothek,
welche im vorigen Jahrhundert die Gebruder Zaluski zu-
sammengebracht und der Republik geschenkt hatten, und die
beim Untergang des polnischen Staates nach Petersburg iiber-
gefahrt wurde 2°%). Fir diese Bibliothek erschien 1873 ein
Catalogue de la section des Russica ou écrits sur la Russie en
langues étrangéres. Band 1I, 613 giebt in der Table métho-
dique eine Zusammenstellung der Btichertitel far den russisch-
polnischen Krieg unter Iwan.

252) Am inhaltsreichsten ist noch desselben Panegyrius ad Stephas
num, den Guagnini, Rerum Polon. Tomi tres, I, 1—48 abdruckt. Der Ver-
tasser war mit im Kriege und liefert hier eine Uebersicht der beiden ersten
Feldziige, er ist sowol iiber die kriegerischen Ereignisse als iiber die diplo-
matischen Verhandlungen gut unterrichtet, und giebt iiber den Weg des
Konigs im ersten Feldzuge, iiber die Verluste der Polen etc, einige brauch-
bare Mittheilungen.

253) Ueber die Geschichte der petersburger Bibliothek cfr, meine
Angaben in den Gott. gel. Anz. 1874. St. 21,
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Weitere Angaben liefert das mehrfach citirte Werk von
E., Weller, die ersten deutschen Zeitungen (Bibl. d. litter.
Vereins in Stuttgart, Bd. CXI) 1872. Leider hat sich der Ver-
fasser auf das Stichwort ,,Zeitung‘ beschrinkt, daher sind alle
verwandten Flugschriften, die einen andern Namen fihren,
ausgeschieden.

Beitrage giebt dann Winkelmanns treffliche Bibliotheca
Livoniae historica. 2. Ausgabe 1878, wo von Nr. 5524 ab eine
Reihe hieher gehoriger Drucke aufgezihlt wird,

Aber alle seine Rivalen iibertrifft das Werk von Est-
reicher, Polnische Bibliographie des XV—XVI. Jahrhunderts
1875. 1In zwei Verzeichnissen findet man chronologisch und
alphabetisch die Titel von gegen 7200 Druckwerken zusammenge-
stellt, die bis zum Jahr 1600 erschienen sind und sich auf die
polnische Welt beziehen. Der Einblick, den man hier in die
Weite der literarischen Verbindung und in die geistige Regsam-
keit Polens wéhrend jener Zeit gewinnt, ist sehr belehrend.
Und der Verfasser erhebt noch keinen Aunspruch auf Vollstandig-
keit, grosse Sammlungen wie die in Wilna, Petersburg sind nicht
beriicksichtigt. Eine zweite Auflage holt das wol nach. Mir
hat das Werk treffliche Dienste geleistet.

Stellt man sich aus diesen Nachschlagewerken ein Ver-
zeichniss der zeitgendssischen Flugschriften itber den Krieg des
Konigs Stephan zusammen, so erkennt man bald, dass eine
auch nur anniihernd vollstindige Sammlung derselben nirgend
vorhanden ist. Namentlich ist die Bibliothek, die alle diese
Drucke, als auf Russland beztglich zusammenzubringen die
Absicht hat, die petersburger, von diesem Ziele noch weit ent-
fernt. Mehr findet sich in einigen polnischen Sammlungen, von
welchen die des Grafen Dzialynski zu Kornik und die Biblio-
thek Pawlikowski in Lemberg die grosste Zabl dieser Flug-
schriften besizt. Unter den deutschen Sammlungen ist die
reichste die Bibliothek Wolfenbiittel.
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Wenn es mir gelungen ist, zunicht fir den ersten Feldzug

von 1579 fast sammtliche deutsche und lateinische Flugschriften
und Zeitungen zu erlangen, die ich verzeichnet fand, so danke
ich das nur der freundlichen Unterstizung, die mir von vielen
Seiten zu Theil wurde. Durch die grosse Liebenswardigkeit
des Herrn Professors O. v. Heinemann erhielt ich aus der
wolfenbiittler Sammlung ausfiihrliche Nachrichten, und mehrere
collationirte Abschriften.  Anderes vermittelten die Herren
Boeszoermeny in Danzig, Grunhagen in Breslau, Frens-
dorff und Hohlbaum in Gottingen, Schirrmacher in Ro-
stock, Liske in Lemberg, Goll in Prag, Pawinsky in War-
schau, endlich wurde mir mehreres aus der petersburger Biblio-
- thek zur Benutzung tibersandt. Nach all diesen Seiten spreche
ich meinen verbindlichsten Dank ans. Ebenso bin ich meinen
geehrten Collegen Engelmann und Sokolow und Herrn stud.
hist. J. Kordzikowski fir ihre Unterstatzung verpflichtet.

Ueber den ersten Feldzug, von 1579, kenne ich folgende
Flugschriften :

1. Absagbrief koniglicher mayestat in Polln etc. dem
moscovittischen abscheulichen tyrannischen feind durch einen
furnemen vom adel Lopacinski genant von hochermelter kon.
mayst. vor seinem auszug mit blosem s#bel jlingst uberschickt.
Neben sonderer vermeldung der grausamen unmenschlichen
tyranney so der Moscovitter bisshero an den armen christen
auch an frauen und jungfrauen tber natirlicher weiss began-
gen. MDLXXX. — Am Ende: Gedruckt zu Nirnberg durch
Leonhardt Heuassler. 4 Bl in 4° Petersburg K, off, Bibl.;
Kérnik Dzialynski; Berlin, Friedlander.

cfr. Estreicher, Poln. Bibliograpie. 60, 121. Winkelmann, Bibl. Liv. 55631.
Tschechisch: List odpoweédaci od J. M. krile polského Mozkowx mrzutému
neprlteh a tyranu, skrze _]ednoho prednfho zemana jménem Lo-

patinsky ten list 8 obnatenau Sawli odeslén jest. w Praze u
Bur. Waldy 1580 we 4.

0%

cfr, Jungmann, Hist. lit. Yeské, pag. 151, Nr. 406. Wiszniewski,
Hist. lit. polsk. 8, 46. 7, Tschechische Exemplare mir unbe-
kannt, in Prag keine vorhanden., cfr. oben pag. 31,

2. Edictum Suirense de causis belli contra Moscum, War-
sav. 1579, 4% [d. d. Swiri 1579, Jul. 12.] Thorn Bibl. —
2) Edictum regium Swirense etc. Vars. 1579. 4% Krakau
Uuniv. Bibl.; Lemberg Ossolinski; Koérnik Dzia-
Iynhski; Siepiawa Chartoryski; Warschau Univ, Bibl,
— 3) in Nr. 10. — 4) Edictum ad milites de causis belli in
magnum Mosc. ducem suscepti. Colon. 1580. 4% Thorn
Bibl.; Lemberg Pawlikowski. — 5) in Nr. 11. — 6) in
Guagnini Sarmatiae Europeae descriptio. Spirae 1881, Fol. 114,
— daraus 7) in Pistorius Polon. rer. tomi III. 1582, III. pag.
118. — 8) in Nr. 12. — 9) in Guognini Reram Polon. tomi
111. 1584, 1, 223.

cfr. oben png. 20, nach Heidenstein 342 wurde das Edict im Lager in
’ lateinischer, poluischer, ungarischer und deutscher Sprache in
Druck gegeben. Solche Originaldrucke scheinen sich nicht
erhalten zu haben. Estreicher pag. 59, 139, 199. — Ciampi,
Bibliografia critica della antiche corrispondenze 1834. I, 101, 161,

3 Edictum regium de dato ultimo Augusti ex castro
Polock. Polociae Walenty Eapczydski, 1579, — 2) Edictum
regium de supplicationibus ob rem bene adversus Moschum ge-
stam. Cracoviae. Nic. Scharffenberg. 1579, 4° Dzikow
Tarnkowski; Petersburg K. 6ff. Bibl. = Catal. E. 43,
defect, — 3—5) in NN. 9-11. - 6) in Guagnini Sarm. Eur.
descr. fol, 111; — daraus 7) in Pistorius Polon. rer. tom. III,
115, — 8) in Nr. 12, - 9) in Guagnini Rer. Pol. I, 223. —
10) in Theiner, Aunales ecclesiastici. Romae 1856. 1II, 70. —
Deutsche Uebersetzungen in Nro. 4 u. 8.

cfr. oben pag. 20. — Estr. 59, 139. — Ciampi f, 100: Anm. 1 sagt
dieses Edict era stato stampato in Cracovia prima, der iilteste
Druck war aber entschieden der im Lager Dei Polozk, von wel-
chem aber Exemplare nichr mehr bekannt sind,
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4. Warhaftige Zeitung, wie und wasserlei gestalt die
konigliche mayestit zu Polen ete. unser aller gnedigster Herr
die vestung Polotzko durch gottliche halff erobert und einge-
nommen hat den 30 Augusti dieses lauffenden 1579 iares.
Gedruckt zu Dantzigk bei Jacobo Rhodo. Danzig Bibl,;
Lemberg Pawlikowski.

cfr. oben pag. 6, 30 liber den Character dieser Zeitimg. die wegent-

lieh'nur eine Uebersetzung von Nr. 3 ist. — Estr. 60, 214. Eine
tschechische Uebersetzung warschelnllch dieser '/e1tung ist,
was Jungmann Hist. liter. Seske. pag. 151, . 405 und
Wiszniewski Hist. lit. polsk. 8, 46, 6 antuhlt Nowina
jista a plawdma 0 dobyti znamenitého zémku a pewnosti
welikého mdésta hranitného Polocka, leficiho na pomezi litews-

kém. w Praze u Michala Petrle. 1579 w 4. Exemplare sind
mir nicht zu Gesicht gekommen. ecfr. oben pag. 3. Anm. 55.

5. Persische, tirckische und moscowittische Zeitung,
Summarische warhafte verzeichnuss, wie der grossmechtige
first und herr, Ismael Sophi, konig in Persia jetzund abermals
dem tirckischen keyser in zweien angriffen 30000 mann zu
rosse erschlagen etc. Folget auch ordenliche glaubwirdige
copi des schreibens, so die moscowittischen kniasch aus an-
regung ires grossfiursten an die woiwoden der cron Polln nach
erlittenem schaden gethan und zugeschickt. 1580. 4 BI. in 4°, —
Am Ende: Gedruckt zu Nurnberg, durch Leonhard Heusslex
Lemberg Pawlikowski; 2 Zurich; Minchen,

cfr. Estr. 114, 214, Weller, Zeitungen, Nr. 532,

6. Epistola (sc. regis) qua ordines ad regni comitia
convocantur. — 1) in Nr. 9 (d. d. Braslaviae 1579 Sept. 27
ad Ordines); — 2) und 3) in Nr. 11 und 12 (Sept 26 ad
Consiliarios).

Separatdruck mir unbekannt. — cfr. pag, 20.
7. Rerum post captam Polotiam contra Moscum gestarum

narratio. — 1) und 2) in Nr. 10 und 11; — 3) in Guagnini
Sarm. Eur. deser. fol. 117; — daraus 4) Pistorius Polon.
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rer. tom. III, 123; — 5) in Nr. 12; — 6) Guagnini Rer.
Polon. I, 238.
Separatdruck mir unbekannt. Ueber den Verfasser cfr. pag. 25.

8, Pollnische Zeittung. Sumnarische und warbafte be-
schreibung von jingster bekriegung und eroberung etlicher fiir-
nemer stidt und vestungen, so kiong. may. zu Poln etc. dem
moscovittischen tyrannischen feind mit sieghafter hand glicklich
aberhalten. - Gedruckt zu Nirnberg durch Leonhardt Heuss-
ler. 1580. & Bl in 4° Kornik Dzialynski; Petersburg
K. off. Bibl.; Zirich Stadtbibl; Mayhingen.

Inhali : Bl. Alb: Verse, dass Gott dem Konig Sieg gebe; Bl.
AIl-BlIla: deutsche Uebersetzung von Nr. 3, aber mit dem
falschen Datum 1579 Sept, 14; Bl. BIIb--Bllla: Kurtze be-
schreibung, was sich wach eroberung Polotzko mit der ve-
stung Tennoresski zugetragen, verzeichnuss des Kriegsvolks, die
eroberten vestungen, verzeichnuss der moscovitlischen gefang-

nen kniesch; aus Warsa 1 December, — efr. Estr, 6f, 214.
Wiszniewski 8, 46 9. Weller 533. Winkelm. Bibl, Livon. 5533.

9. Stephani regis Poloniae epistola: historiam susceptae

a se superiori aestate adversus Moschum expeditionis, et ex-
pugnatae civilatis et arcis Polotzko recitans. Ad ordines regni
Poloniae scriptae. Anno 1579, s. 1. 8 Bl in 4% Kérnik
Dzialynski; Dorpat Univ, Bibl; Géttingen Univ. Bibl
-Das dorpater Exemplar (sign. XI1Ib, 145, 16 Nr. 2) zahit 8 Bl und
enthilt die beiden Briefe des Konigs d. d. 1579 Aug. 31 und

1579 Sept. 27 = oben NNr. 3 u. 6. Das gottinger Exemplar

hat nur 4 Bll. und enthilt daher auch nur Brief Nr. 3, hat dem-

nach als defect oder als anderer Druck zu gelten. Fiir das Exem-

plar Dzialyrhski gibt Estreicher pag. 114 u. 199 keine Seiten-

zahl, —- Winkelmann 5524, wo aber nach dem géttinger Exem-
plar nur Brief Nr, 3 und Drucke fiir diesen citirt werden.

10. Edictum regium Svirense ad milites, Ex quo cau-
sae suscepti i magnum Moscoviae ducem belli cognoscerentur.
Edictum regium de supplicationibus ob captam Polotiam. Rerum
post captam Polotiam contra Moscum gestarum narratio. Var-
saviae anno domini MDLXXIX. — Am Ende: Varsaviae. Typis
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Nicolai Scharffenbergii regii typographi sum privilegio, Anno
Domini MDLXXIX. 28 Bl in 4% Petersburg K. off.
Bibl.; Dzikéw Tarnowski. — 2) in Guagnini Sarm. Eur.
descr. — daraus 3) in Pistorius Pol. rer. tom. IIl, 114. — 4)in
Guagnini Rer. Polon. tom. I, 214,

Sammelband, Inhalt Nr, 2, 3, 7. Estr. 114 u, {39 hat: Varsaviae

. Nic. Scharff. 1589, 4., nennt dagegen den frithern Druck von

1579, der in Petersburg ist, nicht; es scheint mir ein Druck-
fehler in der Jahreszahl, nicht ein neuner Druck vorzuliegen.

11, Edictum serenissimi Poloniae regis ad milites, ex quo
causae suscepti in magnum Moscoviae ducem belli cognoscunt,
— Item edictum eiusdem de supplicationibus ob captam Polo-
ciam habendis: cum epistola, qua Ordines ad comitia convo-
cantur: et rerum post captam Polociam gestarum narratione, —
Hisce adjecta sunt quaedam de magni Moscoviae ducis genere,
quod se nescio qua auctoritate ab Augnsto Caesare ducere
iactitat. Coloniae apud Maternum Cholinum 1580. cum gra-
tia et privilegio Caes. Maiest. 28 Bl in 4°. Petersburg
K. off. Bibl.; Gé6ttingen Univ. Bibl

Sammelband, Inhalt: Nr. 2, 3, 6, 7; dazu ist amicorum hortatu et
impulsn magni Moscoviae ducis genealogiae brevis epitome ex
ipsorum manuscriptis annalibus excerpta beigefiigt. Coloniae
Ubiorum VF Jd. Mart,, die Aequinoctii verni Anno 1580,
und ein anonymer Brief Goth. Kettlers an Dan. Printz v. Buchan
d. 4. 1576 Mai 22; vorliegende genealogiae brevis epitome ist
nab verwandt mit dem Capnt, I aus Printz, Moscoviae ortus et
progressus, 1681 herausgegeben. Scr. rer. Liv, 11, 690. — Nach
dem vorliegenden ebiner Druck ist die epitome wieder abge-
druckt in Rer, Moscov. auctt, varii Frankf. 1600, fol. 1., und
von hier ist sie libergegangen in Starczewski Hist. rnth. scriptt.
11, 22. — Der Brief Kettlers findet sich auch in der Elzevir-
ausgabe Respublica Moscoviae Lugd. Batav. 1630 pag. 540 und
danach nochmals, bei Starczewski II, 33, efr. ibid. praef.

pag. IX, und meine Bemerkrung bei Winkelmann 5525. Est--

reicher pag. 60b. gibt ad a. 1580: Edictum Ser. P. Regis ad
milites. Edict. de supplic. Epist. ad comit. post captam Polo-
ciam. Comment. rerum a Steph. Rege gest. edd. Flaminius,
(Brutto) Colon., Cholin. (1579). Ich bezweifle, dass ein solcher
Druck existirt. Estreicher weist im polnischen Bibliotheken
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keinen nach und keunt obige céiner Edition nicht. Dazn han-
delt der Commentarins iiber den Feldzug von 1580, der
ilteste Druck ist Claudiopoli 1581 cfr, oben pag. 24, An-
merkung 35 und pag. 26. — Auch die Angabe im Cata-
togue de la Section des Russica I, pag. 335 ist micht correct,
wenn es dort heisst: 44 Edictum svirense eic. Varsaviae 1579,
also == Nr. 10, und dann 45 Id. Sous le litre: Edictum
Seren. Polon. regis etc. Coloniae 1580, also == Nr. 11. Die
: beiden Drucke decken sich nicht, der zweite enthilt, wie ange-
fiihrt, betrichtlich mehr.

12. De rebus gestis Stephani I regis Poloniae magni
ducis Lithuaniae ete. contra magnum Moschorum ducem
narratio. Edictum regium etc. ad milites. = Romae apud hae.
redes Antonii Bladii impresscres camerales, 1582, 24 Bl
in 4% Petersburg K. 6ff. Bibl.; Lemberg Ossolinski;
Dzikow Tarnowski. — 2) in (Rykaczewski) Relacye nun-
cyuszéw apostolskich i innych oséb o Polsce. Tom. 1. 1864.
pag. 807—338 ex miscellaneis bibliothecae principum Alte-
riorum Romae (defectes Exemplar, die drei letzten Blatter fehlen).

Sammelband, Inhalt: Vincenti Catti Vincentini seren. Polon. reginae
physici carmen; Nr. 2, 3, 6,7; Commentarius rerum a Stephano
rege Poloniae in secunda expeditione gestarum. Anno 1580. cfr.
Estreicher 62, 128. Ueber die Entstehung dieses Druckes, cir,
oben pag. 26, berichtet in der Dedicationsepistel an EB. Stanis-
laus Carnkowski von Gnesen Flam. Nobilius (Pseudonym =
Joh. Mich. Brutus), Ueber Brutus cfr. such Sieniawski Inter-
regnum von 1587, 1869, pag. V. Wiszniewski 8, 88; Ciampi
1, 101, Winkelmann 5525, 5551 u. 5552 sind gemiss den vor-
stehenden NNr. 10—12 zurechtzustellen.

Endlich fihre ich noch zwei Citate ber zwei Flugschriften
an, die mir jedoch nicht zu Gesicht gekommen sind. Zuniichst
13. Nowiny prawdziwe i gruntowne jako krél Polski

przeciw Moskwie zaczal. 1580. 4°

Die Zeitung nennt Estreicher pag. 175. Ueber ihr Verhiltniss zu den
deutschen Zeitungen cfr. oben pag. 32 Anm, 59.

Sodann sagt Wiszniewski 8, 88: Stanistaw Reszka opat
jedrzejowski wydal w Rzymie opis wyprawy moskiewskiéj

. Stefana Batorego.
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De rebus gestis Stephani I Regis Poloniae ete. confra

Magnum Moschorum Ducem narratio. Edictum Regium etc. ad
milites, Romae apud haeredes Apt. Blasii 1582. 4. Ark. 6.

Wiszniewski fihrt fort: ,Sa tu szezegbly wojny Batorego z Moskwa.
Flaminius Nobilins wydal zebrane tu pisma ... nastepu-
jace: I. Edictum Regium Swirense etc. 1582.“ Die Sache ist
fraglich. Reszka, der Freund und Secretair des beriihmten Car-
dinals Hosius, war polnischer Gesandter in Rom, Venedig, Fer-
rara etc. T 1600 in Rom. cfr. Eichhorn in der Ztschr. {f. erm-
lind. Gesch. 1, 367 Janocki, Nachricht von raren poln. Biichern.
1747. I, 89 und ausfiihrlich Ciampi III, 16—25. So reiche
Nachrichten Ciampi und Estreicher 186 geben, eine solche Edi-
tion nennen sie nicht. Dazu ist Titel dieser Sammlung =
Nr. 12, die Nob. Flaminius (= Brutto) edirt hat, — Sodann war
Reszka auf einen Ruf Stephans im Januar dieses Jahres in
in Cracau, cfr. Ciampi III, 22 und der Brief des Reszka an
Mureto: vocatus ex urbe magni regis Stephani literis. Die
Frage zu entscheiden bediirfte es der Edition des Reazka, aber
Wiszniewski fiihrt keinen Fundort an, cfr, oben pag. 26, wo
Zeile 10 zu lesen ist: Ja es soll . . . . erschienen sein.

., Berichtigungen: pag. 11 Z. 4 zn lesen: Hetman.
pag. 14 Z. 23 u. 33 Z. 19 zu lesen Canzler.

pag. 36 7. 8, repererit.
pag. 47 Z. 11, Lopacinski.

THESEN.

Der Erwerb aus den polnischen Theilungen drohte
Preussen seinem Beruf zu entfremden.

Beim Geschichtsunterricht in den Schulen- soll der
Vortrag des Lehrers nicht nachgeschrieben werden.

Der Plan zu einer Universitit Dorpat ist #lter als
Gustav Adolf.

Die Art der russischen Quellenedition lihmt haufi-
ger die historischen Studien, als sie dieselben fordert.

Die Aera hispanica ist christlichen Ursprungs.

Der Mangel ciner festen Thronfolgeordnung war einer
der wichtigsten Griinde zum Verfall des Kalifats.
Eine practische pidagogische Vorbildung ist ein un-
abweisbares Bediirfniss fir dic Schulamtscandidaten
unserer Provinzen.

——S



