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I IN-E& IGEi~Si ~Lh"EVUU . TN JunM'T.

Intelligentsi oienevus sotsiaalsest miljuUst kuulub elu-
liste kUsiruste nulka. V*.~tem viib selle kIJsj.; use 1 ve-
dasse sidevussc UntMuskooli probleemi 6ige lahendamise a ning
ronutab seega kUsinuse pedagoogilist tihtsust. P.P.~lonski
tostab esile kusimuse poliitilise kulje:"V, burZuaznoi nauke
silna polititiNeeski ponjatnoja u apol”jetov bur2u; zno ;0 stro—
ja tendentsiga zamal”ivat znaOenie uslovi Zizni dljn razviti—
ja detei... uur%uaznoje uden™Je ramsoa stran sozdali reaktsion
noje u%enie o tom, %to deti vos~ih klassov v burZuaznom obZt—
Sestve nasledstvenno boleje odareno... Rta gnusnaja teor”a

nelepa..."?)

1) V.Stern. Die Intelligenz der Binder und Jugendlichen,
19287, 1k.226.
B.Stern. .robler.e der Schiulerausleae, 1926, 1,..28.

2) P.F.Rlonski. i1odologijn, 1934, 1,.. 2"9 - 23u.



Juba TI'. ..eunann teeb ké&asitletavast xUslx.useat j .irjuiae 1
diatava kokkuvotte. "Zusan enfaaaend kGn?en wir aber ac”™on
jetzt aia feststehende "ataacae annebl oa, daas d™e iaternatio
nale iruftmj der "~or™aloejabung mit den ~i.—Li.—icats eine
absolute intellektuelle “bhlngigLe”™t dea indes von der sozi-
alen &a;e der Eltern zeijt!'n

bn oigus t. tem'il, kui teua sei pu”tul juaib t 1Gleoca—
nu aajaolule, et . eumann liigeelt usaldab eri r avastr peda
go”jide Usna erinevatest oludest ™ rinev~ud ja metoodiliselt
kontrollimatuid andmeid, ja kui ta kirjutab curann*i Lo™u-—
vOt cat. 'tie Schlussfolgerung ist jedenfalls verfrlat jewc-—
aen und aann dazu beltrajen, dass nun au ch ernstaafte Er-
gebnisse psycaolojiscaer Verjieicnunj nicat nach ~eb ar je—
wUvdigt werden.

cu”ann'i surmast on nUMunud tle 2” a stf. .ei+C a™a
j okaul on kirjutatum Piticid hRaitletavaose i1isi ua”™e puutu-
vaid uurit usi, mille pareaia ilruaud injlisheelseis r,a; Irma-
des. >l;u aga Untlaai marjitud, et ameeri™aaed ja 1 I* s=<
on aclle Juures suhteliselt tajaaiaoidlikud Uldiatavate —

Ruvotete tegerises. Sakalased, vastandina, eelistavad Uldis—

1) L. eumann. Verlesungen zur linfi“mn; in die experi-
mentelle *adajugik, 192-?", 1k.765.

2) tern, i1ie Intelligenz der Inder und Ju endlichen,
192b13, 1,,.2;.0.



tavate tUUde Kirjutaiist”™ —auurt enerjiarr&eada”™ist ndudvate
oriuurmuate labiviiniseie”™ see”juures jltpvad nad aarili.ult
teiste maade uurii uate tuletused 1nautan®ata. Intellijeatsi
miljoLst sdltuvuse ma*irar.isei kasutavad and aajedafini kooli-
tunnistusi, testide rakendamise puhul aj;a — norreeritud ruar—
testide puulu isel - Kitneauguseid aeijisetu v rtuseja tes-
te*

Leliistel eeldustel oH arusaadav, et “.aabr*cu 4 J Opi-
lase ja 270 taiskasvanu kohta korraldrtud vaotrva ur”r*ae tu-
lemuste puhul iirjutab: "kir sind uns vollstandig bewusst,daas
?,'Ir bei der jrossen Extensitat des ateriais...den *iefjang

der roble&e nur streifen konnten."

1) A.jusenann kirjutab kull teose Udaj™g”scao iiieu—
kunde (1%7, 1 osa)8 intelligentsi probieeni puudu-
tab ta selles paaril lehekuljel, konkreetseid andmeid
OAitaajata. kokMuv~tlifua Nirjutses '‘Die  edeu—
tung des Milieus fur den zZugling (u. oal und al-
lot, nandbuca der i dagogi®il 7~.,1929*1~.3 d-34") ka-
sitleb ta triljgu moju intelligentsile kolrel leaeaul-
jel (3*7-33 tuues vaid ~.hartnaeke andned "oolitoU

edukusest vastavalt Opilaste vanerate moningatele elu-

kutsetele. XX.opp oka teoses Das padajog sene ili—

eM (1928,234 lIk.) ei kasitle ulase intelligentopr™b—
leemi.

2) L.aabrica. oeisti”™e “eistunjen und psychisches ilieu

mit besonderer oeriucLsicatijung der sozialen caicaten.
N Anj] a *1, 1923, 1k.256.
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On vist Oigustatud uldistus, et miljodprobleemi lahendus
on pigemini alg— kui Idppstaadiumis pedagoogilise uurimuse
alal. Seega vdiksid ka kaesoleva to6 napid tulemused olla sel
alal tagasihoidlikuks lisandiks. Need tulemused valgustaksid
jargmisi kusimusi:

1) erialgkoolide Opilaste intelligentstaseme voérdlus;
2) vanemate elukutse ja laste intelligents;

3) korteriolud ja laste intelligents.

Il ERI ALGKOOLIDE OPILASTE IiJTELNIGENTS—
TASE.E VORDLUS.

Juba 1J.”orI™ (Pariisi laste kohta, 1911) ja M.Yerkes'i
ning H.M.Anderson't (Cambridge—iiass. laste kohta, 1915) kor-
raldatud vordlemisi kitsaulatuslikud (60 last; 108 last)
uurimused** naitasid, et vaesemates linnaosades asuvate alg-
koolide Opilaste intelligentstase osutus méargatavalt madala-
maks (3/4 aasta vOrra, ca 20 N vdrra punktsaavutistes) joOu-

kama koosseisuga algkoolide Opilaste omast. Samalaadsele tu-

lemusele jouab C.Burt: "The -—'superior' school is nearly a
year of the general average, the ’'poor’ scnool more

than a year behind.Burt'i arvud on esitatud tabelis 96.

1) W.Stern'i op.cit. 1k.229 - 230, 323 - 324.
2) C.Burt. lental and Scholastic Tests, 1922, 1k.191.
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Tabel 96.

Intelligentsvanus joukaa" ja "v&eses' koalis C.Burt'i

andmeil.

Vanus 7 8 o 10 11 12 13 14

intelli—"joukas' 0i9 lo:l 10i6 11.5 12.1 12.3 13;7 14:2
knolis

Noo*x o "waeses™ 6.1 7:2 8:4 97 10;3 11:0 11:7 11:6

vanus moolis

Samasu june on C.~urt'i arvrjnus Oppeedu kohta. In Cot po-
sition, "tcad™ng. and arithmetic, schools or groups drawn from
tile poorest hoi*es may be 9 to 12 montns benind tnuse dra. n

from tne best."?)

1) C.Burt. A*e ~istrioution an™ delations of ~doention”l

Abilities, 1917, 1k.65.
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Samuti selgus tunduv vahe eri koolituupide Opilaste va-
hel. ~reslau Opetajad testisid b.Stern'i juhatusel 1912.a. 91
algkoolidpilast ja 65 gumnaasiumi eelkooli Opilast (7—, 9-,
ja lo—a staseid): esimeste keskmine intelligentskvotsient oli
112, teiste ona aga 12o0. ' H.P.Roloff ' maaras definitsiooni—
testide var”l, et nende testide aoil mairataval alal on gim-
naasiumiodpilased algkooliopilastest ees umbes 3 a. vOrrc ja
reaalROolidpilastest umbes 2 a. v”rra, ~una reaalko”lidpila—
aed uletavad algkoaliopilasi umbes 1 aasta vorra. Selle n-Uitu—
se peapdhjuseks ei pea ta mitte kooli ennast, vaid Opilaste
vanemate kuuluvust eri kiatidesse. Analoogilistele tuleruste—
le jouavad ...inkus ja u.Stern 3) testides algkooli— ja tai-
enduskooli Opilasi taiendustestide (sidesOnad vahele jaetud!)
varal.
4)

l.oiese poolt korraldatud inteiligentstestides andsid

keskmiselt 14—a stased Opilased a)algkoolis — 157,5, b)kesk,—
reaal— Ja uleHreaalkoolis— 230 - 240 ja c)gumnaasiumis -—
— 259 testpankti. Seega on vahe uUlsikute koolituupide va“el

vaga margatav.

1) A.hoffmann. Vergleichende intelligenzpriifungen an

Vor;t(:)h[]lern und Volksschiulern. Z Ang Ps 8,1913,1k.1"2
- 120.

Y..Stern. Zum Vergleich von Vorscnulern und volksscni—
lern. Z Ang Ps 8,1913, 1k.121 - 123.

2) H.P.Roloff. Vergleiehend—psychologiscne Untersuchun-
gen Uber kindliche Definitionsleistung, 1922,1k. 162
—163

3) ..Linkuc und ...tern. Lie ”~inde”er™— rganzung.Unter-—
auchungen Uber die Intelligenz von lindern und Jugend-
lichen.Z Ang Ps 19,1919,1k.46 -47.

4) F.Oiese.Schultypen und ueistungsbeiund bei Intelligenz—
pr fungen. Z id rs 29,1928.
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Liida utlevad kaesoleva tHH andmed?

Tabelist 35 — Tartu Uksikute koolide klasside non:id

skaalas A ja skaalas V-, selgub tunduv vahe eri koolide va-

hel,

Kiida naitavad ka joonised 1, 2 ja 3. Tartu olude tundja

naeb, et see oleneb pealiselt kooli asukohast. Vorrelgem n"i—

teks | plgkooli IV—ga (vt.joonis 41): vahe, kuigi rit"e siiia-

torkav, on olemas ja ninelt 1 aljkooli kasuks.

Rt Opilaste inteliigentstasene olenevust Uhiskondlikust

kuuluvusest reljeefselt esile tlOsta, eraldagem teistest VII

ja X1l algkool. Need on nn. "matUUbilised" koolid v&i ranva—

liku nimega "karjalaste koolid”". Nendes on Oppeaeg uUntlusta—

tud

maakoolide Oppeajaga, et vOimaldata lastel suvei karjas—

klisist. Jendesse koolidesse valguvad 1llbisegi kehvemad Opi-

lased. Vaadeides joonist 3 nantub, et maatuibiliste koolide

opi

uhe

laste intelligentstase testpunktides on keskrisrlt ligi

klassi vOrra normaalkojlide onast madalamal. Jarkiiist

vaarib veel asjaolu, et nendegi kane sama tuubilise kooli,ni-

nelt Vii ja XIl algkooli, vahel on kdikides klassides ja mo-

lemas testis (A ja 3) jarjekindlalt esinev vane (vt.tabel 97)

ja joonis 3).

Tabel 97.

VIl ja X1l Algkooli klassinormiae vordlus.
11 i v \ Vi

A B 11 B A m A B A B

Xii 4a.81 48.73 64.41I 62.93 73.12 78,67 95.26 92.21 124.84 115.53

X1l

Vahe

34,39 44,03 49,722 59,49 69,14 71!'71 79?6 37715 1.51* *1 ~

542 4,70 4,75 3,34 3,93 4,96 6,*3 5,j6 19,24 9,93
VIl Algko.,1 uletab seega Xll—-nda mlrgatnvalt ja jayje™ind-—

lalt kdikides klassides. Tartu olude tundja ci kahtle selles,
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Joonis 41. Tartu | ja IV Algkooli Opilaste intelligents—

tasene v?rdlus intelligentskvotsientide plhjal.

Joonis 42. Tartu X1l Algkooli ja Tartu Seminari Algkooli
Spilaste intelli“entstaseme vordlus intelli%ents—

kvotsientide phjal.
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millest an tinjitud sec vane: VIl algkool asub ”“esk-tiarval,
uues tousva tendentsiga linnaosas, kuna Xli algkool— Jaama-—
t. —on kuije vaesexas, mrhajalnu®as Umbruses.
le—selt poalt on Tartus “aks maksulist eraaljkuoli™ /1.

ireffneri eraaljkool - poistele ja Eesti [lMoorsoo lasvatuse
Geltsi o&a - tutarlastele. aendeja vOib liita Seminari ul,;
kooli kus Opilased on ulekaalus p"rit haritlaskonnast. Jooni-
sed i, 2 ja 3 nAitavad, et nende kollide klassiaorx.id Uleta-
vad tunduvalt —.inna Alj~ooiide norme. Asetajcm nuld joonisel
42 korvuti ..lasiide inteliijentskvotsieatide kes *—ised Té&rtu
‘nor<tiraa3" kii Algkoolis ja "pariaas" Seminari /J.jaooli”,siis
selgub piltlikult,; ui suur siiski v2~ib olla vahe "aiie kooli
vaael. Vaadelgem lisaks veel aistograNe..e joonistel 43 ja 44.
Johnis 43 esitab O&pilaste sajedusjaotuse histojranie XliMja
be gnari &i“ko”iis. "OleMate histojramrid on koostatud O6pi-
laste intellijents”votsientide peajal ja vordluse vUimatdan*i—
seks ei ole o ilased vaet*d absoluutseis “rv des”vaid prot-
sentides. Joonisest ndaeme, et ainult 23 X Opilastest, s.o. li-
gi veerand, asuvad kahe kistojrarn i taisel pinnal. 77 % eak
tle kolme veerandi aeainari Algkooli Opilastest uletavad oma
intelligentstasemelt Xli Algkooli 6pilasi ja Gaberpd rdult -
77 ~ X11 Algkooli Opilastest ei tduse Uldse “~eHinari Algkooli
Opilaste tasemeni. Joonis 44, xus analoogiliselt on vorrelrud
~artu eraalgkoolise (koos 7erinari ~lgkoolija) opila3te saje—

"Nt t- ..; N e 61.,.s0 ,
naitab, et kuiji diferents nu d eel&isega vorreldes mlrksa

ineo™jalb ta oret”™ji kallalt suareka: 6u Opilastest asu—
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Joonis 43. Tartu XIl Algkooli (— t ja Seminari Algkooli

(——-' Opilaste sagedusjaotus intelll”*entskvots -
tide podhjal.

Joonis 44. Tartu algkoolide uldine sagedusjaotus (—
ja eraalgkoolide (koos Seminari algkooliga’
(— ) jpilaste sagedusjaotus intelllgents—

kvotsientide pdhjal.
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vad kahe histograMi uUhisel pinnal, seega 40 ™ eraalgkoolide
Opilastest uletavad oHa intelligentstase”elt algkoolide l-
dise taseme.

Joonised 45 ja 46 n—-iituvad®kuidas iartu abikoolide (li
— raskestikasvatatavatele ja VIII — ndrgaandelistele) Opi-
laste intelligentstase on tunduvalt allpool uUldist taset.ul-
gu vald lisatud, et rolema abikooli Opilased Ulc—selt pSlve—

nevad vaesematest 'thiskonna kihtidest.



Joonis 45— Tartu raskestikasvatatavate (=r) abikooli
Opilaste intelli“mtstaseme vOrdlus Tartu
algkoolide Opilaste uUldise (=0) intelligents—

tasemega. Testide A + B punktid.

Joonis A6. Tartu ndrgaandeliste C-n' abikooli O6pilaste
intelli“rentstasoge vOrdlus Tartu algkoolide

Ipilaste RI'lise (=Ht intelligcntstaseme”a.

Testide A + 3 punktid.
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ill VAREME KUTE JA LAS't INTHLLIGENTS

1. kUTSEib LIiGITUSESJ? JLDSE.

kas on vastavust laste intelligentsil ja vanemate kutse-
alalisel tegevusel?

Sellele kiUsimusele vastuse otsimisel pdrkame kdigepealt
raskusele, mis peitub elukutsete klassifikatsioonis. Suurem
Uhtlus valitseb liigituses todalade ja tUSiiarude jargi: pol-
lumajandus, tSUstus, kaubandus, transport ja side jne.kles—
oleva tUO pohiprobleemile see liigitus ei sobi. Inam vastaks
kutsete liigitus uUhiskondlikkude kihituste jargi, Hilles Rii-
gi Statistika keskbiroo on J™™\nud pusima seitsi e Ki™i juurde
(varem "asutatud kuue asemel). 1) peremehed alot”selt palga-
tud toolistega”™ 2) peremehed oma perekonnaliikmetega, 3) pe-
remehed, Uksikud; 4) toolised, 5) ametnikud, 6) vaba™utseli-—

sed; 7) kihitud, kiht teadmata. ' Toodud liigitust digustab

1) Vt.: Eesti 1920 - 1930. Arvuline Ulevarde. Ri™"gi sta-
tistika keskburoo, 1931, 1k.22 - 23; G.Eayr, Statis-

tik und Gesellscnaftslehre. lil B; “oralstatipti mit
Einschluss der kriminalstatistik, 1917 D—-.329 jJne,

Jr. .Symonds.Diagnosing Personallty and Condttet,1931,
Ik. 537.
2) Eesti arvudes 1920 - 1935. Ri~gi statistiga e;kbl—
roo, 1937, Ik. 2u jne.
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aga enam loogiline lihtsus kui ~asutamisviljakus: kaesoleva
t66 materjali puhul oleksid liigid osutunud juba arvult lii-
alt ebauhtlasteks.

Ka psuh”oloogilis—pedagoogilistes uurimustes ei ole jou-

tud kutsete liigituses uhtlusele. w.Hartnacke™ kasutab Ilu
liiki; F.Freeman'® on nelja vastava uurinuse kok uvotte—tabe—
lis sunnitud kasutama 12 liiki. inglise—Ameerika autorite juu-
res esinevad sagedamini liigitused viide, kuude, seitsnesse
vOi kaneksasse riuhna, sakslaste juures aga — kolme3') vOi nel-—

] a4) rahma.

1) W.Hartnaeke. Die Ursachen des Niehterreicnens der
Klassenziele in den Bremer Volksschulen. Zugleicn ein
Beitrag zur Frage der Korrelation zwischen sozialer
Lage und Scnulticatigkeit. Z id Ps 18,1917.

2) F.Freeman. Individual Differences, 1934, 1k.12".

3) J.Sost. Wesen und Bedeutung der Schulzeugnisse, 1926,
1k.84.

4) K.Salier. Untersuchungen in FBrderklasHen (Sprachklas—
sen und Hilfsschulen der Stadt Hannover. Z *i 41,1933,
1k.187 — 192. Liigitus on jrirgtinet 1) Akademiker,
Lehrer u. dgl.% 2) kleinere *aufleute, Geschaftsleute,
untere Jeamte usw.; 3) gelernte Arbeiter, 4) an-— und
ungelernte Arbeiter. Selles uurimuses on antud ka

iga liigi konkreetne sisu Uksikkutsete loetelu ku—
~ul.
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Uhiste aluste puudumine gutsete liigituses raskendab
loomulikult uurimuste tulemuste vordlemist. kaesolevas tUUs
jaAdi peatuna kutsete IMgitaiisele kuude rinb—a (IM1IMIINYV
VAVI), mis vOimaldab kahekaupa Uhendatult ka kolmeks liigita-
mist (kdrgemad — k, vahepealsed - v, alamad - a). Materjali
labitootamisel ei ki‘idud lihtsamat teed — ci lantutud ette
kindlaksmaaratud Lu.si“kutsete liig&tusskee”ist. Lapsed uhen
dati ruhxadeks vanemate konkreetsete kutsenimetuste pdhjal.
Nii tekkis ca 150 kutserunnitust. uiljem uUhendati liiga vaik-
sed vdi iseloomult lahedased omavahel 5u-—"s liigiks, millest
pakub Ulevaate tabel 98. Tabelis on igale kutseniuetuseie
vastavalt toidud testitud Opilaste arv ja mediaanid testis A
ning testis B kui ka nende kahe keskmine laste intelligents—
kvotsientide jirgi. Viimases graafis on toodud ~rmy Alpha
testide keskti3ed moOningate kutsete jaoks. Vorreldes eri kut-
sete paremusjarjestust Army Alpha testpunktides ja meie tes-
tide intelligentskvotsientides”seljub uldiselt suur vastnvus.

Moningad erinevused lubavad end pdnjendada: meie pagar vaike-
toosturina ja ettevotjana on ameerika omast (suurtoostuste
toolis/e3t) ees; urbes sara maksab juuksuri kohta; huvitav on
silmapaistev vahe "cobbler'i" (saapaparandaja —-56 pun,ti) ja
"shoemaker'!" (kingsepp, todline suurtdodstustes — 35 pumti)
vahel; raskem on juba muista, miks meie lihunik asetseb jar-
jestuses ameerika omast tagapool.

1) D.Fryer, "occupational - intelligence Standards",
School and Society 1922, 16, 1k.273 — 276. Voetud
raamatust f..Symonds Diagnosing Personality bnii Con-
duct, 1931, Ik. 54u - 541.
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2. LHIKIDE NRI—-LDB

I Kédrgema haridusega kutsed.

Esimesse liiki an koondatud uUldiselt need kutsed, mis on
nbudnud voi vahemalt eeldavad kdrgemat haridust. Nendega on

liidetud ka algkoolidpetajad, kuna oli raske neid eraldada
keskkoolidpetajatest.

Jlikooli Oppejdudude lapseu on esikohal. P8hjust ei tu-
le siin otsida majanduslikus olukorras (teatavasti ei kuulu
nad koige jOukamasse kihtil!), vaid parimusest* valib ju uli-
kool intelligentsemaid Oppejdududeks (nende laste keskmine
intelligents oleks kindlasti kdrgem, kui samal alusel olek-
sid selekteeritud ka Oppejdudude abika-—sad!).

Markimist vaarib asjaolu, et Opetajale laste intelli-
gents on v'ga korje - usna lahedal ulikooli 6ppejoudude las-
te intelligentsile, kuna Opetajate palgad on keskmiselt kais
korda madalamad Glikooli Oppejdudude palkadest, siis ei pee-
geldu ka siin majanduslik olukord. farjitud asjrolu on sele-
tatav peamiselt sellega, et Opetaja—kutsele valristarisel on
meil pikemat aega teostatud koige jarjekindlamalt selektsioo-

ni™. Vanemate selektsiooni mddduandva osatahtsuse tdestani-—

I"Vt. J.fork. Jartu Opetajate Seminar Lesti iseseisvuse
pRcvil, 1929, 1k.67 - 70.
J.fork, fartu | Jpetajate Leminar, 1929,1k.1Z ja 16.
M.Kiirats, iartu ™1 upetajate Seminar, 1929, 11.152,

153, 157, 194, 195 jne.
J.K1is. LHevaf—de Voru Opetajatescminari tejevu”est
1921 —19%.a; 1936, lk. 9 - lo.
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seks olgu v cl 17Miaitud, et koolijuhatajate ja nende ab”de
(eraldatuna liigist Opetajad ) laste i1atel”?igentsi nediarja
125,75 ja ritneougustc rsutiste juh-

tide (eraldatuna lipist mitmesugused kutsed ) laste intel-
ligentsi mediaan on ( 4a, ., ) 122,65. “n ju asutis-
te juhatajad teiskordaelt valitud, primi inter pares.

hiiki"'mitmesugused kutsed' on Uaenditud Mitmekesised,ul-
diselt kdérgemat haridust eeldavad, kutsed, nagu. Kirikudpe-
tajad, insenerid, araitektid, loomaarstid, a“rono™mid jne.
(Uksikute alaliikide laste arv ei uleta siin kamet.) Siia
hula on arvatuc ka maanojtjad ( n a 8 ). kuigi maamo”tj~te
koolid ei kuulunud "kdrgemate Opneasutiste" hulka, teostati
nendesse vastuvotmisel kdéva valik. Hii ei ole see vist juhus,
et nende laste intelligents on kSrge ( )

123,25.

Il Keskharidust eeldavad
kutsed.

“lgu margitud, et siin, nagu mujalgi, on li®itusel 11—
diseit arvestatud olukorda, mis valitses meie kes”polve suh-
tes, kelle lapsed testimisele kuulusid, uhtlasi on "keskna-—
ridusega’ margitud taset, mis uletab alghariduse kas uldisel
voi ka kutselisel pinnal, kuit ei ulatu kérgema naricuse ta-
semeni. Siia kuuluksid; arijuhid ja raamatupidajad, asjaajt—
jad ja sekretarid, muud (raudtee—, posti—, panga—, linna— jne)

ametnikud, sdjavaelased ja politseinikud (kdrgemad), apteek-—



rid ja rohuteadlased (nuud ndutakse neilt juba kdrge;.at nuri-
dust), naitlejad ja mitmesuguste kunstide alal tegutsevad isi-
kud. Siia on paigutatud ka totsturid, tc' stuste juh; taj; d ja
mitmesugused "meistrid”, s.o. need, kes Uksikutel tuLaiadel

on tdusnud kdrjexale tasemele (ehitusmeister, teederaister
telefonivor™3i—meister, kudujameister, masinameister, meister
nahavabrikus jne.), kui ka noudlikumate t6”tlade esindajad
(fotograaf, peenmehaanik, meier jne.).

I?irkimist vaarib esmalt tunduv distants korjega hari-
dusega kutsete madalama alaliigi (114,5) ja keskharidusega
kutsete ~urgema alaliigi (111,8) vahel, Uksikute alaliikide
vordlemisel on raskem tapsustada nende soltuvust majandusli-
kust olukorrast; joukamate hulka voiksid kuuluda tU6sturid ja
toostusjuhid — intelligentstasere jarjestuses asetsevad nad
aga keskel, kergem on aga tabad selektsiooni mdju. arijuhte
ja raamatupidajaid valitakse teatavasti hoolsasti, samuti "uli
asjaajajaid ja sekretire — nende lapsed on ka margatavalt kur-
gemal aldisest ‘'ametnikkude" laste tasemest, jnoomulik.u, elus
teostuvat, selektsiooni demonstreerib kdéige paremini "meist-
rite liik. leistrite valdava enamiku moodustavad paremad,va-
litud me™ed 'tdfliste” hulgast, s.o. IV-st v*i V-st "atejoo—
riast. kende laste intelligents, parili®.use kajastusena,sun-
dis neid aga prigutama il kategooriasse. Sealjuures voib kin-
nitada, et meistrite majanduslik tase, olenevalt palkadest,

ei uleta 111 kategooria keskmist taset.
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111 Omani kud ja aritsejad.

Siia kuuluvad koigepealt kutsed, mis olid margitud soOna-
dega a)arimees, kaupmees (1) ja b)poodnik (poepidaja), kaup-
leja (6). Kuigi nende kane alaliigi vanele ei ole kerge tege-
likkuses tou ata teravat piirjoont, va rib or—eti t-UiCiepanu
ilHine erinevus nende laste intelligentsis (l106,2 — 1-02,%a4).
Ka alaliikides 2, 3, 4, ja 5 on uldiselt aritsemise mon.ent
esikohal, kuigi osa siia kuuluvaist isikuist (pagar, aednik,
kardsepp...) on uUhtlasi ka toodlised. Peamiselt arimeeste,osalt
aga ka maja— ning maaomanikkude nulgas, on kull tegelikult ka
kdrgema haridusliku ja majanduslii.u tasemega isikuid, keda
vOinuks paigutada il-se kutsete Uldliiki. Need on ometi vaid
Uksikud ja nende eraldatine teistest oleks ndudnud raskesti
teostatavat individuaalset diagnoosi.

olgu ka margitud, et majaoiranikud j; maaomanikud ( lin-
nas kaivad koolis labisegi joukamate maaonanik.ude lapsed!)
asetsevad alaliikide jarjestuses 18pul.

kui vOrrelda teist (kesknaridusega) kutsete liiki kol-

mandaga, siis on statistiliste andmete puudusel raske Oelda,

kumb neist liikidest keskmiselt on majanduslikult paremal
jarjel. Kui siiski Il liigi laste keskmine intelligentstase
111 liigi oirast selgesti (umbes 4 punkti vdrra) ees on,siis

vOib see oleneda osalt meie rahva oiap'rase arenruga seotud
selektsioonist. Voora harrasrahva (sakslaste) ja valitseja-—

r—hva (venelaste) Ulivdimu tottu olid eestlastel éarialal (ia
toostuses) tousuks teed suletud. Tousutee avrnes ko”li kaudu
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Koot selekteeris andekamaid, ~uid juhtis neid pc;. iselt axet—
niku kutsele, iosiasi, et “eskmise metni™u lapse intelli—
gentstase uletab selgesti (178,4 - 106,2 = 2,2) kesknise ari®
ja kaupmehe lapse oma, on mdtlemapanev. Lahtudes hlpoteesist,
et laste intelligents On uldiselt perivordne vanemate omaga,
vOib kinnitada, et nende kutsete intelligentssune ei ole elu
Ulesannete vastutusrik use ja keerulisuse seisukohalt normaal-
ne. ametniku kutse eelistamises kajastub korrigeerimist vajav

mineviku traditsioon.

IvV. Oppinud tHHjoud.

AV V ja VI katejooria esindavad uldiselt meie toilisi
mitmesugustelt aladelt, muna riik on meil tegelikult ainult
viimastel aastatel nakanud tot lists ettevalmistust reguleeri-
ma, siis kajastub kaesolevas liigituses nende kutsete n.Q.
loomulik ajalooline taust. T3 liste "kdrgemasse"~neljandasse
kategooriasse kuuluvad Uhelt poolt "vanemad" kutsed™nmgu rat—
sep, kasitd line, trumitUKline, raanatukUitja jt. (liigist
"mitmesugused Oppinud toolised ), sadulsepp, juuisur, iing—
3epp, pottsepp — nende ettevalmistuse ja ka valiku teatnvat
korraparasust tagasid peamiselt vanad tsunfti—parimused, tei-
selt poolt kuuluvad aga neljandasse kategooriasse ndudliku-
mad moodsad kutsed, nagu autojuht, nontdor, masinist.~t elus
teostub n.u. "loomulik” (s.o. teadlikult mdnesugusest xesku-—

sest reguleerimatu) selektsioon, et see selektsioon on alei—
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solt "ratsionaalne"”, seda tdestavad reljeefselt sellised and-
med, nagu tunduv aiferents ratsepa ja kingsepa. (101,8 - 93,8
o 3,0) laste intelligentsi vahel, vOi - liiklemise alal - 1i-
gikaudu 5-—punktine vahe uheltpoolt autojuhi ja voorimehe
(101,0 — 95,2 a 5,8), teiselt poolt voorimehe ja tduvoorimehe
(95,2 —-90,4 = 4,8) laste intelligentsi vanel. Arusaadavalt
el Utle need andmed veel seda, et kutsete vahel valitseb t -

uslik tasakaal ja et seega kutsenduanne osutuks Ulearuseks.

V PoolOppinud t 66 j 8 ud.

1“uigi, nagu ulal juba nimetatud, kutseLe liigitelus ei
lahtutud deduktiivselt teatavaist uldmoisteist, vaid kategoo-
riad kujunesid induktiivselt uUksikute kutsealade intelligents—
taseme jargi, naitab V kategooria silmitsemine ometi, et siia
tldiselt kuuluvad niisugused ametalad, kus selektsioon ja ka
ettevalmistus on juhuslikud, n.u. poolikud kui eelmises kate-
goorias. Liikide seesmine struktuur ei ole seejuures uutlane,
eriti sellistes ruhmitustes, nagu maaler, vabrikutotline,puu—
toUline (tisler), juhuslik tooline, touline. leiselt po”tlt
kajastub kullalt usutav intelligentsjarjestus niisujustes kut-
setes nagu maaler (2), muaursepp (9), sep (1j): maalritoLl,
toOliste junuslikule ja mitmekesisele koosseisule va;bairtp,
nouab siiski enaa intelligentsi (maitset), sepatU — Juu—
du. karkimist vaarib f~kt, et lihunikkude lapsed intelli®ents—

jarjestuses asetsevad viimasel (131 kohal.
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VI Oppi Rata teé81i1i s ed.

Viimasesse kitejojritsse kuuluvad igasugused lint— ja paeva—

(raRvaxeeies must~tULlised. Siia lan”esi™ aj;a ka tSLv™ori—
mehed (+k&drumehed). ierninoloogiliselt on “uvitav see liik,
kus vanemate ~utse oli marjitud n~daabi—-tjtliae” (n 7).
Laher: "individuaalne” analuus viitab, et siia kuulub neid,

kes on ameteid Oppinud, kel "Ulheksa ametit ja kurmes nulg",
s.o. isikuid, kes ora aretialadelt on vilja surutud juba
"kutseliste hadaabi—tSoliste" hulka. Tahelepanu vaarib, et
niisuguse elust valjatdrjumise juured peituvad "a intelli-
gentsi puuduses (millele vdivad loomulikult lisanduda ka mit-

mesujused karakteri defektid).



3. Uldtulemusi.

kutseliikide reljeefsemas iseiou”ust”™iseKS olj tea-
dud laste inteiligentskvotsientide sagedusjaotustabelid 99,
iuu, lul ja 1—2 Sendest' esimesed ka”s t belit (J testi j™ A
testi poOhjal) nlitavt.™*. .utsete liigitust kinde kategj”r~asse;
.1, iii, IV, V ja VI (kooskdlas 93. tabeliga). Jir;r ine6
iians tabelit(lul-A ja 1"2-mn testile) sisaldavad sa”elu.j; "Mu3t
V; strv Lt UltkLscH,alc liigitusele ainult ~olrr kttego rias”e,
mis oH saadud eel:..istc tbbelite kuue kategooria liitui®e teel
kaiie pganpa, Rinelti kiorgenad (1+71), vahepealsed (,.ii+iV) ja
madalamad (V+VI1). fabelite selg”tuselLs clgu lisatud, et nee-
des graafid 1,?,3,4,Jja 5 tahendavad jargmist.
1 — laste sagedusjaotuse toelisi arve,
2 — eeirise rea arve tasand”™tult.L.L.“hurstone'it re'to—
ci Jargi (vt.82.tabeli 15.punktile rntm seletust);
3.— eelnise rea arve, sris on UMoer arvutatud protsen-
tiilideks (I illimecterpauerile kand&isess ja iILsi-
kuta kutsenategouriate pinna kattuvuse vordleri—
sens);
4 — csixese rea pohjal “oodustabud nortalnKgedusi™nor—
maalkovera kujundamiseks (arvutatud .?earaon’'i ta-
belite abil, vt. seletusi 32.tabeli punktidele 11,
12,13 ja 14)*
5 — eol*ise rea arve, mis on Unber arvutatud protsentii-

lideks.
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4,05
2,54
1,59
0,95
0,56
0,40
0,32
0,24

4

1,31
3,03
6,25
11,49
18,81
27,45
35,65
41,27
42,55
39,09
31,98
23.32
15,14
8,75
4,52
2,08
0,80
0,31
0,10
0,03

r— ya
5

0,42
0,96
1,98
3,65
5,97
8,71
11,32
13,10
13,51
12,41
1 ,15
7,40
4,81
2,78
1,43
0,66
0,27
0,10
0,03
0,01
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Punk-
te

45
50
55
6 *
65
70
75
80
85
90
95
100
ita

lic
115
120
125
130
135
140
145
150

< Z2Z B R
8z=°84

r'lf_ler
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AN PR NP

13
14
23
29
30
29
19
24

15

1,00
1,50
2,70
4,75
7,00
11,00
16,00
22,25
27,75
29,53
26,75
22,75
19,v;
14,25
11,25
6,75
5,00
4,%7
3n5

239

1
1
1
1

20,28
18,75
33,49
08,66
12,52
11,39
17,77

1,15

0,76
14,77

0,42
0,63
1,15
1,99
2,93
4,60
6,69
9,31
11,61
12,34
11,19
9,52
7,95
5,96
4,7)
2,82
2,09
1,%

/\*5

Pnbel 10

0,72
1,47
2,78
4,94
7,95

11,b2

16,27

20,71

24,35

26,49

26,64

24,67

21,14

16,76

12,28
8,33
5,21
310
370

0,30
o,es
1,16
2,07
3,33
4,95
6,81
6,67
10,19
11,08
11,15
10,32
6,85
7,01
5,14
3,49
2,18
1,59
0,$%

— Laste

1 0,59
1,47
3,30

7 6,67
9 12,18

17 23,06

3 30,16

51 40,34

57 48,72

39 53,12

53 52,28

34 46,45

41 37,24

32 26,95

19 17,62

9 10,38

7 5,53

2 2,35

2 1,1L

418
103,27
108,20
119,8<
98,19
10,60
10,52
15,60
0,76
0,51
14,27

intelligentskvotrientj.ro ~r”e.'urje”tur vertrre t

0,14
0,35
0,79
1,60
2,91
4,80
7,22
9,65
11,66
12,71
12,51
11,11
8,91
6,45
4,22
2,48
1,32
0,63
0,28

4

111
4

3,92

6 7,77

13
25
39
51
62
65
65
52
44
33
25
18

= o1 w N

2
5
1

1
1

14,02
23,32
34,63
46,70
57,22
63,78
64,29
58,e4
40,93
36,58
25,01
15,55
8,78
4,39
2,38
0,86
.0,32
0,11
20
—-r,44
04,10
14,91
94,22
10,34
10,79
16,00
0,70
0,47
15,17

0,75
1,49
2,70

6,66
8,90
11,00
12,27
12,36
Ltijf"
9,41
7,03
4,81
2,99
1,69
0,84
0,39
J?17

0,02

15
37
36
57
71
56
45
33
24
21
13
14

v
4

0,14
0,40
1,03
2,42
5,14
9,83
17,00
26,52
37,36
47,77
54,64
56,41
52,59
44,24
33,59
23,04
14,25
7,96
4,01
1,83
0,75
0,28

442

1

1

01,62
99,20
09,85
91,18"
9,34
13,52
15,60
0,74
0,50
15,35

0,03.

0,09
0,23
0,55
1,16
2,22
3,85
6,00
8,45
10,81
12,36
12,76
11,90
10,01
7,60
5,21
3,22
1,80
0,91
0,41

0,06

V
1 4
2 6,03
6 13,04
19 23,61
55 39,74
59 59,55
99  79.52
116 94,24
90 100,20
85 95,20
72 00,60
52 60,79
30 41,37
22 24,04
19 13,29
10 6,63
4 2,76
4 1,05
0,38
2 0,10
746
97 ,72
95 ,45
106 ,48
86 ,80
9,84
10,02
14,85
0,54
0,36
15,20

0,81
1,75
3,16
5,33
7,98
10,66
12,63
1700
12,76
10,80
8,15
3,55
3,33
1,78
0,89
0,37
0,14
0,05
0,01

0,75
1,25
2,25
3,50
8,25
21 19,00
30 28,50
33 36,25
49 42,50
39 44,00
49 40,75
26 30,75
22 19,25
10,00
5,00

A AN PR R

2,75
1,75
1,00

= NN OB~ N

302
91,21
90,25
98,34
81,89

8,22
9,35
13,86
0,80
0,54
15,19

isr kutseie'tert B p'j&jri.

Vi
3

0,25
0,41
0,75
1,16
2,73
6,29
9,44
12,00
14,07
14,57
13,49
10,18
6,37
3,31
1,66
1,32
0,91
0,58
0,33

0,31
0,88
2,27
5,10
10,06
17,48
26,63
35,64
41,91
43,29
39,28
31,31
21,67
13,28
7,15
3,38
1,41
0,51
0,16

0,10
0,29
0,75
1,69
3,34
5,79
8,82
11,80
13,88
14.33
13,01
10,37
7,18
4,40
2,37
1,12
0,47
0,17
0,05
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16 j

<d
"3
"

P/\

© N BN

21
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17,31
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23,00
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15,25
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N,65
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3,33
2,64
2,33
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X a d \Y
4 5 1
2,19 0,33
4,55 j.70 9
n,67 1,33 41

15,19 2,32 52

24,46 3,74 79

36,75 5,54 U9

47,36 7,55 113

61,40 3,33 115

7 ,38 1,,84 116

/v, li,jo <A

73,39 11,22 73

63, 4 1 ~7 58

54,23 3,30 36

41,16 6,29 N7

<-J6u 4,33 17

1 ,3i <8l 9

11,03 L,63 8
5,39 0,92 6
2,3a ,,46 2
1,30 J,21 2

969
174,29
17,57
114,M
32,35
11,23
11,33
16,79
0,54
~N, 45
16,10

T

a b

2,75
6,25
10,50
35,75
5/, 37
73,75
1,'2,5—,
11k,5€
114,75
107,35
37,25
7-,0C
57,25
3',25
26,73
17,5
1,75
7,75
R,5
3,0J
1,5

e

edasj”otua vastav It

1
i

0,28
0,65
1,71
3,70
5,83
8,26
lu,62
11,66
11,79
11,17
9,25
7,46
5,C3
4,L7
2,77
1,81
1,11
—j,80
N, B7
0,31
0,16

S

101
a kutsete kolmeXg
€
1 B d
4 5
5,17 —.,54
10,43 .i,0B
19,23 1,99
31,07 3,3
~N),25 5,10
6j.54 7,21
33,75 3,37
105,44 1 ,37
113,34 11,dl
112,59 11,67
11,77 3 ,54
~3,31 o7
64, JO 6,63
44,-'3 4,36
27,36 2,3,
16,12 1,67
5,33
4,<2 44
l1,u? , 13
), 75 ,,0a
j.29 *.,03



utaete li1 i1taeele
— 2 X343k
e d M
5 1
1
2
0,54 5
1,08 17
1,99 33
3,30 72
5,10 125
7,21 152
3,3n 146
1 ,37 130
11,81 1jO
11,67 34
1 ,54 05
0,77 39
6,63 22
4,58 18
2,9J 13
1,67 6
_/\’|.o 7
44 1
,19
.,9€
,J3
1766
95.95
jn,
) 175,31
4 65,36
~ 10,06
1'3,08
14.95
N,46

15,50

tast A pdhjal.

a d
P

1,00

2,50

7,25
18,00
3a,75
75,50
Iid,5»
143,75
145,5>
13. ,5J

73,25
40,25
27,25
17,75
12,50
u,00
5,25
2,25

b
3

N9
0,23
0,66
1,69
3,64
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11,12
13,49
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T a b e 1 102.
Laste inteili“entahvotsientide oa, edasjaotns vastavalt i a a
. lagRK MA.3E3388E XK. 3333X. K "= 380K —K N oR=L oK. K AR — = OBK —
"S—utselli- K 8 m a ah e p e a 1 s
sid *
iukkte A 1 2 3 4 5 1 2 4
K yome  SKINEBRKRK astsst HX— —BRK = —wecwmnﬁlm e
45 1 0,50 C,u5 0,24
50 0,53 0,05 0,69
55 1 0,50 c,05 1,34
6 1 C,50 0,J8 1,01 '.,15 1,75 0,18 4,31
65 1,75 0,27 2,26 0,34 6 5,75 ~,60 9,13
70 5,25 ,60 4,68 nNT1 11 14*00 1,46 17,95
75 9 e,bo 1,29 3,90 1,35 28 32,25 3,35 31,32
80 10 13,25 2,12 1j,55 2,37 62 56,75 3*90 49,61
85 24 23,75 3,61 5,00 3,81 75 d0,60 6,32 72,17
90 37 43,50 6,16 30,92 3,62 170 1~6,30 11,02 94,06
95 64 5:),0 a,3a 5 ,13 7,63 133 123,75 1~,86 111,35
100 71 67,00 10,20 62,56 9,53 121 121,25 1*',60 119,76
165 — 62 69,25 10,54 71,82 1-—,93 110 1.0,50 11,07 110,74
110 82 72,50 11,04 75,77 11,53 35 37,00 9*04 173,28
115 64 70.00 10,65 73,60 11,21 68 68,75 7,15 b3,01
120 70 63,75 9,70 63,91 1 ,03 54 53,50 5,56 53,91
125 51 53,73 8,18 54,18 S,25 38 47,50 4,21 33,61
130 43 3,75 5,93 43,97 0,24 32 23,75 2,99 23,79
135 ia 25,25 3,34 213,46 4,33 13 16, 1,66 12,66
140 22 17,5 2,66 17,19 2,77 6 7,50 0,78 6,26
145 a 11,5 3 1,75 1;,6j 1,63 5 4,75 0,49 2,8
150 a 6,50 ,99 5,76 ,88 3 2,75 0,29 1,11
155 4 4,75 0,72 3,42 ,52 1,25 .13 u,42
160 3 2,50 0,38 .24 2 1,00 0,10 0,15
N 657 962
X 113,27 10 3,70
Rd 112,52 1G1,32
g 124,4-9 113,C5
1C0,93 92,62
Q 11,77 11,62
PE 11,65 1p,77
G 17,28 13,97
cu 0,67 ,52
o PE,, 0,48 f..36
\Y; 15,25 75,40

kutsele no

1Netch



lililt* test B pohjal.

M a d a | a m a d
H%I@Il%lei@’: —m%gﬁﬁze Wigqu
1 0,75 0,67 0,77 J,07
1 1,25 a,l2 2,13 G,2U0
2 2,75 n,26 5,37 C,51
6 6,00 0,57 11,33 1,13
10 lu,t2" 1,57 *_3,7 2,23
40 43,75 4,17 41,<& 3,39
85 75,50 7,20 6u,ll 6,31
92 104,25 9,95 94,51 A2
148 135,75 12,95 11d,96 11,35
155 147,25 14,24 135,75 17,95
139 136..: 12,38 133,33 13,2A
111 113,75 1, ,55 126,33 12,.5
94 ~Q,5C 0,54 AL2 ,b? 9,au
59 61,5"" 5,17 75,1~ 7,17
34 3—j,50 3,67 49,37 4,71
27 27,25 2,63 2:. 6 2,77
21 2.,25 1,93 15,.4 1,44
12 17,5, 1,13 7,33 ~,88
5 6,53 ,,62 3,.'0 0,29
4 3,25 ~31 1,12 U,il
1,50 0,14 3,33 N4
2 1,00 0,10 0,ul
1J48
35,84
,,99
104,32
5,54
9,49
17,13
13,02
—46
c,33

15,6a
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illustreerimiseks olju tuodua joonised, Kiile juures 47.
jo nis vastab 99. tabeli andi.etele, 48. joonis — 170. tabeli,
49. joonis—— lol. taoeil ja 5*. joonis—-172. tabeli and;etele,
katkestatud joone,”on asetatud tabelite jra:.fioe ™ ja 3 pea-
jal ja t-'isjooned :raafiae 4 ja 5 pohjal.

kabelite ivui "a joaaiste andned vlJiHtaldavud fikseerida
jarjH<isi aldtulemusi.

1) iabelid 99 ja lol sisaldavad intelli;entskvotsiente
2685 lapse "™ohta ja tabelid I™0 ja 12 - 26(7 Irps™ kohta.aeid
arve voib pidada andwete usaldatavuse seisukohalt kuli:idas-—
teks.

2) Vorreldes onavaael andneid tabelitel 99 ja lo”®, s; u-—
ti tabelitel 1jl ja 102, soigub, et tulemused J1 ja ™ testide
pdhjal Uhtuvad vaga saarel maaral. Reljeefselt seljub see,kui
asetame joonise 47 joonisele 43 ja joonise 49 joonisele 5Mk8-—
vcr .d vastavatel joonistel katavad Uksteist. See roaut b or*lt
poolt nii tuletuste tui ke testide eneste vali“daast ja relia—
biilsuat.A ja ™ testide tulenaste Uat. vus digustab ‘'atl”~si all-
pool piirduda ruuni ko”kuaoiu huvides vaid uhe testi — n iteks

N — tulemustega.

3) labelil nr.loo ei ole liijit' lasta arvult U"tlaso”,
I —239 (8,96 $), VI — 372 (11,33 $), Il — 418 (15,67 v —
— 442 (16,57 y); 111 - 52~ (19,5 %); V —746 (7,97 ™). ~ul-
gl adarmised rihmad | ja VI on vabemad, on na*® oteti laste ar-

vult veel tulemaste usaldatavuseks kullaldased, kabelil nr.I™M
on liigid eeltise tabeliga vorreldes Umbes kahekordsed, jaotu-—



Tabel 103

237 tartu 1 pae intelligentstvotsieaui jaatus van-
tavalt isa kutsele hinft—~imon'i tesbidf* poajal.

= opdas SRS 7R3 IHB-TRK UBaEs "PRIKOK
i.—kv. 66— 36—96—-106—116—126—136—146— M No
75 76-95 1-5115 125 135 145 155 -
Kutsed 85

ulikooli Oppe-

joud 1 3 3 2 1 10 120,uu
Opctnjad 3 5 2 3 13 113,85
"ok—gemed amet-
nikud 1 3 8 4 1 17 111,18
arstid,advokaf—
did 1 1 6 3 11 11,70
Kokku kdrgemad
kutsed 2 a 22 12 5 1 1 51 113,33
lennilis—to6Llised | 1 1 3 116,67
laj aoM™nikud 3 2 5 112,70
Kaupmehed 4 6 2 6 2 20 1n9,00
SAjavaelased 2 5 7 1,7,14
P&llumehed 2 2 1 5 1n2,00
Arrtnikud 2 8 1 1 12 1~0,83
Ko™xu vahepe laed
kutsed 8 2P 8 8 4 2 52 106,92
jrisitU'Ulised 7 11 15 9 4 1 47 99,15
Ajihttovlised 10 Iu 21 35 8 3 87 93,45
ook ,n ala™nui
kutsed lo 17 32 5u 17 7 1 134 95,45
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selt Uhtlasemad, kuigi mitte Uaesuurused: kodrgemad kutsed
(i+11)—637(24,63/),vahepe ised kutsed (iii+1V)—967(36,u7w ja

alamod kutsed — 1U43(39,3%,).

4) LMi.ide inteiiijentskvo”sienLide aritKoetilisea kes:
aisel er”aovad uksteisest kullaldaselt: tabelil nr.l,u uldi-
selt (paile esimese liiji) umbes viie pwk Li vOrra, tabelil

nr.172 UMa '—atlaselt u*bes kUme punkti vurrn. JUr6lrsc..s oi

tooduo andmua r.Saa’\pakk'; trukis iir—rm; t; unr®™.n.u”est(prof
N, tajuli jjubtusel) 237 *atu l;pse kohta. .tid andreid esi-
tab 173.tabel j» aa naitavad kdliaidaut Kkitivast kAesclcva
t60 andmetega.

Vordluseks Soone oludest olju tuo™ud ~.koSA.ennieri”®

tcstsaavutiste kc3karvud vastavalt vanenate kutseliikidele.

dabc1l 104.

lestiMUrit"sten k<—skia—rnvot ja .,ajortr. ./~tcik.nnta*—

lugkittain.
Jkteis™nnta— i 11 lii v V
-
luo™ia K S K Cc K (o} K S K S
Pojat 46.1 19.9 44.2 17.u 41.4 14.7 35.6 16.Z 3~.1 16.6
Aytot 52.2 1.4 43.6 17.9 46.J 15.5 39.; 16.9 37.9 16.5

kaikki opp.50.1 15.7 43.9 17.~ 43.7 15.1 36.4 17.~ 35.4 16.7

Tabeli andmed a itfvad siin;i Uhiskonnr kihtide vahel

diferentsi. ..ee (iferents on suhteliselt ebauhtlasen.ta kipub

1) .. \ockonnieni ja uU.“uumincn. ~ObCita suokalais”lla

juuklotesterii”™, i1, 1936, 1k.22.
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retuSeeruma Il ja 11l liigi vaael. Viimane nah” oleneb vistia-

tu enam ebadnnestunud lJigituse alusest kui testitu Itste

piiratust arvust (“okku 7/77).asimesae liiki kuulub ni eit ai-
nult 28 Gpilast, Il liik on aga esitatud 84 ja 11 liik 18u
Opilasega: ometi erineb esimese liigi keskmine saavutis sel-
gesti Il liigi tniast

5) Jldiselt lahenevad sagedusjaotused iiksikutes kutse-—
liikides kullaldaselt norr”aaljaotusele.Leda naitavad tabeli-
tel 99,10J,101,ja 102 graafide 2 ja 4 ning graafide 3 ja 5
vOrdlus; reljeefselt illustreerib seda ka katkestatud ja
taisjoonte vordlus joonistel 47,48,49 ja

6) Sagedusjaotuste "normaalsust' illustreerib ka asja-
olu, et . koikides liikides vordub ligikaudu Pb-ga.

7)Aritmeetilised keskmised (») uletavad vahe mediaane
(*d),seega on tegelikud sagedusjaotuskoverad paaenale poole
vildakad.

8) Tabelist luiu (ja 99) selgub,et standard—halvez) on

k3ige suurem esimeses liigis B - 17,77; A - 18,21) ja ath-

1) Tatsjooned naitavad ~auss'ti normaalaoveraid®aatkes—
tatud jooned aga reaalkoveraid (tasandatult).Joonis-

tel 47 ja 48 on tehnialistel pdhjustel - sei;usetuse
valtimiseks - toidud punateeritud jooned ainult r—
miste (I,V1) liikide kohta.

Standard—halvete santelist suurust illustreerivad
sir laigud sageduskoverate all juonistel 47, 48, 49
ja 50.
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auRtellsfit e vaikaer viAondao ja buuoadaa ea#b

andekuae diferentsid oa hdige suuremad e3b.eae3 liilia Ja
blige v aemad viimaatoa liikides. Ko teataarvutiate and-
Keio (vb.tab'l 174,Aua aajumiHno duna , uaut;tu” ace aja-

tus ei avaldu.

9) Variabiilauae koefitsient (V 9 —™Mr— ) on koiki-
des lii idea Rhtlaaeit 15-le vi“a lMaedal. Arvutage? tabeli-
le 14 t lendavalt variabiilause koefitsiendid (vaieri j.lr—
gi ikg=S ). | _ 37,34~ 11 . 39,d6t Abl — 34,55; AV — 46,7—,
V —47,18. Sojxe *;oofitaientidoa (31,34 *uni 46,7 ) oa Iit-—
melLeaiS c ju rons.

10)labelite 99, I1~u, lul ja lu2 ra~fid 3 ja 3 voiral-
davad probaentidea maarata Gaai“ute imtaeliifile aagedaa—
jaotuatc auated kui ka nonde kattuvuse, Kida illustreeri-
vad ka joonised 47, 48, 49 ja 5°. J.r.~oliina*", votte3
ko**,:u aa™.red 47*7 lapse **oata, leiab, et ui bea po 1 vabn®ut-
aeliat (I liik) lastest on kdOr~e&a intc.
ga, kuna aelie kor,..or.a poole taaecreni ulatub vaeva”L nen-
dib osa lihttooliste lastest. Eesoleva t(3v andreia peegel-
dub analoogiline pilt. taoeiite 99 ja 1 andmeist seijuu,

et esireae liigi keskniee (1) tuletab ca *5, 11 Iliiliat »

1) J.L.Collins intelligence nd iaternni “ccu.tLijn ,
in Journal of uucabionKl c3earca, area,1”9.ioo-
due raaiabunt. . .”~e” a. ieats anc eas”rciont®
fAr lNeacnera, 1931, 1*.797.
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ca 18 ~ 11l liigist, ca 12 , IV liigist, ca 7 , V liijist ja
ainult umbes 2 , Vi liigist, kabelitest lol ja lu2 (graafid
3 vi 5) voio kergesti arutada, et kbr~e&ate kutsete 1 ste
kes&mise (113,5) uletab alla N vaaepealaete lastest n
ainult vihc u,e 5~ madalamatest. Saaade tabelite andmeil
kui ka vast-—vate jo,aiste jargi voib maarate”, Kii magral an
Uksikute kutseliikide sagedusjaotustes Unist pinda, s.o.mil
magral nente sagedusjaotuspinnad kattuvad; uUhtlasi selguj <a,
kui raiju need pinnaa ti steist ei "ata. VOrreldes | ja Vi

liigi Luiist pinda, nademe, et see moodustab umbes 1/3 (33 ?)

Uldpinnast, s.o. umbes 1/3 kuuenda ja esimese lii,i lastest
on anisei intelligentstasemcl, kuna 2/3 kuuendast liigast on
allpool ja 2/3 esimesest liigist on llevalpool seda taset.

i) Korrelatsioon Pearson'i produkt—uoment—meet™di jar-
gi isa kutsete (kuus liiki) ja laste intellijentskvotsier—

ti“e vaael osutus kallalt kdrgeks. Tabeli n”r.9J andmeil,
niis kaivad 2685 lapse kohta test A ponjal®
- 0,423 1 0,01077
ja tabeli nr.170 andmeil 2667 lapse "ht test n pdhjal —
3 & u,430 * ~,0lo6a)

a. .Stoke'il) andmeil (5"8 1 pse kohta) w"mtub—iga i~t-—

1) C.1 t,ke. occupational ~roups and Lniit Development,
a Study of the ental and Physical orowta of (alle-
ren in delation to oc upational Grouping of P/~rent”.
Harvard onog. lduc., ~0.8, Cambridge, 11): 7* V7 etut
raamatust: S.banders. Environment and orowtn,1934,
k. 217.
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isa kutse ja laste intellijents”®vo”sientide r» .3"—K.17
isa utse j laste kasvu r a".15 -
isa kutse ja laste raskuse r s .15 - i1.034,
Seega kaesolevas tOos arvut tud r on b. .btoke't omast suurem,
una aja korrelatsioon isa kutse ja laste intelligentsi vahel
on palju suurem kui korrelatsioon isa kutse Ja laste kasvu
ja raskuse vahel, siis tekib hiupotees; kas siiski vanemate ja

laste vaimsete vOimete vahel ei valitse tugevam plrivusliL

side kui nende kehaliste omaduste va”el?

4. Vordlevaid andneid.

i*Oryata ;eKi meie andmeid veel moninjate vastavate uuemate
uurimuste tulemustega.

C.Aurt™ on koostanud tabeli, —is peaks nutara intelli-
gentsi jagunemist vastavalt elukutsete liigitusele: ta esi—
t-b inteili”entskvotsiendid, mis on soovitavaks eelduse.s eri

elukutseile.

1) C.Durt, "ihe Principles of Vocational guidance" (i),
Dritisa Journal of isycholojy, /ol. 14, 1923 - 24, p.
336. Voetud ra matust: l.Aveling, “sycaology. Aie

ging Outlook, 1937, 1k.116.
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T abel 105.
Tables of Vocational Categ ries.

y. . * * * Distribution
of adults).
150 plus Highest professional and Administra-
tive o,l
130 — 15~ Lower professional and lecnnical 3
115 - 130 Clericol and ighly Skilled 12
o0 — 115 Skilled and ordinary Commercial 26

85 — loo Semi—akilled tnd poorest Comi crcial 33
70 — 85 Unskilled and Course Lanual Labour 19
50 . Casual Labour 7
50 minus institutional, and imbeciles,ldiots N2

Tojdud tabeli alumised ja Ulemised liijid on n.Q.
"ndudlikumad” vorreldes kaesoleva tdo omadega. \uid ka
koskn.isc nelja lii™i kohta tuleks olct;da, arvestades sel-
le t66 andmeid, et tegelikus elus diferentsid nende kutse-
alade vahel nii suureks (15 punkti) ei kujune kui ourt'i

te reetilises kalkulatsioonis on ette nahtud.

2) M.R.Jagjerty and h.ii.Jash™ toovad jarjnise tabeli
andmeil, mis kiivad umbes lapse kohta.
1) . .,..ajjcrty ant . ;..<asn, ental capacity of child

ren and parental occupation”, J.Kduc. ~sychol, 1974,
15, 559 - 572. Voetud kirjutisest; R.winter, e
individual in School: 1 general ability, 1929,1~.199



i abel 106
Laste intelligents isa elukutsele vastav it

.E.Jag”erty ja ..j.~ash'i jargi.

occupation of fatners Median J. , of children
High school ™11 grades

professional lu5 116
fussiness 113 lu7
Skilled 13 98
5emi-skillcd 1432 95
Farmers 1IN2 91
Uns”il-cd 1~ 89

rvaie jattes korgpmates”e kooliastmetesse v a 1l i -
tud Spilased, naeme teiste Opilaste ju“rcs—mutatis mu-
tandis— kullaldast vastavust kaesoleva tS6 andretele Uksi-

kute kutse/liikide erinevuse suhtes.

tena pojlt kohandatud binet—Limon'i testide 'beograd’i revis

J ni  abil. Jagades Opilased vanemate kutsete ponjal vi~de
liiki, leidis ta noile j-ir pnised kesKi ised intelii“ents—
~votsiendid. 1 - 116,5, ii - 179,5” iil —-176,5, IV — 174;
V —93. 1,11,i1l ja V (vastab meie VI-le) liigi moisted kui

Na intelii<;entskvotaie:did on kullaldases kv”~skulas kaesole-

va tood omadega, ainult 1V liigi (vastab meie IV-"ja V-le

N.Rutcvanovi”®. lovelopiienb of tue .‘gMNo0'3 in-
telligence — Acadé&ie oyale “eroe. Bulletin de
N'Acadé&nie des Lett*res ,~1, 1935, 1k.179.
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liigile) tase on tunduvalt kdrgem.

4) K.Thomas”, jagades Laane— ustrarlia injlisc ~eelt
kdnelevad Opilased sotsiaalse olustiku poajal kol”e pe”acju
vdrdsesse riaira (horgen, vahepealne, nadaiac ), leiab ™~
rUbma jaoks tabelis 17 toodud testpumitide kes”iised, mis
naitavad diferentse kdikide vanust ~oata.

Tabel 107.

austraalia laate testpunktide keskmised a state
jargi vastavalt sotsiaalsele olustikule.

Aastad K V A Jldse
a 257,3 253w 239,8 25N,2
282,2 274,7 264,1 273,6

10 313,4 291,6 294,2 299,7
11 333,7 325,6 316,1 324,1
12 355,6 348,t 334,6 346,1
13 353,9 344,3 339,6 346,1
upiiaste arv 1339 1856 1811 5576

3ee;a naeme, et vastavate uuenate uurimuste andmed teistes

maades ei ole*vastuolus kaesoleva tuU tulenuotegn.

IDR.i'homas. A standardization for erth, .A. of the

Sydney benchers' College uroup beaie, 1934, IKk.

63 — 64.
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IV "oRTKRIO™M.T) ], A*Kbi,A,iGhi;2b.

Narbcri osatlntsusele inimelus on puhendatud t heicpanu
senini eeskatt moraal”™ ja n”editsiinilisstatintii®stcs uuri-
mustes. a.S.”anders Uldiatab rea u”rirustc taierusi Jar vi-
selt* "Several students who have attempted to ap;raise the
relation of hjusinj to growth have ahoun tnat on the avorage
cnildren fror one rooni houses are the shortest and lightest,
while those fro”™ houses of tour or nor< ro<ns are relative-
ly tne tallest and heaviest...ihe larje number of studies...
showing a definite association between uoaith an”iuusin”®j,
cannot bo considered as rere coincidence...~he same is also
true for an even larjer number of studies snowing an ap a—
rent association between death rates and life expectancy un-
der different housing conditions.

beejuures ei ole kasvu side k”rtcri”“a s~ “ears”™al ja
teDa kaastooliste (‘rearson chool’) andmeil korelatsion

kasvul kui ka ras.osel korteri eluruumide arvaja roierx.il

ainult o,li.2) Nelbi3axka nditavad ~.A.fh:; Imera'i andmed 757
1) SNanaers3. nwironrent and orowth, 1934,
tarnas raai atus on toidud kisimusse pa“tuv/~te

utrii uste bibliojraafia.

2) ibid.~ 1k.11.
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Glasgow larse kohta.

Tabel Ind.
Laste kasv ja raskus vastavalt eluruumide arvule.

une room Two rooms ~arec rooms

>ex Jit. 8 in.At.Alb. at. sin. .<fib At.AINALA#D.
alea 47.7 52.9 49 .~ 56.6 57.0 59.6
Female.................. 43 .4 48.8 49.2 56.~ 5An 58.~

.is puutub aga intelligentsi korrelatsiooni korteriolu—
de.;a, siis on sel alal uurimusi Usna vahe. ’\.’\r’\elanderz)lei—
ab, et korrelatsioon (r) annneimi harilik ude ilasiide 27j
opilase intellijentsil i”a Aorterielani u toaosaja on +j,ub
I u,u5, kuna aja abistuskla3side 273 6piiase (lorderilasjen—
senulern) vastav r * +0,16 —u,L5. .Oolitunniltt.ste pdhjal
annab /i.jj—usemann jargmise kokkuvdtte. "\.n fast 770~ fiurea—

seanittlich die Zensuren mit den Wohnverhaltnissen positiv

1) N1.b. Chalmers, ireliminary .otes of an Inquiry into
the Physique of Ula3gow Scaool Children. J.”oy.an.
Inst, ~ondon 1974 - 19a5 . i1ouGud ra”“ratust. ...
anders, op.cit., lk. 235.

2) A.,rrelander. ™ s wirtschaftliche 1iiieu in oeiner
Auswirkung; auf tchulleictun., und Intelli enaalter

des indes. Z.K4 33, 1931, 1lk. 6-3.
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korrelieren, st irker in der unterdurchschnittlichen als in
der uberaurca3cnnittlichen

kdesolevas tods kasutatuu ~orteriolustiku andmed dii-
vad ~artu avalikkude algkoolide opilaste kuhta ja on “ugu—
tud Opetajate pojlt ligilisatud “artu "oolide inspektori J.
dungu poolt koostatud ankeetlehtede pdéhjal (vt.t bei 179).

Nartu korteriolude uUldiseks valjustamiseKS oigb. toodud
vaid moningaid andmeid. Tartu korterid ei oie aldiseit v;—
nac.'" Lsiteks, 1763. ja 1775.a. tulikahjud havitas—d ju in
na eiaaud pea taiesti. -cise.s, “artu on kasvanud pealiselt
viimase 75 aasta jooksul, a.1862 oli ”“artus ainult 13.893
elanik u, t.1367 juo:i 21.,14, a.1l897 - 47.664, AN —
— 57.342. Soejuurcg oa “artu pusinud tidiselt v ikese sisse-
tulekuga inimeste linnana, mis kajastub nii i1artu korterite
enitusteanilises elementaarsuneaS) kui ka monususte puuuulik

uses. /.ortereid oli fartus 1934.a. 1G937, neist. l1-toali-

1) A. useaann. —,oanung und caulzensuren dei Vclkcschui
Rindern, i 1 39, 1932, 1k.38.

2) Yt. 1) ~roiberg (iarvel). lartu linn 3V.I111 sa, i-

dil. 2) a. ruus. Tartu XIX aastasajahja X'—ua albi.
S, .
3) a.acydenoach 1) orteriolud iartus.~ojuteos “artu",
1927, 1k.628 — 636.

2)Partu arterid ehitu~tcnnilisellL.Tar-
tu I, 1933, 1;.k92 —%1.

4) h.&crt. artu korteriolude tervishoiuline ~levade.
lartu 1, 1933, Ik. 277 — 291.



Ib—AsJL 1i0<3.

Tartu tinna atgkooti

ktassi

Opillaste korteriotud

193 Oppeaastat.

Ette kantud Oppendukogu koosolekut

ProtokoH Nn

Klassijuhataja.



Nr.

O pitase

n

Aadress

arv

Tubade

Péranda pind-

da m"

\

R o

Elanike arv
korteris
3 Puhtus
3 (0]
-

Valgustus

M

3
S

Oppimisvdi-
malused

(kas omaette tuba,
laud)

Korteri kasus-
) tamine muuks
sisustus otstarbeks

Korteri

Vanemaist
elab

Isa Ema

Lapse kuuluvus
perekonda
(vallaslaps, kasu-
laps, kaasulrnik)

Vanemate elukutse

Isa

Ema

Markusi



3PMbl mXx.

a B W N

must, rapane.
koristamata.
rahuldav.

korralik, puhas.
eeskujulikult puha

KCrEcr> alXXMIiMmx.

g~ W N

vaga kehv.
puudulik.
rahuldav.
haa.
rikkalik.



si — 7592, 2-toalisi - 3855, 3-tcalisi - 278", 4-—toalisi -
— 1656, 5-toalisi - 981, 6-toalisi ja enar”toali™i —1173."
Jhe elukorteri kohta tuli 1927.a. leibkondi 1,28 (iallin-—
nas 1,23)" elanikke 3,29 (3,47); Wge eluruumi kohta a”a ela-
nikke 1,41 (laliinnao 1,70, Augsburg”is 8,95, lochee; <Ac
1,25), uliko(.r:*r:tute korterite (i;a eluruuni kohta ule 2
inimese) p oli 23,8 (iallitm 36,7).M'

Laste intelligentsi suhte aafracAscl laste korteriolu-
dega on kaesolevas ti 3 asetatud ~orvuti;

a) Intelligents ja korteri tubade arv, tab 1 11i0;

b) Intelligents ja korteri akende arv, tabel 111,

c) Intelligents ja porteri d*ri kordus,ta”el 112;

d) Antellijents j; “rteri pOranda pindaja, tabel 113,

e) Intelligents ja korteri sisustus, t boi liti

f) Intelligents ja korteri pu”tua, tabel 113;
Rendest neli esimest liiki pdhjenevad korteri ~ohta xo,utud
objektiivsetel andmetel, snwvna kaks vig ast iir ~ oo-—tavad
korteri siHU3tuse ja puhtuse sabjelLti”“vaet hinnangut Opet -

jatc poolt 5 numbri susteemis. 1 on nor™ia ja 5 pari ainme”.

1) Tartu V, 1938, 1k.2"5.
2) W.nebBblan. iartu ~orteriolude uhiskunilik iseloom,

i'artu L 1933, Ik. 276.
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Tabe1l 110.

InteliigentaRVotsientide sagedusjaotus vastavalt tubade arvu-
le A (537 Opilast) ja n (534 Opil:st) testide ponjal.

4 5—-7
A R A

3 1 3

19 17 16 4 2

60 44 33 6 5 4

75 61 70 20 19 4

52 53 $3 13 15 5

10 32 2C 7 3

12 8 8 4 3

1 5 4 2 P

1 1
1 1 2

232 221 216 58 56 19 19 9
43,44Kii15 4u45 1049 3,54 3,56 1,63
94,3 975 95 99, :0 10470 113L5
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a b 111.

iRtelli“er—tsKVoteientiue sagedusjaotus va tavalt norterite akerde arvule A 7536 Opilas
N testide p5hjal*

TAEIBLLIBEAOKIOKD __sv==g =y =s— —)K)K)KAFJ’\)K)K.A.’\F;——3)K)K)K)K)K::)K’\")K)K)K"::Z)K.’\)KA)K:23’\3ZA)K:3"23T:33:)K:3;223%2'.:3Z—Sa’\S—TSSXSSiSXSI"SSXaSiaSZ—)KZ

*l 5
B ! B B A — i } A B
AX XK XK XK )K,q)Kr:.
60 1 4 3 1
i
70 9 19 17 4 5 5 3 2 3
80 32 44 36 21 19 13 11 4 1
90 35 70 63 _ 3c 33 17 17 9 9
lut 18 42 47 24 26 19 20 3 5
]
110 7 16 16 20 12 8 9 3 3
12C 5 7 12 4 3 2 1 1
130 2 1 2 3 4 2 1
140 1 1 1
15C
N ic? 2u7 201 - 106 102 - 67 67 - 23
% 20,27 38,62 3a,;? 19,73 19,32 12,53 12,63 4.43 4.33
]

9N, 79 94,71 35,95 9?,B3 97,33 93,62 100,25 96,17 37,"3



b/ ja B 7”521 Spilict?

6 ? — 10
A S A B '
KA BIEBARK KOS H33RRk3I2R4
/] L
N\
’ 1
2 1 1 1 2
I }
3 5 4
1
; ' !
2 ' 2 4
1 I
i
4 2 4 2
3 3 1
1 2 A !
1
!
14 13 13 13
2,61 2,46 2,42 2,4
!
1C.1,50 1j4,5*— 107,00 173,25
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korteri poraaaa uinJal-< (r:J1) ja laste

orteri 0
A

n

kuni 4 $
5 3N

6 47

7 42

8 55

9 20

10 56

11 4

12 2.

13 7

14 10

15 33

16 2N
17-20 19
21-25 9
—5u 14

'K
A

m ff
9-11 2
12-15 13
16-19 H>
2u—-24 35
25—-29 16
3J-34 17
35-39 13
4u-49 19
57—-149 19
144

Tabel

ri Kor‘mm ja iasté&
A—-kv.
"'8575"Nt
32,36 jAlla t.,d93o7
9242 ~ 9L;r. ™ 183
333" s 46,33,
91,9~/
961N TN
97,63 , (397,89
9s”o -9-13 n lo7
b.r.
1INJI75 2779/
97 0,
1jin7
99,92" Jle _3fll:1,3R
lu2’ ~13kr n lab
lu7pG j 26pbl/
Tlu%'s
935. ,
i ab3l

i—-RV
6
1,39 79,50
9r3 90,33
6,94 92, A~
24,31 93,11
11,11 1-4,5"
11,81 97,42
9,73 115,33
13,19 97,42
13,19 1~t,™0
1A M0

112.
inteliijents.
Y
AN A=*V. jRr
33— 1
30 9677 btlia
47 9996 ( 9*r
43 95,64 \
52 94pal
21
54 9742
4 99/ \9-13
( Al
19
6 9203y
10 99,5j\
34 98p5 “le
20 ~M17 L
19 .y7% f
8 Sb*2juuU j
99p07
3
113.

2
13
11
35
15
17
13
19

145

A

1,3a
8,97
7,39
24,14
1n,34
11,72
8,97
13,17
13,79

N'69524
t 181
4679,

do3JLl
N 104
266"

HdI”L.,
ii 106

intelligents.

i—kv
6

79,50
95,33
97, O
96,79
173,75
95,70
In3d,An
98,67
2,.M
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Tabci1l 114.
Korteri sisustus ja laste intelligents.

tisuHtuse hinnanj 1 2 3 4 5 Hoki—U

Test 1 21 75 31 7 A35 .. ..

A % 15.56 55,56 22.96 5.1G 170 /
1-kv.tld 77.50 97.90 94.06 106.58 112.00 97.69

JhOSt 1 21. ... 78 . 31 7 135

3 15.56 55,36 nN;,96 5.18 100j
i—KV..7d 87,5 99,14 953R 17,71 113,25 96,38

i"abel 115.
.orteri puatas j laste i~tcllijents.

jHhtuse hinr”ni 1 2 3 4 5 *ox' u
1 23 10 63 19 211
A ) u.4d7 1M,906 47,39 32375 9.~1 IuO ,

1-kv. d 82,5<j 93,67 95,75 98,94 11u,33 97,d7

bl 1 23 95 68 19 206
....... /*.. 11.16 46.12 EANAN | 9.3b 100 ;
I-kv. d 12,5~ 96,50 96,52 112,25 98,34
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Tabelitest 1.,$,117,111,112,113 ja 114 markigem:

1) 4/5 6&pilastest elavad pea vdrdselt 1- vd 2-toai’s—
tes porterites, nende korterite harilikuks akende arvuks on
2, 1 v3i 3; korteri JUr tduseo vaid 26-27 /-1 1iie 13 ~r oni.
korteri sisustuse ja puhtuse suojektiivnu ain”™ang tendeerib
normaaljaotusele parempoolse ‘optimistliku vildakusega.

2) A ja B testi andmeis valitseb kiillaldane uativus,aia
Rinnitab omalt poolt tulemuste usaid;tavusb.

3) Tabelite inteliigentskvvtaientide Keaiaanid naitavad
seiret positiivset jp vordlemisi Uhtlast ~orre.atsiojai ni”®
korteri tubade arvuga, akende arvuga, U”ri “~ur”™aseja ja pa-

randa pindalaga, kui ka korteri sisustuse ja puhtuse hinn n—

korrelatsiooni fikseerigu tapsexalt tabel i“"kus r on

arvutatud rearsoH'i ' produjLt—noment ' meetodi. j.org”.

Tabel 115.
Naste intelligentsi j:, nende olo”~rtori ”,rreiab-

aioon.
Testi “aste
o r
liik arv
A 537 + ,213 T, —277

H FAN
1. int. j» tubade arv —534  +p 231 N 3276

+Mi7b Oft-O—

>

2. Int. jaaxence arv 5% AR08
S — R
4. Int ja "orteri pindala ﬁ ijg +7,213 _TW'A537
5. Int ja ;.,orte”i sisustus %gg _+0:23$2_ ’ 0\?551371
6. int ja korteri puhtus ’g,‘ g/]{é +.,212 I,\Ofisf A
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Seega tduseb laste intelligentsi korrelatsioon nende
elukorteriga kaesoleva to6 andneil uldiselt iile 0,70. A.
Argelanderi leitud vastavad r'id olid vUiecad (+0,76 ja
+ 0,16), nad vatrivad aga ka vahem uldistust, kunajnad on
arvutatu selekteeritud Opilaste ruhRa kohta (Joukamad Opi-
lased seal puudivad): &Hrsoleva t66 andmeil korrelecrib elu-
korteriga enam laste intelligents xui (Pearsoni kooli and-
meil) nende kasv ja raskus ( +0,11). Ldppeks olgu m rgitutl,
et korteri ankeedi andmeil oaasid (umbes 600 opilasest)oma-—
ette toa 17 Spilast inteliigentskvotsiendi mediaaniga A tes-
tis lu4,5 ja n testis 1u3,0; selle vastu 153 Opilast ei oma-
nud onaette laudagi elukorteris ja nende inteliigentskvot-—
aientide mediaan oli A testis 94,2 ja ™ testis 96,1; seega

ndutavad diferentsid lo ja 7 punkti.
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LASTE INTELLIGRNTS5 JA

PEREKOND



F. LASTE INTELLIGENTS JA PbbEKObP

[ VAREMATE VANUS JA LASTE ni“LLIGEHTS.

Kas avaldab laps” intelligentsile mOju vanemate vanus
tema sundimise ajal ja missugune on see m5ju?Sel kusiimsel,
mis on ova oleluselt bioloogilise alusega,ei puudu sotsiaal-
poliitiline tahtsus.

B.S.Sanders toob ora v&ga laialdasi andneid kokkuvotvas
teoses Environment aad Growth mitmesuguseid vaatekohti
vanemate vanuse ja lauBe fuusilise arenru vahekorra kohta:
Dunc&nZ) beliei/ed that the maximum birth weight was attained

by infants born to mothers twenty—fiveto twenty—nine years

1) Baltimore,1934+XVIII + 375 IK.
2) J.M.Duncan. On the Weight and Length of the newly—born

child in relation to mother's age.Edinburgh ed.J.,

10 : 497 — 802, 18GA4.

449



of age. (Ik.63).Lange—Uielsen, from a study of 7.219t in—
fant%in Christiana and Bergen,found a general though irre™u—
lar increase in the average birth weight tith incre”ing ma-
ternal age' (1k.64) jn.Autor ise kaldub jargmistele seisukoh-
tadele: ,in any case the evidence that on the whole older mo-
thers have larger infants is at best presumptive but not con-
clusive' (1k.66).,,lhe effect that parental age may have on
the developmant of preschool children is uncertain” (1k.158).
Yith the available information it cannot be determined wether
or not parental age per se,at the time the child is born,has
any effect on the later growth and development” (1k.192-11).
Rt meie testide varal vaatust leida pustitatud pohiki-
simusele,kasutagem korvuti intelligentskvotsiente,iris on ar-
vutatud testide A ja B pdhjal.Kuna need kvotsiendid kSivad
samade Opilaste kohta,siia Tabel 117 esitab laste intelli-
gentskvotsientide mediaane (koos juhtude arvuga = N),nls on
liigitatud vastavalt vanemate vanusele lapse sundiirise ajal.
Vanenate vanas on voetud kolmeaastaste perioodidena: 17 -19,
20-22 jne.Tabelis on toodud andmed eraldi 1) poegade kohta.
2) tKtarde kohta ja S) laste (s.o.poegade ja tutarde) kohta.

1) Lange—Nielsen. Ok nyfodtes ve™t og laengde i *orge.
* Norsk Fag.f.Lae”evidensk.,IG : 11 - 1145, 1918.
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Tabel jaguneb osadekB K, L ja M.

osas esitatakse mediaanid vastavalt isa vanusele
lapse sUndimise ajal (1000 last), L osas — vastavalt ena
wnvsele (1000 last) ja ™ osas — vastavalt e™a vanusele
esirese lapse sUndicise ajal,s.o.esimeste laste kohta
(1000 last).Seega on tabeli alusmaterjaliks ca uCOO intel-
ligentskvotsienti.

A + B
117.tabeli 2 ridade andmeil kujundagem korre-

latsiooni jooned (jJoonis 51.),Mis naitavad laste intelli-
gentskvotsientide mediaanide kaiku vastavalt vanerate va-
nusele (17-19, 20-22 jne.) laste sundimise ajal,niinelt:

I 1ot " isa vanus ja poegade intelligents;

I — isa vanus ja tiutarde intelligents;

(M — 1sa vanu3 ja laste (poegade + tUtarde) in-

telligents;
n * EE& vanus ja poegade intelligents;
\ — ema vanus ja tutarde intelligents;
VI — exa vanus ja laste intelligents;
VIl * era vanus esirese lapse (poja) sUndhrise

ajal ja esineste poegade intelligents;

VIl * era vanus esimese lapse (tutre) sundunise
ajal ja esimeste tutarde intelligente;

IX — ema vanus esi&ese lapse sundirise ajal ja

laste intelligents.
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Venus

K
Is?! vanus ja A
poegade Intel- B
ligents AGB
Isa vanus ja A
titarde Intel- b
Ilgcnts A+B
Isa vanus ja 2A
laste Intel* B
ligents A+B

L
Ema vanus ja A
poetade intol — B
ligents A+B
T n

Lk vanus ja A
tutarde intel- B
ligents A+B

Ema vanus ja A
laste intel- B

ligents A+B
1r

M
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Joonis 51

v

Vi

Vil

\ARR

IX

Laste intelligents ja vanemate vanus.
isa vanus poja sundimise ajal ja poegade
intelligents

isa vanus tutre sundimise &jal ja titar-
de intelligents
Isa vanus e&3sNd&re lapse sundimise ajal ja
laste intelligents
ema vanus poja sundimise ajal ja poegade
intelligents
ema vanus tiutre siundimise ajal ja tutarde
intelligents

ema vanus lapse sundimise ajal ja laste
intelligents
ema vanus esimese lapse (poja) sundimise
ajal ja esimeste poegade intelligents
ema vanus esimese lapse (tutre” sundimise
ajal ja esimeste tutarde intelligents
ema vanus esimese lapse sundimise ajal

ja laste intelligents
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117.tabeli andmeist ja 51.joonisest jargneb,et ei nai
olevat selget markimisvaarset sidet lapse intelligentstase—
mega;

1) isa vanusel lapse sundimise ajal;

2) ema vanusel lapse sundimise ajal ega ka

3) era vanusel esines* lapse sundirise ajal.

Lopuks ei leidu poegade ja tutarde korrelatsiooni—
joontes MoOtestatavat erinevust.

HBesoleva tS8 tulemused on uldiselt kooskolas L.L.fhurs-—
tone't ja R.L.Jenkins't eriuurimuse omadega: 1) glance at
tbie correlation table shows i1™&ediately that there is no
noticeable difference in the intelligence of children of
young mothers and of old Mothers." (1045 lapse andrete poh—
jal).2) ,&he same conclusion... between fathers ages and in-
telligence of their children* (9ul last) .5) "Retbeen the
Mothers age and the intelligence of her first — born

2)

child... no marked relation exists (67 last).

Kusigem: kas on sidet laste intelligentsil vanemate va-
nuse vahega (isa vanusest lahutada ema vanus) laste sundimi-

se ajal? Sellele kusimusele vaetavad L.Thua&one ja R*L.Jen—

1) L.L.Thurstone and R.L.Jenkins. Order of irth farent—
Age™and Intelligence, IPfl, 1k.45.
2) Ibidex, 1k.48.
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kins 870 lapse kohta kaivate andmete pdhjal: ~It any contu-
sion can be drawn from this table i1t indicates that parents
of nearly the same age have children who are slightly brighter
on the average than parents who differ widely in age,but the
differences are not great enough to be very convincing un-—"
less similar results were obtained In repeated studies.”

Tabelis 118 on kasutatud 1001 intelligentskvotsienti
A testis ja 1001 ikv samade Opilaste kohta B testis; samuti

A

on naidatud A ja B testide mediaanide kesknisi é’i‘; ° ).
Rohtsale teljele on paigutatud vanemate vanuste vahe,nimelt
isa vanus miinus era vanus,kolmeaastaste rUhmade kaupa.Vas-
tavatesse lahtritesse on paigutatud intelligentskvotsientide
arvud (N) ja nende mediaanid poistele,tutarlastele ja mole—
maile kokku.Tabeli rdhts&te mediaanridade korrelatsioonijoo—
ned on kantud joonisele 52.Jooned ei naita margatavalt ei
negatiivset ega positiivset korrelatsiooni vanemate vanuse
vahe ja laste intelligentsi vahel.PearsonS produkt—momenti—
de meetodi pohjal arvutatult olid laete intelligentsi ja va-
nemate vanuste vahe korrelatsioonid

1) A testis —-0,014 -0,021 j*

2) B testis -0,021 - 0,021.

Seega kinnitavad ometi kaesoleva t36 tulemused omalt

poolt teatava piirini eespool tsiteeritud L.L.Thurstone'i

1) Ibidem,1k.49.
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faste

1lna varus miinus ema varuo

TUdyukud B
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Uo,1 135 103,2 44 105,7 21 99,5 6
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Joonis 52.

VI

Vil

\VARN

Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas—

tavalt i1sa ja ema vanuste vahele (isa vanus

miinus ema vanus).

Poegade mediaanid A testi pdhjal

Poegade mediaanid B testi p8nhjal

Poegade mediaanid — — pjhjal

Tutarde mediaanid A testi pohjal

Tutarde mediaanid 3 testi pdhjal

Tutarde mediaanid ™ + B— p3hjal

Laste (p + t) mediaanid A testi pohjal

Laste (p + t) mediaanid B testi pdhjal

Laste (p 4-t) mediaanid—— ~~— pdhjal

459



t-o0 Ss tT wub Iinn t=st (M tut



ja R.L.Jenkins't tagasihoidlikku vaidet.Vanemate vanuste va-
he kasvamisega tendeerib laste intelligents vajuma madalamale.
Lisandina olgu veel toodud joonis 63,mis n&itab isa (-)
ja ena (——— ) sagedusjaotus! vastavalt nende vanusele lapse
sundimise ajal,ja joonis 54,Mis nRitab vanemate sagedusjaotust
vastavalt vanemate vanuse vahele,kui lahutada isa vanusest

ena vanus.
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Joonis 55. Isa (— ) ja ema (——-—) sagedusjaotus vas-

tavalt nende vanusele laste sindimisel.

Joonis b5A. Vanemate sagedusjaotus vastavalt nende vanuse

vahele (isa—emal laste sundimisel.
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Il  LASTE ARV PEREKONNAS JA LASTE INTDBLLIGLNTS.

Perekonna leste arvu ja laste intelligentsi vahekor-
ra selgitamiseks on koostatud tabel 119.Tabelil on esita-
tud laste intelligentskvotsientide sagedusjaotus (koos pa-
rameetriga) vastavalt laste arvule perekonnas (1,2,3,4,5
ja 6-12).Tabel sisaldab A testi intelligentskvotsiente
1588 poisi ja 14P4 rUtarlapse so0.2822 Opilase kohta ja w1
testi o0&i 138S poisi ja 1420 tutarlapse ao.2803 Opilase
kohta;seega kokkuvottes on kasutatud 5625 intellipents—
kvotsienti.Kuna A ja B testide andmed kaivad Uldiselt sa-
made Opilaste kohta,siis aitavad nad vastamisi korrigee-
rida uUbsteise usaldatavust.Tabeli pustteljele on paiguta-
tud intelligentslrvotsiendid 10 kaupa ja rohtsale telje-
le laste arv perekonnas.

Tabelite tulemuste selgitamiseks on graafiliselt ku-
jutatud laete intelligentskvotsientide aritmeetilised kesk—
cieed (K) ja ruut—hé&lbed (6') vastavalt laste arvule pere-
konnas joonistel 55-58,nirrelt:

55. joonisel poiste kohta A testi pdhjal,

56.joonisel tudrukute kohta A testi pohjal,;

1) Parameeter on arvutatud 5 kaupa rMlusitatud intelli®“ents—
kvotsientidest,ruun'ti kokkuhoiuks on koondatud vilelised rbh—

nad kirnelisteks.
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Joonis 55. Intelligentskvotsiendid vastavalt laste arvu-
le perekonnas. A poisid.
Joonis 56. Intelligentskvotsiendid vastavalt laste arvu-

le perekonnas. A tudrukud.

Joonis 57. Intelligentskvotsiendid vastavalt laste arvu
le perekonnas. A poisid + tudrukud.
Joonis 53. Intelligentskvotsiendid vastavalt laste arvu-

le perekonnas. B poisid + tudrukud.
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87.joonisel poiste ja tudrukute kohta A testi pdhjal ja

58.joonisel poiste ja tudrukute kohta B testi pohjal.

Kae on laste intelligents mingisuguses sol%tvuses las-
te arvust perekonnas?

Kui see sOltuvus on olemas,siis milline ta on?

Jalgides aritmeetilisi keskmisi (M) ja mediaane (1d),
selgub jargmist:

1) ei ole markimisvaarset diferentsi laste intelligent-
sis uhe ja kahe lapsega perekondades;

2) laste arvu suurenemisega perekonnas langeb aga ul-
diselt laste intelligents;eriti jarjekindlalt avaldub see
nahtus uUleminekutes 3—, 4—,ja 5—lasteliste perekondade jmr—
de,kuna laste arvu edasises kasvamises see enam ei kajastu;

3) esimeses ja teises punktis margitud s6ltuvus on ana-
loogiline nii poiste kui tudrukute juures;

4) margitud soltuvus on samalaadne nii A kui ka B tes-
ti pdhjal.

5) Sagedusjaotusridade variabiilsus ruuthalbe (6) ku-
jul on vordlemisi stabiilne (17 Umber);

6) samuti on kullalt stabiilne ka variabiilsuse koe-
fitsient (V=ligikaudu 17).

Arvutagem nuud parameeter vastavalt 119.tabeli puisttel-—
jele,s.o.keskmine laste arv perekonnas (b),selle ruuthalve
((3) ja variabiilsuse koefitsient (V) vastavalt laste In-

telligentskvotsientidele (10 kaupa) poiste + tutarlaste
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kohta,nimelt:

120.tabelil A testi pdhjal ja

121.tabelil b testi pdhjal.
Kujutagem edasi I' ja (6 kaik

69.joonisel 120.tabelilt (A testi pdhjal) ja

60.joonisel 121.tabelilt (B testi pdhjal).

120. ja 121. tabeli kui ka 59. ja 60.joonise andmed nai-
tavad:

Mida madalam on intelligentskvotsient,seda kdrgem on
uldiselt laste arv perekonnas.

Et k&esoleva td8 tulerms on kooskOlas ka teiste uuri-
muste tulemustega,seda naidaku joonised 61,(kus tahed j,1,
h... b,a,tdhendavad intelligentskvotsientide tdusvat jar-
jestust) ja 62.(kus laste piiratud arvu tottu enam juhuslik-
ke kOikuvusi). Viimane joonis sisaldab laste piiratud arvu
tottu rohkesti juhuslikke ko&ikumisi.

iokkuvottes vOib konstateerida,et laste arvu ja nende
intelligentsi vahel on negatiivne korrelatsioon.Pearson’i

produktmomentrmeetodi jargi arvutades saame:

1) A testi 2822 lapse intelligentskvotsientide ja pe-
rekonna laste arvu
r = -0,181, * 0,0124;
2) B testi 2803 lapse intelligentskvotsientide ja pe—

I)Joonised 61 ja 62 on vOetud raamatust: L.L.Thurstone

and f.L Jenkins,Order of Birth,Parent—Age,and Intelli-
gence,1931,1k.26.
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laste arv
50 60 70
5 37 i%
4,60 3,19 3,29
0,17 0,09
1,54 1,93
0,12 .,06
4d,28 55,62

eakmine lal3te arv

50 60

3 37

3,67 3,19

0,16

1,47

0,11

44,51

70

210

L]

120.

N pere”a”ras, anile r'.atMlve / C / ja varié&biil&”™se ~oeittr™nt
p+t”N pbhjal.

80

0,04

54,84

/ pa.v—ekannas, selle runthllva / <"
I:vot3aint tdele

80

462

3,11

C,05

1,56

0,j4

57,16

90

6,5

2,85

0,04

1,47

0,03

51,53

90

683

2,78

0,04

1,39

L,a3

Kvotsientidele

100

566

2,69

9,04

b,47

0,03

54,63

a

100

57

2,67

A testi

110

u,05

1,54

e

B testi

11C

394

N,67

(,05

1,49

120

228

2,53

1,53

0,05

59,29

n 121 *

120

250

2,44

(,06

1,51

u,04

61,89

130

2,61

0,09

1,41

0,06

54,32

130

107

2,55

(,10

1,61

,n7

63,14

140

68

2,60

0,12

1,48

0,08

56,92

140

47

2,79

4,16

1,58

50,63

150

31

2,48

13

1,04

150

32

2,94

N7

1,49

u,12

57,6b

N vastavalt lante i1i“tel?i.enta—

160 Kokku
14 2822
2,00 2,61
0,14 0,02
0,76 1,57
0,10 0,01
36,0:. 55,37

ja variabiilsuse koefitaient / V ”~ vaetavalt laste intelll.ents—
puhjal.

160 Kokku

8 2803

2,12 2,81

0,02

1,49

0,J1

53,02
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Joonis 59. Laste irv perekonnas vastavalt i—kvotsien

tidele (A p+t) 2822 ipilase kohta.

Joonis 60. Laste arv perekonnas vastavalt i—kvotsien

tidele fB p+t) 2803 Opilase kohta.
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Joonis 61. 1084 Cases—Isle of "ixht School Children

Joonis 62. 386 Cases—Royal Grammar School, Kewcastle—

on—Tyne
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rekonna laste arvu

r =* 0,166 — 0,0124.
Et v3irk.ldaba khesoleva tod tulenusi selles kiUaimusea

vorrelda teiste uurimuste agb*.etega,on 122.tabelil esitatud

moninjaist uuriMusist laste arvu korrelatsioone laste intelli—
1!

~entsi”a/

Tahel 122.

?23relrovna laste arvM korrelatsioon laste intelligentsiga.

Uurija nbni Laste arv b

HOKAKOK KKK K OK KK OKY HKOK HKOK K KK K KK KKK K KK T K K OK K K OK K K K K KKK K K K K K OK K K OK K K OK K KK KKK KKK OK

.Clark 323 -0,074 - 0,037
J.C.Chapran and D.M.Viggins 632 -0,33 -0,034
1084 -0,218 - 0,019

340 -0,154 - 0,023

i .L.G.Sutherland and J.un.Thompson / 380 —-0,05d - 0,04
398 -0,075 - 0,034

1106 -0,129 - 0,019

1930 -0,12b - 0,015

Bradford 40C —-C,2E * 0,08

1) Tabel on koostatud vastavate autorite uuriruste refe-
reeringul raaratus: i.L.Inurstone and I.L.Jenkins,Or
der of Birth,larent—Age,and Intelligence,1931,

1k.96-101.
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Saksa vastavaist uurinusist,kus lahtekohaks on kull
koolihinded,on k&esoleva t60 tulemustega Uldiselt kooskdlas
F.Lenz'i kokkuvdtte: ,Die Schiuler mit der Durchschnittsnote
Il hatten in Durchschnitt 2,82 Geschwister,die mit der Durch-
schnittsnote 111 2,88 Geschwister,die mit der Durchschnitts—
note IV 3,41 Geschwister,die mit der Durchschnittsnote V 5,98
Geschwister."

Lrinevatele tulemustele jouab A“MuseRann.Tema annab ni-
melt laste arvu ja koolijoudluse suhtest jargmise kokkuvotte:
~Die Im Xlassenplatz ausgedrickte Sohultuchtigkeit wird sowohl
von geringer wie von Uber ein mittleres 3tass hinauagehender
Geschwisterzahl unginstig beeinflusstem schlechtesten stehen
1IA.geschwisterlose Kinder da,ihnen folgen die eingeschwistri—
gen und die mit mehr als drei GeecMistern.bin Optimun liegt
1*&.bei 2-3 Geschwistern,also in der Familie mit drei oder
vier Kindern." Kuid A.Busemanni tulemuste usutavuse suhtes
on kahtlusi: 1) kokkuvote ei ole tapne: tooliste juures on

just 2—8.1lapselistes perekondades koolihinded kdige madalamad,;

1) F.Lenz. Uber die biologischen Grundlagen der Erziehung,
1928,1k.34.
2) A.Busemann. Geschwlsterscbaft.Schultiuchtigkeit und

Charakter. 2: Ki 1928,1k.19.
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2) turitud laste arv ei ole suur,niielt 400; 3) opilased kuu-
lawt Creifswaldi keskkooli,kubu neid valitakse andekuse jar-
gi; 4) 1C? riigi*.arka kocHral” raksta®se ker”enini vHiheste
lapte arvuga perekomsay 5) epperahest vabastatakse andekaraid;
6) klassi payenuEjarjekorpa -ks tR"suuruseks osaks jaotari—
sel ei ole 3iMe oletus,na™u oleksid osad Uhevaartuslikud — alr—
Kuste osade kaal on Kkindlasti suvrem kui keakmiste ona.~t rah-
vakooli Opilaste suhtes olukord teisiti on,seda tunnistab ka
A.lnssr<ann paaris teises kirjutises*l)

Vordlusest selgub,et kbesoleva to8 tulemused on kullal-
daselt kooskblas teiste uurimuste tulemustega.

Kerkib kuUsimus: kui perekonna laste arvu kasvamisega nen-
de intelligents kahaneb,kas ei ole siis esimene nahtus teise
pohjuseks?

Kahe nahtuse positiivsel vai negatiivsel korrelatsioonid
el tarvitse olla nende nadhtuste kausaalse sOltuvuse tunnuseks.
Kaesoleval juhul vOivad nii1 perekonna laste arv kui ka nende
intelligents oleneda kolmandast mdlemaid tingivast tegurist,
niielt perekonna sotsiaalsest tasemest.“helt poolt naitavad
ainelt statistilised andmed,et uldiselt joukamad uUhiskonnaki-
hid piirduvad 1 — 2 lapsega,kuna vaesematel kihtidel on enam
lapsi.l eie 1934.a.rahvaloenduse andseil on vabakutselistel

ja ametnikkudel keskmine laste arv Uhe ema kohta 2,2,tudlis—

1) A.busemann. Geschwisterschaft und Schulzensuren,
Z T Ki 19B8.A.Busemann. Mileu und Schultichtigkeit von Volks—

schulem X Ki 35,1929,1k.9,19 ja 1k.554.—
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tel ja teenijatel - 278 ja mitmesugustel tdbaladel tegutseja—
tel,kihitutel - 3,6. Teiselt poolt aga selgus too eeliaises
osas,et just kdrgemate kihtide(s.o.vahese lastearvuga) pere-

kondade lapsed on Uhtlasi kdrgena intelligentsiga.

111 LASTE SUNNIJ4RIJKKORD JA NENDE INTELLIGENTS.

Laste sUnnij&rjekorra ja nende intelligentsi vahekorda
selgitagu tabel 123.Tabel sisaldab laste intelligentskvot-
sientide sagedusjaotused (koos parameetriga) vastavalt las-
te sunnijarjekorrale,nimelt: A testis 1398 poisi ja 1446 tud-
ruku,kokku 2844 opilase kohta,ja B testis 1394 poisi ja 1429
tudruku,kokku 2823 O6pilase kohta; seega on kasutatud uldse
5667 intelligedbkvotsienti.Tabeli pustteljel asetsevad in-
telligentskvotsiendid 10 kaupa ruhmitatult,rohtteljel aga
laste sunnijHrjekord,kusjuures vahemaarvulised ruhmad viien-
dast lapsest alates on Uheks ruhmaks koondatud.Tabeli tule-
musi illustreerigu joonised 63-66,mis kujutavad laste intel-
ligentskvotsientide aritmeetilisi keskmisi (! ) ja ruuthal-—

beid (3) vastavalt laste sunnijarjekorrale,nimelt:

1) Eesti arvudes,1920 — 1935, Riigi Statistika Kesk-
blroo,1937, 1k.24.
2) Parameeter on arvutatud viie kaupa ruhmitatud intel-

ligentskvotsientide pohjal.
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63.joonis 1394 poisi kohta B toati pdhjal,

C4.joonis 1429 tudruku kohta B teati p3hjal,

uS.jooniE 2844 poisi + tudruku kohta A taati puhjal ja

uld.joonis 2823 poiai + tudruku kohta 3 testi pdhjal,

Issuguses vahekorras on laste intelligents lasts sunmi—
jtirjekorraga.’

Intelligentskvotsientide aritreetilieed keakriaed vaata-
valt aunnijHrjekorrale nBitavad:

1) ai ole erilist vahet esireae ja teise lapse intelli—
gentatasere vahel,

2) edasi jBrgneb tunduv intelligentstassne langus i:.0l-
nanda ja neljanda lapse puhul,ris viiendast lapsest aiatee
pidurdub;

S) eohreaea ja teioea punktis valjendatud vahekord aval-
dub nii poiste kui ka tudrukute juures kuotaaki testis (A je K);

4) UksikrihHade variahiilaua ( ja V) on vordleciei sta-
biilne (17 uUnber).

Uldistusena jBrgneb,et laate sCnnijbrjekorra ja nende in—
telligentatasore vahel valltaeb negatiivne korrelatsioon,ni—
Bslt (Pearsoci prodckt—oc.ent neetodi JErgi):

1) A testi <844 lapse intelligente Motaiendiga laate
aunnijBrjekorra

r * —0,383 —-0,0126;

2) b testi 2623 lapee intelli.gentehvotaiendi ja laete

sunnijur jekorra

< r = -0,113 -0,0126.
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Joonis 63. Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas-
tavalt nende suUnnijarjekorrale. Test B. Poi-
sid.

Joonis 64. Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas-
tavalt nende sunnijarjekorrale. Test B. Tud-

rukud.

Joonis 65. Laste intelligentskvotsientide meriaanid vas
tavalt nende siunnijarjekorrale. Test A. Poi-
sid + tudrukud.

Joonis 66. Laste intelligentskvotsientide mediaanid var
tavalt nende sunnijarjekorrale. Test B. Poi-
sid + tudrukud.
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On wviibe korraldatud uurimusi laste sunnijbrjekorr*
ja nende intelligentsi vahekorra selgitamiseks.

L.L.Thurstone't ja R.L.Jenkins'i uurimuses 1430 lapse
kohta on korrelatsioon r = — 0,086 * 0,018 vagagi kooskodlas
kaesoleva tooga. H.L.G.Sutherland ja G.K.Thompson leidsid
vaetava korrelatsiooni r = — 0,200 * 0,019 (1084 laat).

Lelmise peatuki tulag&uste pohjal oli negatiivne korre-
latsioon 3ieti oodatav: Kui on lasterikkamates perekonda-
des madalam intelligente,siis peaksid Uhtlasi ka uldiselt
hiljem sundinud olema madalama intelligentsiga.

Selline nork negatiivne korrelatsioon laste intelli-
gentsi ja laste aunnijarjekorra vahel oleneb aga (nagu pere-
konna laste arvugi puhul) tdenaoliselt laste Uhiskondlikust

kuuluvusest.

1) L.L.Thurstone and R.L.Jenkins.Order of i'irth,Parent—
Age,and Intelligence,1931,1k.4.
2) Ibidem,lk.88.
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iv 26sS8ga=SSazg.As.bgagi”g6a.ia$sii4gg3bs—

1. Vendade-Sdede sunniJAarjekord.ja. nende intelligents.

Lelcises peatukis oletati, et negatiivne korrelatsioon
laste sunnijarjekorra ja nende intelligentsi vahel oleneb
sellest, et sunnijirjekorras kaugena! asetsevad lapsed kuu-
luvad lasterikkamatesse ja see;a ka Uhiskondlikult madala-
mal seisvatesse perekondadesse, kelle lapsed on nad® labs
intelligentsiga. Selle oletuse toestamiseks olgu toodud t"-—
bel 124. Tabelis on vordluseks kOrvutatud sarasse perekon-
da kuuluvad lapsed; 1 ja II, | ja 111, 1l ja ill, 111 ja IV
ning IV ja V. Kuiji tabel baseerub voérdlemisi piirrtud las—
tehul”~al, avaldub siin ometi aritneetilistes keskniates Ul-
diselt tendent3, et hiljen sUnoinud (nooremad) lapsed ei ole
keskmiselt mitte madalama vaid on vahe Korgema
intellijentskvotsiondi”™a kui varem sundinud (vanenad) lap-
sed. Vordlemiseks 124. tabeli andmetega on esitatud 125. ta—
be&is vastavad N, ~ ja CL.L. ihurstone'i ja R.it. Jenkins'i

tabelist nD .

1) L.L.Thurstone and wn.L.Jenkins.order of —irth,jrarent—
Age, and intelligence, 1931, 1k.7,8,9,l0.
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Tabel 125.
N, M ja C L.L.TRurstone't ja R.L.Jenkins't vendade—odede in

telligent3kvotsientide vordlustabelist.

Sunni— 1 11 1 111 1 v o1 v 11 111
jirjek.
N 382 382 195 195 94 94 43 43 253 253
M 8175 84B4 7824 8276 7513 85P4 74?2 79p7 8244 8278
G 18p8 1348 1770 2119 1$17 17,05 15°1 20pS 1321 19<61
Tabel 125.Jarg. Tabel 125. JUrg.
sunni 11 v 11V 111 IV 111 VIV V
jtrjek.
N 130 130 58 58 165 165 72 72 103 103
M Iﬁf 85%9 7503 8334 82)62 8>3l 77P3 8272 8ip6 8648
or 1%32 1%30 2031 23pl 2Q35 2048 19p8 16p5 1Q59

125. tabeliandmed on aritmeetiliste keskmiste osas uldi-
selt kooskdlas 124. talteli andmetega Uhe tendentsi mottes.
Jad tOstavad selle tendentsi ise”™i reljeefsemalt esile, "in-
telligence increases on tue average with order of birth in
tne same family .~A125. tabeli andmete kont; oiju tlnenda-—
tud, et nad kaivad Chicagos oleva asutise "institute for
Juvenile Research” poolt uuritud laste kohta, kelle kes ri—
ne intelligents on vordlemisi madal.

2)

Teistest uurijatest ™*D.Coé&. Ins leiab, et 142 si jt*—

laspaari intelligentskvotsientide v~rdlbsel noorem on korje-—

1) Ibidem, I1k.12
2) Ibidem, 1k.91
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mal vanemast 99 juhul keskmiselt 17 vdrra, kuna vanem on
kérgemal nooremast kSigest 43 juaul keskmiselt 17,3 vorra.
Noorema sugulase intelligentskvotsient on vanema omast
keskmiselt kdrgem ka J.H.JicFadden'i uuriruae pohjal.

Vaadeldes aja 124. tabelil intelligents”®votsientide va—
riabiilsust (()ja V), seljub, et noorenate variabiHsue on
vanemate omast vadhem. See tadhendab: hiljem sundinud lapsed
on oma andekuselt homogeensemad kui varem sundinud. Sedasa—
ma leiab ka J.H.~c Faddenz) ja seda rdhutab eriti o.Artur '
125,tabeli andreis see nahtus ei kajastu.

124. tabeli interpreteerimiseks ol”u veel marjitud.
1) Kuna nooremate laste intellijentskvotsientide leka;l va
nemate laste omast on siiski vordlcc—isi vaike, siis ja gu
lahtiseks kUsimus, kas nooremad toepoolest on andekamad va—

A)

negatest parilikus modttes, voi on oiem A.Rusemanni poolt
esile tdOstetud vaitlus, et vanemate vendade—odede olemasolu
iseenesest soodust b niljer sUn”™inuo laste arengut,mobdL”ta
des perekondliku milj83 teguri. 2) kas ka “iljein sundinud

lasLe intellijents”®votsientide piset variabiilsuc ei olene
peamiselt perekondliku miljoU suuremaks Ja ihtla”“cn™s ku-
junenud mdjuavaldusest nendele? kas 125. tabeli oM irasus

el olene sellest, et madala intellijentsi”a lapsed vlhenal

maaral alluvad miljou mojule?

1) lIbidem,lk.91

2) Ibidem,lk.91

3) Ibidem,1k.09

4) A.uusemann - Die Familie als krlebnisrilieu des in-
des. Z ™ ki 36, 19371 tk.17 — 82— kui ka aut”ri
teistes kirjutistes.



3. ven.dade-8dede . .kaksikute intelli”ent™otaientide kor-

relatsioon.

Arvutagem korrelatsioon teatava algkooli 111 klassi 48
opilase kohta ja sama algkooli VI klassi 58 Opilase Xohta
nende intelligentskvotsientide pdhjal, kdrvutades neid p a-
ri kaupa tahestiku jarjekorras* 111 kl. ra - 0,177 -
0,1334 ja VI kl. r — + 0,015 1 0,1252.

See.;a mOlemad korrelatsioonid on nullile v't*a lihedal.
*(ui sulatame 111 kl. 43 ja VI kl. 58 Opilast ko”ku saame
r s£c,076 —0,lu23.

Lelnenuja voOrdlemiseks arvutagem edasi korrelatsioonid
vendade—odede vahel mitmesugustes kombinatsioonides. Andred

votkem kokku tabelis 126.

Tabel 126.
Intclli“cntskvotsieatide korrelatsioonid vendade v<ue*,
0dede vahel ja vendade—Odede vahel.

__Atest B teat

"r" YE r FR
I vend ja Il vend 461.1042 26 ,566 0917 25
&oik vennad 534.3662 45 .5J4 0759 44
I Ode ja Il Ode 612.0797 23 520.0947 27
KRik oed ,666,7485 60 612.0549 59
itoikNithesoolised .619.M76 105.559.7457 173
Vend™ ja ode .623.063J 42 ,640 "664 36
I Ode Il vend 452 1265 13 .593 ,-969 20
Ode ja vend iidse 470 .0854 44 ,628 .0630 42
*0ik erisoolised 532,0537 31 530,0507 73

Jarjestikku sundinud(l-I1 ja
it — 11l Jne) .695 .0273 163 .542 ,0372 164
itte jarjestikku sundinud
(i—iii,11=1V jne.) 746 0624 23 730 0764 17
~oik paarid 573 —332 186 562 ~343 181

1) ”n a paaride arv.
2) Vend vare; sundinud kui 3de.



Tabel 126 nUitab;

1) korrelatsioon vendade—odede vahel on Uldiselt ~,5 ja
0,6 Umber.

2) Korrelatsioon vendade vahel on v-Ue viiliseL korrelatsi-
oonist Odede vahel. Vo&rreldud paaride piiratud arvu tot-
tu ei saa seda tulekust uldistada.

3) Ei ole Karatavat vahet uUhesoollste ja eriso”lisbe

11l jJne.) ja mitte jarjestikku Sundinud (I ja ill, 11

ja IV jne.) paaride korrelatsioonides.
5) Esimeste laste (1 ja 11) korrelatsioonid ei erine Uldi-

selt Korrelatsioonist
6) A ja N testide pohjl saadud korrelatsioonid e er™ne

teineteisest mainimisvl rselt.

kui korrelatsioon laste vanel segii.ibi on nulii Unber,
vendade—Odebe vanel aja U,5 Uiaber, siis on see tdestosej.s,
et inteiiijents on parili&u loomusega, Oed—vennad oa Uks-
teisele intelligentsilt 1l'iaedased seeparast, et na”™ on sa-
made vanemate lapsed. Jitrjekinalad empiristid v ic”vad vas-
tu. odede—vendade korje korrelatsioon ei olene “it"e p ri—
likhrusest, vaid sellest, et nad kasvavad saias perekondli-
kus niljoas. asitatud vastuvaide el pea a”a t ieli“ult pai-
ka. korvuti perekonnaga mdéjuo ju valistegurina ”~a kool.
PSMe™i on kooli eriulesandeks arendada intellekti Uhe3 ja

samas ruumis, sabade opet:Ja”e poj.lt, sar ade opfere ..mabute
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ja Oppevahendite abil, samade Oppekavade ja Oppesihtide
auunas. “meti ci olnud ja VI kl. opilaste r—ide vahel
tdenaolist viga Uletavat diferentsi, nooli dhtlustav Nb—
ju ei il™ne seega nahtavalt.

Vaadelgem veel la gvere varjuppigas iasvavate laste in-
telligentskvotsientide korrelatsiooni. Jleeir lapsed ™n Kkas
taiesti viljaspo”l perekonda vdi anstaid pernkonnast iso-
leeritult saj as varjup—t iga niljUes kasvatatud. $2 Ja ;vere
varjup iga ItpHG Kkirrel?tsioon on

—0.362 1 U.1149
Seega ei avaldu mingisugust Uhtlase Umbruse Uhtlustav t mo-
ju. Vastupidi, selge negatiivne korrelatsioon n"itab, et
varjupaiku tulevad lapced”™bitaekesisle parilikkude eelduste-
ga. Held disparaatseid pariliAke eeldusi ei suuda Uhtlane
kasvatus ja uhtlane LiljS™ nivilleerida.

A. Jasenann”ieiab, et kaolihindeid mdjutavad ocd uhel
viisil ja vennad teisel viisil, seega eristao ta perekond-
liku nuiljSS tegurina unesa”™lisust erisooliause3t. aesole—
va too tulemustest nRhtub, et intelligentsis sellised tegu-

rid ei reflekteeru margatavalt, milline asjaolu nahtavasti

1) A.Musemann. 1) Ueseavjistersckaft, —chultjcutigkeit
und Charakter. X fti 34, 1928, Ik. 1 — 52. 2) ue-
schwisteracuaft und ~cnulzensuren. Z ™ ~i 34,1923,
Ik.553 — 569. 3) ueschwisterse”aft und *c ult™c ti-—
keit. Z ™~ ™1 35t 1929, 1k.509 — 516. 4) kie Familie
als krlebnismilieu des hindes. Zz ~ ,(i 36, 1937, Ik.

17 - 82.
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oleneb sellest, et intellijents oma pariliku iselooru tot-
tu v nemal magral allub miljootegurite mdéjule kui edasi-
joudmine koolis.

Eraldi on arvutatuc korrelatsioonid kaksikute jaoks,
kasutades seejuures i.a.Furfey valemit”®'. Korrelatsioonid
on 13 paari knxsi®ute jaoks A testi ponjul U,623 — u,1145
ja bl testi poéhjal *,,739 - 0,0849.

belle ti” tulemustega vordlemiseks ké&rvuta™om ng® teis-
te uuril! uste andmetega. Odede—vendade ja kaksikute ~ohta on
ilmunud uurimusi ronkesti. Guuii kokkuhoiu huvides clja t—j
dud vaid moned Rokkuvotted.

2)

4 Agarson annab jargmised korrelatsioonid f Hsiliste
omaduste aial:

vendade silmade virvus 0,52

vendade pikkus 0,50

vendade juuste varvus 0,55

A.J.Jordan”™ Kirjutab: "The writer threw into one table

102 correlations between sibs iIn various traits (from hild—

1) . .ARAY —. (X
2 N(*2 + y") - (x+ y?

vt.C.;..~Ueii. Jtatisticai .etnoa in ~duCrtion, 1935,

1k.176.
2) K.Pearson. on the Laws of inheritance in .an. Bio-—

metrika 3, 131 — 197, Toodnd r a K tust:~A.lintner.
Intelligence testing, 19367, 1k.577.

3) A.N1.Jordan, iducationai isycaoiogy, 192J, 1a.320.
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rtth, 1925). They r&n”ed from .13 or .19 to .75 with a ne—
dian at .513. twenty—eight correlations between twins were
found, fhese ranged from .37 to .96 with a median at .765.
it seems, taen, taat kuca of tne difference between.51 and
.76 would be due to heredity.”

R.Pintner™ toob intelli“entstestide suhtes jarv ise
kokkuvotte; "if nor re sun up the results of t"ese corre-

lational studies, we find we have a hiearcuy of coefficients

like tnis;
Identical twins............coiiiiin. 9
ALl TWINS. ..o 75
iraterntl tv/ins*..... *7n
SIbIINGS i 5
COUSINS...iiiiiiiit e . .20
Unrelated individuals............. LN

beega on kaesoleva t5* tulemused kooskdlas teiste uuri-

muste tulemustega.

1) R.Pintner. Intelligence lestin”®, 19367, Ik. "™
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Eesolevas tolL's ei slUveneta perekondliku rcjus-
se laste intelligentsile Uldises ulatuses. Puudutatrd.se
vaid perekondliku milj83 monin™te tegurite vuhekard® laa-
te intelligentsipiiratud arvu, algkooli Vi klassi Opi-
laste jbt? ivhte andmete pdhjal. Jeed andmed j*. dud
Tartu jijinnai oolivalitsnsost. :lad oH kodutud &petajate
poolt larturaa koolide inspektori o.”eiali koostatud an—
keetlehe pohjal.» on peatatud nimelt jargmistel teguri-

tel.

1) Vanemate aaridus Ja laste intelligents.

2) Vanemate varanduslik seis ja It-ste inteliijents.

3) hoolitsemine Opilaste eest ja Spilaste intelli-
gents.

4) kodused 8ppctS” tingimused ja laste intelligents.

1) Ankeetlentedest pikemalt peatukis "intelligentsi su-
he teiste dispositsioonidega’.
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1. vanemate haridus ja laste intelligents.

Tabel 127 naitab algkooli VI klassi opil*3te intel&i—
gentskvotsientlde jaotust vastavalt i1aa “ariduaele ja ta-
bel 128 - vaatavalt e.a haridusele, ~l”“aariuuse o™—j; 1 °
peetakse tabelis neid vaneraid, kes on I6petanud 1 - 6\
klassi, *egk™ariduae omcjaiks neid, kes on lopet,— ud 7 ku-
ni 11 ,lassi ja korjena narid”se ja i1ai™“uU s neid, t*s on
Oppinud ulikoolis vJi aones teisr-3 k&rge” a Nasutises.
H7. Ja 12d. tabeli, tulemusi illustreerivad Ulitlaai jooni-
sed 67 j~ 6bl Joanig 67 nlitat laate i:tellirCiits.votsien—
tide bedi”™.ne vastavalt ~j—, leqo— ja *or,e”a hariduse”™b
isale ja €?aie A testi podhjal nin;" joonis 63 sedasara U
testi podhjal, kabelite andred ja joonised koénelev* d seljet
keelt positiivsest korrelatsioonist laste i1atelii entii ja
Vv?2f?<"=-1t0 V- .""1. "ot . L- "3. =1t -f" t~Ni.i
poajal arvutrtult on korrelatsioonid jur”~ised.

1) Irste intelli;entsi ja isa urrid”®se vahel A
testi pohjal r a u,3u9 -0,0512,
2) Bawa n testi pohjal
r Ko,296 1 0,0515,
3) laste intelligentsi ja ema hariduse vahel A
testi pShjal r = 0,290 1 0,0503,
4) sama i testi pohjal

r = 0,293 | 0,0497.
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Tabel 127.

Algkooli Vi kl. Opilaste intelli“ents”vots”®entide ja u-
nevua vaetMVilt ia& haridusele.

13a hari-

Nest. A lest R
@uUs

i Ay &okku .tokku

n.esk. *Org. Kesk. Horw.

@ @ ® o @ ©
70 — 79 5 5 3 3 6
80 — 89 10 3 13 13 2 15
90 — 99 25 3 4 32 24 7 3 34
100 - 109 16 8 3 27 17 7 24
110 - 119 13 8 1 22 13 6 8 27
120 — 129 6 9 6 21 11 6 2 19
130 - 139 6 5 1 12 7 6 2 15
140 - 149 4 2 3 9 1 1
150 - 159 1 1 2 2
N 85 39 18 142 88 37 18 143

59,86 27,46 12,68 100M0 61,54 25,87 12,59 I1™Qp"
Aid 11,6 116?78 121~7 1~7~8 17135 17879 117~ 17672d



Tabel 123.

Algkooli VI &1. Opilaste intelligents®™vutsieatide
jagunevu3 vastavalt ena naridusele.

lest A Test d
XoibU JIOKKU
'*]g. KCSR. Alg. Kesk.

€D (2) 3) ¢9) (2) )
70 — 79 4 4 6 6
ao — 89 12 3 15 16 3 1 20
9 — 99 28 2 3 33 22 8 1 31
100 - 109 19 13 1 33 bl 5 26
110 - 119 19 4 23 17 11 4 32
120 - 129 10 8 4 22 13 6 2 21
130 — 139 6 7 1 14 8 5 1 14
140 - 149 2 2 2 6 1 1
150 — 159 1 1 2 2
N 101 39 11 151 103 38 12 153
% 66,89 25,83 7,28 loqoo 67,32 24,84 7,84 100
Md 10392 11325 12325 10652 10307 11223 11900 107,00
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Joonis 67.

Joonis 68.

Joonis

Joonis

Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas-
tavalt isa (— T ja ema (——— haridusele

A testi pohjal.

Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas-
tavalt isa (— ) ja ema (——-" haridusele
B testi podhjal.

3. Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas-
tavalt vanemate varanduslikule seisule A tes-
ti (— ) ja B testi (— ) pohjal.

3. Laste intelligentskvotsientide mediaanid vas-
tavalt nende eest hoolitsemisele (— ja
kodustele 3ppet86 tingimustele (— ) test B

\ nihjal.
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Seega laste intelligentsi korrel~tsioun on praktiliselt s?—
ma nii isa kui ka eia haridusega, korrelatsiooni usutrvust
rouutab asjaolu, et nii n kui B testi pSnjal arvutatult on

ta peaaegu sama.

2. Vane”tc,v, rnUL.qgi.ik .sei!!. lastr intcili®“onta.

Laste intelligentsi ja vanerate v~rLndusliku seisu vahe-
kordi; v~lgustbgu tcbel 129. label sisrldab sinult I”ste ab-
soluut - (N) ning protsentarve (,) ja inteliijents®vutsien—
tide mediasne (Jid) vastavalt vane™te kolrele liigile; j 2 u
K a d (elevad lanedalt ja laste koolitamine ci tee raskusi),
KesKmised ja ke hvad (Irste koolitamine on

raske, selleks vajatakse kogukonna ja riigi toetust).

Tabel 129.
Laste inteliijents vastavalt vanenrte var;ndud-

liku seisule.

V.varandusi.seis ~ehv (1) Keskmine(2j Joukas (3)
iesti liigid A A A
19 23 81 80 57 56
% 12,1 14,5 51,6 57,3 36,3 35,2
Jd 107,6 105,1 lu6,7 Ic7,e 11,,8 110,5
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Naste intelligentskvotsientide acdiaanide korrelatsi-
ooni vanemate varandusliku seisuga 129. tabeli andne™l il-
lustreerib jonnis 69.

129. tabeli an&ed ji 69. joonis naitavad positiivset
korrelatsiooni vanetate varandusliku seisu ja laste intei—
lijetktsi vahel. 127. ja 123. tabeli andmete vordlusest
12j). tabeli oiade”™a kui ka 67. ja 68. joonise vodrdlusest
69. jooniseja selgub aja, et laste intelligent:™ korrelat-
sioon vanemate aaridusega on margatavalt sauret kul vane-
mate varanc”sliku seisuga, beega last™ intelli;ents sdltub
enam perekonna a”riduslikust riljHtist kui perekonna Majan-
duslikust Miljoost, “una a*a vanemate intelligents tdenlo—
liselt korreleerib enam nende haridusastmejakui nende ma—
jandustasemega, siis voib Uatiasi oletada, et laste intel-
ligents oleneb uldinelt enam p'“rilikLusest kui v i1isest mil-

Jjti3st.

3. Roolitseaine laste eest jn nende iutelli ents.

Selle kusisruse selgitamiseks on koostatud tabel 130 ja
joonis 7J. iabelil naere 154 Vi klaasi opil~e absoluut-—
(a) ja protsentarve ) ninj intelligentskvotsientide tedi—
aane (Jd) vastavalt oOpilaste ruiinitusele kolt e liiki nende
eest hoolitsemise jirgi. Lii;id on J tr™mised:t iesti "orra—
lik ("opilane korralikult riietatud,toidetud,varuatatad op-—

pevahenditeja"), hrlb (eelmise vastand) ja ranuldav.



Tabel 130.

Laste intelligents ja nende eest aocolitse&iine.

Hoolitsemine Halb Rahuldav Korralik
lesti liigid A A A il
N 5 6 41 44 lu7 104.

3,3 3,9 26,8 28,6 69,9 67,5
Md 94,5 92,5 99,2 99,5 112,2 113,6

130 tabelist ja 7™. joonisest ilnneb selje positiivne
korrelatsioon laste intelligentsi ja nende eest aoolitse-—
mise vanel. Li ole kahtlust, et laste eest no”iitgr int,
s.0. netide korralik toitmine, riietamine ja nende v;r” ;ti—
mine vaja*:’iaude Oppeabindudega, soodustab teatrv piirini
laste intelligentsi arengut. beda hoolitsemise moju ei
tarvitse ulehinnata. Voib vaid viita: lante intelligents
tendeerib olla kérgem nende laste juures, kelle e”st pare-
mini hoolitsetakse. Need lapsed kuuluvad a*a labiseji in-

telligentsematesse perekondadesse.

4. Kodused Oppetdd tinaimuseti ja laste intelligente.
Lépuks esitaju tabel 131 ja joonis 7J laste intelli-
gentskvotsientide mediaanide korrelatsiooni kodaste tOo tin-
gimustega. kodused Oppetod tingimused on bpetaj—te ainnaa-—
gus liigitatud kolne rUhma< tliesti korralikud, r auldavad

ja puudulikud.



Tabel 131.
Laste intelligents vastavalt neHbe kodustele

cippetSKtinginustele.

toJused ep etol-—

tin®inused. Puudulikud Rahuldavad torraliku®
lesti liigid A B A N A n
6 7 58 61 93 90
% 3,a 4,4 37,0 38,6 59,2 57,0
SAd 104,5 102,5 100,3 99,8 112,2 112,6

nuna "aan.iselt puudulikke' koduseid Op eto™tin;itrusi
esindavad vaid 6 — 7 Opilast, tuleb nende inteili entibvot—
siendi mediaani pidadt te t va arilrrni juhuslikuks. i*eda
arvestades voib mlrkida, et ka koduste t"utin*aste ja

intelligentsi korrelatsioon osutub poRitiLvsens.
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3* Lasta intelligents ja ltste ninr? nende v me nat

sunnikoht.

Kall tlt on uuritud intelligentsi olen vust ras—
stst. V)r3lemiri piintud on a™a uurimuste arv, "ilt
ulesandeks on p I*itt—=?s intelligentsi erinevusi vasta-
valt Geograafilistele ruhmitustele. 1922.a. te:i h. 1.
tlry an”rr kokknv<¥%t e Uhendriikides Pa”ilmas”ja ajal
korraldatud testide aruandest (Aray Report), mis sisal-
das a?3 'ei'i 40.530 vai ?¢ kohta nende paritolu jtrgi uUht st
v$i teisest rii*ist: mediaanid kdiguvad vi??a nalj “~nimelt
41,2 ja 7</ vahel, kusjuures pdhjapoolsetest riikidest
p ritolvad isikud osutusid ldunapoolsetest Ter;?'tavalt
Zar t ?s oma intelligentsilt. t.F.Nook jduab oma uurimu-
ses umbes 2400 prumnaasi'mildonetaja kohta Indiaana osarii-
gis jur™mistele tulemustele: 1) linnas asuvate koolidf wun i—
laete intelligentsi Mediaanid on k”rRemad maakoolide 3pi-—
laste lediiinidest; 2) loprtaj~te inte2li%ents rii”™i poh-
jt?>o0olses osas on kergem Kui keskosas jt k skosas omakor-

da K r m kui ldunaosas, andmete kok uvottt sisaldab tab 1

1) F.N.Freenan. hental Tests, 1926, 1k.455.

2) '.t.4oo0k.p he Intelligence of igh .chool seni-
ors, 1923~, 1k.235.



Tabel 132.
Per Cent of eniors fror City and urai High schools

Sc”rin; at Various Intelligence LevPa.

PKAXKHKVKHOKAT '3 yr ygya-.tss ,EI,)K.S.)KJ'I.3)K—>K>KI")K3""3—3")K',Cl,r3>K,EI,3"—'bH3)K&3>K3ZZ_Z )
Type of For Cent "ated _ﬁ?ﬁfing gtﬁ?gn
School A+ lor A D, E, C+ —State or
or F Median I'jroup
Nothern Section
Nty ... 1.31 27 17 26 3n 60 141
Rural......... 1.13 20 31 20 29 45 134
Central uUection
City............ .39 23 21 % 26 58 141
2.41 20 29 20 ) 31 46 135
Southern Section
1.10 21 23 30 26 49 136

Rural.......... ;01 14 41 16 29 36 13n
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refers rimata moningate teiste vaetavate uurimuste
(y.4 .Coxe,P.A.KemT)f and S.D.Collins, and J.B.
Thomas jt. omtd) tilemuned, *una n ed tonstitotrivid ul-
diselt samu tOsiasju.

Kaesoleva t93 peatukkides D | ja D Xl (tabelid 87
ja 80, joonis 34) on juba selgitatud naa— ja linnakoolide
Opilaste intelli“entstasome suurt erinevust. lapime, &t
andmed k3n levad linnakoolide Opilaste hasuks. €sti rii-
gl piiratud pindala (47549 km™*) ei pdhjusta seliirt prob-
leemide asetust, na™u pohi - l6una, laas - ida. Kaesoleva
t33 andmed, mis esitatid tabelites 133, 134, 135 jt 136,
eriti need, mis puutuvad vanemate sunnikoha j t latte In-
telligentsi puhtesse, vbimaldavad a”a pustitada kisimuse:
pillest oleneb maa ja linna
Onilaste intelligents:i erine —
v u s. Nerd andn d lubavad uUhtlasi pustitada hupot ttili—

Sf vaite Ja monel magral tdoestada seda vaidet, nimelt:

linn selekteerihb enesesse jar -
jekindlalt intelligentsema osa
rassiat, linn kurnab mailt intelligentsema osa v*l-—

ja.

Tabelite andmete interpreteerimisel meenutagem,et
Tartu on kasvanud just viimase 75 aasta jookrul ja peami-
49 It maalt immigratsiooni teel. Tartu elanikkude Arv oli
1862.a. — 13.893, 1867.a. — 21.014, 1897.a. — 40.664 ja

1934.i. — 59*000. artu linna Ro”id”"ste aruannete j

502



oli neis 1860.4. — 1581.4. loomulik juurd kasv 465 hinie.
1897.a. rahvalu”“emise —trthtil oli Tartus kohalikke ela-
nikke 12.666 (31,5 ja sisserannanud ~Imikk" 27.460

).3isser4nndnmte naritolu oli jArstminn™

Tartu maakonnast 15695 s.o. 57,8
Viljandi p777 W 10,12 W
V3ru " 2.002 7,4 A
Parnu 553 W 2,0 W
Saaremaalt 76 A 0,2 W
Liivimat Lati osast gl9 W 30 W

Liiv Mablt uldse 22.122 7 80,5
Tallinnamaalt g79 W 3,6
3ise—Ventmaalt, Poolast jnt.3985 M 14,5

Olnu v el lisatud, et kK soleva ton tabelites osi

n vi Onilas d on sundinud umbkaudu aa.1915 — 1925 ja nrn—
de van~iad ai. 1875 — 1905.

Peatugem ko&igun alt tabelil 133t kur on “sitatud
Opilaste intelliKcntshvotsiLntide jaotus vaatavalt isa
stinnikohale, ema siinnikohale ja Opilase rn sf stnnikohal".
?ida tabeli andsid naitavad?

1. Tartus sundinud O6pilane on k(SKmirelt intelli-
gentsem kui Tartumail sundinud Opilane (M a 96,71 ja 95,M9)
Vastavate lahtrite intelligentsivotsientide sagedusjaotus
aticb samuti, et Tartu linn on juba Tartumaa korbema intel-
ligentsiga isikutest suutnud kullaldaselt valja kurnata.

1) H.Kruus. Tartu XIX aastasajal ja XA—da alul.Ko-—
yut os s "Tartu”, 1k.140.
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kv

50
60
70
80
90
170
110
120
130
140
150
160

T

a

Opilaste intelligentskvotsientide jaotus v.stavMlit i

I a a

Tartum a a

A

—1MMMXX*
2
14 12
64 59
161 145
187 210
169 188
131 113
57 63
36 31
18 12
4 4
342 839

99.60 99.23 99

t00.33 101,37 101

0.53 0.41 0

16.4, 17.66 16

0.31 0.29 0

Tar tu
ir B
4 6
3 38
34 75
3*00 104
91 %
73 60
24 38
15 13
6 3
2 1
429 428
39,54
H0.294
0.53
16.37
0.37?
16.<>2

504

16.35 17.421 16

B

b a

1 133

S a slnnikohale, e x s

stnnikohale

sunnikohale A testi ja B testi pohjal.
sbnni koha jargi aunnikoha jargi
Teiaed Teised Teraed Teised
Taandunal— linnad Tartu ™rtum a a maakonnad linnad
A B -r—-r B A B B A B
<R HKIB< AL KSISIU SRITHMES 5K * >
1 ! 3 1 1
2 1 2 7 13 14 4 4 1 4
15 20 10 10 30 29 71 63 ;2 31 13 12
61 61 25 28 87 65 157 163 80 63 26 24
92 93 53 56 106 115 206 213 91 91 36 56
113 118 70 55 84 90 163 176 94 107 79 62
123 109 48 48 90 78 110 105 95 87 62 44
76 81 24 35 37 52 66 57 56 60 24 38
31 31 11 13 25 16 28 34 24 21 13 14
22 17 3 11 9 14 e o 9 11 8
11 13 2 1 2 1 7 4 6 6 4 6
6 4 1 1 2 2 4 1 1 1
551 549 252 252 482 482 857 842 4H5 431 270 269
107.85 104.64 104.95 99 96.60 97*86 104.23 104.2g 106.47 175.71
1*9.34 176.C7 106.19 102.53 102.32 KO0 C.85 100.08! 103.59 135.23 10L.26 108.22
0.54 0.71 c.71 G ; .52 C.40 0.4J; 0.57 0.55 C.72 0.77
13.61 16.74 16.67 u 3 17.52 17.13 10.46 17.99 17.55 1S.61
3.3a 0.50 0.50 c.39 (.37 0.2E 0.2 0.4) 0.39 0.51 0.54
17.01 15.78 15.7, 17 16.61 17.9? 17.11 17.49 17.iq 16.21 17.20
1

ja 3 pi1l1asa

aneee
Opilase siUnnikoha ja
Taisad T
Tartu Tartumaa maaKonm™d I
A B A

16 17 1
71 65 10 13 6 3 2
255 263 36 45 13 18 16
563 543 83 74 40 26 36
713 743 90 90 29 42 75
654 a45s 63 57 37 43 71
467 437 33 37 20 23 86
260 273 15 20 12 11 51
121 120 10 7 6 6 18
75 59 6 1 1 2 7
39 37 3 5
16 11 1 1 1
3250 3218 346 345 163 175 368
99.61 99.14 94.39 93*89 98.12 99*14 107
101.84 101.43 96.71 95,49 99.94 100.26 107
0.23 0.22 0.60 0.59 1.00 0.87 0.
19.07 18.70 16.50 16.1™ 19*24 17.00 17.
0.16 0*16 0.42 0.42 0.71 0.62 0.
18.73 18.44 17.06 16.88 19.25 16.96 16.

rgi
aisad
innad

B

15

47

57

79

69

52

16

14

6

355
.12 106.91
.66 108.13
61 64
24 17.92
43 0. 45
01 16.57
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2. On oluline, tt tabelid ei sisalda maakoolide
Spilasi. ~artuiatl sund inud Opilased on valdav tf enami-
kus Kips ktsvanud linnas, ”“be™a nor“rnevad tubliste maa-
laste intelligentsi Mtdaluse tolgitsemisel sellised vdi-
malikud vastuv ited, nagn oleksid testid koostatud lin-
nalaste jaoks, na”™u kardaksid naalansed jnt.

7. Tei stes maakondade B sundinud
laased on ? ar tmn s siundinutega ncaaogu sanal tasemfJ*
See t hendab: ka ma”l sindinud laased v3ivad saade testi-
de adhjal anda kdrgemaid tulemusi, kui nad aga on intolli—
A ntseyrad.

4. Teil stes maakondade s sundinud
isade ja enade lansed on kTr~cmal intflli“cntstasemel kui
Tar tvmmaal sundinud van mate lapsed, bamutt on
teistes maakondades sundinud lapsed intelligentsemad kui
Tartumaal sundinud. To™n Oliselt on Tartumaa oma dmikku—
dc intbili® ntsi suhtes pShjalikumalt viulja kurnatud kui
teis d maakonnad.

5. Teil stes 1innades sundinud van<ma-
te lansed on k3rK<;miLintelligentstaseacl kui T ar twun s
sundinud vanemate laosed. Samuti asuvad teistes linnad s
suniinud gnilastd Tartus sundinutest kor%enal tasennl.Ole-
masolevate piiratud andmate varal naib olevat vdhem p3hjnst
oletada, et teistu linnad' laste inttlligentstase uldiselt
Tart) last ! omast on kdrbemal; tj<n; olisem on toi+ttrus,

et Tartups: kui koolilinna on teistest linnadest sisse
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rannanud int lli“ntsem osa ela™niRest. Tahtsat osa eten-
davad siin muuseas Ulikooli 6ppejéud.

6. Tahelepanu v arih nht”s, et intelligents votsi-
entidt vurinbi tbus (6" ja V) Onilaste sunnikohta* alusel
on uUldiselt suurem kui nende vanemata sunnikoha alusel.Tde-
naoliselt on vanemate artu siirdumise nuhul teostunud n n-
de tuhtes salek/teeriv nrintsiio, milles intelli™ ntsil oli
oma osatahtsus.

7. 4.ja 5. punktis rohutatud difer ntsid laat in-
telligentsi keskmistes ilmnevad Uldiselt isa sunnikoha jrr—
Mos I? mini kui ema sunnikoha jer”i. samuti on O'j* isa
sunnikoha jurgi uUldiselt v hrmad kui oma sunnikoha j r~/.

N htavasti 03i Tartu asumisel isa intelligentsil ots”sta—
vn op' kui ema omal.

Tab— 1 134 naitab Onilaste intelli“entskvot”intide
mediaane vastavalt isa sunnikoha”™", ema sunnikohale ja Opi-
lase nese sunnikohale maakondad?* J r;?i. abeli
nuhul olKu margitud:

1. »*;?21 piin criliikidflc vastav juhtudj arv (K
monikord on lii”a vike (eriti Qoilaste sunnikoha osas),

on ometi jirl stused isa ja ema sunnikoha o3#jal neaat”™u

sa”ad.

2. 1.iligitagen maakonnad 1 s a Ld + e 3 a d n5hjal
n lja liiki: 1 — ule 1lo, 11 - 105-110, II2I — 100-105 ja
IV — alla 100. l1l-sse liiki kuuluvad igi nema , &amnr aa ja
Saaremaa; |Il-Be — Viljandimaa, J rva”at ja Virumaa; lll-aaa

— VOrama*, -arjuma’. ja Valgamai; IV—soc - Tartunaa ja "et—
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Opilaste intelligentskvotsientide me di aanid

Isa Md +
ema Md
[ I —kv N I kv
A--a3 KX -t HORK =", K—=, A WK HARIOKHOK="SRKTHORK
Lanmnemaa 114*3 114*5 20 }111*2
P& rnuma a * 113*5 2 119,5 32 1114*5
Saaremaa 110*2 3 115*1 35 110*8
Vilgjandi- 109*4 4 111*6 131 111*6
loaa
Jhhrvamaa 106,7 5 106,2 24 106*4
Virumaa 106,5 110,8 49 108*0
VOrumaa 104,3 107*3 144 105*4
Har jumaa 104*1 8 105*8 47 101*6
Valgamaa j 103*3 9 103*9 64 104*8
i
Tartumaa 98*7 lio 99*2 <842 99*1
PetBerima I 82,1 i 88,2 89*5

58

20

32

33

132

25

51

142

43

67

639

4

T a b e

/ Md / vastavalt i e
maakondade jargi

' OKOK KK XK X A )K)K)K)KZp)K)K’\—)K:;.)K)K—: HKOKOK XK IO XK=

1 134.

a sunnikohale,

J&rgi Ema
Jar- A test
jes-
tus l—kv N

= =1{OKOKK =Ne = ) 71K = M KOK KKK aX XK MK .

112,8 119*5
1 117*0 107*5
; 113*9 108*2
111*6 107*6
106,3 106,5
1 109*4 5 106,6
1 106,4 6 lol*7

i 103*7 9 j 103,2

104.,4 a 102,3

99*2 10 98,6

88*4 11 ) 72,0

TOKOK F3XKOK MK OK K

12

36

17

84

15

47

140

39

91

857

HKOK HKOK

ema sunnikohale

sunnikoha

B test

I —kv;

—=3Kr=-cp K. =

112,0

112,6

106,9

106*8

107*8

100*9

102*9

105*8

102*4

97,9

79,5

N

12

35

15

82

14

48

142

37

92

842

—.—K-H0K

ar

2

LXK KK |

115*8

110,0

107,6

107*2

107*1

103,7

102,3

104,5

102,3

93,3

75,8

ja

Ko K=MK

Jar-
jes-
tus

10

11

Opilase enese

sunnikohale

SKOKOKOK N KKK "= ="K XKOKKOK KOK KK HKKEK3INOKKAK=.. UHOKaK T — XK

Opi lase

A test

I — kv

94*2

104*5

102*5

100*4

93,2

106,2

89,7

104*5

105*6

95,1

89*2 )

3

37

52

12

29

346

3

B test
I-kvj N
.= HOKMHKOKOK!

84*5 3

102*0 9

97*0

102*8 38
92*0 8

104*5 12
95*8 54
99*5 12
102*8 29
33*7 345
82*5

sunnikoha jargi

AB  Jar-
jes-
zam tus
89*3 10
103,2 3
99*8
101,6
92,6 9
105*4 1
92*7 8
102*0 4
104,2 2
94*2 7
85*8 11
o (1)



i i ) Joonis 7). i i i
Eesti maakondade ™ intelligentsitase ' Opilaste vanemate sunnikoha jargi.
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sorima, blcva tlikumalt on antud lii*it” eujutatt*d r 1-
j~varvilisel ~a~rdil — joonisel 71.

3. Ldanemaa ja a remaa l1l-rsf. i1k kuulun voiks
self tida nende ma kondade nor%a linnastumisega. Kuil Vir *?aa
kuulub 11-se liiki, Harjumaa a”a lli—epe, siis oi @ siin
aaw3ti moeldav ~el~tus, Kt "allinn on ma konnast intelli-

? ntrt nalju ndhjalikumalt valja kurnanud kui Narva ja rak-
vere.

4. Paale linnade kurnava moju on i:aakondath "inte™—
liK*?ntei"erineV48te teise selgitava hupoteesina mdeldav
nende distants Tartust. Sellest hupot rist on enam kon t
Tartumaa kihelkondade vaatluse “uhul.

5. olmanda selgitava hupoteesina voib kenu alla
tulli rahva téuline kuuluvus. Intelligentsi vastavus eest-
laste antropoloogilist le tunnustele vaariKs eri uuri uat,
mis oleks teostatav tanu J.Auli tc”™d rajavale antronoloo-—
srilisel' uurimusele.”) t siin on vBimalik jouda teatavaile
noeitHvseile tulemusilt, nimelt nohjatbu uUleoleku mottes
idabalti tdust intelligentsi alal, soilifeKs oletusena j™l-
pustwad ké&esoleva to6 katkendlikud andmed. * Korvutagem

eestluste nikkusT’%, mis on Uhe s tdulise kuuluvuse t nnutnkp

1) J.Aul. LU n — esti ma kondade ecstltste ntropo oo-—
~tlisi tunnuseid ja touline kuiluvus, 1937 (vrith—

Kiri).

2) Voérrelgem néaiteks kaesoleva t3P ka rti 71 6' rti-
df?* 4 ja 6 J.Auli td3s: nthropoio”ische orre'un-
sren in resti, 1936.

3) J.Aul. _.esti mehe pikkusest. ti oo 6,2,

Ik .52.
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N N M M H
maatontad® "Intfjlirfntsairqr (152 1KV Md + ema ikv td) t

nmram a 34 n itab tabal 134"\ ja arvutve—-m rtendt vnhelin

korrelatsioon. ~ e osutub ullatavalt suurrks”0,77970,0700.

Tabpl134~

KeaknineTpikKuu ji. intelligents maakondade jé&r~/i.

k—sk?3. aikkus Isa d ; <na d
blzuremaa 173,3 110,2
La“n—maa 173,2 114,3
ramuma'‘A 172,9 113,5
Harjumaa 172,3 10M1
J rvamaa 172,1 106,7
artuinaa 171,7 98,7
Viljandimaa 171,3 109,A
VA maa 171,3 103,3
Virumaa 171,3 106,5
Virumaa 171,0 10A,3
P tseri“aa 170,0 82,1

TAbfl 135 snnab Ulrvaite niisn*uste Opilaste intn-
lin-ntskvotsientid* mediaanidest, kel cnese”, keil 1eai
v3i e&rxl on sLinnlkoha™s méni linn. kasutaan ol vais
andneis n™od jahud on Urna piiratu?? ja tri ruh— idea t—bata—
ras d, olenedes peamiselt sellest, kui pal ju isikuid on ius-
Kilt linnast osanud &rtusse, riis t"leb siin olla ttrviat—

lik tUldistest ga. nvitav on stis"i IMimu aai™ 't™ nt ($ -
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T a b e i 135.

opilaste intelligentstvotsientide mediaanid "M d / vtatav®lt 1 s a s"nniko”le, ema s nnikohale ja Opilase enese sinni-—
kohale linnade jargi

HOK2VI=.32HOK== KPKFHOK KA HOK. —Ke  adK A = WK OK=KKAN-FHKLY K —WKADIOK= N = K —K = R DRK DKORKK  ORRIEDIRIORRIIKRK IVDRK K OKC ORKRIAI ~ YRIRKTIRKK . DKORRK .| SPRRKSPRRRKDRK-IEC HORIKK YK

lsa Md + .J & r— I B a snmnnilkoha JRrM E m a sunnikoha Jir_i Opilase sunnikoha jargi

+emm v 3507 i JRr—
tua Ate BT B test A+ B jea— A test B test AtB Jar—
2 1-kV X i 1kr ! N 2 B 1w 1kv N 2 tue
K*I LIKOKXKOKIXK  XKXKTM.AX X r.i.s  =HoK-1a K K OK-K-:

Frérnwm 112,0 1 112,8 22 108,2 21 110,6 1 1 112,0 21 j 109,% 20 110,75 2
Rakvere i 111.,6 2 107,0 14 ~ 107,8 13 107,4 3 110,1 11 112,0 11 110,0 1
Tallinn 109,1 3 110,8 66 109,0 66 109,9 2 106,4 182 104,6 130 107,0 4
POoltsamaa 107,9 4 107,6 17 104,5 16 106,0 5 94,5 87,& 3 90,8 11
B a r v a 107,e 5 100,6 27 105,4 25 107,0 4 106,2 19 104,5 18 105,4 5
V a 1l & a 103,2 6 105, 24 10.,0 26 K0 3,9 9 104,5 52 105,8 49 ~105,1 6
Viljandi 103,1 7 104,3 43 104,9 43 104,9 7 171,9 13 1 99,5 12 100.7 7
V 3 r u 101,9 ) 103,0 36 101,3 35 102,2 97,0 19 96,2 10

t n
Mwuud linnaA 101,9 8,5 106,6 21 104,5 24 105,6 6 112,0 17 172,8, 16 107,4 3
Otepaa 101,4 10 105,1 25 104,0 25 04,6 a 99,5 98,2, 98,9 9
T ar t u 99,6 I 100,5 482 100,0 482 100,3 ii 99,6 j 3250 99,lj 3218 99,4 8
o514
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mesele kohale.

Lédnuks Deatu*em tabelil 136. ~iin esinvad Opilas-
te intelli“entsFVotsiantide mt.dia.anid vastavalt seJJ 1*,
kus Tartumaa kih lkonnason sundinud Rnilan , tema isa v
ema. "abeli andmete naitlikumaks tegemiseks on liratud
Tartama. ka rt (Joonis 72), kus kihelkonnad vastavalt n n—
de inteiliieomt33arjt6t—Jotle ( +,cna/d ) »
tud nelja liiki: | — Laiuse, Torna; Il — Hannu, U rake,
1I3nf*a; 11l — Oteada, Puhja, Kodavere ja IV — "artu— a ,rj b
Kursi, Kambja, N?0, "ksi, ;a rj” a™dai na ja ‘jnnu. ilk
ka rH1 (Gtleb: mi®a idnnaai on kihelkond art”~le, seda
madal =n GIMp it on tema intelligents, s 6a varen ja ”"3h-—
jalikamalt on linn tema intelligentst ruites valja kurn —
nud.

Arvatanem korrelatsioon “ih 1konna inteili™ ~tui
kerfase (mediaani) ja kihelkonna ka ausa vahel artist
336* tabelil ~ iduvaii axdta il: r g 0.671 — 0.142U. “eda

korrelatsiooni tuleb pidada korrreks.
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T a b e 1 136
Opilaste intelli®ertskvotsientide mediaanid / ¥ d ~ vastavalt 1 3 a sunnikohale, e »x a sunnikohale ja 5 p i 1 a a e enese sbLnnikohale
Tartumaa kihelkondade jargi.
RBIOKKHOKAK  "BKAFA-NGHK A== 1= —b-UMZ— A=AK & T — S TR SHOKTE K = HOKOK T FROKOKKOKOK KO KKK K K KK — KKK = HOK KK K — A HOKOK 3K S HOK = AHOKKKANOKAT = S8 = DKM KKK I = K=K =12 = K= I SO DIOKKKOKOK K 3K 3K AK€
lsa Md + J U r— I 8 a sunnikoha j*rgi B ma sRnni koha jargi Cpi 1l as e sunnikoha jargi
+ emaMd J e a L
tus A te I_B__t_g_s_t_ A + jgg: A test 3 test A~B ]Jere—__A test B t* st A+HB Jar-
Laituse 108,2 1 107,8 J 16 111,2 16 109.5 1 107,8 24 105,8 23 106,8 3 97,0 10 94.5 10 95,8 7
Torma 108,1 2 106,4 j 13 112,0 12 109.2 2 107,0 21 107,0 21 107,0 2 99.5 10 loo,B 11 lul,l 2
Rannwn 105,4 3 103,3 27 103.2 30 103.3 5 104,5 22 110,3 21 107,6 1 94.5 4 89.5 4 92,0 12
Palamuse 103,7 4 lui,2 17 103.5 16 102.4 7 104,8 27 105,0 1 27 104,9 4 94.5 10 94.5 10 94,5! 8,5
RO9ngwum 102,6 5 04,0 31 103.5 30 103.6 3 102,0 34 100,8 36 101,4 6 104,5 14 105,8 13 105,1 1
Qteps8a 101,2 97,7 52 100.5 64 39,1 10 103,2 52 103,5 52 103,3 98,2 5 97.0 97,6 3
Puhja 100,6 103,0 52 102.5 52 102,8 99,3 49 97.2 48 98,5 8 99,5 16 94.5 16 97,0 4
Kodavere 99.4 8 99,5 62 103.2 62 101.4 8 97.6 67 97.0 68 97.3 10 9b,6 40 95.2 36 95.9 6
Tartu—f&aarja 98.7 9 uil,0 { 98 99,7 HI 1)0,4 9 96,8 94 97.2 95 97.3 12 95,0 38 93.9 68 94,5 8,5
Kure:i 97,9 10 104,5 20 102,4 20 1 1)3.,4 92,8 22 92.0 22 92.4 15 62,5} 2 73.5 2 81,0 15
Kamb ja 97.8 11 93,8 128 98,2 125 98.5 11 93.6 105 95,8 1-4 97.2 11 93,6 t 49 93.0 48 93.3 11
K S o 97,7 12 97.0 120 96,2 116 96.6 12 99.5 120 93.1 117 38,8 7 ] 97,0 t 36 95.9 38 96.4 5
Ak 8i 96.4 13 95.0 53 93.3 52 94 .4 15 98,2 56 97.3 55 98.3 9 68,2; 16 32.5 16 30.4 13
Kaarja—Ma”daleena 95,2 14 94,5 42 96,5 42 95.5 14 94.5 52 95.5 52 95,0 13 89,5 22 89.5 22 89.5 14
V 8nau 95,0 15 95.0 98 96.4 lol ) 95,7 . 13 95,0 112 93.6 lul 94.3 14 94.,6) 44 93.2 46 93.9 10
i
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10.
11.

13.
14.

1.S.
16.

17.

19.

20.

21.

22.

23.

Kootiopitase tervisient.

Unna, maakonna kooti nimetus

Kisimused vanematele voi hooldajatele.

Priinimi, nimi, isa-— v6i emanimi

Kooliépilase sugu

Sundhnise aeg! kuupéev, aasta

Mitmes laps ema) ; vanematel on Uldse mitu l'ast elus ; surnud
SUNAIMISKONT oo erer et et et e e e aeaees annneees

Kus lles kasvas: Unnas, maal, alevis

Rahvus ja kodune keel

Millal ja kuhu kooli astus

Vanemate, kasuvanemate nimi, elukutse, elukoht ja selle kaugus koolimajast

Kui vanemad surnud, siis kui vanalt, mis haigusesse
On perekonnas péritavaid v0i teisi haigusi ette tulnud vdi olemas nagu : langetdbi, ergu vaimu-

haigused, alkoholi tarvitamine védhesel vdi suuremal maaral, tiisikus jne

Mitmendal kuul ilmusid lapsel esimesed hambad ; kui vanalt hakkas laps kéndima
kas last on imetatud emarinnaga ja mitu kuud
Kas hakkas laps rédakima enne v0i peale kaht aastat (nimelt mitme kuu vanuselt)

Kas laps on pddenud rdugeid, sarlakit, leetrit, lakastuskdha, kurgutdbe (dilter.). soetdbi jne.

On nimetatud haigused tervisrikkeid jarele jatnud ja missuguseid
On laps kannatanud halva nagemise, kuulmise, kdrvast madajooksu, kogelemise, krampide all,

kas on olnud kopsuhaige, sidamehaige, langetdbine, pddenud Inglise haigust jne.

Teised haigused, vead, vaarmoodustised. On ta vaimliselt oma eale vastavalt arenenud v6i mitte

JA MIES PONJUSE ..o en s ceeer et et e e e e e teaaeeeeeas

kootiaasta kootiaasta kootiaasta kootiaasta kootiaasta kootiaasta kooliaasta

Kellelt saab laps lles-
pidamist ................
Kus elab laps kooli-
ajal ja selle kaugus
koolimajast (omaette,
kosti peal v6i vane-
mate juures)

Kas on o6pilasel oma-
ette (=0), tuba = ¢,
voodi = v, ja, ei
Mis kella ajal maga
ma heidab

Kas on kodus ule-
vaatuse al! ja kelle .

Teadete andja suhe lapsega (isa, ema, kasuvanem, vend, 6de jne.)

1) Nii siinkohal kui eelpoo! tuteh vastav auakriipsutada ja puuduv juure kirjutada

kootiaasta



10

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19

70

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Kooliaasta ja klass
Jarelvaatuse kuupéev ja aasta

Vanus aastates ja kuudes

Kus veetis suve (maa! — m, linnas — 1,
suvituskohas — )

Kas on mingisugust teenistust kooli ajal (k.)
vOi Oppevaheajal (v.)

Pesu puhtus, pesu ja juukste parasiidid
Naha puhtus

Raskus kilogrammides (séargi vael)

Pikkus sentimeetrites

Toitumus (hea — 1, keskm. — 2, halh — 3)
Kehaehitus (tuhli — 1, keskm. — 2, nork 3)
Rinnaimbermddt rahulikult valja hingades

Hambad (mitu vigast, plomb Uhes arvatult)

Nina-, kurgu- ja suguhaigused (tonsil,
adenoid , polulbid jne.)

Néo-, ja limanaha jume (hea - 1, keskm. - 2,
kahvatu - 3)

Kael, nddrmed (n), struma (s)
Nahahaigused
Selgroog (skolioos - s, kifoos - k., lordoos-1)

I5 kuulmine, (norm = sosin heal 8 meetri

N

N haigused (médajooks) anomaaliad

I5 nagemisteravus

N haigused ja anomaaliad

Kopsud (diagnoosida haigus)
Suda

Luustik ja liigesed (rahiidi jaljed)
Ergu- ja vaimuhaigused

Teised haigused

Iseloomu omadused

Radkimise ja arenemise vead ning ise-
araldused

Edasijoudmine koolis, mis aines ndrk ning
milles tugev

Markused

Kooliarst:

Opilase tervisline seisukord.
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Haigused kooliskdimise ajal.

Millal ja millega

Haiguse algus Diagnoos Kes ravitses ja kus ravitseti haigus loppes Téahendused
Kaitserduged.
Millal pandi Tagajarj ed

Milisest Oppeainest vabastatud arsti otsuse)

Vabasta-

Oppeaine mise aeg

Kui kauaks P6hjused

Puudumised kootist.

Mitu korda  Mitu péeva Pohjused



Joonis 72. "intellt"entat™aa" Taar—
tuBPe eist en nnannth i1ilaste vnne™te sunnikohtade

j.r:u.
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Tabtl 136'.
/

~ih™MMkondad€ T~ rb ut jan”™nde int Hi*tnta.
Kavpaab! km uisrcr™na— Isa <8 + nai d
Tnrtust ntite arv

fisa + ema)

19 233 97,6
Kodavere 51 129 99,4
iursl 46 42 97,9
latus” 52 40 108,2
N. ~ sl em 31 94 95,2
N3o 18 240 97,7
otenaa N3 10A 103,2
ylaruwe 42 44 103,7
P'ihja 28 101 100,6
‘annu 40 49 105,4
R8n<*u N2 65 102,6
artu a rja 10 192 98,7
Torka 54 34 108,1
V5nnu 26 210 95,0
/ikai 18 109 96,4

Triso  arvutades cusar: 136~ tabW B I1*idMV;tt. wie
Mttc n3hj"l korrelatsioon Rlhelkonna "i.nte<lif? y.tbi' J*
v**etnv4r kihelkonnas w3n31n46 isade + twa—* r ' vahel:
r=-0,610 I 0,1093—*

tF<Ki r r ;arib sama kcelt: mid* “han iInt 3ek! on <&

\ 511)



kilt kih Ikonnaft linna Bisse rannanud, ssda 34} on e um
kih lkond intelli“ntsi noil st valja turaatu”®, redu k&
yaMa”exxaks on uldiselt j anud sell? kihelkonna "in
s?rnet".

Loéauks ei sa kéasitletava'kisimise nuhui jatta m r—
KI'n-"t', et nil selle kui la mPnctri t<te sotahaise orga-
ni si struktuuri selgitava'*robl cmi ‘hui on
v ..ikerahvaet'—l Uldse ja estil eraldi teatavad eelised vOr-
reldes suurte r*'hv'oPter??t mikrokossis t n*iv¥f< men di<i neh—
t?3sed, Tie a"H;'tv4.? .-a maxrokosmis, relj~*fseralt esile,
neid v.oimal”!"b uurida t | s ulatuses fabsoluutse r etod -
<a™*.  Innast y?Nirc protsessi 3ren'+d jJaAti'nist soodus-
tab ka asjaolu, et s o protsess jn alles vnrrKt: Y-sti rah-
va linnastenino on tpoatunad vaid viimase 75 aast* jo)k—

sul.
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H. LASTE INTELLI 333NT3I1 SUHE

TEISTE DISPOSITSIOONIDEGA



". HSTb MM O MM

1 wTwuws J* WM.13blk (CrJ/iblN

Intelligentsi ja kehalise arengu vastastikuse suhte kohta
on levinud ja populaarseks saanud vastandlikud arvaunused.Sport-
likkudes ringkondades kaldutakse uUhelt poolt sageli tdlgitse-
ma lauset in corpore sano mens sana selles mottes,nagu oleks
intelligents kehalise arengu ja tervise tagajUrg.Paljud mitme—
suguste vaimsete,eriti aga esteetiliste,alade esindajad nae-
vad aga teiselt poolt selle vastu silmapaistvates sportlikku-
des saavutistes ja lokkavas tervises iseenesest juba vaimuvae-
suse tunnust.in levinud,ka pedagoogide hulgas,arvamus,nagu
oleksid andekad lapsed fuusilises arengus alla normaalse,ke-
haliselt silmapaistvalt arenenud lapsed aga rumalavoitu.Xum—
magi vastandliku veende pooldajad on uhtlasi valmis oma vai-
teid kaitsma elust kui ka ajaloost voetud naidete varal.featu—
gem kusimusel,missuguse ldhenduse annab selles kisimuses tea-

duslik uurimus.



L.M.Terman leiab ora ulatuslikus uurimuses (Genetic
Studies of Genius) 1000 eriti andeka lapse kohta,et need
ora fuusiliselt arengult on margatavalt Ule keskmise:*The
averages for the gifted group also exceeded the norma
sicnificantly for weight,nutrition,breathing capacity,
strenght of grip,arm span, width of shoulders,and width
of hips.”

B.S.Sanders,kes esitab andmeid paljudest uurimustest,
annab jRrgmise kokkuvotte:” The studies on the association
of intelligence and physical development,which have been
reviewed,indicate in general a small but usually posi-
tive correlation between these variates with a tendency
for the relation to approach zero as one passes from ele-
mentary grades to high schcols

Vastavais uurimusis esitatakse uldiselt intelligentsi
korrelatsioone kasvu ja kaaluga.Kaesoleva too sellekohased
andmed on koondatud tabelisse nr.137,mis naitab intelli-
gentskvotsientide jaotust vastavalt toitumuse,kehaehituse
ja jume eriliikidele ning vigaste hammaste arvule.Tabel
on koostatud kooliarstide poolt taidetud Opilaste tervis—

lehtede andmeil (vt. Tabel nr.138 ~Koolidpilase tervisleht ).

1) L.M.Terman and B.S.Burks.The Gifted Child.! andbook
of Child Psychology by.C.Murchison.1933,1k.777.
2) B.S.Sanders.Environment and Growth,1934,1k.217.
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Intelligentskvotsientide jaotus vastavalt kehaehitusele,

T a b e

1 137

A testi ja B testi pohjal.
MRERRK-OE3. [RGB HBORRIIIIIICIKDK MK KIOIKSDIOK Y WK KR =2 YKk = —amiSSiaiaion 318=3" - HK mEdze=ii— HKK MK iorora =BRRK -

K e h a e 1 t u a 9 1
A A
1 2 3 Kokku 1 2 3  Kokku 1 2 3
60 2
70 1 3 4 5 3 8 1 2 1
80 17 14 1 32 15 13 2 30 14 13 5
0 33 26 2 66 = 35 29 4 63 30 37 2
I1CO 28 27 5 1 23 22 2 47 31 27 2
110 29 18 47 26 17 43 24 19 3
120 11 6 17 v 17 9 , 26 11 6 2
130 7 5 12 9 5 14 6 6
140 6 2 8 5 6 4 4
150 2 1 3 4 4 2 2
160 2 1 3 1 1 1 1
B 141 M3 7 251 142 130 8 250 124 117 15
Md 104.60 102.&5 100.75 103.48 105.59 101.77 94.50 103.12 104.98 101.91 97.00
7 105,91 105,01 106,59 108.17 104.60 106.32 1C7.82 1J6.03 99.67
1.00 1,11 0,74 1,11 1,08 c,78 1,03 1,08 2,75
6 17.66 16.75 17.37 19.66 16.06 18.21 16.97 17.36 15.79
PE3 0,71 0,73 0,52 J,78 3,76 u,55 C,73 0,76 1,94
V 13,67 15,95 16,301 18,18 15,35 17,13 15,74 16,37 15,34

t um

Kokku

S 8 IN

&

12

256
102,50
106.52

0,73

17*20

0,5"

16,15

u

1

12

21
28
14

R N W O

130

S

toitumusele ja jumele

* B
2 3  Kokku
1 2
4 8
14 29
28 4 70
23 4 43
19 47
12 1 27
7 1 14
3
2
1 2
113 14 257

1 2
2
11 12
13 23
19 26
17 11
6 7
3 )
2

1
72 88

KTV -DBK HOKK
J u m e
3  Kokku 1 2
2
2 1
1 24 1 8
3 39 13 25
2 a7 18 16
;1 29 13 15
13 5
8 4 4
2 2
2 2 1
1 1 1
7 167 70 35

3

v

3

N W N

162

104.26 1)4.07 97.00 103.56 105,32 102.19 97.83 103,44 105,06 101.69 95.75 103,u3

106.85 107.12: 98.57
1,04
17.66 18.31 16.74
C,74

16,53 17,0< 16,9S

1,16 3,02 0,76
1K.01
0,32 2,14 0,54

16,91

106.52 1n7.36 104.66

1,29 1,14
16.20 15.92
0,31 0,31

15,09 15,21

105.24 108.00 104.41

0,83 1,51 1*31

15.93 18,77 17.91

3,53 1,07 0,93

15,14 17,38 17,15

105.00
0,97
Ib,<
0,69

17,02
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Arstide hinnete tolgitsemiseks olgu margitud nende ta-
hendus: 1 - hea™,. 2 - é<eskmine' ja 8 - nork."

Tabelis 137 esitatud andmeil on arvutatud laste intelli-
gentsi korrelatsioonid kehaehitusega,toirtumusega, jumega ja

haigete hammaste arvuga,mis esitatud 139 tabelis.
Tabel 139

Laste intelligentsi korrelatsioon nende kehaehitusega,

tortumusega, junega ja haigete hammaste arvuga.

KK KK K K OK K KOK K KOK K OKOKOK KK KK 3K AX K AXKAAAKAALAAAA3IAAAAAAAAAA30AXKKA ST A KK S HOKMOKKK T ™ K — HOK KKK

Varitaadid r P_E. N.

AKKKKKKKKKAAA3IIAA-KAAKKAAKKAAIAKAAKKAAAKAAKK "BAAKKAAAAAKKAA QA A A A MK A KKK KK KK KK A X

A testi i1kv ja kehaehitus 107 -0421 251
B testi tkv ja kehaehitus -139 .0418 250
A testi ikv ja tortumus -100 .0417 256
B testi i1kv ja tortumus .056 .0419 257
A testi ikv ja jume 113 .0515 167
B testi ikv ja jume . 113 .0523 162
A testi ikv ja haigete hammaste arv. -.0%4 .0424 251

1937.ja 139.tabeli andmeist selgub:

D Intelligents el ole kuigi korges,kuid ometi positiivses
korrelatsioonis tervisega,nagu naitavad intelligentskvotsientide
korrelatsioonid kehaehitusega,toitunusega ja jumega.

2) Intelligentskvotsientide ndrk negatiivne korrelatsioon
haigete hammaste arvuga on sisuliselt kooskdlas esimese punkti-
ga: mida kdrgem oo haigete hammaste arv,seda madalamale tendee-

rib intelligentstase,seega ilmneb ka siin intelligentsi nork



positiivne korrelatsioon tervise seisundiga.

3 Ilkv-de korrelatsioon kehaehitusega,toitumusega ja
Jumega on vahe suurem kui korrelatsioon haigete hammaste ar-
vuga; kehaebitus, toitukU6 ja jume ongi tervisliku olukorra
olulisemateks karakteriseerijateks kui hammaste seisund.

4) ,Rea" J* "keskmise kehaehituse,toitunuse ja jure
lahtrites leidub ni1 madala kui ka korge intelligentaiga
Opilasi™drga”™ graafidea aga ikv ei tduse Ule 120: nOrk
tervis takistab nahtavasti intelligentsi loomulikku aren-
gut.

Tabelis 139 on esitatud korrelatsioonid 111, 1V, Vv
jJa Vi klassi Opilaste kohta 1&bisegi.Lisagem juurde veel
156-e kuuenda klassi Opilase kohta korrelatsioon nende in-
telligentskvotsientide ja fuusilise arengu (tervislehtede
andmete kokkuvottena) vahel ;

r =.111 * *0537 A testis ja .14 - .0536 B testis.

Tahelepanu vaarib fakt,et seegi r on tiielises koos-
kolas eelpool esitatutega,kuigi ta kaib kuuenda klassi koh-
ta.Seega el ole margata korrelatsiooni vahenemise tendentsi
korgemates klassides algkooli piirides (erinevalt 2.S.San-
ders™! eeltoodud kokkuvottest).

Kokkuvottes: kuigi intelligentsi el saa pidada hea keha-
lise arengu ja tervise tagajarjeks,naeme ometi,et futsiline

tervis on iUheks Intelligentsi nomaalse arengu eelduseks.
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Il INTELLIGENTSI SUHE TEISTE VAIMSETE DISPOSITSIOONIDEGA.

Intelligentsuurimuse Uhe teenena olgu margitud,et tipse-
mate meetodite rakendamine sel alal on omalt poolt tohusalt
selgitanud 1nimese psudhilise struktuuri keerulisust ja see-
ga soodustanud kriitilisemat suhtumist sellistesse teooria-
tesse,kus kaldutakse personaalsust liialt lihtsustama.Eel-
nevas peatikis esitatud vordlemisi madalad korrelatsioonid
intelligentsi ja kehaliste omaduste vahel sunnivad tosi-
selt kahtlema E _Kretschmer *i  konstitutsionaalsete tliu-
pide” teooria valiidsuses.Kuid samuti osutuvad liialt liht-
sustatuiks i1siksuse moistmiselt ka psiuhhoanalliutikute
~kompleksid." Ka E.Spranger®i kuus “‘struktuurpstihholoo-
gilist®™ Inimtilpt  j&avad uldsonaliselt kirjeldatuiks ja
meelevaldseiks.

E.Stern Kkirjutab 1929.a.:*So haben z.B.die Unter-
suchungen von Rodenwald ergeben,dass man aus dem Fehlen

selbst der elementarsten Kenntnisse iIn keiner Reise auf

- 6
1D E.Kretschmer. Korperbau und Charakter,1926 .

2) S.Freud. Vorlesungen zur Einfuhrung in die
Psychoanalyse 1922
C.G.Jung. Psychologische Typen_, 1921.

3 E.Spranger. Lebensformen, 19255
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einen Intelligenzdefekt schliessen kann,und neuere Unter-
suchungen an ferufsschulz5glingen,wie sie von 8erger,von
Miller-Jung und neuerdings von Neliba ineinem Institut aus-
gefkbrt werden sind,haben dies bestatigt.” Selline uldsdna-
line intelligentsi ja teadmiste suhte mdaramine on uUldiselt
karakteerme Saksa ja Euroopa mandri psthholoogilises Kirjan-
duses tarvitatavale valjendusviisile.Inglise-Aneerika pstihho-
loogia pllab kasutada tapsemat arvude keelt.Ka intelligentsi
korrelatsiooni teiste isiksuse tunnustega on pultud valjenda-
da arvudea.i1"oned korrelatsioonid olgu esitatud tabelis 140.

D R.Stem. Die diagnostische Bedeutung der Intelligents
Prifungen, 1930, 1k .228.



Tab. 1 140 ,

r
Tehnilise intelligentsiga D

Petmisteg* koolis -4932)

Pettistega kodus )

Koolist VRIjabsitmisega _.183Y
Surestsioonile vastupanuga ; 485)
Enda-ohverdamisega J110;  .195; -2516)
Enda-kontrolliga Bullt Mobar
Aususega -3448)

Eeriliste teadmistega -649)

Fttenage li rhisega -54010)

D V..P.Alexander.Intelligence,Concrete and Abstract,
1935, Ihk. t. ) i

2) 1l_Martshome and I' Allay. Studies iIn the Nature of
Charakter 1980,1k.183.

8 Ibidem,1k.187,

4) Ibidem, 1k.273,
Ibidem, 1k.280. o ]

6] r.l"artskome and LI.A.l1 ay .Studies in Servise and Self
Control .1929, 1k.40 .

Y) Ibidem,1k.S73,379,443.

6) n.fartshome and Y.A_May. Studies iIn the Organization
of Charakter,1930, Ik. .

9) Ibidem,lk.114 .

10) Ibidem,1k.247 .
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Kéesolevas toos voimaldub esitada intelligetskvotsien-
tide korrelatsioone moningate teiste Opilaste omadustega.
Intelligentskvotsientidega korvutamiseks vajalikud andmed
on saadud Tartumaa koelideinapektori CJerali peolt koos-
tatud ankeetlektedest,millest naide on ligl lisatud (vt.ta-
bei 141) .Ankeetlehed tiideti dpetajate poolt ainult alg-
koolt VI klassi Spilaste kohta aastal 1933 instruktsiooni-
de pohjal,millest olulisemad kohad jargnevad*



r  Jarjekorra Nr.
W Sugu

Vanus tdisaastates

koolis S
b &
u klassis
Kokkuvdttes
Emakeeles
@ ysudpetuses m
. o
ajaloos + kodan.-6p. ®
w
matemaatikas =
(=23
r loodu8edp.+ maatead. <
o
M vGorkeeles 3
kujutamises S
oD
t660petuses
laulmises
vBimlemises
Uldine arenemine
o Malu
to  Suhtumine toosse
Eq Kaitumine
& Kasvatatavus
W fudsilise >
; - g
N sotsiaalse a
c
n intellektuaalse
. . . >
" tebnilis-praktil. 4
B kunstilise
M
Kohusetunne
Algatusvdime
é Vdistlustung
Q@  Millise eduga vdiks todtada
P keskkoolis
g Kas soovib edasi &ppida?
kus ?
M Internaadis
n Kodus, kaugus km
/q Kodused 0ppetdd tingimused
A Vaba aja mdddasaatmine
a |
suve Osavdtt kodus-
test toodest
talvel
€ suvel Teenistus voora
é talvel juures

<§ Hoolitsemine oOpilase eest
™ Mitmes laps perekonnas
m  Uldine laste arv perek.

A Kas vanemad elus, vanus

pollupidaj.
2
9 kauband.-t60st. S
2
& ametnikud ja vabak. @
N\7) kasitool. &
1 -
toolised o

Vanemate varanduslik seis

°Q

Vanemate haridus






Ankeet Vl ki. 5prlaste Kohta .

lga Opilase kohta taidetakse Uks leht _Aluseks on Ope-
tajate pikemaajalised tdhelepanekud,kooli rakendusraamatute
Ja Opilase ning tema vanemate kaudu saadud andmed.

Soovitav on enne Uksikute lehtede tairtmist koostada
koigi Opillaste kohta tabel ,Milleks kleebitakse joontega
paberi Ulemisele darele Uks ankeetleht ja pikendatakse
tema pustjooni poogna alumise aareni.Niil saadakse iIga Opi-
lase jaoks Uks rida,millele margitakse tema kohta kaivad
andmed.Parast pohjalikku labikaalumist ja vordlemist Uhi-
selt BiRigl Opetajate poolt,kantakse niiviisi saadud and-
med ankeetlehtedele.

Ankeetlehe Uksikute lahtrite tartmise kohta olgu tahen-
datud jargmist:

Lahter 1 taidetakse alles siis,kui on tididetud lahtrid
2 kuni 16 (inol.).Esimese lahtri taitmiseks jarjestatakse
Opilased edasijoudmise pohjal,alates kdige paremast (M. laht-
ri alusel) ja margitakse kdige parema oOpilase leht numbri-
ga 1.,jargmine numbriga 2.jne.kuni viimaseni.

Lahtrisse 2 kirjutatakse p vo1 t (poeg-,titarlaps.Ta
hed sbna myrjina kirjutatakse punktita I6pul). . .

17_lahtri tartmisel arvestatakse Opilase uldist
vaiBlist arenemist,mitte a1 nu 1l t edasijoud-
mist Oppetods. (Naiteks VvOib hasti edasijdudja Opilase uldine

arenemine olla hinnatav ainult 3 punktiga (haP mélu,soodsad
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tSBtin“iRmaed, hoolsus) ,keakniaelt edasijoudjal aga 4 punk*
tiga (edaaijbud™iat voivad takistada raaked tOStingimsed,
Migua,hooletua).

18. aimu hindamisel jaadvad arvestajata K&lu tUlbid,pee-
takse siiras vaid yreeldepanenise kiirust ja meelespidamise
kestwust. ui Nuller™d arenenud.,hinnatakae mRIu 4 p™mktiga,
nende &Er&lselt norga arenerise puiml antakae - 2 punkti
jJa keskpiselt arenenud mRIu aaab S punkti.

19. Toosse suhtumise hindamisel pole alati m66duand-
vad t88 tulerused,sest viicaaed voivad olla hd&d ka timkoik
8el,aga andelml ja arenenud méluga Opilasel. 4 punktiga
hinnatakae selle oOpilase suhtumine toO0sse,kes tosise hoole-
ga toMtab, 2 punkti aaab hooletu, S keskmine.

20. JdtuRiae all mOistetakse Opilase kogu Uleepida-
yiat,ritte ainult valist viisakust. 4 punktiga hinnatakae
kartumist,kul aee on kJigiti korralik,vKheinate puuduate pu-
hul antakae 3 punkti,suuregate pjuduate korral ainult 2
punkti .

Pl.Kasvatatavus hinnatakae 4 punktiga,kuil Opilane on
kooli kaevatavale pojule selgesti tunduvalt vastuvotlik,
puudub aga aee vastuvotlikkus oige silmapaistvalt,arvesta-
tama 2 punkti,teiatel juhtudel - 3 punkti.

22 _lahtri tartmisel kasutatakse tarvislehtede andeid,
misjuures 4 punkti arvestatakse siis,kui Opilane on kehali-
selt taiesti korralikult arenenud ja fUUsiliste defektideta
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2 punktir * tervise seiwukord nork vor suuremad futsilised
defektid.

23.1. Silmapaistvalt arenenud Uhiskondlik sobivus (ala-
t1 teiste Opilaste hulgas,olgu see mangus Vol toos,alati h&R
labisaamine) * 4 punkti, (eraktiip) - 2 punkti.

24_1. Silmapaistvalt arenenud moistuse puhul - 4 punk-
ti,m0istuse tegevus RRrmiselt piiratud - 2 punkti.

25.1. Tugev kalduvus kasitooks ja teisteks praktilis-
teks tegewusteks 4 punkti.

26.1. Laulu,jooni6tainise,kirjandusl. ,dranatisserim.
and silmapaistvalt arenenud - 4 punkti.

27.- 29.1+ tBrtmisel arvestada,millises ulatuses uks
VOl teine nimetatud kolmest avaldub Opillase tegevuses,esi-
jJoones muidugi kool 1tdos.

30.1* kirjutatakse 4, 3, 2, vastavalt sellele,milli-
ses ulatuses Opilasel kooli arvates on eeldusi keskkoolis
edasiOppimiseks. ..

35. Mida eelistab: mBnge - m, lugemist - 1, praktilist
tegevust - p, sporti - s, tegewust orgides - o.Kui muud,siis
tHht,mille kohta teisel kiljel seletus...

40.1. Kui Opilane korralikult riietatud,toidetud,va-
rustatud Oppevahendite ja - tarvetega - 4 punkti, vastand-
— 2 p.**

50. 1. Vanemate haridus kuni keskkooli 18petamiseni

margitakse Iopetatud klasside arvuga,kdrgema hariduse pu-
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hur tdhega bl : andmed i1sa kohta murru lugejana, exa kohta -
- nimetajana. ..

Jnkeetlehe titmisel plltakse talitada voimalikult ob-
Jektiivselt. "nkeetlehe andmed el tarvitse alati tapsalt Uh-
te langeda kooli hindamisaruannetega,sest viimastes voivad
olla md6duandvad ka mitmed teised motiivid.N&itek3 hinna-
takse koolipraktikas Opilase kaitumist harilikult kdrgeima
punktide arvuga,kuni Opilane pole saanud hakkama millegi
eriti lubamatuga.Ajakeetlehes saab aga korgeima hinde ainult
see Opilane,kelle kaitumine taiesti etteherteta.

Kui lisaks otseses koolitods ja valjaspool seda tehtud
tahelepanekuile loetakse vajaliseks erilisi vaatlusi ja kat-
seid,ndit.Opilase uldise arenemise kohta,v0ib kasutada
seel tookoolile 1N, 1", kus toodud vastavaid naiteid.”

Ulevaadet ankeetlehtede abil saadud andmeist pakkugu
tabel 142 ja tabel 143.Esimene neist sisaldab intelligents-
kvotsientide mediaane (Md) koos Opilaste arvuga (N) vesta-
valt Opilaste mOnesuguste omaduste astmetele Opetajate hin-
nete péhjal, teine tabel (nr.143) aga naitab intelligentsi
korrelatsioone samade omaduste astmetega,mille juures kor-
relatsioonid on arvutatud intelligentskvotsientide sagedus-
Jaotuste pohjal.
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T a b * 1 142.

Algkooli V1 klaaai Opllaet* intelli”entekvotslentide ~ 1 kv ~ mediaanid ~Md ~ A teatie ja ii teotia kooe Opilaata ar-
vaga /N " vaatavalt O pi 1 a a t a mBreeu uate omaduate eri aatmele.

KAXK K"K F'BF3IbHKF  LOKWADIOKT- DK KKK AN ASKOK KK - KK KKK MK MK HOKMOKK N KKK KA MK KK T-T.aHXOK XK AW K-" KUK KK 3UEKANIKOKK  HOKAOKKA QUK DK T OKAOK K THOKKTHOKK XK AHOKMOKAaaX  HAOKEXMANOKMAM XK. KK K K K K =K KK K MK OK K KK K K -K

A t e a ¢t B t a a t
Omaduae n ime tu a 2 " madal ~ 3 ”~ haakmin. - i 4 " KOr;x N 3§ 2 C 3 / keakmifa - 4 ~xkarg a” 7~ Cpilaai
. vd ;N BT kmt vd N v : % kokkn
L il |
Intellekt, arengu taaa 91,4y 11 7,1 106,0 105 67,7 124,0 39 25,2 155 87,8 12 7,7 105,2 106 68,4 122,0 1 37 23,9 155
LIdine areng 92,0 6 3,9 Ic3,I1 93 ©6c,0 122.,4 5% 36,1 155 94,5 5 3,4 101,8 9% 65,8 119,2 45 3c,8 146
Main 95,8 9 5,3 105,0 97 63,0 121.4 48 31,2 154 92,0 9 5,8 102,2 97 62,6 126,0 49 31,6 155
Oletatav 198 edukua keekk. 93,4 27 17,4 107,2 8 54,9 123,2 143 127,7 155 89,5 26 16,1 107,5 8 55,5 122,6 41 26,4 155
Kuratiliae arengu taee 82,5 1 0,8 106,4 09 73,6 120,0 31 25,6 122 77,5 1 o0,a 107,7 92 74,8 119,5 30 24 .4 123
TahniliB-praktil.arengu taee 109,5 e 5,2 107,0 71 46,1 111,3 75 48,7 154 107,5 O 5,2 105,8 73 47,1 112,3 74 47,7 155
Sotalaalae arengu taae 102,00 3 1,9 105,1 70 45,2 113,2 02 52,9 155 92,0 3 1,9 104,5 74 47,7 114,5 78 50,4 155
Kaitumine 117~ 1 ”~o,7 105,9 ¥ 2,0 111,060 119 78,3 152 97,5 1 0,7 107,6 33 21,4 110,0 120 77,9 154
Kasvatatavua 104,5 4 2,6 107,a 46 j 29,7 110,9 105 67,7 155 99,51 4 2,6 102,6 49 31,8 113,1 101 65,6 154
uhtumine tdoaae 104,5 2 1,3 1136,0 70 45,2 111,3 83 jJ53,5 155 104,5 2 1,3 104,5 72 46,4 114,7 01 52,3 155
1ohuaetunna 104,5 4 2,6 105,4 80 51,6 114,99 t71 45,8 155 99,5 =« 2,6 12,4 82 52,9 117,9 69 44 .5 155
v8latluatung 9,5§ » 1,3 107,6 102 65,8 121,7 31 32,9 155 97.5 2 1,3 106,0 106 67,9 116,2 48 30,8 156
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Tabel 143

Algkooli VI klassi Opilaste intelligentsi (A testi
ja Il testi pohjal) korrelatsioonid ménesuguste teiste omadustega.

HOKK S HOKIKKHOK 3HOKOK3 3K 3K I IHOK=KI 33 <HINKKKI 3KI 333 INKK==K3 33 3XK3K3I 333 3KIKIHMMKHKKNK

Omadused |*««*>®u¢.<¥fg<ﬁg<§g*!:wmw B taat

r PE N r PE N

Intellektuaalse arengu tase 811 .0400 155 H1  .0688 186

Uldine areng 498  .0407 156 802 .0418 146
MGlu -416 0449 184 813 0399 166
Hillise eduga VBiks t8Sta- \

da keskkoolis S17 0897 165 .887 .0366 188
Kunstilise arengu tase 220 .05/ 131 332 0633 1238
Tehnilis-praktilise arengu

tase -.046 042 184 106 .0836 188
Sotsiaalse arengu tase 238 .0611 185 .287 .0*97 186
Kairtumine 120 L0539 152 -149 0831 184
Kasvatatavus JA37 0 0632 155 272 .0803 184
Suhtumine tA8Ssse A58 .0528 165 .247  t0s09 188
Kohusetunne 325 0486 155 374 .0466 185
Voistlustung 34 0474 155 263 .0503 186
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142. ja 143_tabeli vaatlusel selgub:

D Intelligentsi korrelatsioon intellektuaalse arengu
tasemega ja Uldise arenguga on kdige kdrgem - 0,5 Umber.Jpe-
tajad on enam-vKhem samastanud Uldise arengu intellektuaal-
se arenguga;nende omadustega on sBltuvuses ka prognoos Opi-
lase tObedu kohta keskkoolis.

2) jJpetajad oma subjektiivses hinnangus el ole suutnud
kuigivorra eraldada mElu intellektuaalsest arengust.Seega on
seletatav,et ka xiln korrelatsioon intelligentsiga on 0,5 1H-
hedal .Selleks,et Opilasi pedagoogiliselt Oigesti kohelda,
oleks Opetajatele oluline Opilaste m&lu teadlikum ja objek-
titvsen hinnang vastavate malutestide pohjal: see vOoimaldaks
mondagil kasvatusviga korvaldada.

3) Kum margatavalt madalamad - umbes 0,3 Umber - on In-
telligentsi korrelatsioonid kunstilise ja sotsiaalse arengu-
ga ja veelgi madalam (0,046 ja 0,105) tehnilis-praktilise
arenguga,siis on selge,et opilaste kunstilise kui ka sot-
siaalse ja tehnilis—praktilise arengu subjektiivsel hindami-
sel on Opetajad rakendanud intelligentsi hindamisest erine-
vat moéddupuud.

4) Jpilaste intelligentsi korrelatsioon nende kunstili-
se arengu tasemega (0,250 ja 0,752) Opetajate subjektiivse
hinnangu jargi on kooskOlas objektiivselt testide pdhjal maK-
ratud korrelatsioonidega.lLeasboreil testide pohjal malLratava

musikaalsuse korrelatsioon on 0,24
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A-K-Brovvn'il) andreil ja 0,01 kuni 0,32 (vaatavalt teisti
eriliikidele) G.C.Fracker®i ja V.M.Howard®m ” uurimuse pdh-
jJal . A_Stlewerenz®™i  kunetitesti korrelatsioon intelligent-
siga on 0,15.

5 Opilaste intelligentsi nadal korrelatsioon nende teh-
nilis-praktilise arengu tasemega (0(46 ja 0,105) on kooako-
las J.C.Bell'i4 uurirusega,kes leidis,et .Stenquist echa-
nical Tests"ide" ja sonaliste testide korrelatsioon on +0,2

kuni +0,24 meestele ja -0,1 kuni + 0,13 naistele.

1)AJ.Brom. The Reliability and Validity of the Seashore
Tests of iusical Talent.J.of Appl.Psych.1928, 12, 220-241.
Toodud raamatust:R.7intner.Intelligence Testing,1986 ,1k.532.

2) G.C.Fracker and V*M.Howard.Correlation between Intelli-
gence and iusical Talent Arong University Students.Psych.
Fonog.1928, (39) nr-178,3157—161-T00dud raatatu6t:R. iIntner.In
telligence Testing,1936 , 1k.532.

3 A.S.Leverenz. 1.Q.and Ability iIn Art.Sch.and 50c.,1928,
27, 489-490.Toodud raanatust: F*.Pintrer.Intelligence Testing,
1936 , 1k.532.

4) J.C.Bell. Mechanical Aptitude and intelligence. Jontribs
to Ed.,Vol 1, 273-282 (Raamatust: R.Pintner. Intelligence Tes
ting. 1916 , 1k.532).
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6) Et Opilase eetiline personaalsus el kattu tema iIn-
tellektuaalsusega,seda naitab asjaolu,et intelligentsi kor-
relatsioon selliste karakteriomadustega,nagu kartumine,kas-
vatatavus,suhtumine toosse ja kohusetunne,kdigub 0,2 ja 0,3
tinber Antud tulemusega on kooskdlas ka N.Hartshorn "1 ja
AH_May andmed tabelis 140.

7) 0,8 IHhedal on ka intelligentsi korrelatsioon voist-
lustungiga.

8) Markimist vaarib asjaolu,et intelligentsi korrelat-

sioon koikide mainitud Opilaste omadustega on positiivne.

111 OPILASTE INTELLIGENTS JA NENDE VABA
AJAASUTAMINE.

Opilaste vaba aja kasutamise eelistatavam moodus on olu-
line eriti sellelt seisukohalt,et siin avaldub spontaanselt
Opilaste omapara vastavas arengufaasis.G.Reiali1 ankeetlehe
36.lahtri andmed vOoimaldavad saada sel alal teatevat ulevaa-
det.Andmed on kokku voetud tabelis 144 ( A testi pohjal) ja
tabelis 145 (B testi pohjal).Tabelite andmeid illustreeri-
vad joonised 73 ja 74. Millist pilti nad pakuvad?

Et sportimine osutub eelistatavamaks alaks,see asjaolu
vastab ootustele.Teatava métirani Ullatuslikuna tundub aga
fakt,et lugemi"stiklba kOrgus ulatub peaaegu sportimistulba
tasemeni .Bahtpvasti el ole meie algkooli abituriendid veel



vaimse pagasiga tle killastatud.Osalt oleneb see kill asja-
olust,et meile algkoolide Oppekavad el ole Oppematerjaliga
ule koormatud ja et meile algkooli Opetajaskond on tle kas-
vanud vOi vahemalt vabanemas didaktilisest materjalismist.
Oleks huvitav selgitada,kuidas on ses suhtes lugu meie gum-
naasiumi-16petajatega. (Mitmed asjaolud lubavad karta,et
siih on lugu halvem.)

Arvatavasti seletub linna koduste oludega néhtus,et i1ga-
sugune praktiline tegutsemine eelistatava vaba aja kasutami-
sena on liialt tagaplaanile surutud.Olukorra parandamine ses
suhtes vaKriks kull mele seltskonna tésist tahelepanu.

Vaadeldes Opilaste Intelligentskvotsientide jagunemist
vastavalt eelistatavale vaba aja kasutamisele,ullatume asja-
olust,et . lugejate” keskmine on sportijate keskmisest madalam.
Seega osutub vadraks vahemalt algkooli abiturientide suhtes
meie seltskonnas kuil ka isegi juhtivata koolitegelaste kes-
kel kullalt levinud vaade,nagu oleks sportimine vaimselt va-
hem arenenud noortele eriti omane.,Sportijate” noorte kesk-
mine iIntelligentskvotsient on selgesti ni1 A kul ka B testi-
de pohjal teiste omast korgem.Sport,tarve liikumiseks,on
siiski noorte loomulikumaid eneseteostamise suundi.Just aru-
kamate, intelligentsemate Opilaste juures avaldub see terve
noorusinstinkt koige reljeefsemalt.Kas el vaari sportliku te-
gevuse reguleerimine hoopis suuremat téhelepanu,kui vaid kaks

voimlemlstundi nédala tunnikavast



Tabel 144

Algkooli1 VI klaasi Spilaate intelligentekvotsientide
SagMnecine vaatavalt nende poolt eelistatavale vaba aja kaao-

tariaviiaile ™ teati pShjal.

g " i rt.Ktiiine  oaoyyg
|*k\/\_JbMBtJ' rort Lagemine tegevus organiaat- Nng Klaver
. eloonidea J— (Tuuaiha)
70-73 § 1 2
80 - 80 5 3 9 4 1 3
9 -09 : 14 16 6 2 1
100 -110 j 21 17 5 4 1
no -lio j o 12 7 1 2
123 -129 j 14 14 3 1 1
123 -139 j 11 4 2 5 1
14~ -149 j 8 3 1 1
161 -153 ! 1 1
J 83 78 30 12 9 6
328,41 36,2 1S,S 8,5 4,2 2.8

1d 311,3 117,5 136,2 117,0 114,6 100,8



JjagHRenina vastavalt nende p~oolt eelistatavale vaba aja kasu-

1abe1 145

Algkooli Vi klassi opilaste intclligentSKvotsientide

tamisviisile 3 teati pohjal™

NSasub
JI_kvI\"
*73-79
t:&)-fp
90 - 99
10e -109
jlio -119

Sport

16

18

11

79

76,P
111,2

Ligerlne jiggESﬂ;ine} isat™ *ang
i I sioonides
;o2 7 1 1

12 4 2
} 16 7 2 2
I N 7 3 4
} 15 8 4 1
. 9 2 1 2
| a 2 2 1
i 1 1

1 1

7 =5 14 1
13,9 15,1 6,4 6,0
N06,2 10G,4 108,6 ?Jz,b
t %

JMaver
wLuusika)

1 e et e A

*I-

-

I 2,p
JICS,6

5 4Ci

Xcldm

8 R

47
27
28

218
100
108,2-



Joonis 73. 216 algkooli VI klassi Opilase jagunemine
protsentides vastavalt nende poolt eelis-

tatavale vaba aja kasutamisviisile.

Joonis 74. 216 algkooli VI klassi opilase intelligents
tase vastavalt nende poolt eelistatavale va

ba aja kasutamisviisile.



15, 15,49~ 5,55 #A



Olgu veel margitud,et sportijate keskmisest intelli-
gentstasemest allpool on ka nende tase,kes eelistavad te-
gutsemist mitmesugustes organisatsioonides,s.o.tulevaste
toendoliste Njuhtide tase.Nende arv on kull tabelis vai-
ke kindlamate vaidete pustitamiseks,kuid tulenus ise el ole
vastuolus teiste uuriirustega.K_Pintner kirjutab naiteks:
eaders iIn different activities In school coke In general
from the upper three quarters iIn intelligence,according to
Calawell and tellman (26),who do not find a high correlation
between intelligence™ and leadership among a rather select

group of ehildren."

1) R.Pintner. Intelligence Testing.1936 , 1k.533



l. INTEL LIGKNTS JA KOOL



I. Intelligents ja kool.

I. Intelligentsuurimuse pedagoogilisest

rakendamisest.

Kogu intelligentsuurimuse areng seisab kdige tihedamas
Uhenduses selle uurimuse pedagoogilise rakendamisega ning
kooli huvidega. Intelligentsuurimuse tSttu koondusid me-
ditsiinilise haridusega huvid jarjest enam pedagoogiliste-
le probleemidele. A. Binet intelligentstestide esialgne
ulesanne seisis ju alanorma Isete laste oije valiku
vOoimaldamises vastavate ab i1 koolide Jaoks.
ikl Eestis tootavad abikoolid Tartus ja Tallinnas. Nende
koolide Spilased on k&esoleva tO0 kirjutaja poolt testitud.
Kuna aga testvinikute arv ei ole veel kullalt suur, Spilas-
te vahesuse tottu ei ulatu ta 3"0-ni, siis tuleb abikoolide

kisimus kasitlusele erikisimusena edaspidi parast seda,
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kui nendes koolides on testitud veel uusi Opilasi.

Opilaste valik testide abil moodustab aga iseene-
sest Uhe sektori, nimelt uuendussektori, laialdasest eksa-
mineerimisalast. Juba esimesel noorsoohariduse ja noorsoo-
teaduse kongressil Saksas 1911.a.” omistatakse intelli-
gentakatseile valiku vahendina tdhelepanu. Meie paevini on
see probleem pusinud aktuaalsena Saksas. Kullalt taieliiu
ulevaate sellest, kuidas on Saksamaal rakendatud intelli-
gentsteste Opilaste valikul kuni 1928.a;stani, annab
R.Stem™).

Pstihholoogi listest testidest (nende hulgas on ka
intelligentstestid) Inglismaal kirjutab C-BurtI)"From this
brief historical review 1t will be seen that psychological
tests have been applied on an increasing scale In a large
number of different fields in this country. They are applied
in schools for the examination of the dull, the deffective,
the supermormal, and the delinquent. They are applied In
fims, iIn factories, iIn Government departments, for the
selection of individual candidates. Public or semi-public
bodies have taken a special iInterest In their use and deve-

loped their application - education authorities, the In-

1D Intelligenzproblem und Schule. 1919 -
2) W.Sterm. Die Intelligenz der Binder und Jugend-
lichen, 1926. Lk. 249 - 312 ja 440 - 459.



dustrial Health Research Board, the National Institute of
Industrial Psychology, and the various University laborato-
ries. In addition, a vast number of individuals are using
such methods largely on their owmn initiative - enterpri-
sing teachers iIn certain schools, psychologists attached
to certain fimms, and research students all over the count-
ry. The psychological test may, It iIs true, be regarded aa
a special form of examination, but 1t has refined the de-
vices of observation report, and experimental testing un-
til now have an objective value and a scientific validity."
Kuna vaidlematult intelligentstesti on kdige enam kasutatud
Armeerikas, siis on neid seal rakendatud ka eksamineerimis-
vahendina, eriti vastuvotmisel korgematesse koolidesse.”
Selle t66 kirjutaja on kasutanud intelligentsteste
Tartu Opetajate Seminaris vastuvdtmiseksamitel ihe eksami-
neerimisvahendina 1924.a. kuni 1931.aastani ning on oman-
danud sel viisil andmeid ligi 1000 Opilase kohta. Sellele
materjalile lisandub k&esolevas t8Bs kohandatud testivihi-
kuid ca 1500 mida on kasutatud keskkooli vastuvotmiseksa-
mitel. See vordlemisi ulatuslik materjal tuleb kasitluse-

le eritoos "Intelligentstestide prognostilisest vaartusest.

1) Korrelatsioonid kolledZi vastuvétmisel kasutatud
intelligentstestide ja edasiste kol”edzi OppetdU
hinnete vahel kdiguvad 0.25 ja 0.67 vaael. Vt.
W.F_Dearbom. Intelligence Tests, 1928, 1k.45-49.



ulgu muuseas tahendatud, et intelligentstestide
prognostilise vaartuse kiusimus ei piirdu tanapdeval kooli-
eksanitega, vaid haarab avara kut3en3uandeala rikkalikkude
kogemustega ja kirjandusega.”

Enai kur intelligentstestide prognostilist vaartust
on ameerika vastavas kirjanduses kasitletud nende diagnos-
tilist rakendatavust. On tarvilik, et iga Spetaja oma Opi-
lasi i1gakulgselt tunneks. Intelligentsil on g a jooksvas
koolitSOs Opilase teiste omaduste hulgas eriti oluline tiht-
Sus. R-MinorZ) peab tarvilikuks lasteailas juba semestritoc
algul korraldada intelligentsteste. Samuti soovitavad pea-
miselt diagnostilistes huvides intelligentsteste tarvitada:
R.Pintner™llgkoolis, M.R.Trabue™ ja W.Stuiller™ - kesk-
koolis jt.

1) E.L.Thorndike. Prediction of Vocational Sucess,1934.
S.A.Courtis. Why Children Succeed, 1925.
F.Baumgarten. Die Rerufseignungsprifungen, 1928.

2) R.Minor. Early Childhood Education, 1937, 1k.127 -
135.

3 Mntner, R. The Significance of the intelligence
Testing In the Elementary School. The Twenty-Firat
Yearbook of the Natioanl Society for the Study of
Education, 1933, 1k.153 - 167.

4 M.R.Trabub. The Use of Intelligence iests In Juni-
or High Schools.The Twenty-rirst Yearbook, 1923,
1k.169 - 188.

5 W.S.Miller. The Administrative Use of Intelligence
IS%%S IE IQS High School. The Twenty-lirst Yearbook,
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Arvestades k&esoleva too iseloomu, problemaatika ula
tuslikkust ja ruumipuudust, on loobutud intelligentstestide
pedagoogilist rakendust kasitlevate teoste N sisu vahendud-
likust refereeringust. Jargnevais peatikkides on luhemalt
puudutatud kaht kusimust: [)9pilaste intelligents ja koolis
kaimise kestus ning 2) Opilaste intelligents ja koolihinded.
Uksikasjalisemalt on peatatud kolmandal kisimusel - laate
intelligents testi andmeil ja Opetajate intelligentshinnan-
gu pohjal.

11I* Opilaste intelligents ja kooliskaimise

kestus.

Meie koolide kohta kaivatt andmete statistiline
labitootamine on Statistika Keskbiroo kaes. Kulgi see asu-
tis on Oigustatult palvinud rahvusvahelise tunnustuse, ja-
tab koolide kohta k&ivate andmete labitdotamine soovida sel-
lelt seisukohalt, et ta on liiga uldist laadi. Praktilia-
pedagoogiliste jrrelduale tegemine nduaks suuremat detaili-

seerimist. Nii ei leia meie naiteks andmeid selle kohta,

1) Nendest esimesel kohal olgu nimetatud: V._K.i1ick-
son. Mental Tests and the Classroom Teacher,1927t
L.M.Terman, V.E.Dickson jt. Intelligence eata

and School Reorganiaatsion, 1922.



mitmendat aastat Opivad koolis Opilased eri klassides, ume-
t1 on sellel kisimusel praktiline tahtsus.

Vaadeldes tabeleid 146 ja 147 216-nc algkooli Vi
klassi Opilase jagunemisest kooliskidimise kestuse jargi,
ndeme, et umbes 9 % Opilastest vdib Idpetada algkooli kur-
suse 5 aastaga, s.0. ettendhtud normaalajast Uhe arsta vor-
ra lihema ajaga. Jhtlasi ndaeme, et need on andekamad Opi-
lased. Pea kdikide inteliigentskvotsbnt on tle saja, kesk-
mine (Md) aga 120 Umber. Samadest tabelitest selgub, et
Opilastel, kes 6 aastaga algkooli kursuse I8petasid, on
keskmine ikv. Ule saja Ja neil, kes l0petasid 7 voi enama
aastaga on i1kv. vahe alla saja. Korrelatsioon intelli”ents-
gvotsientide ja algkoolis oppimise aja vahel on samade ta-
belite andmeil:

A testi r x - 0,196 1 0,0441,

B testi r - - 0,253 1 0,0428.

Kuigi suur osa ndrgemaid Opilasi ei paase algkooli viima-
sesse klassi, on ometi VI klassi koosseis intelligentsi
suhtes kullalt mitmekesine - 70-nc ja 16j-ne vanel. Tabeli-
tes 36 kuni 57 nde&a, et variablilsuse koefitsiendid on
nooremates klassides suuremad kui vanemates, klasside koos-
seisu liiga suur mitmekesisus on tosiasi. On aga omaette
kisimus klassi koosseisu homogeensemaks muutmine ja selleks
rakendatavad vahendid, nagu. nooremate ja andekamate Opi-
laste varajasem koolivotmine, nende vastuvotmine Il klassi,
Opilase edasiviimine ule ihe klassi; paralleelklasside ku-
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Tabel 146.
Algkooli VI klassi Opilaste intelligentskvotsientide jaotua
vaatavalt KoolisKaimise KestuseleA tea-

ti pShjal.
"Utu aastat 8
koolis 5 6 7 Jja enam Kokku
Tkv
70 - 79 4 4
80 - 89 12 9 21
0 - PV 2 23 10 4 39
100 -109 3 35 11 49
110 -119 4 25 3 33
120 -129 6 26 2 A
130 -139 3 16 1 20
140 -149 2 "12 14
150 -159 1 1 2
N 21 14 36 5 216
Md 122,0 110,7 98.5 99,0 108,48
% 9,72 71,30 16,67 2,31 100
Tabel 147.

Algkooli VI Kklassi Opilaste intelligentskvotsientide jao-
tusvastavalt Kooli1skaimise Kestusele
B testide pohjal.

Mitu aastat _ 8
jJa enam Kokku

koolis 5 6 7
kv
- 79 3 3 6
80 - 89 13 8 3 24
90 - 99 2 29 11 2 44
100 -109 2 32 4 1 39
110 -119 5 35 7 47
120 -129 5 20 2 27
130 -139 3 21 1 25
140 -149 1 1 2
20130 <132 1 -4
N 19 157 36 6 218
N 120.50 109.93 95.86 89.50 108.47
% -sl# = — 15t51-——— ?t75- Too
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Jjundamine vaatavalt andekusele, aastaklasside slUateemilt

uleminek semesterklasside alUsteenile jne. Selle ulatuali-
ku kisimuse i1gakillgne kaalumine jaab kaesoleva t88 raami-
dest valja.

H1* baste intelligents ja koolihinded.

Enne eksperimentaalsete meetodite tarvitusele vSt-
mist kalduti pedagoogilises psthholoogias seisukohale, mis
praegugi omane praktilistele pedagoogidele, et Opilase in-
tellektuaalsete voimete ja tema kool 1tHo-edukuse vahel ,nii
nagu see peegeldub koolihinnetes, on olemas vaga tihe side.
e intelligentsuurimuse teenena voib markida selle vair-
arvamuse korrigeerimist: kool ihinded Opetajate
subjektiivsete hinnetena on esiteks iseenesest killalt eka-
likud, teiseks ei olene nad ainult Opilase intelligentaiat,
vaid ka teistest teguritest, nagu hoolsus, pusivus, tootin-
gimused jne. Seeparast el ole korrelatsioonid Bpetajate
hinnete ja intelligentstestide tulemuste vahel keskmiselt
kdrged ja nad erinevad oma suuruse poolest Ukstelsest tub-
listi. Seda naitab C.W.S.John"1 poolt rea uurimuste ponjal
koostatud tabel 148.
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Tabel 148_.*"
Coefficients of Correlation between Teachers®™ ”“~arks and
Intelligence-Test Performance, as Reported by other In-

vestigators.

Number Number Lowest Highest Mean

of of r's r r r
studies
Elementary grades 5 77 +.09 +.91 +.54
Secondary grades 16 263 -.23 +.90 +.36
Higher instituti-
ons n» 2?77 - +.83 +.40
All 42 597 -.23 +.91 +.40

Kina kaesolevas t8Ss kasutatud testvihikutele on
kirjutatud valja ule 100.000 koolihinde, siis ja“b selte

laialdase materjali labitootamine edasiste eriltlesannete
hulka. 149. tabelis olgu toodud vaid mSned intelligents-
testide tulemuste ja koolihinnete korrelatsioonid, ”“ooli-

hinded on koondatud kaalutud Gld™indeksiks nii: (emakeel

+ matemaatika + WAP?tus + looduaORetus.+——
2 2

+ maateadus ” juonistamine+tetoDetus+voimlcKiinc+HILMNriine™MA
4

arvutatud on tipsusega kimnendikkudeni. Sellised uldhinded
1ga Spilase kohta on aluseks r-i1 (Pearson™i valemi jargi)
arvutamised kui ka jarjestamisel (Spaarman®1 valeai

DC.~.S.John. Educational Achievement in delation
to Intelligence, 193®, 1k.41.
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jargi) arvutamiseks . A ikv* ja B ikv. puhul on lahtutud
intel ligentskvotsientidest, A + B puhul aga testpunktidest.

Tabel 149 naitab, et kaesoleva tHO korrelatsiooni koefit-
siendid ei erine palju 148 tabelis naidatud algkoolide kesk-

misest + ..

Tabel 149.

Laste intelligentsi ja nende koolihinnete korre-
latsioonid VI klassi Opilaste kohta.

n A 1kv B i1kv A+B
e 23 (,493 +0.1108 23 0,512 1j.1087 23 0,562 i 0,1008
p 24 0.342 10.1272 24 0,333 -U.1232 24 0,408 1 0,1202
35 0.527 t0.0862 33 0,447 10,0554 33 0,514 1 0,0905

34 0.451 10.0965 35 0,496 1 N0900 34 0,495 - 0,0915
21 0*729 1 .0722 23 0 802 10.0526 20 0725 I J,0749
16 0~736 10.0810 15 0 720 tjio878 15 0791 1 .0683
r 177 0.524 10.0363 175 0,597 10,0328
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IV Laste intelligents testide andneil ja
Opetajate intellientshiiman™u pohjal.

1. Uldist.
On arusaadav, et arwult suureks on kasvanud uurimu-

sed, milles korvutatakse intelligentsi koolihlnnetega, et
C.W.S.John"1l voimaldus 47 uurimusest koguda ligi 600 kor-
relatsioonikoefitsienti. Teisiti on lugu intelligentsi kor-
vutamise alal Opetajailt saadud intelligentshinnanguga,mia
on antud subjektiivse otsustamise pohjal* Koolihinded on
uurijale alati kasutamiseks kdepérast, intelligentshinnan-
guid tuleb aga Opetajailt ad hoc noutada. Raédkimata sel-
lest, et Ulesanne nduab aega ja vaeva, geisab Opetaja siin
Uhtlasi uue Ulesande ees. Oletatavasti peitubki siin pea-
mine pohjus, miks sel alal on uurimuste ja korrelatsiooni-
koefitsientide arv Oige piiratud.

Esimesena arvutas korrelatsioone 30 alg- ja 13 kesk-
kooli Opilase kohta intelligentshinnangu ja 12 testi pdh-
jal C.Burt”™ 1909. aastal; 6 testi korrelatsioonid olid al-
la 0,50 ja kuuel Ule selle. Saksamaal arvutas esimesen”A

(1910) vastavad korrelatsioonid G.Ries”™, kes leidis nad

1) C.Burt.Experimental fests of General Intelligen-
ce. Br J Ps 3, 1909, k.99 - 177.

2) G.Ries. Beitrage aur .ethodik der Intelligenzpri-
fung. Z Ps 1910, 56, 1k.321 - 343.
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olevat vaga k8rged - ile 0,80. M.Lobsien™ leiab intelli-
gentsjarjestuee korrelatsioonid mitmesuguste testiliikide-
ga 0,25 kuni 0,82. Kuna W.”Noede ja C.Piorkowski koefit-
sient on 0,91 ja O.Bobertag®i”™) oma 0,91, siis peab Utle-
ma, et varajasemad Saksamaal arvutatud korrelatsioonid on
uskumatult kSrged. See olenes vististi kasutatud meetodi-
test, na™u puudulikud testid, arvutusvead (Moede-Piorkovs-
ki ja Lobsien®i eksimusele tdendolise vea arvutamises on
Juhitud tahelepanu eespool) jne. Usutavateks vOib aga "ida-
da juba Xraskovski4) koefitsiente, mis kdiguvad b,37 ja
0,92 vahel.

Ingliskeelses kirjanduses on kasitletud laste intel-
ligentsi Opetajate hindamise-otsustamise pohjal v3rdlenisi
piiratud ulatuses, nimelt intelligentstestide valiidsuse
Uhe kriteeriumina. Kaesoleva t3H vastavas peatiukis on nime-
tatud, et valiidsuse killaldaseks ma Iraks peetakse korre-

1D W.Lobisen. Intelligenzprifungen auf tGrund von
Gruppenbcobachtungen, 1914.

2) b._Moede, C.Piorkowaki und ~olff. Die Berliner
Begabtenschulen, 1919.

3) 0.Bobertag. Bericht Uber die Fahigkeitsprifung
der Schiler der Unterstufe am Arndt-Gymnasium in
Dahlem. Z Pd Ps, 1920.

4) Xraskovski. Zur Begabungsfrage in der Aufbauschu-
le. ZPd Ps. 1926, 27, 1k.51, 55, 57.



latsiooni 0,3 kuni 0,6 Opetajate hinnanju ja testide varal
saadud intelligentsi vahel, ulgu toodud siin R.Pintnerilth
kuues ajakirjas i1lmunud kuue erikirjutise pohjal koostatud
tabel 150.

Juba A.Binet*) (1910) rohutab oOpilaste intelligent-
si subjektiivse hinnangu olulisust Opetajatele. E. eumam#g
(1913) juhib tahelepanu korrelatsioonide arvutamise tahtsu-
sele selliste subjektiivsete intellibentshinnanjute ja in-
teliigentstestide vanel. t.Stem " annab ka juhiseid sel-
leks, kuidas tuleks dpetajail Opilaste intelligentsi hinna-
ta. Kui aga Saksas on vastavaid korrelatsioone arvutatud

vordlemisi vahe, siis oleneb see oletatavasti peamiselt

1) R.Pintner. Intelligence Testing,1936".Lk.176-107.

2) A_binet. Comment les instituteurs jugent-ils
1"intelligence d"un ~colier? Bulletin de la so-
ci™té p. I"™ude de I"enf., 191Q. Voetud teoseat:

E.Meumann. Vorlesungen 11, 19203, 1k.730.
3) E.Meumann. Vorlesungen 11, 1920",01k.733 - 745.
4) 1) W.Stern, intelligenzschatzung durch den Lehrer.
Z P1 Ps 1917, 18, 1k.198 - 206.
2) W.Stern. Die Intelligenz der binder/; und Ju-
gendlichen, 1928", ©k. 205 - 209.
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Tabel

Actual Correlations Between lest Scorcs and Ferchers*
Jud™etents of “ntellijeace.

Autnor r n Test

~md Esta-
brooks(27).. .< to .60 89 utis urovmp
215 Termin Uroup

e 7 215 National

.30 215 Otia

.26 215 Northumberland
Viele(™).... .35 to .42 /many *nter-Cu2n: it i

.33 to .38 clnascs Detroit-Apirrry

42 to .51 iIn uradea Dearborn Group

.33 to 41U and 11 Cole-Vincent
Foran(24).... .&4 65 ; erty Delta 1

.61 65 ressey Iriu.ry

.76 65 Pintner-Cunnin™a™m

.70 65 Detroit-"rirary
Litchell(24) .42 1163 St nfrd-"inet
Jordan(23)... .73 64 otis ~roup

.61 64 Army Alpha

.68 64 iller Group

.66 64 ierman Group.
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normeeritud rlihmtestide puudumisest. Nii arvutab nait. a.
Stern"i Ohutused ja juhatusel H.P~Roloff 4 korrelat-
siooni ~koefitsienti intelligentshinnangu ja koolihinnete
(mitte aga intelligentstestide!) vahel, mis kdiguvad u,37
kuni 0,95.

W.Stern réhutab, et Opilaste intelligentsi subjek-
tiivne hindamine on Opetajatele enestele tuluks, la vabas-
tab Opetaja harjumusest hinnata opilast ainult tdéoproduk-
ti jargi, teritab Opetaja psUhho&nostilist vdimet, Opetab
paremini tundma klassi kui ka Uksikute Opilaste oTapbra.
Uhtlasi juhib K.Stern Opetajate téhelepanu méningatele me-
toodilistele votetele, mis soodustavad Opilaste intelligent
si hindamise paremat Onnestumist. Eriti kriipsutab Stern
alla tema poolt antud intelligentsi definitsiooni peajo.ni,
pikemaajalise koostdd tahtsust klassiga, Opilaste vaatlu-
se olulisust.

Kaesoleva tod autor oli erakordselt Onnelikus olu-
korras: tal laks korda saada Opilaste jarjestusi 232 Opeta-
jalt. Vastavalt on arvutatud iga Opetaja jarjestusega korre
latsioonid: D)intelligentskvotsientidega A testi pdhjal,

2) intelligentskvotsientidega B testi pohjal ja 3) intelli-
gentsjarjestusega punktaaavutiat? pohjal AxB . Seega on

1) h.P.Roloff. Intelligenzsenatzung und bchulrang-
ordnung. Bh Z Ang Ps 11 1919, k. 72 - 93.



arvutatud kokku 696 korrelatsiooni koefitsienti. Olgu too-
dud Uhtlasi, et kdesoleva tBO kirjutaja oma kauaaegse koo-
lipraktika tottu kui ka oma tegutsemise tottu Opetajaskon-
nas tunneb is8klikult pea k&iki jarjestusi saatnud Opeta-
jaid. Tunduv protsent nendest on pealegi tema endised Opi-
lased.

Opilaste intelligentsi subjektiivse hinnangu prob-
leemi asetamisel ja lahendamisel ei olnud 1&htekohaks tes-
tid ega nende valiidsus vaid peamiselt Opetajaga ja osalt
Opilastega seotud probleemid. TSU kirjutaja loobus iUhtlasi
teadlikult Opetajate ettevalmistamisest ja nende varuataml-
sest metoodiliste ndpundidetega. See oleks omalt poolt kah-
justanud otsustamist Opetaja tlle loomulikkude eelduste juu-
res ja loomulikkudes kooli1téo tingimustes.

Kasutamiseks arvutatud intelligentstestide korre-
latsioonidest Opetajate intelligentshinnanguga pakkugu tle-
vaate tabel 151 ja tabelid 152, 153, 154, 155, 156 ja 157.

Tabel 151.

Korrelatsioonikoefitsientide uldarv laate intelli-
gentsjarjestuste vahel testide tulemuste ja subjek-
titvse hindamise pohjal.

Linn Maa  Kokki
= t s S
Jarjestused
Opetajatelt
11 klaas 3 3 6 12
111 18 18 9 12 57
v - 12 18 15 15 6u
v o 21 21 15 18 75
Vi * 48 96 39 21 2u4
-vir " i 66 180 a2 - 288
Jar IJ(estused opilastelt 3 9 12
Kokku 171 336 135 66 708
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Intel ligentsteatide korrelatsioon Opetajate intelligentshiy”a™ V klaas.
%K SZW Ada:ANX "aal=-4a" — N OKOK K K AOK K HKOKOK T =XKOKKOK AT KX 1
A A™B n a d
Kool - ] ) )
LF?&BM(»WWMSAQK" wmm;mnPE PE Sugu xfﬁmﬁénmlgﬁﬁﬁﬂxﬁiﬁﬂﬁﬁﬂiaAmffﬁfﬁiQE
Linna poistekoolid
12* 31 604 0806 31 507 0943 31 528 0915 m ja 8 ek, Im,ua
12* 31 653 0728 31 578 0845 31 564 0865 m ja 5 Id, jn,vm
13* 30 451 1027 31 557 0875 30 498 0970 m ja 5 2 %r, 1d
13* 33 586 0807 33 657 0699 33 540 0871 m  ja 11 2 mt,ak
1 18 620 1025 18 554 1154 17 706 0859 m ja 17 2 ek,us, Id,ka
3 36 596 0759 36 697 0605 36 608 0742
0 36 627 0715 36 599 0755 36 656 0671
591 593 587 71/
Linna titarlaatek.
11 45 348 0926 44 394 0900 44 367 P22
w 45 812 0359 44 818 0352 j44 932 3140 m ja 9 mt, r,Id
1sn 41 682 0590 40 769 0456 40 661 0629 n ja 6 sk
1n 42 658 0618 41 713 0873 41 690 0578 n ja 5 2 ek
16 35 453 0949 3B 504 0891 34 484 0928 m ja 9 3 ek,mt
20 24 712 0711 25 691 0738 24 7/0 0587 m ja 5 ek
4 33 753 0532 31 789 0479 31 817 0422
631 668 674 171/
Linna segakooli d
17 34 687 0640 34 765 0503 34 642 0712 m ja ja 11 ek,mt
2 35 664 0668 33 693 0639 32 627 0758 m  ja 7 ek,ua
6™ 39 323 1013 40 540 0791 39 379 0969 m ja 7 mt, Id
G 29 561 0899 29 557 0905 29 537 0934 m Ja 8 ek, ld,ua
0 31 158 0540 31 658 0719 31 622 0760 m ja ek,vn/poistelen
x*
pst.
599 642 563 7/
Maa k o ol i d
H 10 642 1313 10 624 1364 10 624 1364 m
X 32 550 0871 32 526 0903 32 561 0856 m ja
n 6 657 1639 6 671 1586 6 771 1170 m
v 9 596 1518 9 467 1841 9 517 1725 m
S 29 733 0607 29 686 0694 29 711 0649 n en.aj* r}ld,ua]ﬁﬁ
20 806 0460 20 820 0430 129 731 0611 ja ka Ja wmtRtarl.
664 632 652 /6/ mt, sk, '

11,vm, ka

03 " poistele * llhend. pst. " t tarlastele = luhend, trl,
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546
408

533
o972

653
596

277

383
406

473
516

706

497
661

173
900
738
682

622

0895
0891
1055
0743
0912
0917
1928
1834
1690
1904
0856
0821
0724
0711
0513
0963

053J
0742

0781
0934
0853
0568
0671
0971
1035
0779
1011
1109
1029
1257
1095
1187

1261 |

1255
1331
0525
1192
0811
1225
1141
1008
1382
1385
1115
0728
1147
0791
1042

0745
1346

0770
1138
1520
1344
1227
0864
0793
1331
1230
1204
1119

0983

1475
0796

2423
0671
0804

0945

34
34
34
31
34
34
13
13
13
13
32
32
32
32
43
35

19

18
19
15
15
15
15
33
24
24
24
24

13
13
29
16

16

B

Q

P3.

Linna

374
306
227
622
488
544
173
244
538
-184
636
695
749
728
764
582
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Linna tutarlastekoolid -

759
655
480
573
532
654
565
660
9%
731
564
675
945
488

578
465
362
434
-UEG
145
352
545
365
341
236
030
035
482
690
497
711
355

495

708
542
748
508
692
430
765
763
623
356
134
267
356

530

1042
1098
0115
0778
0923
0853
1901

184

1367
1893
0744
0646
0548

0587
0448

N

132

32
43

0790 135

0486
0769
0882
0770
0833
0656
0780
0797
0976
0719
0963
0769
0993
1076
0941
1107
1228
1147
1402
0617
1214
0974
1201
1224
0987
1384
1384
1064
0726
1043
0713
1044

Linna

0808
1145
0733
1202
0951
1487
Q757
0762
0752
1259
1416
1339
1259

Ka a k

666

995
676

143
920
120

594
616

1090
1266

0767
2446

0543
0851

1143

38
38
38
38
37
38
38
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
24
35

19
19
18
19
15
15
15
15
33
24
24
24
24

0

13
13

16
16

A+ B

N\

poriatekoolid

371 1045 m
278 1118 m
355 1059 n
572 0854 m ja
470 0944 m ja
464 0951 m  ja
404 1639 m Jja
445 1571 m
687 1035 m
110 1936 m
603 0795 n
675 0680 m
632 0750 n
700 0637
736 0494
644 0699
509 46/
736 0525 m ja
649 0663 m
528 0826 n
539 0813 m
473 ™ 0902 m
735 0527 n
644 0641 n
o504 1054 m ja
426 1156 n
592 0918 n
459 1115 m
447 1131 n
464 0963 n
310 1277 m
499 1761 n
436 1144 m ja
286 1297 n
434 1147 n
134 1387 n
814 0467 m ja
482 1064 m
599 (388 m
362 1204 m
396 1168 m ja
649 0802 n
117 1366 m ja
046 1383 n
488 1056 n
785 0531 n
573 0923 m
750 0631
463 0938
494
aegakoolid
744 0724 m
598 1041 m
695 0861 m ja
558 1116 m
514 1342 m
636 1086 m
711 0992 m ja
632 1095 n
457 0973 m ja
264 1341
460 1137
428 1178
559 0991
558 AY
0O 1 1 d
857 0520 m
528 1413 n
739 0641 m ja
500 1873 m
935 0444 m
609 1111 n
424 1449 m
656 71/
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he

T * b x 1 157
Irtellli*ntateetid* dorreiataioon 3pwtaJ*t* inteili VH klaas
RS KA K HHOKM
Kool P2 ppPzIn*
3 o VKT K HTVB-T"SHC3RI3RK Warsmax
linn* poirate
3" 40 525 0809 0541, 40 S636 0665 m mt
40 431 3909 A796° 40 499 839 a 1 ab
2 43 437 3932 3807 4 47 (932 m 3 cr,Id
ﬂ 39 385 6964 0835 39 449 A~903 a _
40 32) 1303 "G37 421% 397 941 m jn
; 22 436 1136 137 133 1224 m - mt
g 22 333 1339 1173 22 419 1242 m ab
X 22 374 1295 1445 278 1333 m 1 gr.ld
X 22 513 1114 1311 22 472 T1171  n a
A 22 479 1161 1173 22 494 1139 n 1 a
8 33 278 1135 1137 33 462 0967 m ak
33 340 1088 3805 3 65 /78 m mt
%’\ 3? 53?7 oaa™ 866 33 598 73 m ak
33 538 0874 0942 33 511 0809 m BK
" 3 325 1 25 1<41} 38 145 m mt
H 198 1101 139 33 1102 m Id
3 -062 1136 1133 3} 1145 m ak
39 183 1105 973 3a U64 m *j
, 3 147 12271 32 1174 32 1223 m .
4 31 433 1025 31 1114 31 1525 X Id
g 32 516 0916 32 059 j32 0938 m ok
g 32 212 1193 32 12J0f 2 1245 m aj
13* ! 333
Liana t™"tarlaateko
4* 9 7M012C1 9717 1144 9 793 121 n 1 ai
” 9 717 1144 9 700 1201 9 633 125 m 2 m
A 9 883 0519 9 87 C505 9 883 0518 a 1 ak
g 4 403 2967 4 c967 4 430 2967 n 5 as
ﬂ 9 917 J375 9 950 C230 9 917 0375 D 1 Id
g 9 617 1451 O 53~ 16<6 9 617 1453 W 3 ak
A 9 757 C%3 9 8GO0 3349 9 767 0969 n 5 7m
g 9 467 1841 9 367 2038 9 333 2004 a 1 Ka
4 34 533 0367 34 372 1044 34 466 0946 a 1 an
7 34 496 0913 34 373 1043 34 451 Q965 a 1 Id
a 34 442 975 34 373 1043 34 33 1 7 n 1 v
g 32 441 1006 32 51~ 0924 32 538 J867 n 1 ka
34 577 08.8 34 41 1017 34 536 063 m 1 ok
A 34 617 75U 34 61] Ol 34 599 0777 n 1 ai
ﬂ 23 368 1134 29 284 1206 29 310 1H6 n 1 U
4 34 248 1137! 34 312 1094 34 316 1091 n 1 bi
; 35 273 11C2 35 260 1113 35 442 0%l a 5 wh
A 35 312 1078 35 528 861 35 576 0&6  a 3 ck
g 35 212 1174 33 3c3 1117 33 269 1141 a { g&a
A 35 418 COP5 35 41O 1003 3% 371 130 a 1 Id
ﬂ 32 271 1157 32 431 1017 32 446 1 n 5 ua
4 35 229 1131 35 46 0997 35 329 165 m 2 mt
g* 18 613 1327 18 512 1729 18 443 1338 X aj
g 18 673 0918 18 804 05R9 18 663 0933 X at
g 18 539 11 Il 18 391 1410 19 455 1323 ¢ ak
4 18 631 3870 18 560 1126! 18 433 1353 n Id
4 17 311555 17 106 1694 17 758 1708 m
A 16 257 1649 16 007 1766 16 oba 1758 n o
g* 33 274 1179! 33 243 1157 33 133 1289 m st
e 33 160 1198 33 272 1133 33 161 1196 m ak
33 273 1138 33 417 116 33 259 1147 m aj
33 138 11861 33 315 I1'8 33 194 1183 n Id
33 3371 20j 33 336 1091 33 265 W30 n ka
33 341 1067 33 339 1Ca4 ﬁ 340 188 x D
31  2J8 1214 31 264 HAC 3J8 1148 n v
21 578 17271 21 549 1077 21 76 0773 n ak
21 478 1189 21 601 2995 21 590 1105 n ak
21 394 1302 21 517 1130 21 569 1042 a Id
21 461287 21 534 1316 21 ~29 0032 a 2]
21 318 1336 21 258 1439 21 448 1232 n mt
38 402 0961} 38 510 Owd8 38 463 0900 a ak
38 413 09507 38 452 0912 3a 491 0873 mt
38 476 0386 38 510 0048 38 493 0867 a ik
3a 133 11 8 38 250 1074 38 3312 1018 ai
3a 337 176 33 525 0830 3a 397 3965  n 2k
39 441 0911 39 682 0603 72l (0545 ak
39 459 0893! 39 341 1000 39 472 0940 n vk
39 472 7879 3O 554 0784 39 477 0074 a ak
30 383 0965 39 441 0911 39 339 1001 ai
38 457 0907 38 416 0948 38 374 098 a e
33 5:0 0859 38 50n (747 38 371 0772 n ak
38 539 0748 38 675 0698 38 6 3 3729 ai
38 415 0949 38 363 0995 38 4)L 0370  x m
38 517 840 38 43 0934 30 55 0854 a Id
3 547 0303 38 487 0874 3B 566 0779 ak
37 227 1104 37 291 U63 37 295 1Ic6o0 a ak
34 659 1207 34 232 1115 34 247 1133 i
37 275 1074 37 235 1A97 37 278 1-72  a ak
36 - 13 1177 36 166 1145 36 113 1163 a mt
37 165 1130 37 w  1138[ 37 154 a Id
423 J 439 441 60"
0 -y 177 Shome ega koo
j2r Bl 8! 1002 27 1224 a Ak i
127 357 1186 27 1C09 1257 a k’
27 304 1234 27 o 57 i X 2]
20 427 1112 27 co9r 57 1204 m H
27 268 1262 27 N 27 1042 a ak
27 216 1296 2?7 164 27 1145 m mt
27 273 1253 7?7 - 191 m f
44 1041 31 0978 31 K
31 512 0936 3 - 0979 a Id
oe7* 31 0731 a a
31 773 BIL 3 a
3l 573 0852 31 07 3 gfot om ak
28 09%1 28 2 23 s J
n
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2. Opilaste intelir"entsjarjestus klassis nende eneste hin-

damise pohjal ja testide andmeil.

Kahes IV-ndas ja kahes V-ndas klassis korraldati
Opilaste intelligentsjarjestused opilaste eneste poolt.lga
Opilane jarjestas oma klassi Opilased nende arukuse jJargi.
Uksikute Opilaste jarjestustest moodustati ildine liitjar-
jestus. Sellise liitjarjestuse korrelatsioonid testide poh-
jJal moodustatud intelligentsjarjestusega on esitatud tabe-
lis 158. Tahelepanu véaarib asjaolu, et need rhod er ole ma-
dalamad rhodest, mis on saadud testide jarjestuse korvuta-

misel Opetajate subjektiivse jarjestusega.

Tabel 158.
Intelligentstestide korrelatsioonid Opilaste enes-

te tehtud intelligentsjarjestusega.

Klass A B A+B

! PE N PE N PE

Iv 41 59 0711 42 475 0844 41 551 /768

v 31 450 1012 31 482 0974 31 617 (786

v 3 620 0757 33 515 0904 33 649 412

v 34 660 0684 34 630 0731 34 659 0685
7582 +526 *619
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*~ Erinevused koolitllpide .Argi.

Tabel 159.
Keskmised rhod koolitllpide jargi.

A B A™B Kesk-Rhode

mine arv

Aval. algkoolid
Poistealgk. 458 466 5ia 481 78
Tutarlastealgk. 505 529 427 487 139
Segaalgk. 536 550 578 84
Kokku Sul 519 492 504 300
Eraalgkoolid 623 642 665 643 42
Maaalgkool id 629 579 642 616 66
Algkoolid kokku 534 541 535 537 408

Keskkool id:

Poistekeskk. 362 3% 388 382 66
Tutar lastekeskk. 42u 439 441 433 180
Segakeskk. 413 ™3 441 465 _AR
Keskkool1d koéiu 405 444 429 426 288
K81k kokku 431 501 491 491 696

159. tabelist jargneb;
1) Algkoolide rhod on keskkoolide omade3t tublisti kSrge-
mal. oletatav peapShjus: algkoolide klaspidpetaja-sisteem
voimaldab Spilasi paremini tundma 8ppida kui keskkojlide
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2)

3

4)

ainedpetaja-siusteem.

Maaalgkoolide rhod on kdrgemad Iinnaalgkoolide omadest.
Péhjusi: maakoolides on vihem Opilasi, Opetajad tunne-
vad paremini lastevanemaid, Opilaste koduseid alusid jne.
Eraa&koolide rhod on kdrgemad avalikkude algkoolide oma-
dest. Peapdhjuseks tohiks siin olla madalam Opilaste arv
eraalgkoolide klassides.

Segakoolide rhod on kdrgemad titarlastekoolide omadest
jJa viimased omakorda kdrgemad poistckoolide rhodest. Se-
gakoolide paremust vOiks seletada suhteliselt suurema
Opilaste erinevusega nendes, poisid eralduvad kuidagi
tutarlastest, seega kujunevad klassis nii poiste kui ka
tutarlaste rihmad omaette. Keid rihmi - poisse ja titar-
lapsi eraldi - on kergem jarjestada kui kogu klassi.
Raskem on aga tOlgitseda nahtust, miks tutarlastekoolid
on vahe ees poistekoolidest. Jla3 vastab tanapaeva kocli

struktuur voib-olla enam tutarlastele kuir poistele?

4. Erinevused klasside jar™i.

Tabel 160.
Keskmised rhod klasside jargi.

A B A +B Rhode arv
11 klass 400 404 ggo 12
111 512 504 57
[\ 595 588 654 60
v " 621 633 622 75
Vi 497 511 527 204
VI 405 444 429 288

KOik kokku 481 201 511 696



Tabel 160 naitab:

1) Rhod A-kvotsientide (481) ja B-kvotsientide (B501) poh-
jal erinevad uUksteisest B kasuks;

2) A + B testpunktide pohjal arvestatud ~ (611) on teiatest
rhodest suurem, s.o. Opetajad oma intellientsjarjestu-
aes arvestavad intelligentsi ataatilist taset (nagu see
avaldub testpunktides) enam kui individuaalset andekuat,
mille avaldiseks on intelligentskvotsient.

3 Il kl. keskmised rhod on uldiselt teiste algkooli klaa-
side omadest madalamad: Oppettd esitab siin vahem ndu-
deid intellektile ega soodusta kiillaldaselt Opilaste in-
telligentsi tapsemat tundmadppimist.

4) 1l11-das, IV-ndas ja V-ndas klassia rhod jarjest touse-
vad: Opetajad Opivad jarjest paremini tundma Opilaste in
telligentsi ja Oppetod pakub jarjest enam selleks voima-

lusi.

5 VI-nda klassi rhod langevad jarsult eelmiste klassidega
vorreldes. Peamiseks pohjuseks tohiks siin olla asjaolu,
et meie algkoolide viimases klassis on levinud Oppetil
killustunine paljude eriainedpetajate vahal, mis rasken-

dab Opilaste pdhjalikumat tundmist ning nende intelligent-
si hindamist.
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5. Mees- ja naisOpetajate rhod.
Tabel 161.

Keskmised rhod soo jargi.

mog&e

Hait Kool Klass Sw?u A B A +B arv

linn ahgk- m 494 528 533 180

7 n 520 530 559 105

m 626 612 646 54

t n 608 5ol 601 21

poistek. m 414 440 444 120

titarlaste n 476 474 554 80

m 442 481 454 93

n 452 460 474 186

se™ak. m 549 585 580 141

n 429 390 431 42

11 m 401 433 565 6

n 398 376 602 6

111 m 460 577 491 21

n 536 500 593 18

v m 472 508 580 21

n 626 621 651 18

V m 501 536 521 39

n 670 741 676 6

Vi m 459 471 503 60

n 493 5u4 494 57

Vi1 m 360 417 372 114

n 393 423 429 129

Uldse m 471 505 498 348
n 466 474 _485

Tabeli andmeil on Uldiselt mees- ja naisOpetajaid
rhod peaaegu VvOrdsed, eriti 1 1 nn aa. Kut ma al aval-
dub ndrk tendents meesOpetajate kasuus, siis on see seleta-
tav asjaoluga, et meesOpetajad on enamasti koolijuhatajAd
ja sellistena Opivad lapsi mitmekiilgsemalt tundma. Vastupi-
di ootustele on naisdpetajad tunduvalt paremini hinnanud

intelligentsi poistekoulides kui segakoolides. MeeaOpeta-



jad tutarlastekoolides osutuvad aga naisdpetajatega peaaeju
vOrdseks hindajalks. Klasside jargi el saa markida rhode suu-
ruses Opetaja soole vastavalt kindlamat tendentsi. Oodatav
naisopetajate paremus esimeste klasside laste intelligentsi

tolgRacmises i1gatahes ci avaldu.

6. Erinevused samade Opilaste &petamise

kestuse jar’™i.

__ Tabel 162.
Rhod ja Opetamise kestus.
A B A + B Rhode arv
1 aasta 416 413 441 81
2 aastat 524 518 538 90
3 aastat 441 517 532 45
4 - 6 aastat 523 537 574 42

Tabeli andmete pdhjal soodustab pidev Gpetamine Opi-
laste paremat tundmadppimist, Opilaste tundmadppimist ei to-
hi seega kergeks uUlesandeks pidada. Tabeli andmed naitavad,
et seniste meetodite juures el jatku selleks monest nadalast,
kuust ega koguni tervest aastast, kuna teine Opetamis™ aasta
voimaldab veel tunduvat mode tousu. Ons see normaalne n h-
tus, et Opilaste tundmadppimiseks vajatakse niil palju aega?
Ass Opitakse neid Uldse kullalt hasti tundma? ned ei ole siis-
ki tapsemate Opilaste tundmadppimise meetodite m.s. ka intel-
ligentstestide kasutamisele votmise ndue kiillaldaselt Oigus-
tatud?
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7. Rhode olenewus Opetaja tundide

arvust ja Opneainete arvust samas klassis.

Tabel 163.
Rhod ja Opetaja tundide arv klassis.

A B A +B Rhode arv
1 -5 twndi 509 519 524 102
6 - 10 tundi 503 527 540 9
11- 15 tundi 550 563 566 33
Ule 15-ne tunni 431 487 530 36

Opilaste paremat tundmist soodustab suurem tundide
arv klassis. Rhod avaldavad tdusu tendentsi kuni 15 nadala

tunnini, paale sevlL”™aga enam mitte.

Tabel 164.

Rhod ja Oppeainete arv samas algkooli klassis.

A B A+B Rhode arv
1 Oppeaine algk. 494 488 518 120
2.0ppeainet algk. 534 588 578 87
3 Oppeainet algk. 534 568 582 33
die 3 Oppeai-
ne algk. 525 545 599 72

*(una keskkoolides valitseb Opetamises aine”siisteem
siis voimaldub asetada vaid algkooli suhtes kiusimust, kas

olenevad rhod samas klassis Opetatavate ainete arvust.Tabel
164 naitab, et 2 Oppeaine Opetamisel on rhod mérksa suuremad
kui 1 Opetamisel, 3 Oppeaine Opetamisel puhul tdusevad rhod
juba vdhem, paidle seBUAMLMe 3 Oppeaine Opetamine yhadel*
tostvat moju enam el avalda.



8. Rhode olenevus Opetatavast ainest.

Tabel

165.

Eri ainete Opetajate rhod.

Aine Kool

1.Resti k. algk.

kesk .
molemad

2.Voorkeeled algk.
kesk.
molemad

3.Ajalugu algk.
kesk.
molemad

4 _Matemaatika algk.
kesk.
molemad

5.Looduslugu algk.
kesk.
mdlemad

6.Voimlemine algk.
kesk.
mo lemad

7 .Usudpetus algk.
kesk.
molemad

8._Kasitoo algk.
kesk.
molemad

9. Joonistamine algk.
kesk.
mo lemad

LO-Laulmine algk.
kesk.
mo lemad

A

623
465

427
452

620
421

479

020
373
302
234

257

B

617

923
556

474

393

452
372
417

132

379
273

035
390

319

168
A2

293

A+B  Min. Maks. Keskm. Rhode

693

227
585

Al
451
473

600
412
442

560

415
466

436
441
440

735
381
#40

426
385
409

282
356
324

046
301
250

198
338
244

263

160
160

134
-082
-082

464
053
053

264
-013
-013

286
141
141

64
ou’/
007

334
271
271

-184
212
-184

020
058
020

-047
304
-047

814

883
883

769
689
769

764
629
764

781
804
804

675
950
950

214
A2
A2

644

205
557

215

442
460

613
421
449

521
407
447

700
371
426
428
402
258

32u

290
200

395
265

580

arv,,
21

39
60

18
o/
75

9
48

Y4

24
45
69

RoR &Giw G8R

RRo



tabelist selgub:

1) Rhode olenewus Opetatavast ainest on tdsiasi. Jhe aine
Opetamine voimaldab palju paremini Opilasi tundma Oppi-
da kui teise aine Opetamine. Kui ldhtuda teesist, et
Opilaste tundmine on iks olulisemaid otstarbekohase in-
dividuaalse kasvatuse eeldusi, siis vib teatava Oigus-
tusega pidada keskmist rhod Oppeaine pedagoogilise V&Ar-
tuse indeksiks.

2) Diferentsid iUksikute Oppeainete individuaaldiagnostili-
ses vaartuses on kullalt suured: eest keel (657) uletab
rohkem kui kaks korda laulmise (265).

3) "Indeksite" suuruse jargi jagunevad Oppeained tldiselt
kolme rihma: 1) Humanitaarained, eesti keel (657), vOOr-
keeled (460) ja ajalugu (449). Keskmine on 489.

2) Reaalained: matemaatika (447) ja looduslugu (445)./
Keskmine on 446.
3) Oskusained: voimlemine (426), kasitoo (320), joonis-
tamine (290) ja laulmine (265). Keskmine on 325.
4)""Pedagoogi lise vaartuse' seisukohalt tuleb seega esimese-
le kohale eesti keel emakeelena. See fa t vastabki uldi-
selt meie pedagoogilistele toekspidamistele. Ometi el
arvestata seda kullaldaselt isegi haritlaste ringkonnis,
kuna sageli pailgutatakse vaikesi lapsi vocrkeelseisse
lasteaedadesse.

5) Teatavaks uUllatuseks on voorkeelte vordlemisi kdrge in-
deks - 460. Keel - ka voorkeelena - on inimintellekti



6)

8)

olulisemaks avaldiseks, “itte asjata ei pea intelligent-
st uurijad (E.L.Thorndike, L_M.Terman jt.) just sdnali-
si teste eriti vaartuslikkudeks.

K8rge on ka ajaloo indeks - 449, kui arvestameasjaolu,
et ajaloodpetajal on kasutada igas klassis vald 2 - 3
tundi nRdalas. VBib oletada, et vOrdse tundidearvu juu-
res ajaloo indeks oleks kdrgem voorkeelte omast.

Kuil usufpetus asetseb humanitaarainetest palju allpool,
siis on see seletatav Uheltpoolt selle kur meelsusail-
ne omaparaga teiselt poolt aga asjaoluga, et enamik usu-
Opetajaid annab tunde korvalainena, olles seatud enam
teiste ulesannetega valjaspool kooli.

Matemaatika oma 447 punktiga asetseb emakeelest 100 punk-
ti vorra allpool. On levinud vaade, et matemaatika,olles
eeskatt intellekti teenistuses, eriti soodustab selle
arendamist. Jarelikult peaks ta ka voimaldama kdige pa-
remini Opilaste intelligentsdiferentse tundma Oppida.
Teise reaalainega vorreldes ei 1lmne aga tldse nimeta-
misvaarset vahet iIndeksite kdrguses. Vastupidi voib vai-
ta, et loodusloo iIndeks matemaatikaga vordse tundidear-
vu juures peaks Uletama matemaatika indeksi. Kas el tu-
leks votta revideerimisele sissejuurdunud veene matemaa-
tika suurest vadrtusest formaalse hariduse alal? Kas el
ole sektor inimintelligentsist, mille haarab matemaati-

ka, palju piiratum, kui me Uldiselt oletame?
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9) oskusainete alalt wvlrib tahelepanu voimlemise suhteli-
selt kérge i1adeka. l1ldagaa meeles, et voimlemist on
vaid kaks tundi n"Malaa, et véimlemisdpetajal el tar-
vitse tunda erilist huvi Opilaste intelligentsi vastu
- teralt harilikult seda ei ndéuta. Un juaitud t-ihoie, &-
nu sellele, et voimlemistunnid,eriti voimalda-
vad hasti tundra 6ppida Opilaste karakteri omapira.

Bt voimlemisbpetus vdimaldab suluvida ka 6pilaste iatel-
li_jel tai, on ullatuseks.

1) LOpuks vdib markida, et intelligentstestide valiidsuse
kisimuses lisavad 163. tabeli nndmed positiivsed toes-

tusmaterjali™

9. ;

~Oi"e tosisemat tahelepanu vaarivad rhode iisna suu-
red kéikuvuced olenevuses Opetaja isikust ceteris paribus,
nvna Oige diagnoos dpilase suhtes on Bpetuslikkude ja kas-
vatuslik ude vahendite rakeada&ise oluline.s eelduse s,siis
vOib rhad pidada tiht3aks vahendiks Opetaja enese hindami-
sel. uil rho vOiIb alaneda eesti keele Opetajal Mk-aiu,

vo.rkeMte dpetajal -82-ni, matemaatika Opetajal -.13-ni,

1) Die AUdagojik der Uegenspart in elbatdarStellun-
gen. 1irsg.a.Hahn. 1926. C. ersehe.steiner, Ik.
5 - 33.



kas ei Utle see, et vastavatel Opetajatel ei ole Opilaste
intelligentsist (ldse mingisugust aimu, et need Opetajad

on selles olulises osas 'varvipimedad''. Selle kisimuse
Uksikasjalisem labitootamine olemasolevate rikkalikkude
andmnete pohjal jaab k&esoleva to0 kirjutaja edaspidiste
eritlesannete hulka. Olgu siiski tahendatud, et intelli-
gentsi subjektiivse hinnangu menetlus vaarib kdige tlsise-
mat tihelepanu Opetajate ettev Imistamisasutistes olulise
abinbuna kohaste isikute selekteerimisel. Nii1 lastagu
naiteks Seminari Opilastel-praktikantidel jarjestada har-

jutuskooli Opilasi nende intelligentsi suhtes.
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J* Tagasivaade.

Heitkem veel pSgus pilk teose eri osadele ja nende tule-
mustele.

A. Sissejuhatavas osas A on kasitletud intelliKentsuuri
muse tanapéaeva. kusjuures on peatutud intelligentsi mdistel
sa sa, prantsuse, ameerika ja inglise vastavals uurimusis.
(Intelligent3uurlmuse ajaloolise arengu refereerimisest on
loobutud, kuna seda kiusimust on juba kiullaldaselt valgusta-
tud.)

B. osaa B kasitletakse intelli”entstestide kohandumist.
MOnesugustel kaalutlustel on loobutud uute te3tide valja-
tootamisest. Seega tuli kohandamiseks valida teste teiste
maade normeeritud testide hulgast. Loobudes individuaalseist
sOnadeta testidest, ja\di peatuma soOnaliste ruhmtestide juur
de, mis on kohased algkooli keskmistele ja vanematele klas-
sidele kuir ka keskkooli alaklassidele. Niisugustest osutu-
sid sobivamaiks "National Intelligence Tests', kuna nad on
vorsunud vaga rikkalikkudel Army-Alpha ja Army-Beta testide
kogemustel, on hoolikalt valja tdotatud ja ulatuslikult nor-
meeritud parimate ameerika spetsialistide poolt, omavad kor-
ralikud instruktsioonid ja on leidnud laialdast rakendamist.

N.-J.-T.-de valiku kasuks raakis ka asjaolu, et neil on kaks



akaalat A ja B, millised kumbki omavad kaks paralleelvormi
Z 12 Ik. A ja B akaala tekst kokku moodustab seega 48 IKk.
Selliste laialdaste testide valik suurendas tookoormust.
Seda tasub aga asjaolu, et eriskaalade ja paralleelvormide
olemasolu vOoimaldab testide abil saadud tulemusi vastastik-
ku kontrollida ja korrigeerida.

testide kohandamisel oli printsiibiks pusida voimalikult
originaali alusel, ometi tuli mdnda muuta: A skaalas vordle-
misi vahe, R skaalas natuke rohkem. Kohandatud testidele li-
sandusid uUldised juhised testijale ja Uksikasjalised inst-
ruktsioonid A skaala ja B skaala jaoks eraldi testide kor-
raldamiseks kui ka parandamiseks.

C. Jargmisena tuli lahendada testide kolblikkuse kusimus
Kuna intelligentstestide neli vihku sisaldavad kokku ligi
1000 Uksikulesannet, siis tull ainelistel pohjustel loobuda
Uksikelementide statistilisest kontrollist. Testide diagnos-
tilise va-rtuse alal kontrolliti F.M.Hardie meetodi jargi
1ga skaala ja 1ga vormi iga uUksikut alatesti liiki, seega
kokku 20 eriliiki. Selgus, et kohandatud testide diagnostili
ne tundelisus on kullalt suur, suurem kui Spearman®™i testide
oma; seega voimaldab i1ga test killaldaselt eristada mingisu-
gusesse rihma kuuluvaid Opilasi. Jhtlasi on testide diakri-
minatiivne vBime Usna stabiilne ega olene margatavalt Opilas
ruhmade vanusest algkooli 111 kuni VI klassi piirides.

Edasi tuli lahendada intelligentstestide valiidsuse ku-
simus: kas testid mdddavad toepoolest ju3t intelligentsi,



mitte aga midagi muud. Kohandatud teatid rahuldavad valiid-
suse LriteeAime: 1) vastavalt vanusele ilmnevad saavutistea
killaldased ja korraparaselt kpsvaynd diferentsid; 2) abi-
koolide Opilased on tunduvalt allpool normaalsete koolid*
Opilastest; 3) testide tulemused on 'ndutavas' kooskdlas
koolihinnetega; 4) Opilaste intelligentsjarjestus testide
péhjal sobib parajal mdRral nende intelligentsjarjestusega
Opetajate subjektiivse hinnangu pdhjal.

Kuna kaesolevas tods on intelligentsj&rjestusi Opetaja-
telt (vt.peatukk osas "intelligents ja kool') kasutatud suu-
remal m&aral kui seni 1lmunud uurimustes kokku, siis voimal-
dub senistele uurimustele lisada; intelligentstestide va-
litdsus ei avaldu mitte arnult” sobivas suurusea, vaild see
avaldub veel enam rhode pedagoogiliselt eeldatavas kooskd-
las mitmesuguste sisuliste erinevustega vastavalt kooli-
tuipidele, kooliklassidele, Opetamise kestusele, Oppetundi-
de arvule ja Opetatava aine karakterile.

Testide reliabiilsus. mis maadrati testide I0hestamise
meetodi (Spearman-Brown®"i valemi) abil, ei osutu need kohan-
datud testide kdikide skaalade ja vormide jaoks mitte ainult
rahuldavaks, vaid koguni korsekm ja uUsna stabiilseks. Seeg a
on meie iIntelligentstestid kdlblikuks méddupuuks nii mitme-
suguste teoreetilis-pedagoogiliste probleemide lahendamisel
kuika Uksikute Opilaste individuaalse diagnoosi puhul.

N.-J.- Tests"ide kohandamise kiillaldane Onnestumine evib
iIseenesest teatava maailmavaatelise huvi. Ri ole nimelt p6h-

just oletada, et valitud testid oleksid aluseta nimetatud
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natsionaalseteks testideks: nad on toeliselt mdeldud Amee-
rikas rahvuslikkude testidena, k&esoleva to0 andmeil veib
aga vaita, et ka sellised rahvuslikud testid on eduga ko-
handatavad hoopis telises maailmajaos. Seega sliveneb veendu-
mus, et diferentsidest hoolimata ometi langeb Uhte funda-
mentaalne osa eri ranvaste intelligentsist.

D. Jargmises osas késitletakse intelli”entstestide nor-
meerimist. Testide normeerimismcnetluse suhtes on jéudnud
autor monesugustele vaatekontadele, milliseid erialalises
kirjanduses ei ole leidnud kullaldast tahelepanu vor on
jJaanud hoopis korvale.

1) Normid ei olene ainult statistilise Umbertodotamise
tapsusest, vaid kdigepealt normeeritavate rihmade iseloo-
must. Seeparast on oluline markida juurde normidele, mis-
sugust liiki Opilasrihmadest nad on tuletatud.

2) Piiratud ruhmade kohta kaivaid lokaalseid norme ai
tohi alahinnata laraulatuslikkude normidega vOrreldes.heil
on praktiliste koolitodprobleemide lahendamisel suur taht-
Sus.

3) Oigem tee Ulemaalistele normidele viib lokaalsete
normide kaudu.

4) Kuna ulatuslikumaid norme ei saa tuletada absoluutse
meetodi varal, siis on kaesoleva t60 kogemused juhtinud au-
torit erilist tahelepanu p33rarta noimide konstrueerimisele.
Konstrueerimine meetodis eraldab autor kolm astet; 1) part-

etaal-empiirilise, 2) kriitilis-analiutilise ja 3) sunteeti-



lis-konatruktiivse. Arvestades kiusimuse olulisust ja uudsust
on meetodi rakendamise valgustamiseks ja kdlblikkuse tdesta-
miaebs toodud hulk tabeleid ja jooniseid. Tdestamisel on ka-
sutatud m.s. arvuridade transformeerimist 'normalLlkOvera"
moodustamiseks kui ka graafilisi meetodit.
5) Testide rakendamiseks On arvutatud seitse normide lii
ki:
1. normid Tartu koolide eriklassidele;
11. klassinormid”
111. vanusenormidt
IV. Vanusklassnormid;
V. protsentiilnorrid;
VI. normid maaopilastele;

VII. eesti laste provisoorsed tldnormid.

Olulisemad normid on antud rakendamist hdlbustavate ta-
belite kujul. Samuti on koostatud tabelid intelligentskvotai
entide maaramiseks*

6) Normide eri liikidest on eeskatt rohutatud vanusklaaa
norme, milline normilii% 4K 3&abAnOK6 vastav Inetoo I-
lLi~kirjandu”® 0& On alla kriip-
sutatud nende nurmide vajadust ja otstarbekohasust nii teo-
reetiliste lahtekohtade kui rakenduskolblikkuse seisukohalt.
Vanusklaasnormide eelistamise Oigustamiseks on peatutud ik-
sikasjalisemalt statistilistel andmetel ja nende Umbertdtta-
misel kui ka andmete graafilisel kujutamisel (sagedusjaotus*

Joonte vordlus normaalkOveratega.).



Osade B, C ja D kokkuvottena voib konstate rida, et kaes-
oleva tS8 tulemusena omame meie kullalt korralikud normeeri-
tud testid eesti lastele, mis on kdolblikud rakendamiseks 3.
kuru. 7. Oppeaastani. Meil on seega olemas kdlblik intelli-
gentsi moot, mis nii teoreetilis- kui ka praktiiis-pedagoo-
giliste kusimuste lahendamisel on suure tahtsusega. Kuna ole-
masolevail andmeil Luroopa rahvastest omavad normeeritud rihm-
teste vaid vahesed (inglased, prantslased), siis S Uksi*e
selles suhtes esirinnas.

kuidas usutav ja kolblik intelligentsi méot hdlbustab
orienteerumist inimpsudhikas, selgub muuseas kaesoleva t6o
jargmistest osadest - E, F, O, H,ja J.

E. ysas E on Kéasitletud intelligentsi sidevust sotsiaal-
se miljooga. Luhikesele informatsioonile probleemi tanapae-
vasest seisundist jargneb eri algkoolide Opilaste intelli-
gentstaseme vaatlus sOltudes erisugusest sotsiaalsest mil-
Joost. ~ui silmatorkavad véivad siin olla diferentsid, seda
i1llustreerib kahe algkooli - X1l ja Seminari Algkoali intel-
ligentstasemete kui ka histogramcide vordlus; "parina™ ja
"norgema kooli intelligentskvotsientide sagedusjaotustel on
ainult 23 , Uhist kattepinda. Intelligentsi sidevus avaldub
aga samuti abikooli ja raskestikasvatatavate ko™i intelli-
gentstaseme v8rdluse3 normaalse tasemega, 10puks isegi kane
maatuubilise algkooli omavahelise vordluse tulemusena.

Pikemalt peatutakse vanemate kutse ja laste intellijent-

si vanekorral. Metoodiliselt ei lahtuta siin mOnest tavali-
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sest Uksikkutsete liigitusskeemist. Lapsed rihmitatakse vane-
mate konkreetsete kutsenimetuste jargi ja nii tekkinud 150
kutserihmitust Uhendatakse omakorda Uhtedel tabelitel kuueks
ja teistel kolmeRs lailaldasemaks kutsekategooriaks. Kuigi ka-
tegooriad er ole arwlt vordsed, on i1ga liik tarvilikul méa-
ral esindatud ja liikide keskmised erinevad Uksteisest tun-
duvalt. Kutseliikide kirjeldus naitab, kuidas Uksikute kutse-
te vanekorrad (kingsepp - ratsep; veovoorimees - aoiduvo™ri-
mees - autojuht) on kooskolas peamiselt sellega, kui palju iIn-
telligentsi oletatavasti nduab Uks vOr teine kutse, “ui vane-
mate elukutse "intelligentsus” nii1 seijesci avaldub ka laste
intellijentstasemes, sii3 on see kull parimaks toestuseks
pSrilikkuse otsustava moju kohta vaimsete omaduste alal.Jmb-
ruse, majandusliku joukuse moju intelli-entstasemele on suh-
teliselt wviiksen, sest sellelt aspektilt esineb laste intel-
ligentsjarjestuses vanemate eiu*kutsete pohjal palju enam
ebajarjekindlust ja vastuoksusi.

Kallalt suurel laste arvul pohjenevatest tabelitest (A
testid - 2635 last ja m testid - 2667 last) ja vastavatest
Joonistest selgub, et tulemused A ja R testide pohjal uhtu-
vad. vastavad koverad katavad Uksteist. Sagedusjaotused UKsi-
kutes kutsekategooriates lahenevad kullaldaselt norma 1jaotu-
sele ndorga pahempoolse vildakusega, tuigity on kdige suurem
esimeses kategoorias, siis V on ometi kOikides liikides Uht-
laselt 15-le viga lahedal, -i1s puutub Uksikute kategooriate

sagedusjaotuste kattuvusse, siis 3cl;ub, et esimese liiji



keskmise (120) Rletab ca 25 % 11 liigist, ca 18 111 lii-
gist, ca 12 % IV lnigist, ca 7 ~ V liigist ja ainult ca

2 % V1 liigist. Lopuks korrelatsioonid isa kutsete kuue lii-
gl ja laste intelligentskvotsiendi vahel osutuvad suhteliselt
korgeks; 0,423 A ja 0,4% S testis.

Samas osas E on peatatud ka intelligentsi sidevusel kor-
teri oludena. Laste intelligentskvotsientide korrelatsioo-
nid 1) tubade arvuga, 2) akende arwuga, 3) kerteri Ulri koOr-
gusega, 4) korteri pindalaga, 5) korteri sisustusega Ja 6)
korteri puhtusega kdiguvad 0,178 ja ~,336 vahel, asuvad see-
ga vordlemisi thtlaselt 0,2 ja j,3 vahemail.

F. Lsa F kasitleb intelligentsi ja perekonda. | Vasta-
vatest tabelitest ja joonistest selgub, et el jle markimis-
valrste sidet lapseintelligentstasemega: 1) i1sa vanusel
lapse sundimise ajal (andred 1uOO lapse kohta), 2) ema va-
nusel lapse sundimise ajal (I;;0 last)i 3) ema vanusel esi-
mese lapse sundimise ajal (I™uu last), ka laste soole vasta-
valt el kajastu siin erinevusi. Laste intelligentskvotsien-
tide korrelatsioonid vanemate vanuse vahega ( 1sa vanus mii-
nus ema vanus) annavad vaga ndorga negatiivse korrelatsiooni.
A testis miinus,0,014 (1003 last) ja B testis samuti miinus
0,021 (1001 last). Kuigi need korrelatsioonid ei lleta oma
toendolisi vigu, jJ&b siis;i probleemiks, kas vanemate va-
nuse vahe kasvamisega laste intelligents el avalda langus-
tendentsi.

Il. Kbrvwutades laste intelligentsi laste arvuga perekon-
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naa leiame tabelite andmetel negatiivse korrelatsiooni nii
A testis (r = -0,151 - 0,0124; 2822 last) kui ka B tes-
tis (rx -0,156 1 0,0124; 2803 last), mille juures intel-
ligentsi vahet ei ole margata iihe-ja kaheliikmelistea pere-
kondades. Autor ei seleta negatiivset korrelatsiooni nah-
tuste kaushhanlse sidevusega, vaid kaldub arvamusele, et
siin avaldub parilikkuse seadus: joukamad ja intelligent-
semad vanemad piirduvad vaikese laste arvuga, suure las-
tearvuga perekondades avaldub seeparast vanemate intelli-
gentsist olenevalt laste intelligentsi madalam tase.

111 kooskOlas eelnevaga ilmneb negatiivne korrelatsi-
oon ka laste intelligentsi ja nende sannijarje”orra vahel
nii A testis (r = - 0,093 - 0,ul25; 2844 last) kui ka B
testis (ra - a,113 - 0,0125; 28232 last).Antud korrelat-
sioonile el avalda mdju laste sugu.

v Autori arvanust, et laste intelligentsi langust
seoses perekonna laste arvu kasvuga ja laste sunnijarje-
korra tOusuga ei p3hju3ta laste arv ega nende sunnijarje-
kord iseenesest, vaid olenevus vanemate intelligentstase-
mest, toestab laste intelligentsi vaatlemine vastavalt nen-
de siinnijarjekorrale vendade-3dede juures, s.o. samas pere-
konnas. ~rob nimelt negatiivne korrelatsioon laste intel-
ligentsi ja nende sinnijarjekorra vanel ja ilmneb selle
asemele nork positiivse korrelatsiooni tendents.

Parilikkuse mdju avaldub kdige selgemini vendade-Odeze
olaavaheBSes korvutamises; on arvutatud 24 korrelatsiooni,
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nad kdiguvad J,400 ja 0,746 vahel ja nende keskmine on
0,583. See vendade-odede vaheline kiullalt kdrge ja Usna
stabiilne korrelatsioon on seletatav peamiselt parilikku-
sega. Uhise perekondliku miljoo thtlustavast mGjust see
samasus oluliselt el sOltu. Seda tdestavad jargmised néah-
tused;

1D S; kooli 111 ja VI klassi Opilased tihestikulises
Jarjekorras korvutatult annavad molemate klasside kohta
korrelatsioonid nullit Umber 1lma ndhtava r-1 tdusuta - see-
ga ei avaldu margatavalt uUhise koolimiljoo Uhtlustav moju
laste intelligentsile.

2) Laste varjupaik asendab perekonda, ometi annavad
~a;jvere varjupaiga lapsed omavahelise korrelatsiooni
ra - 0,362 - 0,1149. Seega ei avalda siin Umbruse uhtlus-
tav moju, kull aga asjaolu, et varjupaika tulevad lapsed
vaga erinevate parilikkude eeldustega.

Vv On veel arvutatud laste intelligentsi korrelatsioone
moningate perekondliku miljoo osistega. Laste intelligent-
si korrelatsioon 1) i1sa haridusega A testi poShjal on
~,309 - 0,3512 ja B testi pohjal 0,296 1 0,0515; 2) ema
haridusega on 0,290 I 0,0503 /1 testi pohjal ja 0,293 -
0,0497 1 testi pdhjal - seega kdik korrelatsioonid vaga
uhtlaselt 0,3 ligidal. Samuti positiivseteks, kuigi madala-
mateks osutuvad laste intelligentsi korrelatsioonid vane-
mate varandusliku seisuga, koduse hoolitsemisega laste eest

jJa koduste Oppetod tingimustega.



G. Gaas G kdrvutatakse laate intelligents nende sunni-
kohtadega ja nende vanemate stnnikohtadega. Nentides veel
kord asjaolu, et maalaste intelligentstase on marksa mada-
lam kui linnalastel, pultakse mairata aelle nahtuse poh-
Just. Pistitatakse hipoteetiline vaide: linn selekteerib
enesesse jarjekindlalt intelligentsema oaa rahvast, linn
kurnab maalt intelligentsema osa v tlja. 1'ef* vaidet voimal-
davad tOestada tabelitesse koondatud andmed: 1) L&Hnemaa
jJa Saaremaa naivad olevat kBr~ema intelligentstasenega
(d 11ik), kuna neis maakondades eir ole suuremaid linnu.

2) harjumaa Tallinna mogu tSttu palju, madalamal taaerel

(11 k). 3 jlartu linna kurnav mSyu avaldub selles, et

kartust kaugemal asuvate kihelkondade *intelligentstaae™

on kdrgem kuir lahedate kihelkondade oma. Korrelataioon
kihelkonna ""intelli;entstaaeme* ja kihelkonna kauguse va-

hel Tartust osutus vaga korgeks 0,671 - 0,1420.

Andmed intclligentstaseme kohta siUnnikohtade j*"lrgr ju-
hivad Uhtlasi oletusele, et pShjatoug on oma intelligentsi
poolest idabalti tdust k3rgemal. Selle hipoteesi tdestami-
ne vajab aga taiendavaid andmeid.

N. taaa U kasitletakse intelligentsi suhet teiste dia-
positsio nidega.

(D Intelligentsi korrelatsioonideks osutuvad.
kehaehitusega 0,107 ™ ja 0,139 (N;
toitumisega 0,100 A ja 0,056 (B);

Jumega 0,113 (A ja 0,113 (B);



fuiailise arenguga 0,111 A ja 0,104 )
ning haigete hammaste arvuga - 0,54. Seega on intelli
gents positiivses korrelatsioonis tervisega, kuigi see kor
relatsioon ei ole kuigi korgel, vaga uhtlaselt 0,1 Umber.
(1) Intelligentsi korrelatsioonid mOnesuguste teiste oma-
dustega osutusid jargmisteks;
intellektuaalse arenguga 0,511 (A) ja 0,541 (B),

tldise arenguga u,493 A ja 3,502 d),
maluga 0,416 (A ja 0,399 (3,
oletatava Oppeeduga kesk- )

koolis u,517 (A ja 0,587 (B),
kunstilise arenguga 0,250 A ja 0,352 (B),
tehnilis-praktilise aren- i

guga o,ud6 (A jJa u,luvs ().
sotsiaalse arenguga 0,238 (A ja 0,287 (B).
kaitumisega ~,120 (A ja 0,149 (B),
kasvatatavusega 0,137 A ja ™,272 (B),
suhtul Isega toodsse 0,158 (A ja 0,247 (3,
kohusetundega 0,325 (A ja 0,374 (B) ning
voistlustungiga N,354 (A Ja 0,263 (D).

Seega on korrelatsioonid koik positiivsed kuigi kulialt
erinevad koitkumisega 0,046 ja 0,587 vahel.

(111) Eraldi on peatatud veel intelligentstasemejbuhtel
Opilaste poolt eelistatava vaba aja kasutamisega. Intelli-
gentstaseme korduselt kujuneb jarjekord vastavalt tegutse-
misaladele jargmiseks. 1) sport, 2) muusika, 3) lugeniine,
4) tegewus organisatsioonides, 5) praktiline tegewus ja



6) mang. Tahelepanu vaarib asjaolu, et snortijad parsesid
esimesele kohale, kuna *juhid" - organisaatorid nihkusid
tagaplaanile.

J. osas J - intelligents ja kool - on tegerist (Vlikae)
valimikuga vastavast laialdasest problemaatikast. Vaadeldak-
se intelligentsi kOrvuti kooliskaimise kestusexa. Saadakse
rs-j,19 - 0,0441 A testi pohjal ja -jJ,253 - 0,28 B
testi pohjal. i1das™ niidatakse, et laste intelligentsi ja
koolthinnete korrelatsioonid (18{p-d ja 2 r-i) kSiguvad
0,333 ja u,832 piirides, keskmiselt 0,5 Umber, kasitletak-
se Uksikasjalisemalt laste intelligentsjarjestust, mis koos-
tatud Opetajate poolt nende subjektiivse hinnangu pdhjal,
vorreldes neid jarjestusi testide andmeil saadud intelli-
gentsjarjestusega. Autoril voimaldus kasutada intelli*ents
jJorjestusi 232 dpetajalt ja 4 klassi Opilastelt. <oklLu jn
valja arvutatud ja kasutatud 7J8 rhod. Rhode suur arv (se-
niajani kasutatud rhode arv on vordlemisi piiratud) voimal-
das rakendada uusi vaatekohti rhode erinevuste suhtes vas-
tavalt; a) koolituipidele, b) klassidele, c) Opetaja soole,
d) samade Opilaste Opetamise kestwusele, €) dpetaja tundi-
de ja Oppeainete arvule samas klassis ja vaatavalt ) Ope-
tatavalg&inele ja selle erilaadile. Hendelt vaatekohtadelt
on fikseeritud rida pedagoogilisi tdsiasju Uhes neist sol-
tuvate jareldustega; 1) aigkoulid Uletavad rhode paremuse
poolest kesxkoole, maaalgkoolid linnaalgkoole, eraal, ;koa-

lIid avalikke algkoole.
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2)

3)

Vi)

6)

S)

E))

rhod kasvavad 11 kuni v klassini ja langevad madalamale
V1 ja Vil-s,

Opetajad arvestavad intelligentsjarjcstustes enam Opi-
laste arengu staatilist taset kui andekuse astet;

el ole erinewust Opetajate rhodes nende soole vastav It,
S.0. mees- jJa naisOpetajate intelligents™arjestused on
samal tasemel,

dpetajate rhod tdusevad koos Opetamise kestusega samas
klassis nargatavalt, s.t. Opilaste tundmadppimine on va-
ga ndudlik tlesanne,

ra™d tousevad koos tundide arvuga kuni 15-ne nadalatun-
nini, samuti koos saras klassis Opetatavate ainete arvu-
ga kuni 3 Oppeaineni;

rhode paremusjarjekord Opetatavate ainete jargi kujuneb
jJargmiseks; eesti keel, vOOrkeeled, ajalugu, matemaati-
ka, looduslugu, voimlemine, usulpetus, kasitdo, joonis-
tamine, laulmine;

teatavaile Oppeainetele vastav rhode kdrgus lubab Ratia-
si oletada mOndagl nende ainete pedagoogilise v A rtuse
suhtes;

rhod osutuvad oluliseks Kriteeriumis Opetada kutselise

vastavuse mR rami3el.
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