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§ k. Lep@? Moiste ja liike.

Obligatsiooni tekkimise {lhe alusena esinevad ju-
riidilised toimingud. Neid v3ib jagada unilateraalseteks
jalbilateraalseteks. Bilateraalsetest toiminguteﬁt tuleb
eriti esile t3sta lepmu Viimane evib téhtsust nii bsi-
viilses, majanduslikus kui ka rahvusvahelises kéibes.
Eriliselt rahvusvaheline suhtlemine toimub pesmiselt

lepéﬁuﬁkaudu.
Legbgon leppeosaliste tahte koordineerimine ehk

kokkukdlastamine, et tekitada, muuta voi lopetada oigus-
suhteid?. hephgu.alasel tekivad mitmesugused kohustus-
suhted, kus krseditor on digustatud ndudma deebitorilt
selle samme sooritamist, mida sisaldab kohustusz. Hil-

jem sasbunud raskused téideviimises ega ilileliigne koor-

1.Vrd.D.Grimm,Lektsij po dogme rimskago prava.
Riga, 1924, lk.246.

2.H.Dernburg,Die Schuldverh&ltnisse nach dem Rechte
des Deutschen Reichs u.Preussen,Halle,
1906,1k.1.
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mavis ei anns ihele poclele Jigust lepingust taganeda

¢i mitte teisele poolele kahjutasu meksmicega. Le-

¢
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pingust tagernemine ei ole voimalik ka Jubul,kui vasteas
pool seda ei téidaﬁ; ainult toimingu loomus, seaduse
voi lepingﬁ selge viljend anunab selleks voimaluse.

| sagu definitsioonist selguo,,Saab legﬁﬂtekkida
vaid poolte tahte koordineerimisel. sellega on poolte
tahe lepingu olulisi rekvisiite. rahe peap vastame.
kSigile neile ndudele, mis talle esitatakse igalju—
riidilise toimingu solmimisel:s ta peab olema vaba,
8«0. ta el tohi olla mojustatud eksimusest, pettusest,
sundusest voi survest. i'eap aga'markima,_et‘taute ole-
mas-olu aiunuuxksi ei lou veel lep@@d:tahe peab olema

véljendatud ja'kokkukalastatud teise leppeosalise tah-

: tega4.

Leﬁn?dd voip liigitada: 1. i he ki 1l g s e d,
kus iks kbntrahent on kohustatud,teine aga Sigustatud
ja k a‘n ekilgsed, kus molemad pooled on vas-
tastikku oigustatud ja konustatqd; tuntakse ka witwe-
kulgseid lepinguid /ur.k..Nurk, witmekililgsed lepingud/.

2. konkreets e d, kus on ndidatud lepiugu alus,

3. BES § 5209. g
4, Grimm, op.cit. lk.2o4 jj.
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poéhjus ja a b s traktse d, kus causa on mérkima-
ta; 5.t a sulils e d, kus vahetatakse isikute vanel
majanduslikke nliviseid ja t a s u t u d - majaunduslik
nivis antakse teisele ilile, ilwma et andja midagi vastu
sakks /nditeks kihge/; 44y rce a al s e d ja-'k on -
Sensuaalae d; esimised on kehtivad ja pooltele
siduvad altes siis, kui.lepirquese on iile antud /muut ja

pruUklaeg{

teised oun aga kentivad deooltele konuslikud
[

Jupa kokkuleppe saavutamise momendist /kinge/. Lepiﬁ%m&t

vOolb liigitada veel teistelgl alustel, kui see el evi

praegu téhtsust. .

§ 2. K in g e. loiste ja analiiiis.

"Schenkung im weiteren sinn ist jede nicht testa-
mentarische VefmbgenSauweudung, durch welche: a.das
vermdgen des Empféngers vermehrt wird; b.deren opes-
timmungsgrund fiir den Zuwendenden die Apsicht ist, das
Vermogen des Empféngers zu vermehren; und die c. von
dem Empfénger als eine in dieser Absicht gemachte an-
genommen wird."

; " g T “ .“r“.
Toodud definit®ioonii ailiab Windscheid”

5.B.Windscheid,Lehrbuch d.Paudektenrechts II,§3e5.
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Nii kuulub kinke mOistesse laiemas mottes:
l. kingisaaja vara suureneminee,
2. kinkija tahe kingisaajst rikastada - animus donandi7,
3. kingi vastuvotmine kingisaaja poolt8.

"Im engeren Sinne ist Schenkung nur diejenige
Vermdgenszuvendung der bezeichneten Art, durch welche
zugleich das Vermdgen des Zuwendeden in entsprechender
Weise vermindert wird?! Siit saame kinke moistesse
Jjuurde the tunnuse:

4, kinkija wvara véhenemine.

‘See tunnus sisaldub BES-es /§s4464,4400,4408/,
ja vastavalt sellele peab teda t&htseks ka Erdmannlo.
Kinge selle tunnuse olemas-olul on kitsendatud, kuna
kinkija vara vidhenemisest vOivad olla huvitatud ka kor-
valised isikudll.

BESliheb aga veelgi kaugemale, deldes: ilma
vastutasuta /S4464/. Viimast JéEgita arvestades tuleks

kOrvale jadtta donatio sub modo, kuid ka see on seaduse

enese Jjarele kinkiminela.

6.vrd.Erdmann,sijstem IV,1k.452,
7. krdmann,op.Ccl Ldk.a53.

& .erdmanu,op.cit.lk.452.
9.Windscheid,op.cit.3365.
10.Erdmenn,op.cit.lk.453.
11.BES §§961,962,966,972.
12.H.Vihalemm,Oigue 1938.1k,40.
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Kinkimise korralsoovib kinkija osutada kingi-
saajale teatud varalist teenust - sihiks on kingisaaja
varanduse suurendamine. See peab aga toimuma kinkija
varanduse vihenemise arvel. Nii 6n'kinkija moistesce
sisse toodud ohvri, kannatuse moment: loobutaskse min-
varanduslikust hiivisest enese arvel teise kasuks. Kingi-

s SRl : §5.a 0 . % ‘
saajdckingl tottu rikastuma . Rikastumine vOib olla
niybtsene kui kaudne. Suhteid, mille objekt ei evi vara-
list huvi leppeosalisfele, ei saa pidada kinkeks.

Subjektiivse momendina esineb kinke Jjuures a n i-
mus donandi, tahe kinkida. Cbjektiivne moment
aga ilmneb selles, et kinkesuhte korral peab kiukeese

14

siirduma kinkijalt kingisaajale tasutult™'. Kehtiva oi-

guse jargl peavad mclemad need elemendid kinkes esinema}5
Motiivid, millistel toimus kinkimine, ei evi t&htsust.

On vaid oluline, et iilks tahtest kinkida loovutab teisele
varalise hiivise vastutasu eelduseta. Feaks vatutasu esi-
nema, nii et tehing on kasulik molemale poolele, v6i on
varalise hiivise iileandmine tingitud mingil varasémal
suhtel pdhinevast kohustusest, siis ei saa juttu olla

enam kinkest.

13 .K.Cesack,Lehrbuch d.Birgerlichen Rechts,Jena 1922.

14.T.Tjutrjumov,CraZdanskoe pravo,1k.373. 1k.560.
15.Ex Vene senati otsus nr.210,1897.

|
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Kehtiv eradoigus kui ka ersdigise eelndut® ndueb
kinkelephqukehtivuseks kinke vastuvotmist kingisaaja
poolt. Vastuvotmise all tuleb moista tahteavaldust, mil-
lega vEljendatakse nousolekut kingi saamiseks. Moned
oigusteoreetikud /Windscheid, Puchta jt./ nSuaVad ilm-
tingimata kingi vastuv6tmistl7. Szmal seisu ohal on ena-
mik Euroopa riikide oiguskordi. Savigni, Pobeuohostsev,
Bukovski Jt. loevad kinkeleﬁh%uﬁhekﬁlgseks kohustuseks,
kus vastuvott seepérast ei ole vajaliklg. N&aib, et esi-
mine vaade, mis nouab kingi vastuvotmist,on oigem. Iga-
kord pole kinkimine kaéuLi} ega soovitav kingisaajale.
Seega voiks tekkida olukord, kus isik seotakse toimingu-
ga, mida te ise ei taha. Eriti on see voimalik kinke
korral surma puhuks ja kinkimise Jjuures kolmandatele.
Seep:rast tuleb Oigemseks pidada vdidet, et enne vastu-~
votmist el evi kinge kehtivust ega seo kingisasajat mil-
legagi., mb;solekut vastuvotuks voib avaldaca nii suuli-
selt, kirjalikult kui ka kongludenttoimingutega.Oluline on

et kingisaz a kas vol alnult oma kéitumisega wvaldaks

—— —— s ———— o ——
—

16.553 §4470, TSE §1777. :
17,V.Bu§ovski,8voc graZzdangkih uzakonenii, Eiga 1914,

* - 1k.196¢.,
19 .Tjutrjumov,op.cit. 1k 374, ’
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tahet kingi vastuvOtuks.

Kingisaaja aktiivset tahteavaldust ei ndua kehtiv
3igus ega ega eradiguse eelnou. Kuil kingisaajaks on
kontrahent,ei ole sel kiisimasel t&htsust: 1ep@1ei saa
tekkida lephgosaliste néusolekutalg. Arveshda tuleb tedé
aga kinkimisel surma kOrraks ja kinkimisel kolmandatele.
Viimastel Jjuhtudel ei saa lugeda kohustust siduvaks nen-:-
dele, kes pole avaldanud ndusolekut vastava suhte loomi-
seks. Tahte avaldamisest peale on aga kiﬁgisaaja seotud
kinkelepr‘!gﬁgal/BES 84475, TSE 1778/. |

Juuridiiselt loomult kuulub kinge konsensuaalsete
kontraktide hulka: ta muutub siduvaks leping.sClmimise
momendist:alates. Kinkeeseme illeandmine pole vajalik;
Seda vOidakse nduda ka kohtu kaudu, kui kinkija el t&i-
da vabstehtlikult kinkelepingul

Kinkelepwgpeab vastama samadele tiﬁgimustél, mis
ndutavad iga kehtiva lepingilise kohustuse juurés. Ta ei
evi kehtivust, kui ta on solmitud eksituse, pettuse,
psiihhilise voi fiilisilise surve vGi mone muu seadusevas-

tase teo toimel.

19. Tjutrjumov,op.cit.,lk.375.
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§ 3. Kinkelée pihgee sub jektid.

Kinkelepinga: teevad lepngosalised rorraldusi oma
varanduse kohta. Subjektideks vOivad seepédrast olla
ainult isikud, kes voivad vabalt ké&sutada oma varago‘
Kes ei evi varalist oigus- Jja teovdimet, el saa s0lmi~-
da kinkelepetgl. Kuid kinkeleppe: solmimisel on veel .
teisigi kitsendusi vOrreldes teiste varaloovutus-lepimeu
tega. Nii esineb kitsendus kinkimiste puhul, mis toimub'
abieluliste vahelgz. Lepksiei tohi riivata laste huve
ega kahjustada kreeditoregB. Peale selle tehakse kitsén—
dusi veel muudelgi ajenditel. A

Uldiselt saab kinkelepingupuhul olla kontrahendiks
nii fiiisiline kui juriidiline isik, kes evib varalist
5igusv6imet._KinkelepkﬁdSaab'salmida ainult ®oviimne
isik. Teovoimetute poolt solmitud kinkelep@fuion {i1di-
selt kehtetud.

KinkelepQQwhSGImimise juures voib tekkida kiisi-
mus, kas seda on voimalik sooritada ka esindajate kaudu.

Esineb ju siin kinketahe - animus donandi. Kas seda on

20. Tjutrjumov,op.cit.zlk.575,
21. Vt.ka Erdmann,op.cit.,lk.454.
22. BES §110 - 117.

23. BES §116
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v3imalik avaldada ka teise eest? Sama kiisimus voib tekki-
da kingisaaja poolel. Kingi vastuvotmine voib kohusta
kingi vastuvotjat, kas sel korral voib iiks avaldada ta-
het teise eest? Siin véiblﬁhe kditumine pdhjustada tei-
sele ebameeldivusi. Seepirast oleks raske oigustada sei-
sukohta, et kingi vastuvotmine voib toimuda alati esin-
dajate kaudu.

Kinkimine kuulub kdrgisikuliste diguste sarja.
Seda szab delegeerida vaid volinikule kinkimiseks spet-
sisalvolituse andmisega. Esindajd, kelle esindusdigus
on tingitud seadusest, haldusorgani korraldisest voi
Juriidiliseisiku pohikrjast, ei saa kunagi kinkimist
sooritada. Erivolituseta ei ole voimalik avaldada kinke
juures noutavat kinketshet. Nii ei saa mees kinkida naise
vara, vanemad laste vara, hooldajad ja eestkostjad oma
hoolealuste vara ega juriidilise isiku esindajad nence
vara, kelle orgenitena nad teotsevad. Juriidilise isiku
fjuures spetsiaalvolitus voib esineda, eestkoste- ja hool-
dusalused ei saa anda selliseid volitusi. Seepérast ei
saa hooldajad egé eestkostjaed kunagi kinkida oma hoole-
aluste vara./Teatud voimalusi selleks annab BES §402 ja503

Teistsugune on lugu kingi wvastuvotuga. Siin el



aidlh, 1 s

ole enamuses erivolitus tarvilik. Kinki voivad vastu
votta nii hooldajad, eestkostjad, seaduslikud esindajad
kui juriidiliée igiku organid oma esindatavate eest.
Nad peaved aga hoolitsema selle eest, et kingi vastuvot-
mine ei osutu kahjulikuks kingisaajale. Peaks kingisaa-
mine kohustam: moraalselt esindatavat, siis ei voiks
1Fbada, et esindaja votaks vastu king erivolituseta. Mo-.
raalse kohustuse téditmise ulatus salfub eriarusaamistest.
Esindaja arusaszmise jirgi voib kingi vastuvOtmine olla
kingisdajale kesulik, kingisaaja ise voi ka kolmandad
v3ivad olla aga hoopis vastupidisel arvamusel. Tavali-
selt puudutab kinkimine age lepimposaliste puht varalist
kiilge. Seetdttu tuleb kingi vastuvotul arvestada vaid
Sellegé, kas wvastuvotmine on kasulik voi kahjﬁlik kinéi—
Saaja varéle. Viimasel Juhul muidugi ei voi kinki wastu
Vvotta. Kui vastuvdotmine on siiski toimunud, siis wvastutab
esindaja {ildalustel nagu iga tavalise toimingu puhul,
mis kahjustab esindatavat. |

Nii v3ivad vanemad votta vastu kinke oma laste eest,
abielumehed oma naiste eest, Jjuriidilise isiku esindajad

juriidilise isiku eest, hooldajad hooldusaluste ja eest-

kostjad eestkostealuste eest.
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8 4. Ednkes obieskt,

Kinge peab tooma varalist kasu kingisaajle. See-
pérast voib kinke objektiks olla kdik see, mis voib osu-
tuda varhduslikult kasulikuks kingisaajale ja mida kingi-
’ 24

saaja on Jigustatud omama” . Vdidakse kinkida asju, Oi-

gusi, asidigusi v@orale asjale, omandidigust, valdust jm.
: ¥

Kinkimine voib seista ka volglase volast vabastamisesaj,

aegumise kulguse teadlikus mittekatkestamises ja kohtu-
asja tahtlikus halvasti ajamisésg6. Isegi teenete osuta-
mine on kingina m6eldav27. Kgendust ja panti ei saa pida-
da kingiks, sest nad Oigustatud isikut el rikasta28.
Silmas tuleb pidada alati seda, et kink tooks varalist
kagu kingisaajale.

UlevSlastatud vera loovutaminé ei ole kinkimine.
Kingisaajéle ei too sarnane vara mingisugust materjaal-

set tulu. Seepsrat ei tule pidada ka sarnast objekti

sisaldaveid lepﬁ@id kinkelep@teks. Igasuguste diguste

24. BES §4467, TSE §1776.

25. BES §ua468.

26. "Oigus" 1938.nr. 1. lk. 44,

27. Vt.ka Tjutrjumov,op.cit.lk.3?75 all.



tsedeerimine, servituutide loomine Jjne. voib' clla
kinkelepipgu objektiks; kui: see sialdab otseselt voi
kaudselt meterjaalset huvi kingisaajale. Kink voib suu-
rendada ka kolmandate vara® . Sel juhul on tegemist kin-
kelephfga, mis s8lmitud kolmandate kasuks. On ju kinke-
lepéqtavaline varaloovutuslepm% mida on vO0imalik =0l-
mide nii kontrahentide kui ka kolmandate kasuks. Viima-
juhul muutub kinkeleph?kehtivaks ikka sellest momendist,
kui kolmas avaldab oma ndusoleku kingi vastuvotuks.

Nagu eespool mainitud saab kinkelep&y»esemeks
olla ka igasugune teenete osutamine kingiseajale. Matler-
jaalne huvi, mis sel juhul kingisaaja poolel peaB esi~
nema, voib teinekord olla ka vdga kaudne, aga igal juhul
peab see esinema. Nii voib kinkelep@@kesemeks olla kel-

9

legile mOne ameti, kutse kétteSpetamin92 y monele ette-
vittele reklaami tegemine, voistlusest loobumine Jm.
Neil juhtudel on mOnikord véga raske &ra m&drata vara
suurenemise momenti kingisaaja suhtes. Ei tea, kas isik

hakkab {ildse tegutsema kittedpetatud kutse alal. Kas

tehtud reklaam toob mingisugust majanduslikku tulu?

28. Vrd.ka Windscheid,op.cit.,lk.549.
29. Vrd.ka Tjutrjumov,op.cit.,lk.375.
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. Sedasama tuleb Belda ka Juhu kéhta, kus kinkeleppe alu-
sel {iks #ri loobub vOistlemast teisega. Kuigi selliste
,lezwquh;uures on mdnikord raske &ra méirata varallse ka~
su saabumist klnglsaawale ja teinekord ei saabugl seda,
tulevad sedaliiki suhted lugeda siiski klnkelepqteke. On
tihtis, et ks tahab kinketoiminguga osutada varalist
teenet teisele, viimane aga loodab sellest mingisu-
gust kasu saada. Kui sellise suhte objekt lubab eeldada,
et kasu saabumine on voimalik ning moeldav, siis on alati
tegemist kinkeleppega. Kui juba lerbqwsGlmimisel on ette
néha, et see ei saa kunagi kéasutada materjaalseid kasu-
sid kingisaajale,siis ei voi olla juttu kinkelepm?@t.
Kinkelepngobjektiks voib olla kinkija vara kas
tervelt voi osalisel®? Terve vara kinkimisel v3ib tekki-
da kiisimust kas on siin tegemist universaalse voi singu-
laarse successioga. Windscheid leiab, et vara kimkimise
korral tuleb lugeda kinke objektiks mitte tervet vara
vaid iiksikuid asju’l. Vara kinkimise korral ei vastuta
kingiseaja kinkija vOlgade eest, 6lgu et vaid siis kui
v3lad on seotud kinke objektiga /hipoteegid jm./.

Kinkida v3idakse olevat mitte aga tulevast vara52.

30. BES §4491.
31. Windscheid,op. el b, 1ll.565,
32. BES. $4492.
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Tulevase vara kinkimine kehtiva'aiguse jérgi pole luba-
tav. Tulevase vara kinkimine, samuti olevase vara kinki-
mine koos tulevasega, nii et olev vara kohe ei siirdu
kingisaajale, on kehtiva Oiguse seisukohalt pirandamis-—
lepe’?. Oigreteoreetiliselt on viimalik siin vaielda,
Férandamisleghqon ju toiming mortis caﬁsa. Tulevast kui
ka olevat vara viidakse kinkida ka nii, et see el siirdn
kohe kingisaajale vaid hiljem, kuid 'siiski kinkija elu-
ajal; Seetdttu on raske sellist lepet pidada pdrandamis-
lepmeks. |

Nagu asju ja Oigusi,nii voidakse kinkida ka asja
mottelisi osi. Viimaste puhul toimub successio samadel
alustel nagu tavaliseltki mStteliste osade voOrandamisel.
Kingisaaja omandab kinkijale kuulunud Oiguspositsiooni.

Kinkelep@$qese nagu iga kohustussuhte‘ese peab
olema lubatud, v@imalik Jja piiritletud. Kui kinkeleph@
on vastolus kas seaduse, avaliku korra voi moraaliga,
siis on ta kehtetu. Ta ei kaasuta endaga mingisuguseid
jérelmeid. Ainult sel puhul, kui kinkija on teotsenud
mala fide ning selle tottu on tekkinud kahjud kingi-

Saajale, on moeldav kahjude hagemine. Kuid siis ei ra-

—

3%, BES §4492 mé&rkus.
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jane hagidigus kinkeleppel vaid kinkija stitiz.

Juhul, kui kinkelepﬁﬁugsé on voimatu, siis mui-
dugi ei saa seda t&8ita. Kuid voimatus ei vabasta iga-
kord kinkijet vastutusest. Subjektiivse voimatuse kor-..
ral ei saada kiill hageda leppe téitmisﬁ, kuid kahJjude
hagemine on voimalik. , 3

Loppeks peab kinke ese olema piiritlétud. Sootuks
piiritlemata eset sisaldav kinkelepmﬁei oigusta ega

kobusta kontrahente.

§ 5. Einkal e pinge s 6 1 mimdi.ne.

Klnkele;mqon kaheklilgne lennq Seepérast ta saab
tekkida vaid lepmposallste tahte kooxalncerumlsel Seni,
kui kontrahendla pole klnkelepﬁ@‘51sus kokkuleppinud,
ei saa olla juttu perfektsest kinkelepipmst. Kinkelepirau
kahekiilgsus nouabki kingi vastuvotmist kingisaaja poolt.

Kehtiva diguse jérgi on kinkelepi vormivaba :
toiming. Teda voidakse sclmida vaga mitmel viisil.

On oluline, et kinkija on avaldanud tahet kinkimiseks

ja kingisaaja on kingl vastuvotnud. Moned Giguskorrad



R
nouavad kinéi vastuvotuks kindlaks mé&aratud vormi54.
Meil vdib kingisaaja avaldada tahet kingi saamiseks
nii svuliselt, kirjalikult, wvaikivalt kui ka konklu-
denttoimingutegg. Tuleb véid téhelepanna, kas kuidagi
on ilmestunud kingisaaja tahe kingi vastuvituks.

Vaga mitmesuguseid vorme, milles kinge voib
esineda, leidub nii obligatsioonidiguses kui ka asja-
Oiguses, perekonnaéiguses ja pérandidiguses. Neid eri-
nevaid kinkevorme klassifitseerides on kujunenud kol-
mikjaotus:

1. dando /andes/,

2. obligando ehk promittendo /kohustudes
. : 5goi lubades/,

3. liberando /vabastades/”~.

Siin on pchjust mérkida ka, et kinget aja Jooksul on
erinevatesse tsiviildiguse osadesse paigutatud. Roomas
0li ta seotud omandiciguse tekkimisega, moned Sigusteo-
reetikud kdsitlevad teda tildosas,/Puchta, Savigni jt./,
uuemal ajal on ta paigutatud aga obligatsiooniGigusesse.
Tingitud on see sellest, et iliksikute Jiguste klassifit-

seerimise aluseks oli J@bn Juriidiline vorm. Kinge selle

.

34, Itaalia eradigus /art.l1057/ ja Prantsuse era-
digus /art.93%2/ nouavad kingi vestuvotuks eri-
list vormi.

35. Oigus 1938. nr.l.lk.41,Bukovski,op.cit.lk.1967.
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aluse jérgi ei eristu, talle on omane eriline magahduslik
otstarve. Et siistematiseerimine toimub ikkegi ilihe print-
siibi alusel, siis on mOningad korvalekaldumised parata-
matud56.

Kinkeleb@ﬁtuleb s0lmida notariaalselt vaid nendel
puhkudel, kui tegemist on kinnikuga, mille omandamist
on vaja kanda kinnistusraamatusse; samutl ka sel juhul,
kui mdnesuguseid kohustusi, mis esinevad kinkelenmass
tahetakse muuta asi6igusek857' Kuid need kinkelepﬁﬁ@fei
muutu kehtetuks, kuigi nad ei ole notariaalscd. Kinnsta-
mist voidakse taotleda ka kohtukorras.

Niikaua, kuni kingisasja pole kinki vastuvotnud,
on viimalik kinkijal seda tagasi votta. Pesks kinkija
enne kingi vastuv3tmist minetama teovOime vOi surema,
siis loetakse kinkelepmsmitte toimunuksS. Paile kingi
vastuvotmist pole sellel enem mingisugust t&htsust, kul
kinkija kas sureb vai‘minetab teovOime, kas ildiselt voOi

B
Nagu eelpool mainitud on kinge konsensuvaalne kont-

kinke eseme suhtes.

36. Oigus 1938.nr.l., lk.40,:Dernburg;System II §106.
39, BES §4472, Tiutrjumov,op.cit.,lk.376.
38, BES §4471.
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rekt. Lepne:sdlmimise momendist on 1eph¢msalised selle-
ga seotud. Kinki ei saadas sellest momendist enam tagasi
votta ega leg m*&olematuks tunnustada. Kiill voib klpklda‘
seda mOnel juhul tHhistada, kul esinevad ajendid, mille
olelul seadus seda lubab. Kui kuni kingi vastuvotmiseni
loobub kinkija kinkimisest, siis el ole tekkinud mingi-
sugust kinkesuhet. Teisel juhul on suhe olemas, ta ainult

hiljem tiihistatakse.

§6., Kinkelepingu loppemine

ia Ui histaml B e,

Eelk3dige 13peb kinkelepigtéitmisega. Téitmise kor-
ral sasb kingisasja vastava eseme sel viisil, ajal ning
kohas, naguhsee ley@qﬁ mérgifud§9. KinkelepinglOpeb ka
v3imatusega, tingimuse voi téhtaja sasbumisega, monel
juhul kontrshentide surmaga jne. Uldiselt 1énevad kinke-
lepped samadel alustel teiste varaloovutuslepgtega, mil-

lega kantakse iile Gigusi tihelt isikult teisele.

59, V¥rd. ka Windscheid, op.cit.41le Jjj.,Erdmann,pp.cit.
1k.206 J3s
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Frandina teistest varaloovutuslepmtest voidakse
kinkelepindu/ tilhistada teatud olmade olelul. Selliseks ol-
maks voib olla kingisaaja ténamatus kinkija vastu“o.

Ei ole ju loomulik ega Oiglane, kui kingisaaja tasub
temale tehtud heateo pahega.

Ténamatusest, mille toimel saab kinkelepasn! tiithis-
tada, seadus ildist mdistet ei anna, Vaid see tuleb
lahendada ad hoc juhul eraldi. Kuid ei tule mdelda, et
iga viikese lugupidamatuse korral on vOimalik kinkele-
p&gﬂtﬁhistada. Kui seda lubada, siis po}eks kinkelepﬁgg»
tel enam mingisugust autoriteetis::iga véike eksitus.
voib olla kinkeleﬁnQLtﬁhistamise ajeﬁdiké.

Et kinkelepmtele anda teiste varaloovutus lepmie-
ga vordset kaalu, titleb seadus, et kinkelepmyfon voima-
lik tiihistada liksries jémeda téﬁamatuse puhul4l;_Ténama—
tusena mainib seadus kinkija rasket teotamist sona voi
teoga, temale tihtsa varalise kahju tekitamist, kinkija-
le elu kallale kippumist ja eradiguse eelndu jérgi ka
h&daohus abitusse jétmist42. Kuna seadus muid ajendeid

kinkelepingu tiihistamiseks el maini, siis tuleb asuda

40. BES §4482-4491, TSE §1783-1788.
41. BES §4482.
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seisukohale, et muudel alustel pole lubatav kinkelepingu
tiihistamine. See vaadend on kooskdlas ka pChimdttega,
et koik kaheldavadtseisundid tulevéd to igenda kostja
kasuks. Millist kaitumist pidada raskeks teotamiseks,
varalise kahju tekitamiseks voi abitusse jétmiseks, selle
mésrab &ra kohus igal konkreetjuhul eraldi. ‘
Tallinna diguse jérgi pole enam voimalik tithistada
kinkelepmyﬁ rui vallasasi on tile antud vdi kinniku kin-

42

kimise kohta on tehtud sissekanne kinnistusraamatusse :
ténamatuse

Tsiviilseaduse eelndu Jérgi voib alusel kinkija
taotleda kinkelegmq;tﬁhistamist vaid 6 kuu kestel arva-
tes ajast, mil talie sal teatavaks fénamatus, kuid cee-
Juures mitte hiljem kui 5 aasta Jooksul arvate tanama-.
tusest4§. Kehtiv eradigus ei nge ette eritéhtaegu hégi—
de esitamiseks, millega teotletakse kinkelep@gutéhista—
mist. Seepérast tuleb rekendada siin ﬁldaegumist.

Oigus nduda kinkelepw%xtﬁhistamist on korgisiku-
line digus, mis ei léhe kumagi iile kinkigja pirijatele.
Seda ei ole voimalik suunataAka kingisaaja perijate vas-

el W M !
tu’". Peaks aga kinkija ja kingisaaja eluajal olema prot-

42. BES §4483.
45%. TSE §178k4. 198
44, BES §a4e5, TSE §1785.
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sessisuhe loodud, siis voivad seda périjéd edasi ajada
nii iihel kui ka teisel poolel.

Kinkija voib oma suvangu kohaselt kas esineda kin-
lepingutiihistamistaotlusega v3i ei, kui esinevad olmad, .
mis snnavad talle selleks Oiguse. Kinkijat ei takista
esinemast tiilhistamistaotlusega see asiolu, et ta kinke-
lep@@vai mujal iitles lahti sellest Gigusest45. On asi-
olud kinkelepine:tiihistamiseks juba ilmnenud ja kinkija
itleb siis lahti end sellest Jigusest, siis on see télle
alati siduv. Loobumine tiihistamisGigusest voib toimuda
nii enne hagi esitamist kui ka parast seda igas asja
seisundis46.

Kinkelep@qutﬁhistamise korral on voimalik hageda
kinke eset koos viljade ja péraldistega47. Hageda saa-
dakse nii asja, vilju kui ka p&raldisi ikka vaid niivord,
kuivdrd nad on olemas hagi esitamise ajal. Kui hagi esi-
tamise ajal pole enam asja ega vilja, siis on voimalik
hageda tagasi seda, mille vorra on hagi‘esitamise momen-
dil kingisaaja rikastunud. Kul rikastumist ei ole, siis

ei ole voimalik ka midagi hageda. Muidugi, kul kingisaa-

45, BES §4487, TSE §1787.
46. BES Suug7, Tob §1784.
49, BES §4485, TSE §1785.
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Ja on pahatéhtlikult asja voorandanud voi doluse taga-
jérjael on rikastumine ér% jéénud, on vGimalik hagemine,
sest paha tahte eest vastutab igalks. “

Kui enne hagi es{famist’on kingisaaja kas asja
pantinud, koormanud teda koormuste ja kohustustega, peab
kinkija kinkeléppe t@histamise korral koik sellised
kohustused ja koormused iile votma'*C.

Kehtiv eradigus lubab tihistada kinkeléﬁ@*é véel
’siis, kui see on sooritatud lastetu isiku poolt, kellele
hiljem siinnivad seaduslikud périjad49. Siin on noutav
et kinkija kinkelephywsalmimisel oleks lastetu ja et
talle hiljem siinniksid seaduslikud lapsed. Seadus nouab
just lapse siindimist. Seega el saa siin lasteks olla
adopteeritud lapsed. Legitimeeritud lapsed tulevad aga
arvesse, kuna nad on "siindinud seaduslikud lapsed", mida
nouab seadus.

Viimatimainitud Jjuhul ei saé aga kinkesuhet tiihis-
tada kogu ulatuses, vaid iiksnes selles osas, kuivEfd see
riivab laste sundosi périmisel. Et kehtiv Oigus pé&rimi-

sel sundosa lastele ette el nde, siis ei ole sel insti-

48, BES §4486 .
49, BES $4490.
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tuudil praegu ka erilist tdhtsust. Ta on meie Sigusesse
sattunud rooma Oigusest, kus ta evig téhtsat toimet, sest

seal esinesid sundosead.

III osa.

v

%
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t.agaJjérgis

a} Oigussuhted kinkija ja kingisaaja vahel.

Kinkelepingutoimel siirdub kinke-ese kinkijalt kin-
gisaajale. Legm@,téitmist voib kingisasja ncuda kingi
vastuvotuks nGpéoleku avaldamise momendist alates5o.

Uhel alusel kinkijaga vastutavad ta pédrijad kingisaaja
ees. |

Kinkija samuti ta périjad on kohustatud vélja
andma kinke objekti. Kuil véljaandmine ei- ole toimunud,
Oigeaegselt, vaid sellegé on viivitatud, siis pole kinki-
ja kohustatud maksma protsente ega muid viiviseid. Samu-~

51

ti pole ta kohustatud vélja andma vahepeal saadud vilju

50.BES §4475. ;
51.BES §4476,TSE §1779.
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lldreeglin ei vastuta kinkija kingisaaja ees ei
asja hésbumise, evilktsiooni ega ka peidetud puuduste
eest?®. Vastutus mainitud juhtudel v3ib esineda ainult
siis, kui kinkija expressis verbis on votnud selle en-—
dale. Dolus ja culpa lata toovad vastutuse kaasa. Koi-
kidel neil juhtudel piirdub aga kinkija vastutus ainult
nende kulutustega, mis kingiseaja on asjale teinud55.
Kui kingisaajale on tekkinud kaudseid kahjusid, éﬁs
ne1al 517816 " voimaltk thal hageda kinkijait.

Viimati mainitud seisukohta ei saa Cigusteoreeti-
liselt Sigustada. Doluse, culpa lata ja eviktsiooni kor
ral, kui see oli kinkijale teada, peaks kinkija vastu-
tama koikide kahjude eest, mis kinkimise toimel on tek-
kinud kingisaajale. Kinkija ei ole teinud kiill ehk min-
gisuguseid kulutusi, kuid ta voib olla on saanud kahju
kinke tottu teisel wviisil. Igaliks, kes teist pahataht-
likult kahjustab voi ei néita lilesse seda hoolt, mida
noutakse igalt tihiskonna liikmelt, peab vastutama ikka
k3ikide kahjude eest, mis ta oma k8itumisega teisele on

tekitanud. Muidu voib kinge monel Jjuhul muutuda teise

52.BES §4478,TSE §1779.
53.BES §4478.
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sihilikuks kahjustamiseks, mida normaalse tsiviilkaibe
seisukohalt ei saa oOigustada.

Ei sas eelmainitud seisukohta digustada ka sellega,
et kingisaaja saab nagunii tasuta varalise hiivise, sest
ssadud ese voib monikord olla hoopis vdhema vagrtusega
kui kingisasja kahju. Oigem oleks seisukoht, et kingi-
saajal oleks oigus hagedaka kaudseid kahjusid; kuid
ainult selles ulatuses, kuivord need kahjud lletavad
kinke eseme viirtuse. Sellega oleks kingisaaja ksits-
tud pahatahtlikkusest vOi &&rmisest lohakusest tingi-
tud ohustamise eest. Niiteks kingib iiks teisele adra,
rehepeksu-garnituuri voi muud, mida ta ei anna aga ette-
néhtud ajal pahataehtlikkuse voi &&rmise lohakuse tottu
iile, havitab selle, vigastab,laseb kolmandal valja nou-
da jne. Siin peaks kinkija vastutama koikide kahjude
eest, mis tekkinud kingisaajale se&dttu, et pold jéi
kiindmata, vili peksmata Jne. Kuidagi ei saa siin oigus-
tada kinkija vastutamatust.

TSE-us /§1780/ on see kiisimus esitatud vanal ku-
jul. Toetudes eeltoodule, tuleb pidada tarvilikuks, ét

kinkija vastutust seal m&rgitud pShimdtete kohaselt
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muudetaks. Nimelt peaks kinkija vastutama kingisaaja
ees doluse, culpa lata Jja teadliku eviktsiooni korral
k3ikide kahjude eest niivard,‘kuivérd kink neid ei kata.

Enamjagu seadusandlusi on,téinudki kinkija vastu-
tavaks kingisaaja ees eelnimetatud juﬁtudel Jja 1isegi
peidetud puuduste korral /Saksa eradigus art.523,524,
Austria eradigus art.945, Sveitsi kohﬁstusaigus art.248/ .

Kinkija kohustub t&itma kinkelépimg:utéielikult.
Mdnikord vGib aga kinkelepipgutéitmine laosfada kinkija
varanduslikult. Ei saa aeda cigeks pidada, e} ﬁks\saa—
vutab tasuta vara, teine aga satub selle vara sraandmi-
se tottu raskustesse. Seadus toob siin kinkijale kergen-
duse beneficium competentia néol. KUi_kinkija on jéznud
meksujGuetuks ega suuda kinkelepids téita, v3ib ta nouda,
et teda kohustatakse lep@e:téitmiselelvastavalt ta majan-
duslikule seisundile”?*, Jdukohase vastutuse rakendamine |
toimub tildelustel””.

Kui kinke esemeks on kehasasjad, siis traditioga

kandub kingisaajale omandidigus ov51 véhemalt valdus,

——

54.BES §4476 mirkus.
55.BES §3526,3527.
56.BES §4477.
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2
iganemine toob siis hiljem omandioigu%e)7, Ei peaks kin-
kija olema ndus asja tradeerima, siis voidakse seda
taotleda kohtu kaudu. Kinke-eseme tradeerimisega siir-

duvad kingisaajale ka koik kohustused ja koormused, mis

58

b. Oigussuhted kolmandate ja kingisaaja vahel.

Tavaliselt lashendab kinkelep%&#&hekordi vaid kin-
kija kingisaaja vahel. Kuid voib tekkida olukordi, kus
kinkimine puudutab®kolmandate huve. Nemad voivad esi-
neda mdnesuguste taotlustega kingisaaja vastu, et kaitsta
omi Figusi. .

Koigepealt riivab kinge kolmandate huve siis, kui
csee on sooritatud in fraudem creditorum. Sellist kinki-
mist ei saa kuidagi tunnustada, kuna ta kahjustab kol-
mandaid ilma viimggte nBusolekuta.‘Juba rooma oiguses
esines eriline hagi - actio Pauliame~ millega voidi
nduda kreeditoride kahjuks sGlmitud teimingute tihista-

mist59.£amasugune instituut esineb ka kehtivas éiguseseo.

57 .BES §829.

58.RES §4479.

59.Grimm, op.cit.lk.303, 304

60.Vt.A.Buldas,Maksuvoimetusasjade seadus,Tallin, 1954
§98 105,
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Muidugi on kreeditoridel voimalik hageda kinkelepper tiihis-

tamist vaid siis, kui kinkijal el jatku vara kreeditori-
de rahuldamiseks. Volglase maksujouetuks tunnustamisega
ja konkursi avamisega loetakse kehtetuks kingid, mis

on tehtud abikaasade vahel eelmise tihe aasta véltel.
Nende hulka aga ei kuulu igapéevased ning varakohased
viikesed kingid.

Kinge v0ib riivata kolmandate huve ka siis, kui
kinkeesemeks on vooras asi. Kingitaksé, néiteks, vallas-
asi, mis antud kinkijale pandiks, laenuks,théiuks voi
cli sattunud kinkija katte ménel muul viisil. Siin tuleb
rakendada teiste varaloovutuslepete juures rakendamiéele
kutilluvaid sétteid. Kui omsnik oli asje andnud kinkijale
vabatahtlikult kas pandiks, hoiuks, kasutamiseks. jne,
ja see asi on viimase poolt edasi kingitud, siis el saa-
da neid asju enam kingisaajalt rei vindicatioga hageda6l
Piin on vdimalik asjaomanikul suunata isiklik hagi kin-
kija vastu kahjude hagemiseks, mis tekkinud selle tottu,
et vooras asi on kinkimise teel edasi antud. Peaks aga

ilmnema, et kinkija ei ole suuteline kahjusid tasuma,
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siis tuleb sellisele kinkimisele vaadata vaadata kuil
toimingule, mis s6lmitud in fraudem creditorum. Sel
Juhul on aga voimalik kinkeleg@@itﬁhistada nagu eespool
mérgitud. |

Kolmas isik ei saa oma asja ega kahjusic
hageda kingisaajalt siis, kui kingisaaja toimis bona fide.
Juhul,kui tal oli teada, et kinkeobjekt on vooras ja
kinkijal puudub Oigus seda kinkida, on voimalik talt
hageda kinkeobjekti kui ka kahjusid. Kahjude hagemisel
vastutab kingisaaje kolmandate ees nagu tavaline mala
fide'valdaja kunagi.

Mdnel harval juhul voib tekkida kingisaajal hagi-
oigus kolmandate vastu. Kui, n&iteks, kinkija ei anna
kinke-eset iile kingisaajale, vaid annab selle kolmanda
kitte kas fiktiivse toiminguga voi kiill tavalise toimin-
guga, kuid nii, et asjaoludes on teadlik kolmas isik,
siis v0ib tekkida kolmanda vastutus kingisaaja ees.
Sarnastel juhtudel voib kingisaaja suunata hagi koos
kinkija ja kolmanda vastu ning hageda v&lja kinke—eseme
koos kulutustega, mis kingisaaja teinud kinkelepimg:taga-

jérjel.
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§8. Kinkelenpnge eriliike.

Eeltoodu on kehtiv ilildise kinkelepﬁ@;kohta. Kuid
esineb ka erilisi kinkelepimpid, mille Giguslikud taga-
jérjed on mdnevdrra erinevad. Nii BES kui eradiguse
eelnou tunnevad jérgmisi kiﬁkimise eriliike:

1. kogu vara kinkimine /donatio omnium bonorum/,
2. kinge obtstarbeks /donatio sub modo/,
5 kinge tasuks,
4, kinge surma puhuks.
Kolm esimist on toimingu@‘inter vivos; viimane

aga mortis causa.

\

1. Kogu vara'kinkimine.
hinkida voidakse iliksikesemete korval ka kogu -
vara62. Eradiguse eelndu ndusb kogu Va%a kinkimise
korral notariaalle§%§65. Et kehtiv eradcigus séll%st
sitet ei sisalda, siis on vOimalik selle kohaselt kin-

kida kogu vara samal viisil nagu see on lubatud tavali-

.. 62, BES §4491.
63. TSE §1788.



segi kingi puhul.
Vara kinkimisel saadakse kinkida ainult olemas

64. . Kui on

Otevat vara. Tulevast vara aga kinkida ei saa
kingitud leppmga nii olelevat kui ka tulevast vara, siis
voib tekkida kiisimus, kas sel puhul on'kinkelefmgkehtétu
terves ulatuses vOi liksnes selles osas, mis puudutab
tulevast vara. |

~ Kui kinkeobjektiks on vaid tulevane vara, siis
on kinkelepwﬁmuidugi kehtetu. Kui aga kinkeesemena esi-

\ s

Neb nii olev kui ka tulev vara, siis ei vdiks leph@ﬁlu—
geda tervelt kehtetuks. Kehtiv eradigus loeb sellise
kinkelegmmh kus kingitakse nii olev kui ka tulev vara
nii, et olev vara ei siirdu kingisaajale kohe vaid hil-

. . { ; 4
Jem, parandamlslep@pks6

. Seega el tsha seadus pidada
Selliseid lepigaid sootuks kehtetuks. Seda enam ei tuleks
effektituiks pidada selliseid lepippid, kus kingitakse
nii olevat kui ka tulevat vara, kuid nii,et olev vara
Siirdub kghe kingisaaja Qmandusse. Sarnaste &ﬁ@gﬁg kor—
T2l oleks Jigem pidada lepiefa kehtivaks ja pocltele sidu-
Vaks oleva vara osas, kuna tuleva vara kohta voiks teda

————

c4. BES §4492 m&rkus.
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pidada kehtetuks65.

Kui ka oleva vara suhtes tuleks pidada lepeu keh-
tetuks, siis on voimalik hageda tagasi kinki, mis kingi-
saajale ilile antud, sest kehtetust lepﬁ@st ei teki ka
naturaalkohustust. Teigelt poolt ei sasks kingisaaja
hageda kingi véljaStamist oleva vara osas. Seda aga ei
saa oOigeks pidada, Muudegi 1§wete Ja toimingutevjuures
v3ib tekkida olukord, kus iiks osa toiﬁinguobjektist
on lubatud, teine aga mitte. Kui need osad‘on efaldatavad,
J8&b lubatud osade suhtes toiming kehtima. Sama pohi-
motet tuleks antudki juhu kohta rakendada. Iseasi on
muidugi siis, kui ei ole voimalik eraldada olelevat
Vara tulevasest varast. Viimeane Jjuhus kui ildse esineb,
Siis kiill vist véga harva.

Kogu vara kinkimise korral tuleb lugeda kingituks
vara vaid selles ulatuses, kuivord see liletar kinkija
VBlgu66. Ei peaks vara ektiiva lletama passiivat, siis
muidugi ei voi olla juttu kinkimisest.

Kinkimine, nagu iilemal deldud,on singulaarne suc-

65.0igem oleks seda osa lugeda naturaalkohustuseks,
mida ei ole voimalik tagasi hageda, kui teda
peaks téidetama. Seaduse Jérgi on lepe selles
osas aga kehtetu.

66.BES §4494, TSE §1789.
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cessio. Seepérast ei vastﬁta kingisaaja kinkija volgade
eest, arvatud védlja vaid need, mis on seotud kinkeese-
mega. Kui kinkija ei peaks suutma tasuda neid vdlgu,
mis tal oli kinkimise ajal, vdivad kinkija kreeditorid
nouda volgade tasumist kingist. Ka kinkijal endal on
Oigus nouda taéasi osa kingist'VBlgadg'tasumiseks._Kin—
gisaaja kui ka kreeditorid saavad suunata taotlusi kin-
gile vaid nende volgade osas, mis olid kinkijal kinke-
leppe sdlmimise ajal. Hiljem tekkinud volgu ei saa enam
kingist sigse nouda. Nii volgade hagemise kui ka kinke-
'leimqntﬁhistamise korral vastutab kingisééja vaid selles
Ulapuées, palju tal on kingist alal voi kuipalju ta on
rikgstgnud kinkiﬁise toimel hagi ésitamise memendil.

On kinkelebm%wse sisendatud klausel, et kingisaaja
el vastuta kinkija :reeditoride ees, siis ei evi see
Viimaste suhtes toimet.S”. Kui sellise klausliga kinkija

kreeditorid on ndustunud, siis muidugi ei sae nad kingi-

" 67. BES §4494, TSE §1789.



sasjalt midagl hageda.

2. Kinge otstarbeks.

Ersdiguses v0ib igaliks k#ituda oma varaga suvali-
selt. See Sigus esineb ka kinkelepimgtes. Iga kinkimiségé:
v3idakse iihendada eriotstarvet®®. Nii v3ib kinkija éra
mégrata sihi, milleks peab kingisaaja kinki kasutama,
samuti ka seds, willeks ta voib seds ﬁeha. Wdasi vBib
kinkija mé##rata aja, mille vidltel saab kingisaajé kinki
kasutada ning kohustada kingisaajat pérast selle taht-
aja moddumist kinki edasi andma kolmandale69.'kbhﬁstada
Voidakse edasi andma nii tervet kinki kui ka osa sellest.

Nii voib kinkija teha mitmesuguseid korraldusi
kinkeobjekti suhtes, mille t&itmine on kingisaale kohps—
tuslik. Kuid peale selle v3ib kinkija kingisaajale

70

Peale panna mone vastukohustuse’™. Muidugi ei tohi vas-

tukohustuse vésrtus itiletada kinkeeseme vdErtust, sest
71

sel juhul ei ole tegemist enam kinkega’™.

Korraldis, mida kinkelepe sisaldab, ei ole tingi-

68. BES §4495, TSE §1790.

69. BES §4495, TSE §1790.

70. BES §4496.

71L. Vt. ka ex Vene Senati otsus nr.208.-1892a.
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mys vaid'mdbdus. Teatavasti erineb moodus éuufesti oma
Oigusliku toime poolest tingimusest. MGiémad on kiill
lisakorraldised peatoimingutes, kuid moodusel ei'olé
Niisugust toimet peakohustusek%nagu tingimusel. Mébduse
Saabumine v0i mittesaabumine ei muuda peakohustust keh-
tEtuks72. Ta on nagu iseseisév-koﬁustus, miltle t&itmist -
saavad nduda isikud, keda moodus puudutab. Moodus vGib
Puudutada nii kinkijat ennast kui ka kolmandaid.

Kehtiv eradigus Jja ka eelnou otse mainivad, et moo-
duse sisendamine kinkela@wﬁsse ei tee kinget tingitud
kOhustuseks75.Kingisaaja voitb nouda kinkelep&gutéitmist,
hoolimeta mooduse téitmisest. Need; kelle kasuks on moo-
dus sisendatud le@mﬁxse, voivad isikliku hagigas taotleda
J8llegi mooduse t&itmist. |

‘ Kinkelep@eése on voimalik sisendada ka tingimusi.
Tingimuse korral sG1tub kinkelepigueffekt tingimuse saa-
bumisest vdi mitte-ssabumisest.

Kinkimist sub modo on voimalik tiihistada iildise
kinkelfmewh%xsamadel ajenditel74.

Kinkija voib hageda mooduse t&itmist. Kul t&@itmine

- 92. Vt. ka Grimm, op.cit.,lk.165-167.
73, BES §4497, TSE §1791.
74. BES §4498



el saabu kingisaaja sll tottu, siis on kinkijal oigus
kinkelepmg tithistada ja kihkeésef tagasi nduda’°.
Kingisaaja Vgstutab siin samal viisil nagu iga téisegi
kinkeiep@gutﬁhistamisé xorral.

+ Peaks kinge olema seotud tingimusega, et kingisaaja
kohustub andma alimente kinkijale, siis voib kinkija
nouda kingi tagasi, kui kingisaaja ei téida iilalpidami-
Se kohustust76. Vordseks mittetéditmisele tuleb pidada

lohakat téitmist.

Sellise mooducse téitmist, mis on mé8&ratud kolman-

da kasuks, vOib see isik hageda vaid pé&rast kinkija

79

Kinkelepipgutiihistamine ja kingi tagasindudmine

Surma

On moeldav ikka vaid siis, kuil mooduse mittetéitminé_on
Tingitud kingisaaja siilist. Peaks osutuma mooduse téit-
line voimatuks, siis see kingisaajat ei kahjusta. Muidu-
€1 ei saa nouda mooduse téitmist ka siis, kui see on
Seaduse,avaliku korra voi moraali Vastane.78. Kui sel-
line moodus sisendati kinkeleﬁq@sse kingisaaja siiiil, siis

on vGimalik taotleda kinkelepingutiihistamist ja kinki ta-

75. BES §4499, TSE £1793.
76. BES §4500. S

77. BES §4501, TSE §1793:
78, BrS §4502, TSE §1794.
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gasi nduda. Sel Jjuhul pdhineb kingisaaja vastutus siil,
aga mitte asiolul, et moodust ei tididetud.

Mooduse taitmist VSiVad nouda nii need, kelle
huvides see m&iratud, samuti ka nende périjad. Ka kingi-
saaja périjad on péarandi sktiva piires vastutavad moo-
duse téditmise eest. Moodus on iseseisev materjaalset
huvi sisaldav kohustus, mille tagajérjed kanduvad kohus-
tuspoolte périjatele. Niivord, kui mooeduse sammed pole
ﬁhhtisikLikud, voivad nende téitmist nouda ka oigus-

Jérglased.

3. Kinge tasuks

Kinke kbrral loovutatakse varaline hiivis tavaliselt
tasuta. Monikord voib kinkimine toiguda ka vastutasuks
teene eest, mis kingisaaja on varem osutanud kinkijale79.
Kingisaaja poolt osutatud teene v3ib olla véga mitme-
sugune, nii varaline kui varatu. On vaid oluline, et
teene, mille kingisaaja on kinkijale osutanud, oleks

evinud tdhtsust viimase suhtes. Selliste teenetena voiks

Mainida, néditeks, kinkija elu-p&&stmist, majanduslistes

——

79. Vt. ka Cosack, op.cit.,lk.571, BBS §4503,
TSE §1795.
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raskustes olles aitamist.jmf

Et pidada kinkelepimu :inkesuhteks, mis sooritatud
tasuks, siis peap‘see kinkelq@qest ilmnem=2. KinkiJja peab
otse valjendama, et kinkimine on sooritatud tasuks. Kuil
peaks kﬁll kingisaaja olema osutanud mone teene kinkija-
le, kuid kinkimisel pole mainitud, et see sqoritatakse

1
L
!

tasuks, siis ei tule sellist lepmfuiridada tasuks soori-
telid kinkeleringuks. Sarnene kinkelepivon taveline, mida
on voimalik tiihistada tildalustel.

Kui kinkeleﬁ@g& on néidatud hoolimata teene vaik-
susest, et kinkimine on sooritatud tasuks, siis on sel-
lega ka alati tegemist. Teene védiksuse pérast ei saa
seda hiljem limber hirnata ei kinkija, ei kohué. ‘
Kinkimistaneéet!: tasuks ei tarvitse avaldada Jjust kirjali-
kult, ta on tavaline kinkelepmqwosa. Nagu kinkelephg&é
voidakse kehtiva Siguse jérgi solmida vormivabalt, nii
voib ka selle asiolu avaldamine toimuda. Kinkeléjﬂquti
peab vaid selguma, et see on h@@gaasaliste tahtel soori-
tatud vastutasuks osutatud teene voi teenete ‘eest.

Kui kinkija,olles eksituses,arvab, et teene, mil-

lepérast kinkimine toimub, on olnud v3i arvab, et see



B3 -
on sooritatud kingisaaja poolt, siis on VGimalik kinke—
lepmqwtéhistamine. Kinkiu.ne nagu tavalinegi toiming
el tohi olla sooritatud ei eksituse, pettuse ega mdne
muu seadusevastase kd&itumise toimel.

Ponatio remuneratoria kohta tuleb iildiselt reken-
dada tavaliste kinkehg@g%e kohta rakendatavaid sétteidgo.
Ainult tlhistamises esineb erinevusi. Kinget tasuks pole
voimalik tlithistada ei t&namatuse ega ka muude ajendite

tottu, mis viimaldasid tildiste kinkelepimdetiihistamistSt

4. Kinge surma puhuks.

Kinge surma puhuks l&heb lahku tavalisest kinke-
lepmast oma digusliku toime poolest. Siin tulevad raken-
damisele mdnel juvhul ka périmise kohta kiivad normid82,~
Koigepealt tuleb téhelepanna, et see 1egmgj6ustub alles
pérast kinkija surma. Kui kinkimine surma puhuks on soo-
ritatud testamendiga, voib kinkija seda vdtta tagasi
oma eluajalaﬁ. On toimunud kinkimine legpmeca, siis pole
voimalik pShjusteta kinkimist tiihistada. Kinkimine sur-

ma puhuks ei tohi olla sooritatud in fraudem creditorem,

80. Tjutrjumov, op.cit.,lk.379.
8l. BES §4502, TSE §1795.

82. Vt. ka Cosack, op:eit.,1lk.572.
83. Grimm,op.cit.,lk.420.
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Ex Vene tsiviildigus /art. 979 jj.sead.kogu X k&ide/
tundis veel kinkimist ohverdusena ﬁhiskonnaleg4. Voidi
kinkida riigile, kogukondadéle, linnadel, Oppeasutistele
Jne. Siingi kehtivad kOik need nduded, mis on kehtivad

lildise kinkelepmgu iuures.

84. Tjutrjumov,op.cit.,lk.380.
-000-



