Tartu (ja Pérnu) rootsiaegse
iilikooli usuteaduskonna suhe ja téhendus praegusaegsele.

0. Sild.
1

Rootsiaegne Tartu iilikool tootas 1632—1656; 1690 avati
unuesti Tartus iilikool, mis 1699 Parnu iile viidi, kus ta tegevus
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1710 kustus. 1802 avati Vene valitsuse poolt jille Tartus iilikool,
mis tootas kuni Vene valitsuse 16puni 1917. 1919 reorganiseeriti
iilikool Eesti ajal eesti iilikoolina., Ulikool ei ole seega asutamise
ajast peale mitte pidevalt piisinud, vaid vaheaegadega; esimene
kord kestis vaheaeg 34 aastat, teine kord 92 aastat. Touseb Kkii-
simus, kas praegusel iilikoolil on kiillaldast pohjust pidada oma
asutamise ajaks aastat 1632? Kas iilikooli jarkude vahel on aja-
looline pidevus, kontinuiteet? Kui meie ajaiooliselt jalgime iili-
kooli uuesti avamist aastal 1690, leiame, et kui 1632 ei oleks juba
olnud iilikool asutatud, ei oleks vististi ka 1690. a. iilikooli asuta-
tud; ja kui 1632 ei oleks iilikooli asukohaks miaératud olnud Tartu,
ei oleks ka 1690 iilikool mitte Tartus, vaid ennemini Parnus ava-
tud. Rootsi ajal olid iilikooli uuteks asukohtadeks ajuti arvesse
voetud ka veel Tallinna, Narva, Riia. Rootsiaegne I ja II iilikool
kuuluvad vastuvaidlematult iihte.

Rootsiaegne iilikool oli omamaalise korgema hari-
duse idee idanema ja kasvama pannud. Olemasolnud iilikooli
idee ja traditsioon ei unune, koigest hoolimata, ka rootsiaegse
ja veneaegse liilikoolide vahemikus, Juba Riia kapitulatsioonis
1710 on ette nihtud luteriusulise iilikooli edasipiisi. 1725
palus Tartu linn ilikooli uuendamist, 1730 Eestimaa riiiitelkond,
1754 Parnu linn, 1764 kirjutab Backmeister 1), et koik patrioot-
likud liivimaalased ootavad ,,Academia Cathariniana‘ avamist;
Liivimaa kirikudpetajad ja kirjanikud, nagu A, W. Hupel?2)
j. t. tuletavad kahetsusega meele, et siindmaal on iilikool olnud ja
seda enam ei ole, mis maale ja noorsoole kahjulik. Paul I tundis
huvi protestantliku iilikooli asutamise soovi vastu. Eesti-, Liivi-
ja Kuramaa riiiitelkondade esindajaist moodustatud komisjon
pidi iilikooli asukoha valima. Arvesse tulid Tartu, Parnu, Paide,
Miitavi. Liivi- ja Eestimaa riiiitelkonnad iihinesid viimaks Tartu
peale, mis ka keisri poolt heaks kiideti. Nii piisib Tartu tdnapie-
vani iilikooli asukohana.

Usuteaduskond oli kohe ilihes iilikooliga
asutatud 1632 ja oli, nagu varemas artiklis nadinud oleme,
mooduandvamaid fakulteete. 19. sajandi alul oli keiser samuti
nous asutama ja uuendama protestantlikku iilikooli, mis eneses loo-

1) Eespool mainitud teoses, lk. 204.
2) An das Lief- und Ehstlandische Publicum, 1772,
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mulikult sisaldas usuteaduskonna, nagu eelminegi rootsiaegne
iilikool.

Eesti aja alul oli tol ajal méoéduandvais ringkonnis arvamine

levinud, et iilikooli koosseisust usuteaduskond vélja jadgu. Usu-
teaduskond jai aga piisima. Meie vist ei eksi, kui vididame, et
ii h e k s pohjuseks, mis seks kaasa mojus, kuigi vahest osalt ala-
teadvuses, oli asjalugu, et rootsiaegsest iilikoolist alates kuni ole-
vikuni usuteaduskond iilikoolis kindla koha oli omanud.
: Nii jouame otsusele, et teatav ajalooline pidevus
iihendab praegust iilikooli ja usuteaduskonda
rootsiaegse iilikooli ja usuteaduskonnaga,
nagu ka iilikooli asukoht sama on ja sama nimetust kannab, nagu
teisedki kohad meie maal (ja Ingeris), milledega tolleaegse
iilikooli ajalugu ja kiaekiik ajalooliselt voi majandusliselt seotud
oli.

2.

Aga mitte ainult teatav vilispidine ajalooline kontinuiteet ja
pidevus ei seo molemaid iilikoole ja fakulteete, vaid ka teatavad
pohjapanevad pohimotted ja ideed, mis seo-
tud maa parisrahvaga,

Tuletame omale meele, et meie maa ristiusustamisel ka paris-
elanikest moned t6lgid, mungad, preestrid tegevad olid, kuna risti-
usu tolleaegne misjon, isegi sunnimisjon, nende abi vajas ja sel
ajal hindas, Siis jdeti aga maa parisrahva osavott vaimulikul alal
egoistlikel motiivel ikka enam korvale. 16. sajandi esimesel vee-
randil joudsid meie maal kaugelenigelikumad piiskopid hida sun-
nil jélle drandgemisele, et tarvis on ristiusustamise alul esinenud
kavatsust viimaks jarjekindlalt teostama hakata.  Peapiiskop
Jasper Linde ja eesti alal eriti Saaremaa piiskop Joh. Kyvel esi-
nevad noudraisega, et omal maal tuleb asutada ladinkool (studiim
particulare) 1), kus omamaalased, eriti aga péarisrahva lapsed,
haridust ja ettevalmistust voiksid saada, et neist saaks omakeel-
seid vaimulikke sugurahva jaoks tema meelsuse ja elu siivenda-
miseks ristiusu vaimus. Selle korgema kooli asukohaks pidasid
vaimulikud koige kohasemaks Tartut voi Vana-Piarnut. Kahjuks
ei saanud enam seda kavatsust teostada, vasallidel ja linlastel
olid omad kitsamad seisuslised eriplaanid ja piiiided, 3 suuremat

1) S. o. miskit filosoofia fakulteedi ja giimnaasiumi taolist.
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linna ei soovinud seda kooli isegi oma piiridesse, vaid soovitasid
asukohaks ordulinna Uue-Parnu voi Narva.

Seda, mis tublid piiskopid olid asjata kavatsenud, teostas
iseseisvalt Gustav Adolf veel suuremal miaé-
ral, asutades Tartu glimnaasiumi ja muutes selle siis iilikooliks
(studium generale).

Gustav Adolfi nimel ei visi kindralkuberner Johan Skytte
rohutamast, et selles asutises peavad aadli-, kodaniku- kui ka
talupoja seisusest noorsugu, sakslased ja mittesaks-
lagsed Opetust leidma, et tulevikus voimalik oleks maa périselani-
kega taita kohapealsed vaimulikud ja ilmalikud ametikohad 1),
milleks ka maa piariskeelte 6ppimine ja 6petamine tarvilik.

Jubanende pohimotete avalik tunnustamine
ja maksmapanekoli vidrtusega, mis varem voi hiljem oma
vilja pidi kandma. Huvitav oleks muidugi kindlaks méédrata, k a s
maa parisrahvaste lapsi rootsiaegses gim-
naasiumis ja tilikoolis tegelikult on k&dinud.
Muidugi oli seal niisuguste vanemate lapsi, kes Kkiill kord paris-
rahvast vorsunud olid, kuid aegade jooksul, iihel vo6i teisel viisil,
iilema kihi hulka pd#dsenud ja sinna enamasti dra olid sulanud.
Parisrahva liikmetena iilikooli voetuid v6i astunuid oleks ka siis
raske dra tunda, kui neid seal kindlasti oleks leidunud, sest nemad
pidid loomulikult seal esinema, nagu paljud teisedki, vaid ees-
nime ja isanime jirele, kusjuures siis paritolu koht dra tiahendati
(Livonus, Dorpatensis, Revaliensis jne.).

Soomlasi aga oli siin-iilikoolis viga rohkesti. Viga paljude
nimede juures esineb lisanimetus ,,Finno“,

Eestlaste hulgast voiksid koige enam arvesse tulla linna
eestlased, kes voitlustes usupuhastuse tulekul suuremat hindamist
leidsid ja suuremat osa etendasid, Kui meie silmas peame, et
Kyvel tidiesti voimalikuks ja teostatavaks pidas eesti talupoegade
lapsi kavatsetud ladinkooli saata ja teiselt poolt Poola ajal jesu-
iitide koolis palju eesti lapsi oli, oleks see voorastav, kui kogu
Rootsi ajal giimnaasiumis ja iilikoolis maa périsrahva lapsi iilepea
ei oleks olnud. Sel olukorral tunduks Rootsi valitsuse esindajate
kinnitused, et ka piriselanikest talupoegade lapsed siin kasvatust
ja opetust peavad saama, tiihistena ja veidratena, kuna ju asu-
tatud stipendiumid Gppimist aineliselt ka mneile oleks voinud

)W 'de VRERT, nr. 2, 10, 1¥ 15T,
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voimaldada. Sellepérast peaks arvama, et ka iiksikuid maa péris-
rahva lapsi teiste hulgas rootsiaegses iilikoolis ikkagi pidi lei-
duma, kuigi meie neid enam vahest kindlasti édra tunda ei saa.

Veneaegses iilikoolis hakkab loomulikult jarjekind-
lalt kasvama &dratuntavate eestlaste ja eesti usuteadlaste arv.

Eesti iilikoolis ja usuteaduskonnas on kdnesolev
pohimote, mis rootsiaegses iilikoolis avalikku tunnustust ja
maksvust (kuigi enam teoorias kui praktikas) leidis, oma
tdiuse poole arenemas. Ulikool piisib ja té6 iilikoolis ja
usuteaduskonnas toimub peaasjalikult padrisrahva vaimli-
sel ja ainelisel kandejoul, ja périsrahva ja péiris-
elanikkude liikmed tdidavad iilikooli ja usuteaduskonna, et siis
tdita omag maa vaimulikud ja ilmalikud ametikohad.

3.

Kui meie iiksikasjalikult vaatleme rootsiaegset usuteadus-
konda ja praegusaegset, ndeme esmalt nende vahel suurt
erinevust. Juba Oppeained ja nende kisitluse ulatus eri-
nevad. Tol korral oli, nagu nigime, suures valdavas iilekaalus
eksegees, W. T.i eksegees veel suuremas ulatuses kui U. T.i
eksegees. Dogmaatikat Opetati dogmaatiliste iiksikkiisimuste
kasitluse n#ol iihenduses siimboliliste kirjadega ja poleentikaga.
Eetika leiab késitlust filosoofia teaduskonnas. Arvatavasti kisit-
leti vahel usuteaduskonnas ,,Casus conscientiae, kuna ta esineb
kandidaadi astme eksamil. Kirikulugu ei esine nahtavasti ise-
seisva ainena; W, T.’i kirikulooks nimetatakse vaimulikku aja-
lugu maailma loomisest kuni Kristuseni. U, T.’i kirikulooks vaimu-
likku ja kiriklikku ajalugu Jeesuse ajast (Jeesuse elu), siis haka-
takse noudma kirikliku ajaloo jatkamist kuni olevikuni. Kiriku-
loolisi elemente tuli ka muidu arvestada niait. dogmaatilises polee-
mikas, ka eksegeesi ajaloolisel kiasitlusviisil. Teiselt poolt kuulus
siin, nagu enamasti mujalgi, kirikulugu veel iihte iildaja-
looga, mille Oppekavasse votmisel usuteadlastel, eriti Me-
lanchtonil, arvatakse suur teene olevat ja mida kuni
18. sajandini Kkésitleti meil ja mujal Danieli 4 ilma-
riigi skeemis, Viimane, s. 0. Rooma ilmariik sisaldab ka ristiusu
ja ristikiriku ajalugu. Tartu ajaloo professor pidi kisitlema
kiriku eriajalugu (historiam particularem sacram) Sulpitius
Severus’e alusel. Ka kreeka keele professor vottis keeleharju-
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tuste aluseks teiste autorite korval ka stiililiselt kohasemaid
kirikulooliste teoste autoreid. Samuti késitleti ka oratsioonides
(konedes) moningaid kirikuloolisi aineid. Ka praktiline usuteadus
ei olnud veel iseseisev aine. Kuna Upsalas oli alguses prakti-
lise usuteaduse méne aine jaoks seminar 1), ei ole selle mainimist
siin maal kuulda. Koneosavuse professori juures kirjutati ja
peeti teiste hulgas ka vaimuliku sisuga konesid. Pastoraalteo-
loogiat voidi iseenesest teataval mi#ral esile tuua ,locus de

Pildistis nr. 15. Tartu Rootsi Pildistis nr. 16. Tartu Eesti
usuteaduskonna pitser. usuteaduskonna pitser.

ministerio* ja osalt ,,casus conscientiae‘‘ kiasitlusel. Heebria keelt
késitleti ja opiti W. T.i j. m. alusel filosoofia teaduskonnas 2).

Silma paistab tolle aja disputatsioonide rohkus. Mitte ainult
korgemate astmete omandamine on iihenduses vaidlusega, vaid
ka kandidaadi astme omandamine, ja samuti noutakse eriti, et
iiliopilased tegelikult vastajatena osa votavad disputatsioonest,
mis pidid tol ajal vdga hinnatud dialektilisi voimeid arendama,
koites iihtlasi noorusliku vaimu innukust ja andes touget ise-
seisvama motlemise piiiidele, ja mis tol ajal pidid ka osalt meie
praktikumide ja seminaride ja referaatide lilesandeid tditma. Ka
eksamite kord, osalt ka astmete omandamise kord, teaduskonda
astumise ja teaduskonnast lahkumise kord ja veel palju muid
iiksikasju 3), erinevad meieaegse fakulteedi omast.

1) Sellest radkisime artiklis nr. 3.
2) v. siin art. 4.
3) v. siin art. 3,
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Loengute, disputatsioonide, eksamite, promotsioonide, orat-
sioonide keeleks oli ladina keel. Nouti isegi, et iiliopilaste oma-
vaheliste tiiliasjade lahendamisel tarvitataks ladina keelt
(I Konst. 43, 9). ;

Erinevused on peaasjalikult tingitud aSJaOIUSE et tolle aja
usuteaduskonna toost kuni praegusaegseni on moodunud sajandid
oma arenguga ja muudatustega. Pohja iilikooli mojude asemele
astusid siis ka veel meil enam lddne iilikoolide mojud., Eesti
iilikool on mones iildises suhtes jille liginenud pohja mdjudele,
veel erilisemalt moni fakulteet. Usuteaduskond on neid mojusid
arvestanud, aga iseseisvalt omamoodi kasutanud, » Koik
mainitud erinevused ei saa igatahes tumestada tosiasja, et iili-
kooli tasapinnal seisev -usuteaduslik :too
meie maal algas rootsiaegses usuteadusken-
nas, et too fakulteet hakkas ajama esimesi usuteaduse
vagusid teaduse pollul meie maal ja opplva Nnoorsoo
hinges ja vaimus.

4.

Esimeste usuteaduse vagude tegelikkudeks ajajateks iili-
kooliteaduse pollul olid 18 usuteaduskonna oppe-
joudu, kellede elukdiku ja tegevust selles juubelinumbris
iilalpool kirjeldasid praeguse teaduskonna liikmed iihises artiklis.
Need 18 oppejoudu on seega koige vanemad usuteadus-
konna liikmed kodumas iilikoolis, praeguse fakulteedi
koige vanemad eelkidijad, meie maa esimesed
usuteaduskonna professorid. Nagu tolleaegne
usuteaduskond teiste tolleaegsete fakulteetide ecesotsas seisis,
nii on ka paljud tolleaegse usuteaduse fakulteedi liikmed
moédduandva tdhendusega olnud tolleaeg-
ses lilikoolis. Uldiselt niib, et tolleaegse iilikooli usu-
teadlased erilise innuga kohaliku iilikooli mot-
test ja olemasolust on kinni hakanud ja selle
iilikooli ~usuteaduskonna tulevikku on uskunud ja selleks
kaasa mojuda piitidnud, Seda vdiks mitmel puhul margata.
Nii a. 1635, kui Rootsi-Poola vaherahu loppemise eel suur osa
iilikooli oppejoude erilise loa néutamisel osalt Tallinna, osalt
Narva soitsid ja Tallinna jaidagi kavatsesid, esinesid usuteadus-
konna dekaan ja professorid protestiga selle, nende arvates, sea-
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dusevastase teguviisi ja kavatsuse vastu1), seletades, et nii-
sugune enneaegne korratu iilepeakaela iilekolimine voiks iilikooli
Iohkuda, mille eest Jumal hoidku. Kui siis a. 1656 venelaste
sissetungimise tagajarjel Tartus oppetoo tuli katkestada ja iili-
kool seal héddbus, olid usuteadlased esikohal (A. Virginius, G. El-
vering, G. Preussius), kes piitidsid koigi raskuste kiuste t66d
Tallinnas jatkata (1657—1665). A, 1699 viidi iilikcol Tartust
Piarnu. Tolleaegne prokantsler, kindralsuperdent J. Fischer ei
ldinud iilikooliga Parnu kaasa 2) ja nidib viimasel ajal kaunis
pessimistlikult iilikooli suhtunud olevat, Kuigi tal muidu kiriku
suhtes ja osalt ka iilikooli suhtes suuri teeneid oli, leiab ta maini-
tud teguviisi ja meelsuse parast usuteaduse professori J. Bromsi
poolt hukkamdistmist 3),

Rootsiaegses iilikoolis rohutati iildse aadet, et akadeemilised
kodanikud ei pea korgid olema, ennast iilehinnates, aga nad ei
pea ka ennast ega oma kodumaa ja riigi seisu-
korda alahindama ja vilismaa olukordi aukartusega imet-
lema, vaid lootusrikkalt ennast kodumaal ja riigis piihendama
headele tegudele (I. Konst. 19, 6; II. Konst. 23, 29).

See oli ilikooli rajamise aeg ja ililikoolile
kuju andmise aeg. Mitmeid kiisimusi tuli selgitada ja
oiendada, mitmeid voitlusi 14bi pidada, rahvuslikke 4), isiklikke ja
majanduslikke, kusjuures tulid ilmsiks iihe kui teise vead ja head.
Uheks iseloomustavaks jooneks on selle aja oppejoududele, et
nad tegutsevad mitmesugustel teaduse- (ja kutse-) aladel.
Parastpoole on vahetevahel juba enam méirgata piiliet kohustada
oppejoude siivenema oma erialasse ja piirduma oma erikutsega.
Uhe ja teise juures ilmneb teatav rahutuse ja elumuudatust

1) v. Mitth. a. d. livl. Gesch. VII Bd., lk. 215 jj.

2) Dokumentaalsetel andmetel kohtame teda juba 2. sept. samal aastal
Hamburgis.

3) v. tema kisikirjalise mainitud teose arakiri.

4) T iilikooli usuteaduskonna 6ppejoudude koosseis oli paritolu poolest
mitmekesine: 2 oOppejoudu olid parit Eestimaalt (Elvering, Preussius),
1 Kuramaalt (Mancelius), 3 Rootsist (P. A. Schomerus, J. G. Gezelius,
P. Sv. Lidenius), teised peaasjalikult Rootsi Pommerist voi Saksimaalt. Uli-
opilaste hulgast oli suur iilekaal rootslastel ja soomlastel. II iilikooli usu-
teaduskonna oppejoud olid Rootsist parit. Uliopilaste hulgas oli rootslastel
ja soomlastel Tartus ainult viike iilekaal omamaalastest, Parnus olid vii-
mased suures iilekaalus. Saksa elementi suurendasid mélemal korral veel
lildiselt {iiliopilased Saksamaa osadest.

| Ex bibl. univ. 1



ihaldav joon, mis osalt ithenduses seisis viliste ja majandusliste
koikuvate olukordadega.

Teaduslikkuse ja Oppetegevuse suhtes ei seisa koik iihel
korgusel. Silmapaistvamad on selles suhtes ndit. Andreas
Virginius, J. Gezelius, O, Moberg., Mitmed Gppejoud on iiliopi-
lastena siin juba kiinud ja imatrikuleerunud, enne oppinud véi
parast oppides ka teistes iilikoolides (miit. Adrian Verginius,
S. Matthiae, J. G. Gezelius, G. Elvering, G. Preussiug). I iili-
koolis omandasid 3 oppejoudu (Mancelius, Goetschenius, P. A.
Schomerus) siin litsentsiaadi astme, Parnus omandas O. Moberg
doktoriastme, 5 Ooppejoudu on viljastpoolt doktoriastme omanda-
nud (Andreas Virginius, Gezelius, Preussius, Molin, Brgms, moni
neist ei olnud tol ajal enam siin professori ametig). 2 on
valjaspoolt litsentsiaadi astme osaliseks saanud (Jernfeld,
Folcher). Nii on suurem osa oppejoududest, varem vai hiljem,
korgema usuteadusliku astme omandanud, iilejaanud osa oppe-
joududest olid filosoofia magistrid, peale iihe, kes oli filosoofia
kandidaat (Adrian Verginius), kuid a. 1645 ka omandas siin filo-
soofia magistri astme, Kuna I iilikooli usuteaduskonnas oieti
ainult Andreas Virginiusel oli korgem usuteaduslik aste enne siia
ametisse asumist, oli II iilikooli usuteaduskonnas mitmel aste
juba enne, kui nad siin oppejoududeks said.

Uldiselt ei ole meil pdhjust alahinnata neid
mehi, kui silmas peame nende piilideid ja tegevust, tookordseid
olukordi ja siindmusi meie maal ja samuti olukordi ja seisukordi
iilikoolides ja oOppejoudude juures iildse 17. sajandil. Iga-
tahes on meie hinnang siis palju péhjendatum ja oigem, Kkui
meie iihtlasi teame, missugune oli tol ajal seisu-
kord iildse ka lddne iilikoolides ja sealsete pro-
fessorite ja iiliopilaste keskel, Siis ndeme niditeks, et mitmed
puudused, varjukiiljed, isedrasused, mis meid voorastavad voi
eriti silma paistavad, leidusid v6i juhtusid tol ajal ka mujal iili-
koolides.

Praegusele fakulteedile on juba iseenesest suure tidhendu-
sega, iildjoonteski tunda neid mehi, teada ja umbkaudugi hinnata
nende seisukohti ja tegevust meie iilikooli ja usuteaduskonna
alg-ajul. Meie praegusel iilikoolil tuli, ja osalt tuleb veelgi
mones suhtes iimber korralduda ja seega teatavat murrangut
1ébi teha. Sellepdrast on meile tolleaegse iilikooli ja usuteadus-
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konna olukorrad ja Opetlased mitte ainult huvitavad, vaid ka
mones stihtes opetlikud.

Résumé:
Uber die Bedeutung der schwedischen theologischen Fa-

kultdt Dorpat fiir die gegenwirtige theologische Fakultat
Tartu.

15

Die Universitit in unserem Lande hat im Laufe ihrer Ge-
schichte grossere Unterbrechungen erfahren miissen: die erste
grossere Unterbrechung hat 34 (rp. 25) Jahre gedauert, die zweite
92 Jahre. Dennoch besteht nicht bloss zwischen der s. g. I und II
schwedischen Universitit, sondern in gewissem Sinne auch zwi-
schen der schwedischen und russischen Universitit eine histo-
rische Kontinuitéat: seit der schwedischen Universitit
hatdieIdée einer einheimischenUniversitéatfort-
gedauert, und ebenso die Idee der theologischen Fa-
kultat in dieser Universitat. Die Nachwirkung der
letzteren Idee hat sich zum Teil noch in der jiingsten Vergangen-
heit in der Beibehaltung der theologischen Fa-
kultat — trotz anfinglichen Widerstandes — im Lehrkorper
der estn. Universitiat gezeigt.

2.

Durch Gustav Adolph und seine Vertreter wurde der Grund-
satz, dass an den Gymnasien und der Hochschule K inder aller
Stinde und aller Nationen des Landes unter-
schiedslos teilhaben sollen, zur offentlichen Geltung gebracht
(wenn auch zunichst nur mehr theoretisch). Vollentwickelt und
praktisch verwirklicht ist dieser Grundsatz in der ge-
genwirtigen Hochschule und in der gegenwirtigen theologischen
Fakultit., '

3.

In der Studienordnung, den Lehrmethoden u. a. besteht zwi-
schen der damaligen und der jetzigen theologischen Fakultdt ein
grosser Unterschied. Der Unterschied ist hauptsichlich durch
den Entwicklungsgang in der dazwischenliegenden Zeit bedingt.
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Bestehen bleibt die Tatsache, die auch fiir die jetzige Fakultdat von
Bedeutung ist, namlich dass die damalige Fakultit die theolo-
gische wissenschaftliche Hochschularbeit in unse-
rem Lande zuerst begonnen hat.

4.

Die theologischen Lehrkrifte der damaligen Fakultdat, sind
diedltesten Vorgianger der heutigen theologischen Hoch-
schullehrer in unserem Lande. Die Theologen in der damaligen
TFakultidt und die Einrichtungen und die Verhéltnisse in derselben
sind fiir uns nicht bloss von Interesse, sondern auch in mancher
Hinsicht direkt lehrreich.

Aratrilkk ,Usuteaduslisest Ajakirjast« 1932, lisavihkrnrlr'r.r 8

K. Mattieseni tritkkikoda o./ii., Tartus 1932,
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