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Kaesolev kogumik sisaldab TRU kriminoloogia laboratoo-
riumis igakuistel kriminoloogia-alastel ettekandehommikutel
esitatud ettekandeid. Nimetatud ettekandehommikute korralda-
misega alustati 1968. a. detsembris ning nad koitsid algu-
sest peale Uldsuse tahelepanu. Seal kasitletud kisimuste ring
pakub peale juristide huvi ka muude distsipliinide - sot-
sioloogia, pedagoogika, psuhholoogia jt. - esindajatele.
Eelkdige on ettekandehommikud loomulikult mdeldud juristi-
dele - teadlastele ja praktikutele, kes tegelevad kuritege-
vusvastase voitlusega - » kuid samuti ka O6igusteaduskonna Uli-
Opilastele. Arvestades peetud ettekannete kdrget teoreetilist
taset ning nendes uUldistatud vabariiklikku kriminoloogilist
algmaterjali, on nende avaldamine eri valjaandena Oigusta-
tud

Kriminoloogia-alased ettekandehommikud toimuvad ka kaes-
oleval oppeaastal. TRU kriminoloogia laboratooriumil on ka-
vatsus ka edaspidi avaldada esitatavaid ettekandeid krimino-
loogia-alaseis kogumikes.

Palju ténu autoritele, kes oma ettekandeid on trikiks
redigeerinud.

I.Rebane

digusteaduse doktor,
Tartus prgfessori kt. , TRU
15. detsembril 1969 kriminoloogia labo-
ratooriumi teaduslik
Juhendaja



EW W B OLOOGIA JA SOTSIOLOOGIA KOOSTOOST ISIKSUSE
UURIMISEL NING MONINGAID OIGUS-FILOSOOFILISI
KUSIMUSI™*

M. T1ltwua
Filosoofiakandidaat
TRU kommunistliku kasvatuse uurimise laboratoorium

1. Sotsioloogia ja kriminoloogia uurimise objekt

Sotsiaalse elu on mdeldav vaid teatud Uhtses tervikli-
kus siusteemis, mida nimetame dhiskonnaks. K. Marxi sodna-
de jargi toodetakse selle terviku raamides inimeste poolt
iseend, materiaalseid vaartusi ja uUhiskondlike suhete vor-
me. Nimetatud tootmisprotsessis aga muutub Uhiskond pide-
valt, haarates endasse Uha enam mitteelavat ja organiseeru-
des jarjest suuremal maaral Uhtseks tervikuks. Jarelikult
on Uhiskond elav sisteem, mis taastoodab iseennast. Nimeta-
tud taastootmine toimub kultuuri vahendusel, 3. t. puhtalt
sotsiaalse mehhanismi kaudu* Seejuures on arengu uheks suu-
naks jprjest sitgavam ja ulatuslikum kontroll iseenda muutu-
mise protsessi lUle. Sotsialistlikus Uhiskonnas seatakse eea-
margika teadlikult reguleerida Uhiskondlike suhete muutumist.
Selle poolest erinebki sotsialistlik Uhiskond kvalitatiiv-
selt Uhiskonna eelnenud arengustaadiumidest, kus progress
oli stiihiline. Teadlik regulatsioon eeldab aga, et kullalt
stgavalt tuntaks Uhiskonda ennast.

* 22. detsembril 1968 peetud ettekanne.
1 Vt* K_Mapkc n ¢o*3Hrenbc. Coy., T. 3, crmp, 11-78»
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Uniskonna teadliku juhtimise seisukohalt on esmane
tahtsus Uhiskondlike suhete regulaatorite tundmisel. Vai-
eldamatult on uhiskonna funktsioneerimise seisukohalt nen-
de hulgas mddrav téhtsus materiaalse tootmise ning Uldse
uhiskondlikku olemisse kuuluvate uhiskondlike suhete regu-
laatoritel. Kuid nende hulka kuulub kahtlemata ka  kehtiv
Oiguskord. Et kdiki neid regulaatoreid sihipéaraselt kasuta-
da, seda enam aga regulatsiooni mehhanismi muuta, on vajali-
kud sellekohased teadmised. Need kuuluvad Uhis-
kondliku teadvuse valdkonda ning on samuti Uhiskondlike su-
hete erilaadilised regulaatorid..

Uhiskondliku teadvuse valdkonda kuuluvad regulaatorid
tervikuna on suhteliselt iseseisvad ning s6ltumatud Uhis-
kondliku olemise sfaari kuuluvatest regulaatoritest, kuid
nad avaldavad tagasimgju Uhiskondlikule olemisele. Seega on
vaar moista neid Uksnes Uhiskondliku olemise peegeldusena.
Nende toimet tuleb néha ka Uhiskonna kui terviku funktsio-
neerimisele.p Eriti suur on aga vaimsete regulaatorite osa
Uksiku indiviidi kditumise juhtimisel.”

Uhiskondliku teadvuse valdkonda kuuluvate ithiskondlike
suhete regulaatorite ehk vaimsete regulaatorite osatahtsus
kasvab sotsialistlikus Uhiskonnas veelgi, sest inimeste kai-
tumist ei piira nidd enam otseselt primaarsete vajaduste ra-
huldamine. Inimeste kaitumist suunavad sotsialistlikus Uhis-
konnas vaimsed regulaatorid. Inimese vaba tahte sfaar (voi-
malus talitada oma arandgemise jargi) laieneb siin pidevalt.4
Normaalse arengu juures kaasneb vaba tahte suurenemisega ka
tahtevabaduse (vOime teha asjatundlikke otsustusi) kasv. Just
disproportsioon inimese vaba tahte sfaari ja tema tahtevaba-
duse vahel kutsub noorsoo hulgas eelkdige esile suuremaid

2 vt. lahemalt 10.A./leeaga. Co3HaHue u gn aBfeHne B 06-
EHHbIX npoueccax. - "Bonmpochl gunocodun™, 1966, P 5, cTp.

AVt .N.C.KoH. Couymonorua nuyHoctm. M., 1967.
4 Vt. K.Mapkc n ¢.3Hrenbc. Coy., 1. 3, crtp. 32.



kdrvalekaldumisi kehtivatest Uhiselureeglitest ja seega
loob vboimaluse ka kuritegevuse levimiseks noorsoo hulgas.
Poola sotsioloog S. Lem iseloomustab seda olukorda vaga
tabavalt: '"Noorte inimeste markimisvaarsele grupile, ke-
da ei ole veel Opetatud kultuuri olemasolevate stereotiu-
pide jargi kaituma, anti vdimalus oma kaitumist improvi-
seerida; neile muutusid kattesaadavaks odavamargilised,
kuigi ajaloolise paritoluga naidised; reaalse elu kohus-
tused ei reguleerinud enam midagi ja tulemuseks oli us-
kumatult veider segapuder... (kerge on kasvatada habe, hoo-
litseda lokkide eest, kuigi oled mees, lamada joomingu
ajal, riietuda mingisugusesse tuunikasse, tarvitada narkoo-
tikume , luua jouke ja tegelikult hulga raskem ilma mingi-
suguse L3D-ta anduda mustilistesse kujutlustesse, kanda
soomusruid, olla osavirst jne.). Radgitakse, et eetilised
kaalutlused keelavad sotsioloogilised ja kultuurilised eks
perimendid inimestega; seekord sooritati eksperiment aga
nii kogemata, et seda isegi ei margatud.'”

Vaimsete regulaatorite alahindamine vdib tekitada to-
siseid disfunktsioone Uhiskonna arengus. Stabiliseerida se
da arengut, eriti aga juhtida inimese kaitumist, on vdima-
lik vaid teatavate vaimsete regulaatorite abil. Vaimsete
kultuuristandardite - antud Uhiskonnas levinud ja viimase-
le omaste kaitumisetalonide osa Uhiskondlike suhete regu-
laatorite seas kasvab pealegi pidevalt ja Uhiskonna arengu
teataval tasemel vdivad nad muutuda otsustavaks viimase eda-
sise arengu seisukohalt. Kultuuristandardid ongi Uhiskonna
ja ka indiviidi funktsioneerimise pohilised regulaatorid,
mille abil on vdimalik sisteemi juhtida ja selle seisundit
tasakaalustada. Kui inimene, kes on sotsiaalne olend, ei
ole vdimeline omandama teatavaid kultuuristandardeid, ei de
ta ka suuteline eksisteerima iseseisvalt ja jurisprudents
kasitleb teda suudimatuna.

5 C.flem. Mogenb KynbTypbl. - "Bonpoch ¢unocopuu™,
1969, M 8, ctp. 56-57.



Peale teadmiste kui tegelikkust adekvaatselt peegel-
davate kultuuristandardite reguleerivad Uhiskonna ja indi-
viidi funktsioneerimist ka normid ja vaartused. Vaartus
on saarane kultuuritidhenduslik soovitav standard, mis kuu-
lub indiviidi, sotsiaalse grupi, klassi jne. teadvuse struk-
tuuri ning on nende kaitumise regulaator. Niisugused stan-
dardid voivad olla vaga abstraktsed. Nii oli Ameerika Uhis-
konnas selliseks vaartuseks pikka aega ''self made man' kul-
tus. Nimetatud vaartusel oli kompleksne iseloom ja temale
orienteeriski kodanlus kapitalistliku Uhiskonna liikmeid.
Siit tulenes lUhtlasi vastav ellusuhtumine, mis tudpilisel
kujul esines naiteks Thomas Edisonil. Tema kogu leiutaja-
jJa teadlaeetegevus oli vaid iseendast mehe tegemise (kapi-
tali kogumise) koérvalprodukt. Iseenesest sisaldab niisugu-
ne kompleksne vaartus arvukalt teisigi vaartusi. SotsiaHst-
likus Uhiskonnas on kompleksseteks kultuuristandarditeks
naiteks kommunismi Ulesehitamine ja isiksuse Igakilgne
arendamine. Uhiskonna teadlikuks juhtumiseks ei piisa siis-
ki ilmselt nendest. Edukaks juhtimiseks on vaja:

a) Uhiskonna péhivaartused viia Uhtsesse susteemi,
et nende baasil saaks kujuneda ka regulaatorite susteem, mis
tagaks kommunistliku Uhiskonna eksisteerimise (see on isegi
téhtsam kui esemete kiulluse loomine). Samuti on vaja iga-
killgselt maaratleda iga standardi tahtsus antud slsteemis,
kuna iga Uksiku standardi toime avaldab méju silsteemile ter-
vikuna. Uhtlasi tuleb maidratleda standardi toime tegelik re-
sultaat. Uhiskonna juhtimise seisukohalt on eriti tihtis
standardi reguleeriva funktsiooni maaratlemine, kuna stan-
dard on etalon, millele vastavalt kaituvad inimesed ja ku-
Junevad Uhiskondlikud suhted.

vaartusi tuleb eristada olenevalt sellest, kas nende
kandjaks on indiviid, vaike grupp, sotsiaalne grupp, rahvus,

6 Vt. [pobnema ueHHocTu B (unocogun. M., 1966:
0.C.0po6bHULKN._Mup oxuBuMX npeameToB. M., 1967;
B.M.TyrapuHos. Teopus LEHHOCTEN 6 Mapkcu3me. J1.,1968.
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ususelct, klass vms. Teatav ndhtus, kaitumisprintsiip jne.,
mis on vaartuseks uhele, vOib olla taiesti tahtsusetu tei-
se jaoks. Nii vOib noorukile olla vaartuseks nihilistlikult
uleolev sahtumine Umbritsevasse, mis el tahenda aga, et see
oleks vaartuseks noorsoole kui sotsiaalsele grupile. V0i vas-
tupidi, kui noorsoole tervikuna on omane inimese isiksuse
austamine, siis see el tdhenda, et noorele huligaanile oleks
omane sama vaartusi

b) uurida valjakujunenud olukorda ja eelnevat Uhiskond-
likku arengut. See vOimaldab tapsemalt maaratleda ka dhis-
kondliku ideaali erinevaid komponente ja nende tahtsust.Nai-
teks el konstrueerita sotsialismi ideaali valjaspool sotsi-
aalset tegelikkust, vald see ekstrapoleeritakse uUhiskonna
eelnevast arenguprotsessist. Sotsiaalse tegelikkuse tundmi-
ne vdimaldab omakorda seda teadlikult muuta, kusjuures na-
hakse ette ka selle muutmise resultaat. Uhiskondlikke suh-
teid muudetakse nende regulaatorite Umberkujundamise abil.
See eeldab aga Uhtede vOi teiste standardite omandamise ast-
me vaijaselgitamist, kuna see aste vOib olla vaga erinev:

# inimesed vOivad mingist standardist moningal maaral
teadlikud olla;
inimesed saavad antud standardi mdttest aru;
inimesed usuvad antud standardisse;
antud standard on inimese kaitumise ja Uhiskondlike su-
hete regulaator;

standard on internaliseeritud*"7 Isiksuse struktuuris ja
Uhiskonna organisatsioonis ning reguleerib spontaanselt
inimese kaitumist ja uhiskondlikke suhteid;

c) lahtudes eeltoodust on voimalik mélja tootada Uhis-
konnaelu regulaatorite muutmise teaduslikult pdhjendatud

7 - - - - -
= Intemaliseerimine on teatud vaimse standardi selli-

ne omandamine, et viimane muutub isiksuse psiihilise struk-
tuuri elemendiks ning moodustab selle immanentse osa.
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programm. Niisuguse programmi alusel saab Uhiskonda tead-
likult juhtida, kuna see programm on koosk&las Uhiskondlike
suhete muutmise mehhanismiga. Sellepérast ongi edukas prak-
tiline tegevus nimetatud programmi alusel véimalik.

Uhiskonna kui terviku arenemise vajadustest lahtudes
pldab sotsioloogia Uks haru tegelda eelkdige punktides b
Jja c tahendatud uUlesannetega, kuna punktis a ndidatud uUles-
andeid késitleb ta vaid osaliselt. Uurides sotsiaalset te-
gelikkust, sealhulgas ka indiviidi poolt Uhtede vOi teiste
kultuuristandardite omandamise astet ja kaitumist vastavalt
nendele standarditele, maarab sotsioloog kindlaks nimetatud
standardite esinemise sageduse elanikkonna erinevate gruppi-
de juures. Samuti selgitab ta uUhe vOi teise standardi funkt-
siooni sotsialistlikus Uhiskonnas. Just siin puutub sotsio-
loogia see haru kriminoloogiaga kokku.

Marksismi-leninismiga mitte kooskdlas olevad kultuuri-
standardid vOivad tingida uUhiskonnas kommunistlike suhete
kujunemist mittesoodustavat voi isegi sotsialistlikele Uhis-
elureeglitele mittevastavat kaitumist. Kuid Uhtlasi toimi-
vad meie Uhiskonnas ka kommunistlikke suhteid kujundavad
kultuuri standardid. KOiki neid uuribki sotsioloogia. On aga
tegemist kaitumisega, mis on Uhiskonnaohtlik ning karista-
tav kriminaalkorras, siis jaavad sotsioloogilise uurimise
raamid kitsaks. Siin osutuvad vajalikuks kriminoloogilised
uurimised. Nende objektiks on kriminaalkorras karistatava
Uhiskonnaohtliku, s. t. kuritegeliku kaitumise pohjused.
Nende hulgas on olulisem kurjategija isiksuse vaarastumi-
ne - udhiskonnaohtlikku kaitumist esilekutsuvate etaloni-
de omandamine.

Siin puutuvadki sotsioloogia ja kriminoloogia uurimis-
valdkonnad tihedalt kokku. M&lemad uurivad vaimseid regu-
laatoreid ja kaitumist, mida need esile kutsuvad.8 Seejuu-
res uurivad sotsioloogid eelkdige kultuuristandardeid, mis

inimese uurlmlsest lgggmalt 6.l .AHaHbeB. Yerno-
BEK KaK npe,qmeT MO3HAHUA,
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tagavad inimese funktsioneerimise, s. t. kaitumise, mis
vastab Uhiselu reeglitele, kriminoloogid aga kaitumise
neid etalone, mis tingivad disfunktsioone Uhiskonnas, s.t.
tUhiskonnaohtlikku, kaitumist. Koostod selles valdkonnas an-
nab sotsioloogile:

6 vOimaluse tapsemini kindlaks maarata Uhe voi feeise kai-
tumise etaloni tahtsust ja funktsioone sotsialistlikus
thiskonnas;

tuginedes endmotele Uhe vdi teise standardi, tahtsuse ja

leviku, kohta voimaldavad kriminoloogia andmed sotsioloo-
gil paremini valja selgitada ka standardite muutmise meh-
hanismi ja Oigemini ette naha tuleviku standardeid.

Kriminolooglle on dUhise uurimistdd eelised jargmised:

¢ vOimalus tuvastada Isiksuse vaarastused, mis pdhjustavad
Uhiskonnaohtlikku kaditumist. Teadmata, millised on Uhis-
konna kaitumise standardid uUldse, kuna vaadeldakse kur-
Jategijaid, ei saa ka selgust kisimuses, mille poolest
kurjategijate kaltumisetalonid erinevad esimestest ning
millised on vaarastused isiksuse struktuuris;

andmed Uhiselu reeglitega kooskdlas olevat kaitumist
tingivate regulaatorite tahtsuse ja leviku kohta voi-
maldavad valja todtada Uhiskonnaohtlikku kaitumist esi-
lekutsuvate etalonide levikut ja edasiandmist takista-
vaid abindusid ning nende etalonide Umberkujimdami se ja
teistega asendamise mehhanismi, mis ongi krimlnoloogide
pohiulesandeks.

Positiivsete tulemusteni joudmine on aga voimalik ainult
Uhtse uurimismetoodika ja -tehnika rakendamise korral. Just
selle poole piudlevadki uurimused, mida praegu kriminoloogia
laboratoorium ja kommunistliku kasvatuse laboratoorium uhi-
selt teevad.

n Metﬁodika ja tehnika grobleemide kohta vt. lahemalt
B.A.Agos. MeTogonorus u npouegypsl COLMONOTMYECKUX WCCNEO0Ba-
Huii. TlpTy, 1968;# KonuyecTBeHHble MeTods B couuonorun. M. ,1966.
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1. Kriminoloogia laboratooriumi ja kommunistliku
kasvatuse uurimise laboratooriumi Uh i se
uurimisprogrammi moningaid aspekte

1. Uurimisprobleem

Kommunistliku kasvatuse uurimise laboratooriumi t66
Uks suundi on elukutsevaliku aluseks olevate kriteeriumide
uurimine. 10 Arvestades seniste sotsioloogiliste uurimuste
tulemusi, vOib védita, et sotsialistlikus Uhiskonnas on elu-
kutse valimise aluseks eelkdige elukutsevaartused ja nende
kaudu toimivad eluorientatsioonid. Seega on ka uuritava-
teks kultuuristandardlteks eluorientatsioonid ja elukutse-
vaartuped. Keed etalonid maaravad Inimese kaitumise toosu-
hetes, s. t. kdige tahtsamates suhetes, millesse inimene
sotsialistlikus Uhiskonnas astub. Ja on ilmne, et just sel-
les osas peaks kurjategijate enamiku puhul tegemist olema
ka vaartustega isiksuse struktuuri3. Jarelikult ei ole ka
hilisem profulaktiline t66 moeldav kurjategijate eluorien-
tatsioonide ning elukutsevadrtuste uurimiseta.

Eluorientatsi ooniks nimetatakse
teatavat Uhtset vaartussiusteemi, mille toimel inimene eelis-
tab sadrast tegevussfaari, kus ta tunneb enda isiksust kdi-
ge enam avalduvat. Nimetatud orientatsioon suunab tema ka&i-
tumist ja aktiivsust koige uldisemal kujul. Seejuures voib
inimene orienteeruda vaga erinevatele tegevussfaaridele:
elukutsele, perekonnale, vaikesele grupile, hobbyle, Uhis-
kondlikule tegevusele, "eneserahuldusele" jm. Missuguse thfc-

0 ve. M.X.Tuma. LeHHoCTH, BAMAKWLME Ha BbIGOP npopeccum.
- "Bonpoctl (punocopun™, 1969, M 4, ctp. 52-61.

1 vt. B.B.Bog3uHckas» Brbop npodeccun Kak couuanbHas
npob6newma. ABTopemeﬁaT OUCC. Ha COMCKaHWEe YYEHOW CTEeneHu KaHp.
dunocohckux Hayk. J., 1968; Xu3HeHHbie nnaHu monogexu. Ceeppa-
NoBCK, 1966; B_H.Wy6bkuH. Bhibop npodeccun B"YCIOBUAX CTPOU-
TeNbCTBA KOMMyHW3Ma. - "“Bonpoch ¢unocopuu™,” 1964, Mk 8, cTp.
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suse annab ta oma subjektiivses maailmas Uhele voi teisele
tegevusele, sellest soltub enamikul juhtudel selle tegevu-
se osakaal tema elus. Rida uurijaid seostab naiteks inime-
se kutsetdd edukuse otseselt orienteerumisega elukutsele
vOi perekonnale.12 On tdenaoline, et orienteerumine teata-
vale tegevussfaarile loob eelsoodumuse ka moningate kuri-
tegude toimepanemiseks. Jarelikult peaksid kurjategijate-
gi hulgas prevaleerima teatavad eluorientatsioonid. Esi-
algsed uurimistulemused kinnitavad tdepoolest, et Eesti NSV
kinni piduni iskohtades 1968. a. viibinud 300 noorel kurjate-
gijal on teistest noortest erinevad eluorientatsioonid. SiU-
gavamad uurimused annavad aga siingi kahtlemata hoopis rep-
resentatiivsemaid tulemusi, mille baasil oleks vdimalik tea-
tavate kuritegude profilaktika.

Elukutsevaadrtused reguleerivad ini-
mese kaitumist kutsetegevuse sfaaris. Need vaartused kuju-
nevad kutsetegevuse erinevate aspektide baasil ja jagunevad
nelja rihma:

® elukutsevaartused, mis on seotud enese avaldamise-
ga kutsetegevuse sfaaris;

elukutsevaartused, mis baseeruvad kutsetegevuse
eest Uhiskonnalt saadaval hivitusel;

kutsetegevuse spetsiifilised aspektid, mida ini-
mene hindab vaartustena;

kdrgemat jarku vaartused, mida Uhiskonnas kasuta-
takse selleks, et kujundada inimese suhtumist toos-
se.

Kahe laboratooriumi Uhiseks uurimisprobleemiks on kuju-
nenud eespool kasitletud vaimsed regulaatorid. Selle problee-

0
" N. Anderson. Work and Leisure. London, 1965, pp.145,

27; D.C. McClelland, A.L. Baldwin, U. Brofebrenner,P X -Strtdt-
beck. Talent and Society. Princeton, New Tersey, Toronto,
London, N.Y., 1958, pp. 149-174. E. GInzberg and nss. occu-
pational Choice. N.Y., 1966, pp. 185-2:50.
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mi lahendamiseks koostatigi noorte kurjategijate uurimise
programm, mille alusel Ulidpilased E. Raska ja P. Rivis in-
tervjueerisid enam kui 300 Eesti NSV kinnipidamiskohtades
viibivat noort kurjategijat.

2. Uurimise objektid

Uhiste uurimisprogrammide puhul on viga oluline, et
uuritavad massiivid oleksid vorreldavad. Mis puutub kommu-
nistliku kasvatuse uurimise laboratooriumisse, siis tegel-
dakse selles kahe omavahel seotud uurimisobjektiga.

o6heks uurimisobjektiks on 1966. a. Eesti NSV eesti Op-
pekeelega keskkooli Idpetajad, arvult 2260 isikut. Selgita-
takse nende vaartuseliste orientatsioonide transformeeru-
mist elukutsevaliku protsessis.

1966. a. uuriti neid noori vahetult enne keskkooli 16-
petamist, 1969. a. aga juba edasises Oppeprotsessis (Ulidpi-
lastena) vOi vahetult tootmistddl (maanoorte ja todlisnoor-
tena). 1973« a. uuritakse sauu noori tootmistool (toolis-
noorte, maanoorte ja noorte spetsialistidena). Nii saadak-
se andmed elukutsevaliku protsessi (elutee) erisustest tu-
lenevate vaartuseliste orientatsioonide transformeerumise-
le .

Teiseks uurimisobjektiks on noorte mitmesugused erine-
vad kategooriad:

- keskkoolildpetajad (1966. a. - 2260 isikut);
kdrgemasse kooli astujad (1969. a.);
Uliopilased (1969. a. - 174? isikut);
maanoored ja toolisnoored (1969. a.);

noored spetsialistid (1973. a.).

Tv Ve, 1ahemalt M.Tutma. TexHuka NpPOBeLeHNs KOHKPEeTHO-
COUMONOrMYecKoro uccnefoBaHus npobnemst Bo6opa npojeccun. -
COOPHMK_Hayy4HbIX TPYZOB 3CTOHCKOW CENbCKOX03AMCTBEHHOW aka-
gemim. Tpyasl Ho (! (DM, Bun. 2 (54). Tapty, 1967, cTp.
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Nende noorte uurimise alusel vfib saada kujutluse sel-
lest, milliseid vaartusi omandavad noored spetsiaalsete kas-
vatuslikkude orgenite (perekond, lasteasutused, kool jne.)
kaudu ja milliseid korrektiive teeb nendesse vaartustesse
tegelik elu, olenevalt sellest, missugusesse sotsiaalses-
se gruppi satub noor sotsiaalse mobiilsuse tulemusena. Ting-
likult vOiks uuritavad rihmad elutegelikkuse mGju poolest
vaartuselistele orientatsioonidele reastada jargnevalt:

Xultuuristandardid, mis soodustavad kommunistlike su-
hete kujunemist, peaksid tervikuna olema kdige enam kehas-
tunud keskkoolildpetajate kaitumise regulaatorites, kuna vii-
mased on kasvatussiUsteemi tolme produktiks. Sotsiallseeru-
misprotsessis annavad ju kasvatusorganid (kool, lasteasu-
tused, noorsoo-organisatsioonid jne.) meil edasi vaartusi,
mida sotsialistlik Uhiskond pltab kultuuri standarditena
kinnistada. Seega peaksid need standardid toimima kdige tu-
gevamini just keskkoolildpetajate kaitumise etalonidena.

Need sotsialiseerumisprotsessi esimeses staadiumis saa-
dud kaitumisetalonid kujundab aga sotsiaalne tegelikkus Um-
ber ja seega peaksid toolis- ja maanoorte kaitumise regulaa-
torid vastama juba sotsialistliku Uhiskonna hilisema arengu-
tipu kultuuristandarditele. Toolis- ja maanoorte pohjal saab-
ki vboimalikuks jareldusi teha nende vaartuseliste orientat-
sioonide kohta, mis tegelikult reguleerivad noorte kaitumist
sotsialistlikus Uhiskonnas, samuti ka nende kultuuristandar-
dite muutumise suuna kohta.

) Sotsialiseerimise all méeldakse siin isiksuse kuju-
nemise protsessi. Lahemalt vt. couuonorna B CCCP. T. N, M.,

1965, ctp. 497.
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Noorte Ulaltahendatud rihmade uurimisel saadud and-
meid voib kérvutada noor te kurjategijate vaatlemi-
se tulemustega, kuna kurjategijate vanemate vanuserihmade
kaitumisetalonid ei ole siin vordlusmaterjalina kasutata-
vad. Vanemate vanuseriuhmade juures ilmneb peale kuritege-
likku kaitumist tingivatest kaitumisetalonidest tuleneva
eripara veel ka eaga seotud spetsiifika kaitumise regulaa-
torites.

Uurides kurjategijate kaitumisetalone, tuleb arvesta-
da, et kurjategijad ei moodusta Uhtset gruppi. Jarelikult
tuleb ka véadrtuseliste orientatsioonide uurimisel kurjate-
gijaid diferentseerida ja nimelt soltuvalt toimepandud Uhis-
kondliku teo ja selle motiivide eriparast. Nii on naiteks
erinevad majandusalaste ja isikuvastaste kuritegude iseloom
ja nende toimepanemise motiivid. Erinev on ka neid kurite-
gusid toimepannud isikute kujutlus mitmesugustest vaartus-
test. Seeparast tulebki kurjategijate, sealhulgas noorte
kurjategijate uurimise objektiks valida nende hulgast oman-
datud kaitumisetalonide poolest homogeensed grupid. Eelne-
vast lahtudes valitigi 1968. a. empiiriliseks uurimiseks
noored (18 - 25 aasta vanused) kurjategijad, kes olid toi-
me pannud Isikuvastaseid kuritegusid voi huligaansuse.Vor-
reldes noorte kurjategijate uurimisel saadud andmeid noor-
te muude kategooriate kohta kogutud empiirilise materjali-
ga, on voimalik tuvastada noorte kurjategijate gruppide juu-
res vaartused isiksuse struktuuris (eluorientatsioonis ja
elukutsevéaartustes).

Siiski tuleb sadrase vordluse puhul silmas pidada, et
teatava eluorientatsiooni omandamine iti tingi iga kord Uhis-
konnaohtlikku kaitumist ning kui pole toltae pandud kurite-
gu, ei saa kedagi lugeda kurjategijaks.1” Teiselt poolt aga
ei valista kuriteo toimepanemise fakt vOimalust vorrelda kur-

? Seega ei saa ndustuda_ameerika kriminoloogldega, kes _
seda Oiguslikku kriteeriumi ei arvesta. Vt. naiteks T.Sellini
artiklit kogumikus Couuonorus nNpPectynHocTu. M., 1966, TITPT

27-38.

13



Jategijaid muude kodanikkudega, kuna kurjategijate ja Uhis-
konna muude liikmete vahel ei ole alati uUletamatut barjaa-
ri.t® Siin on méeldavad ka mitmesugused Ulemlnekuastmed.
Vérdleva uurimuse abil on aga v8imalik kindlaks teha need
muutused kaitumisetalonides, mis 16ppkokkuvottes voivad tin-
gida indiviidi poolt kuriteo toimepanemise.

3. Uurimise ulesanded

Kdnesoleva vordleva uurimise Ulesanded vdivad olla mit-
mesugused:

- noorte erinevate gruppide eluorientatsioonide ning
seega ka noorte kurjategijate isiksuse struktuuris
toimunud vaartuste tuvastamine;

tegeliku kaitumise ja eluorientatsioonide vahelise

seose valjaselgitamine ning Uhtlasi nende eluorien-
tatsioonide kindlakstegemine, mis soodustavad kuri-
tegelikku kaitumist;

eluorientatsioonides vdimalikest Uleminekutest jJa
seega ka kuritegevuse profiulaktika mehhanismist
pildi saamine;

noorte erinevate rihmade elukutsevdartustes ning
seega ka noorte kurjategijate elukutsesse ja toos-
se suhtumise erisustes selgusele joudmine vorrel-
des noorte muude rihmadega;

sdaraste kaitumisetalonide kindlakstegemine, mida
isik peab elukutsevaartuseks ja mis soodustab tea-
tavaliigilist kuritegelikku kaitumist;

elukutsevaartustevaheliste seoste madratlemine ole-
nevalt kaitumisest, mida nad tingivad selleks, et

tbhustada kuritegevusvastast voitlust, eeskatt aga
teadlikult parandada noorte kurjategijate vaartus-
struktuuri .

.16 _ Just niisuguse barjaari_aga pustitavadki moningad
kriminolocgid. Vt. P. Tappani artiklit kogumikus Couuonorus
npectyndoctn. M., 1966, ctp. 60-74.
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Need on vald kdige uUldisemad Ulesanded, mis on lahen-
datavad Uhise uurimisprogrammi alusel. Siia v8iks lisandu-
da ka teatavad vaartuselist orientatsiooni kujundatavate te-
gurite uurimine, selle alusel saaks tuvastada noore kurjate-
gija isiksuse struktuuris véadratuste tekkimise mehhanismi ning
alustada kuritegevuse profilaktikat juba esimeste ohtlikkude
sumptoomide ilmnemisel»

111. MBningaid digusfllosoofilisi
jJareldusi

Ma&aratlenud vaimsed regulaatorid, mis soodustavad kuri-
tegelikku kaitumist, ja tuvastanud mehhanismi, mille  abil
saab nad asendada sotsialismile omaste kultuuristandardite-
ga, osutub voimalikuks kuritegevuse efektiivne profilaktika
ning kiallaldase informatsiooni saamine antud olukorras opti-
maalsete kriminaal8iguse- ja -protsessinormide kehtestamiseks.
Naiteks Uhiskondlik kéendus on taiesti kooskdlas sotsialismi
printsiipidega, kuna ta léahtub pdhimdttest, et inimest kasva-
tab kollektiiv. Tundes aga tegelikku olukorda tehaste kollek-
tiivides, kus ligi iUks kolmandik tddlisi vahetab aasta jook-
sul oma tookohta, peab joudma jareldusele, et selle kasvatus-
vahendi efektiivsus on kdesoleval ajal vaike.

Kriminaaldigus ja -protsess el nae eesmarki ainult
selles, et elimineerida teatavat Uhiskonnaohtlikku kaitumist
(naiteks Noukogudevastast propagandat). Nad pllavad sinnapoo-
le, et saavutataks olukord, kus Uhiskonnaohtlikke tegusid ei
pandaks toime ka siis, kui need teod ei olekski kriminaalsea-
duses kuritegudeks ning jarelikult kriminaalkorras karistata-
vaks tunnistatud. Kriminaalseadust ei saa sellepdrast kasit-
leda iUksnes keeluna, vaid ta peab Uhtlasi kujundama kommunist-
likule Uhiskonnale adekvaatset kaitumist. Oigusnormi ilesan-
deks on elimineerida isiksuse struktuuri vadrastused, s. t.
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likvideerida kuritegeliku voi kommunistliku Uhiselu reeg-
litega vastuolus olevaid tegusid tingivate kaitumisetalo-
nide levik. Selles peakski seisnema kriminaaldiguse uld-
preventiivne toime laiemas téhenduses. Kripreventsiooni
tulemuseks peaks aga olema peale loobumise Uhiskonnaoht-
likust kaitumisest karistuse &hvardusel ka kuriteo toime-
panemist tingivate sisemiste kaitumisregulaatorite asenda-
mine selliste vaartustega, mis kuriteo toimepanemist taga-
si hoilavad. Seega pakub kriminoloogia vastavat empiirilist
materjali teaduslikult pdhjendatud kriminaaldigusliku (osalt
ka riigidigusliku) normistiku valjatootamiseks.

Jarelikult annab kriminoloogia seaduseandjale informat-
siooni selle kohta, kuidas norm faktiliselt muudab Uhiskond-
likke suhteid ja inimeste kaitumist ning kuidas seaduseandja
tahe tegelikult realiseerub. Oeldust tingituna osutub seadu-
seandjal voimalikuks teaduslikult pdhjendatult korrigeerida
normi nii, et see adekvaatsemalt peegeldaks valitseva klassi
tahet. Noukogude kriminoloogial ja digusteadusel on saarased
tilesanded eelkdige seetdttu, et Oigus sotsialistlikus Uhis-
konnas ja klassiuhiskonnas on kvaliteetselt erinev.

KlassilUhiskonnas on 0igus valitseva klassi tahte valjen-
dus. Seaduseandja taotleb subjektiivselt (iseasi, kas ta se-
da teeb ka objektiivselt vdi mitte) ekspluataatorite voimu
kindlustamist ning Oigus on tema kdes vahendiks, et seda te-
ha. Seejuures ei taotle seaduseandja Uhiskonna progressi,
vaid piltab Uksnes &ra hoida endale mittemeeleparast, tema
seisukohalt Uhiskonnaohtlikku kaitumist, kuigi ta on &igus-
normide kehtestamisel loomulikult sunnitud arvestama ka re-
aalselt eksisteerivaid Uhiskondlikke suhteid ja inimeste Kkai-
tumist. Uhiskondlik progress toimub aga stiihiliselt, seadu-
seandja tahtest soltumatult, sageli koguni selle tahte vastu.
Oeldust tingituna kujuneb kodanlikus &igusteaduses valitse-
vaks normativistlik ja dogmaatiline koolkond, see on aga tiie-
likule Irdunud sotsiaalse tegelikkuse ja Oiguse vaheliste su-
hete uurimisest ning kodanlik digusteadus lahutatud muudest
Uhiskonnateadustest.
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Oiguse osa sotsialistlikus Uhiskonnas on seevastu
teistsugune, mida kaibivad diguse definitsioonid kahjuks
ei kajasta. Oigust maaratletakse meil tavaliselt kui uld-
kohustuslike, riigi poolt garanteeritud normide susteemi,
mis véljendab antud riigis valitseva klassi tahet, parast
sotslalismi vOitu aga - kogu rahva tahet.17 Oiguse spet-
siifikat sotsialismi ajal iseloomustab toodud definitsioo-
nis see, et seal kdneldakse klassi tahte muutumisest kogu
rahva tahteks. Ometi ei ammendu kusimus sellega. Oiguse
spetsiifilist kvalitatiivset erinevust sotsialismi ajal
iseloomustab tema muutumine Uksnes teiste klasside maha-
surumise ja Uhiskonna valitsemise atribuudist Uhiskondli-
ke suhete sihikindla Umberkujundamise vahendiks. L&ppees-
margiks on seejuures uhiskondlike suhete reguleerimise Ule-
tamine diguse abil, s. t. niisuguse olukorra saavutamine,
kus kaob vajadus Oiguse kui riigi sunnijou abil tagatava
Uhiskondlike suhete erilise regulaatori jarele. See ei ta-
henda, et sotsialistlikus Uhiskonnas digusliku reguleeri-
mise osa pidevalt ndrgeneks, vastupidi: Oigust kasutatak-
se siingi maksimaalselt valitseva klassi tahte elluviimi-
seks, et tagada uute Uhiskondlike suhete ning inimeste isik-
suse uue struktuuri kujunemine.

Sotsialistlikus Uhiskonnas muutub 6igus faktorist,mis
Uksnes kindlustas valitseva klassi vdimu, eelkdige Uhis-
konna arengut stabiliseerivaks faktoriks. Seega nihkub ka
oigusnormide kehtestamisel esiplaanile Uhiskondliku prog-
ressi kiirendamise, Uhiskondlike suhete muutumise ning ini-
mese kaitumise regulaatorite Umberkujundamise seisukohalt
maksimaalselt efektiivse normistiku valjatdotamine. Oigus-
normid peavad nuud olema valitseva klassi kées Uheks vahen-
diks konstruktiivses, uusi Uhiskondlikke suhteid loovas te-
gevuses. KOik see eeldab loomulikult Uhiskondlike suhete
arengumehhanismi tunnetamist ja toime ettendgemist, mida

A Vt.3HLhI/IK1‘IOI‘Ie,qVI'~IECKI/IVI CNnoBapb NpaBOBbIX 3HaHMiA. M.,
1965, cTp. 344.
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oigusnorm sellele avaldab. Naiteks abielu ja perekonda
puudutava normistiku valjatootamisel oli vaja ette ndha
nende inatituutldega seotud Uhiskondlike suhete areng meie
Uhiskonnas ja uUhe vOi teise normi osa selle arenguprotses-
si kindlustamisel. Oeldust jareldub, et on vaja empiirili-
selt uurida Uhiskondlikke suhteid, mida Uhed voi teised Oi-
gusnormid reguleerivad, ja digusnormi toime resultaati nei-
le suhetele. Saadud andmete baasil on omakorda voimalik tu-
vastada, missugune on uUhiskondlike suhete ja Uhiselu reeg-
lite Oiguse abil muutmise mehhanism ning missuguseid vahe-
eesmarke tuleb pustitada selles protsessis. Nii kaugele
Joudmiseks on vaja uhiskonna arengut teaduslikult juhtida.
Too0igus peab baseeruma toosuhete, tsiviildigus majan-
duslike suhete ning nende muutumise mehhanismi tundmisel
jJjne. Vaar on arvamus, nagu peaksid muud Uhiskonnateadused
andma digusteadusele selle kohta valmisteadiest. Qigustea-
duse vastavad harud peavad ise uurima reaalseid Uhiskond-
likke suhteid Uhiskondliku elu Uhes vBi teises sfaaris oi-
guse kui nende suhete muutmise vahendi toime seisukohalt.
Silt tuleneb vajadus avardada ka Oigusteaduse problemaati-
kat. Siiski on vaevalt usutav, et Oigusliku regulatsiooni
igas valdkonnas tekiks spetsiaalne teaduslik distsipliin,
mis uuriks kommunistlikele suhetele mittevastava kaitumi-
se pbhjusi, nagu seda teeb kriminoloogia kuritegevuse pdh-
jJuste uurimisel. Téendolisem on, et perekonna-, t66-, rii-
gi jm. Oigusharude valdkondades peavad vastavad diguslikud
distsipliinid ise asuma lahendama Glaltoodud probleeme.See
ei tahenda muidugi Oigusteaduste traditsioonilisest uuri-
misobjektist loobumist, kull aga uurimisobjekti avardumist
ning slgavamat ja laiemat haaret uurimistdéds endas, uUhtla-
Si aga uute, sotsiaalset tegelikkust kvantitatiivselt mdo-
ta lubavate uurimismeetodite rakendamist. Oigusteaduste
edasine areng ei ole Uhelgi juhul mdeldav ka kvalitatiiv-

18 A_M.PymsaHUeB. [MpobnemMbl COBPEMEHHON Haykn 06 obuec-
TBe. M., 1969.
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set mddtmist lubavate meetodite rakendamise ja sotsiaalse
tegelikkuse mddtmiseta. Oiguse vastavust valitseva klassi
tahtele peab madratlema ka selle alusel, kuidas ta on ke-
hastunud kehtivas oiguskorras. Konkreetsed empiirilised uu-
rimised annavad adekvaatsema pildi tegelikkusest kui Uhe
vOi teise inimese arvamus.

Praktika naitab, et paratamatult leidub nn. traditsi-
oonilise teaduse kaitsjaid, kes vaidavad, et empiirilise
uurimise meetodid ei ole pShimdtteliselt rakendatavad an-
tud teadusharus. Siia vOib lisanduda veel véide, et ka prob-
leem ise, mida on voimalik empiiriliselt mddta, ei kuulu an-
tud teadusharu valdkonda. Pealegi nduab uute uurimismeeto-
dite omandamine enamikult teadlastelt tdsist pingutust.

Seejuures tuleb hoiduda primitivismist uute meetodite
moistmisel. Tulpiline on arusaam, et kisimustega, mis palu-
vad vastajal avaldada mingi nahtuse kohta oma arvamus (nai-
teks milline peaks olema karistus pisihuligaansuse eest,kas
advokaat aitas selgitada kuriteoga seotud asjaolusid vOi
plidis asja keerulisemaks teha jne.), pllab uurija  justkui
Jouda antud nahtuse olemuse mdistmiseni. See olevat aga vaar,
kuna professor tundvat ju asja paremini kui sajad protsessi
kuulajad. Tegelikult on siin uurimisobjektiks ikkagi prot-
sessi pealtkuulaja ja viimase arusaamad, mitte aga nahtus,
mille kohta arvamust kisitakse. Peaaegu sama levinud on sei-
sukoht, et seda, mida konkreetsete empiiriliste meetoditega
uuritakse, teati ka varem. Tegelikult ongi see ju nii. Ome-
ti on kogutud informatsiooni tase teine vorreldes teadmis-
tega, mis olid varem olemas. Naiteks teadsid, valitsejad Hmi-
lasti Uht—teist sellest, mida mdtlesid alamad seadustest ja
seaduseandjast. NOukogude riigidigust aga ei rahulda ilmselt
nii ligikaudsed teadmised. Inimeste arvamuste ja arusaamade
muutmiseks on vaja teada nendest hoopis enam.

Ka on seejuures paratamatu, et Oigusteaduse ja muude
Uhiskonnateaduste sidemed tihenevad, kuna Ulaltoodud aspekt
puudutab vahetult nende uurimisvaldkondade piirimaid. Nii on
riigidigusel vaja detailselt tunda Uhiskonna sotsiaalsetkoos-
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seisu, sotsiaalset mobiilsust Uhiskonnas, kultuuristandar-
deid. ning nende regulatiivset funktsiooni jne. T66diguse
edasiseks arenguks on vaja tunda isiku kaitumise regulaa-
toreid todsuhetes.

Kaheldamatult on vajalikud empiirilised uurimised ka
Oiguse reguleeriva osa madratlemiseks ja Oigusnormide tai-
ustamiseks vastavalt Uhiskondlike suhete arenemisele.

6eldust jareldub otseselt ka praktiline vajadus teha
korrektiive juristide ettevalmistamisel. Oppeplaanides tu-
leks ette ndha Uhiskonna ja isiksuse senisest pdhjalikum
tundmadppimine, arvestades seda, kus tulevane jurist tdo6-
le asub. Samuti on hadavajalik, et ta omandaks Uhiskonna
empiirilise uurimise meetodid.
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KAS ON MINEVIKUIGANDID KURITEGEVUSE AINSAKS
POHJUSEKS NSV LI1DUS?*

I. Rebane

Oigusteaduse doktor
TRU kriminoloogia laboratoorium

Ei ole vist vaja hakata pikemalt seletama, miks meie
kriminoloogia-alastel ettekandehommikutel podratakse suurt
tahelepanu kuritegevuse pohjustele ja kuritegevuse &rahoid-
mise vahenditele. Need on kriminoloogia peamised kiusimused,
kuna kriminoloogia ongi teadus kuritegevuse pShjustest  ja
selle arahoidmise vahenditest.

Nahtavasti ei ole vaja ka rdhutada, et kuritegevusvas-
tane vBitlus on seda efektiivsem, mida suuremad on meie tead-
mised kuritegevuse* pdhjustest. Asi eeisneb selles, et kuri-
tegevust saab ara hoida ainult selle pohjuste likvideerimi-
sega vOi vahemalt nende toime piiramisega. Et seda teha, peab
neid pdhjusi teadma. On kuritegu juba toime pandud, ei saa
teda enam olematuks teha.

Koik see tundub endastmdistetavana. Teadlased peavad uu-
rima kuritegevuse pbhjusi, justiitsala praktilised tootajad
aga kdrvaldama need. Paraku on hada selles, et kuritegevus
ikka veel ei kao. Milles on siis viga, et kuritegevusvasta-
ne voitlus Noukogude riigi enam kui 50 aasta kestel pole and-
nud oodatud tulemusi? Kas on meie teadmised ikka veel [liiga
kasinad vOi ei ole vOitlust kuritegevuse vastu peetud Oiges-
ti?

* 26. jJaanuaril 1969 peetud ettekanne.



Uis puutub kuritegevusvastasesse vOitlusesse, siis on
siin tdepoolest tehtud vigu. Eelkdige tuleb markida, et
vOitlust on pahatihti peetud ka oletatava kuritegevuse vas-
tu. Ma ei hakka siinkohal puudutama Uldtuntud fakte - slU-
tute NOukogude kodanike represseerimist rahvavaenlaste pahe.
VOib tuua teise, markantsema naite. Kolmekimnendatel aasta-
tel oli rajoone, kus kuni pool kolhooside ja kulandukogude
esimeestest mdisteti suludi ametialase lohakuse eest, kuigi
oleks olnud alust nendest enamiku suhtes piirduda vaid dist-
siplinaarvastutusele voétmisega. Loomulikult juhtis see ta-
helepanu kdrvale voitluselt tdelise kuritegevuse vastu.lar-
miselt negatiivselt kajastus kuritegevusvastases voitluses
ka Oigusliku praktika ebajérjekindlus ja kampaanial ikkus.
Kimme korda on meie riigis muutunud seadusandlus naiteks ko-
dupuskari ajamise karistatavuse kisimuses, korduvalt krimi-
naal- ja administratiivkorras jalitatava pisihuligaansuse
piiritlemises, konelemata kohtupraktika jarskudest koikunlLs-
test karistuspoliitikas. KoOik see takistas diguskorra kind-
lustamist ning stabiilsete Oiguslike tdekspidamiste kujune-
mist kodanike teadvuses, kuigi sellel oleks olnud erakord-
selt suur téhtsus nende kaitumise reguleerimisel.

Kui vaadata kuritegevuse pbhjuste teaduslikku uurimist,
siis pole siingi valditud olulisi vigu. Neljakimnendatel aas-
tatel jJouti arusaamisele, et kuritegevuse pdhjused ndukogude
Uhiskonnas peituvad mlnevikuigandites inimeste teadvuses ja
kapitalismimaade olemasolus. Kiiresti kujunes see seisukoht
uldtunnustatuks ning paljude aastate kestel piirdutigi sel-
le kbige Uldisema teesiga. Kuritegevuse pdhjusi ei uuritud
sotsioloogilisest aspektist ning peamine: see tees ei tule-
nenud konkreetsete kuritegude pdhjuste uurimisel saadud and-
mete Uldistamisest, vaid tal oli aprioorne iseloom.

1 Vt. KpumuHonorua. M., 1968, crtp. 114.

2vt. H.0_KysHeyosa. O MOHATWUW_NPECTYMHOCTU 1 €e OCHOB-
iﬂx yeptax - "BecTHuk Mry. Cepua XM. [lpaBo.” 1966, M6, cTp.
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Pealiskaudsust 06a uUldsOnalisust kuritegevuse pohjuste
kasitlemisel soodustas kriminaalstatistika puudumine ja ega
praegugi ole asi selles osas margatavalt paranenud. Pealis-
kaudsus ja uldsonalisus olid tingitud neil aastail levinud
tegelikkuse lakeerimise tendentsidest ja elus esinevate puu-
duste kinniméatsimisest. Minevikuigandeid vaadeldi isoleeri-
tud ndhtusena ega joutud nii kaugele, et seletada, millis-
test konkreetsetest Uhiskondlikest protsessidest so6ltub nen-
de igandite pisimine. TOsi, vaideti, et minevikuigandid ini-
meste teadvuses on tingitud teadvuse mahajaamisest inimeste
tuhiskondlikust olemisest vdi siis raja tagant meieni kandu-
nud valispropagandast. Kuid sellelgi teesil ei olnud erilist
vaartust tegelikus to0s.

Toepoolest, missuguseid praktilisi jareldusi vdiks te-
ha kuritegevuse pohjuste kasitlemisel eespool toodud plaa-
nis? Nahtavasti peaks noudma, et piirataks ndukogude inimes-
te valissuhteid vOi isoleeritaks Uhel voi teisel viisil mi-
nevikuigandite kandjad meie maal. Kuid vaevalt on vdimalik
ndukogude Uhiskonna k&igi liikmete igasuguste valissuhete
keelustamine. IlImselt ei ole kaesoleval ajal mdeldav ka mi-
nevlkulgandite kdigi kollete isoleerimine maa seespool.Voiks
teha ka jarelduse, et Inimeste teadvus tuleb tdsta nende
tUhiskondliku olemise tasemele. Kuld sellisel uldsdnalisel
soovitusel ei oleks rohkem vaartust kui sdarasel ebakonk-
reetsel rekomendatsioonil, nagu seda on ndue tbhustada kdi-
gi vahenditega kuritegevusvastast voitlust. Ometi on kuri-
tegevuse pohjuste uurimise eesmargiks kuritegevuse profi-
laktika konkreetsete vahendite programmi vaijatddtamine. Ja
nii kaobki kdnesoleva seisukoha juures suurel maaral prak-
tiline perspektiiv voitluses kuritegevuse pdhjuste vastu.

Teadusliku motte edasine areng meie maal on toonud ja
peab veelgi tooma olulisi korrektiive kontseptsiooni, mille
kohaselt kuritegevuse pohjuste probleem ndukogude Uhiskon-
nas ammendub minevikuiganditega inimeste teadvuses ja kapi-
talismimaade olemasoluga. Teadlaste tahelepanu on &igusta-
tult hakanud koitma kuritegevuse pdhjuste struktuuri kisi-
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mas. Paxaku uuritakse peamiselt Uksikute kuritegude toime-

panemise pohjuste struktuuri. Kuritegevuse kui massilise

sotsiaalse nahtuse pdhjuste struktuuri ei ole aga seni veel
stigavamalt anallusitud. Ometi on ilmne ja see arvamus hak-
kab juurduma tha laiemalt, et analoogiliselt Uksikute kuri-
tegude pdhjustele moodustavad ka kuritegevuse kui massilise
sotsiaalse ndhtuse pohjused terve faktorite kompleksi.

Siinkohal tuleb selguse mottes lUhidalt peatuda kuri-
tegevuse ja Uksikkuritegude pbhjuste kasitlemise me t o -
doloogilistel alustel . Lahtuda tuleb
sellest, et kuritegevuse pbhjused on uUhtlasi uUksikkuriteo
pohjused. Kuld need pdhjused avalduvad Uksikkuriteo toime-
panemisel kordumatus individuaalsuses ja konkreetsuses. Pea-
le selle vdivad Uksikkuriteo toimepanemist kaastingida pdh-
Jused, mis kuritegevusele tervikuna, kuritegevusele kui mas-
silisele sotsiaalsele nahtusele ei olegi iseloomustavad. Tei-
selt poolt on aga Uksikkuritegude pdhjused oma Uldistuses
holmatud kuritegevuse kui massilise sotsiaalse néhtuse poh-
justest .

Uksikkuriteo vahetuks pdhjuseks on inimese tahteakt -
tema otsus toime panna kuritegu vOi kaituda kuritegelikku
tagajarge pohjustaval viisil. Ning Uksikkuriteo pdhjuste uu-
rimisel tulebki lahtuda sellest vahetust, Uksikkuriteole kui
konkreetsele nahtusele spetsiifilisest pohjusest. Seejuures
aga vaatleme me Uhtlasi ka neid asjaolusid, millest kuriteo
subjekti tahteakt on omakorda tingitud. Teiste sfnadega: Uk-
siku kuriteo pdhjusi kasitleme me kuriteo subjekti tahteakti
prismas.

Kuritegevuse kui massilise sotsiaalse nahtuse podhjuste
uurimisel talitame me teisiti. Me abstraheerume suurel m&a-
ral subjekti tahteaktist, lahtume Uhiskondliku elu olulis-
test protsessidest ja vaatleme, kuidas on nendest tingitud
kuritegevus kui massiline sotsiaalne nahtus, I10pptulemuses

*
v Vaartusliku panuse sellesse uurimisee on andnud
V.N. Kudravtsev. Vt. B.H.KygpsBsues. MpUYMHHOCTL B KPUMUHOSO-
rumm. (0O CTpyKType WHAMBMAYaNbHOro npecTynHoro HobegewnH). L1,
1968.
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aga ka asjaolud, mis mdjutavad kuriteo subjekti tahteakti.
Jarelikult uurime me kuritegevuse pohjusi thiskondliku elu
oluliste protsesside prismas.

Minevikuigandid inimeste teadvuses (Ja ka kapitalismi-
maade olemasolu) vOib vaadelda nii kuritegevuse kui ka Uk-
sikute kuritegude toimepanemise pOhjuste aspektist. Seejuu-
res on valjaspool kahtlust, et nii minevikuigandid kui ka
kapitalismimaade olemasolu tdepoolest pdhjustavad meie Uhis-
konnas kuritegevust.

Kui minevikuigandeid inimeste teadvuses kéasitleda Uksi-
kute kuritegude toimepanemise pdhjuste plaanis, siis terita-
me me tahelepanu igandite kausaalsusele iInimese tahteakti
suhtes ja jarelikult vaatleme neid esijoones psihholoogilis-
te faktoritena. PsiUhholoogilisest aspektist on aga mineviku-
igandid inimeste teadvuses nende teatavad vaated ja tdekspi-
damised, motiivid ja eesmargid, motlemislaad ja harjumused.
Saarastena aga vdivadki nad tingida inimese sellise tahteak-
ti, mis on kuriteo toimepanemise vahetuks pbhjuseks. Piisab,
kui siinkohal mainida vaid niisuguseid minevikuigandeid ini-
meste teadvuses, nagu seda on kasuahnus, egoism voi hoolima-
tus kaaskodanike ja uldsuse huvide vastu.

Kuid vaadeldes selles plaanis minevikuigandeid inimeste
teadvuses kui konkreetsete kuritegude pbhjusi, el saa me siis-
ki selgust kisimuses, miks moned inimesed panevad mineviku-
igandite mojul toime kuritegusid, teised aga mitte, s. t.
miks minevikuigandid ei tingi kuritegusid alati. Ei ole ju
nditeks iga inimene, kes on ahne ja egoist, kes, nagu oel-
dakse, '""jookseb pika rubla jarele”, veel kurjategija. Saa-
rase inimese kaitumine vdib valiselt jaada ka seaduslikku-
se raamidesse. Naiteks on minevikuiganditest kahtlemata na-
katatud inimene, kes el tee midagi tasuta, kes keeldub teist
kodanikku abistamast, kui talle ei osutata vastuteenet, kes
annab oma asju kasutada ainult raha eest ning kes hoidub ko&r-
vale uthiskondlike Ulesannete taitmisest. Kuid kriminaalseadu-
se seisukohast ei saa talle sageli teha etteheiteid.” Eelne-

\Vt. lahemalt I. Rebane. Varastati... Mis edasi? Tnl-
linn, 1967, Ik. 14-15.
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vast peab tegema jarelduse, et mlnevikulgandid saavad olla
vald Uheks faktoriks kuritegude toimepanemise pdhjuste hul-
gas.

Kuld tdusetub ka teine kisimus, ja nimelt: kas minevi-
kulgandid on uldse iga kuriteo toimepanemise Uks p&hjasl.
Kallap on vist Usna raske leida minevikulgandeid s&araste
kuritegude toimepanemise pdhjuste hulgas, nagu seda on: au-
toavarii tekitamine uUlevasimuse tottu juhil, kes pingutab
kiireloomulise veose Oigeaegseks kohaletoimetamiseks; ette-
vaatamatuse tottu Uliraske kehavigastuse tekitamine joobnu-
le, kes tanaval tilitab kodanikku, kui viimane, Oigesti ar-
vestamata oma lihaste joudu, joobnu nii tugevasti eemale
toukab, et see, kukkudes asfaldile, saab peaaju poOrutuse;
alaealise poolt hadakaitsepiiride Uletamine tugeva hingeli-
se erutuse seisundis; ametialane lohakus, tingituna sellest,
et ametiisik unustab perekondlike murede tdttu tutvumast oma
tegevust reguleeriva instruktsiooniga; ema tundest poja vas-
tu viimase raskest kuriteost teatamata jatmine; selle Opiku
vargus, mida Ulidpilane eksami eel el saanud ei raamatuko-
gust ega ka osta kauplusest, sest ebapiisav tiraaz oli 1&bi
middud  jne.

Naidete toomist vOiks jatkata. Kuid on niigi selge, et
kdigi nende kuritegude pohjuste viimine mlnevikulgandite Uhi-
se nimetaja alla muudaks selle moiste taiesti formaalseks ja
praktiliselt ka sisutuks. Naib, et see, mida me m&tleme mine-
vikuigandite all inimeste teadvuses, ei ole toodud kaasustes
kil olnud kausaalne kuriteo subjekti tahteakti - otsuse
suhtes tolme paima kuritegu voi kaituda kuritegelikku taga-
jarge pohjustaval viisil. Enamat selgust kdnesolevasse kisi-
musse vOiks aga tuua suure arvu kuritegude subjektiivse kul-
je uksikasjalik krimlnoloogillne uurimine. Kuid saaraseid
uurimisi seni ei ole. Olgu margitud, et TRU krimlnoloogia
laboratoorium kavandab praegu niisugust uurimist Tartu lin-
na ja rajooni ning vabariigi kohtupraktika alusel.

Selleks et jduda Uksikute kuritegude toimepanemise pdh-
Justeni nende kogumis, tuleb slgavalt tundma Oppida inimese
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psitdhilist struktuuri, tema kditumist méddravaid faktoreid
ning eelkdige inimese tahteakti kujunemist. Ja just siin,
otsustavas I8igus jaab meil teadmistest puudu, eriti psih-
holoogia valdkonnas.

Ndukogude kriminoloog prof. V.N. Kudravtsev toob oma
teoses "'Pohjuslikkus kriminoloogiaa™” jargmise skeemi:

\Y

Mustaks kastiks skeemil on inimese teadvus, mis Kku-
jundab otsuse kaituda (K) kuritegelikku tagajarge (@)
pohjustaval viisil. Inimese tahteakti mdjutavad seejuures
kolmesugused tegurid: valiskeskkonnast tulevad méjud, kaa-
sa arvatud situatsioon (V), isiksuse struktuur (1) jJa
kujutlus eeldatavast tagajarjest, s. t. selle tagasiside
() inimese teadvusega. Kui arvestada, et isiksuse kujun-
nemine on vaga keeruline protsess ja ka valiskeskkonna mo-
jud inimese teadvusele on véga komplitseeritud, siis on
moistetav, et see, mis toimub teme teadvuses otsuse vastu-
votmisel kdituda kuritegelikku tagajarge pohjustaval vii-
sil, on meile suurel madral ikka veel terra incognita ja
seda mitte ainult kriminoloogidele, vaid ka sotsioloogide-
le, nagu see ndhtub filosoofiakandidaat bl. Titma ettekan-
dest, samuti psihholoogidele ja inimesele endale. Piisab,
kui markida, et 50 eluaasta kestel votab inimene vastu um-
bes 10 tuhat triljonit informatsiooniihikut, mis tema tead-
wvus talletab ja tootleb ning mis GUhel vOi teisel maaral te-

B.H.KsgeJL* Yka3. coy., ctp. 117.
~ On avaldatud kdesolevas kogumikus.
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da kujundavad. See tohutu valiskeskkonnast saabunud infor-
matsioonihulk, talletatuna inimese teadvuses ning Kinnista-
tuna tema isiksuses, avaldab moju inimese kaitumisvariandi
valikule Uhes vBi teises konkreetses situatsioonis kogu te-
ma hilisema elu kestel, kaasa arvatud olukorrad, milles pan-
nakse toime kuritegu. Kurjategija isiksuses ja kuritegu va-
hetult tinginud tahteaktis kontsentreerub nagu fookuses kogu
tema senine elu, kdik mdjud, mida ta varem on vastu votnud,
ning ka situatsioon, milles ta kuriteo toime paneb.

Siinkohal tekib kisimus, kas ja missugust osa etendab
inimese bioloogiline ja psuuhi-
line struktuur tema kaitumise maaramisel ning
sealhulgas ka kuritegude toimepanemisel.

Noukogude kriminaaldiguse teoorias ning eriti krimino-
loogias on see kiusimus viimasel ajal muutunud vaieldavaks.
Peab arvama, et kurjategija bioloogilise ja psuuhilise struk-
tuuri isedrasusi el saa siiski taies ulatuses valja lilita-
da kurxteo toimepanemise mehhanismi anallisimisel. Kahtlema-
ta vOib bioloogilise ja psuuhilise struktuuri eripéara moju-
tada kuriteo subjekti tahteakti ja seega kuuluda kuriteo toi-
mepanemise pdhjuste kompleksi. On naiteks Uldiselt teada, et
mida noorem on inimene, seda suuremat osa etendab kuriteo toi-
mepanemisel east tingitud eripara. Isekisimus on, et see eri-
para ei valista voimalust kriminaaldiguslikult vastutusvdime-
lisel inimesel endal otsustada, kuidas talitada uUhes vOi tei-
ses olukorras, ning ise kindlaks mddrata oma kaitumine, kuna
selle vdimaluse puudumisel ei kuulu ta Uldse kriminaalvastu-
tusele. Jarelikult, kuigi bioloogilise ja psuithilise struk-
tuuri eripara ei ole kuriteo toimepanemisel fataalne, pole
ka mingit alust vaita, et kuriteo subjekti tahteakt ei vOiks
olla sellest struktuurist kaastingitud. Uhtlasi tuleb aga
markida, et bioloogilise ja psuuhilise struktuuri moju ini-
mese kaitumisele voOib konkreetsel juhul olla véga erinev ning
tUhel vOi teisel maaral oleks vdimalik olnud seda sotsiaalse-
te faktorite, eelkdige aga sihikindla kasvatamise abil mii-
nimumini vilia.
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On naiteks silmanahtav, et jobul, kui nooruk varas-
tab detaile raadiovastuvotja monteerimiseks, on siin maa-
ravaks east tingitud huvi. Juhtub sagedasti, et saarast
noorukit pole lihtsalt Opetatud talitsema oma soove ning
keegi ei olegi talle olnud negatiivseks eeskujuks vOi
murgitanud tema teadvust minevikuiganditega. Vastava kas-
vatusliku mgjutamise abil oleks voimalik olnud s&éirast ku-
ritegu ara hoida.

Kuritegude toimepanemise pdhjuste struktuurist parema
kujutluse saamiseks pole liigne esitada ka jargmine prof.
V.N. Kudravtsevi skeem:

Purilikkus

Psi‘fhhofCll'isiline struktuur

Nagu k&ik muud skeemid, nii lihtsustab ka esitatud
skeem tegelikkust. Ta naitab vaid konkreetse kuriteo pdh-
jJuste struktuuri: iga kuritegu on kaht liiki faktorite
valiskeskkonna (V», V2, V) ja isiksuse (1) vastasti-
kuse toime tulemus, mis tingib kuriteo subjekti otsuse kai-
tuda kuritegelikku tagajarge (R) pohjustaval viisil. See-
Juures kujuneb ka isiksus kaht liiki faktorite - valis-
keskkonna ja inimese psiUhhofilsilise eripara koostoimel.
Seega iseloomustab konkreetse kuriteo pohjusi faktorite
paljus.

Seisukoht, mille jargi kuriteo toimepanemise pohjusi
on enam kui Uks, el tdhenda hoopiski mitte, et nad kdik
on vordkaalulised. On olulisi ja teisejargulisi pdhjusi.
Ka tuleb vahet teha kuriteo vahetu pdhjuse ning lahemate
Ja kaugemate pohjuste vahel. Vahetul pdhjusel - kuriteo
subjekti tahteaktil - me juba peatusime. Lahemad podhjused

7
B.H. KygpsBues. Yka3. cou., ctp. 21.
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katsuvad, otseselt esile kuriteo subjekti tahteakti. L&he-
mateks pdhjusteks on kuriteo toimepanemisele eelnev situ-
atsioon, milles vdib peituda ka kuriteo ajend, ning inime-
se isiksuse teatav struktuur. Kaugemate pShjuste mdojul aga
kujuneb iInimese Isiksus saaraseks, et ta teatavas situatsi-
oonis otsustab kaituda kuritegelikku tagajarge pohjustaval
viisil.

Selgusele jdudmine kuriteo toimepanemise pdhjuste struk-
tuuris ei ole killaldane nende pbhjuste iseloomustamiseks si-
suliste tunnuste alusel. Kuriteo toimepanemise pfhjuste strut*
tuuri analUisist jareldub aga, et nende hulgas kuulub kuri-
teo toimepanemise lahemate vOi kaugemate pdhjustena vaga
oluline koht valiskeskkonna mojudele.
Kuidas aga piiritleda valiskeskkonna neid mojusid, mille ta-
gajarjel inimene nimelt kuriteo toime paneb, valiskeskkonna
sddrastest mfjudest, mis ei ole kuriteo toimepanemise suhtes
kausaalsed, sellele kiusimusele kuriteo pbhjuste struktuuri
analliis el vasta.

Kuriteo toimepanemise pohjuste hulgas on tGldreeglina
eriti kaaluv koht valiskeskkonna nendel m&judel, mille toi-
mel kujuneb inimese isiksus. See seletub kahe asjaoluga.
Esiteks on voimalik, et kuriteo subjekti otsus kaituda ku-
ritegelikku tagajarge pohjustaval viisil ei ole valisest si-
tuatsioonist Uldse kaastingitud. Vastupidi, juhtub tihti, et
kurjategija, naiteks sotsialistliku vara riisuja, loob ise
kuriteo toimepanemiseks soodsa olukorra. Ka on voimalik ku-
riteo toimepanemine nahtava valise ajendita. Ning teiseks -
jJja see on veelgi olulisem - kuriteo toimepanemise otsuse
vOivad esile kutsuda saarased valised asjaolud, mis on tai-
esti kooskdlas meie Oiguskorraga ning mille kdrvaldamiseks
puudub igasugune vajadus, naiteks sOjavaeilemuse pdhjenda-
tud ndudlikkus alluva suhtes, mis ajendab viimast toime pa-
nema iIsikuvastast kuritegu. Eelnevast jareldub, et kuriteo
pdhjused ja nimelt kaugemad pdhjused, pidid esinema  juba
enne kuriteo toimepanemise vahetu ajendi tekkimist.

Noukogude kriminoloogid ja ka kriminalistid kasitlevad
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kuriteo toiaepaneaise kaugeaate pOhjustena Uksnes neid va-
liskeskkonna adjusid, ais on tinginud isiksuse ebasoodsa,
eeskdtt vaara kéolbelise Kujunemi -
s e : puudused koduses ja koolikasvatuses, Uhiskondlike
organisatsioonide to6ds, irduaine tookollektiivist, elu-
kondlikud raskused jas. Kdigist neist on palju kdneldud

ja siihkohal puudub vajadus sellel kisimusel pikemalt pea-
tuda. Kuid on ilane, et ebasoodsalt, ebaharaoonlliselt, kdl-
beliselt vaaralt vdib arendada ka iniaene, kes ei puutugi
kokku ainevikulgandite kandjatega.

Iniaese kdlbeline isiksus saab harmooniliselt kujune-
da Uksnes teda Umbritseva objektiivse tegelikkuse baasil,
kooskdlas selle progressiivsete arengutendentside ning re-
aalsete vOiaalustega, aida tegelikkus katkeb. Kdlbelise
"mina" harmooniliseks arenguks on samuti vajalik antud isi-
ku Oige kujutlus objektiivse tegelikkuse tingiaustest, ole-
masolevatest raskustest ja tulevikuperspektiividest, aru-
saamine sotsiaalsetest vaartustest, selgus oaa kohast Uhis-
konnas ja mikrogrupis, samuti ka suhetest kaaskodanikega
ning I8puks aratundmisele joudmine oaa elu eesmarkidest ja
voimalustest. Seda harmoonilist arengut voib hairida koos-
kdla puudumine inimese asendi, tema olemise ning objektiiv-
se tegelikkuse reaalsete vdimaluste ja arengutendentside va-
hel, naiteks raskuste kuhjumise tagajarjel isiklikus elus.
Disproportsioonid vdivad tekkida ka selle tulemusena, et
isiku kujutlused ei vasta tegelikkusele vOi ta ei leia oma
kohta dUhiskonnas ja kollektiivis, alahindab ennast vdi on
endast liiga kdrgel arvamusel. Saarased disproportsioonid
vbivad kaasa tuua kdlbelise "mina" védrarengu ja sisalda-
vad mitmesuguseid konfliktikoldeid.

Siiski on isiksuse kdlbeline vaarareng vaid kuriteo
toimepanemise potentsiaalne pdhjus. Kolbeliselt vaaralt are-
nenud inimene ei pula kaugeltki mitte alati lahendada kuri-
teo toimepanemise teel konfliktikoldeid, millest me eespool
konelesime. Inimese kdlbeline vaarareng muutub kuriteo toi-
mepanemise pohjuseks lksnes siis, kui ta on saavutanud tea—



tava astme, teatava tugevuse. Kdlbelise vaararengu seda
kvantiteeti valjendatakse kirjanduses termiaiga " an t 1-
v5i asotsiaalne hoiak"™ .

Anti- vOi asotsiaalse hoiaku all mdeldakse Inimese saa-
rast sisemise valmisoleku seisundit, millest so6ltub tema
kaitumislaad ja nimelt kuriteo toimepanemine konkreetses
situatsioonis. Anti- ja asotsiaalse hoiaku erinevus on see-
Juures kvantitatiivne. Esimene on selgemini valjendatult
Uhiskonnavaenulik, teise puhul jadb puudu vaid isiksuse po-
sitiivsetest kolbelistest omadustest, eelkdige aga tahele-
panelikust suhtumisest Uldsuse ja kaaskodanike huvidesse.
Kdige selgemini valjendub inimese antisotsiaalne hoiak te-
ma kuritegeliku orientatsiooni naol.

Kirjanduses on mdnikord kritiseeritud anti- vOi asot-
siaalse hoiaku kontseptsiooni sellepdrast, et see ei se-
leta, miks kdlbeliselt vaaralt arenenud inimene paneb to-
me nimelt kuriteo ning ei piirdu Uksnes amoraalse kaitumi-
sega. Kuid sellest kontseptsioonist loobumiseks pole siis-
ki pdhjust. Nagu selgub gruusia psuhholoogide (D.N.Uznadze
ja tema koolkond) uurimistest, on hoiaku konstruktsioon va-
jJjalik selleks, et seletada inimese kaitumise mehhanismi.
Ning on ilmne, et psuhholoogilisest aspektist vajab ka se-
letamist, miks kuriteo subjekt mitmesugustest vdimalikest
kaitumisvariantidest valib nimelt kuriteo toimepanemise.
Isekisimus on, kas kurjategija anti- v0i asotsiaalne hoiak
on tingitud just kolbelisest vaararengust.

I.1. Karpets ja A.r. Ratinov leiavad, et kuriteo toime-
panemise ja ka kuritegevuse pbhjuseks on mitte anti- voi

asotsiaalne hoiak, vaid defektid inimese
voi mikrogruppide digustead -
vuses . Na» margivad, et sellepdrast on vaja uurida

Oigusteadvuse struktuuri ja selle deformeerumist kurjate-
gijate juures, podrates tdhelepanu nii Oiguslikele veendu-

Q Vahet hoiaku ja orientatsiooni vahel teeb 1.S. Kon.
vt. W.C.Kou. Coumonormsa nuyHoctu. M., 1967, crtp. 27-28.
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mustele - Oiguslikele vaateile ja diguslikele emotsioo-
nidele - kui ka Oiguslikele harjumustele. Eelnevast tule-
nevalt rdhutavad nad vajadust uurida digusteadvuse krimi-
noloogilist aspekti.

Ilis puutub vajadusesse uurida digusteadvuse krimino-
loogilisi aspekte, siis on see kahtlemata olemas. Meie la-
boratooriumi t60s on see olnud kdigi plaaniliste uurimiste
Uks suundi.*10 Vaetava programmi ja metoodika alusel olen
seda Ulidpilaste abiga ka isiklikult juba alates aastast
1962 teinud ning oma trikitud toodes ka teoreetiliselt ka-
sitlenud.11 Kahtlemata on ka Oige, et defektiivne Oigus-
teadvus on kuritegude toimepanemise ja kuritegevuse poh-
Jusi. Kuid vaevalt vdib ndustuda digusteadvuse defektide
ja kolbelise vaararengu teineteisest lahtirebimisega. Nad
on mdlemad kurjategija anti- vOi asotsiaalse hoiaku téht-
sad komponendid ning ainult koos kuuluvad selle sisusse.
Muide,vaadeldes Oigusteadvuse deformeerumist voi defek-
tilvsust kuritegude toimepanemise pbhjusena saabki sel-
geks, missugust kahju tekitavad vead ning digusliku prak-
tika ebastabiilsus kurltegevusvastaees voitluses.

Koid siinkohal pakub huvi veel Uks kusimuse aspekt ja
nimelt: defektid digusteadvuses on tingitud eelkdige sel«
le alaarengust uUksikutel kodanikel v3i mikrogruppidel. Hen-
de defektide seos minevikuiganditega inimeste teadvuses
puudub sagedasti Uldse. Siit aga jareldub, et kuritegevu-

9 U.N.KapmeH. A.P.PaTnHOB. [paBOCO3HAHME W MPUYMHbI
npectynHoctu. - "CoBeTCKoe rocypapcTtso v npaso”, 1968, M12,
CTp.1 47-54
) Vt. naiteks ulevaade Tartu Raudbetoontoodete Tehase
{a Tartu Autode Remondi Katsetehase sotsioloogilis-krimino-
oogilisest uurimisest aastal 1%6. Koost. A. Paltser.

I. Rebane. Tartu, 1968, Ik. 27-35, 140-143, tabelil 9-28.

11 vt. /1.PebaHe. Y6exaeHue ngMHymgeHme B fene 60pbobl

C_nocaraTenbCTBaMi Ha COBETCKUM MpaBonmopaioK. - Y4. 3an.

TTY, Bbin. 182. Tp%AH no _npasoBegeHuio Y. TapTy, 1966, cTp.
16-18, 161-172; .A.PebaHe. O KOHKPETHbIX COLMOMOTUYECKNX

nccnefoBaHuAX M_HEKOTOpble BOMPOCH COBETCKOr0 YroN0BHOLO mnpa-

Ba. - Yu. 3an. TIY, Bun. 183. Tpygw no npasosegeHun. TapTy,

1966, ctp. 173-179.
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86 profilaktikas kuulab tahtis koht Oiguslikule kasvatu-
sele. See kasvatus peab rajanema kodanike &igusteadvuse
seisundi uurimisel. Ka sddrase uurimisega on meie labo-
ratoorium tegelnud ja teeb seda ka edaspidi.

Senised arutlused toovad meid jareldusele, et kuri-
teo subjekti teadvuses leiduvete minevikuigandite kasit-
lemine kuritegude toimepanemise universaalse pbhjusena ei
ole Oigustatud ning kujutab endast Uhe faktori absoluti-
seerimist. Kisimuse teadusliku labitootamise praegusele
tasemele selline kasitlus enam ei vasta.

Kuid, nagu me alguses markisime, minevikuigandeid ini-
meste teadvuses tuleb kasitleda ka kuritegevuse kui massi-
lise sotsiaalse ndhtuse pdhjuste plaanis. Selles plaanis
tuleb eelkdige kisida, mida annab minevikuigandite kurite-
gevuse podhjuseks tunnistamine praktiliselt.

Minevikuigandite tunnistamine kuritegevus®© universaal-
seks pohjuseks ning uldse minevikuigandite absolutiseerimi-
ne kuritegevuse etioloogias (kuritegevust pbhjustavate fak-
torite kompleksis) vOib kuritegevusvastast voitlust koguni
kahjustada. Tekib digustatud kisimus, kas Noukogude riigi
52. eluaastal tahelepanu teritamine kaugele minevikule ja
kuritegevuse seletamine meie maal kapitalistlikust Uhiskon-
nast jaetud raske parandiga ei kdla justkui enda valjavaban
damisena - keerfl peab ju olema suudi selles, et kuritege-
vusvastases vOitluses el ole meil saavutatud loodetud tu-
lemusi. Kas aga Ulesanne ei seisne pigem selles, et katte
nédidata meie maal toimuvate protsesside ja puudustega meie
enda ettevotmistes seonduvad aejaolod, »is vOimaldavad kuri-
tegevusel pisida ja takistavad edukat voitlust selle vastu,
ning dhtlasi mobiliseerida kdéik joud nende puuduste korval-
damisele? Paraku sbtandame me kdnalda sellest pahatihti vaid
moddaminnes, seoses mingi Uksiku kuriteo pdhjustega, siia
aga, kui jutt on kuritegevuse kui massilise sotsiaalse néh-
tuse etioloogiast, kapseldume me Ulimal maaral abstraktses*
se vormelisse: minevikuigandid inimeste teadvuses. Tahele-
panu teritamine ainult minevikuiganditele inimeste advu~
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ses sunnib peale teatava passiivsuse, mdoningal maaral ko-
guni fatalistliku hoiaku kuritegevusvastases viitluses.
Koneldes minevikuiganditest inimeste teadvuses kui
kuritegevuse pdhjusest meie maal kanname me need pdhju-
sed tervinisti ideoloogia, pealisehitise valdkonda. Kui-
gi pealisehitis on suhteliselt iseseisev, ei ole siiski
pohjendatud tema taielik abstraheerimine Uhiskondlikust
olemisest. Vastuvaidlusi tekitab ka kuritegevuse ideoloo-
giliste pdhjuste ammendamine minevlkuiganditega inimeste
teadvuses. llImselt peab kuritegevuse podhjuste késitlus
sotsialistlikus Uhiskonnas olema avaram ja hdlmama pea-
le ideoloogiliste ka majanduslikke ning muid Uhiskondli-
ku olemisega seoses olevaid pohjusi, kusjuures ideoloo-
gilisi pdhjusi endid ei tohi ammendada minevlkuigandite-
ga inimeste teadvuses. Seejuures on sotsialistlikus Uhis-
konnas kuritegevuse ideoloogiliste pdhjuste erikaal siis-
ki aarmiselt suur, kuna kuritegevuse peamine majanduslik

pohjus - inimese ekspluateerimine inimese poolt - on
meil likvideeritud.

Kuritegevuse ideoloogiliste po6h-
Jjuste kisimus on eelkdige kriminoloogiline probleem.

Kuid tal on ka olulised pedagoogika ja sotsiaalpsihholoo-
gia valdkonda kuuluvad aspektid. Kahjuks on need ndukogu-
de kirjanduses tegelikult alles tootlemata. Veel ei ole
konkreetsete sotsioloogiliste meetodite abil uuritud laia-
haardeliselt ning igakiulgselt avaliku arvamuse ning uldse
Uhiskondliku teadvuse mdju ja selle kanaleid kodanike Oi-
gusteadvuse kujundamisel ning selgitatud, kuidas Uhiskond-
lik teadvus Uldse ning eriti sotsiaalsete mikrogruppide
avalik arvamus kajastub kuritegevuse etioloogias ning ku-
ritegevuse diunaamikal. Meie laboratooriumi sellesuunalis—
te uurimiste raamid on jaanud meie kasutuses olevate kasi-
nate vOimaluste tdttu suhteliselt piiratuks.

VOib esitada jargmise nadite.

Sageli koneldakse meil, kui kaugele me oleme oma aren-
gus juba jOudnud, mida saavutanud ning kellest ette j6udnud.
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Sotsialistliku Uhiskonna saavutused, on tdepoolest tohutud.
Aga kuil kdneldakse ainult saavutustest ning kodanike digus-
test ning seejuures enneaegselt kuulutatakse, et Uks  VvOi
teine ndue on juba taidetud, siis vOib tekkida inimesel,
kes igapaevases elus ei koge nende nduete taitaist, arva-
mus, et tema suhtes ollakse lUlekohtune, ning ta hakkab oaal
kael, oaa vaarkujutluste kdverpeeglis teostama Isiklikus
elus koamunismi printsiipe - elaaa nii, et valimata abi-
ndusid oleksid kdik teaa vajadused rahuldatud. Kuritegevu-
se Uhe pdhjusena tulebki antud juhul késitleda teadvuses
kajastuvat vastuolu kadibeloosungite ja tegeliku elu vahel.
Kui eelnevaga seoses kdnelda kuritegevuse profilaktikast,
siis tuleb alustada sellest, et saavutada taielik kooskdla
tegeliku elu Uksiknahtuste ja uUlesseatud nduete vahel. On
vaja, et kodanik naeks, tunneks ja kogeks tdsist pliddu nm-
de eesmarkide poole, aillest kdneldakse. Elu ise peab kas-
vatama, kasvatama igal sammul, isegi igapdevaste pisiasja-
de abil. Uuuseas vajab umberkorraldamist ka ideoloogilise
t00 see 10ik, mis teenib sotsialistliku vara kaitsmise ees-
marki .

Votame saddrase naite.

Nooruk tuleb tehasesse. Hoovil vedelevad lébisegi ma-
sinad ja taara, materjalid ja isegi valmistoodang. Tootmis-
korpuse seintel k&lksuvad katkised vihmaveetorud, seintelt
koorub varvi, varav on luitunud ja lagunemas. Aga uksele on
kinnitatud loosung: voidelge kdrge tootmiskultuuri ja mater-
jalide ning seadmete saastliku kasutamise eesti Nooruk ei
vota seda loosungit tosiselt. Kuidagi ei jOua tema teadvus-
se arusaamine, et tegemist on varaga, pealegi sotsialistli-
ku varaga, mille hoidmise eest peavad kdik hoolitsema.

Ning ega el slUvenda arusaamist, et inimese heaolu ja
téhelepanelik suhtumine kaaskodanikusse on sotsialistliku
thiskonna elunorm, ka see, kui toitlustamisettevottes uUli-
pika ootamise jarele kuidagi I0puks teie lauale noad-kahv-
lid visatakse vOi kui naisametnik postkontoris ei tunne mu-
ret luugi ette kogunevast jarjekorrast ja ise telefoni teel
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sbbratariga lobiseb, vdi kui kodanik Tartust Tallinna soi-
tes platskaarti kasutab ja talt juba tund aega enne siht-
kohta joudmist voodipesu ara korjatakse, et vagunisaatjal
oleks hiljem vahem tuli. Ei ole raske mdista, et kdige sel-
le tulemusena sadestub nendes, kes s&arast suhtumist on ise
kogenud, hoolimatus ja johkrus kaaskodanike vastu, mille osa
kuritegevuse etioloogias ei saa keegi eitada.

MBni, esimesest pilgust tihisena naiv seik vdib tekita-
da vaga suurt kahju ideoloogilises td0s. Eas naiteks koda-
nik, kes viinapoe seinalt loeb, et kaupluse kollektiivile on
aukiri omistatud muuseas ka edusammude eest tootajate kommu-
nistlikul kasvatamisel, ei hakka kahtlema kommunistliku kas-
vatuse eesmarkides?

VOib naida, et me opereerime Uksikjuhtumitega. Ometi on
tegemist konkreetsete sotsiaalsete protsesside avaldumisvor-
midega, mille kulgemisest Uhes vOi teises suunas on tingitud
kuritegevuse kui massilise sotsiaalse nahtuse pdhjused. Neid
protsesse tuleb uurida ning jouda selgusele selles, milline
on nende osa kuritegevuse etioloogias.

Selles plaanis tuleb uurida ke perekonna, kooli ja to6-
kollektiivi ning isiku vahekordi meie Uhiskonnas, et selgi-
tada, missugused sotsiaalsed protsessid kriminoloogias huvi
pakuvad. Kéesoleva ettekande raamid v8imaldavad peatuda vaid

moéningail indiviidi Jja tookollektii-
Vi vahekorda madravail sotsiaalseil protsessi-
del.

lgas terves sotsialistlikus kollektiivis on teatavad
traditsioonid, arusaamised Uhiskondlikest ideaalidest, omaks-
vOetud kriteeriumid kditumise hindamiseks ning valjakujune-
nud normid, millest kinnipidamist ndutakse. Kollektiivi ava-
lik arvamus, kogu tema moraalne joud suunab oma liikmete kai-
tumist .

Kuid kollektiivi mdju imese teadvusele ja tunnetele
on suur eelkdige siis, kui imene ei ole kollektiivist ir-
dunud ning tema vahekorrad viimasega on normaalsed. Vireleb
aga inimene kusagil kollektiivi aaremail, siis on teda raske

allutada kollektiivi positiivsele mojule.
- 39 -
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Sotsialistliku uUhiskonna pdhirakuks on tookollektiiv.
Sellesse tuleb inimene perekonnast, koolist vdi mingist
teisest kollektiivist. Loplikult kujuneb inimese isiksus
ning tema vahekorrad kaaskodanike ja uUldsusega valja just
tookollektiivis, uUhiskondlikus praktikas.

Inimese normaalseks, harmooniliseks arenguks on vaja-
likud koik kolm astet: perekond, kool, tookollektiiv. Sis-
seelamine kollektiivi toimub tavaliselt hdireteta. Kuid sel-
lest normaalsest arengukdigust on ka kdrvalekaldumisi* Mo-
nikord koormavad perekond ja kool nooruki teadvust enesear-
mastuse ja toosse pOlgliku suhtumise raske saastaga. See on
aga pahatihti pinnaseks, millest kasvavad valja hingelised
ebakdlad, trots, endassesulgumine ja tee aitteleidmine t606-
koha kollektiivi. Kdik see tingib Inimese isiksuse vaararen-
gu. Kuid vdib juhtuda ka nii, et isegi harmooniliselt arene-
nud nooruk, kes on kasvanud soodsates tingimustes, ei leia
teed tookollektiivi. Sidemed endise keskkonnaga ndrgenevad
vOi katkevad, tookoha kollektiiviga jaavad need aga l18dvaks
ning inimene kaotab pinna jalge alt.

Tookollektiivi sisseelamise ja sellega kokkukasvamise
probleem on téhtis ka neil juhtudel, kui inimene vahetab elu-
Ja tookohta. Sellisel korral katkevad sidemed endise kollek-
tiiviga ja uUhtlasi lakkab senise keskkonna vahetu positiivne
méju. Kui inimene ei leia seejuures teed uude kollektiivi ja
tunneb ennast viimases vd0rana, juhtub pahatihti, et Uhiskond-
liku kaitumise normid, mida ta pidas enda suhtes kehtivaks
seni, kaotavad suuremal voi vahemal maaral oma reguleeriva
toime. On koguni vdimalik, et uue todkoha kollektiiv on hoo-
pis enam arenenud, tema teadvus isegi kdrgemal tasemel ning
kollektiivi liikmed eesrindlikumad.

Just sellest vaatekohast aratab tahelepanu asjaolu, et
linnades pannakse meil suhteliselt rohkem kuritegu-
sid toime kui maal. Ometi on linnades kultuuritase seni veel
korgem.* inimese teadlikkus suurem ja kommunistlikud suhted
seal on arenenumad.



Kui inimene maalt linna asub, lakkab endise keskkon-
na ja selle avaliku arvamuse vahetu moju temale. Aga just
see avalik arvamus etendaski varem vaga téhtsat osa tema
kaitumise suunamisel ja endises keskkonnas kujunenud nor-
midest kinnipidamise kindlustamisel. Kontaktide iseloom
uue keskkonnaga linnas on aga saarane, et inimese kaitu-
mise sotsiaalne reguleerimine on vaga 15tv. Inimese suht-
lemine linnas on kull elavam, tema kontaktid arvukamad,
kuid nad on tavaliselt ndrgemad ning oma iseloomult tih-
ti ebapersonaalsed. Selleparast on ka nende positiivne mo-
Ju inimesele vaiksem. Uis puutub todkoha kollektiivisse
linnas, siis vdib see esitada uustulnukale isegi hoopis
kdrgemaid ndudeid kui vana keskkond. Tunnetades aga ma-
hajaamust uuest kollektiivist, mille areng toimub peale-
gi Usna kiires tempos, vOib inimene kaugeneda viimasest
Uha enam ja tarduda oma arengus. Muide, analoogilise nah-
tusega vOib tegemist olla ka siis, kui inimene elab kull
pidevalt samas keskkonnas, kuid kollektiivi areng toimub
nii kiiresti, et ta sellele jarele ei joua, jaab maha ning
niiviisi irdub kollektiivist. Selle kdige tulemusena vOib
norgeneda voi koguni lakata inimese k&itumise sotsiaalne
reguleerimine ning kujuneda pinnas kuritegevuseks. Nahta-
vasti on kdigil neil juhtudel enam kui tinglik kénelda mi-
nevikuigandite tungimisest inimese teadvusse kuritegevuse
pohjusena. Kisimus seisneb ilmselt nendes Uhiskondlikes
protsessides, millest s6ltub inimese kd&itumise sotsiaal-
ne reguleerimine. Need protsessid vdivad sotsiaalset re-
gulatsiooni kas kindlustada vdi pidurdada ning koguni hal-
vata. On aga silmandhtav, et diguslik reguleerimine Uksi
el suuda kuritegevust ara hoida, kui teda el toeta sotsi-
aalse regulatsiooni muud hoovad.

Kuritegevuse ideoloogiliste pShjuste uurimine v&imal-
dab valja tootada konkreetse programmi nende pohjuste jark-
jJarguliseks korvaldamiseks. See programm peab hdlmama rea
organisatsioonilisi vahendeid, mille kohaldamine antud tin-
gimustes, olemasolevate materiaalsete ressursside juures on
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voimalik. Igal juhal tuleb aga silmas pidada, et kuritege-
vuse ideoloogiliste pShjuste mitmetahulisust ei ammenda
vormel "minevikuigandid inimeste teadvuses".

Asudes vaatlema karitegevuse kui massilise sotsiaalse
nahtuse neid pbhjusi, mis on seoses Uhiskondliku olemise-
ga, peab eelkdige mSrkima, et kuritegevuse peamise pOhjuse
- inimese poolt inimese ekspluateerimise - &ralangemine
ei tdhenda, et majanduslikel teguri -
tel kuritegevuse etioloogias ei ole sotsialistlikus
Uhiskonnas lldse pinda. Luise Vaher kirjeldab romaanis ""Pae-
va palge ees'" aastaid Uhe kolhoosi elus, mil normipéeva eest
antavat vilja moddeti grammidega ning kolhoosnikud hulgali-
selt nappasid artellitoodangut selleks, et ara elada. Kull
vOib aga 6elda, et kuritegevus ei tulene sotsialistliku this-
konna majandusstruktuurist, kuigi kuritegevuse ja selle du-
naamika vahel Uhelt poolt ning sotsialistliku Uhiskonna ma-
Jjandusliku arengu vahel teiselt poolt on teatav sdltuvus.

MBnikord on koguni vaidetud, et kuritegevus on uUhiskondli-
ku elu kéverpeegel.

Sotsialistlik revolutsioon ning Uldse lgasugune kultuu-
riline tdus toob kaasa inimeste vajaduste
maaratu kasvu, mis progresseerub sedamddda, kui-
das vajadusi rahuldatakse. Kuni ei olnud elektrit, aeti labi
peerutulega, ning enne kui avastati televisioon, piisas raa-
diostki. Nuud aga ndutakse juba varvilist televisiooni.

Inimeste materiaalsete ja kultuuriliste vajaduste kasvu
ei saa loomulikult pidada mlnevikuigandiks, vastupidi - see
on Inimkonna progressi tulemus. Kuid kdigi vajaduste rahul-
damiseks puuduvad sotsialistlikus Uhiskonnas praegu veel \VOi-
malused. Seepdrast jaotataksegi siin saadusi mitte vajadus-
te, vaid t66 hulga ja kvaliteedi jargi. See stimuleerib too-
dangu valjalaset ning sellest on printsiibis tUhtmoodi huvi-
tatud nii Uksikisik kui ka thiskond. Kuld dksikisiku ja tUhis-
konna kui terviku huvide vahel vdivad teatavates tingimustes
tekkida disproportsioonid, nn. ka&darid , ning siit tu-
lenevad ka mdningad vastuolud sotsialistlikus Uhiskonnas,
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kuigi nendel vastuoludel ei ole enam antagonistlikku ise-
loomu.

Need vastuolud sotsialistlikus Uhiskonnas on kahtlema-
ta objektiivse iseloomuga ega s6ltu inimeste teadvusest,
kuigi Uhel voi teisel viisil, sageli spontaanselt, kajastu-
vad ka teadvuses ja kutsuvad esile konfliktikoldeid isikli-
kus elus. Oleks vaar kasitleda neid konfliktikoldeid kui vas-
tuolu kahe ideoloogia - kapitalistliku ideoloogia igandi-
te ja sotsialistliku ideoloogia vahel. Nende konfliktide juu-
red on majanduslikud, tingitud sotsialistlikus Uhiskonnas
saavutatud majandusliku arengu veel mitte kullalt WSrgetfc ta-
semest .

Mitteantagonistlikud vastuolud, millest me kdneleme,
vlBivad teravneda selle tulemusena, et sotsialistlikus Ules-
ehitustdds tehakse vigu, ei osata sotsialismi objektiivseid
majandusseadusi Oigesti kasutada ning kindlustada Uhiskond-
like protsesside harmoonilist kulgu. Naitena voib esitada
subjektivistlikke liialdusi katsete ndol Ule hipata arengu
teatavatest etappidest selleks objektiivsete eelduste puu-
dumisel (individuaalse loomapidamise keelamine jms.), mate-
riaalse huvltatuee printsiibi rikkumist jt. tthelgi juhul ei
tohi aga sotsialistliku Uhiskonna arengut kasitleda kui konf-
liktitut hea muutumist veel paremaks.IP

Kaarid voivad tekkida nii sellest, et materiaalsed va-
hendid pole killaldased individuaalsete vajaduste rahuldami-
seks, kui ka sellest, et isegi nende vahendite olemasolu kar-
ral puuduvad objektiivsed vdimalused nende rahuldamiseks.Kor-
ra jutustasid Uhel suvisel matkal jouka kalurikolhoosi liik-
med, et raha on neil kullalt, kdik, mida saab osta, on juba
muretsetud, jaab udle kulutada vaid alkoholi ostmiseks. Ras-
kusi on praegu koguni mdningate kultuuriliste vajaduste ra-
huldamisega, kuna nende kasv on olnud sdna otseses mottes
tormiline: kohvikutesse on jarjekorrad, raamatute tlraa&id
ebapiisavad, kinopileteid tihti raske saada, teatrisse paa-

12 vt.u.C.KoH. Yka3. coy., cTtp. 163.
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semiseks tuleb mdnikord, kasutada isiklikke tutvusi. Eel-
nevat silmas pidades, arvesse vottes ka korterikitsikusest
tingitud perekondlike suhtlemiste piiratust, voib kullap
vist teha méningaid jareldusi naiteks huligaansuse etio-
loogia kohta. lgavus on kahtlemata (ks huligaansuse ajen-
deid.

Kui kdnelda kodigi nende konfliktiseisundite pdhjus-
test, siis ei padse mddda majanduslikest faktoritest. Et
hoiduda sbdnast '‘vaene' (see sbna pole dige), utleme, et
meie maa ei ole veel killalt rikas. Tootlikud joud ei ole
veel nii vdimsad, nagu me seda sooviksime. Ning siin pole
mingit seost minevikuiganditega inimeste teadvuses.

Mitteantagonistlikke vastuolusid ndukogude Uhiskon-
nas, eriti aga selle majanduses, ei saa kuritegevuse pdh-
Justena valistada. Voimaluste puudumine rahuldada materi-
aalseid vajadusi tekitab soovi rahuldada neid illegaalsel
teel. Kultuuriliste vajaduste mitterahuldamine tdukab aga
ménigi kord otseselt ebailhiskondliku kaitumise teele.Tosi,
nagu muudki valised faktorid, mdjutavad ka majanduslikud
tegurid inimese kaitumist vaid tema teadvuse, s. t. sub-
Jektiivsete faktorite kaudu. Kui nad pdhjustavad kurite-
geliku kditumise, leiavad nad sagedasti inimese teadvu-
sest eest ka sinna tunginud minevikuigandid - ahnuse,
parasiitluse, omandamiskire ja egoismi, soovi Saada mui-
du, ilma toota jne. Nad leiavad eest deformeerunud digus-
teadvuse vOi vaaralt arenenud kdlbelise "mina". Vastaval
enamikul juhtudest toimivadki majanduslikud ja ideoloogi-
lised faktorid kuritegevuse pdhjustena koos. Juhud, mil
inimene ndukogude Uhiskonnas paneb kuriteo toime majandus-
liku kitsikuse tdttu, on ju erandlikud. Kuid kisimuse tuum
ei seisne selles. Kui eitada majanduslikke faktoreid  kui
iseseisvaid komponente kuritegevuse etioloogias, siis tu-
leb tunnistada, et Uksnes ideoloogilistel pbhjustel on taht-
sus kuritegevuse profiulaktikas, majanduslikest ning isegi
paljudest organisatsioonilistest abindudest vOib lihtsalt
mé6da minna. Kuid ideoloogiline t66, mis irdub inimese isik-
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likest elukogemustest ning neist reaalsetest suhetest, mil-
le osaliseks inimene on, kujuneb tihipaljaks moraalilugemi-
seks, mille praktiline efekt on Usna tiuhine. Mitte asjatult
ei konele NLKP programm todtajate ainelise kindlustatuse

kasvust kui kuritegevuse valjajuurimise Uhest vahendist.1®

Majanduslik faktor avaldub kuritegevuse etioloogias
veel Uhes suunas. Sotsialistlikus Uhiskonnas saavutatud ma-
Jandusliku arengu taseme juures puuduvad seni kullaldased
materiaalsed ressursid kuritegevust pbhjustavate ja soodus-
tavate asjaolude tédielikuks korvaldamiseks, kdnelemata kdi-
gi vajaduste taielikust rahuldamisest. Selles valdkonnas
vOib olla juttu majanduslike tegurite kaudsest osast kuri-
tegevuse etioloogias.

Inimese vajadustest ei tule nii aru saada, et need VOik-
sid kasvada piiramatult ja Uhiskond peaks kindlustama nende
kdigi rahuldamise. Seda ei suudaks ka kommunism. Sellega
seoses ongi hakatud kdnelema inimeste mdistlike vajaduste
rahuldamisest kui kuritegevust &rahoidvast faktorist, nen-
de mdistlike vajaduste mitterahuldamisest aga kui kuritege-
vuse pohjustest.

Kuid otsekohe tekib kisimus, kus on mdistlike vajadus-
te piir. Kes maarab selle kindlaks? Uksnes vajadustel toidu
jarele on loomulikud piirid - inimesel ei ole kaht kdhtu.
Muudele vajadustele aga on killap vist vOimatu leida sdara-
seid loomulikke piire. Nii sooviks naitsik kangesti veel
kahekimnendat kleiti, sobrannal on neid uUheksateist. Kas on
see soov moistlik? llImselt ei ole kisimus mdistlikus piiris,
vaid vajaduste struktuuris. Inimeste vajadused ise peavad
muutuma ja omandama sisult suurema sotsiaalse vaartuse.1”

Jadb veel peatuda luhidalt kahel kusimusel. Kas on ku-
ritegevus kui massiline sotsiaalne nahtus ning Uksikute ku-
ritegude toimepanemine sotsialistlikus Uhiskonnas p a r a-

_13 Vt. Noukogude Liidu Kommunistliku Partei programm.
Tallinn, 1961, 1k, 98.

14 vt. N.C.KoH. YKka3. cou., cTp. 291-294.
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tarnata, teiste sbnadega, kae pdhjaded meid huvita-
ras valdkonnas mdjuvad fataalselt? Kuivord iUksiku kariteo
vahetuks pShjuseks on kuriteo subjekti tahteakt ning kuri-
teo subjektil on vdimalus kuritegu ka mitte tolme panna -
ta vOib valida kaditumise mitme variandi vahel - , siis ei
ole Uksiku kuriteo toimepanemine kunagi paratamatu. Kui
vaadelda kuritegevust massilise sotsiaalse nahtusena, siis
kehtivad siin nn. statistilised seadusparasused. Vaatamata
sellele, et Uksiku kuriteo toimepanemine ei ole paratamatu,
on kuritegevuse teatavate pShjuste esinemisel seadusparane,
et teataval ajal ja teatavas kohas pannakse toime ka teatav
arv kuritegusid.

Ja teine kisimus. Tehakse vahet mingi nahtuse pdhjuse
Ja seda soodustavate asjaolude vahel. Kas need kategooriad
on kohaldatavad ka kriminoloogias? Kaesolevas pean piirduma
vaid oma seisukoha valjendamisega. Puudub aeg selle argumen-
teerimiseks. Ma ei kdneleks kuritegevust soodustavatest as-
jJaoludest - need ei ole Uldistatavad kuritegevuse kui mas-
silise sotsiaalse nahtuse tasemel. Kuritegude toimepanemist
soodustavad asjaolud on aga olemas ja nende all métlen ma
koiki saaraseid asjaolusid, mis ei ole vbi ei tarvitse olla
kausaalsed kuriteo subjekti tahteakti kui kuriteo vahetu
pbhjuse suhtes, kuid objektiivselt teevad voimalikuks kuri-
teolise tagajarje saavutamise vOi soodustavad kuriteo toi-
mepanemist .
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PISIHULIGAANSUS TARTU LINNAS AASTAL 1968*

A. Paltser
Oigusteaduse kandidaat

Tartu Riikliku Ulikooli Oigusteaduskond

Kuulutada sbda sulidele, paevavarastele ja huligaani-
dele - sellise Uleskutse esitas Noukogude riigi rajaja
V. 1. Lenin, kes korduvalt rdhutas vajadust pidada halas-
tamatut voitlust sotsialistliku seaduslikkuse igasuguse
rikkumise vastu. Jargides V. . Lenini Opetusi poOdravad
partei ja valitsus pidevalt tahelepanu sotsialistliku Oi-
guskorra kaitsmisele ja kindlustamisele.

Vaatamata vastavate riigiorganite ja ndukogude Uldsu-
se poolt tarvitusele voetud abinbudele leidub aga siiski
isikuid, kes panevad tolme kuritegusid ja muid diguserik-
kumisi. Administratiivileastumlstena kasitatavatest digu-
serikkumistest on kdesoleval ajal kdige levinumaks pisi-
huligaansus .

Kuigi esmakordselt toimepandud pisihuligaansus ei ole
kehtiva kriminaalseadusandluse jargi kasitatav kuriteona,
tekitatakse selliste tegudega meie Uhiskonnale siiski t6-
sist kahju. Ka vO8ib pisihuligaansuse tunnustele vastav kai-
tumine kergesti Ule kasvada kriminaalkorras karistatavaks
huligaansuseks voi muuks kuriteoks. Kullaltki suur osa muid
kuritegusid toimepannud isikuist on varem suudi olnud pisi-
huligaansustes. Nii on N. DjatSkovi ja N. Kuznetsova andme-

= 23. veebruaril 1969 peetud ettekanne.
1Vvt. V.1. Lenin. Teosed. 26. kd., Ik. >78.
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tel naiteks huligaansuse eest siiidimdistetute hulgas 51 %
selliseid isikuid, keda on varem vBetud administratilwas-
tutusele pisihuligaansuse eest.p Kdiki selliseid asjaolusid
arvestades on pisihuligaansuse vastu peetava vOitluse tugev-
damine taiesti vajalik ja digustatud. See aga eeldab pisihu-
ligaansuse kui kullaltki komplitseeritud Uhiskonnavastase
nahtuse mitmekilgset uurimist ja tundmadppimist.

Kéesolevaga antaksegi Ulevaade uUhest sellisest uurimu-
sest, mis viidi labi TRU kriminoloogla laboratooriumis ja
hdlmas k&ik Tartu linnas aastal 1968 toimepandud pisihuli-
gaansused ja neid sooritanud Isikud.

Konesolev uurimine on pisihuligaansuse sitgavama uurimi-
se esimeseks etapiks. Selle Ulesandeks oli saada olemasole-
vast Uksikasjalikum tGlevaade pisihuligaansuse kui Uhiskonna-
vastase nahtuse seisundist ja struktuurist Tartu linuas.Sel-
list Ulevaadet on vaja mitte ainult selleks, et teha mdnin-
gaid ettepanekuid pisihuligaansuse vastu peetava vditluse
tugevdamiseks. See annab ka vdimaluse véalja tootada pisihu-
ligaansuse nn. mudel, mille abil on vBimalik otstarbekamalt
Ja ratsionaalsemalt kavandada pisihuligaansuse edaspidist de-
tailsemat uurimist selle erinevatest aspektidest lahtudes.

Kasitletava uurimise programm hdlmab kdik pisihuligaan-
sused Tartu linnas aastal 1968. lga pisihuligaansuse fakti
ja selles siudioleva isiku kohta taideti perfokaart vastava
kisimustiku alusel. Kusimustik sisaldas tldse 23 kinnist ki-
simust 99 voimaliku vastusevariandiga. Perfokaardid taitsid
kriminoloogla laboratooriumi todtajad ja Oigusteaduskonna
ulidpilased Tartu Linna Rahvakohtus ja Tartu Linna Siseas-
Jade Osakonnas olemasolevate materjalide pbhjal. Nad tdodel-
di ja analtisiti laboratooriumis.

Kuigi pisihuligaansuse mdiste ja koosseisu anallusimi-
ne ei ole kaesoleval juhul meie eesmark, peame vajalikuks

. H.fbsukos, H.KysHeuosa. 0 uem rosopAT 0606weHus cy-
Le6HO npakTUKN*no fenam 0 xynurauctse. - "CoseTckas HcTin-
uma"™, 1964, N I, crp. Il
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siiski markida, et vastavalt NSV Liidu Ulemndukogu Pre-
siidiumi 26. juuli 1966. a. seadluse ''Vastutuse tugevda-
mise kohta huligaansuse eest" 8§-le 1 on pisihuligaansu-

seks ebatsensuurne soim avalikus kohas, kodanike solvav
tulitamine vOi muu selline tegevus, mis rikub Uhiskond-
likku korda ja kodanike rahu.”™ Nagu juba margitud, on
sellistele tunnustele vastav kditumine kasitatav admi-
nistratiivileastumisena ja toob kaasa administratiivka-
ristuse teos suidlase suhtes. Uhtlasi tuleb aga markida,
et isiku poolt eespool mainitud tunnustele vastava teo
vahemalt teistkordne toimepanemine aasta kestel ei ole
enam administratiivileastumisena kasitatav pisihuligaan-
sus, vaid selles siuudiolev isik kuulub juba kriminaalvas-
tutusele votmisele ENSV KrK § 195 Ig. 1 jargi. Seda aga
Juhul, kui varem toimepandud pisihuligaansuse eest oli
teda karistatud administratiivkorras. Ent kui pisihuligaan-
suse toimepannud isiku suhtes oli administratiivkaristuse
asemel kohaldatud Uhiskondliku mojutamise vahendeid, siis
tema teistkordne pisihuligaansuse toimepanemine aasta kes-
tel ei anna veel alust viimase kvalifitseerimiseks huli-
gaansusena ENSV KrK § 195 Ig. 1 jargi.

Osaliselt sellega ongi seletatav, et pisihuligaansu-
se faktide arv ei kattu pisihuligaansus! toimepannud isi-
kute arvuga. Esimene on suurem viimasest. Moningal maaral
suurendab seda vahet ka seaduse ebadige kohaldamine, mis
avaldub antud juhul selles, et mitte alati ei vdeta isikut,
kes paneb pisihuligaansuse toime aasta kestel teistkordsete,
kriminaalvastutusele, kuigi esineb selleks seaduslik alus.

Nimetatud asjaoludel ei kattunud ka Tartu linnas 1968.
aastal toimepandud pisihuligaansuste arv selliseid tegusid
toimepannud isikute arvuga, mistottu labiviidud kbikse uu-
rimise kdigus fikseeriti ja voeti vaatluse alla 764 pisi-
huligaansuse fakti ja 716 nendes suudiolevat isikut.

3
Piﬁjhuligaan se koosseisu kohta vaata lahemalt nai-
te|(§ ﬂ.\q’. pulaHnH. Upngmnvyeckaa KeanpuKauua XyanuraHCKux
Jevcteuid, M., 1Y69.
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Mida eile nditas nende 764 pisihuligaansuse fakti ja
716 leika uurimine?

Kdigepealt vOiks markida, et pisihuligaansuse dinaa-
mikas el esinenud aasta kestel olulisi muutusi. Toimepan-
dud pisihuligaansused jaotusid nii poolaastate kui ka kvar-
talite 10ikes enam-vahem vordselt: aasta kestel toimepan-
dud 764 pisihuligaansuse faktist esines | poolaastal 385
(50,4 %) ja Il poolaastal 379 (49,6 %); | kvartalis 174
(22,8 %), Il kvartalis 211 (27,6 %), 11l  kvartalis 186
(24,3 %) ja IV kvartalis 193 (25»3 %)= Juba nendest naita-
Jatest ilmneb, et margatavatest saavutustest voitluses pi-
sihuligaansuse vastu 1968. aasta kestel Tartu linnas raa-
kida ei saa.

Uis puutub alaealiste, samuti naisisiicute poolt pisi-
huligaansuste toimepanemisesse, siis selles osas olukord
Il poolaastal vdrreldes | poolaastaga isegi halvenes. Pi-
slhuligaansusi toimepannud 716 isiku hulgas oli alaealisi
54 (s. o. 7,1 % vaadeldavate isikute uldarvust), | poolaas-
tal 24, 11 poolaastal aga 30 alaealist. Jarelikult suurenes
pisihuligaansus! toimepannud alaealiste arv teisel poolaas-
tal 25 %. Veelgi rohkem suurenes aga pisihullgaansusl toi-
mepannud naisisikute arv (62 naisisikut - 6,8 %): 1 pool-
aastal 19 ja Il poolaastal 33 naisisikut.

Kuigi ebakaines olekus toimepandud pisihuligaansuste
arv 1l poolaastal vorreldes l-ga ei suurenenud, ei saa siis-
ki ka selles osas radkida rakendatud abindude efektiivsu-
sest. N11 pandi aasta keetel pisihullgaansusl tolme eba-
kaines olekus 682 juhul (s. o. 89,4 % kéigist pisihuligaan-
sustest), nendest 1 poolaastal 342 ja Il poolaastal 340»

Nii nende kui ka muude naitajate omavaheline vordlemi-
ne poolaastate 1dikes lubas teha jarelduse, et Tartu lin-
nas 1968. aasta esimesel poolel pisihuligaansuste vastu
peetavas vOitluses rakendatud abindud ei andnud kohest efek-
ti. Sellest ei saa jareldada midagi varem rakendatud abi-
ndude Uldise efektiivsuse kohta. Kiull raagib see meie ar-
vates aga sellest, et edu saavutamine"vditluses pisihuli-
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gaansu.se vaeta eeldab ja nbuab tdsist ning pusivat todd.

Hilles siis avaldusid uuritud perioodil toimepandud
pisihuligaansused? Peab kohe Utlema, et nende avaldumis-
vormid olid vaga erinevad ja mitmekeelsed.

Olevaate saamiseks pisihuligaansuste struktuurist
nende avaldumisviiside jargi jaotati kdik uuritavad teod
uurimise kaigus 5 ruhma: vagivallateod isiku suhtes, ese-
mete I6hkumine, sOimamine, karjumine ja muul viisil toime-
pandud pisihuligaansused. Viimaste hulka arvati sellised
teod nagu ametiasutuste akende lahtikiskumine, kaaskoda-
nike tidlitamine vOi &hvardamine, lillede ja ilupuude riids-
tamine, akna kaudu sauna tungimine, seksuaalvahekorrad par-
kides, tanaval urineerimine jne.

Sellise ruhmitamise pdhjal jaotusid toimepandud pisi-
huligaansused jargmiselt: vagivallateod isiku suhtes -

%» esemete Idhkumine - 11,6 %, s@imamine - 34,5 %F
karjumine - 7%6 % ja muud teod - 11,8 %. Seega olid pi-
sihuligaansuste hulgas esikohal vagivallateod isiku suhtes
ja soim. Muul viisil toimepandud pisihuligaansustest esines
kdige sagedamini ténaval urineerimist (umbes 30 %, suures
osas Olle muugi punktide laheduses) ja kaaskodanike tulita-
misi ning dhvardamist (umbes 23 % muul viisil toimepandud
pisihuligaansustest).

Seega naitas uurimine, et suhteliselt kdige rohkem pan-
di pisihuligaansus! toime teise isiku suhtes vagivalla tar-
vitamise voi sellega ahvardamise teel. See on vaga motlema-
panev fakt. Tuleb silmas pidada veel ka seda, et selliste
tegudega tekitati 8 juhul teisele kodanikule terviserikke-
ta kehavigastus. Uhenduses sellega tekib paratamatult ki-
simus, kas vahest mdnigi kord pole eksitud selliste tegude
hindamisel ja neid ebadigesti kvalifitseeritud administra-
tiivkorras karistatava pisihuligaansusena.

Nii nditeks kvalifitseeriti administratiivkorras ka-
ristatava pisihuligaansusena Eduard A. tegu ja karistati
teda rahatrahviga selle eest, et ta oma korteris 18i priu-
gikihvliga padhe oma abikaasale vastastikuse tili puhul.
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Abikaasa toimetati Kkiirabiga traumapunkti, kus selgus, et
peas oli katki veresoon. Eduard A-d kriminaalvastutusele
el vbetud, motiveerides seda sellega, et tuli pbhjustajaks
oli tema abikaasa ning viimasele tekitatud kehavigastus ei
pohjustanud terviseriket. Ka vbeti kriminaalasja algatami-
sest keeldumisel arvesse seda, et tili kulges omavahel,
kusjuures teiste majaelanike rahu ei olnud hairitud. Ar-
vestades neid asjaolusid j&ab meile selgusetuks, misparast
Eduard A. tegu Uldse kvalifitseeriti pisihuligaansusena.
Kui tema kaitumine Uhiskondlikku korda ja kodanike rahu ei
rikkunud, siis puudub alus seda kasitada huligaanitsemise-
na. Kui aga need olid rikutud, siis oleks tulnud tema kai-
tumine kvalifitseerida juba kriminaalkorras karistatava hu-
ligaansusena, mitte aga pisihuligaansusena.

Ka mdne teise pisihuligaansusena kvalifitseeritud kai-
tumise puhul tekkis kone all oleva uurimise kdigus toéeine
kahtlus, kas antud tegu on oma olemuselt pisihuligaansus
voi kas Uldse huligaansus. Seda eriti neil juhtudel, kui
tegu, mille eest isikut karistati, oli toime pandud tema
oma korteris. Korterites toimepandud pisihuligaansuste arv
oli aga vaatluse alla vboetud aastal Tartu linnas vordlemi-
si suur.

Uldse jaotusid pisihuligaansused toimepanemise koha
jJargi jargmiselt: tanavatel, valjakutel ja parkides 36,9%,
sooklates ja restoranides 7,3 %» kultuuriasutustes 3,1 %,
Uhiselamutes 3,4 %, korterites 29,7 %, Ouedes ja koridori-
des 4,1 %, tookohtades 4,8 %t Oppeasutustes 0,6 %, raudtee-
ja bussijaamades 2,2 % ja muudes kohtades 7,9 - Seega nah-
tub, et iga kolmas pisihuligaansus pandi toime eluruumis
(korterid ja thiselamud). Seejuures vaarib markimist, et
kdigist pisihuligaansustest korterites pandi umbes 75 % toi-
me subjekti enda korteris ja ainult 25 % vodras korteris.
Juba ainuiksi sellest naitajast tuleneb vajadus podrata pi-
sinuligaansuste edaspidisel uurimisel erilist tahelepanu nn.
korterihuligaansuse siigavamale uurimisele, et vdimalikult
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valtida muude Oiguserikkumiste alusetut kasitamist pisi-
huligaansusena .

Vaatamata sellele ei tule aga unustada, et siiski
valdav enamus pisihuligaansust pandi toime tanavatel,
valjakutel, parkides, restoranides, stoklates, kultuuri-
asutustee, raudtee- ja bussijaamades ning muis avalikes
kohtades. Kui avalikku korda kaitsvatel organitel on ras-
ke valtida diguserikkumiste toimepanemist Kkorterites, siis
el saa seda printsiibis 6elda eespool mainitud avalike koh-
tade suhtes. Tahelepanekud ja vastavad uurimised meil ning
teistes meie maa linnades raagivad sellest, et kohtades,
kus liigub rohkem vbi sagedamini miilitsa ja rahvamaleva
patrulle, esineb pisihuligaansust margatavalt vdhem vor-
reldes kohtadega, kus selliseid patrulle ei ole kohata.
Voib eeldada, et kui ka meil oleks miilitsa ja rahvamale-
va patrulle naha sagedamini, siis oleks kullaltki suur osa
pisihuligaansustest valditud.

Uurimise kaigus tunti huvi ka selle vastu, milline on
seos pisihuligaansuse toimepanemise koha ja viisi ehk aval-
dumisvormide vahel. Kogutud materjali anallis nditas, et
pisihuligaansuse avaldumisvormide osatahtsus pole erineva-
tes kohtades Uhesugune.

Mis puutub tanavatel, parkides ja valjakutel toimepan-
dud pisihuligaansustesse, siis esines siin kdige rohkem
kaaskodanike tulitamisi ja ahvardamisi, normaalse liiklu-
se takistamist, ebatsensuursete sbnade kirjutamist hoone-
te seintele, urineerimist, prigiurnide Umberlikkamisi jJa
muid selliseid tegusid, mis moodustasid kdigist mainitud
kohtades toimepandud pisihuligaansustest Ule Uhe kolmandi-
ku. Vagivallategusid kaaskodanike suhtes pandi nendes koh-
tades toime aga suhteliselt véhem vOrreldes vagivallate-
gudega pisihuligaansuse struktuuris tervikuna (vastavalt
27 % ja 34,5 %). Peaaegu samasugune oli olukord karjumis-
te ja ebatsensuurse sOimu osas.

Teistsugune oli pilt aga stoklates, restoranides, kohr-
vikutes ja teistes Uhiskondliku toitlustamise ettevitetes.
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Neis paigue esines pisihuligaansus valdavas osas ebatsen-
suurse séimu voi karjumisena, mis moodustas 66 % kdigist
nimetatud kohtades toimepandud pisihuligaansustest. Ka
kultuuriasutustee oli pisihuligaansuste hulgas esikohal
karjumine ja ebatsensuurne sbim (55 % sealsetest pisihuli-
gaansustest). Vahem oli kultuuriasutustee véagivallategusid
kaaskodanike suhtes. Need moodustasid kéigist nendes kohta-
des toimepandud pisihuligaansustest 35 %= Vorreldes seda
naitajat tanavatel ja Uhiskondliku toitlustamise ettevote-
tes toimepandud vagivallategusid Iseloomustavate suhtarvu-
dega llmneb, et kdne all olevates kohtades panai selliseid
tegusid suhteliselt kdige rohkem toime just kultuuriasutus-
tes. Tanavatel ja Uhiskondliku toitlustamise ettevitetes
toimepandud véagivallategude vastav suhtarv on umbes 10 %
vOrra vaiksem (vastavalt 27 ja 25 %)e Kultuuriasutustee
toimepandud vagivallategude esinemiskohaks olid eranditult
kultuurimajad ja klubid - kinodes vagivallaakte ei soori-
tatud.

Korterites esinenud pisihuligaansuste anallis néitas,
et suhteliselt kdige sagedamini avaldus huligaanitsemine
siin just 16dmiste ja peksmistena (ligemale 50 %). Sama tu-
leb méarkida ka Uhiselamutes toimepandud pisihuligaansuste
kohta.

Uldistatuna vdib éelda, et kui tanavatel ja restora-
nides seisnes pisihuligaanitsemine peamiselt kaaskodanike
tulitamises ja nende rahu rikkumises, siis korterites,
Uhiselamutes, kultuurimajades ja klubides esines see kul-
laltki sageli rindena isiku vastu.

Pisihuligaansuste vastu voitlemise je nende arahoid-
mise seisukohalt on tahtis mitte ainult teadmine, kus sel-
liseid tegusid tolme pannakse, vaid ka Ulevaade sellest,
millal neid toime pannakse.

Uurimise kaigus selgitati valja kdnesolevate tegude
Jaotumine paevade ja kellaaegade l10ikes. Tuleb o6elda, et
meie poolt saadud naitajad erinevad moningal maaral mujal
labiviidud uurimiste vastavatest nditajatest. Seda eriti
pisihuligaansuste jaotumises péevade jargi.
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Mujal labiviidud uurimised on naidanud, et nii huli-
gaansus! kui ka pisihuligaansus! pannakse toime sagedamini
laupdeviti ja piuhapédeviti. Tartus sellist olukorda aga ei
olnud. Siin jaotusid pisihuligaansused nadalapaevade vahel
Jargmiselt: esmaspéevast kuni neljapaevani 59*2 % (iga pae-
va kohta seega keskmiselt 14,8 %), reedeti 14,6 %, laupae-
viti 11,3 % ja puhapaeviti 14,3 %= Jarelikult oli meil kdige
vahem pielhullgasnsusi laupdeviti ja pUhapaeviti, kdige roh-
kem aga tavalistel toopéevadel. Millest on selline eripéara
Tartus tingitud, selle véaljaselgitamist uurimisprogramm et-
te ei ndinud ja kisimus vajab lahemat uurimist. Vdib aga ar-
vata, et see on tingitud miilitsa ja rahvamaleva patrullide
suuremast arvust nendel paevadel - Tfakt, millel juba ise-
enesest on profulaktiline mdju. lgatahes vOib aga labivii-
dud uurimise pdhjal vaita, et tavalistel toopaevadel ei pan-
da meil pisihuligaansus! toime sugugi vahem kui puhkepaeva-
del. Seeparast on ebadige, kui pisihuligaansuse vastu peeta-
vas vOitluses pooratakse neile tegudele toopéevadel vahem
tahelepanu virreldes puhkepdevadega.

Teatavad erinevused esinesid meie linnas toimepandud
pisihuligaansuste jaotumisel ka kellaaegade jargi, vorrel-
des kirjanduses toodud andmetega huligaansuste kohta.

S.S. Ostroumovi jargi on toimepandud huligaansused jao-
tunud jargmiselt: hommikuti 3 %% paeval 25 %, oShtuti 61 %,
o0sel 9 % ja erinevatel aegadel 2 %5 Meie poolt uuritud pi-
sihuligaansused jaotusid kellaaegade jargi aga jargmiselt:
hommikuti 1,0 %, paeval 24,7 %, ohtuti 52,5 %» O66sel 14,5 %
(andmed puuduvad 7,3 % osas). Nende nditajate vordlemine
toob seega esile, et Ohtuti huiigaanitseti meil vahem, 66—
sel aga rohkem.

Unenduses pisihuligaansuste toimepanemise ajaga tahaks
markida veel jargmist.

Kuigi valdav osa pisihuligaansustest pandi toime kella
18 - 24 vahel (52,5 % kdigist pisihuligaansustest), oli ©66-

4 C.C.0ctpoymoB. CoBeTCKas cypaebHas cTaTUCTuKa. M..
1962, cTp. '<.>IE; v YR
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tundidel huligaaniteeaiet siiski palju. Uldse leidis 66-
tundidel aset 111 pisihuligaansuse fakti. Seega peaaegu
iga 7. pisihuligaansus pandi toime o6dsel, sealjuures ena-
mus neist (arvult 103) kella 24 - 03 vahel.

Tahelepanu vaarivad on ka andmed, mis iseloomustavad
o66tundidel toimepandud pisihuligaansuste kohta. Kui uldse
pandi kdigist pisihuligaansustest toime té&navatel, vélja-
kutel ja parkides 36,9 « ja eluruumides 33»1 % siis kOi-
gist kella 24 - 03 vahel esinenud pisihuligaansustest pan-
di toime t&navatel, parkides ja valjakutel 64 %, eluruumi-
des aga 18 %. Seega muutub alates kella 24-st huligaanit-
semise peamiseks kohaks tdnav. Kella 03-st kuni 10-ni toi-
musid aga peaaegu koik (80 %) pisihuligaansused korterites.

Iseloomustades huligaanitsemist kellaaegade Idikes
vOib mé&rkida veel seda, et toimepandud pisihuligaansused
jagunesid selles osas ka paevade jargi enam-vahem vdrdselt.
Erinevus oli ainult laupdevastes pisihuligaansustes. N11
pandi koigist kella 18-24 vahel esinenud pisihuligaansus-
test toime laupdeviti umbes 10 %, kdigil teistel nadalapée-
vadel kokku aga 90 » (iga paeva kohta keskmiselt 15 %)e Uis
puutub kella 24 - 03 vahel esinenud pisihuligaansustesse,
siis ka siin paistab esinemissageduse poolest silma laupéev,
kuid teisest aspektist. Laupéeviti pandi sellel kellaajal
toime Ule 20 % Uldse sellel kellaajal registreeritud pisi-
huligaansustest. V@ttes arvesse ténavatel toimepandud pisi-
huligaansuste uldarvu, vdib o6elda, et ligemale (ks kiimnen-
dik té&navatel toimepandud huligaanitsemistest pandi toime
reede 0bdsel vastu laupdeva kella 24 - 03 vahel. Sellest néi-
tajast peaksid meie korravalvurid tegema vastava ja tdsise
jérelduse.

Kéesoleva llevaate aluseks olnud uurimise programm hol-
mas peale toimepandud pisihuligaansuste ka neid tegusid toi-
mepannud isikuid.

Nagu eespool juba ndidatud, moodustasid pisihuligaansu-
si toimepannud isikute hulgas absoluutse enamuse mehed. Mees-
te osa oli uuritud isikute hulgas 93,2 %, naiste osa 6,8 %.
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N11 meeste kui ka naiste hulgas oli vdrdlemisi palju mitte-
tartlasi (vastavalt 34% ja 28 %). Seega peaaegu Uhe kol-
mandiku pisihuligaansustest panid tolme Tartusse sissesfit-
nud isikud. Nendest 2/3 oli alaline elukoht Tartu rajoonis.
IIma kindla elukohata isikud moodustasid 4 « uuritud isiku-
te Uldarvust.

Umbes 30 % uuritud isikutest oli abielus v6i elas koos
perekonnaga. Erinevusi mees- ja naisisikute vahel selles
osas ei olnud.

Seisukoht, et pisihuligaansus! panevad enamuses toime
alaealised ja noorukid, el leidnud kdne all oleva uurimise-
ga kinnitust. Kdigi pisihuligaansus! toimepannud isikute
keskmine vanus oli uuritaval aastal umbes 31,5 aastat. See
ei ole sugugi selline iga, kus veel ei osata oma tegudest
endale aru anda v8i neid Oigesti hinnata. Seejuures vdib
markida, et pisihuligaanitsenud naisisikute keskmine vanus
oil veelgi kdrgem, umbes 36 aastat.

Uksikute vanuseriihmade jéargi jaotusid vaadeldavaid te-
gusid toimepannud isikud jargmiselt: 16 - 17 aasta vanuseid
7,1 %, 18 - 20 aasta vanuseid 11,9 %» 21 - 24 aasta vanu-
seid 9,0 %, 25 - 29 aasta vanuseid - 18,1 %, 30 - 39 aasta
vanuseid - 27,5 %, 40-41 aasta vanuseid - 16,2 % ja 50-
aastasi ning vanemaid - 10,2 %. Seega naeme, et pisihuli-
gaansus! toimepannud isikute hulgas oli kuni 24-aastasi
28,0 %, 25-aastasi ja vanemaid aga 72 %.

Kuid nende nditajate l&hem analiilis nditab, et mingiks
rahuloluks alaealiste ja noorukite osas ei ole siiski alust.
Nagu eespool juba mérkisime, suurenes alaealiste poolt toi-
mepandud pisihuligaansuste arv aasta teisel poolel. Kui aga
vaatleme pisihuligaansus! toimepannud isikute keskmist jao-
tumist iga vanuseaasta 10ikes, siis ilm-
neb, et suhteliselt kdige enam panid neid toime 18 - 20aas-
ta vanused isikud (iga vanuseaasta keskmine naitaja 3,97 %
isikute Uldarvust). Neile jargnesid 25 - 29 ja 16 - 17 aas-
ta vanused isikud (vastavad protsendid 3,62 ja 3,55). Seega
oli alaealiste ja noorukite osa vaadeldud isikute Uldarvus
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vanuseaastate l0ikes markimisvaarselt suur. Nimetatud as-

jaolu aga nduab tdsise tdhelepanu podramist alaealiste ja

noorukite seas tehtavale huligaansusevastasele profulakti-
lisele todle.

Uurimine haridusliku taseme jargi naitas, et valdaval
osal uuritutest oli haridust 5 -8 klassi (™ %)= Neile
jargnesid isikud 9-11 klassi haridusega (24%). Isikuid
kuni 5 klaesi haridusega oli 12 % ja kOrgema vdi Idpetamata
kdrgema haridusega isikuid 3 %- Andmed puuduvad 7 » o0sas.
Nende naitajate pdhjal ei saa Oelda, et pisihuligaansusi
oleksid toime pannud eriti véikese haridusega isikud. Siis-
ki vaéhemalt 27 % pisihuligaansusi toimepannud isikutest oli
koolis kainud ule 8 aasta, nende hulgas 3 % &ppinud isegi
kérgemas koolis.

Uurimisprogramm nagi ette ka uuritavate sotsiaalse
seisundi ja tegevusala véljaselgitamise. Analils nditas,
et pisihuligaansusi toimepannud isikutest moodustasid val-
dava osa toolised (70 %). Teenistujaid ja oOpilasi oli kum-
bagi 4,5 % (kokku 9 % Uldarvust), kolhoosnikke 1 %. Vasta-
vad andmed puudusid 20 % osas uuritavatest. Seega ei pea
paika arvamus, et killaltki suure osa linnas toimepandud
pisihuligaansustest v@ib panna maalt linnasditnud kolhoos-
nike arvele.

Kéigist uuritud isikutest kdis téol 77,6 » (nende hul-
gas 1,8 % ei todtanud kull pidevalt) ja dppis 4,3 %e Pensio-
narid moodustasid uuritutest 2,4 %. Isikuid, kes ei tdéotanud
ega Oppinud, oli aga 14,7 %e Andmed puudusid 1 % osas. Jare-
likult vdib 6elda, et peaaegu iga seitsmes isik, kes oli pan-
nud toii»e pisihuligaansuse, ei votnud osa Uhiskondlikult ka-
sulikust toost. Seejuures mdrgime veel kord, et pensionirid
on arvestatud eraldi. Sellise nditaja puhul tekib paratama-
tult kahtlus, kas tdesti nende hulgas ei leidunud Uhiskonna-
vastase, parasiitliku eluviisiga isikuid, keda oleks vdidud
taitevkomitee otsuse alusel tdole suunata ning todst kuri-
tahtliku k8rvalehoidumise korral kriminaalvastutusele vot-
ta ENSV KrK &2012 jargi. Voib veel mainida, et nende hul-
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ka kuulusid rakdik ilma kindla elukohata Isikud. Kullalt-
ki suur osa kone all olevatest isikutest oli varem administ-
ratiivkorras juba karistatud.

Uurimise k&igus ei olnud vdimalik saada andmeid selle
kohta, mille eest oli kedagi varem administratiivkorras ka-
ristatud. Kull aga oli vdimalik kindlaks teha, mitu korda
oli kedagi varem administratiivkorras karistatud. Ja need
naitajad ei ole sugugi rodmustavad.

Oldse oli aastal 1968 Tartu linnas pisihuligaansusl toi-
mepannud isikute hulgas varem administratiivkorras karista-
tud isikuid 45,8 » uuritavate uUldarvust. Administratiivkor-
ras varem karistamata Isikud moodustasid uuritutest 47,3 %»
andmed puuduvad 6,9 » osas. Kuna ka viimaste hulgas tdendo-
liselt siiski oli varem administratiivkorras karistatuid,siis
voib oOelda, et umbes pool pisihuligaansusl toimepannud isiku-
test on ka varem toime pannud adminlstratilvileastumisi. See-
jJuures vaarib markimist, et nendest valdav osa on administra-
tiivkorras korduvalt karistatuid.

Uurimine nditas, et varem administratiivkorras karista-
tute hulgas oli 1 kord karistatuid 57 %, 2 - 4 korda karis-
tatuid 28 %, 5 -7 korda karistatuid 12 % ja 8 ning enam
korda karistatuid 2? Seejuures vdib markida, et varem
administratiivkorras karistatud isikuid leidus igas vanuse-
rihmas. Nii oli alaealiste hulgas varem administratiivkorras
karistatuid 24 %, 18-20 aasta vanuste hulgas 36 %, 21 - 24
aasta vanuste hulgas 28 %, 25-29 aasta vanuste hulgas -

45 %» 30-59 aasta vanuste hulgas 56 %, 40-49 aasta vanus-
te hulgas 55 % ning 50-aastaste ja vanemate isikute hulgas

50 %. Seega oli suhteliselt kdige rohkem varem administra-
tiivkorras karistatud isikuid pisihuligaansus! toimepannud

50 - 59 aasta vanuste isikute hulgas. Kuid midagi head ei
saa kahjuks oOelda ka alaealiste kohta. Nii oli alaealiste
hulgas 5 isikut, keda oli varem karistatud korduvalt, nen-
dest 1 isegi 5 korda. Kuna administratiiwastutus Oiguskor-
ra rikkumiste eest algab meil 16. eluaastast, siis joudis
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1 uuritud alaealistest véhem kui kahe aasta kestel panna
toime juba kuuenda administratiivileastumise. 18 - 20 aas-
ta vanuste hulgas leidus aga isegi 3 sellist noorukit, ke-
da on enne kdne all oleva pisihuligaansuse toimepanemist
administratiivkorras karistatud 8 v8i enam korda. Tekib
kisimus, kas meil ei ole siiski liberaalitsetud mdonede ala-
ealiste ja noorukitega, kes vaatamata tarvitusele vdetud
abindudele siiski end ei taha parandada.

Kuigi meil puuduvad andmed varem toimepandud administ-
ratiivileastumiste olemuse kohta, vOib arvata, et nende toi-
mepanijad ja ka mdned teised 1968. a. avalikku korda rikku-
nud isikud on varem toime pannud pisihuligaansusena kvali-
fitseeritavaid tegusid ning antud korral oleksid pidanud
kuuluma juba kriminaalvastutusele votmisele. V&hemalt kol-
me isiku suhtes, kes sama, s. 0. 1968. aasta kestel rikku-
sid avalikku korda rohkem kui Uks kord, vdib seda oOelda
kindlasti.

Nii karjus Ullas J. ebakainena 1968. a. algul ihel &6l
kella 24 - 03 vahel oma Uhiskorteris. Selle eest mdarati
talle Tartu Linna Rahvakohtus rahatrahv. Sama aasta novemb-
ris sbimas Ullas J., olles taas joobnud, kodanikke téna-
val. Ka see tegu kvalifitseeriti pisihuligaansusena ja mil-
litsaorganid karistasid teda rahatrahviga, kuigi seejuures
oldi teadlik, et teda on aasta kestel pisihuligaansuse eest
juba karistatud. Analoogiliselt karistati aasta kestel teist-
kordse pisihuligaansuse eest rahatrahviga Uno P-d. Rudolf A.
poolt toimepandud avaliku korra rikkumine kvalifitseeriti
pisihuligaansusena ja teda karistasid miilitsaorganid ra-
hatrahviga isegi vaatamata sellele, et teda oli vahem kui
aasta tagasi toimepandud pisihuligaansuse eest karistatud
arestiga. Seejuures oldi ka teadlik, et Rudolf A-d on va-
rem administratiivkorras karistatud tUldse juba 13 korda.

Leiame, et koik need kolm isikut oleks tulnud votta
kriminaalvastutusele ENSV EiK&1953g*1 jargi ja nende vii-
mast kaitumist mitte enam vaadelda admInlstratiivileastu-
misena. Nende karistamine administratiivkorras oli vastu-
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olus kehtiva seadusandlusega. Selliste isikute arv vdis
olla aga veelgi suurem. Need kolm panid avaliku korra
teistkordse rikkumise toime sama kalendriaasta kestel.
Milline oli aga Ul dse aasta kestel
avalikku korda teistkordselt rikkunud isikute arv, sel-
le kindlakstegemist kasitletava uurimise programm ette
el nainud.

Nagu vBis arvata, pandi enamus pisihuligaansustest
toime ebakainena. Nii pandi Tartu linnas aastal 1968 ko&i-
gist pisihuligaansustest toimus joobnud olekus
89»1 % (naisisikute osas 78,8 %). Ebakained pisihuligaa-
nitsejad olid valdavas enamuses peaaegu kdigis vanusegrup-
pides. Ebakained isikud moodustasid k&igist pisihuligaan-
susi toimepannud isikutest vanusegruppide jargi: 16 - 17-

aastastest - 50 %, 18 - 20-aastastest - 85 %» 21 - 24-
aastastest - 94%, - 29-aastastest - 96 %, 30 - 39-aas-
tastest - 81 %, 40 - 49-aastastest - 92 % ja 50-aastas-

test ning vanematest isikutest 83 %e Seega kinnitas ka l&-
biviidud uurimine, et vditlus huligaansuse vastu eeldab
alkoholismivastast vditlust ja peab toimuma koos sellega.
Uurimise kaigus puiti saada tlevaadet ka sellest, mil-
line on seos huligaanitsemise ja pergkonnaseisu ning eba-
kaines olekus huligaanitsemise ja perekonnaseisu vahel. Ku-
na puuduvad andmed, kui suur osa linna elanikkonnast on
abielus, siis ei saa Oelda, kas abieluinimesed voi valla-
lised panevad huligaansusi toime rohkem. Kull aga selgus,
et hullgaanitsenud isikute hulgas oli vallalisi ja abielu-
inimesi téiesti vdrdselt. Mis puutub aga ebakaines olekus
huligaanitsemisesse, siis selles osas olid méningal mééaral
tlekaalus abielus isikud. Nii oli abielus olevatest pisi-
nullgaansuse toimepannud isikutest ebakaines olekus 92 %.
Vallaliste hulgas oli vastav nditaja 85 %. Kuigi vahe on
7 %, ei saa siin rdékida kindlast seaduspérasusest vdi kor-
relatsioonist. Kuid sellele vaatamata jaab see siiski fak-
tiks 1968. aasta kohta.



Sellised on mdningad naitajad, mis iseloomustavad
Tartu linnas aastal 1968 toimepandud pisihuligaansus! ja
neid toimepannud isikuid. LOpuks tahaksin anda vaikese
Ulevaate ka sellest, milliseid abindusid kohaldati pisi-
huligaansus! toimepannud isikute suhtes. Tuleb mérkida,
et kbige rohkem kohaldati aresti. Arestiga karistati pi-
sihuligaansuse toimepannutest 58,1 %. Rahatrahv maarati
33,0 %-le ja paranduslik t6d 5,9 %-le karistatutest. Pi-
sihuligaansuse toimepannud isikutest 3,0 % suhtes kohal-
dati Uhiskondliku mdjutamise vahendeid. Aresti kestusega
10-12 paeva maddrati tunduvalt rohkem kui aresti kestu-
sega 13-15 pdeva. Ma&ratud arestipdevade ildarv oli um-
bes 5300. Ka selgus uurimise kdigus, et alalise It
todtavatele isikutele mddratud arestipéevade
tldarv oli umbes 3700. 5-pdevase toonadala juures jai neil
péhitddkohal seega tegemata umbes lhe tédlise 14 aasta tod
ehk 14 tédlise Uhe aasta t66. Juba ainuilksi see nditaja on
meie arvates killaldane iseloomustaja pisihuligaansusega
meie rahvamajandusele ja Uldse Uhiskonnale tekitatava ma-
teriaalse kahju suurusest. Kui suur oli aga kogu
kahju Gldse, seda ei olegi vdimalik ndidata. Ei saa
ju rahas ega muul viisil valjendada naiteks seda, kui pal-
jude kodanike rahu oli rikutud ja kui suurel méaral. Eil
saa valjendada arvudes ka seda, millist moraalset kahju te-
kitati huligaanitsemisega eriti meie kasvavale pdlvkonnale,
teda traumeerides vOi talle halba eeskuju ndidates. Kull
aga tehti uurimisega kindlaks, et vahemalt 15 » k&igist
pisihuligaansuse faktidest toimus alaealiste laste juures-
olekul.

Milline oli kohaldatud mdjutamisvahendite efektiivsus,
selle kohta puuduvad andmed. Kiall vdib aga véita, et admi-
nistratiivkaristuse ma&&ramine veel iseenesest
kdigile huligaanitsenutele kasvatavat moju siiski ei aval-
danud. Nii pani arestiga karistatutest 5,B% toime reiiimi
rikkumisi karistuse kandmise ajal. Sellest saab jareldada,
et ka pisihuligaansus! toimepannud isikute parandamine ja
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timberkasvatamine ei ole alati vdimalik ainult adminlstra-
tiivkaristuse madramise ja selle taideviimise abil, vaid

nbuab nende suhtes pikemaajalist kasvatustddd. Oleme ar-

vamusel, et véga palju saavad selles osas teha kollektii-
vid, kuhu vastavad isikud kuuluvad.

Kokkuvdttena vdib teostatud uurimise pohjal markida,
et kuigi pisihuligaansuse faktide arv oli aastal 1968 vaik-
sem vdrreldes 1967. aastaga, esines Tartus aastal 1968 pi-
sihuligaansusi siiski palju. Kiullaltki suur osa nendest
oleks tdendoliselt valditud, kui miilitsaorganid ja rahva-
maleva staap oleksid suutnud organiseerida patrullteenis-
tust paremini. Ka ei saa millegagi Oigustada seda, et mit-
te koOiki isikuid, kes aasta kestel rikuvad avalikku korda
korduvalt, ei vdeta kriminaalvastutusele, kuigi seaduslik
alus selleks esineb. Taiesti lubamatu ja kuritegevusevas-
tast voitlust tdsiselt kahjustav on selline praktika, kus
pisihuligaansusena ka&sitletakse tegu, mis vastab mdne kuri-
teo koosseisu tunnustele. Nagu kaesoleva artikli algul méar-
kisime, on pisihuligaansuse tunnused seadusandluses fiksee-
ritud. Nende suvaline laiendamine ei ole millegagi digusta-
tav.



TAHTLIKUS TAPMISES S&ODIMOISTETUTE ISIKSUSE
STRUKTUURIST*

V. Raudsalu

Oigusteaduse kandidaat, Eesti NSV prokurér, 2.klassi

riigidigusnouni

Noukogude seaduse ja inimmoraali seisukohalt loetakse
tapmist Uheks raskemaks kuriteoks. Kéesolevas lldistuses on
analliusitud tahtlikus tapmises siudlaste isiksust ja kuri-
teoga seotud asjaolusid ning neid pdhjusi, mis viisid sel-
le raske kuriteo toimepanemisele. Uldistuse eesmirgiks on
valja selgitada vdimalusi seda liiki raskete kuritegude en-
netamiseks.

Vaatluse alla on vbetud 100 isikut, kes viimastel aas-
tatel panid toime tahtliku tapmise. Siia hulka kuuluvad koik
tahtliku tapmise liigid, mis on ette ndhtud "ENSV kriminaal-
koodeksis ™ tapmine raskendavate asjaoludeta (KrKk &100),
tapmine raskendavail asjaoludel (& 101), ema poolt vastsin-
dinud lapse tapmine (8 102), tapmine hingelise erutuse sei-
sundis (8 103) ja tapmine h&dakaitse piiride Uletamisega
& 104).

100-st tapmisest oli kuritegu Idpule viidud 66 juhul,
s. t. ldppes kannatanu surmaga, 34 juhul aga oli tegemist
tapmiskatsega, s. t. siidlase tegevus oli kill suunatud
tapmisele, kuid temast olenemata pdhjustel ei saabunud kan-
natanule surm.

Uldistuse muud tulemused esitatakse allpool.

* 23. martsil 1969 peetud ettekanne.
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1. Tapmise motiiv

Tapmise motiivina esinesid jargmised asjaolud:

armukadedus - 23 juhul
huligaansus - 13
kattemaks ja vihavaen - 13 "

joobnud olekus vlhahoog 12

lapse mlttesoovimine
(vastsindinute tapmise

puhul) g "
vastastikune kaklus 7 "
eelmise kuriteo
varjamine 6
kodune tuli - 5
rédvimine - 5
vagistamine - 3
muud motiivid _ >
100

Neist andmeist ndhtub, et 73 » kdikidest tapmistest
on toime pandud olustikulistes tingimustes ja tulenevad pe-
rekondlikest ning tuttavlikest vahekordadest. See asjaolu
osutab tapmises siliudiolevate isikute madalale intellektu-
aalsele arengule. Nad ei olnud Uldreeglina suutelised oma-
vahelisi vahekordi lahendama vastuvoetavamal teel, vaid and-
sid voli madalatele Instinktidele ja laskusid aarmiste abi-
nbudeni .

Teine osa - 27 % tapjaist - pole véhem ohtlikud,
sest nad panid kuriteo tolme kindla ning seejuures anti-
sotsiaalse eesmargi saavutamiseks (vagistamiseks, teise
kuriteo varjamiseks, vastsindinud lapsest vabanemiseks jm.).

2. Tapmise vahendid (riistad) ja meetodid

Tapmisel kasutati jargmisi vahendeid

nuga 33 juhul
tulirelva 17
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kivi, haamrit, kaigast - 12 juhul
kirvest - 1 "
kagistamist - 8
jalaga ja rusikaga

peksmist - 6 "
vagistamist 4 "
teisi vahendeid - 9 "

100

Tapmise riistade ja vahendite valik iseloomustab il-
mekalt sidlidlase isiksust ja tema iUhiskonnaohtlikkuse as-
tet. Kdige enam on tapmisel kasutatud mitmesugust kilmrel-
va (56 %), kbBige sagedamini nuga. Noa laialdane tarvitami-
ne omavaheliste arvete Oiendamisel, aga tihti ka vdGraste
vastu kasutamisel esineb paljude inimeste juures visa igan-
dina mdédédunud aegadest, iseloomustades oma jdhkruse ja eba-
humaansusega eredalt ka sludlaste vaimse arenemise madalat
taset.

Ka teised tapmise meetodid, nagu kagistamine, vagista-
mine, peksmine jt. viitavad oma julmusega siudlase vaimse
arenemise mahajaamusele.

3. Kuriteo labi kannatanud

Tapeise ohvriks langenute suhe siuudlastega oli jargmine:

abikaasa - 30
joomakaaslane -
vastsindinu -
perekonnallige -
vddras -
tuttav -
lahutatud naine -
naaber -
Juhuslik moddakaija -
teised -

Ny
o

W b bW O O © O

8



Nagu nahtub eelnevast, esineb tapmise ohvritena kfige
rohkem oma perekonnaliikmeid (48 %), neist abikaasasid, pea-
miselt naisi (30 %). Nimetatud asjaolu viitab &&armiselt ra-
hutuks tegevalt neile ebanormaalsetele vahekordadele, mis
esinevad paljudes perekondades ja mis ldpptulemusena viivad
sellistele rasketele tagajargedele nagu tapmine.

Perekondlikke vahekordi iseloomustab j&rgmine ndide.
37-aastane Vassill G., sadamalaadija Kingissepa rajoonis,
kohtles julmalt naist, mille téttu viimane algatas abielu-
lahutuse ja lahkus mehe juurest. Ka pérast lahutust Kkais
mees naist terroriseerlmae ja palumas kooselu jatkata. Nai-
se keeldumisel &hvardas G. teda tappa. Varitsenud p6dsastes,
tungis ta naisele kallale. Kui naine komistas ja kukkus, LU
ta lamavale naisele pussiga neli hoopi rindu. Puss jaigi ke-
hasse, kui mees pdgenes teiste applruttamisel.

4. Vanus

Tapjate vanust iseloomustavad jargmised andmed:

14 - 17 a - 6 isikut
18-25a -19 *
26 -30a -21 =
31 -40a -33 =©
41 -850 a -14 =
51 -60a - 5 ®
ile 60 a - 2 =©
100

Tapmises slldlastest enamus oli kiipses eas, s. 0. 26 -
40 a. vanuses.

Kuid ka alaealisi oli tapjate hulgas 6 isikut. Nii plaa-
nitsesid 17-aastased Kalju K., 8 klassi dpilane, ja Ants A.,
tooline, mdolemad Tartu linnast, sOita valismaale seiklema.
Sel eesmérgil Udrisid nad takso ja kavatsesid sdita Lenin-
gradi ning siis Uletada riigipiir. Raha saamise eesmérgil
tungisid nad teel taksojuhile kallale, soovisid teda tappa
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ja raha roovida. Nad 106id seljatagant taksojuhile noaga pé-
he, kuid 166k vaaratas, taksojuhil &nnestus auto peatada ja
poisid pdgenesid, kuid hiljem tabati.

17-aastane Vladimir G., kes elas Kohtla-Jarvel koos oma
vanematega ja todtas geoloogiarihmas todlisena, oli varemalt
viibinud alaealiste kasvatuskoloonias. Ta tegi abieluettepa-
neku endast 2 aastat vanemale titarlapsele. Kui viimane keel-
dus ja soovitas oodata kuni tdisealiseks saamiseni, vihastus
G. ja hakkas joobnuna titarlast k&gistama ning 18i siis tas-
kunoaga talle 27 haava, millest viimane ka suri.

15-aastane Amo K. oli vaimselt alaarenenud, mis péari-
tud vanematelt-alkohoolikutelt. Poiss kasvas rasketes olu-
des, vanemad elasid lahus ja aeg-ajalt oli ta isa vOi ema
juures. Poissi ei sallitud ja peksti tihti. Koolis oli ta
véga distsiplineerimatu, metsik, pdgenes tihti koolist ja pa-
ni toime pisivargusi. Viimasel ajal Oppis Orissaare inter-
naatkoolis ning tal lubati kilastada oma vanaisa, kes elas
Kuusalus. Raha rodvimise eesmédrgil tulistas poiss jahipus-
sist magavat 72-aastast vanaisa ja kui see oli surmaeelses
agoonias, vOttis padja alt 75 rubla ning otsis siis sureva
vanaisa taskud labi. Saadud rahaga sditis lennukil Minskisse
ja Kiievisse, kus tabati. Poiss oli kull vaimselt alaarene-
nud, kuld suldiv.

5. Siuiudlaste hariduslik tase

Tapmises siudlastel oli haridus;

3 klassi - 3 isikul

4 klassi - 15

5 klassi - 12

6 klassi - 11

7 klassi - 21

8 klassi - 20

9 klassi - 6

10 klassi - 6

11 klassi - 4
kérgem haridus - 1 isikul
Iopetamata
kérgem haridus - 1 isikul

100
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Andmetest nahtub, et rohkem kui 8 klassi haridusega
sutdlaste arv vaheneb jarsult. Samasugust tendentsi vdib
muide taheldada ka kdikide muude kuritegude puhul. See as-
jaolu kinnitab ilmekalt, et suurema hariduse ja kérgema
kultuurilise tasemega inimesed panevad raskeid kuritegu-
sid toime harva.

Unhtlasi selgub Glaltoodud andmetest, et meil on veel
palju véhese haridusega inimesi ja mitte ainult vanu, vaid
*ka nooremaid, kes oleksid vOoinud omandada vahemalt kesk-
hariduse, kuid seda ei teinud. Nii olid 30-st sildlasest,
kelle haridus oli kuni 5 klassi, 16 isikut nooremad kui 35
aastat. Jarelikult langes nende koolisk&imise aeg pohili-
selt sOjajargsele perioodile, mil ei esinenud takistusi
hariduse saamisel.

Kérgem haridus oli siuludlasel jargmises asjass 45-aas-
tane Elmar T., kes oli Idpetanud EPA ja todtas ehituskon-
tori heakorrastusjaoskonna juhatajana, lahutas oma abielu
ja hakkas elama teise naisega. Kuid kooselu uue naisega ei
sobinud, viimane kaldus alkoholi tarvitama koos teiste mees-
tega. Kord tdi T. naise joomast vddOraste meeste seltskon-
nast ning 0dsel laskis jahipiussist naise ja naise 0e maha.
Samas laskis ta maha ka enda.

6. Sutdlaste tooala

Toédala jargi jagunevad tapjad jargmiselt:

toostus-, ehitus- ja transporditédlised - 70 isikut

pollutédlised - 10

ilma toota . 8

insener-tehnilised ja teised vaimse

160 tegijad 6

pensionarid 2

teiste alade toolised 4
100
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Tapjate seas on vaimse t00 tegijaid kdigest 6 %. See
asjaolu viitab jallegi tihedale seosele kuritegevuse ja
haridusliku ning kultuurilise taseme vahel.

Tapjate hulka, kes ei toéotanud, kuulub 4 vastsiindinud
lapse ema ja 4 isikut, kes elasid parasiitlikult. N11 elas
51-aastane Georgi J., kes kusagil el tédtanud, Viljandi
linnas koos (ihe naiskodanikuga. J. oli alkohoolik, mids
tihti naise riideid viinaraha saamiseks ja sel pinnal tek-
kis perekonnas tili. Tuli tagajarjel tappis ta 06dsel kir-
vega naise l4-aastase titre ja haavas uliraskelt ka naist.
Parast kuritegu J. plgenes, jJai joobnult metsa magama ja
kiillmus surnuks.

7. Siuldlaste perekonnaseis

Perekonnaseisu jargi jagunevad tapjad:

olid abielus ja elasid koos perekonnaga - 43 isikut

olid abielus ja elasid lahus - 15 n

elasid registreerimata koos - 19 "

vallalised - 23 "
100

100-st tapjast oli 54 isikul alaealisi lapsi, kellele
tekitati véahemal vOi suuremal md&dral psuidhiline trauma seo-
ses isa vOBi ema raske kuriteoga, kuriteo uurimise, alaealis-
te Ulekuulamise ja kohtu poolt isa vOi ema suldimdistmisega.

Suur osa sitdlastest olid ka vaiciu toime pannud mitme-
suguseid kuritegusid, mille eest neil oli karistatus. Kui
vOtta arvesse seda, et suldlased enamuses parinevad pere-
kondadest, kus laste kasvatamine oli &armiselt madalal ta-
semel, siis on alus tdsiselt karta, et ka suldlaste laste
kasvatamisel korralikeks kodanikeks v@ib esineda tdsiseid
raskusi.



8. Siudlaste eluviis

Suldlaste kaitumist ja eluviise iseloomustavad jarg-
mised andmed:

iseloomustatakse todkohal positiivselt - 35 isikut
negatiivselt - 54 ¢

kaitumine perekonnas korralik - 14 v
johker - 86 "

vOttis osa uUhiskondlikust toost,

oli aktivist - 13 «

oli karistatud ebavaarika k&itumise
eest administratiivkorras voi seltsi-
mehelikus kohtus - 33

Neist andmeist nahtub, et valdava enamuse tapjate isik-
sus oli negatiivne. Nad suhtusid todsse ja perekonnasse hal-
vasti, nende pidurdamatus ja ebavdarikas suhtumine progres-
seerus pikkamodda ning 10ppes raske kuriteo toimepanemise-
ga.

Koérvalehoidumine Ghiskondlikust elust ja tdé6st mdjus
paljudele suldlastele halvasti positiivseks isiksuseks ku-
junemisel. Ainult 13 % tapjaist vottis osa uhiskondlikust
toost, Ulejaanud hoidusid sellest kdrvale. Todkohal ei tdm-
matud neid kaasa aktiivsesse ellu, mis soodustas nende ir-
dumist kollektiivist.

9. Tapjate psuthiline seisund ja vaimne areng
Psluhilise seisundi jargi jagunevad sludlased:

véga hasti arenenud -3 isikut
normaalselt arenenud -30 "
normaalselt arenenud, kuid jJulmad,
jbhkrad ja primitiivsed -
alaarenenud - 1b
debiilsed -4 "



Tapmise toimepannud isikute suhtes teostatakse reeg-
li kohaselt kohtupsihhiaatriline ekspertiis nende suldivuse
ja psuiihilise arenemise taseme kindlakstegemiseks* Need and-
med kinnitavad, et 67 % siidlastest oli vaimselt madala are-
nemisega, piiratud vaimsete huvialadega, kuid seejuures
johkrad ja hoolimatud, mille tottu olid suutelised tihti
toime panema ka sadistliku tapmise.

Nii peksis 3l-aastane Jiri N., Narva Ehitustrusti t66-
line, krooniline alkohoolik, naist metsikult, mille téttu
viimane oli sunnitud kodust pdgenema ja varju otsima naab-
rite juures, Uhel dhtul hakkas N. jarjekordselt naist peks-
ma. Et takistada naise pdgenemist, lukustas ta ukse ja hak-
kas naist kagistama. Kisa peale I8hkusid naabrid ukse ja
paastsid naise.

Vaimselt arenenud oli aga 47-aastane Georgi U., inse-
ner Tartu linnas, Id8petamata kdrgema haridusega, kes armu-
kadedusest tihti tulitses naisega. Kui ta Uhel paeval ei
leidnud naist kodust, l&ks ta ebakainena naabrinaise kor-
terisse padrima teateid oma naise kohta. Kahtlustades naab-
rinaist valetamises, agestus ta ja kui teda paluti lahku-
da, haaras taskust relva ning tulistas naabrile nakku.

10. Vaimsed ja kultuurilised harrastused

Tapmise toimepannud isikutest olid vaid 8 arenenud
vaimsete huvide ja eriharrastustega - armastasid kirjan-
dust, kaisid teatris, tundsid huvi kunsti vastu, tegelesid
kunstilise isetegevuse vdi spordiga jne.

Ulejaanud 92 isikul puudusid erilised vaimsed huvid,
nende vaba aeg moddus kasutult, paljudel juhtudel aga al-
koholi tarvitamisega oma perekonnas v8i naabrite ja tutta-
vate juures. 100-st tapmisest 35 juhul pandi kuritegu toi-
me joomingul v&i vahetult pérast seda.



11. Alkoholi tarvitamine

Tapmise toimepannud isikutest

olid kroonilised alkohoolikud - 26
tarvitasid alkoholi tihti - 46
tarvitasid alkoholi harva - 18
Uldse ei tarvitanud alkoholi - 10

100

Alkoholi liigtarvitajate arv moodustab k&ikide tapja-
te hulgas 72 «. Alkoholi hukutavat mGju kuritegevusele tden-
dab ka see, et tapmise toimepannud isikutest olid:

kuriteo toimepanemise ajal joobnud - 72
" kained - 28
100

Alkoholijoobes tapmist esineb suhteliselt sagedamini
kui joobnuna muude kuritegude toimepanemist. Kui tapmistest
oli 72 % joobnult toime pandud, siis kdikide kuritegude uld-
arvust on see protsent 56,5*

12. Suudlaste varasem karistatus

Andmed tapjate kohta n&itavad, et seda liiki rasket ku-
ritegu panevad toime enamuses negatiivse kditumisega, Uhis-
konnavastase eluviisiga ja kitsaste vaimsete huvidega inime-
sed. See ilmneb ka andmetest suldlaste eelmise karistatuse
kohta.

Tapmisi toimepannud isikutest olid

varem kohtulikult karistamata - 61
varem kohtulikult karistatud
tiks kord - 22
kaks korda - 12
kolm ja enam
» korda - 5
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Kuigi enam kui poolel tapmisi toimepannud isikutest
ei olnud varem kohtulikku karistatust, olid paljud neist
ebavaarlka kaitumise eest karistatud administratiivkorras.

13» Toimepandud tapmise kilnilisuse aste

Tahtlik tapmine kui eriti raske isikuvastane kurite-
gu on alati kadniline. Kuld toimepanemise viisi poolest
erinevad moned tapmised teistest oma julmuse astme poolest,
Iseloomustades suldlase metsistunud sisemaailma. Vastavalt
sellele ilmnes, et tapmised on toime pandud:

vaga kudniliselt - 47 juhul
kidniliselt - 53 "
100

Vaga kulnilise tapmise pani nditeks tolme Jaan K. ( 26 a.
vana, kes peksis tihti naist ja nalseema, mille eest teda ka-
ristati arestiga 15 00pdeva. Peksmist ta aga jatkas ning siis
karistati teda huligaansuse eest 2 a. vabadusekaotusega. Va-
bastatud karistuse kandmisest enne tdhtaega 8. augusti 1968.a.
seadluse jargi ja saadetud Kohtla-Jarvele, puldis ta naisega
leppida, kuld naine keeldus teda vastu vdtmast, sest K. oli
kolooniast saadetud kirjades &ahvardanud naist ja lapsi tappa.
Jarjekordselt pludis K. ebakaines olekus padseda naise korte-
risse, kuid teda ei lastud tuppa. Siis I8hkus ta akna, tungle
tuppa ning hakkas naist peksma. Samas haaras ta raudprigikihv-
li ja 18i sellega pahe magavale 11-kuusele pojale, purustades
lapse pea. Seejéarel 16i ta kihvliga pdhe naise 3-aastasele
titrele, tappes ka tema ning tungis tapmise eesmargil kalla-
le naise sugulastele, kuid neil Onnestus pdgeneda.

38-aasi;ane Uno T. Sindi linnast elas amoraalselt ja 106-
puks jattis maha oma naise kolme lapsega. Kuid ta k&is tihti
naist terroriseerimas ja otsustas naise tappa. Selleks muret-
ses ta bensiini ja jai naist varitsema. Kui viimane toéolt ko-
ju saabus, valas ta naise bensiiniga lle ja slitas pdlema.
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Bensiiniaurudest tekkis plahvatus, mis siiltas elumaja. Sui
naine plherdas lumel ja pludle pdlevaid riideid kustutada,
seisis T. kdrval ja naeris. Naine suri tulehaavadesee.

Tapmiseks ilma erilise johkruseta on loetud kdik 9
vastsindinud lapse tapmist, samuti ka alljargnev ja teised
taolised tapmised.

25-aastane Nikolai D. tdukas Narva linnas naise tapmi-
se eesmargil 3 korruse aknalt alla. Tapmise pdhjuseks  oli
asjaolu, et naine &ahvardas mehele, kelle naisega D. oli loo-
nud lahemad suhted, sellest teatada.

14. Kuriteo ettevalmistuse aste

Tapmise toimepannud isikud

kavatsesid tapmist ette - 40 juhul
ei kavatsenud ette - 60 "
100

Koikidel tapmise juhtudel tegutsesid suldlased tahtli-
kult. Ka ettekavatsemata tapmise puhul oli siuidlase tegevus
kannatanu suhtes tahtlik, kusjuures tahtlus esines kas otse-
sena vOi kaudsena. Monikord kohtud ei margi kill otsustes,
millise tahtluse liigi nad tuvastasid, kas otsese v6i kaud-
se. See on aga vajalik, sest otsese tahtluse puhul on slid-
lane Uhiskonnaohtlikuni ja see peab valjenduma ka karistuse
raskuses.

40 % tapjaist on kuriteo toime pannud ettekavatsetult,
mis naitab nende isikute erilist Uhiskonnaohtlikkust, sest
nad valmistasid kuriteo ette, muretsesid tapmise riistad,
mdtlesid l&bi kuriteo toimepanemise plaani jne.

Naiteks 30-aastane Vladimir Z., kes tootas Leningradis,
kohtles oma naist julmalt. Et pd&seda mehe terroriseerimi-
sest, lahkus naine mehe juurest ja s6itis elama Narva. Mees
kais korduvalt Narvas naisega lepitust otsimas, kuid naine
keeldus. Siis otsustas mees kattemaksuks naise tappa. Ule
poole aasta plaanitses ta naise tapmist. Kord varitses ta
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naise elukohas ja kavatses ta trepi platvormilt alla téu-
gata, kuid kuritegu takistasid juhuslikud moéddaminejad.
Seejarel kavatses Z. hankida tulirelva ja sellega naise
tappa. Sel eesmargil asus ta tdéole Leningradis relvasta-
tud vélisvalve salka, kus talle anti teenistuslikuks ka-
sutamiseks relv. uhel p&eval vahetust l6petades ei tagas-
tanud ta relva, vaid sditis Narva linna ja kutsus tddkoha
valvuri kaudu naise valja. Kui naine valjus tanavale koos
oma dega, tulistas 7. naist ja naise &de, tappes mdlemad.
Ise ta pOgenes, kuid mdne pdeva parast tabati.

41-aastane Mihail 1. ja 37-aastane Adolf L. olid toi-
me pannud rea vargusi ja autode draajamlsi ning kartsid,
et nende sdber S. neid miilitsale Ules annab. Selle takis-
tamiseks otsustasid nad ta tappa. Nad otsisid pdeval para-
ja kalka, mahkisld selle paberisse, et keegi ei mirkaks,
ning peitsid S. elamu juurde. Ohtul kavatsesid nad kuri-
teo toime panna, kuld neid segati. Obsel, kui kdik vaik-
seks jai, votsid nad peidukohast kaika, sisenesid elamus-
se ja 16id magavale S-lle kalkaga pahe, tappes ta.

Ettekavatsematult, akki tekkinud tahtlusega pani tap-
mise toime 30-aastane Viktor 0. Ta jdi koos naabritega ning
peksis naist. Kui naine pdgenes naabri juurde korterisse,
tormas mees temale kirvega jarele. Naaber vottis temalt Kir-
ve, kuid O. paiskae naabri pdrandale ja tagus ta pead vastu
pérandat, mille tagajarjel naaber suri.

15« Naiste osakaal tapmistee

Tapmise toimepannud isikutest oli

naisi - 11
mehi - 89
100

Naiste osakaal tapmistee on vdrdne naiste osakaaluga
kdikides kuritegudes. Nii moodustavad naiste poolt toime-
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pandad k&ik kuriteod tldkuritegevusest Eesti NSV-s 12 4.

11-st tapmise toimepannud naisest 9 tapsid vastsiin-
dinud lapse. Ulejaanud kahe naise kuritegu seisnes jarg-
nevas :

57-aastane Uari K., majahoidja Parnu linnas*jéi ja
kakles aastaid oma mehega. Ldunasddgi ajal jarjekordselt
ebakaines olekus tiulitsedes haaras naine kirve ja 106i
seitse hoopi mehele pahe, tappes ta. Laiba peitis ta tei-
se tuppa, et hiljem see hdvitada ja teatada mehe kadumi-
sest .

24-aastane Aili 0., sovhoosi todline Valga rajoonis,
kavatses abielluda sama sovhoosi autojuhiga. Saanud teada,
et mehe ema nagu oleks vastu sellele abielule, otsustas ti-
tarlaps enda ja mehe tappa. Ta maaras tulevase mehega koh-
tumise metsas ning laskis seal mehe maha. Samas Idpetas ta
ka oma elu enesetapmisega.

16. Kuriteo labi kannatanu sii aste

Tapmisasjade analiilis nditab, et ainult mdnel juhul oli
kannatanu ise osaliselt suldi ja kutsus oma ebadige kaitumi-
sega esile kallaletungi. Kui siidlasel tekkis kannatanu, sii
labi akki tugev hingelise erutuse seisund, siis vaatab sea-
dus tapmist sellises seisundis tapmisena kergendavatel asja-
oludel ja seesugune tapmine on KrK-s ette nahtud eri parag-
rahvis. 100-st sildlasest esines aga ainult Uhel afektlsei-
sund.

Nii pummeldas 32-aastane Jaan S., transporditddline Tal-
linnas, oma korteris joomakaaslase P-ga. Viimane jJai 00seks
S. korterisse ja heitis magama Uhte voodisse S. 3-aastase po-
jaga. 00sel drgates ndgi korteriperemees, et joomakaaslane
h6drub oma suguliiget tema 3-aastase poja keha vastu. Kaht-
lustades joomakaaslast liiderlikes tegudes, haaras S. kirve
ja 181 joomakaaslasele péhe, tekitades Uliraske kehavigastu-
se. Kohus leidis, et kdesoleval juhul tegutses siudlane afek-
tiseisundis.
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Uldse olid aga tapmiae labi kannatanud 11 juhul véhe-
mal voi suuremal maaral 3u0dl vaaras kaitumises, kulgl ko-
hus el saanud tapmist lugeda kannatanu poolt esilekutsutud
afektiseisundis toimepanduks.

17-aastane Vello P. Tartu linnast, 8. klassi d&pilane,
tutvus 70-aastase Aliide M-ga, kes viis ta oma korterisse
ja tegi ettepaneku astuda sugulisse vahekorda, millest poiss
keeldus. Poiss kiis tihti vana naise korteris. Uhel &htul
votsid nad end alasti H. korteris ja naine pakkus jarjekord-
selt sugulihendust ning tegi ettepaneku abiellumiseks. Keel-
dumise korral &hvardas naine teatada poisi kilastajaistest
poisi vanematele ja koolile. Pliudes seda valtida, kadgistas
poiss vana naise ja ldikas tal noaga kori labi. Seega lan-
ges kannatanu oma Santaseerimlse ohvriks.

28-aastane Vitali 1., lukksepp Tallinnas, tappis 6 noa-
lI66giga oma naise. Purjutades oma korteris, alavadristas nai-
ne meest teiste juuresolekul ja 181 teda kd&ega nékku. Olles
juhtunust erutatud, haaras I. noa ja tappis naise.

17* Kuriteo toimepanemine td6- vdi puhkepdevadel

Tapmine pandi toime

toopaeval 46 juhul
puhkepédeval voi selle eeldhtul 54 juhul
100

Kuigi paljudel tapmise juhtudel ei esinenud selliseid
asjaolusid, mis oleksid otseselt seoses kuriteoga t06- voi
puhkepéeval, pandi palju tapmisi siiski toime pdrast vdi en-
ne liigset alkoholi tarvitamist puhkepdeval. Nii on 54 % tap-
misi toime pandud puhkepdeval vdi selle eeldhtul, 6elduga
seletub ka asjaolu, et suur arv tapmisi pannakse toime kor-
teris, kus tihti tarvitatakse alkoholi ja sel pinnal tekivad
talid.
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18. Kuriteo koht

Toimepandud tapmistee oli kuriteo konkreetseks kohaks

oma korter - 42 juhul
tapetu korter - 14 =
naabri korter - s "
maja Ou - 6 =
téanav - 5 «
thiselamu - 5 ©
muud kaidavad kohad - 14 o
vahem kaidavad kohad - 6 =
100

Ulaltoodud andmeist nahtub, et korterele, Uhiselamule
ja maja duel toimepandud tapmiste arv moodustab 75 % koélki-
deet tapmistest. See viitab asjaolule, et eagedaete koos-
viibimistO tagajarjeks, kus kasutatakse ulem&&ra alkoholi,
on tilid ja kaklused, mis lIdpevad tapmisega.

19. Kuriteo toimepanemise aeg

Tapmised olid tolme pandud

Ohtul voi o6ésel - 71 juhul
paeval - 29 "
100

Iseloomulik on see, et 71 4 tapmistest oli toime pan-
dud todst vabal ajal ja enamik neist korterites ja muudes
kohtades, kus mitmesugustel eesmédrkidel organiseeriti joo-
minguid.

20. Tapmiste jagunemine linna ja maa vahel

Tapmisi pandi toime

linnas - 62
maal - 32
alevites - 6

100
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Linnas ja maal toimepandud tapmiste vahekord on mdne-
ti erinev tervikuna kuritegevuse lldisest vahekorrast lin-
nas ja maal. Kui tapmisi oli maal 32 %, siis kOikide kuri-
tegude Uldarvust langeb maale 26 %, linnale ning alevitele
aga 74 %.

21. Tapmiste lokalisatsioon

Tapmised jagunevad linnade ja rajoonide kaupa jargmi-
selt:

Tallinn 22 juhtu Parnu linn 4 juhtu
Narva - 10 - P6lva raj - 3 =
KJarve linn 9 ¢ Parnu raj. 3 "
Rakvere raj. 8 = Kingissepa raj. 2 =
KJarve raj. 7 Valga raj. 2
Tartu Iiim 7 Rapla raj. 2 =
Harju raj. 7 = Voru raj- 2
Viljandi raj. 6 = Jbégeva raj. 2
Tartu raj. - 4 ¢ Paide raj. 1

100

Viimase kahe aasta jooksul ei ole tapmisi esinenud
Haapsalu ja Hiiumaa rajoonis ning Sillamde linnas.

Kuigi Tallinna linnas on tapmisi arvuliselt kdige roh-
kem, on tapmiste osakaal Tallinnas (22 ) mdnevdrra vaiksem,
arvestades Tallinna osakaalu Eesti NSV kuritegevuses. Nimelt
moodustas kuritegevus 1968. a. Tallinnas 28 % kogu vabariigi
kuritegevusest.

22. Teine kuritegu parast tapmist

Isiku thiskonnaohtlikkuse aste on suurem siis, kui ta
parast niisugust rasket kuritegu, nagu on tapmine, paneb
toime veel teisi kuritegusid. Uus kuritegu on voimalik sel
juhul, kui tapjat ei Onnestu kohe kindlaks teha ja tabada.
Uue kuriteo pani toime 3 4 tapjatest.
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Naiteks Heino Q tappis Tallinnas vagistamise eesmar-
gil naisterahva, kes talle juhuslikult vastu tull. 0. ta-
bati alles 5 kuu méddumisel ja selle aja jooksul tungis ta
samal eesmérgil kallale veel kahele naisterahvale. See ise-
loomustab isiksuse erilist (hiskonnaohtlikkust.

Parast tapmist teise kuriteo toimepanemise madal prot-
sent ei anna hoopiski alust arvata, nagu oleksid suldlased
aru saanud oma kuriteo raskusest ja selle mdjul hoidunud
uuest kuriteost. Tegelikult ei olnud neil selleks vdima-
lust, sest reegli kohaselt tabatakse nad kohe ja uued ku-
riteod on sellega valditud.

23. Kuriteo arahoidmise vdimalus

Nagu iga kuriteo, nii tekib ka tapmise puhul kisimus,
kas seda ei olnud vdimalik &ra hoida ja missugused asjaolud
soodustasid selle toimepanemist*

Punktis 14 margiti, et 60 juhul pandi tapmine toime &k-
ki tekkinud tahtluse mgjul, jarelikult oli siin kuritegude
profiulaktika vahe efektiivne.

Ettekavatsetud tapmisega oli tegemist 40 juhul. Neist
40-st 19 juhul ei olnud tapmise ettevalmistamises seisnevad
teod Uhiskonnaohtliku iseloomuga v6i ei olnud riigiorganelle
ning Uldsusele teada, seepadrast puudus vdimalus sekkuda ning
ettekavatsetud kuritegu takistada. Kuid 21 juhul oleksid rii-
giorganid ja Uldsus vdinud ning pidanud Gigeaegselt reageeri-
ma suldlase kriminaalvastutusele vdtmisega, seega oleks saa-
nud tapmist dra hoida.

Nimetatud 21-st isikust olid 13 kroonilised alkohooli-
kud ja silstemaatilised seaduserikkujad, kes terroriseerisid
perekonda ja kelle ebadige kaitumine oli teada administra—
tiivorganitele* Ometi ei kohaldatud nende suhtes profiilak-
tilisi abindusid, ei hoiatatud neid ega paigutatud ka dige-
aegselt ravi- ja tooprofiulaktooriumi sundravile.

Nii oli 42-aastane Feodor B., vagunikoostaja Tallin-
nas, sadist ja peksis aastate jooksul metsikult naist. Tih-
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tl oli naine koos lastega sunnitud kodust pdgenema. Naine
kaebas kill mehe tddkohta ja miilitsale, kuid tagajarje-
tult. Uhel jarjekordsel peksmisel suri naine eaadud 166-
kidest .

Kahel juhul ei vdetud siludlast ilma igasuguse aluse-
ta Oigeaegselt kriminaalvastutusele. Nii peksis 35-aasta-
ne lvan G., krohvija Narvast, joodik ja huligaan, tihti
naist ja &mma ning terroriseeris naabreid. Naine pddrdus
korduvalt kaebustega miilitsa poole ja G-d karistati ares-
tiga. Kuid karistatud isikute puuduliku arvestuse tdttu
peeti G. seaduserikkumisi iga kord esmakordseteks ning te-
da karistati uuesti kas rahatrahvi v0i arestiga, kuigi te-
da oleks tulnud vastutusele vdtta kriminaalkorras kuritaht-
liku huligaanina. K&ttemaksuks naise kaebuste eest 16i G.
naisele ja naise emale kirvega pahe, tappes amma ja vigas-
tades naist raskelt.

Neljal juhul oleks vdinud tapmise dra hoida, kui siud-
laste varasemad kuriteod oleksid Gigeaegselt avastatud ning
nad arreteeritud ja kriminaalvastutusele vdetud.

Nii tungis 24-aastane Heino 0., td6line Tallinnas, va-
gistamise eesmargil ténaval kallale vGdrale naisele, tap-
pis ta lddgiga pédhe ja vagistas seejarel. Hiljem tassis ta
laiba kalmistule ja végistas uuesti. Kuritegu oleks &rahoi-
tud, kui oleks 0Oigel ajal avastatud O. eelmistel aastatel
toimepandud neli végistamiskatset ja kallaletungi naiste-
rahvastele .

Kahel juhul olid tapjad ka varem toime pannud Kkuriteo,
kuid miilitsaorganitele sellest ei teatatud ning siidlased
jaid karistamata. Nii 181 53-aastane Nikolai F., betooni-
todline Kohtla-Jarvel, tapmise eesmargil naisele noaga rin-
du, sest naine dhvardas miilitsale teatada, et mees on véa-
gistanud 13-aastase titre. Kuritegu oleks j&anud olemata,
kui F. oleks vbetud kriminaalvastutusele juba 1961. aastal,
kui ta tapmise eesmargil 18i naisele pussiga rindu, Kkuid
naabrid paastsid naise. Ometi ei teatanud naine ega ka naab-
rid tol korral sellest miilitsaorganitele ja nimetatud kuri-



tegu tuli ilmsiks alles 1968. aastal seoses F. jarjekord-
se tapmiskatsega.

24_. Suuditunnistamine ja kahetsus

Suudlase Isiksuse Uhiskonnaohtlikkuse astme méaarami-
sel tuleb silmas pidada tema siu uUlestunnistamist ja ka-
hetsust. Eesti NSV KrK &37 Ig. 1 p. 8 kohaselt tuleb se-
da arvestada ka karistuse mdistmisel.

Tapmise toimepannud 100 isiku suhtumist oma teosse
iseloomustavad jargmised andmed:

tunnistasid end tdielikult siidi ja

kahetsesid - 32
tunnistasid end osaliselt siidi - 29
el tunnistanud end tldse suldi - 27

suhtumine on teadmata, sest siid-
lased ldpetasid elu endatapmisega
(v8i olid suudimatud) - 12

100

Neist andmeist n&htub, et vaiksem osa tapjaid (32 isi-
kut) mbistsid oma kuriteo raskust ja tunnistasid end taie-
likult slidi. 29 isikut, kes ennast osaliselt siidi tunnis-
tasid, votsid kuriteo fakti kill omaks, kuid eitasid tapmi-
se tahtlust ning pdhjendasid oma kditumist endakaitsega,
v8i tunnistades lddmise fakti, eitasid tapmise tahtlust
ning seletasid oma tegu sooviga kannatanut karistada, hir-
mutada jne. 27 isikut aga ei tunnistanud end uldse suldi
ning plddsid uurimist ja kohut karistusest paasemiseks ek-
siteele viia.

25. Reageerimine kohtuotsusele
Tapmise toimepannud Isikutest

esitasid kaebuse sludimdistvale kohtuotsu-

) ) sele vdi palusid armu 37
el esitanud kaebust ega palunud armu 51
Jjaid sutdi mdistmata seoses endatapmisega

(vdi sludimatuks tunnistamisega)
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Naga toodud andmetest nahtub, said ligi pooled (51 %)
tapjatest I6puks aru karistuse digsusest ning loobusid eda-
sikaebamisest.

37 sitludimdistetu taotlusest rahuldati 4, neist kahes
asjas muutis kohtuotsuse Eesti NSV Ulemkohus ja kahes as-
jas andis sludimdistetule armu Eesti NSV (lemndukogu Pre-
siidium.

Nii muudeti rahvakohtu otsus ilihes asjas seoses selle-
ga, et Eesti NSV Ulemkohus kvalifitseeris kuriteo KrKk &-It
100 §-le 104 ning vahendas karistust vastavalt sanktsiooni-
le. Teises asjas kvalifitseeris Eesti NSV Ulemkohus kuriteo
KrKk &-It 100 &-le 103, vahendades samuti karistust vastavalt
seaduse sanktsioonile.

26. Karistuspraktika

Tapjad mdisteti suldi jargmiselt:

KrK 8100 jargi - 36 isikut
n § 101 - 36
8102 " 9
" §103 -1
" 8104 " 1 "

Karistuspraktika neis asjades on jargmine:
KrK &100 jargi (sanktsioon

vabadusekaotus 3-10 a.)

1 I- N
karistati: tinginisi - {Misik
3-5 a. vabaduse- o
kaotusega - 16 isikut
6-10 a. vabadu- o
sekaotusega - 19 isikut

KrKk 8101 jargi (sanktsioon - vabadusekaotust 8-15 a.
vOi surmanuhtlus) karistati:

4-7 a. vabadusekaotusega - 4 isikut
8-10 a. =" - 7 "
11-15 a. - 15 "
surmanuhtlusega -10



KrK 8102 jargi (sanktsioon - vabadusekaotus kuni 4 a.)
karistati:

tingimisi - 1 isik

1 a. vabadusekaotusega - 3 isikut
2 a. - 4 "

3 a. -1

KrKk &103 (sanktsioon - vabadusekaotus kuni 5 a. vdi
paranduslik t66 kuni 1 a*) karistati:

2 a. vabadusekaotusega - 1 isik

Krk 8104 jargi (sanktsioon - vabadusekaotus kuni 2a.
vdi paranduslik té6 kuni 1 a.):

2 a. vabadusekaotusega - 1 isik

Karistuse mdistmisel on kohtud uldiselt digesti arves-
tanud kuriteo Uhiskonnaohtlikkuse astet ja iseloomu, siid-
lase isiksust ning kuriteo toimepanemisel vastutust kergen-
davaid ja raskendavaid asjaolusid.

Tapmiskatse puhul on aga kohtud tihti Glehinnanud kah-
julike tagajargede saabumata jaamise tahtsust, ning rdhuta-
des just seda asjaolu on mdistnud siidlastele liialt kerge
karistuse. Samal ajal afea on teised asjaolud, nagu kuriteo
raskus, sildlase halb isiksus jt., jaetud pdhjendamatult ta-
gaplaanile. Seda ei saa digeks pidada.

N11 oli 38-aastane Anatoli P. kutsutud naabri juurde
puid saagima. Seal joodi viina ja tekkis tili. P. haaras
kirve ja 10i kaks korda oma joomakaaslasele pahe, kuid ei
tabanud hasti ja tekitas vaid kerge kehavigastuse. Selle
jarel ta jéalitas pGgenevat kannatanut ja pilidis kolmandat
korda kirvega lilia, kuid kannatanu jdudis kérvale hipata.

Rahvakohus, arvestades vald raskete tagajédrgede puu-
dumist, mdistis stidlasele Krk S-de 15 Ig. 2, ja 100 jargi
3 aastat vabadusekaotust. Prokurdri kassatsiooniprotesti
alusel tlhistas kill teise astme kohus otsuse karistuse
kerguse motiivil, kuid asja uuel arutamisel mdisteti suud-
lasele siiski ainult 4 aastat vabadusekaotust.
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Kerge karistus - 4a. vabadusekaotust - mdisteti
ka 39-aastasele Vassili. K-le, kes oma joomakaaslasega l&ks
armukadeduse pinnal tulli ja 161 talle pussiga mitu hoopi
rindu, mis Onneks tekitasid vai.d kerge kehavigastuse. Rah-
vakohus arvestas karistuse mdistmisel ainult raskete taga-
jargede puudumist, kuid ei podranud téhelepanu siidlase
isiksusele, kes oli kuriteo ette kavatsenud, keda iseloo-
mustati todkohas kui joodikut ja toédluusijat ja kes ka va-
rem oli kohtu poolt karistatud. Samuti jaeti arvesse vot-
mata karistuse mdistmisel ka kuriteo julmus ja johkrus.

Oigesti on kerge karistus mdistetud siiiidlasele, kel
esinesid tdelised vastutust kergendavad asjaolud. N11 mdis-
teti tapmise eest 18-aastasele Eduard T-le 5 a. vabaduse-
kaotust tingimisi. T. tappis jahiplssist oma isa. Isa koht-
les poega ja ema jbhkralt. Jarjekordse peksmise tagajarjel
pbgenesid ema ja poeg metsa ning poiss julges koju tulla al-
les 60sel. Ta mérkas, et isa sorib sahtlis ning poisi arva-
tes otsis Isa sahtlist padruneid, et teda maha lasta. Et
ennetada isa, haaras ta seinalt jahipissi ja tulistas isa,
kes sai surmava vigastuse. Juhtunust teatas poiss kohe naab-
riperele .

Ulaltoodud andmed tapmises siiiidlaste isiksuse, samuti
ka tapmisega seoses olevate asjaolude kohta lubavad ménin-
gal mé&ral paremini mdista seda liiki kuritegude tekkepdh-
jusi. Uhtlasi tdusetub terve rida probleeme, mis vajavad
lahendamist, selleks et ennetada s&drast ohtlikku kurite-
gu nagu tapmine. Margime nendest allpool peamisi.

1. Tapjate hariduslik ja kultuuriline tase on madal
ning vaimsete huvide ring darmiselt kitsas. Selle tdstmi-
ne aitaks kahtlemata kaasa kuritegevuse vdhenemisele.

2. Paljude kodanike vaba aja kasutult kulutamine pe-
rekondlikeks ja sOprade ringis toimuvateks joominguteks ei
soodusta nende kultuurilise taseme tdusu, pigem vastupidi
— niristab inimesi. Paljudes todkohtades ei ole tdsiselt
tegeldud todtaja vaba aja kultuurse veetmise korraldaai-
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sega* Suur osa tapmisi on toime pandud aga todst vabal
ajal ja plihapaevadel seoses Jooaingutega.

3. Endiselt suurt ja hukutavat mdju isiksuse kujune-
misele avaldab alkoholi kuritarvitamine. Efektiivne vdit-
lus selle pahe vastu avaldaks kahtlemata positiivset mdju
tapmiste kui eriti ohtlike kuritegude véhendamisele.

4_ Administratiivorganid peavad muutma oma td6 opera-
tiivsemaks ja 0Oigel ajal teravamalt vahele segama seal, kus
korrarikkujate kaitumine muutub ilmselt dhiskonnaohtlikuks.
Niinimetatud “fMittevahelesegamine perekonnatiilidesse" on
paljudel juhtudel soodustanud tapmisi. Eriti on vaja Kkii-
rendada kuritegude avastamist.

5. Esineb tihti todtajate kollektiivide ja uldsuse
Ukskbdiksust ebavddrika kaitumise faktide habimargistami-
sel, mis siivendab seaduse- ja moraalinormide rikkujate eda-
sist laostumist,

6. On vaja rangemat kohtulikku karistust retsidivis-
tide ja teiste Uhiskonnavastaste elementide suhtes, W3
sustemaatiliselt laostavad toodistsipliini, terroriseeri-
vad perekonda ja rikuvad avalikku korda.
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* 1. juunil 1969 peetud ettekanne.
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B bl € 6aHabl un 3) aBTOHOMHbIE SaHAObI.
B aamy/ S KK VI JRATA KB MECTTHEK
IDUTVEEK HEOENIEHO eIV [EgEaH-01 GpPRES HIWI
HMHOOaM NTO0iaH | OIS H-O UpaH-be Navs-ex1

Kywibm rpymvpsaav 'l Gorm o-com IipiTvaiad]
aciouwe VB T.H. "Teqacad, T.e vB CIry, YCIEveEae
LYK EBVMHHEe GBI o v B doieciEaHHbK Meciaxk K aaeenra+
HM GHIEM OH IO FET IV TVERY] ACIoUve VB HeaE P
LEHOEHVK IECHHAGE B0008 INEOmo 8] HaIs-nas 1
T.4) [ESWEK BEFECIFEK IDYT] a K asio-MbM Garem -
IMJTVEEY ACIOWE KK IMESTI0 VB HEXENIaHO ETHVIXK
MECTY HAGB Q-araET0 BOgECTEE

BEoumoro oersasnaei A Tase @Eanalp/eEssT Ipyt
NOEEV FEOEPIGHO ETHVIK FEEROAMD O VIKOGEKIEER, B K&
LeECIEe G, TEEOFabLK B G300 C-H3F0- HA B | B ZEB804
MOCT/ OF IeX UV [ATVK BB A pa s-bX Nnp/s-ads  -Faaaa-o
B FOIO:K MaEM FHERCBVOK-O O WITE QIvH B/, IDATVEIRA
or joypaa Tak raapvep P Kognim/1l Qv B asaevi e
g TEE-EpnaeA 1 GaEapAI-be BECRVOHOCTY 10,
EEOFEr B2 G| bK MEE-ERUVIIO 8 [EB-0 KK N &
cmMmEBorkKGana ipiam |) KpyMMHasibHbINA,
2) KOHMO/INKTHbDLIN m 3 orxogsaunmn. o
VIEEPE- MO0 e8I 31 TM [EBE00C [C1avK Gaan e
/T [EBvHBA OEB B U INECIEBHON G0 [EF Ve
MEoaw C TO-H1 JEHA VK ey A Qi s B8
Aol EEVHHHM INYEM B BB WHEK XK ALEH-04 CIpUK
TR U MEESBHON K GOM Ua-8V AERIeHO [EFvHbe T2
GEHA Hes iimassK G, 10, FOOM MEBSMEER:
IOICA NECYHE IR TR FHEOEPRIEHO ETH SaHNaalycA
BEOECIEM , BMISIE ECIEM M AERNIEHEM XK MOHEK 'He-
JEIHIE BB ECTTEW B LOYK TOWV-EHHA FRBS] JIHDbI )G
BEMIEL EERHE HEB-H/] MECIHACTK]) JORCCIB M BT AT MO
= rEcyHao A 30 - S ve rmaoEoo-ael [y ©
MO0 KoK Yabl ek G, MayT JIVIECH Ya Ba, [EE80

1 Cvm. British Journal of Criminology. London, 1961, No.
3» P» 38.

VA
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SO-A0ICA M Clapiv O Ve A0y V- EIG VEaals CIep
UK MEECT HACGS U GVIAON VK GBOWM EER [V VeV
Lv OBIFES OV CIaHBTC 18Vl G HIMM SBIOVIETOV TS/
oA B ripTe Kue-av aagi IipiTbl O J O H-bl 1 Y“ECTIFb)
HA RO O B-HK a8 dieciEa QI KK HR
KB ECIEEAAUYK GOV /UL Mo E H-HEe TR,

GCFIa+H0 W KHECTERW S| COERON Yab| Fo+
dwrarbx Gan, oo o P Kogn /1l GrvH rogesys
NEEROT NECTYHE IR TR HEXOEIEHO ETHI SaHas
LG FEO VeV KK gECTIEOM O H ACIHEHVA TooiaeHA N
Mmsa-eA O yIEBPpyEa 1o Ble/OAYEK MODO ER g e
M Gay| IEEGT, YO/BEAOoT, HBAI YOl 1 GEIAROT Ube aBC
HEe FBOTECTEEHBE IMECTTEHA Uasl Taek G, orwmnaor
G X{EECIHO 1 IpGCHe A JomHaevA NEEcha v rooe
HA O TOIS | Ia-HIL /- HBOTECTEaHHbE [B01IBH G
N0 TR/OO dVBA-Ea0 AV VL

K ooy G P. Koo, nJ1 GuvH OFGsT rpyt
NEE HEOEPIEHD ETHAG-E3-OE0S  ITEs-01 [T B-OCIHO
HOIK SBFEICH qQOaHVEALH I TUSK O 1 EagEia On
TOO YOI H-OIMEaWWM 1 [SOIBOI B [0V KOTEKIVB- 00 a4
rKa Ueb oK IpmyaEEXK EEaaor navea-a+vA Hearve oM
[OBO YeRire1eM DUTCTBO [0 yiEpys 1o aBrqos
naEepas-reG@manmeor A K Bl ace 3 aete B
OV OIFOIE8- W TRATVERY HO8-08 GNecTE=aH0O Oormn-aoic
O BE=X I BBK I TYIEK JA oK L b Hailvs | sBH
excA .

GEpPa+0 -8B 0 Y0 Iaa-ad HeamMaA A sBYeF
G1 301 N Fe B ATIOHM [Ba{TB M QUECTER, HA 4
UH BEB-VMEGEHA [E3VHHEK BB IMECH HK IMTVERK He
aaEfpeHoEHK Kiow e wscio an 1 eie npea-ad] (ec

?
" Richard A. Cloward and Lloyd E. OhllIn. Delinquency au
Opportunity, A Theory o0?”8ellnquent Gans. New York, 1963, p.

Tam xe, cTp. 24.
4 Tam xe, cTp. 25-26.
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ap/EaLE SBIEWI B KXE0IEE B RK MO KXW
B IIVK BOB IDJATVIRK

Amaavi PWMO O JHoC SO0-aU B/ ¥ET 1B
YOA [EFVHK TS IMECHHXK IV TVIEEK HeaEge+o
JETHK B GAMICICTIT HYO MOpJITY 1aK HEBEEWO naowe
SRZTO-H0 IR TY UV LB/ [ VBRI [[BaIp/Eed ee B
K-ECIEE IMEVeR/IO-HOO MICIAa Mely TOTOA U IpUToAb. T
VIEEPKE M0 SO00AaO0 B LR TaK LBEK FHeeQEIIC1 by
HO HEIOHO SKIVBHK MO  FOIgb€ B LOFXK [EFE
LEHA COCTIEEHHOA M0 ab | HEErEEEIFOCTV GPAQOIEA ErD)
MmHAaoT - §ITMHHE MED | K GMO EIoBa-Mo Nyiav I v
B BEHOA G511 €04 00IUra-HAGB 11 BB e840 VK B 31
Neyy aa-n-aaym Latam Ao “BCTE V-ECTHAGS Ta
HK UBE - TMET J1 SO00u] - IMECIEBHO MIaCTHg
HOIE >OB1 U GVIIaor GGG ya-am /O LB HO V-BCF
B/Or B MECTY HOA [0 B-0CI LB I, BRI eV GBVK
IOYO-FHLX MOIES-CCI|A FO-HETFao MoveTia B= acas
HE V-ECTHHA LA MHAAOT V- ECTHE B e2 [T H-0C OF
ay-ed Kayao 1 \ae BBaQ BEe e cviaor a1 e
HaMm LaA Fowv ey Y- ECTHEAaM TadK LBEK He [Ba e
J8b] aEoee yacEa ayro 1 Heo-0 ook ao
MHET B/ NOETT IMEa{Es 3B C LaAadi Hiaao adb
3JIOV He VEEECTIVB 1TV FBOOoT, IAHTs B aCicee Laait
VECTE B A€ JUib N0 AfaiaiyM OV K 1OV
U [PAONY V-ECTHA/ LLEVAL

HE3OHO Y0 KECUMMA MO IMECHHK IV TVERK He
AEpPIEHO ENVK NEgaEao payase iMoo am [Eoxx
e B LeTe HEREFEaeaO BT viiaHA M CIgoCBER KT M
B Bymomre Ov &ase IEzo Ao MECHHEe I TYEE
e EPIEeHHOETVK FAL TV BB 80 30 o881 FHa HeS
HOHO 1ol aae Krgesow By ov oo crslydan-
Hble, HeopraHmm3oBaAaHHbIE IIPJATYEEY] AP
LAaOKe NMNECTTEHE tAle B0 X/ TaCIEK]) MV OyaibK

Gv JbocT SOoauvi lada momea s KK
TOoHeA rpyTa -G yoavAtpEeyyHoem M., 1966,
365.
JboT SOoauil1 azao, CIp360-365.



IO ECIERX KK MEEBI/Q  HAL Mo aBveEci-oi Nns+Haa
KO BOoW By MM OFGCTICA M OJTyopraHmm3oBaH
Hble IRJTVEEY] FOOghe EB-unad ay-aia HFarne
ABECTFTO0O HFRHAEEOKEHA Y GEAaO NECh/Tee /b
m ceaw CIoTIOECIB “Ale B0Qg B B \»gmEa or
GerovnA Teemi B0, o kK M81Q GCIsBHOIN oOpraHuv-
30BaHHble O6aHabl, B IEe FOXK CION ITEE
KK IMEesQ atoee aknsbii e Gl B B aao
O-H¥ 1, MEEETHOCH MM FAL e kK aarargom T siov rep
B0 KIETgMO CICISBHON G| U pRraEs B GAYD INpec
TMHBK LR aBIgpyO- 16§ HO»xe I BB e
MECYHK L84 Fe vvaoT, a qaavBOiG] B LK dasee
HA NMOQTIER HO, (BCTHVEawW1 B O e aeHov [@Eao-e rgoo

Ho=3A re omenns Y10 FHeoIge OPRESHE KL LM
O QUHET U BIEX IECHHK I TVERK HEXERIeHHO EF
HAX IELCIEEHON IAEVIITTH-O K QpPRES-O1 [SCIBTT
OO O EDeHbN HIgEC Qa-aq Tevike a8 i1 a8
B /K He [[BO{EEET M vHOO NM-ANHA NECHIHOA TRUTH
B HEOEIEHO ETHX A lEgacasme e maim -
NO VMo Hb] 1aK KK B2 OV GB/pyroicl Ha, GAYD dop
NEHO AOEe B TO HEVW KK IPE-ad] A e Ond
HOCTB KO UV O B IR TVERY] Ciagabl Be NoHA
FEA oo HErpaen NMo-HTL Mo-avy S0 BRI
ATY MIOCas BAO HEBEIB G a/iaao B
puy/ - Gaoyniov B 1O A KK "Teqoncos, yarsaveaae
Mo FHECIOIVE T Wb U [ERY b HEBEROIG Wi He He
BHBHM V-ECTHAM Y NHHBEK TRV TVREEK (GsT-FEIC1 319
o800 e AGOHO FHHIW AmsiaiiM] KK O>GQEKED
HOA oA G PRESHK CIEH MBIeHOA FAToAN “BCIFHOA AOCF
BaHHOCOT ACIcB QG Ay §pREE- OO0 dalecBEA

Bao0 B \YOmsSK KaVIVBA Iaa-eHe SIiao 1§
HA A GaB-8-eHH FHBOIO K IMECYHK I TVEEK HaD
BEPREHOENVK BO e a0 B ageaebx kaviiancit

? Cwm. La delinquance des jeunes en groupe. V&ucresson,
1963, P. 85-88.
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LEIK CIEER-8aX FHa GV e M ave NECYTHe TR Tvae
HEOTENIEHO EIHVK SBHOICH Fe TOHO M Ve ro i of
LECTBY HBCTOUUWMI GaHIEWw] Orm-aliMCH OICVITEH-O BaD
O/ g a-H0 qOaHVEEHHOOT >OaIO [EFEDRAH-0A 1 D
HAEYION N0 KO TELM CIRUKSAN 1 B0 O Eaaym Hie
aBIoETH-EHM (OHEM B TavKk miyympiaax riaa g er
EA WVHIMEE b GBGM NMo-HATA 1 BBsgEHA O mveor re
TOHO B-elre QOavEREH YO U, O €04b| TasEe B A vt
asoroOaOMEaon asroe B TavK ipumvpaaxk BeciBer
HOEI- 8 O ITTvHE [0 OoHaHH Gk 1 KO TEKRIVBHE B
LEHA TR TV 403D BIOHIEG] GBamacao|sa A e
paeve A OabX NERT] Uahl 1avK IDITVEEK MOYT o
MaECH [aie > iv8-8a

OegEaoH0 [Bb [T Fe OB Imaava-a+4vA Tgowma
'Cad! BOOOIe a0 TV U0 HEES [[EOaEIpV/EL KK Gt
Oy SO0 MECTY YO0 I TVERY FHEOENIe-HO ETHIX KK 310
Joeer 'l Gom nMare [pate GPREEHE OO ETETTUN

He rErEERor FeYHHOO HIgEE A U Koy v
MEKM-E3Aa0 GO A TIERE MBI BEaElpV/EsL B Kkexeciee
B/ EJO IpB-aa IECy HK I TVERK Hea e HO ETHIK
ay-aie A EHE BEHFECIA V-ECTFMGB O H-bBX IRV TV
BXK

MO BWaEHA WO FEICT B I0EM IDUTOEM NMEEciv Ho
aM FHeETEPNIEHO ETHIK B TV WO e 1 B Dy Heaumpmam
MECHHK IDITVYIEEK HEOENIEHO EHIX 1 B AUaEvcns
LeK CIE-axk aaro BWaHVA S0 pHERoN B SV OIFae
HM oo EEHA IEgawe B I[P Beore ctavi qaaQ
HOEA Fe OVETTR Y0 HFaoiae o egsanaov I[P, rapa
nvep X. UK Heaeao- GO [Enap/eERol B2 NEc/ e
/TR FHECENIeHO EIHVK KK Gl

M1 oonX. W] rigEaeayer B2 IECH e It
PEU FeaERIEeHO EIVK FaU T T TR Krgs=soa moyJte aHd
oFrorm CcJsly4dalHble c6opuvua rmgcnadag Koo

le

) Qv H. Szewczyk. Zur Frage der Bandendelikte Jugend-
licher. - Jugendkriminalitdt und_ihre Bekampfung m der so-
zialistischen Gesellschaft. Berlin, 1965, S. 209-213.
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e O YOIEFEEROT [0V B MECIaX MBOIRTO GOTevHA
HER (D, KO U T.MN)* YECTH TaeK el re do
[EBRyOr I Thl B AUEBO A0 ONEIO OO0 E G KK
eEssQ e re 380 [pa et

Bropyo oy Ty, 1o ao MeHAQ Esyar >Io gaaHa
IFAHHE UV 3aKpbliTbhle 6aHgbl BO ITEE C ObIFbM
BOiarOv] A TEBO- MNaee (OaVEERHHBE UV OTKpPbIThIe
rpyrnmnmpoBKu,B FOO®XK HET T&OA OO0i T
HI M F@aee Fave-aeHao maa aomii oy ayratve do
pAA He IECIEEH0N N0 G, B A0 L @aH-Orm»oO am-83ov
orHoEei] 1O SEHSTEE M OIHSTEE IU TR U B 3oV OIFO
ueH1 o Meuo les-nag reoiowue G0 .

Haogre pare voeasEETev I[P, rtacpnveg A 3783+
GO, MEETHON MECYHE I TVEEY HeX e HO ETHVK

Ha 6aHAabl, rpyrrbl KIMKN MM>yuUraciBayve

M Th] CCiolve VB Cirv. O yispya1o A aogag
EEvHEe My HAWM SEIGEEICH B L FIX CIDKEE U gaaia
OO dOove -8 Q MR 90 VK dE0ET [EE3vElb M0
HEOI0 1TV OIGYICTIBAO NEEcTyHOA LBV B sssosvoom or sio
A /a6 IEggoyer B2 IV EY Feasa+oO eF
HXKHA KPpUMMHaJIbHble N HEKPUMUWHANIb-
Hble. Kbwmraube TpIMVEEV A 09T, B@&Eo oe
Ebs IMEEEFEr FHA KPpUMMMHas1bHble 6aHAabl U
rpynrnmpoBKM, H WeMre spoO BEia+o1 qaaica
LvO+O4 ool B - 31Q o ao M-aHAQ  TRUTVEEH HeD
BRIEHOETHIX  MVBOVe sTHO BuRiaH 0 qOiaH/Ea V00 qup
My, GERHYO HA €HCIER LV N0 ABEFRIE- U0 NIDIES [EB-bXK
[H41A B rareciee ormvia seX IMya-aas Gavn 1 oH BjaTra
1 Tave (adge) KK MOCiGHBE M ToOHO YCIaHs a-He g
nNa-a 1 MECIA ECIR VW ECTFAGB TRYTH] OIFO IS H-O Hevsva+
H DA™ Uag FHavHe Np8-E8ava0 i H-bHW Jae-am
JIThl DACEYIIEO sYR COiCUaO abHO 1B 3-4  mcnasg

N QwuH. Szewczyk. Zur Frage der Bandendelikte Jugend-
licher. - Jugendkrimlnalitat und_ihre Bekampfung in der so-
zialistischen Gesellschaft. Berlin, 1965» S. 209-213.

Tamie
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HHWe IO H-bBK JH a-0as IpJUThl NEB 1 rasera-ir
B T.4. M AAECIBa-W IMECHHA S0 H-OC U HRL QW
i EEaa ' aagaEut M ERoaaiA e O HB-bBK V-ECF
HACS OO ESERHE MM CERIe- W IECTEHVA Toene
QUK gEOCTB B WECIHCI] NeaHBEaHHTO TeHa prats
Y aias- b K HKHMHEHBX IDYTVEEXK o Mo A =+
Gaaa I ms-av Fe Ao b SP0 BEaia-bl gas v Lewm
TavK IITVEEK Gres adijgse ypeasl [ asgoewm
MOTES ES LXK [5HA1 G380 Db UTEST 3 O-8A400h
16D aBECT-aA [T H-OCIb TavYK I TVEEK GaH-aiaH-0
ae Fre onrjrsaEY

Yo e KEEICA X MaCiBAaVK I THEEK 1O o Me
H10 38008 oV MOYT GERWVIG MECT/TEHVE JULL I
Ay aAbK CCICTTTECIERX  NAEV 3SI0 IOoqQyT CAAQ
GS rmraa v Lo E-aA VK SO BOCh KK Ohve-8eT
A 03T, FJNCEEIC] B CITRHECTES B G O H-OV LET&:
rvv1rt))lvtgin|t}1111b4t{11313+{9<|j¢4<11§3.

g3 W0 HBAMMALO MECTY HK I TVERK HED
BEpPIEeHO EIVK NEegaser ao rioraa B Ve Hrecara
GH Cc A IGO0V B “BECIM O evHA Gl M A EEEg VD
OmMVe-EST, Y0 MO e Uiy a0 OE§VpET Mo-HAnmeM
Gl T ao Manq MEgacewe A 3a-Ggaon ormwinia s
He MB-avy Gl Fe [0 G-EaHVA OIFECT TY UV Yo e
C Y0 I TVEEY HeESENIeH O EIVK K kaagom Ga,l o
Meumo NeEgm Gy reTio Gues eV e yer AQsaH+
G N, G onveser B Ve aener g as i veeans
ATo-aHl G MoErO-as-bBEXK MECH HAGS Orm-aaiac
A MO-OVICCIBQ  HFHEIvHEN OO0 a7 8Va- I EEHBK VG
JOBM rpeva B a-CiEo U ToEeiBy BGA 1B W EHOE!

** Qw1 A. Eisenberg. Ober Besonderheiten bei krimi-
nellen Grupglerungen Jugendlicher. -"Forum der Kriminalistik,
1965, Nr.4 S. 16.

cm. a. Eisenberg. Op. cit., s. 14.
* Tamie
* C1awm oEaeve Gl s ayBamescl Kk
VEEECTHO AEEIGCE MO TECE SR O-QHIT ECIED [EEIVESST

B A aCIEe ALK TRE-8G8 G| NMsileH )0 Qe EEeH
HOCTB W BEXDAG-HOICTS
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B NeEp o ver B2 I TV a1 HeaEpia+o
JETVK HR

1) HOpMasibHblIe, Te IYMTVEIEY [STaHabL
HOIK OVEFEEIC FHA HVEHHE  He IMDIEE-ake aolaciay
VD)

2) rpyrnnmpoBKN HPpWITE®] IEEJEaLve vH
T NorEE-ake EaEEHAV dolecEa 31 B aas
HOM TR TYOIEY] HEDAIAYE CRIECTERHH TOoHK

3) NpecTyrNnHbIe TEe IPYTVEEY INEEgenave
e e Lerm N siov B MEP IMEBIH-0 WEBESET FR
OB EHA >XIEKIEP KT O VB Mg 1O aHbK BB IpITW
PR OMe-Er Y0 K2MEH D\ H-8 T.e. FapECn -
MTIEA AEPET B G2 roliaH-yo ERBOKCIE rge
[0 B MOeCTY HMO.

B= rpeoybe mpymvad B MeEgn B G200 o-§0e0,
mgEzoyer -al) opraHmnoBaHHbIE, 2) OT-
KpbiThle HEOaEExHHbHE 1 3) crsiydaliHble
m/Thl

B r&r8CIEe OV IO HHK ME-8aaB8 qOaVEEHBK
T B NeEp B 13er FrvHe aGEcA Mely V-ECTHAEM
ATVERY M dOOCTH LV BD WA JCHaHA FORaEI B
Q-8+ VTae N percl Iy Ta 3’ Lgb MoieT s
JEKIqony] MOACROIKM Y- ECTHACS I TR K daeHeHAQ
FO He 1Oq10-8-8 EBVOHOCIEL ES-VEEHA e 1B Ge= roeg,
HM NMEpAa, FeFpnER B> doer-aHvAl v e raoe qop
MEEHA I TVEEY Qaq B Ka-e+ov Ve ImnvEaEa
MAAQEETIEET >aEKIeP qaaHVEEHOA IPDJIThI /UL Taoe qup
MOEHA DI IMEC O L GBeECT-ad ST H-OOIb
VECTFGB QO aVEESH-OA IRUThI OVEETCH HAL 4B H-O Mo+
HE AB! B rpyme yoaose1 aoeioEa9 bl ByipaHAA
OO0 MWESTO] ITEE 1 M DAGERICEE Sy OF FOIgeK
VOQET GOEIT HHE A Ya-aB IDJTh (BOOOHaHVA U NPy

Qv V« Maser. Uber die Aufdeckung der Ursachen
von Straftaten, die von Gruppen Jugendlicher began?en wer-
den. - "Forum der Kriminalistik”> 1966, Nr, 1, S. 19-20.
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A Fomeos yeas 1|adi IpfrslaEa-naQ B oo
apOge I Ta FOM-EET FeTO e SMEyKI0 U8 a=
AEOaO G OF FeIGEITHEK VY ECIFMGE V], raaa-ay,
rnMenoB Mg B qQaavEERHO4 IDITE GLHELEEIC
M A rMpOary SEBHOETA BV (3K B> e 1 €
THHOCIM Haeas MoV T b

Mo, OHBTOA UV FHETaHVEERHHOA IITOIAB. M
MPES/MEESST IR TR ABECIFEH ST H-OOIB KOO
BEBMTET aOTaHQ Y EOHM TaK IDIMYEEK GbHO 38
O A AALIM0 MECTY WIKF ECTERL LTV TO GBECTFON Ve N
MEEST dBECFO EOee A Y TaK I TVYEREK OF
O/ICIBET By HA B0 o O KBome v Yy 8E0HMas 1K
IPIMEEKIPOQET [=JFY 0 Qraq GBS ikaaomoD
a8 ey 3aArEam IITYHEY € \FECIHAY He e
O/ MKaYK A0 EHHOCIE)] BERHHEK C IEGSEHVEV B IRITW
pEe Y S koM IDITYEEK MoET Gls T80 U DF
HKEJIEE SN O 8qQ Wale B0 OV I EHOC B oV
mMAEImA. Y K FET KK TOHOWO- W] aBDVIEET VK GE
HOBESEICH /D FHALOMEIY] JHD FRUWHEK KHECTERS JTHD
HA. BEFGECTIFOV (B8RIEE 1 B Ta-<Q0ieV OIR Qe LMo
e sani oo e s e NEST I arinlo 3ae
HMA B psysae Sao woeraob IDMERK McCioHO
NE-FEIC U IDITVAIEA NGO A8 Or Belai gLl 1ev
e Me-eS I’ yIEPa Mo B Mg 1B Ak Iumpsaax
ALHLEEIC G MAO0 U G<aEaH 3-8V H-Ce BB

A Qv W. Maser. Op. cit., S. 20.
17 Tam xe.
18 Tamte
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201 B N8P re [BoEST MO HOCIEO NO-AHA Noes
TIHOA I TR FHESERIEHHO EIVK U He e e2 g
seHr 1|V ke Ve e M are ao MOV IV, e B Q NEL,
Joia+8d M HEGHIMAKA I TYEEK HeEXEGIe- HOEIFVK
NOVT BT OO ESFR D M A H-evK O e EaHsK Beac
e c Ty InEgoet+aa B Mesgaov veauma s -a Hau
BEITFOCTERT 1 FHaOhe HEoaaH ey B30 qana
E&CG1B ITERA T (EKT, U0 Le/ib, SBRAECI LM LB
B eK FoAO-e- 1B HEEMM-ALM IECHIHK IDJTYEIRK
FHETHNIGHO EINVIX  FESEERHO OBAYIA HAL S50V TTEH
a CTOMN'K OCTb, SBHAZECIHe M6 BV dakiam

a8 B “8OM TJ0 BIA I TVEEXK O OIFEEH UM K
puTe Hpvie el QoEeicl He OBV LB KJO OO 3
IATYEE U Y0 O VB GO IEECIeB HOL

K vEsorQ B HAe i a@E-e Her i Mojaaao-as-oi
o] 1 Gaoymea VM mun Jpace y HBC e 1a o
F2eo0 Ve INECIEEFE NEKNae3ao M HIgEA JH HAW
roam Sy Fer AKX GG A [EEDOIaHA B
MoEa O G U MBI O-aH-01 NECHECI FHeXERNIeHO
JTEHK

Hawv rneencesyeric] J1io I myad FeETEe-HOEIFVK
agenaT, ey EQ EEa AL HA HOpMasibHble
M aHTMMoouwecTBEHHbIEe.

K rgpas-s6iv I myEsa-av b | OIFGM TIae I
FEITFENIEHHOEIHVX  FOOBE >0 U EB-Uad U qQaavsor
0 /ST H-OCIE GAMCTIOTT H-Q 38 MEFav Oyas-sK
LEOUK QOB UV YRGS HO IEBIE)ON LV He
MEOVEEE-ake HEEE R AecER. NEsge e oo egsaA
AT ECIBO, U0 B o001 P ave r aomovpaese
M TYEEY FESTENIEHOEIVK B0 oA a b uvnQ Tag
B OEEHK HAWM 493 yramrcA7 - 10 »aaes ol s
TarmMoeK qQEOVK IO (@ECC IiyvaEsrcl Ny s aore
HA a0WWMOA1 SHETE), TOHO7,8) MEgoviaagr B aance
A uro-ecieo 31,3% - npuEsin e aance A B
aoeoEe Jpaa ab0,9% - B rpme TEgpuei Npagao =
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He)ie 3/ 1BIa6 | [V VN [PATE S 8AHHbe VOT E A
MEEeHe B pEryome .

o aamy/ >aadagy B2 IDITYIEY FHeETEIeHOEF
HX B TV YWOae U Hp@EsbHe I TVIaY] J-amibl

CermaiaH-Q B WHOM HWEB-BEK I TYIEK GG
BET NaoiCH-EA VA MT§EECicHA VK B A OIaCiEa-He U
e rpenyre Qaq AasH-oob HEESH EealpVE-
QOO3Q A NIET IIDEHIECH KK B OB H-OV] &K
B rooOwraH-O1 FEEE e [[BEkma raaaE5ET, Yo rno-—
[AEACES QThINM-CIED HDWE BB IDITYIRK FHeETENIeHO
JEIVK GCROCH TG O KOLA BHO GAECIRERHVA 1 He
MAAoT HMaaO R G vya-ay) >O B roayge
Taad OO0 AOEEIC B A MG yiEepieT,
WO 3/4 yramrc 1K U ae AOMEE0IC C Hao o v
pesy I TYRIEaw] Q1-aQ KK Mo VOO e
IO He AJHKO BBENL GrinTO I OOoCE KKK IEB4
JarreEre VA N MEEHHE BECEFRHVA SIVK I THYIEERK MO
ey orm-acic] OF TeX KOO NEEsEHOCH V-alcC Ao
BTG OBl . B 75 raomiovpabK GAMIESTRIHEK
IPUTVREEK FETERNIeHHO EIHVK  /SORERIVK B1963 11965
X B Iaye OHER T0HO Y4 XX onea-avas eaeibl e
[LEoerao (e Ha] OmEe YK J0-H3A 1 HOHE
moEHrp]l. s oNHie AT H-OOR0 SIVK IITYERK
@N aUOT, [EBVHHHE T ABECTFHE ML) JVIEETE

" IO EEHEe GO BrQ 9
B0, roOEe <9 90 VB 1536 o e HeK VA<
e T 5 e e e
66 0%: Qw1 AW@]—% TRITVEE VFAICH

BGonstore e 100, o os, | Il 16 cata o T v

I\EICI/I3 cfi:rej;sa-l-bx UmM460 yralrcA roQ
Tagory 78, 47« rp[gmrcsﬂ,csﬁltceqnﬂsrmvp[ﬂag

Q[ JWEI(:I/IQI\AEF}GE[JF Krpgg—g_]cl;m v
17-19. 1966 r.IBaB—lcr_; 0.

G AMTEGHT. a2 Ao, i 133-134.
21 Tawmte ap 132.
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MK N T, IAaV] OIFQIEVA X KK IMEBIQ G
TGS HAL SRV GO §oHAHECTER

a0 Uae BITFET aDaora- He IpITVES
K/ GO, FOOBW b | TEEES MR B2 I F a oo v aLe
MITYEIEY FECENIEHO eIV LY EEEHAH MEEHLEe
YOI M AEEB FOX /WD sB-O NorEEe-ar iige
G ADIECTER. JHWD He AT 800G C MHIEE MW BT VIIRHHA
IGO0 MOQHHI

B= amthceora-be IITiiad FerEIeHO ETHVK
bl B B30 O L MFEEEHVIFA COLMasiIbHO-
AJedheKTHble 1 npecrTyriHble.

M0, v EH-QEERIFEWM M| TTESMEEE TR TV
HORE M EBVEGEM Fe IMEBEIEON IECYHOA LV HO
M ;oM ECEEHAN  HIGE Y] MEHHM yCIaHaay) e
[OM0 N IS/ SBHOC Avaso 'lepeJseswt JA
EESIOdO dIECTER. B TU. MORHEBHO IECN HW Lem i
BEEFEHA TaK IDIMYEEK MV Gl B A [EFVHHBIM
oM MOYT EBMAIB B LK QIaVELW CBECTFEK NBSHK
[ SaAvA [EEEI0Y] SEDIFHM M| CITRIaECTRDY) JHWED
O Ganpsae+HaO M B apiaia B-a0 A ROV 1
T

N Reee QHIMCIED VB A v EH-QEEERIFbEK IDITW
PR FETEIEHHO EIFVK SBHOCH NORMLVEH-O NMEECTY HEW
B e K FaW 257 IECTYHEK I TYERK HETEIa-+
roemrvx 152, 1nb9, 1) EBUMd GS mECHOA LOV] (a8
Qg 136, 1M 86,9%% VB HK GV BETESIBE COEER UV i
RSB 1 MOIES-OCEA YFECIFMGB Yie B M\oa- T EB- Ve
rMmEHYEBO IECY W TO0HO 16 mTiisK e avi B
e EBVHGEHA SBO Baia K Ips-ads [HovK a:=
HOEEHE OIFAVTB VK K WOy roRLEs-o IMEciy K. Qe
KO MCCIEEeHE UM LV A C GAdO HFH-EA He ADIESICIED

BV IRV GECTER. (U TV CIT 3T, GE @H-O Ion



Rpresic] re B2 Iy Isad FHeasepRiaHoO eV
SHRQES A EB-QEEEKIFHW MO AV MDEERVH VK
MR dIECIB/, GGG IMECT/HIM] GO HIM-CIED VB
HK [BOHEDEC] a VK Y-ECIFVH EERID0C HA MEBIB-bIA
Nyl Vavre ne-es B gy GaecIiE=EHA OV HRr G
QIO HEO,dDIECIBY, MERYE K0 NV O H-ao
BERSOBA HFHAJowIEaHe JWHHOCI Mcnasg BQIivK
B I Iy Tvad Manre V8 Yy 80mnas TaeK I TYEEK
NOYT QSEIEC OAECTERHHO Lage-a-HiM B a3 1 NO
EB-O1 OFoa-W MR B0 S0 OIFGVIICH KV-ECTFMEM
AEBEK IVTHEEK SSB-Mac EEgEiov O-ea/ab)
rHapAMD TR MgEEsaTvViiedA X U reTHx 484y,
HOIOE dOgHREIMDS B IITVEEY/ 'GRiecizo GHEK 483
g, EBE T aao B EH, Sanmanss NEcwisLyei M
VOERVEW FOTEIVBHE (0T [EEgEIR. TLOavEsA JH S0
10 rEorgas Ha BErmmia-on BExaare IR larva

B raecEe IEcy/HK I TVEEK M| [EaDEI/ESe
Coie VB [B3X UV GUes Y 80rmMaB I TYIEEY] BEB1&
HIKE B MEECTYHK LEFIX /WD CIeBikve HFAL NEECTS b NYIB
raoe EBvwecEHH 1 oo e esT 3- a8 EBUnaor
oV B (S/bae Lgaea@seto1 /ST u-a0] aoiian
UV B> CERIEVA NEEC TevH

B daoeEaHEK HAWM 257 MEECTYHBK DU TYERK 68,
11 26,5% BBV BIEECH/HK LORX 37, 11w l4,4% - ao+
TaHQ g, ecBeV T U DA FKoOHETFOA asaim B
IK2ECIER MDECI. AZWECIBA UV VO] accd b
He 59,1% Cawm rnECSrHEM e IOea e B> ABECF
FOA [T B-OC

AEOTHBE B/ GV TOVab| M IOJEaEs
HM B1964 1y moUTsl MOCas GEpiaic B MECIax
JTUIEHA (BRI 1 B TRV EBHK VATULEK /TH HeTEgia-+
FHOETHVK IEE-E DIV 8] I e-aHbK K OESICIERHOCTN
A Ges osa e VTS INECIY/TeHA B BEe<aaoen
BEHHEK BEO VO B INTHYI RV B IECTHK LK 28, 7%, n
ayaio- 16,1%. Qoasse55,2% Borvv B Imyiia
G IECyYHOA LYY S LO b TOBIEts Y K Ve g,



BERSOBe ABECIFO [T H-CO IRV

H Gz oaw BUIEPEEHaO b ToOE3ay] 10 Mo OF
LBy B IR FECENIeHOEeIVK deQaT Teae
/AL RAl) HoOpvasibHble, 2) couMasibHO-
AedexkTHble U 3) npecTyriHble.

B &) & Q FHEEBIH-O AEHAHVERIEC] TOHO &
KON HECUMM-A eI IDJTVAEK FerTEReHoEervK eoac
MUHE He ME-E2 BRibe A YA JH VK Heaumawmw B
CECIFOCTY] WM VB TaK GBI sSBYEIG caab qaa
HEFHOCT B 5o oFraie-vw M GO VIED b1 C HEETMa k4t
aq nmEgacsao B Meegooy) aaamio ey, >osicre
OOV [EB- UG IZERO eV B2 IV HeXEiaHo
JEIVK (KK HDEBHE Tad A CiECEaHe) HRL T B
opraHmnoBaHHbIe, 6ecLesibHble W1 CITy-
yaliHble.

B €@ A HX FHAM IECHHK IDITYEEK I EB-1<
HEE W iV QOaVEERHWM - 26,5%, Geraus- 59,1% n
ayaibw - 14,4%. Kw 1B SwK TEe< BB IPITYEEK
Moy aampreave L PIb) Ormanke VK /U OF Jpaa

QravEFERHE IITVIEY Or-aoic IR B0 g,
HOOIBO L8 NMRle+H04 GTO-8HOCIHO M HEVHEe AU
Nely V-ECTHAEM 3 O HOLE IDE-av sBH0IG] Bac
e c Ty GHEHM FKoM-aeTad QIaVEEHEK IDITVERK
B>e e dakge) B WECIFOCT] FHeve e By
HEO [FEOCQo0A N (B3 WHIDT OO O] a[FEB0 SAaVYROL
aA@ANaHaCIb U MCIOHOIED Ya-CIEs. [EapEaLe He
OV VCTEAFRETT A B K2EOIEe (CEITHBK Ia-aas
QOaEVEFRHOI I TR, Ha GO e TG He sB
JTROCH >0 KWL 1B S-EEKIqass Moy, Nse BQ
QOaVEERHM I TYIEESY] araone VB WK FHEpAaE)
BYIR-HM [FOOO K- TOHO QIaVEEHHHM IDJTVIEM
Hawe oK daxkqos >XaakgyBeT K ECTEHY0 CIOODY,
caab QOaVEERHHOCT T U A I TVER B 3o
OO OV UWEOr FETRCE 38a1ve 1 AJNb| Fapava+

A Qw, rHerpne W, Maser. Op. cit., S. 20.
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O VWVIBERIECH Q86Q H GH VB g2 1aeHK Ipa-adas
e SBYEICH BRIV IB-801 1, EFEEITHO e WeET O
EEerao 3aevd M e B s sSBYeiGT /v ed
p/MvEEa qavEEHOA UV HET. Tphymvposaa oiar s
OaVEERHO IB3e M OO/KCIBV SK Ipa-ads 1, Heom
[O1, 1,0 JMib VK FIVHE He 8T IRV (QOaVEFaH
HOA Tak FHapae) T80 Fe B2 QOaVEERHHE IV EEEd
e ITEECA 1 B TOMe A a0 e MaTe HeEga Ve
HE U e FHa-OKe ay-aibe I Tva
IBEEXAIOEFEAHEK FAWM 257 TECHHK IDITHIERK
TOHO36, 1Mnls, 0% wewv e M1 soionvs 103 gaaveo
BB IDITVEREK TEEs @Gn oo y?2l, 1mnm20,3%. B b
LUM-COIFe a M OHIECIEHHK IDITYRK MHALEIVER. K /IR0 M3
JET VOB OF JIA@TO Y- ECiHA [ M dakm-aaaw L Ero
AN BCYad Fe TUHO e a8 I ITHHE V1 OblUaH
HYE BT HFO M 1aHE V-ECTHY]  FOKDE B AbHHEK YO URAXK
aclAaoc B 18V GREEIGI Bearaeie Yo Y- ECIHVHI &b
LESTERHHEK U TYERK [E3-0GOFO dEsaol a0 MNoES-ooIs
B M LEH-O/ NMB-8W] FOKEE GO VIFRa-0 A rpsam
RMVEEy Ceanq reoy oM M Ca@Roic Eeaalb 144,
we-HICI U 3aHEG B IpITe Goeena-ee [@EB-ce rooiaie

BEEX OIFOIEHFX B T YWOe M B Ora- CaFeV VK qoai
IFAHHOO B>ge apeoron oy o4 S s-aO See T
QOaVERRHOC a0 MBUseicl  Hegpgasvesa e rpri
NEEy NaOyYT O a6V B IECG] qOavEFaRHW B 3o
OFQe-W Cae-b QOaHVERHOCI HRQYVIG B IV 804

NECTM OF M WIS B-OCV GAGCIRRERHA I TVEE ey /O
L MooeciB,aT I TVEaa. @V Ghled BEasiFaOIb Caros

Jer e qoavEEa+H0I1 Marte 1B B IDITVYIRK oORe B



OYHK IUTVAEEK M EBVWEGE W eV Ia-au qoia
HEFHOCIM TOHO026,5%, 70 O eV rngeeadvdA VK e
CIyHO [T H-OCI 1aHe rpas-av rpagEem e 40, 1%
MERK gener onerh U0 gE IDITYIEK D
OAECIRFRIVK (BILE LECTH MECLES FHe GO M G041 HeEP
IAHEEHOA IDJTVEEY] >0 GO0 rowbl (47,5%) v
HK (M IV EB-VMEGEHM FETaHVEFRHHEWM

Hy eam B roneaEsa+o Oraa- caab qOaved
EHHOCI IECYTHK IUTVRERK B 3-8VigH01 caev 382
BOM O IEE WIS H-OCIM VK GAECTEEHA 1O B K eoEaH
OV OIFQIEHM JERKPD a1 He UWEST CI0 b QYTIAOO 38
EHF >0 a0 ERRA OB e oa88/00 1B kv oraaem Kk
MaEO O ERFEHE B K2ECTEHO OFQIEH QITaHVEA LOH
HEA QDA OF AV H-O GED [EE1a KK Y "Moo o
NOEXK BKNY IITVEEK O Ciaaey BErnmos qaan
FIFAHHK MECHYHX IDITYERK HOTT OIS TBV >aEKie)
JE 1O AN HO JA HOBXK Y ECTFAGE M OTEEIC OF HeEEa &
HEFAHHEK (B OHBXK M Oy-Eatby ITYEEK/ UL FHEWW
a1 Al hei CTo-e+HOOIHO M €ACIEVILEV B B
GCCITH-O/ OV T HASM Fe OO0 O FHETaHVEERHHEK
mTpaEK

K G g6 I TYIE-aV FeETERIEHO EIFVK b1 OIFGIM
BEE e NgOCIOMVBE IDITVEIEY] FOOge EBunaad G
MECED T B0 AR M GBS oEmaeHK Loeil 350 /D
hHHE e UV M6 IECIoHBE Korasm JpaE3] /v vax
JOOaVEEHHE INO,CIOAMVBE  LAH KK MEBE-EpAVIR
T4 W INEEOER0C CIITH, CCICIVE KK IEBIQ
VB 380K A JAA N MECOHO dlaai»C Meiy CinMi
MmpraeE CReEcrad [STo B0 B TV WOae U N scyrt
e BEB-U<CET IR GS I IaB-adO aoea ey maa
[oomBi) KKy IMD-w] GAadald| 1, ae BEeQq
OO VESETG /WD FOHHEIFOA aTaye] /v ceaian
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KO CICTITECIB  [aaA I TyEaqg Llaasrs (1 gb
HO D QALY UV HEGSaHoW/ NYyFKTY, NDIET GES BSHOA 4
WS H C TOQ H C G0 CERIVIE NMEE-Epnaee [
O FHAVEERHE CEIVIE MEE-ED/EHe NOIST EB- €IS
B-E€H10 V [EVEREIEG] GBS Kk aQ/ v IEEp i s-ao
oA TPV TR K IMEE-EDYE- MO0 MO YT G5B /160
e N U [£e BES1HAa0 A 2O V- E0IFMas IITYas
KA

Y @Ernap/EsedO B IMTVAREK FET (BVK IEEBI116
BrEHA V1 B8 BYIPRITOEMN QT KK S0 HEE0,0
HEOEEICH Y QOaHVEFRHHK IDMTVIERK VKYECIHHA He
NMea KK GCEITECIB goe, Ipmvasaai1 Omnayr B
@ ME T GRET R FICIERHO 1 GBS BES1Ha0 paa lgEas
GBS C IR VB /810 BEiCiaHVIb €2 3300
Har HMaEK IEEFAICIBA U I EC/Te-W B IDITVEEE/
MECIFMO T I TYEERH MOIST CIals S MRncCK
MArA V MEee KOO0 B HERAT C MArAawm U Mg
HEeV CCIA LK V-ECIFMaB IRMyEsay i sioy cacsaee
WY-ECTFM-OV IR IEIDOQRT 6D GS kg v qup
nas-accei B oo asoe @EoapVEsebii B, I TYERK M
JO VEOVOEH OF GPHAa0EI eI J'ET10 e HosM
VECTHAAM CHEECH Bearaeie o SiM IITVEE Fe
TOHO CH@ARcC B VIEEL GG O dolecies, &, Heooaor,
AEAICA K Qe NYOVHHOCTI U @jMiyIEa-vio GEvK Iocrit
B g GO B-BK MCaE Aazm om mmasa Ueor
\|se EEED aqQ rE BOCSad I e aGOHO B
OV DAV KK unaim

I1B117 choEmFa K FHAM G G HBEK IMTVAIRK TED>
@ny12, 1mmy10,2%. Qe Q mEE Fe WEV IS Hai
BECM HO, GOIH-HW V- ECTFAM I TR OV EEREACF
BEFETV HA VK B G380/ NIV OO Ipaea,

MECSHK IDVTYERK M0 FEB3a- VK nEe-aiA45,5% aam
GBI OHHW UV NefO I aHVEERHHHW
FHaae es gaavEFa W IUTVRIEAM SBHOGI Oy-84
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HEe IJTYEEY] EB3-Vaike aiia 0, BEaacBeV
HOH{EFOA aa i Bece c @y 50 G NeroVae-Hi
BOIECHYHK IDMTYEREK FHeasne o ek B uae aaoe
SAEHHEK O QOB IV VL 14,4%.  TO oneasy ow g,
B RO Oy CIrHAAGE F-ECTTE IMICas B Hpae-w b
LETTFE OO MDA UV B G UCIEaX AR VIERHHEK KEM
JD VB OFECTFAGE U EBAOKK KK IERIQ B MICIaX
GOoTEHA ITICGE Y EOW 1K IDITVIRK Lae B2
Qg ey i Ernie Fe 3-a0bl UvDie 380 i Ao
B¢ OOFO RBresi] |ace i e OFECTIE B INEE-&
puev MoIeT NETH MECIO IBe i [PAED] HO HALNEkame
IO BEOR-8EC [(E0Q B rgumanxk ayrax mymnpaag KK
MEBIQ CipWEEEEL VIe SO TO O IEEHEDAEH s FO aB
T=EGS A rpoio HesRe- a-H+oi

Gyratbe IITVEIEY e KK G| s i >agEken M
EBUMA0T FEOKIRHHO U HOGT VOJICVIFH-O NYOWHI >Xa@F<
T UK [Tes-oos rpoaaet 600 HO NpESEic Fero1a
Bren mmrcesoaie piith) BEERIG ARECTFYO [
HOOIH KK IERIQ IEASET (S GAECIRFRHE U TIPITW
pEa Qaq B HaoOhx ay-a 1aad IpImyasEa MoieEr
BERO-ME MECH Y0 [T H-O0, A rgascm Je
B CIOASI0 M>QEIO QOaVERRHYO IDITYIEY/

Bece c |y [FErnap/Eaeads B IDNIMTYEEK J&Oe
KK MY QOaVEERHHEK M G OHBK I TYIEEK MIET b
ITEED UV DACITIRS STV BCHY B0IRS B WV N Vie
Jen v rIomEaae el KoMy v vbiw Qoasvesiqa A
A oM e Ao RO VB daoermEa K - 37 ayaa
HK MECTTHXK IIUTVRERKY 3 um8,1% G imaEgas U PO
BEOLGe sT10D

Gener oner, U0 B A BRitbM B KD ADIKM
Ma-ao/ IUTVEREK FHECENIeHO EIVK sSBYEIG 1ase
CTOVMKOCTb, 10 &b I wiiaB-OClhb GAECIR RV
ATVERU

3 oy/IOIBeV FHED@IABK X b/ MIE-bl EROKOE
™M OB O 386 S0 (aKEA B OFQIE- HDWEBHK
PTG Uoie KaEeCA IMECHK I TVERK O
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FaH 3-H.64e S0 (3K a0 083110 I'pmufq
TIHOCI GAECIEFRHA QSR EET He O o B3re4
aBe e TOHO Ha G ab QOavVERHOC IPUTVERY] HO
M Ha CiFeb € dniecEa+HO4 osa-acm O vge yauneva

re+rsn gaanesad G

B uwoe daoeEaHbEK Faw I TS50 11w 19,5% Gt
M criordaw] 170 11w 66,1% - restotdaam 37 vuwn l4,4% -
ay-atbw MgeEas0o OneErns 059 1w 19,8% rpEeEcsrHeK

/A gmeRoee e GHRM-OED VB WK/ WD (B0 aul GAD
M 2 /D GO IMpraknpEER-O Vie Mg e aEiavH
MNgEJO rEECiy/raed B 5o mspm o1y [io ieoes
VY HEC IECHHE IR HeTHRIa- O EVK HEES 3G
QaEpP/EL B K2AECIEe QOaVERRHOI IEcy oM Wae =
O OV BRI 38 NS b AHHOO AOF-ECTHA

By ran oA YIS0 Bl HECUMALIO FaoTpovp e
NbX IDUTVAERK HECRERIEHO €TV M| OFHGET- He NEElan/aeM
HA & 1§ bEROYY] TV e G ETHLO-H >XaEKien
M1 IECEB YV €2 /UMb B KHECIEE Qe A KO MoieT
G MO0IEH B By /A H-@IVK LI E§TERHAI B 5K AOECTI
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TPY[bl MO KPVM/HOMOM AN
n
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