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Eisse juhatus

Kodanlik revolutsioon Prantsusmaal 1789.-1794.a. kujutas
endast erakordselt suure t&8htsusega siindmust maailma ajaloos,
muutes‘péhjalikult mitte ainult Prantsusmaa olusid, vaid aval-
dades mdfratut mdju kogu Euroopa edasisele arengule pikemaks
ajaks. _ ‘

Nimetatud revolutsiooni'tulemusena hdvitati jédgitult
seni Prantsusmaal kehtinud feodaal-absolutistlik kord ja asen-
dati see kodanluse vOimuga "... klassikalise selgusega, milli-
sega seda ei teinud mitte lkski Euroopa maa®t.

Kodanlik revolutsioon XVIII sajandi 1ldpul vGitis Prantsus-
maal, kuid ®... tema lGBkide alllhakkasid vankuma monarhide
troonid, k8ikusid feodaal-absolutistliku korra kandetalad
ktigis maades”z.

Hinnates Prantsuse IVIII sajandi kodanliku revolutsiooni
rahvusvahelist téhtsust, kirjutas V.I.Lenin, et "oma klassi,...
kodanluse jaocks teostas ta niivdrd palju, et kogu XIX sajand...
muud ei teinudki, kui viis 1&bi, teostas osade kaupa, viimist-
les seda, mida blid loonud suured Prantsuse kodanluse revolut-

sionsarid",
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Prantsuse kodanliku revolutsiooniga algas uus ajajérk
uvusaja ajaloos, mis kestis Prantsuse-¥reisi s€jani ja Farii-
8i Kommuunini. %"See on eesrindlikes maades asetleidnud ka-
pitalisni vdidu ja kindlustunmise ajajérk.“l

Inimiihiskonna ajalugu t%endab, et ithe tUhiskondlik-majan-
dusliku formatsiooni asendumine teisega toimub revolutsiooni-
lisel teel. HNiisugune on ajaloolise arenemise seadus.

Hevolutsioconide pBhjuseks on konflikti tekkimine uute,
arenevate tootlike jGadudé ja vanade tootmissuhete vahel. Se-
da konflikti on vO@imatu lahendada antud formatsiooni piirides
ja teda saab ililetada vaid vanade tootmissuhete revolutsiooni-
lisel asendamisel uutega. K. Marx eess®nas oma kuulsale teo-
sele "Poliitilise Ckonoomia kriitikast" andis jérgmise ge-
niaalse analiilisi revolutsioonide tekkimise pthjuste kohta:

"Oma arenemise teataval astmel satuvad ilhiskonna materi-
aalsed tootlikud jdud vastuollu olemasolevate tootmissuhete,
v8i - mis on ainult selle juriidiline vdljendus -~ omandus-
suhetega, milles nad seni arenesid. Tootlike jOudude arene-
mise vormidest muutuvad need suhted tootlike joudude kammit-
saiks. BSiis saabub sotsiaalse revolutsiooni ajastu. Najan~
dusliku aluse muutudes toimub suurema vOi viiksema kiirusega %
pédre kogu miAiratu suures pealisehituses."z |

Konkreetselt niisugune olukord tekkis ka Prantsusmaal

|
ZVIII sajandi teisel poolel. Feodaalse Prantsusmaa riipes g
|

alatés umbes AVI sajandist toimuv kapitalistliku formatsiooni i

1 Ajaloo Oppimisest, lk. 28.

2
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elementide areng oli selleks ajaks viinud kapitalistliku elu-
laadi enam-vihem valminud vormide kujunemiseni, Xapitalismi
j@udéamat arengut pidurdas aga kehtiv poliitiline ja sotsiaal-
he kord, feodaalsete asutiste, traditsioonide ja korralduste
stisteem. Vastuolu ilhelt poolt arenevate tootlike jOudude ja
maal kasvanud uute majanduslike tarvete ja teiselt poolt feo-
daalse FPrantsusmaa iganenud sctsiaalse ja poliitilise korra
vahel muntus iha teravamaks.

Oluliselt suurendas mainitud vastuolu teravnemist iildine
me janduselu t6us, mida v@ib tédhele panna alates AVIII sajandi
20-ndatest zastatest. JOudsalt kasvas manufaktuurtdtstus.
Selliste tOUstuslike késkaste, nagu seda o¢lid Pariis, Lyon,
Tours, Rouen, Sedan jt., iimber tekkisid ulatuslikud tdstus-
likud rajoonid, kus t68stuslikku tootmisse kaasa tOmmati ka
talupojad. Kuid kuigi "XVIII sajandi Prantsusmea on manu-
‘faktuuri eeskuju selle adna tlelises méttes"l ja just manu-
faktuurid m88rasid Prantsusmaa téostuse iseloomu ja arenepise
suuna kui kapitalistliku, tuleb mérkida, et arvuliselt olid
ikkagi iilekaalus tsunftilised ja vHikesed kisittdliste ette-~
votted, Tsunftiline korraldus takistas td0stuse archemist,
kuid tsunftide plisimist toetas valitsusvdim oma fiskaalse-
tes huvides. Ldasi pidurdas t0Gstuse arengut valitsusv@imu-
de reglementatsioon, millega naeruvédéirse tépsusega kindlaks
médrati nii toodete valmistamise viisid kui ka kaupade sorti-
ment. Sellega raskendati tehniliste uuenduste rakendamist.

iirmiselt negatiivset mdju avaldas ka Prantsusmaa vana-

nenud kaocotiline administratiivne korraldus, mis takistas

%
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sisekaubanduse arengut ja rahvusliku turu knjunemist. Kesk-
ajast oli s&ilinud jamotus provintsidesse, mis o0lid iiksteisest
lahutatud tollipiiridega ja kasutasid erinevaid kaalu-, m&o-
du- ja rahaiihikuid. Xaupade iimberpaigutamine sisemasl muutus
seetdttu vidga keerukaks ja kulukaks.

LVIII sajendi keskpaiku intensiivistus kepitalistlike su-
hete areng ka Prantsuse pﬁllumajanduses, kus aga tingimused
selleks olid veelgi ebasoodsamad kui tddstuses. Uldiselt keh-
tiv senjdrisalne siisteem v3imaldas talupoegade halastamatut
ekspluateerimist ja oli nende vaesuse pChjustajaks. MNaal do-
mineerisid primitiivse tehnike alusel seisvad viikemaapidami-
sed, millede kaubatootlikkus oli vidike ega suutnud rahuldada
to0stuse nludeid. Talupoegade Hirmine vaesus, nende ostujdu
norkus ei vOimaldanud siseturu kasvu. Xuid p&llumsjanduse
olukorra parandamise teel seisis ees Prantsuse feodaal-abso-
lutistliku riigi kindlaim tugi - aadel, kes sai oma sisse-
tulekud talupdegade ekspluateerimisest ja piilidis viimastest
vélja imeda nende viimased elumahlad.

Eapitalismi areng ja selle vastuolu feodazal-absolutist-
liku reZiimiga t3stis tdies teravuses iiles kiisimuse kehtive
reZiimi h#vitamisest. FPrantsusmaal seisis ees kodanlik revo-
lutsioon, mille pthimiseks i{ilesandeks on "..; haarata v0im
Ja viia ta vastavusse olemasoleva kodanliku ﬁkonoomikaga”;.

Teiste sOnadega, kujunev kapitalistlik baas vajas uut
pealisehitust, sest "igal baasil on oma, temale vastav peg-
lisehitus. Feodaalse korra baasil on oma pealisehitus, oma

poliitilised, Tiguslikvd ja muud vaated ning nendele vasta-

;&
J.Stalin, Leninismi kiisimusi, 1k. 98.



vad asutused, kapitalistlikul baasil on oma pealisenitus..."l

Uue pealisehituse loomine vastavalt uuele baasile on tingima-
ta vajalik uue korra kindlustumiseks ja vana baasi ning vana-
de klasside 18plikuks purustamiseks ja likvideerimiseks.
"Baas sellepirast loobki pealisehituse, et see teeniks teda,
et see aktiivselt aitaks baasil kujuneda ja tugevneda, et ta
aktiivselt vOitleks vana, iganeva baasi ning temale vastava
vana pealisehituse likvideerimise eeast."2

Uue, temzle vastavé pealisehituse loomine areneva kapita-
lismi poolt Prantsusmesal ndhtub eelk¥ige kodanliku ideoloogia
arengust AVIII sajandil, mil suured prantsuse"valgustajad"
astusid teravasse vOitlusse feodaal-absolutistliku korra ja
seda kaitsvate teooriate vastu, nditasid oma teostes selle
korra likvideerimise vajadust, Feodaal-absolutistliku korra
purustamine viidigi 1&bi 1789.-1794.a. kodanliku revolutsioo-
niga, millega hévitati iganenud tootmissuhted ja asendati
uutega, mis vastasid tootlike jGudude arengus tekkinud muu-
tustele.

Millised klassid teostasid Prantsuse XVIII sajandi kodan-
liku revolutsiooni, ehk teisiti, kes o0lid selle revolutsiooni
kandvateks jﬁududeks?3

Prantsuse kodanliku revolutsiooni juhtivaks jduks, revo-
lutsiooni hegemooniks 611 kodanlus, tollal noor, revolutsioo~-

niline klass. "M8lemas revolutsioonis {(m@eldud on Inglise

15.8talin, Merksism ja keeleteaduse kiisimused, lk. 3.

2Sealsamas, 1k.5.

3“Revolutsiooni kandvateks joududeks nimetatakse neid klasse,
kes teostavad revolutsiooni, viivad teda edasi, ililetades

oma aja #draelanud klasside vastupanu". Hcropuueckuii marepua-
nusM, cTp. <01,



AVII sajandi ja Prantsuse XVIII sajendi kodanlikku revolutsi-
ooni. - S.V.) kodanlus oli selleks kdassiks, kes tegelikult
seisis liikumise eesotsas."l Houded, mida siis esitas ko-
danlus, olid sel ajal progressiivsed ja teatud mddral "...
vastasid tolle aja tddtava elanikkonns mitmesuguste kintide
huvidele“?.

Euid revolutsiooni pdhilisteks kandvateks jtududeks olid
giiski laiad rehvahulgad ja nimelt talupojad ning plebeilised
messid linnades. V.I.lenini sdnade jérgi "... just linna
#plebsi® 1iit ... demokraatliku talupoegkonnagae sndis hoo ja
jou Inglise XVII sejandi, Prantsuse XVIII sajandi revolutsioo-
nile"3. Just rahvamasside aktiivne osavitt kindlustas
Prantsuse kodanliku revolutsiooni vtidu.

Prantsusmaa oli AVIII sajandi teisel poclel agrsarmesa,
mille 26-milionilisest elanikkonnast 23 miljénit, seega um-
bes 90%, moodustasid t&lupojad4. Kuna talupojad moodusta-
sid maa rahvastiku valdava enamuse ning olid revolutsiooni
tdhelepandavanaks kandvaks jluks, omas Frantsuse kodanlikus
revolutsioonis (nagu ka iges teises kodanlikus revolutsioo-
nis) #8rmiselt suurt tidhtsust agraarkiisimus.

K#esoleva diplomitids ililesandeks on selgitada Frantsuse
talupoegkonna olukorda enne XVIII sajandi kodanlikku revo-

lutsiooni, ilma milleta pole v¥imalik mUista talupoegade

1
K.daprxc # ®. 9ureasc, Cov., T. VII, cTp. S%..
2

Sealsamas.
_u3n. 4-oe,

B.4. Nenun, Cov., T. 17, cTp. 373.
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osa revolutsiconis. fTalupoegsde vOitlust ja agraarkilsinuse
lahendamist revolutsiooni ajal on $66 piiride tUttu viima=-
lik vaadelda vaid k¥ige lildisemates Jjoontes, selleks, et
nididata, millised muutused revolutsioon ¥Yrantsuse agraar-
oludesse tTi.

1766 kirjutemisel on tulnud faktiliste andmete saamiseks
kasutada rea kodanlike autorite uurimusi, mis aga olenevalt
nende autorite klassipﬁriﬁolust sisaldavad rohkesti vadrsei-
sukohti ja milliseid seettttu tuleb vOtta range kriitikaga.

Prantsuse kodanlikud ajaloolased XVIII sajandi kodanli-
ku revolutsiooni alal, kelledest tuntumad on A. de Tocque-
ville, H. Taine, A. Aulard, A. lMathiez, G. Lefebvre ja tei-
sed, ei suutnud ilikski anda tOecliselt teaduslikku analiiiisi
revolutsiooni psShiklisimuste kohta. Lisaks selléle on ai-
nult mtned iiksikud nendest, eeskdtt 6. Lefebvre tegelnud
spetsiaalselt talupoegade kiisimuse uvurimisega. Uldiselt
pole aga prantsuse ajaloolased osanud esile tlsta agrasr-
klisimuse osatiéhtsust revolutsioonis ja nad on seda kidsitle-
nud vaid teiste kilsimuste k&rval. FYaljude prantsuse kodan-
like ajaloolaste titdes laialipillatuna leidub siiski viér-
tuslikke andmeid, mis puudutavad revolutsioonieelseid
agraarsuhteid ja talupoegade olukorda.

IVIII sajandi kodanlik revolutsioon Prantsusmasl oma
suure rahvusvahelise tihtsuse t&ttu on leidnud age kdsitle-
mist ka rea teiste maade ajaloolaste, niditeks sakslaste
poolt. Enid k¥ige hinnalisemad uurimused véljaspool Frant-
susmaad Prantsuse kodanliku revolutsiooni kohta on teosta-

tud vene ajaloolaste poolt.



Nn. "vene koolkonna" esindajad Frantsuse kodanliku re-
volutsiooni historiograafias suunasid peatihelepanu just
agraarkiisimusele, millises osas t56tasid pdhjalikult 1&bi
rea seni kisitlemata probleene.

1879.a. ilmus trikis W.Karejev'i dissertatsioon "Talu-
pojad ja talupoegade kilsimus Prantsusmaal IVIII sajandi vii-
masel veerandil® ( HKpecThAHe M KPEeCTBAHCKUA BONPOC BO Ppanyum

B mocnenHeit uerBepru XVIII Bexa), milles autor annab Uksik-
asjalise iilevaate talupoegade olukorrast enne revolutsiooni.
Farejevi uurimus pBhineb vordlemisi rikkalikule kirjandus-
likule ja allikmaterjalile, Muuhulgas niitab autor kujukalt
talupoegade diferentseerumist, millele varemalt peaaegu iildse
tdhelepanu ei olnud podratud.

"Yene koolkonna® veel viljapaistvamaks esindajaks oli
T. Lutditski. I. Lutditski t86d Prantsuse revolutsiooni
agraarkiisimuse kohta on pikaajalise uurimise tulemuseks, eri-
ti Prantsusmaa kohalikes arhiivides. PShjalikult lEbitsdtatud
varem kasutamatud dokumentzalsed materjalid annavad Lut3its-
ki tébdele wigs suure viirtuse Prantsusmaa agraarajaloo alal.

rssiseid puudusi, olenevalt autorite maailmavaatest, leia-
me aga ka "vene koolkonna® egindajate tttdes. Karejev idea-
1istina-eklektikuna, LutSitski narodnikuna olid marksismi vas-
tased ega tunnistanud kapitalismi arengut enne revolutsiooni.
Wad lilehindasid viiketoostuse ja viikepGllumejanduse osatéht-
sust ning ei tunnistanud manufaktuuri kapitelistlikku iseloomu.

Kdigist kodanlikest autoritest olid siiski "vene koolkon-
na® autorid Prantsuse XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni
agraarkiisimuste 1lHbitdUtamise alal kBige silmapaistvamad ning

nende todde kasutamine k#esolevas diplomitdss tohiks olla enam
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kui CGigustatud. Xarejevi ja Lutditski viidrseisukohtade krii-
tika on esitatud allpool iiksikklisimuste ké&sitluse juures.

ﬁrantsuse LVIII sajandi kodanliku revolutsiooni eelsete
agraardlude tige ki#sitlus saab véimalikuks alles marksistliku
ajalooteaduse positsioonidelt ldhtudes,

K. Narx ja F. Engels andsid Prantsuse kodanliku revolut-
siooni pOhikiisimuste objektiivse, tUeliselt teadusliku analiiii-
si. Kuigi nad pole avaldanud spetsiaalseid t8id Prantsuse ko-
danliku revolutsiooni kohta, on reas K. Marxi ja P. Engelsi
toddes antud revolutsiooni lildine hinnang kui ka néEpunédited
lUksikprobleemide Uigeks lahendamiseks. HNarx ja Engels médrat-
lesid geniaalse selgusega revolutsiooni paratamatuse, tema
iseloomu ja kandvad joud, nii nagu need eespool on esitatud.

V.I.Lenin ja J.V.8talin, jHitkates oma eelki#ijate 654,
arendasid loovalt edasi marksistlikku Opetust. Xa Lenin ja
Stelin on paljudes toddes puudutanud Frantsuse kodanliku re-
volutsiooni kilsimusi, purustades kodanlike ajaloolaste yéér—
vaateid ning selgitades revolutsiooniga seoses olevaid prob-
leeme markgistlikult seisukohalt.

Prantsuse XVIII sajandi revolutsiooni uurimisel t88tavate
noukogude ajaloolaste tilesandeks on kogu revolutsiooni ajaloo
kGigi kiisimuste detailne ldbittdtamine marksismi-leninismi
klassikunte poolt antud juhiste alusel.

liis puutub agraaroludesse kodanliku revolutsiooni eel,
siis selles osas ndukogude ajalooteaduses seni iiksikasjalise-
mat vurimust, mis annaks tervikliku pildi agraarsuhetest ja
talupoegade olukorrast enne revolutsiooni, ei ole avaldatud.
Kull on aga ilmunud mOningaid artikleid teaduslikes ajakirja-

des, samuti revolutsioonieelsete agraarclude iildised kirjel-
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dused Prantsuse revolutsiooni késitlevates teostes (eriti
vairtuslik neist kogutecse "Prantsuse kodanlik revolutsioon"
eessinas ), millega on kujundatud iildjoontes kiisimuse marksist-
liku k&@sitluse pOhijooned. Kiesoleva t66 kirjutamisel on
need olnud suureks abiks t60 lildise raamistiku kavandamisel.
Tervikliku pildi saamiseks agraarolukorrast enne revolutsioo-
ni on aga tarvis neid mdtteid edasi arendada, lihtlasi késit-
leda rida seni marksistlikult {imberhindamata kiisimusi. Selle
lilesande seabki endale ki#esoleva diplomit&d autor.

Hii ei ole kdescleva t080 eesmérgiks mitte ainult XVIII
sejandi FPrantsuse kodanliku revolutsiooni eelsete'agfaarolu~
de kirjeldamine ja illevaate andmine talupoegade olukorrast,
vaid ta on ilihtlasi katseks ands selle Frantsuse revolutsiooni

iihe al&/probleemi'tervikiik marksistlik késitlus.



Agraarsubete pERL jooned

enne revoluetesilooani

Ajaloolise materialismi seisukohalt "gjalugu tunnedb viit
pohilist tootmissuhete tUlipi: iirgkogukondlik, orjanduslik,feo-
daalne, kapitalistlik ja sctsialistlik"l. Tootmissuhete olu-

kord oleneb sellest, "... kelle valduses on tootmisvahendid

(mea, metsad, veed, maapluevarad, toorained, tootmisriistad,
tootmishooned, liiklemis- ja si&evahendid jne.), kelle kidsutue
ses on tootmisvahendid, kas kogu iihiskonna k#sutuses voi tksi-
kute isikute, rilhmade ja klasside k#sutuses, kes kasutavad
neid teiste isikute, rilhmade ja klasside ekspluateerimiseks"z.

FPeodaelse ihiskonna pShimiseks tootmisvahendiks on maa.
Feodaeclajal kehtinud tootmissuhete olukorra selgitamiseks on
scega vajalik esimeses jérjekorras kindlakes teha, kelle valdu-
ses oli maa, kindlaks mé#rata maa omandivorm.

Feodaalse omandi pOhitunnuseks teatavasti on tema hier-

arhiline struktuur, millega seoses maavaldamine omandas ting-

1 eliidulise Kommunistliku (bolSevike) Partei ajalugu.
Iithikursus, lk, 112.

2Sealsamas.
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liku iseloomu. Vastavalt sellele jagunes feodaalne omand (do-
ninivm) dominium directum'iks ehk iilemomandiks ja dominium uti-
le'ks ehk valduseks. HNii ei saa me feodaalajal r#&ikida maaera-
omandist kapitalistlikus méttes ja kasutades terminit "maaomand®
peame pidama meeles, et selle "omanikule®™ kuulus vaid maa ka-
gutamise %igus, kuna peale tema omas same maa suhtes Cigusi
veel teine isik.

Feodalismi iseloomulikuks momendiks on ka maaomandil seos-
tumus poliitilise vOimutsemisega. Iga feodaalne suurmdis oli
samal ajal iihtlasi feocdaalse lhiskonna madalaimaks poliitili-
seks rakukeseks senjtdriga sesotsas, teatavas mTttes viikeseks
omapéraseks riigiks. ©Selliste "senjttriate" hierarhilisest
lhendusest moodustuski feodaalne riik.

Vaatleme niitid, kuivdrd kehtisid need néhtused Prantsusmeszl
XVIII sajandi teisel poolel.

XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni eelsel FPrantsusmaal
vBime eristada kolme liiki maavaldusi ja nimelt: 1) allood
(franc-aleu), 2) feood (fief) ja 3) hinnusemasa (censive).

Alloodiks nimetati meeomandit, mis el sOltunud thhestki tei-
gsest isikust peale omaniku. Allood v@is kuuluda nii privile-
geeritud éeisuse esindajale - aadlikule v@i vaimulikule
(franc-aleu noble) kui ke talupojale. THpsemate ja usaldata-
vamate andmete puudumise tOttu el ole v8imalik kindlaks teha,
kui suure osa protsentuaalselt Prantsusmaa territooriumist

hzaras niisugune vaba maaomandl, kiill aga lubavad kdik tea-

1
ks 1789.a. brodiitir (Mémoire pour le rachat et l'amortissement

des droits de mouvance) viidab, et allood haaras % Prantsusmaa
territooriumist, kuid el n#ita, milliste andmete pOhjal selline

‘jéreldus on tehtud, ning sellepérast ei saa seda usaldada.
Kapees, crp. 29.
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ted alloodide kohta viita, et allodiaalne omand tolleaegsel
Prantsusmaal oli vaid erandlikuks néhtuseks.l

Jittes kOrvale alloodi kui erandi nieme, et {ildreeglina
mgaomand X?III sajandi Prantsusmaal kujutas endast tavalist
feodaalset tingvaldust, mittevaba maavaldust, kus igal valdu-
sel oli kaks omanikku, kelledest iihele kuulus nn, dominium
directum, teisele dominium utile. Niisugust mittevaba oman-
dit iseloomustas asjaolu, et maa valdaja, kes oli maa kas
ostnud voi saasnud pirilikuks kasutamiseks ja kes sedea maad
kas ise haris voi oli ta edasi andnud v0i v&lja rentinud,oli
maa kaudu stltumuses teisest isikust -~ senjodrist, kes omas
tema maa suhtes oma erilisi - senjdriaalseid e. feodaalseid
Gigusi.

"Ei ole maad ilma senjﬁﬁrité" (nulle terre sans seigneur)
- gee oli pthimdte, mis valitses i{illdiselt Prantsusmaal kuni
XVIII sajandi kodanliku revolutsioonini. Briti jérjekindlalt
‘kehtis nimetatud printsiip PShja-FPrantsusmaal, kuna lOuna
pool sagedasti esikohal seisis printsiip "pole senjotri ilma
seadusliku tiitlita" (nulle terre sans titre) ning allodi-
salne maavaldus oli kindlustatud kohaliku tava®igusega. Kuid
ke siin arendasid feodaalid eesotsas kuningaga voitlust all-
oodide vastu ja muutsid neid endist saltuvaks.g

Senjdbriks vois olla vaid privilegeeritud seisuse liige,
kes kas ise vO0i kelle esivanemad kunagi olid olnud antud maa-

ala valdajaks. Ta vCGis oma maa juba ammugi v3trandanud olla,

kuid uued valdajad o0lid ikkagi kohustatud kandma teatud kohus-

) %a
Vt. néiteks Qpaaumétaa SypxyasHas pesonpuus, cTtp. 2, Tapae,

crp.5, Kapees, crtp. 29-30, BompTepe, cTp. 196.

2 \{&
$paHnydKasa Oypxyal3Had pPeBONKUUA, CTP. 2.
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tusi senjotri heaks. Senjstrilt ei ndutud oma Siguste tlestami -
seks mingisuguseid dokumente, tal tarvitses vaid teatada, et
teatud maa, mis niitid kuulus sellele v&i teisele isikule, on
minevikus kuulunud tema esivanematele. Isegi kui senjodr ei
suutnud tdestada oma digust teatud maale, ei toonud see mingit
parenmust maavaldajale, sest niisugusel juhul pidi leiduma teine
senjésr, kellele ta maa eest kohustusi kandme pidi, sest "pole
magad ilma senjodrital. 5

Juhul, kui niisugune senjotrist s@ltuv maa kuulus aadli-
kule (terre noble), on meil tegemist feoodiga. Hitteprivile-
geeritute valduses olev maa (terre roturiere), kandis harili-
kult censive'i nimetust. Censive s&ltus feoodist, vastava
feoodi valdaja oli selle senjodriks.

Peoodi ja censive'i vahel pole kodanlikud auborid sageli
teinud kiillalt teravat vahet, lastes end eksitada nende néili-
sest sarnasusest, kuna m¥lemad kujuﬁasid endastlsﬁltliku ise-
loomuga valdust.l Tegelikult erinesid feood ja cemsive teine-
teisest vigagi suurel m#Hral nii juriidiliselt kui ka majandus-
likultz. See on muidugi loomulik, kuna feoodi valdajad kuu-
lusid valitsevasse klassi ja nende suhted oma senjddriga olid
suhted valitseva klassi liikmete endi vahel, censive'i pida-
jaks aga olid peamiselt talupojad, kes olid oma senjdfride
ekspluateerimisobjektiks.

Feoodi valdaja oli kﬁrgeﬁa senjotriga seotud peamiselt au-
kdhustustega, eeskiitt feodaalse truudusevande -~ fol et homma-
ge =~ andmise n#ol, millele tavaliselt ei lisandunud mingeid

mejanduslikke kohustusi. Prantsuse XVIII sajandi juristi Bou-

2Vt. néiteks BonsTepc, cTp. 196.
Hem6o, ctp. 115.
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taric'i sB®nade jirgi "vasall, vabastatud kuningriigi seadﬁste—
ga kohustusest teenida oma isandat kGigi ja igaithe vastu, ...
omas teatud Tigust ilitélda, et foi et hommage oli ainult tsere-
moonia, ja et feoodid o0lid muutunud vaid avavalduse kujuks,
skelettideks, kellelt on #ra vOetud lihaesed, mis neid kunagi
toetasid Ja liikuma panid“l. Kuigi mOnikord ke feoodi valda-
ja kandis rahalisi, kohati isegi mOnesuguseid isiklikku laasdi
kohustusiz, pole need siiski mirkimisvifrsed nende kohustuste
kdrval, milliseid kandis censive'i valdaja (censitaire).

Censitaire maksis senjtorile kUigepeszalt erilist nmuutumas-
tus suuruses rahalist maksu - cens'i (mis vastas foi et
hommage'ile feoodi puhul), millega ta t8endas oma maa sdltu-
vust senjotrist. Cens'iga kaasnes terve rida koormisi, mille
loetelu toome allpool. Censive oli parilik naavaldus, mida
vois killl ka osta ning miilia, kuid cens'ist v8lja osta polnud
vOimalik. Nii kujutas cens endast "igavest"” renti ja censitai-
re stltus senjodrist maa kaudu.

Cens'ist tuleb eraldada lihtne maa rentimine. Sel juhul
polnud tegemist senjoriaslise koormisega. WNiisugune rent (rentg
foﬁciére) ei toonud kaasa mingisuguseid muid koormisi ja oli
piiratud teatud téhtajaga. Ilzad vElja pentida v&is ka censi-
taire, ning sageli nimetati ka teda sel puhul senjédriks,kuid
mitte seigneur censier, vaid seigneur foncier.

Vaheastme cens'i ja tavalise rendi vahel moodustas nn.

L
Tsi%. HKapees, crp. 57-58, jargi.

2
Nii oli iiks feoodi valdaja kohustatud méngima joobnubt senjsc-

ri ees, laulma tema naisele {ilemselikut’laulu ja tantsima
talupoja moodi. Kapees, crp. 60.
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emphytéose, mis osalt kandis tavalise t8htajalise rendi, osalt
senjoriaalse rendi ilmet. Emphyteose Jagunes pﬁlisrendiks,
Xy emphytéose perpétuelle ja téhtajaliseks>nn. emphyteose a
tenps. Emphytébse'i eraldamine cens'ist kui ka tavalisest
rendist oli vOrdlemisi keerukas iilesanne. VOrreldes cens'iga
seisab emphytéose'i erinevus selles, et viimasele ei lisandunud
teisi kohustusi, tavalisest rendist eraldati emphytébs tava-
liselt pikema tdhtaja jHrgi. Nimelt lugesid juristid sageli
emphytéoseks sellist renti, mille téh%aeg oli pikem kui 9

aastat.l

Mittevaba maa hulka kuulus veel isiklikult s@ltuvate ta-
lupoegade (serfs, mainmortables) maa, mis aga selleks ajaks
omas vidikest t&8htsust, sest périsorjus oli peaaegu téieiikalt
kadunud. Niisuguse maa pidaja ei clnud senjéorist sdltuv
mitte ainult maa kaudu, vaid ka isiklikult.

Individuaalses kasutuses olevate maade k&rval esinesid
AVIII sajandil Prantsusmaal veel kogukonnamaad, milliseid ka-
sutati talupoegade poolt ﬁhiselt. Suurema osa nendest moodus-
tasid harimisk®lbmatud maad, kus talupojad ilihiselt karjatasid
loomi. Metsa o0li kogukondlikus valduses hoopis vidhem. Har-
va kuulusid kogukonnamasde hulka heinamaad ja vaid iiksikutel
juhtudel p&llumaa. Karéjevi andmete jHrgi moodustasid kogu-
kbnﬁamaad 1/6 Prantsusmaa territooriumistg. ¥a kogukonna-
maade suhtes omasid senjdtrid oma eridigusi.

Nii valitses siis XVIII sajandi teisel poolel Prantsus-

.....

maal peasegu tildiselt pOShimdte M"pole maad ilma senjodrita®.

g &
Kapeer, cTp. 61.

2
Sealsamas, gpp, 107,
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Senjttrist sGltuvad maad moodustasidki nn. senjdoria.

Seoses feodaal-absolutistliku riigi arenemise ja kindlus-
tumisega PrantsasmaaviVIII sajandiké oli riigivdim senjodri-
delt rea neile varem kuulunud Cigusi &ra votnud, nimelt just
poliitilisel ja administratiivsel alal, sédilitades aga senjco-
ridele kdige olulisema - Tiguse senjbriaalsetele koormiste-
le ehk nn. "kasulikud! Bigused (droits utils). Oma otseste
ja kaudsete maksudega, monopolide, oma eriliste ametnikega ja
reeglitega kujutas senjodria enesest veelgi nagu riiki riigis,
kuigi mitte enam sellisel m&#iral kui keskajal.

Suurem osa Prantsuse territooriumist oli kaetud niisugus-
te senjdbriatega, kusjuures sageli oli s#ilinud ka ilhe sen-

------

mille jérgi k®rgema astme senjodrid: omasid droits utils ala-
ma astme senjtcride suhtes, kes nendest olid sﬁltuvad.l

Senjotriate sdltumus liksteisest o0li siiski vordlemisi
ndrk. Tugevasti hoidsid senjtorid oma OGigustest kinni vaid
talupoegade suhtes, feodaalsest hierarhiast plisis kindlalt
veel tema k¥ige madalam aste, kasutades téhtsamat osa temale
varemalt kuulunud Sigustest.

Euid senjdrizalse korra kehtimine suuremal osal Frantsus-
maa territooriumist ei tihenda veel sugugi, et privilegeeri-
tud seisused oleksid sellega olnud niisama suure osa maade
faktilisteks valdajateks. Niisuguse vea tegi néiteks prantsu-
se ajaloolane Eoiteau,; lugedes 2 kogu Prantsusmeast aadli,

vaimulikkonna ja kuninga maaomandiksa. Siin on jdetud arves-

R

E
Ayuuuxnit, KpecreAncrso Bo ®pamuum IVIII B., cTp. 257.
2
Boiteau seisukoha kohta vt. JNyyuugnit, cTp. 257

cp. 5.

ja Bonsrepc,
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tamata masomandi tinglik iseloom ja ioetud magomanikeks vaid
need, kes omasid nn, dominium directumi.

Tegelikult kuulus ka kodanlusele ja eriti talupoegadele
kiillaltki suuf osa.ﬁl&isest maafondist, kuigi peamiselt mitte-
vabe maana - censive'ina. Veatleme niilid, millises suhtelises
vahekorras olid omavahel iiksikutele seisustele kuuluvad maaval-
dused, olenemata nende iseloomust.

Kerejev, kasutades rea kaasaeglaste andmeid, v&idab, et
1/5 maast kuulus otseselt kuningale, 1/5 vaimulikkonnale, 1/5
gadlile ja kolmandale seisusele, niisiis talupoegadele Ja ko-
danlusele kokku vaid 2/5.1 Kuid kuna XKarejev ei ole kasutanud
statistilisi endmeid, vaid ainult keasaeglaste umbkaudseid ar-
vestusi (eriti toetub ta inglise agronoomi’ ja najandusteadla-
se Arthur Young'i seisukohale, mis pChineb aga ainult tema

reisidel teostatud téhelepanekutelz), siis ei saa neid arve
pidada kiillalt usaldusvaérseks, seda enam, et nad l&hevad
lahku IutZitski omadest, mis on hoopis usutavamad.

Lutditeki annab arhiiviandmete najel lilevaate maa jagune-
misest aadlike, vaimulike ja talupoegade vahel reas Prantsus-
maa piirkondades PBhja-Prantsusmaalt kuni Luna-Prantsusmaale.
Tut8itski tapseé andmed, millede Bigsuses vOib vaevalt olla
kahtlust, on seega k¥ige hinnatavamaks allikaks nimetatud kisi-
muse selgitamisel. KXahjuks ei nZita aga Lut8itski kodanlusele
kuuluva maavalduse suurust, mille kohta voib teha vaid umbkaud-

seid oletusi.

3
Hapees, cTp. 106,
2

Young%7poolt esitatud arvuliste andmete kriitika vt. Bonstepc,
C2D. 1»
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Maavalduste jagunemist seisuste vahel n#ditab jérgmine ta-
bel, milles gadlike, vaimulike ja talupoegade maavalduste suu-
rus protsentides tildisest maa hulgast on antud Lutditski jérgil,
kuna tilejdZnud osa, mis v¥is kuuluda kas otseselt kuningale

v3i kodanlusele, on vilja arvestatud selleks, et kasvOl ligi-

kavdugi mésrata kodanlusele kuulunud maavalduste suurust.

Aadel Vaimulikud Privilegee- Talupo- Kuningas

ritud sei- jad voi

sused kokku kodanlus
Artois 29 a8 51 33 16
Picardie S N8 47,92 36,7 ca 16
Bourgogne o 3 B & 11,6 46,7 33,1 ca 29
Limousin i85 2,4 1T 7 59,2 ca 25
Auvergne ca 11 2,1 ca 13 tile 50 ca 37
Quercy 35.5  en 2 ca 18 54 ca 28
Dauphine ca 12 ca 2 ca 14 40,8 ca 45
Landes 22,3 Hile 1 ca 24 52 ca 24
Bearn ca 20 1:2 iile 21 ile 60 ca 19
Toulousain 28,7 cad ce 33 35 ca 32
Boussii%n ca’2 4 ca 363 ligi 40 ca 24

Tutditski andmetest, milliseid toetab ka Saksa ajaloolane
Wolters, kes pirast iisna pChjalikku andmete analiiisi peaaegu
kogu Prantsusmaa osade kohta jOuab jéreldusele, et tédhelepan~—
dav, vGib-olla suurem osa maast oli kolmande seisuse pirilikus

valduses, kusjuures kodanluse osa oli virdlemisi suur, talupoe-

Nyuunxuit, Kpecrsauncreo Bo ®paruuu “VIIIm., crp. 257-258.
Iiitmise viga, sest 33,4 + 14,6 = 48,0.

2

Triikis 43, mis ilmselt trikiviga.
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gade osa aga tunduvalt suureml, vCib teha rida huvitavaid jé-

reldusi, mis on suureks abiks XVIII sajandi Frantsuse kodanli-
ku revolutsiooni eelse agraarkorra mUistmiseks.

Koigepealt on ilmne, et senjitria maa-ala ja privilegee-
ritud seisuste otseses valduses oleva maa-ala vahel tuleb teha
teravat vahet. Printsiibi_“pole maad ilma senjodrita® kui
Prantsusmaal XVIII sajandil iildiselt kehtiva pﬁhimatte jéargi
haaras senjtdriste territoorium ligi 100% kogu maa territooriu-
mist, otseselt senjodridele kuulus aga esitatud tabeli jérgi
iiksikutes provintsides 13-51% maast.

Nimetatud tOsiasja l&hemaks selgitamiseks olgu siinkohal
toodud iihe konkreetse senjdoria maade jaotus. Himelt on sHili-
nud mlnigate senjotriate plaanid, teiste hulgas St. Pierre de
Sens'i kloostri oma, mida v0ib lugeda tiilipiliseks n#iteks.

- Klooster kujutas endastsuuremdddulist senjdoriat, temasse kuu-
lus rida kiilasid, rida m@jukaid isikuid, krahve ja viikeaadlik-
ke, rida kodanliku pdritoluga isikuid, kSige rohkem aga talu-
poegi. KOik need olid andnud seﬁjéérile vande -- foi et hom-
mage, olid suuremal v&i vEhemal m#dral kloostrist s@ltuvad ja
kandsid tema heaks mitmesuguseid erinevaid kohustusi. Uhel
kloostfi alamaist oli koguni loss koos selle juurde kuuluva
pargiga Versailles' stiilis. Plaanil~on kloostri valdused mir-
gitud eri virviga ja kokku moodustavad nad umbes 1/10 kogu sen-
jobria territooriumist. Ainult see osa senjddriast oli sen-
jodria otseseks valduseks, tolleaegse mEiste jérgi kloostri
t8eliseks omandiks. FKogu ﬁlejéénud osa, niilidav, pirandatav,
asetses teiste isikute valduses ja kandis nimetust mouvances,

olles aga iihtlasi kloostrist s&ltuv.2 '

1
2Bons-repc, cTp. 23.

Jyunuxuuii, XpecrsaHCTBO BO @pauunx'XVIII'B;, otp. 258.
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Wii valdac senjobr senjétriast tavaliselt vaid osa, harili-
kult nimetatud reserve, filejddnud osa - mouvances - oli vaid
tema dominium directum, senjodrist sdltuv mitmesuguste kohustus-
te kaudu, kuid otseselt juba teiste isikute valduses.

Selles suhtes vdib tédielikult ndustuda Lutditski vEitega:
"Senjdtria ja maavaldus - kaks erinevat instituuti, mis el
kata teineteist.“l funa mitmed kodanlikud ajaloolased pole
suutnud voi tahtnud seda fakti mSista, s8iis on tema allakriip-
sutamine eriti tarvilik.

Privilegeeritud seisuse liige v5is olle senjtdriks, ilma
et ta ise oleks {ildse maad omanud. Tihti kuulus senjotrile
vaid loss, kus elas alaliselt vBi ajutiselt tema maksukoguja,

maava}dajatel% p
kes senjodrias elavatelt ntudis sisse senjoriaalsed koormised.
Hiiteks printsid Monaco ja Comty Auvergne'is, hertsog Hoaille
Limousin’is,‘Quercy's ja mujal omasid rea senjtsriaid, kuid
neil ei olnud seal lossi ega maad ning neile kuulus vaid
digus mitmesugustele koormistele. Hertsog FHoaille oli ks
rikkamaid mehi Limousin'is, saades tohutuid sissetulekuid,
kuid otseselt temale endale kuulus vaid vaevalt 600 arpent'i2
maad, mis koosnes guuremalt osalt viheviljakast maast ja
millest saadav sissetulek el moodustanud isegi 1/10 kogu
tema sissetulekust.5

Peiselt poolt ei olnud mitte iga privilegeeritud seisuse
liige senjbtriks, el omanud Sigust senjoriasalsetele koormis—
tele4. Tiisugusel puhul el olnud tal mingisuguseid gigusi

maadele, mis ei kuulunud tema otsesesse valdusse.

2 Nyuuuxnit, KpecrparcTBo Bo Ppumuum (VIIB., cTp. 259.
“1,75597 arpent'i = 1 ha. V%. onbTEPC, CTp arpent seega ca 0,6 ha
o) ‘

Jiyunuxuit, KpecThAHCTBO BO PpaHLUU XVIII Be, CTP. 299,

4Sealsamas.
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Bespooltoodud tabelis esitatud andmed privilegeeritud sei-
suste maavalduse kohta tHhendavadki vaid nende otseste valduste
suurust. Nogu tabelist n#ha, on see kJige kOrgem maa pThjapool-
setes osades, kOige viiksem riigi keskrajoonides, lCuna pool
jéllegi mdnevOrra suurem, ¥iisuguse varieerumise pShjustest
ré&gime allpool. Uldiselt kuulus privilegeerituile LutSitski
andmete jHrgi otsese valdusena mitte lile poole kogu masast (ai-
nult Artois's 51%). Vaatleme niilid mdnevdrra ldhemalt, milli-
ses olukorras olid need privilegeeritute otsesed valdused ja
kuidas nad neid kasutasid.

Arvuliselt suurem osa Prantsuse aadlikest ei omanud eriti
suuri meavaldusi. Asdlikke-viikemaavaldajaid, tuntud hobere-
aux' nimetuse all, oli olemas laialdaselt Ule kogu Prantsus-
maa . Kuid samal ajal on paljude ajaloolaste poolt t&helepanu
juhitud faktile. , et nende korval esines tahelepandaval méi-
ral ka suurmaavaldajaid, peamiselt tiitliga aadlikke - print-
se, hertsogeid, krahve ja markiisid. TutSitski, toetudes maa-
valduse kohta kiivatele dokumentidele, n#itab, et aadli maaval-
duste hulgas tOesti esines vigagi suurte moddetega valdusi.
"Waavaldajad - 1ihe, kahe v0i rohkema tuhande arpent'i, mdni-
kord isegi 10 tuhande omanikud, ei olnud harulduseks.“l Niisu-
guseid hiiglaslike mGUdetega lhele isikule kuuluvaid maavaldusi
leidug kogu Prantsusmaal, eriti maa kesk- ja p@hjacsas.g

Kuid ildiselt need suurmaavaldused ei moodustanud kompakt-
seid, ilihes tikis asetsevga suurmeapidamisi, nii nagu see esines
Inglismaal, Kirde-Saksamaal v0i Taanis, vaid nad koosne®id pal-

judest eri kohtades laialiasetsevatest maadest. Toome selgitu-

—— s

Hyuuuxuii, KpecTrAaucTeo BO PpanHumu IVIII B., CTP. 261.
2
Sealsanas,
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seks moningad n#ited LutSiteki jirgi.T

Pohja-Prantsusmaal, Picardie's, suurimafeks maavaldajateks
enne XVIII sajandi kodanlikku revolutsiooni olid krahv Gomez
ja markii Valenglare. Esimesele kuulus otsese valdusena 2316
journaux'de, teisele 203%2. Kuid need valdused asusid laiali
esimesel juhul 14 kogukonnas, teisel juhul kiimnes, nii et kesk-
miselt ilhes kogukonnas oli neil maad vaid 150-175 ha. Teised
suuremad maavaldused - iile 600 ha - olid samuti laiali pil-
latud kuni 10 kogukonnas. N®nevOrra vidhemad valdused, 400-500
ha, jagunesid 5-8 kogukonna vahel, 300-400 ha-lised 2-7 kogu-
konna ‘wvahel. Kogu Picardie's, tédpselt samuti Artois's ei lei-
dunud iihtki vdhegi suuremat maavaldust, mis oleks moodustanud
iilhes kohas tervikuna asuva majapidamise.

Kesk=-Prantsusmaal, Berry's ja Limousin'is, o0lid suurmaaval-
dused veelgi suuremamdddulised, nende killustatus aga oli sama-
sugune nagu p&hja poolgi. Berry's suurim maasvaldaja-aadlik omas
#ile 2500 arpent'i, milline valdus asetses eraldi tilkkidena 9
kogukonnas. Markii Courtenvaux valdas 7 kogukonnas kokku 1500
arpent'i, markii de l'Hopital iile 700 arpent'i samuti eraldi
tiikkkidena 7 kogukonnas Jne.

Léuna-frantsusmaal esines suurmeavaldusi vdhem, kuid ka
viikesemamtddulised aadlike maavaldused olid samuti killustatud.
Isegi 25-50 arpent'i suuruste m¥isade maad Houssilon'is moodus-
tasid vaid kolmel juhul kaheksateistkliimnest {Uhtse terviku.

iis puutub kodanluse maavaldusse, siis on raeske tépsemalt

;
Nyunuxuii, KpecteAnucTBo BO Ppamuymm XLVIII B., cTp. 262-263.

1 journow = ca 0,5 ha.
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kindlaks teha, kui suure osa see moodustas kogu Frantsusmaa
territooriumist. Vaadeldes eespooltoodud tabelit nieme, et
ikgikutes provintsides haarasid kodanluse ja kuninga maad kokku
16-45% koigist maadest. Karejev arvestas kuningale kuuluvaks
keskmiselt 1/5 meadest, niisiis 20%. Selle jéargi kodanlusele
jitks keskmiselt iile vaid umbes 5%. XKuid nagu juba nigime,
EKarejev ilmselt on tegelikust viiksema hinnanud just kolmanda
seisuse maavalduste suurust. Nii n#8ib enam kui kindlana, et
kodanluse osatdhtsus oli tublisti suurem. Seda kinnitavad ka
glikud
paljudfkifﬁaﬁﬁagteateé, mis k&nelevad kodanluse maavalduse kil=-
lélt laialdasest levikust.

Kodanlus omandas maid suurelt osalt just ostu teel laostu-
nud aadlikelt. Nii tekkisid kodanluse suurmaavaldused, mis aga
fildiselt o0lid samuti killustatud eraldi asetsevateks tlikkideks,
nagu privilegeeritud seisustegi omad.

Bodanluse maavelduse kilsinmuses IutS8itski naro&nikuna plitiab
ndidata, et todstuslik-kaubandusliku kodanluse osatihtsus maa-
veldamisel oli #Ermiselt viike. DLutditski vHidab, et t66stus=-
lik-kesubandusliku kodanluse esindajad puudusid suurmaavaldajate
hulgas ja nendena esinesid vaid riigiametnikud - maksurentni-
kud, intendandid, admimistratsiooui ja politsei ametnikud, koh=-
tuasutuste liikmed jne. Tdstuslik-kaubandusliku kodsnluse esine-
misele vihemate maade omanikuna ei vaidle kill Lutditski vastu,
kuid kokkuvtttes leiab siiski, et t6¢stuslik-kaubandusliku ka-
pitali sissetungist p®llumajandusse vIib vaevalt juttu ollal.

Iut8itski muide isegil iildse kahtleb tétstuslik-keubandusliku

kapitali olemasolus XVIII sajandi Prantsusmasl (1), mis tegeli=-

Nyuuuruit, Kpecreancrso Bo @pauumu ~LVIIL B., cTp. 263-264.,
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kult on véljaspool kahtlust. Sealjuures pole age ka oluline,
kas toUstuslik-kaubanduslik kapital tungis p&llumajandusse
suur- v&i vidikemaavalduste kaudu, sest suurmaavalduste fildise
killuetatuse t0ttu téhendas see Oieti liht ja sama.

Et tddstuse ja kaubandusega tegelev&d isikud maid ostsid
jaArentisid, peamiselt just laostunud asadlikelt, on nBukogude
ajaloolaste hulgas {ildiselt tunnustatud seisukoht. WNHitena
voib tuna kasvOi Bretagne'i ltuendi ja viljakaupmehi, kes olid
thtlasi ka maaomanikud.l

Kodanlus, t8si kiill, tavaliselt n#gi maas vaid spekuleeri-
misobjekti ega tegelenud ise selle harimisega, vaid ostis vdi
rentis maid selleks, et seda uuesti edasi nmilia vdi omakorda
vélja rentida. ZXodanluse huvi tCusu kapitali p¥llumajandusse
paigutamise osas seoses John Law finantsoperatsioonidega kidsit-
leme veel 1V peatiikis.

Hohkem kul privilegeeritud seisustele ja kodanlusele kuu-
lus maid talupoegadele (33-60% kogu maazdest iiksikutes provint-
sides). Talupoegade masavaldusi ldhemalt vaatleme jérgmises
peatikis, siinkohal mérgime vaid, et maavalduse killustatus,
mis torkas silma privilegeeritud seisuste ja kodanluse maaval-
duste juures, esines samuti talupoegade nmaade puhul. Talupoega-
de maad ildiselt o©lid hoopis viiksemam@tdulised, kuid ka need
niigi viéikesed maad o0lid killustatud reaks eraldi asetsetava-
teks tiikkideks (parcelles). Nii n#iteks Clermont'is talumaad

suurusega iile 2 ha olid jagatud 46, 53 ja T2 osaks!2

&
lNoreurun, Monok, crp. 3.

2
- ®pannysckrasa Cypxyas3H:f peBONRLMA, c2p. 2.
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Masvalduste killustatus iksikuteks osadeks, mis tihti aset-
sesid iiksteisest kaugel, oli ttkkeks suurte p&lluma janduslike
majapidamiste tekkimisele. XVIII éajandi Prantsusmaa pdllumajan-
dus omas ildiselt viikemsapidamiste iseloomu. See muutis pdllu-
harimisega tegelemise vihetasu.-~vaks.

TSepoolest tegeles Hirmiselt vidike protsent aadlist ja ko-
danlucest iseseisva maaharimisega. Isegil kloostrid, kes varem
olid tuntud iisna usinate p&lluharijatena, loobusid sellest tege-
vusest ja hakkasid oma maid vé@lja rentima. "112 aadlikust-maa-
omanikust, kes valdasid Limousin'is 40 tuhat arpent'i, ainult
1% harisid maad ise domestiques (teenijaskonna. - S.V.) abil ja
soda kokku 1150 arpent'i ehk 2,9% ulatuses."l Analoogiline olu-
kord valitses ka k&ikjal mujal, Ulem-Limousin'is iiks aadlik
haris ise vaid 400 sétérées (umbes 200 arpent'i) temale kuulu-
vast 2800-st, seega ainult 1/7 maadest, teine 797 2045-st,
niisiis umbes 1/3. Berry's iseseisva majapidamiseéa tegeles
vaid 2% aadlikest, Quercy's 4%, Picardie's ja Artois's 3% jne.2

Siiski ei puudunud ka aadli hulgas neid, kes mitte ainult
ei juhtinud ise oma majapidamisi, vaid kes ka iihtlasi plitidsid
t&sta pdllumajanduse taset ning vEtta tarvitusele agronoomilisi
uoendusi, nditeks markii de Mouchy ja senjodr Villers Picardies
jt.3, ruid need olid ikkagi vaid erandiks {ildisest reeglist.

‘Iseseisva pS&llupidamise vihetasuvusest kir jutab iiks aadlik,
kes rentnike puudumise tTttu osa onma maast Qli gsunnitud harima
ise oma teenijate ja tdtliste abil: ®,,. see ldks hirmus kal-
1iks kulude tottu toolistele, hobustele ja hérgadele... Kolme-

pdllusiisteemiga harisin tildse 88 journaux'd, mis andis sisse-

ot

l 3

Nyuunguit, XpecTeancrso Bo ®panuum ~VILI  B., crp. 264.
q'*

“Sealsamas, lk. 264-265.

3Sealsamas, 1k. 265,
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tuleku viljas, mis veevalt kattis véljaminekud.”l Edasi vdidab
ta, et sissetulek samalt maalt, jubul kui see oleks olnud vi&lja
renditud, oleks olnud kindlasti suurem kuf iseseisva harimise
puhul .

Hii qutus giis sadlikele kasulikumaks maa vélja rentida,
kui sede ise harime hakatae. Ja t0estl, suur osa aadlikest mitte
ainult ei tegelenud ise maaharimisega, vaid tihti ei elanud Uld-
ge asstate viisi oma mEisades, vaid v@imalikult Pariisis ja
Versailles's voi teistes nende mBisadele ldhemates linnades.

Sel puhul m¥isa juhtimine JHi nn. fermier (ehk fermier generaux)
kditte, kes tavaliselt omal riisikol tasus loodetavasissetuleku
ette. ’

Kulukas, pillav elu, mida maadest saadavad sissetulekud ala-
ti ei suutnud katta, sundis tihti aadlikke oma maid miilima. Ogt-
jaks sel puhul olid peamiselt joukad kodanlased, kuid ka jouka=-
mad telupoiad. NHiteks Limousin'is 1779.-1791.2. ostetud-miii-
dud maadest aadlikud ostsid umhes q,5%, miilisid aga samzl ajal
49,5%.2 Suuremat huvi aadlikud, samuti veimulikud osutasid
oma maade sidilimise vastu maa plhjacsas, Pariisi. ja suuremate
tidstuskeskuste iimbruses ja lOunas gsadamalinnade lZheduses,
kus pOllunajandustoodete turustamise tingimused olid soodsamad.
Nendes rajoonides privilegeeritud seiéuste maavalduse osatiht-
sus oli suurem kui riigi keskcsades.

Privilegeeritud seisuste otsene maavaldus seega jagunes
kaheks osaks. Uks osa, mille nad hoidsid enda kies, tavaliselt
koosnes vaid lossist, juurviljaaedadest, neinamaast ja peaaegu
alati ke metsast. HMis puutub metsadesse ja heinamaadesse, siis

A It e o S 8 vt

1
NMyuunkuit, KpecroanctBo Bo ®@pamuum LVILI B.; CTD. 255

2,
Sealsamasg, lk. 248.
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just nende osas privilegeeritud seisuste osatdhtsus oli kiillalt-
ki suur ja kogu Prantsusmaa ulatuses kuulus nendest privilegee-
rituile umbes 80%.1 Eriti metsad olid peaaegu eranditult kas
privilegeeritud seisuste liikmete vOi siis kuninga otseses val-
duses, nimelt jahipidamise v&imaldamiseks.

P&llumead kesutasid privilegeeritud seisused, samuti kodan-
lus, aga vaid erandjuhtudel ise, valdavas enamuses rentisid
nad selle vidlja.

Ferkib kiisimus, kes olid pdllumajenduse vidhese tasuvuse
olukorres ndus maid rendile vtrma. XVIII sajandi Prantsusmaal
oli olemas selline inimeste kiht arvukate véhese maaga ja maa-
tute talupoegade niol, kes enda Hraelamiseks olid sunnitud
vOdrast: maad rentima.

Nii ei kesutanud siis Prantsuse talupojad mitte ainult neile
censive'ina kuuduvat maad, vaid nad harisid rentnikena ka suure-
mat osa privilegeeritud seisusele kuuluvatest maadest. Arves-
tamata harimiseks k&lbmatut maad, selgub niiviisi, et talupojad
tegelikult harisid valdavat osa Prantsusmaa pOlluma janduseks
k&1lbulikust maast. IutSitski jérgi talupojad olid peaaegu
eranditult rohkem kui % harimiskﬁlbulika maea kasutajateks?.
Noukogude ajaloolaste uuemad uurimused néditavad, et talupoega-
de osa praktilises maaharimises oli veelgl suurem ja et privi-
legeeritud seisused faktiliselt harisid vaid 1/6 kogu Prantsus-
mae pﬁldudestﬁ, talupojad seeza kuni 5/6 (sest kodanluse

osatdhtsus maa tegelikul harimisel oli vérdlemisi vdike).

PpaHLysCKoA CYyPRY&3HJA DEeBOAKIUA, CTP. 2.

Nyunuwnii, KpecTpaucTBo BO ®pamumm (VIII  B., cTp. 270.

Vrdl,®pannyscKas Oyp¥yasHad peBoiwuus,cCTp.2, Heuso, CTP. 115
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Muide, 1/6 pdllumea kuulumine privilegeeritutele tegeli-
kuks kasutamisegs on muidugi véikene osa, teiselt poolt arvesse
véttes nendéfnggikest arva - 1iile 200 000 -~ vorreldes talu-
poegadega, keda arvestatakse kokku kuni 2% miljonit, ndeme et
ptrivilegeerituile keskmiselt kuulus veelgi mitukiimmend korda
rohkem p®llumaad kui talupoegzadele. See loomulikult ei vihen-
da talupoegade iildise erikaslu tdhtsust maa harimisel.

Eeltoodust nideme, et maa, mis kahtlematult ZAVIII sajendi
Prantsusmaal oli peamiseks tootmisvahendiks, pShimGttelisclt
vdis kuuluda vaid privilegeeritud seisuste liikmetele -~ aad-
likele v0i vaimulikele pChimdtte "pole maad ilma senjtdrita"
peaaegu'ﬁldise ekgisteerimise t8ttu. Kuid privilegeeritud
seisused el kasutanud maad mitte alati véhetult. Talupoegade
ja ka kodanluse k#es oli isegi rohkem maid, millede suhtes
nad omasid killl peaaegu tidieliku kasutamis®iguse, kuid mis
samal ajal oli privilegeeritute dominium directum'iks. Seega
eksisteeris feodaalsele omandile iseloomulik tinglik iseloom,
kus iiks ja sama maa omab kaks valdajat. ©OSee kehtis just talu-
poegade maa suhtes, mille kohta privilegeeritud olid peaaegu
t8iel m&dral oma Oigused s#ilitanvd. Senjoorid omakorda sa- -
geli olid s6ltuvad kOrgematest senjooridest, kuid see stltu-
vus oli s#ilinud siiski tunduvaelt ndrgemal kujul kui talupoe-
gade sUltuvus senjtdridest.

Senjooriad moodustasid veel nagu viikesi omapiraseid
riigikesi, kuigi nende vOimupiirid viérreldes keskajaga olid
tugevasti véhenenud riigiv8imu kasuks.

Pthijoontes seega maavaldussuhted enne XVIII sajandi ko-
danlikku revolutsiooﬁi omasid feodealse iseloomu. See andis

privilegeeritud seisustele vUimaluse talupoegade feodaalseks

ekspluateerimiseks. Privilegeeritud seisused ekspluateerisid
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talupoegi, kes valdasid neist sGltuvaid maid, senjdriaalsete

rGigusteralusel mitmesuguste koormiste néol, ilihtlasi kasutasid
suuremat osa omale otseselt kuuluvatest maadest talupoegadele
viljarentimiseks.

Suurmaepidamisi tolleaegsel Prantsusmaal {ildreeglina peaae-
gu ei esinenud. Suuremad itthele isikule kuuluved maavaldused
olid killustatud viikesteks eraldiasetsevateks osadeks. See-
ga omas XVIII sajendi kodanliku revolutsiooni eelne Prantsuse
pOllumajandus tildiselt vdikemaapidamise iseloonmu.

Kuna valdavat osa maast tegelikult hérisid just talupo-
jad, siis on arusaadav, et p®llumajanduse olukorra médrasid
just nemad. Asumegi niilid talupoegade olukorra l&hemale selgita-

misele.
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talupoegade diferentseerunmnine

Enne kui asuda talupoegade maavalduste léhemale vaastlemi-
sele, on vaja juhtida tdhelepanu ilhele tidhtsale tTsiasjale
Prantsuse agraarsuhete alal, nimelt talupoegade isiklikule
vabadusele.

Prantsuse talupoegade pGhimass oli pirisorjusest (servage)
vabanenud juba XV sajandi l&puks. Rahamajanduse arenemine
olukorras, kus puundusid socdsad tingimused ulatuslikuks vil-
ja vdljaveoks Jja kauplemiseks teiste pCllumajanduslike toor-
ainetega, séilitas senise pCllumajandusliku tootmise aluse
talupoegade viikemajapidamise n#ol. Aadlikud, kes ise ei ol-
nud huvitatud kapitalistlikku tiilipi p0llumajarduse arendami-
sest Jja loobusid oma mlisade majandamisest ja maal elamisest
{ldse, plilidsid teoorjuse asendada fe¢odaalse raharendiga. BSel-
lega seoses kaotas talupoja isiklik pé#risorjuslik sOltunmus
motte.

XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni eel oli valdav ena-
mik talupoegadest isiklikult vabad inimesed, kel oli CTigus
siirduda sinna, kuhu nad ise tahtsid, ja tegutseda tﬁ@aial,
mis niis neile kfige kasulikum. Tocqueville, virreldes Frant-
suse talupoegade olukorda freisi talupoegade omaga, kes IVIII

sajandil elasid veel tdielikus pidrisorjuses, kirjutab: "Hi-
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dagi sélles&rn&sﬁ el eksisteerinud Frantsusmaal juba ammugi:

talupoeg tuli, liks, ostis, miilis, s8lmis lepinguid, tottas kus

ja millal soovis. Viimased pirisorjuse jdénused olid mirgata-
rad vaid thes v0i kahes idaprovintsis, vallutatud provintsi-

1 see Tocque-

des; kOikjal mujal oli see kadunud t&ielikul¥."
ville véide vastab tildiselt t¥elisele olukorrale, kuigi péris-
orjuse jd#nuseid esines ka mujal pcale riigi idaosade.

Juriidiliselt eraldati kaht sOltuvuse tiiilipi -~ servitude
personnelle ja servitude réelle.

Esimesel juhul talupoeg (serf) oli kinnistatud maa killge ja
ei v@inud sealt lahkuda, ei saanud seega vabaneda sOltuvusest
ona isandast. Servitude personnelle kujutaski endast tOelist
pdrisorjusliku s8ltwmuse vormi selle s®na keskaegses mOttes.
Hiisuguseid serf'e enne kodanlikku revolutsiooni vGis leida
aga ainult iiksikutes kohtades. Pirisorjuse séilimise n#itena
tavaliselt tuuakse St. Claude'i klooster Jura miestikus, mille-
le kuuluvad talupojad olid téielikus p#risorjuslikus stltumu-
ses kloostrist.2 Iutsiteki tdiesti ebatigesti samastab nimeQ
tatud kloostri pirisorjad tublisti nlrgema sOltuvusevormiga,
mainmortable'ig 3.3 Euid serf'e ei leidunud ainult St. Clau-
de'i kloostri maadel. Nende olemasolu kohta on teateid veel
Auvergne'ist, Marche'ist, Bourbonnais' st, Berry'st, Pourgog-

’ i S / Il ; ’ -
ne'ist, Franche-Comte'st, Nivernais'st, Champagne'lst4, nii-

1Tocqueville, ol i

Tapne, crp. 3.

e

2
lyunuruit, KpecrepancTso BO ®pomuam XVITI B., crp. 250-251.

Kapees, JMdononuenue 1, crp. LIV.
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siis tervest reast provintsidest mitte ainult Ida-, vaid ka

Kesk-Prantsusmaalt. Tarle teatel pirisorje oli ka kuningamaa-
del.t

Tunduvalt levinum périsorjusliku sdltumuse vorm oli ndnda-
nimetatud main morte ("surnud k#si®"). Talupoceg, kellel oli
"surnud k#si® (niisugust talupoega nimetati mainmortable),
el omanud digust oma varanduse pérandamiseks, samuti ei olnud
tal senjBori loata Gigust oma maad miilla. HMainmortable'i varan-
dus pérast tema surma kuulus senjdrile. [Nainmortable isik el
kuulunud senjobrile, tema kohta kdivad kitsendused o0lid seotud
eesKHtt just maa kasutamisega, kuid n#iteks abiellumiseks va-
jas mainmortable sageli senjodri 1uba.2 Lut8itski ilmselt
idealiseerib mainmortable'i olukorda, vdités, et tal oli vaba
elukohavahetamise, vaba abiellumise jt. Gigused3, mis tegeli-

kult olid mitmeti piiratud.

riigi idacsades, eriti Franche-Comté's.

Piarisorjuslikult stltuvate talupoegade Uldarvu kohta pole
péaris tdpseid Jja usaldatavaid teateid, kuid mitmete autorite
jirgi voib arvata, et neid oli 1,5 miljoni tmber.*

Tuleb juurde lisada, et périsorjus FPrantsusmagl, niivdrd
kul ta veel erandlikult esines, ei tdhendanud siiski s#irast

tdiesti Oigusetut olukorda, piiramatut m¥isniku omavoli, mille-

le allusid n&8it. Preisi, Poola, Ungeri kuli ka Eesti talupojad.
1

Tzpne, ctp. 3.

Sealsamas.

Jlyuuuxnit, Kpecreaucreo Bo ®panpum IVIII B,, erp. 250-251.

Kapees, [llomonnenue 1, crp. LV.
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Ei vdinud nditeks juttugi olla sellest, et Frantsuse serf'i
oleks mifidud voOi vﬁﬁrandatud.l

Parisorjusliku s@ltumuse siilimine riigi ida- ja keskosa-
des on seletatav sellega, et seal olid rahalised suhted véhem
arenenud, kuna pdllumajandussaaduste turustamisviimalused
_Olld viiksemad.

Isheme niiid iile teise s®ltumuse vormi - servitude reelle
juurde. See kujutas endast talupoja sltumust senjodrist maa
kasutamise kaudu, "... omis 1789.a. revolutsiooni eel@htul
moodustas sengdriaalse reZiimi aluse“%

Fane kodanlikku revolutsiooni oli FPrantsuse talupoegade
tildarv umbes 23 miljonit. Périsorjuslikult sBltuvateks nén—

dest vBis lugeda umbes 1,5 miljonit. Kaugelt suurem osa,
iile 20 miljoni'talupoja 0lid aga isiklikult t#diesti vabad.
¥uid see valdav osa talupoegadest isiklikult vabanedes el
olnud muutnud vabaks oma talundite maad. ZBelmises peatilkis
juba n#gime, et télesti vaba masomand alloodi n#dol oli eran-
diks, kuna nii feood kui censive kujutasid endast mittevaba
maad. Talupoegadele kuulus maa just gensive'ina, mille ilem-
omanikuks (dominium directum'i omajaks) oli privilegeeritud
seisuse esindaja - senjoor. Seega lldiseks reegliks kuni
XVIII sajandi kodanliku revolutsioonini oli talupoegade isik-
lik vabadus ja nende poolt kasutatava maa mittevaba iseloom.

S3ltuvus senjoorist maa ksudu oligi nn. servitude réelle,

negu seda viidab Dembaux. Karejev teeb selles suhtes vesa,

7 * - P . san
eraldades serf reelle'idest veel vabad talupojad, nidhes seega

: |
Tapne, crp. 3-4.

2
llen6o, ctp. 115,
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gervitude reelle's ka nagu isikliku s¥ltumuse vormi.l

Talupojal-censitaire'il olid censive'i valdamisel peaaezu
tdiesti vabad kHed - ta vOis sedé miitia, pdrandada, vahetada,
pantida, vilja rentida jne., kuid niikaua, kui ta kasutas cen-
give'i, pidi ta selle eest kandma kohustusi senjsdri heaks. Géa—
niku vehetuse puhul langesid uuele omanikule éamad kohustused,
mida kandis tema eelkiélja.

Censitaire'i kohustused senjodri vastu olid véga erinevad,
kuid igal juhul pidi ta tasuma rahalist hinnust -- cens'i, mis
oli nagu t®endiks, et censitaire'i maa pShim&tteliselt kuulub
senjoorile.

Kodanlikud juristid, kes olid huvitatud talupcegade valdus-
Siguse plsimisest maale - sest kodanlus spekuleeris maadega
ning sageli olid talupoegade naad vBlgade katteks kodanlusele
panditud - pilitidsid tdestada, et censive on peaaegu talupoja
tiielik omand, ja nimetasid teda sagelil propriéte réelle, cen-
give'i valdajat aga propriétaire'ihs. Seetdtttu nimetataksegi
censitaire'i kodanlikus kirjanduses tavaliselt talupojaks—oma-
nikuks (venekeelsetes teostes KpeCThAHUH-COCCTBEHHUK ).
8iin tuleb muidugi silmas pidada, et sece ei olnud masomanik
selle s®na kapitalismiaegses tdhenduses, sest tegelikult oli
censive ikkagi feodaslne s¥ltuv maavaldus.

Suurema osa frantsuse talupoegadest enne kodanlikku revo-
lutsiooqi moodustesidki niisugused feodaalselt stltuvad talu-
pojadg,;$§idasid suurt osa Frantsusmea maapinnast (Lutditski

poolt uuritud provintsides 33.60% koigist maadest).

1 ,
Karejevi seisukoht servitude ersonnelle ja servitude reelle
Kisimuses vt. Rapees, cTp. 17-25.

2
Bonntepe, cTp. 15.
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Jirgmise kilsimusena tuleb niiid selgitada, kuidas oli see
maa jaotatud talupoegade vahel, kui suured olid tksikute talu-
poegade maapidamised.

Selles mSttes on #Hirmiselt huvitav vaadelda prantslase
Rubichon'i statistilisi andmeid. Rubichon'i j&rgi oli enne

revolutsiooni Prantsusmaal

21 456 perekonda, kes valdasid keskmiselt lile 880 ha

168 643 2 " 6 i 62 ha

217 817 e o 2 iy 22 ha

256 583 9 i o o 12 ha

258 452 . . " . 8 ha

361 711 " " " " 5 ha

567 687 " " " "o 3 ha
851 280 g » i " 1,66 ha
1 lol 421 " " " " 0,50 ha
Kokku 3805 000 perekonda, kes valdasid 44 T5C 000 hat

Toodud arvude killlaldast usutavust t8endab Woltersi poolt
teostatud analiilis, milles ta maavaldajate arvu osas pShjenda-
tult viidab, et see tollal ei vOinud ulatuda ile 4 miljoni2.
Uldine maahulk vastab samuti Rubichoni kokkuvdttele. Uhtla-
si on v&imalik tabelist umbkaudselt vilja arvestada (eeldades,
et alla 12 ha suurused maad kuulusid k8ik talupoegadele, 22-62
ha suurustest umbes pool), et talupoegadele kokku kuulus umbes
poolt k@igist maadest, mis iihtib eespooltoodud LutSitski and-

metega.

Boasrepc, crTp. 15.

2
Sealsamas, 1k. 14-15.
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Esitatud tabelist ndhtub, et suurem osa maavaldajaist -
unbes 65% -~ valdasid védikesi, % ha suurusi ja véihemaid maa-
tiikikesi, ligi 30% ainult 0,5 he suurusi maalapikesi. Ei ole
mingit kahtlust, et need k¥ige vidiksemad maalapikesed kuulusid
just talupoegadele.

Talupoezade maavalduste viiksus oligi iiks tolleaegse
Prantsuse agrsarkorra iseloomulikumaid jooni. Xirde-Ptantsus-
meal nditeks oli rajoone, kus 75% k¥igist kohalikest talupoe-
gadest valdasid maatiikke suurusega alla 1 ha. ﬁie de Frange'is,
Clermont'i iUmbruses oli piirkondi, kus talupoegade maatiikkide
suurus ei tdusnud iile 19 ja 20 aari. Sama pilt ilmnes ka
Lidne-Prantsusmaal, kus n#diteks ilhes rajoonis 692-st elanikust
oli 467 kehvikut.® |

Talupoegade maavalduste vHiksusest ktneleb ka Young ona
reisikirjeldustes, mérkides, et see ulatub tasemeni, millist
Inglismaal tldse ette el osata kujutada. Young kirjutab, et
mbnes kohas koosneb kogu talupoja maavaldus vaid iihest vilja-
puust selle all asuva maaga.2

Haavaldused suurusega ile 880 ha kuulusid peamiselt pri-
vilegeeritud seisustele, osalt ka kodanlusele.

Vahepealsed, just keskmiselt 22-62 ha suurused valdused
voisid kuuluda nii privilegeerituile (sest n#iteks aadlike
hulgas oli arvukalt viikem®isnikke, nn. hobereauxa), kodanlu-
sele kui ka talupoegadele.

Palupoegadest oli ainult vdikesearvuline ladvakiht kiillal-

dasel mHidral maaga varustatud. Niisuguse jOuka ladviku ole-

: 3
®puHUy3CcKaA OypxyuB8Had peBonwuud, CTpPp. 3.

2Young, I1,'S. 192.

3
Nyunnxuit, KpecThancreo Bo ®paHuyum LVIII B., CTD. 260.
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masolu kohta annavad teateid paljud kirjajlikud allikad. Jou-

kad talupojasd, nn. accapareurs, kasutades oma majanduslikku
ulemvﬁimu,‘ostsid 1dikusajal vilja odavate hindadega kokku jJa
hoidsid seda siis varuks kuni hindade tOusuni v¥i n#ljsajani,
mis tollal olid sagedasteks n#htusteks. Nii teenisid nad suu-
ri vaheltkasusid. Rikaste talupoegade kitsidusest Jja ahnu-
sest liikus rahva seas rohkesti legende ja laule. Nii kirjel-
dati n#iteks iilhes laulus, kuidas jumel karistab rikast pOllu-
meest, kes on lubanud end pigem lasta rottidel #ra nérida,

kui et ndustuda leiba andma vaesele naisele jne.l

Joukad talupojad, kasutades tihti rohkem maad, kui nad
ise oma perekonnaliikmetega iiles harida jOudsid, vOtsid endale
appd palgalisi t86lisi vaesemate talupoegade hulgast ja eksplua-
teerisid niiviisi kehvikuid.

Suurem osa talupoegadest omas aga maad vihem kui nende
perckonna iilalpidamiseks tarvilik oli. Nii ei kindlustanud
igsiklik vabadus ja périlik maavaldus censive'i n#ol iildiselt
veel talupoegade majanduslikku olukorda.

Vaadeldes eelpooltoodud tabelit vOime jOuda veel ihele
olulisele jireldusele. Maavaldajate iildarvuks on selles arves-
tatud vmbes 3,8 miljonit perekonda. Talupojad moodustasid nen-
dest kindlasti tile 3 miljoni. Varem mirkisime, et talupoegade
{ildarv tSusis iile 20 miljoni. Xui kGik need oleksid kuulunud
maavaldajate hulka, siis oleks pidanud keskmiselt igas talu-
poja perekonnas olema 6-7 inimest. See on ilmselt liiga suur
arv, sest iildiselt teatavad allikad, et suure suremuse tottu
0lid perekonnad viikesearvulised. Jérelikult osa talupoegadest
ei omanud lildse maad.

e

Nii see ka tOesti oli. Vihese maaga kehvikute korval

1
- Kapees, crtp. 202.
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oli FPrantsuse talupoegade hulgas arvukas kiht tédiesti maatuid
talupoegi.

Iut3itski andmetel esines Kesk-Prantsusmaal kogukondade
korval, kus ei elanud iile 1-2% tHiesti masatuid talupoegi, ka
selliseid kogukondi, mille rehvastikust 20, 30, 40, 50 ja ise-

gi 86% oli maatuid.l Kogu Kesk-Prantsusmaal arvestab Lut8i-
tski masga varustatud talupoegi 82,4%, mastuid 17,6%. Umbes
sama vashekord esines ka LSuna-Frantsusmasl. Riigi l&d&neosa-
des o0li mastute arv lildiselt suurem, tOustes néiteks Alam-
Normandias ja Perche'is 80%-le. Pthjia-Prantsusmaal moodusta-
sid maatud talupojad umbes 1/3 kogu talupoegkonnast.

Meatute talupoegade olukord oli iildiselt vOrdlemisi sar-
nane vidhese maaga talupoegade omaga, sest enda ililalpidamiseks
pidid mClemad otsima t06d vodraste guures. Arvuliselt moo-
dustasid nad ilmselt {llekaalukalt suurema osa Prantsuse talu-
poegkonnast.

Selliselt oli diferentseerunud Prantsuse talurahvas XVIII
sajandi teiseks pooleks. 01id vélja kujunenud kaks uut maaela-
nike +tiilipi, mis tekivad seoses kapitalismi arenemisega pdllu-
majanduses keskmise "talurahva" arvel,“nagu seda veenvalt nédi-
tab V.I.lLenin oma klassikalises to0s MKapitalismi arenemine
Venemaal™. "Esimene uus tiillp on maakodanlus ehk joukas talu-
rahvas... Teine uus #tiilip on maaproletariasat, hingemaad omavate

palgzatdcliste klass. ©Siia kuulub varatu talurahvas, sealhul-

gas ka tidiestl maata talupojad..."2
1

Nyunuxnit, KpecTsancteo Bo ®panumm LVIII B., cTp. 247.
2

V.I.Lenin, Teosed , 3. kd., lk. 139.
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Pthiliselt sama iseloomuga uued maaelanike tiiibid olidki
vilja arenenud ka Prantsusmaal XVI1I sajandi teiseks pooleks.

V.I.lenin tGestab, et "mBlema tiiiibi tthine tunnus on ma-
japidamise kaubamajanduslik iselobm"l. See kehtib téielikult
ka Prantsuse talupoegade suhtes XVIII sajendil. EK&esolevas
t066s ei ole detailsemalt kiésitletud kaubalis—rahaliste suhete
arengut, milline protsess oli alanud juba mdddunud sajanditel
ning ZVIII sajandi teiseks pooleks omandanud illdise iseloomu.
0lles siinkohal &dra mérkinud ilhe kaubalis-rahaliste suhete
arengu olulise tagajérje - talupoegade kihistumise, vaatle-
me kaubalis-rahalisi suhteid vgel jargmistes peatiikkides.

Talupoegade kihistumise faktile XVIII sajandi FPrantsuse
kiilas omistas esmakordselt suuremat tdhtsust Karejev. EKa-
rejevi poolt aﬁtud pilt talupoegade kihistumisestz pole siis-
ki tZiesti Tige, kuna ta on aluseks vOtnud XVIII sajandil ka-
sutatud nimetused talurahva eri gruppide kohta. Sellele vaa-
tamata on EKarejev Tigesti tédhelepanu juhtinud talupoegkonna
majanduslikule ebavdrdsusele, mida tolleaegne jaotus veel Oi-
gesti el selgita.

¥imelt juba XVIII sajandil kandsid mitmesugused talupoeg-
konna kihid (v®i grupid, nagu neid siis nimetati) eri nimetusi,
mis iseenésest juba t%endab, et talurahvas ei mod&ustaﬂud bt~
set massi. Tutvumegi niilid mdnevdrra tolleaegse terminoloogiaga
talupoegade suhtes.

XVIII sajandi kirjanduses v&ib harva leida talupoegade
téhistamiéeks stna paysan (talupoeg). Juriidilises kirjandu-

ges tarvitati sagedamini terminit sujet (alam), sest kuni ko-
g :

V.I.Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 138-13%9.

2 _
Kapees, cTp. 103=117,
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danliku revolutsioonini peeti talupoegi Oigustatult ka senjod-
ria alamateks. Samuti kasutati talupoegade suhtes ka nimetust
vasall, mis aga el kehtinud spetsiasalselt talupoegade kohta,
sest ka feoodi valdajad olid vasalliké. Edasi, iseloomusta-
des senjoédri Jja %alupoja vahekordi, nimetati talupoegi ségeda—
mini censitaires, tenanciers, détenteurs des censives jne.
lende Juriidilistes teostes ja dokumentides kasutatava-
te terminite kOrval tarvitati igapéevases elus nimetusi, mis
rohkem ;seloomustavad majanduslikke suhteid. 8elle jérgi
teeb Karejev jargmise jaotuse.l
‘Fﬁllutﬁﬁga tegelevatevisikute suhtes sagedamini késuta~
tavad nimetused olid cultivateur ja laboureur. Cultivateur
seejuures téhistas réhkem ettevitjat, laboureur'i all aga
mdisteti otsest pSlluharijat, kellel oli oma majapidamine.
Laboureur'ide klassile (klassi nimetust Karejev kasutab mui-
dugi ebadizesti) vastandab Karejev sulaste (manouvriers) klas-
si, millesse kuuluvad inimesed ei omanud kas mitte midagi
peale oma t08j0u, vOi siis ainult majakese viikese aiaga ja
m@ne karilooma ning kes seetlttu olid sunnitud todétama suure-
mal méiral maaga varustatud talupoegade juures v8i rentima
maid suurmaavaldajatlt. NWiisugused manouvriers ttttasid kas
pikema tihtaja jooksul (ouvriers, domestiques, valets jne.)
Vi elatusid péevatddvst (journaliers). Kiillaelanikkonna kol-
manda klassina esitab Karejev inimesed, kes tegelesid t00s-
tuslikul alal - mitmesugused meistrid, k&sgitdolised jne.
Kuid tuues sellise iildjoontes Uige Jaotuse talurahva eri

kihtidest tunnistab Karejev ka ise, et nimetatud "klasse" ei

7
Kapees, crp. 104-105.
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saa alati selge®ti piiritleda maavalduse suuruse Jérgi.

Kujukalt tSendavad seda ka LutS8itski poolt kogutud and-
med, mis selgesti néditavad, et eri nimetusi kandvad talupoe-
gade grupid ei erinenud alati mitte nende poolt kasutatava
mae jérgi. Nii oli Limousin'is ja ja Auvergne'is journa-
lier'de hulgas maatuid vaid 1%%, samal ajal aga laboureur'ide
hulgas koguni rohkem, nimelt 23%.1 Seega ei tarvitsenud
journalier (samuti iilldse manouvrier) sugugi mitte alati
Kohati v0is tal olla isegi ilile 50 arpen%'i suurune ma"apidamine.2
olla maa%u;wﬁLutéitski, n#idates talurahva kihistumist, ei
too aga esile mitte 'majanduslikku kihistumist, vaid plitiab
ecelkdige tGendada, et omaaegse terminoloogia jérgi jagatud
talupoegade grupid ei moodustanud endast lihtseid gruppe.
Selle iiksikutes gruppides esineva kihistumise varju j&tab
ILut3itski {ildise talupoegkonna kihistumise.

Qlulised ei ole mitte XVIII sajandil kasutatud nimetu-
sed, mis tihti ei vasta majanduslikﬁle olukorrale, vaid te-
gelikult talupoja (liksk¥ik millist nimetust tavtollal karn-
dis) kasutuses oleva maavalduse suurus. Ja just selles suh-
tes, nagu nagime,’valitses talupoegade hulgas.terav ebavird-
sus. Ainult vdiksem osa talupoegadest oli maaga kiillalda-
selt varustatud, suurem osa aga kannatas terava maapuuduse
all. '

Eeltoodu muudab nulliks e olulisema seisukoha LutSi-
tskil, kes pidevalt tOstab esile taluboegade mgavalduste
piisivust ja idealiseerib sellega talupoegade olukorda. Hii
kirjutab Lutditski: "Prantsuse talupoegkond s#ilitas t&he-

lepandava osa maadest oma kdes ja isegi, eriti XVIII saj.

viimasel veerandil, mOnel m##ral laiendas oma maa suurust...

P

é ﬂjnmuxnﬁ, KpecrpancTBo BO ®panmumm IVIIT Beyg CTP+ £PP.
‘Sealsamas, 1k. 271 (tabel).
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talupoegade maavalduse plisivus ja tema suurenemine on XVIII
saj. viljaspool kahtlust"l.

Talupoegzade maavalduste mOningane suurenemine, millele
Iutditski osutab, téhendas tegelikult vaid talurahva kulak-
liku ladvakihi msavalduse suurenemist, mis eraldas neid
veelgi teravamalt talupoegade kehvemast osast . Talurahva
ﬁldisele olukorrale ei saanud sellel olla mingit positiiv-
set mGju.

Esitatud Lutditski seisukoht léheb lahku ihest Karejevi
poolt esilettstetud vaatest, milles vididetakse just vastupi-
diselt: "Périsorjusest vabanemisega kaasus talupoegade maa-
tustumine ja maa koondumine viheste kdtte ... maatustumise
protsess jétkus ka XVIII sajandil kuni revolutsioonini”z.
Karejev nditab, kuidas senjtorid hearssid endi kitte kogu-
konnamaid (mida Lut8itski sel puhul iildse ei arvesta) ja
kuidas paljud talupojad olid iilejdukéivate maksude tottu
sunnitud oma maid millinma. Karejevi seisukoht vastab iildjoon-
tes tegelikule olukorrale, kuid viga tema juures seisneb sel-
les, et ta ndeb vaid talupoegade maade lileminekut senjodri-
dele, ei omista aga kiillaldast tdhtsust kulakuile, kellele
just peamiselt langesidki vaesestunud talupoegade maad. XKu-
lakud olid sageli vOimelised ostma maid juurde isegi senjoo-
ridelt.

Lut8itski osutab veel iihele oiuliSele faktile, nimelt maa-
valdajate arvu suurenemisele. Nii suurenes Limousin'is meaaval-
dajate arv 12 aasta jooksul 439 vorra, Berry 13 kogukonnas

ajavahemikul 1761.-1776.a. 162 vorra, Auvergne'i 24 kogukon-

Nyunuxnit, KpecThAHCTBO BO ¢peunun LVIII B., CTD. 246,

Kepees, crp. 115-116.
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nas 1750.-1789.a. 237 vﬁrra.l Sellise n&htuse pbhjuseks néib
olevat eeskdtt komme, mille jérgi maa pérast perekonnapea sur-
ma jagati poegade vahel., Niisuguse jagamise lildist levikut
midrgib ka Young oma reisikirjeldustes.2

Himetatud fakt tdhendab, et talupoezade vidikemaapidamised
lagunesid veelgi vidiksemateks osadeks.

Siirdume niilid kilsimuse juurde, kuidas kindlustasid endale
tilalpidamise vidhese maaga ja maatud talupojad.

Uheks vBimaluseks oli muidugi sulaseks minek kulaku voi
mGisniku juurde. Kuid p8llumajandusliku palgatttlisena t88d
leida p&lnud alati kerge, sest suurmajapidamisi esines harva
ja jOukamad talupojad oma majapidamistes vOisid kasutada vaid
viikest osa kehvikute suurest hulgast.

Suur osa kehvemast talurahﬁast siirdus ka linnadesse, kuid
niivdrd kui Prantsusmaal veel puudus suurmasinatéstus ja ar-
vuliselt lilekaalus olid alles tsunftilised vidikeettevitted,
ei vOinud suurem osa kehvialupoegadest ka linnades elatist
leida.

Kuid eespool juba nédgimey et suurmaapidajad XVIII sajandi
Prantsusmaal tavaliselt ei tegelnud ise majapidamisega, vaid
pliidsid maa v#lja rentida. Vihese maaga ja maatud talupojad
Jjust moodustasidki kihi, kelle ainsaks elatusviimaluseks jii
vOOra maa rentimine. Nii omab rendivahekordade selgitamine
XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni eelsete agraarolude ki-
sitlemisel viga olulist tHhtsust.

Asjaolu, et lildiselt olid rentnikeks kdige vaesemad ta-
“lupojad, kes sageli ise ei omanud p¥llumajanduslikku inventa-
ri, t00- ega kariloomi v8i omasid neid védga vihe, tingis ka

rendivormid.

——

ﬂyqﬁannﬁ, KpecTparcTBO BO ®pamuum XVIII B., cTp. 249-250.

Soung, II, S. 192.



24k

Ulekaalukalt valdavaks rendivormiks XVIII sajandi revo-

lutsiooni eelsel Prantsusmaal oli nn. pooleterarent (métayage).

Pooleterarendi ajaloolise koha Jja klassikalise iseloomus-
tuse andis K. Marx oma suurteoses "Kapital®, milles ta kir-
jutab jérgmist:

"Jlemineku vormina esialgselt rendivormilt kapitalistli-
kule rendile v@ib vaadelda Netairie-System'i ehk majapidamist
teatud osa saagi eest, mille juures maaharija (rentnik) peale
t06j0u hangib osa kapitali majandamiseks, maaomanik aga annab
peale maa = iilejd#nud osa kapitali (n#it. kariloomad) ja
saak jagatakse m#dratud ... proportsioonides... rentniku ja
masomaniku vahel... rentnikul siin ei ole kiillaldaselt kapi-
tali tEielikuks kapitalistlikuks majandamiseks."l

Seega el ole.pooleterarent enam feodaalne rent, kuid
samuti ei ole ta veel kapitalistlik rent, vaid temas on iihen-
datud nii tthe kui teise elemendid, ta on ileminekunastmeks
kapitalistlikule rendile.

Pooleterarendi puhul, nagu juba nimetus itleb, rentija
ja rentnik jagasid sasgi omavahel pooleks. Xuid esines ka
erandeid. N&iteks Champagne'is oli rohkesti maid renditud
a tiers franc, see tdhendab 1/3% maagi eestz, kusjuures ole-
muselt oli tegemist sama rendivormiga. Eriliiki pooletera-
rent esines Bretagne'is, kus poolele viljasaagile lisandus
veel rahaline maks..5

Kuid rendimaksu tasumisel tuli lahendada veel kiisimus,

4

kelle kanda jdédvad maale langevad koormised. Nagu v&idab

iK. Megprc, Kanumran, 7. III , crp.815-816.
2Young, II, S. 194.

Nyunuzuii, Kpecrsancrso Bo @pamuyum LVILL  B., cTp. 273.

4L§hamalt nendest jédrgmises peatiikis.
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Lefebvre, ainult poole koormiste tasumine rentniku suhtes oli
miinimumiks. Xui kirikukiimmis ja champart eraldati saagist
enne selle jaotamist rentija ja rentniku vahel, siis vEhe-
mad koormised pilititi veeretada tavaliselt rentniku 61gadele.1

Kui suure osa pfllumajanduslikust inventarist, t6é- ja
kariloomadest jne. andis rentnikule kasutada rentija, olenes
muidugi konkreetsest olukorrast. N#iteks Tle de Francge'is
andis rentija omalt poolt loomad, pdllutédriistad, rakmed
ning tasus maksud; rentnik haris maa ja maksis capitation'i
(pearaha); rentija pidi korras hoidma ehitused ja viravad,
rentnik aknad; seemne andis esimesel aastal rentija téieli-
kult, viimasel aastal rentnik, vahepeal kumbki poole.2

fcoleterarendi puhul kaa kasutamine alati ei olnud seo-
tud kindla tdhtajaga, vaid kehtis tava, et "korralikult®
pSldu harivat rentnikku ei aeta msalt minema (nn. "vaikiva
kokkuleppe" /tacite réconduction/ jirgi). Siiski selline
"vaikiv kokkulepe" ei olnud rentnikule mingiks kindlaks
tagatiseks ja paljudes kohtades vaatasid rentijad pooletera-
rentnikele kui pievatoolistele, keda v08ib igal ajal meaalt
mineme kihutada.

Juhul kui rentija ja pooleterarentniku vahel oli s&lmi-
tud leping, milles m##rati ka rendi téhtaeg, oli viimane ta-
valiselt lihiajaline - 9 aastat v0i isegi vidhem. Nii v@i-
maldus rentijal renditingimusi sagedamini muuta Jja oma ndud-

3

misi kOrgendada.

>

Jlefesp, crp. 111.
“Young, 1¥, 8.-194.

3 g
Jlegesp, cTp. 111,
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Mis puutub pooleterarendi levikusse, siis Youngi arvestuse

1 xuid esita-

jirgi haaras see 7/8 kogu Prantsusnaa pdldudest,
tud arv on ilmselt liialdatud. Nii n#itab Wolters, et poole-
terarendi osatihtsus ei szanud olla nii suur2 ning Lefebvre'i
uuemate uurimuste jérgi moodustasid pooleterarendi alusel
kasutatavad maad 2/3 vdi 3/4 kGigist maadest3. Ka Lefebvre
poolt esitatud arv tekitab kahtlust, sest eespool juba ndgime,
et talupoegadele censive'ina kuulus kuni pool kogu Prantsusmaa
territooriumist. Igatahes, kui r&ikida ainult renditud msa-
dest, siis valdav osa nendest kuulus kahtlemata pooletera-
rentnike kasutusele. Seda tTendavad nii dokumentaalsed kui -
ka kirjanduslikud allikad. Youngi teateil oli pooleterarent
levinud Sologne'is, Berry's, Marche'is, Limousin'is, Anjou's,
Bourgogne'is, Bourbonnais's, lNivernais's, Auvergne'is, Bretag-
ne'is, Maine'is, Provence'is jm., seega peaaegu k¥igis Prant-
susmaa osades.4 Young el r&d#gi pooleterarendi esinemisest
vaid maa pShja- ja kirdeosas ja ka Lut8itski ning Lefebvre
tOendavad, et seal pooleterarent on olnud vaid harvaesine-
vaks néhtuseks.5 Riigi kesk- ja 16unapoolsetes osades on

aga pooleterarent olnud kOikjal peemiseks rendivormiks. Ber-
rY's néditeks eranditult kdik aadlike, vaimulike ja kodanluse

mdisad olid vélja antud a demifruits (poole saagi eest)s.

LYoung, II, S. 193.
Boanprepc, cTp. 171.

2 Jlegesp, crp. 99.
Toung, IXI, 5¢7194.

Syray. Mywuuruii, K%GCTbﬂHCTBO BO ®pasumm YVIIIB., CTp. 273
6 ﬁe%esp, ctp. 99-100,

Nyunuxuii, KpecTBAHCTBO BO $peHumu XVIII Be, CTP. 273.
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Pooleterarentniku ebakindel olukord m@istagi ei tekitanud
temas huvi maavil jakuse t3stmise vastu, mida vaevalt vBimal-
daski rendimaade viiksus ja madal tehnika. Seepidrast kaeba-
sid rentijad koikjal, et pooleterarentnikud ei hari pdlde
kiillalt hoolikalt, kasutavad hirgi vedudeks, millede eest
tasu vitavad endale, raiskavad liiga palju loomatoitu jne.l
Loomulikult pilitidsid pooleterarentnikud leida endale rohken
krvalsissetulekuid, mida poleks tarvis rentijaga jagada,
kuna parem pdllusaak tiéhendas ilhtlasi ka suuremat rendimaksu.

Privilegeeritud seisuste esindajad ja kodanlased-suurmas-
valdajad, kes oma maid v&lja rentisid, nagu juba deldud, sage-
1i ei elanud ise {ildse maal. Sel puhul korfaldasid vahekordi
rentnikega erilised vahendajad, nn. fermiers. Hiisuguste va=-
henda jate késutuse ja omavoli alla langesidki pooleterarentni-
kud .

Olles sunnitud poole ja isegi rohkem oma Sissetulekutest‘
dra andma, elasid pooleterarentnikud ise suures vaesuses.
W&iteks Vaten'is ja Berry's olid nad sunnitud iisna varsti pea-—
le 1%ikust hakkema leiba laenama, kusjuures laenatav leib,
rukki- ja odrajahust segatuna, oli Hirmiselt halva kvaliteedi-
ga.2 Suurem osa pooleterarentnikest olid pidevalt oma pere-
meeste vilgnikeks ning viimased olid sunnitud vdlgade sisse-
noudmist vaid seetfttu edasi liikkama, et see oleks rentnikud
16plikult ruineerinud ja nad ei oleks enam olnud suutelised
lildse maad harima.

Pooleterarendi kOrval, mille puhul rendimaks tasuti
natuvras, esines tolleaegsel Frantsusmaal ka juba maade ren-

timine rahalise maksu eest.

:He@eap, cTp. 104,
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Nagu Lefebvre Oigustatult véidab, ei olnud rahalise ren;
di ja pooleterarendi vahel—mingit letanatut vaheseina. Uhe
vOi teise rendivormi valimine maavaldaja poolt sBltus eelkdi-
ge majanduslikest tingimustest. XKui maapinna viljakus ja head
turustamisvOimalused, mis olenesid suurlinna léheauéest, vii-
meldasid teatud osal talupoegadel koguda mdnel miiral rahali-
sl ressursse, mis kindlustasid nende maksuvdime, eélista-
sid maavaldajad just rahalist renti, millega nad kindlusta-
sid endile alalise kindla suurusega sissetuleku.l Sellepi-
rast oligi rahaline rent levinud just Pariisis ja P8hja-Frant-
susmaa todstuskeskuste ilimbruses.
Rahalise rendi juures vOime eraldada kolme alaliiki.2

Uheks vﬁimaluseksioli suurmdisade rentimine raha eest
selleks, et teda vihemate tiikkidena edasi rentida. Niiviisi
rentisid maid kodanluse esindajad, rentides neid omakorda eda-
si talupoegadele, tavaliselt pooleterarendi naol.3

Teiseks rentisid ka talupojad endale kohati vidikesi maa-
tlikke raha eest. &Hendi tdhtaeg sel puhul oli tavaliselt 3 ja
6 aastat, harva 9 ja 12 v®i rohkem. WNiisuguse rentimise pu-
hul s¥lmiti rendileping, milles rentniku kohustusena oli ette
néghtud maa korralik harimine ja videtamine, maaviljakuse t8st-
mine, pOlluharimissiisteemi kasutamine, nii nagu seda mmavalda-
Ja noudis, hoolitsemine hoonete korrashoiu eest jne. Rendi
téhtaja mdddumisel teostati rentniku majapidamises iilevaatus

lepingus etten#dhtud tingimuste kontrollimiseks.* Niisuguse

I'HeQeBp, 8. 99.

2 Kapees, ctp. 119.

3

Young, 11, 8.-1¢9% :

: Nyunpruit, KpecTBAHCTBO BO @panumm XVIII B., CTP. 274-275.
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rentniku olukord kujunes isegi raskemaks kui pooleterarentniku
oma, sest tal tuli tasuda maale langevad riigi-, . kiriku- ja
senjoriaalsed maksud tiies ulatuses, samuti ei olnud tal Oi-
gust ikaldusaastail saada maavaldajalt toetust. Leping ei ol-
nud veel eriti kindlaks garantiiks rentnikule, sest mGisnikud,
kagutades oma eesdigustatud seisundit kohtutes, tihti murdsid
selle tingimusi. Rendi tdhtaja lilhiduse tOttu piilidsid rentni-
kud maad voimalikult vdlja kurnsta. See sundis maavaldajaid
sGlmima rendilepinguid ka pikema téhtaja peale.

Talupo jad eelistésid iildiselt pooleterarenti rahalisele
rendile, sest viimane oli seotud nende jaoks kiilllalt suure
riisikoga.l

Kolmandaks rahalise *endi kasutajateks olid rentnikud, kes
harisid maad palgatédliste abil. HNeed olid inglise farmerite
tiitipi kapitalistlikud ettevdtjad, kes omasid suuri rendimaja-
pidamisi, t#@ieliku p®lluharimisinventari, vajalikke t60- ja
kariloomi. Niisugused farmerid hakkasid FPrantsusmaal esine-
ma XVIII sajandi kahekiinmendatel aastatelz, kuid maa iildiste
majanduslike tingimuste t5ttu el olnud nende arv eriti suur
Ja kasvas aeglaselt. Youngi teateil leidus farmereid Picar-
die's, Artois's, Flandrias, Normandias, éie de Frange'is,
Beauce's, mujal vdhem, kogu riigi ulafuses vaevalt seitsmen-

dikul v%i kuuendikul maast.3 Artois kohta on teada ka

: & : :
Jlegerp, crp. 100,
BonsTepc, cTp. 174.

3Young teatavasti arvestas pooleterarendi ulatuses 7/8. Kuid
7/8 + 1/7 = 51/56, 7/8 + 1/6 = 25/24! EKuhu jitvad aga niisu-
gusel juhul iilejéd#nud maakasutuse vormid, milliste olemasolu

Young ke tunnistab?
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farmerite arv, nimelt oli seal 140 farmerit 140 kogukonna koh-
ta, niisiis keskmiselt iks kogukonnas.>

Lut8itski ei pea farmerite osatidhtsust {ildse nimetamis-
viirseks, kuid on siiski sunnitud tunnistama, et vaatamata kGigi-
le takistustele "... farmerlus ei lakka eksisteerimast ja suu-
renemast kuni revblutsioonini"z.

Kuid arvesse vOtites, et farmerid tekkisid alles XVIII sa-
Jandi esimesel poolel ja et nende arv pidevalt suurenes, mitte
aga el vidhenenud, ja et tollal farmerite majapidamised kujuta-
sid endast kTige eesrindlikumaid majaﬁidamisi,'tuleb nendele
ptdrata t8sist téhelepanu. Juba farmerite esinemise fakt {iksin-
da n#itab, et Prantsusmaal on arenemas kapitalistliku pdlluma-
janduse alged.

K&pitalistlikeks farmeriteks olid enamasti kodanluse hul-
gast'parinevad isikud, vidhestel juhtudel vois olls tegeﬁist
ka rikastunud talupoegadega. Talupoegade vaesem osa oli ilm-
gselt vaenulik fa:meritele, kes oma majapidamiste suurendamiseks
sirutasid k#e nende maade jirele. Talupoegade kaebevihikud
1789.a. generaalstaatide valimiste puhul {cahiers des doléénces)
annavad sellest selget tunnistust. Nii kirjutatakse tiihe Paiii—
si-léhedase kogukonna talupoegade poolt, et joukad Jja omakasu-
pliidlikud farmerid "..., haaravad endi kdtte k®ik masad, suuren-
davad oma valdusi kehvikute arvel ja nende kahjuks, viivad pol-
luttdlised peaaegu téielikku orjusesse, vallutavad oma lambakar-
Jadega kogukonna karjamaad ja kogukonnamaad"3; Teises kaebevi-

hikus avaldatakse teravat protesti suurte farmerite ja JOukate

p o
JNyuuukuit, KpecThancTso BO ®pamumm IVIII  B., cTp. 277.

Jlyunuruit, ArpapHHe OTHOWEHUA HIK&HYHE DEBOIKUNM, CTP. 279.
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laboureur'ide vastu ning teatatakse jirgmist: " 30-4C aastat
tagasi nad - need farmerid - sCitsid vankritega, mis malk-
sid 3-4 luidoori, kuid niiiid nad kihutavad kabriolettides jJa
kui aga kusagil leidub m®ni farm rendile andmiseks, siis nad
votavad ta vaatamata sellele, mis neilt n@utakse: Ja nii ei
ole mitte kedagi, kes vO0iks eksisteerida ja elada peale niisus
gust liiki farmerite enamiku."l

Olgu veel mirgitud, et toodud rendivormid ei kehtinud
mitte alati siin esitatud kujul, vaid tihti segunes naturaal-
ne rent rahalisega ja vastupidi, ks ja sama maa oli mitu
korda edasi renditud jne., mis muutis rendisuhted vOrdlemisi
segaseks ja keeruliseks.

Ndgime kiesolevas peatiikkis, et FPrantsuse talupojad olid
XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni ajaks suuremalt osalt
vabanenud périsorjuslikust soltumusest. Euid need isiklikult
vabad talupojad, kes harisid valdavat osa FPrantsuse kuning-
riigi maadest, olid siiski sOltuvuses oma endistest dsanda-
test - senjodridest, sest maad, mida talupojad kasutasid,
ei olnud nende tdielikuks omandiks, vaid selle suhtes olid
senjdvrid oma feodaalsed Tigused sédlitanud.

Selline olukord, mis oli sanktsioneeritud riigis kehtiva-
te seaduste ja tavadega, voimaldas senjotridel jédtkata talu-
poegade ekspluateerimist. Senjoriaalsed Jigused kehtisid
reaalselt arvuka hulga koormiste n#ol, mida talupojad olid
kohustatud maa kasutamise eest senjodride kasuks kandma. Nii-

sugusel teel jatkus talupoegade feodaalne ekspluateerimine.

L e

1 : ‘
Niyyuuxnit, ArpepHue OTHOWEHNA HaKaHyHe peBONNIUM, CTD. 279.




See puudutas kOiki talupoegkonna kihte, sest kuigi talupoeg-
kond oli juba teravalt diferentseerunud, kasutasid nii jou-
kamad kui ka vaesemad senjdtrist s®ltuvat maad.

Vaatlemegi niilid edasi, millised feodaalkoormised lange-

sid talupoegade Glgadele XVIII sajandi kodanliku revolutsioo-

ni eeldhtul.
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Feodaalsed koormised pdlluau-
ma jandunse arengu pidur-

dajana

Feodaal-absolutistlik reZiim Prantsusmaal kogu oma
raskusega langes peamiselt talupoegade Olgadele.

Talupoegadele langevad koormised vUime jaotada kolme ossa.
Egiteks pidid nad tasuma kasutatava maa eest senjocrile, tei-
seks kirikule, kolmandaks riigile, kusjuures koormised senjto-
rile ja kirikule kandsid puhtakujuliselt feodaalsete koormiste
iseloomu, riigimaksud kujutasid aga endast vaid feodaalse eks-
pluateerimise kaudset vormi, sest feodaal-absolutistlik riik
toetus eeskdtt privilegeeritud seisustele ning piilidis vOima-
likult kindlustada nende vOimutsemist.

Asudes k¥igepealt vaatlema senjorizalseid koormisi, olgu
mrgitud, et tidiesti ammendavat iilevaadet selles osas anda on
peaaegu voimatu, sest erikohtades erinesid need iliksteisest
kohalikest tingimustest olenevalt viga suurel m8iral nimetuste,
suuruse jne. poolest. Siiski on vGimalik selles suhtes ndida-
ta tildised jooned, mis annavad ettekujutuse talupoegade ras-
kest ja Oigusetust olukorrast.

Kisitleme esiteks neid talupoegade kohustusi senjodride

&
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vastu, mis otseselt o0lid seotud maa kasutamisega ja mida nime-
tati senjotri "kasulikeks" Oigusteks (droits utils).

Pohimdtteliselt téhtsaim nendest oli hinnus (cené), muutu-
matus suuruses tasutav "igavene" rahaline maks. Talupoeg-cen=-
sitaire oli maa périlikuks valdajaks, kuid ta ei omanud Jigust
. ennast vabaks osta cens'ist, ning sellele lisanduvatest sen-
jobri "juhuslikest" Gigustest (droits casuels) maa ostu-miiligi
puhul. Cens vOis tegelikult omada mitmesuguseid erindimetusi,
kuid igal juhul oli tegemist cens'iga, kul ta tasuti maa péri-
liku kasutamise eest, polnud véljaostetav ja oli tthendatud "ju-
huslike" OTigustega.

Cens'ist erines printsipiasalselt tavaline rent (rente fon-

P . PR . o ¥ . - . s
ciere), mida t¥si kiill, sageli ebaBigelt nimetati samuti cens'lké}

Sel puhul rentijaeks ei tarvitsenud olle privilegeeritud seisuse

liige, vaid selleks vTis olla ka "eraisik", nagu tollal nimeta-
ti mitteprivilegeerituid. Kiill vdis ka rente fonciere esineda

"igavese", pHriliku rendina (bail & rente perpétaelle)z, kuid

ta polnud seotud muude kohustustéga.

Censitaire el tarvitsenud alati olla talupoeg ning ise
censive'i harida. Tihti olid censive'id edasi vilja renditud
ning sel puhul censitaire vOttis renditud maa eest selle hari-
jalt omakorda renti (nn. surcens'i).

Nii nagu cens'ist polnud vOimalik v#lja osta, ei aegunud
ka kunagi senjodri Cigus cens'ile. Senjﬁﬁria}piires olevailt
mailt, millelt senj6édr cens'i ei olnud ndudnud, omas ta igal

-

Kapees, crp. 35.

2
leuGo, crp. 116.
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ajal Oiguse seda tegema hakata, kui ainult maakasutajal ei

olnud esitada dokumente, et on tegemist alloodiga.

Eiill oli kehtiv kolmekiimmesastane tihtaeg maksmatiste sisse-

ndudmiseks censive'l eest. Selle jérgil vUis senjodr tks kord
29 aasta kestel esitada ndudmise cens'ilé kogu selle aja eest,
millist Gigust senjddrid tdesti sageli kasutasid.®
Juriidiliselt oli tihel Jjuhul siiski cens'i aegumine vOima-
lik. Nimelt kui censitaire, eitades kohustust eens'i tasumi-
seks, suutis hoida maa enda kides 30 v0i 40 aasta jooksult kao-

2 Euiverd

tas senjodr 1Oplikult Ciguse cens'li sissendudmiseks.
see talupoegadel vOis Unnestuda, on vigagi kaheldav.
Kehtis aegumine ka cens'i suuruse suhtes. Néiteks kuil
cens'i suuruseks oli m#dratud 20 denier'd3 arpent'i eest, sen-
joor aga kolmekiimne aasta jooksul ei olnud ndudnud rohkem kui
12, kaotas ta Giguse ka edaspidi rohkem nauda.4
Kui censitaire ei soovinud enam censive'i kasutada ning
kui tal ei olnud seda kellelegi v&Crandada, vois ta censive'ist
vabeneda erilise akti (un. déguerpissement) abil ja j&tta maa
gsenjbdérile. Xuid niisugusel juhul pidi censitaire senjoorile

5

korraga tasuma kOik maksmatised. Talupoegade suuremale osale
sellel Gigusel vaevalt oli praktilist t&htsust.
Kuna cens'i suurus iildiselt piisis muutumatuna ja senjédril

polnud Sigust seda tUsta, siis ajajooksul seoses hindade iildise

o KepeeB, cTp. 38.

Sealsamas.

31 denier = 1/12 sou'd.
4 Kaupees, cTp. 38.
2

Sealsanpas, lk. 30. -
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tGusuga cens'i reaalne vd#drtus pidevalt vihenes. Paljud XVIII
sajandi kirjanikud m#rgivad, et cens'i suurus polnﬁd‘mérkimis—
vidrne, toustes Hldiselt vaid 2 sou'le arpent'ilt.l

Sellele vaatamata on tdiesti vidr paljude kodanlike aja-
loolaste vaade, et censive'i maksustamine oli ainult n&iline
hing rohkem aukohustuse laadi (nagu feoodi puhul foi et hommage ).
Cens'i tidhtsus XVIII sajandil seisab tema pShimOttelises kiiljes.
v¥imaldas talupoja meksustamise senjodri poolt. PFPikas koormis-
te ja kohustuste reas, mis temale jirgnesid, oli cens ainult
esimeseks ning temaga kaasnes terve hulk majanduslikult hoopis
téhtsamaid.

Censive kui mittevaba maavaldus oli teatud mOttes nagu sen-
joori eeskoste all. See avaldus eelkOige selles, et vensitaire,
kes sai omale teatud maa-ala pHrilikuks valdamiseks, pidi eri-
lise formasdlse aktiga tunnistame oma sOltuvust senjOorist. Nii-
suguse akti (reconnaissance) koostamisega kaasask#ivad kulud
tuli kanda censitaire'fl. Sellised aktid koos mitmesuguste muu-
de dokumentidega maz kasutamise Jja koormiste kohta moodustasid
senjosria kedastriraamatud (livres /v8i papiers/ terriers de
la seigneurie), milledes aeg-ajalt tehtavate parénduste tegemi—~
se eest tasus jédllegi censitaire.

Censive'i ostu puhul, nus valdaja oli kohustatud veel esita-
ma senjobrile erilise ametlikult vormistatud dokumendi ostu-miiti-
gi tehingu kohte ning tasuma senjddrile 1divu, nn. lods et ventes.

Tihti omas senjotr Jiguse censive'i tagasiostmiseks (ret-

<3
G
2 .
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Kapees, cTp. 39. Vi, ka allmirkus 7
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rait censuel), mille jérgi senjbdr, tasudes censive'i valdajale
eereivedix weddageadex censive'l hinna, hévitas ostu-miiligi akti

1 se11e

ja vottis maa omale vOi andis.selle teisele isikule.
tiguse mGte seisis selles, et niiviisi ei saanud censive'i
valdajaks isikud, kes senjddrile mingil péhjusél 0lid mitte-
vastuvietavad. |

Senjodrile kuulus ka teatud jérelevalve O0igus talupoja-cen-
sitaire'i majapidamise iile, mida Oigustati véitega, et senjod-
ril peab olema vOimalus jdlgida maea kasutamist, kuna censitaire
voib muidu mea nii vidlja kurnata, et ei ole enam vOimeline
cens'i tasuma.

Nii n#eme, et maa kasutamisel ja sellega opereerimisel oli
censitaire juriidiliselt mitmeti sOltuv senjotrist, mis t0i aga
kaasa ka rida majandﬁslikke vél jaminekuid.

Talupoja raskeimaks koormiseks ilmselt oli p@imukiimnis
(champart), mis tihendas teatud osa saagi (cempi pars) #Hraand-
mist senj6orile kindlaksmédratud ajal. Erikohtades kandis cham—
part tihti erinevaid nimetusi, jdHdes aga ikkagi teatud téht-
ajal tasutavaks naturaalkoormiseks.2

Tuleb m#rkida, et champart'iks ei nimetatud mitte ainult
senjéﬁrile tesutavat koormist (champart seigneurial), vaid seda
vOisid tasuda ka rendimeaade pidajad maa rentijale. Niisugust |
mittesenjorisalset champart'i nimetati champart foncier ning ta
oli samuti kindlal t@htajal tasutavaks naturaalseks koormiseks.

Champart'i suurus oli vodrdlemisi k@ikuv, ulatudes 1/20-st
kuni 1/2 saagini, kuid k&ige sagedamini ta v&rdus umbes 1/4

3

saagiga.

: RS
2 Kapeses, cTp. #1-42,
Sealsamas, lk. 48.

3
vrdl. Mamépen, ctp. 14, Hemdo, crp. 117, Hapeesn, crp. 49.
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Champart'i tasumine oli seotud kahe raske tingimusega.
Esiteks, talupoeg ei tohtinud alustada 1B3ikust enne, kui ta
oli sellest senjttrile 24 tundi varem teatanud, teiseks oli
ta sageli kohustatud champart'i ise senjodrile kédtte trans-
portima. TUsi kiill, viimane kohustus ei kehtinud iildiselt ja
moned juristid isegi eraldasid cens'i champart'ist nii, et
cens tuleb talupojal senjtdri kitte toimetada, kuna champart'i
graviimise eest peabd hoolitsema senjddr. Tegelikult siiski
senjoorid ndudsid, et ka champart tuleb talupoegadel viia
senjoori poolt_soovitavasse kohta.l

Karejevi arvates champart moodustas cens'i eriliigi, mille
Jérgi osa senjdriaalses sdltuvuses olevaid maid tasusid cens'i,
osa ehampart'i.2 HBukogude ajaloolaste poolt see vaatekoht on

tmber liikatud ja ndidatud, et champart liitus tavaliselt cens'=
3

ile.

Champart oli kbige raskemaks senjdriaalseks koormiseks Jja
talupoegade poolt k¥ige vihatum. Seda t8endavad selgelt 1789.a.
talupoegade kaebevihikud, milledes tihtsaima ndudena figuree=-
rib just champart'i kaotamine.

Teatud osa senjoori kasuks ei arvatud maha mitte ainult
viljalt, vaid ka k&igilt teistelt p&llumajandussaadustelt.

Kuid talupojad ei tasunud senjddrile koormisi mitte ainult
otseselt maa eest, vaid ka mitmesuguste tegevuste pealt. Nii
kuulus senjttrile Tigus v&tta teedemaksu senjodria piirides

asuvate teede kasutamise eest, sillamaksu sildade kasutamise

I'Kapeen, eTp. 47-50,

2Sealsamas.

Vrdl. ¢pannyscraa Oypxy.3Had peBONWLMA,CTD.2,Maudpen, cTp. 14,
Heu6o, crp. 117.
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eest, parvemaksu parvede kasutamise eest, tolmumaksu tolmu
eest, mida karjad tekitasid maanteel jne.

gsaaduste turustamise vOimalusi, sest peale teede jne. maksude
kogumise Tiguse neile kuulus ka turumaksu Bigus. Xohati ei
tohtinud talupojad eﬁne oma saadusi turustada, kui senjéor

seda lubas. Virskete pﬁllumajand%saaduste valmimisel, mil nen-
de hinnad o0lid kOrgemad, olid senjﬁdrid niiviisi mdnda aega
turul ainumiitijateks. Tihti tuli talupoegadel nButada senjis-
rilt tasu eest luba teatud produktide miilimiseks.

Veelgi raskemad olid talupoegadele senjstride monopolid
ehk nn. banaliteedid (banalités), mis tildiselt kehtisid kogu
Prantsusmaal. Talupoeg oli kohustatud jahvatama oma vilja
senjtorile kuuluvas veskis, kilpsetama leiba senjbdri leiva-
ahjus, pressima viinamarjadest mahla senjotri viinamar japressi-
ga. KO0igi nende ttdde eest maksis talupoeg senjtormle tasu.
Jahvatamise ja leivakiipsetamise eest tuli #ra anda tavalisedt
kuni 1/16 kes jahust v&i leivast, viinamar jade pressimise eest

vGttis senjbdr omele 1/8 viinamarjadest.>

Juhul kui talupoeg
el tunnistanud senjodri banaliteedi Tigust, langes ta trahvi
alla.

Talupoegade kaebevihikud teatavad, et senjséoride veskid,
omamata konkurentsi, olid ehitétud dérmiselt halvasti, nii et
suur osa viljast (n#iteks kuni 1/6) liéks asjatult kaduma ning
Jahu sealjuures oli vige halva kvaliteediga. ILisaks sellele

petsid tihti talupoegi ka méldrid, korvaldades mbnikord kuni

veerand v0i isegi pool talupoegade jahust, mille nad siis miili-

:
Hapees, crp. 79.
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sid oma kasuks. Niisuguseid kuritarvitusi suurelt osalt kergen-
das Birmine segadus mddtude alal, sest paljud senjﬁﬁrfh omasid
oma‘erimﬁﬁdud ja talupojal polnud neid v@imalik kusagil kontrol- |
lida.t !
Leiba voisid talupojad.vﬁrdlémisi kerge vaevaga kiipsetada
ka kodus, nii et leivakiipsetamise banaliteet pidi neile néima
eriti m&ttetuna. Sageli seda senjooride poolt kiill ka lubati,
kuid siis tuli jdllegi tasuda leivategemise puhul senjodrile
teatud hiivitus. Ka valmis leiva ostmise puhul v#ljastpoolt oli
talupoeg kohustatud senjotrile 10ivu maksma.

Pdielikult Eadunvd ei olnud XVIII sajandil ka teoorjus
(corvée), mis t6si kiill, ei saanud omada eriti suurt t&htsust,
kuna senjoorid pdlluharimisega tegelesid harva. Suurelt osalt
maksid talupojad corvee eest rahalist v0i naturaalmaksu. Teo-
t68 unlatus keskmiselt kSikus 2-10 pHeva vahel aastas, mil talu-
pojad pidid aitama koristada senjotri heina, vedama puid vOi
ehitusmaterjale jne.2

Suure raskusena lasus talupoegadel senjotride ainubigus
jahipidamiseks (droit de chasse), mis viga suurel méiéral piiras
talupoegade maakasutamise vabadust.

Talupoeg ei tohtinud tappa metsloomi ja 1inde, kes hévita-
sid tema kiilve. Xuid talupojal ei 6%%%%%6%%%%%tmetsloomade ja
lindude surmamiseks, vaid ta pidi koguni hoolitsema nende jérel-
kasvu eest. ILOikust ei vOinud talupoeg aiustada ehne, kui p®ld-
pliti oli oma pojad vilja haudunud. Nii kirjutatakse lilhes talupoe-
gade kaebevihikus: "Mashsrija... ei oma Oigust enne 24.juunit

niita heina, kui see ka hévineb, ja seda nimelt p¥ldplilide pérast,
5 |

Kapees, cTp. 79.

2

Jiyunuxuii, KpecTsaHCTBO BO ®poHumu XVIIL B., CTRe 251.
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keda seal tihti ei olegi."l Teise kaebevihiku attorid kaebavad:
" ... me kaotame sageli osa oma heinast, et mitte drritada pdld-
plitisid, keda kasvatatakse meie ruineerimiseks."2 1669.a. ordon-
nantsi jérgi talupoeg oli kohustatud niitmise ajal jétma iga
pdldplili ja faasani pesa limber salgu heinu kasvama3. Talupoega-
del oli keelatud tarade ehitamine oma pﬁldudé kaitseks, sest :
see oleks seganud hérraste ringikihutamist jahi ajal.

Talupojad, tohtimata metsloomi ja -linde surmata, vCisid
neid ainult hirmutada, millega nad siiski el joudnud takistada'
omé kiilvide kahjustamist. Ietsloomade poolt teostatav kahju
talupoegade pGldudele oli nii suur, et paljudes kohtades talu-
pojad loobusid metsade l&heduses olevate maade harimisest, kuna
metsloomad seal kOik hivitasid. Uhe kogukonna elanikud ni#iteks
teatasid, et nende maadel, millede suurus kokku on 1200 arpent'i,
elab 4000 jdnest, niisiis 3-4 jéinest iihel arpent’il.4 lionedes
kaebevihikutes viidetakse koguni, et metslindude miiligist sen-
jobrid saavad rohkem sissetulekut kui maade rentimisest.5 Voi-
malik, et viimastel juhtudel on tegemist ka liialdusega, kuid
pole mingit kahtlust, et talupojad metsloomade hévitustod jJja
senjodride jahidiguse all erakordselt raskelt kannatasid.

Ktikjal ndudsid talupoegade kaebevihikud niisuguse olukorra
kaotamist ja Oigust igal maapidajal metsloomade hévitamiseks

vihemalt omes maa ulatuses.

1
Kapees, c¢tp. S5.

2Sealsamas.

3

Heu6o, ctp. 116, allmirkus.
4 ‘
"~ HKapeem, cTp. 56, allmirkus 119.

Sealsamas.
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Eriti raskelt on senjodride jahipidamisﬁigus mojunud Parii-
si Wmbruse talupoegadele. See on arusaadav, sest suur osa
Prantsuse aadlikest elas kas Pariisis ja Versailles's ning
nende ldbustustes seisis jahipidamine esikohal. Pariisi timb-
ruse kaebevihikud eranditult pundutavad seda kilsimust, ndudes
kas jahi®iguse piiramist vOi kaotamist. Just selle piirkonna
kaebevihikud annavad k¥ige parema ﬁlevagte senjodride jahidi--
gusest ja selle tagajirgedest. NOutakse luba p&ldude tarasta-
miseks kaitseks metsloomade ja jahtipidavate senjodride vastu,
senjolride jahialade piiramist tugevate miiliridega jne. Samuti
noutakse Jigust maade vabaks kasutamiseks, luba l1l8ikuse alusta-
miseks ilma senjtdri n&usolekufa, senjooridelt Oiguse Hravot-
mist talupoegade koerte ja késside mahalaskmiseks jne.l

Parimaks tOendiks sellest, kuivdrd talupojad vihkasid sen-
Jooride jahiCigust, on fakt, et see ajendas rea talupoegade iiles-
tduse, Jjust Pariisi iimbruses. Niisugused iilestdusud toimusid
ngiteks 1754.a. ja 1789.a., mil talupojad asusid tildisele p&ld-
pulide, jéneste. jt. metsloomade ja -lindude hévjtamisele.z

Sernjodride jahipidamisBigusele l#hedane oli ka nende 3igus
tuvide kasvatamiseks. Senjdtrid omasid tuvilaid, milléedecsuu-
rus vastas senjolri seisukohale. MMOnedel senjétridel oli tuvi-
laid 6000-80C0 tuviga.B Talupoegadel keelati valju karistuse
dhvardusel tuvide surmamine, kui need suurte parvedena lenda-

sid tema pCldudele ja hivitasid tema vilja.

1
Hyuuuknif, ArpapHie oTHOWEHMUA HuK@HYHe peBONBLUM, CTD. 241-242,

°Sealsamas, 1k. 242-2473.

3 .
Kupees, cTp. 57, allmiirkus 121.
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Kalapiilik oli talupoegadele lubatud, kuid selle eest tasu-
sid.nad senjoorile erilist maksu. Kalade miilimine aga oli talu-
pojal keelatud.

| Eespool juba éelgitasime, et kuigi riik oli senjoori Sigu-
si pbliitilisel ja a@ministratiivsel alal tublisti kirpinud,
moodustas senjodria veel kuni XVIII.sajandi kodanliku revolut-
sioonini mitmeti nagu riiki riigis, mille elanikud senjocriga
ei olnud seotud mitte ainult maa kasutamise kaudu, vaid ka
isiklikult. Talupoegi loeti tihtlasi senjtdri alameks (sujet)
Ja see t0i kaaéa mitmesuguseid kohustusi senjétéride vastu.

Paljud 1789.a. kaebevihikud nduavad truudusvande andmise
kaotamist, mida mitmed senjodrid veel on ndudnud ja mida talu-
pojad tTesti mdnedes kohtades andsid. N&Ziteks 1779.a. Pennes'i,
Septémes'i ja Pierrefeu kogukondade elanikud andsid pGlvili,
paljastatud peadega Ja ristipandud kidtega truundusvande (homma-
ge-lige) oma senjdﬁrile.l
| Auvergne'is kehtis eriline maks - cens en commande, mida
senjoorid ntudsid tervetelt killadelt. "kaitse" eest. Selline
maks-mitmesuguste erinimetuste all esines ka paljudes teistes
provintsides. Champagne'is maksid eranditult k®ik senjoodria
elanikud senjtdrile erilist maksu viljas, nn. droit de tirage.

Kohati vdeti igalt talundilt nn. suitsumaksu a cause de la de-

meure dans la seigneurie (elamise eest senjtdrias). Champagne 'is,

Bourgogne'is jt. provintsides oli laialdaselt levinud eriline
maks loomadelt, kandes nimetust cornage, charnage, assennis,

: 2
assises Jne.

1
KapeeB, cTp. 77, allmirkus 37.

2
Sealsamas, lk. 77-78.
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KSik niisugused maksud t8endavad, et talupojad ei olnud
veel tdiel m#iral vabanenud senjotri administratiivsest vO3must,
et nad ei olnud s@ltuvad senjotrist mitte ainult maa kasutamise
kaudu, vaid ka isiklikult.

Isiklikku laadi kohustuste hulka kuulusid ka senjodride
nn. naeruviirsed Sigused (droits ridicules), mis seisnesid ta-
lupoja isiku naeruvidiristamises rea alandavate kohustuste kau-
du. Senjttri kohates pidi talupoeg teda aupaklikult tervita-

ma. Eriti levinud oli kohustus hirmutada 6dsiti konni mGisa

tiigis; et need oma krooksumisega ei segaks senjt6Ori und. Kala-

de miiligilt tabatu pidi karistuseks hiippama jokke, aasta jook-
sul abiellunud hiippama korra ﬁie surnuaia miiliri jne.l

Sellelaadiliste kohustuste hulgas oli ka rida niisuguseid,
mis kujutasid endast varemkehtinud hoopis reaalsenmate kohustus-—
te siimboolseid asendajaid. Néditeks keskajal kehtinud "esimese
68 Bigus™ (jus primae noctis e. droit de marquette), oli asen-
datud senjsdri suudlemisega vastabiellnud pruudi poolt. Veel
XVIII sajandi keskpaiku ja teisel poolel piliidis rida sénjﬁare
droit de marquette'i asendada rahalise maksuga, kuigi esimene
oli seaduslikult keelatud. Nii nOudis iiks senjodr &sjaabiel-
nutelt viina ja leiba, ning kui need sellest keeldusid, trah-
vis neid 6C sou'ga.2

Feodaalkoormiste suurus ja arv, mida senj@ﬁrid'talupoega-
delt ndudsid, olenes tegelikult peaaegu tédiesti nende Heaks-
arvamisest. Kuigi koormised pidid olema livres terriers'des

mérgitud, n6udéid senjodrid tavaliselt veel teisigi. Abiotsi—‘

b =
Kspees, ctp. 83,

2Sealsamas, 1k, B8,




mine senjoori omavoli vastu kohtus v@is talupoegadele vaid ha-
fukordadel tulemusi anda, sest koormistesse puutuvad kiisimused
kunlusid Uldiselt senjoriasalse kohtu kompetentsi, millede koh-
tunikud olid senjddri poolt méératavad ja tditsid kuulekalt sen-
Jodride soove. HNiisuguste kohtunike kohta kirjutatakse {iihes
kaebevihikus: " See kohtunik on senjdtri teine "mina", kelle
poolt ta on kohale méiratud: ta ei tee iihtki otsust, enne kui ta
ei tea, mis on kasulik vo0i kahjulik senjﬁﬁrile."l Senjodrile
kuulekad kohtunikud venitasid meelega talupoegade poolt alus-
tatud kohtuprotsesse, milleks Hirmiselt segane feodaaldigus
neile kiillaldasi pCthjendusi andis. Nii venisid protsessid aas-
tate viisi ja talupojad pidid nende eest tasuma suuri summasid,
saavutamata siiski oma Oigustatud ndudmiste rahuldamist.

Protsessid kestsid sageli aastakﬁmneid ja isegi rohkem.
Héiteks Saint-Canna kogukonne talupojad olid kodanliku revolut-
siooni ajaks protsessinud umbes 100 aastat senjoériga, ndudes
neilt ebaseaduslikult sisse ndutud maksu tagasimaksmist. Prot-
sessi 10ppu polnud veelgi ndha ning seni oli ta ndudnud kulusid
20 000 livre'i ulatuses.? larchiennes'i klooster Flandrias
protsessis koormiste pérast Benvry kiillaga vahetpidamata 1515.a.
peale (!), mis 18puks killa tHielikult laostas.>

Niisuguses olukorras talupojad ehamikul juhtudel ei piitid-
nudki kohtus OTigust ndudma hakata.

Toodud loetelu senjoriaalsetest koormistest, nagu Beldud,

pole kaugeltki téielik, kuid annab siiski pildi senjéérile kuu-

1
Bacworuuckuii, crp. 299.
2
Sealsamas, lk. 298.
3

Kapees, ctp. 90.
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lunud "Sigustest" talupoegade suhtes. Senjtoride feodaalsed
Oigused ulatused kogu talupoja elutegevusele ja varandusele.
Tuhandete niitidega oli talupoeg seotud feodaalide vérku.
Hillise t&htsuse omas niisuguse korra Juures talupoja isiklik
vabadus?

Kuid talupoegade viljaminekud kaugeltki ei lappenqd koor-
miste tasumisega senjdtridele. Vaatleme niiiig talupoegade kohus-
tusi kiriku suhtes.

Kirikule maksid talupojad nn. kirikukiimnist (dfme). Kuigi
mitmed Prantsuse kodanlikud ajaloolased on piilidnud toestada,
et kirikukiimnis ei 6lnud talupoegadele eriti koormav, oli ta
tegelikult {iks raskemid ja vihatumaid koormisi.

Kirikukiimnis kujutas endast naturaalset koormist ja téhen-
das teatud osa saagi mahaarvamist kiriku kasuks kSigilt p&liu-
saadustelt (viljalt, viinamar jadelt, koduloomadelt ja =lindudelt
jne.) Alati ei moodustenud ta 1,/10 saagist, vaid sagedsmini 1/12,
1/13 ja 1/15. Kuid seejuures nduti kirikukiimnis sisse viga ran-
gelt igal aastal.l

Suurimaks tilikiisimuseks kirikukiimnise Juures oli kiisimus,
kas see tuleb arvestada enne voi pérast champart'i eraldamist.
Nii see kui ka mitmed teised kirikukiimnise sissentudmist puudu-
tavad kiisimused ei olnud seaduses selgelt fikseefitud, mis pdh-
Justas rohkesti protéesse talupoegade je vaimulike vahel.

Kirikukiimnise draviimise eest pidi hoolitsema iildise reeg-
lins vaimulik,teiselt poolt kehtis kord, et talupoeg ei tohtinud
alustada l0ikusega enne kui ta oli sellest kirikukiimnise sisse-

ndudjale teatanud.

1
Kapees, crp. 52.
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Kirikukiimnis sarnanes seega suurel méiral chmapart'iga,
oli tema kdrval teiseks raskemaks naturaalkoormiseks. ¥iriku-
kimnise kaotamist voi vihemalt luba sellest vilja osta‘nﬁuti
1789.a. talupoegade kaebevihikuis iile kogu Yrantsusmaa.

Kirikukiimnis l&ks kOrgemate vaimulike k#sutusse, kes ela-
sid hoopis mujal ja kasutasid selle oma otstarveteks. Alamad

vaimulikud, kes tavaliselt p#rinesid kolmanda seisuse hulgast,
ei saanud éageli kirikukimnisest midagi. Nende i{ilalpidamine
langes [jéllegi talupoegade Ulgadele, kes pidid eraldi tasuma
ka kSigi kiriklike toimingute eest, "abistame" aegajalt oma
vaimulikke rahaliselt, thtlasi hoolitsema kiriku korrashoiu
eest.

Lisaks senjoorile ja kirikule tasutavateke koormistele
langesid talupoegadele ka rasked riigimaksud.

Prantsuse feodaal-absolutistliku riigi maksupoliitika oli
korraldatud just selliselt, et suurema osa maksudest tasusid
talupojad. Kui XVIII sajandi algul kolmandale seisusele lan-
ges T7% ja privilegeerituile 23% riigimaksudest, siis kuni
1789.a.-ni vahekord muutus veelgi enam kolmenda seisuse kah-
Juks. BSelleks ajaks vaimulikud ja aadel maksid riigimsksudena
ainult viikese osa oma sissetulekutest, kolmas seisus aga um-
bes 2/3;1 Siinjuures tuleb silmas pidada, et privilegeeritud
seisused oma sissetulekud said peamiselt talupoegade eksplua-
teerimisest, nii et kiisimus tegélikult seisis vaid selles, kui
suure osa nad sellest riigile #ra andma pidid.

Aadli ja vaimulikkonna tﬁhtsamaks privileegikg oligi vaba-
nemine riigimaksudest kas %ﬁielikult vOi osaliselt. Nditeks

Elsassi virstid olid vabastatud igasugustest maksudest.® Suu-

1
Kapees, crp. 168, ;
Sealsamas.
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rest osast riigimaksudest oskasid vabaneda ka jOukamad kodan-
lased, mii et need oma pearaskusega langesid rahvastiku kTige
vaesematele kihtidele ja eesk#étt just talupoegadele. Niisugu-
ne olukord vastas keskaegsele vormelile, mille jérgi vaimulikud
pidid teenima kuningat palvetamisega, aadel - mUTgaga, agae
kolmas seisus - varandusega.

Tehtsamaks riigimeksuks oli taille, millest privilegeeri-
tud seisused peaaegu eranditult olid vabastatud. Taille'ks
nimetati otsest maksu, mida mdnedes provintsides tasuti maa
pealt, kohati kogu varanduselt, mis teatud inimesele kuulus,
tédpsemalt - tema sissetulekutelt, mida alati eli kergem ar-

vestada kui varaﬁdust.l

Faiguti oli taille talupoegade suhtes
nii rink, et tema t&ttu laostusid talupojad kilade viisi.®

Taille kOrval Louis XIV ajast peale kehtis uus riigimaks
- capitation (pearaha). Olles algul mTeldud kehtivana kTigi
kuningriigi alamate suhtes, langes ta varsti peamiselt talupoe-
gadele. Enne 178%.a. vdhem kuil saja aasta jooksul aédlike poolt
tasutava capitation'i suurus vihenes 5/6 vorra, talupoegade pu-
hul tdusis aga 10 korda. Uhe Nemours'i kogukonna talupoegade
teatel aadlikud svapitation'ine meksid umbes 1/100 oma tuludest,
talupojad aga 1/11.3 Vaimulikud olid capitation'ist {ildse va-
bastatud ja see asendati vabatahtliku annetusega, mida maks-
mast 1789.a. vaimulikud t&iesti loobusid.

Analoogiline olukord valitses ka kolmanda otsese riigimak-
su - vingtiéme (mida arvestati umbes 5% sissetulekult), tasu-

mise suhtes. Talupoegadelt nduti seegi maks sisse tidpselt, ku-
1 =

Tepne, crp. 5.
2

®panuyscred Oypky«3Hsd peBosjouuA, CTp. 2.
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na aadlikud maksid vaevalt 1/2 vOi 1/3 ettendhtud suurusest.l
Otseste riigimaksude korval rohusid talupoegi raskelt ka
kaudsed maksud, milledest olulisem‘oli soolamaks (gabelle).
Soola tarvitamine oli riigi poolt teﬁ;ud ametlikult kohustus-
likuks. Iga kodanik pidi ostma teatud hulga soola, mille koh-
ta vastavad eriametnikud pidasid t&pset arvestust. Soola miliik
0li riigivalitsuse ainutiguseks, kes selle omakorda vélja ren-
tis. Monopoolse miiligidiguse tdttu scola hind oli umbes 15 kor-

da korgem, kui ta muidu oleks vdinud olla.2

Riigivalitsus val-
vas oma ametnike kaudu viga teraselt, et el kasutataks salaja
sisseveetud maksustamata soola. Sageli korraldati kiilades
selleks 1ildigi l&bioteimisi, kusjuures leitud siilidlased lange-
sid erakordselt karmi karistuse alla.

Kuivord raske oli soolamaks, néitab n&iteks teade iihe [
journalier'. kohta, kellelt tema vaesuse t0ttu ei saadud vitta
taille'd ja capitation'i {ile 10 sou, kes aga soolamaksu né&ol
enda ja oma nelja lapse eest oli sunnitud tasuma 21 livre'i
12 sou'd.3

Soolamaksu .k8rval kehtis rida teisi kaudseid makse, mille-
dest olulisem oli veel veinimaks.(aides), edasi kaudsed maksud
viinalt, Ollelt, lambi®lilt, kiilinaldelt, vahalt, nahalt, tuba-
kalt jt. tarbeainetelt, mille t0ttu nende hinnad olid nii kOr-
ged, et vaesemad inimesed pidid loobuma niisuguste kaupade
ostmisest.

Riigi vastu oli talupoegadel muidki kohustusi. N&iteks

laiendati 173%7.a, kogu Prantsusmaale teetegemise kohustus

:
Kapees, ctp. 171.

Tapne, crp. 16.
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Kapeer, cTp. 175,
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(corvée des routes), mis ndudis talupoegadelt umbes 12 tEtpieva
aastas ning thtlasi asetas nad kohalike v@imude uue omavoli
alla.l

Niisugune oli iildjoontes maksukoorem, millele olid alluta-
tud Prantsuse talupojad XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni
eel. Talupoezade turjal istusid senjtorid, vaimulikud ja feo-
daalne riik oma arvukate ametnikega, kes kUik ndgid talupoega-
des vaid tulude saamise objekti. ja ekspluateerisid neid kdige
halastamatul viisil.

On selge, et pirast kOigi koormiste ja maksude tasumist
talupojale endale jdi iile viga vidhe. Kohati teatavad kaebe-
vihikud isegi, et pérast kOigi maksude tasumist talupoegadele
el jd&d lle mitte midagi, vaid maksud isegi tiletavad sissetuleku?

Vaatleme niilid,eelkirjeldatud feodaalse ekspluateerimise
tagajérgi p6llumajanduse ja talupoegade olukorra suhtes.
Eranditult k@ik kaasaegsed kui ka hilisemad uurijad t8endavad
iiksmeelselt, et Prantsuse pdllumajandus enne XVIII sajandi
kodanlikku revolutsiooni on olnud &idrmiselt mahajdinud olukor-
ras. P6llumajanduse vilets seisund ei olnud mitte juhuslikuks,
kohalikuks n&htuseks, vaid vaidlematult iseloomulik kogu maale
ja iiksikud piirkonnad, kus v8ib mirgata teatud edusamme sel
akal, 0lid ilmselt vaid erandiks. Feodaalse ekspluateerimise
all Hgav talupoegkond ei olnud sﬁuteline teostama mingeid uuen-

dusi p8llumejanduse alal, ei olnud v@imeline seda edasi arenda-

ma .
Osa harimisk®lblikust maast seisis hoopis kasutamata.
1
Kapees, cTp. 179.
2
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litned autorid mérgivad, et veerand masdest olid muutunud s&6&ti-
deks, teised riéHgivad,tuhandetest arpent'idest headest maadest,

X

mida ei harita. A.Young, kes pthjalikult tutvus Frantsuse

p8llumajanduse olukorraga, ome reisikirjeldustes juhib korduvalt
tédhelepanu samale néhtusele.z

Erilist tidhelepanu tuleb osutada faktile, et rohkesti
varem kasutatud maid j#i s&oti. See tédhendab, et Prantsuse
pSllumajanduses XVIII sajandil pole tegemist mitte ainult sei-
sakuga, vaid on mérgatav isegi tagasiminek. PBllumajanduse
kriis muutus jérjest teravamaks.

Maaharimine ise toimus viHga primitiivselt, kandes iildiselt
ekstensiivset iseloomu. Suurel osal maast ei olnud kadunud veel
kahepOllusilisteem, kuna lildiselt valitses kolmepﬁillusﬁsteem.3
laad kinti tavaliselt harkadraga, mille ette mdnigi kord oli
sunnitud rakendumna talupoeg ise. Viletsal jdrjel oli ka p&ldu-
de ~ videtamine.

Psldude viljakus primitiivse harimise Juures oli loomulikult
madal. TYoungi andmetel keskmiseks saagiks loeti 5 seemet, tihti
koguni 3-4, harva aga ile kﬁmne;4 Arvestades FPrantsusmaa {ildi-
selt head pinnas% Ja pOlluharimiseks sobivat kliimat, on niisu-
gune saak &ddrmiselt véike.

IutSitski, vorreldes XVIII sajandi esimese ja teise poole
viljasaaki, nditab. et p8ldude viljakus pole muutunud, igatahes

mitte t6usnud.5 N&ib aga kaunis kindlama, et pOllumajandustoo-

Kapees, ctp. 197.
SYoung, W, 8. 86; ITI, B. 77100 1a majai.

Ayunnxuit, KpecreancTso BO ®panuum IVIITB., CTp. 272.
4Young,1,'3- 35-103.

5
JNyunnxuit, KpecreAauctso Bo ®paHummu IVIII B., cTp. 268.
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dang XVIII sajandil on isegi langenud. Uhe arvestuse jérgi
1760.-1790.a. vahel pole see kordagi tOusnud 1700.a. tasemeni.t
Vil jasaagi vihenemine tekitas muret isegi valitsevates ring-
kondades. NZiteks keelati kohati uute viinamarjasedade rajami-
ne, et mitte kaotada vil jekasvatamiseks kasutatavat maad.
Néuti isegl vilja kiilvamist maadele, mis tegelikult sobisid
vaid viinamarjakasvatuseks.2 Niisugused abintud loomulikult ei
saanud tuua mingit mérgatavat paremust pdllumajanduse olukorda.
Primitiivsed maaharimisviisid pthjustasid sagedasi ikaldus-
sastaid, millede puhul talupojad, kes niigi kannatasid pideva
leivapuuduse all, j&did lausa ndlga. ZXVIII sajandil keskmiselt
iga kolmas aasta oli "nélja—aastaks", sest 1700.-1789.a. loetle-
takse kolkku 30 nilja-asstat.>
Nii kannatas talupoeg, kes leiba tootis, ise sagedasti sel-
le puudumise all. Naturaglkoormistest lilejd&va vilja oli ta
sunnitud miitima, sest suur osa koormistest tuli tal tasuda ra-
has ning mOnel m##ral pidi ta plilidma koguda tagavara ka ikaldus-
aastaiks. Leivapuudus sundis talupoegi kohati asuma vilja ko-
ristama juba enne selle lOpulikku valmimist, sest muud vC@ima-
lust elatumiscks enam iile el jéénud.4
Talupojad el suutnud oma vaesuse t0ttu ehitada endale ka
korralikku elamut. Tavaliselt elasid nad Olgkatusega savi-
hurtsikus, mis tihti oli kaevatud osalt maa sisse. Suur osa

talupoja elamutest oli ilma akendeta, kuna aknate olemasolu

puhul oli neil harva klaasid ees. Aknaklaase loeti lildse suu-

:

4 Kapees, crp. 201,
Sealsamas, lk. 200.

3Sealsamas, 1k. 201

4

Sealsamas, ik, 201—902
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reks luksuseks ja neid polnud alati ka tksikute jOukate talupoe-
gade majadel.l
Elamule vastas ka talupoegade riietus. Peamiselt kanti
jdmedat villast riiet, kuna ihupesu puudus {ildse. Jalandude
osas oli pilt eriti kurb. Tihti ei omanud talupoeg mingeid ja-
latseid. TYoung kirjutab,et Quaey's terved talupoegade kogukon-
nad k#isid kogu aeg palja jalu.2 Tavaliseks talupoja jalantuks
olid puukotad, naised, kui neil olid kingad olemas, kandsid
. neid vaid linnas kiies.>
- Jéttes kOrvale ni#l ja-aastad, el olnud talupoegade toit ka
normaalsetel aastatel kuigi kiiduvddrt. Peamiseks toiduks olid
keer, oder, naeris, kastanid ja vdga halva kvaliteediga leib.
Liha oli talupoja laual haruldaseks nihtuseks. Uhe kaasaegse
bro&iitiri jiargli 19/20 killaelanikkonnast sai liha siilia vaid iiks

4

kord aastas. Joogiks tarvitati peamiselt vett, harvem piima,
veini aga vaid piihade ja piihapdevade puhul. Uhes Prantsuse
vidikelinnas Jjdlgis Young turupdeval talupoegade lOunastoki, mis
koosnes vihe isudratava vilimusega leivast, suurest hunnikust
kapsastest, rasvast ja veest, kuna liha oli Youngi v&ljenduse
jérgi 40 inimese jaoks vihem, kui sellest Inglismaal kuuele
mehele oleks jadtkunud, kes seejuures peremehe ihususe iile ar-
vatavasti tublisti oleks nurisenud.’ Tuleb seejuures arvata,

et turupdeva puhul talupojad toitusid tavalisest paremini.

5
Young,Il, 5. 29.

2Sealsamas, 1k.33.
3Sealsamas, lk. 4o.

4
KapeaB, crp. 206,

5Young, I, S. 79.
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Pidev alatoitlus viis talupojad fﬁﬁsilisele’kéngumisele.
LVIII sejandi kirjanikud kirjeldavad talupoegi fiiiisiliselt
dirmiselt kiduratena. Surevus oli erakordselt suur , eriti
just laste hulgas, kelle jaoks lihtsalt ei olnud eakohast toitu.
Sagedasti levisid mitmesugused epideemiad, milliseid iseloomu-
likvlt nimetatigi "rahva haiguseks".l Surevuse kUrge protsen-
di tottn keskmine eluiga 1789.a. oli vaid 28 aastat 3 kuud.2

Talupoegade olukorra ille v&ib veel jéreldusi teha, kui kdr-
vutada talupoja keskmist sissetulekut tema viEljaminekutega. Rea
andmete najal on Karejev teinud sellise arvestuse ja joudnud
tulemusele, et kui keskmine btalupoja perekond enamvihem piisa-
vaks toiduks ja riietuseks pidi kulutama umbes 400 livre'i
aastas, siis tema sissetulek samal ajal oli keskmiselt 240-300
livre'i.3 See téhendab, et talupoegade sissetulekud ei rahul-
danud isegi nende ktige h#ddatarvilikumaid vajadusi.

Koige selle tulemusena suur osa talupoegadest laostus ja
muutus lihtsalt kerjusteks. Louis XVI valitsusaja algul finant-
side kindralkontroltr Turgot teatab, et klilades valitseva suure
vaesuse t0ttu on kerjamine vdtnud kohutavalt suure ulatuse.

Mida 1éhémale jouvdis 1789.a., séda enam sagenesid kaebused ker-
Jamise leviku kohta, nii et ilks 1789.a. kaebevihik koguni v#l-

endas arvamust, et "Prantsusmaa on niisugune maa, kus kdige

Tee

rohkem on kerjuseid".4 Sealjuures tuleb alla kriipsutada, et

kerjuseid leidus rohkem just parema pinnasega provintsides.

Ppasuyscraa OypryesHad peBONRUMA, CTD. &.
2

Kapees, ctp. 206, allmirkus 62.

Sealsamas,lk. 207-211.
45calsamas, 1k. 211.
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See t@endéb veelkordselt, et talupoegade vaesuse ja viletsuse
pthjuseks ei olnud mitte looduslikud tingimused, vaid kehtiv
sotsiaalne kord. Enne re&olutsiooni arvestati Prantsusmaal
kokku 1,5 kuni 2 miljonit kerjusteks muuntunud talupoega.l

Talurahva viletsus oli teravaks kontrastiks {ilemkihtide
luksuslikule, muretule elule. Frantsusmaa valitsevad ring-
konnad Pariisis ja Versailles's uppusid torediusse, tekitades
oma hiilgava eluga kadedust nii mOneski Euroopa kuningakojas
ja olles oma peente kommete ja rafineeritud l8bustustega ees-
kujuks teiste tiikide valitsevate klasside hulgas.

K. Marxi tabava véljenduse jdrgi "... tlhiskondliku hoone
fassaad ... kujutas endast nagu pilget peamise tootmisharu
(palluharimihe) mahajddnud, tardunud olukorra ja tootjate nilgi-
mise u1e".2

Niisugused o0lid kehtivate feodaalsete suhete tulemused.
Talupoegade maad kui ka nad ise o0lid koormatud maksudega viima-
se voimaluseni. Talupoegade halastamatu ekspluateerimine riigi,
aadlike ja vaimulike poolt viis talupojad jirjest suuremasse
viletsusse. Talupojad ei olnud vdimelised seetdttu oma majapida-
mistes ette vOtma mingisuguseid uuendusi, kasutama intensiivse-
maid pdlluharimismeetodeid ning paremaid pdllutddriistu.

Seepérast ei arenenud Prantsuse p¥llumajandus enam edasi,
vaid ilmneb isegi tema tagasimineks Suur osa maadest j&4i hoo-
pis sG8ti, sest talupojad laostusid kohati 18plikult, ega ol-
nud enam ilildse vOimelised seda harima. V&dljakurnatud mea, mida

ei joutud korralikult harida, andis jérjest véhem saaki. Prant-

1
Maugpen, cTp. 15.

-
K.Mapxc u ®.0Hrensc, /a6paunue Ouchbua, eTp. 321,
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suse pﬁllumajandus oki joudnud kriisiolukorda, mis teravnes
aasta-aastalt.

XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni ecelsed agraarsulited
olid korraldatud. selliselt, et nad vOimaldaksid talupoegade
feodaalse ekspluateerimise. Kuid see ekspluateerimine hakkas
juba stuurel miiral pidurdama tootlike joudude arengut. Oli
tekkinud konflikt tootlike jOudude Ja kehtivate tootmissuhete
vahel. Tootmissuhted o0lid muutunud tootlike jOudude arengu

kammitsaiks.
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Eapitalilatlike suhete arenemine

pollunas anduses, feodaalse e k s -

o

pluasteerinmiane tugevnsnine ja t a-
lupoegade klassiviitluse teray~

nemnine

Tootmissuhete ja tootlike jOudude vahelise vastuolu pinnal
valmis Frantsusmaal XVIII sajandi teisel poolel pind kodanlikuks
revolutsiooniks.

Revolutsioonieelsete agraarolude iseloomustus oleks aga
ebatédielik, kui me jétaksime vastlemata kapitalismi elementide
arengu Prantsuse pdllumajanduses.

Seltsimees Stalin, lildistades kodanlike revolutsioonide
tekkimise kogemusi, kirjutab: "Kodanlik revolutsioon algab ta-
valiselt siis, kui on olemas kapitalistliku formatsiooni enam-
vidhem valminud vormid, mis on kasvanud ja valminud feodaalse
thiskonna riipes juba enne avalikku revolutsioohi..."l

Kepitalism Prantsusmaal arenes eeskitt ttbstuses, kus
XVIII sajandil kuulus juhtiv koht kapiteal istlikule manufaktuu-
rile. POllumajanduses oli kapitalismi areng hoopis aeglasen,

kuid mOnel miE#Zral voib seda siiski mérgata.

1
J.Stalin, Leninismi kilsimusi, 1lk. 97-98.
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Eespool on juba esile toodud rida nEhtusi, mis tdendavad
kapitalismi arengut pUllumajanduses, kuid mOningad on veel jH&E-
nud mérkimata. Lisades niilid need juurde, vdtame kokku kapita-
listlike suhete arengut iseloomustavad néhtused. PFPrantsuse
p6llumajanduses enne XVIII sajandi kodanlikku revolutsiooni.

Kaubalis-rahalised suhted pCllumajanduses olid juba kiillalt
arenenud. iﬁhiliselt iseloomustab feodaalset pOllumajandust
teatavasti naturaalmajandus, kus the mUisa piirides toodetud
produktid tarvitatakse samas ja raha osatZhtsus on minimaalne.
Kapitalistliku pOllumajanduse iiheks iseloomulikumaks jooneks on

ga p?llummjandussaaduste tootmine miiligiks. Frantsuse talupo-

jad pidid suurema osa oma maksudest tasuma rahas ning o0lid see-

tottu sunnitud oma tooteid turustama.

Kaubalis-rahaliste suhete areng on tihedasti seotud talu-
poegade diferentseerumisega, sellel pinnal Tieti alles diferent-
seerumine saabki teravalt vidlja areneda. Eespool vaatlesime,
et talupoegade diferentseerumisprotsess Prantsuse kiilas oli
t0esti Jjuba virdlemisi kaugele drenenud.

Kapitalistlike suhete tugevamaks arenguks p&llumajanduses
aitas tunduval méiral kaasa John Law poolt loodud riigipanga
krahh Iouis XV valitsemisaja algul, millega laostusid tuhanded
aktsioné#rid., Sellest katastroofist jéi puudutamata vaid pdl-
lume jandus. Xodenlus pérast seda hakkas paigutama rohkem kapi-
talé p8lluma jandusse, loobudes riskantsetest borsispekulatsioo-
nidest. Ialenes maade ost-miilik, niivdrd kui seda v3imaldasid
kehtiva korra piirid.l

Nagu négime, moodustasid suure osa talupoegades pooletera-

8
PpaHUy3CK.A OypKyasHasds PEeBONNUAA, CTP. 4.
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rentnikud. DPooleterarent aga kujutab endast {lleminekuvormi
feodaalselt rendilt kapitalistlikule rendile. ZXapitalistlik
rent arenes Prantsusmaal samubi. Kapitalistlikud farmid, kus
kasutati palgalist t60jdudu, o0lid Prantsusmaal juba olemas ja
nende arv néditas suurenemise tendentsi.

Kapitalistlikule pdllumajandusele on omane ka parem tehni-
ka ning intensiivne maakasutamine. Prantsusmaal tehti katse-
tusi ka selles osas. Pilgud eeskujude saamiseks pobrati Hol-
landi ja eriti Inglismaa poole, kus tollal eksisteeris arene-
nud kapitalistlik pdllumajandus. Paljud Opetlased, kirjanikud
ja filosoofid toetasid ja propageerisid uusi agronoomilisi
ideid. IHakkas laialdasemalt i1lmuma agronoomilist kirjandust
- pollumajanduslikke sOnastikke, ajakirju ja raamatuid.

Seda liikumist iseloomustas Voltaire oma tavalise irooni-
lise tooniga jirgmiselt: "175C.aasta 18pul rahvas, {ilem#éra-
selt killlastunud luuletuste, komtddédiate, traéﬁ@diate, ooperite,
romaanide, romaaniliste lugude, veel romaanilisemate morsalsete
arutlustega ja usuliste vaidlustega Ondsusest ja kannatustest,

hakkas 10puks arutlema leivast. Unustati isegi viinamied, sel-

leks et rdikida ainult nisust ja rukkist; kirjutati suurepdra-

seid t6id maaharimisest: Lkoik lugesid neid, peale polluhari-

jate. VOis arvata, ... , et Prantsusmas hakkab edaspidi miili-

ma vilia enneolematus ulatuses."1~

XVIITI sajandi keskel oli liheks tulisemaks Inglise p&lluma-
janduse olude uurijaks ja toetajaks kaubandusintendant Vincent

Gournay, kes oli kindlal arvammsel, et Inglise eeskujude kasu-

. - . 2 “ o
tamine viib maa uuele Titsengule. Gournay, tema sbra ITrud-

1

Tsit. HKapees, crp. 217 jirgi.
2

Bonsrepe, crtp. 129.



e

hain'i jt. poolt esitatud mdtted leidsid varsti laialdase kola-
pinna. Nende iimber tekkis ring, kes t0lkis rohkesti pdlluma-
janduslikku kirjandust, millele varsti jérgnesid tdlkijate en-
di poolt kirjutatud tood.

1751.a. ilmus eriti t&htis teos "iraité de la Culture des
Terres suivant les principes de M. Tull, traduit de 1l'Anglois
par lr. du Hamel du Manceau" (Traktaat maaharimisest M., Tull'i
pShimdtete jérgi, t0lgitud inglise keelest Mr. du Hamel du
Wanceau poolt). Nimetatud t68s Duhamel l&éhtub p&hiliselt'ingia—
se Tull'i seisukohtadest, kuid esitab rohkesti ka enda arvamu-
si ja kogemusi. Duhameli Opetused, mida ta veel edasi aren-
das, olid jirgmised: 1) muuta viljavaheldussiisteemi abil pTl-
lupinnas h#sti kohedaks, 2) valida hea seeme, 3) kiillvata para-
jate vahedega, 4) asetada seeme parajasse siigavusse, et ta
oleks kiillaldaselt kaetud mullaga, 5) hédsti hoolitseda kiilvi-
de eest ja tdotada nende kallal seni, kul nad on pdllul, nagu
seda tehakse aedjuurviljadega.l

1751.a. Diderot' juhtimisel v#lja antud "Entsiiklopeedia"
esimeses kOites oli teiste teaduste kdrval plihendatud vidrikas
koht ka p&llumajandusele pikema artikli "Agriculture" (Pdlluha-
rimine) n#ol, mis oli kirjutatud Diderot' enda poolt. Wimetatud
artiklis propageeriti samuti uusi. agronoomilisi mGtteid (Td11-
Duhamel‘'i jérgi).

Samal aastal hakkas Pariisis ilmuma ajakiri "Journal Deco-
nomique® (Majanduslik ajakiri), mis k#sitles p®llumajanduse,
tEstuse ja kaubanduse kiisimusi. Natuke varem oli hakatud vidl-

ja andma "Almanach du bon Jardinier" (Hea aedniku almanahh),

BonsTepc, .¢cTp. 164,
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mis hea eduga levitas elementzarseid teadmisi pdllumajanduse ja
aianduse alal.

LVIII sajandi 50-ndatel aastatel esiﬁes tdhelepanuviérsete
t60dega tuntud fiisiokraat Quesnay, kes {lilistas maad kui ainsat
toidu ja rikkuse allikat ning pooldas Inglise pOllumajandus-
ststeemi.

Agronoomia muutus jOukates ringkondades moeasjaks, millest
konelemine k#dis hea tooni juurde. Tulevane kuninganna larie
Antoinette hakkas kandma ehtena kartuliﬁit.l

Sajandi kuuekiimnendad aastad olid p@llumajandusalase kir-
jenduse ilmumise poolest eriti produktiivsed. Igal aastal saa-
bus raamatuturule suurel hulgal teoseid kGigi p®llumajandusharu-
de kohta, fantastilisi plaane kiireks rikastumiseks p0llutdd
kaudu, projekte k¥igi soode ja kdlbmatute maade lilesharimiseks
jne.2 Seal ajal ilmus laialdaselt ka pOllumejanduslikke sO-
nastikke, kus samuti soovitati kasutusele vGtta uusi pdlluhari-
mismeetodeid ja kritiseeriti wvanu.

Viimastel aastatel enne kodanlikku revolutsiooni hakkasid
pdllumajandusalastes t8ddes Inglise ptllumajanduse {ilistamise
motiivi kOrval esile kerkima ka revolutsiooﬁiliseé motted. Ei
kirjutatud enam niivord uutest kogemustest vOi vaatlustest ,
vaid tiha enam "kuritarvitustest", mis takistavad pOllumajanduse
arengut, p®llumajanduse vajadustest ja elukalliduse p@'hjustest.3

Millised olid niisuguse lataulatusliku propaganda tulemused?

Frantsuse pdllumajanduses 1750.41789.a. vOib t0esti mérga-

ta teatud tdusu, kuid see ei tihenda sugugi mitte lildise taseme

Bonsrepc, cTp. 133,

Sealsamas, lk. 316.

Sealsamas, 1k. 138,
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paranemist, vaid ainult liksikutes kohtades tarvituselevietud
auendusi.l Kirde-Prantsusmaal n#iteks hakkasid mOisnikud iihenda-
ma oma laisliasetsevaid naatiikke, et viimaldada intensiivsemat
maaharimist.g Nad ajasid kohtadelt minema v#iketalupojad-
rentnikud ja vOtsid kasutusele inglise p&llumajandussiisteenmi
farmerluse n#ol v¥i seadsid ise sisse suurmajapidamised. Koha-
ti Kirde-Prantsusmaal oli maa haritud isegi nii hédsti, et saak
letas Inglise oma.3

Kuid laiemas ulatuses polnud pdllumajanduslike uuenduste
rakendamine kehtiva korra piires v@imalik, ja kui palju ka
"kOrgemas seltskonnas" pGllumajandusest ei r#igitud, jéi ldi-
selt plisima kolmep®lluslisteem, primitiivane tehnika jaAmadal
saak.

Feodalismi itheks iseloomulikumaks jooneks on teatavasti
otsese tootja =~ talupoja varustatus maaga, kuna kapitalist-
likus tlhiskonnas tootmisvahendid kuuluvad képitalistile ning
tédlised enda elatamiseks on sﬁnnitud miitima oma t86jdudu. HNii
toimubki tileminekul feodalismilt kapitalismile vigivaldne toot-
jate lahutamine tootmisvahenditest, mis ongi kapitalismi alg-
perioodi ehk "kapitalismi esialgse akumulatsiooni® aluseks.4
See protsess arenes klassikalisel kujul Inglismaal nn. "taras-
tamiste™ n#ol. :

Prantsusmaal ei vOtnud talupoegade eksproprieerimine sel-
list ulatust nagu Inglismaal ja, kui mitte arvestada viheseid

erandeid, piirdus peamiselt kogukonnamaade anastamisega senjot-

ride poolt.

lBonLTepc, erp. 125.

2 PpaHUy3CKaA OypRyasHad peBONOLNA, cTp. 4.

5 Noremxun, Momox, cTp. 4.

4 K.Maprc, Kenursia, T« I » CTD. 7l
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Xogukonnamaid Frantsusmaal vastavelt printsiibile "pole
maad ilma senjodrita” vaadeldi senjsoride poolt kui maid, mis
nende poolt on antud kasutamiseks talupoegade kogukondadele.

Kuna kogakonnad ei omanud mingisuguseid dokumente maavaldusdi-
guse kohta, ei olnud talupoegadel juriidilist alust niisuguse-
le seisukohale vastu vaielda. Nii loetigi kogukonnamaid sen-
jodrist sCOltuvaks Jja nende eest tuli senjdtridele tasuda mit-
mesuguseid makse.

Senjooril oli Gigus igal ajal nduda kogukonnamsade jagamist.
Seaduslikus korras sai senjodr endale sel puhul iihe kolmandiku,
millest tulenevalt niisugune protseduur kandis nimetust triage.
Triage'i Oigus oli senjddridele seaduslikult kindlustatud 1669.a.
ordonnantsiga "lletsadest ja vetest"™, kuna kogukonnameadest iihe
osa Hravitmisega o0lid senjtorid tegelikult algust teinud juba
VI sajan&il.l Tegelikult haarasid senjobrid tavaliselt enda-
le kaugelt rohkem kui kolmandiku. Paljud kiilad suutsid sdilita-

2

da vaid mne arpent'i kogukonngmaid. Kaasaeglasgte sbnade jér-
o [

gi lailenes mOisnike maa uute mO0tmiste puhul maamddtja sirkli

3

all nagu taigen pagari rulli all. Niisugune kogukonnamaade
omastamine senjodride poolt kestis laiaunlatuslikult kuni kodan-
liku revolutsioonini.

Talupojad, kes ei tunnistanud senjodride digust kogukonna-
maadele, avaldasid niisuguse tegevuse vastu teravat protesti.

Talupoegade taotlusi selles osas toetasid ka mOned XVIII sajen-

di kodanlikuvud juristid, kes t0endasid, et kogukonnamaade esime-

1
Kupees, cTp. 73.
2

Sealsamas, lk. 76.
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seks valdajaks (premier habitant) ei ole mitte senjésrid, vaid
talupojad. Xogukonnameade usurpeerimist takistada siiski ei
suudetud.

1789.a. talupoegade kaebevihikud nluavad kategooriliselt
senjdoride tilekohtuse tegevuse lOGpetamist. Domant'i kogukonna
(Pariisi lihedal) kaebevihikus n#iteks kirjutatakse: "Argu jul-
gegu senjédrid anastada kogukonnamaid ja vitta endale vOi voOran-
dade teistele maatiikke, milliseid alati on kasutanud kogukond,
aga need maad, millised nad on anastanud, viidagu tagasi oma
loomulikku olukorda?l Rennes'i kaebeﬁihik teatab, et eriti
viimase kahekiimne asista jooksul on senjodrid haaranud endi
kiétte suure osa kogukonnamaadest.2

Kogukonnamezade anastamise tagajirjed olid eriti kurvad
kogukonna vaesematele liikmetele. Xehvtalupoegadele o0lid ko-
gukonnamaad vidga suure tdhtsusega: nendel karjatasid nad oma
loomi, kelledést said olulisema osa oma sissetulekutest. Kogu-
konnamaa haaramisega senjotdri poolt kaotasid kehvikud vUimaluse
loomade pidamiseks, sest polnud neid enam kusagil karjatada.

Senjotrid hakkasid likvideerima ka talupoegadele kuuluvaid
teatud Cigusi mBisamsade kasutamisel. Nii n#iteks oli talupoe-
gadel luba korjata puid ja hagu senjodri metsast, Oigus karja-
tada loomi mOisamaal pirast viljakoristamist (droit de vaine
pature), digus korjata mahalangenud viljap#id jt. Gigusi. XVIII
sajandil plilidsid senjodrid ilildiselt niisuguseid ©igusi kaotada,
millega seoses halveneb jéllegi teravalt just kehvikute olu-

kord.

1
KapeeB, CTp. 74%.

2
Sealsamas.
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Niisiis olid Prantsuse p&llumajanduses enne XVIII sajandi
kodanlikku revolutsiooni m@nel m#Zral arenenud ka kapitalist-
likud suhted. Prantsuse killas ilmnes seega kahe erineva majan-
dussilisteemi =~ feodaalse ja kapitalistliku kokkupﬁrkumine.l

EKuivOrd ka kapitalismi elemendid p&llumajanduses mérgata-
vad ei oleks, o0lid nad siiski vihemuses ja kehtivad tootmis-
suhted ei voimzldanud nende edesist arenemist. Raske maksukoor-
ma all &gav talurahvas ei olnud suuteline p&llumejandust selles
suunas edasi viima. Ainult viike osa privilegeeritud seisuste
esindajatest vOttis omaks uued ideed ja hakkas pooldama kapi-
talistlikku tootmisviisi.

Kangelt suurem,lﬁigemini valdav osa privilegeerituist ei
plittdnud mitte ainult s#ilitada, vaid isegi tugevdada feodsal-
set ekspluateerimissiisteemi. See ilmnes eriti viimastel aasta-
kiimnetel enne revolutsiooni nn. "feodaalse reaktsiooni” n#ol.

Eespool juba négime, et feodaalkdormiste suurus, nende
arv, sissentudmine jne. olid iiksikutes kohtades erinevad, et
talupoegade ja senjttride Tigused ja kohustused iiksteise suhtes
olid sedavird keerulised, et isegi omaaja juristid ei suutnud
neid sageli lalendada. frantsuse ajaloolane Brutails on selle-
ga seoses juhtinud téhelepanu huvitavale faktile, mida hiljem
on t0endanud ka teised uurijad.

Timelt ei tasunud talupojad-censitaire'id sageli faktili-
selt livres terriers'ides fikseeritud koormisi, kohati isegi
aastate viisi ei meksnud senjodrile mingisuguseid mekse. Ka ei
olnud notariaalsetes aktides alati tépselt piiritletud cens'i

Ja teiste sellega seotud koormiste suurus. Esines juhtumeid,

1
Horeukun, Monox, crp. 5.
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kus talupojad teatasid notarile, et nad ei tea, kellest s81ltub
nende kasutuses olev maa.l Brutails teatab niisugusest senjo-
riaalsete Uiguste "unustusse" langemisest Prantsusmaa l®unaosas,
Roussillon'is. P8himdte "pole maad ilme senjddrita" kehtis
t8esti ndrgemini maa l8unaosas, kuid, nagu n#itab LutSitski,
niisugune nihtus esines ka mujal Prantsusmaal XVIII sajandi
esimesel poolel.

Nditeks Bretagne'is esines rohkesti talupoegade maid, mil-
lede kohta r&igiti, et nad on vabad maksudest (franches des
rentes). Nii teatas iilks Bretagne'i talupoeg, et tema maa on
just selline ja et ta ei tea, kellest see s¥ltub; teine, et
niikava kui ta m#letab, ei ole ta oma maa eest kellelegi maks-
nud; kolmas, et rea zastate jooksul pole keegi tema maa eest
mingisuguseid makse nodudnud; neljas, et varem on temalt ndutud
rohkem, niilid aga Jjérjest vihem ja vihem jne. Umbes samasuguseid
teateid on ka Champagne'ist, Touraine'ist, Limousin'ist, Auverg-
ne'ist ja paljudest teistest kohtadest. Uks Bourgogne'i senj&tr,
¢hevalier Savigny teatas 175C.a., et 1735.a. alates ei ole tema
Oigused talle toonud ilihtki sou'd sissetulekut, sest tema "vasal-
1id" avalikult teatavad, et nad pole kohustatud mitte midagi
maksma. Senjodri arvates "see on paljas pretensioon nende poolt,
kuid fakt on éee, et ma midagi ei saa"g.

Senjoriaalsete kohustuste mittetdsumine talupoegade poolt,
mida vOib tiéheldada paljudes kohtades, loomulikult ei tulenenud
senjooride heastidamlikkusest ega "unustamisest" ja LutSitski
ning teiste kodanlike ajaloolaste katse nimetatud né&htuse abil

ndidata talupoegade olukorda paremas valguses on alusetu. Ilm-

1 _ 2
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sestl on siin tegemist talupoegade klassivSitluse iihe vorniga -
lihtsa tOrkumisega koormiste tasumisest. Viimasena toodud n#i-
de viitab otseselt sellele. Teiseks pBhjuseks viis olla asja-
olu, et talupojad oma vaesuse t¥ttu ei olnud suutelised koormisi
tasuma - ja senjdtrid olid sunnitud nende sissendudmise m&neks .
ajaké edasi liikkama.

Et tasumata jiénud koormised ei langenud mitte "unustusse",
seda tCendab fakt, et senjosrid pidaéid tédpset arvestust kdtte-
saamata jidnud koormiste kohta. Uhe Querey kogukonna senj&sri
arveraamatust nditeks ilmnedb, et 3/4 tema maadest ei anna ndu-
tud tulusid. Touraine'is lasus ilhes senjodrias 1759.a. 4 talu-
pojal 27 livre'i suurune volg, mis polnud tasutud ka 1767.-aks.
1730.-1767.a. sama senjtdri suhtes vdlgnevus ulatus kokku
12 796 livre'ini. Seega j#i senjtoril igal aastal saamata kesk-
miselt 400-500 livre'i.t

Talupoegade-censitaire'ide torkumine koormiste tasumisest
oli néhtavasti seotud ka rendimaksu t3stmisega. Sel teel plitid-
sid senjodrid korvata oma tulude vihenemist censitaire'idelt.
LVIII sajandi teisel pooled kasvas rendimaksu suurus tunduvalt,
liletades viljahindade tOusu vastaval ajavahemikul. N#iteks
POhja-Prantsusmaal maa, mis 1747.a. oli vilja renditud 475
livre'i eest, renditi 1774.a. vilja juba 1000 livre'i eest.
Rendimaksu kiire tdus sel perioodil oli mérgatav ka kdikjal
muja1.2 .

Kuid arvestades Uildisi majanduslikke tingimusi, olkd ka
rendimaksu tOstmisel omad piirid. Privilegeeritud seisuste

sissetulekud ei osutunud ikkagi kiilllaldaseks nende vdl jaminekute

CTP . 284 .
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katteks, mida ndudis pillav elu Pariisis ja Versailles's ning
teistes linnades. Arenev t8dstus tootis rohkem kaupu ja aadli-
ke tarvidus raha jédrele kasvas.

Ja nii alustasid senjstrid XVIII sajandi 50-60-ndatel aas-
tatel uut Uldist peaysungi talupoegade—censitaire’ide vastu,
hakkasid k8ikjal sisse ndudma koorkisi, mida neile enam ammugi
polnud tasutud ja plitidsid lisaks sellele kehtestada uusi. See
liikumine kannabki "feodaalse reaktsiooni" nimetust, nii nagu
seda nimetas prantsuse ajaloolane Aime Cherest ja sellisena on
ta ajaloolise terminina j##nudki plisima. See "feodaalne reakt-
gsioon" 0li enne XVIII sajandi kodanlikku revolutsiooni iheks
tdhelepanuvidrsemaks ndhtuseks Prantsuse agraarajaloo alal.
Sisuliselt tZhendas see feodaalse ekspluateerimise jarsku tugev-
nemist, mille abil feodaalid lootsid parandada oma rahalist
olukorda.

Algas 1ildine livres terriers'ide kontrollimine, milliseks
t66ks rakendati erilised ametnikud - nn., fedvistid, kes said
tasu senjodrilt vastavalt sissetulekule, mida nad viimastele
kindlustasid. "Feodaalne reaktsioon", mis algas XVIII sajandi
teisel poolel, arenes eriti ulatuslikult T70-ndatel ja 80-ndatel
aastatel, vGttes kogu maad haarava iseloomu}

Aime Cherest kirjeldab seda jérgmiselt: "... senjotrid hak-
kasid kontrollima oma dokumente, uuendama oma terriers'sid, vél-
ja tubnima Sigusi, milledest &ra {itelda olid omanud mTistust
nende esivanemad, {ile trumpama oma vOlgnike vastupanu, esile

kutsuma nende vastu l8putuid protsesse, halastamatut si‘b‘da.“2

1 s
Nyunuxnit, KpecrsancTso BO @Ppanumm AVIII B., CTD. 287.
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"Feodaalse reaktsiooni" tulemused peegelduvad senjédride
arveraamatuis. N#@iteks tuntud filosoofi Helvetius'e - Helve-
tius omas senjddria ja maid Alam-Normandias - arveraamatust,
mis on sisse seatud 1776.a., ndhtub, et tema kisul on kontrolli-
tud kOik viimase 29 aasta jooksul teostatud ostu-miiligi tehingud.
Selle eesmirgiks on sisse nduda lods et ventes, mida seni pol-
nud tasutud.l Sissekanded senjodride arveraamatuis tdendavad,
et 80-ndatel aastatel én tHielikult sisse ndutud kdik senjori-
aalsed koormised, samuti on toimunud energiline v&lgade sisse-
n6udmine.2

K8ikjal kutsusid senjddrid kohale fedvistid ja s®lmisid
nendega lepinguid, millede jérgi viimased kohustusid kindlaks
tegema ja taastama kOik kunagised senjotride Oigused. EXuid
mitte ainult vanade Giguste taastamine ei olnud senjodride ees-
mérgiks, vaid nad plilidsid kehtestada ka ﬁusi} Néiteks oli iihe
senjodri ja fedvisti vahel sClmitud lepingus ette ni#htud, et
iga taastatud senjiriaalse Uiguse puhul saadb ta|tasuks 2 sou'd
livre'ilt, iga uue Giguse (droits inconnus) "leiutamise" eest
aga juba 8 sou'd livre'ilt.> .

Hii tugewnes feodaalne ekspluateerimine XAVIII sajandi tei-
sel poolel. Feodaalne ekspluateerimissiisteem 0li jookshud ummi-
kusse, ta el v¥imaldanud enam tootlike jﬁuﬁude arengut, ta ei
toonud enam ka valitsevale klassile n®utavat sissetulekut. Feo-
daalid plilidsid ome kdikumalddvat positsiooni kindlustada vanade
ekspluateerimismeetodite tugevdamisega, kuid see v&is aidata neid

i 2

Nyuuuxuii, Kpecreancrso Bo $psmyum “VIIIB., cTp. 287.
zSealsamas, 1%, ‘986 '
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ainult lihikeseks ajaks. "Feodaalne feaktsioon", kogukonnamaa-
de omastamine, rendimaksude t¥us jne. viisid aga iihtlasi ka
talupoegade klassiv@itluse teravnemisele. .

Feodaalse ekspluateerimise vastu oli Prantsuse talupoeg-
kond arendanud vditlust juba mitmete sajandite - kogu feodaal-
aje jooksul. "Klassiviitlus ekspluateerijate ja ekspluateeri-
tavate vahel on feodaalkorra peajooneks."l  See klassivoitlus,
kord ndrgenedes, kord tugevnedes, arcnes mitmesuguste vormide
niol kuni relvastatud llestfusudeni, milledest laiemaulatuslik
oli tuntud "Jaquerie" XIV sajandil. Kuid sellega kaugeltki
el 10ppenud talupoegade iilestdusud feodaalide vastu, vaid nad
kestsid samakaua, kui kestis feodaélne ekspluateerimine. Pal-
Jude aastate jooksul muutusid kiiIl talupoezade rahutuste konk-
reetsed ajendid, kuid "kalduvus iiles tSusta" ja ﬁlestéusude
fakt jHi plsima.?

XVIII sajandi esimest aastakiimmet t#histasid arvukad talu-
poegade razhutused, milledest suurimaks kujunes nn. kamisaaride
UlestOus Cevennes'i migedes 1702—1705.a; See {ilestdus oli suu-
natud erakordselt raskete maksude, kohtu ebadigluse ja tugevne-
va senjdriaalse surve vastu. UlestBusnute poolt tdstéti loo-
sung: "Ei mingeid makse Ja Sﬁdamétunﬂistuse vabadus!" Kamisaa-
ride liikumise lained kestsid kuni 1715.a.-ni ning ta haaras ka
Langﬁedoc'i, Vivarais'i ja Dauphine'i.

1705.a. puhkesid rashutused Quercy's, Perigord'is, Bearn'is
Ja mujal ristimise, abiellumise ja surmaaktide maksustémise pé-
rast, 1707.a. uuesti Quercy's maksude ja koormiste pérast,
17CS.a. paljudes kohtades erakordse killma, ikalduse ja n#lja

t3tta.

lﬁleliidulise Kommunistliku (bol8evike) Partei ajalugu. Lithi-
kursus, lk. 113.

250P$B, CTP- 92.
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AVIII sajandi esimesele aastakiimnele jirgnes teatav ndiline
rahunemine. Xuid lilestSusude tuli ei olnud kustunud, vaid hod-
gus tuha all.

Sajandi keskpaiku algasid laialdased talurshvaliikumised
uue hooga. Agedat vﬁitluét sel ajal arendasid tihtlasi linna-
plebeid, kellede ﬁiést@usud, nagu tihti varemgi, pSimusid talu-
poegade omadega.

1747.a. pulikesid laialdased rahutused leiva pérast Toulou-
se'is. Guyenne'is toimus kokkupdrkeid igal turupdeval. 1750C.a.
cohta on teateid Bearn'ist rahutustest, mis suudeti maha suru-
da allés relvajBuga. Nimelt on seal kogunenud 6000-7000 ini-
mest, kes osutasid vastupanu maksukogujate tegevusele. Xohale
on kutsutud Artois' riigemendi kaks roodu, kes tulistasid iiles-
tOusnuid, surmates umbes tosina nendest.l

Rouen'is ja selle ilimbruses 1752,a. kestis tilestBus kolm
péeva. Dauphine's ja Auvergne'is tungisid talupoegade salgad
leiwakauplustesse ja vOtsid sealt leiba enda poolt miiratud hin-
naga. Arles'is piirasid kaks tuhat relvastatud talupoega linns
raekoda, noudes leiba, ja alles s®durite abiga suudeti nad
laiali ajada.®

XVIII sajandi 7O-ndatél aastatel algab uus talurahvaliiku-
miste laine, eeskétt feodaalse reaktsiooni m&jul. 1782.a. puli-
kesid rahutused Poitou's, 1786.a. Vizilais's, 1783%.-1787.a.
toimusid ﬁleétﬁusud Cevennes'ides, Vivarais's ja mujal.3
7C-ndate aastate keskpaiku puhkedb nn. jahusﬁdé (guerre de fa-

rines) leivapuuduse t&ttu.

1
. Kapeer, ctp. 216,
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1787.a., 1788.a. ja 1789.a. lilestBusude torm laius juba
ile kogu maa.l Samal ajal puhkes v0imas streigiliikumine lin-
nades, eriti Pariisis, kuid ka mujal, n#diteks Rennés'is, Gre-
noble'is jne.

Sageli on kodanlikud ajaloolased’pﬁﬁdnud seda seletada
kui ootamatut purset, mis oli tingitud ainult momendi eriolu-
korrast - majanduslikust kriisist, ikaldusest ja n#ljast.
Niisugune vaade n#ditab selle rahvaliikumise mittemSistmist.
Téiesti vale hinnangu selles suhtes annab ka Karejev, kes
pliiab néidata, et XVIII sajandi talurahva ja linna alamkihti-
de rahutuste pdhjuseks oli nélg.2 Tegelikult andis suurenev
vaesumine rahutustele ainult tugevama hoo, kuna nende pdhjused
peitusid ikkagi kehtivates tootmissuhetes. Talupoegade ja
linnaplebeide liikumine suunduski jérjest selgemini just abso-
lutismi ja feodalismi aluste vastu.

Et talupoegade rahutused ei tekkinud ajutistest pdhjus-
test, seda mdrkisid Cigesti #ra ka Jjuba mdned kaasaeglased.
Nditeks juhtis intendant Malleville kirjas Necker'ile 3.oktoob-
ril 1788.a. téhelepanu sellele, et rshutuste pdhjuseks ei ole
mitte ainult ikaldused ja n8lg, veel vihem "agitaatorite" md-
Ju, vaid peamiseks pOhjuseks on viha senjooride vastu. Nimeta-
tud intendant kirjutadb jérgmist: "Rahva rshutused ei ole vi-
letsuse tulemus, rahvas on ikestatud, koormatud ja maha suru-
tud feodalismi raskustega, k8ikjal d#rmiselt h##lestatud aadli
Ja suurmasomanike vastu. Ja need ekstsessid, mis tema poolt
on teostatud jé teostatakse, n#itavad, millise astmeni on jSud-

nud rahulolematus feodaalse reZiimi mSju ja surve ning maksu-

1
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Kapees, cTp. 215,
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koorma t3ttu." Kirja autor lisab, et iilestBusud ei ole suuna-
tud mitte niivdrd riigivoimu, kui just senjdbride bastu.l

1788.a. oli jérjekordne ikaldusaasta. L&plikult hivitas
vihese saagi kohutav torm, mis miratses kogu Prantsusmaal 13.
Juulil 1788.a. Buvisele ikaldusele jérgnes erakordselt karm
talv: pakane ulatus 18°-le Reaumur'i Jérgi, mis h&vitas viina-
marjaaiad.2

Samel ajal jOudis #irmise teravuseni tddstuse ja kaubandu-
se kriis, pUimudes 1lidbi finantsekriisiga, mille tagajérjeks oli
rea ettevitete sulgemine ja t6&puudus.

Talupojad ja linna alamkihid sattusid nédlga ja viletsusse
sellises ulatuses, millist juba palju asstaid polnud esinenud.
Sajad tuhanded uued, fiilisiliselt terved talupojad, kes olid
sunnitud esmakordselt sirutama kée armuandide jirele, tiienda-
8id seniseid kerjuste ridu. Suremus tdusis erakordselt kdrgete
arvudeni.

Ktige selle tagajéirjel muutusid rahva rahutused 1788.=z.
1l0pul veelgi laialdasemaks. 1789.a. esimesel poolel votsid
need rahutused kolossaalse ulatuse, olles nagu vigevaks cel-
ménguks saabuvale revolutsioonile.

- 4-5 kuu Jooksul, mis eelnesid generaalstaatide avamisele
(mais 1789.a.), kogu Prantsusmaal, Picardie'st kuni Provence'ini
ja Poitou'st kuni Elsass'ini, puhkesid talupoegade ja linna alam-
kihtide lilest®usud, tekitades &Hrevust mitte ainult brivilegee—
ritute, vaid ka suurkodanluse hulgas. ¥riti v&imsa hoo v&tsid
rahutused 1789.a. mértsis ja aprillis. Ainult iihe Péhja—frant~

susmaa provintsi (Flandria-Hennegau) ulatuses, mis moodustas

Jlyunuxuit, XpecTbAHCTBO BO PpaHuuM XVIIT Bey CTh. 290,
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umbes 1/80 kogd Prentsusmaast, toimusid nende kahe kuu jooksul
jédrgmised UlestSusud: Cambrai's 13%. mértsil, Hondschoote'is
22.m8rtsil, Hasebriicke's ja Valenciennes'is 30. mértsil, DBer-
ge'is 6. aprillil, Dunkerque'is 1l. aprillil, Lille'is 29. ap-

1 Nende kevadiste rahutuste hii-

rillil, Doumi's 30. aprillil.
gelsuur tédhtsus muutub mOistetavaks, kui silmas pidada, et sa-
masugused "missud" toimusid samal ajal ka teistes provintsi-
des, nimelt Poitou's, Bretagne'is, Touraine'is, Urleans'is,
Wormandias, ?le de France'is, Picardie's, Champagne'is, Elsas-
sis, Bourgogne'is, Nivernais's, Auvergne'is, Languedoc'is ja
Provence‘is.2 Nii nagu eelmistelgi aastatel, tOusis nende
rahutuste puhul esikohale just toitlustuskiisimus. Néiteks lar-
seille's, Aix'is ja Toulon'is ndudsid linnaplebeid 20.aprillil
1789.a. toiduainete hindade alandamist. - 4 sou'le naela liha
ja 2 sou'le naela leiva eest. Rohkem kui 40 asulat nimetatud
rajoonis, see tdhendab Provence'i provintsis, vOttis osg vOitlu-
sest k®rgete hindade ja illejoukiivate maksude vastu. Lahvas
astus vidlja Rodanlaste ja emetnike vastu, kes plitidsid liikumist
seisma panna, loopides neid kividega ja hirmutades neid mitmel
viisil?, ,
Need linnade alamkihtide rahutused p&imusid tihedalt ta-
lupoegade iilestSusudega. Talupoegade ja linna alamkihtide soli-
daarsvst tGendavad niiteks siindmused Lyon'is, kus pirast seda
kui linna t6tlised olid h#vitanud linnavidravad, kus vOeti maksu
linna toodavatelt toiduainetelt, talupojad kohe t7¥id linna suu-

rel hulgal veini, liha ja teisi toiduaineid alandatud'hindadega.‘
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Puhtakujuliselt toitluskilsimusi puudutavate nduete kdrval
eriti 1789.a. esimese poole rahutuste puhul ilmnes selgelt v3it-
lus feodaalse ekspluateerimise aluste vastu. NWii Krjutasid
the LOuna-Prantsusmaa viikelinna ametnikud rshutuste kohta, mil
UlestBusnud sundisid kohalikku piiskoppi &ra litlema veskibanali-
teedist: "Rahvas kujutas endale ette, et tema on k3ik ja et ta
v&ib koik..."t |

Kohati toimusid 1789.a. kevadel ka kallaletungid feodaali-
de lossidele. LNendest v3tsid osa ka linnade elanikud. Iii
kirjutas Poola saadik rahutuste kohta Provence'is: "Seal. kus
nédlg andis end tunda kOige tugevamini, l8ksid t6Clised linna-
dest kiiladesse leibea otsima. Sageli murti sisse ususeltside,
kaupmeeste-iilesostjate ning eraisikute aitadesse ja jahu anti
ile pagsritele."z Linnatcétlistest, vdestest talupoegadest,
p@llutb@listest ja teistest moodustusid relvastatud salgad,
kes algul vCitsid endile v11:a, siis aga tungisid kellale senjso-
ride lossidele, hévitasid livres terriers'id ja sundisid sen-
jolre loobuma oma feodaelsetest Uig custest.

+alupoegade ja linna alamkihtide XVIII sajandi kodanlikule
revolutsioonile ecelnevate rshutuste uurimisel on ndukogule a
loolased (Potjomkin, Pordnev jt.) ira teinud midratu t58.
Siiski ei ole eriti 1789.a. esimese poole rahutused veel tZies-
ti pOGhjalikult 1l&8bi utrltvd ning puuduvad spetsiasalsemad t66d
selles kiisimuses. Igatahes pole aga kahtlust, et need rahutu-
sed enne revolutsiooni votsid tohutu ulatuse ja et nendest
osavitjad jérjest teadlikumalt suunasid oma 188gi just feoda-
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lismi aluste vastu.
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Talupoegkond, rthutud tilejdukiivate maksude, koorniste ja
andamitéga, ekspluateeritud ja alla surutud aadlike, kirikﬁ ja
kuninga ametnike poolt, tBusis oma viljapdisematu olukorra t8t-
tu thiskondlikuks jBuks, kes oli Ulimal nmi&ral huvitétud feo-
deal-absolutistliku korra hivitamisest.

Talupojad ei moodustanud XVIII sajandil kaugeltki mitte
majanduslikult ihetaolist massi. Killas oli juba vélja aréne—
nud kulaklik ladvakiht, kes ekspluateeris vaesemaid talupoegi.
Kuid talupoegade viletsuse peamiseks pOhjuseks oli siiski
feodaalne reZiim, sest senjotride feodaalsed Bigused ja valit-.
susviimude maksupoliitika rChusid k&iki talupoegade kihte.

Nii vihkas kogu talupoegkond tervikuna kehtivat reZiimi ja as-
tus liksmeelselt vilja selle hidvitamiseks.

Vordselt talupoegadega kannatasid feodaal-absolutistliku
refiimi all ka linnade alamkihid. ¥oodustades rahvastiku m&é-
ratu suure enamuse, tousid nad liheneva revolutsiooni kandva-
teks jOududeks.

Kuid kumbki nendest ei olnud suuteline vOtma enda kitte
revolutsiooni juhtimist. Talupoegkond ei ole juba oma sotsiaal-
se olemuse tOttu vOimeline iseseisvaks, organiseeritud voitlu-
seks, t66lisklass aga oli tollal veel nork. Revolutsiooni he-
gemooniks sai kodanlus, kes tugevnes vastavalt kapitalistlike
suhete arenemisele ja kelle tegevusvabadust kehtiv kord viga
suurel médral piiras.

Seltsimees Stalin n#ditab, et XVIIT sajandi kodanliku re-
volutsiooni juhiks oli Prantsuse kodanlus just sellepérast,
",.. et prantsuse proletariaat oli ndrk, ta ei esinenud iseseis-

valt, ta ei esitenud oma klassindudmisi, tal ei olnud ei klas-

siteadvust ega -organisatsiooni, ta strkis siis kodanluse sa-
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bas ja kodanlus kasutas seda kui relva oma kodanlike eesmérkide
saavutamiseks."l

Uleminek feodalksmilt kapitalismile on seotud agraarkorra
pBGhilise muutmisega, millega kapitalistlik tootmisviis loob
omale vastava omandivormi, alistades pOllumajanduse kapitalile,
sest "... see maaomandi vorm, mille leiab eest tekkiv kapita-
listlik tootmisviis, ei ole temale vastav vorm"g.

Prantsuse kodanlus teadis , "... et tema viimu aluseks on
feodalismﬂhévitamime maal, maad-omava (grundbesitzenden) vaba

talurahva klassi loomine“B.

See kindlustaski talupoegkonna liidu kodanlusega.

3
J.V.Stalin, Teosed, 2. kd., lk. 59-60.
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Talupoegkonna vy &i1%iuns agraar-

kiisdimuse lahendamise ees t r oe-
Yyolarsyianpoid & 1.8l ja s elle

tulemused

1789.a. o0li Prantsusmaal pind kodanlikuks revolutsiooniks
18plikult kiips. |

V.I.Lenin, néidates, et iikkski revolutsioon pole v@Bimalik
ilma revolutsioonilise situatsioonita, miiratles revolutsioo-
nilise situatsiooni peatunnused jérgmiselt: "1) Vdimatus va-
litsevatel klassidel sdilitada muutmatul kujul oma iilemv3imu;
ks v0i teine tippude kriis, valitseva klassi poliitika kriis,
mis tekitab»lﬁhe; kvhu tungib rBhufud klasside rahulolematus
Ja raev. Revolutsiooni saabumiseks pole harilikult kiillalda-
ne, et "alamkildid ei taha", vaid on Veel vaja, et "illemkihid
el saa" elada endist viisi. 2) Rthutud klasside puunduse ja
h#Zdade ebatavaline teravnemine. 3) Tdhendatud pdhjustel mas-
side aktiivsuse suur tdus, kes "rahulikul" ajajérgul lasevad
end rahulikult r&dvida, tormistel aegadel aga tOmmatakse kau—

.o

sa nii kogu kriisiolukorrast kui ka "ilemkihtide" eneste

poolt iseseisvale ajaloolisele v&ljaastumisele."l

S
B.#.Jleaun, Cou., T. 21, usn. 4-oe, crp. 189-130,
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XVIII sajandi 80-ndate aastate 1opul Prantsusmaal olid
k&ik need revolutsioonilise situatsiooni tunnused selgekujuli-
selt olemas. Kiesoleva t68 raamest ldheks kOrvale velitsevate
klasside poliitika kriisi iseloomustamine, mis 80-ndate aasta-
te 1ldpul relseefselt ilmnes, kill aga n#gime.eeltoodust, kui-
das feodaalsSe ekspluateerimise tTttu valdav osa rahvastikust
- unbes 23 miljoniline talupoegkond, oli sattunud meeleheitlik-
ku olukorda, kuidas tema puudus ja hida suurenes ebatavalisel
migral. Samuti vaatlesime, kuidas kasvas talurahvahulkade ak-
tiivsus, kes {lha energilisemalt asusid vGitlema kehtiva korra
vastu. Stiihilised, ﬁhsfeisest eraldatud {ilestdusud omanda-
sid jérjest teadlikuma, sihikindlama ilme. Talupojaa hakke-
gid mUistma, et nende viletéuse pShjuseks pole mitte iiksikud
senjodrid voi loodusOnnetused, vaid kehtiv kord tervikuna.

Tekkinud revolutsiooniline situatsioon arenes Prantsus-
maal vélja revolutsiooniks, mis pulikes 1789.a. juulis. Selles-
se kodanlikku revolutsiooni esimestest pievadest peale aktiivse
JOuna lilitus ka Prantsuse talupoegkond.

Peacesmérgiks, mille eest Prantsuse talurahvas revolut-
siooni ajal vClitles, oli feodaalse korra ja sellega seotud
feodaalkoormiste kaotamine. Selle kOrval talurahvas +43stis veel
rea noudmisi, milledest olulisemaks oli kogukonnamaade tagas-
tamise ndue.

Pérast Bastille” vallutamist Pariisis algasid kogu Prant;
susmaal talupoegade lilest®usud senisest veelgi suurena. jtuga.
Talupojad l0petasid feodaalsete koormiste tasumise, tungisid
aadlike lossidesse ja pCletasid senjériaalseid Oigusi tCep-

tavad dokumendid. Senjsdrid pdgenesid kabuhirmus linnadesse.
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Talupoegade-censitaire'ide korval astus vdlja ka killakehvistu.
Need téielikult laostunud talupojad v¥itlesid k&ige energilise-
malt, kartmata maha pCletada senjitride losse ja riilistata m3i-
said. )

Talupoegade lilestBusud, hazarates jOulise lainena kogu maa,
0lid suunatud peamiselt senjttride ja feodaal-absolutistliku
korra vastu. Kuid nad ei sisendanud "suurt hirmu" mitte ai-
nult privilegeeritud seisustes, vaid ka kodanluses, kes kar-
tis, et see v0ib suunduda ka tema varanduste vastu.

VOimas talupoegade liikumine kindlustas 14. juulil Parii-
si rahva poolt saavutatud vSitu ja omas otsustava tihtsuse feo-
daal-absolutistliku korra hivitamisel. '

"Péirisor jade-talupoegade revolutsioon kOrvaldas feodaal-
hdrrad ja kaotas ekspluateerimise périsorjuse—vormi,“l rédkis
seltsimees Stalin oma kOnes I kolhoosnike-168ktoZliste kongres-
sil, ndidates, millised sotsiaalsed joud omasid otsustava tiht-
suse ekspluateerimise ajalooliste vormide muutumisel.

Asutav Kogu, hirmutatuna talupoegade #hvardavast liikumi-
sest, oli sunnitud kdrvale Jédtma konstitutsiooni arutamise ja
péevakorda vitma feodaalsete koormiste kiisimuse.

4.-11. augustini 1789.a. vastuvletud dekreetides deklaree-
riti Jérgmist: "Asutav Kogu kaotab tdielikult feodaalse korra
ja dekrediteerib, et feodaalsetest Ja tsensumalsetest Tigustest
Ja kohustustest kaotatakse tasuta kOik need, mis tulenevad
"surnud kdest", ... samuti isiklikust s®ltuvusest ja kdik, mis
neid asendavad, et k0ik {ilejéénud koormised kuuluvad val jaost-

misele ja et nende hind ja vidljaostu moodused korraldatakse

J.V.5talin, Leninismi kiisimusi, 1lk. 364.
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Asutava Kogu poolt. Need esitatud koormistest, mis ei kaotata
selle dekreediga, kuuluvad tasumisele kuni véljaostuﬁi."(Art.l)l

: Kaotati senjttride ainuligus tuvilate pidamiseks, kusjuu-
res tuvid tuli sulgeda kogukonna poolt m#iratud perioodil. Sel
perioodil lahtiselt lendavad tuvid loeti metslindudeks ja iga -
tihel oli oma maa ulatuses Sigus neid surmata. Samuti kaotati
senjédride jahipidamise ainudigus. SenjSriaalne kohus kuulu-
tati kaotatuks, kuid kuni uue kohtukorralduse rakendamiseni
pidi ta j&ima t6dtama.

Sama dekreediga loeti vajalikuks kaotada ka kirikukiimnis,
kus juures deklareeriti, et edaspidi tuleb léida uusi vahendeid
kultuseks kuluvate viljaminekute katteks. Xuid iihtlasi margiti,
et senikaua, kui need ieitakse, jatkub kirikukliimise siésen@ud—
mine endises korras. Nii ei kaotatud kirikukiimnis veel tege-
likult.

E¥ige olulisem - feodaalkoormiste kiisimus, oli lahenda-
tud jérgmisel viisil: koormised jagati isiklikku laadi ja maa
kasutamisega seotud koormisteks. Esimesed kuulutati otselkohe
taotatuks, teised aga loeti senjcoride eraomandiks ja nendest
vOis vabaneda véljaostu teel. Seejuures ei n#idanud dekreet
kiillalt selgesti, millised koormised kuuluvad esimesse, milli-
sed teise rilma. See, kui ka teised viljaostu puudutavad kiisi-
mused j&did esialgu selgemakujuliselt’1ahendamata.

4.-11. auvgusti dekreedid kujutasid tegelikult endast vaid
deklaratsiooni, sest nende ellurakendamiseks tuli vilja té5tada
rida spetsiaalseid seadusi. Samuti dekreedid ise ei omanud veel

seaduse joudu, enne kui nad polnud kuninga poolt kinnitatud.

.

i -
Jeudo, crtp. 120.



- 104 -

Siiski oli dekreetidel kiillalt suur téhtsus. Talupojad
mOisteid neid kui feodaalsetest koormistest tdieliku vabastami-
se seadust. UNad 10petasid kirikukiinnise Jja senjdrisalsete koor-
miste fasumise.

Suutes ajutiselt rahustada talurshvaliikumist, Asutav Kogu
plitidis ltikata vOimalikult edasi 4.-11l. augusti dekreetide rea-
liseerimist. 1790.a. algul talupoegade ilestdusud hagkasid Jjal-
le arenema laiaulatuslikumalt. RiigivOimu: esindajad piitidsid
sundida telupoegi koormiste tasumisele, mille tulemusena tihti
arenesid relvastatud kokkupdrked. Veebruaris 179C.a. ainult
Bretagne'is ptletati talupoegade poolt maha 37 aadlike }ossi.l
Vaatamata stjaliste jOudude ja karmide karistuste rakendamisele
Ulestdusud laienesid kogu maal.

Asutav Kogu oli sunnitud uuesti asuma agraarkﬁsimuée juur-
ae. 15. mértsi 179C.a. seadusega kaotati senjétride triage'i
Gigus. Kuid m@isnike poolt varem anastatud kogukonnamaad jie-
ti neile alles. BSama seadusega kinnitati koormiste jagunemine
"isiklikeks" ja "reaalseteks". Vaidluse tekkimisel, milline
koormis kuulub iihte vdi teise kategooriasse, tegelikult j&id
aadlikele kOik v@imalused tlestada, et tegemist on just vilja-
ostule alluva koorumisega.

Véljaostu summa ja korra kohta kédivad seadused anti wilja
veél hiljem; mais 1790.a. ﬁende seaduste jérgi v#ljaostuoperat-
sioon muudeti erakordselt raskeks. Talupojad pidid tasuma kogu
viljaostusumma k3igi koormiste eest ja iinekorraga, kusjuures
védl jaostule asumist ei tehtud kohustuslikuks, vaid jHeti see
senjoori ja talupoja omavaheliseks asjaks. Arvestamata kdiki

formaalsusi, juba viljaostusumma iliksinda tegi viljaostu tegeli-

S——

2
Mzudpen, crp. 46.
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kult suuremale osale talupoegadest vOimatuks, sest ta ililetas
tunduvalt tasutavate koormiste tegeliku hinna.l

Nii ei lahendanud Asutav Kogu agraarkiisimust selles ulatu-
Ei likvideeritud 18plikult febddaalseid suhteid, valdav osa ta-
lupoegadest ei vabanenud senjorisalsetest koormistest. Siiski
olid suunatud Asutava Kogu agraarseadused maa eraomandi kindlus-
tamisele. Seda liini m6oda léks feodaalse maavalduse likvidee-
rimine ja asendamine kapitalistlike vormidega. Nn. "igavese"
rendi alusel olevad maavaldused nmuudeti nﬁﬁd kapitalistlikuks
maaomandiks.

Asutava Kogu agraarpoliitika, kaitstes suurkodanluse ja
liberaalse aadli huve, kes olli huvitatud oma feodaalsete suur-
maaplidanmiste muutomisest kapitalistlikeks majapidamisteks, ei
rahuldanud kaugeltki veel talupoegi. Rahulolematus ei Jj&#nud
plisima mitte ainult kehvikute, vaid isegi joukamate talupoega-
de hulgas. Véikesed Jjédreleandmised ei toonud talupoegadele
peazegu mingisuguseid reaalseid kergendusi. Talupojad ise ni-
metasid neid seéadusi "kuritegelikeks“.2 Sellepédrast jitkus
talurahvaliikumine.

179C.a. suve 1l0pul ja sligisel vahepeal veibunud talurahva-
rahutused 10id 18kkele uue hooga. Quercy's, Perigord'is, Rou-
ergue'is ja mujal astusid talupojad uuesti vGitlusesse.Cahors'ist
teatasid 1790.a. kohalikud v@imud ilmse hirmuga: "Mtnedes koh-
tades rahvas hakkabd uuesti siilitama "maitulesid", mis on {ildi-
seks lilestlusu signaaliks... teistes kohtades seatakse iiles

v&llad nende jaoks, kes maksavad koormisi, ja nende jaoks,

PpaHny3cKas OypKyasHad DPEBONWUUA, CTDe 77

BeuGo, cTp. 126,
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kes neid koguvad..."l

Nii Jj&i talurahvas endiselt revolutsiooniliseks jOuks,
agraarkisimus - revolutsiooni‘peamiseks kiisinuseks.

1761.a. talurshvaliikumine arehes edasi. Arvukates petit-
sioonides talupojad protesteerisid Asutava Xogu agraarseaduste
vastu, eriti "juhuslike" Tiguste (droits casuelg) vdljaostu ja
theaegse véljaostu kohustuse vastu.

Legislatiivi ette tema tegevusperioodi esimestest pievadest
peale tdusis agraarkiisimuse lahendamise tarvidus. Esialgu ei
teinud Legislatiiv selles suhtes midagi. Xuid talupoegade ndu-
deid ignoreerida ta siiski ei v@inud. lKontrrevolutsiooniline
liikumine ja algav s®da sundisid Legislatiivi agraarkiisimuse
juurde asuma. OSiiski alles 1792.a. algul moodustati vastav ko-
misjon. Tegelikult vOttis Legislatiiv agraarkiisimuse t3sise-
malt arutusele pérast monarhia kukutamist 10.augusti revolufsi—
ooniga. Xaotati "juhuslikud" Oigused, l1llpetati feodaalsete
Oigustega seosesolevad kohtulikud uwurimised, hakati miilina vihe-
mate tilkkidena emigrantide maid.

Dekreediga "Kogukondadelt anastatud maade tagastamisest"
Iubati kogukondadele tagasi kUik maad, mis senjobrid nendelt‘
olid #ra vOtnud 1669.a. ordonnantsi pthjal. Kuid need maad,
mis senjodrid olid juba miillnud "eraisikuile"”, tagasiandmisele
ei kuulunud. UNii kaitses see dekreet selgekujuliselt kodanluse
huve, sest kodanlus oli suure osa senjtoride poolt haaratud
kogukonnamaadest #ra ostnud ja nende tagasisaamiseks talupoe-
gadel Oigust el olnud. ILegislatiiv kuulutas kogukonnamaad ja-
gamisele kuuluvaks, kuid nimetatud otsus j8i praktiliselt esi-

algu ellﬁ rakendamata.

Msudpen, CTp. 40.
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25.-28. augustil 1792.a. Legislatiiv andis vdlja dekreedi
"Feodaalsetest Tigustest", millega laiendati "isiklike"™ koor-
miste arvu ja vdhendati "reaalsgte" (at. véljaostulé kuuluva-
te) koormiste arvu. ¥ui Asutava Kogu agraarseaduste Jérgi
koormistest vabanemisé kohta ntuti vastava dokumendi esitamist
talupoja poolt, siis niilid nSuti endistelt senjotridelt seadus-
pérase dokumendi esitamist Jiguste iile koormistele. See tEhen-
dab, et juriidiliselt tumnistati maksvusetuks pShimdte "sole
maad ilma senj8drita®. Uhtlasi mundeti niitid ka véljﬁ%t kohus-
tuslikuks ning iga talupoeg sai Tiguse viljaostuks individusal-
ses korras.

Seega tugevnesid Legislatiivi pédeviil edasi kapitalistliku
maaomandi vormid.

Kuid ka Legislatiivi agraarseadused ei rahuldanud talupoe-
gi. Nad el likvideerinud 18plikult feodaslseid suhteid, nendes
nghti ikkagi ette teatud koormiste vi#ljaost, samal ajal kui
talupoegkond ei tahtnud enam kuuldagi mingisugusest viljaostust.
Legislatiiv oma agraarseadusandlusega Jj&i maha tegelikust
stindnuste arengust.

Agraarkilsimuse revolutsioonilise lahendamise {ilesanne lan-
ges rahvuskonvendile, kuid senikasua kui seal domineerisid %iron-
diinid, j&i see teostamata. Samel ajal kui Zirondiinide juhid
oma kinedes rahvuskonvendis andsid talupoegadele kauneid lubadu-
si, astusid nad talupoegade ndudmiste vastu sageli relvajdu ja
mitmesuguste repressioonidega vél ja.

Kuid revolutsioon arenes +tusvas suunas. 31. mai - 2. Jjuu=-

179%3.a. revolutsiooniga krvaldati v@imu juurest suurkodanlus
ja Prantsusmaa valitsemise ning revolutsiooni juhtimise vOtsid

enda kitte jakobiinid.
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"T3eliste jakobiinide", 1793.sasta jakobiigide ajalooline
suurus seisis selles," iitleb V.I.Lenin, "“et nad olid "jakobii-

nid koos rahvaga®, rahva revolutsioonilise enamikuga, oma aja
i

revolutsiobniliste eesrindlike klassidega."

Jokobiinid v&tsid v&imu enda kdtte sel momendil, mil Prant-
susmaa ja revolutsiooni seisukord oli erakordselt raske. Kodan-
liku revolutsiooni l&puleviimiseks, selle sisemiste ja vélis-
te vaenlaste purustamiseni pidid jakobiinid koondama enda tmber
laiad rahvahulgad. Selleks tuli kiiresti otsustada peamised
masse huvitavad kiisimused, esijoones agraarkiisimus.

3, juunil 1793.a. jakobiinide rahvuskonvent v@ttis vastu
dekreedi emigrantide maade jagamise ja miilimise kohta. Selleks,
et anda vOimalus maa omandamiseks kUige vaesematele talupoega-
dele, dekreet nigi ette emigrantide maade jagamise lhe arpent'i
suuruses igale perekonnapeéle, kes omas maad vihem kui 1 arpent

v3i ei omanud seda iildse. HMaksutéhtajaks mi#rati 10 aastat.
Kuid niisugune emigrantide maade Jagamine kehtestati ainult
kohtades, kus polnud kogukonnamaid. Olgugi et 3.juuni dekreet
andis tegelikult talupoegadele vihe, oli ta siiski teatud vOi-
duks kehvtalurahvale kukutatud klasside arvel.

10.juunil rehvuskonvent andis vilja seaduse kogukonnamaade
suhtes. Selle jirgi kuulusid k8ik mead, mis kogukondadelt
viimase 200 aasta jooksul olid #ra vOetud, neile tagasiandmise-
le. Maa jaotamine pidi toimuma v®rdsete osadena k3igi kogukon-
ng liikmete vahel, vaatamata socole ja vanusele, sOltumata sel-
lest, kas antud isik viibis jaotamise ajel kiillas v¥i puudus
sealt ajutiselt. ZXogukonnamaadest saadud krunti ei tohtinud
10 aasta kestel vodrandada ega vilgade eest iiles kirjutada.

Dekreet ei ndudnud siiski kogukonnamaade sunduslikku jaotamisdt.

B,#d.lesun, Cou., T. 24, uam. 4-oe, cTp. 495.
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¥ogukondliku maa kasutamise kiisimus pidi otsustatama kogukonns
koosolekul, millest vOtsid osa kOik vEhemalt 21 aastat vanad
meessoost isikud. Kui jaotamise poolt hédletasid vidhemalt
Uks kolmandik, muutus see sunduslikuks.

Suurem osa talupoegadest teostas selle dekreedi jérgi kogu-
konnamaade jagamise. Nii muutusid kogukonnamasad talupoegade
eraomandiks.

Jakobiinide t&htsaimaks agraarseaduseks oli aga 17. juuli
1793.a. dekreet, mis andis feodalismile kiilas 18pliku hoobi.
Kaotati ilma vidljaostuta, ilma mingisuguse lisatingimuseta,
eranditult kOik feodaalse iseloomuga Tigused. Selle dekreedi
1. artikkel k&las jargmiselt: hKGik senjoriaalsed koormised,
feodaalsed, tsensuaalsed, plisivad kui ka ithekordsed ("juhusli-
kud") Bigused, kaasa arvatud need, mis olid kinnitatud mdsdunud
aasta 25.augusti dekreediga, kaotatakse ilma mingi v#ljaostuta;
artikkel I kehtivusele ei allu ainult puhtakujuline maarent ja
mittefeodaalsed maﬁsud."l

K8ik senjorisalsed v&lad tithistati.

Dekreedi revolutsioconiline iseloom ilmneb eriti 6.artiklis,
nis médras jérgmist: "Endised senjotrid, feodaalliguse spetsie-
listid, maakomissarid, notarid ja teised dokumentide valdajad
... on kohustatud kolme kuu jooksul k#esoleva dekreedi vilja-
kuulutamisest arvates need dokumendid esitama kohaliku munitsi-
paliteedi kantseleisse. Dokumendid, mis on esitatud kuni 10.
augustini, kuuluvad pOletamisele sel pieval kommuuni ndukogu
ja kodanike juuresolekul (Ilmsesti monarhia kukutamise aasta-

péeva tdhistamiseks. - S.V.); k¥ik filejéinud dokumendid kuu-

;8
Reudo, ctp. 130,
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2 Dokumentide varjaja-

luvad pGletamisele kolme kuu jooksul.®
tele oli ette néhtud 5-aastane vanglakaristus..

See, mida revolutsiooni nelja sasta jooksul ei teinud ei
Asutaﬂkagu, Legislatiiv ega Zirondiinlik rahvuskonvent, oli
niisiis jakobiinide poolt teostatud vihem kui kahekuuse v&imul-
oleku jooksul. ZEevolutsioonilise julguse ja kindlusega nad
hévitasid juurteni feodalistlikud suhted p¥llumajanduses ja
puhastasid tee kapitalismi arenguks.

Nii olid talupojad ké&tte vSitnud selle, mille eest nad
0lid sajandeid véidelﬁud, nad o0lid 18plikult vabanenud feodaal-
sest ekspluateerimisest ja rfhumisest. PShimised nduded, mis
talupojad olid tTstnud enne revolutsiooni - feodaalsete koor-
miste kaotamine ja kogukonnamaade tagasisaamine, o0lid saavuta-
tud.

Néhes jakobiinide otsustavat kéitumist, toetasid talupojad
vaktiivselt jakobiinide vabariiki tema vOitluses vidlismaise in-
terventsiooniga ja sisemise kontrrevolutsiooniga. Sellega on
seletatav revolutsioonilise Prantsusmaa hiilgav s&jaline edu ja
kodanliku revolutsiooni otsustav v8it. V.I.Lenin kirjutas selle
kohta: "TTeliselt revolutsiooniline arvetediendamine oma aja
Uleelanud feodalismiga, kogu maa siirdumine, ning seejuures
tTepoolest revolutsioonilis-demokraatliku kiiruse, kindlameelsuQ
se, energia, ennastsalgavusega, kdrgemale tootmisviisile, vaba-
le talupoja maaomandusele - siirased on need materiaalsed,
-majanduslikud tingimuséd, mis "imeviéérse " kiirusega pHistsid

-~

Prantsusmaa."a

Hem6o, ctp. 130,

B.U.leaun, Cou., T. 25, mam. 4-oe, ctp. 335.
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Talupoegade osa Ffrantsuse XVIII sajandi kodanlikus revolut-
sioonis oli,erakordselt tdhtis. Vihates omd olukorra téttu kGi-
ge slgavamalt feodaal-absolutistlikku reZiimi vSitlesid nad
suure kirglikkusega selle hévitamise eest kuni juurteni. Talu-
poegade revolutsiooniline liikumine oli {iheks tiZhtsamaks alu-
geks, mis kindlustas revolutsiooni arenemise tSusvas suunas ja
tena lﬁpuleviimiée. Talupojad vajutasid oma sktiivse vBitluse-
ga pitseri kogu revolutsiooni kéigule.

"Ainult talupoegade ja proletarisadi, "linna plebeiliste
elementide", vahelesegamine vOimaldab t¥siselt edasi viia ko-
danlikku revolutsiooni,"l kirjutas V.I.Lenin. Prantsuse XVIII
sajandi kodénlikﬁs revolutsioonis ilmnes see eriti selgelt.
Talﬁpojad el laskntid revolutsioonil peatuda enne, kui olid ra-
huldatud nende peamised ndudmised. Talupojad koos 1inna alam-
kihtidega avaldasid pidevalt survet valitsusvdimudele, sundisid
neid jérjest otsustavamale tegevusele niikaua kui kodanlik re-
volutsioon oli oma {ilesande 1¥plikult tHitnud.

"Kodanlikul revolutsioonil oli vaid iiks tilesanne - Zra
plihkida, k®rvale heita, purustada kOik endise ithiskonna kammit-
sad. Tdites seda llesannet, tdidab iga kodanlik revolutsioon
kfik, mis temalt ndutakse; ta tugevdab kapitalismi kasvamist."2

Prantsuse talupojad XVIII sajandi kodanliku revolutsiooni
kandva jouna andsid hiigelsuure panuse feodaalse iithiskonna 18pli-
kuks hévitamiseks ja uue, kOSrgema tootmisviigi - kapitalismi
kehtestamiseks.

Kuid vabanedes feodaalse$t ekspluateerimisest ei vabanenud

B.W.Jleuun, Coy., 7. 15, mam. 4-oe, CTD. 43-44,
2 .
B.A.lenun, Cou., T. 27, mam. 4-oe, ctp. 67,.
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Prantsuse talupojad sellega veel ekspluateerimisest tildse, sest
"kodanlik revolutsioop piirdub iihe v®imuloleva ekspluataatorite

grupi asendamisega teisega..."l

Feodaalse ekspluateerimise
asemel sattusid Prantsuse talupojad kapitalistliku ekspluatee-

rimise alls.

1 :
J.Stalin, Leninismi kiisimusi, 1lk. 98.




L3Epps On .

Nagu juba sissejuhatuses mé&rgitud, oli k#esoleva t60 liles-
anieks valgustada Prantsuse XVIII sajandi kodanliku revolutsi-
ooni eelseid agraarsuhteid marksistliku ajalooteaduse positsi-
oonidelt léhtudes. Ajaloolise materialismi pﬁhiseisukohtade
ja marksismi-leninismi klessikute n#punéidete rakendamine on
viinud jérgmistele jireldustele.

Prantsuse pﬁllumajandusés ilmnes selgelt kehtivate toot-
missuhete lepitamafu vastuolu tootlike jOudude arenemisega,
mille lahendamiseks oli viltimatu seniste tootmissuhete asenda-
mine uutega.

Wagime, et enne kodanlikku revolutsiooni kehtis TFrantsus-
maal {ildiselt pChimdte "pole maad ilma senjodrita", mis tE-
hendas, et peamine tootmisvahend sel ajal - maa - loetil
pShim&tteliselt kuuluvaks valitsevale klassile, privilegeeri-
tud seisustele. See andis viimastele vOimaluse peamiste toot-
jate - talupoegade ékspluateerimiseks.

Nagu selgus maavalduste analiilisist, kasutasid valdavat
osa maast talupojad. Xuid talupoegade kées olev maa oli sOl-

.
tuv senj6drist, oli koormatud erakordselt raskete maksudega.
Talupojad ei kandhud mitte ainult arvutul hulgal feodaalseid
koormisi senjotride heaks, vaid maksid ka kirikule - kehtiva
korra ideoloogilisele toele ning samuti aadli ja vaimulikkonna
parasiitlikku vOimutsemist kaitsvale feodaal-absolutistlikule

riigile.
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Talupojad olid valdavas enamikus ki1l juriidiliselt va-
bed, kuid sdltuvus maa kaudu viimaldas nende feodaalse eksplua-
teerimise jatkamist.

Fakti, et talupojad olid isiklikult vabad ning kasutasid
suuremat osa Prantsusmaa p@llumaast, on kodanlikud ajaloola~-
sed kasutenud talupoegade olukorra idealiseerimiseks, milleks
pole aga mingit alust. Feaaegu k3ik kodanlikud ajaloolased.
on ithtlasi jdtnud arvestamata talupoegade diferentseerunise,
mis tihendas, et killlaldaselt maaga varustatud oli ainult
viiksem osa talupoegadest, suurem osa aga kannatas terava maa-
puunduse all.

Raskete maksudega rdhutud talupoegkond elas suures vae-
suses ja viletsuses ega olnud suuteline p&lluma janduse aren-
damiseks, uuenduste kasutuselevitmiseks eesrindlikuma pdllu-
mg jandusega maade (Inglismaa, Holland) eeskujul. ﬂii ei saa-
nud talupoeg kaasa aidata ka tdostuse arendamiseks, mis vajas
rohkém tooraineid ning avaramat siseturgu. Halvasti haritav
mea andis viikest saaki. XVIII sajandi jooksul keskmine vilja-
saak koguni vihenes. Usa talupoegi laocstus filejdukaivate
maksude t3ttu tdielikult ning muutus kerjusteks, kellede
read pidevélt suurenesid. Varem nende poolt haritud maad
jédid sotti.

XVIII sajandil arenesid Prantsuse p@llumajanduses téhele-
pandaval miiral ka kapitalistlikud suhted, mis tugevasti TOnes-
tasid kehtive agrasrkorra aluseid. Kuid kapitalistlike suhete
arengut pidurdas senjoriaalne Sﬁéteem, millest privilegeeri-
tud seisused visalt kinni hoidsid. Ainult viike osa nendest

asus oma méisade iimberkorraldamisele kapitalistlikku tiiipi
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majapidanisteks. i"a?u:qs;,eal’t; suurem osa piliidis kengekaelselt sZili-
tada feodaalset ekspluateerigisvormi, ja mifte ainult sédilitada,
veid ké tugevdada: mis ilmnes justA"feodaalse reaktsiooni” néol. .
Selle tagajér jel halvenes talupéegade olukord veelgi ja nad
sattusid lausa meeleheitlikku seisukorda.

Feodaalsele ekspluateerimisele vastasid talupojad &geda klas-
sivoitlusega, mis arenes mitmesugustes vormides kuni relvastatud
lilestCusudeni. "Feodaalse reaktsiooni" ajal teravnes klassi-
vCitlus talupoegade ja senjtoride vehel #drmiselt.

Talupoegade tilestBuse seletasid kodanlikud ajaloolased aju-
tiste, juhuslike pthjustega, kuna tegelikult olid mx lilestOusude
ainsaks pShjuseks kehtivad tootmissuhted ja nende alusel teostuv
talupoegade ekspluateerimine.

Need k¥ik o0lid n&htuded, mis annavad tunnistust Jérjest
siivenevast agraarkriisist. DP@llumajanduse e@asiarendamime v@i-
maldamiseks oli moddapdésematult vajalik senise agraarkorra
revolﬁtsiooniline purustamine. Ainult tileminek kapitalistlikule
tootmisviisile v3is vOimaldada tootlike jSudude edasise arene-
mise p¥llumajanduses.

Feodaalne kord pShineb feodaalide suurmaavaldusele. Tohutu
suured maa-alad, mida feodaalid kiill iseeﬂ?ari, on nende rikku-
se}allikaks. Ulemomandi Gigus maale annab feodaslidele v@ima-
luse talupoegade ckspluateerimiseks ja kindlustab esimeste vOimut-
semise. VOtta &dra feodaalidelt Tigused talupoegade maale t&hen-
dab h#vitada feodaalse korra alus. Sellepirast tOusebki koigis
kodanlikes revolutsioonides esikohale agraarkiisimuse lahendamise
tafvidus, millega seniselt valitsevalt klassilt vBetakse Hra tema

voimu baas.
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Frantsusmaa 23-miljoniline talupoegkond kogu oma olukorra
t0ttu kujunes selleks jOuks, kes oli valmis v@itlema niisuguse
eesmédrgl eest k¥igi jOududega. Talupojad ndudsid, et maa, mida
nad kasutavad, muudetaks nende eraomandiks ja et k®ik senjdtri-
de Tigused talupoja maa suhtes kaotataks.

XVIII sajandi teisel poolel olid arenenud ka teised iihis-
kondlikud joud, kes samuti olid huvitatud feodaalse korra likvi-
deerimisebt. Arenev kodanlus ei saanud endale kiillaldast tege-
vusvabadust kehtiva korra piires. ILinnade alamkihid kannatasid
samuti kvi talupojad rénga maksukoorma all. K¥igi nende ﬁﬁisgks
vaehlaseks o0li feodalism ning selle purustamiseks liitusidki
nitmesugused tihiskondlikud rihmad, kes kokku moodustasid rah-
vastiku rdhuva enamuse.

LVIII sajandi 8C-ndatel aastatel oli feodasl-absolutistli-
ku korra kriis muutunud niivdrd sligavaks, et riigis kujunes re-
volutsiooniline situatsioon ning 1789.a. puhkeski revolutsioon.
Tolleaegsete majanduslike ja sotsiaalsete tingimuste t3ttu
omas see revolutsioon kodanliku revolutsiooni iseloomu, mille
Ulesandeks oli likvideerida feodaalne tootmisviis ja asendada
see kapitalistlikuga.

Prantsuse revolutsioon 1789.-1794.a. ei olnud mitte ainult
kodanlik,’vaid ka kodanlik-demokraatlik, milles aktiivselt,
oma ndudmistega esinesid laiad rehvahulgad, vajutades oma pit-
seri kogu revolutsiooni k#igule.

Prantsuse talupoegkond v@itles revolutsioonis ktige otsuse-
kindlamalt feodaalse korra aluse - senise agraarkorra juurte-

ni hévitamise eest. Talupojad Jétkasid revolutsioonis seda v@it-

SSads Bk

lusteed, mida nad olid k#inud juba aastasadu. ,ﬂ%; _—
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%odanlike ajaloolaste suurimeid vigu Prantsuse revolutsioo-
ni ajaloo alal oli just talupoegade osa mittem®istmine. Talu-
poegade vditlust révolutsiooﬁi ajal vaatlesid nad kui linnades
toimunud tilestousude jirelkaja. Tegelikult, nagu nigime, vot-
'sid talupoegade rahutused &dhvardava ulatuse juba enne revolut-
siooni algus®t fariisis ja Bastille vallutamine oli ainult tou-
kekd, mis andis talurahvaliikumisele senisest veel suurema hoo.

Frantsuse talupoegade visa vGitlus revolutsiooni ajal, pi-
dev surveavaldamine riigivOimudele oli revolutsiooﬁi agraarsea-
dusandluse aluseks. Talupojad ei rshuldunud enne, kui nad
0lid saavutanud oma pShimiste nduete t@ditmise.

Talupojad koos linna alamkihtidega revolutsiooni kandva
jOuna viisid revolutsiooni edasi jérjekindla 1l0puni, lubamata
kodanlusel laskuda kompromissivvéimult tougatud feodaalide
klassiga. Feodaalne ekspluvateerimine h&8vitati ja#gitult. Nii
viisid talupojad oma feodaalidevastase'véitluse vBidukale 18-
pule.

Prantsuse talupojad vabanesid tasuta feodaalsetest koormis-
test‘ja muutusid vabadeks maaomanikkudeks, viisid v@idule uue
tootmisviisi -~ kapitalismi. Tootlikud joud said vOimaluse
uuesti kiirelt edasi arenema hakata.Kodanliku revolutsioconi
tilesanne selles seisiski. '

Vérreldes feqdalismiga on kapitalism kdrgem tootmisviis,
kuid ka kapitalistlik thiskond on ekspluatastoriik iihiskond.
Seda said isna pea tunda ka Prantsuse talupojad. Nende eksplua-
teerimise iiks vorm ainult asendus teisega, kuna ekspluateerimi-
mine ise jHi ptsinm$.

Revolutsiooni agrrarseadusandlus kinnitas kiill eraomandina

talupoegade kétte nende valduses olnud maad (censive'id), samu-
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ti suurenesid talupoegade maad endiste kogukonnamasade ja privi-
legeeritud seisuste maade arvel, kuid see ei likvideerinud tdie-
likult maapuudust Frantsuse kiilas. Arvukas osa talupoegadest

ei saanud maad kiillaldasel m##ral, konfiskeeritud kiriku- ja
emigrantide maad osteti kokku kodanluse ja'kulakute poolt. J#id
plisima ka endiste feodaalide suurmaavaldused, kuigi revolutsioco-
ni t3ttu mdnel méEral vihendatud %ujul, muutufes niilid nende puu-
tumatuks eraomandiks. .

Maapuudus, mida &irmiselt teravdas ka rahvaarvu k;sv, muutis
maga hinna XIXZ sajandil tha kéllimaks. lida rohkem maad tiikelda-
ti, seda kallimaks muutys tema hind, sest sedamtdda, kuidas maa-
tikid vidiksemaks nuutusid, tBusis ka néudﬁiﬁe nende Jérele.
llae hinna tBusuge kaasnes paratamatult talupoja vOlgnevuse kasv.
Samal ajal t0i maade tilkeldamine kaasa viljakuse vihenemise, sest
agronoomia saavutuste rakendamise voimalused maade suuruse viihe-
nemisel muutusid j#rjest viiksemaks. VOlgade kasv viis talu-.
pojad liigkasuvﬁtjate kiiisi. Talupoegadele langes ithtlasi ras-
Ke riigimaksude koorem.

Prantsuse talupoegade olukorra kohta XIX sajandil. kirjutas
K.Marx jirgmiselt: "lMe nZeme, et talupoegade ekspluateerimine
erineb t&¥stusproletariaadi ekspluateerimisest ainult vormilt.

Ekspluateerija on ilks ja seesama: kapital. Uksikud kapitalistid

ekspluateerivad ilksikuid talupoegi,hﬁpofeegiga ja liigkasuvotni-

ega; kapitalistide klass ekspluateerib talupoegade klassi

:

riigimaksudega."l
!

K.Marx, Klassiv®itlus Frantsusmaal, 1lk. 113.
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Talupoegade omandidigus maale oli pettekujuks, mille abil
Prantsuse kodanlus suutis pikka aega kasuﬁada talupoegi oma hu-
vides. . ; ‘

1848.a. revolutsiooni ja Pgriisi Kommuuni pdevil reaktsioo-

iline kodanlus oskas #ssitada talupoegi proletariaadi vastu.
-@alupojad ei m¥istnud veel, et alles kapitalismi kukutamine
liidus t66lisklassiga, viimase juhtimisel ja sofsialistliku
korra kehtestamine v@ib nad vabastada iéasggusest ekspluatee-
rimisest. . 3

X.Marx kirjutas Prantsuse talupoegade onandiﬁigusq mdju
kohta jérgmist:‘"Talupoegade omandidigus on talismaniks, mille
abil kapital neid seni vaos hoidis, ettekiindeks, mille nimel
ta neid toUstusproletariaadi vastu iseitas. Ainult kapitali
.langus v0ib talupoegi t&sta, ainult kapitalismivastane, prole-
taarne valitsus v0ib lO8petada tema majandusliku viletsuse ja
ﬁhiékondliku degradatsiooni."l
Kapitalistlikust ekspluateerimisest ei ole Frantsuse talu-
‘pojad vebanenud veel ténaseni. Euid tee, mida m&tda peab toi-
muma talupoegade tidielik vabénemine, on praegu juba praktiliselt
teostatud paljudes maades eesotsas NOukogude Liiduga.

1917.a. ajaloolistel okfoobripéevadel vene kehvtalurghvas,
voideldes liidus proletariaadiga, viimase juhtimisel, aitas ku-
kutada kapitalistide ja m@isnike v®imu, luues sellega alused
sotsialistliku ithiskonna ilesehitamiseks; Cktoobrirevolutsioon
el asendanud mitte ekspluateerimise ilhe vormi teisega, nagu seda

olid teinud senised revolutsioonid, vaid seadis endale eesmérgiks

1
K.Marx, ¥lassivditlus Prantsusmaal, 1k. 113-114.
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o

"... kaotada igasugune ekspluateerimine ja likvideerida koik

igasugused ekspluateerijed hning rﬁhujad“l.

Puruétades ékspluateer;jad, Woukogudemaa talupojad 1%id en-
dale v@imaluse uue elu ehitamiseks, niisuguse elu ehitamiseks,
mis apdis Jbootavale talupoﬁale‘ﬁﬁimalusé parandada ona ainelist
ja kultuurilist olukorda ning tdusta pHevast pieva, aastast aas-
tasse kbrgemale. UNiisuguse elu kindlustasid talupojad thinemi-

'
sega kollektiivseteks majapidamisteks; kolhooside loomisega.
-Seltsimees Stalin n#itas limberliikkamatult, et "... kolhooside_
tee, sotsialismi tee on f@dtavatele talupoegadele ainudige
tee"z. ‘

See on eesmirk, mille peab sagvutama ka Prantsuse talurah-
vas, selleks, et vabaneda 18plikult igasugusest ekspluateerimi—
sest. | .

Prantsqﬁe rahvas ei ole unustanud oma suuri revolutsiooni-
lisi traditsioone. Kbondudes Fommunistliku Partei {limber valmis-
tuvad prantsuse t00lised ja talupojad andma 18plikku hoopi sur--
maagoonias heitlevale kapitalismile.

Y&antsuse imperialistidupﬁSivéd praegu veel vdimul ainult
ténu ameerika imperialistide t#&dkidele. Prantsuse rahva tugev-
nev vditlus sisemaise reaktsiooni javselle Anmeerika peremeeste
vastu lubab eelddda, et prantsuse rahvas léhemas tulevikus pu-
rustab selle kaasaegse Bastille ja sellega koos ka prantsuse ta-
lupojad rajavad endale vaba, Gnmeliku'elu sotsialistlikus {ihis-

konnas.

;
- Jo8talin, Leninismi kiisimusi, 1lk. 364.

2
Sealsamas, 1k. 367.
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