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Sissejuhatus

Gilimnaasiumi kirjandusdpetuse valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus® dpetamiseks on pérast
uue riikliku 6ppekava joustumist 2011. aastal ilmunud kaks dpikut. Esimene neist ilmus
pealkirja all ,,Miitidi anatoomia“ 2013. aastal (autor Monika Undo), teine 6pik 2015.
aasta 10pus pealkirjaga ,,Miiiit ja kirjandus“ (autorid Peeter Espak ja Loone Ofts).
Valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus® lihikirjelduse jérgi on kursuse peamine eesmérk
naidata maidi seoseid ilukirjanduse ja kultuuriga. Kursuse dppeprotsessi Kirjelduses on
Oeldud: ,Miitidi ja kirjanduse suhetele keskendumine vdimaldab avastada nende
seoseid, leida ajatuid arhetliipe nende ajalikes avaldustes, mdista intertekstuaalseid
suhteid ning maailmakirjanduse ja folkloori thtsust. Miudi kaks poolt — loolisus ja
tunnetuslikkus — annavad hea vBimaluse vanade lugude kaudu uurida vééartuste jadvust
ja muutumist ajas ning mdtestada maailma oma elukogemusest lihtuvalt. (KOK).
Selleks, et kirjandustunnis vaartuste jdavust ning muutumist ajas uurida, on t66 autori
arvates vajalik keskenduda uhele muudile korraga ning erinevaid ilukirjandustekste
omavahel vorrelda, et Opilasel tekiks matdist terviklik pilt. Seni valikkursuse jaoks
ilmunud kirjandusdpikud sisaldavad kull nditeid, kuidas (ks mudt erinevates tekstides
avaldub, kuid erinevate tekstide vdrdlemine omavahel on seni jaadnud tagaplaanile.
Valikkursuse ,,Miitit ja kirjandus* sisukirjelduses on sétestatud, et kursuse jooksul tuleb
uurida ,,vordlevalt arhetiilipsete tegelaste vOi kujundite véljendust eri maade
mutdiloomes ja ilukirjanduses* (GROK 2011, lisa 1: 33). Magistritoé pakub vilja
vBimaluse, kuidas valikkursust Ules ehitada viisil, et Ghele miudile keskendumine

sisaldaks ka vGimalust ilukirjanduslikke tekste omavahel vdrrelda.

Ké&esolev magistritdd pakub vélja Uhe v@imaluse, kuidas valikkursust Gles ehitada
lahtuvalt kontsentrilisest kirjandusdppest. Kursuse keskmes on ks maat, mille
edasiarendusi kirjandustekstides uuritakse. Hea ja kurja v@itluse mudt annab vdimaluse
késitleda ka eetikat ja moraali puudutavaid kisimusi. llukirjanduse kaudu saab vaadelda
ja analulsida, kuidas need kiisimused on ajastute 16ikes muutunud ning kuidas hea ja
kurja vOitluse madti on vorminud eri ajastute filosoofilised, eetilised voi esteetilised

toekspidamised.



Magistritoo jaotub kolme ossa. Esiteks on antud iilevaade kirjanduskursusest ,,Miiiit ja
kirjandus* iildiselt. Lahtuvalt glimnaasiumi riiklikust oppekavast on selgitatud kursuse
,Miilit ja kirjandus® Opitulemusi, Oppetegevusi ning -sisu. Lahti on seletatud ka
vOimalused, kuidas saaks kursust teiste Oppeainetega l8imida. Gimnaasiumi uus
ainekava t0i kaasa uued Opetuslikud pdhimotted, sh on soovituslik kasutada
kirjandusteoste puhul vordlevat ké&sitlust ning kontsentrilist 1ahenemist. Kontsentriline
kirjandusdpetus tdhendab, et erinevaid tekste kasitletakse kirjandustunnis temaatilise,
zanrilise vOoi muu kontsentrilise maératluse alusel (Org 2012: link 40). Magistritoo jaoks
koostatud headuse ja kurjuse vahelise vOitluse mudti ké&sitlev ndidismaterjal on
olemuselt kontsentriline. Esimeses peatiikis on antud iilevaade kursuse ,,Miiiit ja
kirjandus* pohilistest ainelistest moistetest. Need on moeldud kirjandusdpetajale
pdhjalikuma Ulevaate saamiseks. Magistritdo teine osa on suunatud samuti ainedpetajale
ja kirjeldab hea ja kurja vditluse mutdi avaldumist kasutatud ilukirjandustekstides (liobi
raamat, ,,Faust“, eepos ,,Kalevipoeg“ ning ,Meister ja Margarita). Uheks peamiseks
maailmakirjanduse tovitekstiks on piibel, mis on sdnastanud mitmeid arhetlilipseid
teemasid. Urmas Nommiku (2014: 72) sdnul on liobi raamat ks peamiseid teoseid, mis
on aidanud kaasa ainujumala idee kipsemisele ning stivenenud kurjuse probleemi.
liobi raamatu seosed ,,Faustiga® on holpsasti leitavad, kui vorrelda mdlema proloogi,
kus Jumala ja saatana vahel sGlmitakse kokkulepe inimese dle. Mdlema puhul usub
Jumal inimese headusesse, nn jumalikku poolde, mis ei luba tal sattuda saatana
meelevalda. ,,Fausti® kisitlemine viib edasi romaanini ,,Meister ja Margarita®, kus
saatanlikud joud on olemuselt sarnased, kavatsedes kurja, kuid tekitades head.
Valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus®™ kirjeldus néeb ette, et kirjandusteoste kisitlemisel
vOib rakendada ka psuhholoogilisi vdi semiootilisi analliisi- ning télgendusvéimalusi
(GROK 2011, lisa 1: 33). Psiihholoogilise analiiiisi kaudu on koostatud &ppevaras
lahenetud eeposele ,,Kalevipoeg“. Saksa psiihholoogi Peter Peterseni ,,Kalevipoja“
kohta kirjutatu pdhjal on vdimalik vaadelda Kalevipoja voitlust Sarvikuga (ehk hea ja
kurja voitlust) inimese psiihholoogiast lahtuvalt. Peterseni jaoks on ,,Kalevipoja®“ puhul
oluline Sarviku kui kurjuse aheldamine (piiramine), mitte hdvitamine (Petersen 2003:
2560). Taoliste kisimuste Ule klassis arutamine pakub Opilastele motteainet, kuidas

kurjusega maailmas toime tulla ning kas kurjust on Gldse voimalik maailmast héavitada.



Hea ja kurja teema (le arutamine on lisaks kirjandusdpetusele oluline
vaartuskasvatuslikust kiljest. Hea ja kurja temaatika on pidevalt aktuaalne ning kajastub
erisugustes meediumides (film, reklaamindus, ajakirjandus jne), millega dpilane kokku
puutub, mis teevad selle tema jaoks oluliseks ning huvipakkuvaks. Ettekujutus
headusest on pusivalt jadv, kuid kurja avaldumisvormid muutuvad ajas ning

moderniseeruvad. Tegemist on mutdiga, mis voiks opilasi huvitada.

Too kolmas osa sisaldab kursuse tarvis loodud td6lehti ning nende juurde kéivaid

selgitusi.

Magistritod eesmérgiks on édrgitada Opetajat valikkursusele ,,Miiiit ja kirjandus®
ldhenema viisil, et korraga oleks vaatluse all tiks mut korraga. Té6lehed ja neile lisatud
selgitused pakuvad vdimalusi klassitod labiviimiseks, pakkudes valja harjutusi ning
ulesandeid ja suunavaid kisimusi klassiarutelu tekitamiseks. Glimnaasiumi valikkursus
,Miilit ja kirjandus sisaldab rohkelt teemasid ja teoseid, mistdttu tuleb teemaderingi
millegi alusel kitsendada eeldusel, et k&ik Oppe-eesmérgid oleksid kursuse I6pus
saavutatud. Kaesoleva t66 jaoks koostatud dppematerjalide kogumik on tks vdimalus,
kuidas Ghe muudi kaudu saab Opet labi viia. Koostatud materjalide eeskujul saab
kasitleda loomulikult ka teisi miiite. Uheks vbimaluseks on kogu valikkursus ehitada
ules teemaringide kaupa, st liikuda Ghelt miudilt teisele. Sellisel juhul oleks v@imalik
raakida samast kirjandusteosest eri muutidest lahtuvalt ja pideva tlekordamise kaudu

kinnistuvad teadmised ilukirjandusteose kohta paremini.



1. Valikkursus ,,Miiiit ja kirjandus*

1.1. Kursuse ,,Miiiit ja kirjandus* opitulemused, Oppetegevused ning 6ppesisu

Selleks, et kursuse ,,Miiiit ja kirjandus* Oppevara vastaks laiemas plaanis dppekava
uldises osas satestatud Opitulemuste ning kitsamas plaanis kursuse enda Gpitulemustega,
tuleb esmalt vaadelda tulemuste sisulisi réhuasetusi, sh nende kattuvusi. Kontsentrilisest
kirjandusOpetusest lahtuvalt tuleks arvesse votta, et mitmeid kirjanduskursusel
kasitletavaid teoseid ja/vOi teemasid saab kasitleda teistel Kirjanduskursustel voi
Oppeainetes. Seega on oluline vaadelda, kuidas antud kursuse sisu saaks I6imida teiste
Oppeainetega. Kaesolev t60 pakub valja (he vdimaluse, kuidas kursust labi viia.
Kursuse reaalne sisu 1dhtub paljuski eelnevalt Opitust. Sellele viitab ka kursuse ,,Miiiit ja
kirjandus® Oppeprotsessi kirjeldus, mille jdrgi pole terviklikult kisitlevate teoste
nimekiri suletud (Gpetaja vOib teha oma valiku ka oma lugemiskogemusest Vvoi
uudiskirjandusest ldhtuvalt), kuid soovituslik on valikupdhimdte, et kui ,,nimekirjas
olevast koolikirjanduse Kklassikast, nn juurtekstidest, on moni, mida eelnevate
kirjanduskursuste jooksul pole kaisitletud, loetaks need 1dbi valikkursuse ,,Miiiit ja
kirjandus* jooksul“ (KOK). Seega on kursuse sisu kiillaltki vaba, kuid joondub siiski

aluspdhimaotetest, mida satestavad peaasjalikult kursuse dpitulemused.

Kursuse peamiseks, kdiki dpitulemusi Uhendavaks teguriks on ilukirjanduse lugemine
maudist lahtuvalt, st kursusel osalev Opilane peab oskama l&heneda kirjandusele
muuditemaatika valguses. Oluline on Oppida kirjanduses dra tundma mutoloogilisi
elemente, arhetliipe ning intertekstuaalsust. Sellele viitavad k&ik @pitulemuse
alapunktid, v.a viimane (,0pilane on terviklikult 1dbi lugenud ning analiiisinud
vahemalt neli proosa- v&i draamateost“ (GROK 2011, lisa 1: 33)), mis on ainukesena
kvantitatiivset laadi ning kdikidele kirjanduskursustele omane. Kursuse ,,Miiiit ja
kirjandus® Oppetulemused on vastavalt riiklikule Oppekavale jargmised: Opilane (1)
kirjeldab mutoloogilisi elemente eestlaste maailmapildis; (2) teab eesti rahvuseepose
stinnilugu ja sisu ning kultuuri- ja rahvusloolist tahtsust; (3) selgitab maddi kui
arhetiilipse zanri ja tdnapdeva miilitide olemust ning motestab pédrimust Opitust ja

iseenda kogemusest l&htuvalt; (4) nimetab arhetttpseid muiudimotiive ja leiab neid



kasitletavatest ilukirjandusteostest; (5) tunneb loetud mudtide ja arhetilpsete
tegelastega seotud narratiive ja motiive ning leiab neid késitletavatest
ilukirjandusteostest; (6) analiiiisib kirjandusteoste teemat, slizeed ja tegelasi nii
muudimotiividest kui ka eetilistest ja esteetilistest vaartustest lahtuvalt; (7) tunneb éara ja
analliusib folkloorse parandi kasutamist autoriloomingus ning selgitab kirjandus(teos)e
tdhenduse muutumist ajas; (8) on terviklikult 1&bi lugenud ja analtitsinud vdhemalt neli
proosa- vdi draamateost. (GROK 2011, lisa 1: 33) Oppe ja kasvatuseesmargid kattuvad
sisult dpitulemustega, tuues keskmesse muldi ning selle seosed ilukirjanduse ja
kultuuriga, intertekstuaalsed suhted ning vééartuste jaddvuse ning muutumise analtdsi (sh
enesekogemusest lahtuvalt) (GROK 2011, lisa 1: 33).

Kursuse ,,Miiiit ja kirjandus“ eesmargid ja sihid Uhtivad osaliselt (m6ned otsesemalt,
mdned kaudsemalt) ka kirjandusdppe Uldiste Gppe-eesmarkide ning dpitulemustega.
Selle esimeses punktis sétestatakse, et kirjandusteose analiiiisi tuleks teha ,,ajastu
kultuuritervikus, seoses ajaloo, kunsti ja filosoofiaga* (GROK 2011, lisa 1: 6). Sisuliselt
sarnane Opitulemus on satestatud antud kursuse seitsmendas alapunktis, mille jargi
dpilane selgitab kirjandus(teos)e tdhenduse muutumist ajas (GROK 2011, lisa 1: 33).
Kirjandusopetuse vOimalike Oppetegevustena on kaheksandas punktis toodud sisse
arhiteksti mdiste, mille jargi voiks Kkirjandusaines leida arhitekstuaalseid seoseid
stizeedes, tegelastiitipides, motiivides ning véljendites. Kursuse ,,Miiiit ja kirjandus*
mitmed Opitulemused (alapunktid 3, 4, 5 ja 6) kétkevad endas sisult samasugust
eesmarki. Kirjandusdpetuse uldiste eesmarkide puhul on vélja toodud seostamine
varasema lugemiskogemusega (GROK 2011, lisa 1: 6), millel on samuti antud
kursusega kaudne seos — intertekstuaalsuse ja arhetulpide leidmise puhul tuleb
paratamatult erinevaid kirjandustekste omavahel vorrelda. Kirjandusdpetuse
soovituslikes tegevustes peetakse oluliseks tekstide vordlemist ning erinevate
narratiivide vaheliste seoste leidmist (GROK 2011, lisa 1: 6).

Gumnaasiumi valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus“ Sppesisu koondab enda alla kolm
suuremat teemaderingi, millest esimene kannab pealkirja ,,Miiiit, muistend, muinasjutt®,
kus tduseb esile kursuse nimiteema — mait. Vélja tuuakse ka muistendi ja muinasjutu

osakaal, kuid seda kbike muddi kontekstis. Nii on tdpsustavate teemade all toodud valja



maailma loomise muidid ja muistendid, eri rahvaste loomismuudid ning Friedrich
Robert Faehlmanni midtilised muistendid. Teiseks teemaks on ,,Parimus kirjanduses®,
mis késitleb nii antiikkirjandust kui ka tdnapéeva kirjandust. Selle alla on koondatud
erinevate rahvaste eeposed (sh keskaegsed kangelaseeposed), piibli middid ja
rahvaparimus. Oluline koht on ka ténapédeva kultuuril — esile on toodud miuudi
kajastumine ideoloogiates ning massikultuuris. Kolmandaks teemaks on ,,Parimuse
motestamine, mille keskseteks moisteteks on arhetliip ning arhitekst. R6hutatakse
intertekstuaalset kirjandusdpetust, sh tuleb kasitleda arhetiilipseid teemasid ning motiive
(nt leping kuradiga, ohverdamine, lahkumine kodust jne), vastandite vordlust (nt hea ja
kuri, pdrgu ja paradiis jne). Tekstidele tuleb kursuse jooksul l&heneda intertekstuaalselt
— teoste sisu tuleb avada teiste tekstide vormilisel voi sisulisel taustal. Lisaks
arhettilipsetele muddimotiividele ning tegelastele tuleb selle teema puhul vaadelda
arhetiiiipsete siimbolite ning kujundite tdhendust. (GROK 2011, lisa 1: 33-34)

Kursuse eesmark on edendada Opilase teksti analtitisimise oskust. Kursuse 18pus oskab
Opilane selgitada miuutide olemust ning motestada Opitut iseenda kogemuse pdhjal,
analulisida kirjandusteoste teemat, siizeed ja tegelasi. Sealhulgas on oluline leida
seoseid erinevate kirjandusteoste vahel, vottes arvesse kirjandus(teos)e tahenduse
muutumist ajas. Riiklikust dppekavast lahtuvalt on oluline, et Opilane oskaks leida
tekstist pdhiidee ning seda seostada oma elukogemusega. Opilased oskavad pdhjalikult
analliusida kirjandusteoseid ning leida arhetiitipe ning miute. Glmnaasiumi riikliku
Oppekava vastava kursuse luhikirjeldus soovitab kursust kasitleda 12. klassis, sest
kursusel seoste leidmine ja tldistuste tegemine eeldab Gppijalt mitmekilgset lugemust
ning arenenud lugejaoskusi, head analiiisi-, siinteesi ja hindamissuutlikkust. (GROK
2011, lisa 1: 33) Seega on peamiseks Opitegevuseks lugemine ning loetu analtisimine.
Vastavalt gimnaasiumi riikliku dppekavale on oluline, et tunnitegevused ei oleks
Uhekiilgsed. Kirjandustunnid ja sealsed tegevused aitavad loetusse sliveneda, seda
analliisida, stinteesida, vOrrelda, hinnata ja praktilises tegevuses kasutada, milleks on
antud ka mitmeid soovitusi erinevate tegevuste ndol. Riikliku Gppekava jargi on
nendeks Kkirjandusteose analliiisimine ajastu kultuuritervikus, Kkirjandusteose kui

kirjaniku elu peegelduse ja selle edasiarenduse vaatlemine, teksti struktuuriosade suhete



ja tdhenduste uurimine, narratiivi ja tekstiruumi uurimine, vodtmesdnade
lahtimOtestamine, oma arvamuse ja kiisimuste sGnastamine, argumenteerimine, loetu
seostamine varem loetud tekstidega, teabe vordlemine, tekstidevaheliste seoste leidmine
(narratiivis, tegelastes, motiivides jne), arhitekstuaalsete seoste leidmine. (GROK 2011,
lisa 1: 6)

Koostatud todlehed suunavad Opilasi nimetatud dpitegevusteni. Toolehtede pdhjal saab
korraldada kirjandustundides arutelusid, kirjanduskohut ja/voi véidelda. Hea ja kurja
vOitluse madti erinevate teoste pOhjal analliisides tuleb Opilastele anda Ulevaade
ajaloolis-kultuurilisest kontekstist, millesse need teosed kuuluvad, selgitamaks, kuidas
ajastu ideed ja hoiakud on miuudikasitlust vorminud. llukirjanduslike tekstide
vordlemine annab Opilastele laiahaardelisema (Ulevaate — Opilastel tuleb leida
tekstidevahelisi seoseid ning analtlsida tegelasi. See kdik muudab Gppimise
efektiivseks ning annab Opilasele rohkelt v&imalusi esitada oma arvamust.
Kirjandustundide kavandamisel on tarvilik dpetajal vastavalt dppekavale toetuda lisaks
ilukirjandusele paralleelselt ka kirjandusdpet toetavatele metatekstidele, mis arendavad
erinevate teabevahendite kasutusoskust, muuhulgas kujundades 0&pilastes Kkriitilist
suhtumist  internetiallikatesse. Opetlik on lugeda eakohast esseistikat ning
kirjanduskriitikat, mis aitab kaasa tsiteerimis- ning refereerimisoskusele. Sealhulgas on
kirjanduskriitika lugemine vajalik, kuna see pakub Opilasele ajastust, isikust voi
kultuurist lahtuvalt erinevad t6lgendusvbimalusi. Soovituslik on tekste omavahel
vOrrelda. Lisaks on vélja toodud, et Kkirjandustunnis kasitletut aitavad kinnistada nii
suulised kui kirjalikud Glesanded. (GROK 2011, lisa 1: 6) Seega on oluline, et
tunnitegevused oleksid véimalikult mitmekesised, andes Opilastele v8imaluse end nii

kirjalikult kui ka suuliselt véljendada.

Gumnaasiumiastme valikkursust ,,Miiiit ja kirjandus“ saab 16imida teiste Oppeainetega.
Koige tugevamalt haakub kirjanduskursus (nagu kirjandusdpetus uldse) eesti keele
Opetusega. Kursuse jooksul on vdimalik Opilastel ise luua erinevaid tekste. Sellele
viitavad kursuse Oppeprotsessi Kirjelduses esitatud néidisdppetegevused, mille pdhjal
voiks Opilane kirjutada méne Kkirjaliku t66 voi muus vormis kokkuvétte (KOK).

Igasugustes kirjalikes t00des tuleb vaadelda ka t66 Oigekirja. Valikkursust ,,Miiiit ja



kirjandus* saab 16imida religioonidppega, kuna oppesisu mainib ka piibli mudte ning
nende edasiarendust teistes teostes. Religiooni ja kirjanduse seos on vélja toodud
gumnaasiumi riiklikus dppekavas valikdppeaine ,,Usundidpetus iildalustes, mille jargi
on religioonide ja maailmavaadete tundmine kultuuri mdistmise alus. Kursuse ,,Miiiit ja
kirjandus® ldbimine voiks seega kaasa aidata religioonidpetuse pGhimottele dppida
tundma religiooni véljendumist kultuuris ning inimese elus ja thiskonnas. (GROK
2011, lisa 8: 1)

Kursus ,,Miiiit ja kirjandus® on seotud ka ajaloodpetusega. Kuna kirjandus on paljuski
uhiskonna peegeldaja, siis on kirjandusteoste analiiiisimise ja mdistmise jaoks oluline
vaadelda vastava perioodi ajaloolist konteksti. Kursust v6ib siduda ka kunstiainetega,
kuna kasitletud ajajarkude kunstiteosed vdivad olla abiks selle mdistmisel ning aitavad
kaasa teoste analulsile. Lisaks on kunstiteosed abiks arhetilpsete kujundite ja
siimbolite m@istmisel ja kinnistamisel. (GROK 2011, lisa 1: 34)

llukirjanduslike teoste lugemine ja analtlsimine seob Kkirjanduskursuse ka
glmnaasiumidppe ldbivate teemadega, seda eriti teemadega ,,Véirtused ja kdlblus* ning
,Kultuuriline identiteet”. Valikkursus ,,Miiiit ja kirjandus* Opetab ilukirjandusteoseid
intertektuaalselt lugedes jélgima, kuidas eri rahvad ja ajastud on sarnaseid teemasid
kasitlenud. Riikliku Oppekava jérgi taotleb teema ,,Kultuuriline identiteet Opilase
kujunemist kultuuriteadlikuks inimeseks, kes mdistab kultuuride mitmekesisust, selle
tahtsust inimese kujundajana ning kultuuride muutumist ajaloo valtel (GROK 2011).
Kirjanduse ja selles avalduvate muutide kaudu on vdimalik jouda kultuuri mdistmiseni
ning anallidsides Ght madti eri ajastute valguses, saab vaadelda, kuidas inimeste motted
ja Kkaitumisviisid on ajas muutunud. Kursus on kaudselt seotud ka teemaga
., Teabekeskkond®“, millega seoses oskab Opilane otsida informatsiooni erinevatest
infoallikatest (sh internetist) ning on vdimeline seda kriitiliselt hindama. Kursusel saab
oppesisu siduda ka teemaga ,,Kodanikualgatus ja ettevotlikkus®, kuna miiiitides peituv
problemaatika kajastub ka tdnapdevas, andes tunnis vdimaluse arutleda ka tdnapédeva

uhiskonnas esinevate probleemide dile.
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1.2. Kontsentriline kirjandusdpetus

Gumnaasiumi kirjanduse uue ainekava tulekuga kaasnesid teistsugused kontseptuaalsed
rohuasetused, mis t6id kaasa ka muutused metodoloogias. Faktoloogilise,
kirjandusajaloolise ning autorikeskse Opetuse asemel soovitatakse nuddsest laheneda
kirjandusele enam teksti- ja lugejakesksemalt ning rakendada temaatilis-zanrilisemat
ning vordlevat kasitlust. Uks Gpetuslikke pdhimétteid, mida uue ainekava kontekstis on
soovituslik kasutada, on kontsentriline kirjandusopetus. (Org 2012: link 40)

Kontsentriline kirjandusdpetus téhendab, et erinevaid kirjandusteoseid (sh luulet,
proosat, draamat) kasitletakse tundides kdrvutavalt temaatika, kujundi, vormi, stiili voi
muu kontsentrilise madratluse alusel. Naiteks vdiks s6jateema puhul lugeda ja
analiiisida vordlevalt A. Kivikase romaani ,Nimed marmortahvlil“ ning E. M.
Remarque’i ,,Lddnerindel muutusteta” voi kuradi voi vanapagana teema késitlemisel
vorrelda teoseid ,,Faust® (J. W. Goethe), ,,Peter Schlemihli kummaline lugu® (A.
Chamisso), ,,Meister ja Margarita (M. Bulgakov), ,,Lituma andides* (M. Vargas Llosa)
ja ,,Porgupohja uus Vanapagan® (A. H. Tammsaare). (Org 2012: link 40)

Nagu néha, pole kontsentrilise kirjandusdpetuse puhul oluline, millisest ajalooperioodist
vOi kultuuriruumist on teos périt. Eesti kirjandust ei pea vaatama maailmakirjandusest
lahus, vaid julgelt voib leida Ghisjooni nii vélismaa kui ka kodumaiste teoste vahel.
Kontsentrilise dpetuse puhul on kdige olulisem ldheneda erinevatele teoste (hele
temaatilisele s6lmpunktile. Selle kaudu saab Gpilane anallilisida erinevaid vaatepunkte
ning kujundada nende kaudu oma nagemust antud teema kohta. (Org 2012: link 40)
Uheks temaatiliseks sdImpunktiks v&ib kursuses ,,Miiiit ja kirjandus* olla konkreetne
muut, mis seob temaatiliselt erinevaid ilukirjanduslikke tekste. Seda taotlevad ka

kaesoleva magistritdo juurde kuuluvad to6lehed.

Muutuv maailm on seadnud uued ndudmised ja tlesanded muu hulgas ka Gldharidusele
ning see kajastub ka uues dppekavas, kus iha suuremat réhku pannakse ainetevahelisele
[6imingule (Kuusk 2010: 6). Kontsentriline 1&henemine loob eeldused 18iminguliseks

ldhenemiseks. Teadmiste hulga pideva kasvu taustal on oluline luua teadmiste vahel
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seoseid, et Oppijatel tekiks tervikpilt. Killustatud teadmiste pahedppimine ei aktiveeri
Oppijat ning selle tagajarjel voib motivatsioon hoopis kaduda. Seega tuleb hariduses
pOorata Gha enam téhelepanu mitte niivord teadmiste aradppimisele, vaid vdimele luua
seoseid killustunud teadmiste vahel, analulsida, oskust ndha alternatiive, lahendada
probleemolukordi jne. (Kuusk 2010: 6-18) Kontsentriline kirjandus6petus annab
vOimaluse teoste vordlevaks anallilisiks — tekstide poeetika vaatlusel vdi lahilugemise
meetodit kasutades tuleb dpilasel analiilisida eri tekstide sarnasusi ja erinevusi. Selline
ldhenemine on paljuski seotud lahilugemise (ingl close reading) meetodi ning tekstide
poeetika vaatlusega. Tekstisisese, st poeetika vaatlemise jarel on vdimalik tegeleda
tekstivéliste tasanditega, st vaadelda teose ja ajastu konteksti ning teose tdhendust selle
valguses. Tegemist ei pea olema tervikteoste analliisiga, kasutada vOib ka
tekstikatkendeid, luuletusi, meediatekste vms. Kontsentrilise Gppe kasutamine annab
Opetajale paremaid ning mitmekilgsemaid vdimalusi tuua  Kirjandustundi
vaartuskasvatuslikke teemasid. (Org 2012: link 40)

Kontsentrilise kirjandusdpetuse uheks peamiseks eeliseks on p&himdte, et erinevate
rahvaste ja ajastute teoste vordlemisel arendab 6pilane Gldistamis- ning vordlusoskust.
Erinevate tekstide analttsimine ja kdrvutamine aitab vaadelda teose probleemistikku
laiemalt, mitte j&&da Uksnes (ksikfaktide nimetamise pinnale, mis parsib teose
pohjalikku anallitisi. Kontsentrilise dpetuse eeliseks on pidev info lekordamine ning
seega on lihtsam omandatut meelde jatta. Teoste vordlev kasitlus annab vdimaluse
teoste sisusse suvenemiseks ning analliis ei saa sellisel juhul olla kindlasti hekulgne.
Lisaks vdib kontsentriline l1&henemine Opilastes rohkem huvi tekitada kui kronoloogiline
ning faktikeskne Gpitu meeldejatmine.

Magistritod jaoks koostatud Oppematerjalid l&htuvad olemuselt kontsentrilisest
pohimdttest, seades keskseks teemaks hea ja kurja vahelise vditluse muddi. Koostatud
Oppevara keskendub teoste avamisele teiste tekstide taustal ehk intertekstuaalselt.
Gilimnaasiumi riiklik dppekava esitab valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus‘ kohta dppesisus
laia teemade loetelu, millest hea ja kurja vOitluse muit ja sellega seonduv katab
markimisvéarse osa. Koostatud materjalide lahendamise kaigus Opilane 1) tutvub

kirjanduse kdige vanema Kkihistusega, 2) seostab vana parimust ilukirjanduse ja
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kultuuriga, 3) modistab intertekstuaalseid suhteid, 4) uurib vadrtuste jadvust ning
muutumist ajas, sh mdtestab maailma oma elukogemusest lahtuvalt. Kursuse
Opitulemused on nditmaterjaliga suures osas saavutatavad. Kurjuse ja headuse vditluse
muiudi ké&sitlemisel peab Opilane Kkirjeldama miutoloogilisi elemente eestlaste
maailmapildis; teadma eesti rahvuseepose slnnilugu ning selle sisu ja kultuuri- ja
rahvusloolist tahtsust; leidma muddimotiive ja arhetiilpsete tegelastega seotud
narratiive késitletavatest ilukirjandusteostest; analiiiisima kirjandusteose teemat, siizeed
ning tegelasi muddimotiividest ning eetilistest ja esteetilistest vaartustest lahtuvalt;

selgitama kirjandusteoste tdhenduse muutumist ajas. (GROK, lisa 1: 33)

Headuse ja kurjuse vaheline vditlus annab vdimaluse arutleda inimlike probleemide le
ning analudsida ilukirjandusteoste kaudu iseennast. Kuna kurjuse ja headuse vahekorra
kiisimus on pusivalt aktuaalne ja kirjandus on (ks Uhiskonna peegeldajaid, saab
kirjandustundides raakida Uhiskondlikest probleemidest tekstide kaudu. Materjalide
kasutamisel tuleb Opilasel analliisida juba varem késitletud teoseid ning koostatud
materjalide kaudu on véimalik tekitada terviklik pilt selle middi kajastumisest
kirjandusloos. Headuse ja kurjuse vditlust puudutavate kisimuste Ule arutamine
illustreerib eetilise kaitumise olulisust. Kirjandustundides saab arutada, kuidas hea ja
kurja mdiste on aja jooksul muutunud, nt esialgselt on kurjus halb sellepérast, et
eksitakse Jumala vastu, kuid hiljem hakkavad need piirid h&dgustuma. Arutlus hea ja
kurja vditluse maddi tle paneb 6pilase oma kaitumist teadvustama ja vastavalt oma
eetilistele pdhimdtetele kédituma. Kui dpetaja annab Opilastele voimaluse diskuteerida
ning oma arvamust avaldada, saab kursuse kaudu Opetada kontsentriliselt nii
kirjandusopetust kui ka kujundada vaartuspdhimaotteid.
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1.3. Kursuse ,,Miiiit ja kirjandus* ainelised p6himdisted

Valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus® lihikirjeldus sisaldab pohimoisteid, mida kursuse
jooksul tuleb kasitleda: argimutoloogia, arhetttp (arhetiipne teema, motiiv, kujund,
tegelane, siizee), arhitekst, eepos, intertekstuaalsus, kangelaseepos, kunstmuinasjutt,
muistend, mditoloogia, madt, parimus, rahvuseepos. Selle t66 jaoks koostatud
materjalide taustaks tuleb selgitada peamisi mdisteid, mille tundmist ainekava
vajalikuks peab. Kuna Gppematerjalid keskenduvad thele konkreetsele muddile, tuleb
jargnevalt juttu maddist ja selle suhtest Kirjandusega, lisaks on loodud materjalide puhul

oluliseks anda Ulevaade intertekstuaalsuse ning arhetiilibi moistest.

1.3.1. Muut kirjandusdpetuse kontekstis

Valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus® eesmaérgiks on tutvustada madti kui kKirjanduse kdige
vanemat kihistust ning ndidata parimuse seost ilukirjanduse ja kultuuriga. Mudtide
uurimine kirjanduses annab hea vdimaluse Gpilasel mdotiskleda inimloomuse jaavuse dle

ning tunnetada seda Iabi oma elukogemuse. (KOK)

Miut katkeb endas nii kirjanduse, filosoofia kui ka antropoloogia valdkonda ning thest
definitsiooni mdistele anda on keeruline. Peamiselt on middi puhul vélja toodud kaks
tdhendust — kas oluline ning traditsiooniline algtekst vdi vale ehk véljamdeldis. (Bell
1997: 1) Undo (2013) on madti esitanud kui kollektiivset loomingut, mis véljendab selle
uhtsust ja kooskdla maailmaga. Midti tuleb vaadelda eelkdige kui ajas muutuvat lugu,
mis kannab endas elu pdhitddesid. See miiiidi tdhendus on vajalik kursuse ,,Miiiit ja
kirjandus® kontekstis, sest nii saab Opetaja mdelda inimloomuse jadvuse ule, nagu

soovitab ka kirjanduskursuse liihikirjeldus (KOK).

Kasak (2001: 85) toob vdlja, et traditsiooniline mudt on kollektiivi Ghtsust véljendav
uhiskondlik looming, mis viéljendab rahva kooskdla maailmatervikuga. Muddi
ulesandeks on pikendada kehtiva maailmakorra sailimist. Kirk (1976: 27-28) r6hutab,
et mult saab olla tiksnes selline lugu, mis on saavutanud traditsioonilisuse, st mut peab

olema piisavalt atraktiivne ning oluline, et seda kantakse jareltulevatele pdlvedele edasi.
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Miuti ei saa vordsustada lihtsalt jutustusega, kuna sellel on ,,piisiv kvaliteet” ja selle
sisu kandub ajast aega, pdlvkondade vahel. Mudt on narratiiv, millele omistatakse l&bi
kultuuriajaloo erinevaid tédhendusi. Vdimalus mudte I8putult interpreteerida muudab
muudid intertekstuaalseks. (Moddelmog 1993: 2-5) Seega on mudlt seotud paljuski

kultuuriruumiga ning kollektiiviga ning kasitleb p6&hilisi eluseoseid.

Kasak on toonud vélja raskused muldi méaéaratlemisel, nimetades, et erinevad
teatmeteosed ja Opikud ,médratlevad miiiti eelkdige tekstina voi traditsioonilise
tekstina“ ja vastandab sellele mitmete miitidiuurijate seisukoha, mille jargi miiiit polegi
tekst ja ,,miiiidi fenomenoloogiat ei ole vdimalik eristada® (Kasak 2001: 84). Muldi
mdistele on vdimalikud erinevad ldhenemised: mudt on allegooria (Theagenes);
moonutatud ajalugu  (Euhemeros); lapsik pettus (Platon); kirjanduslooming
(Aristoteles); loodusnahtuste personifikatsioon (Fontenelle); inimese enesevaarikuse
kandja (Herder); individuaalsete ja kollektiivsete kategooriate vastandumise tulemus
(sotsioloogid); stmbol (sumbolistid); oluliste pstuhikaseisundite avalik valjendus
(pstihhoanaltittikud); fiktsioon (filosoofid-analliutikud) jne (Kasak 2001: 84). Need
erinevad lahenemised naitavad, kui kaua on proovitud leida tapset definitsiooni miudi

mdistele ning milliseid erinevaid tdhendusvarjundeid antud mdiste vdib sisaldada.

Kursuse ,,Miiiit ja kirjandus® teemaks on miitidi esinemine Kirjanduses. Kirjandus
kasutab miiiite. Lotman (1990) on kirjanduse ja miitoloogia vastastikulist ,,tdukumist ja
tombumist” nimetanud tikskdik millise kultuuritiiibi ,,pohikarakteristikuks® (Lotman
1990: 317). Muldi ja kirjanduse omavaheline suhestumine on margatav kogu ajaloo
valtel. Mitoloogia ja kirjanduse vastandumine on Uheks olulisemaks opositsiooniks
kultuuriloomes. Muudi ja kirjanduse vastastiksuhe v@ib toimuda vahetult (maddi
edasikandumisel kirjandusse) v6i vahendatult kujutava kunsti, folkloristika, teaduslike
miutoloogiakontseptsioonide, esteetiliste vOi filosoofiliste teooriate kaudu. (Lotman
1990: 317) Miudt argitab kirjanikku tekste looma ning annab lugejale need mudelid
ning kasitlusviisid, mis aitavad teda kirjandusteose interpreteerimisel. Muudi tundmine
on oluline, sest see aitab lugejal paremini mdista teose Ulesehitust, tegelasi ning
kujundeid. Lisaks aitab see paremini mdista erinevate ajalooperioodide Kirjandust,

olenevalt sellest, milline madt oli sellel perioodil esiletdstetud. (Aunin 2003: 63)
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Kirjanduse ja mutoloogia omavaheline mdjutamine vdib toimuda ka vastassuunaliselt —
kirjanduse kandumisel miitoloogiasse. Taoline protsess on eriti silmapaistev 20.
sajandil, kuid samasuunalisi m@jutusi on mérgata ka varasemates kultuurijarkudes, nt
romantismis ja barokkajastul. (Lotman 1990: 317-320) Kirjandus on tugevalt
mitoloogiaga seotud igal ajalooetapil. Nimelt vOib kirjandus miuudi algmaterjali
kasutada kas otseselt tlekantud v6i muudetud kujul. Hea tahtmise korral vbiks kogu
kirjandust mudtidele taandada, kuid kirjanduse ja middi vahelistele seostele voib
ldheneda ka hoopis teisest perspektiivist nahes kirjandust kui miudi motestajat. (Aunin
2003: 64-65) Seega ei toimu mdjutamine tksnes mitoloogia-kirjandus suunal, vaid ka
vastupidi. Kirjandus saab muiti mojutada vastavalt sellele, mida kirjanduse kaudu
Oeldakse, multi kas wuuesti kehtestades vdi hoopis seda dekonstrueerides.
Miudikangelaste toomine tanpdeva ei pruugi alati olla positiivne. Vastavalt ajale v0ib
tegelaste olemust muuta, kas neid parodeerida voi neid positiivses valguses vaadata.
Naiteks oli keskaegne legend Faustist kui igavesest nooruseihalejast muutunud Goethe
puhul inimpuldluste kehastajaks. T. Manni tdlgenduses on doktor Faustusest saanud
ambivalentne, mdistatuslik ja vastuoluline tegelane. (Aunin 2003: 58) T66s kasutatud
Peter Peterseni psiihhoanaliititiline tdlgendus ,,Kalevipoja“ kohta (ptk 2.4) illustreerib,
kuidas hea ja kurja vditluse mutdile omistatakse tdnapdeva kontekstis uus tdhendus.

Miudi peamine omadus on selle mitte allumine lineaarsele tegevuskéigule. Stindmused
on korduvad oma tsiiklilisuses ning ,,alguse ja 1dpu mdisted on neile pohimdtteliselt
kohaldamatud®. Selles seisnebki pohiline erinevus ilukirjanduslikust tekstist, kus
narratiivi puhul on tavapdrane, et see algab tegelase stinniga ning I6ppeb surmaga.
Miudis vOib jutustust alustada niihasti ka tegelase surmaga ja matusega (Samastudes
tera kiilvamisega) kui ka siinniga (,,idu tidrkamine®). Miitoloogilist tlilipi jutustus
»»-mahkub“ umbes nagu kapsapea, kus iga leht kordab teatud variatsioonidega kdiki
teisi, ning tiihe ja sama alguse silizeetuuma I0putu kordamine pdimub

juurdekasvatamiseks avatud tervikuks®. (Lotman 1990: 321)

Miutide 6petamise olulisusest kirjandustundides on kirjutanud Eisenstein. Ta vaidab, et

kirjandus muutub Opilaste jaoks mérksa huvitavamaks, kui kirjandustundides
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kéasitletakse universaalseid teemasid ja muute, ndidates, kuidas need ajaloos muutuvad.
(1968: 369-370) Muutide kaudu saab Opetada tdekspidamisi ja vaartusi.

1.3.2. Arhetliibi mdiste

Arhetlubi (ja arhiteksti) moisted kajastuvad pdhjalikult kursuse ,,Miiiit ja kirjandus®
Oppesisus alateema ,,Parimuse mdtestamine* all, viidates nii arhetiilipsetele teemadele ja
motiividele (nt leping kuradiga, vaimse kasvamise teekond, saatus ja 6nn jt), vastandite
vOitlusele (ilus ja inetu, pdrgu ja paradiis, sind ja surm jt), arhetliipsetele
muudimotiividele (kangelase eriline sund, paritolu, elu pdarast surma jt), tegelastele
(Sisyphos, Hamlet, Faust, Kalevipoeg, kurat jt) ning simbolitele ja kujunditele (ring,
rist, kaheksakand jt). Seda k@ike tuleks vastavalt dppekavale avada teiste teoste taustal
ehk intertekstuaalselt. (GROK 2011, lisa 1: 34)

Arhetliip on mitoloogiline seadusparasus, motiiv v8i kujund, mis on erinevates
muutides Ule maailma sarnaselt levinud vdi on (hes paigas tekkinud ja sealt Kiiresti
edasi levinud (Espak, Ots 2015: 12). Muidid sisaldavad kollektiivseid arhetiiipseid
mudeleid, mis on inimestele olemuslikud — vana ja turvaline, juba olemasolevast
kogemusest lahtuv, tekitab inimestes turvatunnet (Aava 2004: 25; Espak, Ots 2015: 12).
Arhetlipidele on omane tuntud loogika kohaselt kaituda ning neil on selgelt
aratuntavad omadused. Arhetliiipe voib leida vanadest mittidest ning ilukirjandusest ja
ka inimeste mélust. Nditeks on tuntumateks arhetliipideks Euroopa kirjanduses Hamlet,
Faust, don Quijote ning don Juan. (Aava 2004: 26)

Arhetliibi  mdiste analtdtilises psthholoogias sai alguse téhelepanekutest, et
maailmakirjanduse muinasjutud ja midtdid mahutavad endas korduvaid motiive, mis
taasesinevad inimeste unendgudes ja fantaasiates. Neid korduvaid kujundeid ja
assotsiatsioone nimetatakse arhetiiipseteks ideedeks. (Jung 1995: 218) Inimese

alateadvuses eristatakse kahte tasandit: individuaalset ning kollektiivset. Individuaalne
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alateadvus on seotud inimese mineviku ja saadud kogemustega. Kollektiivne alateadvus
esineb arhetulpide ehk péritud kategooriate kujul ja on tervele inimkonnale omane.
(Jung 2005: 22-25) Jungi arhetlibikasitlust inimese alateadvuse kaudu on osaliselt
seotud mitoloogilise md&tlemisega, mida tajutakse siimbolitena. Seega on jungiliku
kirjandustdlgenduse puhul vaja otsida tekstidest arhetliipseid sumboleid ning neid
analulsida. (Nootre 2004 144)

1.3.3. Intertekstuaalsus

Glimnaasiumi valikkursus ,,Miiiit ja kirjandus® ndeb ette, et loetud tekstidele tuleb
ldheneda intertekstuaalselt, st teost tuleb avada teiste tekstide vormilisel voi sisulisel
taustal. Intertekstuaalsuse olulisust kajastab konkreetsemalt (iks kursuse eesmarkidest,
milleks on intertekstuaalsete suhete mdistmine ning maailmakirjanduse ja folkloori
(ihtsuse tunnetamine. (GROK 2011, lisa 1: 33-34)

Vene kirjandusteadlase Mihhail Bahtini loodud intertekstuaalsuse mdiste sai laiemalt
tuntuks 1960. aastate keskpaigas, kui prantsuse semiootik Julia Kristeva Bahtini t6id
ld&nemaailmale tutvustas (Allen 2011: 14). Kristeva (1980: 36) jargi luuakse tekste juba
olemasolevate tekstide pohjal, st autorite poolt loodu koostatakse eelnevalt
eksisteerivatele tekstidele toetudes. Seega ei saa Oelda, et tekst on ainult Uhe autori
looming, kuna loodu sisaldab mdjutusi juba varasemalt loodud tekstidest. Prantsuse
kirjandusteoreetik ja semiootik Roland Barthes (2002: 132-133) tddeb, et kdik tekstid
on intertekstid, st sisaldavad endas eelnevalt loodud tekstide mdjutusi. Tekstide

mitmekesine struktuur toob kaasa muutusi lugemises.

Intertekstuaalsus on olnud ja jadb uUheks pdhiliseks elemendiks kirjanduse ning
uledldiselt kultuuri mdistmisel ning loomisel. Kirjanduse lugemisel satuvad lugejad
»tekstide vorku®, mistdttu muutub lugemisprotsess iihtdkki tekstide vahel liikumiseks.

Selleks, et teksti interpreteerida ja enda jaoks motestada, tuleb nédha tekstide vahelisi
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seoseid. (Allen 2011: 1) Intertekstuaalsus esitab suhteid ja sdltuvusi tekstide vahel ja on
olemuselt seega konstruktiivne. Postmodernistlikul ajajargul ei saa mitmete teoreetikute
arvates enam pidada kunstiteost (olgu tegu kujutava kunsti v6i Kirjandusteosega)
unikaalseks vO@i originaalseks — igalks neist tugineb osaliselt juba olemasolevatele.
(Lindsalu 2008: 13)

Vajalik on tunda intertekstuaalseid seoseid tekstide vahel, et neid paremini mdista ja
nendega suhestada. MGojutuste ning paralleelide véljatoomine kirjandustundides on
oluline, et mdista kirjandust ning selle Uhtsust ja mitte unustada teksti kui individuaalset
loomingut. Tekstianallitis sisaldab Uhelt poolt individuaalset ning teisalt kultuurilist
vaatepunkti. Seega saab tekstide puhul radkida kaksikidentiteedist: ,,iihelt poolt on iga
tekst individuaalse loomingu tulemus, teiselt poolt eksisteerib tekst aga kultuuris
difuusse mentaalse tervikuna ja pisib just sellisena kollektiivses kultuurimalus®. (Torop
2000: 39)
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2. Hea ja kurja voitlus mutdis ja kirjanduses

2.1. Hea ja kurja voitlus kui maat

Kirjanduse (ks arhetliipsetest teemadest on hea ja kurja vditlus. Teema ké&sitlemise
olulisust on rohutatud ka wvalikkursuse ,Miiiit ja kirjandus® Oppesisu kirjelduses
gumnaasiumi riiklikus dppekavas. Arhetlipsusega seotud teemade valikus on valja
toodud leping kuradiga, hea ja kurja ning porgu ja paradiisi vastandite vordlus. Mitmete
kursuse sisus esitatud arhetliipsete tegelaste (nt Faust, Dracula, Vanapagan jt)
analuisimisel ei saa mooda vaadata just headuse ja kurjuse kiisimusest. (GROK 2011,
lisa 1:33)

Kurjuse teema on esindatud valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus® seni ilmunud dpikutes.
Undo ,,Miitidi anatoomia“ késitleb kuradi-teemat koige pohjalikumalt peatiikis ,,Meie
korval ja sees nad elavad®, milles tutvustatakse miiiitilisi olendeid (nt haldjad, libahunt,
vampiirid jt) ja nende kajastumist kirjandusloos. Kuradi-teemalises peatlkis tddetakse,
et nimitegelane on erinevate rahvaste kirjanduses ks peamisi ning seega tuntumaid
arhettilipseid tegelasi. Peatiiki sissejuhatuses antakse Ulevaade kuradi tegelaskujust
tldiselt, viidates M. J. Eiseni ,,Eesti miitoloogiale* ja U. Valgu teosele ,,Kurat Euroopa
usundiloos®. Jargmises alapeatiikis kisitletakse kuradiga lepingu sdlmimise motiivi.
Teemat analliisitakse J. W. Goethe ,,Fausti“ katkendi kaudu. Jargneb lithike Ulevaade
kratist ning veidi pikem poérgu-temaatika analliis Dante ,,Jumaliku komoodia®, J.-P.
Sartre’i  naidendi ,Kinnine kohus“ ning A. H. Tammsaare ,,Porgupdhja uue
Vanapagana“ nditel. Nendest tekstides on valitud lihikesed katkendid, soovitatud on
teoseid tervikuna lugeda. Lisaks soovitatakse vaadata R. Raamatu animafilmi ,,Porgu®.
Jargmises, pdrgu asukoha teemalises alapeatiikis viidatakse llhidalt Kalevipoja
porguskdigule ning ,,Beowulfile® ning analiiiisitakse, kuidas miiiitides on Kaali jérve
kujutatud porguna. (Undo 2013: 98-105) Espaki ja Otsa Opikus ,,Miiiit ja kirjandus*
(2015) minnakse hea ja kurja vastuseisu temaatika kajastamisel Kirjandusajaloos
kaugemale, viidatakse kreeka mitoloogiale, Puha Juri motiivile, kristlike kangelaste

arhetutiipidele (Roland, Cid, Don Juan, Faust jt). Selle magistritd6 jaoks koostatud
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materjalid annavad pdhjaliku ning kontsentreerituma tlevaate sellest, kuidas erinevates
teostes sama mudit valjendub. Vajalik on leida seoseid erinevate tekstide vahel ning neid
vordlevalt analutsida, millele kursuse ,,Miiiit ja kirjandus® seni ilmunud &pikud pole nii

palju keskendunud.

Erinevate rahvaste mitoloogilises maailmapildis on kuradil ja tema suhetel inimestega
oluline roll. Monoteistlik maailmanagemus toi arusaama, et hea ja kuri on sama
paritolu. See vaide vélistas Uhtlasi selgepiirilise dualismi. Vanas Testamendis esineb
mdiste saatan Uldnimetusena erinevate tdhendusvarjunditega: oponent; suldistaja;
assitaja; vastane tilis, kohtus voi sGjas; keelepeksja. Saatan ilmub Gleloomuliku
olendina liobi raamatus Jumala laste ehk inglite sekka. Ta allub Jumalale ning tema
teod sOltuvad Jumala arvamusest. Saatan on inimese vaenlane, kes tema pahelisust
ilmsiks proovib tuua. Kuradi v8imuses on pakkuda inimesele maapealseid hlivesid nagu
vOim ja rikkus, kuid selle eest soovib ta saada vastutasuks inimese hinge. Kui lepingus
satestatud aeg moodub, on inimene sunnitud pdrgu osaks saama. Saatan proovib
kavalusega inimesi enda vdimusesse meelitada ning nendega lepingut sdlmida. Inimese
paasemise hinnaks on tavaliselt hullumeelsus, 6nnetusjuhtumid vdi enneaegne surm.
(Valk 1994: 161-175)

Kuradi olemus on inimestele pidevalt huvi pakkunud. Sellepérast kajastub see teema
tugevalt mitte Uksnes kirjanduses, vaid ka nditeks muusikas, filmikunstis ja mujal.
Kuratliku, nn halva tegelase kujutamine on oluline, sest see aktiveerib tegevuse.
Saatana kujutamine saab alguse inimese kujutlusvGimest, mistdttu pole tal kindlat
valimust ning ta v6ib ilmuda nii naise, mehe kui ka loomana. Sellest tulenevalt on suhe
kirjanduse ja saatana vahel simbiootiline — saatan saab eksisteerida Uksnes narratiivide
(lugude ja miiitide) kaudu ning kirjandus vajab saatanat, et lugu ,.elusana hoida“.
(Baillie 2014: 6-7) liobi raamatus viib saatana ja Jumala leping teose pdhikisimuseni:
kust saab kuri alguse? Ainujumala idee korval otsiti kurjuse kisimusele vastust
deemonliku jou ehk saatana tegelaskuju kaudu. Saatana ja Jumala leping 16peb saatana
kaotusega. liob aitab oma kannatustele vaatamata tbestada jumalakartlike Gnne.
(NOommik 2014: 77) ,,Faustis* on Mefistofelese kui saatana lilesanne Fausti tegutsema

panna. Mefistofeles pakub talle meelelisi naudinguid, kuid need Fausti ei rahulda. See
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paneb teda omakorda elus edasi purgima. Jumal annab Mefistofelesele loa
tegustemiseks, kuna ndeb inimeses v@imalust muutuda passiivseks: ,,Liig holpsalt
inimvaim jaab I6dvaks, kaotab hoo, / meel mandub mugavaks, kui rahu pusib, /

seeparast sobib seltsiks too, / kes kuradina dhutab ja rusib. “ (Faust 2007: 39).

Kalevipoja 16plik tlesanne on seotud Sarviku kui kurjuse kehastaja aheldamisega ning
tema valvamisega. Nii on inimkonna Uldises arenguplaanis selge, et kurjust pole
voimalik havitada — sellega tuleb osata Umber kaia ja distantsi tekitada (Petersen 2003:
2584). Bulgakovi teoses ,,Meister ja Margarita®“ tulevad saatanlikud joud ehk Woland ja
tema kaaskondlased Moskvasse, et kaasaegsete linnaelanike tdelist palet ndidata. Lisaks
karistavad nad inimkonda selle Jumalasse mitte uskumise pdarast. Seega ei ole
saatanlikud tegelased alati kurjuse kehastused, vaid tegutsevad ka headuse nimel.

2.2. liobi raamat

Madistmaks Kirjanduse intetekstuaalseid suhteid ning jélgimaks, kuidas (ks
muuditemaatika kirjandusteostes erinevatel ajastutel kajastub, p66rdugem esmalt nende
maailmakirjanduse tlvitekstide poole, milles sBnastavad arhetiilipsed teemad. Uheks
peamiseks neist on Euroopa kultuuris piibel. Seni kirjanduskursuse ,,Miiiit ja kirjandus*
kasitlemiseks loodud Oppematerjalid ké&sitlevad piibli-temaatikat kullaltki véikeses
mahus. Undo ,,Miitidi anatoomia“ (2013) ei kisitle piiblit Uheski sisupeatikis, Espaki
ning Otsa dpikus ,Miiiit ja kirjandus® (2015: 47-51) antakse Vanast Testamendist
lithike tlilevaade kolmandas peatiikis ,,Veeuputuse lugu. Sumerist Uue Testamendini.
Nagu pealkiri juba viitab, on keskmes veeuputuse miit — Noa lugu. Opikus
kirjeldatakse veeuputuse lugu kui Jumala vastupanu inimeste moraalsele allakaigule ehk
kurjusele. Veeuputuse muldi kaudu kerkib uue motiivina ajaloos esile hea ja kurja
kisimus. Nimetatakse ka selle mitdi jdudmist tdnapéeva — tuuakse valja maailma 16pu

temaatikat kasitlevaid kirjandusteoseid ning filme, kus esitatakse heaoluiihiskonna kiiret
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hukku, millest paasejad on ainult Gksikud Giglased inimesed. Piiblimotiivide kajastumist
edasises kirjandusloos on kasitletud pdgusalt.

Kisimus, kas kurjus on alguse saanud Jumalast, inimesest vOi saatanast, kerkis ules
monoteistliku jumalakontseptsiooni alguses. liobi raamat on kurjuse péritolu ja Jumala
Oigluse temaatikas ks maailmakirjanduse tippteostest, mis on mdjutanud tugevalt
maailma kultuuri ning teoloogia ajalugu. liobi lugu on andnud ainest nii kujutava
kunsti, filosoofia-, kirjandus- kui muusikateostele, nt J. W. Goethe ,,Faust®, W. Blake’i
liobi raamatu illustratsioonid, A. Kapi oratooriumi ,,Hiiob* jt. (NGmmik 2013: 11) liobi
raamat pole vdrreldes iihegi teise raamatuga kirjandusloos ,.teinud vorreldaval méaaral
kaasa ainujumala idee kiipsemist ning tihtlasi siitivimist kurjuse probleemi® (Nommik

2014: 72).

liobi raamatus on saatan nuhk ja pealekacbaja (otsetdlkes ,,vaenutseja“), kes seab
raamjutustuse esimeses osas kahtluse alla liobi jumalakartliku olemuse. Sellest
tulenevalt pakub ta Jumalale varianti liobi kartlikkust proovile panna. liob talub kdiki
temale saadetud kannatusi ning keeldub Jumalat hilgamast. liobi kannatused algatab
saatan, selle eest karistust kandmata. Saatana tegude analliisimine liobi raamatus tdstab
ta just kui Jumalast korvale, eristades headust ja kurjust, kuid tegelikult vOib saatanat
pidada ,,iheks Jumala lastest, kes saab tegutseda iiksnes siis, kui Jumal lubab.
(Ndmmik 2014: 77-78). Saatan on kristlikus maailmas Jumala teenistuses. Kuna Jumal
saaks iseenesest kurjust eemal hoida, siis saab temast ka kurja p&hjustaja. Jumal
sisaldab (iheskoos positiivset ja negatiivset. (Masing 1995: 10-11)

liobi raamat koosneb proloogist — proosavormis raamjutustusest — ning luulevormis
poeemist. Raamjutustust peetakse Vana Testamendi Uheks meisterlikumaks ning
poleemilisemaks osaks. liob on eeskujulik ja vaga mees, keda tabab rank saatus, kuid
I6pus saab Oiglusega kdik kahekordselt tagasi. Proloogis on juttu kahest taevase
ndukogu koosolekust, mille tulemusel Jumal lubab saatanal liobit jarele katsuda.
(NOommik 2013: 14-15) Proosavormis osale jargneb varsivormis osa, mis algab
dialoogiga liobi ning tema kolme sdbra vahel, kes esitavad vanatestamentlikku

jumalakartlikku dpetust. Kristliku télgendamisaja algusest on néhtud vdimalust, et need
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kolm s@pra kannavad endas hoopis saatana kujutist, kuna teose 16pus mdistetakse nad
hukka. Mitmed tdnap&evased uurijad on seisukohal, et saatana tegelaskuju on
raamjutustusse lisatud alles hiljem, kuna teises pooles saatana tegelaskuju puudub.
Dialoogile liobi ning kolme sBbra vahel jargnevad liobi monoloogid, milles ta kutsub
Jumalat aru andma tema kannatuste le. Need monoloogid sisaldavad piibli koige
mahukamat Jumala studistamist. liob on veendunud, et Jumal on tema kannatuste ehk
kurjuse pohjustaja. Eliihu kénedes radgitakse kannatuse pedagoogilisest tahtsusest ning
ulistatakse Jumala tegusid. Nimelt vdib kannatus alguse saada kill vaikesest patust,
kuid kuri saatus teenib tegelikult Gllast eesmérki: et inimene mdistaks dige Opetuse
olulisust. Elithu konedele jargnevad Jumala koned, mis ei vasta otseselt eespool
inimlike konelejate kisimustele. Jumal ei puuduta kurjuse kisimust ega véidagi, et
maailm on diglane vdi pole seda. Jumala vastamata jatmised kurjuse kisimusele on
uhtlasi p&hjus, miks liobi raamat on saanud nii palju tdhelepanu. Otseselt ei selgu, kas
kurjus on maailma tekkinud inimese sull vOi on see ks osa maailmast Jumala soovil.
(NOommik 2014: 73-79)

Kuigi piibli sisu ning selle mdjude Gle arutlemine kuulub laiemas plaanis kursuse
,Usundidpetus* alla, vdiks siigavamate secoste leidmiseks ning ainestiku tdhusamaks
mdoistmiseks kasitleda piibli-temaatikat ka kirjandustundides. Kursus ,Miiiit ja
kirjandus® seab piibli kursuse sisus olulisele kohale — piibli miutide ning nende
tootluste tundmist esitatakse alapeatiikis ,,Parimus kirjanduses (GROK 2011, lisa 1:
34). Piiblil on kultuuri- ja kirjandusloos markimisvéaarne tahtsus, kuna see sisaldab
mitmeid olulisi teemasid, mis leiavad tanini k&sitlust maailmakirjanduses. Valikkursus
»Miuiit ja kirjandus® annab seega hédid voOimalusi kirjanduse Idimimiseks
usundidpetusega ning pakub vdimalusi piiblimidtide analliisimiseks tdnapéeva

kirjanduse kontekstis.
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2.3. ,,Faust“

J. W. Goethe virsstragdodia ,,Faust leiab dppekavas kajastust ka mitmetes teistes
kirjanduskursustes, kuid valikkursus ,,Miiiit ja kirjandus® annab vOimaluse késitleda
Fausti kui arhetliipset tegelaskuju ja tuua vélja intertekstuaalseid seoseid. Isegi kui
opilased on ,,Fausti* enne valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus‘ algust mdne teise kursuse
jooksul lugenud, ei takista see teose pdhjalikumat kasitlust mitdi kontekstis. Goethe
»Fausti“ pedagoogilisest aspektist pohjalikult uurinud Zech t6deb, et saatanaga lepingu
s6lminud Fausti rahulolematust v@ib vdrrelda 12. klassi Opilasega. Fausti sunnib
saatanaga lepingut sdlmima tema soov maailmast rohkem teada saada — kuigi ta on
haritud, otsib ta elamise motet. Samasugust hingedrevust, eneseotsimist voib tdheldada
gimnaasiumit I8petava Opilase hinges, kes on saanud teadmised kdigis Oppeainetes,
kuid sellest olenemata otsib maailmas endale kohta. (Fiechter, Zech 2013: 167) Kursuse
Oppesisus kajastub Faust kui arhetiilipne tegelaskuju, samuti on ,,Faust“ esitatud
terviklikult késitlevate teoste nimekirjas. ,,Faust® seostub arhetiiiipse teemaga ,,leping
kuradiga®, mida valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus®“ Oppesisus on soovitatud kisitleda.
(GROK 2011, lisa 1: 34) ,Fausti saab analiiiisida mitme erineva miiiidi kaudu.
Magsitritods vaadeldakse teost vaid seoses hea ja kurja v@itluse teemaga. Undo &pikus
,»Miilidi autonoomia® on ,,Fausti kisitletud kuradiga lepingu sdlmimise kontekstis.
Opiku autor on sealhulgas viidanud U. Valgu teosele ,,Kurat Euroopa usundiloos® ning
Opikus tuleb ,,Fausti“ katkendi pdhjal analiiiisida Fausti kui tegelaskuju ning pohjuseid,
mis viisid teda lepingu sdlmimiseni. (Undo 2013: 100-101) Espaki ja Otsa dpikus
,Milit ja kirjandus®“ on ,,Fausti“ védhesel miidral kisitletud hea ja kurja vastasseisu
kéasitlevas peatiikis koos teiste arhettitipsete pahelike tegelastega (nt Dracula, Casanova).
Opik seab teose olulisemaks teemaks saatana ja Jumala vahelise lepingu. (Espak, Ots
2015: 86)

J. W. Goethe loominguline tee algas valgustusajastul, mil usuti, et inimkonna hadades
on sludi vaimupimedus, harimatus ning keskajast périnev dogmaatika. Hakati
piudlema teaduste ja inimmdistuse arendamise poole, thiskonnas muutus hariduse ja

teadmiste juurutamine primaarseks. Valgustusaja ideaaliks sai looduse ees vordne, nn
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loomulik inimene. Kdigile pidid saama osaks vordsed vdimalused enda harimiseks ja
teostamiseks. (Talvet 2001: 240-241) Valgustusajastuliku inimesena on kujutatud
Fausti, kes tunneb kdiki selle aja teadusvaldkondi ja on haritud. Sellele vaatamata pole
Faust rahul, sest teda huvitab maailma téeline olemus (,, mis on su tuum [ maailm ja elu /
aeg ja ruum® (Goethe 1967: 24)). Valgustusajastulik ndgemus, et mdistus on
kdikvbimas, ldheb Fausti rahulolematusega vastuollu, mis teeb ,Faustist®

valgustuskriitilise teose.

Fausti meeleheide viib ta lepingu sGlmimiseni saatana, Mefistofelesega, mis on uhtlasi
»Fausti“ iitheks peamiseks teemaks. Saatana tegelaskuju ilmub osas ,,Proloog taevas®,
kus leiab aset Issanda ning Mefistofelese vestlus. Saatan ei n&e inimkonnas midagi head
ning on veendunud, et suudab otsivat hinge viia saatanlikule teele. Jumal annab
saatanale loa rakendada kogu oma vdimu, et meelitada Faust kuratlikku maailma, olles
samas veendunud: ,,h&ds inimhinges tume aimus eos, / mis juhatab kord katte dige
rajal“ (Faust 2007: 39). Tema sooviks on, et inimene oleks alati otsija, mitte
olemasolevaga rahulolev. Seega on saatan oma tegevuses Jumalast soltuv, mitte vaba
oma tegudes. (Kroger 2009: 13-15) Samasugust saatana sdltumist Jumalast kohtab ka
liobi raamatus (vt ptk 3.2). Kuna mdlemad teosed nédevad saatanat kui Jumala
teenistujat, tekitab see kisitavusi Jumala kui headuse ja Oigluse kehastaja olemuses.
Selle sisu jargi on kurjus Uksnes (iks osa headusest. Saatana tlesanne Jumala silmis on
Fausti tegudele sundida. Inimene ei tohi olla maailmas passiivne, vaid edasiplrgiv.
,Fausti“ proloogis annab Jumal saatanale loa tegutsemiseks: ,, Liig holpsalt inimvaim
jaab lodvaks, kaotab hoo, / meel mandub mugavaks, kui rahu pusib, / seeparast sobib
seltsiks too, / kes kuradina éhutab ja riisib** (Faust 2007: 39).

Fausti rahulolematus viib ta lepingu sGlmimiseni saatanaga — tema soov astuda
kaugemale inimese maistest piiridest kas vdi jumalavastasel moel, teeb temast kahetise
tegelaskuju. Fausti hinge iseloomustab tema hingeline duaalsus — tema kehas on kaks
eri hinge (,,Kaks hinge asuvad, ah, rinnas mul, / ja kahele on kitsas ainus ase / tks iga
kiuga klammerdudes peab / mind armurddmus, mulla maises siles, / ja teine pdrmust
vdimsa Viega veab / mind igaviku aasadele iiles“ (Goethe 1967: 58)) Mefistofeles on

Uks osa Faustist, kehastades tungi, mis ei anna Faustile rahu ning sunnib teda tagant.
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Andes Faustile rohkem tegutsemisvdimalusi, loob ta Faustis enam pingeid ning tdidab
seeldbi tahtmatult Jumala eesmérki — luua eneseotsivaid ning protestimeelseid inimesi.
(Krbger 2009: 17-31)

2.4. ,Kalevipoeg*

Valikkursus ,,Miiiit ja kirjandus* eeldab rahvuseepose ,,Kalevipoeg™ tundmist: Opilane
teab kursuse 18pus eesti rahvuseepose stnnilugu ja sisu ning mdistab selle kultuuri- ja
rahvusloolist tahtsust. Kursuse Oppe- ja kasvatuseesmaérkidest l&dhtuvalt on oluline, et
Opilane seostab vana parismust ilukirjanduse ja kultuuriga. Oppesisu néeb ette
,Kalevipoja“ kisitlemist iseseisva tervikteosena ja selle motiivide kajastumist proosas
ja luules. Samuti on Kalevipoeg esitatud arhetiiiipsete tegelaste loetelus (heskoos
Vanapagana, Fausti jt tegelaskujudega. ,,Kalevipoeg™ kajastub Uhel voi teisel madral
kogu valikkursuse kirjelduses, mis seab fookusesse nii Kalevipoja kui arhetulpse
tegelaskuju, ,,Kalevipoja“ edasiarendused teistes kirjandustekstides kui ka teose
olulisuse eestlaste kultuuriloos. Kuigi eepost kisitletakse samuti kursuses ,,Eesti
kirjandus®, laiendab kursus ,,Miiiit ja kirjandus® teose kisitlusvdimalusi. (GROK 2011,
lisa 1: 31-34) Nimelt saab antud kursusel vaadelda tdpsemalt ,,Kalevipoja“
intertekstuaalsust — teost saab avada teiste maailmakirjandusteoste taustal. See annab

vBimaluse eepose veelgi paremaks maistmiseks.

Kui vaadelda kursuse ,,Miilit ja kirjandus seni ilmunud opikuid ning ,,Kalevipoja“
kasitlust nendes, tuleb tddeda, et intertekstuaalseid viiteid on mdlemas kill esitatud,
kuid Oppemahust tingitult pole joutud nende siigavama analiilisini. Undo ,,Miitidi
anatoomias‘ viitab autor ,,Kalevipojale kui kirjanike ja kunstnike inspiratsiooniallikale.
Esitatud on osaline loetelu kirjanikest, kelle teostes vGib leida vihjeid Kalevipoja
mudtidele — naiteks on vélja toodud Enn Vetemaa, Andrus Kivirdhk, Kerttu Rakke,
Mathura jt. Aramainimist on leidnud ka Lembit Vimb (kirjutanud eeposele jarje
,Kalevipoja tagasitulek) ning Kristian Kirsfeldt (tinapaevane to6tlus eeposest pealkirja

all ,Kalevipoeg 2.0“). Esitatud on moned tekstid, kus ,Kalevipoeg“ on
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tanapéevakirjandust mojutanud — néiteks tuuakse lugejani Mathura loomingut, Kalev
Keskkiila luuletus ,,Kalevi kojutulek®, moned kunstiteosed ning iiks katkend Kristian
Kirsfeldti blogipostitusest. Opikus on esitatud vihje ,,Kalevipojale* maailma 15pu miiiidi
kasitluse juures, mida selgitab tdpsemini lahti katkend Toomas Haugi artiklist ,,Tuglase
reis 10ppu. Improvisatsioon kahe novelliga“. (Undo 2013: 57-62) ,,Kalevipoega“
mainitakse luhidalt ka seoses porgu temaatikaga (Undo 2013: 105).

Espaki ja Otsa opik ,Kirjandus ja miit“ (2015) késitleb ,,Kalevipoega® eesti
mitoloogiat puudutavates peatiikkides. Esmalt viidatakse Taarale kui eestlaste muistsele
jumalale ,,Kalevipoja* kontekstis. Tdpsema kisitluseni joutakse ,,Kalevipoja“ siinnilugu
kirjeldavas peatikis, kus viidatakse samuti maailmaldpu muudile — pdgusalt tuuakse
nditeid ,,Kalevipoja“ seostest Tuglase novelliga ,,Maailma 16pus* (dpikus ,,Maailma
otsas“ (Espak, Ots 2015: 155)), Enn Vetemaa , Kalevipoja mailestustega®, Juss Piho
koomiksiga ,,Kalevi kange poeg®, Mati Undi teosega ,,Lehekiilgi eesti kultuuriloost®.
Pikemalt rddgitakse Andrus Kivirdha loomingu (ndidend ,,Kalevipoeg®, ,,Mees, kes

teadis ussisonu‘, ,,Porgu viravas®) seostest eeposega. (Espak, Ots 2015: 155-157)

Eepos ,,Kalevipoeg* kuulub iiheskoos teiste rahvaeepostega, nagu Vergiliuse ,,Aeneis®,
prantslaste ,,Rolandi laul, hispaanlaste ,,Laul minu Cidist* jt autorieeposte kaanonisse.
Need individuaalsest loometeost ldhtuvad teosed muutusid rahva seas populaarseks,
mdjutades madtiliste kogumikena nii kdrg- kui rahvakultuuri. Eepos ,,Kalevipoeg™ on
inspireerinud nludseks suurel hulgal kunstiteoseid ning Kalevipoeg kui kangelaskuju on
leidnud palju tblgendusi. Iga ajastu leiab eepose sisu analliisides uusi
télgendusvdimalusi ning jatab tagaplaanile need tdhendused, mis tunduvad kéaesolevas
ajakontekstis vO60rad vOi arusaamatud. On ilmselge, et ,Kalevipojal“ oli
markimisvéarne koht eesti rahvustunde kasvatamisel drkamisajal, kuid oli oluline ka 20.
sajandil okupatsioonide ja repressioonide ajal, sailitamaks eestlaste vabadusideaali ning
rahvustunnet. ,Kalevipoega® nimetatakse rahvust ehitavaks teoseks. Euroopa
romantismiajastust pole tuua iihtki teist eepost peale ,,Kalevipoja“, mis sisaldaks
vordvéarselt ,,patriootilist ideaali. (Talvet 2003: 887-889) Selliseid tekste nagu
,Kalevipoeg* vdib nimetada rahvustunde ja rahvusliku kujutluste ,.energeetiliseks

valjaks“ ja eepost vOib vaadelda kui ,,vaimset magnetit, mille mdju tuleneb selle
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intertekstuaalsest olemusest (Veidemann 2003: 891). Kogu rahvuskirjandus ja -kultuur
toetub sellele ning siilitab teosega jarjepidevat dialoogi. ,,Kalevipoeg* sisaldab suurel
madral arhetulpseid teemasid, kujundeid, tegelasi, olukordi, moraalikiisimusi ning
simboolikat, mis teeb teose Kkirjanduskultuurilisel vaga mitmekesiseks ning
huvipakkuvaks. (Veidemann 2003: 891) Kreutzwaldi ,,Kalevipoeg® on , miiiitiloov
paljuhédélne ja -tdhenduslik tekst“. Just sellised tekstid on vdimelised olema tivitekstiks,
st looma erisuunaliste tekstide rohkust.“Kalevipoega“ saab vorrelda Goethe ,,Faustiga®,
kuna nad sarnanevad oma siizee ja filosoofilise struktuuri poolest. Sarnaselt Faustile on
Kalevipoja peamine eesmérk oma kodumaa ning rahva teenimine. Nagu Goethe laseb
taeval lunastada teose I6pus Fausti hinge, otsustavad eestlaste jumalad eepose I8pus
Kalevipoja ellu aratada (vrd Kristuse ulestdus) ning koidavad ta pbrgu varavasse
valvajaks. (Talvet 2003: 887-889)

Nagu mitmetes teistes rahvuseepostes, sisaldab ka eepos ,.Kalevipoeg™ hea ja kurja
vOitlust. Kalevipoeg, kehastades positiivset poolt, astub vastu maailma kurjust
kehastavatele Sarvikule ja sortsidele. Kalevipoja tekkelugu on seotud 19. sajandi keskel
toimunud feodaal-parisorjusliku ststeemi ndrgenemisega, mis andis eeldused eesti
rahvuse kujunemiseks. ,,Kalevipojas“ vastandatakse iilevat Kalevipoja-aega kui muistset
onnelikku perioodi hilisemale katsumusrohkele ajajargule, mis algas ristirtiitlite
maaletungiga. ,Kalevipoja“ eesmidrk on rahvast teadlikuks teha eestlaste
saatusetraagikast. Samasugune eesmark sailis suures osas kogu jargnevas rahvusliku
liikumise kirjanduses (luules, ajaloolistes jutustus, publitsistikas). Minevikusindmustest
prooviti leida tuge 19. sajandi keskel ilmunud thiskondlik-poliitilistele eesmarkidele.
Kalevipoeg on esimene tegelaskuju eesti kirjanduses, kes kehastab elujdudu, vabadus-
ning Oigluspliiet. Tema elu on sarnane eestlaste ajalooga, mis on téis katsumusi,
traagikat, ohte ning vastakaid sundmusi. Kalevipoeg on todline ja meresGitja, kuid
uhtlasi astub vélja elu ohustavatele vaenlastele. Tema vditlused vodraste maaletungijate
vastu véljendavad vabadusvditluse ideed. Végilane kutsub tles kaitsma priiust ning
olema truu oma kodumaale ja rahvale. Olulist tahendust sisaldavad Kalevipoja vditlused
kurjuse vastu, mis katkevad endas sotsiaalpoliitilist probleemistikku, markides rahva

lootust orjuseaja ldppemisele. Voitlus Sarviku ja sortsidega ning vOit allmaailmas
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olevate kurjade joudude vastu tadhendab stimboolselt lootust vabanemisele. Ldpuks
eestlaste muistne priiuse aeg I6ppeb ning seda simboliseerib Kalevipoja surm ning tema
ebadiglane aheldamine pdrgu varavatesse. Siiski jaab plsima lootus, et Kalevipoeg saab
kord pérast vabanemist oma rahva juurde naasta: ,, Kiill siis Kalev jouab koju / oma
lastel’ onne tooma / Eesti polve uueks looma* (Kreutzwald 1975: 262). Nii kajastab
eepos 10ppkokkuvdttes simboolselt eestlaste ajaloolist saatust — pidevaid vditlusi ning
kannatusi ning usku paremasse tulevikku. Vaitlused vagivalla ja r6humiste vastu, mis
,,Kalevipojas“ selgelt esinevad, pole oma kohta kaotaud ka tdnapaevases kontekstis, mis
teeb ,,Kalevipoja“ lugemise aktuaalseks. ,,Kalevipoega™ anallilisides vOivad praeguses
ajas esile kerkida uued motted ja seisukohad, mis varem olid ebaolulised v6i jaanud
markamatuks. (Nirk 1975: 268-273)

Pstihhoanaltitilises kontekstis on headuse ja kurjuse vastuseisu eeposes analulsinud
ning oma toodes kasitlenud saksa pslhhoterapeut ja -analllitik Petersen, kes on
ilmutanud huvi mitmete eri rahvaste eeposte (sh eestlaste ,,Kalevipoja“) vastu. Tema kui
psuhholoogi jaoks on ,,Kalevipoja“ iiks olulisemaid teemasid kéittemaksust loobumine —
Kalevipoeg satub eepose jooksul kahel korral pérgusse ning teisel korral 6nnestub tal
Sarvikust ehk kuradist vditu saada, kuid mitte tema hévitamise, vaid taltsutamise kaudu.
Petersen ndeb kéattemaksust loobumist kui arukuse ning tarkuse akti — kattemaks on
uldjuhul uue végivalla vallandajaks, mis ei vii leppimiseni. Psiihhoteraapias ei kasutata
teoloogilist mdistet kurjus (kurat tema mitmetes vormides), vaid selle asemel
destruktiivsuse mdoistet. Lahtudes psuhholoogiast, on hea ja kurja vastuseisu
miutoloogiline motiiv sarnane inimese hinges toimuvaga — seal esinevaid destruktiivseid
joude pole voimalik koérvaldada. Kui seda tehakse, tuleb destruktiivsus veel suuremal
kujul raskete psuihhosomaatiliste haiguste voi depressiooni vormis tagasi. Seega on vaja
inimhinge destruktiivseid mdojutajaid ohjeldada, tekitada nendega distants. See
pdhjendab, miks nn kunstilised teraapiad on muutunud niivérd edukateks. (Petersen
2003: 2560-2561) Destruktiivsete joudude kiisimus eeposes ,,Kalevipoeg™ pakub palju
ainest spekulatsioonideks: kiisimus on, miks Kreutzwald kujutab niivérd pdhjalikult ja
suures mahus (viis laulu kahekiimnest) Kalevipoja kaht vabatahtlikku allmaailmaretke

porgusse. Kalevipoja teod oleks just kui ennetavat laadi, aimates inimkonna mandumist
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(nt Hitleri ja Stalini vdimuaeg). Kreutzwald niitab ,Kalevipoja“ kaudu, et
destruktiivsust pole voimalik 18puni hévitada. (Petersen 2003: 2584).

Eeposes ,,Kalevipoeg™ tuleb pbrgu stidames ilmsiks tdde kurjuse kohta. Kalevipoja
pdrguskaike kujutavate mdistupiltide kaudu kirjeldatakse ,.klassikalisi psiithholoogilisi
torjevorme* (Petersen 2003: 2581). Teises rannakus pdrgusse nahakse térjevorme, mida
saab edukalt vorrelda totalitarismi valitsemisviisidega. Esmalt takistab Kalevipoega
allilma minemisel tihe suits, mida saab vorrelda tde salgamise ja valetamisega. Teiseks
térjemudriks on pilkane pimedus, mis on hirmu tekitamise vahendiks. Kolmandaks
térjemuriks on vBrkude ragastik, mis I6hkumisel ei havine, vaid mida selle kdigus tiha
enam juurde tekib. Seda vdib nimetada illusioonide vordpildiks, kus valede keskel
inimene enam ei tea, mida uskuda. Viimaks Sarvikuga silmitsi olles kaitub kurat
sliidistavalt — ta nimetab Kalevipoega sissetungijaks, vargaks ja verevalajaks. Sellist
kditumist nimetatakse ,kaitseks vasturiinnaku kujul®, milles v8ib né&ha paralleele
,Kalevipojas® esitatud kurjuse ja tdnapdeva vahel. POrgu (lesehitus on vorreldav
totalitaarse riigikorraldusega. Sellises tdlgenduses on seotud psuhholoogiline ning
sotsiaalpoliitiline vaatepunkt. ,,Kalevipojas“ kirjeldatud allilmale on omane kosmilise
aja puudumine. Kalevipoeg ei tea pérast pérgust naasmist, kui kaua ta on seal olnud.
Sellist tardumust saab pidada porgu tiheks tunnuseks. Teiseks puudub allilmas loomulik
valgus — see on hdvitatud. Allilmas puudub inimestel vabadus: kdik inimesed teenivad
kuradit. (Petersen 2003: 2581-2582) Sarnane vabaduse kaotus leiab aset ka ,,Faustis®,

kus Faust muutub Mefistofelese tegudest (iha enam sdltuvusse.

Inimene pole selles maailmas kui indiviid, vaid ks osa kollektiivist. ,,Kalevipoja“
porgus kehtib mentaliteet, mis on vorreldav Stalini juhtlausega ,,Pole inimest — pole
probleemi®. Lisaks voidutseb allilmas argus, mis on kurjuse silmapaistvaks tunnuseks.
Sarvik saadab enne ise lahingusse asumist enda eest vditlusse teised pdrgumehed.
Pdrgus valitseb inimeste seas hirm ja Sarvikul on kontrollimatu vBim teiste le — keegi
el tea tema plaanidest midagi. Tema ainuke eesmérk on rahvaid kurnata, mitte olla
edasiviiv ja produktiivne. Pdrgus kuhjatakse kokku suurel hulgal aardeid: vordluseks
vOib tuua Kkapitalistliku maailmavaate, kus kokkuahnitsemise eesméargiks on

omamisvajadus. POrgu ndol on destruktiivsuse Ulesehitus l&htuvalt oma mitmetest
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aspektidest oluline, et mdista tanapievast maailma. Ulesehituse mdistmine ,,eepose
arhetulipsete mdistupiltidena v6ib meile abiks olla, kui tahame pidevalt muutuvas
maailmas sihti silme ees hoida.”“ (Petersen 2003: 2584) Sarnaselt on kapitalistlikule
maailmale omast ahnitsemist kisitletud Bulgakovi teoses ,,Meister ja Margarita®.
Moskva ja porgu kujutamises on vGimalik naha paralleele, erinevus on selles, et saatan
(Woland) karistab inimesi ahnitsemiskire eest, ,,Kalevipojas“ on aga Sarvik ise ahnitseja

varanduste omaja.

,,Kalevipoega“ saab kirjandustunnis headuse ja kurjuse temaatikat l&hemalt analliisides
mitmeti vaadelda. Uhest kiiljest ei tohi kindlasti médda vaadata Kalevipoja olulisusest
rahvuslik-romantilise Kirjanduse kontekstis, teisalt saab eepose sisu vaadelda tdénapaevas
ning psuhholoogilisest ja sotsiaalsest vaatepunktist.

2.5. ,Meister ja Margarita*

Bulgakovi romaan ,,Meister ja Margarita“ kajastub valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus*
terviklikult  ké&sitlevate teoste  soovituslikus  Kirjandusloetelus.  Magistrit6o
Oppematerjalide koostamisel on silmas peetud eesmarki, et dpilane oskaks romaani
»Meister ja Margarita“ seostada teiste ilukirjandusteostega, analiilisida romaanis
sisalduvat hea ja kurja vahelise vditluse maiti ning arhetulpseid tegelasi. Kuivord teos
on véaga mitmetasandiline ning vajab pikemat analliusi, aitavad loodud materjalid hea ja
kurja vOitluse miudi kaudu keskenduda teose Uhele teemale p&hjalikumalt ning
kontsentreeritumalt. Vaatamata ,Meister ja Margarita® kajastumisele valikkursuse
,Miiit ja kirjandus® sisus, pole seni ilmunud Opikutes teost pohjalikumalt kasitletud.
Opiku ,,Miiiidi anatoomia“ (2013) peatiikk ,,Intertekstuaalsus® sisaldab 18iku teosest
»Meister ja Margarita“ vaid illustreeriva néitena intertekstuaalsuest (Goethe ,,Faust*,
Uue Testamendi evangeeliumid, mitoloogiline saatan, kirjaniku kaasaegne Moskva,

vaimu ja vBimu igikestev vdgikaikavedu). (Undo 2013: 22)
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Bulgakovi romaan ,,Meister ja Margarita“ on vene kirjanduse iiks keerukamaid ning
olulisemaid teoseid. Bulgakov elas ajastul, mil ratsionaalne maailmapilt hakkas
asenduma huviga okultsete teadmiste vastu. Siveneti religiooniprobleemidesse ning
harrastati miiiidiloomist. Romaani ,,Meister ja Margarita® poeetika motestamine on
oluline, et mdista, kuidas totalitaarse reziimiga riigis sai tekkida ja areneda alternatiivne
kirjandus. 1920.-1930. aastate vaimne ja poliitiline olukord 6hutas kirjanikke otsima
simboleid ja marke, et kirjutada selles ajas olulistest ning elulistest teemadest: tBest ja
valest, heast ja kurjast, Jumalast ja saatanast, loomevabadusest v6i selle puudumisest
jne. Vastasel juhul poleks neist kirjutada saanud. (Belobrovtseva, Kuljus 2007: 54-55)
Mitmetasandiline romaan pakub huvi nii kirjanduslikust, ajaloolisest kui religioossest
aspektist. Teose intertekstuaalsust silmas pidades on enim huvi pakkunud seosed
Goethe ,,Fausti” ning Uue Testamendi Jeesuse ja Pontius Pilatusega. Goethe ,,Fausti‘
olulisus ,,Meistris ja Margaritas“ selgub juba romaani alguses, kus Bulgakov on
kasutanud epigraafina tsitaati ,,Faustist™. Selgub, et 20. sajandi Venemaale on saabumas
joéud, mis on oma olemuselt nii hea kui halb, samamoodi nagu Goethe teoses
renessansiajastu Saksamaal Mefistofelese kujul. (Haber 1975: 382-384) Bulgakov pidas
romaani ,,Meister ja Margarita“ oma ,,Faustiks®, seega on ilmselge, et seosed ,,Faustiga‘
ei 10ppe epigraafiga. Otseseid viiteid Goethe ,,Faustile on romaanis teisigi. Naiteks
nimetatakse musta puudlit, kellena Mefistofeles end ,,Faustis* ilmutab, teoses kahel
korral: esmalt teose alguses, kus Woland kdnnib mddda tanavat jalutuskepiga, mille
otsas on musta puudli pea, ning teiseks saatana ballil, kui Margarita (vrd ,,Faustis*
Margareta) peab kandma kaelas musta puudli kujutist. Otsene viide ,,Faustile* on ka

Wolandi nimi, mida mainitakse Goethe ,,Faustis* saatana nimena (,, Teed junkur

Volandile, kallid krantsid, eest! “ (Goethe 1967: 237)). (Wright 1973: 1163)

Bulgakovi saatan ei ole sarnane klassikalise kurja jduga, vaid on tbelise kunstniku ehk
Meistri kaitsjaks. Wolandile meeldib olla irooniline ja inimeste Gle naljatlev. Ta ilmutab
end kohe romaani alguses Patriarhi tiikide juures ,,iihel tavatult ldmbel kevadisel
ohtutunnil (Bulgakov 1995: 11). Palavus viitab pdrgule, saatana juuresolekule, mida
samas teoses rohutatakse JerSalaimis toimuva puhul. Seal ennustab palav ilm

katastroofi. Bulgakovi iroonia peitub esmases maérkuses, et tegelaskujul puudusid
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erilised tundemargid, kuigi hiljem selgub, et tegu on pikka kasvu ning lonkava mehega,
kellel on kullast ja plaatinast hambakroonid ning puudlipead kujutav jalutuskepp. Need
detailid viitavad kb6ik Wolandile kui saatanlikule tegelasele. Lonkamine on saatanale
omane, kuna teda peetakse langenud ingliks, kes taevast minema saadeti. Wolandi nagu
on ebastimmeetriline (kdver suu, erinevat varvi silmad, erineval tasandil asetsevad
kulmud), mis on ebausu ja parimuste kohaselt omane p6rgujéududele. Wolandi
valismaise péritolu réhutamisega viidatakse ndukogude ajal levinud ksenofoobiale, kus
vélismaalases nahti vaenlast. Sihikindlalt sisendati inimeste teadvusesse uut miati, kus
NOukogudemaad samastati sakraalse ruumi ehk ideaalse (hiskonnaga, mis oli
umbritsetud vaenlastega. Nn paradiis vastandus valismaale kui pdrgulikule maailmale.
Woland nimetab end tegelevat musta maagiaga, mis oli 16. sajandi astroloogi ning
maagi doktor Faustuse tegevusala. N6idumise ja musta maagia eesmargiks on kahju
tekitamine, mis viitab selle seotusele pdrgulike joududega. Noukogude Ghiskonnas ei
usutud tleloomulikesse joududesse. Seda illustreerib Bulgakov ,,Meister ja Margarita“
peatiikis ,,Must maagia ja selle paljastamine®, kus rahvas nduab Wolandi ja tema
kaasakonna poolt tehtud trikkide paljastamist. (Belobrovtseva 2007: 111-127)
Maagiasse suhtumine kajastub ka ,,Faustis®, kuid ,,Meistri ja Margaritaga® vorreldes
erinevalt. ,Meistri ja Margarita“ esimeses peatiikis osutab Bulgakov hoopis
teistsugusele inimtiiiibile, kui kujutatakse ,,Faustis®. Kui Faust tegeleb iileloomulike
joudude viljakutsumisega, siis Mihhail Aleksandrovit§ Berlioz kuulutab oma kaaslasele
Ivan Nikolajevits Pondrevile enesekindlalt, et Jumalat ja saatanat pole olemas. Oma
suhtumisega kehastab Berlioz selle ajastu Venemaa kodanikku, kes usub ratsionaalsesse
materialismi ning eitab kbike maagilist. Berliozi surmaga illustreerib Woland oma
havitusjou suurust. Berliozi kui skeptiku ja enesekindluse kehastuse surmaga é&ratab
saatan ellu hoopis teistsuguse elu, diinaamilise ning mustilise. Bulgakovi kujutatud
saatan ehk Woland sarnaneb vanatestamentliku saatanaga, keda kujutati kui Jumalast
sOltuvat tegelast (samamoodi nagu ,,Faustis®). (Wright 1973: 1164-1165)
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3. Toolehed. Koostamise pohimotted ja selgitused

Jargmistes alapeatikkides on esitatud todlehtede koostamise pohimdtted ning
kirjandusdpetuslikud selgitused. Igale selgitusele jargneb konkreetne todmaterjal.
Tdolehtede komplekt algab sissejuhatava osaga, millele jargnevad ilukirjanduslikke
tekste kisitlevad iilesanded. liobi raamat ning katkendid ,,Kalevipojast“ ei ndua
tervikteose labilugemist — liobi raamatu puhul piisab proloogi lugemisest ning
,Kalevipoja“ iilesannete puhul on esitatud vajalikud katkendid. Vastavalt Opetaja
nagemusele voib Ulesannete lahendamise jarjekorda muuta vdi neid vahele jatta. Samuti
ei pea tekste kasitlema kronoloogiliselt. Téhtis on, et tekstide vordlemise kaudu tekiks
Opilasel terviklik pilt kurjuse ja headuse vahelise vOitluse mdiddi kajastumisest
Kirjanduses.

Selleks, et toolehed oleks Opetajale véimalikult mugavad kasutada, pole tddlehtede
puhul kasutatud muidu magistritoole esitatud nduetele vastavaid leheveeriseid. Voib
juhtuda, et todlehed on seetdttu halvasti nahtavad. Paremini néeb tdolehti magistritoo

elektroonilises versioonis, kust saab toédlehed otse valja printida.

3.1. Sissejuhatav materjal

Oppekomplekt algab sissejuhatava osaga, mille peamiseks eesmargiks on anda pilasele
ulevaade miuddi tdhendusest ning selle erinevatest defineerimisvOimalustest.
Sissejuhatavat osa I0petab tekstikatkend Tuglase novellist ,,Poeet ja idioot, mille
laiemaks eesmaérgiks on viia dpilane konkreetsemalt kontsentrilise Gppeelemendi keskse

teema, st hea ja kurja vOitluse miudi juurde.
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3.1.1. Tobmaterjal Karen Armstrongi ,,Lithike miiiidi ajalugu® pdhjal

Toolehe keskmes on Karen Armstrongi teosest ,,Lithike miilidi ajalugu périt katkend.
,,Lihike miitidi ajalugu® annab populariseeriva levaate muutidest, nende paritolust,
muutide ja romaanide Uhisjoontest. Raamat on lihtsasti loetav ning kindlasti sobilik
gumnaasiumidpilasele lugemiseks, mistottu vOib seda ka pohjalikumalt kasitleda ja
kirjandustunnis lugeda. To6lehe koostamisel kasutatud tekst annab Ulevaate muutilise
mottelaadi avaldumisest ajaloos ning muudi seostest kirjandusega. Lugemistlesande
eesmargiks on tekitada dpilases huvi miuutide kui elu p&hivaartusi kandvate lugude
vastu. Opilane saab esmalt toetuda oma teadmistele ning avaldada arvamust antud
teemade kohta. Tekstikatkendi kdrval olevad kiisimused on laiahaardelisemad ning
panevad Opilase motlema eluliste, filosofeerimist ndudvate kisimuste ule.
Kirjandusbppe puhul tuleb meeles hoida, et kirjanduse lugemine on samuti loov ja
aktiivne tegevus, mis annab vb@imaluse teksti interpreteerida vastavalt oma
elukogemusele ning teadmistele maailmast. Tanapdeval on kujunenud arusaam, et loetu
mdistmine on vaimne konstruktsioon Kirjasolevast, mis toetub lugeja varasematele
teadmistele. See, kuidas lugeja teksti mdistab, s6ltub eelkdige tema taustateadmistest.
(Buehl 2002: 11) Seega on tarvilik motiskleda ja arutleda ka laiemate teemade Ule, mis

leiavad kajastust mudtide kaudu ning millele vdib hiljem analliusi kdigus viidata.

Parast lugemist analtlsib Opilane uusi teadmisi, mida ta teksti lugemisel omandas.
Tekstis avaldunud ideede kaudu tuleb dpilasel muidi mdiste kirja panna. Sellega saab
kontrollida, kuidas Opilane on teksti stigavamalt mdistnud. Teksti tuleb analllsida
mythos’est ja logos’est I&huvalt ning vaadelda nende avaldumist ajaloo kestel. T66lehe
viimane osa (2.1-2.3) liigub temaatiliselt 1&hemale mudtidele ning nende seostele
kirjandusega. Siinkohal on oluline jouda kiisimusteni, miks on muite vaja kasitleda.
Tdolehe keskmes olevat katkendit saab I6imida ajaloo-, filosoofia- ja usundidpetusega.
Tekstis esinevad mitmete oluliste teadlaste, teoloogide, filosoofide nimed, kelle

olulisust ajaloos ning kultuurilist tausta v8ib kirjandustunnis meelde tuletada.

Toolehe taitmisel peab Opilane enne teksti lugemist voi selle ajal otsima internetist

ja/vdi ,,Eesti keele seletussonaraamatust™ teksti mdistmiseks oluliste sénade tahendusi.
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Ulesande eesmargiks on panna dpilane aktiivselt lugema. Opilast saab arendada
lugemise kaudu tulemuslikuks Oppijaks, kui tal on olemas vajalikud eelteadmised.
Opilasi peab suunama tegelema sdnavaraga, sest vastasel juhul loeb dpilane teksti
sbnahaaval, kuid selle tldpilt ja teksti pdhisisu jaab Gpilasele arusaamatuks. Selleks, et
Opilased loetut paremini analliusiksid, tuleb kasutada votteid, mis panevad Opilased
aktiivselt loetut analliisima ning uusi teadmisi rakendama. Aktiivset dpet soodustab
suhtlemine kaasdpilastega, mis tdstab ka motivatsiooni. (Bruehl 2001: 12) Kisimused
teksti aarisel ning Ulesanne 2 annavad vdimaluse riihma- voi klassiaruteludeks. Teksti
aarisel asuvad kusimused suunavad loetu Ule suigavamalt mdtlema ning oma arvamust

avaldama ja seda p&hjendama.

Lugemistlesande jarel tuleb Opilasel vastata teksti pohjal kisimustele. Ajatelg aitab
saadud teadmisi paremini struktureerida ning tekitab tervikliku pildi. Soovitatav on
vastamisel toetuda reanumbritele, mis kergendab hiljem tekstist ndidete leidmist.

Samasugune viitamissiisteemi kasutatakse ka eesti keele riigieksamis.
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Tooleht. Sissejuhatus miiiidi olemusse. (Karen Armstrong , Lithike muudi ajalugu”
(2006) pohjal)

1. Loe ldbi katkend raamatust ,Lithike miiiidi ajalugu“ ning motle, kuidas vastaksid
teksti aarisel olevatele kiisimustele.

1.1. Enne lugemist kirjuta valja alltoodud moistete tdhendused. Vajadusel otsi abi
internetist.

logos -
mythos -

1.2. Tekstis on mdned sdnad, mis on alla joonitud. Kirjuta nende sonade tdhendus teksti
korval asuvasse kasti. Vajadusel kasuta ,Eesti keele seletavat sonaraamatut”
www.eki.ee/dict/ekss/.

16. sajandil hakkasid inimesed Euroopas ja maal, millest hiljem sai USA, peaaegu katse
ja eksituse meetodil rajama tsivilisatsiooni, millele polnud maailma ajaloos vérdset, ning
19. ja 20. sajanadil levis see teistesse maailmajagudesse. /---/ Elu ei saanud enam kunagi
olla endine ja selle hiljutise katse v@ib-olla kdige mérkimisvadrsem ning potentsiaalselt ‘
kdige ohtlikum tagajarg oli mitoloogia surm.

Ladne modernism oli logos’e laps. See rajati uudsele majanduslikule alusele. /---/ Selle = Kas minevik
asemel, et minevikku vaadata ja oma saavutusi sdilitada, nagu oli kombeks varasemates , o0
tsivilisatsioonides, hakkasid ladnemaailma inimesed vaatama tulevikku. Pikk ”}”ﬁkoﬁnale
moderniseerumisprotsess, mis kestis Euroopas oma kolm sajandit, h6lmas tervet rida &?klsr;e
pohimdttelisi  muutusi:  industrialiseerimine  pdllumajanduse  Umberkorraldamine, - '
poliitilised ja Uhiskondlikud revolutsioonid, mis kujundasid Uhiskonna uutele
tingimustele vastavaks ja intellektuaalne ,,valgustus®, mis halvustas miiiiti kui midagi
kasutut, voltsi ja vanamoodsat. ‘

L&4ne saavutuste aluseks oli pragmaatilise, teadusliku vaimu voidukaik. Uueks
margusdnaks sai efektiivsus. Kdik pidi toimima. Iga uus mdte vo6i leiutis pidi olema
ratsionaalselt tdestatav ja silmnahtavalt sobima vélismaailmaga. Erinevalt muddist peab
logos olema vastavuses faktidega: p8hiolemuselt praktiline; mdtteviis, mida kasutame,
kui tahame midagi dra teha; vaatab pidevalt tulevikku, et keskkonna Ule suuremat
kontrolli saavutada v6i midagi uut avastada. Laane thiskonna uus kangelane oli seega
teadlane voi leiutaja, kes tungis oma thiskonna nimel tundmatutesse valdkondadesse. Ta
pidi kukutama vanu jumalusi — nagu seda olid teinud telgajastu mdtlejad. Laéne
modernismi  kangelased olid logos’e tehnoloogia- VvOi teadusgeeniused, mitte ‘

vaimugeeniused, keda inspireeriks mythos. See tahendas, et intuitiivsed, muutilised
mottelaadid heideti teadusliku ratsionalismi praktilisema ja loogilisema mdtteviisi kasuks
kdrvale. Kuna enamik l&4&ne inimestest ei kasutanud miudte, kaotasid paljud neist
arusaamise sellest, mis mait on.
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[---/ Ténu teaduslikele avastustele suutsid inimesed loodut Umber kujundada ja oma
elujdrge parandada. Kaasaegse meditsiini, higieeni, to6jousééstlike tehnoloogiate ja
arenenud transpordiviiside leiutamine muutis 184ne inimeste elu podrdeliselt paremaks.
Kuid logos polnud kunagi olnud vdimeline andma inimestele tahenduslikkuse tunnet,
mida nad néisid vajavat. Mut oli olnud see, mis andis elule vormi ja tahenduse, aga kui
moderniseerimine jatkus ja logos niivord suurepdraseid tulemusi saavutas, hakati
mitoloogiat ha védhem usaldama. Juba 16. sajandil ndeme jarjest rohkem tdendeid
tuimastavast meeleheitest ja hiilivast vaimsest halvatusest ning jouetust ja raevu seoses
sellega, et vana muditiline motteviis purunes ja selle asemele ei paistnud tekkivat midagi
uut. Tanapdeval ndeme samasugust juuretust arengumaades, mis alles labivad
modernisatsiooni varajasi etappe.

16. sajandil ilmnes selline vddrandumine reformaatorite puhul, kes Udritasid muuta
Euroopa religiooni mugavamaks, efektiivsemaks ja moodsamaks. Martin Lutherit (1483—
1556) vaevasid piinarikkad masendushood ja raevupursked. Ka Ulrich Zwingli (1984—
1531) ja John Calvin (1509-1564) tundsid Lutheri kombel taielikku abitust inimelu
proovikivide ees, ja see rahulolematus drgitas neid lahendusi otsima. Nende reformitud
kristlus nditas, kui vaenulik oli arkav uusaja vaim mudtilise teadvuse suhtes. Varasemas
religioonis oli sarnasust mdistetud samasusena, nii et simbol oli sama sellega, mida ta
kehastas. Niilid aga, vastavalt reformistidele, olid rituaalid nagu armulaud, ,kodigest*
sumbolid — midagi taiesti teistsugust. /---/

Nagu enamik asju, nii olid ka paljud uusaegsed avastused mitme otsaga. Moodne
astronoomia maalis kosmosest lummava pildi. Mikotaj Kopernik (1473-1545) pidas oma
teaduslikke uuringuid religioosseks tegevuseks, mis téitis teda aukartusega. Tema
avastused tekitasid arevust. Miut oli andnud inimestele usu, et nad on seotud universumi
keskmega, aga niid ndis, et nad paiknevad korvalises kohas Uhel tdiesti tavalisel
planeedil, mis tiirleb Umber Uhe vaiksema tdhe. Nad ei saanud enam usaldada oma
tunnetust, sest Maa, mis on tundunud paigal seisvat, oli tegelikult kiires liikumises. Neid
julgustati jarjest ronkem oma mdtteid m&tlema, aga samas olid nad Ghe enam séltuvuses
uusaegsetest ,,ekspertidest, kes voisid ainsana asjade olemust lahti mdtestada.

Inglismaal esines Francis Bacon (1561-1626) iseseisvusdeklaratsiooniga, mis pidi
vabastama teaduse miitoloogia ahelatest. Oma teoses ,,Advancement of Learning® (1605)
kuulutas ta uue ja hiilgava ajajargu saabumist. Teadus pidi tegema I8pu inimeste
kannatustele ja maailma péastma. Miski ei tohtinud seda arengut takistada. Kdikidesse
religioossetesse mutidesse tuli suhtuda karmi kriitikaga ja kui need léksid vastuollu
tdestatud faktidega, siis tuli need kdrvale heita. Ainult mdistus pakkus ligipéasu toele.
Esimene teadlane, kes sellise empiirilise vaimsuse téielikult omaks vaéttis, oli ilmselt sir
Isaac Newton (1642-1727), kes sunteesis oma eelkdijate avastusi, kasutades
pdhimdttekindlalt parasjagu valjakujunevaid teaduslikke distsipliine — eksperimenti ja
deduktsiooni. Ta uskus, et annab kaasinimestele enneolematuid ja kaljukindlaid teadmisi
maailma kohta, et see kosmiline slsteem, mille ta avastas, on téielikus kooskélas
faktidega, ja et see tOestab Jumala, suure ,,mehaaniku“ olemasolu, kes oli universumi
keeruka masinavargi valmistanud. /---/ Teaduslik logos ja mitt polnud enam Uhildatavad.
Seni oli teadust tehtud kdikeh6lmava mitoloogia raames, mis seletas selle tahendust.
Prantsuse matemaatik Blaise Pascal (1623-1662), stigavalt usklik mees, tundis Gudust,
mdeldes kaasaegse teaduse paljastatud 16putu universumi ,,igavesele vaikusele®. Kui ma
nden inimese sdgedust ja armetust ning vaatan kogu vaikivat universumit ja valguseta
inimest, kes on jaetud iseenda hooleks ja kes on just nagu &ra eksinud siia universumi
nurgakesse, teadmata, kes on ta siia pannud, milleks ta on siia tulnud, mis temast surres
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saab, vOimetu midagi taipama -, siis haarab mind 6udus nagu inimest, kes on magamise
pealt viidud tuhjale ja kohutavale saarele ning kes @rkab teadmata, kus ta viibib, ja ilma,
et tal oleks vdimalik lahkuda. Ja seepeale imestan ma, kuidas saab olla, et nii
haletsusvaarne olukord ei aja kedagi meeleheitele. Ja sedasorti vdGrandumine on
kaasnenud uusaegse kogemusega.

18. sajandi valgustusajastul néisid pilved hajuvat. John Locke (1632—-1704) madistis, et on
vOimatu tbestada puhaduse olemasolu, aga ta ei kahelnud, et Jumal on olemas ja
inimkond on joudnud positiivsemasse ajajarku. Saks aja prantsuse valgustusajastu
filosoofid pidasid vanu mustilisi ja maatilisi usundeid vanamoodsateks nagu ka inglise
teoloogid John Toland (1670-1722) ja Matthew Tindall (1655-1733). Ainult logos vois
meid tbeni juhatada ning kristlus pidi vabanema miustikast ja madtidest. Vanu mdite
hakati tlgendama nii, nagu oleksid nad logoi, mis oli tdesti uudne ja labikukkumisele
maéaratud arenguviis, sest need lood polnud faktip&hised ega olnud seda kunagi olnudki.
[---1

19. sajandiks olid eurooplased hakanud arvama, et religioon on lausa kahjulik. Ludwig
Feuerbach (1804-1872) véitis, et see juhib inimesi inimlikkusest kaugemale. Karl Marx
(1818-1883) pidas religiooni haige thiskonna simptomiks. Ja selle ajastu miitoloogiline
religioon vois tdesti tuua endaga kaasa ebaterve konflikti. Oli teaduslik ajastu ja inimesed

tahtsid uskuda, et nende traditsioonid on uue ajaga kooskdlas, aga see oli v@imatu, kui |

midte Uritati mdista s6na-sdnalt. Siit ka furoor, mille tekitas Charles Darwini (1809—
1882) raamat ,,Liikide tekkimisest™ (1858). See polnud moeldud riinnakuna religiooni
vastu, vaid teadusliku hlipoteesi kaine analliisina. /---/ Loomislood polnud kunagi olnud
moeldud ajalooliselt tdpsetena, nende eesmérk oli teraapiline. Aga kui hakata lugema
Moosese raamatut, nagu oleks sellel teaduslik alus, siis on tegemist vaarteaduse ja véaara
usuga. Uus tekstikiriitika, mis kasutas piibli puhul tadnapéevast
metodoloogiat, néitas, et seda polnud vdimalik mdista séna-sdnalt. /---/ Piiblilood olid
,,miitidid“ ja rahvalikus kdnepruugis tdhendas see, et need ei vastanud tdele. /---/

19. sajandi I6puks tundus, et I16he logos’e ja mythos’e vahel oli téielik. /---/ inimesed
pidid valima mitoloogia ja ratsionaalse teaduse vahel ning mingit kompromisse ei saanud
olla. Ainult mdistus oli tGene ja religiooni muddid olid valed. Aga tdde oli taandatud
selleni, mida sai “ndidata ja toestada mistottu lisaks religioonile vélistati ka kunsti voi
muusika tded. Koheldes miuuti, nagu phineks see mdistusel, olid uusaegsed teadlased,
kriitikud ja filosoofid muutnud selle millekski uskumatuks. Aastal 1882 kuulutas
Friedrich Nietzsche (1844-1900), et jumal on surnud. Mingis mottes oli tal digus. llma
muudi, kultuse, rituaali ja eetilise eluviisita sureb ka puhadusetunnetus. /---/

Vdime olla materiaalselt arenenumad, aga vaimses mottes pole me telgajastust kaugemale
joudnud: mythos’e allasurumise tottu oleme vdib-olla koguni taandarenenud. lgatseme
ikka veel oma tavatingimustest ,.korgemale tousta® ja ,tdielikku®, intensiivsemasse ja
rahuldust pakkuvamasse olekusse jouda. Pltame sinna jouda kunsti, rokkmuusika,
narkootikumide voi kino tleelusuuruse maailma abil. Otsime jatkuvalt kangelasi. Nii
Elvis Presley kui printsess Diana muudeti kohe muutiliseks olenditeks, isegi religioosse
kultuse objektideks. Aga selles Ulistamises on midagi paigast ara. Kangelasmaiit polnud
moeldud selleks, et anda meile ikoone, mida imetleda, vaid selleks, et jduaksime
ldhemale kangelasverele iseenedas. Muut peab viima jaljendamise voi osaluse, mitte
passiivse motisklemiseni. Me ei tea enam, kuidas elada oma maditilist elu nii, et see oleks
vaimseid véljakutseid pakkuv ja edasiviiv. Peame vabastama end 19. sajandi
eksiarvamusest, et mudt on vale voi valjendab mahajdetud motteviisi. Me ei saa ennast
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taielikult muuta, oma hariduse ratsionaalset alust tiihistada ja endisaegse tunnetuse juurde
tagasi poorduda. Aga vOime omandada harituma suhtumise mitoloogiasse. Oleme
mudteloovad olendid ja 20. sajandil ndgime mitmeid vdga purustavaid nltdisaegseid
miute, mis 16ppesid massimdrvade ja genotsiididega. Need mitdid kukkusid 1abi, sest
nad ei vastanud telgajastu kriteeriumidele. Neid ei rikastanud kaastunde vaim, aukartus
elu puhaduse ees vdi see, mida Kong Fuzi nimetas toetamiseks. Need lammutavad
mitoloogiad on olnud kitsalt rassilised ja etnilised pluded ennast upitada, halvustades
teisi. Ukski niisugune miiiit pole vastu pidanud meie kaasaja loodud maailmakiilas, kus
kdik inimesed on niud Uhesuguses olukorras. Me ei saa vdidelda nende halbade
midtidega ainult mdistuse abil, sest puhtakujuline logos ei suuda selliste stigavalt
juurdunud, véljaravimata hirmude, ihade ja neuroosidega toime tulla. See on eetiliselt ja
vaimselt arenenud miitoloogia tlesanne.

Vajame miute, mis aitaksid meil samastuda kdigi kaasinimestega, mitte nendega, kes
kuuluvad meiega samasse rahvuslikku, riiklikku voi ideoloogilisse hdimu. Vajame
midte, mis aitaksid meil mdista kaastunde tahtsust, mida ei peeta meie asjalikus ja
moistusele rajanevas maailmas alati piisavalt produktiivseks voi efektiivseks. Vajame
miute, mis aitaksid meil omandada vaimsemat suhtumist ja ndha kaugemale oma otsesest
vajadusest ning kogeda kdrgemaid véartusi, mis koigutaksid meie &&rmist isekust.
Vajame miudte, mis aitaksid meil jélle austada Maad kui plhadust selle asemel, et

kasutada seda ressursina. See on ulitahtis, sest kui ei toimu mingit vaimset revolutsiooni,

mis suudaks pidada sammu meie tehnilise geniaalsusega, siis ei suuda me oma planeeti
paasta.

[---/ Just Kkirjanikud ja kunstnikud, mitte usutegelased, on astunud tiihjusesse ja putdnud
aratada meis jalle mineviku muitoloogilist tarkust. /---/ ...romaanilugemise kogemuses
[on] jooni, mis meenutavad traditsioonilise miitoloogia mdistmist. Seda v6ib pidada
omamoodi meditatsiooniks. Lugejad peavad veetma romaaniga pdevi vOi koguni
nadalaid. See lennutab nad teise maailma, mis on nende tavaeluga paralleelne, kuid
sellest eemal. Nad teavad vagagi hasti, et see valjamdeldud maailm pole reaalne, aga
siiski muutub see lugedes vastupandamatuks. VV6imas romaan jaab meie elu osaks kauaks
parast seda, kui oleme raamatu kdrvale pannud. See on kujutlusvéime harjutus, mis
hévitab aja ja ruumi tdkked nagu jooga vOi usupihagi, nii et suudame teiste inimeste
eludele ja muredele kaasa elada. See dpetab kaastunnet, vdimet tunda koos teistega. Ja
nagu miitoloogia, nii on ka iga oluline romaan muutumisvdimeline. Kui laseme sel seda
teha, vBib see meid muuta alatiseks. /---/ Romaan, mida Kirjutatakse ja loetakse tosise
tdhelepanuga, voib middi voi Gkskoik millise kunstiteose kombel saada puhitsemiseks,
mis aitab meil labida valusat Gleminekuriitust Ghest eluetapist v6i mdttelaadist teise.
Romaan nagu muit Opetab meid ndgema maailma teistmoodi, nditab meile, kuidas
vaadata oma slidamesseja ndha maailmavaatepunktist, mis on kdrgemal meie isiklikest
huvidest. Kui professionaalsed usujuhid ei suuda meile miudutilises parimuses teed
juhatada, siis suudavad ehk meie kunstnikud ja kirjanikud omandada preestri rolli ja tuua
uut maistmist meie eksinud ja rikutud maailma.

Katkend raamatust ,,Liithike miiiidi ajalugu* (Karen Armstrong)

Lugemissoovitus: Karen Armstrong , Lithike miitidi ajalugu” (Eesti Paevalehte AS,
2006)
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1.3. Selgita tekstile toetudes, mida tdhendab sona muitit?

1.4. Vordle tekstile toetudes logos’t ja mythos’t. Taida tabel, tuues vélja voéimalikult
palju erinevusi.

logos mythos

1.5. Kuidas on logos’e ja mythos’e vahekord muutunud ajaloos alates 16. sajandist
tdnapdevani? Kanna ajateljele peamised marksonad. Ole valmis nende pdhjal
protsessi suuliselt kirjeldama.

16. saj 17. saj 18. saj 19. saj 20. saj 21. saj

2. Métiskle alljargnevate kiisimuste iile. Tee vajadusel mirkmeid voi kirjuta
iiles tekstis olevate ndideteni juhatavad reanumbrid. Seejarel arutlege
samade kiisimuste iile gruppides.

2.1. Kas inimestel on vaja miilite? P6hjenda oma arvamust.

2.2. Kuidas méistad K. Armstrongi vaidet, et ,v6ime omandada harituma suhtumise
miitoloogiasse“? Milles seisnevad tdnapdeva inimeste probleemid miititide
moistmisel?

2.3. Milliseid seoseid toob Armstrong valja miiiidi ja kirjanduse vahel? Millisel viisil
muudab Sinu arvates kirjandus maailma?
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3.1.2. Miudi maiste ja selle erinevad télgendusvéimalused

T60lehe eesmargiks on panna Gpilane mdtisklema matdi mdiste erinevate selgituste tle.
Toolehe keskmes on filosoof Enn Kasaku mote, et miuti on vdimatu defineerida, kuid
seda on vdimalik mitmeti avada (ERR). Moned mildi mdiste tdhendused on dpilasele
ette antud ja teises Ulesandes tuleb antud definitsioonidele lisada igal Gpilasel veel kaks
internetist leitud maiste selgitust. Ulesande lahendamise kaigus tuleb jalgida, et tegu
oleks isikute tsitaatidega, mitte ei viidataks néiteks sdnaraamatutele. Seda pohjusel, et
eesmark on leida erinevaid tdlgendusvdimalusi, mida muiut voib inimeste jaoks
tdhendada. Tsitaadile tuleb lisada isikunimi. V&imalik ja soovituslik on réaakida
plagiaadist ja tsiteerimise nduetest ning olulisusest. Ulesande eesmargiks on parandada
info leidmise oskust kui Uht Opistrateegiatest ning aidata kaasa lugemisoskuse
paranemisele. Opilane peab oskama orienteeruda nii kirjalikes kui ka elektroonilistes
allikates ning leidma (les talle vajamineva info (GROK 2011, lisa 1: 5). Viimases
ulesandes on vaja kasutada e-keelendu kodulehte, kuna see annab korraga kétte kdikide
sOnaraamatute vasted. Kui e-keelendu pole veel Opilastele tuttav, siis selle lesande
kaigus on vdimalik seda lehekiilge tutvustada. Ulesandes tuleb sBnaraamatu selgitustele
lisada néaited, et erinevad tahendusvarjundid oleks selgemini mdistetavad.
Internetiallikatest teabe otsimine aitab parandada oskusi, mis on riiklikus Gppekavas
teabekeskkonna kui labiva teema sisuliseks osaks. Opilased peavad omandama oskused
kasutada labi praktiliste tegevuste teabekeskkondi, hankida teavet erinevatest allikatest
(sh internetist), hinnata Kriitiliselt erinevaid infoallikaid ning kasutada neis olevat infot
oma teadmiste taiendamiseks (GROK 2011, lisa 1: 5).

Kirjandusopetlikust vaatepunktist peab Gpilane seda todlehte taites motisklema muddi
defineerimise keerukuse Ule ning leidma enda jaoks mdiiti iseloomustavad mérksonad.
Ulesanded suunavad Gpilast vaatama miiiidi mdistet erinevatest vaatepunktidest.
Kolmandas tlesandes on Opilasel vaja otsida olemasolevatest definitsioonidest enda
jaoks koige olulisemad mudti iseloomustavad maéarksénad, mis tuleb lisada
mdistekaardile. Kursuse kontekstis tuleks naha mudti eelkdige kui pdhivééartusi kandvat

lugu, mitte kui vale ja valjamdeldist.
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Tooleht. Sissejuhatus miiiidi olemusse. Mis on miiiit?

1. Eesti filosoof Enn Kasak on delnud, et kuigi miiiiti on praktiliselt voimatu
defineerida, on seda maoistet proovitud mitmeti avada. Loe libi erinevate isikute
arvamused, mida miiiit nende jaoks tihendab ning lahenda alljargnevad

tilesanded.

“Miitidid on midagi, mis pole iial
juhtunud, kuid on alati olemas.”
(Sallustius, kirjanik, 4. saj)

,2Miiit on kollektiivses
teadvuses omaks voetud lugu,
mis kannab mingisuguseid
inimeksistentsi suhtes olulisi,
filosoofiliselt iildistavaid
vihjeid vo6i stimboleid.”

(J. Talvet, kirjandusteadlane)

»,Miilidile on omased kaks aspekti: iiks
on selle looline struktuur, mis seob
miiiidi kirjandusega, teine on selle
sotsiaalne otstarve, mis puudutab

tthiskonna jaoks olulisi teadmisi.”

(N. Frye, kanada kirjandusteadlane)

,2Miiiit on ihiskondlikult
sisendatud motlemise vorm ja
(miitidiline) maailmandgemise
viis. Osalt mittekommuni-
keeritav, on selle esitamine ja
moistmine voimalik ainult
kohalikus kultuurikontekstis.”
(E. Kasak, teadusfilosoof)

,Miiiit ei ole eriline
motlemismoodus, vaid ainult
opetuse teel saadud teadmine.”
(P. Veyne, prantsuse ajaloolane)

,Miiiit on hdimu-sugukonna
algkogemusele igikestvana ilmnev
jutt oma eksistentsi seotusest oma
jumalate, kangelaste eluga: nende

parinemise, vditlemiste ja saatusega.”

(T. Luik, filosoof)
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https://et.wikipedia.org/wiki/Eksistents

2. Otsi internetist miitidi moistele veel kaks selgitust ning lisa need iilesandes 1 toodud
tithjadesse jutumullidesse. Ara unusta juurde mirkida inimese nime, kes nii on arvanud.

3. Loe muidi tolgendused (il 1) uuesti labi ning tdida moistekaart. Lisa tithjadele
kohtadele marksonad, mis Sinu arvates miiiiti kdige paremini iseloomustavad.

Muart

4. Motiskle antud definitsioonide iile ning leia iiks, mis kattub enim Sinu nagemusega
miuiudist. Markeeri see ning ole valmis oma valikut pohjendama.

5. Mis voiks olla pohjuseks, et miiliti on keeruline defineerida?

6. Otsi e-keelenou kodulehelt (kn.eki.ee), milliseid erinevaid tdhendusvarjundid
annavad erinevad sonaraamatud moistele ,muiut". Pane erinevad definitsioonid koos
naitlausetega kirja. Lisa omalt poolt veel liks tdhendus, mida sdnaraamatud vdlja ei too.

MUUT
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3.1.3. Mis on miut? Mudt ja inimene

Toolehe aluseks on katkend Vikerraadio saatest ,,Kahekdne®, kus intervjueeritavaks on
Enn Kasak. Intervjuu on kuulatav Eesti  Rahvusringhddlingu arhiivis
(http://arhiiv.err.ee/vaata/kahekone-kahekone-muut-ja-inimene/similar-76523). Td6leht
on koostatud saate Uhe osa pdhjal (minutid: 00.00-11.07). Todlehe eesmérgiks on

arendada kuulamisoskust ning motiskleda miitidi mdiste ning tdnapéeva maltide ule.

Eesti keele ja kirjanduse Opetusega taotletakse muu hulgas ka kuulamisoskuse
parandamist, mis on Uks osa Opipadevusest. Glimnaasiumi riiklik dppekava naeb ette
kuulamisulesandeid ka Kirjandusdpetuses — helisalvestite kuulamine on (ks
vBimalustest, kuidas kirjandusdpetuse eesmarke saavutada (GROK 2011, lisa 1: 6).
T60lehe kirjandusdpetuslikuks eesmargiks on panna dpilane motlema muudi mdiste tle.
Kasak radgib ka tédnapdeva midtidest ja nendesse uskumisest. Kursuse ,,Miiiit ja
kirjandus* lihikirjeldus ndeb ette, et tuleks arutada ka tdnapédevaste miilitide iile —
koostatud kuulamistilesanne loob selleks eeldused. Kuulamisilesande 16pus on Gldised

kisimused, millele vastates saab antud teemal klassiileselt arutleda.
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Tooleht. Mis on miiiit? Miiiit ja inimene.

1. Kuula katkendit saatest ,Kahekone*, kus koneleb filosoof Enn Kasak teemal, mis on
miiiit ning kuidas miiiidid inimeste timber tekivad ja kujunevad. Vasta seejirel
kiisimustele.

1. 1. Kuidas miuitidi moistet klassikaliselt sonastatakse?

1.2. Milleks on inimesel miiiiti vaja?

1.3. Too valja vahemalt kolm miiiiti iseloomustavat tunnust.

1.4. Mille poolest erinevad tdnapdeva inimese ning meie esivanemate suhtumised miititi?

1.5. Milliseid tdnapdeva miiilite Enn Kasak valja toob?

1.6. Milles seisneb Enn Kasaku arvates probleem hariduselus? Millise miiiidiga on see
seotud?

2. Kiisimused motisklemiseks ja arutlemiseks parast kuulamistilesannet.
2.1. Kuidas méistad keskaja filosoofi Tertullianuse 6eldut: ,Usun, sest see on absurdne“?

2.3. Mis on Sinu arvates inimestes thist? Mis seda Sinu arvates tekitab?
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3.1.4. Toomaterjal F. Tuglase novelli ,,Poeet ja idioot™ pdhjal

Tooleht toetub katkendile F. Tuglase novellist ,,Poeet ja idioot™. Novell &rgitab lugejat
motisklema Jumala ja kuradi (ehk hea ja kurja) voitluse Gle ning suunab Oppija
konkreetsemalt hea ja kurja vGitluse mutdi juurde. Ulesanne ei eelda novelli terviklikku

labilugemist, selleks piisab esitatud katkendist (Lisa 1).

Esmalt tuleb dpilasel lugeda Uht I6iku ning analtdsida selle sisu pdhjalikult. Ldigu
analiusimine vdimaldab Opilasel luua tdlgendusi oma ndgemusest lahtuvalt. Jarelduste
kaudu arendab Opilane kriitilist lugemisoskust ning kujundab oma véartushoiakuid.
Sonade tédhenduse motestamine enda jaoks, oma ideede Kirjapanemine ning teiste
pilastega arutlemine viivad teksti stigavama mdistmiseni. Ulesannet 1.4 saab osaliselt
I6imida ajaloodpetusega, kuna Opilased peavad viitama ajaloostindmustele, millest
ldhtuvalt kuradit kujutatakse. Abi tuleb otsida internetist, mis arendab
infootsimisoskust. Viimase tlesande pdhjal voib l&bi viia klassivéitluse voi kirjutada
(IGhi)kirjandi.

Tooleht keskendub kuradi ja Jumala suhetele. Enne konkreetsete tuvitekstide juurde
asumist annab novell hea v@imaluse mdtiskleda, mida kurat t&dhendab, kuidas ta
vastandub Jumalale. Veel tdstatab novell kiisimuse, miks on maailm loonud nii palju
kuradeid vorreldes jumalike tegelaskujudega. Lugemistlesande korval tuleks luua palju
vOimalusi aktiivseks aruteluks klassis. Tdolehe I6pus liigub traditsiooniline kuradi ja
Jumala vastandumine vdimaluseni, et kurat ja Jumal vdivad eksisteerida ka koos. Saab
arutleda kisimuse ule, miks Jumal, kes on usundis kdikvOimas ja headuse kehastus,
pole havitanud maailmas kurjust. Kas kurjus on tks osa headusest? See mottearendus
on oluline, et juhatada sisse jargnevad tuvitekstid, mis késitlevad kurjust ja headust

kooseksisteeriva jouna.
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Tooleht. Friedebert Tuglase (1886-1971) novelli “Poeet ja idioot” (1924) katkend

1. Loe labi katkend novellist ,Poeet ja idioot” ja taida liingad. Vasta 10igu jarel
olevatele kiisimustele. Vajadusel (iil 1.4.) otsi abi internetist.

Alates sest suurest voitlusest kaoses, mil toMMAti .......c..ccccocervevevceirnnns (1) valguse, diguse
ja vooruse vahele, mil pdcdses inimteadvuses voidule mu ......................(2), pole maailm veel
iial nonda valmis olnud mu vastuvétuks kui praegu. Vaata mere pdéhja: seal liigub
....................................................... (3) klaassilmega ja luurab ringi. Vaata oOhku: seal lendab
cerrernernernenennenene e (4) NING piilub alla. Nad otsivad mind. Koik inimese tarkus
ahastub mu jdrele.

1.1. Kes on minategelane?

1.2. Kuidas madistad 1. liinka kirjutatud sona tahendust?

1.3. Keda peab koneleja silmas fraasi mu ... (2) all? Mis voiks olla
pohjuseks, et minategelane teda niimoodi kutsub?

1.4. Kirjuta valja samad sdnad, mis kirjutasid liinkadesse 3 ja 4. Kuidas moistad nende
sonade tahendust? Millistele ajaloolistele saavutustele voiksid need viidata? Vajadusel
otsi abi internetist.

Siindmus ajaloos: Siindmus ajaloos:

1.5. Vottes arvesse eelneva lilesande (1.4.) vastuseid, analiiiisi, mida voiks minategelane
moelda lause all ,,K6ik inimese tarkus ahastub mu jarele“?
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2. Vasta loetud katkendi pohjal jargmistele kiisimustele.

2.1. Miks on inimesed loonud nii palju erinevaid kuradeid? Vastamisel toetu esmalt
katkendile, st Kobrase motetele ning seejdrel lisa enda arvamus.

Kobrase pohjendus:

Minu pohjendus:

2.2.Vordle katkendi pohjal kuradit ja Jumalat. Too valja véimalikult palju erinevusi.

KURAT JUMAL

2.3. Mis on Kobrase arvates kuradi alatiseks siimboliks? Kuidas Sa seda moistad?

3. Arutle koos pinginaabriga, kas Jumala ja kuradi suhe on pigem vertikaalne
(Jumal ulal, kurat all), tegutsedes liksteisest soltumatult, véi horisontaalne (Jumal
ja kurat korvuti), tegutsedes koos. Arutelu kiigus motisklege ka inimeseks
olemise peale (kas inimkonda saab liigitada heaks ja halvaks vo6i on koigis
vordselt molemat?). Kirjutage motted marksonadena iiles. Olge valmis oma
arvamust pohjendama. Seejarel jagage oma arvamust klassikaaslastega.
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3.2. Hea ja kurjuse muut kasitletavates teostes

Kasutatud tivitekstidel pohinevad todlehed on tles ehitatud kontsentrilisel pohimattel,
mis tdhendab, et teosed pole esitatud lineaarselt ning Opetaja vdib tdolehti kasutada
teises jarjekorras, kui magistritods on esitatud. Teoseid vaadeldakse vérdlevalt, kuid
toolehtede komplekt sisaldab materjale, mis keskenduvad ainult Ghele tivitekstile antud

muidi kontekstis.

3.2.1. liobi raamat ja Faust

Toolenekomplekt koosneb sisuliselt sarnastest liobi raamatut ning ,,Fausti® vordlevatest
to0lehtedest, mida vOib késitleda lhes tunnis koos korvutavalt voi eraldi. Mdlemad
todlehed keskenduvad saatana ja Jumala iseloomustusele ning lepingule, mis mdlema
teose proloogis sdlmitakse. Todlehe teine osa toob esile Uhelt poolt Jumala ja teiselt
poolt Fausti duaalse olemuse kusimuse (kuidas avaldub Jumalas saatan ning Faustis
Mefistofeles). Kahe sarnase toolehe taitmise I8pptulemusena on vBimalik jouda kahe

ilukirjandusliku teksti sisuliste sarnasusteni.

Selleks, et analliisida hea ja kurjuse avaldumist liobi raamatus, piisab raamatu proloogi
lugemisest, mille keskmes on Jumala ja saatana kokkuleppe sGlmimine. Joonise
tdiendamine proloogi pohjal eeldab teksti pdhjalikku lugemist ja jarelduste tegemist,
pohjusel, et konkreetseid iseloomuomadusi Jumala ja saatana puhul vdlja ei tooda.
Madlema tegelaste tegude ja kaitumisviisi kaudu tuleb iseloomuomadusteni igal Gpilasel
ise jouda. Teose nimitegelase liobi iseloomustamine on oluline pBhjusel, et liobi
iseloom ja saatana ning Jumala vahel sdlmitud kokkulepe on vastuolus — ausale ning
heatahtlikule mehele saab osaks ebadiglane saatus. See on oluline aspekt, millele
tdhelepanu poodrata. Nommiku Vikerkaares ilmunud artikli ,,liob ja tema ainumas jumal,
ehk kust see kurat tuleb?* katkend suunab Opilast arutlema kurjuse paritolu tle ning

avaldama oma arvamust. Opetaja enda otsustada on, kas ta laseb kiisimustele vastata
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kirjalikult v&i suuliselt. Ulesandest v@ib valja kasvada (liihi)kirjandi Kirjutamise

Ulesanne.

Sarnane joonis on koostatud Fausti analtiiisimiseks. Enne ,,Fausti* kisitlemist on vajalik
tunnis arutleda valgustusajastu (le. Sealt edasi liikudes saab arutleda, mis teeb
,Faustist® valgustuskriitilise teose. TO0leht sisaldab Ulesannet, mille lahendamisel peab
stigavamalt analtitisima Fausti tegelaskuju. Faustis tuleb analtitisida mefistofeleslikku
ehk tumedamat poolt. Ulesandes 2 tuleb valja tuua Fausti hdid ja halbu
iseloomuomadusi ning lisada konkreetsed néited. Need viivad edasi 3. Ulesandeni, kus
Fausti halbu iseloomuomadusi saab vaadelda mefistolike jéududena, mis viivad
kisimuseni, kas Mefistofeles ehk kurjuse kehastus vdib olla Uks osa Faustist. Selle
kaudu saab analiiusida, milline on Fausti tegelaskuju tume pool ning kas kurjus on (ks

osa headusest.

Mdlema toolehe tditmisel on oluline, et joutaks saatana ja Jumala vastandamiseni.
Madlemas proloogis on saatan Jumala poolt lubatud kuri. See viib aruteluni, kas headust
ja kurjust saab Uldse eraldi jéududena vaadelda. Kahe teksti sarnasus ilmneb ka
pohjuses, miks Jumal saatanaga kokkuleppe sdlmib. Tegu on mdlemal juhul kindlas
usus inimesse ja sellesse, et inimeses peituv jumalikkus ei lase tal saatana ohvriks

langeda.
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Tooleht. Hea ja kurja voitlus. Vana Testament. liobi raamat.
1. Loe ldbi liobi raamatu proloog.

2. Taienda joonist proloogist loetu pohjal ning vasta kiisimustele.

Iiob
Iseloomustus:
JUMAL T SAATAN
Iseloomustus: ; ' Iseloomustus:
Kokkulepe:

Kas Jumal ja Saatan on vordsed voi eraldiseisvad joud? Pohjenda oma arvamust.
Miks Jumal teeb Saatanaga kokkuleppe? Millesse ta usub?

3. Loe labi katkend Urmas Nommiku artiklist ,liob ja tema ainumas jumal, ehk kust see
kurat tuleb“ (Vikerkaar 1-2, 2014) ja vasta kiisimustele.

1. Milles seisneb Jumala kurjus
L . liobi raamatu proloogis?

Kas Jumal on kuri? Kas Jumal v@ib olla kuri?
Jumalikust armastusest ja ligimesearmastusest
juhinduvas kristlikus maailmas on sellised kiisimused

vBimalikud. Nii kusitaksegi, priski avalikult 2. Miks on Sinu arvates kurjus
filosofeerivamas toonis, akadeemiliselt maailma tekkinud? Miks on
teoloogilisemas toonis, ménikord jutlusteski. kurjust vaja?

Kisimused on igati digustatud, sest monoteistlik »

usund, mis pealegi l&htub ideest, et see ainus Jumal
on loonud maailma, toob paratamatult kaasa
kiisimuse kurjuse péritolust. Nagu on kirjas kohe
Piibli alguses, Genesise raamatus, tddes Jumal kdigi
viie loomispéeva I6pus, et kdik tehtu on hea, ning
kuuenda loomispédeva dhtul kokkuvdtvalt veel, et
kdik oli vaga hea. Ja ometi sugenes maailma kurjus. J
Inimesest siis? V&i Jumalast? Vi langenud inglitest? peab havitama?
Saatanast?

)

3. Kust on kurjus Sinu
arvates alguse saanud? Mis
kurjust tekitab? Kas kurjust



Tooleht. Hea ja kurja voitlus. Faust

1. Tdienda joonist ja vasta kiisimustele.

Faust
- — r_;fr— _\1—‘—_
' Iseloomustus:
]
JUMAL T SAATAN
Iseloomustus: ; ’ Iseloomustus:
Kokkulepe:

Kas Jumal ja Saatan on vordsed voi eraldiseisvad joud? P6hjenda oma arvamust.
Miks Jumal teeb Saatanaga kokkuleppe? Millesse ta usub?

2. Iseloomusta Fausti kui tegelast. Mis on tema head ja halvad iseloomuomadused?
Lisa nadited.

FAUST

3. Kas Faust ja Mefistofeles on pigem vastasmangijad voi teisikud. P6hjenda. Mis voib
Faustis olla mefistolikku?
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3.2.2. Mefistofelese ja Wolandi vordlus

Kolm toolehte moodustavad temaatilise terviku ning vordlevad Saatana kujutamist
teostes ,,Faust® ja ,,Meister ja Margarita®“. Esimesed kaks todlehte sisaldavad sarnaseid
ulesandeid mdlema teose kohta. See annab vGimaluse to6lehti nii eraldi kasitleda kui ka
koos lahendada ning hiljem vorrelda. To6lehtede jarjestikusel lahendamisel on hiljem
voimalik molema kuratliku tegelase, Mefistofelese ning Wolandi sarnasusi ning

erinevusi leida.

Médlema analttsi puhul on oluline toetuda tervikteosele, st analulsida tegelast kogu
teose kontekstis. Enne ,,Meister ja Margarita kohta kdiva todlehe juurde joudmist
tuleks dpilastele meelde tuletada raamatu loomise ajastukonteksti. Mdlema td6lehe le
arutledes on soovitav jouda kisimusteni, miks oli mdlemas teoses saatanliku j6u
kujutamine loomise ajal oluline ning lasta Opilastel selle Ule arutleda. Komplekti
kolmandat todlehte vdib kasitleda mitmeti. Tegu voib olla individuaalse t66ga, samuti
vBib vastata gruppides ning koostades 18puks plakati. Opetaja vib lasta kirjutada ka
(lihi)kirjandi. Uheks vBimaluseks on lahendada Ulesannet kirjandusliku kohtuna voi
klassivaitlusena ning arutleda Wolandi vdi Mefistofelese kaudu, kas tegu on jouga, mis
saadab korda head voi kurja. ,,Meister ja Margarita® puhul v3ib vaadelda ka katkendeid
2006. aastal Venemaal valminud samanimelisest seriaalist (nt Wolandi saabumine
Moskvasse (1. osa) vOi Saatana ball (7. osa)). Samuti v6ib romaani analiitisida Irina
Belobrovtseva ning Svetlana Kuljuse ,,Mihhail Bulgakovi romaani ,Meister ja
Margarita“ kommentaarid“ (2007) po6hjal. Selle kaudu on véimalik j6uda teose
stigavamate kihistusteni, mis aitavad romaani ning selle taga peituvat ajastut paremini

mdista ning Opilastes huvi tekitada.

Tdolehtede llesanne on panna tekste analtlsima ning mdistekaardi lahendamisel on
vaja liikuda thelt vastuselt teisele. Tegelaste valimuse puhul annab arutada, kas ja miks
vOib kuri olla valiselt veetlev, ligitbmbav. Analiilsides tegelaste iseloomuomadusi,
mdoistavad Opilased nende tegude pdhjusi, seoseid teiste tegelastega ja Ghiskonnaga ning

oskavad tuua sellekohaseid naiteid.
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Tooleht. Mefistofeles (,Faust)

Vasta kiisimustele ning tdida moistekaart.

Kuidas kirjeldab Mefistofeles inimesi? Mis teda
inimkonna puhul hairib?

Mis on Mefistofelese lilesanne maa peal?

Eugene Delacroix. Mefistdfeles, 1828

Milline ta on? (Iseloomult?
Valimuselt?)

MEFISTOFELES

Kes ta on? (Fausti jaoks? - Mida ta tulenevalt oma
Uhiskonna jaoks?) 7 iseloomust korda saatis?

(Konkreetsed naited)
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Woland (,Meister ja Margarita“)

Vasta kiisimustele ja tdida moistekaart Wolandi
kohta.

Mis Sinu arvates Wolandit inimeste juures hairib?

http://www.arcarussa.it/forum/2-vt412.html?start=15

Mis on Wolandi iilesanne Moskvas?

Milline ta on? (Iseloomult?

Valimuselt?)
Kes ta on? (Meistri jaoks? d | |
Uhiskonna jaoks?) Mida ta tulenevalt oma
iseloomust korda saatis?
(Konkreetsed naited)
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Lahtudes Mefistofelese tsitaadist, kirjuta molema tegelaskuju kohta pdhjuseid (too

konkreetseid naiteid), miks voiks 6eldu just tema kohta kaia.

,MA OLEN OSA JOUST, KES KOIKJAL TOSTAB PEAD
JA KURJA KAVATSEB, KUID KORDA SAADAB HEAD."

/‘/ efistofeles ﬂ/oland
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3.2.3. Jumal ja Saatan kirjanduses

Tegu on toolehtedega, mis votavad seni loetud teosed kokku. Mati Undi artikli
,»Rehepapp kultuskujuks®™ katkendis tuleb otsida td4hendused vdorsonadele, et Opilastel
tekiks harjumus otsida sdnu, mis tervikteksti téhenduse mdistmist v@ivad piirata. Tekst

ise &rgitab dpilast mbtlema veel kord liobi raamatu ning Saatana ja Jumala Ule tldiselt.

Jargnevate Ulesannete puhul tuleb esmalt dpilasel meelde tuletada seni késitletud tekste
ning loetud katkendi pdhjal kirjeldada jumalikku ja saatanlikku tegelast. Oluline osa on
ka Opilase enda arvamusel. Ulesande kontrollimisel voiks vaadelda seda, kuidas
iseloomuomadused on Jumala ja Saatana vahel jaotatud — kas eristub hea (Jumal) ning
kuri (Saatan) vdi on need segunenud. Veel tuleb analiiiisida neid karaktereid kui
antropomorfseid tegelasi. Arutleda vdiks veel selle lle, mis on inimlikkusele omane,
kas kurjus on olemas iga inimese hinges ning kuidas kujutasid Opilased ette tegelasi
loetud tekstides. Jargnevates Ulesannetes on vaja analiilisida seni loetud tekstides
leidunud saatanlikke tegelasi. Siin on vdimalus veel kord métiskleda, kuidas kurjus
teostes on avaldunud ning Uhtlasi Kinnistada teoste sisu. T6dleht 16ppeb loomingulise
ulesandega, kus dpilane saab kirjutada kirja temas kdige rohkem kisimusi tekitanud
tegelasele. Uhtlasi on vdimalik meelde tuletada kirja kirjutamise tavasid (iilesehitus,
keel, vormistus). Kirja v8ib I6puks Opilastelt kontrollimiseks ara korjata v&i lugeda neid
klassi ees kovasti ette. Voimalusel saab moodustada Gpilastest paarid ning tekitada
sellisel viisil nn kirjavahetuse kahe tegelase vahel. Opilastele vdib anda ka iilesande
luua Kkirjavahetus saatanlike voi jumalike tegelaste vahel erinevate ajastute kontekstis
(nditeks kirjutavad omavahel Mefistofeles ja Woland, pohjendades oma vaateid ajastust
lahtuvalt ning lisades néiteid teosest). Sellise tlesande puhul saab dpilane kasutada oma
fantaasiat, kuid Opetaja saab Ulesandele lisada kindlad sisulised komponendid (nt
ajastukonteksti kirjeldus, kindel arv néiteid raamatust jne). Vdoimalusi, kuidas
looviilesannet klassis l&bi viia, on mitmeid. Samas annab (lesanne hea vdimaluse Gpitut

meelde tuletada ning korrata.
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Tooleht. Jumal ja Saatan Kirjanduses

1. Loe ldbi katkend Mati Undi artiklist ,Rehepapp kultuskujuks“ (Sirp 4.05.2001)

ning vasta kiisimustele. Allajoonitud sonade tihendust otsi internetist ja

sonaraamatust.

/-/

Saatan tundub olevat antropomorfne isik, nagu kristlik jumalgi. Teame ju
kapjade ja sarvedega isikut véi teisalt halli habemega vanameest
pilveddrel. Igal juhul jddb mélema puhul mulje, et nende austajad
podrduvad mingisuguse indiviidi poole, silmas peetakse kahejalgset olendit.

Et mélemal on individuaalpsiihholoogia ja alateadvus, pole eitanud ka
targemad mehed. Jung analiitisib oma ,Vastuses liobile” Jumala ja Saatana
kditumist vastavas piibliraamatus. Jumalal (Jahvel) on omad probleemid ja
inimene liob ndeb neid isegi Idbi. Kbigepealt on Jumal ddrmiselt kergesti
erutuv, isegi koleeriline. Ta olemus on vastuoluline, antinoomia Idbistab
teda mitmel tasemel. Inimesed pakuvad talle suurt huvi (erinevalt nditeks
Zeusist, keda inimesed ei huvitanud ja kes tegutses spontaanselt).

Kuid liobi tagakiusamine /---/ paneb Jungi kiisima: mis on Jumala sellise
kditumise motiiv? Oli ta kade voi armukade? On ta lihtsalt stitidimatu? Ka
ei lopeta ta Saatana inetuid practical jokeisid. Sai ta alles Jeesuse puhul
aru, miks liob oli pidanud kannatama? Kas Saatan (dkki Kristuse vend, ka
nii ju arvatakse) on muutunud osaks Jumala alateadvusest, Varjuks? Jung
leiab, et Jumal tahab alateadlikult inimeseks saada, kuid siiski mitte
taielikult - nii suur on ta sisekonflikt.

Tegemist on niisiis viga komplitseeritud isikutega. Just nimelt isikutega.
Muidugi, antropomorfism voib olla ja voib mitte olla, kui vaadata palvet
palvetaja subjektiivse poole pealt. Meditatsioon ja palve transtsendeerivad
igal juhul tiksikisiku teadvust, olgu siis formaalseks aadressiks printsiip voi
isik. Kuid tdna puudutasime just isikuid ja nende karakteroloogilisi
omadusi.

Jumal on siinge nagu tiirann ja Kristus nagu revolutsionddr. Saatanal
voime hddaga oletada huumorimeelt véi iroonilisust ainult ménede
ilukirjanduslike téotluste (nagu Woland ja Mefistofeles) kaudu.

/-/
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2. Tuleta meelde liobi raamatu proloogi ning teoseid ,Faust” ja ,Meister ja
Margarita“ ning vasta artikli abiga jargnevatele kiisimustele.

2.1. Millised on Mati Undi arvates Saatanale ja Jumalale iseloomulikud omadused?
Kirjuta need piltide all asuvatesse kastidesse.

https://en.wikipedia.org/wiki/Love_of_God_%28Christianity%29 http://www.viralnova.com/creepy-paintings/

2.2. Lisa veel isikuomadusi, mis Sinu arvates jumalikku ja saatanlikku tegelast
iseloomustavad. Seejarel motle ka varem loetud tekstidele ning tdienda omapoolset
arvamust.

Mis pohjusel ndhakse Sinu arvates Jumalat ja Saatanat antropomofsete isikutena?
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2.3. Milles seisneb Wolandi ja Mefistofelese huumorimeel ja iroonilisus? Too vihemalt
kaks konkreetset ndidet molema tegelase kohta.

Mefistofeles on humoorikas ja irooniline Woland on humoorikas ja irooniline
kirjandustegelane, sest ... kirjandustegelane, sest ...

2.4. Tadida tabel kolme saatanliku tegelaskuju kohta.

Saatanlik Suhe Jumalaga Kuidas kaitub? Kditumise motiiv
tegelane

Saatan liobi
raamatus

Mefistofeles

Woland

Milliseid sarnasusi ning erinevusi Sa antud tegelaste puhul taheldad?

2.5. Millise tegelase (Jumala, Saatana) kditumine ja tegutsemine tihes seni kasitletud

kirjandusteoses tekitasid Sinus enim kiisimusi? Vali vélja iiks tegelane ning kirjuta talle

kiri, kuhu oma métted ja kiisimused kirja paned.
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3.2.4. Kalevipoeg. Allmaailm ja voitlus Sarvikuga

Kalevipoega kaésitlevas tunnis peaks Opetaja radkima eepose kultuurajaloolisest
téhtsusest ning 0hiselt tuleks meelde tuletada ,,Kalevipoja“ sisu (nt lihikokkuvotet
lugedes vdi rihmades arutledes) ja métiskleda klassiga, kus kajastub teoses hea ja kurja
vOitlus. Oluline on arutleda ,Kalevipoja®“ ilmumise olulisuse Ule Ildhtuvalt
ajastukontekstist. Kuigi see pole konkreetselt seotud headuse ja kurjuse vahelise
vOitlusega, annab see taustteadmised eepose Ule arutlemiseks. Peatiki 2.4 pdhjal saab
Opetaja radkida, milline tédhendus oli Kalevipoja ja Sarviku omavahelise vditluse
motiivil eepose loomise ajal ning tutvustada Opilastele Peter Peterseni
psuhhoanaltdtilist tdlgendust Kalevipojast. Gimnaasiumi riiklikus  6ppekavas
valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus® lithikirjeldus pakub vilja voimaluse, et kirjandusteoste
mitopoeetilise kasitluse kdrval vBib kasutada ka teisi, nt pstihholoogilisi tdlgendus- ja
analitisivimalusi (GROK 2011, lisa 1: 33). Uhe konkreetse véimaluse pakub vélja see
tooleht.

Toolehe esimeseks Ulesandeks on 1abi lugeda katkendid ,,Kalevipojast“. Selleks, et
Opilastel hiljem lihtsam vastata oleks, on soovitav juhatada neid esialgu kiisimusi 1&bi
lugema ning alles seejarel katkendeid lugema ning 6igeid I6ike markeerima. Klsimused
liiguvad konkreetsetelt kiisimustelt Gldisemateks, mis vajaksid pdhjalikumat arutlemist.
Parast katkendite analiilisi saab Opilastele jagada jargmise t06lehe, mis toetub Peterseni
artiklile ,,Kalevipoeg ténapdeval — Uhe tulevase Europa kultuuri document humain®
(2003). Soovituslik oleks dpetajal tutvustada artikli sisu pohjalikumalt peatiki 2.4.
alusel. Selles tunnis v@ib hea ja kurja v@itluse probleemi laiendada tanapaeva konteksti.
Néiteks saab arutleda selle tle, kas ja kuidas kurjuse hdvitamise ideoloogia kajastub
tdnapdeva Eestis; tuua nditeid ajaloost, kus kurjuse havitamine on kaasa toonud palju
rohkem végivalda (nt Saddami hukkamine ja sdjad lraagis); méotiskleda inimhinge

tumedama poole le.
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Tooleht. Hea ja kurja voitlus. Kalevipoeg. Allmaailm ja voitlus Sarvikuga.

1. Loe katkendeid “Kalevipojast” ning vasta kiisimustele. Vastamisel jooni tekstis

alla kohad, kust vastused leidsid.

XIX lugu

Vanapdlve piiridelle
Varisenud vditlemiste
Jareljaanud jalgesida
Paksemalt kui meie péevil;
Siiski Kalevite kéigilt
Paistab kui péike heledam
Kdigist kuulsam rammukatse,
Vdimsam voitlemise mangi
Pdrgu peremehe talust.
Mets ja mégi markasivad,
Kaljukiinkad kuulasivad,
Sood ja rabad saivad s6na,
Vetelained lakitusi:

Sest et maapind midinaga,
Meri vahtus valendades
Tugevat t66d tunnistasid.

Vainiulle valmistati
Oue alla paras paika
Rammukatsumise kohaks.
Vanal viisil voetie
Ké&mmaldega niudeist kinni,
V/0Oeti puksivarvelista
Kimne kulne kangusega
Kehavdimu katsumiseks.
Veri valgus kilnte alla,
Sinipaisul sGrmedesse.

Ehk kill véimuvattev vesi,
Nértsitava kruusi marga
Kurjal rammu kurnanekse,
Voimust vaga vasiteleb,
Kalevite kangel pojal
Kahekordne kanguskaste
KehavGimu karastanud,
Siiski valtas vditlemine,
Meeste vdidumangimine
Seitse péeva seisemata,
Seitse 60da I6ppemata,
Enne kui nad selget otsust
Voitlemise vdidul saivad.

Sarvik-taat kill salamahti
Katsus kiusamise kombel
Paiki jalgel pillutada
Kallist Kalevite poega,

Kes kui tugev tammetivik,
Raskem raudakivi rahnu
Kohalta ei komistanud.
Kordamisi kergitasid
Teineteista tdusemaie,
Rabasivad raksatelles
Mita-méata! maha jalle,
Mis kui KBue kérgatused
PAldusida pdrutasid,
Kaljusida kdigutasid,
Vetta tostsid vahutama.
Kalevite kaval poega
Oskas hoida end osavalt,
Suutis siuna pealta sérmi,
Angerjana alta sdrmi
Pdrgulase pihust paasta,
Kookus jalal kohe kanda
Toeks vastu valmistada;
Siiski kippus kange vdimus,
Rammu viimaks raugenema.
Eide vari valvsail silmil
Né&gi poja norkemista,
Vottis katte vokikoonla,
Keeriteli kimme korda
Ule pea iimberpdori,
Paiskas prantsti! p6rmandalle
Eeskujuks Kaleville.
Kalevite kange poega
M0istis eide motteida
Targalikult tdhendada,
Sasis kinni sdartepaelust,
Sarviku pdlvevérvelist,
Tostis teda tuulekiirul
Koonla kombel korge'elle,
Keeriteli kimme korda
Taadikest kui takutopsu,
Viskas voimurohke véega
Matsti! maha muru peale;
Pani pdlved rinna peale,
Kamaluga karist kinni,
Kippus taati k&gistama.
V/ottis voo niude umbert,
Miska kurja koitemaie.
Siisap vedas vaenumehe
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Kutkes raudakamberie,
Koitis teda kammitsrauda,
Pani ahelate paelu
Kéed ja jalad kiitkendusse,
Koitis kolmandama kitke
Rdngastpidi kaela kulge,
Neljandama niuetesse;
Kinniteli kiitke otsad
Kaljuseina seisemaie;
Veereteli vainult Kivi
Saunasuuruse uksele,
Kuhu kilge kaelakutked
Sidemella s6Imitie,
Raudakrambil Kinnitati,
Et ei Sarvik toasta sammu,
Kanda saanud kamberista.
Kalevite kange poega
Pihkis higi palgeilta,
Pilkamisi pajatelles:
"Ara lase, leinalindu,
Kammitsjalgel kukekene,
Aega minna igavaksi
VangipGlves valvatessa!
Kaeba kurbust kaljudelle,
Meelehaigust metsadelle,
Raskust kivirahnudelle,
Viletsusi virnadelle!
Saada soovid rabasoosse,
Ohkamised ohakaisse,
Kaebamised kadastikku!
V/6lg meil tasa, vennikene,
Kdéverused kohendatud;
Onn on teinud digusotsa,
Annud voitu véimsamalle."
Sarvik-taati sdnaldama:
"Kui oleks teadnud, vdinud teada,
Ettearvus ara moista,
Tagaarvus tahendella,
Unendossa iial ndha,
Mis nutd mulle pdlveks pandi,
Viletsuseks visatie,
Ei ma oleks kodukambrist
Ahju tagant mitte astund,
Sammudella sinu jalgi
Lagedalle luusimaie,

Véljadella vaatamaie.
Kalevite kallis poega,
Voidul vagev vennikene!
Ara hdiska enne dhtut,
Kiida varem péeva kaiki,
Kuni péike puhkamaie
Videvikul ldinud veeru!
Onnemunal &rna koori,
Visam siida viletsusel,
Ohtu eel vdib dnnetusi
Kuus veel tulla kimbatusi.
Heida armu, armas venda,
Kustuta stud kullalla,
Varja hdbeda varjulla!™ -
Kui ei kange votnud kuulda,
Sarvik-taati sajatama,
Kurjel sdnul kukutama.
Kalevite kallis poega
Laskis sammud lustilisti
Taadi taaleritubaje,
Kullavaranduse-kambri,
Kus see kulda Kirstudessa,
Hdbe salves hunnikussa
Salapeidul seisemassa.
Hakkas kulda kiihveldama,
Hdbedada havitelles
Kottidesse kogumaie.
Taitis koti, taitis kaksi,
Taitis koti kolmandama,
Naljapérast neljandama.
Kui ta viiet vottemassa,
Huddis hiiri augusuulta:
"Ara v0ta, vennikene,
Hullul meelel Gleliia!
Tee on pikka tallajalle,
Koorem raske kandijalle."
Kalevite poega mdistis,
Viskas viiendama koti
Tihjalt tindri serva peale,
Koitis teised kaksikuti,
Sidus suud suude vastu,
Et neid hdlpsalt dlgadella
Kukkelasse tostes kanda

/-~
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XX lugu
[~/
Salasaadikute soidud,
Kilaliste tuulekaigid,
Tihjateede tallamised
Pahandid Kalevipoega.
Murekoorma muljutusel
Laks ta laande luusimaie,
Tusatuju tuulutama,
Kus ei kanda enne kainud,
Varbad enne olnud veerend.

Kui ta tuska tuulutelles
Kdndind péaeva, kondind kaksi,
Kdndind kolmandama péaeva
Luusil modda laanesida,
Sealap sammud sattusivad
Peipsi jarve piiridelle,
Kus tal jalad dnnekaigil
Sagedasti enne sammund,
Ehk kiill kohta kurval’ silmal’
Voora' ana tina vaatas.
Kaugemalle kdndidessa
Puutus Kalevite poega
Kéapa joe kallastelle,
Kuhu enne Pihkva kaigil,
Onneaja Bitsemisel
Varastatud verevenna,
Mddga lausunud magama:
Karistajaks kandijalle,
Viletsuseks viijale.

Kallis Kalevite poega,
Ei sa vdinud ette teada,
Tarkusella tahendada,
Unendossa ette néha,
Magadessa motteleda:
Kuidas mddgal’ antud kasku
Soome sepa sajatusel,
Valmistaja vande téttu
Sull’ saab surma sigitama,
Verist palka valmistama.

Eks sa helkind lustikaigil,
Laulnud lausa lainetesse,
Vannutanud vetevoodi,
Sajatanud stigavasse:
"Kui aga juhtub kdndidessa
Jalakanda pistma jokke,

Kessindenneisekannud:

Siisap, modka, sdbrakene,
Murra jalad tal mélemad!"
Nonda antud kurja kasku

Sundis mdoka katte maksma
Peipsi soolasortsijalle,

Kes see mddga s i i a kannud,
Vargaképil viinud vette.

Aga mddga arvamista

Sepa vanne segatanud.

Kui nliid Kalevite poega
Jalakanda pistnud jokke,
Mooka kohe motlemaie,
Arus ndnda arvamaie:
Kaseienneisekannud
Meesi ole mddgakesta?

Kas ei kohus karistada?

Sajatuse sunnitusel
Murdis mdoka mortsukana
Kaleville kintsudesse,
Ldikas maha labajalad,
Pureteli p&lvedeni.

Kalevite kange poega
Surmavalu sunnitusel
Kibedasti kiljatama,

Hédas appi hildemaie;
Roomas kapil kalda &arde,
Langes maha lagedalle,
Veri valgus vdlja peale.

Ehk kall jokke jaanud jalad
PAlvist saadik puudusivad,
Kattis Kalevise keha
Vaka osa verist maada.

Kalevise kiljatused,
Hédas appi hutdemised,
Valusurma vingumised
Paisusivad pilvedesse,
Kerkisivad kérgemalle,
ToOusenesid taeva'asse
Kdrge isa kamberisse.

Kalevipoja kiljatus,
Valupiinas vingumine
Kostab ikka kustumata,
Vaéltab ala vaikimata
Eesti pere poegadelle,

Eesti talu tlttereile!

Saab veel aastasadasida
Sindind kahju sdnaldama,
Kuni kattev murukaissu
Viimsel laulja vdsukesel,
Kuldanokal linnukesel,
Surmas suu saab sulgemaie.

Taevalikud tutvad tulid
Vennikesta vaatamaie,
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Tulid valu vaigistama,
Kibedusta kustutama,
Panid rohtu haava peale,
Valuvdtjat vermetelle.

Siiski sigis haavast surma,
Veri voitis vennikese,
Nértsiteli mehe noore.

Kalev kemples surmakiitkes,
Vaakus hinge valusasti;
Veri tarretanud vljal
Pani koha punetama.

Keha juba kilm ja kange,
Vaikis verevoolamine,
Suda tuksul seisateli,
Siiski Kalevise silmad
Sirasivad selge’ esti
Taevataadi tubadesse,
Vanaisa kamberisse.

PArmu paelust paasend vaimu
Lendas lustil linnu kombel
Pikil tiivul pilvedesse,
Tousis liles taeva’ asse.

Taevas tehti terve keha
Varjuks Kalevise vaimul’,
Miska voidumeeste mangil,
Pikerlaste lustipidul
Onnepéevil haisatelles
Magusamat p6lve maitses,
PBrmupdlve vaevast puhkas.

Tema istus tulepaistel
Taara kangelaste keskel,
Kuulas késipdsekilla
Laulikute lugusida,

Miska tema tegusida,
Jumekaida juhtumisi,
IImas ilmund imesida
Tulepaistel pajatati,

Kuldakeelil kuulutati.

Vanaisa, isetarka,
Kdllap kandis murekoormat,
Kui ta pead ei pahitselle
Mdnel 66l vdinud panna,
Métteida mdlgutelles:

Mis ta kangele mehele
Taevas tooksi tosteneksi,
Ametiksi arvaneksi?

Poega oli pdrmupdlves,
Eluilmas enne koolu
Suuri téida sinnitanud,

Vagevaida valmistanud,
Vaenlasi vaenul voitnud,
Porgutaati paelutanud:
Vdind ei voimsat vedelema,
Tugevamat jatta toota
Laiskel taeva luusimaie.
Vanaisa, isetarka,
Kutsus perepoegi kokku
Salandusid siinnitama,
Targemaida toimetama.
Taara taevalised targad
Istusivad isekeskis
Salakambri seina taga
Noudendtkutuse nurgas,
Pidasivad paari paeva,
Paari 66da puhkamata
Salandu ja snaldasid,
Kuidas Kalevite poega
Taevas td0le toimetada.
Taara taevalised targad
Motlesivad Ghel meelel
Seltsis viimaks seaduseksi:
Kalevite kanget poega
PGrgu vahipoisiks panna
Alta-ilma hoidemaie,
Véravaida vahtimaie,
Sarvikuda sditlemaie,
Et ei selli sidemesta,
Kuri padseks kitketesta.
Hangund kehast lahkund vaimu,
Taeva tousnud tuvikesta
Sunnitie sedamaida
Kilma kehasse kdndima,
Asupaika astumaie.
Kalevite killma keha
Tdusis jalle toibumaie
Peast saadik pdlvedeni,
Aga jokke jaanud jalgu,
Kdljest katkend kintsusida
Vadind ei jumalate végi,
Taara tarkus terveks teha,
Keha kilge kinnitada.
Kalevite poega pandi
Ratsul valge hobu selga,
Saadetie salateedel
PArguriigi piiridelle
Véaravada valvamaie,
Sarvikuda sditlemaie,
Et ei selli sidemesta,
Kuri paaseks kiitketesta.
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Kui siis Kalevite poega
Veeres kaljuvéravasse,
Alla-ilma ukse ette,

Hudetie dlevalta:

"Raksa kaljut rusikaga!”
Raske kéega rabadessa
LOi ta kalju Idhkemaie, -
Aga képp jai kalju kutke,
Rusik kinni kivirahnu.

Sealap istub hobu seljas
Praegu Kalevite poega,

Kaési kitkes kalju kljes,
Valvab vahil véravada,
Kaitseb kitkes teise kitkeid.

Pdrgulastest pluetakse
Kahel otsal pdlend piirul
Ahelaida habrastada,
Kitkeida katkendella.
Jouluajal ldhvad lilid
Peene hiuksekarva paksuks;
Kui aga hitiab koidukukke
Vanaisa véravalta
Joulupiiha tulekuda,

Lahvad ahelate ltlid
Jarsku jalle jamedamaks.

Kalevipoeg pulab katta
Vahetevahel vagevasti
Kaljuseinast lahti kista,
Raputab ja raksateleb
Maapdhja midisema,
Kiinkaida kdikumaie,

Mere valgelt vahutama;
M a n a kasi hoiab meesta,
Et ei vahti véravasta,

Kaitsev poega porgust paaseks.

Aga Ukskord algab aega,
Kus koik piirud kahel otsal
Lausa lahvad I6kendama;
Lausa tuleleeki 18ikab
Kée kaljukammitsasta -
Kill siis Kalev jouab koju
Oma lastel’” Gnne tooma,
Eesti pblve uueks looma.
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Kalevipoja ja Sarviku voitlus

1.1. Kuidas l6ppes Kalevipoja ja Sarviku voitlus? Kes voitis? Mis kaotajaga juhtus?

1.2. Kuidas Kalevipoeg elu kaotas? Mis juhtus Kalevipojaga parast surma?

1.3. Milline oli Kalevipoja viimane iilesanne? Kes selle iilesande talle andis? Milles
seisneb selle vastuolulisus?

1.4. Mis pohjusel Kalevipoeg Sinu arvates sellise iilesande 16puks sai?

1.5. Kuidas saaks kurjust inimlikul viisil ohjeldada?

1.6. Kas kurjust on vdoimalik maailmast tdielikult havitada? P6hjenda oma arvamust.
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2. Loe ladbi saksa psiihholoogi Peter Peterseni arvamus , Kalevipojast“ ning vasta

kiisimustele. Kirjuta teksti korvale allajoonitud sdonade tihendus.

Eepost Kalevipoeg voib lugeda niilidisaegse aja- ja teadvusloo avatud raamatuna:
sotsioloogia, sotsiaalpsiihholoogia, sivapsihholoogia, psiihhoteraapia, ajaloo
ning riigiteaduse probleeme kasitletakse siin kodeeritud pildikeeles nagu ilmset
saladust. /---/ Kalevipoja-eepos avaldab mulle kui psuhholoogile muljet (hel
erilisel pbhjusel: eepose kangelane Kalevipoeg vditleb endale kahel korral, ilma et
keegi teda selleks sunniks, oma vabal tahtel katte tee pdrgusse; teisel korral
onnestub tal Sarvikust (kuradist, vanakurjast) vOitu saada. V@it ei seisne siiski
mitte Sarviku havitamises, vaid Kalevipoeg taltsutab kuradi. Ta aheldab ta
raudkoidikuis pdrgus kalju kilge.

Sellega loobub Kalevipoeg kattemaksust. Ta oleks v8inud Sarvikule tema arvukate
julmade tegude eest katte maksta. Kattemaksust loobumine on arukuse ja tarkuse
akt. Nagu ma allpool naitan, on kattemaksust loobumine 18puks vajalik ka
psthhoteraapias, sest mooseslik kattemaksuprintsiip (silm silma, hammas hamba
vastu) vallandab Uldiselt uut vagivalda. Ainult teadliku kattemaksust ja vagivallast
loobumisega on  18puks vBimalik leppimine ning uued tulevikuvaljavaated.
Tanapéevases psuhhoterapeutide keeles kasutatakse teoloogilise kurjusemdiste
asemel (kurat tema paljudes vormides) destruktiivsuse mdistet.

See mutoloogiline motiiv on vastavuses tdnapaeva psuhhoteraapia kogemusega:
inimese imaginatiivse hingekihi destruktiivseid jéude — hingeliste kujutluspiltide,
joudude, vagede kujul — ei ole véimalik korvaldada, ,, hivitada“. Kui me seda
teeme, poOodrdub destruktiivsus muutunud kujul, vdimalik et veelgi suurema
agedusega tagasi, naiteks raske depressioonina vOi raskete psiihhosomaatiliste
haigustena. Destruktiivseid jéude on meil aga vdimalik ohjeldada: neid labi néha,
ara tunda, naidata neile katte nende koht inimese eluloos v6i inimkonna ajaloos,
neid nii-éelda ,, paika panna*“, esmajoones aga neid suure tdpsusega kirjeldada, ka
nahtusena sui_generis — mistarvis naiteks niinimetatud kunstilised teraapiad
osutuvad edukaks instrumendiks. Selliste vaimsete aktidega vOetakse destruktiivselt
joult jaks, ta kaotab oma vdimsa ja hirmutava vae, me tekitame temaga distantsi.
Siiski eeldab see mina-tugevust ja julgust, sageli laheb vaja kogenud
psthhoterapeudi abi. Viimase saja aasta stlivapsihholoogia on nii nende joudude
individuaalpsiihholoogiliseks kui arhetiilipseks kujundamiseks kogunud rikkalikult
teadmisi. Sellest saja-aastasest ajaloost on esseede ja raamatutena olemas
hulgaliselt mitmekesiseid, naitlikke ravikirjeldusi.

[---1

Kalevipoja allilmaretke tulemus on teada: ta ei ldhe eksiarvamuse @nge, nagu
saaks Sarvikut héivitada, nii nagu G. W. Bush arvab, et ,,pahad saab vilja juurida*
— vaid taltsutab ta, aheldades ta tema enda pdrgukdidikutega kindlasse kohta ning
lastes end talle valvuriks panna. Kurat ei ole seega ilmast kadunud. Tal on seal
endiselt oma koht. Meie Ulesanne inimestena on destruktiivsuse suhtes valvsus
sdilitada. /---/ Mida tahendab retk allilma? See on kokkuvétlik kusimus. Eepos
annab meile mitmekesiseid vastuseid: julgus ja vabatahtlikkus, jarjekindlus ja
tarkus, seotus ning seotuse leidmine omaenese péaritoluga ja oma hingestigavustega
on eelduseks, et votta ette teekond varjatuimatesse hingesoppidesse oma tegeliku
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mina otsingul Goethe Fausti vaimus, kusjuures seos naiseliku poolusega pakub
ikka ja jalle suurimas hédas paasemist. Paljastuma peavad mitmesugused
destruktiivsuse kaitsekilbid, inimene peab oskama kuulata ka paljusid ootamatuid
abistajaid. Destruktiivsuse Ulesehitus tema paljudes tahkudes heidab valgust meie
kaasaegsele maailmale, mis on osa oma kunagistest juurtest l1abi 16iganud. Seda
juurtest eemaldumist kirjeldavaks erialasénaks on védrdumine. Nende tahkude
madistmine eepose arhetlipsete mdistupiltidena vGib meile abiks olla, kui tahame
pidavalt muutuvas maailmas sihti silme ees hoida.

Peter Petersen ,,Kalevipoeg tanapéeval — (ihe tulevase Euroopa kultuuri document humain“
(Akadeemia nr 12, 2003)

2.1. Kas mooseslik kattemaksuprintsiip on tulemuslik? Kuidas moistad P. Peterseni
seisukohta? Lisa oma arvamus.

2.2. Mis on destruktiivsus? Mis on destruktiivsusele omane?

2.3. Miks on inimestel vaja vaadata oma varjatud hingesoppidesse?

Kirjuta tabelisse P. Peterseni poolt vilja toodud eeldused, mida on vaja ,,oma tegeliku
mina“ leidmiseks. Lisa enda arvamus, miks v6iksid need olulised olla.

Eeldused P. Petersoni jargi: Minu arvamus:

Mida peab Petersen silmas tegeliku mina otsinguga Goethe Fausti vaimus? Milline oli
Fausti eneseotsingu tulemus?
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Kokkuvodte

Magistritoo ,,Hea ja kurja voitlus. Giimnaasiumi valikkursuse ,,Miiiit ja kirjandus*
kontsentriline kasitlusvdimalus® eesmérgiks on pakkuda vélja lahendus, kuidas
kirjandusdpetajad vdiksid kursust Gles ehitada. Seda vdiks teha viisil, et terve kursus
koosneb kontsentrilistest Gppe-elementidest, mille keskmeks on (iks miiiit korraga. Uhe
temaatilise terviku vdivad moodustada kdrvutavalt nii eesti kirjandusteosed kui ka
maailmakirjandus. T&0 jaoks on koostatud ndidismaterjal hea ja kurja vditluse madi
kajastamiseks, mis vdiks inspireerida koostama teisigi taolisi kontsentrilisi

Oppeelemente.

KirjandusOpetuse puhul soovitatakse nludsest enam poorata tahelepanu teksti- ja
lugejakesksusele ning jatta tagaplaanile kirjandusajalooline ning faktipdhine
ldhenemine. Sellise dpetuse r6hutamine riiklikus dppekavas on igati digustatud, kuna
tekstide vordlemine nduab tekstide analliisioskust ning teadmiste paheBppimine ei
motiveeri Opilasi ja need voivad kiirelt ununeda. Soovitatav on loetavaid tekste
omavahel vorrelda ning dpetada kirjandust kontsentriliste dppe-elementide kaudu, mis
soodustavad véartuskasvatust. Iga kontsentri keskmesse saab tuua mone

vaartusdpetusliku pohitde, mille imber koondada sama temaatikat kasitlevad tekstid.

Giimnaasiumi valikkursuses ,,Miiiit ja kirjandus® on tildinimlike vaartuste analliisimine
ning nende Ule arulemine elementaarne, kuna kursuse pohillesandeks on tutvustada
Opilastele miuute kui pohilisi eluvaartusi sisaldavaid lugusid. Miidi olemus annab
selleks hea vbéimaluse. ,,Miiiidi kaks poolt — loolisus ja tunnetuslikkus — annavad hea
vOBimaluse vanade lugude kaudu uurida véartuste jadvust ja muutumist ajas ning
mdtestada maailma oma elukogemusest lhtuvalt.“ (KOK). Loodud dppematerjal, mille
kontsentriks on hea ja kurja vahelise voitluse midt, annab vdimaluse réékida kurjuse
olemusest. Toomaterjali koostamisel kasutatud kirjandustekstide néitel saab Opilastega
arutleda kurjuse paritolu Gle ning analtisida jumaliku tegelase olemust. Hea ja kurja
vOitlus on jatkuvalt aktuaalne ning leiab kajastust lisaks Kkirjandusele filmides,

reklaaminduses jne, mis annab vdimaluse Kirjandusdpetuses arutleda ka nende
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kisimuste tle. Tegemist on niivord universaalse teemaga, et selle dle arutleda ja nditeid
naiteid tuua oskavad koik. Nii saab kirjanduse kaudu huvitavaid nditeid esitades
tekitada Opilastes lugemishuvi ka Kkirjanduse tuvitekstide vastu, millele toetub ka

magistritdo jaoks koostatud nédidismaterjal.

Miutide le arutledes on huvitav poérduda nende tekstide juurde, kus neid on esmalt
mainitud vOi pikemalt arutlust leidnud. liobi raamat on Uks esimesi tekste, kus on
lahatud kurjuse paritolu ja Jumala Giglust. Kui liobi raamatu proloogis laseb Jumal
Saatanal igati vaga ja Giglast liobit ilma mingisuguse pdhjuseta proovile panna, siis
tekib kisimus, kas Jumal on téieliku headuse kehastus. Sama kusimuse voib esitada
Goethe ,,Fausti* proloogi pohjal, mille sisu on liobi raamatuga sarnane — Jumal laseb
Saatanal Fausti mdjutada. Mefistofeles sunnib elu motet otsivat Fausti edasi pirgima,
mis teeb temast osaliselt head toova tegelaskuju. Samasuguse kahetise olemusega on
»Meister ja Margaritas* esinev Woland, kes inimkonda petmiste, ahnuse ning Jumalasse
mitte uskumise pérast karistab. Eepose ,,Kalevipoeg® puhul saab tunnis arutleda kurjuse
teema olulisuse ule rahvusliku &rkamisaja kontekstis, kuid aruteluks pakub ainest ka
Peterseni psuhhoanaliditiline tdlgendus. Selle kaudu saab dpilastega analtitisida, milline
tdhendus on Kalevipoja vabatahtlikul minekul allmaailma ning hiljem Sarviku kui
kurjuse kehastuse aheldamises, mitte tapmises. Kattemaksust loobumine on Peterseni
sonul tarkuse ja arukuse akt — kurjust ei saa I0plikult havitada, sellega tuleb lihtsalt
osata toime tulla. Kui kurjus havitada, tekib see suuremal kujul tagasi. (Petersen 2003:
2560-2561) Materjali koostamisel kasitletud teosed annavad v@imaluse uurida, kuidas
headus ja kurjus on omavahel seotud, millised on nende (hisosad ning kas saab
tdbmmata selget piiri nende kahe esialgu vastanduvas seoses olevate joudude vahele.
Tekstide omavahelisel vordlemisel saab tekste pdhjalikumalt analliisida, mille
tulemusena omandavad Opilased paremad teadmised Kirjandusloost, kuid samas pakub
selline lahenemine vdimalusi luua seoseid tdnapaevaga ning Gpilased saavad avaldada

oma arvamust. Uhtlasi ei tohi unustada ajastut, mil kasitletavad teosed on avaldatud.

Koostatud naidismaterjali ei pea esitama samal kujul vai jarjekorras. Opetaja saab ise
otsustada, milliseid tegevusi ja materjale ta kasutab ning millised vélja jatab.

Kontsentrilisest Kkirjandusdpetusest lahtuvalt pole oluline, et tekstid liiguksid
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kronoloogilises jarjekorras. Naiteks vdib liobi raamatuni jouda alles hiljem, pérast
,Fausti* kisitlemist. Opetaja saab materjalidele ldheneda loovalt ning otsustada, kui
pikalt pakutud teemat késitleda. VV6imalik on lisada kasutatud kirjandusteoste hulka
naiteks H. Hesse ,,Stepihunt, mis lahkab hingelise 18hestumise problemaatikat
modernsel ajastul. Selle teksti kasutamiseks on soovitav eelnevalt tutvuda Nietzsche,
Freudi ja Jungi teooriatega. Voimalusi kontsentrilise Gppeelemendi taiendamiseks on

loomulikult teisigi.
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Summary.
The Conflict between Good and Evil. Concentric Integration for the
Course ,,Myth and Literature

The aim of this master’s thesis, The Conflict between Good and Evil. Concentric
Integration for the Course “Myth and Literature”, is to provide a solution for Estonian
literature teachers on how to prepare a course on concentric myth-based elements. The
purpose of the materials is not to cover all the subjects and aims of the course, but to
motivate teachers to create similar concentric materials and provide ideas on how to
teach the course “Myth and Literature”. It is recommended that the course be based on
different myths, using different texts. This thesis addresses the myth surrounding the

conflict between good and evil.

The national curriculum for upper secondary schools in Estonia has had new conceptual
emphasis, including methodological changes in literature teaching. These
methodological changes suggest using concentric teaching, which means that literature
must be considered in terms of contrasting texts within the same theme, style or other
concentric concept. It is also important to pay attention to text- and reader-centric
reading, instead of only factual and chronological literature learning. This change was
made due to students increasing incapability to correlate factual knowledge. It is
important to turn attention to text analysis and interdependency of different texts rather
than merely memorising facts, which does not motivate students. The national
curriculum also emphasises the importance of ethics and morals, which can be

effectively done by myths in that many are stories that centre on human values.

The concentric literature-unit presented in this thesis focuses on the myth surrounding
the conflict between good and evil. This myth enables the class to talk about the origin
of evil and to analyse the entity of the divine characters. The conflict between good and
evil is eternal and is often seen in movies, press, advertology etc. This means all
students have had personal experience with this issue. Analysing the conflict between

good and evil in literature class — while inlcuding the experience of the students —
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makes the classes more interesting and motivates the students. This provides an
opportunity to talk about values and contemporary life.

The materials presented in this master’s thesis are based on the Book of Job, Goethe’s
“Faust”, Estonian epos “Kalevipoeg” and Bulgakov’s “The Master and Margarita”.
When discussing a certain myth, it is both interesting and important to involve original
and widely known texts. For this myth concerning good and evil, the appropriate text is
the Book of Job, in which God allows Satan to test a fair and pious man — Job — by
punishing him unfairly. This makes God an ambivalent character. The same question
can be asked by reading Goethe’s “Faust”. The Estonian epos “Kalevipoeg” presents the
conflict between good and evil through the conflict between Kalevipoeg and Sarvik,
who can be seen as Satan. Bulgakov’s “The Master and Margarita” helps to see Satan in

Moscau in the XX century, punishing people for not believing in God, deceit and greed.

The concentric worksheets are created such that they can be used in different order.
Concentric literature teaching does not rely on teaching literature chronologically. It is
possible to add or omit some texts by discussing the conflict between good and evil. It is
important is to provide students the possibility to discuss the conflict between good and
evil myth while relating the personal experiences of the students and life in general.
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