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Vor einem Decennium etwa waren unsere Provin-
zen in harte auswiirtige Fehde verwickelt. An der
Spitze der damaligen, uns feindlichen Coalition standen
Herr Jurij Samarin und die Minner der Moskauer Presse.

Je mehr der Kampfeslirm zu verklingen begann,
je mehr an die Stelle leidenschaftlicher Gegenwehr histo-
rische Kritik getreten war, um so klarer zeigte es sich,
dass jene erbitterten Angriffe nicht nur unserer Sprache
und unserem Glauben, sondern, aus dem nivellirenden
Zeitgeiste hervorgegangen, gleichfalls den stindisch-cor-
' porativen Formen unserer Verfassungen gegolten hatten.
Unsere Angreifer stellten diese Formen geflissentlich als
solche hin, hinter denen religiose Undaldsamkeit und
separatistische Tendenzen sich verbirgen und wir wissen,
dass das also ausgegebene Losungswort Anklang fand,
auch ausserhalb der Kreise der sturmlaufenden, demo-
kratischen Presse.

Weniger geriuschvoll, aber mit um so besserem
Erfolge, ist in der Folgezeit gegen uns vorgegangen
- worden: unbemerkt, schrittweise, wurde der Boden zu
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unterminiren gesucht, und wo nur irgend die Wachen
schlummerten, oder sich gar einreden liessen, dass die
Position des Ausharrens nicht werth sei; dass man
draussen auf freiem Felde einen neuen besseren Bau
auffithren konne, — da haben die alten Angreifer ihre
Meisterschaft gerade in dieser Art der Taktik bewiesen,
und haben durch sie so manche Position erschiittert.
Sie haben auf solche Weise unter ihren alten Gegnern
Verbiindete gewonnen, denen sie, von da an, die eigene
Wiihlerarbeit getrost iiberlassen konnten. Lichelnd
lassen sie diese ihre Helfer gewiihren, um im geeigne-
ten Augenblicke mit dem urspriinglichen Programme
wieder hervorzutreten.

Der Leser weiss wol, wen wir im Sinne haben;
er hat die ,,Neophyten* baltischer Landespolitik zweifel-
los richtig erkannt.

Begonnen wurde das Unternehmen mit Licherlich-
machen der gegnerischen Position: der Bau sei ,,feudal®,
die Vertheidigung zopfig; schon seien Gefahren im An-
zuge, gegen welche dieselben nicht Stand halten konn-
ten. Im fernen Kirchspiele liess man finstere Gewitter-
wolken sich zusammenzieheu; man suchte licherlich zu
machen, drohte und hetzte zugleich. Das war die Art,
wie die ,,Wetterleuchten*-Briefe den Kampf er-
offneten. Die geduldigen Worte , Liberalismus* und
,,Reform** wurden auf die Fahne geschrieben und durch
dieses bewiihrte Mittel gelang es unschwer, das Biindniss
eines Theiles der baltischen Presse zu gewinnen.



5

Hatte man nach der einen Seite gedroht, so musste
man nach der anderen zu gewinnen und zu schmeicheln
suchen. Denen, die ausserhalb der Position waren, ver-
sprach man daher, sie in dieselbe einzufihren. Man
speculirte auf Ignoranz, auf Neid und auf Eitelkeit und
hat sich in dieser Rechnung leider nicht ganz getiiuscht.

Da der Versuch des Licherlichmachens des Gegners
nicht recht gliicken wollte, so wurden die Drohungen
gesteigert und unter schlimmen Andeutungen das Bild
des eben gefihrlichsten Gegners gezeichnet.

Sodann wurden die Worte ,,Partei-Propaganda‘
und ,,Agitation‘‘ zu Losungsworten erhoben und eine
,,Alliance** der verschiedenen Bevilkerungsclassen des
Landes gepredigt. Auch dieses schien noch nicht ge-
nug: man klagte das Land der Untreue an gegen das
Reich.

Hand in Hand mit dem Versuche, so die Zahl und
die Gefihrlichkeit der Angreifer zu mehren, ging der,
den Angegriffenen maoglichst zu isoliren. Es wurden
daher alle Angriffe nur gegen die livlindische Rit-
terschaft, speciell gegen die conservative Majoritit
derselben, gerichtet, indem man sich wol hiitete, die
gleichen Factoren der andern Provinzen herauszufordern,
in der richtigen Annahme, dass diese den Sturz jenes
energischen Trigers der alten Verfassung nicht lange
iiberdauern wiirden.

Da jedoch die Machtmittel fehlten, ,,von Grund
aus‘* zu ,,reformiren‘; da die Drohungen verlacht wor-
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den waren; da, selbst durch den Kunstgriff mannigfach
chiffrirter Artikel, das Publicum iiber die giinzliche Iso-
lirung jener Politiker sich nicht hatte tduschen lassen;
da es sich gar erwies, dass aus der bisherigen Art des
Aﬁgriffs die Freunde der alten Verfassung nur Vortheil
gezogen und sich wesentlich gestirkt hatten, — wurde
die Angriffsrichtung abermals verindert.

Es wurde der Versuch gemacht, den Glauben an
die Tauglichkeit der Grundlagen der heutigen Politik
zu vernichten, und dem Publicum die Ueberzeugung
beizubringen, dass der rothe Faden in der Geschichte
livlindischer FEigenart, und speciell der conservativen
Bestrebungen im Dienste derselben, eins sei mit den
,,biosen Instincten‘. Das ist die Genesis und der nicht
zu verkennende Zweck der Brochiire ,,Livldandische
Riickblicke ).

Wahrheitsgetrene Schilderung, auch der traurigsten
Zeiten und Ereignisse, schien nicht wirksam genug;
Wahrheit und Dichtung wurden daher — zum gewiinsch-
ten Effecte — mit seltener Virtuositit vermengt. So
finden wir bei dem Herrn , Riickblicker* ein Haschen

1) Ein bemerkenswerthes Urtheil itber diese Broschiire entnehmen
wir der Nr. 247 v. J. der in Riga erscheinenden ,,Zeitung fiir Stadt und
Land“ Ein ,Vertreter der Landesreform* spricht sich dort dahin aus,
dass .,,,die Livlinder wol nur zn den Zeiten der ,Hofleute“* eine Politik
wie die des Herrn ,Riickblickers* ,angeschlagen® haben. Wir erinnern
an das Signalement jener ,Hofleute, wie es von dem Herrn ,Riick-
blicker* selbst (S. 29) gegeben wird: ,unzuverlissige Lanzknecht-
makler, intriguante Gelegenheitsdiplomaten, unberechen-
bare Banquiers, vielherrige Diener“. Obiges Urtheil aber, wir
heben es hervor, kam von befreundeter Seite, nicht aus feindlichem Lager.
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nach allem, was geeignet scheint, die Ausnahme als
Regel, den Missbrauch als Brauch, den Einzelwillen als
Gesammtwillen erscheinen zu lassen. Lichtseiten werden
verhiillt, entschuldigende Momente zuriickgedringt, der
vergleichende Blick nach Osten und Westen sorgsam
abgeschnitten; und wo das historische Erntefeld zu viel
guten Kornes und zu wenig Unkraut trug, da musste
die Einbildungskraft helfen, finstere Schattenbilder zu
zeichnen.

Und diese finsteren Spukgestalten lisst der Ver-
fasser der erregten Phantasie des Lesers in den Trii-
gern der verhassten ,,conservativen‘‘ Politik der Gegen-
wart wiedererscheinen und exemplificirt so — ein Pseudo-
Darwin der Socialwissenschaft — seine Lehre von den
ererbten ,,bosen Instincten, dem Fluche livlindischer
Eigenart.

Wer diesen Deductionen des Herrn ,,Riickblickers‘
folgt, findet in ihnen eine Menge Zugestindnisse, welche
die ganze Beweisfiihrung iiber den Haufen zu werfen
scheinen, und so wire es ein Leichtes, dem Autor ver-
moge dieser seiner Zugestindnisse die vollstindige Ge-
genstaﬁdslosigkeit seiner Behauptungen nachzuweisen.
Ergiibe sich nicht aus dem Umstande, dass auf die Zu-
gestiindnisse in der Beweisfilhrung gar keine Riicksicht -
genommen wird, die Natur derselben als blosser pré-
cautions oratoires und fiiglich ihre vollstindige Irrelevanz,
so wiiren sie ernster Beachtung werth gewesen. Aus
dem angefiihrten Grunde aber haben wir geglaubt, sie
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nur beildufig beriicksichtigen zu sollen, und sind bemiiht
gewesen, aus der Unrichtigkeit der historischen Dar-
stellung die Hinfilligkeit der Behauptungen darzuthun,
indem wir, anf die Vortheile anderweitiger Beweisfiih-
rung verzichtend, uns bestrebten Positives zu bieten.

Der Leser wolle jedoch bei Beurtheilung unserer
Abwehr im Auge behalten, dass die Art und das Ge-
biet derselben durch den Angriff bestimmt wurden.

Bis zu den Anfingen unserer Entwicklung greift
der Herr , Riickblicker* zuriick, und bringt die erledigte
Agrarfrage abermals auf die Tagesordnung, sie zur
Hauptquelle aller Schiden machend. Da wir es fir
Pflicht hielten, keinem Angriffe auszuweichen, keine
Anklage unbeantwortet zu lassen, miissen wir den Leser
bitten, auch uns auf jene Gebiete und in jene Zeiten
zu folgen, hoffend, dass sich die Schwiiche des Angriffes
am besten erweisen werde, wenn wir demselben am
griindliechsten gerade dort begegnen, wo der Angreifer
unsere Achillesferse wiilinte.

Die schlichte Kampfesweise, auf Abwehr und Ge-
genbeweis beschriinkt, schien uns gerade in ihrer Schlicht-
heit geeignet, durchzudringen, und sich die Freundschaft
derer zu erwerben, denen historische Sachlichkeit iiber-
zeugender ist als Vollton der Phrase.

Riga, im Mirz 1879.
. v. B.



Unm die ¥ rage zu entscheiden, ob all das Unheil, welches
einst iiber diese Lande hereinbrach, mehr- durch ungliickliche
politische Constellationen, als durch ein Verschulden der deut-
schen Einwanderer, zumal gegeniiber den Eingeborenen, herauf-
beschworen ward, — muss der Blick zuriickgewandt werden
in die Anfinge der alt-livlindischen Staatenbildung. Es ist
diese Riickschau um so mehr Pflicht, als der Herr .,Riick-
blicker* zwei ebenso schwere wie ungerechte Anklagen erhebt,
deren Grund er in einer Verschuldung jener Zeiten sucht, in
einer Verschuldung, deren Fluch er bis auf den heutigen Tag
fortwiihren ldsst und deren Siithne er von uns fordert. Die
eine Anklage hat er weder klar ausgesprochen, noch klar be-
antwortet. Wir konnten sie als Frage etwa dahin fassen: ob
die Einwanderer an der nationalen Freiheit der Eingeborenen
einen Raub begangen und ob sie hier eine Schuld abzutragen
haben? Zu seiner zweiten, erbitterten und scharf pricisirten
Anklage bietet ibm ,die Agrarfrage” den Stoff.

Es darf uns nicht geniigen, dass, beziiglich der ersten
I'rage, der Herr ,Riickblicker** blos ausspricht, es hiitten die
Eingeborenen zu den Zeiten der deutschen Invasion auf der
niedrigsten Stufe der Cultur gestanden, — so lange er fiir
die Einwanderung und Eroberung keine andere Triebfeder zu
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finden vermag, als kleinlichste Habgier; solange er es ver-
schweigt, dass schon vor dem Fussfassen der Deutschen in
Livland die Freiheit der Nationen dieses Landes so gut
wie verloren war; solange er, beziiglich ihrer allendlichen
Unterwerfung durch die Deutschen, O. v. Rutenberg’s Worte
nachzuschreiben nicht Anstand nimmt, welche lauten: ,,So
hat man, wie nicht zweifelhaft erscheint, ihren Abfall
provocirt, um sie dann mit dem Schwerte wieder bekehren
und leibeigen machen zu konnen. Diese Art der Geschicht-
schreibung ist gleich einer Anklage auch auf diesem Gebiete.
Mit ihr schiirt er die ,nationale Tollhduslerei®, gegen die er
zu Felde zieht, und belastet, wo er entlasten sollte. Er konnte
durchaus nicht voraussetzen, dass seinem Leserkreise die That-
sache allwgemein bekannt sei, dass, lange bevor die Deutschen
das Land unterwarfen, diese Gegenden das Beutefeld michti-
ger Nachbarvolker geworden waren, und dass die Unabhingig-
keit ihrer Einwohner bereits mehr als zweifelhaft erschien.
Denn lingst schon waren fast simmtliche Volkerschaften dieses
Landstriches miichtigeren Volkern tributiir, und nicht selten
wurde der Zins mit Feuer und Schwert eingefordert. So war
ein Theil ‘der Liven, der Curen und Esten von den Ddnen und
Schweden, ein anderer Theil der Esten, der Liven und Letten
von den Russen abhingig geworden. Schon gab es dinische
und schwedische Niederiassungen an den Kiisten; schon herrsch-
ten russische Fiirsten im Osten und hatten tief in das Land
hinein festen Fuss gefasst. So konnte es keinem Zweifel mehr
unterliegen, dass das bunte Gemisch jener kleinen autochtonen
Volkerschaften, der Liven, Curen, Seelen, Semgallen, Wenden,
Esten und Oeseler, auch die Reste der Unabhingigkeit bald
einbiissen werde. Es fehlte diesen Volkersplittern jegliches
gemeinsame politische Band und selbst fremder Eindrang ver-
mochte sie nimmer, auch nur voriibergehend, zu einigen. Iso-
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lirt wiren sie den miichtigen Rivalen um die Herrschaft im
Norden zum Opfer gefallen; denn von einem dauernden Wider-
stande dieser kleinen Vélkerschaften, von denen keine mehr
als einige hunderttausend Kopfe stark war, konnte keine Rede
sein. Schon hatte der Anfang des Endes begonnen, als mit
dem deutschen Elemente ein neuer unerwarteter Factor in die
Geschicke dieser Lande eingriff, — wahrlich zum Heile, nicht
zum Ungliicke ihrer Volker.

Wenn die Esten und Letten die Zeit der ersten natio-
nalen Aufwallung hinter sich haben, und alsdann erst im Stande
sein werden, ruhigen Blickes zuriickzuschauen in die Epoche
des Verlustes ihrer nationalen Unabhingigkeit, deren Vorzeit
fiir sie heute noch von einem mystischen Sagen-Nymbus um-
geben ist; wenn einst jene Illusionen, von denen sie gegen-
wiirtig noch befangen sind, vor dem Lichte historisch-wahrer
Erkenntniss zerstoben sein werden, — dann werden auch sie
anerkennen, dass die deutsche Erdberung, wie der einzige
Weg zur Civilisation, auch das einzige Mittel zur Erhaltung
ihrer nationalen Existenz gewesen ist. Dann wird auch
die Einsicht ihnen erstehen, dass, wenn in dem Kampfe um
die Vorherrschaft an der Ostsee schon damals das Slaventhum
gesiegt hiitte, es wol nicht nur um die nationale Freiheit,
sondern vielmehr um die nationale Existenz dieser kleinen
Volkerschaften geschehen gewesen wire. Denn auf langer und
ginzlich ungeschiitzter Grenzlinie drohte die Invasion méchtiger
slavischer Stimme und mehr noch als die Gefahr im Kampfe
aufgerieben zu werden, drohte, dass durch Einwanderung einer
biuerlichen Agriculturbevolkerung dic Entnationalisirung durch
Assimilation stattfinden werde. Diese Gefahr wurde durch die
deutsche Herrschaft gebannt, ohne dass von Seiten dieser Nation
dhnliches gedroht hiitte; denn zwischen den Vilkerschaften
des alten Liviand und ‘den heimathlichen Wohnsitzen der Ein-
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wanderer lag eine breite Zone, durch die der deutsche Pflug
sich schwerlich einen Weg bahuen konnte 2).

Fiir die Erbaltung des Volksthumes der eingeborenen
Vilkerschaften kommt bei der deutschen Eroberung als fer-
nerer giinstiger Umstand auch noch der in Betracht, dass die
politische Grenze des neugegriindeten Staates alle jene Volker-
schaften in sich aufnahm, wodurch diese vor Zersplitterung
bewahrt wurden und im Interesse der Selbsterhaltung alle
ihre Krifte zusammenhalten konnten. Wiire, ohne das Ein-
greifen der Deutschen, schon damals der Kampf zwischen den
um den Besitz dieser Lande ringenden Nebenbuhlern zum
Austrage gekommen, so wiire zweifellos die Grenze eine ganz
andere geworden und zumeist wol zum Nachtheile der Letten,

2) Man wiirde fehl gehen in der Annahme, dass, weil heute eine
Eroberung mit dem Pfluge von Osten her nicht stattfindet, vielmehr be-
kanntlich das estnische resp. lettische Element seinerseits nach Osten vor-
dringt, damals fiir die eingeborenen Vélkerschaften keine Gefahr vorge-
legen habe, auf diese Weise vom Slaventhume absorbirt zu werden. Es ist
eine bemerkenswerthe Thatsache, dass die Erweiterung der Reichsgrenzen
keineswegs eine dem Vordringen der Nation entsprechende gewesen ist,
sondern dass im Gegentheil, trotz dieses, die Ausbreitung anscheinend so
sehr begiinstigenden Umstandes, in diesen Gegenden das national-russische
Element auf dem flachen Lande zuriickgegangen und, einige Gegenden am
Peipus abgerechnet, wol giinzlich verschwunden ist. So sehr war noch im
XVI. Jahrhundert der Russe geneigt, sich als Ackerbauer in diesen Gegen-
den niederzulassen, dass damals zwei Decennien russischer Herrschaft iiber
das Stift Dorpat geniigt hatten, um zahlreiche Niederlassungen Ackerbau
treibender Russen daselbst erstehen zu lassen. In einzelnen Gegenden,
wo es heute keinen einzigen russischen Bauern mehr giebt, gab es noch
am Schlusse der schwedischen Zeit nur von national-russischen Bauern
bebaute Lindereien. Schon in der Ordenszeit waren, mit Einwilligung
des Ordensmeisters, solche Niederlassungen begriindet worden, noch heute
einige tausend Kopfe stark. Seit dem Beginne des vorigen Jahrhunderts
aber ist keine einzige neue Niederlassung entstanden. Sogar in den
Stidten gab es in der angestammten Periode zahlreiche Russen. So
hatte Dorpat, wo erst neuerdings die zweite griechische Kirche erbaut
wurde, schon in bischoflicher Zeit zwei solche Kirchen. Man berficksich-
tige dabei, dass damals Griechenthum und Russenthum eins war.
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die schwerlich einem Herrscher zugefallen, sondern wahr-
scheinlich nach der Diinagrenze in zwei ungleiche Theile ge-
trennt worden wiren. Nimmer wiire es ihnen alsdann gelun-
gen, wie dieses spiter geschah, die Liven, Curen, Seelen und
Wenden sich zn assimiliren, sondern zersplittert hitten sie
ihre Nationalitit gegeniiber den Litthauern und Russen ein-
gebiisst. Gerade in der Nachbarschaft und Verwandtschaft
dieser beiden Volkerschaften lag die drohende Gefahr, der sie
fraglos zum Opfer gefallen wiiren. Schwerlich hiitte eine andere
Macht als die deutsche diese Gefahr von ihnen abzuwenden
vermocht, und was die deutschen Einwanderer in der Erobe-
rung verschuldet, durch jene Hirten, wie jede Eroberung sie
mit sich bringt, das ist doch wahrlich geringfiigig gegen das,
was das Land in civilisirteren Jahrhunderten von seinen spi-
teren Eroberern zu erdulden gehabt hat, und iiberreich ist
jene alte Schuld in eben jenen Heimsuchungen an den Nach-
kommen der Einwanderer gericht worden. Aber verséhnender
als die Erinnerung an jene, vom Geschicke auferlegten Bussen,
wird das Bewusstsein wirken selbstauferlegter Siihne.
Eine solche wird man anerkennen miissen in allem dem, was
in neuerer und neuester Zeit von Seiten der Deutschen fiir
das Wohl des Landvolkes geschehen ist und dadurch ist die
Schuld der Vorfahren von den Nachkommen in Wahrheit ge-
tilgt worden.

Mogen vorerst diese Hinweise geniigen, um die Frage
zu beantworten, ob die Deutschen an der Freiheit der Natio-
nen des alten Livland einen Raub begangen haben. Die nach-
folgende Darstellung wird uns Gelegenheit bieteun, aus allen
Zeitaltern Thatsachen reden zu lassen, die vernehmlich genug
das Gegentheil bekriftigen.

Wir bedauern, dass der Herr ,Riickblicker** seine An-
klagen aunf diesem Gebiete nur beiliufig anbrachte und so
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wenig klar formulirte und freuen uns dessen, dass er auf dem
Gebiete der ,Agrarfrage’ die Leichtfertigkeit seiner Anklage
in so unzweideutiger Form an den Tag legte. Wollte er uns
aber von der ,wiirdigen** Vergangenheit erzihlen, was ,ent-
setzlich* war, so hitte er wol kein ungeeigneteres Thema auf
die Tagesordnung bringen kinnen, als gerade dieses. Die
Geschichte der Agrarfrage, die mit der Geschichte der Leib-
eigenschaft wol zuniichst zusammenfillt, ist bekanntlich ein
wenig ehrenvolles Blatt in der Geschichte der europiischen
Menschheit, selbst der Zeit, in welcher die geistigen ,,Banden
des Mittelalters* lange schon abgestreift sein mussten und
somit wol das Wollen iiber das Erkennen den Sieg davon-
trug. Wenn nun der Herr ,,Riickblicker* seine Anklage gegen
das alte Livland und gegen uns als die angeblichen Erben
der Schuld, darauf hinauslaufen lisst, dass er gerade auf die-
sem Gebiete die Hauptschuld sucht, so sollte man doch wol
meinen, dass ihm vollgiiltige Beweise dafiir zu Gebote stehen,
dass unsere Schuld eine besonders sehwere sei. Zwar konnten
wir nicht erw'arten, dass dem Herrn ,,Riickblicker* aus den
Schriften der Merkel und Rutenberg die Erkenntniss histori-
scher Wahrheit fliessen werde, aber wir sind berechtigt und
verpflichtet zu verlangen, dass derjenige, der uns durch die
Geschichte ins Gewissen reden will, wie er es zu thun sich
vorsetzt, die historische Wahrheit nicht unterdriicke, wo sie
ihm bekanut ist ?).

Denn nach dem, was er als Erkenntniss eingesteht, hiitte
er nie und nimmer seine Auklage erheben diirfen, der gegen-
iiber wir den Nachweis nicht schuldig zu bleiben hoffen, dass

3) Wir verweisen auf die Beilage D der ,Livlindischen Riick-
blicke* und fragen, wie solche Concessionen im Einklange stehen mit so
harter Anklage?
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es in der Welt wenige Linder gegeben hat, in denen
die Geschichte dieser Frage eine so wenig abschreckende ge-
wesen ist, wie bei uns, und dass unter den Lindern, wo eine
nicht homogene Agriculturbevilkerung das Joch zu tragen
hatte, unter so schwierigen Verhiltnissen, schwerlich auch
nur ein einziges ein gleich giinstiges Gesammtbild gerade in
dieser Beziehung aufzuweisen vermag, wie unser Livland.

Es liesse sich unschwer nachweisen, dass der Herr ,,Riick-
blicker*, trotz seiner Anklagen, die gerade auf diesem Gebiete
so erbittert klingen, durch seine Concessionen zum Bekennt-
nisse gebracht werden konnte, dass er vom Zugeben dieser
Thatsache garnicht so weit entfernt war. Ja, er brauchte in
seinen Concessionen nicht einmal weiter zu gehen, als er es
that, um uns die Frage nah zu legen, wie ein Mann, der
stets von iiberkommener Schuld spricht und gar mit einer
richenden Nemesis droht, irgend welche guten Folgen eines
staatlichen Lebens anerkennen durfte, wenn er unter der ,,geist-
lichen Livrée* der Begriinder des staatlichen Lebens im alten
Livland nichts weiter zu entdecken vermochte, als ein Herz
von ,,Habsucht* erfiillt. ,,Sich zu bereichern und wohlzuleben,*
so schreibt er, -,,dazu kamen sie her, und mit dem in ruch-
losem Treiben Zusammengebrachten gingen sie heim. Gelang
es nicht mit Gewalt, so gelang es mit List — und letzterer
Weg wurde der beliebtere, weil der bequemere. Es sei ,,miin-
niglich bekannt, dass sie alle insgesammt, Herren und
Lehnsleute, sich nach #dusserster Moglichkeit der Erfiillung
derjenigen Pflichten entzogen, um derentwillen ihnen Rechte
eingerdumt worden waren...."

Also von den niedrigsten Instincten sollen ,sie alle‘
erfiillt gewesen sein, und nichts anderes hiitte sie hierher ge-
triehen, als abermals die niedrigsten Instincte, denen sie dann
weiter in schamlosester Weise gefrohnt hiitten?! Das also
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wiire die Quintessenz alt-livlindischer Politik, nicht etwa in
den Zeiten des Verfalles, sondern vom ersten Anbeginn an?!
Um zu solchen, bis zum Widersinn unhistorischen Behauptun-
gen zu gelangen, hiitte der Verfasser zuvor das Gesetz von
Ursache und Wirkung fiir suspendirt erkliren und die Wahr-
heit der Worte: ,,quod initio vitiosum, postea couvalescere
nequit** bestreiten sollen. Dann erst hitte er als den Urquell
einer politischen Schopfung, auf deren Grundlage eine mehr
als siebenhundertjihrige politische Existenz sich aufbauen
konnte, — nichts als schndde Habsucht hinstellen diirfen.
Einstweilen gilt aber noch die Lehre der Weltgeschichte, dass
was aus so elendem Keime entsprossen, im Sturme der Zeiten
spurlos hiitte zu Grunde gehen miissen. Wenn dem gegen-
iiber nicht die blosse Existenz allein, sondern mehr noch er-
probte Leistungs- und Verjiingungsfihigkeit jener alten Gebilde
sich unausgesetzt erweist, so fiihrt die inductive Folgerung
mit zwingender Nothwendigkeit auf einen Keim von bewunde-
rungswerther Vitalitit und jedenfalls hoher ethischer Bedeu-
tung. Blind zu sein fiir solehe Einsicht ist wol nur da mig-
lich, wo durch ein missgliicktes Studium der Instinkte ,blinder
Kitzchen*+) der Blick getriibt worden ist fiir die Erkenntniss
des Ethischen in der Geschichte der Menschheit. Dann frei-
lich erklirt es sich unschwer, wie das wahrhaft Ideale im
Wirken und Schaffen eines Bischof Meinhard, des ersten iu
der Reihe livldndischer Kirchenfiirsten, dem Herrn ,,Riick-
blicker entgehen konnte, dem ferner fiir die Grosse eines
Bischof Albert und fiir die politische und sittliche Bedeutung
seiner staatlichen Schopfung jegliches Verstiindniss so voll-
stindig fehlte, dass er auch diese Ménner nicht auszunehmen
vermochte von der Schaar jener Minner in ,,geistlicher Livrée®.

4) 8. ,Livl. RuckblL* pg. 5.
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Sogar Otto von Rutenberg, indem er die Geschichte seiner
Heimath zu schreiben unternahm, war sich bewusst geworden,
dass es ,ein armes verddetes Leben* sei, dem die ,,Jugend-
erinnerung** fehlt. Er und der Herr ,Riickblicker*, der ihm
auch diese Worte nachschreibt, scheinen sich nicht gefragt zu
haben, ob ,,ein armes veridetes Leben“ wol gewinnen konne,
und nicht im Gegentheil noch drmer werden miisse durch die
Erinnerung an eine Jugend, verbracht unter der Herrschaft
der niedrigsten Instincte. Nur von diesen und von dem, was
,entsetzlich* war, haben sie ja beide zu berichten gewusst.
Die vom Herrn ,,Riickblicker* perhorrescirte ,,moderne Siiss-
lichkeit* wird der jiingeren historischen Schule unseres Landes
doch wahrlich nicht zum Vorwurfe gemacht werden konnen.
Denn wer hat aus der Vergangenheit so herbe historische
Lehren gezogen und offen verkiindet, wie gerade sie? Man
hat ibnen williges Gehor gegeben und die Lehren beherzigt,
denn eng verkniipft mit letzteren war die verstindnissvolle
Auffassung der licht- und lebensvollen Zeiten und Seiten unse-
rer Geschichte. Sie, die in ernstem Studium unsere Vergan-
genheit zu ergriinden trachteten, und nicht Anstand nahmen,
offen die Wahrheit zu verkiinden, auch wo sie dazwischen ge-
funden hatten, was wirklich ,,entsetzlich* war, sind die treue-
sten Verfechter gewesen einer politischen Entwicklung unseres
Landes im Fortbauen auf der gegebenen Basis. Dieser Ent-
vickelung hat unsere Geschichte den Stempel ihrer Eigenart
aufgedriickt. Die Entwickelung wiire ebenso verabscheuens-
werth wie die Basis nichtsnutzig, wenn unsere Geschichte das
wiire, wozu der Herr ,Riickblicker sie umzustempeln bemiiht
ist: die Geschichte der nur durch dussere Gewalt bezwungenen
bosen Instinkte.
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Nicht soll unsere ,Jugenderinnerung‘ veriddet werden
durch die Armuth einer Auffassung, die, im gewaltigen Vor-
drange ' der germanisch-katholischen Welt, in welchem diese
sich in unserem entlegenen Landstriche ein neues Gebiet des
Wirkens erschloss, nur die Folge kleinlicher Interessenpolitik
zu erblicken vermag. Vielmehr werden wir, im Bewusstsein
dass die Wurzeln unserer gesellschaftlichen und politischen
Verhiiltnisse dem kriiftigen Boden jener germanisch-katholi-
schen Welt entsprossen sind, zu einer Zeit, wo diese noch in
voller Kraft- und Lebensfiille war, unserer historischen ,,Jugend-
erinnerung** Licht und Wirme zu entnehmen vermdogen; und
wir werden aus der historischen Erkenntniss, von der dieses
Bewusstsein getragen ist, die logische Erklirung dafiir finden,
dass die Geschichte des Deutschthumes in diesen Landen eins
gewesen ist mit der Geschichte der Civilisation derselben.

Wie eng der Zusammenhang war zwischen den hervor-
ragendsten Trigern der Idee der katholischen Kirche und den
Schopfern staatlichen Lebens in der livlindischen Colonie, wie
sehr die Pipste die livlindische Kirche als wahre Tochter der
romischen Kirche betrachteten, zeigt sich in der unausgesetz-
ten Sorge und in der eingehendsten Theilnahme, welche damals
die grissten unter ihnen, wie Innocenz IIL. und Gregor IX.,
ihr angedeihen liessen. Sie sind wahrlich nicht die Ménner ge-
wesen, die sich durch die ,,geistliche Livree** derer, die in ihrem
Namen hier wirkten, dariiber tiuschen liessen, ob diese dazu
berufen seien, ihre Ideen zu realisiren. Diese Ideen aber sollten
am wenigsten verkannt werden von denen, die sich heute be-
rufen withnen, die historische Wu:zel angeblicher Erbiibel zu er-
griinden. Sie sollten es wissen, dass alle jene pépstlichen Bul-
len, die den Neophyten die persénliche Freiheit zusicherten3),

5) Bullen aus den Jahren 1213, 1222, 1237, 1238.
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von den geistlichen Herren der Kirche und des Ordens in
Livland nicht unbeachtet gelassen wurden und sollten es wis-
sen, dass die rémischen Bullen wirkungslos geblieben wiiren,
wenn diese Bischofe in partibus, die sich fern wussten vom
strafenden Arme, nicht das gewollt hitten, was sie als Ver-
wirklichung der Idee ihrer Kirche erkannten. Ja, als die Ein-
geborenen mit dem Schwerte in der Hand lange schon ihr
Schicksal heraufbeschworen hatten, auch da noch haben die
Herren dieser Lande nicht danach getrachtet, die Herrschaft
ihrer Kirche zu einer Herrschaft iiber Sclaven zu machen,
sondern sind dessen eingedenk gewesen, was das Haupt ihrer
Kirche ihnen geboten hatte. Die Vertrige mit den Eingebo-
renen legen ein ehrenvolles Zeugniss dafiir ab, denn sie er-
theilen den Eingeborenen ein grisseres Mass der Freiheit und
Berechtigung, als selbst die Bauerverordnung von 1819 ihnen
zugestand ! 6)

Dass solche Vertriige geschlossen werden konnten, nach-
dem zum Schwerte gegriffen worden, ist doppelt anerkennens-
werth, zumal es feststeht, dass die Triiger des Kreuzes dem
Grundsatze ihrer Kirche: ,ecclesia non sitit sanguinem* treu
geblieben sind, wo nicht Gewalt durch Gewalt gefordert wurde.
Mit Genugthuung werden wir uns dessen erinnern konnen,
dass in denjenigen Landstrichen, wo nicht offene Feindschaft
zu Tage trat, kein Blut vergossen worden ist. Im grisseren
Theile des alten Livland ist freilich der Sieg des Kreuzes kein
unblutiger gewesen, — aber erinnern wir uns auch dessen,
dass, wo und wann eine neue Aera begann im politischen und |
religiosen Leben der Volker, der Weg, auf dem sie sich Bahn
brach, ein blutiger gewesen ist. Blutig genug war dieser
Weg auch hier, und das Ehrenvollste am schwer erlangten

6) - Urk.v.28,Dec. 1230, v.Aug. 1267,v.J. 1241, v, 27, Aug. 1255 u.s.w.
2.
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Ziele, dass der Sieger die Achtung vor dem Rechte des Be-
siegten und vor der Pflicht, die seine Kirche und die Gebote
der Menschlichkeit ihm auferlegten, mnicht eingebiisst hatte.
Solches wiire aber unfehlbar der Fall gewesen, wenn die ,,bdsen
Instinete* nicht gebindigt worden wiiren durch die Herrschaft
der Kirche, wenn der Kampf fiir diese nicht in Wahrbeit ein
Kampf gewesen wiire im Dienste und zur Ehre einer sitt-
lichen Idee.

Wer, wie der Herr ,Riickblicker*, fiir Alles, was die
Kirche im Laufe vielhundertjihriger Arbeit gewirkt hat, kein
einziges Wort der Anerkennung zu finden vermag, der giebt
durch solch eisiges Schweigen beredte Antwort auf die Frage,
wie es moglich ist, tiberall nur Leere und Finsterniss zu er-
blicken, und aus einer lebensvollen Geschichte nur eine dde
Instinctenlehre zu abstrahiren. Wo die Lehre von den Instine-
ten ,,blinder Kitzchen* eine Leuchte sein soll zur Erkenntniss
der Gesetze menschlichen Wollens in der Weltgeschichte, da
freilich kann es nicht Wunder nehmen, dass ihre Bekenner
sich rathlos umsehen ,,in dieser rathlosen Zeit** und dass sie,
riickblickend, sich nur auf dasjenige zu besinnen wissen, was
,entsetzlich* war. -

Es eriibrigt noch, einen Blick auf die national-politische
Seite der inneren Entwicklung zu werfen, wie sie sich vor-
ziiglich in der Geschichte der Stiidte und der Ritterschaften,
als der weltlichen Stiinde offenbart. Gegeniiber der kosmo-
politischen Idee, aus der die hierarchischen Gebilde des Mittel-
alters hervorgegangen waren, von denen ,,alle Wege nach Rom*
fiirten, bildete sich vorzugsweise hier die national-politische
Eigenart, durch welche die Colonie mit dem Mutterlande eng
verkniipft und in bestimmte Bahnen der inneren Entwicklung
geleitet ward. Und welch volle Lebenskraft ist in der liv-
lindischen Kirche in den ersten Zeiten nach ihrer Begrindung,
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und welch lebendiges Bild germanischer Rechtsentwicklung
zeigt die innere Geschichte der weltlichen Stinde eben jener
Zeit! Nicht durch eingewurzelte Gewohnheit, die sich instine-
tiv bethdtigt, sondern mit vollem Bewusstsein war von vorn
herein die Entwicklung in diese Bahnen gelenkt worden, denn
wie in den Anfangszeiten die Sache Liviands im Mutterlande |
als Sache der ganzen Nation voile und thiitige Theilnahme
fand, so zeigte sich hier das lebhafteste Bestreben in Recht
und Sitte, social und politisch, mit dem Mutterlande in engster
Verbindung zu bleiben und nach den Heimstiitten der Ent-
wicklung hundert Briicken zu bauen. Die Worte: man miisse
zusammenhalten ,,wie die beiden Arme des Gekreuzigten®s,
mit denen das dinisch gewordene Reval im Jahre 1274 der
Mutterstadt Liibeck gegeniiber den Wunsch zu erkennen gab,
durch kein dusseres politisches Geschick von ihr getrennt zu
werden, sind der lebhafte Ausdruck der heimathstreuen Ge-
sinnungen des alten Livland und waren die Gewiihr jenes Ge-
deihens, das sich in der inneren Rechtsentwicklung offenbart
hat. Nur so ist es erklirlich, dass auf fast allen Gebieten
mit dem Mutterlande in der Entwicklung gleicher Schritt ge-
halten werden konnte, ja dass mancher Fehltritt hier vermie-
den oder weit spiiter erst gethan wurde. Verkommenen Gliicks-
rittern, die in Livland nichts anderes als einen noch nicht
ausgebeuteten Boden fiir gewissenlose Speculationen suchten,
wiire solches nimmer gegliickt, und am wenigsten ist es denk-
bar, dass sie sich dazu verstanden haben sollten, den Einge-
borenen — dem offenbaren Objecte ihrer angeblichen Specula-
tionen — weitgehende Befugnisse, zumal privatrechtlicher
Natur, einzuriumen. Das alles erscheint erst dann erklirbar,
wenn wir in den unleugbar starken Seiten der inneren alt-
livlindischen Entwicklung den Ausdruck erkennen echt germa-
uischer Vorziige, wenn wir nicht vergessen, dass die Schﬁpfer

ool
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livlindischer Rechtsordnung die selbstbewussten und kraftvollen
Nachkommen derjenigen Germanen gewesen sind, in deren
Wildern Montesquieu den besten Theil dessen fand, was dem
modernen Staatsidole zu Gute geschrieben wird.

Das Studium der Entwicklung dieser Keime im alten
Livland, die Erkenntniss des Geistes genossenschaftlicher und
stindischer Freiheit, geschult in der corporativen Disciplin der
noch kriiftigen katholischen Kirche, wird uns davor bewahren,
das durch sie Geleistete, wie der Herr ,Riickblicker* es
thut, einer ,,Selbstverwaltungstiichtigkeit* zuzuschreiben, die
unerklirbar und unvereinbar ist mit jener verichtlichen Gat-

| tung niedrigster menschlicher Creaturen, die er uns schildert.

Inmitten solcher Schilderung stort es ihn wenig, dass er sich
zum Ausdrucke einer Anerkennung hinreissen lisst, die nicht
nur mit dem Nachsatze dem Vordersatze widerspricht, sondern
zu allem Gesagten in diametralem Gegensatze steht. |, Neben
der abenteuernden Gewaltthitigkeit der Feudalzeit
— so schreibt er auf S. 68 — ,jund der particularistischen
Neigung zu stindischer Abschliessung brachten unsere Vor-
fahren eminente Begabung zu staatlicher Selbstverwaltung nach
Livland. Erstaunlich rasch wurden die eroberten Lande
staatlich organisirt; nach verhiltnissmissig kurzem Zeit-
raume boten sie ein Bild geordneter Verwaltung, welche
die Colonie fast ebenbiirtig dem Mutterlande zur Seite stellt.*
Bediirfen solche Widerspriiche noch irgend eines Commentares?
Man sollte meinen, dass der Herr Verfasser diesen Satz schrieb
in einem lucidum intervallum der Angst vor dem ,,schwarzen
Gespenst*, die er noch nicht ganz abgeschiittelt hatte, als er
zunichst die Anklage auf ,,abenteuernde Gewaltthitigkeit* er-
hob, ohne zu bedenken, dass sie nie mit einem ,,Bilde geord-
neter Verwaltung vereinbar erscheint. Ein solches bietet sich
nur da, wo dem Verhiltnisse des Einzelnen zur Gesammtheit
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ein hoher Grad sittlichen Ernstes zu Grunde liegt, — und
das war das Pathengeschenk, welches das Mutterland der jun-
gén Colonie in die Wiege legte. Dieser echt deutsche Vorzug,
der aber nur dann zum vollen Ausdrucke und zu voller Kraft
gelangt, wenn er sich offenbart im Verhiltnisse zur Gemeinde,
zur Corporation, zum Stande, wenn er in diesem und durch
diese der grosseren Gesammtheit dienen kann, ist zur echt
livlindischen Eigenart geworden. Aber auch eine echt deutsche
Schwiiche ward aus dem Mutterlande heriibergenommen: es ist
der Mangel der gesammtstaatlichen Idee. An dieser Schwiiche
hat unser Staatswesen gekfahkt, an ihr ist es zu Grunde ge-
gangen, nachdem das Band hierarchischer Staatsform gelockert
und zerrissen worden war. Wiren die Katastrophen eine Folge
innerer Faulniss gewesen, dann wiiren aus dem alten Fiodera-
tivstaate weder Ritterschaften noch Stiidte, als Erben der in-
neren Rechtsentwicklung, wieder erstanden. Ihre Geschichte
ist die Geschichte unserer Kraft und der Stiitzpunkt unserer
Hoffnungen. Nicht trotz dieser corporativen Verbinde, nur
durch diese ist Livland heute mehr als ein blos geogra-
phischer Begriff, mehr als eine blosse Verwaltungseinheit. Der
Herr ,Riickblicker* erzihlt uns von Minsk, wenn er mit der
Nemesis droht. Denken wir an Polnisch-Livland. Hier hat
es sich gezeigt, was aus einem Theile des alten Livland wer-
den konnte, wo die corporative Entwicklung dem polnischen |
Gesammtstaate geopfert wurde. Wir glauben nicht zu irren,
dass dieser einst blithende Theil des alten Livland heute noch
unter dem Culturniveau von Minsk steht.

Es kann nicht Wunder nehmen, dass in unserer Geschichte
die Entwickelung der Agrarverbiltnisse im weitesten Sinne
nicht eben den ehrenvollsten Platz einnimmt. Waren doch
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gerade hier die Voraussetzungen ganz ungemein ungiinstige.
Wir wissen, dass die Einwanderer bestrebt waren, die heimi-
schen Zustinde moglichst unverdindert zu iibertragen. Diese
Politik musste in der Begriindung rechtlich geregelter Bezie-
hungen zu den Eingeborenen von vornherein an der nationalen
Verschiedenheit der hiesigen Landbevilkerung scheitern; denn
wie sollten die Rechtsverhiltnisse der von ihnen in Sprache,
Recht und Sitte so ginzlich verschiedenen deutschen Bauern
iibertragen werden? Bedenkt man gar, dass es unter den ein-
geborenen Volkerschaften iberdies die grossten Disharmonien
gab, welche bis zu einem gewissen Grade ausgeglichen werden
mussten, um eine gemeinsame Entwicklungsbasis schaffen zu
konnen, so erhellt daraus die unendliche Schwierigkeit, welche
nach dieser Seite hin zu iiberwinden war. Sollte man nicht a
priori annehmen, dass der Zeitgeist da die Losung nah gelegt
habe, alle hiesigen Nationalititen unter ein Joch zu beugen.
Wir sahen, welche Einwirkungen es waren, die, zum Heile des
Landes, - eine solche Losung abwandten. Mit diesem erfren-
lichen Bewusstsein konnen wir die Thatsachen reden lassen
und diirfen getrost das Entwicklungsbild dieser vermeintlich
so heikelen Frage entrollen 7).

Die neuere Forschung, in der Sonntag und Bunge bahn-
brechend gewesen sind, hat die alte Fabel endlich zum Schwei-

7) Der Leser wolle beriicksichtigen, wie diese Fraée sich gleich-
zeilig anderwirts entwickelt hat. Den Massstab gerechter Beurtheilung
werden wir nur so zu erlangen vermogen. Fiir die Verhiltnisse, die uns
hier beschiiftigen sollen, verweisen wir auf die von der Akademie preis-
gekrionte Schrift Sugenheim’s: Geschichte der Aufhebung der Leibeigen-
schaft und Horigkeit in Europa. St. Petersburg, 1861. Der Leser wird
uns zugestehen miissen, dass, wo wir, vergleichsweise, den Blick nach
Westen wandten, nicht etwa die dunkelsten, sondern nur die am meisten
charakteristischen Momente aus der Geschichte anderer Linder hervor-
gehoben werden. Wir glaubten uns einer solchen Schwarzmalerei ent-
schlagen zu konnen.
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gen gebracht, wonach die Eingeborenen bei ihrer Unterwerfung
gleichzeitig in das Verhiltniss der Leibeigenschaft gebracht
worden seien. Damit schien aber fiir die Instinctenlehrer nicht
viel verloren, deren Methode fortan darin bestand, den Begriff
der Horigkeit, als die pricisere Bezeichnung desjenigen
Verhiltnisses, welches fiir die grissere Masse der biuerlichen
Bevolkerung des alten Livland gegen den Schluss der ange-
stammten Periode herrschend wurde, einfach wegzuescamotiren
und anstatt dessen den wirkungsvolleren Ausdruck Leib-
eigenschaft anzuwenden. Sodann wurde die unbequeme
Frage, von wann an die Horigkeit und resp. Leibeigenschaft
thatsiichlich Platz gegriffen, mit grosser Beflissenheit zuriick-
gedringt oder iibergangen. Ebenso bemiihte man sich, die
Frage todtzuschweigen, ob die genannten Rechtsverhiltnisse
fir die ganze Baucrschaft, oder nur fiir einen Theil derselben
gegolten haben? Da es uns nicht moglich ist, mit Begriffs-
und Zeitbestimmungen in gleicher Weise umzuspringen, so sei
hinsichtlich der ersteren vorausgeschickt, was als Merkmal
der Horigkeit zu gelten hat. Wir zdhlen dahin: die Aufhebung
der Freiziigigkeit des Bauern, der mit seinem Immobiliarver-
migen in das Eigenthum des Herren iibergeht, jedoch ohne
dass letzterem die Berechtigung zusteht, ihn von der Scholle
zu trennen. Bei der Leibeigenschaft dagegen verliert die gle-
bae adscriptio jegliche den Bauern schiitzende Kraft, indem
durch sie wol der Bauer in seiner freien Willensbestimmung
gebunden ist, es dem Herren jedoch freisteht, diesen auch
ohne Land zu verdussern. Der Begriff des Eigenthumes an
der Person gelangt also erst auf diese Weise zur vollen Aus-
bildung. Mit dem Eigenthume an der Person des Bauern
fillt auch dessen Mobiliarvermégen dem Herren zu, auf den
sodann die Criminal- und Civiljurisdiction iibergeht. Beide
Verhiltnisse, die Leibeigenschaft sowol wie die Horigkeit kom-
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men in vielfachen Spielarten vor, doch sind es die obigen
Momente, welche gemeiniglich als bei der Begriffshestimmung
unerlésslich erfordert werden.

Im Folgenden werden wir Gelegenheit haben, den stufen-
weisen Niedergang der biuerlichen Landbevilkerung des alten
Livland aus dem Verhiltnisse voller personlicher Freiheit in
das der Leibeigenschaft kennen zu lernen, bei Beriicksichtigung '
der Epochen dieses Processes und der wirkenden Ursachen.

Die Zahl unwiderleglicher Urkunden, aus denen sich das
Fortbestehen der vollen personlichen Freiheit der Eingeborenen
nach ihrer Unterwerfung ergiebt, ist eine so bedeutende, die
darin zugestandenen Rechte sind so weitgehende, dass man
sich zweifellos wird fragen miissen, wie es moglich war, dass
die Sieger in einer ,,dunkelen und rohen Zeit* solche Gesetze
vorschreiben konnten? Denn der Gesammteindruck der gleich-
zeitigen béuerlichen Verhiltnisse in Deutsehland ergiebt durch-
schnittlich kein so giinstiges Bild, wie es sich beziiglich unserer
,undeutschen* Bauern hier darstellt. Nicht nur verblieben
die Eingeborenen der freiwillig sich ergebenden Landstriche
im ungeschmiilerten Besitze ihres Eigenthums mit Erbrecht
an demselben, sondern sogar den besiegten Aufstindischen, so
z. B. den Liven im Jahre 1204, wurden ihre Grundstiicke
zuriickgegeben. Vertragsmiissigc wurde den Curen im J. 1230
ihr uneingeschriinktes Eigenthumsrecht am Grund und Boden
zugesichert und ihnliche Belege fiir das Fortbestehen des
Eigenthumsrechts lassen sich in Menge erbringen®). Ja, in
einzelnen Gegenden war dieses Eigenthum?) ein derartig be-

8) Siehe iiberhaupt: Fr. G. v. Bunge, Geschichtl. Entwickl. der
Standesverhiltn. in Liv-, Est- und Curland bis znm J. 1561, Abschn. I
und Th. K. G. Sonntag, Ueberreste und Vorbereitungen eines giinsti-
geren Zustandes der Letten in Livland von 1200 —1636.

9) Selbstverstindlich wird die Rechtsauffassung des Mittelalters
iiber den Begriff des Eigenthums zu beriicksichtigen sein.
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giinstigtes, dass es dem Ritterlehen gleich stand. Die Zahl
solcher bauerlicher Lehnstriiger war noch im Jahre 1333, also
mehr als ein Jahrhundert nach dem vorerwihnten Vertrage v.
J. 1230 eine so bedeutende, dass in jenem Jahre eine Verleh-
nung an die bekannten , kurischen K¢nige* mit dem Zusatze ge-
schah, dass sie ihr Lehen besitzen sollen ,,so wie die iibrigen
Neubekehrten in Curland ihre Lehngiiter zu besitzen pflegen®.
Obgleich dieser biuerliche Lehnbesitz in den meisten Landes-
theilen nicht die Regel bildete, so ergiebt sich doch fiir die
Masse des Bauernstandes auch noch weit spéter ein unbestreit-
bares dingliches Recht am Grund und Boden, so dass
solcher biuerlicher Grundbesitz den grossten Theil des
gesammten alten Livland umfasste, und dieses Recht
»an ihrem alten Besitze und habender Wehre* wird wieder-
holentlich gewihrleistet. Selbst die Lasten der in ilterer Zeit
am meisten beschwerten biuerlichen Grundeigenthiimer: so der
Zins und Zehnte, die Dienste — namentlich zam Festungsbau
und im Kriege — schliesslich die landesherrliche Gerichts-
hoheit sind ihrer Natur nach durchweg derartige, wie sie in
Deutschland simmtlichen nicht-ritterbiirtigen Freien oblagen.

Da ein grosser Theil, zumal der umfassenden Ordenslande,
nicht zu Lehn vergeben wurde, sondern in unmittelbarer Ab-
héingigkeit vom Landesherrn, resp. von dessen Stellvertretern
verblieb, so blieben dort diese, aus der Vogtei herzuleitenden
Verpflichtungen, ihrer Natur nach unverindert. Den ersten
Anlass zur Complication und Verschiebung der erwiihnten Ver-
héltnisse gaben die Verlehnungen grosserer Léndereien an
Vasallen, von .denen, auch noch am Schlusse der angestamm-
ten Periode, der kleinste Theil der Ordenslande, dagegen der
grosste der bischoflichen und erzbischoflichen Lande besessen
worden ist. Gleichwol sind, von der Zeit an gerechnet, wo
die ersten derartigen Belehnungen stattfanden, fast zwei und
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ein halbes Jahrhundert vergangen, bevor fiir die Privat-
bauern, wie fiir die Bauern der landesherrlichen Giiter das
Verhiltniss der Haorigkeit effectiv. und rechtlich begriin-
det, warde.

Diejenigen Forscher, die zuerst mit der Behauptung her-
vortraten, dass die Eingeborenen, auch nach dem Verluste ihrer
politischen Freiheit, personlich freie Menschen geblieben sind,
haben es fiir angemessen gehalten, die Belege ihrer Behaup-
tungen aus den Urkunden éltester Zeit zusammenzubringen.
Es mochte ihnen gewagt erscheinen, in die spiitere Zeit hinein-
zugreifen, da es — wol mit Recht — allgemein angenommen
wird, dass, entsprechend den Vorgingen™fast allenthalben im
Westen Europas, so auch hier, die Lage der biuerlichen Land-
bevolkerung im Laufe der Zeit eine immer schlimmere ge-
worden sei.

Die neuerdings zahlreicher zu Tage getretenen Quellen
haben uns jedoch so erfreuliche Blicke in diesen Theil liv-
lindischer Geschichte, auch spiterer Jahrhunderte, ermaglicht,
dass wir es nicht mehr néthig haben, blos die Urkunden aus
dem Beginne unserer Geschichte streiten zu lassen, sondern
heute sind wir bereits in der Lage, die Behauptung der persin-
lichen Freiheit der Eingeborenen fiir den Beginn des XV. Jahr-
hunderts wissenschaftlich zu begriinden ). Man wird es dem-

10) Unsere Autoritiiten sind einzig und allein die glaubwiirdigsten
Urkunden. Von den Chronisten haben wir fiir die Ordenszeit absichtlich
nur einen einzigen zum Gewihrsmanne genommen und zwar Russow, den
Jfrommen Eiferer gegen die Unterdriickung der Bauern, damit uns nicht
der Vorwurf treffe, einen partheiischen Schriftsteller allegirt zu haben.
Fs war uns befriedigend, mit den einzigen wissenschaftlichen Bearbeitern
dieser Frage, Sonntag und Bunge, im Wesentlichen iibereinzustimmen;
gleichwol haben wir es nicht unterlassen, uns nur auf Grund stichhaltigster
Quellenbeweise ihnen anzuschliessen, oder von ihnen abzuweichen. Der
Leser wird nach den Quellencitaten beurtheilen kénnen, ob zum histori-
schen Beweise iiberhaupt glaubwiirdigere Urkundea herzugezogen werden



29

nach wol nicht als ein Zuriickscheuen vor der Schilderung der
Zwischenzeit auffassen kénnen, wenn wir, um mdoglichst bald
zu dieser Epoche gelangen und unseren Beweis fithren zu
konnen, aus der Geschichte der vorhergehenden Jahrhunderte
nur einige Momente beriihren.

Mehr noch als der hervorgehobene Unterschied der Zu-
gehorigkeit der Landbevélkerung zu landesherrlichen Giitern
einerseits, und Ritterlehen andererseits, wurden fiir ihre Rechts-
lage von Bedeutung die Zeit und die Umstéinde ihrer Unter-
werfung unter die deutsche Botmissigkeit. So war das Schick-
sal der Letten von vornherein freundlich, weil sie die deutsche
Herrschaft meist freiwillig anerkannt hatten. Alle anderen
Volkerschaften dagegen waren endgiiltig nur durch Waffen-
gewalt unterthinig geworden. Die Bilder dieser Kédmpfe sind
zur Geniige bekannt. Sie lassen denselben erschiitternden Ein-
druck zuriick, wie die Einzelheiten jedes Krieges — zumal
jedes Volkskrieges. Das Wort: a la guerre comme & la guerre
gewinnt aber fiir jene Zeit, wo die Strategik in der Vernich-
tung des Gegners und seines Eigenthums gipfelte, ungleich
schlimmere Bedeutung als heute. Noch dachte man nicht an
ein Kriegs-Volkerrecht; noch gab es keinen Unterschied zwi-
schen Combattanten und Nichtcombattanten; noch gab es keine
Linderung der Leiden durch ein Sanititswesen, — und so foch-
ten gegen beide Theile als unsichtbarer Feind verheerende
Seuchen. Das alles bedingt ungleich trostlosere Kriegsbilder.

Die Momente, die uns aus jenen Kdmpfen erhalten sind,
geben aber keineswegs einen Anhaitspunkt dafiir, dass die
Sieger hier schonungsloser verfuhren, als nach damaligem
Kriegsgebrauch iiblich und bleibt nur die Frage von Bedeu-

kionnen, als die unsrigen, die vornehmlich in eigentlichen Urkunden und
Rechtsbiichern (Gesetzen) bestehen.
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tung, welches die directen Ursachen der Aufstinde und welches
die Folgen der erfochtenen Siege gewesen sind? Der Herr
»Riickblicker* beantwortet beide Fragen in einem Athemzuge:
»Da die Eingeborenen‘* — so schreibt er auf S. 13 — ,laut
pipstlicher und kaiserlicher Privilegien im Besitze ihrer Frei-
heit zu belassen waren, sofern sie das Christenthum annahmen
und bei demselben verblieben, so hat man, wie nicht zweifel-
haft erscheint, ihren Abfall provocirt, um sie dann
mit dem Schwerte wieder bekehren und leibeigen
machen zu kénnen.* — Wir brauchen wol kaum darauf
hinzuweisen, dass der Verfasser sich hier auf Rutenbergsche
Autoritit beruft. Dabei stort es ihn wenig, dass sein Gewihrs-
mann auf S. 363 behauptet: ,,Die in den Kriegen zerstorten
Dorfer waren grosstentheils nicht wieder gebaut worden, weil
durch das Zusammenwohnen der Unterdriickten bei diesen
leichter der Gedanke der Empirung entstehen, der entstan-
dene dann leichter und schneller ausgefithrt werden konnte.*
Man braucht aber nicht erst auf solche kleine Widerspriiche
aufmerksam zu werden, um zur Einsicht des ganzen Nonsens
der oben erwihnten Behauptung zu gelangen. Vergessen wir
doch nicht, dass der junge livlindische Staat sich zunichst
gegen zwei michtige dussere Feinde zu vertheidigen hatte:
im Osten gegen die Russen, im Siiden gegen die Litthauer.
Allein schon um sich ihrer erwehren zu konnen, mussten alle
Krifte aufgeboten werden. Gleichwol sah sich die ganze Colo-
nie ihnen gegeniiber mehr als ein Mal am Rande des Ver-
derbens. Erinnern wir uns, dass 1236 der Ordensmeister Vol-
quin mit dem Kerne seines Ordens gegen die siegreichen
Litthauer gefallen war, und dass die Hoffnung auf Errettung
nur noch in eine Vereinigung mit dem deutschen Orden ge-
setzt werden konnte. Die furchtbare Niederlage, welche Ale-
xander Newski der livlindischen Macht beibrachte; die unauf-
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hérlichen Kimpfe gegen das michtige Nowgorod und das kaum
minder michtige Pleskau, wobei der Sieg bald auf der einen,
bald auf der andern Seite verblieb, — alles das geniigte, um
die Deutschen keinen Augenblick vergessen zu lassen, wie
verzweifelt der Posten war, den sie als ,,Gottes und Marien
Land* zu behaupten entschlossen waren. Mitten in einem
solchen Ringen um die Existenz sollten sie nun gar daheim
absichtlich Aufstinde provocirt haben, um zur Unter-
driickung der unterworfenen Eingeborenen — |, Rechtstitel* zu
gewinnen! Der Herr ,Riickblicker* muthet der Geduld seiner
Leser mit solchen Behauptungen doch etwas zu viel zu. Die
Geschichte jener Aufstinde legt lauten Protest dagegen ein,
indem sie lehrt, wie unendlich schwer, zumal beim Zusammen-
treffen mit #dusserem Missgeschick, die Aufstinde unserer
kriegsgewohnten Vilkerschaften niedergeworfen worden sind.
Die Deutschen hatten es frih genug erfahren, zu welcher
Kraftentfaltung die Eingeborenen fihig waren. Hatte doch
Bischof Albert ein Decennium mit den Esten gerungen, ohne
ihrer Herr werden zu kionnen, bis dass er sich schliesslich —
wahrlich schweren Herzens — gezwungen sah, den Dénenkonig
Waldemar zu Hilfe zu rufen. Selbst jenen , Waldemar den
Sieger — damals der gewaltigste Herrscher des Nordens —
kostete die Niederwerfung der Esten einen so harten Strauss,
dass jener schwer erfochtene Sieg im J. 1218 vor Reval fiir
alle Zeiten auf den Hauptblittern der dinischen Annalen ver-
zeichnet ward; dass an ihn sich die Danebrog-Mythe kniipfen
konnte, Mehr als ein Jahrhundert spiter, als 1343 noch ein
Mal alle estnischen Stimme sich erhoben, — war auch da
der Kampf ein so harter, dass das dinische Herzogthum Est-
land, unvermigend den Aufstand zu bewiltigen, nunmehr beim
deutschen Orden Rettung und Hilfe suchen musste. Unter
den blutigen Aufstinden der Curen, Oeseler und Semgallen,
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welche wiederholt in den kritischsten Zeiten ausbrachen, sei
des Aufstandes der Curen im Jahre 1242 gedacht. ,,Sie er-
mordeten** — so schreibt Herr von Rutenberg selbst — ,,den
Bischof Engelbert und alle christlichen Priester, deren sie
sich bemiichtigen konnten, sie vertrieben oder erschlugen alle
Deutsche, die sich im Lande niedergelassen hatten und schlos-
sen mit den Litthauern ein Biindniss gegen die Deutschen.*
Noch gegen den Schluss des Jahrhunderts sehen wir den Orden
durch die Semgaller so hart bedringt, dass beim Hochmeister
schleunige Hilfe nachgesucht werden musste. Von diesen Kédm-
pfen nun, die Herr von Rutenberg selbst in lebhaften Farben
ausmalt, indem er wiederholentlich die ernste Gefahr hervor-
hebt, in welche der junge Staat durch sie versetzt ward, wagt
er gleichwol zu behaupten, dass sie in berechnender Weise
provocirt. worden seien. War denn die ganze Colonie nichts
weiter als eine Schaar lebensiiberdriissiger Selbstmorder?! Be-
wahre! Der Herr von Rutenberg und der Herr ,,Riickblicker
stimmen ja vielmehr darin iiberein, dass die Einwanderer beute-
lustige Speculanten und simpele Instinctenmenschen gewesen
seien, denen Wohlleben als hochstes Ziel galt. Beide Herren
bringen es gleichwol fertig, diesen Instinctenmenschen den ele-
mentarsten Instinct, — den Selbsterhaltungstrieb offenbar ab-
zusprechen!

Es wire geradezu unhéflich annehmen zu wollen, dass
der Herr . Riickblicker* sich durch blossen Mangel an Kritik
zum Nachschreiben der Rutenbergschen Behauptungen habe
verleiten lassen. Wir glauben eine solche Unhoflichkeit um
so eher vermeiden zu konnen, als im alten Satze: ,stat pro
ratione voluntas‘“ uns der Schliissel zu liegen scheint zu die-
sen wie zu vielen anderen Widerspriichen beider Autoren.

Diese Verblendung allein kann die richtige Erkenntniss
der Ursachen und Wirkungen jener Aufstinde triiben. Schon
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der ganze Zusammenhang lisst es zweifellos erscheinen, dass
sie nicht die Folge gewesen sind einer, durch Bedriickungen
und Vergewaltigungen agrarischer oder privatrechtlicher Art
hervorgerufenen harten Lebensstellung der Eingeborenen, son-
dern dass es die letzten Kraftanstrengungen waren zur Wieder-
herstellung des alten Glaubens und der politischen Unabhingig-
keit. Daraus nur erklirt es sich, dass die Volkerschaften, je
nach der Volksinspiration, sich einzeln erhoben und sogar
stammverwandte Volker sich nur selten zum gemeinsamen
Handeln vereinigten, — ja dass alter Racenantagonismus sich
viel stirker erwies als Hass gegen die Einwanderer, so
dass beispielsweise die Letten, im Kampfe gegen die Esten,
bald im Vereine mit den Deutschen, bald auf eigne Hand,
diesem alten Antagonismus blutigen Ausdruck gaben. Nur
durch die #usserst giinstige Stellung der Letten und aller
Eingeborenen, die den Vertrigen treu geblieben waren, wird
solches verstindlich. Es ist ja selbstversténdlich, dass nicht
alle Schichten der deutschen Einwanderer von dem Gedanken
ihrer Kirche und von dem humanen Geiste deutschen Rechts-
lebens tief genug durchdrungen waren, um zur Milde und Ge-
rechtigkeit befihigt zu werden. Sicherlich hat das Motiv des
Eigennutzes und der Herrschsucht den Eingeborenen gegen-
iiber im Einzelnen zu manchem Rechtsbruche gefiihrt, wozu
im Kampfe Fanatismus und die verwildernde Wirkung lang-
jiahriger Kriegswirren sich gesellen mochte. Aber gerade beim
Vorwiegen solcher Motive und solcher Wirkungen wire nach
»Rechtstiteln* zur Unterdriickung wol wenig gefragt worden,
zumal wo diese mit dem Preise des eigenen Lebens erkauft
werden mussten. Das Bewusstsein solchen Preises musste
bei Denjenigen, in denen die Stimme des Gewissens schwieg,
schliesslich der Stimme der Vernunft Eingang schaffen und

gewiss war dieses nicht das letzte Moment, welches zur
3
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Verbesserung des Looses der Eingeborenen mit beigetra-
gen hat.

Den pipstlichen und kaiserlichen Strafmandaten gegen
die Unterdriicker der Neophyten war der Erfolg daher aus
den verschiedensten Gesichtspunkten gesichert, und wir wissen,
dass solches sich nicht nur in den Vertrigen mit den Einge-
borenen, sondern auch in den Vereinbarungen der Sieger unter
einander bewihrt hat. Trotz jener gefiirchteten Aufstinde,
durch welche die aufstdndischen Volkerschaften die ihnen nur
fir den Fall der Treue gewihrleisteten Rechte verscherzt
hatten, und obgleich nun den Siegern die angeblich ge-
suchten Rechtstitel ipso jure zugefallen waren, haben diese
Sieger den Besiegten fiir alle ihre Hauptrechte dennoch neue
Garantien gegeben und damit glinzend bewiesen, wie wenig
es in ihrer Absicht gelegen haben konnte, die Aufstinde zu
provociren, um durch sie die Rechtsanspriiche der Eingebore-
nen zu vernichten. Sogar nach jenem erbitterten Aufstande
der Curen, den wir geniigend kennen gelernt haben, um zu-
geben zu miissen, dass den Deutschen der Wunsch nach Ver-
geltung und dauernder Ziichtigung kaum veriibelt werden
konnte, — ja nachdem diesem Aufstande noch andere Er-
hebungen gefolgt waren, haben die Sieger so wenig ,,Rechts-
titel** zu erlangen versucht, dass sie den Unterworfenen nicht
nur volle Amnestie ertheilten, sondern im Artikel 9 des Ver-
trages vom Jahre 1267 sogar festsetzten, dass wo sich ein
Cure zum Wohnen niederlassen wiirde, er die Stitte als
sewiges Erbe* behalten solle. Nach wiederholten blutigen
Aufstiinden der Oeseler wurden ihnen im Vertrage vom Jahre
1255 vom Ordensmeister Andreas ihre Rechte nicht nur wieder-
hergestellt, sondern es wurden die onerdsen Bestimmungen
fritherer Vertrige sogar ausdriicklich aufgehoben. So ernst
wurde es mit den Rechten der Eingeborenen genommen, dass
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Konig Erich V. seine estlindischen Vasallen 1281 dazu ver-
pflichtete, ,,die Esten vom alten Lande weder durch Drohun-
gen, noch durch Schlige, Bitten oder fiir Geld entfernen,
oder auf solchem Lande widerrechtlich neue Vorwerke anlegen
zu wollen*“. Auch sollen sie gehalten sein, dem Bischof auf
Erfordern dieserhalb Rechenschaft abzulegen und néthigenfalls
einen ,korperlichen Eid* zu leisten. Aus den Stadtrechten
wissen wir, dass es den Eingeborenen gestattet war das Biirger-
recht zu erlangen'?), und schliesslich diirfte es keinem Zweifel
unterliegen, dass unter den Adelsgeschlechtern des Landes
mehrere undeutscher Herkunft waren. So sehen wir, dass
den Eingeborenen die Moglichkeit nicht Verschlossen war, der
Vorziige der hochstberechtigten Stéinde theilhaftig zu werden'2).

Wer seinem Leser die Vergangenheit in der pikanten
Form eines Schauermihrchens vorfiihren will, dem freilich wird
von den Chronisten reicher Stoff geboten, — und wer ihn
recht miihelos erlangen will, der braucht nur Herrn v. Ruten-
bergs Werk zur Hand zu nehmen; — wer aber die historische
Wabhrheit sucht, wird die Quellen allein nach ihrem inneren
Werthe gelten lassen.

Vergessen wir doch nicht, dass der erbitterte Kampf der
Erzbischofe und des Ordens um die Suprematie leider gar

11) So z. B. Hapsalsches Stadtrecht vom Jahre 1294.

12) Gewiss sind nicht alle Familien mit ,,undeutschen* Geschlechts-
namen undeutscher Herkunft. Abgesehen aber von der in einzelnen Fillen
nachgewiesenen ,undeutschen“ Herkunft livlindischer Adelsgeschlechter
liegt die Vermuthung sehr nahe, dass — da die Herkunft der deutschen
Adelsgeschlechter des alten Livland sich fast ausnahmslos feststellen
lisst — in denjenigen Fillen, wo mit dem undeutschen Namen der Mangel
jeglichen Nachweises iiber die Einwanderung coincidirt, die urspriingliche
Heimath dieser Geschlechter im Lande selbst zu suchen sei. Die Mehr-
zahl dieser Geschlechter ist wol heute erloschen, da in spiterer Zeit ein
solches Emporsteigen gewiss nicht mehr vorkam, und auch von den deut-
schen Adelsgeschlechtern jener Tage ein nur geringer Bruchtheil die Jahr-
hunderte iiberlebt hat.

3.
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bald ausgebrochen war, und dass in diesem Kampfe das Schwert
und ‘die Feder gleich leidenschaftlich gebraucht wurden. Mit
dem Schwerte siegte der Orden, mit der Feder die Geistlich-
keit. Denn das Aufgebot der letzteren an schriftkundigen
Clerikern war ebenso stark, wie das Hiuflein der Ordens-
litteraten schwach. Diese hatten daher einen schweren Stand,
wo es galt sich gegen die Ueberzahl der Angreifer mit der
Feder zu wehren, zumal wenn die Angreifer, ihrem Herzen
Luft machend, den Gegner in Chroniken vor der Nachwelt
anklagten ). So manche bewusste und unbewusste Tiuschung
ist durch solche chronikalische Anklagen veranlasst worden
und dabei der Orden meist recht schlecht weggekommen. Nur
Wenige haben sich die Mithe genommen, aus unparteiischen
Rechtsdenkmélern die Wahrheit zu erforschen, ohne sich da-
durch beirren zu lassen, dass dieser Quell der Erkenntniss
dem Vulgirgeschmacke so wenig zusagt. Gerade diese Rechts-
denkmiler geben uns ein Recht zur Behauptung, dass der
Orden keineswegs ein Bedriicker der Eingeborenen gewesen
ist. Mogen dafiir vorliufiz einige Hinweise geniigen. Wie
spéiter nachzuweisen sein wird, war die rechtlich, auch noch
am Schlusse der angestammten Periode, am meisten begiin-
stigte Classe von Eingeborenen vorzugsweise in den Ordens-
landen vertreten und die so verhingnissvollen Léauflingseinigun-
gen sind fiir die Ordenslande nicht zuerst abgeschlossen worden.

13) Wol konnten sich die Ordensprocuratoren gegen diejenigen
Anklagen |wehren, welche vor der Curie gegen sie erhoben wurden, in
denen die schlauen Ankliger nicht unterliessen, woméglich auch iiber
Unterdriickung der Neubekehrten zu klagen. Anders verhielt es sich
dagegen mit den Chroniken. Die Anklagen, die dort erhoben wurden,
blieben meist der Mitwelt unbekannt und die Nachwelt hat sich ihnen
gegenitber nur zu oft recht kritiklos verhalten. Wenn wir bedenken, was
alles heute gedruckt werden kann, so werden wir uns vielleicht kriti-
scher verhalten zu dem, was vor mehreren hundert Jahren geschrieben
werden honnte.
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Schliesslich erinnern wir an die oben erwihnten gewiss
nicht inhumanen Vertriige, in denen der Orden paciscirte. Es
ist nie geleugnet worden, dass der Orden in Preussen gegen
die Eingeborenen viel schonungsloser vorgegangen ist, als der
livldndische Zweig desselben Ordens seinen Unterthanen gegen-
iiber, — und dennoch hebt Sugenheim ™) es besonders hervor,
dass in den preassischen Ordenslanden, ebenso wie im iibrigen
Preussen, ,,die Leibeigenschaft des Landmanns bis in die letz-
ten Zeiten der Herrschaft des Ordens unbekannt geblieben
sei, bis dass sie schliesslich, erst nach dem Frieden von Thorn
— als Gabe des siegenden Sarmatenthums -— dort unvermerkt
eingefiihrt wurde. Wol wissen wir, dass preussische Ordens-
gesetze den Preussen den Gebrauch ihrer Sprache ,vor den
Kirchen* verboten '), und dass im ,,freien England* den
Kindern der Leibeigenen der Besuch von Schulen gesetzlich
untersagt war, aber nichts berechtigt zur Behauptung, dass
in irgend einem livlindischen Landestheile die Sprache und
Nationalitit der Eingeborenen jemals unterdriickt, ihr Streben
nach Bildung jemals behindert worden sei. Mit vielem Be-
hagen vermag dennoch der Herr . Riickblicker* — mit dem
iiblichen: ,,Siehe O. v. Rutenberg* — zu behaupten, dass auch
hier in Livland ,,der Orden die Mdnche, die sich der Volks-
bildung (ausnahmsweise) annehmen wollten, zu verfolgen
pflegte*. Der Herr ,,Riickblicker* nimmt nicht Anstand, diese
leere Behauptung eines Mannes nachzuschreiben, der in einem
Athemzuge der obigen Behauptung auch noch die hinzufiigt,
dass in Liv- und Kurland auch ,noch im Anfange dieses
(XIX.) Jahrhunderts* — ,,nirgends eine eigentliche
Bauernschule existirte®!

14) A. a. 0. 8. 365.
15) Jacobson: Quellen des katholischen Kirchenrechts.

-
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Im Wesen der mittelalterlichen Rechtsentwicklung ist
die Schwierigkeit begriindet, einzelne Epochen ihrer Geschichte
der Zeitgrenze nach genau festzustellen, wiihrend fiir die spi-
tere Zeit, wo im Rechtsleben jeder Fort- und Riickschritt in
eigentlichen legislativen Acten seinen Ausdruck findet, jede
Schwierigkeit wegfillt. Im Beginn des XV. Jahrhunderts stand
Livland noch kaum an der Schwelle des Zeitalters des eigent-
lichen Gesetzgebungsrechts, und dadurch wird, auch in unserer
Betrachtung, die Priicisirung der Zeitbestimmungen sehr we-
sentlich erschwert. Immerhin aber kann von einer Ungewiss-
heit nur fiir Decennien, nicht fiir Jahrhunderte die Rede sein,
da mit der andernfalls mangelnden Einsicht in den Causal-
nexus auch die Berechtigung zur historischen Beurtheilung des
Geschehenen verloren geht.

Der Herr ,Riickblicker* hatte besonderen Nachdruck
darauf gelegt, dass die Einwanderer beflissen gewesen seien,
sich zur Unterdriickung der Eingeborenen ,Rechtstitel* zu
schaffen. Es muss daher besonders befremdlich erscheinen,
dass gerade er die ritterschaftlichen Privilegien und die unter
dem Namen der Rechtsbiicher bekannten Sammlungen der giil-
tigen Rechtsnormen jener Zeiten so vollstindig todtschweigt.
Denn wo in aller Welt sollten diese famosen ,,Rechtstitel*
wol sonst zu suchen, wo die classischen Zeugen fiir die Herr-
schaft der ,bosen’ Instinkte* sonst zu finden sein, wenn nicht
gerade dort?

Ueber Quellenmangel kann doch sicherlich nicht geklagt
werden: da haben wir beispielsweise die beiden Recensionen
des iltesten ,Ritterrechts*, das sog. Waldemar-Erichsche Lehn-
recht der dinischen Vasallen in Estland, das ,Mittlere'* und
schliesslich das ,,Umgearbeitete Ritterrecht* — lauter Rechts-
biicher von hochofficiellem Ansehen, die simmtlich der ange-
stammten Periode angehoren. Das letztgenannte ist sogar
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hochst wahrscheinlich im Beginne des XV. Jahrhunderts ent-
standen. Massenhafte ,Rechtstitel aus allen Gebieten der
vasallischen Rechtssphére sind darin niedergelegt, — nur nicht
solche, aus denen sich die Horigkeit der Bauern deduciren
liesse. Nun sind aber die Ritterschaften allerdings von An-
beginn an darauf bedacht gewesen, alle ihre ,,Rechtstitel* ge-
nau zu pricisiren und sich dieselben Punkt fiir Punkt ver-
briefen zu lassen. So sind in endloser Reihe kaiserliche und
pipstliche, hochmeisterliche, herrmeisterliche, erzbischifliche
und bischofliche Privilegien entstanden. Dazu gesellen sich
Einigungen und Vertrige der Landesherren mit den Stéinden
und der Stinde unter einander und es spiegelt sich in diesen
zahllosen Rechtsdenkmilern getreulich der Kampf ums Recht
in den verschiedensten Landestheilen, in den verschiedensten
Zeitaltern und im Geiste der verschiedensten Geschlechter.
Aber iiber die Mitte des XV. Jahrhunderts hinaus suchen wir
nach der Horigkeit auch hier umsonst, denn von einer Unter- |
driicknng der personlichen Freiheit der Eingeborenen findet |
sich immer noch keine Spur!

Forschen wir weiter, so kommen wir sogar auf vier ver-
schiedene specifische ,,Bauerrechte®. Aus ihnen wollen wir
das ,,Wiek-Oeselsche* Bauerrecht hervorheben, da es auch
iiber das Verhiltniss der Landbevolkerung zur Herrschaft Auf-
schluss giebt. Gerade dieses Rechtsbuch ist zweifellos noch
im XV. Jahrhundert giltig gewesen und ist wol gar erst am
Schlusse des XIV. oder am Anfange des XV. Jahrhunderts ent-
standen. Es ist zusammengestellt fiir einen Landestheil, in
dem wiederholte Aufstinde gewiithet hatten, in dem weitaus
der grosste Theil der Giiter sich in den Hinden des Lehns-
adels befand und dieser stand unter der Herrschaft eines der
machtlosesten Regenten des alten Livland. Der Ursprung
dieser Sammlung von Rechtssitzen fillt in eine Zeit, wo eben
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dieser Lehnsadel schon bedeutenden Einfluss auf die Rechts-
entwicklung gewonnen hatte, wihrend die friiher iibliche Theil-
nahme der Aeltesten aus dem Landvolke an der Regelung der
Agrarverhiiltnisse aufgehort hatte und von kaiserlichen und
pépstlichen Strafmandaten gegen die Unterdriicker der Ein-
geborenen keine Rede mehr war. Es treffen also alle Momente
zusammen, um a priori die Annahme zur Gewissheit zu er-
heben, dass das Palladium der Herrenrechte, wenn irgendwo,
80 in diesem Rechtsbuche zu suchen sei. Aber enttduscht
werden sich die Instinktenlehrer auch von dieser vielverspre-
chenden Urkunde abwenden, da selbst in ihr nur Bestimmun-
gen zur Regelung der Verhiltnisse einer freien Landbevolke-
rung erkannt werden konnen. Al

In den einzelnen Landestheilen hatten sich, wie bereits
dargelegt, Verschiedenheiten in der Lage der Bauern heraus-
gebildet, die jedoch im Laufe der Zeit im Wesentlichen immer
mehr ausgeglichen wurden. Es ist daher wol schon fiir das
XV. Jahrhundert eine zusammenfassende Darstellung zuldssig.
Viel bemerkenswerther als jene localen Rechtsverschiedenheiten
bleiben auch fiir die Folgezeit die Unterschiede in dem Masse
der Berechtigung, das innerhalb der einzelnen Territorien den
verschiedenen Classen der Bevolkerung zustand. Dariiber muss
vor allem Klarheit gewonnen werden, wenn anders nicht die
Geschichte der Agrarfrage zu einem unentwirrbaren Gemenge
von Widerspriichen sich gestalten soll, an dem die Erkenntoiss
der Wahrheit scheitern muss.

Wollten wir, nach der Art des Herrn , Riickblickers®,
die einzelnen Classen generalisiren, so konnten wir durch die
Anwendung seiner Methode aus dem Vorkommen freier biuer-
licher Lehnstriger, die sogar noch fiir den Schluss der
angestammten Periode nachgewiesen werdem konnen, einen
hochberechtigten, freien Bauerstand deduciren. Gleichwol liegt
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es uns fern behaupten zu wollen, dass diese schon frither er-
wilhnte erste Classe der biiuerlichen Landbevolkerung, obgleich
sie — auch damals noch — in allen Landestheilen zahlreich
vertreten war, mit dem Bauerstande zu identificiren sei. Frei-
lich wird die Zahl von Lehnbriefen fiir solche béuerliche Lehn-
besitzer, die aus dem Dunkel der Briefladen zum Vorschein
kommt, eine immer grossere und der Nachweis immer klarer,
dass ihre personliche Freiheit unangefochten geblieben ist, —
ja dass das Mass ihrer agrarischen Berechtigungen dem der
deutschen Lehnstriger sehr nahe kam.

Dieser Classe zuniichst stand eine andere Classe freier
grundbesitzender Bauern. Diese besassen ihr ,,Bauerland*
nicht mit gleichen Vorziigen wie jene, indem dasselbe mit
Zinsen, Zehnten und-Frohnen belastet war; hatten aber ein
volles Erbrecht an ihren Mobilien und Immobilien '%). Sogar
der bekannte Art. 1 des Wiek-Oeselschen Bauerrechts lisst es
zweifelhaft erscheinen, ob in dem dort statuirten Falle erblosen
Todes — des Mannes sowol wie der Frau — auch das Immo-
biliarvermogen der Herrschaft zufiel? Es erscheint jedoch nicht
wahrscheinlich, da das ,,Bauerland* offenbar von Anbeginn
an ausschliesslich der bauerlichen Nutzung vorbehalten bleiben
sollte und vorbehalten blieb. Wir haben die Urkunde kennen
gelernt, nach der sogar im dénischen Estland, dessen Agrar-
verhiltnisse doch als besonders illiberal geschildert werden,
es der Herrschaft strengstens untersagt war, nicht einmal kéiuf-
lich ,,Bauerland* zu erwerben; und sogar dem Herrn ,Riick-
blicker* ist es nicht entgangen, dass — selbst noch in der
Katastrophe von 1561 — die Integritit der Grenzen des
Bauerlandes besonders ansbedungen. wurde.

16) Siehe namentlich: Liv-Kurldndisches und Semgallisches Land-
recht § 27, 17 u. s. w., auch zahlreiche Urkunden,
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Alle diese Massregeln zum Schutze des béuerlichen Grund-
eigenthums erklidren sich nur durch die Annahme eines blossen
Obereigenthums von Seiten der Gutsherrschaft, deren gesammter
Immobiliarbesitz hinwieder ebenso im Obereigenthume des Lan-
desherren stand. Wie diese das Nutzungseigenthum an den
Hofsléindereien hatte, so stand den Bauern das Nutzungseigen-
thum am Bauerlande zu. Die Quantitit der Lasten, die auf
der einen und auf der andern Art des Grund und Bodens
ruhten, war eine verschiedene, ihre Qualitiit jedoch darin gleich,
dass sie simmtlich Reallasten waren. Die auf dem eigent-
lichen Bauerlande — im Gegensatze zu den oben erwihnten
biauerlichen Lehngiitern — ruhenden Reallasten, als: Zehnte,
Gerechtigkeit und Frohnen, sind gerade solche, deren Natur
als wahre Reallasten unbestritten ist!'?). In der Vorstellung
der Meisten sind Frohnleistungon mit dem Begriffe des Eigen-
thums unvereinbar; aber vergessen wir doch nicht, dass auch
auf dem heutigen Grundeigenthume der Bauern, d. i. auf dem
verkauften Bauerlande, immer noch Frohnen lasten, deren
rechtliche Natur dadurch nicht verdndert wird, dass es Staats-
und Communalfrohnen sind. Sind also die Frohnen, sogar
nach der heutigen Gesetzgebung, dem Begriffe des freien
Grundeigenthums nicht im Wege, so sind sie noch weni-
ger als die charakteristischen Merkmale persénlicher Un-
freiheit der Verpflichteten aufzufassen. Obgleich nun selbst
die Jiingeren unter uns die Zeiten erlebt haben, wo in unserem
Livland auch noch Privatfrohnen ging und gebe waren,
wiewol seit einem Menschenalter von personlicher Unfreiheit
keine Rede mehr war, so hat man sich doch nicht gescheut,
aus den Frohnen der Bauern des XV. Jahrhunderts auf die
Unfreibeit derselben schliessen zu wollen. Es wire eine Tri-

17) Vgl Duncker, Lehre von den Reallasten, § 52, Pkt.5; §53 ff.
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vialitit, sich heute noch iiber die Schidlichkeit der Frohnen
und ihrer Genossinnen auf dem Gebiete abgethaner Agrar-
institutionen des Mittelalters ereifern zu wollen, wo die Welt
eines Besseren schon lange belehrt ist. Selbst bei der Riick-
schau wire ein Verweilen bei diesem Punkte iiberfliissig, wenn
er nicht durch den Vergleich mit den damaligen Verhiltnissen
im Westen Interesse gewinnen wiirde. Indem wir zu diesem
Zwecke nicht nur die erwihnten, sondern simmtliche biuer-
liche onera ins Auge fassen, muss es uns auffallen, dass die
verschiedenen Arten bauerlicher Lasten in Livland, nicht nur
der Zahl, sondern auch dem Betrage nach, sehr viel geringer
gewesen sind, als in fast allen Culturlindern damaliger Zeit.
Von weit hoherer Bedeutung ist aber der Umstand, dass die
eigentliche bauerliche Bevolkerung des alten Livland keinerlei
personliche Leistungen gekannt hat, — dass auf der Person
ruhende Steuern, Lasten, Abgaben und Dienste ihr bis in die
letzten Zeiten villig unbekannt geblieben sind. Das ist eine
sehr lichte Seite im Buche unserer Vergangenheif, aus der
sich so manche gute Folge erklirt. Nicht unwesentlich mag
eben jene reale Natur aller biuerlichen Lasten dazu beige-
tragen haben, dass die Verhiltnisse keinen so ungliicklichen
Verlauf nahmen wie anderwiirts. Denn gerade personliche
Leistungen waren anderwirts die Briicke zur Leibeigenschaft
und haben der Willkiir und jeglicher Art der Ausschreitung
Thor und Thiir gedffnet '®).

18) Nicht nur die niedrigsten persénlichen Dienste, sondern die
emporendsten Eingriffe in das Familienrecht waren in fast allen Lindern
damals legalisirt, wihrend sich in der Geschichte des alten Livland
keine Spur davon nachweisen lisst. Von Schottland ausgehend verbreitete
sich dieser Krebsschaden durch die Welt. Merkwiirdigerweise sind die
letzten Residua derartiger Dienste auch heute noch in Schottland zu
finden, — freilich sind diese jetzt recht harmloser Natur, so z. B. die
Pflicht, der Herrschaft mit Dudelsackblasen die Zeit zu vertreiben.
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Gegeniiber dieser Thatsache wird man wol geneigt sein,
iiber die Lasten der livlindischen Bauern anders zu urtheilen.
Zweifellos ist mit Frohnen und Gerechtigkeiten zeitweise ein
arger Druck ausgeiibt worden; aber wir glauben nicht zu viel
zu sagen, dass eine solche Ueberlastung stets — im eigent-
lichen Sinne des Wortes — widerrechtlich gewesen ist. Die
schiidlichste Art dieser Lasten, die Privatfrohne, scheint in
fritherer Zeit keineswegs allgemein verbreitet gewesen zu sein,
denn es ist jedenfalls auffallend, dass in den meisten Vertri-
gen, Bauerrechten, Privaturkunden etc. alle anderen Lasten
erwihnt werden, nur die Frohne nicht. Freilich findet sich
auch schon die Privatfrohne bereits im Vertrage mit den Oese-
lern v. J. 1284. Der Betrag fir diese und alle anderen

Leistungen ist aber fest normirt, unter der ausdriicklichen

Bestimmung, dass eine Erhohung des Betrages nur nach vor-
gingiger gegenseitiger Verstindigung stattfinden diirfe. Diese
und #hnliche Bestimmungen scheinen thatsichlich mehr als
leere Versprechungen gewesen zu sein, da es sonst unerkldrbar
bliebe, wie die biiuerlichen Leistungen, auch in der Folgezeit,
im Ganzen unverindert bleiben konnten. Schon gegenwirtig
haben wir mehr als einen Hinweis, dass die biuerlichen Lasten
wihrend der ganzen angestammten Periode gemessene gewesen
sind, und dass ein Hinausgehen iiber die Norm durch kein
Recht gebilligt wurde. In den Beschliissen des Provinzialcon-
cils und in den Ordensstatuten wurde die Ueberlastung der
Bauern ausdriicklich verpont. Im mehrerwihnten Wiek-Oesel-
schen Bauerrechte finden wir feste Bestimmungen gegen Er-
pressungen von Seiten des Herrn. Wir werden sehen, wie
noch im XVL Jahrhundert der treffliche Bischof Kiewel fiir
jede Klage ein offenes Ohr hatte. Wir haben sichere Anhalts-
punkte dafiir, dass es gegen den Schluss der angestammten
Periode sogar ,Wackenbiicher* gab, auf Grund deren die
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onera geleistet wurden'9). Sollte, nach dem oben Gesagten,
noch ein Zweifel an der Freiheit auch dieser Classe der Land-
bevolkerung aufkommen konnen; sollten alle aungefiihrten Be-
weismittel noch nicht geniigen, so mag die Praxis jener Zeit
unseren Beweis suppliren. Fiir diese Praxis haben wir ein
reiches Material in v. Bunge’s und Baron Toll’s , Liv- und
Estlindische Brieflade*. Sie enthiilt mehr als 1500 Urkun-
den, welche fast durchweg auf die Verhdltnisse der Landgiiter
Bezug haben. Da es sich in ihnen hauptsichlich um Land-
giiter aus den nordlichen Landestheilen handelt, so ist das
Bild ein verhiltnissméssig ungiinstiges. Obgleich nun von
diesen Urkunden hunderte Horigkeitsverhiiltnisse beriihren,
findet sich: unter ihnen keine einzige, die iiber die Mitte
des XV. Jahrhunderts zuriick gegen uns beweisdienlich wiire2°),

Die dritte Classe der Landbevilkerung endlich ist
die der ,losen* Leute. Auch von dieser Classe lidsst sich
nicht der geringste Beweis ihrer Unfreiheit erbringen. Zum
geringeren Theile sind diese ,,losen Leute* in den Stidten
zu suchen, oder als Knechte in Hofesdiensten. Dass sie in
solchem Falle im Verhiltnisse der Dienstmiethe, also im
eigentlichen Dienstbotenverhiltnisse, standen, dafiir sprechen
die vielfachen Bestimmungen der Rechtsbiicher iiber Lohnung

19) Vgl. die bemerkenswerthe Urkunde v. J. 1526 in v. Bunge
und Baron Toll: Liv- und Estlindische Brieflade. Th. I, Nr. 549. Eben-
daselbst auch Nr. 929.

20) Nur zu oft ist die vollstindige Unkenntniss der Rechts-
geschichte Anlass zu missverstindlicher Auffassung von Urkunden gewesen,
und der blinde Chroniken-Glaube that dann das Seinige zur bodenlosesten
Verwirrung. Dass namentlich aus Privaturkunden hiufig gesetz- und
rechtswidriger Privatwille, sowie Unkenntniss und Unbildung des Conci-
pienten spricht, ward erst recht nicht beriicksichtigt. Personlichkeiten,
denen die einfachsten Rechtsbegriffe abgehen, halten sich immerwihrend
noch fiir befugt, die Welt iiber die schwierigsten Rechtsfragen einer Zeit
zu belehren, die selbst dem Forscher noch im Halbdunkel erscheint,
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u. 8. w. Weitaus die iiberwiegende Mehrzahl aus dieser Classe
bestand aus Untersassen der Gesindesbauern und war von die-
sen auf kleineren Landstiicken angesiedelt. Da sie zur Guts-
herrschaft demnach in gar keinem Verhiltnisse standen, so
brauchen wir ihrer nicht eingehender zu gedenken.

Diese drei Classen bildeten also, noch am Anfang des
XV. Jahrhunderts, den freien livlindischen Bauerstand, d.h.
den Theil der Bevolkerung des alten Livland, fir den das
Bauerrecht als Norm galt.

Diejenigen, die in Herrn von Rutenberg eine Autoritiit
verehren, sind geneigt, die sog. Drellen dem Bauerstande
hinzuzurechnen. Diese von Anbeginn an unfreien Menschen
haben jedoch mit der eigentlichen biuerlichen Landbevolke-
rung wol garnichts zu thun. Sogar Rutenberg muss es zu-
geben, dass sie urspriinglich Kriegsgefangene waren, die im
Verhiiltnisse personlicher - Unfreiheit verblieben. Sie waren
also-nicht einmal Landeseingeborene. Neben der Drellschaft,
in Folge von Kriegsgefangenschaft, in welchem Falle die Un-
freiheit erblich sein mochte, gab es noch im XV. Jahrhundert
eine Drellschaft in Folge gerichtlichen Urtheils bei schweren
Verbrechen, auf welchen Todesstrafe stand. Selbst bei dieser
aus Umwandlung der Todesstrafe entstandenen Drellschaft
konnte eine Freilassung erfolgen, indem solche demjenigen,
dem der Drell zu ,,Hand und Halfter gegeben war, vollig
freistand. Linger als 10 Jahre durfte diese Art der Drell-
schaft iiberhaupt nicht dauern. Nach dieser Zeit waren also
diese ,,Sachen®, wie Rutenberg sie nennt, wieder freie Men-
schen2')! Gegeniiber solchen Bestimmungen iiber die einzige

. Kategorie unfreier Menschen im alten Livland sieht man sich

21) Dieses Verhiltniss ist durch den Landtagsbeschluss vom J.
1424 klar und unzweideutig geregelt.
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doch wol zur Frage gedriingt, ob hier von barbarischer Hirte
und bosen Instinkten, oder von — Connivenz die Rede
sein kann?!

Da, wie ersichtlich, die Drellschaft jedenfalls auf keinerlei
agrarische Versiindigungen zuriickzufithren war und da eine
solche Sclaverei in ganz Europa iiblich gewesen ist, konnten wir
es hierbei bewenden lassen. Dennoch ist die Frage nicht ganz
irrelevant, ob in Livland die Classe solcher Unfreier zahlreich
war. Wir miissen die Frage verneinen, da ihrer in den Ur-
kunden so sehr selten Erwidhnung geschieht. Im Liber Census
Dauniae, der die ilteste estlindische Landrolle enthilt, werden
in Harrien und Wierland im Ganzen 9 Unfreie (servi) und
ein Freigelassener aufgezihlt! Spiter mogen sie zu grosserer
Zahl angewachsen sein und vielleicht ist gerade darin die Ver-
anlassung zum erwihnten Landtagsbeschlusse zu suchen. Im-
merhin gab es auch damals ihrer relativ wenige. In der an-
gezogenen reichhaltigen Urkundensammlung geschieht nur ein
Mal der ,Drellen* Erwihnung, und zwar in einer Privatur-
kunde vom Jahre 1417. Erscheint jene Urkunde durch ihre
Vereinsamung an sich von zweifelhaftem Werthe, so kann sie
jedenfalls der Lehre von den ,,bésen Instinkten® nicht viel Nah-
rung geben, da sie eine testamentarische Freilassung enthilt.

Es verdient Beachtung, dass in den Anfangszeiten der
livliindischen Colonie der Versuch gemacht worden war, den
Eingeborenen sogar landstindische Rechte zu ertheilen.
So forderte Bischof Albert zur Abtretung Estlands an Déne-
mark auch die ausdriickliche Einwilligung der Liven, obgleich
diese gar kein directes Interesse daran haben konnten, da es
in jenem Landestheile durchaus keine Liven gab. Er, der
Begriinder des livlindischen Staatswesens, war dabei offenbar
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von dem Gedanken geleitet, die Eingeborenen mitrathen und
mitthaten zu lassen, um — sie auf solche Weise mit den In-
teressen seines jungen Staates enger verkniipfend — einen
Landstand aus ihnen bilden zu konnen. Alberts Nachfolger
vermochten den Gedanken ihres grossen Vorgingers nicht zu
verwirklichen, vielleicht nicht einmal zu erfassen. Livland
aber hat an den Folgen, die vornehmlich darin bestanden,
dass dem Staate die Kraft eines innerlich wahrhaft geeinigten
Volkes gefehlt hat, schwer genug getragen. So sehr das zu
beklagen bleibt — ungerecht wiirden wir sein, wollten wir
nicht, den namenlos schwierigen Verhiltnissen, welche sich
der Losung solcher Aufgabe entgegenstellten, Rechnung tra-
gend, den, wenn auch vereinzelten und erfolglosen, dahin zie-
lenden Versuchen die ihnen gebiihrende Anerkennung zollen.
Haben nun die Landeseingeborenen an den Berathungen iiber
das Wohl und Wehe des Landes spiterhin keinen Antheil
mehr gehabt, so ist ihnen dagegen ein nicht geringes Mass
von Selbstverwaltung, ja sogar von Autonomie, un-
verkiilmmert geblieben. Lange noch nach jenen Zeiten, wo
die Landesiltesten in den Vertriigen ihr ganzes Volk vertre-
ten hatten, blichen sie Reprisentanten der biduerlichen Land-
gemeinden. Inmerhalb dieser Gemeinden war dem Volksthiim-
lichen so freier Spielraum gelassen, dass selbst noch die
jiingeren Rechtsbiicher, so z. B. das sog. Mittlere Ritterrecht??),
eventuell autonome Dorfrechte anerkennen, denen nur darin
eine Schranke gezogen war, dass sie den allgemeinen Landes-
rechten nicht widersprechen sollten. Auf Grund solcher Dorf-
rechte konnte jedem Gemeindegenossen Recht gesprochen wer-
den; in streitigen und nicht streitigen, Schuld, Erbschaft und
liegende Griinde betreffenden Sachen, auch solchen Personen,

29) Cap. 239, 240.
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die nicht zur Gemeinde gehdrten. In welchem Masse dieses
autonome Recht von Volksrichtern gehandhabt wurde, ist nicht
mehr festzustellen; dass aber deren Antheil an der Recht-
sprechung jedenfalls ein bedeutender cewesen, oder diese ihnen
auf bestimmten Gebieten des biirgerlichen Rechts wol gar
vollstandig iiberlassen blieb, ist eine nothwendige Consequenz
der umfassenden Befugnisse, die dem Landvolke sogar an der '
béuerlichen Criminaljustiz zugestanden haben.

Von alledem wissen die Ménner aus der Schule des
Herrn von Rutenberg nichts zu erzihlen; sie vermeinen im
Gegentheil, gerade dem Gebiete des bduerlichen Straf-
rechts und Strafverfahrens die Waffen zu einem un-
widerstehlichen Angriffe entnehmen zu konnen. Selbstverstind-
lich hat auch der Herr ,Riickblicker* nicht ermangelt, vom
Rechte der Herren ,,in Hals und Hand* und von der ,,Eisen-
probe* seinen geduldigen Lesern ein bluttriefendes Bild zu
entwerfen, von dem er sich offenbar durchschlagenden Erfolg
verspricht.

Er beginnt kunstgerecht in schlichter Weise und spart
sich den Effect des glithenden Eisens noch auf. Beziiglich der
»Halsgerichtsbarkeit* belehrt er uns zuuiichst??) dahin, dass
sie urspriinglich Attribut der durch die Kirche und das
Reich eingesetzten firstlichen Gewalt gewesen und durch
die Vogte ausgeiibt worden sei. ,,Im Laufe der Zeit aber*
— so heisst es dann weiter — ,,mittelst Wahlcapitulationen
und auf anderen Rechtswegen wird der Herr befugt selbst
zur Halsgerichtsbarkeit iiber den Horigen.* Die Zeitbestim-
mung fehlt natiirlich; die ,,Wahlcapitulationen‘ lassen aber
keinen Zweifel, dass in einem der vier Jahrhun-

23) ,Livlindische Riickblicke” 8. 12.
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derte des alten Livland der Gutsherr auch Herr iiber Leben
und Tod seiner Untersassen geworden sei. Selbstverstindlich
konnte da von ,Rechten* dieser Aermsten iiberhaupt nicht
mehr die Rede sein; denn welches Gesetz der Logik sollte
Denjenigen, der fir solche Botschaft den Glauben hat, An-
stand nehmen lassen, nach solcher Primisse auch die Bilder
schrecklichster agrarischer und sonstiger Misswirthschaft als
wahrheitsgetreue Schilderungen gliubig hinzunehmen?

Die minder glidubigen Leser werden aber vielleicht die
Frage aufwerfen: warum denn der Herr ,,Riickblicker* mit der
Pricisirung dieser ,,Wahlcapitulationen* und ,,sonstiger Rechts-
wege so zuriickhaltend war? Hatte es ihn vielleicht stutzig
gemacht, oder war es ihm gar unbekannt geblieben, dass den
Herren jene ,,Halsgerichtsbarkeit*, ,,das Recht in Hals und
Hand*, schon in frithester Zeit zugestanden hat; dass es
jedenfalls schon in den é&lteren Rechtsbiichern und selbst-
verstindlich in den jingeren Aufnahme fand; dass es in den
Bauerrechten, ja in den Vertrigen, so z. B. im Vertrage mit
den Oeselern v..J. 1284, ausdriicklich anerkannt wurde!

Unser” Leser wird erkennen, dass wir die Thatsachen
offenbar nicht scheuen; ganz im Gegentheil freuen wir uns
der Probe bodenloser Ignoranz seitens des Mannes, der mit
dem Vorwurfe der Geschichtsunkenntniss so freigebig ist 2%).
Unsererseits diirfen wir ihm eben diesen Vorwurf nicht er-
sparen, da uns sonst nur der schlimmere Vorwurf iibrig bliebe,
dass er in seinen Lesern absichtlich unrichtige Vorstellungen
habe erwecken wollen.

Es wird wol niemand in Abrede stellen, dass ein Schrift-
steller, der in einer, fiir die weitesten Kreise geschriebenen

24) ,,80 ist denn die vaterlindische Geschichte der jingeren Ge-
neration eine terra incognita.” Livlindische Riickblicke S. 4.
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Broschiire schlechtweg von einer dem Herrn zustehenden ,,Hals-
gerichtsbarkeit** spricht, die Vorstellung hegt, oder erwecken
will, dass es sich handele um eigentliche richterliche und wol
gar einzelrichterliche Befugnisse, in demjenigem Sinne, den
wir damit zu verbinden gewohnt sind.
. Thatsiichlich aber war die richterliche Befugniss, der
Begriff des Wortes ,,Richter* u. s. w. so vollstiindig verschie-
den von dem, was wir uns heute dabei vorstellen, dass kaum
irgend welche Uebereinstimmung unachgewiesen werden kann.
Man wird uns zugeben miissen, dass wir uns den Be-
weis dessen, zu welchen grundfalschen Vorstellungen der Herr
»Riickblicker* vermoge seiner Begriffsescamotagen Anlass ge-
geben hat, nicht haben erleichtern wollen; denn wir verzichten
auf jegliches Beweismaterial aus den Zeiten giinstigster Rechts-
lége der Bauern; wir greifen es im Gegentheil heraus aus den
Zeiten beginnenden Verfalles und fithren unseren Leser in den-
jenigen Landestheil, wo fiir das ,,Recht in Hals und Hand*
mit am frithesten die priicisesten privilegienméssigen Rechts-
titel vorlagen. Die Zeit ist der Schluss des XIV. Jahrhunderts,
der Landestheil Harrien und Wierland. Unser Gewédhrsmann
ist ein jedenfalls unverdichtiger: es ist der Chronist Balthasar
Russow, der ,fromme Eiferer gegen die Bedriickung der
Bauern. Aus seiner Chronik nehmen wir gar dasjenige Blatt,
welches von jeher den Stoff hat hergeben miissen zu allen
sensationellen Schauergemilden. Russow, der 200 Jahre spiter
lebte, hat seine offenbar sehr tendenziose Quelle arglos benutzt,
er konnte aber doch nicht umhin, seinen Leser zu unterrich-
ten, wie es mit der privilegiengemissen Halsgerichtsbarkeit
der Herren bestellt gewesen sei, denn er selbst hatte noch
die Schlusszeiten des Ordensstaats und mit ihnen auch den
alten Rechts- und Gerichtsgebrauch kennen gelernt. Er schreibt:

»Na der Anklage hebben de Menner vam Adel, so im Gerichte
4'
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geseten, keinen Ordel edder Sententz gefellet, besondern gantz
stille geschwegen; denn de 6ldesten Buren mussten
allewege na oldem Herkamen des Landes, dat
Recht finden vnde dat Ordel auer den Missdeder
fellen.*

Wir sehen also den Herren in der Richterrolle des Mittel-
alters, wonach er keineswegs befugt war, ein Urtheil zu fillen
oder auch nur die Strafe zuzumessen, sondern wonach seine
Hauptaufgabe darin bestand, die Klage entgegenzunehmen, den
Gang der Verhandlungen zu leiten, das Ansehen des Gerichts
aufrecht zu erhalten, das gerichtliche Verfahren zu bezeugen
und fiir die Vollstreckung des Urtheils Sorge zu tragen. Rich-
ter, im modernen Sinne, war also in Criminalsachen der Bauern
— der Bauer selbst, der demnach auf diesem wichtigen Rechts-
gebic;cé',‘_mifotiz “des herrschaftlichen Richterrechts »in Hals
und Hand*“, im alten Livland grossere Rechte ausgeiibt
hat als jemals nachher. Sollte jene Erklirung des Richter-
rechts noch nicht {iberzeugend erscheinen, so konnen wir sie
ergiinzen durch eine Gesetzesbestimmung aus dem Jahre
1497, welche das Verfahren im Rigischen Erzbisthume regelt23).
Danach sollen auf erzbischiflichen Giitern das Halsgericht be-
sitzen: der Vogt, der Landknecht und der Landschreibgr, auf
Lehnsgiitern noch zwei Lehnsmannen, — ausserdem aber ,,de
Rechtfinder unde de Oeldesten, de dat Recht yn-
bringen,* d. h. das Urtheil fillen und die Strafe zumessen 26).

25) Es verdient bemerkt zu werden, dass diese Gesetzesbestimmung
der erzstiftischen Liuflingsordnung entnommen ist, also nach Beginn der
Unfreiheit giiltig war und sich jedenfalls auch auf die mindestberechtigte
Classe der Landbevolkerung bezog.

26) Die Ordnung ist also durchaus analog der des Manngerichts,
desjenigen Forum, wo in bestimmten Sachen der Adel selbst zu Rechte
stand. Hier hatten der Mannrichter und seine beiden Beisitzer ebenso-
wenig ein Urtheil zu fiillen, wie dort der Vogt, Landknecht, Landschreiber
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Wie sebr aber der Beklagte gegen jede Parteilichkeit
und jede Beeinflussung der eigentlich Rechtprechenden ge-
schiitzt wurde, zeigt sich in der ferneren Bestimmung, dass
die Rechtfinder und Aeltesten ,,aus einem anderen Ge-
biete* genommen werden sollten.

Nicht minder als die Frage des Gerichtsstandes hat das
bduerliche Strafrecht und der Process den Stoff her-
geben miissen zu sensationeller und unwahrer Schilderung.

Aus dem Geiste des Strafrechts jener Zeiten iiberhaupt,
in dem zuniichst die subjective Befriedigung des Geschidigten
und seiner Angehorigen, sodann die Abschreckung sich geltend
machte, erklirt sich einerseits das Fehderecht und ferner
die uns unverstdndliche Ablosung sogar schwerer Verbrechen
durch Zahlung von ,,Busse und Wette* an den Geschidigten
und an die Offentliche Gewalt, andererseits die ungleich
grossere Hirte der freilich meist alternativ angedrohten Strafen.
Rutenberg und Genossen haben aus den harten Strafen der
alten Bauerrechte den harten Geist der Herren gegeniiber den
Bauern erkennen wollen. Sie haben, bald aus Ignoranz,
bald auch absichtlich, verschwiegen, dass jene Bauerrechte
ein mit den Aeltesten vereinbartes Recht enthalten und dass

und Edelleute. Die Aeltesten und Rechtfinder waren hier durch den
Urtheilsmann und eine Anzahl Vasallen vertreten, die iiber die Schuld-
und Rechtsfrage und sogar jedes Beweisinterlocut entschieden. So wenig
kam eine Parteilichkeit des Richters in Frage, dass vor jenem Adelsforum
eine Perhorrescirung garnicht vorkam. Diesbeziiglich heisst es in einer
Rechtsquelle v. J. 1538: es sei ,unnéthig, die Personen des Gehegten
Gerichts (d. h. Manngerichts) fiir verdidchtig zu halten, ob sie gleich
parteiisch und dem Gegentheile zugethan sein mogen, da sie doch nur
stillschweigend die Sache anhéren, wihrend der Urtheils-
mann und die Geschworenen (d. h. Lehnsleute, nicht Geschworene
im heutigen Sinne) das Recht finden und einbringen. Was Russow
vom béuerlichen Forum sagte, findet sich also in der Analogie hier fast
wortlich wieder. Y
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diese, durch Einwilligung und Mitwirkung, den Volkswillen
zum Ausdrucke brachten; sie haben es ferner zu leugnen ge-
sucht, dass dieses Recht immerfort, auch in der Folgezeit, vom
Volke selbst gehandhabt worden ist und dass die Hirte der
Strafen im Rechte der Herren selbst kaum irgendwie gemil-
dert erscheint. Ob Bauer oder Edelmann — beide mussten
den Diebstahl im Werthe eines Schillings mit dem Galgen
biissen und wir sehen das béuerliche Strafrecht denselben Ent-
wicklungsgang durchmachen, wie das der Herren, und beide
Rechte schliesslich im Wesentlichen zu vollstéindiger Ueberein-
stimmung gelangen. So sind im Laufe der Jahrhunderte Fehde
Bussen, Wetten, Gottesgerichte und die anderen Merkmale des
mittelalterlichen Strafrechts verschwunden und als gemeines
Recht des Landes ist am Schlusse der angestammten Periode
das hochstentwickelte Strafrecht seiner Zeit auch hier zur
Herrschaft gelangt. So ward das Volk auf diesem so be-
deutungsvollen Gebiete der inneren Entwicklung hinangeleitet
von jedenfalls niedriger Stufe zur Héhe damaliger Civilisation.
Obgleich die Hiirte der Strafen noch sebr in die Augen springt,
so wird solches die Erkenntniss doch nicht triiben, dass in
jenem Strafrechte schon die Grundprincipien der mustergiiltig-
sten modernen Criminalrechte enthalten sind.

Dem Rechte war auch das Verfahren adiquat. Auch
hier galten, vor dem Forum des Adels wie vor dem der
Bauern, im Wesentlichen dieselben Normen. Gerade die letz-
ten Decennien der angestammten Periode, in denen die Reichs-
polizeiordnung und das Gesetzbuch Karl V. zum Siege gelangt
waren, hatten auch den Process geliutert, aus- und umge-
bildet. Wir diirfen es um so weniger unerwihnt lassen, als
der Herr ,Riickblicker mit der Fabel von der ,,Eisenprobe*
auch hier gefunden zu haben meint ,,was entsetzlich war*,
wie er sich sonst ausdriickt. Dass er abermals Hrn. v. Ruten-
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bergs Zeugniss fiir vollgiiltig annimmt, braucht nicht erst ge-
sagt zu werden. Er schreibt, dass diese Eisenprobe sich ,,trotz
wiederholter Verbote erhalten, ja in der letzten Zeit der an-
gestammten Periode noch ausdriicklich Sanction erfahren hat,
Jeder Edelmann durfte ein ihm zur Last gelegtes Verbrechen
einem Leibeigenen aufschworen, und dieser konnte sich von der
Anklage nicht anders reinigen, als durch Tragen glithenden
Eisens; blieb er unverletzt, so galt er als unschuldig® ete.

Gegeniiber der allgemeinen Verbreitung der Gottesurtheile
durch die ganze mittelalterliche Welt kann es nur anerkannt
werden, dass man in Livland diesen schlimmen Zeitgeist in
moglichst enge Schranken wies. Auch im ganzen Norden und
Osten Europas hatten sich Gottesurtheile und sogar Blutrache
verbreitet und es unterliegt keinem Zweifel, dass beide hier
heimische Unsitten durch die Deutschen nicht eingefiihrt, son-
dern schliesslich beseitigt worden sind.

Es ist nicht bedeutungslos, dass die beiden hier iiblichen
Arten der Gottesurtheile, das ,,Tragen des glithenden Eisens*
und die ,,Wasserprobe*, gerade die iiber den ganzen Norden
und Osten Europas allgemein verbreiteten Ordalien gewesen
sind, wihrend von der Unmenge anderer Gottesurtheile, die
im germanischen Westen wihrend des ganzen Mittelalters sich
erhielten, sich hier keine einzige eingebiirgert hat. Wie sehr
die erwidhnten Arten der Gottesgeriehte altes eingewurzeltes
Volksrecht waren, ergiebt sich auch daraus, dass das Volk
sich zu diesem Entlastungsbeweise immer noch erbot, als
lange schon weder im Gesetze noch in der Praxis, irgend ein
Gottesurtheil vorkam. Schon das Rigasche Provinzialconcil
v. J. 1428 hatte alle Gottesgerichte verboten und alle Zuwider-
handelnden, ,,namentlich die Bauern, die sich frei-
willig dazu erbieten wiirden,* mit der Excommunica-
tion bedroht. Frither als aus dem Grenzprocesse, wo sich
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dieses Beweismittel am hartnickigsten erhielt, da, beim Mangel
von Gutskarten, nur die Bauern, die ja allein eingehende
Localkenntniss besassen, den Beweis erbringen konnten,
verschwand es aus dem Strafrechte. Nie aber hat hier die
Monstrositit Platz gegriffen, dass der Herr ein ihm zur Last
gelegtes Verbrechen ,,aufschworen* durfte, sondern der An-
geklagte konnte nur in eigener Sache diese Art des Ent-
lastungsbeweises durchfiihren, und zwar nur in den gesetzlich
bestimmten Fillen, wie namentlich bei den schwersten Ver-
brechen, bei wiederholter Riickfilligkeit und beim Mangel
anderweitiger Beweismittel. Man wird nicht verkennen konnen,
dass zwischen dem einen und dem anderen Modus ein ge-
waltiger Unterschied vorhanden ist, der die Sache zu einer
ganz anderen macht 27),

27) In welcher Art in den Deductionen des Herrn ,Riickblickers*
der Weg von der Wahrheit zur Unwahrheit abfithrt, ist gerade in diesem
Falle so lehrreich, dass wir unsern Lesern den Einblick nicht vorenthalten
wollen. Der Herr ,Riickblicker* beruft sich in der oben wdortlich an-
gefithrten Stelle auf O. v. Rutenberg 1. ¢. I p. 275. Rutenberg hinwieder
bezieht sich auf den Beschluss der diinischen Vasallen in Harrien und
Wierland vom Jahre 1306. Wir lassen diesen Beschluss nach v. Bunge
(Urkundenbuch. Bd. II, Reg. 713) folgen. Es handelt sich um Raub,
Mord und Mordbrand, also die schwersten Verbrechen. Der Beschluss
lautet wortlich: ,,Aber iiber die Esthen ist ein solches Recht, dass, wenn
einer wegen einer solchen Sache angeklagt wird, derjenige, wel-
cher fiir die Sache ist (den som for sagen er), ihm solche Sache auf-
schworen soll (skal sverge hannem slig sag paa), er wisse nicht richti-
ger, als dass der Esthe dies oder jenes gethan habe; dann kann der
Esthe sich nicht anders als mit dem Eisentragen entschuldigen.“ Diese
woériliche Uebersetzung wird von Rutenberg angeblich wartlich
folgendermassen wiedergegeben: ,,Wenn Jemand einem Esthen ein Ver-
brechen mit den Worten: er wisse nicht richtiger, als dass der Esthe
es gethan, aufschwort, dann kann dieser sich nur durch das Eisentragen
reinigen.“ Rutenberg hat also aus den drei bestimmten Verbrechen
ganz allgemein ein Verbrechen gemacht, im Uebrigen aber keinen —
Irrthum hegangen. Der Herr ,Riickblicker, der sich nur auf Rutenberg
beruft und fiir diesen Passus nur auf die angefithrte Stelle, schrieb
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Wie mit dieser Behauptung, soist es auch mit der anderen
bestellt, dass namlich das ,,,,Rpch'tsmittel““ (sic!) ,,der Eisen-
probe* — sich erhalten, ja in der letzten Zeit der ,,ange-
stammten Periode* noch ausdriickliche Sanction erfahren**
habe. Im Gegentheil ist seit dem Jahre 1530 jegliches Gottes-,

gericht aus jeglichem Verfahren und vor jedem Forum ver-|

|

bannt worden und es ist seitdem aus der Praxis und aus der.
Gesetzgebung vollstindig verschwunden 2%). So hartnéckig warﬂ
aber die alte Volkssitte, dass noch Decennien spiiter, nament-
lich im J. 1567, nach Ausweis einer Urkunde, sich 3 Bauern
zum Eisen erboten, aber damit zuriickgewiesen wurden®). So
ward der schlimme Zeitgeist, der sich auch in dieser Volks-
sitte offenbart, schliesslich dennoch iiberwunden.

wortlich: ,,Jeder Edelmann durfte ein ihm zur Last gelegtes Ver-
brechen einem Leibeigenen aufschwéren, und dieser konnte sich von
der Anklage nicht anders reinigen, als durch das Tragen glithenden Eisens
— blieb er unversehrt, so galt er als unschuldig.*

In dem Beschlusse dér Vasallen offenbart sich also in Ansehung
dieses ,hochsten und schwersten® Gerichts das Bestreben, dasselbe auf
bestimmte Verbrechen zu beschrinken und den Kliger durch einen korper-
lichen Eid, dass er nach bestem Wissen und Gewissen handele, von frivo-
ler Klage abzuhalten. Aus diesem, in freilich alterthiimlicher, aber gar-
nicht misszuverstehender Fassung legalisirten, dem Calumnieneide etwa
analogen Schwure, hat der Herr , Riickblicker* seine Monstrositit gemacht.
Dass es sich eben nur um einen derartigen Eid handelte, ergiebt sich z.B.
auch aus der analogen Stelle des Umgearbeiteten Ritterrechts (Bd. III,
Cap. 1, § 1): ,,Aber der Kliiger soll es mit seinem Eide bekriftigen, dass
es nicht geschehen durch Hass oder um anderer Sachen willen.* Wir
empfehlen diesen Calumnieneid dem Herrn ,Riickblicker zu geneigter
Beachtung.

28) Die ihrem Wesen nach durchaus verschiedene Tortur war dem
weltlichen Forum, dem binerlichen wie dem adligen, giinzlich unbe-
kannt; sie kam erst nach der angestammten Periode auf und gehort unter
die Kategorie der ,iusseren Einfliisse®.

29) Siehe Fr. G. v. Bunge: Geschichte des Gerichtswesens und des
Gerichtsverfahrens. Reval 1874. Passim, namentlich §§ 51 u. 52 in fine,
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Im Laufe des XV. Jahrhunderts vollzog sich im deutschen
Mutterlande der Uebergang des Landvolks aus der Freiheit
in das Verhiltniss der glebae adscriptio oder Horigkeit ).
Es wurde seitdem ein Zustand als normal und legal ange-
sehen, der, wenngleich er auch friither schon fiir einen nicht
geringen Theil der Landbevilkerung factisch vorhanden war,
immerhin als eine Anomalie und als ein Widerspruch gegen
das Wesen gerade des deutschen Rechts zu gelten hat. Nach-
dem wir die Homogenitit und den engen Zusammenhang aller
social-politischen Factoren hiiben und driiben erkannt haben,
kann es nicht gleichgiiltig sein, dass eine der bedenklichsten
Erscheinungen am Ausgange des Mittelalters — wir meinen
die legalisirte Unfreiheit des Individuums auf dem Wege der
- glebae adscriptio und des Leibeigenwerdens — nicht auf ger-
manische Rechtsauffassung zuriickzufiihren ist. Denn es unter-
liegt heute keinem Zweifel nieﬁf, “dass die Ursache vorziiglich
im Eindrange und im endlichen Siege des romischen Rechts
zu suchen ist?"). gy e

Die nothwendigen Folgen dieses Sieges auch fiir unser
Land haben die Nachbeter des Herrn von Rutenberg nicht
anerkennen wollen. Sie haben gemeint, was thatsichlich Wir-
kung heterogener Einflisse war, als Ziel und Frucht ,rein
gezuchteter livlindischer Eigenart* hinstellen zu diirfen, und
sind sorgsam bemiiht géwésen den Wegweiser auf den Pfad
wahrer Erkenntniss der Aufmerksamkeit zu entziehen. Die

30) Nachdem wir die Merkmale des Begriffs Horigkeit, wie wir
ihn auffassen, vorausgeschickt haben, glauben wir berechtigt zu sein, die
Ausdriicke glebae adscriptio und Horigkeit promiscue zu gebrauchen.
Nicht absichtslos haben wir diese Begriffe zur Bezeichnung des ersten
Stadiums personlicher Unfreiheit identificirt, bei vollem Bewusstsein des-
sen, dass ihnen auch weitere Ausdehnung und verschiedene Bedeutung
gegeben wird.

31) Siehe Sugenheim, a. a. 0. 8. 360 ff.
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bedauerliche Thatsache, dass die livlindischen Bauern boden-
pflichtig geworden waren, stand fest; es konnte nur darauf
ankommen, die Thatsache tendenzids auszubeuten.

Lange schon, so namentlich 1415, war dem deutschen
Orden ein Liuflingsprivilegium vom Reichsoberhaupte ertheilt
und 1431 vom Oberhaupte der Kirche bestiitigt worden, ohne
dass der livlindische Zweig dieses Ordens solches Recht gel-
tend gemacht hétte; aber die schlimmen Folgen konnten nicht
ausbleiben, besonders seitdem das in Preussen siegreiche Sar-
matenthum seinen verhiingnissvollen Einfluss anf den Nieder-
gang der biuerlichen Verhiltnisse geltend zu machen begann,
und Livland, durch stete Wechselbeziehungen zu den preussi-
schen Ordenslanden, der mittelbaren Einwirkung des Sarmaten-
thums ausgesetzt ward. Allen schlimmen Einflissen dieser
Art war, durch die Begiinstigung des romischen Rechts, die
Bahn nach Livland vollends geebnet worden, und es ist um
so ehrenvoller, dass auch diese vereinigten Michte im alten
Livland einen vollstindigen Sieg nie haben erringen konnen.

Umsonst hatte bereits Kaiser Karl IV. im J. 1366 alle
dem romischen Recht widersprechenden livlindischen Satzun-
gen fiir null und nichtig erklirt und damit die romische Rechts-
lehre von der Sclaverei-den ,bosen Instinkten suppeditirt.
Die Livlinder machten von dieser kaiserlichen Gabe keinen
Gebrauch; sie blieben bei dem Rechte, das sie ererbt und
erstritten hatten, und verschmihten die ,,Rechtstitel®, mit
denen man sie hatte begnadigen wollen. Schlimmer mag die
Rechtsschule in Marienburg gewirkt haben, aus der romisch
geschulte Juristen hervorgingen, die sodann in den Ordens-
conventen nicht selten zu dominirender Stellung gelangten.
Als schliesslich auch noch die Geistlichkeit anf dem Kostnitzer
Concil ihr Machtwort zu Gunsten der romischen Rechtslehren
aussprach, da konnte der Sieg der letzteren fortan nur noch
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als ein mebr oder minder vollstindiger, als ein mehr oder
minder beschleunigter in Frage kommen.

Wiihrend so von der Wissenschaft und von den hochsten
Gewalten den livlindischen Herren die Herrenrechte mit weite-
ster Befugniss entgegengetragen wurden sehen wir, wie im
Jahre 1424 die livlindischen Stinde zusammentreten, um dem
Umsxchgrexien der Unfreiheit feste Schranken entgegen zu
setzen 32), [Erst seit der Mitte des Jahrhunderts, wo zu der-
artigen #usseren Einfliissen die schlimmsten Conjecturen der
inneren Politik sich gesellten, wurde in unserem Lande die
glebae adscriptio effectiv und gesetzlich begriindet, deren hete-
rogener Ursprung bei Erwiigung der fiir das Mutterland allge-
mein anerkannten  dusseren Einfliisse, heute nicht mehr be-
zweifelt werden kann. In dieser Zeit machte mit dem Erlasse
einer formlichen ,,Liuflingsordnung‘ resp. ,, Einigung iiber Aus-
antwortung der Bauern‘ das Bisthum Dorpat den Anfang33).

Hierdurch erst erlangten die Herren den ,,Rechtstitel®,
auf Grund dessen sie die Ausantwortung der von ihren Giitern
,verstrichenen* Bauern verlangen konnten; und seit der Zeit
wurde die glebae adscriptio oder eigentliche Horigkeit fiir die
Masse des livlindischen Bauernstandes schliesslich in allen
Landestheilen als Normalverhiltniss legalisirt. Hitte der Herr
»Riickblicker* nur seiner eigenen Behauptung treu bleiben
wollen, dass man im alten Livland beflissen gewesen sei, stets
fir die Rechtstitel Sorge zu tragen, dann hitte er sich der
Erkenntniss nicht verschliessen kdonnen, dass die thatsichliche

32) Wir haben unseren Leser mit dem beziiglichen Beschlusse
iiber die ,,Drellen® bekannt gemacht.

33) In dieser Ordnung wird auch schon einer fritheren gedacht,
die jedoch hochst wahrscheinlich von demselben Bischofe, also gleichfalls
in der Mitte des Jahrhunderts erlassen sein muss. Der uns erhaltenen
Ordnung fehlt die Jahreszahl, doch muss sie, weil vom Bischof Bartholo-
mius stammend, etwa zwischen 1443 und 1461 entstanden sein.
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Unfreiheit der Bauern erst seit Erlass der Lauflingsordnungen
datirt, dass also der erste entscheidende Schritt auf der ab-
schiissigen Bahn der Agrarverhiltnisse erst gethan ward, als
das alte Livland-mit raschen Schritten seinem Untergange
entgegenging. Wir sehen freilich, wie im ersten Drittel des
XVI. Jahrhunderts, kurz vor dem allendlichen Falle, das Land |
sich zu ungeahnter Hohe erhebt, aber gerade die zweite Hilfte {
des XV. Jahrhunderts bot ein Bild der Verwirrung, dem, allem
Anscheine nach, ein jiher Untergang folgen musste. Diese
Zeit der Verwirrung und Verirrung war die Entstehungszeit
der glebae adscriptio, der ersten Frucht dusserer Einfliisse.

Durchmustert man aber, von jener Zeit an bis zum
Schlusse der angestammten Periode, die lange Reihe der Re-
cesse, Privilegien, Einigungen, Statuten, Ordnungen etc., —
wo sind in ihnen die ,,Rechtstitel* fir den Schritt von der.
Horigkeit zur Leibeigenschaft enthalten? Nie hat sich ein
solcher finden lassen; nie ist der Beweis gefiihrt worden, dass
schon damals der livlindische Bauer leibeigen gewesen ist.
Die leere Behauptung trat an die Stelle des Beweises, und
selbst ernste Forscher haben sich vom alten Schlagworte nicht
loszusagen vermocht, obgleich, was sie selbst als klar erwiese-
nen Rechtszustand dieser angeblichen Leibeigenen hinstellten,
mit der Leibeigenschaft ganz und gar unvertriglich ist. Wir
hoffen, dass es uns gelingen werde, unsere Behauptung durch
die vollgiiltigsten Beweismittel zur Gewissheit einer histori-
schen Thatsache zu erheben.

Bevor wir dazu schreiten, sei ein fiir alle Mal der Mei-
nung begegnet, als liege es in unserer Absicht, durch die
Behauptung verhiltnissmissig giinstiger Rechtslage der Bauern
des alten Livland, das Vorkommen von Unrecht, Ungesetzlich-
keit, Hérte und Vergewaltigung iibertiinchen zu wollen. Es
liegt uns fern, durch die Regel die Ausnahme zu beseitigen;
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uns konnte es eben nur daranf ankommen, die Regel festzu-
stellen, weil die Methode der Ankliger des alten Livland
darauf hinauslief, die Ausnahme als Regel erscheinen zu lassen.

Es hat gewiss in der ganzen angestammten Periode kaum
einen anderen Zeitabschnitt gegeben, der ebenso reich gewesen
wiire an Stoff zur Anklage, wie gerade die Entstehungszeit der
glebae adseriptio; und doch wird man erkennen, dass selbst
in jener bedenklichsten Zeit die ,bosen Instinkte* nicht zur
Herrschaft gelangten. Als die Zerfahrenheit im Lande ihren
Hohepunkt erreicht hatte, wihrend der durch verschuldetes
und unverschuldetes Ungemach aller Art ausgefilllten Regie-
rungszeit des Ordensmeisters Bernd von der Borch, vereinigten
sich die Ritterschaften im Dorfe Wemel zu einer Berathung.
Die Zeitverhiltnisse schienen ominds genug, um der Versamm-
lung ein schlimmes Horoskop zu stellen. Die Landesherren,
die Geistlichkeit, die Gebietiger des Ordens und die Stidte
waren absichtlich iibergangen worden; dagegen waren aus
allen Landestheilen die Ritterschaften zusammenberufen wor-
den, aus Harrien-Wierland, aus allen Ordenslanden, aus
den Stiften Dorpat, Kurland, Oesel mit der Wiek und aus
dem Rigischen Erzstifte. Es war die erste ritterschaftliche
Vereinigung dieser Art, und es konnte nicht fehlen, dass diese
Versammlung sich dessen vollstindig bewusst ward, welche
imposante Macht sie reprisentirte. Jetzt oder nie mussten
die ,,bosen Instinkte* triumphiren. Anstatt dessen zeigt jeder
Punkt der Beschliisse dieser Versammlung den Ausdruck ebenso
tiefen Schmerzes iiber die traurigen Zeiten, wie redlichen Wil-
lens zu selbstthiitiger Abhiilfe. Uns miissen vorziiglic'hﬂ die-
jenigen Punkte intereésiren, die sich auf das Landvolk und
die Agrarverhiltnisse beziehen. Wol werden die Herren dieser
Lande bitter angeklagt, dass sie, uneingedenk des Landes
und der armen Bauerschaft, nur auf ihren eigenen Vortheil
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bedacht seien; aber man will vor allem bei sich selbst be-
ginnen. So werden zuniichst die Bauerzinse fest normirt und
niemand soll iiber diese Norm hinangeheh diirfen, ob es gleich
jedem freigestellt wird, niedrigere Zahlungen zu erheben; auch
sollen alle Masse ausgeglichen und, zur Beseitigung jeder Un-
gleichheit in Zins und Gerechtigkeit, fortan jihrlich die Korn-
preise normirt werden. Man will Acht haben, dass der Wucher
und die Aufkéuferei, unter denen Ritterschaft und Bauern in
gleicher Weise leiden, abgestellt werde. Auch will man die
Landesherren ersuchen, alle Kornausfuhr zu verbieten, denn
obgleich die Herren bereit gewesen seien, all das Ihre zu ver-
setzen und zu verkaufen, so hétten sie doch nicht Korn genug
bekommen konnen, um wihrend der Hungersnoth ihren Bauern
geniigend zu helfen. Selbst bei der Regelung der bereits
landesiiblichen Verpflichtung zur Ausantwortung entlaufener
Bauérn scheint sich eine mildernde Reaction geltend zu machen,
indem eventuell die Ausantwortung nicht mehr unbedingt, son-
dern nur bei unterlassener Zahlung der Schulden des Liuflings
gefordert wird.

Mogen auch die obigen Beschliisse an sich keine erheb-
liche Besserung der biuerlichen Lage bedeuten, so verdienen
sie doch volle Wiirdigung als Ausdruck redlichen Willens der
Gesammtheit, wo sie zweifellos die Macht und angeblich
das einzige Streben hatte, mit den niedrigsten Mitteln nur
sich selbst zu dienen.

Die Léuflingsordnungen enthalten sehr specialisirte Be-
stimmungen iiber das Recht, entlaufene Bauern zuriickzufor-
dern; aber in keiner dieser Ordnungen findet sich irgend ein
Recht, das nicht entweder als unmittelbare und directe Folge
der glebae adscriptio zu betrachten wire, oder schon vor dem
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Horigwerden der Bauern bestanden hitte. Dieses Moment
konnte vielleicht bedeutungslos erscheinen, wenn diese Ord-
nungen nur aus den Anfangszeiten der glebae adscriptio
stammten und wenn ihre Bestimmungen blos auf die Ausant-
wortung beschrinkt geblieben wiiren; aber wir haben derartige
Ordnungen auch noch aus den letzten Zeiten der angestamm-
ten Periode und in ihnen Bestimmungen, die sich keineswegs
blos auf die Ausantwortung beziehen. Trotz alledem suchen
wir umsonst nach irgend welcher Bestimmung, die als Merk-
mal der Leibeigenschaft gelten konnte. Wir heben diese Merk-
male nochmals in Kiirze hervor. Zu unerlisslichen Erforder-
nissen gehort unzweifelhaft: der Uebergang des Leibeigenen
mit seinem Mobiliar- und Immobiliarvermigen in das Eigen-
thum des Herrn, dem allein iiber beides die Dispositions- -
befugniss zusteht. Alles was der Leibeigene erwirbt, erwirbt
er dem Herrn, der ihm jegliche Auflage nach Gutdiinken auf-
biirden kamnn. Der Leibeigene kanu mit oder ohne Land auf
jede Weise verdussert werden. Nicht absolut zum Begriffe
der Leibeigenschaft erforderlich, aber mit ihr fast immer ver-
bunden ist das eigentliche Richterrecht des Herrn iiber Leben
und Tod, sowie die Befugniss desselben, jeglichen Eingriff in
die_Familienrechte des Leibeigenen zu begehen. Das ist der
thatsichliche Zustand der leibeigenen Bauerschaften der meisten
Lénder des westlichen und siidlichen europiischen Continents
gewesen — ein Zustand, den die Bauerschaft des alten Liv-

Zum Beweise der Unfreiheit der livlindischen Bauern
werden vorziiglich zwei Kategorien von Urkunden iiber Rechts-
geschiifte herangezogen: die erste Kategorie zeigt uns die
Folgen der glebae adscriptio in Urkunden iiber Verkiufe von
Bauerlindereien mit bodenpflichtigen Bauern; die andere be-
weist, dass Menschel} auch ohne Land verdussert worden
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sind, durch Kauf, Tausch, Schenkung etc. Letztere Kategorie
hat die Beweismittel fiir die Existenz eines leibeigenen Bauer-
standes abgeben miissen.

“Halten wir nur daran fest, dass es lange schon eine
Classe unfreier Menschen gegeben hatte, selbst als die liv-
lindische Landbevolkerung noch ihre vollstiindige Freiheit ge-
noss, so wird uns das Vorkommen solcher Urkunden, auch wenn
ihre Zahl eine betriichtlich grossere wiire, nicht zum Missgriffe
verleiten, die Bauern des alten Livland als Zwitterwesen dar-
zustellen, denen wir einerseits alle Rechte absprechen, wiih-
rend wir sie andererseits als Triiger bedeutender Rechte er-
scheinen lassen. Trennen wir dagegen die Classen, wie wir
es von vorn herein gethan haben, und zwar bei Anerkennung
ihrer vollstindig verschiedenen Rechtslage, so werden wir zu
einem klaren und widerspruchslosen Bilde gelangen und in
allen Beziehungen die Bestiitigung unserer Auffassung finden.
Diese wirklichen Leibeigenen, die auf jede Weise veriussert
werden konnten, reprisentiren dieselbe Classe, die wir frither
unter dem Namen ,,Q.{ellen“ kennen lernten. Nur die Be-
zeichnung war verschwunden, keineswegs aber diese recht-
loseste Classe der Unfreien in den Bauerstand aufgegange n
Sie war zweifellos auf rechtmissigem und wol auch rechts-
widrigem Wege, namentlich in den schlimmen Zeiten des
XV. Jahrhunderts vermehrt worden und war vorziiglich in
Hofesdiensten, wol auch auf Land angesiedelt. Aber sie hat
immerhin nur einen kleinen Bruchtheil der Landbevilkerung
ausgemacht und nicht einmal auf diesen kleinen Theil kann
die so beliebte Bezeichnung ,,Sclaven* Anwendung finden, da
sich von einer eigentlichen Criminalgerichtsbarkeit ihres Erb-
herren keine Spur nachweisen 1dsst. Bunge 3!) spricht ihnen

34) Geschichtliche Entwicklung. § 10. Pkt. 6.
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sogar ein FKigenthumsrecht an ihrem Mobiliarvermégen zu.
Die Rechte der eigentlichen Bauerbevilkerung waren aber bis
zam Schlusse der Ordenszeit durchaus nicht weiter vermindert
worden, als es die glebae adscriptio mit sich brachte, ja man
kann behaupten und beweisen, dass dem livlindischer Bauern
bis zum Schlusse der angestammten Periode, gesetzlich wie
thatsiichlich, das grosstmogliche Mass der Berechtigung ver-
blieb, das mit der glebae adscriptio iiberhaupt vereinbar ist.

Die Verfassung der bduerlichen Landgemeinde
und die Theilnahme der Dorfiltesten als Rechtfinder an der
bduerlichen Justiz, in biirgerlichen wie in peinlichen
Rechtssachen, bleiben unangetastet auch noch bis zum Schlusse
der angestammten Periode %3),

Ferner wurden auch den horig gewordenen Bauern, wie
auch Bunge anerkennt, unbeschrinkte Eigenthumsrechte
an ihrer gesammten fahrenden Habe gelassen. Wieder-
holt, so z B. in den Jahren 1533 und 1537, bestimmte der
Landtag, dass es den Bauern gestattet sein solle, nach Ent-
richtung von Abgaben und Gerechtigkeit, ,,das Ihre zu
ihrem Besten und Profit, wo es ihnen zutriglich er-

35) Den Nachweis hatten wir anticipirt. Aus Art. 26 des Privi-
legium Sigismundi Augusti, worin der livlindische Adel sich die Patri-
monialgerichtsbarkeit ausbedang, hat man folgern wollen, dass mindestens
der estlindische Adel eine solche Gerichtsbarkeit, im eigentlichen Sinhe
des Worts, besessen habe; denn das Petitum des livlindischen Adels
lautet: der Konig moge auch ihm die Gerichtsbarkeit iibertragen, ,,quem-
admodum Nobiles Estoniae Ducatus olim a Regibus Danorum consecuti
sunt“. Was es mit dieser Gerichtsbarkeit, auf Grund des Waldemar-
Erichschen Lehnrechts, auf sich hatte, haben wir nach Russows Zeugniss
ausgefithrt. Es konnte mithin aus der beziiglichen Bitte mit voller Ge-
wissheit nur der Schluss gezogen werden, dass den Vasallen der anderen
Landestheile nicht einmal die Gerichtsbarkeit in dem dort iiblichen Masse
zugestanden habe.
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scheint, unverhindert zu verfiihren und zu verkaufen.* Die
einzige Beschrinkung bestand im Verbote eigentlichen Han-
dels, weil dieser, wie ausdriicklich hervorgehoben wird, als
ziinftiges Vorrecht zu gelten habe. In den Liuflingsordnungen
wurde ferner angeordnet, dass der zur Ausantwortung des
Liuflings Verpflichtete demselben, nicht etwa seinem Herrn,
alle fahrende Habe mitzugeben gehalten sein <olle, und, nach
Abzug des Zehnten, sogar die Erndte, die der Liufling von
den ihm zur Nutzung seit seinem Verstreichen iiberlassenen
Lindereien gezogen hatte.

Noch bemerkenswerther sind die Rechte der Hérigen
am Grund und Boden. Sogar der Herr ,Riickblicker* hat
es nicht in Abrede stellen wollen, dass ,,,als Surrogat des
communalen Besitzes die Abgrinzung des , Bauerlandes® ..
schon seit sehr frither Zeit stattgefunden hat.*** Er scheint
sogar anzunehmen, dass, jedenfalls bis zum Jahre 1561, diese
»Abgrinzung* factiscn aufrecht erhalten worden <ei. Eines
Wortes der Anerkenrung ist ihm diese Thatsache nicht werth
und selbstverstiindlich stort sie ihn wenig in seinen Declama-
tionen iiber die angeblich vollkommen rechtlose Stellung der
vermeintlichen , Leibeigenen des alten Livland. Dass gerade
er, der Agrarpolitiker par excellence, iiber diese Frage hin-
weggehen konnte, als handelte es sich dabei um ein ziemlich
irrelevantes Moment, ist doch recht auffallend, da ja die Agrar-
frage im Rechte des Bauerstandes am Grund und Boden recht
eigentlich ihren Angelpunkt hat. Erinnern wir uns doch nur
der jiingsten Stadien unserer Agrarreform. Das biuerliche
Grundeigenthum war seit Erlass der Bauerverordnungen von
1804 und 1819 wol gesetzlich anerkannt, aber zur praktischen
Ermoglichung des Bauerlandverkaufs waren kaum noch die
ersten Schritte gethan, als durch Einziehung von Bauerlinde-
reien und Zuschlagung derselben zum Hofslande, also durch

5‘
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tj).atsiichliqhe Abolirung der alt-livlindischen Demarcationslinie
zwisehen  Hofs- und Bauerland, die ,,Baukrone des Bauern‘
gefihrdet ward. Als aber die ,,Baukrone* endlich sicher ge-
stellt wurde ?9), da konnte das leider nicht anders zu Wege
gebracht werden, als dass auf einem Drittel aller Bauerlinde-
reien: saimmtliche  ,,Baukronen*‘ ihrem ungewissen Schicksale
iiberlassen wurden. Sicherlich wird nichts die hohe Bedeu-
tung des Fortschritts, den wir unter dem Namen des ,,Quoten-
gesetzes* kennen und den wir heute mit Recht als einen der
Schlusssteine im Agrarwerke betrachten, zu beeintriichtigen
vermogen; . Aber sollten wir uns deshalb der Einsicht ver-
schliessen diirfen, dass damit doch nur dasjenige mangelhaft
erreicht worden war, was 300 Jahre vorher, als mehrhundert-
jahriger Rechtszustand unangefochten bestanden hatte. ,,Die
Baukrone des Bauern stand eben* — | sicher*, nicht nur auf
den zwei Dritteln, sondern auch auf dem dritten Drittel des
Bauerlandes, und wir glauben daher fiir die aufrechterhaltene
wAbgrinzung des Bauerlandes* einige Aufmerksamkeit bean-
spruchen, zu diirfen.

Diese Bedeutung der  Abgrenzung des Bauerlandes als
gesetzlicher Schranke gegen jeé]ichen Eingrift der eigenen sowol
wie fremder Herren in den biuerlichen Grundbesitz, war seit
den urspriinglichen, sehr scharf priicisirten Gesetzesbestimmun-
gen, welche den Bauern die Nutzung der Bauerlindereien als
unantastbares Recht gewihrleisteten, nicht nur, wie in spiiterer
Zeit, blos ,theoretisch im Rechtsbewusstsein haften geblieben®,
sondern diese ' Abgrenzung behielt rechtlich und that-
sdchlich wihrend der ganzen angestammten Periode ihre
volle Bedeutung. Schon a priori konnte, im Hinblicke auf
die menschliche ,Raubthiernatur‘’, vom factischen Zustande

111136) - Ueber dieses gefligelte Wort siehe ,,Livl. Riickblicke, 8. 52.
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auf das Vorhandcnsein rechtlicher: Schutzmittel geschlossen
werden. Es liegen aber, auch noch aus der letaten  Zeit,
ganz directe Beweise dafiir vor; denn micht nur war: den
alten beziiglichen Vereinbarungen und Verordnungen durch
keinerlei herrschaftliche ,,Rechtstitel /irgéndwie derogirt wor-
den, sondern es stimmen alle jiingeren Bestimmungen .mit
jenen ilteren durchaus iiberein. So wurde z. B. den Bauern
die Berechtigung zuerkannt, dass ihr blosser Eid hinreichen
solle zum Beweise ihres ,alten Besitzes* am ,,Bauerlande®
gegeniiber jeglicher Ansprache *7). '
Bischof Georg Tiesenhausen ordnete im Privilegium vom
J. 1528 das Erbrecht des Adels in der Wiek und auf Oesel
mit besonderer Riicksicht darauf, ,dass di: Bauern nicht ge-
schwicht und die Bauergiiter bei den Bauern bleiben sollen.
In zahlreichen Lehnbriefen aus den verschiedensten Landes-
theilen geschieht die Verlehnung von Giitern an Vasallen mit
der ausdriicklichen Clausel, dass die Verlehnungen geschihen,
unbeschadet der Rechte der Bauern am Bauerlande, oder
ihrer ,,habenden Wehre* u. s. w. Unter den uns erhaltenen
Processacten giebt es solche, in denen cinzelne Bauern und
auch die Bauerschaften ganzer Gebiete ihre Bauerlandgrenzen,
- sowol benachbarten Gutshesitzern wie auch dem eigenen Herrn
gegeniiber, erfolgreich vertheidigen. Es ist zu bemerken,:dass,
wie in den dlteren Bauerrechten und Vertriigen, so auch in
den angefiihrten und anderen Bestimmungen keineswegs von
Reehten und Privilegien einzelner Bauern oder einzeluner
Gemeinden, soudern in den allgemeinsten Ausdriicken von den

37) Siehe Fabris Processordnung v. J. 1538, pg. 113, wo diese
privilegirte Beweisart als landléiufiges Recht Aufnahme fand. ' Es sei
bemerkt, dass in dieser hochwichtigen Rechtsquelle, welche gerade die-
jenigen Rechtsstreitigkeiten besonders eingehend behandelt, bei denen
sich die Eisenprobe als Beweismittel am hartniickigsten behauptet hatte,
von dieser nicht die geringste Spur mehr vorkommt.
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Rechten der Bauern, vom Bauerlande u s. w., kurzum
offenbar von einem Standesrechte, von eigentlichen biuer-
lichen Rechten gesprochen wird.

In welcher Weise das Erbrecht geregelt war, und in
wie weit den grundbesitzenden Bauern iiber ihre Immobilien
auch freie Dispositionsbefugnisse zustanden, lisst sich
nicht feststellen. Da sich jedoch nicht eine einzige Bestim-
mung nachweisen lidsst, durch welche das alte Erbrecht auf
Grund der Bauerrechte und der Vertrige irgendwie einge-
schrinkt worden wire, so liegt nicht der geringste Grund zur
Annahme vor, dass im Erbrechte und in den Verdusserungs-
befugnissen eine Aenderung stattgefunden habe. Selbstver-
standlich sind gewisse Beschrinkungen fir die Dauer der
ganzen Periode anzuerkennen, aber diese sind ihrer Natur
nach durchweg derartige, wie sie sich — als nothwendige
Consequenz des landesherrlichen Obereigenthumsrechts
— analog auch in den Ritterrechten wiederfinden. Es lisst
sich sogar nachweisen, dass die Erbrechte und die Veriiusse-
rungsbefugnisse der Vasallen an ihren Lehngiitern in dlterer
Zeit sehr viel beschrinkter waren, als die der Bauern an
ihren Bauergiitern.

Zu den alten Lasten der Bauergiiter war nicht eine ein-
zige neue Gattung hinzugetreten, wihrend es gleichzeitig in
Deutschland bereits unzihlige neuentstandene Arten gab. Auch
in den Schlusszeiten der angestammten Periode waren per-
sonliche Abgaben, Leistungen und Dienste an die Guts-
herrschaft géinzlich unbekannt geblieben. Von den verhdngniss-
vollen Banunrechten, die in Deutschland allenthalben Geltung
hatten, fand sich im alten Livland keine Spur, und noch dachte
man so wenig an die zahlreichen modernen gutsherrlichen Pri-
vilegien, wie z. B an ausschliessliche Brauerei- und Breunerei-
berechtigung, dass Russow in seinen ziirnenden Schilderungen
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des Lebens in der wiisten letzten Zeit u. a. erzihlt: ,junde
got was nicht eine geringe Schande, wenn ock de
armeste Buhr gegen de Kerckmisse nicht Beer gebru-
wet hadde.*

Sammtliche Leistungen an die Gutsherrschaft waren ibrer
Natur nach unverindert Reallasten geblieben: nach wie vor
gab es nur Zinsen, Zehnten, Frohnen und Gerechtigkeiten —
also Leistungen, die sogar mit voller personlicher Freiheit ver-
einbar hitten sein konnen. Selbst die 6ffentlichen Leistungen %)
hatten die Natur von Reallasten, und ihr Betrag war ein so
geringer, dass sie — selbst in den Zeiten der Noth — kaum
driickend empfunden werden konnten. Da es ausser ihnen
nur noch die oberwihnten, relativ gleichfalls geringen Leistun-
gen vom Grund und Boden an die Gutsherrschaft gab, so wird
man sich schwerlich der Einsicht verschliessen konnen, dass
der grundbesitzende Bauerstand des alten Livland bei sehr
bedeutenden Rechten nur sehr geringe Lasten zu tragen hatte.
Das erklirt sich eben nur dadurch, dass, trotz der glebae
adscriptio, der Herr thatsichlich blosser Obereigenthii-
mer des Bauerlandes geblieben war.

Wer zu sehr Laie ist, um diese Erkenntniss aus den
immerhin vereinzelten, priiciseren Rechtsbestimmungen gewin-
nen zu konunen, dem glauben wir durch andere Momente unsere
Behauptung zur Gewissheit erheben zu konnen. Bekanuntlich
war in den letzten Zeiten livlindischer Selbststindigkeit der
Reichthum im Lande ausserordentlich gross. Aus den vielen
hundert uns erhaltenen Kaufbriefen, in denen Rittergiiter mit
Bauerland verkauft werden, ergeben sich aber — den damali-
gen hohen Geldwerth noch so stark in Anschlag gebracht —

38) Hierher gehort namentlich das sog. Meistergeld, welches zu
Kriegszwecken bestimmt war und, laut Beschluss der ritterschaftlichen
Einigung zu Wemel, 1 Mark pro Haken betragen sollte.
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iusserst niedrige Kaufschillinge. Diese ausserordentlich niedri-
gen Giiterpreise in den Zeiten bliihendsten Wohlstandes er-
kldren sich einzig und allein dadurch, dass der Gutsherr eben
nur ein Obereigenthum am Lande besass, nicht aber desselben
Eigenthiimer im heutigen Sinne des Worts war, und somit
fiiglich nur den kapitalisicten Werth der obgenannten sehr
moderaten biuerlichen Leistungen bei Berechnung des Kauf-
schillings in Anschlag bringen konnte. Hierzu wurde der wirk-
liche Ertragswerth der Hofslindereien gerechnet, die viel klei-
ner waren als spiterhin und deren Aecker an Giite und
Ertragsfihigkeit hinter denmen des Bauerlandes betriichtlich
zuriickstanden®?). So betrachtet, verliert die sonst rithsel-
hafte Thatsache der niedrigen Giiterpreise alles Unerklirliche
und Theorie und Praxis des rechtlichen Verhiltnisses des
Bauerstandes im alten Livland zum Bauerlande gestalten sich
zu einem durchaus harmonischen Gesainmtbilde.

Es ist nicht leicht, auf irgend einem Gebiete der Rechts-
verhiltnisse zwischen damals und heute einen Vergleich zu
ziehen; denn die grundlegendsten Rechtsanschauungen sind so
vollstindig andere geworden, dass jeder Vergleich hinken muss.
Als wir es aussprachen, dass die agrarischen Berechtigungen
des livlindischen Bauerstandes bis zum XV. Jahrhundert den
Vergleich mit dem durch die Bauerverordnung von 1819 ge-
schaffenen Rechtszustande nicht zu scheuen brauchen, waren
wir uns wol bewusst, dass die Bilanz, bei Vergleichung der ein-
zelnen Posten von damals und heute, nicht stimmen wiirde.
Wir haben daher alle Hauptposten der Priifung unserer Leser
unterzogen und wir zweifeln nicht, dass danach die Summe,
durch Ausgleich der einzelnen Posten, Anerkennung finden

39) Die durchschnittlich geringere Qualitiit der Hofsfelder wurde
auch noch von der schwedischen Revisionscommission im Jahre 1687 be-
sonders hervorgehohen.
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wird. Je mehr die Nachwelt aus dem agrarischen Schuldbuche
der Vergangenheit die Activa und Passiva ihrem Werthe nach
bestimmen wird, um so Kklarer wird sie erkennen, dass wir
in der Bemikelung der Erbschaft, die wir antraten, uns tiu-
schen liessen durch die vielen kleinen Schuldposten und dabei
vergassen, dass ein gewaltiges Activvermigen erst zu den Zeiten
der Nachkommen jener urspriinglichen Erblasser angetastet
worden war. Dieses Activvermogen bestand vorziiglich in den
wol hinldnglich nachgewiesenen Rechten des Bauerstandes auf
den Grund und Boden und da diesen und allen anderen wiih-
rend der angestammten Periode intact gebliechenen Hauptrech-
ten nur die glebae adscriptio entgegengestellt werden kann,
die ja auch noch in der Bauerverordnung vom Jahre 1804
nicht abolirt wurde, so glauben wir behaupten zu diirfen, dass
die Katastrophe vom Jahre 1561 das Land auf agrarischem
Gebiete im Wesentlichen in denjenigen Zustiinden traf,
durch deren Wiederherstellung unsere niichsten Vorfahren sich
in der beginnenden Agrarreform den Dank der Nachwelt
erwarben.

Die nichsten Folgen der glebae ad-criptio, die eigent-
lichen Horigkeitsverhiltnisse, verdienen auch noch ein Wort
der El‘lﬁ,ﬁférling, da gerade hier die Versuchung zur Behaup-
tung eines Leibeigenschaftsverhiltnisses am niichsten  liegt.
Sogar nachdem durch die Liuflingsordnungen und Ausantwor-
tungsprivilegien die Herrenrechte iiber die Hérigen lange schon
gesetzlich und praktisch begriindet worden waren, scheint das
gesetzlich anerkannte Prineip doch noch keineswegs mit vollster
Consequenz ausgebeutet worden zu sein. Die einfache und
stricte Durchfithrung der glebae adscriptio hiitte den bemer-
kenswerthen Beschluss der vereinigten Ritterschaften vom J.
1543 unmoglich gemacht, in welchem bestimmt ward: ,,die
losen unansiissigen Bauerknechte sollen nicht mehr ledig
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umherlaufen, sondern sich zu einem ganzen Jahre ver-
miethen; wiirden sie aber binnen des Jahres verlaufen, so
sollen sie in gebiihrliche Strafe genommen werden‘*+v).

Vor allem verdient aber der Grundsatz Beachtung,
dass jegliches Herrenrecht auf Grund eines Horigkeitsver-
héltnisses, durch das béuerliche Familienrecht unbedingt
durchbrochen wurde. Es findet sich weder von dem Er-
fordernisse eines herrschaftlichen Eheconsenses, noch auch von
den sonst iiblichen Heirathssteuern geschweige denn von
brutalen herrschaftlichen Berechtigungen die geringste Spur.
Im Gegentheil musste der Herr einer horigen Magd diese
auch dem fremden Knechte oder Bauern zur Ehe folgen
lassen. Sogar die Handhaber des unerbittlich strengen kano-
nischen Rechts hatten zu Gunsten béuerlicher Eheschliessun-
gen sich zu vielfachen Ausnahmegesetzen erweichen lassen,
und mit strengen Strafen wurde eheloses Zusammenleben be-
droht. Nie durften Eheleute von einander oder von ihren
Kindern getrennt werden und, kraft seines Vormundschafts-
rechts, konnte der élteste Bruder verlangen, dass nach dem
Tode der Eltern die jiingeren Geschwister ihm folgen+').

Wir glauben im Vorhergehenden unsere vorausgeschickte
Behauptung, dass der eigentliche Bauerstand des alten Livland
auch noch in den Schlusszeiten der angestammten Periode von
der Leibeigenschaft weit entfernt gewesen sei, ja dass er sich
eines Rechtszustandes erfreut habe, der den moglichst giinstigen
Horigkeitsverhiltnissen entsprach, in allen Punkten, die als
Priifstein gelten konnen, in einer Weise erwiesen zu haben,
dass uns das ,non liquet* wol schwerlich treffen diirfte. Mogen
Diejenigen, die aus der Verunglimpfung der Vergangenheit fiir

40) Aechnliches beschloss der Landtag v. J. 1507.
41) Die urkundlichen Belege hierzu sind zusammengestellt bei
v. Bunge, a. a. 0. § 9. Pkt. 5.
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ihre mit der historischen Basis brechendepi Zukunftspolitik Capi-
tal zu schlagen vermeinen, immerhin fortfahren, die alten Fabeln
ihrem Abschreckungssysteme dienstbar zu machen, — nur soll-
ten sie nicht vergessen, dass man in unseren Zeiten kritischer
geworden ist und dass die historische Fabel nachgerade ihre
Zugkraft verloren hat. Die Minner des politischen Nivelli-
rungssystems verfolgen im Suchen nach solchen Angriffswaffen,
die als historischer Apparat blenden sollen, stets die Methode
der Schwarzmalerei, und indem sie das niedrigste Niveau sitt-
licher, intellectueller und rechtlicher Verhiiltnisse der dunkel-
sten historischen Momeute, verirrter Individuen und verwahr-
loster oder ungliicklicher Gruppen als einstigen Normalstatus
ganzer Zeitalter und Stinde schildern, sind sie im Nivellirungs-
interesse bestrebt, solcher Fabel die Kraft einer historischen
Reminiscenz zu geben. So mochte es ihnen nicht zwecklos er-
scheinen, aus den Verhéltnissen  einer kleinen Classe Leib-
eigener unter gehoriger Aufbauschung des Stoffes die Leib-
eigenschaftsfabel zu gewinnen, um sodann von ihr, unter stetem
Hinweise auf gewisse angebliche ,Instinkte** unserer Zeit, die
Geschichte eines historischen Verschuldens zu machen gegen-
iiber einem Stande, der ein bedeutsamer Factor der Gegen-
wart geworden ist. Wir suchten durch die historische Erinne-
rung die Allianzen zur bevorstehenden gemeinsamen Arbeit zu
stiirken und wir glauben, dass es thatsiichlich der guten Remini-
scenzen so viele giebt, dass vielleicht gerade sie am meisten
geeignet sind, selbst zwischen denjenigen Factoren ein datern-
des Band zu kniipfen, welche eine nackte und daher ephemere
Interessenpolitik doch nur in ein unsicheres Verhiltniss bringen
konnte. Uns ist es mit diesem Ziel zu ernst, als dass wir in
Vorspiegelung historischer Trugbilder eine voriibergehende Be-
friedigung suchen sollten: sonst wiren wir beflissen gewesen,
die landfreie Bauerbevolkerung in den Vordergrund unserer
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Schilderung treten zu lassen, wie der Herr ,,Riickblicker be-
miiht war, sie der Aufmerksamkeit zu entziehen. Nur bei-
laufig sei ihrer gedacht, da wir ihre Erwiihnung dem Gesammt-
bilde nicht entziehen diirfen. Wenn die Classe der ehemaligen
Drellen der Phantasie des Herrn ,,Riickblickers** so dankbaren
Stoff gab; wenn er uns glauben lassen will, dass er, nicht
etwa nur nach dunkeln, sondern auch nach lichten Blittern
suchend, das Buch unserer Vergangenheit durchblittert habe;
wenn er gliubige Leser finden wollte fiir die Behauptung, dass
die Schilderungen der Vergangenheit ,,jedem Livlinder das
Herz zusammenpressen*, warum machte er denn nicht die-
sem zusammengepressten Herzen etwas Luft in der Erinnerung -
an eine bis zuletzt frei gebliebene und hochberechtigte Classe
der Landbevolkerung. In einer historisch wahren Schilderung
beansprucht sie mehr als die Bedeutung eines Curiosmus.
Wir haben diese Classe bei Betrachtung einer fritheren Epoche
bereits kennen gelernt mit ihren, denen des deutschen Adels
nahekommenden Rechten. Dieser Rechte habhaft zu werden,
musste den ,Instinkten* doch recht nahe liegen.. Derartiger
hochberechtigter Bauern gab es ja keineswegs so wenige, als
dass sie durch Zufall den Nachstellungen entschlipft sein
sollten. Noch in den ersten Decennien ,nach der grossen
Verinderung*' schreibt Russow iiber” seine engste Heimath,
Estland, wo der Druck angeblich der hirteste gewesen war,
dass ehemals alle Esten, welche sich redlich gegen die Deut-
schen verhalten hatten im Genusse voller Freibeit belassen
wmden und von Tribut und Dlensten befreit. blieben:  daher
die Freien in Livland ihren Ursprung haben und geniessen
v1e1e\(ﬂ;se Freiheit bis in den heutigen Tag* Er be-
trachtet sie als eine besondere Classe “der Bevilkerung, die
er in den Schilderungen stets hervorhebt. Vielleicht noch be-
merkenswerther als ‘ihre rechtliche; ist ihre soﬁglg Stelluug
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gewesen; denn Russow ziihlt sie zu denen, ,,die was merkliches
bedeuteten*. Es kann nicht Wunder nehmen, dass er sie vor-
ziiglich das wiiste Leben des Adels theilen lisst, da sich ja
an jener Stelle die ganze Schilderung gerade darum dreht;
aber sollten sie nur dieses getheilt haben? Sollten sie, die
an den tagelangen Zechgelagen des Adels theilnahmen, sonst
ausser allem Connexe gestanden haben? Die Antwort ergiebt
sich von selbst und mit ihr driingt sich uns die Frage auf,
ob heute, in unserem Nivellirungszeitalter, mehr socialer Con-
nex zu finden ist.

Wie will aber der Herr ,Riickblicker* auch nur die
blosse rechtliche Stellung dieser ,,Undeutschen* mit seinen
Deductionen in Einklang bringen? Solange rein geziichtete
livliindische Eigenart herrschte, war diese Bevolkerungsclasse
eine zahlreiche; nach der ,,grossen Veriinderung* ist sie immer
mehr zusammengeschmolzen, und als Scheremetjeff mit seinem
»sBee pazopars!’ (,Alles verwiistet!*”) abermals eine ,,grosse
Veriinderung* signalisirte, war sie aus dem heutigen Livland
bis auf die letzte Spur verschwunden.

Es eriibrigt noch, einen Blick zu werfen auf die kirch-
lichen, sittlichen und intellectuellen Zustinde des Landvolks
in der letzten Zeit des alten Foderativstaats. Sollten wir in
ihr, wo in allen Schichten der Gesellschaft die Fesseln der
Zucht und der Sitte gelockert waren, nach' Volksschulen und
nach kirchlicher Ordnung suchen? Wurde etwa in Deutsch-
land, England und Frankreich damals fiir Volksschulen ge-
sorgt? Es kidme fiiglich nur darauf an, ob nur hier boser
Wille vorgelegen hat? Das Gegentheil lisst sich beweisen
und es ist erfreulich constatiren zu kionnen, dass, ob auch das
Gesammtbild wenig erquicklich erscheint, dennoch, selbst in
jener wiisten und dunkelen Zeit, nicht aller Lichtschimmer
gefehlt hat.
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Der Herr ,,Riickblicker* hatte es glaublich machen wollen,
dass der Orden die Monche, die sich — natiirlich ,,ausnahms-
weise' — der Volksbildung annahmen, verfolgt habe. Als die
protestantisch gewordenen Ritterschaften im Jahre 1543 die
Klosterfrage beriethen, da hitte man meinen sollen, dass kurzer
Process mit den Mo6nchen gemacht worden sei. Aber anstatt
dessen behielt man sie bei, um — das Volk'zu lehren.

Dass es nicht bei blossen Anordnungen und Abgaben
fir das Schulwesen sein Bewenden hatte, und dass thatsiich-
lich nicht alle Schulbildung fehlte, auch dafiir liegen Beweise
vor. Schon damals war die lettische und estnische Schrift-
sprache so weit ausgebildet, dass, als die livlindisch-deutsche
Litteratur erst einige wenige Nummern aufwies, auch schon das
erste Druckwerk in estnischer Sprache erscheinen konnte2).
Fiir wen sollte wol in estnischer Sprache geschrieben und ge-
druckt worden sein, wenn nicht mindestens die Kunst des
Lesens bei den Esten eine gewisse Verbreitung gewonnen hatte,
resp. gewinnen sollte? +3) Das redliche Streben des Erzbischofs
Jasper Linde zur Unterweisung der Bauerjugend in den Grund-
lehren der Kirche ist bekannt. Dr. Hildebrands Urkunden-
forschungen haben neuerdings iiber die entsprechende, rastlose
und erfolgreiche Thiitigkeit des trefflichen Bischofs von Oesel,
Kievel, ebenso erfreuliche wie iiberraschende Aufschliisse ge-

42) Es ist dieses ein Katechismus nebst Kirchenliedern, der in der
Regierungszeit des Ordensmeisters Heinrich von Galen auf dessen be-
sondere Veranlassung durch den Dorpater Propst Fr. Witte zum
Druck befordert wurde.

43) Nicht nur fiir Kirche und Schule, auch fir den tiglichen
Verkehr, und zwar in Kreisen, von denen man es am wenigsten er-
warten sollte, scheint die lettische und estnische Schriftsprache eine ge-
wisse praktische Bedentung gewonnen zu haben. Dafiir sprechen u. a.
die Amtsaufzeichnungen im Bruderbuche der Rigaer Biertriger, dic
seit 1558 in lettischer, spiterhin wieder in deutscher Sprache abgefasst
wurden.
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bracht. Selbstthiitig sehen wir den Bischof arbeiten fir das
materielle und auch geistige Wohl des Landvolks; jeder
Beschwerde, jedem Wunsche ist er zugiinglich, und diese Thiitig-
keit — vergessen wir es nicht — vollzieht sich in einem Lande,
welches als letzter Posten der damaligen civilisirten Welt zu
betrachten ist, zu einer Zeit, wo diese Welt schon tief inner-
lich mit sich zerfallen war und die alten Gebilde hoffnungs-
los dahinsiechten **).

44) Wir reproduciren einige Stellen der beziiglichen Mittheilungen
des Herrn Dr. Hildebrand, die vorliufig wol erst in kleineren Kreisen
Verbreitung gefunden haben diirften, und holen die Bemerkung nach,
dass sich darin auch interessante Nachweise dariiber finden, wie sehr
dieser Bischof fiir eigentliche ,,Bauerklagesachen* unausgesetzt sich bereit
finden liess. Vor dem Landesherren war also ein Forum fiir alle Klagen,
auch agrarischer Natur, und zwar auch fiir Banern der Privat-
giiter. Ausdriicklich werden Klagen wegen ,unrechtmassiger Er-
h6hung* von Abgaben und Leistungen erwiihnt. Sogar die kleinlichsten
Lappalien fanden Beriicksichtigung. Ueber seine kirchliche Thitigkeit
heisst es u. A. (S. 86 ff.): ,Hiufig sehen wir den Bischof seine Geistlich-
keit um sich versammeln. Zum Besuch der jihrlich am 23. Juni eriffne-
ten Synode waren Alle verpflichtet; dazu werden sie fters in ausserordent-
licher Veranlassung berufen, se im J. 1517, um ,,einen vollkommenen und
approbirten Leitfaden zum Unterricht ihrer Eingepfarrten* zu erhalten.
Die dem oselschen Landtag vom September 1521 durch den Bischof ge-
machten Vorlagen haben fast ausschliesslich die Bildungsfrage
im Auge. Danach sollte jede Herrschaft auf ihren Giitern einen ,,Armen*
halten, der die Kinder im Glauben und den zehn Geboten unterrichte, zur
Hebung der Sittlichkeit unter dem Volke sollten mancherlei Massnahmen
ergriffen, fiir die zu grilndende Hochschule ein Zins von den geistlichen
Lehen erhoben werden u. s. w. — Vor Allem suchte der Bischof durch
Kirchenvisitationen iiberall nach dem Rechten zu sehen und auch fiir die
materielle Wohlfahrt seiner Untergebenen zu sorgen. Nach der Visitations-
ordnung von 1519 werden dabei aus jedem eingepfarrten Dorfe der Aelteste,
Zehntner oder sonst zuverlissige Bauern berufen und durch eine Fiille
ihnen vorgelegter Fragen die #dussern Verhiltnisse der Kirche, die religio-
sen und sittlichen Zustinde im Volke, das Verhalten der Beamteu und
Pfarrer erkundet. — Die Protocolle von dreizehn in den Jahren 1519
bis 1522 durch den Bischof abgehaltenen Visitationen zeigen, wie die Ver-
ordnung praktisch gehandhabt wurde. — Auf die ihren Pfarrer betreffen-
den Fragen erkliren die Bauern durchgehend, dass sie mit ihm wol zu-
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Der treffliche Bischof Kievel war einer der letzten Ver-
treter der alten Kirche und wahrlich kein schlechter. Auch
er hat der ,geistlichen Livree* Ehre gemacht. Kaum war
die neue Lehre ins Land gedrungen, so sehen wir die Ritter-
schaften und Stddte sich ihr hingeben und obemnan in ihren
Privilegien — ihren ,Rechtstiteln*! — lisst sich z B. die
Wiek-Oeselsche Ritterschaft schon 1524 auch den Punkt ver-
briefen, dass in den Kirchspielskirchen evangelische Pasto-
ren den Bauern den christlichen Glauben lehren sollen. Frei-
lich haben Viele, sehr Viele, in dieser Hinsicht ebensowenig
fir ihre Bauern wie fiir sich selbst gesorgt. Ebenso ernst
waren aber Andere um das sittliche und geistliche Wohl ihrer
Bauern bemiiht. In einer — unseres Wissens ungedruckten
— Urkunde v. J. 1532 lisst ein erzstiftischer Edelmann auf
seine Kosten ,einen Jungen*, wie es scheint einen Letten,
zum ,evangelischen Prediger** heranbilden, damit er die Bauern
einst lehren konne. Aus den Zeiten, die Russow als die
schlimmsten schildert, aus den Zeiten der Auflosung und des
wiistesten Treibens, berichtet er, man solle nicht glauben, dass
an diesem Treiben Alle Wohlgefallen gefunden; es habe im
Gegentheil |, veler guder Liide under allen Stenden* gegeben,
»dann etlike vam Adel, in Betrachtinge erer armen Buren
Selen Heil und Salicheit, eigene Predigers der undiideschen
Sprake erfaren, up erer eigen Unkostinge und Besoldinge, in
eren Hofen geholden hebben, welckere alle Sondage de Buren
vide Gesinde mit der Lehre des Catechismi vnderrichten muss-
ten; vnde etlike dogetsame Wedewen unde Matronen vam Adel
sick ock nicht geschemet hebben, in Mangelinge eines Pasto-

frieden seien, er sich in seinem Amte unversiumlich und nicht trig er-
zeige, sie auch nicht iiber Gebithr mit Abgaben dringe. — Nur iiber
Johann Holste, den Pfarrherrn zu Karmel, bricht eine Fluth von An-
klagen herein‘ ete,
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ren by der Kercken, eren Buren unde Gesinde in eren Hofen
de vyff Stiicke des Catechismi up vndiidesch vortholesen, unde
se tho allen Gadesfiirchten tho vormanen.“

Und diese Bilder — vergessen wir es nicht — sind ent-
nommen -den diistersten Schilderungen der ,verruchten Zeit*!

Ueberblicken wir den biuerlichen Rechtszustand und die
Agrarverhiiltnisse, wie wir sie dargelegt und dem gegeniiber
die trostlosen Schilderungen der gegnerischen Litteratur, —
wessen Anschauung wird durch den Gesammteindruck der wirth-
schaftlichen Lage des Laundes in jener Zeit gerechtfertigt?

Unsere Gegner statuiren einen rechtlosen, allein von der
Gnade unbarmherziger Herren abhingigen, leibeigenen Bauer-
stand; wir behaupten dagegen, dass dieser sich in milden
Horigkeitsverhiltnissen befunden habe, mit ausgedehnten und
iest begriindeten Nutzungsrechten am Grund und Boden. In
der gegnerischen Schilderung liegt die Behauptung einer abso-
luten agrarischen Misswirthschaft, in der unsrigen die Annahme
einer relativ normalen Basis gesunder Agrarpolitik. Die Er-
fahrung aller Welt und aller Zeiten lehrt unumstésslich, wel-
ches die Folgen des einen und des anderen Zustandes sein
miissen? Das Darniederliegen der Landwirthschaft und folglich
der landwirthschaftlichen Production, sodann auch des Handels
und der Industrie; die Abnahme der Bevolkerung, die Ver-
armung, nicht nur der bduerlichen, sondern schliesslich auch
der iibrigen Bevolkerung, sind die todbringenden Friichte der
Knechtschaft und agrarischer Misswirthschaft.

Wie sicher auch der kriftigste Organismus den fort-
gesetzten Einwirkungen jener giftigen Friichte erliegt, mogen
einige Beispiele darthun. Wihlen wir dazu Lénder der ge-

6

{
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segnetsten Himmelsstriche, im Besitze einer tausendjihrigen
Cultur, Linder von homogener Bevilkerung, in den giinstig-
sten politischen und natiirlichen Grenzen. Wir nennen bei-
spielsweise Spanien, Portugal und Frankreich, weil dort mit
obigen Momenten jener Zersetzungsprocess zusammentraf. In
schlagendster Beweisfithrung hat Sugenheim #5) dargethan, wie
diese Linder in demselben Masse, in welchem die Knechtung
des Landvolks und die agrarische Misswirthschaft zunahmen,
herabsanken von der Héhe blithendsten Wohlstandes zur dusser-
sten Armuth und Erschépfung. Er weist nach, wie durch die
Knechtschaft der spanischen Landbevilkerung die
Volkszahl, seit der Regierung Philipp I bis zum Beginne des
vorigen Jahrhunderts, auf die Hilfte ihrer fritheren Stiirke
herabgesunken war, und wie dieses Land, trotz anscheinend
unversieglicher Quellen des Reichthums, zu vollstindiger Ohn-
macht verkam. Genau dasselbe Bild zeigt sich in Portugal.
Hier war, vom Ende des XV. bis kaum zur Mitte des XVIL
Jahrhunderts, die Bevilkerung gleichfalls auf die Hilfte redu-
cirt, und dieses so ausserordentlich fruchtbare Land konnte
von dieser reducirten Bevolkerung nicht mehr den dritten
Theil durch eigene Production erndhren. Selbst noch fiir
den Beginn unseres Jahrhunderts lauteten die gewichtigsten
Urtheile gleichmissig dahin, dass ,,alle, Edelmann und Bauer,
Bettler seien‘. Frankreich schliesslich, dem heute an relati-
vem Reichthum wol kein Land der Erde gleichkommt, war
namentlich auch durch die elende und rechtlose
Lage seiner Landbeviélkerung vollstindig ruinirt, und
als das Elend lange noch nicht sein volles Mass erreicht hatte,
war der Zustand der Beviolkerung, nach des Marschalls Vauban
gewichtigem Urtheile, ein derartig elender, dass '/, des ge-

45) Siehe oben Anmerkung 7.
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sammten Volkes am Bettelstabe sich befand, wihrend die
Hilfte der iibrigen Bevidlkerung nicht weit davon entfernt war.
Wenn in jenen, von der Natur so reichgesegneten Lindern die
Leibeigenschaftsverhiltnisse derartig lihmend und zerstérend
wirkten, von wie verhiingnissvolleren Folgen hitten sie nicht
in unseren, im Vergleich zu jenen von Natur diirftigen Gegen-
den sein miissen. Im Laufe dreier Jahrhunderte war kaum
ein Jahrzehnt ungestorten Friedens vergangen und wiederholt,
bald im Vereine mit den alten Erbfeinden, bald ohne diese,
hatte die Pest ihre furchtbaren, entvilkernden Umsziige ge-
halten. Die Handelsbeziehungen nach Osten waren mit steter
Kriegsgefahr verbunden und gewisser als die Hoffnung, dass
sich dort ein dauernder Quell des Wohlstandes erschliessen
werde, war die Aussicht, dass verwiistende Horden von dort-
her Noth und Elend ins Land bringen wiirden. So war gerade
dieses Land vorzugsweise auf die Friichte eigener landwirth-
schaftlicher Production angewiesen, und es kann daher um so
weniger einem Zweifel unterliegen, dass eine Misswirthschaft
nach dieser Seite hin den Verderb und die Armuth aller
Classen der Bevilkerung hitte zur Folge haben miissen. Un-
sere Gegenden gehoren gewiss nicht zu den von der Natur ge-
segneten, und was nur irgend dem Boden abgewonnen wurde,
musste durch andauernde Arbeit redlich verdient werden. Ein
herrschaftliches Raubsystem mit schweren, auf der produciren-
den Landbevilkerung lastenden Frohnen und Leistungen, dazu
eine vollstéindige agrarische Rechtsunsicherheit und der Mangel
eines den Boden bebauenden und gleichzeitig grundbesitzen-
den Bauernstandes, wie sie der Herr ,,Riickblicker** als charac-
teristische Merkmale unserer alten Agrarverhiiltnisse hinstellt,
hiitten ungestraft nicht Jahrzehnte hindurch bestehen kon-
nen. Welches Bild hitte Livland nun gar am Schlusse jahr-
hundertelanger Misswirthschaft darbieten miissen?!
6*
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Alle Symptome des wirthschaftlichen Siechthums, Ver-
6dung, Armuth und Entvolkerung, hiitten unzweifelhaft um so
verderblicher und rascher zu Tage treten miissen, je mehr die
Voraussetzungen hier ungiinstige waren. Anstatt dessen ist
anerkanntermassen das Land so reich gewesen, dass es seines
Wohlstandes wegen weit und breit beriihmt war. Der Reich-
thum und Luxus des Adels in jener Zeit hat den Chronisten
und Culturhistorikern, noch lange nachdem ,,die guten, faulen
Tage* zur Mythe geworden waren, den Stoff zu wundersamen
Iirziihlungen hergeben miissen. Gerade dieser grundbesitzende
Adel legt durch seinen Reichthum redenden Beweis dafiir ab,
dass die Quelle seines Wohlstandes gegen Erschépfung sicher-
gestellt war. Die Bliithe der Stidte legt fiir das Gedeihen
des Biirgerstandes gleich beredtes Zeugniss ab. Auch von
diesem Stande wissen die zuverlissigsten Quellen nur zu be-
richten, dass er sich in den behébigsten Verhiiltnissen befunden
habe. Alle Stidte dés heutigen Livland waren schon damals
vorhanden und meist blihender und volkreicher als gegen-
wiirtig. Das gilt ‘nicht nur von den alten Hauptorten und
Stapelplitzen des Handels, sondern auch von den zahlreichen,
abseits der Strassen des russischen Handels belegenen Ort-
schaften und Hakelwerken, die heute entweder vollstindig ver-
schwunden, oder erst in ueuester Zeit wiederbegriindet worden
sind. Um nur von den damaligen Flecken und Stidten im
heutigen Livland zu reden, erinnern wir an Kokenhusen, Smil-
. ten, Lemsal, Rujen, Odenpith, Ronneburg, Sesswegen, Burtneck,
. Roop. Wo sind diese Ortschaften, die einst ein reges Leben
bargen, heute gebliecben, oder was ist aus ihnen geworden?
Die meisten von ihnen, ausserdem auch noch Fellin, Wenden,
Wolmar und Walk, waren recht eigentlich Landstiidte, die mit
den Landesproducten Handel trieben. Die wenigsten von den
kleineren Ortschaften waren, wie Odenpih, gleichzeitig Zwischen-
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plitze des russischen Handels. Des bekannten Reichthumes
der Geistlichkeit und des Ordens eingehend zu gedeuken, wird
kaum néthig sein; so bliebe denn nur der Bauerstand iibrig.
Nach dem Vorhergehenden wiire indessen hieriiber eine Erorte-
rung ebensowenig erforderlich; denn wer sich nicht allen Ge-
setzen logischer Folgerung verschliessen will, muss anerkennen,
dass es ein Unding wiire, mit dem materiellen Wohlergehen, ja
mit den bliithendsten Verhiltnissen aller iibrigen Stéinde,
die Armuth und Verkommenheit eines einzigen und zwar gerade
desjenigen Standes in Einklang bringen zu wollen, dessen Ge-
deihen fiir das wirthschaftliche Gedeihen der iibrigen auf die
Linge allein massgebend ist. Ist es wirklich moglich, da doch
die Thatsache des Reichthums im Lande allgemein aner-
kannt wird, immer noch die stumpfsinnige Behauptung der
alten Fabeln biuerlichen Elendes aufrecht zu erhalten?

Russow, der das Leben und Treiben der letzten Zeiten
schildert, der seinen Zeitgenossen ins Gewissen zu reden sich
vorgenommen hat, hilt der alternden Generation jener Zeit ihr
Spiegelbild vor und erinnert sie an die Siinden ihrer Jugend.
Wir wissen, dass er bei Besprechung der biuerlichen Verhilt-
nisse ganz besondere Theilnahme offenbart, dass er in den
dunkelsten Farben jeden Missstand schildert und keine Unbill
ungeriigt lisst. ‘

Viele und schwere Anklagen bringt er vor; er klagt iiber
Sittenlosigkeit, Unglauben ) und iiber masslose Schwelgerei,

46) Man beriicksichtige iibrigens, dass, wo er iiber , heidnischen
Aberglaunben® und ,,Abgdtterei spricht, es ihm, als streng gesinnten
Protestanten, offenbar wenig darauf ankommt, ob er es mit alten, theil-
weise recht harmlosen Volkssitten zu thun hat, oder mit den Ueberresten
des entarteten Katholicismus. Das ,greuliche Wesen** mit den ,, Johannis-
fenern* versetzt unsern alten Sitteneiferer in vollen Zorn, und wo er auf
die zum Volksvergniigen gewordenen Fahrten zum ,,Ablass und Wallfahrt
nach den katholischen Kléstern und Kapellen zu sprechen kommt, da
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keineswegs aber iiber Unterdriickung und Elend der Bauern.
Er erzihlt uns im Gegentheil von ihren Schmausereien auf
den mancherlei Volksfesten, auf den ,,Wacken** und zur Kirch-
mess und wie der Adel und die Landfreien bei und mit den
Bauern geschmaust haben und dass man es fiir eine Schande
angesehen, wenn zur Kirchmess nicht auch der ,dirmste
Bauer* sein eigenes Bier gebraut hatte; er spricht aber auch
ausdriicklich von ,,reichen Bauern* und ,,grossen ver-
mogenden Dorfern® und hierbei will er offenbar den
eigentlichen (horigen) Bauerstand verstanden wissen, da er ja
die Landfreien stets besonders erwiihnt. Wie aber sollte wol
ein armes, auch materiell verkommenes Geschlecht ein solches
Leben haben fiihren konnen?! Dass der Bauerstand in den
letzten Zeiten des alten Livland ein behibiger gewesen, kann
fiiglich nicht weiter bezweifelt werden, wol aber kinnte man
allenfalls die Frage aufwerfen, wie bei solchem Wohlleben
der Wohlstand nicht auf die Neige ging? Die Antwort ist
nahliegend. Es war eben die Schwelgerei vorzugsweise der
letzten Zeit eigen; und wo bei Russow nicht augenblicklich
eben diese Schwelgerei das Thema seiner Erzihlung ist, da
spricht er von ,unsern arbeitsamen livlindischen Bauern‘.
Auch hatte eine gewisse Sparsamkeit sich zu keiner Zeit, nicht
einmal in den wiistesten Tagen, und sogar nicht unter dem
so reichen und anscheinend so verschwenderischen Adel ver-
loren; denn bei der Schilderung der adligen Hochzeiten, auf
i denen der Luxus gipfelte, erwihnt Russow, es sei trotz des
Ueberflusses immerhin diese ,,Demuth geiibt** worden, dass

ist er umsomehr geneigt, diese Ablassfahrten ,ein greulich epicureisch
Leben* zu nennen, wie es ,im Venusberge®“ nicht schlimmer gedacht
werden konne, da er die Wahrnehmung hinzufiigen muss, es sei das Volk
dennoch ,,in solchem losen Wahn gewesen, dass es Gott, dem Allmichti-
gen, ein sonderlich angenehmer Dienst gewesen.
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kein Wein verschenkt worden sei, sondern man habe aus hol-
zernen Humpen nur Bier getrunken, und silbernes Tafelgeschirr
sei verbannt gewesen.

Die Worte Russows: ,,unsere arbeitsamen livlindischen
Bauern* enthalten die Anerkennung einer Eigenschaft, die sich
trotz der folgenden Jahrhunderte schweren Druckes nie ganz
verloren hat, und seit dem Aufhoren des Drucks, seit der Be-
griindung agrarischer Normalverhiltnisse, wiederum den Haupt-
vorzug der Landbevolkerung unserer Provinzen bildet. Es war
uns erfreulich, vermége der Anerkennung , wirthschaftlicher
Ausdauer und wirthschaftlicher Sparsamkeit einen Punkt der
Uebereinstimmung mit dem Herrn , Riickblicker* gefunden zu
haben. Die Esten sowol wie die Letten iibertreffen in den
genannten Vorziigen die Landbevolkerungen wol aller Theile
des gewaltigen Reichs, dem sie angehoren. Wir wollen sogar
die einigermassen iibertriebene Behauptung: , keine Land-
bevilkerung Europas* thue es in den erwiihnten Vor-
ziigen der unstigen zuvor, hingehen lassen, allein schon um
des befriedigenden Bewusstseins willen, in einem Punkte iiber-
eingestimmt zu haben. Wir legen Gewicht auf die Verstindi-
gung gerade in diesem Punkte, sind doch anerkanntermassen
gerade die erwédhnten Vorziige als Gewihr und Fundament
der Entwicklung zu betrachten, auch iiber die engeren Sphiiren
des eigentlichen landwirthschaftlichen Betriebes hinaus. Leider
ist unsere Verstindigung nur von kurzer Dauer, denn indem der
Herr ,Riickblicker* die Ursachen jener erfreulichen Erschei-
nungen zu ergriinden sucht, gelangt er zu dem Resultate: es
seien letztere ,offenbar eine Errungenschaft der durch-
gemachten harten Schule, welche die Fihigkeit dazu
in der Leibeigenschaftszeit entwickelte“!*’) Von einem

47) Siehe ,Livlindische Riickblicke* 8. 71. 72.
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Manne, der uns vorziiglich iiber Agrarpolitik und ihre Ge-
schichte belehren will, miissen wir die haarstriubende Behaup-
tung hinnehmen, es sei die Leibeigenschaft als Entwicklungs-
schule cardinaler wirthschaftlicher Vorziige und der funda-
mentalsten Voraussetzungen gesunder Agrarverhiltnisse zu
betrachten! Eine solche Glorificirung der Leibeigenschaft
iibertrifft thatsiichlich alles, was zu deren Rechtfertigung in
den dunkelsten Zeiten von den feudalsten Junkern ausge-
sprochen worden ist!

Versuchen wir uns zeitweilig auf den Boden derartiger
Anschauungen zu stellen; vielleicht gelingt es uns alsdann
irgend einen logischen Zusammenhang in den Deductionen
des Herrn ,,Riickblickers* zu entdecken.

Es erhellt, dass nach seiner Anschauung eine gliick-
Jiche wirthschaftliche ,,Veranlagung‘* sich um so besser ent-
wickeln muss, je linger und hirter die Schule, die ,,Leibeigen-
schaft‘, gewesen ist. Im Laufe seiner mannigfachen Widerspriiche
behauptete er aber u. A. (auf S. 24): es sei ‘wahrscheinlich,
»dass die hiesigen Verhiltnisse nie hinangereicht haben an
die Ausschreitungen, wie sie in andern Léndern auf der Tages-
ordnung gewesen sind,’* und ferner heisst es (auf S. 101):
»dass Livland zu den Léndern gehort, wo die Besserung der
béauerlichen Verhiltnisse mit am Friihesten und Durchgreifend-
sten sich vollzogen hat. Da er also anderwiirts eine hiirtere
und léingere Schule der Leibeigenschaft als in Livland constatirt,
so miisste, in Consequenz seiner Anschauung, hier die Entwick-
llillg der wirthschaftlichen ,,Veranlagung‘ durch die Leibeigen-
schaft nicht giinstiger, sondern ungiinstiger sich gestaltet haben.

Es bliebe, um alle miglichen Gesichtspunkte erschopft
zu haben, noch die Annahme iibrig, die Letten und Esten
hiitten eine so ungewdhnliche, urspriingliche ,,Veranlagung*
zur ,,Wirthschaftlichkeit ‘. gehabt, dass sie, trotz der nicht so
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harten Schule der Leibeigenschaft, d. i. nach Anschauung des
Herrn ,Riickblickers*, trotz ungiinstiger Entwicklungsbedin-
gungen dennoch alle Volker der Welt in Entwicklung dieser
Tugend iibertroffen haben! Schwerlich wird sogar der heiss-
bliitigste Jungeste oder Junglette das behaupten wollen.
Nun, wir acceptirten gern als Thatsache, dass die Letten
und Esten die wirthschaftlichsten Vélker Europas sind. Bei
Beurtheilung der natiirlichen ,,Veranlagung* kann man aber
die merkwiirdige Thatsache nicht iibersehen, dass die den
Letten nah verwandten Litthauer, so auch die meisten anderen
ihnen verwandten Vélkerschaften sehr wenig wirthschaftlich
sind. Unter den vielen den Esten verwandten Stimmen giebt
es mehrere, denen dieser Vorzug ebenfalls abgeht. Woher |
haben nun gerade die Esten und Letten den gleichen ge- \
meinsamen Vorzug, sie, die mit einander urspriinglich nichts
gemein hatten? Stehen doch z B. die Letten in der Stammes-
verwandtschaft den Deutschen nither als den Esten. Die ein-
zige Verbindung dieser innerlich so verschiedenartigen Volker-
schaften ist eben nur durch den auf beide seit Jahrhunderten
wirkenden deutschen Einfluss geschaffen, welcher im gleichen
Entwicklungsgange und, was hier besonders in Betracht kommt,
in gleichen agrarischen Rechtsverhiltnissen beider Volksstimme
zum Ausdrucke gelangte. Die Leibeigenschaft ist, wie der Herr
»Riickblicker* es sogar anerkennen musste, hier von kiirzerer
Dauer und minder hart gewesen, als in fast allen andern Lin-
dern. Nicht weil die durchgemachte Schule der Leibeigenschaft
—eine harte, sondern weil der Fluch der Leibeigenschaft auf
beiden Vilkerschaften minder schwer gelastet, haben beide in
wirthschaftlicher Beziehung normal veranlagte Volkerstimme
diese ilire Veranlagung zu hoherer Ausbildung bringen kénnen.
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Zur ferneren Bewahrheitung des von uns iiber die biuer-
lichen Verhiltnisse Gesagten sei schliesslich noch eines Moments
gedacht, das mit augenscheinlichster Beweiskraft unsere Be-
weisfithrung supplirt.

Vorziiglich seit dem XV. Jahrhundert waren in fast allen
Lindern Europas Baueraufstinde ausgebrochen. Wir hatten
des sog. Baueraufstandes v. J. 1343 gedacht, in welchem sich
alle estnischen Stiimme gegen die deutsche Herrschaft erhoben,
und glauben nachgewiesen zu haben, dass dieser Aufstand so-
wol wie alle vorhergehenden als Kimpfe um die verlorene
nationale Unabhingigkeit, nicht aber als eigentliche Bauer-
aufstinde zu betrachten sind. Im Laufe der folgenden zwei
Jahrhunderte, also gerade in derjenigen Zeit, wo allenthalben
auf dem westlichen Continente eigentliche Baueraufstinde aus-
brachen und angeblich der schwere Druck auf die Bauern
auch in unseren Gegenden begonnen haben soll, hat dennoch
in keinem Theile des alten Livland die Landbevilkerung gegen
ihre Herren zu den Waffen gegriffen. Die Erkenntniss der
Hoffnungslosigkeit derartigen Beginnens hat die Aufstindischen
bekanntlich nirgendwo und nie zu bindigen vermocht; allein
die Schwere des Drucks war ausschlaggebend, um Emporungen
ausbrechen zu lassen. Wenn aber von Aussicht auf Erfolg
die Rede ist, so konnen wir, auf Grund der Erfahrungen ge-
legentlich der zahlreichen friitheren Aufstinde, deren hdchst
bedrohliche Dimensionen zur Geniige bekannt sind, sowie im
Hinblicke darauf, dass die Verbindung mit den dussern Feinden
des Landes der Landbevilkerung einen miichtigen Riickhalt
geboten hiitte, — wol nur sagen, dass die Aussichten auf mog-
liches Gelingen gerade hier verhiltnissmissig giinstige waren.

Bekanntlich war im Jahre 1525 in verschiedenen Gegen-
den Deutschlands ein gewaltiger Aufstand ausgebrochen, der
sich auch iiber die ‘Grenzen des Reichs hinaus verbreitete.
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Vom Rhein bis fern zur Memel hatte sich die Landbevilkerung
zu einem Verzweiflungskampfe gegen ihre Unterdriicker er-
hoben, und es ist fiir uns bemerkenswerth, dass gerade in
Ostpreussen der Kampf ein sehr erbitterter war. Man sollte
meinen, dass der Funke des Aufstandes auch hier habe ziinden
und zu heller Flamme ausbrechen miissen. Denn die wiisten
Zeitgenossen der Reformatoren, vorziiglich die Bilderstiirmer,
wirkten anreizend und die Massen erregend, hiiben wie driiben;
und Livland war ja thatsichlich, wenn auch nicht formell, ein
Theil des Reichs, das soeben vom Kampfeslirm erdrohnte.
Ganz besonders schien es bedrohlich, dass die aufstindische
Bevilkerung an der preussischen Nordostgrenze mit derjenigen
unserer siidlichen Landestheile nah verwandt oder wol gar
identisch war. Dass sich der Aufstand dennoch an den Grenzen
unseres Landes brach, und diese verhdngnissvolle Zeit bei uns
in tiefstem Frieden verbracht wurde, ist eben nur dadurch zu
erkliren, dass der Flamme hier die Nahrung darum fehlte,
weil die biuerlichen Verhiltnisse hier so ungleich giinstigere
waren. Die Annahme, dass unsere Bauern nichts geahnt haben
sollten von jenen Kémpfen ihrer deutschen und undeutschen
Standesgenossen ist leicht zu widerlegen. Offenbar hatte sich
die Kunde sofort durch alle Schichten der Bevilkerung ver-
breitet und es scheinen die Agitatoren auch nicht gefehlt zu
haben. Denn gerade in jener Zeit und zwar in Harrien und
Wierland, wo ja die Agrarverhiltnisse die mindest giinstigen
waren, gab sich eine gewisse Bewegung unter dem Landvolke
Jsund, jedoch ohne dass dieselbe irgend wie zu Excessen oder
Unordnungen gefithrt hiitte. Obenan unter den damals ein-
gereichten wohl formulirten Antriigen stand die Bitte um Ein-
fithrung des Lutherthums, um Ertheilung des Rechts an die
Bauerschaft ihre Prediger selbst einzusetzen und abzuwihlen,
um Ertheilung der Rechte personlich freier Menschen, um
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Zulassung zu allen biirgerlichen Aemtern und um Gleichbe-
rechtigung mit dem Adel. Im Antrage war eine Verwahrung
dagegen ausgesprochen, dass die Bauerschaft Aufruhr und Un-
ruhe beabsichtige. Es ist klar, dass vorziiglich wol der Bauern-
krieg in Deutschland, der im Lande noch nicht eutschiedene
Sieg der neuen Glaubenslehre, die Bilderstiirmereien in den
Stidten, die hoch gespannten Anspriiche der Bauern und
schliesslich der auf abschiissige Bahnen fiihrende Zeitgeist
schuld daran waren, dass dieser immerhin bemerkenswerthe
Antrag erfolglos verlief. Ein solcher Antrag zu solcher Zeit
spricht aber mehr gegen als fiir einen Zustand biuerlicher
Knechtschaft und Verkommenheit; denn die folgenden Jahr-
hunderte der Knechtschaft haben in den Lindern abendlindi-
scher Cultur hundertfiltig den Erfahrungssatz erhirtet, dass
andauernde Knechtschaft dem, der sie dulden muss, schliess-
lich das Verstinduiss raubt fiir den Werth der Freiheit. So
haben sich beispielsweise die Nachkommen jener einst fiir ihre
Freiheit kiampfenden preussischen Bauern aufriihrerisch den
ersten Versuchen widersetzt, welche dahin abzielten, die den
Viitern genommene Freiheit den Enkeln wiederzugeben.

Als iiber Livland die erste grosse Katastrophe herein-
brach und das ganze Land ohnmiichtig den Horden Iwan IV,
preisgegeben war, da war den Bauern volle Gelegenheit ge-
boten, Rache an ihren Herrn zu nehmen. Als aus dem Kampfe
schliesslich ein bellum omnium contra omnes geworden war,
ist freilich mancher Herr von marodirenden Bauern umge-
bracht worden *%). Wire das Gegentheil denkbar, da doch in

48) So viel uns bekannt, hat ein einziger erwidhnenswerther
Kampf der Bauern gegen ihre Herrn, und zwar in den Zeiten der schwe-
ren Noth, im Jahre 1560 in Harrien, stattgefunden. Schon aus dem Um-
stande, dass dieser Aufstand, trotz der Zeiten allgemeiner Flucht, sofort
niedergeworfen wurde, erhellt seine Bedeutungslosigkeit.
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den Kimpfen jener furchtbaren Zeiten sogar Deutsche gegen
Deutsche, Russen gegen Russen und Esten gegen Esten ge-
fochten haben! Im Allgemeinen aber haben die Bauern so
wenig daran gedacht, sich mit den Feinden des Landes gegen
ihre Herren zu verbinden, oder auch nur Rettung zu suchen
durch freiwillige Unterwerfung unter den iibermiichtigen Feind,
dass sogar in Estland die Bauern sich zu ansehnlichen Heerhau-
fen schaarten und, bald auf eigene Hand, bald unter deutscher
Fiithrung, die Offensive gegen den gemeinsamen Feind ergriffen.
Grosse Schaaren von Bauern wurden von einzelnen Edelleuten
und Biirgern gefiihrt, die Stadt Reval von den Bauern ver-
theidigt und mit Lebensmitteln versorgt. Ivo Schenkenberg,
»der Bauern Hannibal®, so heisst es beim Jahre 1577, ,und
sein Volk waren den Russen besonders gram und feind“; sie
haben den Feinden schweren Schaden zugefiigt und ,,grossen
Spott angethan. Die ,,Bauern-Fahne* zeichnete sich wieder-
holt aus, und Russow erzihlt, dass harrisch-wierische Edelleute
sich auch nicht gescheut hiitten, unter Anfiihrung von Bauern |
zu fechten. '

Am merkwiirdigsten gestaltete sich dieser ,,Bauernkrieg*,
wie er in den gleichzeitigen Aufzeichnungen genannt wird, als
gegen das Jahr 1580 das Gliick der Moskowiter zu Ende ging.
Die Bauern hatten auf eigene Hand eine vollstindige Armee
zusammengebracht. Sie begniigten sich nicht damit, Estland
von den Feinden zu siubern, sondern drangen tief nach Liv-
land bis nach Marienburg hinein, vorziiglich das moskowitisch
gewordene Stift Dorpat verheerend. Es geniigte ihnen die
landesfeindliche Herrschaft, um alle Unterthanen des Feindes
als Feinde zu behandeln. So haben sie, die Esten aus Harrien
und Wierland, ihre eigenen Volksgenossen im Stifte Dorpat
jahrelang heimgesucht mit Feuer und Schwert. Sie haben
von dort Lebensmittel zusammengebracht, um damit Biirger-
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schaft und Adel in Reval zu versorgen. Russow, der Augen-
zeuge dieser Ereignisse war, berichtet aus dem Jahre 1581:
man habe damals in Reval berathschlagt, ob man, trotz des
ausgezeichneten Erfolges dieses ,,Bauernkrieges*, den Bauern
und Lostreibern gestatten solle, die ,,armen Bauern* (im Stift
Dorpat) zu bestrafen und das Land zu verheeren. ,Denn
obwol,*” so habe man gesagt, ,,de armen Liide des Muscowiters
Underdanen sind, das sind se wedder eren Willen tho ge-
' dwungen, unde weren der Diideschen Underdanen lever als
. des Muscowiters.*

Ist es denkbar, dass nach den angeblich fiirchterlichen
Bedriickungen der Bauern durch ihre Herren solches alles
hiitte geschehen konnen?

Kann man sich dem Eindrucke verschliessen, dass jene-
wundersamen Episoden unserer Geschichte vielleicht doch dafiir
sprechen, dass die Bauern des alten Livland damals ein ge-
wisses Bewusstsein dessen gewonnen hatten, nicht nur Ange-
horige ihrer Nationalititen, sondern auch Sohne des Landes
zu sein?

Wir haben versucht unseren Lesern das Bild der agra-
rischen Verhédltnisse im alten Livland wahrheitsgetren zu
zeichnen. Die Armuth und die unendliche Verwirrung in
der einschlidgigen Litteratur zwangen uns construirend und
deducirend vorzugehen und wir konnten daher nicht umhin,
die Aufmerksamkeit unserer Leser linger in Anspruch zu neh-
men, als es nach dem Gesammtumfange und dem Zwecke
dieser Blitter gestattet schien. Man wolle uns diese Geduld-
probe jedoch verzeihen, denn wir meinen, dass das Ziel des
langen Weges wol werth war, und wir hoffen, dass jeder Liv-
‘lﬁnder, dem die vielen traurigen Erinnerungen an unsere Ver-
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gangenheit in Wahrheit ,,das Herz zusammenpressen*, gern
sich Zeit habe nehmen wollen, um bei dem Riickblicke auf
Livlands Vergangenheit auch einmal frei aufathmen zu kénnen.

Auch glaube man nicht, dass was wir behandelten alte
ahgethane Geschichten sind, die keine ,praktische‘* Bedeutung
mehr haben; auch heute noch kommt diese ihnen in hohem
Grade zu, so sehr, dass selbst der Herr ,,Riickblicker*, indem
er die Wurzeln heutiger angeblicher Grundiibel darzulegen
unternahm, glaubte auf jene Zeiten zuriickgehen zu miissen.

Der greifbaren Ueberreste aus der Arbeit und dem Leben
jener vergangenen Jahrhunderte sind uns, nicht nur in unseren
Agrarverhiltnissen, auch im Rechts- und Verfassungsleben aller
Stinde, unendlich mehr erhalten, als wir gemeiniglich anneh-
men, und wiederholt hat in neuerer und neuester Zeit die
Frage ihres Fortbestandes die Bedeutung brennender Tages-
fragen gewonnen *9).

Bedeutungsvoller noch ist das Erbtheil der Vergangen-
heit, welches in uns lebt: der ererbte geistige Zusammenhang
mit dem Streben und der Arbeit der Generationen, die vor
uns waren. Nichts vermochte der Umstand daran zu #ndern,
dass die dusseren politischen Formen, in denen sie lebten
und wirkten, seit Jahrhunderten spurlos verschwunden waren.
Dass diese Formen verschwinden konnten, ohne dass das
Leben, welches sie bargen, dahinstarb wie der Baum, der
seiner Rinde beraubt, kridnkelnd verdorrt, beweist unzwei-
deutig, dass die staatliche Verfassung des alten Livland kein

49) Wir erinnern beispielsweise an die Abolirung der uralten Basis
unserer Stadtverfassungen und an die eminente Bedeutung, die in unse-
ren neuesten Agrar- und Steuerreformen die uralten Bauerlandgrenzen
gewonnen haben. Man durchblittere unser Stinderecht, unser Privatrecht,
ja sogar unsere Behdordenverfassung, iiberall finden sich deutliche Spuren,
ja intact conservirte Ueberreste jener Vorzeiten.
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eigenartig-nationales Product, sondern eine angenom-
mene Form gewesen ist. In der ,grossen Veriinderung* zer-
stob nur die lange schon erschiitterte kosmopolitisch-hierarchi-
sche Staatsform; nicht das deutsche, sondern das réomische
Livland brach damals zusammen. Wol hiitte dieses Land eine
politische Wiedergeburt erleben konnen, da sogar die benach-
barten preussischen Ordenslande, trotz geringerer #usserer
Macht und unendlich grésserer innerer Fiulniss, nach langem
Siechthum doch so weit genesen und erstarken konnten, dass
sie heute den Kern bilden eines der miichtigsten Staaten der
modernen Welt. Uns aber hiitte keine politische Wieder-
geburt die Gewihr des Bestehens geben konnen, denn unser
specifischer Existenzfehler war nicht sowol politischer, wie so
Zu sagen geovraphlscher Natur. Livland, als noch so trefflich
regenerirter Staat, wire immerhin ein Kleinstaat geblieben in
der Mitte dreier gewaltiger Nationalreiche, in deren Geschichte
es unabdnderlich feststand, dass frither oder spiter der Kampf
um Livland zwischen ihnen-ausgekimpft werden musste.
Die #rgsten Missgriffe in den obigen cardinalen Erkennt-
nisspunkten haben sich geiiussert bald in ungerechten Ankla-
gen, bald in kaum minder verfehlten sentimentalen Erinne-
rungen, am héufigsten aber im Verkennen und in der Unter-
schitzung des aus den Vorzeiten der grossen Katastrophe fiir
uns Geretteten. Erst dann werden wir Dasjenige, was uns
davon verblieb, richtig zu wiirdigen vermogen, wenn wir er-
kennen, dass es nicht aus zufillig gerétteten Bruchstiicken
eines morschen und hinfilligen Baues besteht, sondern dass
es die fast intacte Erbschaft ist an allem Demjenigen, was
auf dem Gebiete der inneren politischen, rechtlichen und
socialen Entwicklung erstanden war. Der ersten Schicksals-
priifung sind die geistlichen Stiinde, die Triiger der dusseren
Staatsgewalt mit ihrer gesammten Schopfuwg erlegen, die welt-
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lichen Stinde dagegen die eigentlichen Triiger der inneren
Entwicklung, haben ‘vor den jahrhundertelangen Priifungen
eines harten Schicksals zu bestehen vermocht und haben da-
mit unwiderleglich bewiesen, welche eminente Lebgnskraft
ihnen, trotz der zeitweiligen scheinbaren Zersetzung, ununter-
brochen innegewohnt hat. Wol hatte es den Anschein, als
sei in den Zeiten des Unterganges livlindischer Selbstindig-
keit das ganze Land zum Untergange reif gewesen, aber ein
Blick in die Arbeit und das innere Leben der weltlichen Stinde
zeigt uns noch hart an der Grenze der letzten Zeit so treffliche
Arbeitsfriichte, dass man nicht umhin kaun, in den Wirkungen
des Contagiums der ,,verruchten Zeit* auf die weltlichen Stiinde
beziiglich dieser nicht etwa ein dauerndes Siechthum, sondern
nur einen heftigen aber kurzen Fieberwahn zu erblicken.

Aus der Geschichte derjenigen Gebiete der inneren Ent-
wicklung, welche vorziiglich ritterschaftlichen Einwirkungen
unterworfen waren, fiillte die Geschichte der Agrarverhiltnisse
nicht eben das ehrenvollste Blatt im Gedenkbuche stindischer
Arbeit, und doch wird sogar dieses Blatt, da nur der Ver-
gleich mit den analogen Erscheinungen in der iibrigen Welt
den richtigen Massstab der Beurtheilung abgeben kann, ein
relativ sehr ehrenvolles genannt werden miissen. Hoher noch
steht die stindische Arbeit auf anderen Gebieten, denn selbst
nach heutigem Massstabe gemessen erscheinen einzelne Resul-
tate geradezu Achtung gebietend.

Der Herr ,,Riickblicker*, der ,,abenteuernde Gewalt-
thitigkeit* zum Kennzeichen unserer alten Stéinde erhob,
sollte sich dessen erinnern, dass wihrend im deutschen Reiche
durch Faustrecht, Raubritterthum und Privatfehde Handel und
Wandel, Recht und Ordnung so sehr darniederlagen, dass das
Reichsoberhaupt selbst, um die Nester der Gewaltthitigkeit
zu zerstéren, zum Schwerte greifen und noch in den letzten

7
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Zeiten des Mittelalters ein Mal um das andere der Landfriede
fruchtlos gebannt werden musste, in Livland Faustrecht und
Raubritterthum bis auf den Namen unbekannt geblieben sind,
ja sogar die in allen Léndern deutschen Rechts gesetzlich ge-
stattete Privatfehde hier abgeschafft wurde, mitten in der Zeit
der iirgsten Wirren durch einhelligen und nachdriicklichen Be-
schluss der vereinigten Ritterschaftens9). So war durch stin-
dischen Beschluss mit einem Male das erreicht worden, wozu
im Mutterlande das kaiserliche Machtwort zu schwach war.
Die angeblichen ,feudalen Bestrebungen* bilden be-
kanntlich eines der Hauptschlagworter unseres Vulgirliberalis-
mus. Hitte aber der Herr ,,Riickblicker* die Geschichte seiner
Heimath kennen lernen wollen, wie sie thatsichlich war, so
hiitte er gesehen, dass gerade die Ritterschaften, die ja zu-
nichst unter dem Lehnrechte standen, mit unendlicher Zihig-
keit ‘darauf hinarbeiteten, dieses durch das Landrecht zu er-
setzen, ja dass es ihnen schliesslich gelang, einige der stirksten
Wurzeln des Feudalwesens, welche dieses gerade im Privat-
rechte hat, merklich zu lockern. Ferner war durch einhelli-
gen Beschluss der Stidte und Ritterschaften, also auf stindische
Initiative, auf dem denkwiirdigen Landtage von Wolmar im
J. 1526 der Versuch gemacht worden, der feudalen Basis des
livlindischen Staatsrechts ihren Hauptpfeiler zu rauben,
indem der Oberlehnsherr, der greise Ordensmeister Pletten-
berg die weltliche Fiirstenkrone annehmen sollte. Nicht an
den Ritterschaften, nicht an den Stdunden lag es also, dass

50) Es ist dieses ein bemerkenswerther Punkt in dem mehrer-
withnten Recess der ritterschaftlichen Einigung von Wemel a. d. J. 1482.
Seitdem scheint keinerlei Fehde mehr stattgefunden zu haben. Der letzte
uns bekannte Fall ist der spiter zu erwiihnende a. d. J. 1471. Die poli--
tischen Fehden sind nichts als wirkliche Kriege, die von der eigentlichen
Fehde wohl zu unterscheiden sind.
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das Lehnswesen noch linger als ein Jahrhundert nachher zum
Quell unendlichen Elends werden konnte, und dass den letzten
Triigern feudaler Herrscherrechte im alten Livland ihre Henker-
arbeit am eigenen Lande so trefflich gelang. Als dieses alte
Livland am Vorabende seines Verhiingnisses stand, da . heisst
es, dass vorziiglich die stiftischen Edelleute 3') iiber den schlim-
men Zustand der Dinge geklagt und gesprochen hitten, es
wiirde ganz anders im Lande stehn, wenn ein &eutsche_r Fiirst,
d. h. ein weltlicher Landesfiirst, das Regiment fithren wiirde.
So hatten die Stinde des alten Livland den ,,feudalen Be-
strebungen* lange schon in Wort und That ganz unzweideutig
entsagt.

Er, der Herr ,,Riickblicker, der von einer ,briiderlichen
Handreichung* nur aus den Zeiten der Statthalterschaftsver-
fassung zu berichten weiss, er, der es zu behaupten unter-
nimmt, dass die ,,Begabung zur Selbstverwaltung‘ bisher
»fast ausnahmslos immer nur in durchaus parti-
cularistischer, stindischer, mithin landesfeind-
licher Richtung zur Geltung* gelangt sei, hat selbst-
verstindlich unterlassen, von der langen Reihe der Beschliisse
der einzelnen, wie auch der gesammten Stéinde Act zu nehmen,
durch welche diese dem Stande durch das Wohl des gan-
zen Landes dienen wollten und thatsichlich gedient haben.
Die Anbahnung der Errichtung einer Landesuniversitét
fand schon in der angestammten Periode die Unterstiitzung
der Stinde; die erzstiftische Ritterschaft ergriff damals die
Initiative zur Uebertragung der judiciiren Competenzen des
Landtages auf ein regelmiissig zusammentretendes Obertri-
bunal fiir alle Stinde des Foderativstaats; sie wollte eine
gemeinschaftliche Executivinstanz fiir alle Spriiche dieses

51) Sie bildeten bekanntlich die iiberwiegende Mehrheit des ge-
sammten Lehnsadels, d.i. der Ritterschaften.

7-



100

Obertribunals eingefiihrt wissen; die Stinde waren es vor-
ziiglich, die noch kurz vor dem Beginne der ,,verruchten Zeit*
eine Codificirung der noch nicht codificirten 3%) Theile des
Landesrechts, namentlich des Strafrechts, durchgefiihrt wissen
wollten.

Nicht absichtslos heben wir gerade diese Punkte und
zwar mit diesen Ausdriicken hervor, denn sie enthalten, zu-
sammen mit dem, was damals schon vorziiglich durch die
Stiinde bereits ins Leben gerufen worden war, die Summe
Desjenigen, was in spiiteren Jahrhunderten den Besten unserer
Heimath als Programm der Arbeit fiir das Land gegolten
hat. Der Herr , Riickblicker*, der behauptet, dass der ein-
zelne Stand — welcher? braucht wol nicht erst gesagt zu
werden — nur dahin gestrebt habe, sich ,auf Kosten der an-
dern Stiinde, auf Kosten des Landes, moglichst ausschliess-
liche Oberhoheit zu verschaffen*, hat sich durch die be-
reits erwithnte Thatsache, dass die Stinde, Ritterschaften und
Stidte, sich einem gemeinsamen, starken weltlichen Landes-
fiirsten haben unterordnen wollen, eines Besseren nicht be-
lehren lassen. Er, der fiir die ,,briiderliche Handreichung*
der Stiidte und Ritterschaften wihrend der Zeiten der Statt-
halterschaftsregierung mit der Thatsache argumentiren muss,
dass damals die Stadt Riga dem Adelsmarschalle, Fr. v. Sivers,
als Zeichen der Anerkennung ,eine Anweisung auf hundert
Stofe Wein* iibersandt habe, bhat sich dessen nicht erinnern
wollen, dass im livlindischen Reformationszeitalter, also in der
. Bliithezeit des Stindelebens, die Ritterschaften und Stidte sich
zu Trutz und Schutz der neuen Lehre briiderlich die Hand
gereicht hatten. Er, der als ,die Bliithe, zu welcher rein-
geziichtete livlindische ,,, Eigenart“‘ es gebracht hatte*, die

52) Wir behalten uns die wissenschaftliche Rechtfertigung
und Begriindung dieses Ausdrucks vor.
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beriichtigten livlindischen ,, Hofleute* hinzustcllen beflissen
ist, und in ihrem Signalement ,,Engherzigkeit gegen-
iiber ihren stiidtischen Mitbiirgern* geniigend hervor-
hebt, hat seine Leser an solcher Behauptung durch die That-
sachen nicht irre machen wollen, dass in den Zeiten der gross-
ten Macht der Ritterschaften, auf dem Hohepunkt der Zeiten
,rein geziichteter livlindischer Eigenart*, ja bis zum Schlusse
der ,verruchten Zeit*, die gesammten Ritterschaften von der
Memel bis zur Narva als gleichberechtigter Stand neben
ihren stiddtischen Mitbiirgern iiber das Wohl und Wehe von
ganz Livland mit entschieden haben, dass die kirchen- und
landesfiirstlichen Throne des alten Livland, vor denen diese
michtigen Ritterschaften ihren ,,Fiirsten und Herrn® den
Lehnseid leisteten, von manchem ,,stidtischen Mithiirger* ein-
genommen worden sind, dass es schliesslich den ,stadtischen
Mitbiirgern** unverwehrt war, mit gleichem Rechte wie jeder
,Ritter, Rittergiiter zu besitzen. Gegeniiber diesen That-
sachen sind die immer wieder hervorgeholten kleinen Conflicte
und Reibungen wahrlich recht bedeutungslos und wir diirfen
wol fragen, wo denn nun noch der Beweis liegt fiir die be-
hauptete Engherzigkeit. Ein Stand, der bei so imposanter
Macht, wie die Ritterschaften sie damals besassen, nicht ein-
mal den Versuch gemacht hatte, seinen Mitstand, die ,,stidti-
schen Mitbiirger* aus dem Genusse der denkbar grossten
Rechte zu verdringen, kann auch auf diese Anklage hin wol
getrost vor dem Richterstuhle der Nachwelt erscheinen 7).

53) Ucher welche Macht diese Ritterschaften verfiigten, erhellt
wol hinlinglich aus der Thatsache, dass in den letzten Zeiten des Fehde-
rechts ein einzelner Landedelmann sich getrauen durfte, der Stadt
Dorpat, die damals eine der michtigsten Stidte des alten Gesammt-Liv-
land war, von sich aus die Fehde anzusagen. Es ist der unseres Wissens
letzte Fall der Privatfehde (im J. 1471). Die Stadt sah diese Absage
so wenig als licherliche oder bedeutungslose Drohung an, dass sie Riga
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Wir miissen uns leider versagen, allen diesen noch andere
unbestreitbare Thatsachen hinzuzufiigen, aus denen sich ein
Gesammtbild stindischer Arbeit und stindischen Wirkens fiir
unsere alte Heimath ergeben kinnte; wir mussten uns damit
begniigen, den einzelnen Anklagepunkten entgegenzutreten.
Der Anklager, der alle diese Thatsachen nicht wusste oder
nicht wissen wollte, der alles, was die weltlichen Stinde
des alten Livland erstrebt und geleistet haben, geflissentlich
ignorirte, er wollte auf solche Weise es glaublich erscheinen
lassen, dass die Erbnehmer eben dieser Stinde auch Erben
der Schuld seien der ,,verruchten Zeit*.

Die ,,verruchte Zeit* war nimmer der Fluch livlindischer
Eigenart; sie war vielmehr die Frucht der Zersetzung und
Fiulniss der rémisch-hierarchischen Gebilde des alten Livland,
einer fremden Schule, deren Entartung, bei der innigen Ver-
bindung dieser mit den eigenartig livlindischen Schopfungen,
nicht ohne verhiingnissvolle Einwirkung auf letztere bleiben
konnte. Diese Schule hat im vernichtenden Richterspruche
des Schicksals den Lohn der Entartung empfangen; wir aber
werden versohnt werden fir die Mitleidenschaft, die das ganze
Land zu tragen hatte, wenn wir des Dankes eingedenk sind,
den wir der alten Schule und Lehrmeisterin schulden aus den
Zeiten ihrer Kraft- und Lebensfille. In diesen Zeiten wurde

um Rath fragte, was sie thun solle? und demzufolge die Schwesterstadt
die Vermittlung des Erzbischofs nachsuchte. Wir reproduciren den be-
ziiglichen als letzten seiner Art interessanten Fehdebrief nach der bei
v. Bunge und Baron Toll (a. a. O. I, S. 181) gegebenen Uebersetzung.
,» Wissen sollt Thr, Biirgermeister und Rathmannen, Biirger, Kaufleute und
die ganze Gemeinheit der Stadt Darpte, dass ich, Hans von Tisenhuss,
mit allen meinen Mithelfern und Beiliegern Euch entsage Leben und
Gut etc., wegen des Ueberfalles, den Ihr mir zu Darpte gethan habt,
wie Thr wohl wisset.“ — Sollte wol, bei solchem Machtbewusstsein des
Einzelnen, der Gesammtheit zum Kampfe um engherzige Rechtstitel das
Krafthewusstsein oder nicht vielmehr das engherzige Motiv gefehlt haben?!
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den geistlichen Stinden durch die Idee, der sie dienten und
die sie auch hier zu realisiren strebten, obwol die Kimpfer
fiir den hierarchischen Staat, des Ordens und der Geistlich-
keit meist als Fremdlinge nach Livland kamen — Livland zur
Heimath und zum Vaterlande. In der letzten, ,verruchten
Zeit* aber, als die Idee der alten Kirche erstorben war, als
Prélaten und Ordensherren entartet waren, blicben diese, die
hier nichts mehr suchten als schnoden Gewinn, Fremdlinge
in dem ihnen fremden Lande. Der brandenburgische
Prinz Wilhelm auf dem erzbischoflichen, der dinische Prinz
Magnus auf dem bischioflichen, der westphédlische Junker
Gotthard Kettler auf dem herrmeisterlichen Throne — diese
Typen der ,verruchten Zeit* — waren Fremdlinge in
Livland. Diese Fremdlinge waren es, die auf dem Wege
einer Revolution, durch Entsittlichung den Boden fiir ihre
schnoden Pline vorzubereiten wussten, die in der ,,verruchten
Zeit* zuerst in unsichtbarem, dann, durch offenen Verrath,
sichtbarem Kampfe gegen livlindische Eigenart, ihre gebieten-
den Stellungen trefflich zu benutzen wussten.

In jenen Zeiten, wo die alte Kirche nicht mehr und die
neue Kirche noch nicht herrschten, wo im Interegnum, das
die Kirchenlosigkeit fithrte, alle schlimmen Leidenschaften
bestialisch hervorbrachen, konnte es nicht fehlen, dass sich
die Helfer fanden zum Deumoralisirungs- und Demolirungswerke.
Als schliesslich den verrathenen und betrogenen Stinden die
Augen aufgingen, nachdem sie in schweren Schicksalsschligen
den Lohn ihrer Fahrlissigkeit erhalten hatten, haben sie in
unablassiger stdndischer Arbeit die alte ,Eigenart* bewihrt,
rastlos dahin strebend zu ,,werden was sie waren‘.

Sogar dem Herrn ,,Riickblicker* scheinen die Worte:
sydass es besser sei, ,under frembder Hulpe erreddet  tho
werden, als under eigenem Unverstande tho erliggen**, die
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ein betrogener Landstand in den Zeiten der Verirrung aus-
sprach, einen gewissen peinlichen Eindruck gemacht zu haben,
denn sonst hiitte er wol nicht hinzugefiigt, dass derartig ,,dem
Sammelrufe des letzten livlindischen Ehrenmannes,
des greisen Firstenberg®, geantwortet ward, als dieser zu
Pflicht und Ehre rief.

Wie aber konnte der Herr ,Riickblicker* im Tone des
Vorwurfs einer solchen Antwort gedenken, er, der die Betrach-
tung jener Ereignisse mit den Worten schliesst: ,,Wiren nicht
nach der ,,,,angestammten‘‘* Periode neue politische Factoren
in Scene getreten — Livland wiirde schwerlich geworden sein,
was es ist. Sich selbst und seinen ,,conservativen* Prineipien
iiberlassen, wiirde es wohl aufs Niveau von Minsk bleibend
hinabgesunken sein oder tiefer, denn es hatte von grisserer
Hohe zu fallen.*

Worin, so fragen wir, ist denn diese Argumentation ver-
schieden von derjenigen, mit welcher, als es noch nicht zu
spit war, dem ,,Sammelrufe des letzten livlindischen Ehren-
mannes* hohnisch geantwortet ward?!

Aber nicht Alle haben so gedacht, wie der eine verirrte
Landstand, denn obgleich die Verblendung mehr und mehr
alle Stinde, auch Ritterschaften und Stiddte ergriff und ins
Verderben fiihrte, gab es, selbst in jener verruchten Zeit,
immer~noch Solche, deren Gesinnungen rein geblieben waren,
trotz der Einflisterungen der Minner der Demolirungspolitik.

Im Orden selbst gab es wenige wie den trefflichen Com-
thur von Marienburg, Philipp Schall vom Bell, die dem ,,Ehren-
manne* treu blieben, wihrend dieser umgeben war von den
»finsteren Gestalten jener Ordensgebietiger, die ihre Stellung
benutzend gegen ihn zu wirken wussten, der ihrer elenden
Politik hinderlich war, bis dass sie in den denkwiirdigen Juli-
tagen 1559 zu Walk die schndden Mittel fanden sich seiner
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zu entledigen %), Auf dem Schlachtfelde von Ermes hat eine
tapfere Schaar, die dort den Untergang fand, dem ,alten
Meister** die Genugthuung gewiihrt, dass sein altes Banner,
welches dort zum letzten Male entfaltet ward, in Ehren sinken
konnte. Als schliesslich durch Verrath die stolze Feste Fellin
und mit ihr der Meister und seine Getreuen in die Gewalt
des barbarischen Feindes gerathen waren, auch da noch konnte
er auf den traurigen Weg in die Gefangenschaft das Bewusst-
sein mitnehmen, nicht von Allen verlassen worden zu sein.
Ein unscheinbares und vergessenes Ehrenblatt ist uns aus
jenen Trauertagen erhalten. Darin bezeugt der ,,alte Meister*’,
dass ,,der gemeine Adel* zu Fellin sich gehalten habe zu ihm,
wie es sich ehrlichen, redlichen Leuten gezieme, in der Be-
lagerung Tag und Nacht, und ,,bis zu dem jetzigen Jammer*,
nicht Willens von ihm zu weichen, sondern Gut und Blut fiir
ihn zu lassen. Es moge ,,jedes ehrliche Christenblut diese
ehrlichen Leute*, die nichts anderes hiitten wahren wollen,
als ihre Ehre allein, in Ehren sich befohlen sein lassen 35).
Das war alles, was der .,alte Meister* seinen wenigen Ge-
treuen zu geben hatte, ihnen, die es verschmiht hatten, sich
von den Minnern Kettlerscher Politik den Lohn des Verraths
verbriefen zu lassen.

54) Siehe Johannes Lossius. Jiirgen und Johann von Uexkiill im
Getriebe der livlindischen Hofleute. Leipzig 187S. Passim, namentlich
S. 12 ff. u. 164 ff.

55) Nach wechselvollen Schicksalen gelangte dieses Blatt in das
Archiv der livlindischen Ritterschaft. Ein Spiel des Zufalls hat es ge-
wollt, dass das durch seine Genesis beriichtigte Privilegium Sigismundi
Augusti, wenn jemals dort vorhanden, heute fehlt, wihrend jenes Blatt
unter den ,Privilegien* als eines der ersten glinzt.



Wen die Epoche staatlicher Selbststindigkeit des alten
Livland auch nicht mit der Wirme der Jugenderinnerung zu
erfilllen vermag, dem wird jene ,angestammte Zeit* immerhin
ein erhiohtes historisches Interesse abgewinnen, denn Ergeb-
nisse freier Willensbestimmung der deutschen Elemente un-
seres Landes sind allein in ihr zu suchen. Seitdem aber
die Stinde Livlands mit dem Verluste ihrer politischen Unab-
hingigkeit auch die politische Selbstbestimmung, selbst hin-

sichtlich ihrer inneren Entwicklung, eingebiisst hatten und die

Landesgeschichte zar Provinzialgeschichte geworden war, griffen
auf allen Entwicklungsgebieten neue politische Factoren ein,
durch welche die alten Factoren auf eine bestimmt gegebene,
aber nur zu oft unsichere Rechtsbasis gebannt wurden. Indem
also die Geschichte Livlands fortan als Resultat concurrirender
Finflissse heterogenster Factoren erscheint, kann es durch den
Zweck dieser Blitter nur noch geboten sein, die Tragweite
der verschiedenen Factoren in ihrem Verhéltnisse zu einander
festzustellen, beziehungsweise die fortdauernde Wirkungskraft
der Eigenart und die der mittelbar und unmittelbar sich gel-
tend machenden #dusseren Einflisse gegen einander abzu-
wigen. Erst nach solcher Untersuchung wird es moglich sein,
von einer Schuld oder Nichtschuld der ferneren Verfechter
livlindischer Eigenart zu reden. Unbeirrt durch die sonstige
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Geschichte eines Stephan Bathory, eines Sigismund IIL und
Carl XI. haben uns die bisherigen ,,Historiker* der Agrarfrage,
zum Theil dieselben, von denen jene Regenten sonst als unver-
gleichliche Rechtsbrecher hingestellt wurden, glauben machen
wollen, dass sie wahrhafte Heroen des Agrarliberalismus ge- -
wesen seien. Wir werden Gelegenheit haben, die dunkeln
Motive gewisser memorabeler Acte des scheinbaren Liberalis-
mus geniigend zu beleuchten, um daraus zu erkennen, wie
zeitweise den grossen Herren, ganz wie ihren kleinen Dienern
vorziiglich der Schein des Agrarliberalismus als gleissende Ver-
hiillung von Motiven hat dienen miissen, die weder durch das
Machtwort der Grossherren, noch auch durch die Beflissenheit
ihrer Creaturen zu rechtfertigen waren. Wem der Libera-
lismus mehr ist als eine bequeme Phrase, dem wird es darum
zu thun sein, das Verdienst des wahren Liberalismus nicht
dadurch schmilern zu lassen, dass Unwiirdige seiner theilhaftig
gemacht werden.

So hat man sich in unbegreiflicher Weise iiber gewisse
Momente unserer polnischen Epoche tiduschen lassen und der
Herr ,,Rﬁckblicker“' ist beflissen gewesen, die bereits geniigend
entstellten und missverstandenen Thatsachen durch biindigen
und anerkennenden Hinweis aufzufrischen. Dem gegeniiber
erscheint es wol nothig, das Debut der ,dusseren Einflisse
etwas genauer ins Auge zu fassen.

Das halbe Jahrhundert polnischer Herrschaft iber Liv-
land wird wol fiir alle Zeiten als die diisterste Periode liv-
landischer Geschichte bezeichnet bleiben. An das unséigliche
Elend, welches zumal das zwischen Polen und Moskowitern
getheilte heutige Livland zu dulden hatte, reichen auch' die
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