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TIBI, VIR ILLUSTRISSIME!

hocce opusculum, in quo de vi, quam
jus Romanum in jus Russicum tempori-
bus antiquissimis habuerit, disserere co-
hatus sum; qua par est reverentia, of-
ferre audeo, exiguum grati animi docu-
mentum pro summa, quam in me con-
tulisti, benevolentia, qua semper dignum

me praebiturum promitto.

E. 8, Tobien,

Candidatus juris ufrinaque Curon.



lu Russia quoque, potentissima Romanorum rei
publicac aemula, — florescere coepit jurisprudene
tia, unde sperare licet, fore, ut civitas illa que-
madmodum in innumeris aliis rebus unins feve
saeculi spatio celerrime est exculta, ita etiam hae
iu doctrina uberrimos quandoque fructus ferat.
Exstant enim collectiones quaedam legum, tanta
sollertia, tantaque arte factae, et in ordinem re-
dactae, ut quanta eorum, qui ipsas condiderint, sa-
pientia- fuerit atque gravitas, satis superque de-
monstrent. Excolendis enim juris principiis eorum-
que studio ea ratione consultum esse videmus ),
quam si Justinianus sequutus fuisset, ille collectio-
nibus suis non modo majorem impertivisset inte-
gritatem, sed ctiam auctoritatem, in perpetunm
valituram (2). Neque vero hoc minoris est mo-

.

1) Iloanoe cobpanic I, et II. In jure Russico ad ipsos
fontes juris Russici codicis. (Caoan 3ak, Pocc. Hur ) re-
currere licet,

. 2) Quid demum optandum nobis foret, et quanta esset
Juris Romani auctoritas, si conservandis XIL tabulis, edicto,
codieibus antejustinianeis, si denique conservandis operibug
in Pandectas receptis et ceteris omuibus fontibus corporis
Juris Justinianei tam pene esset consultum, « quam est con-
sultum  huic  cogici juris Rmussici. Quot perscrutationibus
Jurisconsultorum , qugt controversiis, quot ereoribus geeure
fum faisset? Reputes eap. IT. Jegis Aquiline, —



4

menti juris Russici studioso, quod fonies juris fa-
cillime adiri possant,  Studiam quoque hterarum
excitatum commotumque, ex que ordines joridici
in ordinom ethico-politicorum locum snbstituti, ne-
que minus scholae soli juris studio dedicatae, con-
ditae sunt, plurima jam praeparavit ad literas ju-
ridicas ita perficiendas et amplificandas, ut non
dubitandom sit, fore, ut vel iis, quilus, quae brevi
tempore facta sunt, sufficere nondum  videantur,
aliquando satisfaciat. In omnibus hujusmodi per-
magnis rehus ex historia legislationis oculi nostri
sua  sponte in similia studia aliarum  gentinm et
praeteriti et nostri temporis convertuntur; omninm
autem maxime in civitatem Romanam, quace in le-
gibns etiam ferendis majora protulit, quam quae
antea erant praestiti. At quae inter rem publicam
Romanam et imperium Russicum intercedit simili-
tndo, sive respicias utriusque civitatis a militibus
strenujs conditae originem, sive imperii ineremen-
tam, sive principatum® nullis denique finibus cir-
cumscriptum: eam etiam in jure et in legibus ex-
stare , demonstrasse nonne operae pretium erit?
Quae quidem utriusque juris  cognatio, — licet
nemo contenderit, plane cadem esse utriusque juris
principia, sed qualia cuique juri sunt communia,
-— maximl certe est momenti non iis tantnmmodo,
qui soli studio juris Russici operam navent, vernm
etiam omnibus, qui quandoque judices jus Runssi-
cum exercere velint, cum jus Romanum fundamene
tum sit, unde omme juris studium initium capiat
et capere debeat. Némo tamen adhue, quantum
seio, ejus, quae inter jus Romanum et Russicom
illo maxime tempere, quo religio Christiana in Rus-
sia nondum recepta {uit, intercedit, similitudinis

3) 1. Poxaecmsenckist, Pumckoe rpaxg. npaso (us-
1ox, no Maxaaraero) Cn6. 1829 I. ecmp. 71 §. 69,

f.’ll.l(ll.l(flll habuit.  Quace guidem similitudo vel iis,
qui in Academin extranea joris studio operam de-
lIFrllxt, viam quasi aperit juri Russico cognascendo.
eque enim amplius est peregrinus in Loe jure
cujus principia certe (4) cujus fontes (5), enjus sin:
gulas guasdam constitutiones (6) utriusque juris
communes , haud igznorat.  Viam sibi patefactam
videt, qua in rehus dubiis ex jure Romano , per
l(')n;_'.'ll]l annorum seriem perpolito perfcctuquc,'pr'm-
cipia quaedam quasi dacentia colligere sibi possit?
Si .deiude legibus ,  quae quominas exterum jus
adhibeatur vetant, strictissime obtemperemus (7)
non deerant tamen casus, in quibus , vel quia
manca s.uut et parum clara ptaecepta, vel quia
terum Iterumque authenticam interpretationem jp-
terdum petere nobis haud licet (8), multa ipsius
judicis nr!)itrio permittenda sint. Quid igitur mi-
rum, s.i in Bu:s*sic_a civitate jurisconsultus ea juris
Romani principia in auxilium vocat, quae in pa-
tria universitate  cognoverit et admirari didicerit
quae deniyue ut munus .'lliqu:mdu'suscipero pnsse;
cognoscere jussus erat (9), quorum cum jure no-

e ]

4) Praesertim in jure criminali.
. 5 Twwxorckidt xpamk. Hemr. wpara Poccin (o3
Te AATY eROMB PYKOROA. K% Toan. wacmu. 'paxa, npa-
na Pocew 176 §. 48, Beavamunonrs-3epnors ontims
mteptianin ete. Loemp. 12, Hotmoe Codpanie L cmp, 2:
wH mo Tocygapesy — yraay, Bospe — nrnu-
C4BL M3L — rpagckHxD sakonoss I'peueckuxm
Hapei ete,

6) e . lex 3. 5. 11. 42, Diz. de poenis et §. 134,
108. 102, 105, Cuoga sax. vroaonw,

7} QOcuos. Pocc. Mpasa Cué, 1821, 1, §. 45,

8) €f. Crogw yupem,. IL §. D2, wota 5. et §. G5,

9) ¢f. Paxaecmpenckin L e. I cmrp, 75 Fpnm,mu.
(ute NMHOBHULT ,  NOAREPTAIOIMICCA HCMBUMAHO' 1o ¥y
1809 rosa Am‘ycm:l H-ro Al AQLKRHBI UMBIML OCHOpBa-
meanunta cubATHIA Be Poscxons Hpans,
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stro similitudinem vel ipse, vel admonitus tum ab
Antecessoribus tum libris compendiariis, perspexit.

Quo eruditior in universum hodie in Russia
juris consultorum ordo evadit, — quo uberiores
fructus etiam in jure Romano profert illa sementis,
quam benignissima manu Russiae Imperatores uno
fere. abhinc saeculo (10) ficere coeperunt, eo mi-
nus profeeto juri et libertati civium periculosum
erit putandum, si Russici magistratus in judieciis
Russicis jus Romanum in usum vecant eoque ma-
jor etiam inter utrumque jus conjunctio intercedet
et connexus. — Quomodo tandein, ut ex magna
copia exemplorum pauca tantummodo afferam, —
quomodo in causa criminali de fine generalis et
specialis inquisitionis, quomodo de corpore delicti
in infanticidio, quomodo in criminibus in integri-
tatem mentis corporisve aliorum hominum commis-
sis, quomodo in stupro violento, in incendiis at-
que in peculatu, cujus quidem codex juris crimi-
nalis Russici (Csoxr sax. yroax) paucis vel nullam
omnino facit mentionem, et de quo in codice juris,
quia summa est in quoque casu conditionum varie-
tas, non omnia, immo ne malta qunidem possunt
afferri, — quomodo his in casibus, quum omnino
fere desint literne (11) quibus virorum doctorum
de singulis criminibus sententine eontineantur, ab-
shineat aliquis, quominus ipsum jus Romanum vel
opera ab externis auctoribus de causis capitalibus
seripta in auxilium vocet? —

\

10) Poxaccran. L c. Tlpenosananie Pumck. nl}‘]‘"“
MAYAIOCE €O BPEMERH IADCHIBOBAHIA Esucasemm Ile-
mpoBHb.

11) Dicuntur praccipue in instructione Imperatricis €a-
tharinae 1L, data collegio virorum scribendis legibus, ex-
terni, praesertim Ttalici et Franco-Gallici scriptores de causis
capitalibus in consilinm exse adhibiti,

7

~ Eadem est rerum conditio siquidem respexe-
ris jus privatum, quo pertinet, quod lites de ser-
vitutibus, — quae ex jure Romano uti in Germa-
nicum ita etiam in jus Ruscicum transiisse viden-
tur (12), ex jure Russico non nisi ex pacto con-
traltentium dijudicari debeant (13}; quid vero, si
non pacto, sed, verbi causa, praescriptione
vel testamento servitutes exortae sunt$ —

llla tamen similitudo, quae juri Russico cum
Romano intercedit, magis certe interest ejus, qui
theoria occupatur, si enim cognationem juris Rus-
sici cum Romano tam certam cognitamque habere-
mus, quam eam, quac inter jus Romanum aliarum-
que gentium, praesertim ceterarum Slavicae origi-
nis, jura intercedit, omnis ‘Romanae civitatis histo-
ria referenda nobis esset ad Russici juris histo-
riam. Et tum quidem effatum illud (14) tam saepe
castigatum, quod est in corpore Russici juris cano-
pici (Kopmuan xunra): Wladimirum Magnum
eognatum fuisse Augusti; fortasse ita nobis
interpretari liceat, ut imaginem (aAMoiwcw) esse di-
camus, (ua uiriusque civitatis jura, quae civitatum
animae yuasi merito creduntur, cognata inter sese
fuisse iudicetur. Krit illud profecto tempus et il-

. 12) ¢f, Runde Grundsitze des Deut Priv, Rechts ed.
1817 §. 102, seq. §. 273. seq. Cs. sax. rpaxa, §.272. ete,
Visox: 1X. 12 — 18. X, 238 — 279. Ewers, day il
teste Recht der Russen Dorp, u. Ham, 1836. pag. 325. 331.
333. A. v. Reutz Versuche iiber .die geschichtlichs Aus-
vildung d. Russ, Staats- und Rechts-Verfassung. Mitau,
1829, pag. 437, seq. -§. 271 u. 272.

13) Cf. Cpoap 3ak. rpaxka. §. 293. §. 300. ete,

14) Kopuuan kaura Mocksa 1816 11, mx. folio 8. pag. 2.

Mptuse xe mo cewn cie — — — erda cobopus Cub-
LM 0CAdBOBD CHIHB — — — Maue Xe Hke 65 omw
.xopene Asrycma Kecapa pumckaro — — — seankih

L kHAzh Baagamups etef' Cf. Schloezeri Nostor. ot
Kopitar in aanalib, Vindobon, XXML pag, 231,
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lucescet aliquando ille dies, quom, sicuti non-
nulla, quae ad vatem Jonieum (153) pertinent, jam
sunt detecta perscrutationibus, ab Imperatore beni-
gnissimo adjutis, talia quoque, quae jus Bomanum
spectant (16), e caligine in Incem proferentur,
quac quidem spes eo certior videatur, quum adeo
apud Turecas in codice, juris, qui dicitur Mul-
teka(17), Romani juris vestigia sint inventa, atque
apud Habessinios Basilica fortasse omnino
integra adhileantur (18).

Utriusque juris et Romani et Russici major
sperand. est appropinguatio, cum jam utriusque
studia pariter adjuventur, et jus Russicum in dies
magis excolatur  Sapienter igitur prospectum est
ab Imperatore clementissimo et a summo collegio
populi culturae prospiciente, ut, quac antea juris
Romani studio imhuta fuerint ingenia, ad Juris Rus-
sici denique studinm sese converterent. Nonne de-
nique, quum jam longius longiusque Russicae
linguae usus propagetur, magna jam impedimenta,
magnae difficultates tolluntuc? Causa autem eur

15) Hymnns Ilomeri repertus 2 Mathiaeo Moscaviae,

16) Codex picturatus in Pulavi; maxime memorabilis
epitome ex legibus agrarviis peGita in lingua Slaviea et tem-
poris incerti [Yemaps o semckuxp atsaxs cf. Makcumo.
nuyb Yrasameas. Mockna, I cmup. 5 seq. Clossius Her
meneutik d. Rém. R. pag. 392, *). Besavamunosn-3. J.
¢. dixit: , Vemans 0 3eMCEMXD ABAAXD —m — — HIWmo
5, IHOE Kakd mnanieuenie usb Pumckuxms 3aKOHOBT, ¢

17) Solimanno I regnante hLoc corp. j. Turcicum iu
V partes digestum, literis consignatum est et lingua Arab.
editum a. 1824, Excerpta quacdam ex Multeka invenimntur
in Muradzea d'0hsson tableau de Fimpire @’Ottom. (ef.
Glonares in annalib, qui inscribuntur Themis.) et Ham-
wers Tirk. Staats-Verfassung und Gesehichte,

18) Gobbat, missus ad doctrinam Christianam propa-
&andam refert de valore codicis juris Romani in Habesch,
cwjus auctor Constantinus quidam (Porphyr,¥) esse dicatur,

9

tantopere jus alteram alteri simile sit, ipsa for-
tasse est vis ac natura juris Russici et progressus,
quos brevi tempore fecit. Adde, qnod jus Roma--
Mm cximie est excultum indeque tantopere ma-
Ximi existimatum fuit ubique, praesertim in Rus-
sia, ut jam mature omnibus in terris cultis adhi-
beri coeptum sit, — quibuscunque igitur cum gen-
tibus, occidentem vel orientem versus habitantibus,
Russi societate jungebantur, jus Romanum eo tem-
pore, quo cultura increscebat, non recipere non po-
tuerunt. At erat nimirum, quod ad jus etiam atti-
uet, Graecia omnium civitatom aptissima, quae
vim posset habere ad jus Russicum excolendum.
In hac ipsa re gravissima causa, ex qua simi-
litudo illa et consensus utriusque juris profluxerit,
posita esse nobis videtur, Non miram est, quod
post Constantinopolin per Turcas captam  jus Ro-
manum ab occidente vim suam exercere coepit in
jus Russicum. — Quac quidem vis, quae usque ad
nostram actatem manifesta est, veteri illo codice
jusis Russici per Jaroslavam ex fontihus legum
mere Scandinavicarum  recepto  (19) aliquamdiu
tantum subinterpellata est, emin adeo tempore sub-
sequenfi in jus Scandinavicum jus Romanum vim
suam exserere eoeperit (20) et simul cum illo in
jus Russicnm receptum esse videatur (21).

Quod antem omnium primum jus Russicam
dixi multum contribuere ad cogpationem illam ef-

19 o, IOpasaa Pycexan (Ewers 1. e. pag. 318.)
legthus Ethelredi. Posenxamnoa oGoaptuie kopMucst
R B genioprieckons Biugh, Mocksa, 1829, T in notis,
pag. 100, .

20) ©f. Edictum promulgationis covporis juris civilis o
Christiano rege Sveciae coustituti, ab Nic, Ragwalde
correcti, @ die St Philippt ot Jacobi a. 1442,

21) Cf. Avtienlt jur. wmilit, per Pelrum M, XXX, gis
Mare a, 1TH0. po Chono constituti Bownexid Yemaus.)
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ficiendam , boc quidem gravissimum videtur esse
maximique momenti, quod ipsum fere totum l.m-
peratoriis edietis consistit. Continet enim hoc jus
magnam copiam singulornm edictorum , certis qui-
busdam in casibus propositorum ab lmperatoribus:
atque idem his ipsis edictis postea est excu_llum
politumque uberius. Quamquam igitur hac in re
quantam singulorum Autocratorum iugenii faculta-
tes valuerint, vix quemquam latebit: Imperatores
tamen permultos Russico videmus imperio conti-
gisse , qui continua serie regnantes, semper jurl
Romano faverent, et, quamvis summa esset veterls
juris populi observatio , tamen, ut concordarent in-
ter sese jus Romanum Russicumque, ipsi efficerent.

Est aptissima enim optimague agendi ratio ea,
qua prudentes legislatores, si quid novi ferant, noun
modo sui populi propriam naturam respiciant, ve-
rum etiam , historiam , humani generis magistram,
consulentes, ea, quae alize nationes prius excultae
‘expertae sint, «uasi oracula audiant percipiant-
que (22). Ubi autem inveneris leges usu magis
comprobatas atque excul.t:l.s, quam Rom:.nms‘? us
enim Romanum omnes civitatum formas ita percur-
risse videmus, ut, quac unicunique propriag essent
virtutes , sibi vindicaret: dum alacre illud popauli

‘stndium , quod in publicis judiciis, quod in prae-

torum edictis, semper, quo aleretur, invenit, iis,
qu‘ae parum ‘cimgrun essent, rer.ﬂoti‘s, v1m.suam ac
robur satis declarat. Hoc enim jus, cui quidem
perliciendo sapientissimi quique principes neque
yon virl juris peritissimi omnem operam navarunf,

992y Antiquis quidem femporibus wbi  disjunclae erant
singulae gentes, virl, feges Taturi, ilinera per tenas peregri-
nas fecere, uti Moscs, Solon, Lycurgas. Ronm.m
Tegatis in Graeciam missis, Graecam llermodorum 8iby
slégerunt, qumi colisgio legibus ferendis adjungereiur.

14

populum fortem quando et strenuum libertatis suae
sibi conscium totius orbis principem, tanta virtute
ornavit, ut vel eo tempore, quo pariter servitute ac
morum corruptela opprimeretur, si non florere, at
vitam tamen trahere posset. Mira autem illa juris
Romani praestantia ejusque indole ac natura, qua
omnibus populis sufficere posse videbatur, effectum
est, ut tamquam jus mere rationale in omnium fe-
re gentium legum codices reciperetur, mneque fieri
non posset, quin etiam in jus Russicum viam sihi
pararet.

Praeterea celeri illo culturae Russici imperii
progressu praesertim inde a medio saeculo XV11.
haud parum adjutus fuisse videtur utriusque juris
consensus et quasi transitus Romani juris in Rus-
sicum. Ubi enim jus consuetudinarium sensim sen-
simque excolitur, multo rarius occurrit, ut exte-
rum. aligned jus recipiatur necesse sit. Tria fere
saecula et quod excurrit constiternt Jam civitas
Romana, quum duodecim illas tabulas constituere
coepit. Jam vero legatis ad coguoscendas ,Solonis
leges in Gracciam missis, Hermodorus Ephesius
plurimuni  operac impendit legi novac ferendae.
Neque tamen quum elementa sint proposita ac re-
cepta populi propria, cognoscere satis possumus,
num contineantur ommino his duodecim tabulis ulla
Graeca elementa (23). — Quom deinde necessitate
coacti, classem sibi parassent Romani, extemplo eas
a Rhodiis, qui mari florebant, leges de re¢ maritima
recepisse conjicere licet. Joanues IlI. Basilii
filius, Alexius, Michaelis filins, Petrus M. et
Imperatores subsequuti, uti antea Ole gus, Wla-

23) €f. Lelievre de Yegib, XII tabb, patria, Lioewen
§827, Dirksen, Uebersicht der bisherigen Versaeje le:'
Critik und Herstellung des Toxtes der Zwitftafelfragmente.
Lpz. 1824, 8.
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dimirus atque Jaroslavus, ‘qui omnes ad id
usque fastigium Russiam extulerant, ut saecula ali-
quot interim excessisse videretur, leges populo sao
praescripsernnt , in quibus elementa juris gentium
peregrinarum contineri, certe scimus (24). hague,
quum tam celeriter ea extolleretur civitas, quac
modo coli coepta esset, quumque populos adeo jun
perpolitos exaequaret brevi tempore, lacunas hinc
exortas, si non corporibus legum universis, certe
singulis tamen constitutionibus receptis et imita-
tione resarcire debebat.

In ipsa denique juris Romani praestantia ter-
tia causa similitudinis, quae inter jus Romanum et
Russicum intercedit, posita esse videtur, — Ko
tempore, que, postquam mirum quam celeriter om-
nes literae et maxime jurisprudentia flovere in lta-
lia coeperant, ex omnibus regionibus maxima juve-
num multitudo, ut ex ipsis fontibus aeternam veri-
tatem juris haurirent, discendi cupidissima Bono-
niam urhem festinavit, nihil aliod profecto , quam
ipsa haec juris Romani praestantia, causa ac ratio
fuisse videtur, cur Germanorum ceterarumque gentiym
proprix et cousueta jura posthaberentur, cur jus eo-
rum, guod superioris demum saeculi principio Ger-
manistarum (23) lamentationibus in vitam est re-
vocatum, oblivione quasi obrueretur.  Verumtanien,
neglecta istorum indignatione, oloqu.ens ille et sa-
gacissimus hospes  Romanus sicuti Ulyxes af
aram Phaeacum sedet, conscius “suae sibi auctori-
tatis, Quae quidem auctoritas ipsi neque Borus-
sico codice neque Austriaco vel Franco-Gal-
lico eripi poterit.

et p——-—r———-

24) ¢f. pag. 9. nota 19, -
25) Hermannus Conving. (+ 1681 de oiigine ju-
His Genmanici.  Runde L o § 26, §, 98, eote. Bayveq
1717 prisnus antecessor jurts Gesmantel,

13

Hla autem juris Romaui praestantia quantopere
aculos in gese converterit Princippm Russiae sa-
pientissimorum, cernitur illnd quidem non tantum
¢3 vestigiis juris Romani, quae in vetustigsimis Ju-
ris Rnssici monumentis animadvertuntur, sed etiam
ex legibus, quas supra attuli, agrariis (26).

Ompiom autem maxime recentiori tempore in
jus civile et ecclesiasticum Romani joris fontes sunt
recepti, et in lingmam Russicam conversa jam sunt
peregrinordm de jure Romano opera; institatac jam
cathedrae ad tradendam hanc doetrinam plurimae.
Idem vero ex compluribus rebus, quas alio tem-
pore illustrandas nobis relinquimus, facillime cui-
que’ appareat.

Cansa autem ommium gravissima, quae con-
cordiam utriusque juris gignere debuerit, nobis
commercium illud erit babendum, quod primis tem-
poribus cum Graecis Rnssico populo intercessit.
Quae societas ex antiquissimis itineribus merea-
toriis atque ex fabulis' gentinm septentrionalium
fuisse (27) aliquando agnoscitur. Hae autem con-
junctione utriusque civitatis, quum, quo magis Rus-
sia percoleretur, eo arctior evadere cocpisset, vim
quoque, quam jus Romanum in jus Russicum exer-
cuit, multo factam videmus majorem, lnitio qui-
dem, et propter mercaturam (28) et quia militibus
mercenariis indigebant, Graecis id maxime cordi
erat, ut bellum contra Russos, ad pugnandum sem-
per promptissimos, evitarent. Hue autem, quod par

——————————e

26) Quae leges — id quod praetermittendum mon erit, ab
“."0“.“"0, qui juri praecipue Slavico veteri et Scan-
dinavico favebat, latae esse dicuntur.

27) Cf. psg. 38, nota 2.

_28\ Cf. Ewers, 1, ¢. pag. 79 — — o,fer Tandel war
tbrigens den Griechen nicht weniger Bedfirfniss, als unsern
Rusyen, ‘¢ Pag. 178, seq,
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erat religio quodque affines erant inter se domns reg-
natrices tempore insequenti, accessit. Inde facile ex-
plicaripotesi, quod Giraecos etvictos ab Olego ct victo-
ria de Igoro et Swaetoslavo reporiata (29), semper
samma moderatione usos esse videmus. Namgque
hac ipsa agendi ratione nomne optime aliis populis
nostram religionem, nostrum jus probare possumus?
nonne- hacc ratio quam’ fuerit probabilis, ipsa ea,

quae hinc sequuta sunt, optime nobis ostendunt? —

Mox vero quum amplexi jom essent Russi doctri~
nam Christianam, jus Graeco -Romanum non solum
gradatim irrepsisse, sed in collectiones canonum
ecclesiae Graecae, “in libros de jure civili post Ju-
stinianum compositos totum receptum esse scimus;
est tamen illud ecjusmodi, ut nullius argumenti,
‘nullius omnino, mentionis indigere putetur (30).
Nam corpus juris canonici Russici, quod Kopu-
waa Ruura inscribitur, aliqua certe ex parte a
Wiladimiri inde temporibus pro lege fuisse, ex
maltis documentis facile cognoscimus (31)., — A¢
alio tempore, quomodo jus Romanum cum doctrina
Christiana receptum, vim suam ad nostra usque
tempora in Russicum jus exseruerit, explicare sta-
tuerimus, hoc quidera loco nullum amplius verbum
hac de re dicendum esse censemus. Nam id solum
his paginis ostendere nobis propositum est, quam
vim jus Romanum tempore antiquissimo, eo prae-
sertim, quo pagani adhuc erant Russi, in jus co-

29) Repulsus enim erat Swaetoslavus ab urbibus

Presthlava et Dorostolon.

30) cf. Kopmyas xnura, Photii nomocanon, Basilii
’rfo'xﬂfov vo',uuv etes .

31) Tumxornckid xpamx. Hcm. Ipasa Poccin s%
Tepiauuepous pykoroA. xB moan, I'paxa. Ipara
Paccin, 1. 76, §. 4§ Betsamunons-3epuons, I ¢,
f. pag. 12. ’
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rum habuerit. Namque ad actatem usque Wladi-
miri, — quamquam in meridie et septentrionali
Russiae parte - doctrina Christiana jam pererebres-
cere coepit, quamquam ()ssoldus. jam et Dirus,
(uamgnam Olga den.lq.ue hane 'rghglonem amp]exi
erant, paganorum religionem nihilo seeius praeva-
luisse perspicimus (32). At hoc quidem spatinm

. antiquae juris Russici historiae paucis describere

mihi placuit, non modo, quia nobis praebet cam-
pum ad hoc usque tempus, quac ad cognationem
juris Romani’ cum Russico pertinent, omnium mi-
nime excultum, sed etiam, quoniam, quanti mo-
menti esse debeat hacc juris Russici pars, tum
JCto, tum historico, tum viro rerum publicaram
erito, tum philosopho, facile demonstrari poterit.
&am -hoc jus est nationis, quae longissime per
orbem diffusa, imperio populorum, centum linguis
utentium, stbi vindicato, civitatem; cujus fines no-
nam totius orbis terrarum partem amplectuntnr,
formaverit. Etsinempe, quod de Romano jure valet,
ob summam perfectionem et internam gravitatem,
inter cultarum civitatium jura locum obtinere prin-
cipem, de jure Russico dici mequeat, — historia
tamen ejus juris et vetustissima ejus documenta hoc
jus, ut commune sit generis humani bonum, ipsa
efficiunt. Ubi enim est civitas, quae testimonia li-
terarum juridicarum L. annos post civitatem condi-
tam confecta, praebere nobis queat? — Ad haec
monumenta, membra tanquam torquis pulcherrimae,
alii codices, alia legnm monumenta, quac felicissi-

————— e

. 32) 01gam etiam, summopere veneratam et dilectam -
(]\?pwl. k. Mockna, 181G. Folio VI : ,,Baamema een
s 151 (O18R) BT smepaysy pyceruxs, mede Go Gyiyms Gaa-
»HUMI  CLIHOBE  pycemin gy HOCATANENE PO BHYKL

L3
SMBOMXE™) — clain’ tantum Christianwn sacerdotem secum
habuisse anctor est Negtor,
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mam
tur.

stare
quae

spem nos concipere jubent, statim adnectun-
Russia autem, quid in legibus ferendis prae-
potuerit, ex historia juris et paucissimis iis.,
ad nostrum wnsque tempus devenere, satis
clare intelligitur. Lt Russiam quidem, nisi bel-
lis, motibus internis aliisque rebus,
initia illa melius percoleret, impedita fuisset ac
prohibita , in generis humani historia altissi-
mum locum occupaturam fuisse, ex ipsa juris
Russici historia nonne facillime intelligitnr. Quid?
nonne idem jam eo demonstratur, quod permagnae
dissensiones et discordiae, quod servitus teterrima,
quae populum aeque ac principes, quae liberos et
servos pariter .«)ppressos 'te.nebut, et plul‘a per sae-
eula, nt proprium populi ingenium, fidem, jus, ac
linguam everteret omnimodo cnisa est, vulnera tan-
tuim, — (nae non nisi post saecula sanari possent,
civitati huic infligere, neque tamen omnino cultu-
rae initia exstinguere potuerunt? Quum primum

vero cives jugum a Tataris sibi impositum excus-’

serunt, prior etiam juris vigor, quum novi compo-
nerentur juris codices consuetudinarii, redire ex-
templo visns ‘est. At plara tamen saecula, quae
salutaria erant ceteris civitatibus, Russiae ejusque

juri sine ullo fructu sunt transacta. — IHis igitur

saeculis ex annalibus expunctis, jus Russicum ad

priores juris codices adnectit statim posteriores,
qui, quum summis excellerent virtutibus, qnamvis
multum tempora mutarent, suam tamen aunctorita-
tem obtinere valebant.  Rnssicae antem ecivitati
quam grave elapsum erat tempus, quum, jugo Ta-
tarorum oppressa , somno qnasi teneretur arcto al-
toque? Quo eadem tempore efflorescere artes lite-
raeque coeperunt in ltalia Germaniaque.

Quum vero arctissimis vinculis multi Russo-
ram principes, imprimis Jaroslavus Magnus,
familiam Ruricianam pon temere cum gravissimis

quominus

“r

regnatricibus domibus conjunxissent (33), quis est
tandem qui dubitet, quin lux illa literarum, quae
tam laete in meridie atque occidente Europae ef-
fulsit, ad orientem quoque et septentriones radios
suos salutares missura fuerit? Kt nonne tum qui-
dem fieri debuit, ut jus Romanum, cui jam antea
paces cum Imperatoribus Byzantinis compositae
et religio Christiana a Byzantio transitum .in Rus-
siam parassent, non modo a ceferis omnibus civita~
tibus et a reliquis Slavicae originis populis, sed
a Russis quoque si non reciperctur omnino, at
multo tamen magis respiceretur? Attamen verha
Antecessorum in Academia Boroniensi docentinm,
qui omnibus dicuntur studium excitasse juris Ro-
mani, obmutuerunt illa quidem omnino per tumul-
tum proelii apud Kalkam flumen commotum, et
per clamores barbarorum, praedam agentium. At-
tamen connexus ille, qui Russiam cum vicina
civitate jungebat, gravior erat majorisque momenti,
et prius jam initium ceperat, quam ut ante recep-
tam in Russiam religionem Christianam nullam pu-
tetur vim exhibuisse jus Romanum in Russicum.
Ruricum quidem imperii Russici conditorem ita in
patria sua et civitate Russica occupatum fuisse di-
cunt ut in Graeciam, quam quasi metam et termi-
num omnes petebant Scandinaviei (34) Russicique
heroes, proficisei cum suis nequiret. At missi sunt

33) Jaroslavi filia Elisabetha juncta erat matsimonio
enmHaraldolV, rege Norvegine ,— Anna cumHenricol
rege Franciae, — Anastasia cum Andreca I, rege Hun-
gariae, filius ejus Wladimirus cum Ineda filia comitis
de Kent elc. (qui erat adversarius Guilielmi expugnato-
ris), Isaeslavus cnm Casimiri, regis Poloniae, sorore
Wsewolodus cum filia Imp. Constantini Monul
machi.

34) Schiooz ey aligemeine nordische Geschichte. pag,
545. 571.

2
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Oscoldus et Dirus in Graeciam, qui, quum
classe sua vehementi tempestate essent spoliati, cum
Russis suis urbem Byzantium intrasse ibique, ut,
Christianam religionem amplexi, sacerdotes accipe-
rent, instanter flagitasse, a Photio in epistola
quadam encyclica traduntur. Inde Kiovia, quae
jam anno 886 archiepiscopum habebat (35) cum
Byzantio arctis vinenlis connexa fuisse videtur. Lt
fioc inde ex tempore quin jus Romanum permag-
pam ad Russicum vim habuerit, negari nulla coan-
ditione potest. Id quod magis credendum est, quum
apud populos, nondum satis excultos, jus ecclesia-
sticum partim minus a citili sejunctum sit, partim
vero magnam sibi vindicet in rebus civilibus anctorita-
tem. — Quum vero proh dolor! nullum exstet cer-
tum monumentum literarium, ex quo qualis illo
tempore juris fuerit conditio, comprobari queat,
splendor tamen et gloria regiae hujus urbis (36)
certam ibi juris conditionem fuisse et jus fortasse
Graeco - Romanum auctoritate haud parva valuisse,
nos concludere jubent.

Mualto gravior autem hac ex parte Olegi est
expeditio Byzantium suscepta. Huic enim, post-
quam quasi magica arte victoriam reportaverat splen-
didissimam, jus Graecum et argentum in praedam
cessisse videmus. Anpo igitur 911 pax composita
est inter Olegum et Imperatorem Byzanti-
num, quae quidem monumentum merito putatur

35) Chronographi jam sub Imperatore Leone Sapiente
Ryzantino (886 — 911) Russiam, sexagesimum archiepisco-
patum, patriarchatui Constantinopolitano adscriptam fuisse auc-
tores sunt, summaque dignitate Kiovienses archiepiscopos or-
uates fuisse (Ewers. I ¢ pag 9- 201, Kritische Vorar-
. beiten pag. 248. Biener de collect. can. pag. 47. §. 10.)-

36) Ditmarus, jam aule tempora Jaroslavi 400 eccle-
slas Kioviae enumerat, Sax o 300, —
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memoratu dignissimum, cum integra ejus verba ad
nostram aetatem pervenerint. Schloezerus qui-
dem in Nestore suo 11I. 303. de monumento illo
haec dicit: i ) .
5 Ist dieser lractgt ;'acht, so0 ist er einer der
grossten Merkwiirdigkeiten des i:‘mzen Mit-
ytelalters — so ist er etwas Einziges in
,,der ganzen historischen Welt (37).

Hoc igitur monumentum, quod Schloezerus subdi-
ticium esse contendit, maximi et sagacissimi viri,
Rwersius(38) .et‘K rug.iu s (39), ql}i egregie de an-
tiquitatibus Russicis meritisunt, genuinum esse, lucu-
lenter demonstraverunt, Quibus viris doctissimis, pac-
tionem etiam Igorianam similem quidem Olegianae,
sed quia victores exstiterant Graeci, ipsis magis
commodam, veram et genuinam esse, ostendisse
contigit. Et haec quidem monumenta non solum
veteris juris Russici utique fontes sunt existimanda,
ged multum etiam efficiunt ad eam, guam nobis
sumsimus , juris Russici et Romani in antiquissis
mis temporibus cognationem comprobandam. Eo
quidem tempore, quo Olegus cum Imperatore By-
gantino pacem illam composuit, Russi, qui per
arma sua, per Perunum et Volossum deos juravere,
pagani fuerunt. Hinc, quamquam superatis hosti-
bus, multa et sibi et Russis syis commoda parave-
rat Olegus, ubique tamen, quantam vim Graecornm
cultura ad fortes illos sed rudes populos habuerit,

37) Ewers. 1. ¢. pag. 118. Doleo, quod propter exi-
guum opusculi mei ambitum, investigationes aliorum virorum
doctissimorum ut Tatischtschevi, Karamsini,Tscher-
batovi etc., ad monumenta Olegi et Igori pertinentes, non,
uti in animo erat, respexerim. .

38) Ewers. 1. c. pag. 118,

39, Krug, kritischer Versuch zor Aufklirung der Bye
zantin. Chronologie, mit besonderer Rilcksicht auf die frite
here Gesch. Russlands, St, Peterst. 1810, pag. 108.

20
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planum est atque apertum. In illius Olegianae
pactionis exordio ratio ac via primo constitnitur,
qua lites Russorum Grnecorumque componantur, ita
quidem ut coercita admodum vi privata, simpli-
cissima quaedam et quae illi aetati accommodata
esset, causarum agendarum ratio praescriberetur,
eum in modum, ut si deessent clara indicia, jura-
mentum suppletorium accusatori imponeretur.

Secunda deinde pactionis pars, quae agit de
caede, iis Russis, qui domicilia fortasse in Graecia
habuerint, caedis ulciscendae potestatem eripit, qua-
lem vindictam in Russia_usque ad tempora seriora
valuisse scimus (40). Decretam ecnim est ea in
parte pactionis, ne cognatus interfecti — uti an-
tea — facinus homicidae profugi, cognatis ejus
trucidatis, vindicaret, sed tantum rem familiarem
interfectoris adimere posset. At sunt tamen haec
fere adjecta:

soaher die Fran des Todtschligers — nimmt
,von dem Vermogen des Mannes vorhero
4580 viel ab, als ihr zukommt nach dem
nGesetz (41).¢

Id vero quod hoc loco deducendum esse
dicitur, quid aliud est, quam dos illa Roma-
na vel donatio propter nuptias? et lex, quae
quanta sit illa dos, constituere debeat, nulla alia
est, quam jus Romanum? Namqgue Russi de Je-
gibus loqui non poterant, quae feminis talem li-
bertatem, tantam rem familiarem, talia denique jura
impertirent. Femina enim a Russis omni habeba-
tur jure orbata (42), arbitrio mariti et vindictae ho-

40) cof. Tlpassa XIIL saeculi art. 1, (Cf, Ewers. L.
pag. 814.): ,,(es) richc der Bruder den Bruder, — der Sobn
den Vater etc.‘

41) Ewers, L c. pag. 123-_ Partim , quo res clarior
esset, partim quia Ewersii sententiae non semper adstipulari
poteram, verba et versionem ejus lingua Germanica alle-
gavi, 42) cf. Ewers. L ¢ pag. 108, 227,

ps

stium obnoxia (43). Quis est tandem, qui hoc
loco non videat, Russum victorem a Graecis de-
victis juris instit'utum, guod ipsi non solum igno-
tum , sed ctiam ejus de jure sententiae, ejus mori-
bus omnino contrarinm esset, recepisse jam et ag-
novisse. lta enim fert lex Romana, ut in rei fa-
miliaris confiscatibnibus semper tamen uxori dos
illa vel donatio propter nuptias conservetur, neve
infantibus peculium, vel legitima pars, quae pos-
tea dimidiam partem amplectebatur totius rei fa-
miliaris, ullo modo eripiatur (44).
In tertia deinde pacis illius lege, quae decer-
uit de poena laesionum haec verba leguntur:
,s Wenn Jemand mit dem Schwerte haut- - - -
,,s0 soll er fiir diess Hauen « - - fiinf Litra
,»Silbers bezahlen pach Romischem Ge-
,,setz, 10 Pivicromy 3. (45).¢ :
Nonne bhoc loco claram videmus mentionem
factam juris Romani, cui sese ipsos obtemperatu-
ros esse polliceantur Russi?  Namque, etiamsi
nonnullis in libris manuseriptis haec verba legan-
tur: ,,nach Russischem Gesetze, no Pyccxo-
My 3. (46), nihilo tamen secius, quia omnium li-
brorum consensu lectio’ munitar ,,Litra,¢ prior
illa scriptura rectior haud dubie existimanda, ne-
que obsecrvatione Krugiana (47), qua ille vir
doctus ,,Litrae“ voc:t!)u.lum sut Graeci legem
mintelligeren t adhibitum esse putat, ullo modo
in suspicienem vo\cabl.h'xr. — Neque, ut videtur,
plus valebit Ewersii sententia: ,,Graecos hoc

T —————

43) Cf. Ewers. 1. ¢. pag. 51:

44) Cf. lex i. et 3. D. de honis damnator. lex 9 et 10.
Cod, de bon, proser, Nov. 13k c. 13. lex 3, §. 4. de mino~
ribus. ’
45) Schildzer N.IIL 317. Ewers. L. c. pag, 143
Beapsvprors-3. 1 ¢ L pag. 9. vota #).

46) ¢f. Ewers. | c. pag, 146, nota 13,

AT) Krug znr Minzkuude Russlands, pag. 190,
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in monumento, nunquam Romanorum, semper
Graecorum nomine appellari (48).

Ad prius illud quod attinet, dubium non erit
et incertum, quin Graecis, qui mercatura longe
lateque facta (49), nummorum et auri genera gen-
tibus remotissimis wsitata satis cognoverint, €0 ma-
gis Russici nummi noti omnino fuerint. — Russi
enim, gens ipsis vicina, propter Kioviam in chri-
stianorum civitates receptam satis illis erant amici
cognitique. Qua enim alia ratione tributum Olego
nummis Griwnarum, (— Ouers B3san no 12
rpuBeds HA KAKOUL —) quae vocantur, pensitare po-
tuere? — et quum tributum illud solveretur jam
antea, quam composita est haec pax (50), quo
tandem jure Graecis Griwnas ignotas fuisse ali-
quis putaverit? — Nimirum st Graecis aeque ac
Russis secundum Russicum jus ut muletam pen-
sitarent, imperatum fuisset, potins Griwnae po-

48) Ewers, 1, c, pag. 146, .

49) AdamBrem. hist. eccles.pag.19. Helmola L.1,
c. 7. Schloezers allg. nord, Gesch. pag. 505. Ewers.
1. ¢, pag. 170, 174, ubi Graeci ipsi de Powoloki nummo
(— ,,dann empfangen sie 2 Powoloken filr den Leibeig-
nen'* —) deque Solotniki dicunt. (— ,,Wenn ein Chris¢
, - = - Gefangene mitbringt - - - so gebe man - - - 10 So-
,lotnik‘¢ = = =) ~ Quis ignorat famam esse de itinere,
quod Andreas apostolus in Russiam fecit, deque viis mer-
catoriis (a Scandinavis veteribus Austur-Weg dictis cf.
Schloezer allg, nord. Gesch. pag., 543. seq. von Reutz
1. c. pag. 13.) ~— quas Const. Porphyrogenneta deseripsit:
huc pertinent imprimis pummi Arabici annorum 766. 775.
785. 812.902. etc. in nostris adeo regionibus reperti, e.g. apud
Grobin in Curonia, in vase nuper effosso ubi Griwnae Rus~
sicae () quoque erant (ef. Fraehn Jahrcsverhandlungen d,
Curl. Gesellschaft 11. pag.395.), sicuti nummi Graeci de anno
867 apud Ascheraden inLivonia, de quibus Prof. Kruse
praeclare disseruit. :

50) Ewers. L c. pag. 120

Pyccrag Wcmopis
(Yempaiora) 1. pag, 67. seq. 4 P
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sitae fuissent. Nam, nationem parum cultam id
omnium maxime vereri, ne in complicitis num-
morum, modiorum et ponderum computationibus,
neve in perplexa juridica ratione a sollertiore atque
prudentiore circumveniatur, nemini profecto eogni-
tum non erit. Qlegus, qui victor decesserat, vir
probi apimi, legem Romanam , _cujus aeql}ita§ ipsi
non poterat non elucescerez recipere malult,.quam
Russicae cujusdam legis, si qua tunc temporis ex-
stare potuerit, — pravam interp.retatlonel‘n p.rob.are.
Accedit hac, quod vix commutari passus fuerit ejus-
modi nummos, quibus idem pretium codem numero
exprimi_omnino_nequeat (51). KEtenim V. non fa-
cile in legibus Russicis antiquioribus neque Scan-
dinavicis possit reperiri. Nam saepius omnino il

numeri sunt obvii, qui tribus possint_dividi, prae-

sertim vero XJI. numerus (52). Sic Jaroslavas
etiam in libro suo, qui.in§cr1b1tur Hpasja pyce-
xan (53) corporibus laesionibus 1L et XIL, Griw-
parum -mulctam imponit. —

Quod deinde ad Fwersii sententiam attinet,
qua verba haec: »uo Pumcxomy saxony® legi
nullo modo posse dicit, quod hoe ipso in monu-
mento nunquam Romanorum nemine, semper
Graecorum (54) app‘(_:ll_entnr Gm.ecx, opinioni huie
baud dubie poterit objici, non mirum videri posse,
si Graeci hoc loco sese Graecos nancupent,

cf. von Reutz 1. c. pag. 69.
?;)) Ibid. pag. 83, notd 3. et pag.69:

2 ¢f Ewers. L ¢. pag. 204 .
gi; t§ :::‘VZ"_ 1, ¢. pag. 146. nota 15, At hoc ip-

__ Graeci in momumente Olegiane bis
sum non rectum est. — :
fere Graecorun nowmine sese appellfmt, cf, E\_&ers. 1. c.
:. 157. et pag- 163. et quidem locis non omnino suspec-
:‘ioi'e vacuis; = alibi semper Christianorum, Ewers.

e pag. 138, 147 136. 157, 162 ete.
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inde tamen nullo pacto consequi, quod jus eorum

re vera Romanum, — Graecum vocare debue- .

rint. — Quin ea etiam in re, quod Ewersius
sententiae suae fulciendae causa omnia verba tam
accurate, tam caute perpendi voluit, ipse, quo im-
pugnaretur, praebuisse adversariis videtur. Graeci
enim, si tam accurate omnia scripsissent, quo-
modo V. Litras, nummos Graecos, secundum
jus Russicum pensitandas, dicere omnino potue-
runt? — At profecto Graeci posteriore quoque tem-
pore si Russorum et Graecorum simul mentio

fit ,Romanorum(55) nomine sese appellant. Nonne
idem factum videmus in ea pactione, qua ab Im-
peratore Byzantino cum Swaetoslawo facta haec
ipsa, de quibus Olegi et Igori temporibus con-
ventum erat, rata ac firma esse jubentur (56).

Ea autem quaestio, utri sententiae ipsum legis
argumentum, — quippe quod optime declaret ori-
ginem ejus -— faveat, multo gravior nobis esse

*debet. Ewersius haec (57).
»Die Strafe fiix diese Rechtsverletzung ist
ysoffenbar aus dem Russischen Rechte
smentlehnt.  Geldbussen fiir Verwundungen
»sind das Characterische der alten Rechte,
»,Die ersten Strafen, welche an die Stelle
soder Privatrache treten, sind Ersatz im
»Gelde. Dass diess bei den alten Russen
»als Strafe fiir Verwundungen galt, sehén
»wir aus der iltesten Prawda. Griechi-
s»sches Recht war es nicht. Diess liess
»il solchem Falle theils das jus talionis

.

55) Leonis Diaconis hist. paz. 91,.. ,Romani
yeontra illis (Russis) potestatem facerent enavigandi, ne-
,,que eo0s in itinere cum navibus igniferis adorirentur ete.‘*

56) Leon. Diaconi pag, 96. ., xadimep Xv xade
uov Jv - - -~ quemadmodum erat antiquitus insti-
tatnm,

67) Rwers. 1. c, pag. 144. 1.
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,yeintreten, theilsVenx.xiigensstrafen n:ch
,,Verhiltniss der Heilungskosten und des
s, Zeitverlustes. ’l\ov. Leonis 92. etc. und
Ty Bagdnay revxos (... pag. 43. 47. 121.
” Fabret.<¢) '

,,recens. d. . . .
Hic igitur primum c.ons.lder:!ndun.x. erit, ejus-
modi mulctas, secundum ipsius L\ve}'su. opinionem,
qua primas poenas, quae 1n locum vindictae succes-
serint,pecuniarias fuisse dlf:lt, —f:ecundugl Rus-
sicum jus nullo m.odo statui potuisse. .n{nl(,l.ue
tempora inculta, quibus sanguinis vu}dlcta vale at,
aderant quidem adhuc omnino Olegi atque lgori
aetate, neque ahesse poterant; 'quod etiam codex
Jaroslavi, 1lpasta Pycckan inscriptus, etéus Rus-
sicum posterius satis nobis ostendqnt. uomodo
quacso Llwersius demons_trare ;.)otuent,. poenas num-
marias postea demum in codice, qui l?panaa vo-
catur, vetustiore, a Jar0§l::vo sta'tuta; jam Olegl
temporibus apud Rnssos in usu fuisse? H!m acce-
dit, quod in illo quidem serioris aetatis ll.bro non
modo omnia praecepta de c.orporum.lftesmmlms. ac-
curatiora sunt, atque magis comp]lclta, sed ipsae
etiam poenae nummariae }m{hu aliter sut}t consti-
tutae. Jmmo, summam libri, ITpanja qui vocatur,
ipsam ab aliis gentibus fuisse receptam, compluri-
bus ex vestigiis apparére videtur. Quin etiam,
aroslavum, hanc in Olegmn9 pacto (ng_
cam constitutionem optimam ratum, in suum codi-
cem ita recepisse, uf Yel ex Basilicis eam augeret
vel nummos Russicos in Graecorum locum substi-
tueret, non difficile erit comprobare, ) I;} Basilicis
autem, in pomenda hac poena pecufn!m"m,.(;nerce_
dem quoque medicl constitutam fuisse videmus.
— Ut igitur Olegi comites lnf'rcedls hu_]us2 quae
medico danda esset, iu.emnt immemores ita Ja-
roslavas, qui Nes?ol‘l st credimus , llfer}s operam
impendit et principes hurt_)pae poteutl.sslmnss'cogj
nationis vinculo sibi conjunxerat, ejusmodi rei

ipsum J
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mentionem injicere potuit. Hinc factum est, ut co-
dicis sui (IIpasga) articulo 1V. haec praescriberet:
5> Wenn er sich nicht kann riichen® - - - id quod
licitam adhuc erat - - - ,,;s0 empfange er fiir das
Unrecht 3 Griwnen** - - - et haec quidem legis hu-
jus verba erant illa quidem jam ab ?)lego Igoroque
probata, quibus Jaroslavus ex Basilicis (58) haec
fere subjunxit: ,,aber dem Arzte der Lohn!¢
Namque temporis amissi damnum Graecos quidem
mercatu occupatos respexisse credibile est, non ta-
men Russos Jaroslavi praesertim temporibus. Quam
quidem legem, nisi ex Basilicis receptam dicimus,
explicari certe non poterit, quod illo jam tempore,

58) Quo jure tandem Ewersius ad annum jam 911 Ba.
silica tantumm, Bon vero jus Romanumn allegat? — Equi-
dem Basilica in Olegiano monumento explicando plane ne-
gligenda existimavi, ne tempora offendisse viderer, —
Basilius enim Macedo, qui anno 886 mortem occubuit,
Basilica imperfecta reliquit, FLeo Philosophus opus hoc
perfectum in vulgns apno 887 emisit, — (Cf. Clossius
Hermeneutik des Rim. Rechts, §. 153.) Moc nimirum opus
Ewersius Iaudare potnisset, st ad nostram aetatem devenis-
set — (Cf. Mackeldey Lelwb, des heut, Rom. Rechis,
edit, X. L. §. 75. pag. 99,) Exstat enim ea tantum, quam
Const, Porphyrogenneta anno 945 instituit o;muu'.‘?uf.
ais Tay Bacuxav, (Cf. Heimbach de Basilicor. origine
etc. Lips. 1825.) - - - Basilica, quam caute adhibenda sint,
notum est, (Cf. Mackeldey 1. c. 1. pag, 99.) — saeculo
demum XII, obtinuit opinio eorum, gui putabafit, nihil ex
Juris Justinianei praeceptis valere, nisi quod in Basilica ve~
ceptum esset, atque commentarius Balsamonis in Nomo-
canonem Photii hune finem persequitur Praecipuum, ut ac-
curate nolet ea, quae ‘a Photio allegata in Basilicis desint,
itaque sublata habenda sint, {CL.Biener hist. novellar, pag.
210. seq. et de collect. canoun, $. 5.) — fTempore Olegimo
omnia tantum ea, quae in fontibus Basilic, in corpore jur.
Just, continentur, valere poterant. Hanc igitur ob causam,
$i quis Basilica cum Olegiana pactione composucrit, injuste
8gere videatur.
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illis moribus, in illo legum codice medici men-
tio facta sit, quum jus Romanum et leges, postea

“latae, nihil aliud, nisi damnum commomorent

. . fOn
_corporis laesione factum (59)%

Hine autem, quod
Russi poenam talionis huic §c’eleri non proposue-
runt apparet, poenam. nummariam now, ut Ewersius
putat, apud Russos sed potius apud (x.rae cos in hoe
delictum constitutam fuisse. Rusms.e.mm a.taho.ms]ure
discessuros non fuis'se,ipsum pnp:ﬂl ingenium, ipsare-
ligio, ipsi mores satls decla!-anf. Namgque Sanguims vin-
dicta omnium poenarum talionis, quae potestexcogitari,
iniquissimn‘ _ n(m_modo concessi, s?d adeo impe-
rata erat (60). Deinde, (ut illud omittamus) in co-
dice Jaroslaviano (61)et codice saeculi X111 a_n‘t:l. 1X
ete. (Prawda des X111 Jahrl}underts (62) vestigiasunt
quaedam , ex quibus non_ignotam fuisse eam poe-
pam , facile appareat, Valeba.t e contrario secun-
dum legem Graecam non magis, quam secundum
Romanam in corporum lﬂcs.wmbu§ jus t.:ll‘lonls:'

gamvis in Basilicis Lef)msque Novella injecta sit
ejus mentio. In ‘duodecim ta'm}un}mndo‘ tabulis me-
moratur haec poena; at Justiniani Institutiones jus

e ——————

59) ¢f. §- 7. Tnst. de injuriis IV, 4. (de medico lex {.
g. 1. Dig. de extraord, cognit. etc.) ) ‘
60) Cf. Ewers. L c. pag. 50. ,,In der alﬁtestey\‘ Rechts-
seriode  gilt itberall die .anagrache_ noch. Sie besteht vor
o St ate. - - - Sie ist die peinliche Rechtspflege der
"‘\l:,':\ze;‘? — it pag. 97. cap. 11: , Blutrache gegen
:’,Bli'xder!!“ pag. 228. cap. X: ,Blutrache gegen Stief-
i [13 N
"bn:;:;r‘élf IIpansa pyccraa art, 1-1V. - = - ,,Oxemn cefe
nemgskemp MpcmImH‘ ete. art. XVL - - - ,,A 3a mbm,
"rAe ero HaAB3YOIh, yAapensin mou MyXsn, J4a Onromn
”ero.“ — Ewers, 1. ¢. pag. 20’4. et 279. )
" 62) cf. Ewers. 1. ¢. pag. 317. ,,Wenn eider den an-
dern schlagt mit dem Stocke - - = S0 12 Griwnen.  Dul-
»'det es der nicht, und baut ihn dagegen mit dem Schwerte,
:,,so ist jhm desshalb keine Schuld,'‘ etpag. 34 a1
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hoc in scelere illo jam dudum a praetoribus abro-
gatum esse, clara voce pronunciant (63), Dicun-
tur igitur eodem loco pro talione, Romanorum ae-
quitati contraria, mulctae, casui coique aptae, usyr-
patae fuisse. — At quum constitutio Basilicorum et
Leonis Nov. modo talionis jus, mode nummarias
poenas adhibere jubeant, qua rafione fieri potuit,
ut mulfum suspicionis movere dehere hanc alterna-
tionem Ewersium tanta ingenii acie praeditum fu-
geret ac practeriret? Ingenio enim eorum, qui Ba-
silica composuerunt, parum _ecritico et ignorantia
historia, juris factum esse, ut poena talionis, quae

jam diu abrogata erat, et tam animo quam mori-
bus Gtracorum adversabatur, poenae adhuc valenti
nummariaze subjlmgeretur, quis non intelligit? —
At poena talionis, licet recepta in Basilica fuerit,
in usu non erat apud Graecos enervatos. 1llos au-
tem fortibus septentrionis filiis, semper ad pugnan-
dum paratis, terribilem talionem et difficile aesti-
mandam concessisse vix credibile est. Russi tamen
tamquam nummariam, vel quia eo tempore in
usu esse coepit, — vel propter pracdae cupidinem
poenam illam aptam atque idoneam ratam habue-
runt, Graeei, ut ambiguitatem et omnem litjs cau-
sam amoverent, pro muleta pecuniae arbitraria,
V. litras utique constituerunt easque postea vic-
tores in monumento lgoriano ad decem ex patria

63) 8. 7. Inst. IV. 4. ,,Poena injuriarum ex legs XII,
,,tabb. propter membrum quifiem ruptum, talio erat, propter
,,08 vero fractum nummariae vero poenae erant constitu-
,,tae, quasi in magna v.eteruln.p::lu.per_tacfz, Set.l postea Prae-
ytores permittebant ipsis, qui injuriam passi sunt, eam
naestimare, ut judex vel tanti reum condemnet, vel mi-
yonoris . prout ei visum fuerit, Sed peena quidem inju;'i:}e
y:duae ex lege XU, tabb. introducta est, in'desuetudi-
» Newm abviit; quam autem praetores introduxcrunt, in judiciis
wirequentatur. ¢ —
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tamquam lege auxerunt (64). —~ Ewersius denl-

que ad probandam sententiam suam, qua secundum
jus Russicum, non secqndum_ .Romauum, _poenam
illam V. litrarum impositam fuisse contendlt,_nrﬂe-
terea hoc attulit, p‘iet.:lte Rus'sos commotos tulsse_,
ut in jure suo pertmacntel: persnste;ent (63). Atsi
re vera Russos t:mtope'rc _].us pmprlum nm-a'sse sta-~
tuimus, quomodo explicari .pnyentz q(l;(_)d iidem hoc
ipso in monumento sangui nis vin lc'tam,‘ q'l[:a&
propria sibi et peculmr{s? lu.rc.fllglonc, Jin moribus
legibusque nitebatur, sibi eripi atque interfectoris
re familiari redimi passi sunt. .Qnomodo quaesoe
Russos victores concessisse crod.lb}lc est, ut uxori
interfectoris, quae secundum opinionem, se‘cu.ndl!m
jus pntrium, ut serva mnrlt!, 0!)!10}&1:11. eml; vindic-
tac (66), non solum omuino 1ncolumis esse,
sed etiam partem pecunitae pex_]snatm.a et prae-
dae ex juris titulo, psis, omnino incognito, et ex
lege deducere liceret?' Hoc nimirum in casu Russi
guantopere juru propria et c-onsuetn am:}rent, .egre-
: ! — At, licet ab omuibus his ra-
gie ostenderunt i . uibus bi
tionibus, non ita levibus parvisque cesserimus,
ea tamen, quae consequuntur, R(:;n-"l“llmt :]ui fgsset
hoc loco pactionis satis superque demonstrant, San

Vero, quae adduntur haec:
Wenn der (i. e. der welcher verwuqdete)
”kein Vermigen hat, so ge!)e er 80 viel er
Y und gebe die Kleider selbst, die
h bat, und wegen des Uehrigen
schwire er nach seinexp (J‘rlaubenz dass er
”nichts Anderes habe sich zu helfen (d. h.
“die Schuld zu bezablen,) dann werde

b1

yVermag,
58T an sic

S ———r———
64) Cf. pag. 36.
65) Ewers, 1. c. pag. 145
66y Ewers. 1. e. pag. b1,
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,der Anspruch nicht mehr an ihn ge-
pmacht (67).5

Haec quidem ex jure Romano repetita esse,
Ewersius ipse confiteri videtur (68). Kt quis
est, qui non primo adspectu abrogationem reperiat
nexus personae debitoris, factam illam quidem jam
lege Poetelia Papiria a. u. c. 428% Quis non
inveniat hic Dbeneficium cessionis bonerum ex
lege Julia? neque non juramentum manifesta-
tionis cum beneficio competentiae (69)
conjunctum ?

Neque minoris momenti ad stabiliendam juris
Russici cum Romano concordiam ea sunt, quae in
eodem literarum monumento de fartis constituta le-
gimus. Secundum vetus jus Russicum quisque
fur, in furto deprchensus, impune occidi poterat;
ex jure quidem Romano idem in universum licuit,
sed cum moderatione etiam in pactionem illam re-
ceptum comprobabimus. Sunt verba haec:

;, Wenn ein Russe von einem Christen oder
s,ein Christ von einem Russen stiehlt, und
»wird in dem Auogenblicke ertappt, wo er
y,den Diebstahl begeht, von dem, der die

67) Schloezer N, IlI. 316. Ewers. |, ¢. pg, 144,

68) Ewers. 1. c. pag. 145. ,,mit dem Griechischen

»,Rechte is‘t‘ sie leicht zu vereinigen, es ist eine Art ces~

,,8i0 bonor.‘¢ etc.
69) So gebe er so viel er vermag — — - in quan-
tum facere potest — -— — Jo. Aug,llellfeld Diss, de be-

neficio competentiae ex proprio aeque ac tertii jure In opusc.
Nr, 25 arg, lex. 6 — 8. D, de pignorib. et hypothec. (XX.
-1.) ,,0bligatione generali rerum, quas quis habnit habiturasve
8it, ea non continebuntur, gquae verisimile est, quemquam
8pecialiter obligaturum non fuisse, utputa suppellex, item
Vosyis relinquenda est debitori‘* ete. ’cf, glossa h. L
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,»Sache verloren hat (i. e. dem er sie so
,,eben gestohlen hat,) — wenn er sich
,stellt, welcher den Diebstahl veriibte,
,und getddtet wird, so soll sein Tod nicht
pgesucht (i. e. keine Anforderung desshalb
,sgemacht) werden, weder von den Christen,
ysnoch von den Russen, S(mdern jeder nehme
y,das Seine wieder, was er verlor (70).¢ —

Jam secundum 'X1I. tabulas quisque fur noe-
turnus vel qui interdin armis se defenderet , truci-
dari statim potuit (71). Lege autem Cornelia
¢e sicariis haec constitutio ita est restricta, ut
fur co tantum in casu, si vel noctu, vel interdiu
armis sese defenderet (72), necaretur. Idem nounne
significant pactionis Olegianae verba:

,,Wenn er sich stellt® (zum Kampfe, zur
,,Gegenwehr.) —

Simili forsitan modo poenam tripli, quae hoe
in monamento contra cum, qui crimen vis commi-
serit, constituta est Lis verbis:

,, Wenn ein Russe von einem Christen oder
,ein Christ von einem Russen mit Zwang
5 (MytenIc, Quaal) den Versuch macht: so
,muss er es dreifach ersetzen (73),¢ - -
ex jure Romano originem duxisse conjicere licet.

——

70) Schlézer N IIL 317. Ewers. L ¢, 147.

71) Lex 12. 45. de furtis; 4. 11, ad leg. Aquil

72) Lex 2. et 4. C, adleg Corn. de sie. Lex. 45.
8. 4. ad leg, Aquil. Ewers.1 ¢ pag 148, At in hoc
" quidem loco ob causas supra expositas (pag. 26, nota §8). Ba.
silicorum nulla potest ratio haberl.

73) Schlézer N. 1L 317, Ewers. Le. 147.et 148, 2,
yuyuwarmk peinigen, Cf. Prawda filiovum Jaroslayi. art, XXVIJ.
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Namque haec mulcta, quae in vetustissima illa
Prawda non reperitur, etiam in jure Russico ve-
teri omnino non occurrit. Quae quidem, quum
congruere videatur cum poena Romanornm rzpinae
et furti manifesti (74), (quae scelera secundum om-
nium gentinm jora vetustissima eodem modo pu-
niuntur) (73) nonne facile in eam sententiam addn-
camur, ut illam ex jure Romano profectam esse
arbitremur? cui quidem sententiae Ewersius quoque
adstipulatur (76). Ut quadruplum in triplam mu-

taretur, vel inde effectum est, quod Graeci jure -

consuetudinario minorem sequerentur poesam, vel

usus minorem poepam adduxisset, partim vel inde,’

quod bellicosi Russi, quippe quibus vis violenta
tantam poenam mereri non videretur, facilius ad
tale mulctae genus accipiendum impelli potue-
rint.

Haec fere sunt, quae ad rem nostram perti-
nentia, pactione illa Olegiana continentur, quae con-
juncta cum iis constitutionibus; quae miroris mo-
-menti in jure privato a nobis omissae sunt, ut de
servis fugitivis, de redimendis captivis, de rebus
reddendis in rapinis, denique de hereditate Russo-

L A ————

74) Ewers. 1. c. pag. 149. | Nach den &itesten Rech-
,,ten fast aller Lénder ist der auf der That extappte Dijeb
,,Techtlos, wie der Riubor und Mdrder etc.

75) Pr. Inst, de vi bonmor. rapt; lex 8, §, 3. de furtis:
lex 1. 2. §. 26. de.vi bon. rapt.

76) Jam XIL tabulis, ut furtum conceptum tripli poe-
na afficeretur, fuit constitutum, Gajns igitur furtum hoe
conceptum ex illa lege pro furto manifesto habitum esse
1L, 192. dicit — (bic enim locus quomodo a Gaj. Il 191.
et a Gellio XI. 18. discrepat, nihil ad nos.)  Hoc igitur
furtum manifestam ut eodem modo tripli poena irrogetur
libro quodam Nestoriano, manuscripto, constituitur, at est
tamenzlectio cur suspecta habeatur. Ewers. I.c. pag. 148,
nota
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rum in Graecia mortuorum et rursus Graecorum in’
Russia defunctorum (77), efficiunt omne jus Rus-
sicum , quod illis temporibus valuisse scimus. Mo~
numentum jllud, quod contemplabamur, haud dubie
nil aliud erat, nisi foedu.s quogidam populorum,
quod paucis tantummodp in f:aglbus iis Graecis,
qui in Russia et Russis, qui in Graecia habita-
bant, pro lege esset. Haec igitur, quae me qui-
dem judice, ex Romano fonte profluxerunt, jus ip-
sum Russicum atque procedendi modum non valde
immutare potuerunt. Cujus rei causa haud dubie
quaerenda est non solum ipsa vis ac npatura ejus-
modi foederum, — sed etiam in eo, quod tales
constitutiones , quae non ortae sunt ex jure con-
suetudinario, cum jure non facile coalescere solent.
At, quum judices Russorum si S}ra.ecl. in judicium
venissent, secundum hujus pactionis illins normas
judicare deberent et ita qnod;.m!n_mdo praetoris pe-
regrini’ vicibus. fupgeréntur,‘. initium fieri coeptum
est ejus auctoritatis , quam jus Romanum sibi vip-
dicavit, Quo accedit, quod hoc ipso et priore jam
tempore multi Russorum et V:u-aegorun_l_, magna ex
parte mercatores et milites mercenarii, Byzantii
commorahantur (78). Hi enim magnis divitiis ibi
comparatis , do'mu.m'reversi, cum opibus suis juris
quoque principia illinc secum afferebant.  Quorum
gententine, quam ipsi ob copias suas et glo-

riam 79) haud parum apud cives valerent, eo faci.

77). Ewers, 1. c. Pas. 204. ,,Was il‘l der, deshalb (de
,jure hereditario) getroffenen Massregel (3“ monumento Ole-
,,gianc) auf Erbrecht zu deuten scheint, ‘e‘nnnert mehr
»an Romisches als Russisches Gesets, ™ cf, quoque
Schloezer allg. nord, Gesch. pag. 541, Sl-

78) Cf. Ewexs. . c. pag. 181,
79) Schloeser sllg. nord. Gesch. pag. 545. 578, Per

3

4
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lins debebant percrebrescere, quam judicium
Russicum duodecimvirale (80) ex arhitris
a litigatoribus ipsis ad libitum electis, consisteret,
quum , quac normae illae ex pactionibus receptae,
ab ipso Principe essent approbatae. — Quam pa-
rum autem illis temporibus, quibus omnes codices,
quibus eruditi deerant judices, id curae fucrit ar-
bitris, num lex, gnam ecrant adhibituri, a principe
confirmata esset, inde maxime apparet, quod wvel
tempore insequenti, quo leges jam jurisque codices
exstabant, cae potissimum leges maximam habuerint
auctoritatem , quae non solum a summis magistrati-
bus non essent approbatae, immo vetitae ef inter-
dictae (81). —

Altera jam pactio eaque recentior, quam [go-
vus Rurici filins, iterum vietns apud Byzan-
tium cam legatis ad ipsum missis anno 945 Apri-
lis mensis die 20-mo confecisse traditur, nobis con-
sideranda erit. Quum pactionem, praeter nonnulla
additamenta, wnihil nisi renovatam pacem Olegia-
nam amplecti, Ewersius jam summo acumine

totum fere medium aevumm et imprimis apud gentes septon-
trionales ad alias terras visendas proficisci, honoris esse pu-
tabatur,

80) Of. von Reutz 1. c. pag. 84.

81) Hoc valet imprimis de jure Esthonico equestri
et territoriali (des Werzogthums Esthen Ritter- u. Land-
recht) — cf. Konigl. Resolution d. 27, Januar 1699, §, 3.:

»4ass dieses Werk, da es weder confiriret, noch
ylibersehen ist, auch nicht weiter als ein allg. Gesets
.,angesehen werden soll, als so weit es mit den Pii-
»Vilegien und Landrechten itbereinstimmt, ‘¢

Cf. von Bunge das Liv. u. Esthlind. Priv. R. pag.16.
— ot de atatutis Rigensibus (L c, pag. 31.)
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observavit, tamque luculenter demonstravit, ut vix
ullo modo passit refelli (82). —

Ceterum populi utriusque res commutatas faisse,
satis haec pactio d.e.clarat. Graeci, q}xi, 1goro pro-
fligato, pacis conditiones ferunt, hac ipsa occasione
snis maxime commodis consuluerul_lt. Verumta-
men, etsi victores discessereu.t: maximopere prope-
rant Graeci ut pacem ccncilient. Summa igitur
usi sunt moderatione; quippe qui Igorum fortissi-
mum omnia jam, quac ad novam .expeditiopem
opus forent, satis paravisse, _h.'}ud iguorarent, —
Eo in pacto Russi sancte et religiose polliciti sunt;

1) se omnes pacis conditiones servaturos esse;

2) praeterea convenerat, ut nevas constitutio-
nes de auctoritate legatis sunis impertienda

fieri paterentur;

3) alimenta, quae hic praebenda forent, omnia

decernerentur ;
is, qui R in Gr

4) postea plura de servis, quiliussos, 1in farae-
cia labitantes, effugerint, constituuntur ;

5) de rapinis agitur et de furto;

6) de redimendis Graecorum Russorumque ser-
vis et captivis ;

7) de Chersonesi urbiumque ibi sitarum quiete,
quibus nentram partem sequi liceret. De-
nique .

8) de tuendis Graecis naufragis ;

9) et 10) de. praesidio Chersonesiis ad os Bo-
rysthenis fluvii habitantibus, praebendo de-

82} Xwers. L o pag, 123, seq. yWoctpoimng unpa
nepparot '

31'
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que auxilio iisdem adversus Bulgaros fe-
rendo, postremo

11) de pluribus aliis rebus quaedam consti-
tuuntur, praesertim autem Graeci, qui de-
lictum contra Russes commisserint, ipsis
a Russis poena affici vetantur.

Ex hac brevissima argumenti descriptione dif-
ficile non est-intellectu, hoc quidem mopumentum
multo pauciora, quae ad nostram investigationem
valeant, praebere, quam illud Olegianum, licet

contrarium exspectaveris.  Nonnullas quidem poe-
nas acerbiores constitui videmus. Sic in vulpera-

tionibns quinque litrarum mulcta augétur ad de-
cem (83); in furto jam ipse conatus in crimen
vertitur. Kst constitutionis hnjus argumentum fere
tale:

»sWenn einer von den Russen versucht,
psvon den Leuten eures Zaarthums etwas
2l ontwenden, so werde, wer das thut,
sbestraft.  Wenn er aber entwendet
yshat, so ersetze er. Wenn dasselbe der
5yGrieche dem Russen thut, so leide er
ssehen die Strafe, die jener leidet. Wenn
ses sich ereignet, dass ein Russe dem
»yGriechen, oder ein Grieche dem Russen
setwas stiehlt, so ist es billig, dass er
,sQasselbe nicht allein zuriickgebe, sondern
,auch dessen Werth. Wenn sich das Ge-
nstohlene verkauft findet, so giebt er den
s Werth desselben, und wird nach griechi-

, ,schem Gesetz und nach russischer Ver-
wordnung gestraft. —

———————m

83) cf, pag. 29
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Dubium non est, gquin locorum, quos citavi
rior sic se habere debeat: ,,Wenn einer von de_n
&usson“ — — et jam appositionis loco haec adji-
' VA [{——
ciuntur: ,,den Leuten eures Zaarthums, ‘. ut
hic evadat sensus: ,,Wenn ein Russe etwas zu ent-
sswenden: sucht. — — Mirum est, quomodo
Bwersius totam hanc legem, modo laudatam, ex-

plicaverit. Is enim haec legi inesse existimat:

a) ,,der Versuch, dem Andern etwas zu
,,aelimen , soll bestraft werden ;

b) ,,dass wirklich schon Genommene soll
; 4 C
5yersetzt werden. ‘Ulegs Veetrag bestlmnf.lte
,dreifachen Krsatz. Das muss hier
,wegfallen, weil fiic diese Handlung schon
:,Stmfe , wie es scheint, nach griechi-

.schem Rechte eintreten sollte; “«

¢) y.der Dieb soll das Gestohlene er setzen
oder den Werth desselben und nach grie-
”chisch em und russischem Rechte

b

,,bestraft werden 8.

At ita rem mutatam fuisse, eX 1psis verbis
liquere nullo modo videtur. Num in monumento
Olegiano haec sunt:

Wenn ein Russe von einem Christen ete.
::mit Gewalt den Versuch macht, so muss
3y, &
ner dreifach ersetzen (85);°¢
ob vim igitur adhibitam tripli poena constitui elu-
cet. In lgoriano autem monumento non de vi sed

de conatu potius furtl_ugltur. Q{mmvns libenter
equidem Ewersii sententiam, loco in conatu poe-

P

84) Ewers. 1 ¢. pag, 167
83) Cf. pag. 31.
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nam exigi secundum jus Graecum dicentis, am-
plecti voluerim, attamen diffiteri non possum, quin
nihil ego hac de re in ipso reperiam monumento.
Neque magis haec ego inveni:
,der Dieb soll das Gestohlene oder den
,» Werth desselben zuriickgeben und iiber-
,,diess nach Griechischem und Russischem
,,Rechte bhestraft werden.*

At quid tandem differunt inter sese haec: ,,was
»pschon genommen ist (sub Lit. b) et ,was
,,sehon gestohlen ist?¢ Nam quod in verten-
d o Ewersius verbo ,entwendet® expresserat,
jdem in interpretando reddidit ancipiti verbo:
pgenommen, cum non intelligas utrum vi an
clam.

Mihi quidem dubium non est, quin verbis
hisce :

,,Wenn er aher gestohlen hat, so ersetze er*
omninoe otiosis, — ab otioso quodam insertis (86),
enunciatio haec tale quid utique sonueret:

,,Wenn einer von den Russen ( — den
,,Leuten ecures Zaarthums) ~— versucht
,sctwas (von den Griechen) zu entwenden
5,50 werde, wer das thut, bestraft. ‘Wenn
,»dasselbe der Grieche dem Russen thut, so
,,leide e dicselbe Strafe, die jener leidet.

Ut hoc loco de conatu furti agebatur, sic ea,
quac sequuntur, constitutionem de facinore jam p a-
trato his verhis proponunt:

\ ,,\Veun‘ es sich ercignet, dass cin Russe
,.dem Griechen, oder ein Grieche dem Rus-

86) Bearmnmons -8, 1. ¢, L pag. 11, §, 17. ,.Bnpo-
»TCM ciu MHDPHBIe J0T0R0OpST maks Gesodpakent mepert-
wCRBRaMI etef Fwers. 1oc. pag. 172, aota 32.
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,,sen etwus stiehlt, so ist es hillig, dass
,.er dasselbe nicht allein zuriickgehe, son-
,,dern anch dessen «VWerth.«

Tale igitur discrimen inter poenam, quae fa-
cinori perpetrato et eam quae conatui proposita
erat, constitutnm fnisse videtur, quae quidem dis-
crepantia non SOlllIl:l propter eam , quae in majori,
poena apparet aequitatem, verum etiam propter di-
cendi genus copiosius nll}lto re.ctlor videtur esse,
fuam parvum illud enuneiatum insertum: ,,Wenn
er aber entwendet hat, so ersetze er* quod prae-
terea iis, quac subsequuntur: ,.so ist es billig,
dass er dasselbe nicht nur zuriikgebe, sondern auch
dessen Werth¢ contradicit et reprgnat. Hanc enim
secindum constitutionem praeter ipsam rem, pret-
ium quoque rei tamquam poenam r(}ddere jubetur
qui rem abstulerit. Itaque demum in’ casu:

,ywenn das Gestohlene sich verkauft findet‘¢

(quibns quidem verbis omnis dominii amittendi
modus significatur) —

,,s0ll nicht nur der Werth desselben vom
,Diebe ersetzt werden, sondern er soll
,,auch nach Griechischem Gesetze (o 3a -
,KOHY rpengomy) und  nach Russischer
5, Verordnung (no ycmasny pyccroMy)

s gestraft werden.*t —

Rursus igitur poena cumulatur, at alio
tamen modo. — Novum fortasse hoc ex loco
derivari poterit argumentum , verha 111.:1: no
pu.\icxomy sakony®* (cf. pag. .23), quae in mo-
numento Qlegiano leguntur, recte sese habere,
Neque enim hec_ erit lzra.etereu.ndl_xm slleutloz hoe
loco quamquam simplicissima sit lingua atque inops,
discrimen tamen quoddam factum inter legem
Graecam et (.:ons.titu‘tmnem Russicam. For-
tasse haec aliter in Graeco exemplari expressa,
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male in Russicam linguam conversa sant (87), —
Ewepsius quidem hac discrepantia verborum ,3a-
xonn® et ,vcmass“ omnino neglecta, haec dicit:

,,Diese Worte kinnten ausdriicken, dass das
»Recht der Nation, zu welcher der Ver-
,hrecher oder auch der, zu welcher der
,sVerletzte gehirt, in Anwendung ge-
,,bracht werden solle (88).%

Cujus sententiae, — cum ejusmodi interpreta-
tio haud quaquam usui practico accommodari pot-
est non contradicere nou possum. Priore enim in
casu, maleficum in ea civitate, ex qua ipse oriun-
dus esset, sccundum eas leges, quae illic valerent,
poena merita affici jussum fuisse statueremus (89)
altero in casu, sicuti magistratus Graeci secun-
dum jus Russicum judicaverint, ita Russicos
judices Graecum jus adhibuisse. Si igitur verba
haec: ,mo ycnany vel mo samomy pyccromy“ jus
Russicum denotarent et ejusmodi mutnam rela-
tionem (ut hoc verbo utar) exprimerent, — quo-
modo quaeso, ea conciliari pessunt ex constitu-
tione ejusdem monumenti, in qua haec fere le-
guntur:

,,Wenn die Russen ein gestrandetes Schiff
syder Griechen an irgend einem Orte finden,
»,50 sollen sie ihm nicht schaden. Wenn
,saber Jemand etwas nimmt von demselben

PESREEEE

87) Ewers. L, ¢. pag. 121.: , Die Barbaren erhielton
das Exemplar in ibrer Sprache, welcher ofter Gewalt ange-
than sein mochte. Hieraus erklirt sich dic Ungelenkig-
keit des Styls der Olegischen Urkunde,'‘ -

88) Ewers. L ¢. pag. 168, L

89) Tales deditiones ab illa aetate et comnexu, qul in-
ter utramque gentem intercessit, non erant alienae. Cowmpare-
tur ipsum monumentum Olegianum (E wers, 1. c. pag. 162,
175. 220.315.) . . .
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y,soder einen Menschen zum Sklaven macht
sy0der todtet, dez‘ soll nach Russischem und
.,Griechischem Gesetze gestraft werden(90).¢

Licet hoc in loco de Russis tantum agatur,
a quibus poena exigatur, Ewersius tamen haéc
dicit: ‘
.,Das kann wohl nichts Anderes heissen,
L,als nach dem Rechte der Nation, in de-
,ren Gewalt der Verbrecher, oder bei
,,welcher die Sache zur gerichtlichen Ent-
yscheidung kam (91).%¢ —

Sed in legibus Russicis nihil certe illo
tempore sancitum erat de iis, qui naufragos diri-
puissent, poena afficiundis. Et unde tandem ejus-
modi constitutiones repetere potaissent? — Nor-
mannis enim et Varaegis piratica vita usitata
omnino atque solita erat: dum Slavi, ¢uos nun-
quam scimus mari valuisse, tempore inscquenti, ab
omnibus se depelli littoribus facile passi sunt (92).
Quae quum ita sint, quomodo tandem tales illi le-
ges, ex quibus multa alia concludi possunt, quas-
que Roma ipsa tempore demam subsequenti acce-
pit, habere potucrunt? Quantulum temporis est
elapsum, ex quo ad littora mnris. Germanici ut
naufragia acciderent, quam maxime sibi frugifera,
precari isti deswrunf? Sic igitar ﬁgn non_pot-
est, ut praeter jus Graecum coustitutionem illam
Russicam vel jus Russicim de legibus, quae illo
tempore in Russia valuerint — accipere nobis li-
ceat. Constitutionis voeahulum (ycmiasv) mea
quidem sententia, ad _nihil al.iud }'efere.udum est,
quam ad Qlegi pactionemj quippe in qua res

90) Schldzer N IV. T8. Fwers. L e pag. 169 et
173. BC.!hﬂMlll!()B’l,~3C[l"()n'b 1. ¢. pag. .
91) Ewers. l. c. pag. 169. L .
92) Ct.Ewers. L. c. pag 136 et 173. in fine,
4
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quaedam Graecis admodum nota a Russis consti-
tuta fuerit. Kt secundum eandem constitutionem
nonne de iis Russis, qui in Graecia habitarent, jn-
dicia facere poterunt? His igitur cognitis, senten-
tia horum verborum nulla alia est nisi haec:

»» Wenn das Gestohlene sich verkauft findet,
580 giebt der Dieb den Werth desselhen
,ound wird nach Griechischem (Rimi-
,s8chem) Gesetze bestraft, wie es Russi-
sy8cher Seits (in monumento Olegiano) fest-
sgesetzt (— CNIABHNITH, YCITABNITER, YCTIABT —
,,o’uvn&s’dfm Ty iRy wfa‘s o — ) worden ist*¢
nimiram, ut judicaretur 1o saxomy Pusickomy. —
Haee igitur conjectura mea, quam proh dolor! nui-
lis libris manuscriptis comparatis, nullis aliis eri-
ticae artis adjumentis sustentare mihi licuit, quam
audax sit, ipsum me non latere, ingenue aperteque
confiteor. At quomodo tandem Lwersius in fu-
ribus puniendis ejus nationis jus adhibendum esse,
ex qua maleficus esset oriundus, dicere potuit.
¢quum tamen’ paullo ante in explicando foedere ab
Olego praescripto paucis annis vetustiore conten-
disset eum in finem, pro Russicis Griwnis Litras
positas fuisse, Graecis usitatas, ut ipsi intelli-
gerent poenae amplitudinem et legis verba alias
sibi incognita (93). — Nonne ex hac Ewersii sen-
tentia sequeretur, Graecos, qui pauncis annis ane
tea ne nummos quidem Russicos novissent, non
multo p ost jam Russos, qui in Graecia furati es-
sent, sccundum jus Russicum punire scivisse.
Kt tamen hnjus juris natura ea ut ex Slavico tan-
tum et Scandinavico jure consuetudinario composi-
tum, jam hanc ob causam incertum sit atque du-
bium (94). At tu poena iis, qui ex navibus lit-

e e '

93) cf. pag, 21. ) ]
94) cf.Beanawnuoss-3. 1 ¢ 1, pag, 10. %) , Ho
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tori allisis vel res vel homines sibi vindicarint, ir-
roganda, Graecum _quogue _jus valuisse et dictione
illa: ,gsecundum jus Russicum*® nihil alind de-
signari , nisi normas in Olegiano pacto constitu-
tas; inde jam mamfesfum, quod in veteri jure
Russico plagium ommino non reperitur in delice
tis (93). At jus contra Romanum, in quo
plura invenimus ncc:,urzitissin.le.hu? .de re sancita,
plagium ita restringit, ut, si liberi homines ad ser~
vitutem subeundam comprehendantur, poenam con-
stituat (96).  Ceteri autem casus similes ad eri-
men vis publicae referuntur.

 Haec igitur prima sunt vestigia, ex quibus,
gquantam vim jus Romanum in Russicum. ha-
liuerit, aliquo modo possit apparere. Quflc quidem
indicia — quamvis parva et parum perspicuain in-
certa et parum c¢onstantl pn'c.tlo.ue mvmnimt.ur, ta-
meln, quiu prima sunt, maximi mnu‘u’n.il videntur
esse. Et sunt quidem haec nobis gravissima, quum
propterea, quia in Cllltl.ll‘ﬂ populi rudis ac gentilis
itque civitatis modo .ormndae appurel_lt, tnm-vero,
quia tempore postero jus Romanum etiam plurimum

_valere et magna in auctoritate esse coeperat. Dee-

rat igitur his seminibus, quo lactiores emitterent
flores, solum idoneum coelumque screnum, quod
quidem utrumque Christiana demum religio prae-
Liere potuit, Autea enim paganttas }')rnptel.' sangui-
nis ultionem, propter jus illud horribile et inigunm,
quo sunm quisque jus injuste exsequebatur, pro-

noonr eitt (CanpaieR.) 3aKgHLL Guran llrxc.tcllllptuf*: ,‘, .::\,1,,,
du Pycent npnuaa uxh, == oh 111;(31“1- §’I<,(lvn‘||||,;§ix§;<,7,. .(,',
floroanma uauepranic Pycex, Heur, [’“T l\-lf.‘ k. pag.
7. ,,031 Kocro (10roBopi) wLAHO, o Pycosicomttan -
KOIIOPHIE TPas TIeRIe oGuman! ete.

045) Ewers, L, r. pag. 1_69"m hllvi'. - )

96) Lex Fabhia de plagiacis (Dig. XTN ur. 15, Cog
1X. 20.) lex 5 pr. Jex 8 Dig, ad leg. Jul. de vi publ.
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pter‘perpetuas-deniqne expeditiones et populationes
neque certum statam civilem, neque leges et jus
excolere excultaque sustinere potuit. Quum res
sic se haberent, jus Romanum illo tempore non ma-
jorem vim sibi vindicare potuit. Kst illud quasi
ante portas ‘civitatis Russicae, — attamen jam ad
portas, ubi duo vicini populi iater se cohaerebant.
Ompiam autem minims jus illo tempote require-
bant, tam excultum, quod certas quasdam rei pu-
blicae formas, complicitas civium conditiones posce«
ret et flagitaret.

Doctrina Christiana, ut in reliquis terris, sic
in Russia etiam, populi ecunlturam maturavit, atque
ut magia certe pars juris Romani (jus canonicum)
retiperetur brevi tempore effecit. Jam vero, jus
illud postquam est receptum, Russia civitatibng
Europaeis, civitatibus Christianis, civitatibus deni-
que excultis potuit adnumerari. Recepit jus Rus-
sicum ex jure ‘Romano gquantom necesse erat recipi,
ita tamen, ut propria et peculiaria jura servaret;
at quum tam commane juris Romani stadium prio-
ribns serioribusque temporibus exortum sit, miran-
dum certe est, quod jus Romanum non ita coaluce
rit cum - jure Russico, juemadmodum in jure alia-
rum nationom originis Slavicae, exempli gratia Po-

Tonorum et Dalmaticorum, factum esse videmus,

raesertim cum ex iis regionibus, in quibus jus
Y{omnnum florehat non tantum religio et pontis
fices, verum etidm principum filine atque artifices
in Russiam. tam frequenter traducerentur, Haee
fere habui, quie ad hoc tempus et ad bunc finem
de proposito. mco dicenda mihi essé  censerem.
Quod si de hoc opusculo minus severe judicatum.
fuerit, ea etiam, quac de vi juris Romani et cano~
nici, posteriore tempore exhibita, diligentius
ohservavi, eruditornm examini submittam.

. 2O qET» v



