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~N\_desoleva Eesti teater algaastail kirju-
tamiseks andis minule voimaluse ENSV Kunstidevalitsuse ettevalmistustoo
meie teatri 75 aasta juubeli piihitsemiseks 1045. aasta siigisel.

Teatavasti moodus 24. juunil 1945. aastal 75 aastat sellest, kui Lydia
Koidula, eesti iiliopilasi ja mitmeid haridusesopru Tartu ,,Vanemuise*‘ seltsi-
majas panid aluse eesti teatrielule. Ft teater oma paremas osas hiljem kogu
aeg sidet pidas meie kultuurielu hoogsa tousuga ja enamasti alati eesrind-
likult kaasa voitles rahvahulkade kultuuritaseme tostmiseks, on ta haridus-
eluline osatihtsus viga suur meie arenguprotsessis. Ta omab suurt kaalu
ka meie iihiskondlik-rahvuspoliitilises voitluskiigus, olles valgustajaks, sel-
gitajaks, hooandjaks, ideede-kiilvajaks neil kiireil edasirithkimistel, mis
tegime libi, et saada moodsaks kultuurseks rahvaks. Koike seda hinnates
otsustati teatri juubelit pidada voimalikult nii laiaulatuslikult, nagu vihegi
lubavad sojaaegsed olukorrad, kus koigil on jooksvat tood viga palju.
Mitmesuguste teiste iillesannete korval juubeliks, nagu pidulike etenduste
andmine koigis Festi teatreis, aktuste korraldamine iile kogu maa,
teatrindituse korraldamine Tallinnas jne., tehti minule iilesandeks kiesoleva
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raamatu kirjutamine. Ulesande sain 1. juulil, késikiri pidi valmis olema
15. septembriks. See aeg oli lithike suuremaks iilesandeks. Siit moistame,
miks vaatluse alla voisid tulla ainult meie teatri algaastad, mitte aga teatri
to0 ja saavutused algusest tanapidevani. Festi teatrielu arhiivmaterjalid,
samuti tuhandeisse arvudesse ulatuvad sonavotud teatrielu kohta ajakir-
jades ja ajalehtedes, niitlejate elulood jne., jne. on meil seni suuremalt
jaolt hoopis uurimata ja siistematiseerimata. Liheb veel aastaid, kuni
jouame teaduslikult koigiti labitootatud mahuka eesti teatri ajaloo kirju-
tamiseni. Minu poolt koostatud FEesti teater algaastail piiiiab olla ainult
viipeks, et voimalikult kiiremini asuksime selle tulevase kultuuriloolise
suurteose koostamisele.

Pean siin tunnistama, et praegustes tingimustes ei osutunud ka kéesoleva
viiikesegi raamatu kirjutamine kuigi kergeks. Olen asjasthuvitatuna kiill juba
varemgi teinud tutvumisretki meie teatri hillipievade juurde ja kogunud
andmeid, kuid niiiid vajasin sellele lisaks veel palju iiht ja teist, et kir-
jutis poleks liinklik ja et kasutatud oleks voimalikult enamik materjale,
mis siilinud tolle aja teatrielu kohta. Arhiive ja muuseume kiilastades
aga pidin vist monestki huvitavast andmest ilma jaama. Sest sojamol-
Just segamini ja laiali pillutatud arhiivide ja muuseumide kogusid pole
veel tiies ulatuses suudetud kasutamisvalmis seada. Loodan siiski, et puu-
duvad materjalid ei jita enam suuri liinki kirjutisse, ja peamine, et
nad pohiliselt ei muudaks vaatluse all olevate teatriaastate tegevuse oieti
moistmist.

Kui eesti teatri siinnipdevaks on 24. juuni 1870, siis ei tihenda see veel,
nagu poleks varem iildse mingitud eestikeelseid niiteminge. Mingiti kiill,
kuid neile iiritustele tuleb vaadata kui iiksikjuhtudele, mis teostusid XIX
sajandi esimesel veerandil viljaspool meie rahva omaalgatust ja hoopiski
ei mojutanud eesti teatri saamislugu ligi 50 aastat hiljem. Siiski on ka
need esimesed eestikeelsed niitemingimised huvitavad kui kultuuriloolised
dokumendid meie vaimu-umbsest minevikust. Nad hakkavad silma kui esi-
mesi valgusekiiri teiste kiirte keskel, mis tunnistavad, kuidas juba siis mo-
ningal miiral arvestusse tuleb, et siin ,,Maarjamaal“ peale saksa aadlike
ja linnapatriitside elab ka veel iitks mahatallatud maarahvas, kellest peale-
kasvavas ajas ei saa endiselt hoopis vaikida. Pidasin loomulikuks nende
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esimeste eestikeelsete niiteméingimiste vaatlemist mitte jitta vilja kiesole-
vast kirjutisest.

Allikad, mille jirgi saame restaureerida oma teatrielu algaastaid, on vord-
lemisi kuivad — peamiselt noteeringud ajalehtedes ja oige vihesed era-
kirjad ning memuaarid. Siis ei osatud veel meie maal teatrit hinnata nii
korgeks, et sellest oleks kirjutatud pohjalikumalt.

Eriti puudulik on pildimaterjal, sest fotokunst oli siis siin veel iisna vihe
levinud uudisala. Siiski tinu Tartu Kirjandusmuuseumile ja Pdrnu Linna-
muuseumile sain anda tekstile lisaks iilesvotteid tolle aja teatritegelastest,
esimesest teatrihoonest, afisSidest ja Lydia Koidula kodust, kus valmis
teatri mote.

Koik kuupievad, mis toodud kiesolevas raamatus, on antud vana kalendri
jargi, nagu need esinevad algallikais.

Tallinnas, 15. septembril 1945
Rasmus Kangro-Pool



SISSEJUHATUS

kui asume oma teatri ajaloo vaatle-

misele ja nieme, et eestikeelsete niidenditega esineti esmakordselt 1819.
aastal Tallinnas ja 1824. aastal Piarnus (varasemaid andmeid ei ole), eesti
teater aga rajati veelgi palju aastaid hiliem — 1870. aasta suvel, siis peame
tunnistama, et need iiritused teostusid viga suure hilinemisega.

Koigi suurte kultuurrahvaste teatrid on aastasadu vanad, veelgi vanemad
on neil aga juured rahva mitmesuguste usukommete, toolaulude, pidu-
traditsioonide jne. kujul, mille igivanast kujunemisest pérastine teater sai
esimest rinnatoitu.

Oli vaja viga pikki niitekirjanduslikke eelsamme ja kogemusi, samuti
kauast teatrikultuuri, enne kui juba XVI sajandil vois niiteks Hispaanias
simdida Lope de Vega oma ligikaudu 2000 niidendiga, ja samal ajal Inglis-
maal Shakespeare oma seni iiletamatu geniaalsusega, voi Corneille, Racine,
Moliére XVII sajandil Prantsusmaal, Lessing XVIII sajandil Saksamaal,
Fonvizin ja Gribojedov XVIII sajandi 16pul ja XIX sajandi algul Vene-
maal jne. Pikka teatriminevikku voivad omaks pidada ka mitmed ldéne-
poolsed viikerahvad. Nii vois niiteks taani rahvas anda juba 200 aasta
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eest rahvusvaheliselt populaarse niitekirjaniku Ludvig Holbergi (1684 -
1754), kes rajas taani rahvusteatri — Danske Skueplads pirast seda, kui
taani teater kaua aega oli tegutsenud vooraste teatrite jiljendajana.

Miks juhtus nii, et eesti rahvas oma teatrivoimeid ei saanud arendada
itheaegselt teiste haritud rahvastega? Argem riikigem siin juhusest — see
ei sobi. Kiisigem pohjusi. Fks need ole samad takistused, mis ei lasknud
meil iitheaegselt teiste rahvastega arendada muudki elu. Fks meie tea, et
esimene eestikeelne ilmalik luuletus kirjutati alles 1637. aastal ja esimene
juturaamat triikiti 1739. aastal’ (luuletus ei joudnudki rahvani ja juturaa-
matut osteti vihe vihese kirjaoskamise pirast), mil suured rahvad oma
normaalsemas arengutempos omasid juba suhteliselt rikkalikku luule- ja
proosakirjandust (kuigi see ka nende juures kirjaoskamatuse tottu polnud
rahva laiematele hulkadele kittesaadav), ja lisaks teadust, kunsti, muusikat,
millest meie rahval polnud veel aimugi peale folkloorisse ja etnograa-
fiasse kuuluvate algete.

Eesti rahva juures pidurdas feodaalajastu pirisorjus rahva kultuurilist
arengut hoopis valusamalt kui suurte rahvaste juures. Suurte rahvaste
maaisandad vorsusid ikkagi oma rahva kinnust oma iihiskonna olustiku
kujunemises, ja mingi iihtekuuluvus ja iihistunnetus jii piisima alamluse ja
iilemluse vahel. Kuigi ka nende rahvaste orjastatud massid ei saanud otse-
selt osa votta kultuuri loomisest, olid nad kaudselt siiski liilitatud sellesse
protsessi, sest aadlike tunde- ja motteelus viljendus viiga palju seda rahva
vaimuiirgsust, millest nende elujuured said toitu. Nende suurte rahvaste
aadlikest-kirjanike loomingu parem osa pole seepirast moeldav ainult
omaaegse viirtusena oma korgema kihi jaoks, vaid on nende rahvaste
kultuurivaraks niiiid ja kauges tulevikuski, kus rahvad ise laiemas mottes
loovad oma kultuure. Vene aadlikest-suurkirjanikud Gribojedov, Puskin,
Lermontov ja teised, keda tsaariajal nende progressiivsete ideede pirast
taga kiusati, saavad just noukogude vOimu juures korge hinnangu osa-
listeks. Nii pandi suurte rahvaste kultuuridele alus juba siis, kui need
rahvad laiemas ulatuses niilikult hoopis korval seisid sellest loomingu-
lisest tegevusest.

Meie minevikus olid maa- ja voimuisandaiks voorad vallutajad-kolonistid,
kellel meie rahvaga ei olnud midagi iihist ja kes korgema kihina end kogu
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aeg hoolikalt hoidsid eraldi vallutatuist. Nad olid lahti loigatud oma saksa
rahvast ja sidemeta siinse rahvaga. Juurtetu rahvakillukesena jiid nad nagu
ohku rippuma ja ei suutnudki olla mingiks kultuurikujundajaks ei iseendi
ega teiste rikastamiseks. Nad viimistlesid ainult voimutsemise distsipliine
ja jatsid jalgi losside, kirikute ja linnade arhitektuuris, kuid sedagi voorsilt
toodud ehitusmeistrite abil. Neid huvitas ainult maa périselanike eksplua-
teerimine ja abinoude kindlustamine selle jatkamiseks. Nende seisusekor-
kus oli nii soge, et nad tahtsid veel XX sajandi algulgi elada ,,peaaegu
tiiiesti niisama, nagu Saksa ordu ja Hansa pievil® (nagu neile ette heide-
takse isegi emamaa sakslaste progressiivsest leerist 1912. aastal)?, ja veel
1911. aastal kirjutasid nad avalikult, et moisahérra ja talurahva vahekord
peaks hoitama endiselt patriarhaalsel piibli alusel.? Oma hiilguse kokku-
varisemise agoonias viljendus see haavunud korkus viiga kentsakalt ,, Vane-
muise“ teatrihoone avamise puhul 19060. aasta siigisel, kui sakslased avalikult
teatasid, et nad loobuvad selle eesti kultuurisindmuse onnitlemisest.*
Sellest moistame, et eesti rahva suitsutaredesse ei imbunud iilalt lossidest
mingit vaimuvalgust.

Sel ajal, mil Moliere Prantsusmaal oma komoéodiais hoope jagas aadlikele
kui inimdiguste monitajaile ja teed rajas revolutsioonile, voitles meie
kodumaal riiiitelkond kogu hingega talurahvale koolihariduse jagamise vastu.
Kaua aega edaspidigi ulatusid vaimuvalguse kiired eestlasteni ikka iile maa-
isandate peade, vastu nende maaisandate tahtmist. Uhiskondlik arenemine
Festis, mis pirast Baltimaade liitmist Venemaaga sai toimuda kestva
rahu olukorras, viljendas XIX sajandi esimesel poolel kindlat ja pohilist
protsessi, ja nimelt — feodaalsete vahekordade lagunemise ja kapitalistlike
vahekordade arenemise protsessi. Uute kapitalistlike vahekordade arenemi-
sega hakkasid kujunema ka uued eesrindlikud ideed ja teooriad. Ka esi-
mesed eestikeelsed niitemidngimised XIX sajandi esimesel veerandil toi-
musid uute majanduslike vahekordade toukel. Ja samuti eesti drkamisaeg koos
eesti teatri siinniga 1870.aastal voimaldus uutes olustikulistes tingimustes, mille
toid kapitalistlikud vahekorrad ja selle tagajirjel Vene riigivoimu reformid
Aleksander Il poolt ning millised meie jaoks soodsamaks tegi vene aadli
ja kodanluse tiili baltlastega eestlaste pirast, et kummale see rahvas peab
kuuluma!® Sakslased tottasid eestlaste saksastamisega®, vene aadel ja ko-
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danlus raikisid aga eestlastele soodustuste andmisest emantsipatsiooniks
ja voitluseks balti moisnikkudega venestamise sihiga.” Keset nende kahe
mojuvoimu hodrumist siindis aga siis midagi ootamatut nii iihele kui tei-
sele poolele — eesti rahvas drkas ise oma rahvuslikuks hariduseluks ja oma
kultuuri loomise ihkamiseks!

Meil pole tarvis piinlikkust tunda oma kultuurielu hilinemise pérast, arves-
tades teiste rahvaste varasemat kultuuri. Kiill aga voime rahuldustundega
mirkida, et 10ime oma hariduselu purjedesse tuuled sisse otsekohe esimesel
voimalusel. Meil polnud veel teoorjuski likvideeritud, kui ilmus ,,Kalevi-
poeg“ (1862), kui asutati esimesed eesti seltsid (1865). Meil likvideeriti
alles teoorjust, kui juba korraldasime esimese laulupidu (1869) ja tegime
algust teatriga (1870).

Nii nideme, et meie olustikuliste voimaluste seisukohalt vaadatuna siindisid
eesti drkamisaja ettevotted, ka teater, mitte hilinemisega, vaid varakult.
Festi teater ei pretendeerinud siis veel mingile kunstiiirituse nimele. Ei,
ta tahtis oma opetliku ja meelelahutusliku sisuga ainult koguda kokku eesti
viikesi inimesi, et nad harjuksid endid tundma iihtekuuluvaina iihiseiks
iilesandeiks iihiseis huvides. Teater koos laulu ja muusikaga oli iiheks
ventiiliks rahvustunde kasvule — ajal, mil saksa tsensuur teravalt valvas
iga sellemottelist propageerivat triikisona.

Paraku ei saanud meie esimesed teatrikatsetused tugineda muule kui
neile eeskujudele, mida pakkusid norgad saksa suviteatrid Tartus, saksa
teater Tallinnas jne. Andmed radgivad, et need vaimselt ja kunstiliselt
ei seisnud korgel tasemel. Nii suudetigi algust teha viga piskuga, et seda
hiljem hariduse kasvades kasvatada iihiskondlikele vajadustele vastavaks
taisvadrtuslikuks kunstieluks.
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Theater 3u Pernaun
| Letzte Abonnem.=Vorstel. No. 20. I
Mit hoher Obrigkeitliher Bewilligung

wird bente !
Sonntag denw 10, Auguft 1824
von der NRevalfdhen Q)mfpie!cv:@efe(lﬁﬁaft
w1 g¢y bt et:

Det Cabif von Bagdabd
Oper in 2 Atren, von Herklots, Die LIufik ift von Bojeldicu.
ecjfomnen:
T f . . Herr Bewer.,
femaids, eine Wittwe, . . Miad. Acfecmann,
Retulbe, ihre Jodyter, o . . . Demoif. Afermann,
Demaldin, femaidens Neffe, in Kriegsdienttendes Califen, Here Bercthols.
RKeefia, ein junges Midthen in femaidens Dienften,  Miad, Wagner.
Ein Kavi, . . . . Here Klemm.
Cin Poligeyrichter, » . . . Here Pinfo,
auns Hofftaat:  Nab. Berbhote. Demoif, Grofs, - Mad. femde. Mad. Schwerin,
e D,Rub.‘pim!o? Demoif. Preif.  Herr Schrderin,  Here Ackermann,
Herr Tyron.  Here Dorfcy,  Here Decker,  Herr Tiahte

Hierauf folge: !
Die Spanier in Algiet oder der Sclavenbanbvel,

Dantomimifihes Dallee in 1 Afr, von Dernardelli,
Die yur Handlung gebdrige Mufif wic audy der vorfommenden Tnge vou H. ©. Gdvide
Perfonen:
Der Cultan, » Herr Steinsberg. — Die Sultanin, « Dad, Vecfer. — Alango,
sin Spaniery » Herr Klemm, — Deffen Frau, » Mad, Edyrocrin, — Deren Kie
der, « Henviette Nelfenr. und Georg Wagner. — Ali, Vertrauter des Sultans, « Hr.
Jidytner, =~ Mechmed, BVertravter der Sultanin, » Herr Adermam. — Cidyton,
ein Sclavenhandler, » Herr Dorfeh), — Tdirken: Hr. Tyron. Hr. Vecker. Hr. MNahe,
Hr. Berctholy. — Tivtimen: Mad. Wagner. Mad. Berctholy, Demoif. Ackermanu,
Demoif. Grof.  —  Die vorfommenden Tdnge nebft Pantominie {ind bekanne,

Bum Befdhluf:
‘mi ¥ M
Permi Fago unne-naggo.
Edynurre in ehftnif. Sprache in 2 Aften nach Rogebue, v, P. 5, J. Steinsberg,

Perfonen:
Der Varen, . . .

Sfaun, Calif von Bagbad,

Heve Klemm.

.
€in Doctor, » . . ' . Here Ackermann.
Permi Jaal, ein Bauer, . . . Herr Steinsberg.
€Ewa, fein Weib, . . . . Mad, Veder.
taftesfortfo Jirri, ein Kriger, ' . Herr Becer.
Hang, Kammerdiener des Varo:s, o . Herr Nae,
Bediente,
wm’\.\-mwm‘“"\'\'w\m\l\.\"\'\u\'g

Anszeige

Dicjenigen refp. Abonnenten veclche etwa die beurige Vorfellung
niche befuchen wollen, werden ergebenft erfuche: ibre Abonnment:Billecce
bis beute m'itrag um 1 Ubr, bei YOilh, Pivcko gefilligt abgeben 3u
laffen, und wlcden ibnen dann felbige sur morgenden vorf;cl!ufng
Die Jungfrau von Orleans, Teagddic in 6 Atwen, sugefhicke wers
den.  Jugleid) wird crgebenft angeseigt, daf Sonntag den 17cen Auguft die
Bitbne gefchloffen wird.

Die Preife der Plake find beFannt,

NI\ X\ I\

SN\ Te

Die Caffe wird um 5 Lhr gedffuct. Der Anfang ije um o Lpr,
Die Unternebmer des Revaler Theaters:
Wilh, Piwkao

Naitemdngu ,,Permi Jago unne-ndggo‘ etenduse kuulutus



ESIMESI EESTIKEELSEID
NAIDENDEID JA TEATRIETENDUSI
XIX SAJANDI ALGUL

s»s Ramma Josepi Jubilei, iiks romo ja oppetusse mdng, iihhes jones* r Valgustusajastu
humaansus-ideede ulatumine siia w ,,Hdbbi sellel, kes petta tahhab*“ Tallinna
teatris 1819. aastal w ,Der Talkus* saksa ja eesti keeles Pdrnu teatris
1810. aastal ra ,,Permi Jago unne-niggo* Pdrnu teatris 1824. aastal
Teisi eestikeelseid ndidendeid saksa teatreis XIX sajandi I veerandil

-
J” esti niitekirjanduse algus jii hoopis
maha muust kirjandustoodangust, nagu luuletused, jutud, opetlikud luge-
mised, kalendrid jne.

XVIII sajandi jooksul ilmunud 220 eestikeelse triikise 36899 lehekiiljel
samuti XIX sajandi kahel esimesel aastakiimnel ilmunud 161 triikise 16 149
lehekiiljel! ei leidu iihtki nididendit.

Selle nihtuse pohjust pole raske moista: niidend pole lugemiseks, niidend
on kokkutulnud rahvale laval ettekandmiseks. Kui pirisorjuse ajal mo-
ningal miiral ikkagi hoolitseti, et lapsed Opiksid lugema (koole oli meil
juba XVII sajandist saadik tublisti ja 1774 — 1777 Liivimaal toimunud kat-
sumistel selgus, et kirjaoskajaid leidus keskmiselt kuni 40 %, Poltsamaal
isegi 74% )? kas voi ainult katekismuse oppimisekski, siis teater kuulus
iirituste hulka, millega orirahval ei pidanud ja ei saanudki olla tegemist.
Meie olime siis feodaaloiguslikult veel tiiesti organiseerumisdiguseta mass,
kes ei tohtinud ega moistnudki teatrisoovidele motelda. Ka linnades
leiduvad iiksikud eesti kisitoolised polnud siirasteks iiritusteks voimelised,
sest ka seal seisis alghariduse andmine ainult saksa soost kirikudpetajate
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ja koolimeeste kies, kes kasitoolisi piiiidsid kiill saksastada, mitte aga er-
gutada neid oma rahva isetegevuslikele ettevotteile.

Kuid koigest hoolimata on siilinud andmeid, et juba 1794. aastal siiski
kavatseti trilkkkida ka iiht eestikeelset niidendit. Nimelt leidub Tallinna
ajalehes NRevalifhe wéchentliche Nadbrichten 1704, aasta kuulutustes kahel kor-
ral (nr. 2 ja 10) teadaanne,® mille jirgi otsitakse ettetellijaid 4 kuni 5 triiki-
poogna suuruses ilmuvale eestikeelsele ndidendile Ramma Sofepi Subilei,
fif rémo ja Sppetusie mdng, iibhes jones.

See ,,Ramma Josepi Jubilei pidi olema Tallinna giimnaasiumi ladina keele
professori Friedrich Gustav Arveliuse dramatiseering tema enda poolt
R. Z. Beckeri Roth- und Hiilfsbiidhlein fiir Bauersleute jirgi koostatud teosest
Ramma SGofepi Hadda- ja Abbi-Ramat, mis 1790. aastal ilmus ja Tallinna
Kotzebue-teatri kulul 10000 eksemplaris talupoegadele maksuta levitati.
Mbnesugustel pohjustel, arvatavasti ettetellijate puudusel, jdi too esimene
niidendikavatsus triikist ilmumata.

Meil puudub ,,Ramma Josepi Jubilei‘‘ kisikiri, et voiksime seda hinnata
oletusi tegemata. Kuid ,,Ramma Josepi Hiadda- ja Abbi-Ramatut‘‘ lugedes
ei saa muljet, et dramatiseeringust oleks saanud kuigi aktuaalne nii-
dend, mille ettekandmine talurahva piiiidlustele suuremat kasu oleks too-
nud. Olgugi et Arveliuse jutustuste siindmustik iildiselt areneb elavalt ja
keel on ladus, ei voitnud nad rahva juures poolehoidu. Arvelius pidi ise
oma varem ilmunud raamatu (lif8 Kaunis Sutfo- ja Oppetusie-Ramat, 1782)
kohta tunnistama, et seda suurema himuga ei ostetud. Arvelius, kujutades
rahva hidasid, vaesust, mustust, kurnatust, tobesid, ei piiiidnud selgitada
hidade sotsiaalseid pohjusi, niidata iihiskondlikku iilekohut, millest hadad
tingitud, et viibatagi voitlusvajadusele selle iilekohtu vastu, nagu 100 aas-
tat varem tubli voitlusmehena esines teine koolimees Bengt Gottfried For-
selius. Arvelius jagas kiill moningaid tulusaid Opetusi targa Ramma Josepi
suu libi, kuid noomis seejuures ohtrasti talupoegi moisavanemaile aland-
likeks ja kuulekaiks jdima, sest nii olevat Oige ja jumalast seatud. Selle
uinutava lohutuse korval jutustab Josep maarammutamisest, rikastumise
kunstist roomsa rahulolu libi, ollekeetmisest, uppuja abistamisest, jooma-
haigusest, rumaluse kahjulikkusest, nurisemise mottetusest jne., jne. pikalt
ja moraliseerivalt. ‘
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Vaevalt oleks sellest tegevusetusest voinud saada tegevuskiillast ndidendit,
mis meeli oleks kéitnud ja tahet teritanud. Meie ndeme, kuidas jutustuses
kerkib niiteks iiles kiisimus, et maailmas leidub kiilluses inimesi, fes offe
ilma asjata fiin ellawad, ja ef8 ei woifs fedda leiba, mis nemmad {6iwad, nendele
anda, fes mailma ennam fasjo fativad? feft faggedaste ellatvad moned nurjatumad
laifad, furejuggufed innimesfed riffusfes, ja monni Faunis féfeggia fallomees peab
tiibja ja ndlga omma {6 jures ndggema. Arvelius ei piitiagi siin sellele kidri-
vale kiisimusele vastust anda, vaid rahustab, et peaksime oskama nii mo-
telda, et fa badda ja waemw iffa meie beafs tulleb!s

Sadrane manitsus aja kannatuste taustal ei voinudki voita huvi ja poole-
hoidu talurahva juures, kus ilmalikke raamatuid viheseil joudetundidel
veeriti otsivas lootuses, et ehk sealtki leidub ausamat oiglust, kui kuul-
dakse papilt kirikukantslist voi parunihirralt peksupingi juures...

Seni puuduvad vihimadki andmed, mis riadgiksid Kotzebue-teatri monin-
gaist kavatsustest eestikeelseteks niitemangimisteks tol ajal, ja nii jadb tu-
medaks, mis tiivustas Arveliust ,,Ramma Josepi Jubilei kirjutamiseks.
Ulaltoodu on paraku koik, mis eestikeelsest ndidendist ja eesti teatrikiisi-
musest iitelda on seoses XVIII sajandiga. Jille saabus ses kiisimuses vai-
kus — siigavalt tumm nagu varemgi.

Moodus 22 aastat, kui eestikeelne niidend ja — ka niitlemine uuesti
pievakorda kerkisid.

See siindis juba piris reaalselt. Sest 1816. aastal mingiti Parnus saksa
teatris ithevaatuselist naljamingu Der Talfus — ,, Talgud®, kus tarvitati saksa
ja eesti keelt korvuti. Esimest teadaolevat eestikeelset naidendit $abbi fellel,
fes petta tabbab mingiti Tallinnas saksa teatris 1819. aastal. Ja viis aastat
hiljem, see on 1824. aastal, mingiti Pirnus juba feist eestikeelset niidendit
Permi Jago unne-ndggo.

Esimesest eestikeelsest niidendist ,,Habbi sellel, kes petta tahhab‘ ja selle
ettekandest pole kahjuks midagi rohkem teada, kui et etendus toimunud
(nagu voib lugeda ,,Revalische wochentliche Nachrichteni 1819. aasta
teatest) Tallinna saksa teatris 24. mdrtsil 1810 - lisaks iihele saksakeelsele
draamale.® See on koik, ka autorist pole midagi teada.

Et Pirnus toimunud etenduste kohta on materjale siilinud rohkem, saame
allpool peatuda ainult nende juures.
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Tallinna esimene teatrihoone (ehitatud
1809. aastal), kus 1819. aastal mdngiti
esimest eestikeelset ndidendit

On ilmne, et ajad Arveliuse ,,Ramma Josepi Jubileist saadik tublisti olid
muutunud. Mineviku korra mo6o6t niis nagu tiis saavat. Talurahvas kui
inimolendid polnud enam ainult ignoreerimiseks, tema elu voeti vaatluse
alla ja see pakkus moningat huvi iihele ringile haritlaskonnast. Tavalised
linnakodanikudki olid kuulnud hadli, et talurahvas polevatki nii niiri, selle
niiriduse all peituvat ka mondagi head.

Need hiiled ulatusid siia Liine-Furoopa valgustusaastate liikumise ja esi-
romantika virskendavate tuuletommetega.

Uus liikumine andis hoogsa touke rahvaluule kogumisele, uurimisele, austa-
misele, — ja ka moningale tihelepanu osutamisele talupoegade vastu.
Mondagi sellest liikkumisest ulatus ka siia baltlaste vaimu-ummistuse kes-
kele. Herder ja Schlegel olid ju voorsil isegi erilist tidhelepanu juhtinud
eesti rahvaluule ehtsale siigavusele, samuti oli litimaalane Garlieb Helwig
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Merkel (1769-1850) lidénes kirjutanud raamatuid eestlaste ja litlaste vaim-
sest visadusest, siiiidistades riiiitelkonda kui ,,alatuid ré6vhimulisi vooraid‘
siin maal. Ta oli koostanud ka pithenduse Aleksander I-le, kus kutsus iiles,
et keiser kaotaks siin ,,orjuse kui selle maa tiirannia-meele hibiteo®.?
Vahepeal oligi siin Vene riigivoimu survel pdrisorjus 1816.—-1819. aasta
seadustega lopetatud, kuigi moisnike poolt kavalalt moeldud uuekujulise
kurnava feoorjusega asendatult. Riiiitelkonna omakasulist meelt ei liiguta-
nud iilalmainitud lddnlaste meelemdlgutused. Kiill aga leidus haritlasi, kes
olid innustatud ideedest ja kes puht-teaduslike huvide korval ilmutasid ka
sobralikku tahet meie talurahva haridusliku ja majandusliku olukorra ko-
hendamiseks.®

Fsimesed sakslaste poolt Pirnus algatatud eestikeelsed niitemidngimised
XIX sajandi esimesel veerandil on kahtlemata kantud esiromantilistest
valgustusideedest ja estofiilide harrastustest, mis eriti elavad olid Parnus,
kuhu lddnepoolsed mdjud hea laevaiithenduse tottu Riiaga joudsid varemgi
kui iilikoolilinna Tartusse. Piarnu estofiilide tegevus olenes suurel mairal
ka Johann Heinrich Rosenplinterist, kes 37 aastat elas ja tootas Parnus
Fliisabeti koguduse opetajana (1809—1846) ja oma haruldase téérohkusega
eesti keele viljelemiseks ja rahvahariduse tostmiseks kasvas eesti eelrenes-
sansi juhiks, kelle iimber kogunesid koik tolleaegsed rahvasobralikud pead.
Uldse levis meie maal siis viirske ohk algatusteks, et eesti rahvas uuesti elu
sisse saaks. Gustav Adolph Oldekop ja Johann Philipp von Roth tegid
1800. aastal katset eestikeelse ajalehega, Otto Wilhelm Masing noudis
1816. aastal eesti keele tarvituselevottu intelligentsi ridades, isegi iilikoolis,
Rosenplinter avaldas eesti lugemiku keskkoolidele, Kristian Jaak Peterson
kirjutas esimesed eesti torm-tunglevad luuletused ja 1821. aastal hakkas
ilmuma Masingi 9arabwa Naddala-Lebt.®

Arvestades Johann Heinrich Rosenplinteri elavat tegevust rahvaharidus-
likus to6s, voime arvata, et just Rosenplinteri soovil Tallinnast tulnud
saksa niitetrupp oma esimesi eestikeelseid esinemisi andis Parnus kui kes-
kuses, kuhu suurel miiral oli koondunud estofiilide tegevus.
Rosenplinteri-aegseist etendustest ja niidendeist on andmed viga puudu-
likud. Kuni viimase ajani tuli rahulduda ainult iisna pisikeste noteeringu-
tega, mis Rosenplinter on andnud oma viljaandes DBeifrdge jur genauern
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Johann Heinrich Rosenpldinter

(1782-1846)

Kenntnif der eftbnijhen Gpradhe, kuhu aastaid pirast etendusi koostas eest-
lastesse puutuva kirjanduse bibliograafia katse ja nimetas ka mangitud
niidendite nimed.*

Neist noteeringuist leiame peale niidendite nimede ka autorid ja eten-
duste aastad. Lihemalt ei jutustata midagi, ei 6elda isegi etenduste kuu-
péevi, ei lausuta sonagi niitlejaist ega teatata, kus toimusid etendused ja
kuidas need onnestusid, kuidas neist osa voeti.

Nii oli moistagi viga raske hiljem restaureerida neid esimesi eestikeelseid
teatriohtuid. Koik meie kirjandusloolased — Karl August Hermann, Mih-
kel Kampmaa, Villem Ridala, Karl Mihkla jne., samuti teatriloolased
Karl Menning, Jaan Kirner ja Gustav Suits ithes oma erikirjutises'’ said
olla ainult vihesonalised mitmesuguseis oletustes, milles sageli pidi eksima,
nagu ndeme allpool.



Alles 1045, aastal juhtus Karl Mihkla Pirnu muuseumis avastama Pirnu
teatrielu tolleaegsed kuulutused,'® kust lisaks Rosenplinteri andmeile
leiame etenduste kuupievad, niidendite tegelaste nimed ja niitlejate ni-
med. Nende abil voimaldub niiiid vabaneda monestki varasemast ekslikust
oletusest, kuigi rahuldavaks iilevaateks jaab niiiidki liinki kiillalt.

Ainult segakeelse (saksa ja eesti) ,,Der Talkus* (,,Talgud‘) kohta ei tea me
tinaseni muud kui seda, mida teatab Rosenplinter: €in Luftipiel in 1 Aft
bon b. Kosebue und v. Knorring in deutiher u. eftbnijdher Spracdhe nebft einem
Ghor. See on koik siindmusest, kus meie keel korvuti teise keelega piii-
ses lavale.

Kui ulatuslikult tarvitati seal eesti keelt, kas ainult koorilaulus, kas dia-
loogides, ei ole teada, sest kisikirja pole leitud ja triikist see ei ilmunud.
,Der Talkus't mainitakse kord kiill veel 49 aastat hiljem, kui seda
miéngiti Tallinna saksa teatris 10. detsembril 1865. Siis 6eldakse, et tiikk
on laulu ja tantsuga ,,saksa ja enamasti eesti keeles”.’® Kas miing vanasti —
1816. aastal toimus ka enamasti eesti keeles voi tdiendati seda hilisemas
kisikirjas, pole teada.

Rosenplinteri jiargi on ,,Der Talkus’e” autoreiks tol ajal Tallinnas téota-
nud saksa niitekirjanik August Friedrich Ferdinand von Kotzebue ja
Ludwig Johann von Knorring.'* See aga ei vii meid lihemale niidendi
sisule, sest bibliograafilised andmed, kus loendatakse iile 200 Kotzebue
lavateksti, ei maini ,,Der Talkust“."

Nii tuleb rahulduda oletusega, et Kotzebue sepitses koos Knorringiga
mingi visandi talguliste lobusast tegevusest, mida , liiga pilla-palla impro-
viseeritud tootena ei ole triikkki antud“. Voi aga vottis Vahastu moisa omanik
ning Kotzebue kilimees Knorring Kotzebue mone vastava tiiki, tootas
selle uue pealkirja all iimber meie oludesse ja poimis eesti keele ja haile
,,koduse meeleolu maitseks juurde‘‘.!® Pealkiri tuletati sonast ,,talgud‘.
Fsimese tiiesti eestikeelse niidendi ,,Permi Jago unne-niggo‘‘ kohta teatab
Rosenplinter, et see olnud Gdnurre in eftbnijher Sprache in 2 Aufsiigen nad
SKogebue vom (dem Schaujpieler) P. A. J. Steinsberg ja et see on ldinud suure
menuga (mit groffem Beifall).

Kuni meil polnud selle etenduse kohta lihemaid andmeid, tehti jillegi
umbkaudseid oletusi, nagu ,,Der Talkus’egi puhul. Piiiiti mitmeti arvata,
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et kes mingisid tookord, kelle algatusel ja kellele oli etendus miératud —
kas saksa publikule voi augustikuu aastalaada talurahvale? Muidugi oletati
mitmeti, tabati mondagi oieti ja ka eksiti mitmeti. Karl Menning arvas
oieti, et niiteks ,,Der Talkus“ polnud mitte ainult sakste kirjutatud, vaid
ka sakstele mingitud. Sama arvas ka Gustav Suits.'” ,,Permi Jago puhul
aga uskus Karl August Hermann, et seda mingitud ,,rahva suureks roo-
muks®, kuid Suits kahtleb, et ,,nii ahvatlev, kui ka oleks kaasakistud vaa-
tajaiks ja kuulajaiks moelda niiteks Pirnu augustilaada iildsust, ei ole aja
vahekatet kergitatud selle viitmiseks‘‘.!

Niiiid on see vahekate kergitatud Karl Mihkla poolt avastatud teatrikuu-
lutuste kaudu, millest ndeme, et too eestikeelne ndiidend kanti ette saksa
seltskonnale. Kuulutus on peale tiiki pealkirja viimse sonani saksakeelne.
Esimesel ohtul (27. juulil 1824) anti tiikk lisaks saksakeelsele Carl Scholli
lustmidngule Die untetbrodhene Whiftpartie, oder der Strobmann, teisel (10. au-
gustil samal aastal) lisaks saksakeelsele Herklotsi ja Francois Boieldieu
ooperile Der Kalif von Bagdad ja Bernardelli pantomiimilisele balletile Die
Gpanier in Algier oder der Sclavenhandel.

Nii on vaevalt ettekujutatav, et teatrisse oleks voinud valguda augustilaada
rahvarikas iildsus. Pealegi leidub kuulutustes, et etendused olid abonee-
ritud. Johann Heinrich Rosenplinter, kelle teeneks tuleb arvata eesti-
keelse niitemdnguga esinemist Pirnus, kirjutas sageli ja veenvalt eesti
keele oskamise vajadusest sakslaste juures. Kiillap etenduste andmisega
moeldi ergutada huvi eesti keele vastu ja kavatseti pakkuda ka midagi
erakordset meelelahutuseks. Neil etendustel vois viibida ehk ainult moni
itksik eestlane lihtrahva keskelt.

Kui varem arvati, et ,,Permi Jago unne-niggo‘‘ vaevalt kanti ette elukut-
selise ansambli poolt ja et etendust tuleb arvestada kui eraettevottelist katse-
tamist,'? siis niiiid pole tarvis kahelda: kuulutusest ndeme, et mingijaiks
olid Tallinna saksa teatri niitlejad, nende hulgas niidendi tolkija Steins-
berg Permi Jago osas, Klemm paruni osas, hirra Ackermann arsti osas,
proua Becker Permi Jago naise F-wa osas, hirra Becker Lakke-Kortso Jiirri
osas. Kammerteenriks oli hirra Naht. P. A. J. Steinsbergist ja C. Klemmist
on teada, et nad olid heade nimedega niitlejad, kellest esimene esines
1825. aastal Riia saksa teatris Schilleri ,,Roo6vlites” Karl Moori osas,*
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Klemm aga hiljem Tallinnas, Narvas jne. Miks hiljem Steinsbergi nimi
kirjanduslugudesse kandus Steinbergina, pole teada.*

,Permi Jago unne-nio“ tegelased on samad, mis Kotzebue poolt 1805.
aastal kirjutatud kahevaatuselises jandis ,,Der Trunkenbold* (,,Lakard‘),
kus on kasutatud rahvusvaheliselt tuntud vana lugu lihtsast inimesest, keda
purjus pii pandi end nidgema moisahdrrana lossis monusalt pillerkaarita-
mas ja teenreid kisutamas, et hiljem irgates kibedalt tunda, milliste mot-
tetusteni viib ebamoistlik viinavotmine. Selle mitut moodi teisendatud
faabula igivana sugupuu ulatub Furoopa niiiidisrahvaste ringist idamaale
,, Juhandesse ja iihte 66sse” (202. 66 jj.). Imudes eri keeltes ja versioonides,
on joobnu kas kerjus, katlapaikaja voi talupoeg, kellega tehakse iilemee-
likut nalja. Taani teatri rajaja Ludvig Holbergi sule all on ebahirraks
moonutatud talupoja motiivistik teatavasti saavutanud selle chef-d’oeuvre’i
kuju, mille nimeks on ,,Jeppe paa Bjerget” (,,Mieotsa Jeppe, 1722). Aga
mitte Holbergi viievaatuseline ,,Jeppe paa Bjerget” ei leidnud teed siia
Lidnemere hariduslikule tagamaale. Balti-saksa haridusprovintsi ja teatri-
oludesse sobis loomulikult holpsamini kui Holbergi tiise komoodia selle
kergemotteline jiljendus, Kotzebue kahevaatuseline ,,Der Trunkenbold*.?
(Holbergi ,,Mieotsa Jeppe't“ mingiti eesti teatris hulk aastaid hiljem.)??
Eesti talurahvale lugemiseks ilmus tolle faabula iiks variante ,,Jonud tallo-
poja‘‘ kujul juba Friedrich Wilhelm Willmanni raamatus Sutfud ja Moista-
fusfed aastal 1782. Toome selle siin lugemiseks:

Ufs fuur ja rifas Perra, fes Jallinna [4fs, leidis Feff te pedl iibbe jonud tallu-
poega fui furnud maggamaft. Kitll jullajed tedda rapputafid, et ta piddi fillesdr-
fama, aga ei aitnud fibtegit. Niifid tulli felle berra mele lusti femmaga piddada.
Ja Tastis fepdrraft, et {ee tallomees piddi tdla fisle {ama pandud, ja fui nemmad
linna temmaga {aid, {iis piddid {ullajed wannad bilbud temmaft drramwdtma, teifed
fallid rided femma fimber pannema ja fiig fedbda fwoodi tdfima. Sepedle Fdstis
berra, ef jullafed piddid tedda fillespasiima ja auustama fui omma berraf. Niiiid
pallug berra Feif ommad juggulasied, prauad ning preilid Foffo, ef fa nemmad
piddid ennefele lusti temmaga feggema. Gai niifid fe fallomebbe unni labfund, fiis
ta teggi fuud laiali labti ja watis ennefe fimber Fui {ifs pertif ja ei teddnud mitte, fus
ta piddi ollema ning mis fe piddi tdbbendama. Sedbamaid fullid fullafed Fummar-
Dades fisle, ja feifed tBid temmale fwet ning rdttifo, teifed jale wina, Fofid ja Feif-
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fuggufed fallid ja maggufad asjad. Jemma, fes feige eilfe pdmwa {Bbmatta olnud,
nelag niifid ning laffug biete pedle. Gai ta {Bnud, {iis jubbatafid ullajed tedda
fure fuppa, fus faffad Fous ollid. Need Fummardafid tedda ja birwitafid ja pallufid,
ef ta piddi mabbaistuma. Temma agga fui [68p innimenne ei fea mitte, mis fiin-
pind. Keil illufaste biilgab, feif fummardawad ja auustawad tedda, fepdrraft hat-
fab ta feda feif usfuma ning arivab ennaft faewas olletvad, Suba ta jdle F4s(ib,
ef laud peab faetud fama. Laud faab Fobbe Faetud, ning jea libba ja faia, fallad,
pradid, ounad ja jodawad wina fawad robfesti pedle pandud. Viees istus {iis
mabba ja baffab jdlle {isfe nelama ning panneb fa feif tasfud tdis, mis {ille feif
tdieft fuuft naerfid. Kui nemmad niifid ollid {Bnud, fiis [4Efid nemmad niifid Feif
aeda, ja need prauad ja preilid andiid fummardades temmale Fdsperi marjad ja ounad,
ja mees pani iffa nabfa. Pdrraft baffafid fartid femmaga mdéngima, mis [4bbi ta
ennam rabba fai, fui ta feige omma ello aia fees olli ndinud, Wimals [4Ffid nem-
mad femmaga tant{ima, {iis olli fdrra dige labti, feft Fiil woib ariwada, fuida femma
tantfis., Ol fe feif fiindind ja Feif immefeud temmaga febfud, fiis nemmad andjid
femmale jéle ni paljo wina ja 6Mut, et fal Fil olli, ja ta jdi jalle maggama.
HNeed Fallid rided faid drramwoefud ja need wannad nartjud jale fimberpandud ning
nenda, jonud fai ta jéle fenna widud, fuft nemmad feda ollid leidnud. Sai temma
fillesdrfand, {iis ndggi ta ennaft jéle wanna polive pedl, fepdraft ariwas femma,
ef ta unnes faemwarifi rémo ndinud,

Muidugi on iilaltoodud variant joobnud talupojast hoopis pildivaesem kui
seda on Holbergi ,,Mieotsa Jeppe* ja Kotzebue ,,Lakard®.

Me voiksime iilaltooduga leppida ja asuda jirgmiste niidendite vaatlemi-
sele, kui meid ei kummitaks iiks ,,Permi Jago ... kaisikiri, mille Gustav
Suits 1927. aasta suvel Johann Voldemar Jannseni paberite seast leidis.
Kui 1824. aastal toimunud etenduse kuulutusel tiiki nimeks on Permi
Sago unne-ndggo. Gchnurre in ebfinif. Sprache in 2 Aften, siis seisab leitud kisi-
kirja kaanelehel Permi Saago Unne-ndggu, ja sisemisel palgelehel: Permi
Sago Unne-ndggu. Cine Posfe in 3 Abtheilungen. Minguosalisi selles kisikirjas
leidub neli — Permi Jaak, ein Bauer; Liiso, dessen Weib; Hans, Bedienter;
Maddis, ein Kriiger. s

Ft Johann Voldemar Jannsen ka kord kokku sepitses ,,Lustimdngu 3 vaa-
tuses — Piarmi Jaagu unenio ja see esmakordselt laval oli 1. juulil 1873.
aastal, aga 7 méi}lguosalisega (Parmi Jaak, talu pobelik; Liisu, tema naine;
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Mats, Lamu kortsmik; Hans, mdisa toapoiss; Kaarl, moisa kutsar; Anken,
moisa toatiidruk; Marikhen, moisa kéogitiidruk, nagu leiame kuulutuses
,,Eesti Postimehes* nr. 26, 1873), siis ei saanud Gustav Suits seda pidada
Jannseni kaotsildinud kisikirjaks, vaid (arvestades ka iisna vananenud
saksapirast keelt ja vanemat oigekirjutust) pidas seda iilalmainitud Steins-
bergi kisikirjaks, mille jirgi ,,Permi Jagoga‘“ 1824. aasta suvel Piirnus esineti.
Et Suits veel ei tundnud 1824. aasta etenduste kuulutusi, oli talle tead-
mata, et Steinsbergi kisikirja minguosalised olid hoopis teised ja et neid oli
suuremal arvul kui leitud kisikirjas.?®

Siit tuleb kiill jareldada, et too leitud kisikiri ei vasta ei Steinsbergi nii-
dendile ega ka Jannseni omale. Parimal juhul voiks see olla moni vanem
visand iikskoik kellelt — Steinsbergilt, monelt tundmatult voi ka Jannse-
nilt, kui ta ehk juba nooremas eas ,,Permi Jagoga“ tegeles.2

Olgu kuidas on, kuid ligikaudu annab see kisikiri igal juhul ettekujutuse
,,Permi Jago“ omaaegsest miljoost. Toomegi seepirast siin moned iseloo-
mustavad viljavotted leitud kasikirjast.?’

Permi Jaago naine saadab oma joodikust mehe-tossi teele kauplusse, annab
ta kitte raha ja kisib osta: Nelja Fitmne Foppifa eeft fifs paar paftlad, Eolme
fiimne foppifa eeft punaft wdérivi, fabe Fitmne eeft fiibbara musta, ja Fiimne eeft mar-
jadb. Selle juures toimub kahekone:

Liifo: Gedda minna finnule finnitan, Jaal, et fa illuste wifiperraft foif fe fraam,
mis ma finnule nimetafin, mulle linnaft tood, — ja lasfe ennaft mitte petta. Need
faupmebbed ja poe-poifid on fured felmit, fibbe lebbe tubafa eft, nemad pettaivad
poole rubla eeft; na famoti Fui meie j6bber Slives — fifs {68ma aeg maffab iffe
iits leififas linnu,

Saaf: Crra farda, mis fa minuft arvad, — mina olle mitte ni rumal, fui ma
wdlja paistan.

Liifo: Minna annan felle tarivis finule {ifs rubla ubi tabba (Paberraha. Autor,) —
agga — drra jo mitfe wanna wifi jarrele.

Jaaf: Armas Lifofenne, fina rdfid nenda, et mailm mind laffofoerals peab; —
ja peale fedda olled finna mulle ni arro Fdétte andnud, et mit {ifs foppifas wina
tarivig iille jdeb.

Liifo: Ge olle fa mitte tarivis, minna funnen find fwennife — egga ful fibbe fuu
taift ei foa.



Saat: Ginnu oigus, — agga fui ennam olle, ma mwottan fa fibbe fuu tdiiwe
wastu — pai fulla fubfru Liifofenne, anna weel paar foppifad tee rabba.

Liifo: Ci mitte iif8 polusfa!l — Kui finna Foif asjad illuste fojo tood, ebf fiis
foab {if8 flaas Wina anda —

Teel ei saa joomahimuline Jaak muidugi kortsist mooda ja ta nurub korts-
mikult viina andmist volgu:

Saak: Jerve omifuft, wanna wadder, foo mulle fifs fuu feis wina.

Maty: Kas ful on fa raba? Geal on need Fipjud (Saadud volgade markimised.
Autor,) Subba mdga robfeste. (Kortsmik annab siis Jaagule kavalat nou:)
SKule fitle Liifole, fui femma {edda rublat pdrrib, ef fa olled fend linnas rendi
peale pandnud — Uindi jures.

Seda head nou kuulates pistabki Jaak jooma, kuni jaab magama kortsi ukse
ette, kust teda leiavad moodasoitvad saksad ja kuhu juhtub tulema ka
Liiso. Et Jaaku ei suudeta dratada, motlevad saksad Liiso nousolekul val-
mistada Jaagole opetliku vingerpussi. Jaak otsustatakse tassida moisa ja
panna hérrat mingima. Kui Jaak lossis keset toredust drkab, imetleb ta:
Saaf: Mis falid pillid minna fulen? — Kus minna ollen? Mis illus tubba fe
on? — fe ond {if8 jaffa maja. IMis minuft ond niiid faanud? — Mis Fallid
fidi rided minno feljas? — Jummal andfu mino pattud andefs,— Minna ollen wift
Grra furnud, — Ob! fallis piibba waim! — Minna ollen niifid faciwas — minna
fuulfin ned taewa inglid pillidega ja Pojaunitegga. — Gedda minul meeles, et
ma Mafzi jures wina wdtfin — wisfeste ollen minna wdgga robfeste fend {anud
ja ollen omma patfu fees drra furnud! — [fweint] Ui, ui — mis minno armas
Qitfo fittleb, fui femma mind furnud leiab! Ob! minul on fdgga alle meel, mo
fallift Liijod mabba jdttal

Nagu nieme, jdib Permi Jaak parunlikult purjutades siidamlik-sentimen-
taalselt ustavaks oma lihtsale Liisole. Ta kiisib korduvalt igatsedes: Rtus
mo Liifo on? Liifo {oab aus praua.

Niidendi Iopuosas on Permi Jaak jéllegi endistes kaltsudes kiilakortsi ukse-
esise ees maas. Kui ta idrkab ja pohmeluses hirmu tunneb teeraha irajoo-
mise pirast, iillatab teda Liiso lahkus. Liiso tombab ta taskust esile ka
koik tarbeasjad, mis ta linnast pidi ostma, — moisahirra oli need talle
tasku kiskinud panna. Niidendi 1opp on suunatud pehmele heatahtlusele,
leplikkusele ja meeleparandusele.
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Sheater u Pernaun,

(Abotinement suspendi.)

Mit hoher ObrigEeitlidher Vemwilligung
wird Heute,
Freitag, den 26 Fuli 182'!1,'
sutt Benefiy fire die Familic Klemm

jum Critenmal aufgefiifre :

PLofeitne DA LN

gbdee:

Gt nimmt  Aled nbel.

Suftfpiel in einem AP, von Lembert
Perfonmen:

$Hackler, Profeffor in ciner Provingialftady » $ ¢. RKeemm.
Auguite, feine Todyter, . : $ . P . Mad. Berctholg.
Doctor Sdymitt, ’ s » . . Herr Oliberg.
Kaufmann Bicder,  » ’ ’ $ ’ Here Lang.
Gerdinand, fein Sobn, s s . ’ Heer Bercthols.
Here Dinfelmann, ‘s $ ’ ¢ . Heer Sdywerin.
Madame Diinfelmann, ¢ . ’ ’ Sobh. Klemm.
Kasper, Bedienter des Doctors, . ’ . Here Hortiah.

Pas de doux cosaque, getanyt von den Kindern: Lina und Carl Klemm.
Tepnst u 6yrcius Amamaus, ruffifdes Gedidht, vorgetragen von Heven Olberg.
Sum Crftenmale:

gunf find S wey,

oders:

Genicitreich  fiie  Cenicftreich.

Luiifpiel in einem ABt, von Caftelli, dargeftelt von Kindern.

s X ' Wiez ' -n.pin:
Qifette, als Qammermidchen und als Dame, < . fina QReemm.
Sohann, als Bedienter, Kapitain und Bauerburfde, » Carl Klemm.

; . Drei Anefdoten, vorgetragen von Kindern.
1) NimmerTafts IWette, von €. ©. Tdrné, deklamirt von Lina Keemm,
2§ Der jlingfte Tag, von Langbein, deflamirt von Carl Klemm.
3) Die blaue Hand, von Caftelli, deflamirt von Otto Kiemm.
Lifo ja Ado, ehE fe Faromal peigmees und gum Crfrenmal:
Lifo ja Ado Fidylatusfe pddw.
Fortfebung von Lifo ja Ado. — Chitnifdhe Scenen mit National:Liedernu, Tdnyen.

“Perfonen:
Surti, ein Krugswirth, P 7 g ’ Georg Iagner.
£ifo, deffen Todhter, »# P ¢ » . t¢ina Klemm.
Ado, ein junger Bauer, ’ s . ’ Carl Klemm.
Mart, fein Bruder, ~ » . s . . Dtto Klemm.

Preife der Pldse:

Oefpereter Sig » - - - . - « "+ 1 Rubel 75 Kop, B. 2.
arquet - - - - . o . o - -1 = 25 — ——
AUEEITE = « - - o e * o o . v - 60 = ——

Bilrets mwerden bis Nadhmittag 4 Ubr im Fransenfhen Haufe am Sall im Logis der
verpiftw. Frau Rithin Leismann und dann an der Theatercaffeverfauft. Indém rofr,
ung dem- IBohlwollen . eines- verehrungswirdigen Publifums empfehlend, ju diefer
Rorftellung gany ergebenft einfaden, jeigen tvir gugleidy an, daf die refp. Abonnens
ten gegen Boryelgung ihrer Abonnement-Billets fiir Den Abonnements » Preis* Eno
sree, haben, Die Familie Klewm. o

Der Anfang it um 6 Uhr,

Nditemdngude ,,Liso ja Ado, ehk se kawwal peigmees*
ja ,,Liso ja Ado kichlatusse pddw* etenduse kuulutus



Johann Heinrich Rosenplénteri ,,Beitrige’de’ ja siilinud teatrikuulutuste
kaudu on veel andmeid, et Pirnus 1829. aastal mingiti kaht eestikeelset
laulu- ja tantsuméngu: Lifo ja Ado, ebf: Se Famwmwal Peigmees 23. juulil ja varsti
seejarel: Lijo ja Ado fiblatufepdew. Liso osas esines niitleja Carl Klemmi
titar Lina Klemm, Ado osas poeg Carl Klemm. Rohkem pole neist eten-
dustest midagi teada, kadunud on ka kisikirjad ja ka autor pole teada.?®
Pirnu linna teatrielu on iisna vana. Kuigi seal ei téootanud iseseisvat
teatrit, nihtub linna rachirrade protokollidest, et seal on niiteks juba XIX
sajandi algul riialaste niitetrupid etendusi andnud. Riia vaimuelus valitses
elevusi sel madral, et isegi konigsberglase Immanuel Kanti teoseid kirjas-
tati Konigsbergi asemel Riias — kiillap siis teatrigi tase ei seisnud seal
madalal. Ka Tallinna teatrielu seisis suhteliselt iisna ajakorgusel. Palju edu
toi Tallinna Kotzebue, kuid erilist iilevat kunstivaimsust ammutas teater
omaaja suurimalt Furoopa ooperi- ja kontsertsaalide lauljannalt Gertrud
Flisabeth Maralt (Schmeling), kes, olles 1812. aastal Moskva polemisel
varanduse kaotanud, elas Tallinnas ja oma austusohtul 1831. aastal sai
kirjaliku pithenduse isegi Goethelt Weimarist.

Mbistagi, et ringreisi-etendused Pirnus kaotasid mondagi oma kunstilisest
véddrtusest, nagu on omane ringreisi-etendustele iildse.

Peamine takistus iisna heaks esinemiseks ilmnes muidugi viletsais lavastus-
voimalustes. Tosi kiill, Piarnul oli siis juba oma teatrihoonegi, mis ehitati
XIX sajandi algul ja kuulus linna vaestehoolekande kolleegiumile, kes
etendustelt saadud iiiiri (8 —10 rubla etenduselt) kasutas vaeste heaks.
On teada, et selles hoones anti niiteks 1813. aastal 33 teatrietendust,
1817. aastal 15 etendust jne.

Too teatrihoone asus Eliisabeti kiriku otseses naabruses ja polnud vara-
semal kujul muud kui suur laudadest kiiiin. Isegi aknaid polnud sellel
kiiiinil voi ,,Planwagen’il, nagu seda linnakodanike suus hiiiitud. Ruumi
kasutati ainult suvel, valgustati lampide ja kiiiinaldega, ehiti kaskedega,
nagu kiilades simmanite ajal rehealuseid. Istmed puudusid, et ruum inimesi
mahutaks rohkem. Puudus ka lava; selle ehitasid sissesoitnud niitetrupid
iga kord ise. 1821. aastal teostati selle teatrihoone pohjalik iimberehitus,
tehti alatine korralik lava ja orkestriruum ning publiku jaoks pandi istmed
saali. Samuti ehitati kaks riietehoiuruumi ja einelaud.
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Teatrihoone polnud ehitatud Eliisabeti kiriku juurde juhuslikult. Juba
varasemast ajast oli selle kiriku iimbrusest saanud pirnulaste kogunemis-
koht joudetundidel ajaviiteks, jalutamiseks, kohtamiseks, lobutsemiseks.
Samas lihedal asus ka aastalaada voi rahvasuus ,,jaarmargi‘ plats, kus
juuli- ja augustikuus keenud kauplemine ja lobutsemise-miirts pieval ja
06l. Kogu plats oli tiis kiilvatud igasuguseid kaubaputkasid, tsirkusetelke,
onnemingude katusealuseid, koietantsijate soore, kometimeeste putkasid,
karusselle, panoraamisid ehk ,,pildiniitajaid, nagu hiljemgi mainis Jannsen.
Rahvamassid armastasid siéraseid tingel-tangleid, ja kopikad ning room
aina veeresid.

Kui mitmesuguseid niidendimaigulisi dialooge kanti ette ka igasuguseis
pajatsite putkades, siis iilalmainitud teatrihoones anti nididendeid otsesemas
mottes ja tehti teatrit teatrikunsti paremas ulatuses. ,,Permi Jago unne-
niiggo“‘ oli seal esimene eestikeelne padsuke saksakeelsete etenduste keskel.
Piarnu linna esimesest teatrihoonest on siilinud mitmeidki arhiivandmeid.
Nii leiame vastava kirjelduse kaupmees Jacob Jacke ehitusplaanide lisalehest,
mis on alal Piarnu Linnaarhiivis. Too hoone leidub ka J. Fovelini poolt 1844.
aastal valmistatud Parnu linna plaanil. Hoone oli 16 siilda pikk ja 5 siilda
lai. Ta lammutati 1893. aastal, kui jii jalgu Eliisabeti kirikule juurdekavat-
setud kiilgehitisele. Johann Heinrich Rosenplinter ei olnud tardunud,
kinnise motteulatusega kirikuopetaja. Seepirast soodustaski Rosenplinter
ka teatrietendusi ja soovitas nende vaatamist kogudusele. Pirast tema surma
hakkasid Fliisabeti kirikus puhuma hoopis vanamoelisemad tuuled ja kirik
kangutas mitmel korral joudu, et saaks oma kiilje alt dra teatri kui patuse
Iobuasutise. Kui seda igasuguste kaebuste, urgitsemiste ja uurimiste jirel
siiski ei toimunud, siis tinu ainult juhusele, et teatrihoone kuulus vaeste-
kolleegiumile ja et teater iiiiride kaudu hankis aastas umbes 130 rubla tulusid
vaeste kasuks, nagu kolleegium aastal 1852 kubermanguvalitsusele selgitas.
Festikeelsete etenduste andmine vaibus aga kohe pirast iilaltoodud nii-
dendite ettekandmist. Need olid voimalikud ainult Rosenplinteri estofiilse
motlemisviisi toetusel. Estofiilsuse esimene vaimustus haihtus aga peagi
juba enne Rosenplinteri surma.




Johann Voldemar Jannseni perekond

Keskel Johann Voldemar Jannsen ja abikaasa Emilie.
Umberringi lapsed, vasemalt: Lydia, Eugen, Julius, Leopold,
Heinrich (Harry) ja Eugenie



EESTI TEATRI SUND
ARKAMISAJA HARIDUSLIIKUMISES

Estofiilide taandumine ja eesti rahvuslik drkamine w Eesti rahvuslik ideoloogia, millele
rajas end eesti teater x ,Vanemuine* kui soodne keskus teatri esimesteks
sammudeks n Johann Voldemar Jannseni kodu ja Lydia Koidula

iespool mainitud eestikeelsed lava-
hailed sakslaste suust ja saksa seltskonna jaoks ei jadnud viimaseiks nende
ringides. Eestikeelseid niiteminge pakuti ka hiljem saksa niitlejate poolt,
kuigi harva. Nii on andmeid, et 1824. aastal voi 1834. aastal mingitud
Tallinnas Talgo fagatippu moisnikele, kes dsja olid 1opetanud oma maapieva
istungid.! Samuti miéngiti aastail 1820, 1830 ja 1831 Tallinna saksa teatris
Cifo ja Ado Fiblatusfe péewa ja 1831. aastal Narvas Carl Klemmi laste poolt
Lifo ja Ado.2 Ja nagu juba varem mainisime, méngiti ,,Der Talkus’t” Tal-
linnas veel 19. detsembril 1865. aastal.? Voib uskuda, et siiraseid esine-
misi korraldati veelgi, kuid meil puudub sellest iilevaade. Tolleaegne saksa
ajakirjandus ei pidanud neid mingeiks siindmusteks, millest tuua sonumeid.*
Ja toepoolest, need etendused ei olnudki mingeiks siindmusteks, mis olek-
sid voimelised olnud mingit alust rajama millelegi edaspidi jirgnevale ja
kasvavale. Nad olid ainult vahepaladeks saksa seltskonnale — Johann
Heinrich Rosenplinterile ja paarile-kolmele teisele vahest veidi rohkemaks,
enamikule aga ainult monusaks naermiseks. Nad toimusid viljaspool rah-
vast, ega rajanud midagi rahva jaoks. Neil polnud juuri toiduks ega ohku
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kasvuks. Ukski rahvuslik iiritus, ka teater, pole moeldav ilma selle rahva
endata.

Kuid juba muilgi pohjustel varisesid need niitemingimised kokku. Parnuski
tuli neile Iopp hulk aega enne Johann Heinrich Rosenplinteri surma, ol-
gugi et just Rosenplinter neid oli innustanud. Sest uued olukorrad, mis
meie kodumaal pirast pirisorjuse lopetamise reforme kujunema hakkasid,
toid siia uusi meeleolusid, liikumisi, kédrimisi nii teoorjuses olevate talu-
poegade keskele kui ka sakslaste leeri. Festi talupoegade keskel hakkas
tekkima rahulolematust, kui nihti, et neid périsorjusest vabastamise refor-
midega tegeliku elu seisukohalt kibedasti peteti. Kaugete kajadena oli
niiiid nendenigi ulatunud kuuldusi Prantsuse revolutsiooni uutest tuultest,
ja et keiser ,,Punapart” voidelnud moisnike vastu. Neisse imbus usku, et
ka Vene keiser voib moisnikelt maa ira votta ja talupoegadele anda, kui
ta seda tahab.® Viha moisnike vastu siivenes itha ja realiseerus hiljem nu-
rinaks, uduseks ,,keisrile lootmiseks®, hiljem siirdumiseks ,,keisri usku“ jne.
Sentimentalistlik kirjandus koolmeistrite poolt aitas kannatajaile selgitada,
et teoori on ikkagi ka inimene inimoigustega.

Sidrane kasvav rahulolematus torkas sakslastele aegsasti silma ja nad muu-
tusid ettevaatlikuks. Ka ldéines 16i Piiha liiduga oitsele kohutav reaktsioon
ja Vene trooni asus kasutama Nikolai I tagurlik valitsusreziim.

See koik mojus, et esiromantika ideed estofiilide rahvasobralikkuse viljen-
dustes kadusid ega saanud edasi areneda. Vanad estofiilid vaikisid voi
surid, uusi ei tulnud peale. ,,Beitrige’d* jiid seisma (1832) 14 aastat enne
Rosenplinteri surma (1846), Otto Wilhelm Masingi ,,Marahwa Niddala-
Leht“ liks hingusele 1825 ja Masing ise 1832. Esimene eestlasest-tulekandja
luulepollul Kristian Jaak Peterson suri varem (1822), kui rahvas kuuldagi
sai sellest mehest. Midagi ei jadnud jirele endisest valgustusaja kumast.
Meie uus elu sai tiibu laotama alles XIX sajandi kolmandal veerandil,
mil Krimmi soja kaotamine t0i Venemaale kuuekiimnendate aastate re-
formid, mis vabastasid ka meie rahva teoorjusest, andsid meile valla oma-
valitsuse ja Oiguse talumaade omandamiseks. Teoorjast sai suure riigi
oiguslik kodanik selles viheses ulatuses, nagu see tol ajal oli moeldav.
Sellele paremusele lisandus suur annus hoogu, mis siia voolas vene harit-
laste vabameelsest motlemisviisist, toetades talurahva hariduselulisi algatusi
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ja vabanemiskatseid saksa iilevoimu kurnava eestkostmise alt. See oligi, mis
avas meile viravad teeks ellu.

Olgugi et need viravad avanesid ajale vastavalt iisna veidike praokile,
ometi tungiti libi selle prao koigi olevate viheste joutagavaradega — tiitma
aastasadu varjusurmas seisnud oma eluiilesandeid ! Tekkisid seltsid, kasvas
koorilaul, arenes ajakirjandus, triikiti raamatuid, kiilvati teadvust inimes-
tesse, et nad on rahvas oma iihiseis taotlustes.

Meie idrkamisaja liikumisele polnud sugugi vooras teadmine, kui vajalik on
ideoloogia piistitamine rahva t66 ja piitidluste suunamiseks ja motestamiseks.
Viga kujukalt vottis selle kokku Jakob Hurt 1870. aasta suvel Helmes
peetud eesti haritlaste koosolekul: ,,Au, kuulsus, tarkus ja vigevus pole
mitte ithe ainsa rahva ees oigus, ega ole teda Jumal kellegi rahvale juba
luues kaasa annud. Tema on igale rahvale saadav vara, kui aga rahvas
ise seda tahab ja moistab otsida. Pole seks ka tarvis, et rahvas isedranis
arvorikas peab olema ... Aga kas kehva Eesti hulk ka suureks ja vige-
vaks voib saada? Mina ei tea, armas kiisija, mis sina tOsiseks suuruseks
ja vigevuseks arvad. Minu motted sest on jargmised. Suurus ja vigevus
on kahesugune rahva-seltsidel. Moned on suured hingede arule ja vigevad
poliitika viljal. Neil on siis ka suur riik ja suur sojavigi. Seda viisi suureks
kiill Eestirahvas ialgi saada ei voi... T0ine suurus ja vigevus on suurus
ja vigevus vaimu asjades ja haritud elu poolest. .. Ja niisugune suurus ja
viigevus, olgu teda kellelgi enam ehk vihem, kui palju tahes, on igakord
hinnalisem kui vilimene suurus maakrundile, hingede arule, pooliitika
viele, niisamuti kui vaimu suurus keha suurusest, moistus rusikast iilekiib. —
Oige au ditseb omal maal, dige suurus sigineb iiksi sugulaste seas, tiielise
tulu toome iiksi t6od tehes oma vanemate viljal ja usume meie seda ja
elame selle jirele, siis oleme loomuline oks korge inimese sugu puus ja
mitte iilearvuline ja asjata siin ilmas.”“®

Et see ,,suurus ja vigevus vaimu asjades ei kolaks juba algusest peale
ainult paraadifraasina, tehti juba kohe samal Helme koosolekul otsus asu-
tada Festi Kirjameeste Selts (mis kinnitati 1871. aastal) ja valiti jiargmisel
pieval Tarvastus Aleksandrikooli peakomitee. Kui mainime selle kahe
taotluse korval varemteostatud esimest laulupidu, ,,Vanemuise®, ,,Estonia“
ja oige paljude laulukooride asutamist iile kogu maa, siis nieme, et kohe
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algusest peale ei moeldud iksikute tegevuse kergitamisele, vaid ,,vigevust
vaimu asjades“ arendati rahva laialdaste hulkade kaudu. See ideoloogia
oli koikehaarav rahvakultuuri mote, mille ergutusel kooliharidust saanud
suguvennad tombasid mahajidnud hulki iiles haridusele ja iseteadvusele.
Sellelt vaatekohalt tuleb moista ka eesti teatri esimesi samme 1870. aasta
suvel ja edaspidi.

Festi teater ei siindinud mingi kitsama kihi eralobuna, vaid rahvavalgustuse
keskusena eesti haritlasperekonna algatusel ja eesti iiliopilaste kaasaaita-
misel — selle tihe all, mis need iiliopilased oli koondanud illegaalseks
ringiks: ,,et nemad iileiildse igapidi oma rahva (Festi rahva) edasisaamise
eest hoolt kanda tahavad, nonda palju, kui keegi saab“.?

Et teatri mote polnud hoopis uus, niitab juba 1868. aastal ,,Eesti Posti-
mehes* avaldatud kirjutis Riiast, kus huvitutakse ka teatrikiisimusest:
Guremas linnas on mdnnigi asfi fergem, mis wébbemas paifus mitte ni Holbus
ei ole forda fata. Nonda on fa biljuti Latti naabrid NRigas fBmbdimdngo pid-
danud ning tif olnud feft, fuida joobnud fallopoeg iille & mdisnifufs faab. Mdéng
olla wdgga basti [dinud ning Latti Seitung fitleb: fee esfimine proofw tunnistada
felgeste, ef Latlajed fa funsti asjus middagi woida feba, mis teistel fiindida ndba.
Gelle esfimefe titffi jarvel lodetaffe tweel mitmed teifed tulletvad.

€t paljo rabmaft {edda esfimeft immet watamas olnud, on muidogi teada. — Ml
ja Ttug meie Cestiraba jures featremdngo fame fuulma, on meil tdnna alles fead-
mata, agga immes ei pannefs meie mitfe, fui fedda faua ennam ep ollefs odata.
Mitmed asjad [dbafs ruffem, Fui meie omma rabiva furema bulga meel mitte ni
fortjus ja iibbepoolne ei ollefs drratundma, Fuida rabmwa ello peafs ollema ja Woils
olla. Agga mis tebba, {efs on neid Faswatatud ja emma pimaga neile fisfe antud,
ef Ceftlane fibbelt poolt fabbe filmaga ja teine poolt fisna pimme woib olla. Seft
ollefs paljo rafida, agga jhggo fteifefs Forrafs.®

Ei olnud moeldav, et tol ajal eesti ,teatremidngo‘‘ oleks saanud alustada
mujal kui Tartus, sest Tartu oli kultuurikeskuseks, kuhu oli koondunud
ka tolleaegne eesti haritlaspere-natuke ja kus asus,,Vanemuise selts, kust
1868. aastal olid rahvahulkadeni ulatunud ka Carl Robert Jakobsoni
,,Kolme isamaa kone* tulevikule sihitud tulisonad. Tallinn oli kiill suurem
linn, kuid kultuurihuvidelt siis mahajdainum, kaubitsemishuvidega sadama-
linnake. Tallinnamaa pollumajanduse kehvusest tingituna oli ka linna
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. Vanemuise* iiiirikorter aastail 1867/1869 Tihe tdnavas

iimbruskonna rahvas seal hariduslikult hulga mahajdinum Louna-FEesti
maarahvast. Nii kaebas Kreutzwald, et ,terve Tallinna kubermang, ehk
piris Festi nime kandev maa ei niita veel sugugi drkamist, sest kehvus ja
vaimutuimus peavad iihtlase rahvast kammitsas, mispirast iiksnes Sioni
puud laialte oitsevad, kelle vilus undavad inimesed Taeva Jerusalemma
poole rindavad, kus kannatajate kroonid ja igavesed roomu-ilu-pidud selle
lithikese kannatamisaja eest neid peavad troostima! — Kes usaldaks kirja-
lehti nipude vahele votta, mis ilmlikud inimesed kirjutavad?! Ju need iile-
annetumad kipuvad juba mones tiikis loodud asju teisiti draseletama, kuda
vana Mooses ja teised tema aegsed inimesed olnud vilja seletanud.‘‘®

Louna-FEestis seevastu oli talurahva seisukord majanduslikult hulga parem,
seepirast oli ka haridushuviline kontakt linnaga elavam — loeti rohkem aja-
lehti, osteti raamatuid, tunti huvi uuenduste vastu. Johann Voldemar Jann-
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sen oma muheda rahvaliku jutustamisviisiga oli populaarsuse voitnud ja eks
see kohustanud ,,postipapatki‘‘ veel elavamale tegevusele. Jannsenist pidasid
palju lugu ka Tartu linna eestlastest-kisitoolised, pisipoodnikud, pieva-
toolised, omblejad, aednikud, poesellid ja muu taoline element, kes linna
oli valgunud ja Tartu elanikkonna arvu 1867. aastaks paisutanud 21014
inimesele, kellest siis ligi 250 olid ,,Vanemuise‘ seltsi lilkmed. See polnud
suur joukogumik, kuid tolle aja kohta siiski nimetamisviirne, millega juba
vois hakata midagi ehitama.

Suurt muret valmistas ,,Vanemuisele” korteri kiisimus. Kapital puudus,
likmemaksudest ei saadud iilejaike, liikmed elasid peost-suhu. ,,Vane-
muine rindas iihest kitsast iiiirikorterist teise, kus voimaldusid kiill koori-
laulu harjutused, seltsiliikmete koosviibimised ja moned konekoosolekud,
aga polnud moeldavad siirased iiritused, nagu on niiteméng, mis vajab
lava ja suuremat saali. 1868. aastal, mil ,,Festi Postimees jutustas iilal-
avaldatud kirjutise Riia teatri etendusest ja viipas eesti ,,teatreméingo‘
vajadusele, asus selts iiiirnikuna ithekordses viikeses agulimajakeses Tahe
tdnavas ja otsis voimalusi oma otstarbekohase seltsimaja saamiseks. Ta saigi
selle 1809. aastal, omandades nigusa hoone ja suure aia Jaama tinavas,
kus varem oli asunud Saksa Kaisitooliste Selts.'® Niiiid oli seltsil kasutada
suur saal hulga korvalruumidega, samuti olid kies peremehe-oigused teha
iimber- ja juurdechitusi, nagu vajadused noudsid. Maja omandamisega
pani ,,Vanemuine‘‘ ,,aluse eesti seltskonna kodule Tartus, isegi tervel maal.
Selles majas peeti palju aastaid koik suuremad ja tihtsamad kohalikud ja
iilemaalised koosolekud ira, kuni Festi Kirjameeste Seltsi maja ostmise
labi 1882. aastal teine tihtsam kooskiimise koht Tartus tekkis. !

Majast, krundist ja kogukesest lihtsameelseist inimestest on vihe virskete
siindmuste siinniks — on vaja tulepesa, kust rahvas pesitsev hoogumine
saaks leegi.

Saidraseks ideede siinnipesaks osutus tol ajal Johann Voldemar Jannseni
kodu Tartus Tiigi tinava majakeses. Ei ole pohjust siin moelda Jannseni
kultuurpoliitika monele pehmusele ja monelegi viltumotlemisele, mis toid
hiliem kokkuporkeid tema ja teiste tolleaegsete ,eesti elu edendajate”
vahel ja kus Jannsen pidi jaama alla. Jannsen, viike koster ning kan-
ter, ei suutnud ,,iseoppijana‘ baltluse seisev-vetes koikjal mootu pidada
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,,Vanemuise** hoone aastail 18060 /19Q08 Jaama tdinavas

suurema haridusega ja avaramast mottemaailmast osasaanutega (Kreutzwald,
Jakobson). Kuid sellest hoolimata ei voi meie tema toost hindamata jitta
seda, mis meie kultuuri rajamisel tema hoolitsuse kaudu ometi on nii hin-
damisviirne.

Jannseni kodu lihtsas pruunis puumajakeses oli ,kahtlemata esimene eesti
,,salong”, kui seda prantsuse moistet iildse usaldame iile kanda eesti liht-
satesse oludesse ... Koik nimed, mil miskisugune kola on FEesti noores
hariduselus, vois leida selle kodu voorasteraamatust, nende lisaks hulk ni-
mesid viljaspoolt kodumaa piire.'? Seal istusid sageli vestmas ja nou
pidamas Jakob Hurt, Carl Robert Jakobson, Adu Reinvald, Rudolf Kallas,
Jaan Bergmann, Mathias Johann Fisen, Karl August Hermann, Johannes
Kerg, Martin Lipp, veel mitmeid iiliopilasi, ametnikke ja kooliopetajaid.
Seal kiisid kiilalistena laulupidu ajal 1869. aasta suvel ka professor Julius
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Krohn ja ungari professor Paul Hunfalvy. Hea perekonnakiilalisena viibis
seal sageli akadeemik Ferdinand Johann Wiedemann. Sinna saitsid kokku
maamehed, kellel oli kodukiilade hariduslikke muresid lahendada Jannse-
niga kui ajakirjanikuga. Seal kiis ka suur Voru laulik Kreutzwald, innus-
tatud Koidulast kui luuletajast ja inimesest, kellega tal oli iihiseid vaimseid
arusaamisi.

Paraku polnud meil siis kombeks kirjutada péaevikuid tuleviku jaoks. Meie
inimesed ei hinnanudki siis asju, mis niiiid lugedes oleksid kultuurilooliselt
viaga tihtsad. Seepirast teame sellest ,,salongist” viiga vihe. On siilinud
ainult ungarlaselt professor Hunfalvylt reisikirjad,’® kus piithendatakse
tihelepanu ka Jannseni kodule. Sealt loeme:

,,Jannsen elab eesti kiriku lihedal iihes suuremas tinavas ithekordses omas
majas. Ukse sildil on lugeda: ,,Eesti Postimees*, — koige loetavama eesti
ajalehe nimi, mida toimetab Jannsen ja annab vilja. Kui astusin sisse, vottis
meid vastu dsja kojutulnud peremees ja esitles mind perekonnale — abi-
kaasale ja molemale tiitrele . . . Liihikese jutu jirele lahkus proua Jannsen
ja teine temaga histi sarnane tiitar, kes on talle nihtavasti majatalitustes
abiks, ja vestluse juhtimine jdi niiiid peremehe ja kohalejiadanud tiitre hoo-
leks, kelle kides ka, nagu mulle koigest paistis, niis olevat majas mingi
vaimse iilemjuhatuse osa. See on Lydia, ,,Ojamoldri® autor ja oeldud
moddaminnes, esimene eesti naiskirjanik. Oma luuletusi andis ta vilja
,,Emmajoe 6pik‘ nime all; tema ongi siis eesti esimene 66bik. Mis on siis
selles isedralikku, kuulen hiiiidvat monda lugejaist, kui keegi paremast
kasvatusest vorsunud neiu, kelle isa kirjanik, ka kirjutab novelle ja luule-
tusi. Minagi iitlen: iseendast ei olegi selles midagi isedralikku; inglise,
prantsuse, saksa kirjanduses, isegi juba meie juures Ungaris tuleks see
alles siis kone alla, kui naiskirjanik toesti midagi viljapaistvat pakuks.
Teine asi on eestlaste juures. Siin laseb asi aimata seda arenemist, mida
on tarvis, et iiht rahvast lugeda haritute kilda; see on eesti linnakodanike
keskel mingi kevaddie sarnane nihtus, mis alles hiljutistes olukordades
oli voimatu. Selle nihtuse tihtsusest saame varsti aru, kui kuuleme, mis-
suguse uhkusega hiirra Jannsen iitleb: ,,Mina olen siindinud juba priiuse
ajal.“ Koik eestlased olid kuni 1819. aastani orjad ja praegugi veel arvab
endisaegne linnakodanik, et linnas ei ole tarvis eesti algkooli.
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Johann Voldemar Jannseni perekonna kodu Tiigi tinavas

Voibolla ma ei oska oieti viljendust anda tundeile, mis mind valdasid
Jannseni majas. Ma tundsin . .. end viibivat niiiitelda noor-eesti selts-
konna ohkkonnas, mille vaimne juht minu kiilastuse puhul oli majapere-
mees, mille huvitavam liige aga paistis olevat preili Lydia. Tema rikkalikud
pruunid juuksed, mis moodsa ehte alt olid selgesti niha, varjasid korget
otsaesist ja ilusat, isegi viga kaunist nigu, milles peegeldub hinge siigavus
ja motterikkus. Ta hail kolab armsalt, saksa keelt koneleb ta viga kau-
nilt, nagu iildse Baltikumi haritud elanikud; kone ja liigutused on elavad,
aga mitte jarsud. Ta kasv on natuke iile keskmise.”

Lisaks iilaltoodule on teada, et Jannsenite kodu polnud suur kaheksaliik-
melise perekonna jaoks, kuid moningad mugavused kiilaliste vastuvotuks
leidusid seal siiski — eriti suvel, kui armastati veeta aega niigusas aias
purskkaevu dires, voi istuda suure tamme ja Iohmuse varjus lehtlas, voi
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klaasrodul, mida piiras metsviinapuu.'* Voib arvata, et selle maja kiilaliste
vastuvotul konelus keerles peamiselt eesti hariduseluliste kiisimuste timber.
Fks seal kaalutud libi ka esimesed motted meie teatri rajamise asjus.

See kiisimus polnud kaugeltki kerge, sest eestlastel enestel puudusid iga-
sugused vastavad pirimused, millele ehitada ja millest ehitada uut, ja ka naab-
reilt polnud laenata teab mis eeskujusid voi kogemusi. Sest Tartu oli iildse
kauemat aega teatri asjus seisnud raskes seisukorras: iiliopilaste miirgeldamise
tottu keelati linnas teatritegemine ira juba 1812. aastal ja see méirus kehtis
1867. aastani. Linna ,,biirjelite” meelelahutuseks mingiti siis niidendeid
ainult erakortereis ja viljaspool linna. Riia tee ddres Tamme kortsi juures
tootas isegi suveteater juba 1857. aastast saadik,' kuid ei voi iitelda, et selle
,,Novum'i‘ (nii hiiiidsid teatrit @liopilased) tase oleks olnud eriti korge:
Kotzebue jandimeel vottis seal keset publiku viinastunud temperamenti sageli
iisna kriiskavaid noote. Pirast teatrikeelu lopetamist Tartus anti 1867. aastast
saadik eraalgatuslikke etendusi ka ,,Akadeemilises Musses*, ,,Ressource’is®,
iilikooli aulas jne. 1870. aastal ehitati Tiigi tinavale Saksa Kisitooliste
| Suveteater, kust aga ka ei saadud eeskujusid, kuna see etendustega algust
tegi ainult kolm pieva enne esimest eesti etendust ,,Vanemuises‘‘.'®
Suureks raskuseks osutus ka iildine kiriklik-moraalitsev vaim, millega teat-
rile kui ilmalikule 1obule vaadati koordi. Mis hirrastele ehk sobis, ei pas-
sinud kuidagi maarahvale. Seda asjaolu peeti ettevaatlikkusest silmas juba
,,Vanemuise* pohikirja koostamisel, kui toonitati, et selts edendab eeskiitt
vaimulikku laulu, kuna muid laule, ,;mis iga moistlik inimene voib kuulda
ja laulda®, opitakse ainult muu seas. Praost Adalbert Hugo Willigerode,
olgugi ,,Vanemuise* auliige, kasutas juba 1868. aastal kirikukantslit mote-
teks, et ,,enne olevat meil ,,Maarahvast olnud, niiiid ei olla neil sest
kiillalt, pidada ,,Festi rahvas“ olema; enne olnud meil ,,maakogudus®,
jetzt olla kogudus kahte jakku aetud, moned olla endale ise ,,seltsi” tei-
nud“.'” Toosama auliige esines ,,Vanemuise esimesel aastapieval, 24. juu-
nil 1866 siirase kirikumeelse konega seltsi tegevuse kooskolastamisest kiri-
kuga, et isegi kirikusobralik Jannsen avas ,,Festi Postimehe” read selle
kone hurjutamiseks.'®

Kuid koigest hoolimata said teatrikavatsused alguse juba hulk aega enne
teatri teostumist. Voib-olla koneldi sellest kitsamas ringis juba ,,Vane-
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muise’* asutamiskoosolekul, kuigi teatritegemist pohikirja ei voetud. Kiill
aga haudus juba ehk Kreutzwald moningaid lootusi teatrile, kui umbes
tolle aja paiku tolkis Christoph Ernst von Houwaldi saatustragoodia ,, Tule-
torn®, millist liiki kirjandust ,,seie pidvani Eesti kirjaluhal veel iikski va-
rem ei ole katsunud istutada‘ ja mille triikist ilmumiseks ,,meie piaevil pise-
mat lootust ei ole“."?

Kui Koidula seda kisikirja 1868. aasta maikuus luges, saatis ta Kreutz-
waldile kirja, millest kuuleme, et siis juba eesti teatri mote oli liikvel:
,Ma ei tea mitte, missuguse originaali jirele Teie selle tiiki dra sdddnud
olete, aga ma tean, et niisugused iimbertegemised tarvilikud on, kui niite-
mingu katseid, nagu plaanitsetakse, meie rahva keeles tosiselt ette tahe-
takse votta. Moned Vanemuise liikmed, kes juba ,korgemal hariduse
astmel“ seisavad, ei lase ennast sugugi enam oma plaanist tagasi hoida,
vaid tahavad ikka meie seltsi majas ,teatri mingimisega proovi teha.“
Koidula pole siis aga kindel, kas sobiks asuda nii raskete iilesannete teosta-
misele, mis harituma ja joukama saksa ringkonnagi juures vajalikule kunsti-
lisele tasemele pole joudnud. Ta jitkas kirjas: ,,Mina ei tea toesti mitte,
kas ma sest osavotmisest, mis selle asja kohta #drkanud on, roemustama
voi kurvastama pean. Festi Teater Tartus!! — eks siin ole enam asja karta
kui mojal, et niditeméingu muusa tempel labasuse ja lageduse tallermaaks
alandatakse, kui mitte milleksgi muuks, mis veel halvem on? Niisugused
asjad FEesti keeles ette kantud, oleksid arusaadavad kiill, liiga arusaadavad!
Mind on palutud Seltsi presidendile seda plaani soovitada. Mitte edevuse
pirast, vaid et ma oma isa arvamist (Jannsen oli ,,Vanemuise* president.
Autor.) ses asjas tunnen, arvan ma, et ma seda kiill hea tagajirjega teha
voiksin. Aga kas ma fohin? ,,Need vaimud, mis ma kutsusin, neist ma ei
saa enam lahti!“ Aga Goethe ,,Meister ei tuleks mulle siin vist mitte
appi. Kui ma kiisisin, mis nemad siis méingida tahavad, sest et mulle Eesti
keeles siitsaadik iihtegi naitemidngu tiikki teada ei ole, vastati mulle, et
selle suve jooksul moni lustméing iimber panna moeldakse. Minu alandliku
kahtlemisele astuti nii suure kindlusega vastu, et ma ennast vaikima pidin
sundima; aga ma kahklen, mitte ettevotjate hea tahtmise ja isamaaliku
tundmuse juures, kiill aga nende iseloova jouu juures. See oleks mulle
drakannatamata kibe niha, kui meie targemat iihtigi korda ei saadaks kui
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seda, mis Schumanni saalis ja ,,Novumi suveteatris ette kantakse. Aga
teisest kiillest — kas ma tohin selle drkava tarvidusele takistades vastu
astuda. Moistliku jubatuse all voiks ehk midagi kiiduvidrilist dra teha —
ma iitlen ehk, sest nende meeste hulgas on moned kaunis suured, koguni
iilikooli haridusega.*

Seda kirja lopetades kiisis Koidula Kreutzwaldilt nou, et ,,iitelge Teie
mulle, mis ma pean tegema?**° Kiri Kreutzwaldi nouandega puudub. Aga
ithest jargnevast Koidula kirjast ndeme, et Koidula andis Kreutzwaldilt
saadud nouandmised ,,0igesse kohta* edasi — kiillap Jannsenile ja neile,
kes kavatsesid ,,teatri méngimisega proovi teha®. Koidula lisas kirjas juurde,
et ,,kui imeruttu nad minuga nouus olid, kui ma nonda tulin‘.*
simestele mottemolgutustele teatrikiisimuse iimber jdrgnes uuesti vaikus.
Ainult monel iiksikul korral pudenes sellest ,,Festi Postimehesse moni
moddaminev lauseke, — kas voi niiteks seegi, kus 1870. aastal mainiti,
et Riia Lati teater ergutanud teisi mitmel pool niitemingu tegemisele.2?
See vaikus ei tiahendanud aga seismist, vaid sisemist kiipsemist ja hoovot-
mist ,,pimeduse meeste piiiidmisest hoolimata®, nagu kirjutas Kreutzwald:
»Mitte asjata ei ole mineva aastasaja tosiselt suured mehed — niisugune
mees kui Lessing eesotsas — oma kiilvi kiilvanud. Suured hulgad, s. t. need
ilma motlemata suured rahvakarjad, jooksevad enne kui pérast oma musta
juhtoinaste jirele ja midgivad, mis need ette maigivad, aga arusaajate ring
kasvab ikka aasta-aastalt suuremaks.
Ajaga kasvasid meie viheteadlikud viikeinimesed hariduslikult kui ka ise-
teadvuselt. Nad hakkasid jirjest vajama uusi kordaminekuid ja pakkumisi
virskelt oitsele loonud elult. Ajaga kasvasid ka meie haritlaste viihesed
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ringkonnad, kasvas eriti Koidula oma isa kodus — haridustegelaste ,,salon-
gis““. Koidulas siittisid rohkem kui teistes need tungid, mis teda sarnastasid
,,kevadtungide uute aadete joumasinaga‘, tegid ta mingiks ,,siimboolseks
lendtiheks, mille elektrikiillane olemus oma iilesande leiab rahvahulkade
siititamises“.2* Fi ole kahtlust, et eesti teatri esimeste aastate hoog ja kau-
nid kordaminekud siindisid peamiselt sellest ,,tihedamast vaimsest kokku-
seadest ja tugevamast isikulisest joukiirgusest”, millega Koidula asus ette-
votet teostama.
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On siilinud viibe, et ,Vanemuises“ olevat siiski juba 1868. aastal ja selle
paiku (kui selts asus veel Tihe tdnava iiirikorteris) tehtud katsetusi
moninga niidenditaolise pisiesinemisega. Nimelt leiti 1046. aasta kevadel
Teatri- ja Muusikamuuseumis Heino Vaksi teatrimilestuste erikogudest
kaks kirja Artur Sachkerilt, kus poeg annab edasi oma isa Reinhold Sach-
keri — ,Vanemuise“ seltsi liige esimestest aastatest — jutustusi ,, Vanemuise“
varasemast tegevusest. Milestustes 6eldakse, et seltsi seisukord olnud Tihe
tdnavas viga raske, iiiiri tasumine teinud suuri raskusi, seltsi lilkkmed jaa-
nud seltsi vastu tuimaks, kuna Johann Voldemar Jannseni koned polevat
enam #ratanud huvi, muud tombavamat pakutud aga vihe. Uhel piiha-
paeval tulnud konet kuulama ainult kolm inimest, kone jiaéinud pidamata
ja Jannsen olnud viga nukker. Veel samal ohtul, kui Jannsen ja Sachker
jaagnud kahekesi, otsustanud nad, et Reinhold Sachker midagi seltsi kuu-
ohtute virskendamiseks teeks. Tema siis valmistanud ette lavastseeni ,, Teo-
mees ja karjapoiss“. See oli lugu teomehe ja karjuse kohtamisest. Teo-
mees tuleb linnast, karjane hoiab tee #ires sigu. Teomees jutustab linna-
uudiseid, karjamees vastab, mis temal 6elda on. Ettekanne teostatud lauldes.
Kui iithe koneaine loppenud, tostnud ta poialt, et teine peaks algama.
Lopul votnud teomees tiksi (nii nimetati siis lapikut iimmarguse pohjaga
pudelit) viinaga, mehed riiiibanud, pudel kiinud kiest kitte ja kolanud
duett: ,Oh sa viina tilk, tilk, tilgake.“ See stseen meeldinud inimestele
viga, ja nii korratud ,,Teomeest ja karjapoissi“ kolmel kuuohtul. Teomehe
osas esinenud Reinhold Sachker, lauldes esimest tenorit; karjuseks olnud
tapetseerija G. Tonisson, lauldes teist tenorit. Niitlejaile valmistanud selle
loo lavastamine mitmeid raskusi. Nad pannud raha kokku ja ostnud riiet
lava tagaseina jaoks. Maaler FEisberg maalinud taluhoone, Sachker 15iga-
nud papist sea ja maaler tiiendanud seda virvimisega. Niitlejad muret-
senud ka lambid ja oli lava valgustamiseks.

Et Reinhold Sachker elukutselt oli paevapiltnik, siis tegi ta ,,Teomehe ja
karjapoisi lavastusest ka iilesvotte. Reinhold Sachker armastas mond oma
illesvotet akvarelliga koloreerida ja Opetas seda ka oma pievapiltnikust
pojale. Artur Sachker ongi hiljem iihe sidrase virvitud iilesvotte sellest
stseenist andnud Heino Vaksile ja niiiid on see Teatrimuuseumis vanimaks —
olgugi viirskemas viljaandes — piltdokumendiks eesti teatri hillipdevilt.
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Artur Sachker annab Reinhold Sachkeri milestusena veel edasi, nagu
oleks Tihe tdnavas mingitud ka mond iihevaatuselist niidendit. Ta kir-
jade juures on ka iiks vanem kisikiri: ,,Ellava surnu abbiellurahvas. Uts lusti-
mdng. Zippel. Kingsepp®, kuigi kirjades radgitakse ,,Ritsep Zippelist*.
Avaldatud seletusi tuleb votta iisna tagasihoidlikult. Toenioliseks voib
pidada, et Tahe tinavas, kus ,,Vanemuise selts asus 1867.—1869. aastal,
toepoolest esineti duetiga ,, Teomees ja karjapoiss*. Niidendite lavastamise
taha peab aga algul kiill panema kiisimirgi, sest puudub ju igasugune
viikseimgi muu viibe selle kohta ja ,,Saaremaa onupoja‘“ lavaletoomist
miirgitakse mitmel korral kui esimest sellesarnast katset. Tuleb arvestada,
et milu eksib, siin on aga milestused kdinud libi kahe pea ja eksimised
on veelgi voimalikumad, kuna Artur Sachkeri kirjad on koostatud 1926.
ja 1941. aastal. Kas pole iilaltoodud uudismainimised siiski seoses selle
ajaga, mil Reinhold Sachker koos teiste seltsilikmetega — ka G. Tonis-
soniga — aastail 1872—1874 korraldas niiteohtuid, mille tihtpdevi on teada,
aga niidendite nimed kustunud unustusse. Uks niidend on siiski teada,
nimelt ,,Kingsep Tiko”, mis kanti ette 10. juunil 1873. aastal. See on
korvalnime jirgi ilmselt endine ,,Ritsep Zippel* voi ,,Kingsepp Zippel“.
Kiisimuse voib lahendada ainult hoolas uurimine.
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Lydia Koidula



EESTI TEATR:
ESIMESED ETENDUSED

»Saremaa onnopoeg* . , Marret ja Mina ehk Kosjakassed” » ,,Sdrane mulk!
ehk Sadda vakka solatango*

-
\>4rvata voib, et kui esimene ,,vaate-

ehk niitemdng pidi toimuma ,,Vanemuise“ seltsi viiendal aastapieval,
24. juunil 1870, siis kavatseti seda juba aegsasti. Voiks arvata sedagi, et
eesti ,,nditemingo’ tegemise motet kiirustas ka asjaolu, et sakslastest [
naabreil olid ,hantviirgiseltsi‘‘ teatrihoone ehitustood tiies hoos ja hoone ‘
juba 16. maiks joudis ,,katukse alla®“. Kas ei tahetud niidata, et eesti selts
voib ka juba midagi teha, mis ,,siinnib nidhha‘? \
Koigest sellest pole jiinud mingeid andmeid. Kiill aga on siilinud iiks
Koidula kiri soomlasele Antti Almbergile (kirjutatud 31. mail 1870), kust
nieme, kui teadlik meil oldi omakeelse teatri vajadusest:! ‘El m 8l Ui
,,»Jah, nii kaugel meie veel ei ole, kui Teie: teaterit, rahva kiele ‘
meil viel ei ole. Kui meil esmilta ,niytelmit oleksi, kiil siis saaksime
ka ,,niytellitirta*, mutta — ei ole! ,,Vanemuise‘‘-seltsi siindimise piivaks
(24. Juunil) tahtvat siin kaks kolm seltsi-liiget Festikieli esimista comé-
diat katsuda (koettaa) ,,Vanemuise* seltsi saalis, comédia on Theodor
Korneri ,,Vetter aus Bremen, kellele nime annettu ,,Saaremaa (QOesel)
onupoig” — tulep oodata, midii luku lihep! See on esimene askel Festi
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Heinrich Rosenthal

(1846-1916)

teatri-tee peal! Kiil siis toised tulevat takka ja — loodame — paremat,
kui tema!*

Uht néeme sellest kirjast veel, et Koidula vaikib, kes seda ,,esimista co-
meédiat” teevad, kes kohandas ,,Vetter aus Bremen’i“ ,,Saremaa onno-
pojaks®“. Kui ruttu Koidula selle iillesandega hakkama sai, ei paista kirjast,
kiill aga voime arvata, et tolge ja iimberseadmine meie oludesse oli mais
juba valmis.

Samuti andmetevaeselt kirjeldab Heinrich Rosenthal? eeltoid teatri alguseks.
Ta kirjutab: ,,Juunis 1870 tegi tema (motleb Koidulat) anne katset ka dra-
maatilisel alal. Ta soovis ,,Vanemuise“ seltsi 5. aastapdeva piihitseda
teatri etendusega ja otsustas selleks kirjutada vastava tiiki. Loomulikult
vois ja pidi see olema viike lustming, mis ei seadnud dekoratsioonide ja
niitlejate voimiste poolest suuri noudmisi. Sest ei olnud ju Eesti niitelava
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Heinrich (Harry) Jannsen
(1851-1913)

ega ka opetatud niitlejaid. Aine tuli valida ja sisu korraldada selle
jarele.”3

Heinrich Rosenthali milestustest kuuleme ka moningaid iiksikasju naidendi
teksti ja niitlemise kohta. Koidula soovis meelsasti ettekandes niha ka
laulu. Ta poimiski teksti kaks oma luuletust ja komponeeris neile ka viisid.*
Need olid ,,Voki veereb, voki vurab . .. ja ,,Pdeva dra iial laida enne
piaeva loodene . . .“ Ftenduse ajal saatis Koidula laulu, mingides lava
taga klaverit. Fit niitlejad puudusid, komplekteeriti need Jannseni ,,sa-
longi“ lihemaist inimestest. Raske see ei olnud, sest ,,Saremaa onnopoeg‘
vajab ainult kolme tegelast. Muru peremehe Miku osas esines iiliopilane
Heinrich Rosenthal, Miku tiitre Miina osas Koidula vend, giimnaasiumi-
opilane Harry Jannsen ja kosilase Hansu osas Tonis Pekk, kirjutaja
Tartu magistraadis. Naiitejuhiks oli Heinrich Rosenthal koos Koidulaga,
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Ténis Pekk

kellel olnud sona kaasa riidkida ka osade jagamisel oma niiteméngu
méngijaile.

Fit ,,Saremaa onnopoeg” ei seadnud ka lavaliselt raskeid noudeid, saadi
sellestki iisna kergesti iile. ,,Vanemuise*“ saali ehitati pisike lava ja deko~
ratsioonid maalis tuntud maalermeister Frischmuth. Foonile oli virvitud
tiiiipiline taluhoone, taludue mulje kohaselt maaliti ka kiilgkulissid. Mida
need kujutasid, sellest milestustes ei ridgita.’

Ft seda ,,teatremingo’* inspireeriti Jannsenite perekonnas Tiigi tinavas,
niditab ka Aino Kalda uurimuse kokkuvote Koidulast: ,,Kui perekondlik
kogu ettevote oli, niib sellestki, et eesvaip ja niitelava ilustusedki valmis-
tati Jannseni kodus.“®

Ftenduse eel, 17. ja 24. juunil avaldas ,,Festi Postimees suure kuulutuse,
et ,, Wannemuine’” 5. aastapddiv faab Janipdwal 24. Sunil laulo, mdngo ja
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ionnedega peetama. Seltfiliifmetel, fui aastapillet fafas, ei olle mitte pilleti maffe.
Daffatus parraft Bunat Fello 4. Selle pémwa piddufs fabbetatfe dhto fello 8 esfi-
meft forda fa meifet eestifeli featremdngo Fatfuda, Felleft felffiliifmed, nende om-
mafjed ja fafatobud wdlifed mberad osfa witvad wdtta. Gefs tulleb faalipillet [un-
nastada ja mafjab I. plats 40 ja Il plats 25 Fopp. Mdngotiitti nimme on:
,,Saremaa onnopoeg.”

Osavott etendusest osutus iille ootuste elavaks. Siin kordus sama lugu,
mis Riias kaks aastat varem: rahvas tuli ,,sedda essimest immet* murruna
vaatama. Heinrich Rosenthal jutustab, et piletid miiiidud viimseni libi
juba tund aega enne etendust. Johann Voldemar Jannsen tulnud noutult
lavale temalt kiisima, mis niiiid teha ja kuidas rahuldada publikut? Hein-
rich Rosenthal vastanud, et antagu jirgmisel paeval kordamisetendus ja
jitkatagu juba kohe piletite miiiimist.”

Nii mangitigi ,,Saremaa onnopoega“ kahel ohtul — 24. ja 25. juunil 1870
tiie saali ees. Alus eesti teatrile oli pandud ja rahvas oma osavotuga selle
heaks kiitnud. Nende esimeste etenduste jirelkajadest on ténapéevani
ulatunud iisna vdhe — moni sona Koidula kirjade kaudu, moni sona
., Eesti Postimehe* ja Rosenthali milestuste ridadest.

Voib arvata, et suurimat rahuldust tundis Koidula kui nende iirituste
hing. Tema, kes kord iitles, et ,,on patt, suur patt olla viikene suurtel

aegadel, mil inimene vdib aegu luua“, nigi kahtlemata oma liiirilises -|

onnetundes, et viikese orirahva elu nihkub siiski edasi! Ta kirjutaski
kohe Kreutzwaldile Vorru: ,,Ah, kui Teie seda teada voiksite, papakene,
kui kurjaste minu kisi kéib: ma ei tohi jo misgi asjasse ndpuga puutuda,
ei sulge ega noela. Nad valvavad mind nagu vaest sidske, kes tingimata
paela piab minema, et tark ja targaste kaaluv maailm niha voiks, kui
ettevaatamata ta on . . . Seal tuli teatri mingimine, mis koik minu jouu
ja iga motte nii tiieste ammetisse pani, et alles ohtu hilja voodis omale
ikka ja ikka jille korrata voisin: ,,Jille itks paev mooda, kus sa seda mitte
teinud ei ole”. Nonda tulid pdevad ja liksid kunni koige viimase ajani, ja
niiiid kus koik mooda ja onnelikult mooda on, niiiid ma enam ei voi . . .
Harry tahab mone sobraga Vorusse soita, kiill tema Teile ridgib meie
esimesest teatri méngust, kus tema ise ka tegevalt kaasa aitas. Ming liks
hiisti korda — mull on hea meel, et Teile seda iitelda voin.”“®
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Nagu nigime, esines Muru Miku tiitre Miina osas Koidula vend Harry.
See ei olenenud mingist Shakespeare’i-teatri traditsioonide meelega pida-
misest, vaid kurvast tosiasjast, et balti kiriklikult moraliseeriv seltskondlik
motlemine veel kinni seisis arvamises, nagu paneksid naised teatris esine-
mistega oma au kaalule. Flukutselisi niitlejatare voidi imetleda, aga neid
ei peetud vooruslikeks. Friti harrastas seda seisukohta kitsarinnaline viike-
kodanlus. Meiegi esimeste teatriiirituste juures polnud naisi, kes oleksid
julgenud teisiti.

Kui Kreutzwald iilaltoodud Koidula kirjale vastas, juhtis ta tihelepanu sel-
lele puudusele meie teatris: ,, . .. kas Vanemuine selts toest nii kehva
tiitarlastest peaks olema, et kui vaatemingimine — kuda ma loodan — ede-
neb, kedagi neist ei leita, kes laudilma peale julgeb astuda? — See oleks
viga kahet(se)suse viirt ja poolik asjatallitus. Kui kadund Kotzebue ajal
Tallinnas esimene theater asutati, mis iiks Liebhaber Theater oli, seal
mingisivad naisterahvas koigist seisustest, riiiitlipreilid, kaupmeeste ja stu-
deritud meeste abikaasad ja tiitred, ega tulnud kellelgi motet pihd, et
nemad sellega pisemat roojastust oma auule tegivad. Saksamaal leitakse
tanapadvani suurtes ja veikemates linnades siherdusi theatrid, kus ena-
miste hidalistele abiks kunstisobrad koigist klassidest ithes koos vaateméngi
peavad, meeste ja naisterahyas ithes seltsis miangivad: miks sdherdune asi
itksnes Festi rajal voimetu peaks olema? — Kes ajaga ithel sammul tahab
edasi astuda, se ei tohi kuskil kammitsaid oma jalgade iimber siduda! —
Need kiriku kuked, kes juba Vanemuine seltsi asutusel tema vasta por-
nil silmil laulivad, saavad ka edespidi tema vaatemingude vasta laulma,
aga kes neist lugu liheb pidama.”?

Avalik sona, nii vihe kui seda teatri puhul tarvitati, suhtus etenduste
kordaminekusse viga heatahtlikult: 6eldi moni lahke lause, kuna kriiti-
listest mirkustest hoiduti. Nii leiame ,,Festi Postimehest” kellegi nimetu
arvustaja sonavotu, et ... faunid {uur fjaal olli pupfisti innimefi tdis, ja
Fui meie f{ilm ja Eoriv meid ei petta, fiig nditfid [5if rdomiad ollewad ja tunnis-
tafid feda fa amwmwalifult fillesie. Samas lehes avaldati joone all ka ,,Saremaa
onnopoja‘‘ sisujutustus (ilmselt Koidula poolt), kus 16pul vihjati, et ming
olnud elav ja loomulik sellel mairal, nagu esimeselt katselt voib nouda.
Uhtlasi tinati pealtvaatajate nimel niitlejaid, kes seda opetlikku roomu
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olid valmistanud."” Niadal varem oli sona votnud (stiili jirgi otsustades)
ka Johann Voldemar Jannsen, kes niigi ettekandes moningat argust ja
kohmetust liikumises, kuid rahustas, et iga algus on raske. Peamiselt rai-
kis ta aga uute niidendite vajadusest, vihjates Riiale: Oeil on jubba mit-
med osfaft Sppetlifud, osfaft naljafad tiffid effe ndidata, mis poleft Cestivabival
alles fuur febous on. .. Kus on Cesti- ja Lattivabiwa Schillerid, Goethed, Les-
fingid, Kornerid ja fubbat feifi mdngo tiiffide firjutajaid. Kafulifed tiffid peatwad
rabwa mdistufe mdedo jdrele tebtud ja nende ommaft elluft Fasfinal pubtal twifil
roomufs ja Sppefufefs mwdljaldigatud olema, agga neid ilmale fiinnitada ei olle mweel
iga mebbe asfi; nondajamma on fa featremdngijad rabma feas alles fasjinad ja
fallid . . . Andfe agga aega ndbba ja Bppida. .. Mangotiiffide pdarafi watame
ffi {ilmi omma Bppetud meeste fdtte peale . . .M

Koidula kirjutas veel kord ,,Saremaa onnopojast* Kreutzwaldile, kus kin-
nitas, et ,,meie esimene nditemdng ldiks iildiselt rahuloldavalt — viga viheste
noudmistele ligikaudu iisna rahuloldavalt. Mina olin seal, Teie arvate Giete,
ka seas, muidu ma tohiksin kiredamat laitust avaldada‘.'?

Niitejuht ning niitleja Heinrich Rosenthal ise mirkis oma malestustes, et
etenduste kordaminek oli seletatav mitme asjaoluga — nimelt et osad
,,Saremaa onnopojas‘‘ ei esitanud suuri raskusi ja et méngijad juba sageli
varem olid esinenud kodustel etendustel ning sel viisil kogemusi oman-
danud. Ta mirkis ka seda, et saksa ajalehed kui erapooletud otsustajad
etendusest kiitvalt kirjutanud.'

Kui peatume ,,Saremaa onnopoja‘‘ sisu juures, siis teame, et see on laen
Theodor Kérneri'* ,,Der Vetter aus Bremen'ist*, millele kunagi pole osu-
tatud kirjanduslikku viirtust, nagu teistelegi Korneri niidenditele. Koidula
ei tolkinud seda teost puhtal kujul, vaid andis viirssides tehtud eeskujust
proosanididendi ja muutis mondagi ka sisuliselt iimber meie olude jaoks.
,,Kérnerist on ainult tiiki kiik, alusjooned alale jiinud. Need on aga rah-
vuslik-Festi eluga iihte punutud ja iilepea palju muudetud, peale selle
veel proosasse valatud, sest et siutud kone meie emakeeles ja selleks ots-
tarbeks veel viga varajane oleks olnud ja siin iilepea hiilgavalt libi oleks
kukkunud,* kirjutas Koidula Kreutzwaldile.'

Niidend koosnes ainult 955 lithikesest triikireast.!® F.t moista, ku mannetu
oli selle teksti ehitus tinapieva niidendi lavaliste nouete seisukohalt,
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tohiks sclgitada niiteks seegi, et 338 reast, mis kuulub kolmele lavalviibivale
tegelasele 9. kuni 12. stseenis, raigitakse ainult 167 vastamisi, kuna 171
rida koneldakse sosinal endale ehk ,,isepaika‘, et pealtvaatajaile teha tea-
tavaks oma motteid. Nii siis iile poole tekstist kulub momendile, mis nii-
dendi teeb ebaloomulikult takerduvaks. Vaevalt on meil selles asjas teha
erilisi etteheiteid Koidulale, sest kogu vanem niitekirjandus harrastas oht-
ralt siadrast votet. Kui siin siiski mainisime selle ,,isepaika‘‘-riédkimise ohtrust,
siis ainult ettekujutuse elustamiseks, kui volts-veidraks osutuksid tanapdeva
publikule ,,Saremaa onnopoja‘‘ Koidula-aegsed etendused vaevasel laval,
olilampide dhmases valguses.

,»Saremaa onnopojas‘ kisitletakse iildtuntud ainet, kuidas isa tahab tiitrele
meest oma kaalutlustel, tiitar aga armastab teist meest ja voitleb oma ar-
mastuse eest. Taluperemees Miku polvneb polisest koolmeistrite perekon-
nast ega tahaks, et ,,tarkuse vaim tema perekonnast kustuks‘. Ta otsustab
anda tiitre oma vennapojale, kes Saaremaal on koolmeistriks. Miku ei
tunne ldhemalt oma vennapoega, kuid peab kiillaldaseks tema elukutset.
Miku pole iseendast halb mees, ei hinda halvasti ka noort Hanssu, keda
ihaldab Miina, aga ,tarkuse vaim tema katukse all“ ja kadunud vennale
kord antud sona on ikkagi asjad, mida ei sobi muuta. Kui Hans palub,
et isa ,,annaks nad tiitrega paari‘, vastab Miku: ,,Vaata, Hans, minul iganes
maailmas armsamat motet ega lootust ei ole, kui enesele koolmeistrit vii-
meheks votta ... Meie Murupere Mikud oleme vanast polvest saadik
koolitoas kiritanud, saad isegi aru, et ma ommeti niiiid ei voi sallida, et
teie tithja armastuse pérast niiiid koik minu ilus nouu ja meie pere auu ja
kuulus nimi unustuse pihid peab jiiama! See’p see on!“

Hans siis selgitab: ,, Tule Jumal appi! ... Mis elu see on ja mis peiuke
keda oma lapsele soovite! . .. Aabits ja katekismus silmi lahti ajades, aabits
ja katekismus magama minnes ja — tuleb piithapdev kitte ehk katseaeg,
siis ikka jille needsamad kuivetand, korvetand mustad tihed, kelle sisu ta
tihti ise ei tea, kelle tulu ise ei tunne, aga keda siiski toistele higistades
peab Opetama, kes sest ka oiget kasu ega sisu ega tulu ega magu ei maitse.
Miku-onu . . . kelle auu ehk kasu leiate siis meieaegsest kooliammetist?
Kus kasvab see tulu ja Onnistus, mis ammeti soovitavaks ja kasukandjaks
teevad? Kas teevad ... meie koolmeistrid lusti ja sisemise roomuga t66d oma
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ammeti pollul? . .. Uus kooliplaan anti mullu kirikumoisast kiitte: kate-
kismus ja piiblilugemised hommikuks, katekismus ja testament Ohtuks ja
1ouna voib koolmeister naese lastega taari kuiva soola leiva korva juua —
kiila lombaka Karja-Matsil on kaks rubla aastas enam palka! . .. Kes ei
viisi aisade vahele jddda, see teenib hobuse nime. Mis motlevad meie valla
valitsused, et nagu koige moistmatamad tolparulised nii tarviliku tugi kiest
#ra annavad, toisi lasevad oma parema vara eest hoolt kanda ja tema kasu kiest
ara koorida, — kui ommeti voidu peaksivad koolikasu kasvatama ja parema
koolipaikadega iihtlasi paremaid koolmeistrid muretsema, et need jille tar-
gemat kiilarahvast ja kiila ammetnikke koolis voiksid kasvatada . . . Kool-
meistri ammet, nagu ta niiiid on, on koera ammet! Utelge, kas ma valetan?
Miku: Aga, Hans — kui sind moni kuuleb — nad nimetavad Sind ,,missajaks*
sedamaid! Vaata ommeti ette, mis sa ridgid!

Hans: Paraku ei voi palju tott ridkida ise oma isamaa piirtes, siis on Sul
Juudase mirk varsi otsa ees! Hida iga koolmeistrile, kellele minu sonu
suhu satuks! Homme oleks ta ammetist lahti! Ja niisuguse onnetuma sei-
suse sisse tahate Teie oma ilust, kaunist last anda? ... Ei, naaber ...
Vaadake senna: seal oitsevad viljad ja puud haljendavad ja mets kohab, —
seal on meie kool, meie Festi talunikkude ammetipaik, selle meie oma
muru peal maksab meie, ei kellegi voera oigus!“

Miku taipab, et Hansul on oma digus ja et ei oleks toepoolest ilus tiitart
kaevu ajada. Ta moistab oma mottetut jonnakust, tuska teeb veel ainult
mehesona, mis antud kadunud vennale. Ja iisna paha on see, et venna-
poeg juba tina pidi tulema oma kosimisega! Kuid Miku tuleb siiski otsu-
sele, et igaiiks on ju ikkagi ise oma sona esimene peremees, — tahab, peab
sona, kui ei voi, ei taha, muudab selle!

Koige kurvemas meeleolus on Miina, kui istub voki taga ja veeretab longa:
,,9ih, seal ta voki vurab niiiid! Long tiithjendab koonla ja tiidab pooli -
et kangas korda liheb, seda ma kiill tean; kui ma aga niisama selgeste
teaksin, mis sest vaesest armastusest saab! ... Kangast voib veel tallitaja
tarkus pirast silendada ja hiilgastada: piike poletab, kurik virutab, liheb
tasaseks ja valgeks! Kui abielus vilja tuleb, et sellele tongad 1ongad eiesse
kedratud: ei aita seal enam tuul ega tuli ega kurik ega vesi: hukas ta on
ja hukka ta jaib:
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Kangast laitiad lautavad
Pala’ péevapaistele:

Oue ilmad haljastavad —

Ei see aita armule!
Kangakudet kiindvad kalliks
Pievapaiste, vihmad, tuul:
Armastus jadb ala halliks,
Kui ei hiilgand vokipuul!“

Hans leiab nou ka Miinale: ,,Mis Sina haljas oks selle kuivetand inimese
kdnnuga tahad teha? Selle korvas pead Sina elust libi lendama? Ma iit-
len Sulle, kulla laps, tema tiivad on nagu voulinnul moisa hoovis: ei
kanna kaugemale, kui laudakatuksele.” Hans lohutab Miinat: ,,Senna on
veel mitu tuult vahel puhumas, ei seisa ka Saaremaa toine pool tanavat
ega joueta lennates sealt siia, merd ja maad on veel vahel kiillalt, et
meie nouu enne seda jiarjele jouab ... ROomus rind Oiglase nouu
koige kangem kangutaja! . .. koige suurem voit jaab viimaks ikka mureta
meele kitte."

T'osisele sissejubatusele jirgneb koomiline lahendus: Miku, Miina ja Hans
moonutavad endid koik oodatavaks Saaremaa onupojaks ja tulevad siis,
miitsid silmadele kistud, lavale - igaiiks oma huvides: isa piiiiab proovida,
kui tosiselt ta tiitar Hanssu siis toepoolest armastab; Hans, et tundmatut
toelist koolmeistrit — onupoega — teha Miku silmis naeruviiirseks ja too-
reks; Miina, et tema arvates kohale joudnud onupojale selgitada, kui viga
ta iiht teist meest armastab ja et nende abielust ei tuleks muud kui
onnetus.

Toelist onupoega ei saabugi, kolm omainimest — koik Saaremaa onu-
poja osas — sekeldavad ja sompsivad segast juttu niikaua, kuni iiksteise
dra tunnevad ja siis kiisimuse roomsalt lahendavad: Hansust-Miinast saab
onnelik paar, Miku muheleb nousolevalt ja tingib vilja lubaduse, et noor-
paari esimesest pojast koolitataks tubli koolmeister. Sellega ollakse nous —
armastus on voitnud oOiguse ja ,tarkuse vaim ei kustu perekonnast®.
Uhine heameel lopetatakse lauluga: ,,Pdeva ira iial laida enne pieva
loodene!*
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Saareman Onupoey.

Eestikeele naiteming.

Wingitud oigeedmalt Tartu , Wanemuinesfeltfig*
Saantpddmal 1870.

Tortus, 1870.
Fratitud W. Gliferi juures

Lydia Koidula nditemdangu ,,Saaremaa Onupoeg* tiitel



Kirjandus-kunstiliselt pole ,,Saremaa onnopoeg koneviiirt ja osutub ainult
,;hadapiraseks saksa viikekodanluse jandi iimbermoonutiseks meie teoorjuse
1opu talupoja-oludesse.’” Koik kolm tegelast on ilmetud, sonad on koigil
suus iihesuguselt ilma virvita. See aga ei tarvitsenud vihendada selle ,,onno-
poja‘ miingimise esimest moju ja tihtsust, sest ka pealtvaatajate kogu oli
samuti veel iisna kujunemata selleks, et moista ihatagi midagi paremat.
Asja progressiivne moment esines tosiasjas, et inimesed said kokku tulla
ja koos ndha primitiivset ettevotet, mida koos iseendi kasvatamisega vaja
kasvatada paremate aegade poole. Samuti ei saa jitta hindamata niidendis
esinevaid arvustavaid momente haridusolude pahede kohta, mis Hansu
suu labi kandusid rahvahulkadesse ja Opetasid inimesi motlema.

Fi tule pidada liialduseks, kui hilisemad hindajad nende esimeste ,,teatre-
mingode® dratavat moju hindavad ,,vorratuks“ ja mirgivad, et see loi
,,esimese tuntava lohe saksa kristlik-kolblise hariduse miiiiri®, pani ,,laine-
tama moraali-eelarvuste umbunud vesiloigu“ ja toi ,,iildse liikumist kitsa-
rindse viikelinna kodaniku silmaringi“. lha ,,vaatemingu* jarele ajas
likkvele isedranis nooremat polve, kellele lisaks veel Koidula isamaaline
vaimustus andis ,,tuld‘‘.'®

,,Saremaa onnopoeg‘ ilmus triikist 1870. aastal ,,Saaremaa onupoja‘“ nime
all. Teine trilkkk ilmus 1881. aastal. Seda mingiti hiljem mitmel pool kor-
duvalt, kui maal tekkisid niiteringid ja ka teised linnad tegid algust
teatrimdanguga.

Ft esimesed etendused koigiti onnestusid, et ,,teatremiingo‘ tegijad asjaga
koigiti rahul olid ja pealtvaatajad ka oma roomu ,,avalikult iillesse tunnis-
tasid”, oli loomulik ettevotet kogu hoole ja armastusega jiatkata. Ft uued
ndidendid puudusid ja keegi neid ei kirjutanud, olgugi et neid oodati,
vahtides {iffi {ilmi omma &ppetud meeste Fdtte peale, polnud midagi
endastmoistetavamat, kui et Koidula asus jélle ruttu uut niidendit koos-
tama. Seekord vottis ta niidendi ,,alusjooneks isa Jannseni jutukese
,,Naabri tiitred“'® ja dramatiseeris selle kiiresti neljavaatuseliseks lust-
minguks. Jille maalis maalermeister Frischmuth dekoratsioone, jille juhatas
mingimist Heinrich Rosenthal ja jille istus Koidula kulisside taga ning
saatis klaveril oma komponeeritud viise. T66d oli koigil niiiid hoopis
rohkem. Frischmuth pidi niiiid valmistama kahed dekoratsioonid, sest
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niidendi esimene vaatus toimus maanteel Tokkesilma kortsi ees, teine aga
Suti kiila tinava adres Suli ja Nairi talu esisel. Esimeses vaatuses oli vaja
kortsihoonet, ja eemalt pidid paistma rukkivilijad ning puud-poosad, mille
vahelt niha Suti kiila katuseid. Kolmes jirgmises vaatuses vajati kahte
taluhoonet, millest parempoolset varjas parnapuu.

Osad jaotati jargmiselt: Suli Miina — Harry Jannsen, Nairi Maret -
Heinrich Rosenthal, Tolla-Hans — Tonis Pekk, Luige Siim — Johannes Kerg
(giimnasiast), kortsinaine Kadaka Liisu — Carl Kroon (giimnasiast), Karja-
Juku — Fugen Jannsen (giimnasiast).?

Juba 16. septembril 1870 ilmuski ,,Eesti Postimehes“ kuulutus, et ,,¥anne-
muine’’ ja PolMomeestefeltfi liifmetele faab mangitama MibElipdval, 29. Sepf.
dbto fello 7 vaate- ebf nditemdango ,,Marvet ja Mina ebf Kosjatasied””. Lehe
jargmises numbris korrati kuulutust ja lisati juurde, et etendus on ka
30. septembril. Publiku kohta oeldi, et naesterabiwas ja wderad maalt twdi-
wabd Ffafatvdefud fada. Kohtade hindadeks oli miiratud ,,40 ja 25 fopp..
Piletid olid saada felfammal pémwal pérvaft lounat fello 5 feltfimaeas.?!

Ft etenduste pievadel linnas likkus palju laadalisi ja et parajasti peeti
pollumeesteseltsi koosolekut, tuli rahvast molemale etendusele murruna
kokku ja tuju oli koigil meeliiilendav.

Nendegi etenduste kohta on siilinud vihe andmeid. ,,Eesti Postimees*
kirjutas 14. oktoobril,** et seda uut ,,niitemingo* nidinud kahel Ghtul
umbes 500 inimest: Nago , SGaremaa onnopoeg”, ollid fa ,Marret ja Mina”
tiffifene Gestirabiva elluft, mis pealt Fuuljate ja ndggiatele mitte ette ei loetud egga
malitud, waid ellatwalt ndidati. Se'ep fe waatemdngo tiis on, et feal pilt filma
ees ellab, mis ramatuft luggedes ebf pabberi pealt wadates jurnud ja ellota on . . .
Tiiki sisust leiame mirkuse, et see on riffa perretiitre ubfus ja maefe jauna-
lapfe allandus, ja fuida wimafs mdllemad omma parraja palga fawad. Ja ette-
kandest: Sgga liggimdngia andis bolega tdbbelepannes parrajal mdedul tiiffile
ni paljo ello, et termelt ja I5bbufalt pealt watajale filma paistis. Pealtvaatajad
,,tunnistanud‘‘ 16pul oma rahulolu ,,tormiliselt*.

»,Marret ja Mina“ mingiti veel kolmas kord 6. detsembril 1870 jillegi
,,Vanemuise“ ja Pollumeesteseltsi lilkmetele. Enne seda avaldas ,,Eesti
Postimees“ kahest numbrist libiulatuva iimberjutustuse niidendist ja
kuulutused.?®* Kohe jiargmisel pdeval pirast kolmandat etendust saatis
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Koidula Kreutzwaldile kirja, kus selgitas moningaid ‘kiisimusi seoses selle
etendusega: ,,Siin mingiti pithapieval ,,Kosjakased“ kolmat korda. Voe-
takse hea meelega vastu, ehk titkkk kiill veel viiga puudulik on ... On
imeks panna, kuda rahvas mingutiikkisid igatseb: iga uus etendus toob
ikka tdiema saali. Piithapieval ei saanud libi enam. Mitmel liks siida pahaks
tungil tiis ruumis. Mina olin mahakukkumiseni viisinud ja tiidinud, kui koju
joudsin — selle eest aga mingiti ka seekord paremine kui iialgi enne. Kui
meil aga naisterahvaid oleks, kes laudade peal liikkuda oskaksid: kui palju
paremine asi siis liheks! Nii rahuloldavalt kui minu vend Harry kiilailu-
dust ja esimest armastajat naisterahva osas ka mingib, juba hial iiksi teeb
seda temale varsti ilmvoimataks, ja tema voib ikka ainult it osa dra tiita.
Jirgmist lustmidngu tahan katsuda naisterahvastega ette kanda — saame
niha!*“*

Heinrich Rosenthal annab oma milestustes lithikese kokkuvotte ,,Marret
ja Mina“ sisust, loetleb miingijate nimed ja lisab juurde, et iildise tegevuse
kiigusse oli poimitud hulk liiirilisi laule ja Iobusaid kupleesid, kus puudu-
tati paevakiisimusi huumori voi satiiri torgetega. Liiiirilistest lauludest ni-
metatakse: ,,Armastus, oh heldem anne“ (laulis Johannes Kerg Luige
Siimu osas), ,,Kaks selget silma mulle vaatnud“ ja ,,JJaanioosel kosja-
kased“ (laulis Tonis Pekk — Tolla-Hansu osas).”” Rosenthal miletab, et
mitmesuguse iseloomuga laulude poimimine teksti andis tiikile laadi, mille
jargi seda mitte lustminguks, vaid mingiks kergeks lauluminguks tuli
pidada.

,,Marret ja Mina ehk Kosjakassed pealkiri juba niitab, et selle drama-
tiseeringu sisu keerleb armastuse iimber ja et tegemist on kahe voist-
leva kiilaneiuga. Nii see ongi. Naidri Maret on rikas, edev ja auahne
kiilailudus, keda kiilanoormehed ihkavad ta rikkuse-kuulsuse pirast; Suli
Miina on aga vaene saunikutiitar, usin, moistlik, tagasihoidlik, kuid vae-
suse pérast ei panda tihele isegi ta kaunidust. Suti kiila elab lohisevas
vaimupimeduses ja harrastab innukalt rikaste ja vaeste eraldamist oma-
vahelises kiitumises, valla asjade ajamises, naiste kosimises, meeste hinda-
mises jne. Rikas ja ilus Maret peab endastmoistetavaks, et koige rikkam
ja koige ilusam mees kiilas kuulub kindlasti temale.

Koidula l166b niidendis koik need ,,pahad motted ja kombed segamini,
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Johannes Kerg

nii et Marreti wibba ja meledrabeitmift e¢i mdiftnud fegi drrardfida ja ka Luige
Siimo suu olli pdrrane labti.?®

Sest kiilla tuleb tagasi tore noormees, oppinud tollassepp Hans, tark, té6-
kas, joukas, sihvakas, ja kosib kauni Miina, hinnates inimese loomuoma-
dusi viirtuslikumaks maisest rikkusest. Tegevuses vaheldub tott ja nalja,
ja 'lugu teekiijast Hansust Tokkesilma kortsi ees kuni Hansu kihluseni
Miinaga jaanipdeva 66l kosjakase juures voimaldab niha ja kuulda nii
mondagi, mida kasvatuslikult sobiv oli jilgida Koidula-aegsel talupoja-
ithiskonnal.

Kui kiisime, kas niidendis ,,Marret ja Mina“ toodud probleemid tihen-
dasid edu, vorreldes ,,Saremaa onnopojaga®, siis tuleb seda jaatada. Tava-
lise kosimisloo toe ja nalja korval on Koidula seda niidendit rikastanud
mitmete arvustavate momentidega — hukkamoistvate ja nouandvate
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Andres Kurrikoff

seletustega kiilaiihiskonna pahede arstimiseks. Koidula on heas tuhinas
niiteks Tolla-Hansu suhu pannud teravamaid ja iileskutsuvamaid viljendusi
olukorra parandamiseks, kui seda tookord julgeti pehmeloomulises aja-
kirjanduses isa Jannseniga eesotsas.

Juba iiksi Tolla-Hansu kuju — virske, taibukas, karge, ettevotlik — oli
midagi hoopis muud kui too Suti kiilla sumbunud ohkkond, mis kasvatas
inimesi ainult mingile ihnsale &raelamisele-nokitsemisele ja ahnitsevale
sekeldamisele varanduse kogumiseks oigel ja koveral teel. Kui saadi valla-
vanemaks voi kiriku voormiindriks, siis hoiti neidki ,,ammeteid* kui jou-
kama mehe au ja tulu. Abiellumine oli esimene elutarkuse proov koigile,
kuipalju ta sellest sai tulu. Tolla-Hansu silmaring laienes linnas, ,,pea hak-
kas selguma ja suu ldks lahti maailma teo ja kiigu kohta*. Ta oskas niiiid
ndha, et Suti kiila elu oleks koigile parem, kui inimesed otsiksid
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uuendusi ja oskaksid mehisemalt austada rahva oigusi. Kui ta oli vaene
toooppija, ei hoolitud temast palju — oli ,,uue peaga ninatark®, muud
midagi. Niiiid, kui ta oli joukas mees, austasid teda koik, kuid Hans ,,ei
liha pead ega siidant dramiiiima raha ega hidimeele pirast®.

Toome siin niite Tolla-Hansu ja Luige Siimu kahekonest, mis valgustab
opetlik-hariduslikke momente selle drkamisaja ,,nditemingo‘‘ meelelahutus-
like omaduste korval:

,»Siim: Mis volg? Kas Sa peast idra oled? Tahad Sa mind narrida?
Hans: (Vagusi) Fi taha Siim. Aga lase niiiid mind ka korraks kiisida:
kas Sina’p see olid, kes mind on laimanud ja soimanud ja teotanud siit
kogokonna kotta ja sealt kooli majasse ja siis Kirttidi onsale ja sealt
kiimne paiga peale veel, ae? Ja minust enesest hoolimata: kas Sina’p see
olid, kelle mure libi veel tinine meie valla asjus ei ole sammu edasi astu-
tud, et koolid kusakil ei ole villetsamad, et vallavalitsus kusagil norgem,
et rumalus kusagil suurem ei ole, kui siin? Kas Sina’p see oled, kes iga
parema elujirje iva roomuga vilja kitkus, kes moistust paastuma pani ja
kitte jalguga vastutorkus, kui tarkuse kiiiinal valdas — paraku! kui teda
otsakest nimetada maksab — &hvartas elu ja surma vahelt ennast vilja
piiiida voidelda? Sina’p see olid jah, Luige Siim, Sina moisa kubijas ja
vallavanema parem kisi, kelle peale see siiii langeb? Sest paraku! Iseenese
aru on nende juurest tihti veel viga pisut leida, keda meie rahvas oma
eestvedajaks valitseb!

Siim: Ja sest ma kiidan ennast, jah! Fks koik rikkad pered kinnita ka,
et see Oige on, teiesuguste segaja mottete vasta sodida! Ja kui meie rik-
kamad ja suuremad mitte kokku ei hoia, siis on uue aja ja rahva pagan
lahti! Seda ei tohi aga mitte olla!

Hans: (Kibedalt) No muidugi! Rumalus ja rikkus kisikies, ja kotpimedal
taeval on olilater, valmis, ja teie koik soimate seda piisti piikeseks! Siim,
ae, mis see on: uue rahva ja aja pagan, mis ei tohi olla? Kas Sa tead
seda ka ise?

Siim: (Kiusus) Kiilla'’p ma viimate veel siin koolipois ole tina? Fks ma
iitle ikka! Sina oled see maailma tark, toised olgu koik rumalad! Fks Sa
nie kiillalt, mis maailm Sinust arvab! Fks tdised pea ka veel Sinu kan-
nul kéima!



Hans: No jah — see on jo koige nende viga peaaegu, kes ennast tinavu
mehiks lasevad soimata! Palvetavad ja lobisevad jirele, mis toine mahedalt
ja keerulist neile Jumala ehk inimeste nimel ette laulab, ja kui kogemata
siiski monele oma aru pédha tekib (,,Et vaata, et nonda lugu on, ja nonda
peaks olema ja niiiid hakka kui mees sarvet pidi toekiiljest kinni.*) siis
neil siida saapasddres ja hirm pobiseb pous: ,,Oh mis suur kari iitleb!*
Hibi niisuguste kahejalalonkajate iile! Nad ei saa mitte aru, et nad muud
ei ole, kui kisipuud, kelle varal toised oma kasu poole iilesseronivad. —
Mis maailm minust arvab? Kui ta pahemat minust ei tea arvata, kui et
mind mitte, nagu hirga ja oinast, pea pirast ei loeta, vaid aru jirele pea
sees, — siis kuule, siis ma soovin palju, jah oige palju toisi minu kannule
ja koige pealt — Sind, Siim!

Siim: Mind! Oota seni!

Hans: Meie peaksime sobrad olema, Siim, mitte vihamehed! Kas meie ei
ole ithe rahva lapsed? Kas meid iiks muld ei ole kasvatanud suureks
ja iiks ohutiik meid ei jooda? Ja meie Festi siidant ja pead ei oska
meie parema pidl pruukida, kui tiili ja riid paile? Uhe tiitarlapse
pirast, kes seda ei oska vadrt pidada, kes Sind nagu jalaga dra tou-
kab, keda kes teab kes ja mis tagakihutab, annad Sa rahu ja siidame
tugevust dra, mis kallim on kui kuld ja hobe? Saagu sest aru, kes
saab!

Siim (kahtlase vihaga): Mis Sina tead, mis ta véirt on? Sinu pirast ta
mind — pagana viirt — polgab! Sinu tarklasi motteid kuulen ma ka juba
tema suust !

Hans: Mina ei laha Mareti pirast mitte Sinuga vaidlema, Siim, kiill selle-
poolest aeg head nouu annab? Kui Sa aga iilemal arvasid, et mina’p see
olen, kes siin valdas solgevet pisut selguma paneb; kui minu siiii pérast
siin kiime hédalist kiisimist elusse dhvardavad drgata, mis senini rahuselt
pimeduse holmas norgastast maganud; kui minu teopirast siin mitu silma
parani lihavad: Oi maailm ulatab jo veel kaugemale iile Suti tinava ja
Oigus olgu oigusele, mitte suurema kukru ega tiiema viina toobi teener. —
No vaata, Siim, sober! siis ma tunnistan ette dra: Jah, mina’p see olin ja
saan pirastki olema ja — iga iiks vastagu iseenese ette! Head o66d!

(Ldheb oma teed).
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Siim (Uksi, vaatab viha ja kahtlusega tema jirele) Sina tarkusepois! Ja et
tale siiski valet ei voi ette visata, see on see koige hullem asi! . . .“
Muidugi, Tolla-Hans ainult jutustab siin rahvaelu oiglasest seadmisest.
Ta veel ei tegutse, ei sea ega korralda seda elu, kuid astub siiski juba
esimese sammu — kihlub Miinaga, kes on vaene ,,nagu hiiri pojake” ja
sellepidrast pool-teed Mareti ori. Sadrane samm ei mahtunud iihegi Suti
mehe moistusesse, kuna rikas Maret oleks Hansu kahel kiel poue pistnud.
,,Marret ja Mina‘“ on tidnapdeva nouete seisukohalt kunstiliselt kindlasti
puudulik teos, motteviljendustelt naiivne, ehituselt auklik, kuid oma aja
kohta kiillaltki ,,rahva moistuse moedo jirele tehtud* ja ergutas siis kind-
lasti pealtvaatajate motteid sinna, kus ,,moistuse ja diguse koit taeva serva
palistama 166b“. Kuigi niidend endas ilmselt kandis voorsilt laenatud
elemente — meil ei tunta kosjakaskede istutamise kommet ja Tolla-Hans
tuletab meelde omaaegsete laianepoolsete tsunftisellide valgustatud péid —,
siiski vois seda moningal maidral votta ,,tiikkkikeseks Eestirahva ellust®
tolle aja kiilaelu probleemide pirast, mida seal arendatakse. Kui see koik
poleks ainult nii puudulik! Koidula, nihtavasti arvestades tiiki puudusi,
jattis selle triikis avaldamata ja nii ei paasenudki ,,Marret ja Mina“
edaspidi lavale.

Pirast ,,Marreti ja Mina‘“ mangimist vajati loomulikult kohe mond uut
niidendit, kuid seda ei olnud. Koidula ise oli kiill juba kuid tagasi
algust teinud uue niidendi — seekord tiiesti algupédrase — kirjutamisega,
kuid muu tegevus ja tervis ei voimaldanud teose lopetamist. Niiiid tottas
ta ergutama Kreutzwaldi, et ehk tema votaks sule kitte. Ta kirjutas
Kreutzwaldile: ,, Teie piaksite ka oma osa andma meie tiikkide tagavaraks,
kus esialgu ainult naljaméngusid olla voib, sest et meil suuremate toode
jauks méngijad puuduvad. Missugune éraarvamata hea abinou rahvakas-
vatuseks voiks ajakohaste tiikkide tagavaraga mingukava olla! Fks ole
omast kohast koik, kellel mitte sellekohased vaimujouud ei puudu, kohustud
koguni seda asjalugu koiges tema tihtsuses tihele panema?“?” Ja moni
nidal hiljem kirjutas ta uuesti: ,,Kuda siis Teie teatri tilkkidega on, papa?
Meie alandliku méingulavale on varsti uut tiikki tarvis: minu oma nalja-
ming seisab, sest et mul nende elavate pievadega otsekohe mitte iiht
minutit tema jauks aega ei ole. Ja siiski tahavad inimesed, et piab
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méngitama ja kiisivad minult igal pool: Millal mingitakse jille? — Niiiid
on neil magu suus . . .“*

Kreutzwaldil oli kiill ndidend varuks, kuid sellega polnud midagi teha
,tilkkide tagavaras, kus esialgu ainult naljamingud olla voib“. See oli
nimelt ,,Tuletorn®, mida mainisime juba eelmises peatiikis ja mille kisi-
kirja Koidula sai Kreutzwaldilt lugemiseks 1868. aasta aprillis.

,» Tuletorn“ kui tragoodia vajas moistmiseks tihedamat vaimset koosseisu,
kui vois oodata neilt viikestelt inimestelt argipdeva pisimurede keskel, kes
siis teatrisse tottasid rohkem lobusat ,,immet vatama‘ kui siigavaid hinge-
lisi elamusi saama. Kui kurbmingudel edu oleks voinud olla, siis vahest
rohkem monel haletsemist drataval ilituntud M. Kirseli ,,Kannatliko Hir-
landa“ voi ka Kreutzwaldi enda ,,Vagga Jenoveva ajaliku elloaja‘““ dra-
matiseeringul kui ,,Tuletorni virssides saatustragoodial.

Koidulale meeldis Kreutzwaldi draama ja ta kirjutas, et pirast lugemist ei
saanud end kergesti lahutada ,,Tuletorni‘ kodanikest: ,,nemad olid mulle
armsaiks sobraks saanud! . . . Kohe esimene etteaste hakatus on iiks koige
ilusamatest, — kuis oitseb ja lohnab meie keel sealt meile vastu niisuguses
tdiuses, nagu seda meie piivil temast ei oleks uskudagi voinud. Ja tegevus
esimeses etteastes on nii loomulik ja iihtlasi koik nii orn, nonda et see
mind ikka jille uueste kaasa kiskus, iga kord kui lehed kitte votsin.
Ma ei tea Teile toesti mitte iitelda, kes mulle koigist osalistest enam ar-
mas on: lootusjulge, siidamlik Doora oma iseloomuliku olemisega, voi to-
sine,sagedaste kare, aga siidamest siiski pehme tornivaht, kes kibedast elukoo-
list oma koikumata arvamiste korvas siiski veel oma sooja inimesetundmuse
alal on hoidnud; voi jille see nodrameelse kohutav kuju oma, ma iitleksin
piaaegu, draseletud lapse meelega. Need kohad, kus tema ette astub, on
mirksalt mojukad.” Kirja 16pul andis Koidula Viru laulikule nou, et ta
ei vaevaks enam end tolke parandamisega, sest ,kui parandamine sage-
daste vast suurema selgusele avitab, koige kuulsamad kandlilésjad liig
palju parandades monekorra iseenda loodustele (Moista — loomingule.
Autor.) kahju teinud.‘“**

Kreutzwald, kes ,,Tuletorni‘ ,,sisemisest vairtusest” just viga vaimustatud
polnud,® sai moningat hoogu Koidula viljendustest, samuti ,,Saaremaa
onupoja‘“ triikist ilmumisest ja kavatses ,, Tuletorni‘ triikkki anda, kuigi
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hellitas selleks vihe lootusi, teades, et raamatul meie rahva viheste seda
laadi huvide juures minekut ei ole.?! Koidula 6hutas aga asja veelgi takka,
kiis isiklikult kirjastajate juures, kirjutas nouandeid Kreutzwaldile, ja nii
ilmuski ,, Tuletorn. Uks kurblik nditeming kolmes vaatuses™ 1871. aastal.?

Kuid see ei tihendanud, et seda ,.kurblikku niitemingu‘ oleks saadud
,,Vanemuises‘‘ mingida. Koidula, kes kas voi ainult Kreutzwaldi austamise
pirast lavastamise oleks ette votnud, pidi oma noore teatri kogemustes
siiski teisiti talitama: ,,Jah, kui me seda korra voiksime kisile votta! Aga —
ei lihe!* kirjutas ta Kreutzwaldile ja selgitas: ,,On paraku meie nodra jouu
kohta liig uhke ja suur! Aastat 6 ehk 10 veel, siis ehk leiab Dilettantide
seast joudu, mis selle t66 ees ei norku, seda iitlevad koik iihest suust!*
Ja lohutab siis Kreutzwaldi: ,,Uht tihtsat sona tema iile kuulsin ma tina
ithe piris talupoja suust, kes, ka Mul’k, (,,need on ju need koige tulisemad)
minu konel kiis ja kellega ,, Tuletornist* riikisin. ,,Seal ei ole mitte sona
sees, iitles see oOpefamata mees, ,,mis mitte iseenese motteid laiemale ja
siigavamale ei ajaks minema ja Teid tema pohja alt siigavalt ei sunniks
vilja juurima.” Taadikene, olge rahul nende sonadega.”“?* Tahaks uskuda,
et Kreutzwald kiill algelise teatri seisukorda moista piiiidis, kuid ta tegi
paar kuud hiljem ,,Tuletorni“ mingimiseks Koidulale siiski ettepaneku — ja
koguni nii, et Koidula ise kaasa mingiks: ,,Mul tuleb praegu meele, et
8. Septembril Tartus Maarja laat on, seal voiksite mulle — kui preili Lydia
ennast Dooraks tahaks moondada — Tuletorni elavalt silma ette tuua?
See oleks alles uudis, Festi drama, midagi mis iialgi veel nihtud ei ole!
Koik paevalehed kirjutaksid oma sormed kangeks selle iile. —,,Aga rahvas?‘
kiisite Teie. Rahvas ajaks suud ammuli ja iitleks: ,,Fi moista!” Teie
kirjutate kiill 4. juunil, iileiildise arvamise jiarel saada 6-10 aastat &ra
kuluma enne kui meie asjaarmastajate jouud niisugust katset voivad
ette votta. Seda ma ei usu sugugi mitte. Peale Nodrameelse pisikese osa
ei ole tiikis misgisugust teist takistust ees kui aga see iiksi, et tiidruku
osa mitte poissi ega noortmeest mingida ei tohi lassa. Minguseinte ja
riliete poolest oleks asjatundja rahva noudmisi pisikesel era-mingulaval
raske tiita, lapsi on kerge rahustada, kui seda, mis laval niidata ei
voi, seinte taga siindida lassakse ja siis mone sonaga jutustatakse mis

siindinud on.*?*

/
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Koidula saatis Kreutzwaldile kohe vastuse, aga — eitava: ,,. . . ma kardan —
see asi ei lihe! Igalt poolt iieldakse, osad olla liiga rasked, voida vaevalt
oppinud mingijate kies korda minna, ja meie asjaarmastajad on, viga
vithesed maha arvatud, pooled lapsed! Mis siin selle Houwaldi tiiki juures
raske on, on just see, et tema irasididmine iitlemata palju to6d annab ja
et ta histi libimdeldud mingimist ja head kokkumingu nouab, kui ta
mitte tdieste libi kukkuma ei pia. Mdngulaval voib ta kergeste niisama
suurelt ilma mojuta olla, kui ta lugedes mojus on, sest tal on palju vihem
tegevust sees kui dialoogi (konet). Kone on igal pool peaasi, ja missugune
kone! Mina ehk julgeksin, kui tarvis on, Doorad oma peale votta, ehk
ma kiill koguni mitte tiielt selle osa kohane ei oleks. Aga teised?! Ja minu
auustusevidriline oemees, kes esiteks nii suureste vilja tuli, pelgab niiiid
koige enam tagasi! Kui veel sinna juure arvame, et kooliiilemuse poolest
gimnasiastidele niitelaval etteastumine iilepea drakeelatud on — siis on
lootused koige kehvemad. Aga ma tahan veel teha mis voimalik.”®
Muidugi polnud midagi teha, kui mingijad iilesannet raskeks pidasid.
Esimene draamaetendus eesti niitelaval jai veel tulemata.

Kolmandaks niidendiks ,,Vanemuises“ sai Koidula algupirane ,,Sddrane
mulk, mida algul kuulutati , Nijuggune MNulf ebf Gadda mwaffa folatango”
nime all,>* mis aga nidala jooksul sai uue nime: ,Gddrane INulf ebf Sadda
waffa folatango.®” 1872. aastal triikituna kandis ta pealkirja , Sédrane ORul’f
ebt Sadda waffa tangujoola”,

Esimese vihje sellest mulgijandist leiame iihest Koidula kirjast Kreutz-
waldile 1870. aasta lopul,® kus ta teatab, et kavatseb kohe, kui jille tostada
voib, lopetada niidendi ,,30 vakka rukkitangu‘, mille alustanud juba kuid
tagasi. Ta viiski t66 varsti lopule, ja etendused toimusid 3. ja 4. juunil
1871. aastal ,,Vanemuise ja Pollumeesteseltsi liikmetele. Niitejuhiks oli
endiselt Heinrich Rosenthal ja osad jaotati jirgmiselt: Mieotsa Peeter —
Heinrich Rosenthal, tema naine Anne — Carl Kroon, tittar Maie — Harry
Jannsen, poeg Jiits — Fugen Jannsen, Frastu Enn — Johannes Kerg,
Minniku Mirt — Tonis Pekk, Kure Aadu — Andres Kurrikoff, vallakir-
jutaja — abiturient Fmil Lane.®

Nagu hiljem lehest vois lugeda, kiilastas rahvas etendusi murruna ja saal
ei joudnudki koiki soovijaid vastu votta. MoOnuga mirgiti juurde, et
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nditemangud, fui nad rabwa elluft mwdljaldigatud BSppefujefs ja rdomustufefs,
fiis fa rabmaft wdgga bea melega fawad wadatud,*”
Erilist meeleolutsevat rahulolu ettekande kohta viljendas Koidula Kreutz-
waldile: ,,File ohtu liks ,,Siarane Mulk esimist korda rahva silma ette, —
tanu Taarale, toiste kaunis heaks meeleks — tina ohtu tuleb toine kiik
temale kitte. Minu hirm on igakord palju suurem kui koigil muil: aga
ma olen Taarale tootanud, teda ega Eestlasi ei iial enam niisuguse nouuga
vaevata, kui ta mind selle korra veel peastab! Vist tal oli room minu
tootusest, sellepirast ta aitas!‘‘!
Kui Koidula eelmised niidendid olid kirjanduslikud laenud, siis ,,Sédrane
mulk® pani aluse eesti algupirasele niitekirjandusele. Koidula vottis selle
iildaineks ,,Perno Postimehes‘‘ aastate eest ilmunud sonumi ., Kasfin maistus
teeb fabjo’, milles iithe saarlase idpardusest turuhindade valestimdistmise
tottu jutustati jargmist:
No muidogi. Ge on ni futtaw asfi, ef feft mitte {dnna rdfida ep ollefs; agga ef
fasfin maistus fa feitungi [uggemisie jures armja Cestimebbele fabjo wdib tebba,
ja fedbda dige pubta rabba poleft: feft tabtfin ommeti paar {Snnafeft {illesjepanna.
Garema mees feab Fiil, ef ma fedda luggu fuleft ei olle wdtnud. Kasfin mdistus
matfig temmal ford ennam, fui aasta offa poega Folig piddada. Ta olli ,Posti-
meeft” Tuggenud, olli arivanud arvofamwad, rdmustas ennaft, mdtles: ,jo, fealt jaan
bea fasfo”, ja teggi rutto nenda fui mdtles. IMNis fa fiis olli luggenud? Ma usjun ei
muud middagi, Fui , faubabinnad”. Geal feifis ommal aial teiste agjade jeas nenda:
Piit punnaft fola . . 5 rubl. 50 Fopp.
ja felle al: o A &
Niifid teab iggaiifs wdbbegi Sppefud innimenne, ef fe nenda paljo tdbbendab: Piit
punnaft fola maffab 5 rubl, 50 fopp. ja piit ftango jola mafjab 4 rubla 60 Fopp.
Agga fuida lugges Garema mees? Ullemaft reaft fai ta areo Fil, agga mis al
feifig, ei maiftnud femma mitte, et f{dnnade asfemel mdrgid tebbafje, mis jedda-
famma {onna tdbbendawad, mis fillemal feijab. Temma lugges ja mbisgtis nenda,
et Pernus waf fango piddi 4 rubl. 60 fopp. mafsma. Nob, mis niifid? Saremal
fasiawad bead jdmmedad odrad, mees murretfeb 1 Foormat fango walmis, bobbu-
fed ette ja tulleb fedda pitfa feed Perno furrule. Esfimesies podis wesfiwdrramas
fulab fa jdrrele, fus ftango prugitafie ja mis binda mwalfaft antaffe? Kaupmees
wastab: faup isfe feeb binda; fuida tangod, nenda bind; ni ja ni paljo peale
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fabbe rubla. — ,,Kas mitte ennam?” Fiisfib mees. — ,Nob, wdib olla paar
Foppifut, fui Faup bea on.” — , Postimebbhe” fees feifab jo felgeste 4 rubl. 60 fopp.! —
Kaupmees fobfub fa nattufe drra, mdtleb: fe ei Wi olla; fes annab fedda? Mis
muud fui wdtivad , Postimebbe” lebbe efte, nr. nenda ja nenda paljo, ja watawad
jarrele. Gab, feal fulli asfi wdlja! Kaupmees naeris ja felletas, agga mees furtjus
ja fiillitas, Obdrad tangufs tebtud, pitf fe fdidud, waew ndbtud, fabjo febfud, mis
eeft? Nob, efs felle eeft, et Pernus fedda fai, et fango-jol mitfe fango ei tdbhenda.
Ge folirabba olli natfufe rasfe. Mees poris {liddame tdiega fimber ja [4F8 Ffeige
omma Falli fangodega jélle faggafi. Mo muidogi, fes Fabjo faab, fellele fulleb
pilfaminne ilma binnata.**

Selle rumalusest tingitud piinliku loo sidus Koidula iihte iisna tavalise
kosjajandiga, kus Mieotsa talu poikpiine peremees Peeter inimlikuks muu-
tub alles pirast suurt kahju ja hibistamist. Muidugi oleks kogu see jant
koos kosjalooga jiadanud liialt viljapoole ruumi ja aega, kui Koidula poleks
asjasse poiminud ka mulgi kiisimust, mis tol ajal vihastas tartumaalasi, kui
mulgid ettevotlike meestena nende talusid ostsid. See moment tegi nii-
dendi aine kuidagi iithiskondlikumaks, kuid paraku vihesel miiral Koidula
liigse tagasihoidlikkuse tottu. Kunstiline lihtekoht jai mannetuks, kujud
pole hingeeluliselt kiillalt elulised, vaid teoreetilised nende jaotamisel iili-
halbadeks ja iilihdiks. Ka ndidendi tehnika seisukohalt on ,,Sddrane mulk‘
kehv kiillalt, ,,tuues tegelasi niitelavale voi koristades neid sealt, nonda
kuis nouab asjade kiik, kuid lopuks ei jda tegelastel ikkagi muud iile,
kui peavad suure osa siindmustikust loomuvastaste iiksikkonede abil vaa-
tajale selgeks tegema. Kokkuvottes: hariliku jandi ebaloomulik siindmustik,
pingutatud kompositsioon, lapsik intriig ja selle veelgi lapsikum lahendus*.**
Mieotsa Peeter on kujutatud juhmina, koolihariduse halvustajana ja hoo-
limatuna tiitre ja naise arvamiste suhtes — ta talitab koik ,,iseenese tarku-
sest” ja usaldab pimesi ainult vorukaela Frastu Ennu, kes hoopleb jou-
kusega ja piiiiab ta tiitart. Peetri silmad ei lihe enne lahti, kui jouab Pir-
nust tagasi oma tanguvooriga ja vihastab Ennu iile, kes ta nii habistavalt
sisse vedas:

,,Oina esimene kui angerjas! Kes mulle teadis koike ette arutada ,,Posti-
mehest ja kes mind taga kihutas tulise tuhinaga, koik mu maja tiihjaks
tegema — mispirast? Iseenda naeruks ja kogu maailma irvitamiseks. Sina’p
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see olid! Sina iiksi, Fnn, keda ma uskusin niisama ja enam kui iseoma
last! Seal need 100 vakka tangu vedelevad niiiid jille rehealusel: s6ogu
ma ise neid, kui maitseb. (Enn naerab) Irvita Sa veel, Sina —=! See on
Sinu t66! Ja niiid Sa ridgid veel pulmast koige selle peale? Ma peaks
vist peast noder olema kui ma Sulle veel oma lapse annaksin! Ja mis
Anne niiiid iitleb?

Enn: So? Voi mina pidin nende kavaluse lehest vilja lugema ja Sul endal
polnud pead iihti? Mis eest siis Su omad silmad olid, kui Sa ei n#inud,
mis need tipid seal all tahendasid? Ja see on mulle ka iiks tont puhas!
Tahtku ehk tahtmata, minule iiks hull koik. Mina Maie votan ja katsu,
et pulmad ei anna oodata, nagu me olime kokku leppinud enne soitu.
Peeter: Niiiid ma alles niden, mis hukkas loom Sa oled! Maie Sinule?
Katsu et Sa minema saad, Sina tangusegaja.‘

Hoopis teistsuguse koosseisuga on Méanniku Mirt — too mulk, keda Peeter
ei talu, sest et iitks teine mulk hiljuti tema talu endale ostis ja parata
polnud midagi. Mart on ilus mees, tark mees, téokas ja joukas, kuid see
koik ju ei tihenda midagi, sest Peeter arvab:

»Ma viskaks ta pilpaga uksest vilja koige tema rikkuse ja tarkusega!
Fi tea, mis minul tema tarkust tarvis liheb? Mul’k ta on ja mul’gid on
petjiad koik! Aga mis ma teen nende naistega? Nagu hullud tema jirele
ja va’a Ann veel ise — selle vastu ei moju minu vieti nou! Seda see tarkus
koik toob, et niiiid lapsed isa vastu voimust votavad! Kes mind kiskis
oma Maie kooli panna? See on ka jille moni mulgist vilja arvatud aru,
et niiiid naised lugema peavad ja kirjutama oppima ja kes teab mis koik —
puhas naiste trikk, muud iihti! Ja oma Juku votan ma kiiiinlapievaks
koolist dira — kui Ann laseb, ~ muidu rikuvad selle mulle ka kiest.*
Mulk Mirt aga ise arvab:

,,Petisteks nimetas meid vanamees koiki. Argu tulgu mulle seda iikski muu
iitlema kui Maie isa, kellele seda tiitre ja selle pirast andeks annan,
et ta ise ei tea, mis ta suust iitleb! Nad voivad uhked olla meie peale,
sest kusagil ei siinni nimetamisviirt tegu meie maal, kus mitte mul'gi pea
voi kiisi t66 juures ei ole! Kes varem singist vilja tuleb, see halvemalt
astub, aga sellepirast ei ole haigutaja veel diguse kandja! Miks on mul’gil
rohkem joudu? Sest et tal rohkem pead on! Ja kust tuleb tal irksam
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meel? Usinamast koolikiigust! Kes aga ei viitsi pead visitada ja kitest
iiksi arvab kiillalt olevat, ehk hoopis kus soola tarvis, koik maailma tangu
tiis ajab — see ometi idrgu arvaku mul'gi soimamisega koike soola maa-
ilmast dra kaotavat!‘

Jant 1opeb nii, et Mirt laenab Peetrile raha kimbatusest piisemiseks,
ithtlasi ostab Peetri endise talu tagasi ,,oma ja oma jireltulijatele piriseks‘.
Alles niiiid taipab Peeter Mirdi viirtust: ’
,»Ja niiid on koik hea. Aga iithe sona ma pean veel iitlema lopetuseks:
tarkus ei tule oma ega voora, ei kodusest ega mul’gi nimest, seda voib
niitid igaiiks nidha; vaid tuleb sest, kuidas igaiiks seda pead, mis Jumal
temale Olale loonud, seestpidi hoiab ja harib! Ja need 100 vakka tangu-
soola oleks mind kes teab mis Onnetuse sisse uputanud, kui ,,sddrane
mul’k” mulle poleks oigel ajal appi tulnud! Ja oma Jiitsi jatan ma kooli
veel, ega see tarkus teda veel ei s66! Aga — mis ma pidin iitlema: Pare-
maks jadgu koik see tdnane asi niiiid siia meie oma vahele, et hm,— hm,
et see ,,Postimees” teda aga teada ei saa, see, hm, see kannaks teda koige
maailma kaudu: mis suur hulk sest peab teadma? Fks ole nii? Seda teen
veel viimast korda iseenda tarkusest.”

Pole kahtlust, et Koidula niidendite-loomingus tihendas ,,Sidrase mulgini‘
joudmine suurt tousu — hoolimata selle naljamingu suurtest puudustest.
Kultuuriloolise pilguga voime veel tinapievalgi ,,Mulki® piris heatahtlikult
nautida. Et ,,Sairane mulk® ilmus triikist 1872. aasta Iopul ja et ta oli
ikkagi titkike meie elust, sai ta peagi iisna mingitavaks neil paljudel niite-
lavadel, mis mone aasta kestel pirast Koidula-teatrit tekkisid teistes lin-
nades ja maal.

Nagu iilal kuulsime, andis Koidula Taarale tootuse, et ta enam ei tahtvat
kedagi oma niitemingudega tiiiidata. Alati oli tal tundmus, et need pole
kiillalt head. Ta kartused olid liialdatud, sest pealtvaatajad olid nendega
piris rahul ja ei moistnudki veel unistada millestki paremast. Festi teatri
algaastatel jii ,,Sadrane mulk” korgsaavutuseks, millele pirast hulgaks
ajaks jiargnes tagasiminek nii niaidendite saamises kui ka niitemédngimises.
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Koidula ettevotlikkus koos oma vendadega ja perekonna lihemate inimes-
tega teatri alal jai meie teatriajalukku kui mingi haljendav varakevadine
oras, mis ei saanud pealetulnud 66kiilmade pirast veel kasvada lopsakaks
viljaks jatkuvate loikustega. Ta haljendas ja oitses ainult ithe aasta ja kuivas
siis oma sisemisse joupuudusse. Tal oli kiill rohkesti kiilastajaid, kui esines
laatade ajal ja pollumeeste kokkutulekute puhul oma seltsi peakoosolekuile,
kuid oma loovais iilesandeis olenes ta ainult neist 6 —7 noorest haritlasest,
kes siis lauluneitsina, giimnasiastidena ja iiliopilastena rinnas kandsid talu-
rahva uuestisiinni ideed. See ettevote oli paratamatult midratud lagune-
misele niipea, kui reaalsemad elukohustused selle haritlaste-killukese laiali
viisid. See laialivalgumine algas juba 1871. aasta siigisel — Oige pea pirast
,Sadrase mulgi“ suviseid etendusi. Heinrich Rosenthal lopetas iilikooli,
abiellus Koidula oega ja siirdus Kroonlinna mereviearsti kohale. Samal
stigisel tehti korraldus, et giimnaasiumiopilased ei tohi esineda teatrieten-
dustel. Nii polnud teatril enam niitejuhti ega niitlejaid peale magistraadi
kirjutaja Tonis Peki ja iiliopilase Kurrikoffi.

Ka Koidulas toimus mingi sisemine poore, rahutus, rahulolematus. Juba
1870. aastal poordus ta Kreutzwaldi elukiipsuse poole, et ,kas siis iga
uus inimene iitks Oidipus on, kes suure elumoistatuse kallal moistatama
piab, voi on ainult iiksikud selle onnetuse jiuks médratud? Ma ei tea,
mis ile ma enam Onnetu olen: kas selle iile, et ma motlema, voi et ma
tundma maéiratud olen? ... Mis se on mis mind nii eluvisinuks teeb?
... Mis moodi see on, papa, kerge siida? Kas Teie teate sest midagi?***
Koidula oli aastaid polenud luuletuledes, seistes ,,mehe ajude ja lapse
meele““*’ vahemaadel. Kas 6de Fugenie abiellumine ei pannud tedagi mot-
lema perekonnaelule, kus oleks rohkem rahu? Kas ta senist hoogu ei vi-
hendanud pettumus armastuses, mille ta libi elas? Jah, ta kihlus varsti
ja abiellus peatselt mehega, kes seisis kaugel ta luule- ja rahvushuvidest.
Fi kestnud kaua, kui ta jaddavalt lahkus Kroonlinna. Koidulast sai ,,lend-
tiht, mis joonistas silmapilguks oma sitendava tee iile Eesti halli taeva
ja kustus siis Soomelahe uttu‘.*®

Kas voiski loota muud? Sest reaalne elu oli ju siin veel tdiel miiral
,,hiirrade taevas, pappide paradiis, vooraste kullamaa, talupoegade porgu‘‘.*’
Vaimuvalguse toomine suitsutaredesse tostis kahtlemata rahva iseteadvust,
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Toilad (theatre) ehf nditemdng
Piihapicw, 1. Augusdtil aastal 1882,
E™ mdngu viistade feaks. g

Sodufdia.

Lustimang iibes wantufes.
WMauwgiiabd:
Mai, Tooma talu ledf perenaene.
adri, tema tiitar.
Hand Wiiding, wana molder.
Ridto, tema poig ja Kadri peigimees.
Willem, iif8 unterohwitfer.

Tartlaje tarfus
jo Mulgi mistus,

Nali iihes jdrgus.

. Maungiiabd;
ti ony, parisfoha omanif, s R

Mie MWargus, riffad peremees, pirimehed
Ratt, tema tittar.
Ott, Oru onu poeg.
Mie pitla foolmeister.
fits fulane Zartumaalt.

Rahwas.

Cou ;I [etd:
Ratjep, Ninanips, Kivivalops.

Pileti hinnad: L jagu 1 rubl. — IL jagu 60 top. — IIL jagu 35 fop. —
IV. jagu 20 fop. !
Hatatud ohtu fell '/.7.

Parvajt on tantjin pidu.

Rileti hinnad: Meesterahwas 1 rubl. Naesterahwas 50 fop.

Bu deuden extaubt.  Datenridrer in Afentaley Boron vou Toll Rarwa fionad reliftitnd Soh. Badmanni funres 1882

Toila nditemaja kuulutus 1882. aastast



aga majanduslikud hidad ei paranenud sellele vastavalt. Maa otse kubises
maata talupoegadest, hida ajas neid linnadesse, suurel arvul ka viljarin-
damisele Venemaale. Too meeleheide jahutas ilutsevaid meeli, sotsiaalne
kihitumine hakkas selguma, motted sellele vastavalt erinema, luulelend
maad andma reaalseile kaalutlustele. Koigile sai selgeks, kui hall oli veel
meie elu. Aga see hall elu vajas elamist ja selle halli elu vaimsedki taot-
lused votsid hallima virvingu, kui oli endisel haritlasringi hoogtulel.
,,Vanemuise‘ seltsi puudulikud dokumendid ei valgusta selgelt, kuidas seal
jatkati teatrimingu 1872. aastal ja edasi kuni 1874. aastani. Koidulalt kuu-
leme teatri iile viimast korda iihest 1872. aastal kirjutatud kirjast Kreutz-
waldile, kus ta iitleb olevat libi lugenud uue algupirase niidendi ,,Kivi-
linad“, mis ,,Vanemuises“ ettekandele tulevat, ja lisab siis juurde niitle-
jaist: ,,Kahju on mul sellest, et esimene ettekanne siin niisuguste mingijate
kitte on antud, kes kiill vaevalt neid noudmisi tdita voivad, mis esimes-
telt ettekannetelt harilikult noutakse. Mina joudsin pérast harjutuste haka-
tust alles Tartu — kindlaste oleksin —iisna meie oma vahel 6eldud — enam
asjatundvamaid mingijaid omale valinud, ehk kiill viljavalik siin viimasel
ajal iiliviga kitsas on. Mind ei lasta harjutustele ligi, aga ma kuulen, et
Must Peeter oma osa kodige paremini ettekandma piab. See on salgamata
koige iseloomulikum osaline tiikis. “®

Viga puudulikuks muutuvad ka ,,Festi Postimehe sonumid niiteméngi-
mistest: teatatakse ainult, et oli voi tuleb etendus, kuid jietakse isegi
niitemdngu nimi mirkimata.

On teada, et 1872. aasta jooksul anti ,,Vanemuises* vihemalt 6 etendust:
10., 11. ja 30. septembril mingiti Voru kaupmehe V. Steini kirjutatud
,,Kivilinad ehk Vangi tornist taeva“;** 24. juunil, 22. oktoobril ja 17. det-
sembril olid ka ,,nditeohtud, aga niidendite nimed pole teada.

1873. aastal oli repertuaar rikkam ja esineti 13 ohtul, mingiti: Carl Ro-
bert Jakobsoni ,,Artur ja Anna‘“ (2. ja 3. mirtsil), ,,Kingsepp Tikko ja
tema naine‘‘ ja ,,Kes teab mispirast see hii on“ (10. ja 14. juunil), Johann
Voldemar Jannseni ,,Piarmi Jaagu unendgu‘ (1. ja 29. juulil, 30.septembril),
Karl August Hermanni tolge Ifflandi jirgi ,,Linnas ja maal® (9. ja 10. sep-
tembril), H. Winteri iihevaatuseline ,,Kodukiija“ (9. ja 16. detsembril).
12. augustil ja 2. detsembril antud etenduste nimed pole teada.”
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On jadnud kiisitavaks, kas nn. Koidula-teatri trupp mingis veel neil
esinemistel ? Kui jaa, siis vist iisna harva. ,,Vanemuise‘ seltsi lilkkmete keskel
leidus aga uusi niitesopru, kes esinesid ilma mingi nimetamisviirse intel-
ligentsita ja vihimagi niitekunstilise distsipliinita, lootes peamiselt ette-
iitlejale.”* Alles 1874. aastal valis ,,Vanemuise‘ selts endale pidukomitee,
kes hakkas niiteminge korraldama pievapiltnik Reinhold Sachkeri
juhatusel.??

,, Vanemuise‘‘ algatus Koidula-teatriga ergutas peagi ka teised linnad niite-
méngimisele.

Kiesolevas vaatluses ei peatu me nende uute esimeste katsetuste juures
pikemalt. Need ,,teatremingod‘ tiitsid oma publiku suhtes samu iilesandeid,
mida taotleti Tartuski,— andsid inimestele faunil wifil sppetlifu melelabbutuit.
Ka nendel niitemingudel rahuldus rahvas sellega, mida pakuti, ja kais
seda elavalt vaatamas kui uut ning iillatavat ,,immet‘.

Nii nagu Koidula-teatri jirglaste tegevust ,,Vanemuises iseloomustas
hariduse puudusest tingitud tagasiminek lavakunstilises maitses ja ka re-
pertuaari ideelise kiilie odavnemine, nii seisid arvatavasti ka Tallinnas
,,Estonia® poolt korraldatud esimesed niitemiangimised vaimselt tublisti
madalamal Koidula-teatri tasemest. Tallinnas puudusid siis nimekad eesti
haritlased, puudus ka too teadlikum ,,valgusetegude vaim‘, mis tekitas ja
kandis Louna-Festi kultuurilisi liilkumisi. Tallinnal puudus ajalehtki, kus
oleks voidud natukegi selgitada motteid iildsuse jaoks.

,,Estonia® seltsi esimesi niitemingimisi korraldasid kisitoolised, kaupme-
hed, ametnikud, kellel puudusid Jannseni perekonna haritlasringi kultuuri-
voimed ja vaimustus. Seepirast kujunesid need ohtud rohkem ainult 1obu-
saiks kogunemisvoimalusteks, et poolsaksikud tsunfti-kasitoolised, poe-
pidajad ja ametnikud voiksid omma aega f{iindfa Fobba peal mwimitada ja
omma norgu foaond meelt ferritada, selle asemel et ikka ainult kortsis
istuda.’®

,,Estonia‘ esimene niitemangu-ohtu, mille kohta kindlad andmed olemas,
toimus 14. novembril 1871. aastal. Naidendi — ,,Vallelik, kes tott ragib® —
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Tallinna Borsihoone, kus mdngiti
s Estonia™ esimesi etendusi

kirjutas kaupmees Pettenberg. F.daspidisest repertuaarist on teada ametnik
Bachmanni koostatud ,,Nirgi Hinno villetsus (jiiripaeval 1872), siis ,,Iggal
iihhel kovverus™ (1872 ja 1873). 1874. aastal miingiti ,,Saaremaa onupoega®
ja ,,Tdnna saan ma kingseppa selliks”. ,,Festi Postimees* t0i neist etendus-
test liihiteateid, monikord lisades ka paar tiiendavat selgitust. Nii loeme
niiteks viimase nididendi puhul, et seal harimatute iile naerdakse.** Niit-
lejaiks ,,FEstonias olid kisitoolised, ametnikud jne. Suure elavusega vottis
teatritoost osa ka saunaomanik Adamson abikaasaga . ..

Ka viiksemates linnades algas teatritegevus oige pea. Nii mingiti Narvas
juba 1873. aastal Carl Robert Jakobsoni ,,Arturit ja Annat“, ja Karl Au-
gust Hermann korraldas sama aasta 16. veebruaril isegi Peterburis Palme
saalis eestikeelse niiteohtu, kus mingiti ta enda poolt tolgitud ,,Linnas ja
maal®. Viljandis korraldas ,,Koit*“ esimese niiteohtu 30. septembril 1873.
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August Eduard Adamson

aastal, mingides ,,Sddrast Mulki®. Seltsi vanad protokollid on kahjuks
kaduma ldinud, kuid vihjeid etenduse kordamineku iile saame August
Kitzbergi kisikirjast ,,Tagasivaatus Festi lauluseltsi ,,Koit“ XXV aastase
tegevuse piile 1869 — 1804, mis on siilinud ja mille autor seltsi tolleaegse
abiesimehena koostas vanade protokollide alusel. Sealt loeme: ,,Kui histi
esimene niiteming ,,Koidus“ ettevalmistatud oli, voib sellest arvata, et
»Sdidrase Mulgiga® enne etendamist 52 proovi olla tehtud. Niitejuht oli
esimees Jiirgenson ise, perenaese osa mingis proua Tonisson, Mardi osa
Laksberg ja Kure-onu osa Jiirin. Festi studendid Tartust — sell ajal ei
nimetatud neid veel iiliopilasteks — kes ,,Vanemuises* ,,Sddrast Mulki‘
ise kaasa etendanud olivad ja Viljandis juhtusivad olema, kiitsivad, et
tilkkki Viljandis paremini ette kantud kui Tartus. Voisgi ehk tiiki eten-
damine Viljandis loomulikumalt siindinud olla, sest siin méingisivad naeste-
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Abram Siimon

rahvaste osasi toesti naesterahvad, Jiitsi osa mingis koguni keegi noor
preili viga naljakalt, kuna Tartus ka naesterahvaste osa studendid mén-
ginud olivad. Miang leidis Viljandis palju kiitust, isegi saksa seltskonna
poolt, kes seda imeasja, Eestikeelset nditemingu, hulgana vaatama olivad
tulnud.“

Fsimese draama mingimise au jadb Kuressaarele, kus 1876. aastal mangiti
kurbmingu ,,Mihkel ja Liisa“. Neile linnadele jirgnesid varsti teisedki
keskused, isegi Kroonlinna Festi Heategev Selts korraldas juba 31. jaa-
nuaril 1882 teatriohtu, kus mingiti Johann Kunderi ,,Mulgi moistust ja
tartlase tarkust”. Kroonlinna niitemingu-harrastused jitkusid hiljem viga
elavalt. Niitemingimine ulatus varsti ka maale, ja leidus isegi talumehi,
kes omal kulul ehitasid teatrihoone (Abram Siimon Toilas 1884, Liguste
Lians Rakvere maakonnas 1885).°” Toilas anti etendusi isegi enne teatri-
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hoone piistitamist — juba 1882. aasta 1. augustil mingiti seal ,, Kodukaiijat*
ja ,,Mulgi moistust ja tartlase tarkust.

Juba eesti teatri siinniaastal avaldus eesti teatritegelastes terve arusaamine
iilesandest, et teater peab jiama lahutamatusse seosesse rahvaga ja voorsiltki
laenatud niidendid tuleb iimber luua rahva olude jirgi, rahva vaimsete
ja ithiskondlike huvide teenimiseks. Jannsen toonitas seda alati ja Koidula
pidas silmas neid noudeid. Kuigi hiljem neid pohimotteid ei suudetud
alati pidada teab kui pohjalikult — nad jiid siiski tuumaks teatri mottele.
Kasvasid ajad ja kasvasid inimesed, selgusid motted ja kerkisid iiles uued
keerulisemad iilesanded — eesti teater kasvas koigega koos suureks ja voim-
saks iithiskondlik-kunstiliseks teguriks, sammudes oma pohilistes taotlustes
eesrindlasena ,,valgusetegude’‘ teedel, et meie tootavast rahvast kasvaks
,2Joomuline oks korge inimese sugu puus ja mitte iilearvuline ja asjata
siin maailmas*“.
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Toila nditemajad

faawad tobalifu baagitobtu Iubago

R 27, Weebruaril fell aastal Emmm

eekfeisiwad

Lanlud o mangqud

ef¢idud
Q&rogtamm'

Jaoomtaufub

1. Gesti laul . . :

2. febwi, lable (anlulme s } Hermann.
3. Mu meeles feifad alati £ e eedde, ey a. RO
4. Gmate, ma olen eluft wafind . S8

5. Nikiiv b&ab o0d . H poo . Sermann,

1L
Rditemdng: Mibfel jo Liifa’

ol Baata mis rikkufe abnus wiid teba.”
(Meljad waatufes.)

IIL
1. Maridy, Cingug in l‘ubmen e . . Barlow,
2. ﬂnagurla o) 03 ke b o i i e SRR
3.  Gavotte 32 M eI S oy
4. Jog>-Balowp. . . . . . L . .. Lope
5. @fifabeth-Marfd . . . . . . . . Winta

Platfide Hinnad: 1 D top., 11 50 top., [ 30 top,, 1V. 20 fop.

B Cipctuiefs: Tants. ~TNg
Sakatus kel G pdarvaft ounat.

Uesarors noseozaerca. Doanatinhiereps Horbess, Telitud ,Heimathi* fritfifojas Tallinnas.

Toila nditemaja kuulutus 1883. aastast



ALLIKAID

S’issejuﬁatus

(Lehekiilg 9)

1 Esimese eestikeelse ilmaliku luuletuse 16i Reinerus Brocmann aastal 1637: &3i Snnif
on fe Mees / fe Jsja peble lobtap /... Esimene juturaamat ilmus Eberhard Gutsleffi (noo-
rem) poolt aastal 1739: Danfo ja IMardi jut ebf 1fs bea jut mis fafs tallopoega Dans ja
Mart isfefestis aiatvad.

2 A. Luther, ,Literarisches Echo* 1912, nr. 4. Loe veel ,Paevaleht“ 1912, nr. 135, kus
tuuakse samasisuline etteheide baltlastele iihe Poolas ilmuva saksa lehe 1912. aasta
juuni numbris.

3 -n, ,Rigasche Rundschau‘ 1911, nr. 176; ,,Olevik* 1911, nr. 61.

4 | Postimees* 1906, nr. 188, avaldab saksa lehtede vastava seletuse.

5 Loe J. Samarin, Oxpaunst Poccun, Berlin 1868-1876, kus Samarin, tuntud slavofiil,
liberaalne mdisnik, soovitab toetada Baltikumi venesobralisi périsrahvaid, et neid vabas-
tada saksa moju alt. Loe veel prof. K. Schirren, Livlindische Antwort an H. Juri Samarin,
Leipzig 1869, samuti Moskva prof. M. P. Pogodin, Offener Brief an H. Prof. Schirren,
Berlin 1870, kus oeldakse, et ,eestlaste ja litlaste emantsipatsioon on see, mida
feodaalne aadel eisalli . . ..

6 Loe A. v. Tobien, Die Livlindische Ritterschaft II, Berlin 1930, lk. 158, kus radgi-
takse F. Walteri esinemistest Riia landtagil 1864 talurahva saksastamise kavadega.

7 Loe p. 5 nimetatud Pogodini raamatut.

Esimesi eestikeelseid néidendeid ja teatrietenclusi XIX sajandi alsul

(Lehekiilg 15)

! K. Mihkla, Eesti kirjanduse iilevaade I, 4. trikk, 1939, 1k. 113.

2 P. Pold, Eesti kooli ajalugu, lk. 53.

3 G. Suits, Permi Jago unne-ndggu a. 1824. ,Festi Kirjandus® 1927, lk. 417-418.

1 Fr. G. Arvelius, Gfize einer Gefdidhte des Revaljchen Liebbaber-Theaters von feiner Enifte-
bung, feinem Forfgange und feinem gegentvdrtigen Juftande. Ajakirjas ,Livlindische Lese-
Bibliothek* 1796, IV, lk. 82-85.

Arvelius kuulus ise Kotzebue-teatri tegelaskonda (E. Rosen, Riickblicke auf die Pflege
der Schauspielkunst in Reval, 1910, lk. 120 ja 240).

5 Ramma Jofepi Hadda- ja Abbi-Ramat’u esimese looga voib tutvuda ka ,Festi kirjandus-
ajalugu tekstides I kaudu, lk. 91-99.

6 Andmed ,,Hibbi sellel, kes petta tahhab“ kohta said teatavaks alles 1931. aastal,
kui need juhuslikult leidis niitleja Albert Uksip, todtades Eestimaa Kirjanduse Seltsi
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(Provintsiaalmuuseum, niiid Tallinna Ajaloomuuseum) raamatukogus ja uurides ka
»Revalische wochentliche Nachrichten’i aastakiike. Sellest kirjutas A. ﬁksip ,,Pideva-
lehes 1931, nr. 297, Asi jdi kuidagi kahe silma vahele ja viimase ajani peeti ikka
»Permi Jago unne-niggo* esimeseks teadaolevaks eestikeelseks niidendiks ja esimeseks
eestikeelseks ettekandeks aastal 1824. — Vaata veel A. Uksip, Koidula ja eesti teater.
,,Looming* 1945, lk. 623-628.

7 G. H. Merkel, Lieflands Vorzeit, 1798. — Wannem Ymanta, eine Lettische Sage,
Leipzig, 1802. Piihendus Aleksander I-le leidub ,,Wannem Ymanta“ alguses.

8 Fr. R. Kreutzwaldi ,Kalevipoeg® II, Tartu 1936, lk. 25 mainitakse Tartu iilikooli
esimese rektori Parroti konet iilikooli avamisel 1802, kus koneldakse rahvast kui koigi
toitjast ja tOotatakse ,,austada humaansust kdigis klassides ja ta koigis vormides, mitte
eraldada vaest rikkast ja norka vigevast‘. Samuti on paiguti otse tillatav Parroti vi-
hane suhtumine ,rahutute riiiitlikarjade* ning ,,ahnete preestrite* vastu.

9 Fr. R. Kreutzwaldi ,,Kalevipoeg® II, Tartu 1936, lk. 24.

10 J, H. Rosenplinter, Beitrige zur genaueren Kenntnis der esthnischen Sprache XX, 1832.
11 K. A. Hermann, Eesti kirjanduse ajalugu, 1898; M. Kampmann, Eesti kirjandusloo
peajooned I, 1912; V. Ridala, Eesti kirjanduse ajalugu koolidele I, 1924; K. Mihkla,
Eesti 'l'(irjanduse ilevaade I, 4. triikk, 1939; K. Menning, Eesti nditemidngu ajalugu,
Eesti Uliopilaste Seltsi Album VII, 1902; J. Kérner, Eesti niitelava XIX aastasajal, 1923;
G. Suits, Permi Jago unne-niggu a. 1824, ,Festi Kirjandus® 1927, 1k. 417-432.

12 K. Mihkla, Esimesed eestikeelsed teatrietendused Pirnus. ,,Sirp ja Vasar“ 1945,
nr. 33 (86).

13, Revalsche Zeitung® 1865, nr. 292; G. Suits, Permi Jago... ,Eesti Kirjandus* 1927,
1k. 420.

14 A. v. Kotzebue (1761-1819) siindis Weimaris, tootas 1781-1784 Peterburis riigiametni-
kuna. Elas 1784-1795 Tallinnas ja organiseeris saksa asjaarmastajate teatri Kanuti
gildi majas. 1797 tegevuses Viini teatri juures. 1799 sai Sheridanilt kutse Londonisse
asumiseks, aga soitis Venemaale, kus saadeti Siberisse, arvatavasti nididendeis avaldatud
rahutute motete pirast. Paul I kutsus ta peagi tagasi ja nimetas Peterburi saksa teatri
direktoriks. 1812-1813 juhatas jille Tallinna teatrit. Lahkus Tallinnast 1817, asudes
Mannheimi, kus tapeti 1819. aastal. Kotzebue oli loomult libinisti teatriinimene ja kir-
jutas tile 200 mitmesuguse néidendi, naljatiiki, jandi. Ta teoseid mingiti koikjal, monda
viga suure eduga; moni neist pani kogu Furoopa nutma, enamik aga sitdamest naerma.
Ta teoseis vaheldus teravmeelsus enamasti liialt jantidesse kaldumisega. Just viimane
omadus kippus mddduandvaks ja mdjutas peamiselt baltlaste teatri maitsemeelt, mis
paratamatult kandus iile ka eesti nditeméngimistesse XIX sajandi asjaarmastuslikul
ajajiargul.

15 G. Suits juhib tidhelepanu Rabany’le, Recke-Napiersky’le ja Goedeke’le kui Kotze-
bue monograafidele ja ta loomingu bibliografeerijaile (Permi Jago . . . ,Eesti Kirjan-
dus* 1927, 1k. 419).

16 G. Suits, Permi Jago . . . ,Eesti Kirjandus* 1927, lk. 419-420; N. Rehbinder, Die Belle-
tristische Literatur der Ostseeprovinzen Russlands, 1853, Ik. 31-32, mainib L. J. v. Knor-
ringit kui niidendi ,,Zwei Vettern fiir einen autorit; E. Rosen, Riickblicke auf die
Pflege der Schauspielkunst in Reval, 1910, lk. 116, mainib, et L. J. v. Knorring juhatas
lilhemat aega ka Tallinna saksa teatri lavastamisi.

17 K. Menning, Eesti naitemangu ajalugu. Eesti Uliopilaste Seltsi Album VII, 1902,
lk. 212; G. Suits, Permi Jago... ,Eesti Kirjandus* 1927, lk. 420.
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18 K. A. Hermann, Eesti kirjanduse ajalugu, 1898; G. Suits, Permi Jago. .. ,FestiKir-
jandus* 1927, lk. 421.

19 G. Suits, Permi Jago... ,Eesti Kirjandus® 1927, lk. 421.

20 M. Rudolph, Rigaer Theater- und Tonkiinstler-Lexikon, 1k. 238.

21 Steinsberg on Steinbergiks nimetatud K. A. Hermanni ,Festi kirjanduse ajaloos*,
S. A. Parmi ,Lithikeses Eesti niditemédngu ajaloos (1904) ja ka J. Kéirneri teoses ,,Eesti
niitelava XIX aastasajal“ jne.

22 @G. Suits, Permi Jago... ,Festi Kirjandus®“ 1927, lk. 422.

23 Holbergi ,,Mieotsa Jeppe’t® mingiti Tallinna Toolisteatris 1934. aastal ,,Miekiila
Jeppe® nime all (vaata , Toolisteatri 10 aastat®, 1936, lk. 68).

24 K. Mihkla, Eesti kirjanduse itilevaade I, 4. triikk, lk. 106-107.

2 @G. Suits, Permi Jago... ,Festi Kirjandus* 1927, 1k. 423-432.

26 K. Mihkla peab seda tdenioliselt Jannseni visandiks. Héasti saksapiarane keel ei
tahaks seda aga lubada. Vordle Mihkla kirjutist ,,Sirbis ja Vasaras®“ 1945, nr. 33 (86),
ja Suitsu kirjutist ,,Eesti Kirjanduses® 1927, lk. 424.

27 Viljavotted toodud G. Suitsu jirgi ,,Eesti Kirjandusest 1927, lk. 426-431.

28 J. H. Rosenplinter, Beitrige ... 1832, nr. 22, lk. 33, miirgib, et nende naidendite
ettekanne siindinud ,,bei Anwesenheit der Revalischen Schauspielergesellschaft in Per-
nau“ ja miingijaiks olnud ,Herr Klemm’s Kinder®.

1829. aasta ,,Pernauisches Wochenblatt®“ teatab, et C. Klemm andnud 1829. aasta suvel
Piarnu kodanike lastele tantsutunde ja jadnud Pdrnu septembri 15puni. Sellest oletas
G. Suits, et mingijaiks olnud just need kodanike lapsed (,Eesti Kirjandus*“ 1927, lk.
421). Avastatud teatrikuulutused litkkavad timber selle oletuse, sest mingijaiks osu-
tusid C. Klemmi isiklikud lapsed, kes ka hiljem esinesid niitlejaina (niditeks 1831. a.
Narvas, mingides ,Liso ja Ado*). K. Mihkla poolt avastatud kuulutuste hulgas Péirnu
muuseumis ei leidu ,,Der Talkus’e” ja ,,Ado ja Liso kihlatusse pideva‘ kuulutusi, see-
pirast on teadmata nende etenduste tipsed pievad.

Eesti teatri siind érﬁamisaja haridusliikumises

(Lehekiilg 33)

1 K. Menning, Festi naitemidngu ajalugu, Eesti Uliopilaste Seltsi Album VII, 1902, ja
J. Kirner, Eesti niitelava XIX aastasajal, 1923, 1k. 7.

2 ,,Ado ja Liso kihlatusse pieva‘‘ etenduste afiSid on s#ilinud A. Vetterstrandi teatri-
programmide kogus. Fotokoopiad neist on praegu ,Estonia® teatri muuseumis.

3 ,Revalsche Zeitung* 1865, nr. 292 jirgi mingitud seda lisaks kolmevaatuselisele nii-
dendile ,,Appel Contra Schwiegervater. Juurde on lisatud mirkus, et ndidend on
saksa ja enamasti eesti keeles ja et ,Der Talkus* on eelming ,, Talgo tagatipule*.

¢ ,Pernauisches Wochenblatt’i“ 1824. a. aastakiiik toob kiill Tallinna teatri kiilaskéaigu
repertuaari Pirnus, ei radgi aga sonagi ,Permi Jago’st®, olgugi et seda kahel korral
méangiti.

5 Kreutzwaldi kiri Faehlmannile (27. sept. 1848). Kreutzwald jutustab talupoegade viit-
misest veel hiljemgi, et ,,olleks Bonnapart meie maad omma kiitte saanud, siis olleksime
meie jubba ammugi iggamees omma prii kohha peal. Nemmad (s. o. m&isnikud) on
volliga votnud, sellepérast voib jille volliga nende kiest votta‘.
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6 Jakob Hurda koned ja avalikud kirjad, Tartu 1939.

7 Ringi, mis esimest korda koos oli 26. martsil 1870, kuulusid iliopilased Andres
Kurrikoff, Hugo Treffner, Gustav Treffoer, Heinrich Rosenthal, Martin Wiithner ja
glimnaasiumidpetaja Jakob Hurt, opetaja Wilhelm Eisenschmidt ja ajakirjanik Johann
Voldemar Jannsen.

8 Eesti Postimees*“ 1868, nr. 25 (19. juunil).

9 Kreutzwaldi kiri Adamsonile 16. juunil 1871. ,Eesti Kirjandus®“ 1909, 1k. 193.

10 J, H. Virkhaus, Milestused ,,Vanemuise®“ algupievilt. ,,Postimees* 1925, nr. 197. Samuti
4 Vanemuine* 1865-1925¢, lk. 16.

11 Seltsi asutajaliikme J. Maddissoni jirgi tahetud varem osta suurema aiaga maja Aia
tinavas, niliiidse ,,Vanemuise“ vastas. Jannsen k#dinud Rakveres majaomaniku von
Miihlenthali juures, kuid viimane pole seda ,,Vanemuisele“ miiiinud (vaata ,,Postimees*
1925, nr. 189, samuti ,,,,Vanemuine* 1865-1925%, lk. 16). Jaama tinava krundi ja hoone
omanik Georg Roger oli volgades ega pannud rohku, kellelt raha sai (vaata ,,,Vane-
muine® 1865-1925%, 1k. 17). Sakslased ei miiiinud meelsasti eesti seltskondlikeks tiritus-
teks maju ja krunte eriti kesklinnas, nihes selles alamkihi esipinnale tGusmist. Veel
hiljem, kui hakati ehitama uut teatrihoonet Aia tinavas, kirjutas v. Tidebohl vihaselt,
et niid tahetavat ,alandlikule rahvale kaugelepaistvat mirki ehitada, ...kust sihi-
kindlalt koik, mis saksapirane, peab ithendatud jouga dra voidetama®.

12 A, Kallas, Tiahelend (Aino Kallas, Kogutud teosed, VI anne, Tartu 1929), lk. 113-118.
13 P, Hunfalvy, Reise in den Ostseeprovinzen Russlands, Leipzig 1874, lk. 120-121.
See raamat kujutab eesti elu-olu ja haridustaotlusi, nagu autor neid 1869. aastal laulu-
pidu kiilastades tundma oOppis. Koidula kirjast Almbergile (vaata ,Festi Kirjandus®
1925, 1k. 111) leiame, et Koidula tootas selle tdlkimise kallal, kuid tdlge jai pooleli ja
reisikirjad jaidki eesti keeles ilmumata. Vaata veel dr. med. E. Jannsen, Avalik kiri
proua Aino Kaldale, ,Eesti Kirjandus®“ 1927, 1k. 376-384.

14 A. Kallas, Tdhelend, lk. 113.

15 Festi Postimehes® 1864, nr. 34, on sellest oOeldud, et ,Teatre mdngia Nielify on
omma feltjiga 28 Mai E. p. Funni 12 Augusti £ pdetvani 48 Forda fiin mdnginud™. Ja ,,Eesti
Postimehes* 1867, nr. 35, tehakse kokkuvote: ,,Sdnnaiwo futoel on featremdngiad 62 Forda
meie linnas mdnginud“,

16 Festi Postimees® 1870, nr. 22: ,3arto teatremaea on 16 Mail jubba Fatuffe alla fanud, fus
jutes Faunid fured jobud peeti, et tédmebhed Feff Bfel fure lauloga ulitfa peal Fojo [4Efid.« Seal-
samas, nr. 26: ,,arto teater bantiwdrgifeltfi aedas on malmis fanud ja 21 junil mdng peale
batfanub.*

17 Koidula kiri Kreutzwaldile 11. V 1868.

18 | Vanemuine* 1865-1925, 1k. 10 ja 78.

19 Kreutzwaldi kiri Koidulale 21.1V 1868. Kreutzwald saatis ,, Tuletorni® kisikirja Koi-
dulale lugemiseks ja teatas, et sellest kasikirjast keegi veel ei tea peale Blumbergi,
kellele ta kahe aasta eest lugenud ette esimese akti.

20 Koidula kiri Kreutzwaldile. Kirjutamise piev mirkimata. Kiri Kreutzwaldile saabu-
nud 11.V 1868.

21 Koidula kiri Kreutzwaldile 3. VI 1868.

22 | Festi Postimees* 1870, nr. 26.

28 Kreutzwaldi kiri Koidulale 21. V 1868.

2 Jutumirkides toodud laused voetud Aino Kalda ,,Tihelennus* avaldatud iseloomus-
tustest Koidula kohta.
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Eesti teatri esimesed etendused
(Lehekiilg 51)

1 Fr. Tuglas, Kriitika I, Ik. 199. Toodud ka vastav viljavote kirjast. Kiri ise on Eesti
Kirjandusmuuseumis. Niidendit miéngiti ,,Saremaa onnopoja“ nime all. Triikist ilmus
»Saaremaa onupojana“ aastal 1870. Triikkkimise kohta leiame Koidula kirjast Kreutz-
waldile 3. XII 1870 jargmise seletuse: ,,,,Saaremaa onupoeg® ei ole mitte minu poolt
triikkki pandud, vaid triikkikulud, mis tile 50 rubla suured on (2000 eks.), tulevad esi-
mestest miiidud eksemplaridest tasuda — iiks Glaseri poolt viga lahke korraldus, mis
Teile teada vahest kasulik voib olla.*

2 H. Rosenthal (1846—1916) siindis Tartus ritsepa pojana, sai hariduse Tartu giimnaa-
siumis ja tlikoolis, kus Sppis arstiteadust 1865—1871. Tootas Kroonlinna hospidali ordi-
naatorina 1871-1873, Tallinna mereviearstina 1873—1906. Eesti hariduselust vottis osa
juba lidpilasena, olles 1868. aastal ,,Vanemuise* eestseisuse liige ja raamatukoguhoidja.
Pidas seltsis rahvalikke konesid. 1869. aastal tootas esimese laulupeo komitees. Oli iiks
neljast iilidpilasest, kes 1870. aastal illegaalse kooskiimisega panid aluse Eesti Uli(")pi-
laste Seltsile. Esines Festi Kirjameeste Seltsi ellukutsujate ridades aastal 1871. 1877—
1884 Eesti Aleksandrikooli peakomitee liige. 1880. aastal kolmanda iilemaalise laulupeo
ohutaja Tallinnas. Avaldas pidevalt kirjutisi ,,Olevikus® ja ,,Postimehes“. Koidula de-
mehena siilitas Koidula ja Kreutzwaldi kirjavahetuse, samuti teisi Koidula kirju, andes
need tile arhiivi (praegune Eesti Kirjandusmuuseum Tartus). Tema hoolitsusel avaldati
»Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus®“ I ja II (1910, 1911). 1912. aastal avaldas oma mii-
lestused ,,Kulturbestrebungen des estnischen Volkes wihrend eines Menschenalters
1869—1900¢ (Tallinn, 1912), mis annavad lihemaid andmeid eesti teatri algaastaist.

3 H. Rosenthal, Kulturbestrebungen . . ., k. 94.

¢ A. Kallas, Tédhelend, lk. 125—126. Koidulast oeldakse, et tal oli hea muusikaline
kuulmine ja ilus, kuigi vaheldane lauluhiil, kdrge sopran. ,,Suure hoolsusega impro-
viseeris ta ka klaveril ja on komponeerinud mitmed viisid, muu seas need, mis esine-
vad ta naditemédngudes.©

5 H. Rosenthal, Kulturbestrebungen ..., lk. 92—96. Tegelaste nimed on loetietud ka
Koidula-Almbergi kirjavahetuses. :

6 A. Kallas, Tihelend, 1k. 126.

7 H. Rosenthal, Kulturbestrebungen ..., lk. 96.

8 Koidula kiri Kreutzwaldile 2. VII 1870 (originaal saksakeelne).

9 Kreutzwaldi kiri Koidulale 19. VII 1870.

10  Festi Postimees* 1870, nr. 27.

11 TFesti Postimees* 1870, nr. 26.

12 Koidula kiri Kreutzwaldile 17. VIII 1870 (originaal saksakeelne).

13 H. Rosenthal, Kulturbestrebungen . . ., lk. 96.

14 Theodor Koérner (1791—1813), saksa luiirik, langes 22 aasta vanuselt voitlustes Na-
poleoni vastu. ,,Der Vetter aus Bremen* on kirjutatud 1812/1813. a. talvel, mil Korner
viibis Viini lihedal Doblingeni kiilas ja lithikese ajaga kirjutas umbes 17 lithindidendit
virssides. Korner voitis populaarsuse isamaalaulikuna, mitte kunagi niitekirjanikuna.
15 Koidula kiri Kreutzwaldile 17. VIII 1870 (originaal saksakeelne).

16 Vaata selle teist triikkki, mis ilmus 1881.

17 Fr. Tuglas, Kriitika I, 1935, 1k. 200.
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18 J, Karner, Eesti niitelava XIX aastasajal, 1923, 1k. 8.

19 Fr. Tuglas, Kriitika I, 1k. 200. Tuglase teades oli 1928. aastani ,,Naabri tiitarde” algu-
para kiisimus lahendamata. ,,Naabri tiitred” ilmusid ,,Sannumetojas®“ ja ka ,Jannseni
kirjades*, 3. vihk.

20 H. Rosenthal, Kulturbestrebungen ..., lk.98. Kui ndidend kuulutati ja mingiti ,,Mar-
ret ja Mina“ nime all, siin aga leiame ,,Maret ja Miina“, siis sellest, et Jannsen hoidis
lehes vana kirjaviisi, Koidula aga kaldus juba uuema kirjaviisi poole. Sama tuleb sil-
mas pidada ka Koidula teiste nididendite puhul.

21 Festi Postimees*“ 1870, nr. 37 ja 38.

22 Festi Postimees* 1870, nr. 41.

23 Festi Postimees* 1870, nr. 46-47. Ilmselt Koidula Kkirjutis.

2t Koidula kiri Kreutzwaldile 7. XII 1870 (originaal saksakeelne).

25 H. Rosenthal, Kulturbestrebungen..., lk. 97-98. Kisikirjas, mis siilinud, on laulud
mirgitud, aga tekstid puuduvad.

26 Festi Postimees* 1870, nr. 47.

27 Koidula kiri Kreutzwaldile 7. XII 1870 (originaal saksakeelne).

28 Koidula kiri Kreutzwaldile. Kuupédev puudub, kuulub 1871. aasta algusse. Vaata
,Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus® 1I, 1911, lk. 139,

29 Koidula kiri Kreutzwaldile 1868. Kuupiiev puudub. Kreutzwald kitte saanud 11.mail.
Vaata veel: Kreutzwaldi kiri Koidulale 13.V 1868; Koidula kiri Kreutzwaldile 23.V 1868.
30 Kreutzwaldi kiri Koidulale 21.1V 1868.

31 Kreutzwaldi kiri Jaan Adamsonile 10.111871 (leidub ,Eesti Kirjanduses* 1909, lk. 189).
Kreutzwald avaldab eesti olude moistmiseks ithe oma sdbra arvamise ,,Tuletornist®:
»Niisama suure roomuga kui ma Teie tuletorni olen lugenud, niisama suure kartu-
sega pean avalikult tunnistama, et Teie ja herra Gliser selle kaubaga kahju sisse lan-
gete. Kui kogemata moned saksad, kadaka saksad, siin ja seal iiks koolmeister ja mdned
suguvennad Soome maalt neid ei osta, meie talurahvas ei saa neid kuskil oma nippude
vahele vOtma, nonda et, kui mOne aasta pédrast midagi pisukest kaupa viirzrohu poo-
dist ostma ldhete, julge voite olla, seda tuletorni lehtedesse mihitud leida.“ Kreutz-
wald lisab juurde, et: ,,Ma kardan isegi, et sobral ettekuulutamisega Oigus voiks olla.
Aga sest lugu pidamata ei taha ma ommetigi oma sulge seeni alandada, et temast
suuremat ei saa kui lusikat ehk kulpi, misga igamees oma kordi pada liigutaks, et paks
pohja kinni ei korbeks!“—~Vaata ka Kreutzwaldi kiri Koidulale 16. 111871, kus iilaltoodut
korratakse ja juurde lisatakse: ,,Aga Tuletorn edeneb triikikojas ruttu, siiski hédrra
Glaseril ei jaa parastised peavalud vist mitte tulemata.“— Vaata veel Koidula kiri
Kreutzwaldile 19. 11 1871, kus Koidula loodab, et , Tuletorni“ kisi kaib ehk siiski paremini.
— ,,Tuletorni“ saatus oligi kurb. Miletan oma koolipoisipdlvest a. 1903—-1908, kuidas
seda tlejaanud raamatukest vedeles kdikjal Tartu vanakraamipoekestes hinnaga kolm
kopikat, kuigi selle hinnaks kaanel seisis 50 kopikat. ,Tuletorni“ méngiti alles 1911.
aastal ,Estonias®“ Kreutzwaldi stnnipdeval, 14. detsembril ,Kalevipoja“ 50 a. juubeli
puhul. Etendus liks ainult titks kord. Kui ei eksi, korrati nimetatud etendust veel
1916. aastal.

32 Koidula kiri Kreutzwaldile 3. XI 1870. Koidula jutustab oma ldbirddkimistest Gléaseri
ja Laakmanniga ja lisab siis juurde: ,Aga mina voin Teile kinnitada, papa, kui ,Saare-
maa onupoeg“ ka muust headusest mingisugusest kiidelda ei voi, selle vdidu peale, et
ta Teid peiduurkast villja on meelitanud, voib ta ikkagi uhke olla.“~Vaata veel ,Eesti
Postimees* 1871, nr. 25, kus kuulutatakse , Tuletorni“ ilmumisest.
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83 Koidula kiri Kreutzwaldile 4. VI 1871. Kiri on kirjutatud péev pérast(,Sarase mulgi*)
esietendust (originaal saksakeelne).

84 Kreutzwaldi kiri Koidulale 8. VIl 1871.

35 Koidula kiri Kreutzwaldile 16. VIII 1871.

86  FEesti Postimees* 1871, nr. 20.,

37 Eesti Postimees® 1871, nr. 21 ja 22.

88 Koidula kiri Kreutzwaldile 9. XII 1870: ,Jch denke daran, sobald ich wieder offent-
lich arbeiten darf (diese Zeilen sind tédglicher Ungehorsam) mein vor Monaten ange-
fangenes ,,30 wakka rukkitangu® zu beenden; vielleicht kann es im Januar dann ge-
geben werden.“

89 Andmeid niitlejaist: Heinrich Rosenthal’ist tdime andmeid eespool sama peatiiki
nr. 2 méarkuse all.

Harry’ks hiititi Jannseni poega Heinrich Voldemar Amandust (1851-1913). Oppis Tartu
tilikoolis 1874—1878 vordlevat keeleteadust, loodusteadust ja filosoofiat, 1878 vilismaal
kunstiajalugu. Lopetas tilikooli cand. phil. astmega 1881. Anderikas inimene, loomult
nork ja pehme, piisimatu. Tootas ajakirjanikuna, toimetas algul ,,Eesti Postimeest® ja
andis hiljem vilja saksakeelset ajalehte ,,Heimat“. Rdndas ringi Ungaris, Balkanil,
Viinis, Peterburis. 1908 —1913 Tallinnas tsensoriks. Tema sulest ilmus mitu kultuuri-
loolist teost ja luuletuskogu saksa keeles, iiks eestikeelne luuletuskogu.

Eugen Jannsen Sppis arstiks, omandas dr. med. teadusliku kraadi. Avaldas Koidula isikut
selgitava kirjutise ,,Avalik kiri proua Aino Kaldale®, ,,Eesti Kirjandus*“ 1927, lk. 376—
385, ja ,,Selgituseks Aino Kalda seletusele®, ,Eesti Kirjandus* 1927, 1k. 562.

Andres Kurrikoff algatas 1870. aastal esimese eesti iiliopilaste ringi, ,,kus nemad teine
teist tundma Opiksivad, teine teist ldbirddkimise haa ndu labi kinnitaksivad ja tihes
oma rahva koige kaunima vana lauluga Kalevipoeast tutvaks saada piitiaksivad®. Kir-
jutas Eesti Uliﬁpilaste Seltsi esimese kroonika. Hiljem kirikudpetaja Tiiril.

Carl Kroon — etenduste ajal giimnasiast, hiljem arst Antslas.

Johannes Kerg — etenduste ajal giimnasiast, hiljem kirikudpetaja Saaremaal.

Ténis Pekk — magistraadi kirjutaja. Hoolas kultuuritoéline, oli liikmeks Kurrikoffi poolt
algatatud eesti haritlaste ringis, pidas ,Vanemuises“ kirjanduslikke loenguid, nagu
»Eesti uus kirjavarra®, ,Siiggavad loud kirjavarrast*jne. (,,Eesti Postimees* 1871, nr. 45.)
Emil Lane — iilikooli raamatukogu teenija poeg.

40 ,Eesti Postimees* 1871 nr. 24: ,Snnimefi ofli Faugelt robfem Foffo fulnud, Fui fali ruum
neid ullatas wasto wtma, ebf FAll ,Wannemuine” faal omma rumi robfeste 300 pealtmaatajad
fisfe mabbutab, fiigfi piddid wégga paljo innimefi rumi pudufe pdrraft wdlja joma.«

41 Koidula kiri Kreutzwaldile 4. VI 1871.

42  Perno Postimees* 1861, nr. 44.

43 Fr. Tuglas, Kriitika I, 1k. 200.

4 Koidula kiri Kreutzwaldile 7. XIl 1870 (originaal saksakeelne).

4% A. Kallas, Téahelend, 1k. 203.

46 Sealsamas, 1k. 19.

47 Sealsamas, 1k. 2.

43 Koidula kiri Kreutzwaldile (Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus II, lk. 248).

49 Koidula kiisib kirjas (vaata Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus II, 1k. 248) Kreutz-
waldilt: ,,...kas hirra Stein nii suur eestlane on? Kas ta enne juba midagi tritkkkida
on lasknud? Moni asi tema td0s tuletab mulle elavalt Teie kirjutamise viisi meeldé ...
Kas ma eksin, kui arvan, et Teie seal, kui ka vihegi, osa olete votnud >
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50 | Eesti Postimees*“ 1873, nr-id 9, 23, 25, 29, 34, 38, 48.

C. R. Jakobsoni ,Artur ja Anna“ puhul avaldas Koidula juba enne selle médngimist, et
selle mote on: ,,Tuleva kuldse aja iilistamine, kas aadeli soost mdisaomanikud oma
eneste karuharjased damed korvale jitavad ja Eesti talutiidrukuid kosivad peale selle,
kui nad neid ise koolitanud ja Opetanud on; ja vaimustus Vanaeesti kirjanduse vastu.*
Koidula tsiteerib selle lause kellegi kirjast ja lisab juurde, et ,tiikis on salgamata korda-
liinud kohte olemas, kuigi ta nii kanges ideaalis peetud on, et ta oma ilmumisega
seda punast joont, mis koigest toost labi kiib, veel moneks ajaks tagasi oleks vdinud
hoida oma aja kurja ilma eest, kes, nagu teada, ideaalides ikka kurja néeb. Igaiiks
piab ise otsust tegema!... Jakobinid votavad teda hoiskades vastu, see on kindel; kas
ta aga ka tOsiseks rahvatiikiks — ei ma vaikin“. (Vaata Kreutzwaldi ja Koidula kirja-
vahetus II, 1k. 258.)

51 | Vanemuine* 1865-1925, 1k. 118.

52 Sealsamas, lk. 119. Reinhold Sachker (1843—-1919) &ppis Tartus litograaf Hoflingeri
juures, tootas 1869. aastast saadik pédevapiltnikuna.

5  Estonia‘“ kirjatoimetaja Koppeli kone 30. VIII 1870 (J. Kérner, ,Estonia®“ 60 aastat,
1925, 1k. 19).

5 Eesti Postimees* 1871, nr. 47; 1872, nr. 44; 1874, nr. 21.

5 §. A. Parmi, Liihikene Eesti néditemidngu ajalugu, 1904, 1k. 15-22.

*
x *

Lisaks andmeid teatri kaugema mineviku kohta :

,»Perno Postimees* 1873, nr. 17, lk. 135-137: ,,Tallinna sobra kirri“ (teatritest ja kont-
sertidest).

K. A. Hermann, Lithike tagasivaade ,,Vanemuise* lauluseltsi 25. a. tegevuse piile tema
jubileumi pidul 15. VII 1830.

K. S., ,Niiteméang* (Teater). Ajalooline iilevaade eesti teatri kohta. ,,Uus aastasada“
1902, 1k. 246-250.

A. Lex, Viiskimmend aastat ,,Estonia®“ teatri elust. ,Pdevaleht* 1915, nr-id 233, 235,
237, 241.

H. Raudsepp, Poolsada aastat Eesti naitelava ajalugu. ,, Kodu*“ 1921, nr. 6.

H. Vaks, ,,Vanemuine* 1865-1915. ,,Tallinna Kaja‘“ 1915, lk. 386-389.

B.Linde ja G. Suits, Teatri raamat I, 1913.
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