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SISSEJUHATUS

Ajakirjanikutd6 ks olulisemaid eesmarke on tekitada vaatluse abil lugejas kohalolekutunne.
Vaatlemine on (ks reporterit6d peamisi oskusi. Tiit Hennoste (2001: 248) nimetab vaatlusest
saadud infot lugeja seisukohast kbige vaartuslikumaks, sest see tuleb ajakirjanikult, kes on
usaldusvadrne ja asjatundlik ning Oppinud ja treeninud mdarkama 0Oigeid asju.
Veebiajakirjanduse tekkimisega on materjali edastamise vdimalused palju muutunud. Teksti
toetavad tdnapdeval pilt, heli, video, infograafika. Paberajakirjanduse piiratud ruumi asemel on
tekkinud hoopis avaramad vdimalused. Mdne pildi asemel saab tekstile lisada terve galerii vOi
pika video, kust lugeja saab ise naha, milline oli slindmuspaik ja mis seal toimus. Siiski on
oluline vahe, kas lugeja vaatab videot vdi loeb siindmuspaiga kirjeldust. Video vahendusel
saadud ulevaade ei ole kaugeltki nii intiimne, vahetu ja konteksti arvestav kui ajakirjaniku
oskuslikult vahendatud vaatlus. Seega vdib arvata, et vajadus ajakirjanike vaatlusoskuste jérgi

ei kao niipea.

Ké&esolevas t00s késitlen vaatlust kui meetodit. Vaatlust ei saa késitleda eraldi Zanrina, vaid
vahenduselemendi ja vottena. Peegel (1968: 102) margib, et ajakirjanik valib zanri, mis pakub
tema kavatsuste realiseerimiseks kdige sobivamaid vdimalusi. ,,Iga zanr (mida vdime vaadelda
kui ajalooliselt praktikas kujunenud vahendusvormi) koosneb teatud vahenduselementide ja
vOtete slisteemist.« (samas). Olemusloo saamiseks ei piisa ainuliksi vaatluse kasutamisest, vaid
tuleb osata kasutada ka teisi reportaazliku kirjutamise votteid. Vaatluse kasutamine on

olemusloo saamiseks moddapaasmatu.

Vaatlus on ka Uks ajakirjaniku kasutatavatest infotdotlemise votetest. Lisaks vaatlusele
koguvad ajakirjanikud infot kui nad teevad t66d allikate ja dokumentidega voi intervjueerivad
teema kasitlemiseks vajalikke isikuid ning ka siis, kui talletavad ning korrastavad olemasolevat
infot. Vaatlemine kujutab endast multimodaalset mérkamise protsessi, sest kasutatakse

erinevaid tajumeeli.

Vaatlust kui ajakirjanduslikku meetodit ei ole Eestis avaldatud 6ppematerjalides pohjalikult
késitletud, mis oli ka k&esoleva magistritéd teemavaliku (iheks pdhjuseks. Juhan Peegel (1968),
Tiit Hennoste (2001), Priit Pullerits (1997) ja Rein Sikk (2008) toonitavad oma raamatutes
vaatluse olulisust ning peatuvad sellel pdgusalt. Magistritdtks tehtud uurimuses tunnistasid
Eesti tipp-ajakirjanikud, et peavad vaatlusoskust ja selle kasutamist vdga oluliseks, kuid ei ole

vaatlust kui meetodit oma igapaevatdds detailideni motestanud. Pigem tegutsetakse intuitsiooni
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ja aastatepikkuse t66ga omandatud kogemuse toel. Ajakirjanikuna tootav autor tundis ka ise
puudust 6ppematerjalist, mille abil aeg-ajalt vaatlemise pdhitddesid tle korrata. Loodetavasti
on to6 abiks ka gumnasistidele ja tudengitele, kes alles ajakirjandusega tutvust teevad, ning

tegevajakirjanikele, kes pole ajakirjandust tlikoolis 6ppinud.

Kuna kdaesolev teadustt0 on suunatud praktikutele ja kujutab endast juhendmaterjali
ajakirjaniku igapdevatooks, ei ole teooria ja empiiria eraldi peatiikkidesse eraldatud, vaid
integreeritud. See annab lugejale vGimaluse jalgida iga teoreetilise soovituse kohest

rakendamisvoimalust praktikas.

T60s kasitlen vaatluse kui meetodi rolli ajakirjanduses ja annan Ulevaate, kuidas on vaatlust
késitletud erinevates ajakirjandusdpikutes. Virkus (2016) margib, et vaatlusel kui meetodil on
pikk ajalugu, eelkdige antropoloogias, aga ka kasvatus- ja sotsiaalteaduslikes uurimustes.
O’Reilly (2012: 86) kinnitab, et osalusvaatlust (ingl.k participant observation) tuntakse kui
etnograafia pdhimeetodit. Seetdttu kasutan t06s ka autorite seisukohti ja soovitusi, mis

tulenevad vaatluse kasutamisest sotsioloogias ja antropoloogias.

T6O empiirilise materjali kogumiseks viisin 1&bi uurimuse viie Eesti ajakirjanikuga, kelle
olemuslugude kirjutamise oskust on avalikult tunnustatud. Valisin uurimusse ajakirjanikud,
keda on nomineeritud Eesti Meediaettevdtete Liidu ajakirjanduspreemiale olemusloo
kategoorias ning kes on ka vditnud parima olemusloo preemia. Uurimuses kombineerin
ajakirjanike t60 vaatluse, vaadeldavatega labi viidud intervjuude ja vaatluse tulemusena
valminud artiklite analttsiga kogunenud materjali. POoran tdhelepanu sellele, kuidas
ajakirjanik vaatluseks valmistub, kuidas vaatleb ja kuidas vaatluse tulemusi artiklit kirjutades
kasutab. Puudutan ka vaatluse eetikat. T60 viimases osas koostan teoreetilise osa ja empiirilise
uurimuse sunteesi tulemusena soovitused, kuidas ajakirjanik vdiks vaatlust kui meetodit oma

igapédevatoos kasutada.

Tanan kadesoleva t66 juhendajaid Ragne Kouts-Klemmi ja Vdino Koorbergi, kes minusse
uskusid ning oma kommentaaridega aitasid t60d edasi arendada. Tdnan retsensent Liis
Auvaarti, kes suunas t6od sobivamasse vormi. Tanan ajakirjanikke, kes mind oma t66d
vaatlema lubasid ning lahkelt aastatepikkuse t66ga saadud kogemusi jagasid. Suur téanu laheb
Maio Vanikole, kes alati oskas soovitada mone vajaliku raamatu ja lisas julgustava séna. Aitéh

koigile, kes mind sel keerulisel ajal k&idud teekonnal toetasid.



1. AJAKIRJANIKE TOO UURING

Kéesolevas magistritods sean eesmargiks detailselt avada, milles seisneb vaatlus
ajakirjandusliku info kogumise meetodina. Vaatlust kasutavad ajakirjanikud eelkdige
olemuslugude kirjutamisel. Eriti olemuslugude puhul on oluline luua lugejates kohaloluefekt,
mida saab saavutada, viies lugeja samasse paika, kus ka ajakirjanik ké&is. Tuginedes
ajakirjandusdpikute soovitustele ja Eesti ajakirjanike parimatele praktikatele, toon vilja
olulised materjaliga t66tamise pohimdtted ja toovotted, et viia vaatlus l&bi sihipdraselt ja
tulemuslikult. Selleks viisin ajakirjanikega l&bi struktureerimata intervjuud, vaatlesin
avalikustatud vaatlejana ajakirjaniku t60d sundmuspaigal ning tegin tekstianaltiisi artiklitele,

mida ajakirjanikud vaatluse péhjal Kirjutasid.

Eesmargi saavutamiseks anallisisin ajakirjaniku tooprotsessi: kuidas ajakirjanik vaatluseks
valmistub, kas ja mida ta markab siindmuspaigal ning kuidas ja mis mahus ta kasutab saadud

materjali artikli Kirjutamisel.
Meetodi abil leidsin vastused uurimiskisimustele:

1. Millist rolli méngib loo Kirjutamisel vaatlus ja millised on vaatluse peamised
elemendid?

2. Milliseid votteid reporterid vaatlusel kasutavad?

Uuringu tulemusena valmib Oppematerjal vaatluse kui ajakirjandusliku meetodi kohta.

Pdhjendan meetodi ja uuringus osalejate valikut jargmistes alapeatiikkides.
1.1 Uuringus osalejad

Sihipdrases valimis on viis Eesti Kirjutavas meedias to6tavat ajakirjanikku: Madis Jirgen, Anu
Viita-Neuhaus, Bianca Mikovit§, Krister Kivi ja Aime Jogi. Valimi kriteeriumiks oli
nominatsioon Eesti Meediaettevotete Liidu ajakirjanduspreemiale olemusloo kategoorias.
Ajakirjanduspreemiale voivad kandideerida koik uhel aastal ilmunud t66d (Konkursi
tingimused 2021). Olemusloo kategooria sai valitud seetdttu, et peamiselt kasutatakse vaatlust
reportaazi puhul. ,,Reportaazi eelduseks on, et ajakirjanik ldheb siindmuskohale ja Kirjeldab

toimunut, seega kasutab osalusvaatlust kui spetsiifilist meetodit. (Harro-Loit 2000b: 81).



Uuringus osalejate valimisel lahtusin ka sellest, et tegu oleks tegevajakirjanikuga ning et
vaatluse tulemusel valminud artikkel avaldatakse ajakirjandusvéljaandes. Ajakirjaniku reaalse
tOOprotsessi kui terviku arvesse votmine vdimaldab hinnata vaatluse olulisust ja rolli
ajakirjanikutod I6pptulemuses — kasitleda nii vaatlust ennast kui ka selle véljundit, mis

kokkuvdttes annab ajakirjaniku toost terviklikuma pildi.
1.2 Meetodi kirjeldus

T60s vaatlesin esmalt viie ajakirjaniku t66d avalikustatud vaatlejana (vt tabel 1). Seega toimus
vaatlemise vaatlemine. Avalikustatud vaatleja on ,,uurija, kel on lubatud tegevuste, protsesside
juures olla vaatlejana ja kes teostab mittesekkuvat vaatlust (vaatleja kui osaleja). Uurija ei vota

siin protsessidest osa, tema roll ongi olla 100% vaatleja.* (Vihalemm 2014).

Minu vaatluse eesmargiks oli koguda informatsiooni ajakirjanike kaitumise ja toovotete kohta,
neid sundmuskohal vaadeldes. Osalusvaatlust kui meetodit on sotsioloogid ja
ajakirjandusteadlased Westlundi ja Ekstromi (2019, viidatud Shin ja Miller 2022: 117 kaudu)
kinnitusel varemgi kasutanud ajakirjanike kaitumise uurimiseks, dokumenteerides
uudistetoimetuse kaitumismustreid. Vaatlused viisin labi ajavahemikus veebruar-maérts 2022.
Vaatluse puhul jargisin vaatlusplaani (vt lisa 2). Tegin markmeid stindmuspaiga, ajakirjaniku
tdomeetodite, kaitumise ja tegevuse kohta. Ajakirjanike vaadeldavad isikud teadsid, et tudeng

vaatleb ajakirjaniku tegevust.

Ajakirjanike vaatluse objektid olid mitmekesised: esines nii persoonist, sindmusest kui ka
paigast lahtuva artikli kirjutamiseks labiviidud vaatlusi. Samamoodi varieerus ka vaatluse

vorm: esines nii osalusvaatlust kui ka mitteosalevat vaatlust (vt tabel 1).

Tabel 1. Ajakirjanikega labi viidud vaatlused

Ajakirjanik Vaatluspaik Kuupéev | Kestus
Krister Kivi Tallinn. 18.02.2022 | 02:40
a) kohvik Crustum / Iva 12, Mustamae
b) Bekkeri kohvik / Kopli 27, Kopli

c) Karjase Sai / Marati 5, Kopli

d) Cafe Levier / Rotermanni 18, Kesklinn
Anu Viita-Neuhaus Laane- Viru maakond 02.03.2022 | 02:10




a) OG Elektra / Tobia kila, Rakvere vald
b) Tsentrum keskus / Lai 21, Rakvere linn
Aime Jogi Tartu 03.03.2022 | 01:40

a) Tartu Ulikooli raamatukogu / Wilhelm

Struve 1
Bianca Mikovits Tallinn, Paaskila 04.03.2022 | 05:10
Madis Jurgen Voru maakond, Hallimée vaatetorn /| 05.03.2022 | 03:05

Maasikamae talu, R6uge vald

Teise osana viisin kdikide ajakirjanikega labi kaks intervjuud (vt tabel 2). Struktureerimata
intervjuu ,,meenutab vabas vormis vestlust, milles pdoratakse tdhelepanu iildisele nimekirjale
uuritavatest teemadest ja valdkondadest. Struktureerimata intervjuu puhul esitab intervjueerija
pigem vastuste tdhelepanelikul kuulamisel moodustatud ,.kuulamis-pohiseid* (sh tdpsustavaid)
kiisimusi® (Lepik jt., 2014).

Intervjuude ké&igus esitasin ajakirjanikele kisimusi vaatluse kui meetodi kasutamise kohta
(kuidas nad vaatlust tavaparaselt 1&bi viivad), lisaks vestlesime l&biviidud vaatlusest (vestluse
kéigus esitasin kusimusi tulenevalt minu enda tdhelepanekutest vaatluse kéigus (miks

ajakirjanik midagi tegi v8i midagi tegemata jattis)).

Esimese intervjuu (tabelis méargitud kui 11) piddsin vdimaluse korral 18bi viia kohe pérast
vaatlust ning teise intervjuu (12) pérast artikli valmimist ja ilmumist. Esimese intervjuu puhul
puudutasime vaatlusel toimunut ning vaatlemist dldiselt, teisel analtiisisime ilmunud artiklit.
Kaks eraldi intervjuud viisin 1&bi, vdhendamaks vdimalust, et ajakirjanik ei méleta tapselt
vaatlusel toimunut, ning et emotsioon oleks ehedam. Kahel korral tuli ajakirjanike ajagraafiku
tottu mdlemad intervjuud Ghendada (intervjuu toimus siis Zoomi teel nédal péarast vaatlust).

Kummalgi juhul ei jd&nud esimese intervjuu dra jaamise tottu olulist infot saamata.

Intervjuud andsid rikkaliku analtiisimaterjali — pdhjendusi ja selgitusi ajakirjanike valikute
kohta.



Tabel 2. Ajakirjanikega labi viidud intervjuud

Ajakirjanik 11 Aeg 11 Koht | 11 Kestus | 12 Aeg | 12 Koht | 12 Kestus
Madis Jurgen 5.03.2022 | Haanja | 00:57 28.03 Zoom 00:22
Krister Kivi 28.02.2022 | Zoom 00:49 toimus vaid Uks sessioon
Bianca Mikovits | 29.03.2022 | Zoom 00:52 toimus vaid Uks sessioon
Aime Jogi 03.03.2022 | Tartu 00:59 28.03 Zoom 00:17
Anu Viita- | 02.03.2022 | Rakvere | 00:55 29.03 Zoom 00:20
Neuhaus

Kolmanda osana anallitisisin artikleid temaatiliselt, kasutades avatud kodeerimist, otsides

tekstiosi, mis sisaldasid vaatluse kaigus kogutud informatsiooni vdi pohinesid sellel. Pidasin

silmas, et mote vOi kujund tekkis ajakirjanikul tdnu sellele, et ta oli seda kohapeal marganud

vOi sellele mdelnud.

Neli ajakirjanike poolt vaatluste tulemusena kirjutatud artiklit ilmusid perioodilistes

valjaannetes, ks Uhekordselt ilmunud erilehes (vt tabel 3).

Tabel 3. Uurimuse kaigus kirjutatud artiklid.

Ajakirjanik Artikli pealkiri lImumisaeg | Valjaanne

Krister Kivi ,,Parim kuklike kogu linnas.* 26.02.2022 Postimees

Anu Viita- ,»Oleg Gross loob pilveldhkuja“ 27.04. 2022 Rakvere 720

Neuhaus

Aime Jogi ,Ka korvad oskavad lugeda. Muusikat!*“ | 16.03.2022 Tartu

Postimees

Bianca Mikovit§ |, Kdige digema borsi ja kapsarullid teeb | 10.03.2022 Maaleht
muidugi ema.*

Madis Jurgen ,Kuidas chitada tiksipdini palkidest 19 | 10.03.2022 Maaleht
meetri kdrgune vaatetorn?*

Garrisoni (2010: 108-109) sdnul peab ajakirjaniku kui vaatleja eesmérk olema panna lugeja

nédgema, tundma, kuulma ja puudutama seda, millest ta Kirjutab. Lugejale peab looma pildi

sundmuspaigast ja tegelastest. Autori tlesanne on vaatluse tulemus lugejani viia. Sellest

tulenevalt otsisin tekstidest kahte tulpi 16ike: a) neid, milles oleva info sai autor tanu




kohapealsele vaatlusele ja b) neid, milles autor kohapeal vaatluse teel hangitud infot kasutas,

luues kujundeid vdi tdlgendades materjali.

Parast tekstianalliusi tegin ajakirjanikega artikli teemal jatkuintervjuu. Kodeerimise

tulemusena saadud tekstildike ja intervjuusid kasutasin t6ds ndidete ja selgitava materjalina.

1.3 Refleksioon

O’Reilly (2012: 96) iitleb, et etnograafidel voib osalusvaatlus tekitada ebamugavustunde, kuid
neid ebamugavuskogemusi on vdimalik reflekteerida, tdlgendada ja neist intellektuaalselt

Oppida.

Olen ise ajakirjanik, tootanud Saarte Hadles 15 aastat ning teinud kaastdid erinevatele Eesti
valjaannetele. Selle aja jooksul olen ma ise kirjutanud sadu vaatluse pohjal tehtud lugusid, kuid

ei ole ka ise ennast vaatluse ajal korvalt jalginud ja analisinud.

Tookogemus ajakirjanikuna muutis ké&esoleva t60 jaoks vaatlemise Ghelt poolt kergemaks: oli
lihntsam mdista ajakirjaniku kaitumist suindmuspaigal ja mdelda ennast vaadeldava rolli. Teisalt
tekitas see rollikonflikti: aeg-ajalt mérkasin, et kaitusin kohapeal mitte kui vaatleja, vaid kui
ajakirjanik, kes Kirjutab artiklit. Selle asemel, et endalt kisida, miks ajakirjanik midagi teeb,
kippusin vOtma enesestmdistetavana, et ajakirjanik midagi tegi voi ei teinud — oleksin
ajakirjanikuna kaitunud samamoodi. Selline enesestmdistetavuse kdrvalt mittemarkamine voib
tuleneda minu rollist ajakirjanikuna, see on minu vaatluse pimenurk, mida ptdan uletada,

reflekteerides oma vaatlejapositsiooni.

Kui téhelepanu kaldus aeg-ajalt rohkem siindmuspaiga ja seal toimuva, mitte ajakirjaniku
tegevuse vaatlemisele, tuli ennast korrale kutsuda ja teha markmeid vaatluspaeviku struktuurist
ldhtuvalt. Samas ei nde varasemad uurijad probleemi, kui osalusvaatlus ei ole piiratud rangete
reeglitega. Shini ja Milleri (2022: 123) sdnul iseloomustab osalusvaatlust selle refleksiivne ja

voolav iseloom.

T6O kirjutamise ja tulemuste esitamise muutis t60 autori varasem kogemus ajakirjanikuna
pigem  keerulisemaks.  Tihti  tundusid paljud vaatlusega seotud tegevused
iseenestestmadistetavana ja triviaalsena. Igapéevattos ei oska kdiki sissejuurdunud votteid

margata ja neile tahelepanu podrata. Kéesolevas t66s oleksin soovinud rohkem kasutada
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omaenda kogemust. Selleks oleks andnud suurema vGimaluse autoetnograafilise meetodi
kasutamine. Autoetnograafia on ,teoreetiline, metodoloogiline ja peamiselt tekstiline
ldhenemine, mis pluab kogeda, motiskleda ja esile kutsuda enese ja kultuuri, individuaalse ja
kollektiivse kogemuse suhet (Holman Jones 2007 viidatud Duffy 2022 kaudu). Magistrito0s
lahtusin uurimuse vOimalikult laiapdhjalisuse ja tulemuste selgema esitamise huvides siiski

t00s osalenud ajakirjanike tegevusest ja nende koostatud materjalidest.

Keeruliseks tegi vaatlemise ka see, et neljas Eesti eri paigas jarjestikustel paevadel vaatlustel

osalemine (lisaks intervjuud) vottis véaga palju aega (vt tabel 1, 2).

1.4 Materjali analtids

Ajakirjanike vaatluse ja intervjuude jargselt sunteesisin kogutud andmed, et leida vastus kahele
uurimiskisimusele. Teema Uksikasjalikumaks késitlemiseks koondasin ka teoreetilise
materjali, mis puudutab ajakirjanduslikku vaatlust ja sotsioloogias ja antropoloogias

kasutatavaid vaatlusmeetodeid.

Kiisimusele ,,Millist rolli méngib artikli kirjutamisel vaatlus ja millised elemendid seda
toetavad?* vastamisel viisin ajakirjanikega l&bi intervjuud ja anallidsisin saadud vastuseid.
Kisimusele ,,Milliseid votteid reporterid vaatlusel kasutavad?“ analiiiisisin vaatluse tulemusi

ja kasutasin saadud infot intervjuudes.

Kogutud materjali sustematiseerimisel lahtusin tooprotsessist, mille peamised etapid
Laakaniemi (1995: 72) jargi on ettevalmistus, vaatlus ja kirjutamine. Need sarnanevad
ajakirjaniku Uldise tooprotsessi etappidega, mida Himma-Kadakas (2018: 29) kirjeldab kui
teema leidmist, valikute tegemist ja publitseerimist. K&esolevas t00s peetakse ettevalmistuse
all silmas teema selgitamist ajakirjaniku poolt, eelinfo otsimist ning eelhaalestuse tekitamist.
Vaatlemine on ajakirjaniku t66 stindmuspaigal ehk info kogumine. Kirjutamise all mdistan

vaadeldu edasiandmist ja kohalolekutunde loomist l&bi ajakirjaniku poolt kirjutatud artikli.

Tulemuste peatiikis viitan a) dpikutes toodud soovitustele, kuidas vaatlust I&bi viia ja selle
kéigus saadud infot edastada, b) ajakirjanikega tehtud intervjuudele (tsitaadid on sulgudes

viidatud kujul ,Intervjueeritava nimi intervjuust), ¢) minu vaatluse kaigus tehtud
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tdhelepanekutele (sulgudes: vaatlusmérkmed ja kuupdev) ja d) protsessi tulemusena ilmunud

artiklite valjavotetele (viide kursiivkirjas, sulgudes autori nimi ja artikli ilmumise kuupéev).

Uksikute naidetena kasutan ka uurimuses osalenud ajakirjanike varem ilmunud, vaatlust kui
meetodit kasutades kirjutatud artikleid, mille puhul viitan autori nime ja artikli ilmumise

aastaga.
1.5 Meetodi kriitika

Vaatluse puhul vdib juhtuda, et vaadeldav kéitub tavapérasest erinevalt. Laherand (2010: 226)
maérgib vaatluse puudusena ohtu, et vaatleja kohalolek vdib siindmuste loomulikku kulgu
héirida voi isegi muuta. Vaadeldud ajakirjanikud markisid intervjuudes, et nende t60

vaatlusprotsessi tdttu ei kannatanud, kuid vaatleja juuresolek tekitas mdningad lisapinged.

Anu Viita-Neuhaus maérkis, et teise, kogenud ajakirjaniku juuresolek pani oma tegutsemist
rohkem jalgima. Tema sdnul oleks pinge olnud ehk vaiksem, kui vaatlejaks oleks olnud noorem
ja kogenematum ajakirjanik. Ajakirjanikud ise muretsesid vaatluse ajal, kas nende poolt
vaatlemiseks valja pakutud teemast piisab uurimuse kaigus valmiva artikli jaoks ning kas uurija
saab ajakirjaniku toovotteid vaadeldes piisavat infot. ,,Ideaalis oleks see kindlasti olnud mul
palju pikaajalisem ja oleksin istunud v@ib-olla rohkem koha peal.* (Krister Kivi intervjuust).
,Ma olin mures, et kas sa sealt midagi saad.” (Madis Jiirgeni intervjuust). Mikovit$i sonul

vaatlemine tema t66d ei méjutanud: ,,Kui, siis ainult positiivselt®.

Vaatleja arvates olid kdik vaatlused materjali kogumiseks mitmekdlgsed ja inforohked. Sai
ulevaate ajakirjaniku toovotetest: kuidas ta vaatlust 1abi viis, millele tdhelepanu pdoéras, kuidas
kéitus ja suhtles. Kuid siiski ei ole voimalik vaatluse kdigus néha kdike, koguda saab vaid infot,

mis on vaadeldav: ajakirjaniku mottekaike sai vaid oletada.

Meetodi (he kitsaskohana saab valja tuua ka selle, et uuringus osalesid vaid paeva- ja
nédalalehtedes tootavad ajakirjanikud. Vaatlust kasutatakse palju ka kuukirjadena ilmuvates
ajakirjades, kus moned tocelemendid on olemuslikult teistsugused: naiteks jaab artikli
planeerimise ja valmimise vahele rohkem aega ning sellest tulenevalt on autoril rohkem aega

ja véimalust vaadelda, v6i fotograafi osalemine vaatlusel.
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Moned uurimuses osalenud ajakirjanikud tunnistasid intervjuus, et ei olnud ise valminud
artikliga rahul. Kuna vaatlust alustades ei olnud v6imalik ette ndha, milline artikkel 16puks
valmib, pole artiklite ,.kvaliteet* t60 teemat silmas pidades méarava tahtsusega. Pigem soovisin
néha, milline osa vaatluse kéigus kogutud infost jouab artiklisse ja seda sai valminud artiklite
pohjal hinnata. Ajapiirangu tottu ei saanud ma jédda ootama hetke, mil uuringus osaleja arvates
vOiks sundida moni ,.erakordne® lugu, vaid kasutasin vOimalust osaleda ajakirjaniku t66
vaatlemises esimesel vBimalusel. Seega ei ole tingimata tegemist artiklitega, mis voiksid

kandideerida pressipreemiale — ja see ei olnud ka eesmargiks.
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2. VAATLUSE OLEMUS JA ETAPID

2.1 Vaatluse olemus, seosed ja roll kirjutavas ajakirjanduses

., Kalju tegi torni iiksi. Ajas piisti kaks paarikiimnemeetrist jamedat mdnnitiive. Maapinnal on
neil 4,5 meetrit vahet, leval 2,8. Postidele pani kiilgedele tugevad toed. Fikseeris trossidega.
Palkide vahele ehitas paksudest plankudest seitse vahekorrust. Korruste vahele sattis metallist
trepid, mida mooda saab 1&bi kitsukese augu aina kdrgemale pugeda.

“Kas niitid oleme tileval?”

Kalju: “Ei, kolm korrust on veel minna!”

(Jirgen 10.03)

Ulaltoodud pilti on reporteril véimalik luua ja edasi anda ainult siindmuspaigal olles, vaadeldes
ja seda detailirohkelt kirjeldades. Ajakirjanik Madis Jurgen ronis selleks Kalju Sepase ehitatud
torni Haanjamaal (vaatlusmarkmed 05.03). Toimetuses t06laua taga istudes ja arvutist torni
pilti vaadates ei oleks ta saanud olustikku nii detailiderohkelt edasi anda. Vaatlus ongi
reporterile kdige vahetum vdimalus hankida informatsiooni. Hennoste (2001: 239) on toonud
valja, et otsene vaatlus tagab artikli vOimalikult suure tdpsuse ning et ,,info on seda
vadrtuslikum, mida esmasemast allikast ta pdrineb®“. Bianca Mikovit§ maérgib, et
sundmuspaigale minnes saab alati vaartuslikuma kogemuse kui tuppa istuma jaades.
Ajakirjaniku enda vaatlus annab vGimaluse artiklisse lisada palju rohkem detaile ja kirjeldusi.
Garrison (2010: 78) toob naite, et Uleujutusest Kirjutades saab ajakirjanik sindmuspaika minnes

ja seal vaadeldes rohkem infot kui Uleujutuse kohta lugedes vGi paasenutega raékides.

Madis Jurgen toob ndite, kuidas alati maksab kohale minna ja vaadelda, isegi siis, kui artikli
kirjutamine seda otseselt ei ndua. 2018. aastal kirjutas ta artikli (Jirgen 2018) Kirjanik Silver
Anniko morvast 36 aastat varem. Kuigi artikkel valmis peamiselt arhiivimaterjalidele toetudes,
laks ajakirjanik ikkagi slindmuspaigale, et vaatluse abil tabada odiget Ohustikku. ,,Kus ta
[mdrvar] tapselt seisis, kus ta seisis, kus ta ootas, kus toimus. Kuidas Anniko tuli ja kuidas talle
paugu &ra pani. Jooksin seal, keel vestil, kujutades ette, kuidas ta mdrvas. /.../ Otsisin detaile,

mis toimikus olid kill olemas.* (Madis Jiirgeni intervjuust).

Vaatluse kaudu saab tuua lugeja stindmuspaika ja anda seal kogetut detailideni edasi, luues

kohalolekutunde. Valjend ,kohalolekutunne* tdhendabki, et artiklis edastatakse voimalikult
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tapselt ja varvikalt seda, mida ajakirjanik vaatluspaigas kdikide meeltega tajub (néeb, kuuleb,

tunneb I6hna, maitseb voi kompab).

Maguire (2015: 59) hinnangul pole kahtlustki, et vaatlus on reporteritoo alus. Kraft (2019: 14)
utleb, et tahelepanelik vaatleja olemine annab vdimaluse detailide taga naha lugusid, mida
teised ei nde. Davidson (1990: 7, viidatud Garrison 2010: 42 kaudu) nendib, et hea ja keskmise
ajakirjaniku erinevus ongi vaatlemise oskuses. ,,M@ned néivad labivat elu silmaklappidega.
Nad on nii massitud oma tulekutesse ja minekutesse, et pole teadlikud nende Umber toimuvast.
Teised aga vaatlevad maailma l1abi detailide, nédhes kdike perspektiivis, hinnates selle t6elist

vaartust™ (samas).

Vaatlust kui meetodit ei saa ké&sitada vaid ajakirjandusliku materjali kogumisena
sundmuspaigal. Laakaniemi (1995: 72) Utleb, et reporterid saavad t66d alustades Usna kiiresti
aru, kuidas vaatlemist ja kirjutamist ei saa eraldada kaheks eraldi tegevuseks, vaid need
sOltuvad Uksteisest. Vaatlemisele ja kirjutamisele tuleb lisada ka vaatluse ettevalmistav osa.
Laakaniemi (1995: 72) lisab, et hea ettevalmistus annab eelduse paremaks vaatluseks ja seelabi

ka tulemuslikumaks kirjutamiseks.

Bianca Mikovit§ toob intervjuus uurimistd6 jaoks valja Uhe olulise lisanuansi.
Kohalolekutunde tekitamise téhtsust suurendab tema sdnul veelgi asjaolu, et ajakirjanik néitab
lugejale Usna tihti paika, kuhu too muidu mitte kunagi ei satuks. Tema puhul vdib tuua naiteks

reportaazi lennureisist koos Rooma paavstiga (Mikovit§ 2018).

Vaatlust kasutatakse sagedamini olemuslugude juures ning zanriliselt on vaatlus kdige omasem
reportaazile. Harro-Loiti (2000a: 126) hinnangul on see reportaazi puhul lausa eelduseks, et
»ajakirjanik ldheb siindmuskohale ja kirjeldab toimunut, seega kasutab osalusvaatlust kui
spetsiifilist meetodit. KolesnitSenko (2013: 61) toonitab, et reportaaz peab sisaldama
stindmuskoha kiilastamist ehk vaatlust. [lma selleta ei ole reportaazi voimalik kirjutada. ,,Kui
tal [ajakirjanikul] puuduvad detailid, mis vdimaldavad naha ja kogeda toimunut ehk ta peab
need detailid valja motlema, lakkab kirjutatu olemast ajakirjandus ja muutub ilukirjanduseks.*

(samas).

Peegel (1968: 129) on rdhutanud, et reportaazi eesmark peab olema ,lugeja vdga aktiivne
informeerimine sel kombel, et ta tehakse siindmusest otsekui vahetuks osavotjaks. Emotsioon,

vaheldus, mis toetub konkreetse siindmuse enese diinaamikale®. Pulleritsu (1997: 108) sonul
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saab vaatluse eesmérgiks olevat kohalolekutunnet anda edasi, kirjeldades kohta voi inimest

kasv0i paari sbnaga.

Madis Jurgen kasutab vaatlust kui meetodit edukalt ka intervjuude juures. ,,Mingi action peab
olema [intervjuu juures]. Mitte nii, et tegin intervjuu. Intervjuud oskab igaliks teha. Aga tuleks
teha nagu novell, kus kasutad dra detaile.” (Madis Jirgeni intervjuust). Anu Viita-Neuhaus
maérgib, et intervjuu puhul on oluline vaadata, kuidas intervjueeritav kaitub. Milline on tema
kehahoiak, millal ta néiteks naeratab v6i mossitab. Isegi kui vaadeldavad detailid ei joua
intervjuusse, annavad need vaatlejale olukorra kohta informatsiooni ja sellest tulenevalt on

voimalik ka edukamalt intervjueerida.

Rich (2010: 74) toob Vvélja, et vaatlust saab informatsiooni hankimiseks kasutada ka uudiste
juures. Uudiste puhul on vaatlus samuti oluline, seda eriti sindmuste kirjeldamisel. Kaasajal
vOib tuua néiteks vaatlemise olulisuse sdjauudiste puhul. Selge on see, et ka uudistereporter,
minnes sindmuskohale, vaatleb alati, kuid Zzanrilise erinevusena ei kasutata uudises

vaatlustulemusi nii margatavalt.

Ajakirjanduslikku vaatlust saab Garrisoni (1992: 219) selgitusel liigitada vaadeldava
seisukohast kaheks: a) vaadeldavad teavad, et ajakirjanik vaatleb; b) vaadeldavad ei tea, et
ajakirjanik vaatleb. Sellest tulenevalt saab vaatlused — lahtuvalt sellest, kui avalik vaatlus on -
jagada kolmeks: a) tavaline vaatlus; b) markamatu vaatlus; c) osalusvaatlus (Garrison 1992:
219).

Tavalise vaatluse puhul l&heb ajakirjanik siindmuspaika ja kajastab seal toimuvat (olgu selleks
néiteks moni kontsert, spordivodistlus vms). Sellisel puhul ei edasta ajakirjanik tldjuhul mitte
pisidetaile, vaid pigem dldist pilti. Tavalist vaatlust kasutatakse sageli ka intervjuude ja
isikulugude puhul. Markamatu vaatluse puhul ajakirjanik ei Utle, et ta on ajakirjanik ja jalgib
eemalt. Sellisel viisil saab kdige tdetruuma vaatlustulemuse, kui tegemist on inimestega, sest
uldjuhul vaadeldava kéitumine muutub, kui nad teavad, et neid vaadeldakse. Vaatleja jaoks
halvemal juhul kaivitub Hawthorne’i efekt, mil vaadeldav hakkab kaituma vaatleja ootustele

vastavalt (Frey 2018).

Mérkamatu vaatlusega saab l&bi viia osaluseksperimente: nditeks jattis Madis Jirgen 2019.

aastal Tallinnas Snelli parki teele kasti 6lut ja varjatult jalgis, kuidas kasti marganud inimesed
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kéitusid. Seda seni, kuni keegi kasti &ra varastas. Ajakirjanik jargnes inimesele ja (tles, et ta

on ajakirjanik ning et 6llekast oli tema oma (Jurgen 2019).

Osalusvaatlus on vaatluse enim levinud liik. Selle puhul ldheb ajakirjanik stindmuspaika ja
osaleb tegevuses ning kajastab seda. Osalejad v@ivad - kuid ei pruugi - teada, et nende seas

viibib ajakirjanik.

Ké&esoleva magistritdd jaoks tehtud uuringus olid esindatud kdik kolm Garrisoni (1992: 219)
loetletud vaatluse liiki. J6gi, Jirgen ja Viita-Neuhaus kasutasid pigem vaatlust, Mikovit$ pigem
osalusvaatlust ja Kivi pigem markamatut vaatlust. Ta kill ei varjanud ennast, kuid ei
isikustanud Uhtegi allikat (vaatlusmarkmed 26.02). Krister Kivi tddes, et oleks tahtnud pigem
ise pagarikojas tootada (kasutades osalusvaatlust vdi tadies mahus mérkamatut vaatlust). ,,Ma
oleks tahtnud istuda kuskil nurgas, poolpeidus, kohvitassi taga igas kohas tunnikese.* (Krister

Kivi intervjuust)

Ajakirjanduslikul vaatlusel on enim Uhist sotsioloogias ja antropoloogias kasutatava valitoo
tehnikatega (Maguire 2015: 62). ,,Ajakirjanik on mitmel moel kvalitatiivne sotsioloog, eriti
siis, kui ta kasutab osalusvaatlust. /.../ Ajakirjanike ja sotsiaalteadlaste t60 on tihedalt 1abi

poimitud (Burd 1983). Bernard (2006: 342) margib, et vaatlus on kultuuriantropoloogia alus.

Siiski vOib erinevate autorite arutlustest jareldada, et teadusliku ja ajakirjandusliku meetodi
olulisimateks erinevusteks on a) vaatluse kestus; b) vaatluse pdhjalikkus ja materjali kasitlus;

c) eelhaalestus.

Teaduslikel eesmérkidel ,,peaks osalusvaatleja elama vdhemalt kuus kuud, tihti aastaid,
keskkonnas, mida ta vaatleb (Patton 2015: 518). O’Reilly (2012: 98) kirjeldab, et pikem aeg
annab esmalt vdimaluse sisse elada ja hakata asju selgemalt ndgema, paljusid olulisi detaile
hakkab n&gema alles siis, kui tunnetatakse konteksti. ,,Antropoloog on nagu ajakirjanik, aga
artikli kirjutamiseks on aega kaks aastat* (Grindal ja Rhodes 1986).

Ajakirjandusele on alati olnud omane ajakriitilisus. Ajakirjanikul on artikli valmimiseks
tavaliselt moned tunnid, heal juhul p&evad. Sellest sdltub kogutud materjali hulk, selle
analutsimise pdhjalikkus ning kasutamine. Mida rohkem on ajakirjanikul aega, seda

pohjalikum ta saab olla.
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,Kahtlemata vdib etnograafilise oskusteabe ja tdlgendustundlikkuse lisamine parandada
ajakirjandusliku aruandluse t6evaartust.“ (Grindal ja Rhodes 1986). Bird (1986) nendib, et liiga
sageli kipuvad ajakirjanikud ja toimetajad enne ilesandega tegelema hakkamist teadma,
milline lugu neil tuleb. Nonda voib ajakirjanik teadlikult voi alateadlikult mérgata vaid neid
asju, mida tal ajakitsikuses tehtud eelhaalestuse kéigus tekkinud vaatenurga saamiseks on vaja.
,,Kahjuks on enamikul ajakirjandusega tegelevatel inimestel réhuasetustele mdtlemiseks véahe
aega.” (Burd 1983). Bird (1986) toob esile ka teadlaste ja ajakirjanike erinevat arusaama
materjali kogumisel ja k&sitlemisel. ,,Kindlasti avaldab ajaline piirang mdju ning ajakirjanikul
ei pruugi olla nii palju aega markmeid teha kui antropoloogil, kuid mitte niivord aeg, kuivord
arusaamade erinevus ei takista tavaajakirjanikul ndgemast selle [kogutud materjali] vaartust*
(Bird 1986). Arusaamade erinevuse all tuleb siin mdista ajakirjaniku pealiskaudsemat ja mitte
nii  struktureeritud tegevust vorreldes teadlasega. Teadusliku Idhenemise votetest ja
motestatumast tegevusest vOib ajakirjanikele kasu olla eelkBige just vaatluse valitoo

labiviimise ja selle tulemuste kirjapaneku juures.

Patton (2015: 604) toob vélja neli olulist soovitust, mille juurde pO6drdume tagasi ka

edaspidistes peattikkides.

Ole valitdoddel keskendunud
Koosta detailsed markmed

Kirjelda pdhjalikult

M w0 b oE

Ara tdlgenda

Ajakirjandusliku vaatluse ajalugu ulatub 17. sajandi Londonisse (Michell 1988, viidatud
Harro-Loit 2000a kaudu). Eestis andis vaatluse kasutamiseks teadaolevalt esimest korda ndu
saarlasest ajakirjanik Jakob Méandmets 1924. aastal ajakirjas ,,Vikerkaar* artiklisarjas ,,Kuidas
kirjutada ajalehele”. Tema soovitused on tdnapéevaste pohitddedega véga sarnased:
,,Reporterile peab elu olema nagu lahtine raamat, mida ta oskab lugeda ja loetud materjali siis
edasi anda. Ei aita see, kui ta sundmuse kuivalt &ra nimetab, vaid peab teda oskama nii

jutustada, et see kdik lugejale tduseks elavalt silme ette.” (Mandmets 1924).

1984. aastal analiiiisis Tartu Ulikooli ajakirjandustudeng Margus Mets oma diplomitoos
,,Osalusvaatluse ajakirjandusliku materjali kogumise meetod* tollal ajakirjanduses levinud
zanri, mille puhul ajakirjanik vahetas ametit ja asus pikemaks ajaks osalusvaatlejana mdnda

teist to0d tegema ning kirjutas siis sellest artikli vdi koguni artiklisarja. Mets (1984) vahendab
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oma t606s tol ajal Gldlevinud arvamust, et vaatlus kui meetod on vananenud ja sellel pole
tulevikku, ja teeb oma t66 pohjal teeb jarelduse, et vaatlust kui meetodit on veel vara maha
kanda, kuna sel on palju hdid omadusi. Metsa sonul heidetakse vaatlusele Uhelt poolt ette suurt
ajakulu, kuid teisalt annab vaatlus imbritsevast tegelikkusest kdige vahetuma ja objektiivsema

teadmise.

Vaatluse osakaalu vahenemist ajakirjanduses tddesid ligi 40 aastat parast Metsa jareldusi ka
kdik kaesoleva t60 uurimuse kaigus intervjueeritud ajakirjanikud. ,,Vaatlusi teha — see on ju
péaris suur investeering. Lihtsam on votta ja saata meiliga laiali kisitluslehed voi siis teha paar
telefonikdnet ja selle pdhjal lugu teha, kui minna kohtuda tihe allikaga voi kdia tihes kohas.*
(Krister Kivi intervjuust). Mikovits titleb, et vaatluse puhul tuleb tdnapdevasel ajakirjanikul
keskenduda aina rohkem sellele, kuidas lugu lisaks pabervaljaandele ka veebis esitada. ,,Ongi
niimoodi, et kellele seda [vaatlust] enam vaja on. Videolugu tehakse* (Madis Jurgeni
intervjuust). JOgi toob valja ka selle, et kaasaegses whiskonnas on lugeja muutunud
pealiskaudsemaks ega hooma enam pikemaid ja pohjalikumaid lugusid. ,,Ma tahaksin loota, et
neid lugejaid ikka on, kes selliseid pikemaid lugusid ka loevad. /.../ Sa tahad ju, et su t66 ikkagi

ldheks kuhugi, et inimene loeks edasi ja tal on sinuga koos huvitav.*“ (Aime JGgi intervjuust).
2.2 Vaatluse etapid

Ajakirjanikud enamasti ei teadvusta vaatlemise protsessi detailideni. lgaiks teeb nii, nagu ta
on harjunud ja ennast mugavamalt tunneb. Kuid ikkagi teevad ajakirjanikud samu asju:
valmistavad ennast ette, margivad vaatluse kdigus kogutud info Ules ja pulavad margatud

detaile hiljem artiklit kirjutades vdimalikult kdnekalt kasutada.

Uurimuses osalenud ajakirjanikud toonitasid kogemuse ja harjutamise rolli vaatluse
kasutamisel. Aime J8gi meenutab intervjuus, et Tartu Ulikooli raadioGppejdud Andrus Saar
andis neile lesande kirjeldada viie lausega puulehe langemist alates oksalt vabanemisest kuni
maapinnale joudmiseni. Madis Jurgeni sonul saab detailide mérkamist Oppida ja detailidele
tulebki pdorata ronkem téhelepanu. IIma mérkamiseta head olemuslugu ei saa. Maguire (2015)
toob ndite Kkirjanik Ernest Hemingwayst, kes alustas oma karjaari ajakirjanikuna ja arvas
samuti, et oma vaatlusoskust tuleb teadlikult arendada, néiteks panna téhele ja motestada kdike,
mis oli ruumis ning seda hiljem meenutada. Hemingway on &elnud, et iga olukord annab

vOimaluse saada paremaks vaatlejaks.
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Igal ajakirjanikul on oma viis, kuidas vaatlust l&bi viia. Raske on valja tuua thte kindlat
kaitumisviisi. Kdik Ulesanded ja olukorrad on erinevad ning ajakirjanik peab paindlikult

oludega kohanema. Kuid siiski tuleb teada ja osata kasutada meetodi erinevaid osi.

Patton (2015: 498) vaidab, et vaatluse kui meetodi puhul tuleb ette palju juhuslikkust, kuid hea
ettevalmistus, keskendumine ja vilumus parandab vaatluse tapsust, autentsust ja
usaldusvaarsust. Vaatlusest peab saama ajakirjaniku too rutiinne osa (Garrison 1992). Selleks,
et paremini maista ajakirjaniku vbéimalusi vaatlust kui meetodit kasutada, tasub pdorata
tahelepanu vaatluse erinevatele etappidele ning nende spetsiifilisele rollile terviktulemuse

seisukohast. Vaatluse etapid on a) ettevalmistus, b) v&litoo ja c) kirjutamine.

2.2.1 Ettevalmistus

Aime JOgi mérgib, et esmalt tulebki endale selgeks teha, miks plaanitavat lugu kirjutada tuleb.
Isegi siis, kui teema vdib-olla ei paku huvi, saab selle endale huvitavaks uurida. ,,Kdige tdhtsam
on leida tles huvi. Isegi siis, kui see teema on saadud ulesandena ja vGib-olla ei tundu teemana,
millega tahaks tegeleda, pead sa hakkama asja vastu huvi tundma. /.../ Kui sa oled selle t66
teinud, siis hakkad nidgema.“ (Aime JOgi intervjuust). Rich (2007: 77) peab just uudishimu

lisaks vaatlusoskusele hea loo valmimise juures tlioluliseks.

KolesnitSenko (2013: 66) margib, et ajakirjandusringkondades on diametraalselt vastandlikud
arvamused selle kohta, kas artikli teemat tasub eelnevalt uurida voi mitte. Need, kes usuvad, et
ei tasu, p6hjendavad oma seisukohta sellega, et ajakirjanik puutub kokku stereotiilipidega ja
hakkab toimuvat vaatama ettevalmistuse kaigus loetud tekstide autorite poolt vaadatuna. llma
eelneva ettevalmistuseta saab ajakirjanik ndha asju nii, nagu need on. Ent siis on ajakirjanikul

oht ,,avastada‘ asju, mis on vdib-olla juba tldteada.

Kui palju keegi ennast enne vaatlust eesootavaga tapsemalt kurssi viib, on suuresti
individuaalne. Ettevalmistuse maht s6ltub peamiselt ajast ja sellest, kui palju on ajakirjanik
varem selle teemaga kokku puututud. Kui minna juba mitmendat korda Uhte ja samasse
suindmuspaika voi inimese juurde, on ettevalmistustod loomulikult vaiksem. Madis Jurgen
tunnistab, et uurimuse raames l&ks ta artiklit tegema ,,vana rasva pealt®, kuna tundis allikat ja

oli ka varem stindmuspaigas kainud.
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Aime JOgi Utleb, et ettevalmistuse mahtu mdjutab ka see, kuidas ajakirjanik oma padevust
hindab (ta nimetab intervjuus seda ,,siidamevalu suuruseks®). ,,Hea, viisaka ja usaldusvéirse
tulemuse saamiseks ma ei tohi paris loll olla.“ (Aime Jdgi intervjuust). Anu Viita-Neuhaus
toonitab samuti, et ajakirjanik paneb ennast ise ebamugavasse situatsiooni, kui ta eeltédd ei
tee. Temagi on ldinud teinekord ette valmistamata lugu tegema ning tédenud siis, et ,,istusin ja
vahtisin lolli ndoga‘, kuna allikad said aru, et ajakirjanik ei ole teemaga kursis. ,,Mu enda jaoks

on oluline, et ma ei ldhe mitsiga 166ma.« (Anu Viita-Neuhausi intervjuust).

Madis Jurgeni hinnangul lisab ettevalmistus ka ajakirjanikule enesekindlust, et Gildse minna
artiklit kokku leppima. Ta kirjeldab, kuidas ta valmistus 2015. aastal Eesti Ekspressis ilmunud
artikliks ,,Kuidas Arvo Part viiuliga sulgpalli mangis* (Jiirgen 2017). Selleks, et Arvo Pardiga
sunnipéevaks lugu teha, oli vaja leida vaatenurk. Jurgen tegi endale selgeks, mida massumeelne

Part tegi 60ndatel aastatel.

,»Ma siis valmistasin kuu aega voi rohkem ette. Olin teinud juba nagu mingisuguse diplomit6o
vOi uurimuse. /.../ Kui ma siis Ukskord vétsin julguse kétte ja helistasin Norale [Pardi abikaasa],
sai ta pdrast esimest kolme lauset aru, et ma valdan teemat. See mdjus, alati mdjub see, kui
néhakse, et sa oled t66d teinud. /.../. Ega tema [Péart] ei maletanud ka enam neid asju. Mul oli
paks patakas pabereid, mida lappasime, ja me olime vordsed partnerid. /.../ Parast nad [Pardid]
palusid, et ma annaksin selle materjali neile. Part saadab mulle niid joulukaarte. (Madis

Jurgeni intervjuust).

Krister Kivi sdnul sdltub ettevalmistus ka sellest, kui suured on ajakirjaniku baasteadmised
mingis valdkonnas. ,,Ajakirjanikutdd olemus on ju teatavas mdttes amatoorlikkus. Uksikud
ajakirjanikud on mingis valdkonnas spetsialistid. Aga kui selline laiatarbeajakirjanik, kes
kirjutab Ghel péeval Uhest ja teisel teisest, kolmandal paeval kolmandast... sa vdid endale
veidike mingi pildi luua, aga sa oled alati ebaprofessionaal. Sa ei tee endale teemat kunagi
I6puni selgeks, see oleks vdimatu. Isegi kui sa valmistud nadalaid, siis jd&d sa minu meelest
amatooriks. Samas kindlasti, mida rohkem [valmistuda], seda parem. Mida rohkem vallata
teemat, seda rohkem on vdimalik ka méargata. Méargata mingisuguseid aktsente.“ (Krister Kivi

intervjuust).

Kuigi ajakirjanik ei saa olla ekspert igal alal, tuleb lai silmaring kasuks. Iga infokild on kasulik

kasvoi selleks, et see viiks mdne uue seose voi jarelduseni.
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Naiteks Tartu Glikooli raamatukogu muusikaosakonnast lugu kirjutades tulid Aime Jogile tema
varasemad teadmised muusikast kasuks just siis, kui seal pandi méangima sajandivanune

grammofon (vaatlusmérkmed 03.03).

,, Plaat tiirleb kiirusega 78 péoret minutis, aga toendoliselt kiireminigi, kuna bass Ott Raukas
laulab seal algul pigem nagu tenor. Kui esimene salm l&bi, jatkab ta 16puks bassihaalel. “ (Jogi
16.03).

Muusikakauge inimene ei oleks kindlasti vahet teinud bassil ja tenoril ning mdistnud, kuidas
hé&éleulatuse muutus on tingitud sellest, et grammofon ei saavutanud kohe diget

pOorlemiskiirust.

Ettevalmistus on oluline ka seetdttu, et vaatluseks on tavaliselt véhe aega. Bianca Mikovitsi
sonul tahab ajakirjanik saada maksimaalset tulemust ja seet6ttu keskendub teemale. ,,Kui ma
juba ette tean, millele pdorata tdhelepanu, mida seal vGib mérgata, saan ma lugejale anda
rikkalikuma vaate [vOrreldes sellega], kui ma ldhen t66d tegema puhta lehena® (Bianca

Mikovitsi intervjuust).

Samas ei ole ennast alati mdistlik pisidetailideni kurssi viia. Nii vdib ajakirjanikul lugu juba
enne vaatlust peas valmis olla voi keskendub ta vaatlusel ainult materjalile, millele on varem
mdelnud, ning jatab tlejddnud materjali ja vaited tdhelepanuta. Sokolov-Mitrits (2016: 16)
pakub, et optimaalse eelt6d korral ei tohiks sindmuspaigal tekkida eksinu tunnet. Liiga palju
eeltodd ei lase koOike madrgata, liiga vahe eelinfot annab aga vdimaluse ajakirjaniku
eksitamiseks. Aime Jogi mérgib, et vahel tuleb tbesti vaiksem ettevalmistus kasuks ,,Poleks ju
huvitav, kui ma kdike teaksin. Ja vaga sageli on nii [vaiksema ettevalmistusega] minna pdnev.

Siis vaatan ja jalgin, et kas leian midagi.* (Aime Jogi intervjuust).

Eeltdo voib anda nii kinnituse, et teema on tdesti selline, nagu arvatakse, aga voib luua ka ohu,
et mida rohkem ajakirjanik ennast kurssi viib, seda rohkem hakkab ta vaatluspaigale joudes
otsima marke sellest, mida ta justkui juba teaks, mérkama vaid neid detaile, mis kinnitavad

varasema eelduse digsust ning esitama kusimusi vaid sellest lahtuvalt.

Anu Viita-Neuhaus tunnistab, et ta kujutab endale mingeid asju ette vastavalt sellele, mida on

eeltdo kaigus teada saanud. Naiteks milline voib valja ndha koht, kuhu ta l&heb, v6i inimesed,
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kellega suhtlema hakkab. ,,.See ei pruugi nii olla, aga mulle annab nagu mingi joone, milline

vOiks lugu tulla.* (Anu Viita-Neuhausi intervjuust).

Eeltdo ei tdhenda alati seda, et ajakirjanik viib end teemaga kurssi ning kogub infot selle kohta,
mida ta slindmuspaigal vaatlema hakkab. Teinekord tuleb ennast eelseisvaks ka
psuhholoogiliselt h&&lestada. Naiteks nagu siis, kui Anu Viita-Neuhaus kais tegemas reportaazi

Rakvere haigla koroonaosakonnas.

,,Siia tullakse, siin ollakse ja siit minnakse. Nden minagi surevat inimest. ,,Kaisin hetk tagasi
tal vererdhku médtmas,* sdnab dde. Tema silmis on kurbus. ,,Nii ettearvamatu on koroona,*
lisab ta. Pargviirus Gllatab veel meedikuidki. ,,.Surmaga ei harju kunagi,” iitleb staazikas

meditsiinidde. Aga peale surma on inimeste n&od nii rahulikud.* (Viita-Neuhaus 2021).

»Ma ei piilidnud enne aru saada, mis masinad seal on, aga kiill ma piilidsin ennast viia

teatavasse mentaalsesse seisu, et kui keegi dra sureb.* (Anu Viita-Neuhausi intervjuust).

Viita-Neuhausi viidatud mentaalne ettevalmistus on ajakirjaniku t66s ulioluline, ent selle
vajadus vaikitakse sageli maha voi seda peetakse ndrkuseks. Buchanan ja Keats (2011)
mérgivad, et ajakirjanike toimetulekustrateegiatest radkides tuleb kindlasti radkida ka

traumaatiliste sindmuste kajastamisest ja nendest kirjutamise tagajarjel tekkivast stressist.

2.2.2 Valitoo

T6o ,,pdllul“, nagu ajakirjanike, sotsioloogide ja antropoloogide zargoonis valitood
nimetatakse, koosneb paljudest pisiasjadest, mida kbike ei saagi ules lugeda. Igal ajakirjanikul
on omad rutiinid ning tihti tehakse maénigi asi alateadlikult. ,,Vilit6id ei saa teha nimekirja
jargi.” (Patton 2015: 573). Osorio Vargas (2018: 727) vordleb vaatlejat jalutajaga, kes uurib

Umbritsevat paindliku ja avatud vaatega.

Siiski eristuvad valitd6 puhul mitmed elemendid, millele td4helepanu osutamine aitab vélit6o
onnestumisele kaasa. Naiteks on oluline a) kuidas ajakirjanik ennast siindmuspaika saabudes
héalestab, b) kuidas kasutab kdiki oma meeli, ¢) kuidas markab olulisi detaile, d) kuidas
suhestub emotsioonidega, mis kohal olles tekivad ning e) milliseid tlesméarkimise ja

salvestamise viise ajakirjanik kasutab, et vajalikku mitte unustada.
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2.2.2.1 Haalestumine sindmuspaigal

Isegi siis, kui ajakirjaniku eelt66 on andnud talle aimduse, mida oodata, hakkab sindmuspaigal
koik nullist. Voib ka juhtuda, et seal ei olegi seda lugu, mida oodati. Oluline on esmamulje,

mis valitool voib inspireerida voi hoopis pettumust valmistada.

Bianca Mikovit§ mirgib, et ajakirjanik peab olema paindlik. ,,Minu meelest peab ajakirjanik
vahel tunnistama, et ta on olukorda valesti hinnanud ja peab kdik imber hindama. Seda tuleb
teha voimalikult paindlikult ja kiirelt.« (Bianca Mikovitsi intervjuust). Aime Jogi toonitab, et
esmamuljesse ei tohi kinni jadda. Ta toob naite (J6gi 2016), kuidas ta laks intervjueerima arsti
ning esialgu ette kujutatud tuima valges Kitlis tegelase asemel, kes istub arvuti taga, kohtas
spetsialisti, kes talle pérast jutuajamist néitas ka opereerimiseks vajalikke tooriistu. Anu Viita-
Neuhaus Utleb, et kui valitool selgub, et seal pole sugugi see, mis olema pidi, tuleb rutiinist

valja hipata ja teine vaatenurk leida, samas ikkagi teema raamis pisides.

Esmamulje vGib osutuda ka hoopis huvitavamaks, kui oodati. Madis Jirgen toob naite, kuidas
ta laks Margarita VVoitese juurde tegema monoloogi vormis lugu inimese paevast (Jiirgen 2020).
Kohapeal avastas ta, et eaka Voitese ja tema abikaasa elukorraldus on hoopis midagi muud,
kui ta oli ette kujutanud. ,,See sundis mind monoloogi Zanri vélja vahetama ja kasutama seal
ka reportaazi elemente, ma lihtsalt ei saanud ilma, sest nad olid omavahel telefoniiihenduses.
Uks uhes ja teine teises toas. /.../ Panin seda ikka natuke varviks juurde.« (Madis Jirgeni

intervjuust).

Kui loo fookust v8ib muuta see, et sindmuspaik on hoopis midagi muud, kui eelt66 pdhjal
tekkinud ootused nditasid, siis teinekord voib sekkuda juhus. ,,Juhust, mis vahel loo saatuse
méaérab, on ikka védga palju. Vasimusest hoolimata vaatad veel mingi viimase nurga taha ja
leiad sealt midagi taiesti uskumatut. Motlesid juba, et paned kotil luku kinni, aga miskisugune
detail poorab loole uue vaatenurga ette.” (Bianca Mikovitsi intervjuust). Ta toob nditeks
juhtumi, kus kohtus Saaremaalt parit poisiga, kes oli paevapealt klaveriméngu selgeks saanud
(Mikovits 2011). ,,Tegin lugu kuskil iiritusel, kell oli jube palju ja tahtsin ammu koju. Uks
inimene (tles, et kuule, seal on mingi laps, kes méngib imeliselt klaverit. Uldse ei viitsinud
midagi ette vOtta, aga tegin igaks juhuks paar videot ja votsin ema numbri. Hiljem sai sellest

tore lugu, Uritusest ei kirjutanud ma ldse midagi.“ (Bianca Mikovitsi intervjuust).
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Oluline on vaatluse juures leida Oige hetk selle 16petamiseks. Lihtsamal juhul maaratleb
vaatluse kestuse stindmus ise. Kuid kui ajalist piirangut pole, vdib ajakirjanikul olla raske
tunnetada, millal vaatlus I6petada. Teaduslikes uurimustes kasutatakse mdistet
,killastumispunkt®. Crabtree ja Milleri (1991, viidatud Jason ja Glenwicki 2016: 16 kaudu)
selgitusel on selle n&ol tegemist seisundiga, mil lisanduv informatsioon vaid Kinnitab
olemasolevat. Turner (2016) juhib aga tahelepanu, et teadlasel on peaaegu vbimatu teada,
millal ta on joudnud killastumispunkti, kui ta andmekogumise ajal andmeid ei analliisi.
Sokolov- Mitrit$ (2016: 43) eristab reporteri t06s sundmuspaigal kolm etappi: a) midagi pole
veel selge, b) kdik on selge, c) midagi pole enam selge. Kolmanda seisundi tekkides tuleb tema
arvates stindmuspaigalt lahkuda. Kolmanda etapina markeerib ta kullastumispunkti, kus

lisanduv info ei loo enam uut vaartust, vaid koormab reporterit.

2.2.2.2 Meelte kasutamine

Lugeja peab samastuma vaatlejaga, tundma sedasama, mida tundis vaatleja. Paljud autorid
rohutavad vélitdode Uhe koige tdhtsama osana vajadust kasutada kdiki oma meeli.
Traditsiooniliselt eristatakse viit meelt: ndgemine, haistmine, kuulmine, maitsmine ja

kompamine.

Kuehn ja Lingwall (2018) soovitavad kasutada koiki viit meelt, et hiljem suudaks jutustada
lugu neile, kes ei olnud kohal. Meelte abil ei tohiks kirjeldada mitte ainult konkreetset detaili,
vaid ka emotsioone ning suurt pilti. Loomulikult ei saa eeldada, et kdikidel ajakirjanikel oleksid

kdik meeled hésti arenenud. Seda enam tuleb meelte kasutamist treenida.

Kdige olulisem meel on ndgemine (Garrison 1992: 220). Teadlased Utlevad, et keskmiselt 80%
informatsioonist saab inimene visuaalse vaatluse teel (Booher 2003, viidatud Maguire 2015:
59 kaudu). Ajakirjanik saab ka otseses mottes olla lugeja silmadeks. Aime Jogi toob naite,
kuidas paljudel inimestel on naiteks raskusi varvide tajumisega. Kui autor vérve kirjeldab, aitab

see lugejal kirjeldatavat endale paremini ette kujutada.

Garrison (1992: 220) toob téhtsuselt teisena esile kuulmise. Pea alati on sindmuspaigal helid
ja taustahelid, mis aitavad lugu paremini edasi anda. Naiteks v8ib ruumis méangiv raadio anda
palju infot ja kirjeldusele varvi. Anu Viita-Neuhaus kilastas Oleg Grossi Ukraina sdja
esimestel pdevadel. Taustal méngiv raadio andis v@imaluse markeerida ajastut ja Kriisi
(vaatlusmarkmed 02.03).
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,,Raadio mdngib nii kovasti, et rddgitu on kuulda teise ruumi. Uudistes rddgitakse Ukraina

sOjast. “ (Viita-Neuhaus 26.04).

Samamoodi nagu varvide kirjeldamise puhul, vdib helisid vahendades mdelda, et kirjutatakse
vaegkuuljale, kes nditeks ei tea, kuidas laulavad linnud voi tiksub kell. Helide markamist
puudutasin ka eelmises peatikis, kus Aime JOgi kirjeldas ja seostas grammofonilt kostvaid eri

kdrgusega helisid.

Aime Jogi utleb, et ka I8hnadele tuleb alati tdhelepanu pddrata ning vajadusel neid ka
tapsustada. ,,Ldhed kuskile to0stusesse ja seal on halb hais, mis ninna kargab, siis saad kohe
kisida, mis asi siin haiseb.*“ (Aime J8gi intervjuust). Sikk (2008: 53) (tleb, et artikkel on hasti
onnestunud siis, kui lugeja tunneb ninasd6rmeis neidsamu 16hnu, mis héljusid siindmuskohal.
Madis Jiirgen peab seda samuti oluliseks ning iitleb, et ,.kes ikka lugu loeb, peab tundma seda,

mida sina kohapeal. Seda pesemata kampsuni I6hna. (Madis Jurgeni intervjuust).

Samas ei pruugi kdikide meelte kasutamine olla ajakirjanikule iseenesestmdistetav ja nduab
meeldetuletamist. Krister Kivi kilastas vastlakuklitest artiklit Kirjutades (Kivi 26.02) mitut
pagarikoda, kuid ei kirjeldanud artiklis kordagi kéikjal levinud saialhna (vaatlusmérkmed
18.02). Intervjuus ndustub autor Krister Kivi, et I6hnad jaid markamata ja seetottu ka artiklisse
kirja panemata. ,,Voib-olla olen ma I6hnade osas alakirjeldaja, sest tdepoolest ei ole ma

I6hnasid kunagi esile toonud. See on dige markus.« (Krister Kivi intervjuust).

Ajakirjanik peab arvesse votma, et inimesed vdivad tajuda I6hnu ja maitseid erinevalt ning olla
nende suhtes vahem tundlikud. Néiteks COVID-19 pddemine tdi paljudel kaasa I6hna- ja
maitsetaju muutumise (Watson ja Deary 2021). Maitse kirjeldamine on seega subjektiivne ja
kirjeldamisel peaks kasutama dldisemaid, uldtuntud 16hnu ja maitseid. Keerulist ja vdorast

I6hna tuleks kirjeldada tuntu ja lihtsa kaudu.

Maitse ei pruugi alati tdhendada suhu pandud toidu maitset. Maitset kirjeldades saab tekstis
edasi anda fuusilist olekut, tervislikku seisundit, vasimust, emotsiooni. Olgu selleks siis
,veremaitse suus“ pérast suurt pingutust voi ebameeldiva kogemuse jargselt ,,s**amaitse
suus“. TSernoboli paastjad naiteks Kirjeldasid suus metalset maitset, mis on omane
kiiritustovele (Mara 2010: 62).
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Kompamisest raékides mérgib Garrison (1992), et ajakirjanikud kasutavad seda meelt liiga
vahe, ehkki see annab palju informatsiooni. Tihti piirdutakse objekti vaatamise ning seelébi
kirjeldamisega. Kuid millegi puudutamine vdib anda védga vaartuslikku infot selle kohta, kas
néiteks vesi jadaugus on toesti nii kiillm, kui radgitakse, voi kas kass on nii pehmekarvaline, kui
paistab. Ka néiteks paadi pdhjas siugleva angerja vaatlemine ei anna lugejale pooltki nii head

pilti, kui tunne, kuidas limane ja l&ikiv ussi meenutav kala ajakirjaniku peost minema lipsab.

Meelte kasutamist saab Oppida nagu vaatlemistki. Jaggi (2001) vahendab kogemust pimedalt

ajakirjanikult Ved Mehtat, kes kirjutas nagijatele.

,,Kunagi kirjeldas Mehta Cambridge'i ajaloolast Herbert Butterfieldi, kirjutades teda ndgemata,
et tema suunurgas tolknes sigaret. Jarelduse tegi ta ajaloolase haalt kuulates. "Ma ei 6elnud, et
ta radkis nii, nagu tal oleks seal sigaret. Teisendasin raakimise heli mulje visuaalseks pildiks.
Ta [Herbert Butterfield] kirjutas mulle ja kisis hdmmeldunult: ,,Kuidas sa seda teadsid?*
(Jaggi 2001) Maguire (2015: 62) (tleb, et Mehta lugu néitab ilmekalt, kuidas isegi siis, kui sa

ei nde, saab ometi Umbritsevat kirjeldada.

2.2.2.3 Olulise markamine

See, mida ajakirjanik vaatleb ja mida vaadeldust jareldab, on alati subjektiivne. Keeble (1998:
189) toob valja, et iga reporter on erinev. Erinevuse all saab mdista nii isikuomadusi kui ka
kogemust. ,,See, mida ajakirjanikud vaatlusest saavad, ei ole kindlasti absoluutne tdde.*
(Keeble 1998: 189). Peegli (1968: 113) kaisitluses kuulub reportaaz, mille kirjutamiseks
enamasti vaatlust kasutatakse, vahenduselementide ja vOtete susteemis subjektiivsete zanrite
hulka.

Bianca Mikovit$ toob valja tUhe reporteritod pdhireegli: ,,Kahtle kdiges!* Sellega seostub talle
ka eeltdo, sest kui ajakirjanik on otsinud millegi kohta infot, 1aheb ta tdendoliselt sellele ka

vaadeldes kinnitust vOi imberliikkamist otsima.

Krister Kivi réagib intervjuus néite, kuidas ta kirjutas 2018. aastal ilmunud artiklis, et tihes aias
oli kahekordne koerakuut. Kuudi omanik tundis ennast vaitest solvatuna ning niiiid kestab juba
kolmandat aastat kohtuvaidlus muuhulgas ka selle ule, et kahekordsena kirjeldatud kuut ei
olnud kahe-, vaid thekordne. Kivi selgitas intervjuus, et ,.koerakuut oli nagu vdike majake,

nagu piparkoogimaja“ ja sellele teise korruse juurde motlemine ei olnud autori poolt
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pahatahtlik, vaid ,,pilk lihtsalt piiidis sellise asja kinni“. Kivi juhtum néitab, et ajakirjanik ei
tohi toetuda tksnes oma tundele ja seeldbi subjektiivsele arvamusele, vaid leidma sellele

tundele ka faktilise kinnituse.

Liigse subjektiivsuse eest hoiatab ka Garrison (2010: 112), kelle s6nul tuleb ajakirjanikul

jarelduste tegemisega olla alati ettevaatlik.

Né&htu mdotestamisel tunduvad mdéned asjad tihti olevat tavalised: nii on need kogu aeg olnud
vai nii on kogu aeg tehtud. Tavaliseks muutumisele vdib kaasa aidata ka liiga pdhjalik eelt6o,
mis muudab ajakirjaniku eksperdiks, v6i vaatlemine ajakirjanikule endale tavapérases
olukorras. Uldise reeglina ei soovitata ajakirjanikul kirjutada lugu enda ldhedastega voi talle
endale liiga tuttavas olukorras. Uhelt poolt v&ib ajakirjanik mérgata taolises situatsioonis
detaile, mida muidu ei mérkaks, aga teisalt jélle jatta markamata asju, mis talle endale tunduvad

liiga tavapérased.

Garrison (2010) soovitab treenida end mérkama asju, mis tunduvad teistele tavalised. Patton
(2015: 504) nimetab seda ,,ndhtamatu ndgemiseks®, oskus ndha midagi, mis on teistele rutiinne

jamida nad ei teadvusta.

Etnograafilise vaatluse kontekstis margib O’Reilly (2012: 92), et olulisuse ja tavalisuse
tdhendus ajas muutub. Tervikpildi saamiseks peabki vaatlust 1&bi viima vdimalikult pika aja
jooksul. Ta selgitab, et uustulnukas né&eb asju, mida hiljem ei mérka, sest need muutuvad
tavaliseks. Kui vaatleja on sisse elanud, hakkab ta aga markama asju, mida alguses ei ndinud,

kuid samas ka unustama asju, mida alguses mérkas.

Kuigi on selge, et kdike ei saa haarata, tuleb ikkagi piiida nahtut motestada ja vahemagi huvi
korral tapsustada. See loob vBimaluse, et vaatluse kédigus avaneb loo jaoks mdni uus tahk. Anu
Viita-Neuhaus raagib, kuidas naitleja Ullar Saareméed intervjueerides (Viita-Neuhaus 2022)

koitis tema pilku mehe seljas olnud t-sark.

,Saareméel on 6nne olnud. 26-aastaselt Eesti noorimaks peanditejuhiks valitud meest on
usaldatud, temasse on usutud. Uks olulistest piilub tagi vahelt T-sérgilt. Mati Unt. ,,Ta oli hea
sOber ja suur tugi. Parimatel teatriaastatel tegime kdvasid asju.« (Viita-Neuhaus 2022).

Ajakirjanik ei olnud Undi ja Saaremd&e sOprusest teadlik, selle olulise nliansi sai loosse lisada
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just tanu vaatluse kéigus margatud t-sérgile. Vaatlemisel ei pea ka alati kohe saama hangitud

infole Kinnitust, vaid see peab tekitama kiisimusi, mida saab hiljem t&psustada.

2.2.2.4 Emotsioonid

Patton (2015: 502) peab oluliseks, et vaatleja paneks vélitdodel tdhele ka iseenda emotsioone,
sest ,,need muutuvad osaks andmetest, mida kasutatakse olukorra moistmiseks®. KolesnitSenko
(2013: 76) toonitab taas suindmuskohale minekut ja Utleb, et ajakirjanik ei anna edasi ainult
pilti, vaid ka kogemust. Selleks ei pea mitte ksnes mdistma, mis mingeid tundeid tekitab, vaid
neid ka ise stindmuskohal tundma. Madis Jirgen peab samuti enda tunnete salvestamist
oluliseks. Ta on kasutanud seda osaluseksperimentide juures. Madis Jiirgen iitleb, et ,,see
kohapeal kuskile paberilipaka peale Ules kirjutatud lause, mis mulje mingist asjast on voi mis

ma sellest arvan, [on] kbige vaartuslikum.* (Madis Jiirgeni intervjuust).

Emotsioonide salvestamine ja tekstis kasutamine ei pruugi aga tdhendada, et ajakirjanik tdstab
ennast ndnda loo keskmesse. Oskuslikule vaatlejale on enda tunnete UGlesmérkimine ja
kirjeldamine ks kohaloleku tunde loomise vahend. Isegi siis, kui tekstis on autori emotsioon,

séilitab ta vaatleja rolli.

,,Mul on tunne, et enne lendavad mu paberid ja pliiatsid ja diktofonid tle Haanjamaa metsade,
kui Ules saame. Aga imekombel ei lenda. Ja torn seisab kindlalt paigal. Isegi kaginat ei kosta!*
(Jurgen 10.03).

Aime JOgi Utleb, et talle jadvad emotsioonid meelde voi ta suudab need hiljem meelde tuletada,
néiteks diktofoni loetud mérkuste haaletooni v6i méarkmete jargi. Bianca Mikovit§ seevastu
tunnistab, et talle ei ole ajakirjaniku emotsiooni artiklis esiplaanile seadmine tldse oluline. Ta
on enda sonul pidanud paar korda loo tegemise ajal surma saama, kuid ei ole neid
vahejuhtumeid artiklis kasutanud, kuna tema endaga juhtunu ei tundunud artikli seisukohalt
oluline. ,,Minu jaoks on esiplaanil need inimesed, see siindmus, olukord.“ (Bianca Mikovitsi
intervjuust). Ta ei margi enda emotsioone Ules, kuid need jadvad meelde koos vaatluspaiga
uldmuljega ja kajastuvad ka artiklis. Naite saab tuua artiklist ,,Ja siis tuli tema, tileni valges!*
(Mikovits 2018), kus autor tegi kaasa Rooma paavsti riigivisiidi. ,,Palveta minu eest ...« hoiab
paavst mul ikka veel k&est. ,,... mavajan seda véga...*. Siis liigub ta edasi. Kas hetk jai seisma?
Natuke. Mida tundsin? Elevust.© (Mikovit§ 2018).
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Krister Kivi ndustub, et t60 tarbeks labi viidud vaatluse jarel valminud artiklis kumab autori
késitluses kohati Iabi iroonia, autorit vallanud emotsioon. Ta ei mérgi emotsiooni vaatluse ajal
ules, vaid see piisib meeles ja ajas tavaliselt viimendub. Néiteks peegeldub tema kerge iroonia

uurimuse kéigus valminud artiklis.

., Elegantsed paberkotikesed virskelt kiipsetatud saiakestega, millest vaid iihegi hind on nii

mdnelegi Eesti elanikule terve pdeva toidueelarve, kdiguvad lahkujate kaes. “ (Kivi 26.02).

,Utleme, et veidi vdib-olla [on irooniat] kull. Tegelikult on need [kuklite kdrge hind]
normaalsed turumajanduslikud protsessid ja see on ju tore, et sellised kohad [kohvikud] on
olemas. Aga ma ei oleks irooniline koha suhtes, kuhu inimesed lahevad ostma mingisugust
odavamat kuklit. Ma ei tea, kas siis suureneb mingi teatav iha suurema sotsiaalse Oilsuse

jarele.« (Krister Kivi intervjuust).
2.2.2.5 Ulesmarkimine

Ajakirjanik peab vaatluse ajal igal juhul markmeid tegema, sest ainutksi sellele, et kbik detailid
mallu salvestuksid, lootma jadda ei saa. Seda réhutavad nii ajakirjanikud, sotsioloogid kui ka
antropoloogid. Garrison (2010: 225) toonitab, et ,,kdige olulisem on vaatlemisel mitte usaldada
oma mélu. Tee markmeid. Need aitavad hiljem meelde tuletada fakte ja detaile.” Salvestamise
maht ja tehnika on vdga individuaalsed. O’Reilly (2012: 101) hinnangul pole mirkmete
tegemist vOimalik lihtsalt dpetada. Ldpuks margib igatks ules selle, mis talle subjektiivselt

oluline on tundunud.

Hennoste (2001: 252) toob vaatluse tihe peamise probleemina valja just kesise markmete
tegemise. ,,Detailid on juhuslikud ja iiles margitud ainult tldjoontes, nii et hiljem ei suudeta
taastada tegelikku detaili. Ei ole kuigivord mérkusi mitteverbaalse tegevuse (liikkumiste, Zestide

jms) kohta. Kirjapandu on pigem juhuslik.*

Vaatlejale on (ks keerulisemaid tlesandeid, kuidas ja kui palju diget infot haarata. Rich (2010:
203) soovitab iiles markida koik, mida saad, sest ,,vaatluse ajal ei tea sa kunagi, millist detaili

sul vaja laheb, kui sa kirjutama hakkad.*

Aime Jogi Utleb, et vajaliku vaatlemise maht selgub tavaliselt sindmuspaigal. See s6ltub tema
kinnitusel taas kord ka eeltdost, sellest, et autor teab, mida on oodata. Ta toob naite Tartu

Ulikooli raamatukogu muusikaosakonnas tehtud loo (J6gi 16.03) kohta. ,,Mul tiksus kogu aeg
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peas, et vinullplaadid, CD-plaadid, lintmakk, vana grammofon, noodid, muusika, kirjandus.

Piddsin neid nelja-viit punkti nagu meeles hoida.” (Aime Jogi intervjuust).

Ajakirjanikud mérgivad, et vaatlusel péaris kdige valimatult tGleskirjutamine ei ole pohjendatud
ja koormab. Vaatluse metoodika on siiski igalihel erinev ning pdhineb peaasjalikult
intuitsioonil, vilumusel, harjumustel ja eelistustel. ,,Kunagi ei tea, mis sind konetab. /.../ Me

kdik ndeme erinevaid asju. (Krister Kivi intervjuust).

Madis Jirgen paneb kirja kbik, mis ta ndeb, kuuleb ja mida suudab vastu votta. Ta lahtub
sellest, et tuleb kirjutada Ules detaile, millele toetudes stseen koos seisab. Alles hiljem,
kirjutamise etapis saab selekteerida, mis on oluline. Siiski on ta enda puhul taheldanud, et kui

ta juba midagi Ules kirjutab, siis on ta seda alateadlikult ka oluliseks pidanud.

Lune ja Berg (2017: 120) tdstavadki esile just kirjeldavate detailide tlesméarkimise olulisust.
Hay (1990: 51-52) rohutab, et mérkmed ei saa olla tldsdnalised, vaid peavad kirjeldama. Ta
toob ndite, et mets ei ole ainult puud, vaid ka see, millised puud need on, kuidas langeb sinna
valgus jms. Hiljem ei pruugi sellised detailid meenuda. Anu Viita-Neuhaus mérkas néiteks
Oleg Grossi kabinetti kilastades laual gloobust. Mérkmeid ta ei teinud (vaatlusmarkmed
02.03), kuid jattis selle detaili meelde.

,, Uudistes rddgitakse Ukraina sojast ja laual on tilluke maakera. “ (Viita-Neuhaus 26.04).

Artikli mustandis kirjutas ta aga, et laual on suur maakera, sest nii oli see tema mallu

salvestunud. Alles hiljem pilte vaadates avastas ta, kuidas mélu oli teda alt vedanud.

Patton (2015: 576) dtleb, et mérkmete tegemise viis s6ltub suuresti isiklikust stiilist ja
individuaalsetest harjumustest. Rolli méngib ka vaatluspaik. Madis Jirgen kasutas Haanjas
vaatetornis nditeks leskirjutust, kuid ronides Kitsas tornis, kus kirjutada oli ebamugav, hakkas

ta tdhelepanekuid diktofoni lugema (vaatlusmarkmed 5.03).

Uurimuses osalenud ajakirjanikud kasutasid méarkmete tegemiseks véga erinevat tehnikat.
Palju kasutati diktofonisalvestust, aga tehti ka markmeid paberile voi telefoni kasutades ning
pildistati telefoniga detaile. Ukski ajakirjanik midagi vidga detailselt tles ei kirjutanud.
Héélsalvestuse rohket kasutamist p6hjendasid vaadeldavad sellega, et Kiiresti kirjutades ei ole
kéekiri loetav. Seda tdid valja nditeks Madis Jiirgen, Krister Kivi ja Aime Jogi. ,,Ma olen hadas

oma markmete valjalugemisega. Teen helisalvestuse, Gtlen sinna mingeid s6nu. Kasitsi
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kirjutamine ei ole ideaalne.” (Krister Kivi intervjuust). Aime Jogi toob vadlja, et tihti on
vaatlemine seotud liikumise ja intervjueerimisega ning muude tegevuste kéigus on tal halb
méarkmeid teha. Seda enam, et ka tema ei loe oma markmetest kirjapandut hiljem segase

kéekirja tottu valja. Seeparast paneb ta kirja vaid tksikuid marksdnu.

Ajakirjaniku tegevust vaadeldes ndgin, kuidas Aime JOgi intervjueeritavale kiisimusi esitades
kirjeldas ka vaatluspaika (vaatlusméarkmed 03.03). Ta dtles, et teeb seda teadlikult, sest nii

meenuvad talle hiljem salvestust kuulates ka detailid.

Lune ja Berg (2017: 122) arvates on pabermérkmeid parem korraldada, tile vaadata ja hiljem
kasutada. Madis Jirgen kasutab tihti jargmist tehnikat: salvestab diktofoniga, kuid siis
transkribeerib eranditult kdik ja prindib seejérel teksti vélja. ,,Siis korjan sealt maiuspalad vilja.
Teen lehe servale kriipsu ja kirjutan sinna, millega tegu. Selle peale hakkan lugu tiles ehitama.*
(Madis Jiirgeni intervjuust). Uks v&imalus on teha markmeid telefonis markmerakenduse abil.
Bianca Mikovits iitleb, et talle on mugav telefonis kiiresti marksdnu sisse toksida, mis sest, et

ta neid ei pruugi hiljem alati kasutadagi.

Tanapéeval kasutavad paljud ajakirjanikud lisaks heli salvestamisele ka pildistamist. Sageli
saab toetuda vaatlusel kaasas olnud fotograafile, kuid ei tasu unustada, et fotograaf ei tee alati
pilte samadest detailidest, mida ajakirjanik markab. Bianca Mikovits$ iitleb, et fotograaf ei
pruugi ajakirjanikule oma musta materjali ndidata. Ajakirjanik n&eb vaid neid pilte, mida
fotograaf on loo jaoks valja valinud. Alati ei pruugi need minna kokku markmetega (Bianca
Mikovitsi intervjuust). Aime JOgi kasutab t00vOttena fotograafi jalgimist, et nad mérkaksid
samu asju. Uurimuse kéigus palus ta ka mitu korda fotograafil enda mérgatud asju Gles
pildistada (vaatlusmérkmed 03.03). Vastlakuklitest artiklit tehes kasutas ka Krister Kivi mitmel
korral telefoni, pildistades néiteks kuklite hinnakirja vdi siindmuspaika (vaatlusmérkmed
18.02). ,Pildistamine annab péris palju objektiivset infot, mida pérast rahulikult vaadata.
(Krister Kivi intervjuust.) Bianca Mikovit§ kasutab samuti telefoniga pildistamist ja filmimist
ka sel pohjusel, et lisaks detailide meelde tuletamisele saab pilte ja videoklippe kasutada ka

digilehes (Bianca Mikovitsi intervjuust).

Ruppel (2018) toob teadlaste puhul vélja niiansi, mida saab laiendada ka ajakirjanikele, et
tanapédeval on andmete kogumise protsess mitte ainult tShusam vaid ka tdpsem. ,,Teadlased ei

pea lootma oma vdimele suhtlusega sammu pidada, markmeid teha ja juhtunut meeles pidada.*
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Ta dtleb, et voimalus salvestada heli vdi videot véhendab juhtunu tdlgendamise moonutamise
ohtu.

Tenzek (2018) jagab maérkmed kaheks: kirjeldavad ja reflekteerivad. Lisaks detailide
méarkamisele peab ta vajalikuks markida Ules ka seosed, mis vaatluse ajal tekivad. Seda
tahelepanekut jagavad ka ajakirjanikud, kuid nendivad, et kui seost ei teki, siis végisi pole
motet hakata seda otsima. Esmane seos on siiski kdige olulisem ning hiljem ei pruugi sama
seos enam tekkida. Madis Jurgen toob néite, kuidas ta selle t60 jaoks l&biviidud vaatluse jarel
valminud artikli jaoks (ihe seose juba vaatluspaigas tles markis (Madis Jirgeni intervjuust).
Seda mainis ta mulle ka juba vaatlemise kdigus, kui Kalju Sepase eluruumi nahes Gtles, et see

on nagu NASA keskus ja selle ka endale tles markis (vaatlusmarkmed 05.03).

., Teisel korrusel on Kaljul pesa, mis ndeb vilja nagu NASA juhtimiskeskus. Ekraanidelt, mis

on suured nagu sahvriuksed, vaatab Kalju rajakaamera pilti. “ (Jiirgen 10.03).

Lune ja Berg (2017: 120) mdonavad, et alati ei pea kbike tles markima vaatluspaigal, kuid

seda tuleks hiljem teha esimesel vimalusel.
2.3 Artikli Kirjutamine

Vaatluse kéigus kogutud infost jouab artiklisse vaga véhe. Bianca Mikovitsi arvates voib
sOltuvalt artiklist olla see vaid kiimnendik vGi veidi rohkem kogumaterjalist (Bianca Mikovitsi
intervjuust). Ajakirjanikud Gtlesid intervjuudes korduvalt, et vaatluspaigal ei tea nad veel
kunagi tapselt, mida l&heb vaja ja mida mitte. ,, Teksti kirjutamine hiljem on nagu Tetrise méng.

Koik Kklotsid, mis alla langevad, ei sobigi.« (Krister Kivi intervjuust).

Vaib tekkida kisimus, et kui artiklisse jouab sedavord véhe materjali, siis miks on vaja nii
palju vaadelda. Ajakirjaniku eesmérk on anda terviklik pilt, mis eeldab kogu siindmuse (voi
loo fookust téhistava ajaperioodi) kestel kohal viibimist ja vaatlemist. Lugejani tuuakse

konteksti panduna vaid olulisemad detailid.

Kindlasti ei ole artiklisse mittemahtuva materjali kogumine ajaraisk, vaid tegemist on toetava

materjaliga, mis juhatab ajakirjaniku vdib-olla mdne uue detaili voi kiisimuseni.

Rich (2010: 203) soovitab olulise materjali selekteerimiseks jargmist meetodit: ,,Vali vélja

detailid, mis jdid sulle meelde, kui sa laksid tagasi toimetusse ja radkisid, mida sa ndgid.© Madis
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Jurgen on kasutanud sarnast votet. Tagasiteel sindmuspaigalt on ta koos fotograafiga moelnud
kolme-nelja kdige meeldejadvama asja peale. ,,Need on sellised asjad, mida siis tuleb loos

kasutada.“ (Madis Jurgeni intervjuust).

Kui autor tahab looga tekitada lugejas kohaloleku tunnet, siis peab ta suutma vaadeldut lugejale
oskuslikult kirjeldada. Kirjeldus peab olema selline, mida autor saab teada vaid kohal olles ja
vahetult vaadeldes. Pullerits (1997: 108) titleb, et ,kirjeldades kohta v&i inimest kasvdi paari
sOnaga, saab neid eraldada massist ning panna elama® /.../ , kirjeldused lisavad mitmekesisust
ning aitavad lugejaid tegelasi ja paiku paremini ette kujutada. Kirjeldustega peab olema
moddukas.* Hay (1990: 189) toonitab, et ajakirjanikul tuleb teha ronkem kui kirjeldada suvalist
vaatlust. ,,Detailid peavad andma kokku summa.*“ Need tuleb panna koos todle, toetamaks

muljet, mida pulitakse saavutada. Selleks tuleb osata kasutada kirjutamise votteid.

Keeble (2001: 194) arvates tuleb kasuks, kui reporter oskab mdelda visuaalselt. ,, Tuleb niidata,
mis toimub. Umber ei tasu jutustada.* (Madis Jiirgeni intervjuust). Aime J3gi toob néite, et kui
seinakell saab kaks, siis ei maksa Kirjutada, et kell sai kaks, vaid kirjeldada, kuidas kell sellest
maérku andis. Kirjuta nditeks, et ,,16i kaks korda“ (Aime J8gi intervjuust). Pullerits toob nditeid,
et asjade Kirjeldamisel tuleb kasutada vGimalikult iniml&hedasi sonu: ,,Vésinud olemisega
vaikelinn, ndaruseks kantud sussid. Pane elutud asjad elama. J&& sulama, rééstad tilkuma, lumi
tuiskama, torm mollama.*“ (1997: 109).

Uurimuse kaigus valminud artiklitest leidub néiteid Kirjeldamise kohta (erinevates artiklites

ilmunud tekstid on toodud eraldi kastides):

Vaatlusest artiklisse joudnud elemendid:

on kuulda teise ruumi. *
., Ariimpeeriumi sokkides juht vétab istet maskuliinse joonega nahast tugitoolis.

Anu Viita Neuhaus. ,,0leg Gross — paigatud pikstega visiondér.* (Rakvere 720, 26.04.2022)

., Lepnal on tuba tithi. Tohutus akvaariumis ujuvad kalad — edasi ja tagasi. Raadio méngib nii kdvasti, et rdagitu
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Vaatlusest artiklisse joudnud elemendid:

., Et sel hommikul ei ole lugejatest veel keegi musitseerimas kdinud, istub Kaire Maimets korraks ise klaveritoolile
Jja esitab vdikese fragmendi iihest péris keeruka harmooniaga loost, mille autor on Olev Ehala*

., Viniitilplaadid ise asuvad muusikaosakonna kaugemas seinas maast laeni ulatuvas pompoosses riiulis, kuhu on
tiksteise korvale surutud 4500 plaati.

,, Tdnu sellele kogujahingele saab muusikaosakonnas toéle panna antikvariaadist muretsetud suure sinise lehtriga
grammofoni, millel tiks Sellakplaat kenasti ootamas. Avo Kartul keerab pilli véndast Ules, asetab ndela Gigele
kohale. "

Aime Jdgi. ,,Ka kdrvad oskavad lugeda. Muusikat!*“ (Tartu Postimees 16.03.2022)

Vaatlusest artiklisse jéudnud elemendid:

Ajas plsti kaks paarikiimnemeetrist jamedat mannitiive. Maapinnal on neil 4,5 meetrit vahet, tileval 2,8. Postidele
pani kilgedele tugevad toed. Fikseeris trossidega. Palkide vahele ehitas paksudest plankudest seitse vahekorrust.
Korruste vahele sattis metallist trepid, mida moédda saab labi kitsukese augu aina kdrgemale pugeda.

Ja torn seisab kindlalt paigal. Isegi kaginat ei kosta..

Kaabu kuklas, vuntsid sorgus (nagu Vana Toomas), nditab Kalju, mis timberringi paistab. Seal on Suur Munamagi,
Seal on Véllamégi.

Suusaraja ddres seisab metallikosu, rattad all, kasti moodi asi peal. ,,Ja see siis to6tab?!*. Kalju vajutab nuppu
ja metallikolakas turtsatab kaima.

Kalju sorgib népuga lume peale skeemi nendest plokkidest.

Madis Jurgen ,,Kuidas ehitada Uksipdini palkidest 19 meetri kdrgune vaatetorn? (Maaleht, 10.03.2022)

Vaatlusest artiklisse joudnud elemendid:

., Viktooria hautab riivitud porgandit ja peeti ning réégib, et it ja téiesti usaldusvaarset uudistekanalit hetkel ei
olegi.”

., Uldiselt valmib toit iisna isemoodi: mina seisan Viktoria korval ja rédgin temaga, tema seisab panni ja poti korval
ning segab seal aeg-ajalt midagi. Ulejaédnud kodgikomando koorib, hakib juurikaid, valmis tehakse tainas
vareenikute jaoks

Bianca Mikovits ,,Kdige digema borsi ja kap sarullid teeb muidugi ema.“ (Maaleht 29.03.2022)

Vaatlusest artiklisse joudnud elemendid:

, Esmalt mééda Kopli tinavat ja siis alla méoda kitsukest Marati tdnavat, mille agulisarm voib olla kergemini
hinnatav keset suurt suve, kui jalakéija ei pea muretsema Kiilasjaal luude murdmise parast, ning siis vasakule
suure ndukaaegse majakolossi juurest /ibi viravate.

., Fassaadid ajavasarate poolt muredaks taotud toéstuskvartalis lagunevad ja hooldamata rddstastest tilgub alla
lumesulamisvett, kuid silm leiab méarke, et néilistesse varemetesse on end juba ammu sisse seadnud uus ja peenem
elu: siin mustav peegelklaas, seal rohetavad mdnnibeebid oma potikestes. *

., Elegantsed paberkotid virskelt kiipsetatud saiakestega, millest vaid iihegi hind on nii monelegi Eesti elanikule
terve pdeva toidueelarve, koiguvad lahkujate seas /.../*

,, Viieeurone croissant-Kukkel ja, tosi, enam kui pisut Moskva saiakese moodi maitsev kolme eurone nata. “

Krister Kivi. ,,Parim kuklike kogu linnas.« (Postimees 26.02.2022)
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Autorid toovad vélja, et kirjeldamisel sagedane viga on vaatlusega kogutud detaile t6lgendada
ja anda neile hinnangut. Ajakirjanikud lisavad sageli detailidele hinnangulisi omadussénu,
nditeks ,,ilus diivan®, selle asemel, et ndhtut kirjeldada. Samamoodi valjendatakse inimeste
tundeid, teadmata mida inimene tegelikult tunneb: néiteks ,ta paistis vdsinud moega“.
Maistlikum oleks, kui seesama inimene ise dtleb, et ta on vasinud. Garrisoni (2010 : 113) s6nul
tuleks seda, mida kirjeldatakse, pliuda mitte tdlgendada. Isiklikke jareldusi ja tdlgendusi v6ib

tema sdnul kasutada vaid ekspert.

Tdlgendamist soovitavad valtida mitte Gksnes ajakirjandusteoreetikud, vaid ka sotsioloogid ja
antropoloogid. Patton (2015 : 545) mérgib sotsioloogiliste vaatluste kohta, et parimaks
kirjeldamiseks tuleks valtida tlgendamist. Omadussonad nagu ,,mugav*, ,,ilus®, ,,iiksiluine*
tdlgendavad rohkem kui kirjeldavad. McClanahan (1999: 33) nendib, et néiteks fraas ,.ta
tundis‘ ei pruugi mitte ainult teksti segasemaks ajada, vaid likkab lugeja maalitavast pildist ka

eemale.

Madis Jirgen ndustus intervjuu kaigus vaitega, et ajakirjanik ei peaks kasutama valjendit
,kondis reipalt”, vaid pigem peab kirjeldama kdndi nii, et lugeja saaks ise aru, mil viisil

inimene kondis.

KolesnitSenko (2013: 76) koondab tdlgendamise ja hinnangute andmise valjendi
,hallutsinatsioon* alla. Ta {itleb sdnastikule tuginedes, et hallutsinatsioon on sisemine taju,
millel pole sensoorsete kogemustega midagi pistmist. Ta toob nditena lause, kus ajakirjanik
kirjeldas lapsi ja lapsevanemaid r6dmsatena. ,,Psiihholoogid ttlevad, et me ei saa teada teiste
inimeste tundeid. Me saame nédha ainult nende tunnete valiseid ilminguid. Néiteks inimene avas
suu ja venitas huuli, tdstes nende nurgad ules ja kissitas silmi. See on konkreetne toiming, mida
me ndeme. Mees naeratas. Kui me kirjutame, et inimesel oli 16bus, oleks see hallutsinatsioon.

Arvasime, et tal oli I16bus, aga tegelikult vois tal olla vaga kurb.“ (samas).

Patton (2015: 545) soovitab vaatluse tulemuste kirjeldamist elavdada metafooride ja

vOrdlustega. Mdlemat kasutasid valminud artiklites Madis Jurgen ja Krister Kivi:

., Olete te alla vaadanud kuuekorruselise maja rodult? Kummardunud iile serva, tundnud
k6hedust. Sellist tunnet, et 166ks kilined seina, imeks, klammerduks, litsuks millegi kiilge nagu

nalkjas vastu kort. Kalju vaatetorni otsas oli selline tunne. “ (Jiirgen 2022).
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., Kultusdri asub kaugel Kopli siidames (kaugemal, kui arvata voiks), nii vdljaspool paljude
tallinlaste mugavustsooni, et sinna minek peabki Kalamaja elanikule kujutama piihapéaevast
ekspeditsiooni salaparase ja pisut ohtliku arengumaa aareteni, mille 19. sajandil votsid ette

korkkiivritega inglise maadeavastajad. “ (Kivi 2022).

Ka uurimuse kaigus valminud artiklitesse joudis vaadeldud materjalist tisna véike osa. Tuleb
mdista, et leheruum, aga ka maistliku artikli maht on piiratud. Vaatlejale on oluline olla kohal
kogu sundmuse kestel ning anda lugejale sellest edasi kdige olulisem osa. Seetdttu erinebki

kogutud andmete ja artiklisse joudnud andmete maht oluliselt.

2.4 Vaatluse eetika

Vaatluse juures, nagu ajakirjanduses tldiselt, on vaga oluline roll eetikal. Ajakirjanik peab oma

t00d tegema ausalt, objektiivselt ja tasakaalukalt.

Eesti ajakirjanduseetika koodeks, mis on ajakirjanike eneseregulatsiooni normide kogu,
sdtestab punktis 1.4, et ajakirjanik vastutab alati oma sGnade ja loomingu eest. Seega, pannes
kirja vaatlustulemusi, peab ajakirjanik tagama, et k&ik oli nii, nagu ta kirjeldab, ning kindlasti

ei tohi lugejates kujundite loomisega tekitada eksiarvamusi.

Vaatluse juures kerkib tihti kiisimus, kas lahtuvalt artikli eesmargist peab ajakirjanik ennast
tutvustama vOi ei. Eetikakoodeksi punkt 3.1 utleb, et ,ajakirjanik, kogudes materjali
avaldamise/edastamise jaoks, peab teatama vestluspartnerile, et ta on ajakirjanik ja millise

viljaande/jaama juurest. Soovitav on teatada ka, mille jaoks informatsiooni kogutakse.*

Néiteks uurimuse kaigus toimunud ajakirjanike vaatluse ajal Krister Kivi ennast ei tutvustanud
(vaatlusmarkmed 18.02).

,,E1 tutvustanud jah, olin seal kui kukliostja, kes lihtsalt tegi mdningaid mérkmeid. Fotograaf,
kes pildistas, tema tutvustas. Ma ei asunud nendega [kohvikute to6tajatega] intervjuud tegema.
Minu arust on see ka aktsepteeritav, kui oled kliendi rollis, nagu mina seal olin. Nad [t66tajad]
olid teadlikud, et toimub ajakirjanduslik t66. Kui ma oleksin tahtnud seal teha td0tajatega
intervjuusid, siis oleks tulnud see teistsugune lugu ja andnud ka teistsuguse tulemuse.
Tdendoliselt ei oleks ma seda luba ka saanud, sest nagu sa markasid, seal Karjase saias

fotograaf ei saanud ka sees pildistamiseks luba.* (Krister Kivi intervjuust).
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Vaatluse tulemusena sunnib enamasti artikkel, mis omakorda nduab kindlasti visuaalset
materjali. Seda ei ole vGimalik varjatud kujul saada. Eetikakoodeksi (2022) punkt 3.7 Gtleb, et
,ajakirjanik hangib heli- ja pilditlesvdtteid ning informatsiooni avalikult. Erandid on lubatud
ulekaaluka avaliku huvi olemasolul, kui materjali pole véimalik teisiti hankida.* Erandite alla
kéivad néiteks uuriva ajakirjanduse tehnikad, kus kellegi paljastamiseks kasutatakse varjatud

kaamerat.

Informatsiooni, heli- ja pildiilesvotete hankimisel mitteavalikult vOib koos eetiliste
kiisimustega tekkida oht, et wvaatlus muutub eraviisiliseks jélitustegevuseks, mis
Karistusseadustiku jargi on kuritegu. Eraviisilise jalitustegevuse puhul on tegu seadusliku
Oiguseta isiku poolt teise inimese jalgimisega tema kohta andmete kogumise eesmargil
(Karistusseadustik 2021). Eetilist aspekti tuleb kindlasti kaaluda ka méarkamatu vaatluse puhul,
kui esinetakse kellegi teisena ja osalusvaatluse puhul, kui tehakse midagi ebaseaduslikku voi

ebaeetilist.

Uks tuntumaid juhtumeid, kus jalitamise kiisimus téstatus, oli Ohtulehe artikkel, mis uuris
haridusminister Mailis Repsi kditumist avaliku raha kasutamisel (Berendson, Kuznetsov ja
Mihelson 2020). Artikli tegemisel méarkamatu vaatluse kaigus salvestatud foto- ja
videomaterjali. Justiitsminister Raivo Aeg palus prokuratuuril hinnata ajakirjanike kaitumist
(Riik 2020), kuid prokuratuur ei leidnud selles jalitustegevuse tunnuseid (Prokuratuur 2020).
Riigiprokurér Taavi Pern pidas siiski vajalikuks rdhutada, et ka ,ajakirjanduslikud
eksperimendid ja uurivate ajakirjanike t66 peavad olema seadusega kooskdlas.* (Prokuratuur
2020) Nii eksperimentide kui ka uuriva ajakirjanduse puhul on tihti vaatluse kasutamine

asjakohane ja vajalik.

Vaadeldes voib mérgata detaile, sindmusi vai sindmuspaiku, mille kirjeldamine vdib tekitada
kellelegi kannatusi. Ajakirjanik peab tdsiselt, kaaluma kas ja millist informatsiooni avaldada
ning millised tagajarjed vdivad avaldatul olla. ,,1.5 Ajakirjandus ei tohi oma tegevusega
kellelegi tekitada pdhjendamatuid kannatusi, veendumata, et avalikkusel on tdesti vaja seda

informatsiooni teada.* (Eetikakoodeks 2022)

Bianca Mikovit$ toob néite, kuidas {ihte ta viikesesse kogukonda reportaazi tegema minnes

avastas eest vaid purjus inimesed koos véikese lapsega.
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,,Katastroofiline, mis seal toimus. Ma ei kirjutanud mitte Ghtegi rida. Helistasin vaid igale poole
[ametiasutustesse]. /.../ Aasta hiljem sain kokku kohaliku kogukonna esindajatega ja nad
utlesid, kuidas on tanulikud, et see lugu ei ilmunud. Et nad olid kogu aeg md&elnud, et nuld
tuleb lugu ja kdiki tabab tohutu hébilaine. See olukord oli lahenenud. /.../ Ma jatan ikkagi
piinlikud asjad valja voimalusel. Tean, et inimestel oleks huvitav neid lugeda, aga mitte kdike
ja mitte alati. Jatan neile [allikatele] eneseuhkust alles nii palju kui vOimalik.“ (Bianca

Mikovitsi intervjuust).

Madis Jirgen Utleb, et véaga lihtne on inimesi naeruvéaristada ja kirjutamisel tuleb seda valtida.
Ta toob néiteks kaks osaluseksperimenti, mis eetika koha pealt olid keerulised kirjutada:
»Koluvere pdorane Punamiitsike* (Jirgen 2000) ja ,,Seewald, nagu ta on*“ (Jiirgen 1998).

Mdlemal puhul raédkis lugu vaimupuudega inimeste elust nende igapéevases keskkonnas.

,Parast nden ma Koluveres meest, kes juba kaheksa aastat, kui ta toast vilja saab, ldheb kdrge
plangu juurde. Seisab iihe oksakoha juures ja laulab. Kui ma tulen, laulab ta ,L&&nemere

laineid*, ja hiljem laulab ,,Ohtuid Moskva lihistel*. (Jurgen 2000).

V/0i teine ndide: ,,Sirje radgib korges registris ja ilmekalt nagu nukuteatrinukk. Vaimult on Sirje

kuue-seitsmeaastase tasemel, kehalt nelikimmend viis.« (Jiirgen 1998).

Bianca Mikovits toob vélja ka ajakirjaniku objektiivsuse tahtsuse. Ajakirjanik saab kirja panna
vaid seda, mida ta tajub. ,,Vahel juba vaatlusele minnes motled mingit dgedat algust vilja ja
siis selgub, et seda kirjutada ei ole dige. Objektiivsus on ajakirjaniku usalduskriteeriumi juures
niivord oluline, et ei saa mingi mahlaka detaili pérast seda alla lasta.” (Bianca Mikovitsi

intervjuust).

Krister Kivi mérgib, et vahel tekib artikleid tehes soov olla ,,pisut ulakas“. Ta peab siinkohal
silmas keeleliselt kujundite loomist.

., Kuid neid aina tuleb ja l1&heb: kdpsuvate kingadega noori, kes ndevad oma héstiistuvates ja
valdavalt mustades riietes valja enesekindlad nagu varskelt kloonitud versioonid Elizabeth
Holmesist; figuurilt nii laitmatud, nagu poleks nad elus s66nud ule poole pannkoogi. “ (Kivi
26.02).

,,KOiki seoseid, mis tekivad, tuleb lasta I&bi filtri, ja need minu filtri labisid. VVib-olla kdneleb

minus selline teatav protestiiha selle vaga neutraalse, vaga korrektse sGnakasutuse ja
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kdnepruugi vastu, mis on uhest kiljest aina enam tungivalt soovitatud erinevate
uhiskonnaliikmete poolt. Muidugi, ega ma ei taha kellelegi haiget teha, aga minu meelest
niimoodi manguliselt voib ju pltda neid piire kombata, et kui kaugele sa saad niimoodi minna
ilma, et sa tunneks, et sa oled kellegi suhtes nagu selgelt tlekohtune ja kindlasti ei taha ma

kellelegi haiget teha.* (Krister Kivi intervjuust)..

Selleks, et vOimalikke probleeme, naiteks ebatdpsusi faktides v6i konteksti vdimalikku
mittemdistmist juba eos valtida, lubavad ajakirjanikud oma lugu sageli allikatel enne

avaldamist dle lugeda.

,,Et koik vaidlused saaks enne peetud, kui tekst ilmub ja et ka vigu ei satuks sisse.* (Krister

Kivi intervjuust).

Kuigi tldise arvamuse jargi vahendab selline kéditumine ajakirjanike autonoomiat, ei nde Madis
Jurgen ja Krister Kivi selles probleemi. Lugude levaatamisel saab kokku leppida reeglid,
naiteks, et ilevaataja vOib vaid tdpsustada ja parandada fakte vdi selgitada konteksti, aga mitte

parandada tsitaate.
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3. SOOVITUSED AJAKIRJANIKULE VAATLUSE
KASUTAMISEKS

Hea vaatlemisoskus on ajakirjaniku tiks olulisi todvahendeid. Kuigi vaatlust ei saa suruda the
kindla metoodika raamidesse, tuleb mdelda, miks ja kuidas seda teha ning leida endale
sobilikud vétted.

3.1 Vaatlusoskuse harjutamine

Vaatlus on reporterile vdimalus saada infot esmasest allikast. Vaatlus peab olema reporterile

rutiin, mitte tidtu kohustus. Olemuslugude puhul on siindmuspaigale minek méddapaasmatu.

Heaks vaatlejaks saamiseks tuleb harjutada. Mitte vaid to6tades, vaid kogu aeg teadlikult
vaadeldes. Vaatlust harjutades hakatakse markama detaile, mis esmapilgul ei hakka silma voi
tunduvad ebaolulised. Harjutamiseks vdib jélgida mingeid kindlaid tunnuseid, tegevusi.
Naéiteks tanaval kdndivate inimeste kdnnakut voi riiete varvi. V3i pdorata ronkem tahelepanu
uhe kindla meelega tabatud detailidele, putdes néiteks tdnavamirast eristada kindlat heli ja

leida selle allikas.

Hea vb6imalus oma vaatlusoskusi analliisida on néhtust tuttavatele vGi kolleegidele réakida
ning seejarel ise mdista, kui palju sa mérkasid ning mis oli oluline. N&htut jutustades edasi
andes poorab jutustaja alateadlikult tdhelepanu just meeldejadvamatele ja olulisematele
asjadele. Kuulaja aga omakorda annab tagasisidet, kas margatud detailid olid ponevad. Elus
tasub olla uudishimulik, see tuleb ajakirjaniku t06s alati kasuks. Vaatlemise juures aitab lai

silmaring rohkem seoseid luua.

Oluline on endale selgeks teha, miks ning kuidas vaatlust tehakse. Kas ettevalmistus on piisav?
Kas valitool jai midagi kahe silma vahele? Kuidas panna koik kirja nii, et lugeja tunneks end

olevat siindmuskohal?
Meelespea:

mine kindlasti sindmuspaigale

harjuta vaatlemist ja tee seda iga paev

ole uudishimulik ja avarda silmaringi

motle, miks midagi on vaja teha ja kas kdik sai tehtud
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3.2 Valmistumine

Igal ajakirjanikul on oma téomeetodid. Kindlasti leidub ajakirjanikke, kes lahevad vaatlusele
ilma eeltodd tegemata. Kogenud vaatlejate-ajakirjanike arvates ei ole see aga mdistlik.
Avastusmoment ei kaalu tles vOimalust, et tegemata eelt66 tottu jadb moni oluline detail

markamata.

Vaatluseks héasti valmistunud ajakirjanik oskab rohkem tahelepanu p6drata olulisele ja ndnda

kiisida asjatundlikumaid ktsimusi vdi teha tapsustusi.

Ajakirjaniku méningane asjatundlikkus omakorda nditab allikatele, et oled vaeva néinud, ning
seeldbi aitab kaasa allikaga parema kontakti saavutamisele. Samuti aitab see mdningates
olukordades kaituda reeglite jargi. Olgu see siis néiteks piirangutega aladel liikudes vo0i
protokollilistel Gritustel. Hea eeltdd jaoks ei ole kindlat retsepti, tuleb leida tasakaal

ettevalmistuse ja kiisimusi ajendava teadmatuse vahel.

Esmalt tuleb endale selgeks teha, miks sellise loo peaks tldse kirjutama. Mis on selle valiku
vaartused, mida lugejale pakkuda. Eelt6oks on mitu v8imalust: uuri, mis on samal teemal
varem Kirjutatud, kasuta andmeallikaid, suhtle teemaga kursis olevate inimestega. Tasub
meeles pidada, et ajakirjanik ei ole ekspert. Ta ei peagi olema, sest ka tavapilguga suudab

ajakirjanik tdhelepanu poorata detailidele, mis asjaomastele vdivad tunduda tavalised.

Eeltd6 peab vaatlust toetama, kuid ei tohi ajakirjanikus tekitada eelarvamusi ja hoiakuid nii, et
lugu on juba enne vaatlusele minekut ajakirjaniku peas valmis. Eelarvamused ja -hoiakud ei
lase ajakirjanikul olla paindlik, kui vajadusel peab muutma loo fookust v6i otsustama, kas lugu

uldse teha.

Vaatlemine ja vaatluslugude kirjutamine on ajamahukas ning seda tuleb arvestada juba vaatlust
planeerides. Tasub arvestada, et heale vaatlusele kulub samas suurusjargus aega kui loo
kirjutamisele. Vaatlus tuleb ka aegsasti kokku leppida, mitte jatta viimasele hetkele. VVoib

juhtuda, et allikas ei ole ndus voi fotograafil pole aega.

Meelespea:

e tee eeltddd, tutvu teemaga
e &ra pea ennast eksperdiks
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e hoidu eelarvamustest vdi hoiakutest
e arvesta ajaga, varu aega

3.3 T66 kohapeal

Ajakirjanikul on lugu tegema asudes alati mingisugune ootus, aga esmamulje vaatluspaigast
vOib olla sootuks erinev. Sellel ei tohi lasta ennast segada, vaid vaadelda edasi ning vajadusel

leida lahendus: nditeks nihutada voi hoopis muuta loo fookust.

Vaadeldes tuleb keskenduda detailidele, sest neid on raskem margata, kuna inimene vaatleb
alateadlikult pigem suurt pilti. Tuleb tunnetada, mis on artikli kontekstis oluline ning mis
kdnetab. Vaatlusel ei ole motet proovida haarata endasse absoluutselt kdike. Valimatult kdige
salvestamine koormab, info Ulekillus aga tekitab 16puks segadust. VVaadeldes tuleb otsida

detaile, mis toetaksid lugu, millest radgib artikkel.

Vaatlemise puhul tuleb kasutada kdiki meeli. Ei piisa vaid ndgemisest, abiks tuleb votta ka
kuulmine, maitsmine, haistmine ja kompamine. Tihti tuleb endale meelde tuletada, et proovida
tajuda detaile ka teiste meeltega kui Uksnes ndgemisega. Inimestel ei ole meeled vordselt
arenenud ning seetdttu ei kasutata neid koiki alati. Harjutamiseks vdib mdelda, kuidas
kirjeldada monda detaili neile, kellel ei ole voimalik Uhte vOi teist meelt kasutada. Kuidas
kirjeldada seda, mida ma nden, nditeks pimedale? Kuidas réakida helidest nendele, kes ei

kuule?

Vaatlusel tuleb olla paindlik, valmis ullatusteks ja aldis vOimalusi dra kasutama. Naiteks
selleks, et arst kutsub ajakirjaniku mitte kabinetti, vaid operatsioonisaali ja rallimees pakub
vOimaluse kdrvalistmel kaasa soita. Hea loo nimel tasub ennast ka Uletada ja olla valmis
ohverdusteks. Kui ajakirjanik operatsioonisaalis verd néhes kokku kukub, ei pane seda keegi
pahaks, aga lugu saab juurde hea emotsiooni. Kui aga hirm tundub Uletamatu ja vastumeelsus
suur, siis peaks loo kirjutamisest tildse loobuma. Pole m&tet minna kirjutama tuletornidest, kui

korgusekartus juba maa peal jalad varisema sunnib.

Vaadeldes ei tohi mddda vaadata tavalisest. Pisike detail, mis allikale vdi teemaga Ulihasti
kursis olevale ajakirjanikule tundub igap&evane, vdib loo kontekstis olla koige
tahelepanuvaarsem. Ajakirjanik ei tohi vaadelda mitte ainult sindmuspaika ja tegelasi, vaid

peab jalgima ka iseennast ning oma tundeid reflekteerima. Iseenda emotsioone ei pea artiklisse
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otse sisse kirjutama, kuid need on loo Kirjutamisel véga véartuslikud, meenutamaks ja

seostamaks detaile.

Markmete tegemine on vaatluse tks olulisemaid osi. Ainult mélu usaldada ei tohi. Markmete
salvestamiseks tuleb valida meeleparaseim vahend, oluline on, et markmed oleksid
arusaadavad, stisteemsed ja vdimalikult detailsed. Uldisest detaili hiljem tuletada ei saa.
Vastupidi kall. Markmed tuleb parast vaatlust kohe Ule vaadata ja korrastada. Kaootiliselt

tehtud ja korrastamata markmed on hiljem Gsna kasutud.

Salvestamiseks kasutatavad vahendid peavad olema tdokindlad ja tookorras. Paljud
ajakirjanikud kasutavad salvestamiseks telefoni, kuid unustavad selle lilitada
keskendumisreziimi, mis tOrjub soovimatud koned ja sdnumid (nn mitte-segada-reziim).
Sissetulev kone keset kdige emotsionaalsemalt vdi pinevamat hetke v6ib kogu vaatluse dra
rikkuda. Kui telefoni kasutatakse ka video j&&dvustamiseks, soovitatakse telefon lllitada

lennureziimi.

Ei tohi pisendada mitte Uhtegi tahelepanekut, tekkinud motet vdi seost, sest loo kirjutamine

algab hiljem. Vaatluspaigal ei tea veel keegi I6plikult, milleks ks vdi teine mdte kasulik on.
Meelespea:

kasuta koiki meeli

ole paindlik ja valmis ullatusteks

kasuta ara pakutavad vdimalused

ara pea midagi liiga tavaliseks

margi ndhtu ja mérgatu tles arusaadavalt
kasuta tookindlaid vahendeid

3.4 Kirjutamine

Tuleb arvestada ja leppida sellega, et vaatlusest saadud materjalist jduab artiklisse vaid véike
osa. Autor peab kasutama detaile, mis teda kdnetavad, on loo kontekstis olulised ning toetavad
selget sdonumit. Suure hulga materjali juures on keeruline teha valikuid, mida kasutada ja mida
mitte, sest vaatluspaigal vois olla palju huvitavat ja kdike tahaks lugejale edasi anda. Sellisel

puhul tuleb meeles pidada, et lugeja ei tea, millest tema ilma jadb ehk milline on info, mis
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artiklisse ei joua. Valikud teeb ajakirjanik lahtuvalt sellest, mis tema lugu toetab. Pelgalt head

detaili, mis looga ei haaku, pole motet loosse panna. See tekitab lugejas segadust.

Vaatluse tulemusi tuleb artiklis eelkdige kirjeldada, kuid kirjeldamise juures ei ole téhtis mitte
maht, vaid oskus nahtut edasi anda. Kirjeldamine ei tdhenda pelgalt ndhtu mberjutustamist,
lugejale tuleb néhtut ndidata. Teksti aitavad elama panna kujundid, metafoorid ja vordlused.
Hea vaatlusloo saamiseks ei piisa ka ainult vaatlusest, vaid peab valdama ka reportaazliku

kirjutamise votteid.

Ajakirjanik ei tohi vaadeldut meelevaldselt tdlgendada ning kirjutada sellest, mida ta néha ei
saa. Naeratav inimene ei tdhenda kaugeltki seda, et inimene on rddmus, nagu stereottitpselt
kiputakse arvama ja ka artiklites kirjutatama. Kirjutaja ei tohi vaatluse pdhjal anda

subjektiivseid hinnanguid nagu néiteks ,,Jauluhdél oli ilus* voi ,,toit maitses halvasti®.

Meelespea:
e kirjelda nahtut
e ndita lugejale toimunut, mitte &ra jutusta imber
e kirjuta kujundlikult

ara koorma lugejat kirjeldustega
e d&ratblgenda ega anna hinnanguid

3.5 Eetika

Ajakirjanik peab olema oma t06s aus, objektiivne ja tasakaalukas. Oma artikliga ei tohi
kellelegi kannatusi pdhjustada. Valdi inimeste vdi situatsiooni tarbetut voi kunstlikku
naeruvaaristamist. Autor saab enda tundeid artiklis edasi anda, kuid need ei tohi muutuda

kellegi suhtes isiklikuks v@i halvustavaks.

Tuleb veenduda, et informatsiooni, heli- ja pildililesvotete hankimisel mitteavalikult ei muutu

vaatlus eraviisiliseks jalitustegevuseks.

Vaatlemise kaigus tekkivad kiisimused tasub allikatelt tile kiisida vi hiljem infot juurde otsida,
et mitte eksida. Kui kahtlete, kas saite kdigest Gigesti aru (ja kui tegemist ei ole konfliktse

looga), oleks soovitav lasta allikal lugu Ule vaadata.
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Meelespea:

ole objektiivne, aus ja tasakaalukas

plsi eetikakoodeksi ja seaduse raames

ara naeruvéarista

kontrolli oma emotsioone

vajadusel tapsusta ja lase artikkel allikal Gile vaadata
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KOKKUVOTE

Kéesoleva magistrito ,,Vaatlus kui meetod kirjutavas ajakirjanduses® eesmargiks oli koostada

Oppematerjal ja anda soovitused vaatluse kasutamiseks artiklite kirjutamisel.

Reporteritod ks olulisemaid oskusi on tekitada lugejas kohalolekutunne, kirjeldades
sundmuspaika detailselt, kasutades kdiki meeli. Selleks tuleb meetodina kasutada vaatlust.
Vaatluse kaudu saadud infot peetakse kbige véartuslikumaks, kuna see tuleb esmaallikast ning

ajakirjanik on Gppinud saadud infot lugejale edasi andma.

Eesti ajakirjandusdpikutes ei ole vaatlust kui meetodit vaga palju Kirjeldatud. Ka kaesoleva t66
raames labi viidud uurimuses osalenud ajakirjanikud tédesid, et nad peavad vaatlust vaga
oluliseks, kuid ei ole seda kui meetodit oma igapédevases t06s detailideni motestanud. T66 autor
ise on samuti 15 aastase tdokogemusega ajakirjanik, kes on samuti tundnud puudust vaatluse

kui meetodi kasutamiseks mdéeldud soovitustest.

Magistritdos esitas autor kaks uurimiskusimust:

1. Millist rolli méngib loo kirjutamisel vaatlus ja millised on vaatluse peamised
elemendid?
2. Milliseid votteid reporterid vaatlusel kasutavad?

Empiirilise uurimuse jaoks vaatles autor, kuidas viis Eesti ajakirjanikku artikli jaoks vaatlust
labi viisid (vt tabelid 1 ja 3), seejérel intervjueeris neid ajakirjanikke (vt tabel 2) vaatluse

olemuse kohta ning analliusis vaatluse tulemusena valminud artikleid.

Ajakirjandusdpikutes toodu jargi jagas autor vaatluse kolme etappi: ettevalmistus, vaatlus ja

kirjutamine ning sunteesis kogutud andmed, leidmaks vastuseid uurimiskusimustele.

Ettevalmistus on ajakirjaniku poolt teema selgitamine, eelinfo otsimine ning eelhaalestuse
tekitamine. Vaatlemine ajakirjaniku k&itumine t60 sundmuspaigal ehk info kogumine.
Kirjutamise all mdistetakse magistritdos ajakirjaniku oskusi vaadeldu edasiandmisel, lugejas
kohalolekutunde loomisel. Kdikides etappides tdi autor vélja neid toetavad elemendid ning
arutles nende vajalikkuse ja kasutamise lle. Toos késitleti ka ajakirjanduseetikaga seotud

aspekte vaatluse kui meetodi kasutamise kontekstis.
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Kasutades siinteesi tulemusena saadud vastuseid uurimiskisimustele, koostas autor viiest
teemast koosnevad soovitused ajakirjanikele vaatluse labiviimiseks. lga alapeattki 16pus on

nimekiri teemat puudutavatest méarksdnadest.
Soovitused jaotuvad:

Vaatlusoskuse harjutamine
Valmistumine

T66 kohapeal

Kirjutamine

Eetika

o M w0 N E

T6O tulemusena saab jareldada, et ajakirjanduslikku vaatlust ei saa suruda Uhe kindla
metoodika raamidesse. Vaatlus sdltub véga paljudest erinevatest nianssidest, alustades
ajafaktorist, vilumusest kuni autori enda harjumusteni. Kindlasti tasub ajakirjanikul vaatlust

enda jaoks mdtestada ning oma tegevust raamistada, et saada parem tulemus.

Magistritdé koostamisega paralleelselt viis ajakirjanikuna téétav autor labi autoetnograafiliste
sugemetega uuringu, kus jalgis vaatluse kui meetodi kasutamisel t66s véalja toodud elemente ja
soovitusi omaenda igapéevastes tooprotsessides. VOib tddeda, et vaatluse kui meetodi

kasutamine muutus seelabi tulemuslikumaks.

Vaatluse kui meetodi temaatika uurimine ei ole kdesoleva todga veel kindlasti ammendunud.
Koos vaatlusega tuleks pdhjalikumalt uurida ,,Ara ridgi, ndita (ingl k ,, Show, don’t tell )

tehnika kasutamist Eesti ajakirjanduses ning tulemused esitada 6ppematerjalina.
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SUMMARY

This master’s thesis entitled Observation as Method in Written Press aims at compiling
educational material and giving recommendations for using observation in writing press

articles.

One of the most essential reporting skills is creating a feeling of presence in the reader via
detailed description of the scene, making use of all human senses. To that end, observation
must be used as a method. Information gained through observation is considered the most
valuable as it comes from the primary source, and the journalist has learned the skills of

conveying such information to the readers.

Textbooks of journalism in Estonia have not yet thoroughly described observation as a method.
In the empirical study for this paper, the participating journalists admitted that in their opinion,
observation is essential but they have not analysed it meaningfully in their daily jobs. The
author, who is also a journalist with 15 years of experience, has equally felt the need for tips

and recommendations for using observation as a journalistic method.

The following two research questions were asked in this master’s thesis:

1. What is the role of observation in writing a journalistic article, and what are its main
elements?
2. Which skills are used by reporters during observation?

For the empirical study, the author followed how five Estonian journalists carried out an
observation for an article (Tables 1 and 3), next he interviewed these journalists (Table 2) about

the nature of observation, and analysed the articles written after observation.

According to the journalistic textbooks, the author divided observation into three stages:
preparation, observation, and writing. He synthesized the collected data in order to find answers

to the research questions.

Preparation includes research into the topic, looking for preliminary information and creating
preliminary tuning. Observation is the journalist’s behaviour on site, or gathering information.
In this thesis, writing is viewed as the journalist’s skills to convey what he/she has observed,

creating a feeling of presence. In all the stages, the author brought out supporting elements and
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discussed their necessity and use. The thesis also discusses aspects relevant to journalistic

ethics in the context of observation as a method.

Based on the synthesis and subsequent answers to the research questions, the author compiled
a list of five recommendations as to conducting observations. Each chapter concludes with a

list of key words relevant to the topic.

The recommendations are divided into the following categories:

Practice observation skills
Prepare

Working on site

Writing

Ethics

o~ w0 PE

As a result of this research it can be concluded that journalistic observation cannot be pressed
into the mould of one specific type of methodology, as observation depends on numerous
nuances, beginning with the time factor to experience and the author’s own patterns. It is
definitely important for each journalist to analyse the meaning of observation and give

framework to his/her activities to achieve a better result.

Parallel to writing the master’s theses, the author — who is a practising journalist — conducted
an autobiographical study, looking into the elements and recommendations of using
observation as a method in his own daily working process. He concluded that using observation

as a method became more efficient as a result.

Researching observation as a method has definitely not been exhausted with this thesis. It
would be useful to study the technique of ‘show, don’t tell” in Estonian journalism, together

with observation, and present the results as educational material.
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LISA 1 Uurimuse kaigus valminud artiklid

Ka kdrvad oskavad lugeda. Muusikat! Aime Jdgi. (Tartu Postimees 16.03.2022)
Kuidas ehitada tksipdini palkidest 19 meetri kérgune vaatetorn? Madis Jlrgen.
(Maaleht, 10.03.2022)

Parim kuklike kogu linnas. Krister Kivi. (Postimees 26.02.2022)

. Koige digema borsi ja kap sarullid teeb muidugi ema. Bianca Mikovits. (Maaleht
29.03.2022)

. Oleg Gross — paigatud pikstega visionaar. Anu Viita Neuhaus. (Rakvere 720,

26.04.2022)
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LISA 2 Vaatlusprotokolli vorm
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Ajakirjanik:

Artikli eesmark

Osalejad

Stindmuspaik

Ajakirjaniku t6o / kaitumine
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