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Liuhikokkuvote

Islamimaid kategoriseeritakse eraldi ritkide grupina ehk neid miiratletakse eristuvalt teistest
ritkide gruppidest nagu liberaaldemokraatiatest, uutest demokraatiatest, kommunistlikest ja
postkommunistlikest riikidest, vdhemarenenud riikidest ja marginaalsetest riikidest
(McCormick 2013). Islamiriikides on mitmeid murekohti demokraatia arenguga, mille {iheks
olulisemaks pohjustajaks peetakse nafta ekspordist soltuvust kui rantjeeriikluse peamist
vormi. Demokraatia arengu takistamist ndhakse nafta ekspordi mdjuri poolt pdhjustatuna
ildiselt mittedemokraatlike reziimide elus hoidmisena, kuid kas demokraatia areng
demokraatlikus reziimis ehk demokraatia konsolideerumine on samuti faktori poolt
mojutatud? Selle teada saamiseks on uurimistoo eesmirk teostada parlamentaarse siisteemiga
demokraatlike islamimaade vordlev analiilis ning ndha kas hiipoteesina kehtib, et naftat
eksportivas demokraatlikus islamimaas konsolideerub demokraatia kehvemini kui seda mitte
tegevas muidu {li sarnases riigis. Analiilisis on juhtumiriikideks Iraak ja Pakistan,
sOltumatuks muutujaks nafta ekspordist soltuvus ning soltuvaks muutujaks demokraatia
areng. Analiilisitav ajavahemik on 2003-2021, sest siis on voimalik analiilisida demokraatia
arengut kui demokraatia konsolideerumist, sest vahemikus kehtis mdlemates riikides tildiselt
demokraatlik segareziim, mitte {iheparteiline totalitaarne reZiim nagu varem. Demokraatia
konsolideerumine on eri késitlusi arvestades nii demokraatia lagunemise peatamine kui ka
selle liberaaldemokraatia ideaali suunas siivendamine (Schedler 2001). Demokraatia
konsolideerumist on nende riikide kui segareziimide puhul pdhjendatud uurida, sest nad ei
ole pédris autokraatlikud ega ka ideaali ldhedased demokraatiad, aga on siiski oma
kategooriariikide regioonis lihed kdrgema demokraatia tasemega. Teoreetilise tausta osas
selgitatakse kdigepealt islamimaade kategoriseerimine ja nende omapdrad 14hiajalooliselt kui
ka demokraatia arengut puudutavalt. Seejirel seletatakse lahti maavarade needuse ja
rantjeeriigi teooriad, kuidas need on omavahel seotud ning kuidas need on seotud
demokraatia arenguga. Teooria viimane osa seletab demokraatia tekkimise tingimusi,
demokraatia motestamise eri viise, demokraatia eri vorme, demokraatlike reziimide olemust,
demokraatia konsolideerumist ning kuidas on demokraatia arengut vdimalik mdota.
Metodoloogia osas pohjendatakse sarnaste riikide meetodiga valitud juhtumiriigid.
Empiirilises analiiiisis uuritakse demokraatia indeksite abil demokraatia arengu taset
molemas juhtumis ajavahemiku jooksul, et tuvastada kummas konsolideerus demokraatia
paremini, et hiipoteesile vastata. Bakalaureusetod tulemused néitasid, et Iraagi ja Pakistani

demokraatia konsolideerumine oli sisuliselt samal tasemel, sest demokraatia indeksites olid



juhtumid vordvéirsete demokraatia tasemetega kolmes indeksis: elektoraalse, liberaalse ja
osalusdemokraatia indeksis. Iraagi demokraatia konsolideerus Pakistani omast paremini
egalitaarses demokraatia indeksis ning Pakistani demokraatia konsolideerus paremini
deliberatiivses demokraatia indeksis. Seega kokkuvdttes ei konsolideeru nafta ekspordist
soltuva demokraatliku islamimaa demokraatia paremini kui mitte eksportiva oma, vaid ikkagi
vordsel tasemel, mistdttu nafta ekspordist sdltuvus ei peaks demokraatia konsolideerumist

mojutama vahemalt kiesolevate juhtumite alusel.
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SISSEJUHATUS

Bakalaureuset6os uuritakse nafta ekspordist sdoltuvuse mdju demokraatia konsolideerumisele
demokraatlike segareziimidega parlamentaarsetes islamimaades. TOO esimene osa on
teoreetiline taust, teine osa metodoloogia osa ja kolmas osa empiiriline analiiiis. Varasemad
uurimused selgitavad rantjeeriiklust, mille korgeim vorm on nafta ekspordituludest sdltuvus,
kui demokraatia arengut pidurdavat faktorit autoritarismi soodustamisega (Mahdavy 1970;
Beblawi 1987; Ross 2001; Cavatorta 2009; Welzel 2009; Andersen ja Ross 2014). Teema on
koige aktuaalsem McCormicku (2013) kategoriseeritud islamiriikide grupis, kus on ka
demokraatia arenguga mirgatavaid raskusi. Islamimaade regioonis on lisaks suurimale
regionaalsele demokraatia defitsiidile ka suurimad naftavarud ja eksport, mistdttu kiesolevate
muutujate omavahelise seose uurimine on aktuaalne. Islamimaade olulisus uuritava
valdkonnana on tdhtis nii geopoliitiliselt, energia majanduslikult, julgeolekuliselt,
kultuuriliselt kui poliitiliselt. Teema ise on oluline nii vordlevas poliitikas kui
rahvusvahelistes suhetes, olles erialaselt iiks pohjalikumalt uuritutest. Varasemad nafta
eksporti puudutavad uurimused on islamimaade demokraatia arengu uurimise juures
keskendunud suuresti just autoritarismi soosimise uurimisele ehk mittedemokraatia
sdilitamise uurimisele ja vdhem on uuritud demokraatliku reziimi konsolideerumise
takistamist. See on ka loomulik, sest demokraatiat takistava faktori kohalolu peakski
demokraatlike reziimide esinemist takistama nende vastandeid kaitstes. Kuid islamimaades
leidub ka demokraatlikke reziime, isegi kui nende iildine demokraatia arengu tase on madal ja
raskendatud. T60 eesmérk on sellega seos just uurida kas nafta ekspordi demokraatia arengut
pidurdav mdju kehtib ka muidu haruldastes juba demokraatliku reziimiga parlamentaarsetes
islamimaades. Uhe sellise juhtumi 15i 2003. aastal USA vilise sekkumise tagajirjel Saddam
Husseini reziimi kukkumine, mis muutis naftat eksportiva rantjeeriikliku islamimaa reziimi
selgest mittedemokraatiast raskustega demokraatiaks, kuid need strukturaalsed mojurid jdid
samaks, mistottu edasine demokraatia areng ehk konsolideerumine peaks olema ikkagi
suuremate takistustega kui teises véga sarnaste tausta tingimustega riigis. Sellega seoses ongi
soltumatuks muutujaks kéesolevas uurimistods nafta ekspordist sdltuvus ning soltuvaks
muutujaks demokraatia areng. Juhtumiriikideks on sarnaste riikide meetodiga valitud Iraak

kui nafta ekspordist sdltuv demokraatliku reZiimiga islamimaa ja Pakistan kui nafta



ekspordist sdltumatu demokraatlik islamimaa. Mdlemate riikide demokraatia tasemed on
kaugel ideaalildhedasest, kuid on mairgatavalt korgemad iseenda ajaloolises kontekstis
vaadatuna, oma kategoorias ja regioonis iithed kdrgematega ning haruldaselt parlamentaarse
siisteemi ja voistluslike valimistega. Analiilisitavaks perioodiks 2003-2021. Seda saab

tapsemalt metodoloogia osas kajastatud.

Teoreetilise tausta osas saab peale islamimaade omapirade ning rantjeeriikluse ja maavarade
needuse teooriate vaadeldud ka demokraatia teoreetilisi késitlusi ja viise kuidas seda modta.
Demokraatia on iildiselt poliitiline siisteem, mille olemasoluks on vaja teatud eeltingimusi
nagu téisealiste kodanike digused vabade ja ausate valimiste teel voimukandjaid valida ning
ajakirjandus-, iihinemis- ja véljendusvabadus, koos Oigusega kandideerida avalikesse
ametitesse (Dahl 1989; Bernhagen 2009). Samas on demokraatial mitmeid eri tasemeid, mida
saab modta skalaarselt ning vorme vo1 esinemisviise kui halle alasid nagu segareziimid kui ka
ideaalile ldhedaid demokraatiad nagu liberaaldemokraatiad (Bernhagen 2009; Saarts 2011).
Kusagil peaks siiski olema piir demokraatliku reZiimi ja mittedemokraatliku vahel, kuigi
tdpne piiritlemine voib olla keeruline. Demokraatia arengu uurimine demokraatlikus reziimis
kui see tidielikult ei lagune kujutab endast ka demokraatia konsolideerumise uurimist,
vihemalt konsolideerumise negatiivsest késitlusest 1dhtudes (Schedler 2001). Demokraatia
arengu kui ka demokraatia konsolideerumise mdotmiseks on vdimalik kasutada selle eri
aspekte kajastavaid indekseid, millest peamised on elektoraalse, liberaalse, deliberatiivse ja
osalusdemokraatia indeksid (Coppedge et al. 2016). Need kvantitatiivseid andmeid néitavad
indeksid on leitavad V-Demi andmebaasist. Just neid indekseid ongi sdltuva muutuja
empiiriliseks analiiiisiks kasutatud. Analiilisile jargneb jareldus ja hiipoteesi kinnitamine voi

umberliikkkamine.

1. Teoreetiline taust

1.1. Islamimaade lahiajaloo ja demokraatia omaparad

John McCormick (2013, 51-52) liigitab kdik maailma riigid kuude peamisesse kategooriasse:
1) liberaaldemokraatiad, 2) kommunistlikud ja postkommunistlikud riigid, 3) uued
demokraatiad, 4) vihem arenenud riigid, 5) islamiusulised riigid, 6) marginaalsed riigid.

Islamiusulistes riikides on religiooni tihtsus poliitikas, majanduses ja iihiskonnas varieeruv,



aga siiski vdga suure tdhtsusega vorreldes Léédne ithiskondade sekularismi tdhtsustamisega
riigi ja religiooni suhete méaaratlemisel (McCormick 2013, 448). Islamiriikide variatsioon
sisaldab absoluutseid monarhiaid nagu Saudi Araabia ja Brunei, konstitutsionaalsed
monarhiaid nagu Jordaania ja Bahrein, juriidiliselt sekulaarseid, kuid ikkagi islami kui keskse
poliitilise teemaga riike nagu Siiiiria ja Egiptus, ning Islamivabariike nagu Iraan, Pakistan,
Komoorid v0i Mauritaania, mis pohinevad islamiseadustel ja Sariaadil, kuigi tépne
tolgendatav roll voib varieeruda (Ibid.). Islamivabariik v3ib olla nditeks nii teokraatia nagu
Iraan, poolpresidentaalne vabariik nagu Mauritaania, presidentaalne vabariik nagu Komoorid
voi ka parlamentaarne vabariik nagu Pakistan. Kokkuvdttes on islamimaades religiooni
mdjuvdimu tépsel avaldumise viisil lisnagi suur niiansi rohkus sdltuvalt kindlast riigist,
riigikorrast, usulistest tdlgendustest jne. Siiski on koikides kéesoleva kategooria riikides
islami roll omapirase muutujana oluline, teiste sama usuliste riikidega sarnasust omav ja
muudest riikidest eristav faktor ehk islamiusulised riigid on sekularismi rohkem rohutavatest
iilejadnud maailma riikidest eristatavad. Islamiusulistes riikides on levinud etteennustamatud,
ebamédrased ja norgad poliitilised protsessid kalduvusega autoritarismi ja paternalismi poole,
esindusliku valitsuse poolest on nad enamasti kas arenevad demokraatiad voi autoritaarsed
riigid, valitseb suhteliselt madal ustavus riigile ja madal rahvusliku tihtsuse tase (McCormick
2013, 445). Levinud on probleemid seoses vordsusega ehk soolise diskrimineerimise ja
viahemuste kaitsega, majandussiisteemilt ollakse iildiselt madala mitmekesistatuse ja korge
ebavordsusega vabad turumajandused ning tihti saavutatakse madalaid tulemusi erinevates
indeksites nagu inimarengu indeksis ja Freedom House indeksis (Ibid.). Kuigi islamimaade
regioon Loode-Aafrikast Kagu-Aasiani on kdige vdhem demokratiseerunud regioon
maailmas, soltuvad sealsete {ihiskondade majandused ka ebaproportsionaalselt suurel tasemel
nafta ekspordist ning pédrast nafta ekspordist sdltuvuse arvestamist on islamil iiksi viike
negatiivne mdju demokraatiale ehk nafta eksport kui muutuja takistab demokraatia arengut
islamimaades (Welzel 2009, 80). Seega poliitilise, majandusliku ja demokraatliku arenguga
on islamimaades iildiselt mitmeid ndhtavaid murekohti ja arengut piduravaid faktoreid, kuid
usulised ja kultuurilised pohjused iiksi ei ole piisavad tendentside omapérasid &dra seletama,
mistottu on ka vajadus suuremat tdhelepanu poorata strukturaalsetele majanduslikele

isedrasustele, mille seas iiks peamisemaid on nafta kui maavara roll.

Islamiusuliste ritkide moju rahvusvahelises poliitikas on peamiselt avaldunud nafta kaudu,
mis on toonud nafta hinna tdustes ka sissetulekute suurenemist, aga ka naftast sdltuva Liine

maailma, eriti USA, soovimatu sekkumise naftatootjatest Léhis-Ida riikide siseasjadesse, mis



on toimunud nii koloniaalajastul kui ka 21. sajandil ja seelébi riikide sisepoliitika {ile ka moju
avaldanud (McCormick 2013, 452). Nafta miitigist tulenev joukus on ka enamasti
kontsentreerunud kitsa eliidi kitte laiema rahva asemel ning tulude juhtimisega on olnud
probleeme, kuigi moned Laheriigid on ka ebadnnestumisest dppides investeerinud nafta
jargse tuleviku ja globaalse turu mojutamiseks (Ibid). Seega on islamimaades nafta kiill
suurendanud samaaegselt nii majanduslikke sissetulekuid kui ka ebavordsust ja voimu
koondumist eliidi kétte, kuid on ka regiooni geopoliitilist mdjuvoimu suurendanud ning

seetdttu on Ladneriikide viline sekkumine ka regioonis pikka aega aktuaalne olnud.

1.2. Maavarade needus ja nafta eksport kui demokraatia arengut

mojutav faktor

Michael L. Rossi (2001, 346) uurimuste pohjal on valiidne ja iildine seos, mille jérgi nafta
raskendab demokraatiat ehk riigi sdltuvus nafta vOi mineraalide ekspordist kaldub riiki
muutma vihem demokraatlikuks, kusjuures teised esmased ekspordid ei pohjusta sellist moju
ja see moju ei ole ka piiratud kindlale regioonile nagu Léhis-Idale voi Sahara alusele
Aafrikale ega ka viikeriikidele, mille kdigega seoses on uurimused ka kooskdlas rantjeeriigi
teooriaga. Maavarade needus on needus demokraatiale kui riigil on hulganisti liitkumatuid
maavarasid, mis on kergesti keskse juhtimise alla koondatavad ja rahva ndusolekuta juhtidele
tulu allikat andev, mistottu nafta piirab demokraatiat (Welzel 2009, 76). Brooks ja Kurtz
(2016, 284) peavad nafta joukust endogeenselt seotuks sisemaise toOstusliku arenguga, mis
peaks aja jooksul ja to0stuse edasi arenedes suurendama nii nafta joukust kui ka demokraatia
tekke tdendosust, sest tekivad sotsiaalsed ja strukturaalsed muudatused nagu toolisklassi ja
kapitali omanike kujunemine kui demokraatiale soodne faktor. Mitmed joukad arenenud
demokraatiad nagu Norra, USA ja Kanada on samuti nafta poolest rikkad, kuid ka arenevas
maailmas just Louna-Ameerika regiooni nditel on naftal ja demokraatial pigem positiivne
suhe, mida on kinnitanud ka peamised maavarade needuse teooria edendajad (Brooks ja
Kurtz 2016, 284). Arenevate riikide seas oli pohiosa riigi poolt juhitud podhjaliku
industrialiseerimispoliitika rakendajaid just Louna-Ameerika regioonis, samas kui sarnase
poliitika rakendajad véljaspool regiooni nagu Ida-Aasias Taiwan, Louna-Korea ja Jaapan olid
sisuliselt ilma naftata ehk maavarade needuse poolt iildsegi mojutamata (Ibid.). Seega

paljudes arenenud demokraatiates vOib esineda nafta rikkust ja demokraatia Qditsengut



korraga, mis mdlemad on saanud kujuneda tinu todstuslikule arengule, kuid paljud arenenud
demokraatiad on samas just maavarade poolest vaesed ja to0stuse poolest edukad, mistdttu
maavarade needus voib teatud regioonide kontekstis kas mitte kehtida voi koguni pigem
maavarade Onnistus olla. Néiteks Louna-Ameerika maavarade rikkuse arendamise juures
leidus samal ajal korrelatsioon poliitilise arenguga, aga teiste regioonide nagu maavaradeta
regioonide kontekstis ei pruugi maavarade moju nende puudumise tottu poliitilisele arengule
hoopiski mitte avalduda, kuid olla ikkagi teoreetiliselt maavarade needuse loogikaga kokku
sobiv, nditeks et Ida-Aasia maavarade vaesed riigid on korge poliitilise arenguga vorreldes
maavarade rikaste Ldhis-Ida maadega. Mitmed maavarade rikkad valitsused on sédéstnud ja
investeerinud suuri maavaradest saadud tulusid tuleviku suunitlusega riigi juhitud
investeerimisfondidesse ja ka inimkapitali, mis on vastuolus traditsioonilise kuvandiga
maavarade rikastest riikidest kui lihindgelikest ja mitmekesistamist viltivatest riikidest
(Brooks ja Kurtz 2016, 282-283). Seega maavarade needuse ilmnemised ja mdjud on suuresti
seotud ka kindlate riikide strateegiate, poliitikate ja investeeringute valikuga. Isegi nafta
rikkuse negatiivset moju reziimi tiilibile iildise seosena mitte leidnud analiiiisid kannatavad
vOimalike murede all, sest ndhtud mojusid ei ole kohandatud poliitiliste reziimide laiemale
piiride iilesele levikule, sest teatud regioonides nagu Lidhis-Idas ja Pohja-Aafrikas on
autoritaarsed poliitilised reziimid ja nafta joukus geograafiliselt kuhjunud (Brooks ja Kurtz
2016, 284-285). Analiiiisides eelnevate uurimuste peamisi argumente ja seda kuidas need
erinevad, tuleb vélja, et Rossi (2001) analiiliside kohaselt on maavarade needus ja nafta
demokraatiat pidurdav mdju iildine, kuid Brooks ja Kurtz (2016) leiavad, et enamikes
regioonides seos ei kehti, kuid siiski kinnitavad seose kehtimist Léhis-Ida ja Pohja-Aafrika
regioonis, mis kattub enamjaolt geograafiliselt ka McCormicku islamimaade riikide
jaotusega. Seega on just kodige suuremates nafta ekspordist soltuvates regioonides ehk
Lahis-Idas ja Pohja-Aafrikas siiski koige ndhtavam demokraatia arengu defitsiit, eristudes
selgelt osalist nafta eksporti omavatest, kuid mitte neist peaaegu tdielikult soltuvatest
demokraatlikumatest riikidest, mis on hulgaliselt levinud nditeks Louna- vdi Pohja-Ameerika
regioonides. Kuigi 20. sajandi esimesel poolel seostati ressursside joukust pigem positiivse
faktorina poliitilises ehk demokraatlikus ja {ildises majanduslikus ehk rikkuse taseme
arengus, luues samaaegselt kasu ka laiemale todstuslikule majandusele ehk ka teistele
sektoritele, tekkis siiski sajandi teisel poolel Lahis-Ida maavarade poolest joukate riikide ndol
vastupidine seos, kuna aastakiimneid kestnud nafta tulud ei suutnud teisi sektoreid arendada,
majanduskasvu ega efektiivset riigi arendamist soodustada, vaid soodustasid hoopis

autokraatlikku valitsemist, korruptsiooni ja ndrku riigiinstitutsioone (Brooks ja Kurtz 2016,
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279). Brooks ja Kurtz (2016, 306-307) vdtavad oma uuringu tulemused kokku, et nafta
tulusus ja demokraatia on molemad sdltuvad varasemast riiklike poliitikate poolt juhitud
industrialiseerimisest ning nafta ei pruugi ilmtingimata olla needus, sest kindla riigi
demokraatia tase sOltub maérgatavalt regionaalsete omataoliste riikide, eriti korgemalt

arenenumate, demokraatlikest kalduvustest.

Haber ja Menaldo (2011, 25) uurisid pikemaajalist suhet riikide maavarade soltuvuse ja
reziimi tiiiibi vahel, vorreldes riikide poliitilist arengut enne maavaradest soltuvaks saamist
nii hilisemaga kui ka sarnaste positsioonidega maavaradest soltumatute riikidega, ning
leidsid, et sOltuvus naftast ja mineraalidest ei toeta diktatuuri pikemas perspektiivis. Seega
maavarade needus voib pikaajalises plaanis olla ebakindel mittedemokraatliku reziimitiitibi
sdilitamise soodustamisel ja fenomenina justkui tegelikult mitte eksisteerida, kuid ei ole
kindel kas maavarade needus ei toeta ka demokraatliku reziimi konsolideerumise takistamist.
Sama viimase lause 10pu kiisimus, aga jaatavas vormis ehk kas maavarade needus toetab
ainult diktatuuri lagunemise takistamist voi ka juba tekkinud demokraatia konsolideerumist,
on adekvaatne ka maavarade needust toetavate uurimuste suhtes, nagu Ross (2001). Teisiti
moistes ei ole tdielikku selgust, kas uurimuste maavarade needuse suhtes iildiselt kritiseeriv
tulemus nagu Haber ja Menaldo (2011) piirdub vaid diktatuuri soosimise puudumisega voi ka
demokraatia konsolideerumise takistamise puudumisega. Samuti pole ka selge, kas uurimuste
maavarade needuse suhtes iildiselt kinnitav tulemus nagu Ross (2001) piirdub vaid diktatuuri
soosimisega vOi ka demokraatia konsolideerumise takistamisega. Laiemas mdistes on ka
niha, et maavarade needus teooriana ise pole kdikides sotsiaalteaduslikes uuringutes tdpsel
tasemel kinnitust leidnud ning leidub ka teooriat ddnestavaid uuringuid ja vastukdivaid
andmeid. Ebaselge on ka demokraatia takistamise motestamine, kas maavarade needuse
teooria puhul kehtib vaid diktatuuri piisivuse kiisimus voi ka demokraatia konsolideerumise

pidurdamise kiisimus.

Andersen ja Ross (2014, 993) kritiseerivad oma uuringus Haberi ja Menaldo uuringut, mis
kiill alates 1800-ndast aastast ajalooliste andmete alusel véitis maavarade needuse kui
naftajoukuse demokraatia siirete takistava olemuse kehtimatust, kuid tdpsemal andmete
iilevaatusel oli maavarade needus kehtetu vaid 1970-ndate eelsel perioodil. 1970-ndatest
alates on ikkagi maavarade needus ndhtusena tugevasti esiletungiv (Ibid.). Nafta demokraatia
vaenulikud mdjud ilmnevad alles peale 1970-ndaid, sest siis toimus nafta omandlust

puudutavate lepingute limber kirjutamise jarel globaalne nihe nafta rentide kontrollimises ehk
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valitsused haarasid vilismaistelt nafta firmadelt vastavad varad ja nende omandluse
(Andersen ja Ross 2014, 1014-1015). Kuigi 1940-ndatest 1960-ndateni arenevas maailmas
prominentsed olnud suured naftafirmad olid ebaeetilise kditumisega, jargnes 1970-ndate
maavarade natsionalismile autokraatide tugevnemine ning nende vastupidavus 1980-ndate ja
1990-ndate demokraatia lainetele (Andersen ja Ross 2014, 1015). Maavarade needus ei soltu
vaid mdjutatud riigi algsest reziimi tiliiibist, aga ka riigi vOoimest ressursside rente endale
haarata, mis oli vOimalik alles hilistest 1970-ndatest alates (Ibid.). Seega on maavarade
needus kui ndhtus relevantne ja kehtiv viimase 50 aasta jooksul, kuid see ei ole alati nii
olnud. Maavarade needuse olemasolu juures on tdhtsad peale maavarade olemasolu ka

valitsuse kontroll nende ja neist saadavate tulude {ile.

1.3. Nafta ekspordist soltuvus kui rantjeeriikluse korgeim vorm

Rantjeeriikluse teooria on tihedalt seotud maavarade needuse teooriaga ja aitab selgitada
majandusliku struktuuri ja vilise rendi kui ebaproduktiivse tuluallika rolli poliitilise voimu
koondumisele. Kui maavarade needuse teooria selgitab kuidas maavaradest soltuvus pidurdab
riigi demokraatiat eriti vOrdluses teiste riikidega, siis rantjeeriikluse teooria selgitab kuidas
see demokraatia pidurdamise mehaanika tdpsemalt riigi struktuuri siseselt toimib ja miks.
Rantjeeriiklus maédratleb vélise rendi allikaid kui ebaproduktiivseid ja rahvast mitte
kaasavaid, kuid védrtuse poolest mastaapseid tulusid, mis koonduvad kitsale eliidile ja
aitavad juhtide véimu joulisemal kindlustamisel demokraatia arengut takistada. Maavarade
ekspordist saadav tulu on kdige vdimsam ja peamine eelnevat mdju avaldav vilise rendi
allikas, kuid ei ole ainuke vilise rendi allikas, mistdttu rantjeeriiklus on laiem néhtus kui
ainult maavaradest sOltuvus, kuigi viimane on kdige ehtsam ja prominentsem ndide
esimesest. Hussein Mahdavy (1970, 428-429) méératleb rantjeeriike ritkidena, mis saavad
oma valitsustele regulaarselt vilismaalt mérkimisvaarset vilist renditulu nditeks tulu nafta
ekspordist voi tulu kanalite transiidi tuludest, mis valitsustele mineva tuluallikana ei ole
iildsegi seotud rantjeeriikide sisemaiste majanduste tootmisprotsessidega, sest majanduste
tootmissisendid viljaspool tooraineid on tdhtsusetud. Hazem Beblawi (1987, 384-385)
rohutab rantjeeriigi mdiste méératlemisel nelja tunnust: 1) igas majanduses on teatud osakaal
rendil ehk tidielikku rantjee majandust ei ole, kuid rantjee majanduses on rendid
domineerivad, 2) rantjee majandus tugineb méarkimisviirselt vélise péritoluga rentidele, mis

hoiavad {ilal majandust ilma joulise sisemajandusliku produktiivse sektorita, mistdttu
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sisemise pdritoluga rendid kui tootval sektoril pdhinevad ei ole mééravalt rantjee majandust
iseloomustavad, 3) rantjeeriigi majanduses on rentide kui joukuse genereerimises holmatud
vihemuses iihiskonnakiht ning {ilejdénud kui enamus on kaasatud vaid selle joukuse jaotuses
ja rakendamises, kusjuures taoline vihemuse ja enamuse suhe miérab rantjeeriigi staatuse,
sest nditeks vélismaailmast soltuv korge véliskaubandusega riik ei ole rantjeeriik kui joukuse
genereerimisel osaleb enamus iihiskonnast, 4) rantjeeriigis on majanduses vilise rendi
pohiline saaja valitsus, mistottu kitsas vahemus kontrollib seda vilist renti, koondades tdnu
sellele nii majandusliku kui poliitilise voimu ning joukuse rahvale jaotamise keskse rolli.
Kodige ehtsamad rantjeeriigid kui sellised on musterndidisena Araabia naftariigid, mis
sOltuvad nafta ekspordi tuludest kui vélisest rendist, moodustades 95% eksportidest ja 90%
eelarve tuludest (Beblawi 1987, 386). Nafta tulude loomises endas on kaasatud viike osa
rahvastikust, 2-3 protsenti todjoust on nafta joukuse kui 60-80% SKT-st tootmises ja
jaotamises tegevad, samas kui iilejddnud on kaasatud nafta joukuse kasutusse ning naftatulud
kogunevad eelkdige otse valitsuse késutusse (Ibid.). Beblawi (1987, 393) selgitab, et vilised
rendi tulud, mis liiguvad otse riigi valitsusele, vdivad olla lisaks nafta sissetulekutele ka
tooliste remiteerimised, vilisabi, turistide kulutused ja kanalite transiiditulud, mis loovad
eelnevatest allikatest soltuvatele mitte-naftariikidele pool-rantjeeriikliku olemuse. Seega on
Beblawi teoreetiliste pohjenduste alusel nafta ekspordist suuresti sdltuvad riigid iilildhedal
rantjeeriigi kui moiste ideaalile, olles oluliselt kdrgema rantjeeriikluse tasemega riigid kui
teistest vélise rendi allikatest sdltuvad olemasoleva voi keskmise, kuid mitte iilikorge,

rantjeeriikluse tasemega riigid ehk niinimetatud pooleldi voi osalised rantjeeriigid.

Naftat eksportivad riigid on selged ja puhtad rantjeeriigid, olles voimelised koguma riigile
rentide kaudu tulu, kuid véltides vajadust maksustada rahvastikku (Schwarz 2008, 606).
Maksustamine vOib siiski sihtida riiki ennast kui riigifirmasid, peamiselt naftatodstuses, ja
valismaiseid firmasid, kuid mitte {ihiskonda ennast (Ibid.). Seega suudab rantjeeriik toimida,
kogudes maavarade vélismaale ekspordist suuri tulusid, vajamata sisemaist to0stuslikku
enamikku rahvast kaasavat iildist majandust arendada, mistdttu on ka madalam vajadus
rahvastikku maksustada ja riigil véiksem vajadus funktsioneerimiseks rahva osalust
valitsemises arvestada vOi kaasata nagu rahva toetusel baseeruvatele demokraatiatele

kombeks.

Rantjeeriikidel on eelis jaotada naftatulusid ilma majanduslike kaalutlusteta, kuid tuludest

saadav majanduslik kasu on pigem lithiajaline, tuues pikaajaliselt kaasa turumoonutusi,
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madala tootlusega majandussektoreid, puudulikku inimarengut ja suuremat korruptsiooni
(Schwarz 2008, 608-609). Samuti avaldab rantjeeriikluse korge méaér negatiivset moju riigi
majanduslikule arengule, inimarengule ja sotsiaalsele arengule (Ibid.). Rantjeeriiklus
soodustab autoritarismi ldbi viliselt tekitatud ja maavarade kasutamisest tuleneva renditulu
kogumisele eliidile, mis vdimaldab viltida seega iihiskonna tootlikku mobiliseerimist ja
isiklikku maksustamist ning voimaldab valitsejatel hoiduda sotsiaalsest lepingust ja aitab luua
joukat driklassi koos riigi- ja julgeolekuaparaadi iilal pidamisega (Cavatorta 2009, 330-331).
Kuigi rantjeeriiklus seisneb maavarade omamises ja nende kaudu vélise tulu genereerimisel,
mojutab rantjeeriiklus ka teisi regionaalseid riike 14bi joukatest naftariikidest nafta poolest
vaesetesse riikidesse suunatava vilisabi, investeeringute ja tddliste remiteerimiste, mis
klassifitseeruvad viliselt toodetud rentidena (Ibid.). Seega maavarade poolest rikastele
rantjeeriikidele lihedane regionaalne asukoht ja joupositsioonilt erinev vastastikkune suhe
avaldab maavarade poolest vaestele riikidele alternatiivsete vélise rendi allikate tekitamise
ndol samuti mdju, luues viimastele riikidele niinimetatud poolrantjeeriigi tunnused, mis peaks

samuti demokraatia arengut pidurdama.

1.4. Demokraatia kujunemine ja olemus ning varieeruvus ja

mootmine

Seymour M. Lipset (1959, 105) selgitab demokraatiat kui vOimalikku tagajirge kuuele
tingimusele kui pdhjusele, milleks on avatud klassisiisteem, majanduslik joukus, egalitaarne
vadrtussiisteem, kapitalistlik majandus, kirjaoskus ja korge osalus vabatahtlikes
organisatsioonides. Demokraatia omakorda loob ise tagajdrgi, milleks on uuesti avatud
klassisiisteem, egalitaarne védrtussiisteem ja kirjaoskus kui tagajirjed, mis taastoodavad
demokraatiat (Lipset 1959, 105). Demokraatia loob ka tagajérgi, mis soodustavad tema
Odnestamist, ning nendeks on biirokraatia, massiiihiskond ja poliitiline apaatia (Ibid.). Samuel
P. Huntington (1991a, 31) nimetas vaesust peamiseks takistuseks demokraatliku arengu ees
ehk majandusliku arengu tulevikust sdltub demokraatia tulevik ning just 1950-ndate ja
1960-ndate aastate mérkimisvéddrne globaalne majanduskasv rajas tee 1974-1990 toimunud
kolmandale demokratiseerumise lainele, mis algas samal 1974. aastal kui naftahinna tdus
1opetas majanduskasvu ajastu. Huntington (1991b, 65) mainis samas ka seda, et mirgatavat
industrialiseerimist kaasav laiapdhjaline majandusareng vdib soodustada demokratiseerumist,

kuid joukus nafta miiiimisest ei soodusta.
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Robert A. Dahl (1982; 1989) mééras seitse eeltingimust demokraatia olemasoluks, milleks on
1) pohiseaduslikult tagatud valitavad ja valitsemise voimelised ametnikud, 2) vabad, diglased
ja pidevalt toimuvad valimised, 3) sisuliselt kdigi tdisealiste valimisdigus, 4) sisuliselt kdigi
taisealiste 0igus kandideerida valitavatele ametitele, 5) kodanike véljendusvabaduse digus, 6)
kodanike oOigus alternatiivsetele infoallikatele, 7) kodanike Oigus assotsieeruda voi luua
organisatsioone. Véga suur réhuasetus seitsmel demokraatia eeltingimusel Dahli méaratlusel
on just elektoraalsel komponendil, tdhtsustades valimisi, valimisdigust, valitavaid, valimiseks
vajalikku infot ja valimisprotsessi. Christian Welzel (2009, 74-75) selgitab
demokratiseerumist kui demokraatia saabumist mittedemokraatlikku reziimi, olemasolevas
demokraatias demokraatlike omaduste siivenemist ja demokraatia ellujdédmist, mida voib
votta kokku demokraatia kolme erineva aspektina: teke, siivenemine ja ellujidmine. Seega
demokraatiat kui ndhtust demokraatliku reziimi néol vdi selle olematust mittedemokraatliku
reziimitiiiibi ndol on véimalik vaadelda, uurida ja analiilisida sdltumata olemasoleva juhtumi
demokraatliku arengu hetkelisest positsioonist ning ka vorrelda teiste juhtumitega. Andreas
Schedler (2001, 67-68) mdtestab demokraatia konsolideerumist kui pooliku demokraatia
taielikuks saamist voOi tdieliku liberaaldemokraatia edasist siivenemist, mis liigitub
demokraatia konsolideerumise positiivsete késitluste alla ning demokraatia konsolideerumine
selle negatiivsete kisitluste all oleks liberaaldemokraatia erosiooni takistamine voi
minimaalse demokraatia tdieliku lagunemise peatamine. Demokraatia konsolideerumine
koigis tema kasitlustes kokku vottes on seega igasugune demokraatia areng demokraatliku
reziimi sdilimise piires. Demokraatia konsolideerumine on demokraatia areng peale
demokraatia kehtestamist ja demokraatia peale lileminemist ehk peale mittedemokraatia
16ppu. Demokraatia areng ise on laiem kui demokraatia konsolideerumine, sest seda voib
analiiisida ka mittedemokraatiate omavahelises vordluses. Kui mittedemokraatlik reziim
peaks taastuma, siis ei saa enam demokraatia konsolideerumist uurida. Seega voib
demokraatia arengu uurimisel ndha demokratiseerumist kui demokraatia algset teket ning
demokraatia konsolideerumist kui edasist kindlustumist voi eksistentsiaalset piisimajdamist
totaalset lagunemist véltides iildise muutujana olematust demokraatiast demokraatia ideaalini
litkkumises, olles alati analiiiisitav erinevates reziimitlitipides ja demokraatia arengu faasides.
Demokraatia arenemise kindlustumine ja ellujddmine voib olla mdtestatud kui liikumine
demokraatia ideaali poole ehk demokraatia konsolideerumine ning vastupidine areng vdiks
seeliibi olla mdtestatud kui demokraatia ndrgenemine ja hiivimine. Uldiselt, kui minimaalsete

eeltingimustega demokraatia ehk {ldine demokraatlik reziim on juba tekkinud, on
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demokraatia arengu mootmine sellest punktist alates ka demokraatia konsolideerumise

mootmine.

Patrick Bernhagen (2009, 28) selgitab, et demokraatiat saab méiiratleda kui iihte poolt
dihhotoomiast v0i kui varieeruvat taset skaalal ning demokraatia astmeid saab
tdhendusrikkalt eristada nii riikide seas, mis kvalifitseeruvad demokraatiatena teatud
miinimumstandardite iiletamisel, kui ka vastuolusid tekitavalt mittedemokraatlike reziimide
seas. Demokraatia on poliitiline siisteem, milles valitsus on vastutav kodanike ees vabade ja
ausate valimiste teel ning demokraatiaks vajalikud eeltingimused on ajakirjandus-, tihinemis-
ja véljendusvabadus ning pdhimotteliselt kdigi tdisealiste vabadus hééletada ja kandideerida
avalikesse ametitesse (Bernhagen 2009, 31). Samas ei tohi demokraatiat segamini ajada
muude nédhtustega, mis voivad olla kiill positiivsed, kuid ei ole demokraatiaga samad, milleks
on nditeks rahu, stabiilsus, kapitalism, sotsiaalmajanduslik vordsus, majanduskasv,
usuvabadus, omandidigused, administratiivne tohusus jne (Ibid.). Koige olulisem
demokraatia tunnus John McCormicku (2013, 63) maidratlusel on seaduste iilimuslikkus,
mille kohaselt kdik kodanikud on seaduste ees vordsed ning seadused piiravad valitsuse
voimu ja kaitsevad kodanike diguseid. Demokraatia nduab ka sdltumatu kohtusiisteemi ja
pohiseaduse olemasolu (Ibid.). Tonis Saarts (2011, 83) selgitab, et poliitikateaduses on
mitmeid reziimitiiipe, mis jaotuvad peamiselt demokraatiateks, segareziimideks ja
diktatuurideks. Reziimide skaala demokraatiast diktatuurini  kujuneb  selliselt:
liberaaldemokraatia, arenev demokraatia, mitteliberaalne demokraatia, autoritarism,
sultanism ja totalitarism, mida {ildiselt saab vaadelda, et demokraatiale kui modistele on koige
lahedasem liberaaldemokraatia ja diktatuurile totalitarism ning mitteliberaalse demokraatia ja
autoritarismi piir on justkui demokraatia ja diktatuuri piir (Saarts 2011, 101). Seega
demokraatia ja diktatuur ei ole vaid binaarsed absoluudid nagu 1 ja 0 voi must ja valge, vaid
pigem erinevad tumedamad ja heledamad hallitoonid, millest moned on ldhemal mustale ja
teised valgele, kuid kusagil peaks mingi loogiline piir ikkagi asuma, mis méaédrab ldhedal

olemise kas {ihe v0i teise 4drmuse poolele.

Varieties of Democracy ehk V-Dem indeksid moddavad viit olulisemat eri demokraatia
komponenti, milleks on elektoraalne, liberaalne, egalitaarne, osalus- ja deliberatiivne
demokraatia komponent (Coppedge et al. 2016, 582-583). Demokraatia elektoraalne
komponent keskendub perioodilistele valimistele, kaasates laia valijaskonda ja valitsejate

vastutust kodanike ees, mis on mdjutatud ka Dahli poliiarhia mdistest, vottes arvesse vabu ja
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ausaid valimisi, valitud riigi esindajaid, universaalset valimisdigust ja kodakondsust ning
viljendusvabadust ja infoallikate paljusust (Coppedge et al. 2016, 582). Liberaalne
demokraatia indeks keskendub vdhemuste diguste ja indiviidi vabaduste kaitsele riigi
repressioonide ja enamuse tiirannia eest (Ibid.). Demokraatia egalitaarne komponent rohutab
voimu vordset jaotumist kdigi kodanike vahel sdltumata kindlatest sotsiaalsetest tunnustest
ning vordset ressursside jaotust erinevatele gruppidele (Coppedge et al. 2016, 583).
Osalusdemokraatia indeks prioritiseerib kodanike aktiivset osalust poliitilises protsessis
viljaspool  valimisi, nditeks kodanikuilihiskonna organisatsioonide tegevuse ja
otsedemokraatia meetodite kaudu (Ibid.). Deliberatiivne demokraatia komponent kaasab
avaliku heaolu poole piiiidlevate poliitiliste otsuste puhul ratsionaalset dialoogi koigil
tasanditel (Ibid.). Demokraatia arengu modtmiseks koikides tingimustes, ja kui demokraatlik
reziim on juba kehtestatud, siis ka demokraatia konsolideerumise mdotmiseks, on seega
voimalik ldheneda mitmete demokraatlike véértuste ja rohuasetuste analiilisimisega, mis
peaksid andma detailsema ja mitmekiilgsema tulemuse kui ainult mdnele kindlale kitsale

demokraatia aspektile keskendudes.

1.5. Hiipotees

Varasemad uuringud kaasavad nafta ekspordist sdltuva rantjeeriigi demokraatiat takistavate
seoste uurimisel ka palju mittedemokraatlikke reziime. On teada, et rantjeeriiklus ja nafta
ekspordist soltuvus takistavad demokraatia arengut iildiselt kdige aktuaalsemalt islamimaade
kontekstis, kuigi maavarade needus ei ole ilmtingimata alati kehtiv seos. Vdhem on uuritud
kas rantjeeriigile kohased strukturaalsed demokraatiat pidurdavad faktorid, mis takistavad
mittedemokraatia lagunemist ehk iihte osa demokraatia arengut, takistavad ka demokraatia
konsolideerumist ehk teist osa demokraatia arengust muidu haruldase demokraatliku
reziimiga rantjeeriigis. Kuna iildjuhul on nafta ekspordist sdltuvus ja seega ka rantjeeriiklus
islamimaades autoritarismi soodustav faktor ehk taoliste omadustega riigid on
mittedemokraatiad, siis vdhem selgem on taoliste omadustega demokraatlike reziimide
demokraatia konsolideerumise takistamist soodustav faktori olemasolu. Kas samamoodi nagu
nafta ekspordist sdltuvus kui rantjeeriigi ja ressursside needuse teooriate peamine tunnus

takistab demokraatlikku siiret autoritarismist, takistab see ka demokraatia konsolideerumist?

Hiipotees, mida empiirilises osas hakkan testima, on detailselt lahti pohjendatult jargnev:

maavarade needuse ja rantjeeriikluse teooriate pohjal peaks vihemalt islamimaade regioonis
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nafta ekspordist soltuv ja otsene rantjeeriik voi siis seeldbi rantjeeriigi ideaalile 1dhedal olev
demokraatliku reziimiga riik olema probleemsema demokraatia arengu ehk konsolideerumise
tasemega (demokraatia indeksites veidi madalamal positsioonil) kui olematu nafta
ekspordiga, aga kaudselt rantjeeriiklusest siiski mojutatav vai poolrantjeeriiklike omadustega
demokraatliku reziimiga riik. Hiipotees sama pohimdttega, aga liihidalt ja lihtsustatult 6eldes
on seega: kui riigil on kdrge sdltuvus nafta ekspordist, siis peaks tal olema madalam

demokraatia tase nafta ekspordist mitte sdltuvast viga sarnasest riigist.

2. Metodoloogia

Analiitisis on sOltumatuks muutujaks nafta ekspordist sdltuvus ja sdltuvaks muutujaks
demokraatia areng. Sarnaste riikide meetod on valitud kédesoleva uurimistdé juhtumiriikide
valikuks, mis aitab leida vOimalikult sarnaste tunnustega juhtumid iihe votmetéhtsusliku
erinevusega ehk soOltumatu muutujaga. Soltumatu muutuja peaks pakkuma seletuse
erinevusele soltuvas muutujas. Riik on koige tavapdrasem analiilisi tasand vdrdlevas

poliitikas ning levinuim ldahtepunkt poliitiliste siisteemide uurimiseks (McCormick 2013, 34).

2.1. Juhtumiriikide valik

Juhtumiriikideks on sarnaste riikide slisteemi kasutades ja all tabelis kajastatult valitud Iraak
ja Pakistan. Modlemad juhtumiriigid on sarnased, olles islamiusulised riigid McCormicku
ritkide jaotuses, kusjuures islam on riikides peamine religioon iile 90% rahvastiku seast.
Modlemas riikides on sarnane varajane ajalugu ja Briti koloniaaltaust ning sellele jérgneva
iseseisvuse perioodi jooksul pidev sdjavde sekkumine riigi juhtimises ja diktatuursete
reziimide leidumine demokraatiat takistades ning ka sddade rohkus naabritega. Mdlemates
riitkides on probleemid territoriaalse terviklikkuse teemal separatistlike litkumiste néol ja
sisejulgeolekuliselt islamiddrmuslike riihmitustega. Mdlemates foderaalsetes riikides kehtib
ka kaasajal demokraatliku segareziimiga parlamentaarne valitsemissiisteem, mis muidu
regioonis haruldane voi koguni puuduv. Siiski leidub {iiks oluline erinevus juhtumiriikide
vahel. Selleks erinevuseks on see, et Iraak on nafta ekspordist sdltuv riik, kuid Pakistan ei
ole. Nafta ekspordist sdltuvus moodustabki kéesolevas analiilisis sOltumatu muutuja.

Jargnevalt on vilja toodud OEC ehk Observatory of Economic Complexities andmebaasist
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périnevad Iraagi (all vasakul) ja Pakistani (all paremal) 2019. aasta ekspordi osakaalu

graafikud.

Crude Petroleum [ House Linens |Ron-Knit |0 Furel Co8

Non-Knit Men's
Suits

Joonis 1 ja 2. Iraagi eksport 2019. aastal (vasakul) ja Pakistani eksport 2019. aastal
(paremal). Allikas: (OEC 2022a; OEC 2022b).

Iraagi ekspordi védrtusest moodustas 2019. aastal toornafta 90,4%, jidrgmised 2 suurimat
ekspordiartiklit olid rafineeritud nafta 5,26% ja kuld 3,11% (OEC 2022a). Pakistani ekspordi
vadrtusest moodustas 2019. aastal suurima ekspordiartiklina maja linad 13,2%, jargmised 2
suurimat ekspordiartiklit olid riis 8,46% ja kudumata meeste iilikonnad 6,44% (OEC 2022b).
Ekspordiartiklite iildine struktuur piisib pikemaajaliselt sarnase kompositsiooniga. Nafta
rendid moodustasid 2019. aastal Iraagi SKT-st 39,615%, Pakistani SKT-st 0,475% (World
Bank 2022a). Samas saadud personaalsed remiteerimised moodustasid 2019. aastal Iraagi
SKT-st 0,385%, Pakistani SKT-st 9,901% (World Bank 2022b). Seega naftast sdltuvus kui
ideaalse rantjeeriigi tunnus on Iraagi puhul mérgatav, kuid remiteerimised kui poolrantjeeriigi
tunnus on jéllegi Pakistani puhul aktuaalne. Pakistani puhul paistab jooniselt silma ka viga
suur roheline ala ehk eri tekstiilitoostuse toodangu ja muu todstustoodangu suur osakaal, mis
vihjab mitte rantjeeriigile kohastele produktiivsetele laia majandust kaasavatele artiklitele.
Iraak klassifitseerub teooriale tuginedes puhta rantjeeriigina kui nafta ekspordist sdltuva ja
maavarade needuse all kannatava riigina, Pakistan mittte, kuid viimasel on siiski teisi
vilistest rendituludest sdltumise allikaid ja niinimetatud poolrantjeeriigi kohaseid omadusi.
Vastavad erinevused on seotud ka teoreetilise tausta 10pu osas hiipoteesiga ehk Iraagi

demokraatia konsolideerumine peaks olema Pakistani omast raskendatum seoses nafta
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ekspordist sOltuvusega. Seega on soltumatuks muutujaks valitud nafta ekspordist soltuvus,

mida saab visuaalselt ka OEC ekspordi osakaalu graafikutega kajastatud. Ajavahemikuks on

valitud 2003-2021, peamiselt seetottu, et 2003. aastast algas Iraagis Husseini totalitaarsele

reziimile jargnenud demokraatliku siirde periood USA vilise sekkumise ja sdja algatamise

jarel, mistottu Iraagis saab alates sellest ajast parlamentaarse siisteemiga demokraatliku

reziimi kuigi segareziimi konsolideerumist modta.

Tabel 1. Iraagi ja Pakistani vordlus. Allikas: autor.

Iraak

Pakistan

Sarnane vanaaeg

lidne tsivilisatsioon (Sumer)
ja hiljem Pérsia Impeeriumi
ning Aleksander Suure
Impeeriumi osa

Iidne tsivilisatsioon (Induse
org) ja hiljem Pérsia
Impeeriumi ning Aleksander
Suure Impeeriumi osa

Sarnane keskaeg

Osa Araabia kalifaadist ja
seejirel Mongolite
Impeeriumi osa

Osa Araabia kalifaadist ja
seejiarel Mongolite
Impeeriumi osa

Sarnane uusaeg

Islamiusulise impeeriumi
osa (Osmanite Impeeriumi
0sa)

Islamiusulise impeeriumi
osa (Mogulite Impeeriumi
0sa)

Kolonialismi taust

Briti koloonia (Iraagi
mandaat)

Briti koloonia (Briti Raj)

Sarnane kolonialismi jargne
periood

Sojavie sekkumine
poliitikas ja sdjavielised
diktatuurid parast
iseseisvumist (Saddam
Hussein)

Sgjavée sekkumine
poliitikas ja sdjavielised
diktatuurid parast
iseseisvumist (Ayub Khan,
Yahya Khan, Zia ul Haq,
Pervez Musharraf)

Probleemid sisejulgeolekus

Riigi territooriumil
tegutsevad aktiivsed
islamiddrmuslikud
terroririthmitused (ISIS,
Al-Qaeda, Kataib
Hezbollah)

Riigi territooriumil
tegutsevad aktiivsed
islamiddrmuslikud
terroririthmitused (Lashkar e
Taiba, Al-Qaeda, Pakistani
Taliban)

Ligipdds maailmamerele
olemas, aga piiratud

Liihike merepiir, iihe
peamise sadama linnaga
(Basra/Umm Qasr)

Liihike merepiir, iihe
peamise sadama linnaga
(Karachi)

Konfliktide paljusus

Sojad naabritega (Iraan,
Kuveit)

Sdjad naabritega (India)

20



Probleemid separatismiga

Riigi territooriumil
tegutsevad separatistlikud
litkumised (Iraagi

Riigi territooriumil
tegutsevad separatistlikud
litkkumised (BelutSistan,

Kurdistan) Pustustan)
Riigitiiiip Foderaalne ritk Foderaalne ritk
Valitsemissiisteem Parlamentaarne stisteem Parlamentaarne siisteem
Religioon Islam Islam

Rahvuslik koosseis

Etniline mitmekesisus
(Araablased, kurdid)

Etniline mitmekesisus
(Pandzabid, pustud, sindid)

Soltumatu muutuja

On naftat eksportiv riik

Ei ole naftat eksportiv riik

S6ltuv muutuja

Demokraatia areng
(iildiselt demokraatlik
segareZiim, regiooni iiks
korgemaid demokraatia
tasemeid)

Demokraatia areng
(iildiselt demokraatlik
segareZiim, regiooni iiks
korgemaid demokraatia
tasemeid)

2.2. Pakistan

Pakistani ritk siindis 1947. aastal iseseisva ja parlamentaarset valitsemissiisteemi omava
riigina, eraldudes Briti Indiast ja pérides tugeva sdjavide, tugeva biirokraatia ning ndrgad
poliitilised institutsioonid (Rizvi 2011, 120-121). Esimesed 10 aastat suunas noor Pakistani
ritk ligikaudu 60% riigieelarvest sojavéele, pidades peamiseks eesmirgiks julgeolekulist
olukorda Indiaga ning etnilis-regionaalsete 10hede ja vélise surve tdttu kahtles sdjaline
juhtkond parlamentaarse demokraatia teostatavuses Pakistanis, millega seoses on Pakistani
sojavigi sekkunud pidevalt riigi poliitikasse sojavieliste riigipdoretega 1958, 1977 ja 1999
aastatel ja seadnud iiles sOjavielised valitsused, kusjuures 2014. aasta seisuga oli pool
Pakistani iseseisvuse perioodist olnud sdjavdgi voimul ja iilejddnud ajast avaldunud kaudset
mdju riigi juhtimisele (Shah 2014, 1010-1011). Pakistanis oli armee juhtide poolt loodud 4
otsest sOjavielist valitsusaega aastatel 1958-1962, 1969-1971, 1977-1985 ja 1999-2002,
millele jéargnesid tsiviilistunud sdjavéelised valitsusajad 1962-1969 ehk Ayub Khan,
1985-1988 ehk Zia ul Haq ja 2002-2008 ehk Pervez Musharraf ning seega iilejddnud
ajavahemikel ehk 1947-1958, 1971-1977, 1985-1999 ja 2008-tdnapdevani vélja tsiviilistunud
demokraatlik poliitiline valitsus (Rizvi 2011, 120). 2008. aastal astus president Musharraf
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tagasi kui toimusid Pakistanis opositsiooni vodiduga kulmineerunud parlamentaarsed
valimised, kuhu sojavigi ei sekkunud erinevalt Musharrafi sdjavéde sekkumise abiga voidetud
2002. aasta valimistest, ja 2010. aastal taastas parlament {ihehéélselt pdhiseaduse

muudatusega riigis parlamentaarse siisteemi (Shah 2014, 1015-1016).

Kédesoleva uurimuse ajavahemik 2003-2021 esimeses osas ehk kuni 2008. aastani oli
Pakistanis vOimul Musharrafi tsiviilistunud sgjavéeline hiibriidreziim ning veel kuni 2010.
aastani valitses ajutiselt tema poolt kehtestatud poolpresidentaalne siisteem, kuid seejérel

parlamentaarne siisteem taastati.

2.3. Iraak

Iraak iseseisvus Briti impeeriumi mandaatterritooriumi alt 1932. aastal, olles toona monarhia,
kuid muudeti sdjalise riigipodrdega 1958. aastal vabariigiks, seejdrel saabus 1968. aastal
Baathi partei vOim, mis riigistas riikliku naftafirma ja millele jargnes 1979 Saddam Husseini
reziim, mille USA sgjaline sekkumine 2003. aastal kukutas, seades iiles enda juhitud
valitseva ndukogu, mis andis 2004 voimu iile ajutisele valitsusele, millele jargnesid 2005.
aastal parlamentaarsed valimised koos uue pohiseaduse vastu votmisega ning sellega loodi
Iraagis foderaalne islami demokraatia parlamentaarse siisteemiga (BBC 2018). Hoolimata
laialdastest ja ohtlikest riskidest oma fiiiisilisele turvalisusele ldksid iraaklased 2005. aastal 3
korda valima ning Iraak on Liibanoni kdrval iiks kahest Araabia riikide seast kdige ldhemal
elektoraalsele demokraatiale 2010. aasta seisuga, hoolimata etnilistest ja sektantlikest
16hedest (Diamond 2010, 95). Iraagi sdda kui vilispoliitiline siindmus muutis endise
totalitaristliku naftast sGltuva rantjeeriikliku riigi, mis vastavalt ka pikalt mittedemokraatliku
reziimina sai sdilida, sdjalise sekkumisega parlementaarse valitsemissiisteemiga
demokraatlikuks segareziimiks, kuid strukturaalsed nafta ekspordist soltuvuse ja
rantjeeriikluse faktorid jdid samaks, kuna USA jittis Iraagi riikliku nafta firma Iraagi riigi
kontrolli alla edasi, mistdttu teooria ja hiipoteesi kohaselt peaksid need struktuursed tegurid
edasist demokraatia konsolideerumist ikkagi takistama suuremal maiédral kui samu
strukturaalseid tegureid mitte omava Pakistani puhul. Iraak on ainus Araabia naftariik kui
ranjteeriigi musterndidis, mille reziimitiiip on muudetud {hepartei diktatuurist
parlamentaarseks demokraatiaks. Siiski mitte liberaaldemokraatiaks, vaid demokraatlikuks

segareziimiks, milles kehtib vodistluslike valimistega parlamentaarne siisteem. Kui taolised
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struktuursed tegurid mdjutasid aastakiimneid demokraatia arengut negatiivselt, soodustades
mittedemokraatia piisimist, siis kas need samad allesjdénud struktuursed tegurid mojutavad
ka edasist demokraatia arengut negatiivselt, takistades demokraatias demokraatia
konsolideerumist? Kui demokraatia konsolideerumine on Iraagis viletsam kui teistes
aspektides vdga sarnases Pakistanis, siis on vordlev analiilis kooskdlas maavarade needuse ja

rantjeeriikluse teooriatega. Kui teistpidi, siis on vastuolus.

2.4. Metoodika

Soltumatut muutujat ehk nafta ekspordist sdltuvust modtsin osas 2.1. jooniste 1 ja 2 abil, mis
nditasid OEC andmebaasist leiduvaid ekspordiartiklite graafikuid, milles Iraagi toornafta
ekspordi méidr oli selgelt iile 90%, kuid Pakistani puhul selgelt puudus. Seega Iraak
klassifitseerus nafta ekspordist sdltuvaks riigiks, Pakistan mitte. SOltuva muutuja ehk
demokraatia arengu leidmiseks keskendun demokraatia komponentidele. Viis peamist
demokraatia erinevat aspekti ehk elektoraalne, liberaalne, egalitaarne, osalus- ja
deliberatiivne demokraatia on mdddetavad kasutades Varieties of Democracy ehk V-Dem
indekseid (Coppedge et al. 2016, 582-583). V-Dem demokraatia indeksid kajastavad
kvantitatiivseid andmeid demokraatia positiivsete vOi negatiivsete arengute mdotmiseks,
mida on digitaalselt V-Dem lehekiiljel ka leida ja kasutada véimalik. Kokku saab jiargnevas
empiirilise analiiiisi osas analiiiisitud eelneva 5 indeksi ndol védga sarnaste riikide kui vordleva
meetodi jérgi valitud juhtumiriikide Iraagi ja Pakistani demokraatia arengut kui uurimistoo

sOltuvat muutujat ajavahemikus 2003-2021.

3. Empiiriline analiitis

3.1. Elektoraalse demokraatia indeks

Elektoraalse demokraatia indeksi puhul on 0 kdige madalam elektoraalse demokraatia tase
ning 1 kodige korgem (V-Dem 2022). Elektoraalse demokraatia indeksi kohaselt joonisel 3 on
selgelt ndha, et Iraagi elektoraalse demokraatia tase tdusis vahemikus 2003-2007 méirgatavalt,
toustes enam kui kahekordselt 0,17 pealt 0,44-ni. Just 2005. aastal toimus kodige jarsem

elektoraalse demokraatia tdus Iraagis kui seal toimusid esimesed Husseini reziimi jargsed
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parlamendi valimised. 2005. aastal vOeti Iraagis vastu uus pdhiseadus ja loodi foderaalne
islami demokraatia ja parlamentaarse siisteem (BBC 2018). 2006-2009 oli Iraagi elektoraalse
demokraatia tase Pakistani omast kdrgemal, kuid 2010-2016 oli taas Pakistani tase Iraagi
omast ees. 2003-2007 perioodil oli Pakistani demokraatia stagnatsioonis 0,36 tasemel, kuid
2008. aastal astus sdjavéelasest riigipea Musharraf tagasi ja 2010. aastal taastati riigis
pohiseaduse muudatusega parlamentaarne siisteem, millega seoses on andmetest néha ka
2007-2010 selge tdus 0,47 peale, minnes taas Iraagist korgemale tasemele. 2010-2021 aastani
laksid molema riigi elektoraalse demokraatia tasemed stagnatsiooni ja aeglasesse
langustrendi, kusjuures 2018-2021 perioodil langes Pakistani tase taas Iraagi omast
madalamale. See kukkumine vdis olla tingitud kattuva elektoraalse protsessi punkti langusega
kolme pealt kaheni Freedom House’i Pakistani 2018. aasta raportis, sest valitud peaminister
Nawaz Sharif eemaldati ebaregulaarse juriidilise protsessiga ja soOjavde sekkumise
kahtlustustega (Freedom House 2018). Pakistan kaotas ka 2019. aasta Freedom House
raportis elektoraalse protsessi punkte kahe pealt {iheni, sest selgus sdjavée ja juriidilise eliidi
mojutegevus 2018. aasta Imran Khani vdidetud valimistesse sekkumisel (Freedom House
2019). Kokkuvottes on ndha, et elektoraalse demokraatia tase on vahemikus 2003-2021
molema riigi puhul vigagi tasavigine, olles 10 aastat Pakistani puhul korgem, 8 aastat Iraagi
puhul korgem ja iihel aastal tdiesti vordne, aga isegi eelisega aastad olid viga véikese ehk
vihem kui 0,1 punktise edumaaga. Seega elektoraalse demokraatia indeksi jargi osutus
demokraatia areng juhtumiriikide puhul peaaegu vordseks ning molemad juhtumiriigid
kannatasid 2010. aastast alates stagneeruva ja mddduka langustrendi all, mistdttu demokraatia
konsolideerumine oli riikide puhul vordvéirselt raskendunud. Kéesoleva komponendi

analiilis ei kinnita hiipoteesi.
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3.2. Liberaalse demokraatia indeks

Liberaalse demokraatia indeks rohutab indiviidide ja vdhemuste Oiguste kaitset riigi ja
enamuse tiirannia eest tdnu pdhiseaduslikult tagatud kodanike digustele ja tdidesaatva voimu
piirangutele, ning indeksi puhul on 0 kdige madalam elektoraalse demokraatia tase ning 1
koige korgem (V-Dem 2022). Nagu indeksi analiiiisist selgub, on Iraagi liberaaldemokraatias
selge konsolideerumine 2005. aasta uue pohiseaduse valimistel vastu votmisega, kui indeksi
vadrtus kahekordistus 2005. aasta 0,12 tasemelt 2006. aasta 0,25-ni, tdustes 2007 0,28 peale
ja piisides seal 2 aastat, kusjuures Iraagi liberaaldemokraatia oli 2006-2009 Pakistani omast
paremal tasemel. Siiski Iraagi liberaaldemokraatia tase alustas 2010 stagneeruvat ja aeglast
langustrendi, mis kestis 2021. aastani vélja. Pakistani liberaaldemokraatia tase oli 2010-2014
Iraagi tasemest ees, kuid ainult 0,01-0,03 punkti vOrra, mis tdhendab sisuliselt vordviirset
taset. 2015 oldi vordsel tasemel. 2016-2019 léks Iraagi tase taas Pakistani omast ette, kuid
vaid 0,02-0,03 vahemikus ehk taas oldi véga tasavdgised. 2020-2021 oli riikidel samuti
tiapselt vordvéddarne tulemus nagu 2015. 3 aastat oli tdielik viik, 8 aastat oli Pakistan Iraagist
0,01-0,03 ehk {ilivdikse vahega ees ning 8 aastat Iraak Pakistanist ees, kuigi ka veidi

suuremate ehk 0,02-0,09 suuruste vahedega, mis iildiselt olid ikkagi védga véikesed. Seega
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nditab indeks peaaegu tdiesti vordset liberaaldemokraaita taset molema riigi puhul
analtitisitavas vahemikus. Molema riigi demokraatia areng oli kuni 2010. aastani pigem
tousvas trendis, kuid sellest aastast alates algatasid nad stagneeruvat, enamjaolt staatilist ja
viga aeglast langustrendi. Kédesoleva komponendi analiiiis ei kinnita hiipoteesi naftast sdltuva
Iraagi oletatavat alla poole jdamist Pakistanist, sest andmed nditavad demokraatia arengu

pohimdtteliselt vordset taset.
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3.3. Egalitaarse demokraatia indeks

Jargmine analiilisitav komponent on egalitaarse demokraatia indeks, mis rohutab diguste ja
vabaduste vordset kaitset koos vordse ligipddsuga voimule ja vordset ressursside jaotust koigi
sotsiaalsete gruppide seas (V-Dem 2022). Indeksil on samuti kdrgeim vidirtus 1 ja madalaim 0
(Ibid.). Komponendi analiiiis néitab selgelt, et terves 2003-2021 ajavahemikus oli Iraagi
egalitaarse demokraatia tase labivalt korgem kui Pakistani oma. 2005 oli taas ndha Iraagi
puhul mirgatavat tdusu demokraatia indeksis, kuid 2006-2012 piisis sisuliselt staatilisena
0,25-0,26 vahel ning 2012-2021 kestis vdga aeglane langustrend 0,25-1t 0,18-ni. Pakistani

tase piisis samuti aeglases langustrendis, kuid pidevalt Iraagi tasemest madalamal. Mdlema
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riigi puhul radikaalseid touse ega langusi ei toimunud peale Iraagi 2005. aasta tousu. Sellest
tulenevalt oli egalitaarse demokraatia indeksi jargi molema riigi demokraatia areng kui ka
konsolideerumine iisnagi raskendunud, kuid Iraagi oma oli siiski Pakistani omast veidi

korgemal tasemel. Kokkuvdttes néitab kdesolev komponent hiipoteesile vastukdivaid niite.
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3.4. Osalusdemokraatia indeks

All olev indeks keskendub osalusdemokraatia komponendile. Osalusdemokraatia rohutab
kodanike aktiivset osalust koigis poliitilistes protsessides ning hdlmab ka tsiviilithiskonna
organisatsioonides osalust ja nende tegevust ning ka otsedemokraatiat (V-Dem 2022). Indeksi
madalaim vairtus on 0 ja kdrgeim 1 (Ibid.). Iraagi osalusdemokraatia tase tdusis mirgatavalt
alates 0,09 pealt Husseini reziimi lagunemise aastast ehk 2003-ndast aastast viis aastat
kestnud taseme tousu dilestrendiga 2008-ndaks aastaks 0,28 peale, minnes 2006-2007
Pakistanist ette. 2009 tdusis taas Pakistani osalusdemokraatia tase Iraagi omast ette ja plisis
seal 2015. aastani, kuid viga minimaalse ehk kuni 0,03 punktise edumaaga. 2015-2021 oldi
sisuliselt vordsel tasemel 0,01 punktise erinevusega voi tipselt sama tulemus, vélja arvatud

2019. aasta nihtava Pakistani 0,05 punktise langusega tasemes. Mdlema juhtumi demokraatia
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arengu tase piisis {ildiselt stabiilsena eriti 2008-2014 ning seejérel algatas viga aeglast
langustrendi ilma jarskude langusteta ega tousudeta, mistottu demokraatia edasist siivenemist
ei toimunud, kuid ei toimunud ka tdielikku erosiooni ja tagasilangust varasema
mittedemokraatia tasemele. Uldiselt oli 10 aastat Pakistani osalusdemokraatia kdrgem viiga
viikselt, 5 aastat [raagi oma kdrgem samuti marginaalselt, 4 aastat tiiesti vordne. Seega ei saa
osalusdemokraatia  indeksi pohjal hiipoteesile kinnitust, et Iraagi demokraatia

konsolideerumise tase oleks Pakistani omast madalam, sest tase on sisuliselt vordne.
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3.5. Deliberatiivse demokraatia indeks

Viimane analiiiisitav komponent on deliberatiivse demokraatia indeks, mis rohutab poliitiliste
otsuste tegemise protsessis austusvéirset dialoogi koigil tasanditel ning veenmisele avatud
informeeritud ja kompetentseid osapooli (V-Dem 2022). Deliberatiivses demokraatias
keskendub avalik arutelu poliitiliste otsuste tegemiseks iihise heaolu eesmérgile, viltides
emotsioonidele apelleerimist, kitsaste gruppide huve ja sundust (Ibid.). Vahemik on taas 0 kui
madalaim ja 1 kui korgeim (Ibid.). Deliberatiivse demokraatia indeksis 2003-2007 tdusis
Iraagi tase 0,08 pealt 0,33-ni, piisides 2006-2012 {iisnagi staatiliselt 0,31-0,33 vahel, kuid
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2012 algas mérgatav langus 0,31 pealt 0,23-ni1 2015. aastal. 2015-2018 oli taas tdusutrend ja
2018-2021 tisnagi staatiline. Arvatavasti vois deliberatiivse demokraatia taset Iraagis tildiselt
ja selle erilist langust 2012-2015 mdjutada sdjategevuse, sektantlike pingete ja terrorismi
toonane silivenemine, sest ajavahemik kattus ka ISIS-e terroririthmituse kdige suurema
territooriumi kontrollimise ja tegevuse ajavahemikuga. 2016-2018 deliberatiivse demokraatia
tase taas paranes, kattudes sama ajavehemikuga, kui rahvusvahelise koalitsiooni toetusel
Iraagi sojavégi, kurdide véed ja Siiitlikud maakaitsevded 10id ISIS-e tagasi ning Iraagi riik
taastas keskvdimu kontrolli jirjest edasi. Uldiselt on niha, et valdava enamiku osa
ajavahemikust ehk 15 aastat oli Pakistani deliberatiivse demokraatia tase kdrgem kui Iraagi
ainult 4 aastat kdrgema olnud tase. Pakistani deliberatiivse demokraatia tase tdusis 2008-2010
ehk samas vahemikus parlamentaarse siisteemi taastamisega ja Musharrafi tagasiastumisega.
Uldjoontes on kiesolevas indeksis selge naftat eksportiva Iraagi demokraatia

konsolideerumise allajdimine naftat mitte eksportiva Pakistani ees, mistottu kéesoleva

komponent analiiiis kinnitab hiipoteesi.
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Empiirilise analiiisi tulemused ajavahemikus 2003-2021 niitasid, et viiest V-Dem-i
demokraatia indeksist kolmes ehk elektoraalses, liberaalses ja osalusdemokraatia indeksis oli
Iraagi ja Pakistani demokraatia areng sisuliselt vOrdvéirse tasemega, mistdttu ei olnud
kummalgi juhtumil teisest ei viletsamat ega edukamat konsolideerumist ette niidata. Uhes
V-Demi demokraatia indeksis ehk egalitaarse demokraatia indeksis oli Iraagi demokraatia
selge enamuse ajavahemiku perioodist Pakistani omast kdrgemal tasemel, mistdttu voib
egalitaarse demokraatia indeksi andmete pohjal viita naftast sdltuva Iraagi demokraatia
taseme edu Pakistani kui naftast mittesdltuva juhtumi demokraatia taseme ees hiipoteesile
otsest vastandumist. Viimases V-Demi indeksis ehk deliberatiivse indeksis oli jillegi Iraagi
demokraatia selge enamuse ajavahemiku perioodist Pakistani omast madalamal tasemel, mis
viitab deliberatiivset indeksit kui ainsat hiipoteesi kinnitavat komponenti. Seega kokkuvotvalt
ei leidnud hiipotees kinnitust, sest Iraak kui naftast sdltuv demokraatlik islamimaa ei olnud
viletsama demokraatia konsolideerumisega kui Pakistan vaid vordvéirsega. Sellepérast, et
kolm indeksit viiest olid viigis, iiks oli Iraagi puhul selgelt parem ja liks Pakistani puhul
selgelt parem. Kokku koondatult oli sisuliselt vOrdvddrne demokraatia taseme muutus
juhtumites. Modlemas juhtumis oli kdige kdrgem tase enamiku aja elektoraalses komponendis
ehk 0,4-0,6 vahemikus, kuid teistes komponentides olid mdlemad enamjaolt 0,2-0,4
vahemikus. Sellest tulenevalt on ndha juhtumite iildise madala demokraatia taseme puhul ka
nende segareziimilik olemus. Elektoraalse demokraatia indeksi ning sellega seoses ka Dahli
seitsme demokraatia eeltingimuse (1989) kui suuresti elektoraalset komponenti rohutavate
omaduste poolest oldi siiski korge edukamad. Seega voiks juhtumeid kui parlamentaarset
stisteemi, pohiseaduslikku korda, mitmeid valitud voimuvahetusi omavate ja jarjestikkuseid
valimisi pidavaid riike ikkagi eristada demokraatlike reziimidena eriti vorreldes kontrastis
nende riikide ajalooliste mittedemokraatlike reziimidega nagu iihepartei voi otseste sojaliste
diktatuuridega. Siiski molema riigi lildiselt madalad tasemed eriti nditeks liberaaldemokraatia
indeksis voivad olla seotud keerulise olukorraga riikides leiduvate vihemuste kaitsega nditeks
naiste  ebavOrdsuse vOi usuvdhemuste tagakiusamisega, mida silivendab eriti
ddrmusrithmituste tegevus riikide territooriumil. Uldiselt oli mdlemas riigis demokraatia
areng staatiline ja stagneeruv, ilma mérkimisvéirsete tdusudeta ega ka jarskude langusteta,
mistottu ei saa Gelda, et oleks toimunud demokraatia lagunemine ega ka demokraatia
tdiustumine, vaid hoopis veniv ja kehvemapoolne konsolideerumine. Kokkuvottes tdestas
empiiriline analiiiis, et hiipotees ei leidnud kinnitust. Seega ei modjuta nafta ekspordist
soltuvus demokraatlike reziimide konsolideerumist kdesolevate islamimaade néitel, kuna

nafta ekspordist soltuv demokraatlik islamimaa oli demokraatia konsolideerumise poolest
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naftat mitte eksportiva demokraatliku islamimaaga vordsel tasemel. Siiski ei saa kahe juhtumi
vordleva analiilisi puhul seost tdielikult imber liikata ning teema vajaks veel tdiendavat edasi
uurimist teisi juhtumeid kaastates. Voimalikud seletused kdesolevatele tulemustele vdivad
olla teooriast vilja tulnud poolrantjeeriigi omadused, mis Pakistanil kui vélisabist, laenudest
ja remiteerimistest soltuval riigil on. Ldhedasemat uurimist v3ib vajada ka liiga suurelt {ihele
ekspordi allikale keskendumine, isegi kui see on nagu Pakistani puhul tekstiilitdostuse
toodangu eksport kui kiill produktiivne ja laia majandust kaasav ehk siis mitte vélisele rendile
nagu ebaproduktiivstele nafaekspordituludele pohinev Iraagi juhtum. Iraagi demokraatia tase
oli samas kdigis indeksites 2003. aastal kui Husseini reziimist {ileminek demokraatlikule
reziimile oli alles péris alguses, selgelt Pakistani omast madalam, mistdttu rantjeeriigi ja
maavarade needuse teooria klassikaline pohimdte nafta ekspordist kui mittedemokraatiat
soodustavast faktorist tundub pidavana. Nafta ekspordist sdltuvus vOis samas olla just osa
faktorist miks Iraak ei joudnud demokraatia indeksites Pakistani tasemest ette, vaid jéi

sarnasele tasemele.

KOKKUVOTE

Kéesolevas bakalaureusetdos uuriti nafta ekspordist sdltuvuse kui korgeima rantjeeriikluse
vormi  modju  demokraatia  konsolideerumisele = demokraatlike = segareziimidega
parlamentaarsete islamimaade vordleva analiilisi nditel. T66 peamine eesmirk ja samas ka
selle eristav panus varasematest uurimustest oli uurida, kas nafta ekspordist soltuvuse
demokraatia arengut pidurdavad mojud eriti islamimaade kui teemale aktuaalses regioonis,
kehtivad ka juba demokraatlike reziimide, kuigi raskustega segareziimide, demokraatia
konsolideerumist takistavalt. Sellepérast, et varasemad uurimused olid tuvastanud nafta
ekspordist soltuvuse demokraatia arengut takistava mdju, kuid enamasti mittedemokraatlike
reziimide piisivuse kontekstis. Bakalaureusetoo teoreetiline taust koosnes viiest osast, esiteks
uuriti islamimaade kui eraldiseisva regionaalse riikide kategooria ldhiajalugu ja demokraatia
omapdrasid, mis nditasid olulist mitmekesisust islamimaade vahel nii majanduse kui poliitika
poolest, kuid samas kategooria iildist demokraatia defitsiiti. Tuvastus ka naftaeksport kui
joukust ja geopoliitilist mdjuvoimu toov faktor, aga ka demokraatia arengut pidurdav ja vilist
sekkumist soodustav faktor. Teiseks uuriti maavarade needuse teooriat ja nafta ekspordi

demokraatia arengut pidurdavat iildist moju, kuid moju tdhtsus erines mérgatavalt regiooniti
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ning moju olemasolule leidus ka kinnitust mitte leidnud uurimusi. Mdndades regioonides ei
olnud mdddukas maavarade eksport erilisel méédral demokraatiat pidurdav, kuid kdige
suurema maavarade ekspordist sdltuvuse médraga regioonides oli oluliselt rohkem mérgatav
taoline moju. Maavarade needusest eriti naftast kui maavarast suuremal médral mojutatud
riigid olid iildiselt ka oluliselt madalama demokraatia arengu tasemega kui mitte sdltuvad,
kuid mitte alati. Siiski keskendusid nafta ekspordi mdju demokraatia arengule kui seose
uurimisele keskendunud varasemad uurimused mittedemokraatiaid kaasavalt ehk
mittedemokraatiate piisivusele viitavalt ning jdi arusaamatuks kas mdju kehtib ka
demokraatlikes reziimides demokraatia konsolideerumise takistamisele. Kolmandaks sai
teoreetilises taustas iile kdidud nafta ekspordi demokraatiat pidurdav loogika, mistottu tuli
abiks rantjeeriigi teooria, mis selgitas naftariike ideaali ldhedaste rantjeeriikidena.
Rantjeeriigid on oma majanduse struktuuri poolest ebaproduktiivsed ja rahvast mitte
kaasavad, elatudes dra vilisest renditulust kui ebaproduktiivsest ja kitsale eliidile vdimu
koondavast allikast, mis takistab demokraatia arengut ja produktiivset majandust. Rantjeeriigi
ideaali ldhedased riigid on nafta ekspordituludest kui peamisest vilise rendi allikast sdltuvad
riigid, kuid vilise rendi allikaid on teisigi nagu transiiditulud vdi remiteerimised, mida
omavad riigid on pool-rantjeeriigi tunnustega. Just produktiivne majandus ja laiapdhjaline
majanduskasv peaks soodustama demokraatia arengut, kuid mitte ebaproduktiivne véline
renditulu. Rahvast kaasava laiamajandusliku toodangu eksporti ei méératleta vélise rendi tulu
alla. Demokraatia ise on mitmesti moistetav nii binaarselt kui skalaarselt, selle jaoks on
kindlad eeltingimused, et see saaks iildse ilmuda. Demokraatial on ideaalile 1dhedased vormid
nagu liberaaldemokraata, aga ka ideaalile vihem ldhedased vormid nagu segareziimid.
Demokraatia teket soodustab nditeks demokraatia kolmandale lainele tee rajanud
laiapOhjaline majanduskasv, kuid mitte ressursside ekspordist tulev véline renditulu.
Demokraatia eeltingimusteks on vabad ja ausad jérjestikkused valimised, koos laia
valimisdiguse ja institutsionaliseeritud valitavate ametikohtadega. Samuti ka dJigus
infoallikate erisusele, assotsieerumise digus ja véljendusvabaduse digus. Demokraatia arengut
on vdimalik uurida mittedemokraatliku reziimi demokraatlikuks muutumise néol, aga ka
demokraatliku reziimi edasise arengu ehk konsolideerumise ndol. Demokraatia arengut saab
uurida kvantitatiivsete andmete nagu indeksite ndol, mis kajastavad demokraatia eri
komponente. Teooria osa koondamisel tekkis hiipotees: nafta ekspordist soltuvus peaks
takistama demokraatia konsolideerumist. Sarnaste riikide meetodit kasutades wvaliti
voimalikult sarnased riigid ehk Iraak ja Pakistan, sest mOlemad on sarnaste demokraatlike

reziimidega, parlamentaarsete siisteemidega ja ajaloolise taustaga islamimaad, kuid Iraak on
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naftat eksportiv ritk ja Pakistan ei ole. Empiirilise analiilisi perioodiks valiti aastad
2003-2021, sest 2003 kukutati Saddam Husseini totalitaarne reziim Iraagis, mis vdimaldas
vilise sekkumise kaudu ajaloos haruldase juhtumina luua naftat eksportivasse Araabia
rantjeeriiki demokraatlik reziim, kuid need demokraatiat pidurdavad strukturaalsed faktorid
jaid alles. Demokraatlik reziim ise oli ka selgelt iiks ideaali vormist nagu
liberaaldemokraatiast kaugem vorm nagu segareziim. Seega sai uurida kas eelmainitud nafta
ekspordi faktor takistab ka demokraatia edasist arengut ehk demokraatia konsolideerumist
edasi. Analiilisi teostuseks valiti viis demokraatia V-Demi andmebaasi indeksit. Kokku niitas
empiiriline analiitis, et hiipotees ei leidnud kinnitust, sest viiest indeksist kolmes:
elektoraalses, liberaalses ja osalusdemokraatia indeksis oli juhtumite demokraatia tase ja
seega ka konsolideerumine viigis, iithes ehk egalitaarses indeksis oli Iraagi tase korgem ja
ithes ehk deliberatiivses indeksis oli Pakistani tase korgem. Seega ei ole nafta ekspordist
sOltuvus demokraatlike islamimaade nditel kehvemat demokraatia konsolideerumist

pohjustav faktor, kuid teema nduaks veel edasist uurimist.
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