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SAATEKS

Noukogude Liidus toimub praegu hoogne ja ulatuslik t66
lileminekuks sotsialismilt kommunismile. Sellest grandioos-
sest iilesandest votavad suure entusiasmiga osa koigi ven-
nasvabariikide rahvaste tootajad. Erilise tihtsuse selles t60s
on omandanud need iilesanded, mis on seotud looduse stuure-
joonelise {imberkujundamisega.

Seoses looduse iimberkujundamisega pooratakse Nou-
kogude Liidus suurt tihelepanu ka looduskaitse kiisi-
mustele: on rajatud looduskaitsealasid, kus siilitatakse loo-
duse omapdraseid ja iseloomulikke jooni ning uuritakse
teaduslikult nii tiksikuid taime- ja loomaliike kui ka loodus-
maastiku arengu seaduspérasusi.

Looduskaitse teostamiseks on peaaegu kdigis liiduvabarii-
kides loodud vastavad riiklikud asutused, kelle iilesandeks
on looduskaitset vajavate alade ja iiksikobjektide viljaselgi-
tamine, nende kaitse teostamine ja uurimise korraldamine.

Kuna Eesti NSV-s esialgu puudub keskne looduskaitset
korraldav asutus, on Eesti NSV Teaduste Akadeemia juures
asuva Loodusuurijate Seltsi looduskaitsesektsioon votnud
endale iilesandeks tutvustada Noukogude Liidus teostatava
looduskaitsetoé eesmirke ja selgitada kdige hidavajaliku-
malt looduskaitset vajavad objektid Eesti NSV-s. On ju
siingi rohkesti looduslikke haruldusi, mis vajavad nii kait-
set, hooldamist kui ka teaduslikku uurimist. Pealegi leidub
Eesti NSV-s selliseid loodusmilestusmirke, mis on mitte
ainult vabariikliku, vaid koguni iileliidulise tihtsusega,
nditeks Kaali meteoriidikraater Saaremaal, Matsalu lahe
linnustik jt.



Looduskaitse on edukalt lédbiviidav vaid siis, kui selle
tihtsusest on teadlikud laiemad hulgad. Looduskaitse pohi-
motete tutvustamiseks ja koigi asjasthuvitatud kodanike
instrueerimiseks looduskaitset védrivate objektide arvele-
votmise kohta on Loodusuurijate Selts otsustanud vilja
anda juhendi kdesoleva brosiiiiri nédol. !

Juhendi erialased osad on koostanud vastavate erialade
parimad asjatundjad Eesti NSV-s: Tartu Riikliku Ulikooli
taimesiistemaatika ja geobotaanika kateedri vanem teadus-
lik todtaja K. Eichwald (botaaniline osa), Eesti NSV
Teaduste Akadeemia Zooloogia ja Botaanika Instituudi
zooloogia sektori  juhataja  bioloogiateaduste  doktor
E. Kumari (zooloogiline osa) ja Tartu Riikliku Ulikooli
geoloogia kateedri juhataja, Eesti NSV Teaduste Akadee-
mia korrespondeeriv liige K. Orviku (geoloogiline osa).
Sissejuhatav osa looduskaitse eesmdrkidest ja tdhtsusest
on Loodusuurijate Seltsi looduskaitsesektsiooni juhatuselt.

Eesti NSV Teaduste Akadeemia juures
asuva Loodusuurijate Seltsi loodus-
kaitsesektsiooni juhatus



LOODUSKAITSE EESMARK JA TAHTSUS

Meil, Noukogude Liidus, moistetakse looduskaitse
all riiklike ja {ihiskondlike abinoude siisteemi, mis on keh-
testatud teaduslikku, tildkultuurilist voi esteetilist vdartust
omavate looduslikkude objektide sédilitamiseks, nende kait-
seks hédvimise voi rikkumise eest.

Juba noukogude voimu algaastail kirjutas V. I. Lenin
alla esimestele dekreetidele looduskaitse kehtestamise
kohta Noukogude Venemaal. Noorele noukogude riigile
erakordselt raskel 1919. aastal asuti looduskaitse korralda-
misele Volga suudmes. 1921. aastal aga avaldati juba
Rahvakomissaride Noukogu iildine dekreet «Loodusmiles-
. tusmiérkide, aedade ja parkide kaitse kohta».

Praegu' on NSV Liit looduskaitse korralduse suhtes
kahtlemata koige eesrindlikumaks maaks kogu maailmas.

Looduskaitsealasid e. reservaate — territoo-
riume, milledel on kehtestatud looduskaitse — on meie
suure kodumaa pinnal ligi 100: neid leidub Noukogude
Liidu koikides maastikuvoondites arktilistest tundratest
kuni subtroopikani ning mererannikuilt korgméestikeni. -
Looduskaitsealade korval esinevad meil veel loodus-
méilestusméargid — iiksikud kaitse alla voetud loo-
dusesemed, nii geoloogilised (suured rdndrahnud,
karstindhtused jt.), botaanilised (haruldased taime-
liigid, polised puud jt.) kui ka zooloogilised e. loom-
sed (haruldased linnu- ja imetajaliigid jt.).

Looduskaitse teostamise iildised eesmargid ja tdhtsuse
Noukogude Liidus voib kokku votta jargmiselt.

. 1. Looduskaitse iildisemaks eesmargiks on meie suure
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kodumaa looduslike rikkuste sdilitamine ja
~suurendamine sotsialistliku fihiskonna hiivanguks.

Kapitalistlikule korrale on iseloomulik koigi loodus-
varade katastroofiline kahandamine, olgu need maavarad,
taimsed voi loomsed saadused. «. .. kultuur, kui see areneb
stiihiliselt ja kui seda ei juhita teadlikult,... jdtab enda
jarel korbe,» kirjutas juba M ar x iihes oma kirjas Engel-
sile. 1 Viga iseloomustav kapitalistlikule roovmajandusele
on kas voi loomaliikide progresseeruv viljasuremine: nii on
andmeid, et kolme sajandi véltel, kuni XX sajandi algu-
seni, on inimene tdielikult hdvitanud vdhemalt 140 linnu-
liikki ja 72 imetajaliiki. Tehnika areng XX sajandil on aga
looduse laastamist tunduvalt kiirendanud.

Alles sotsialistliku korra tingimusis on voimalik teos-
tada sellist loodusvarade kasutamise korda, mis tagaks
nende maksimaalset uuendumist ja ei tekitaks rahvamajan-
dusele kahju ei praegu ega ka tulevikus. Selle raske iiles-
ande lahendamisele peab looduskaitse igati kaasa aitama.
Metsakaitse, jahinduse jt. madédrused, mis reguleerivad loo-
dussaaduste kasutamist {ihiskondlikes huvides, on samuti
looduskaitse vormideks; neid aga kdesolev juhend ei holma,
vaid selles on piirdutud teaduslikel, pedagoogilistel, iild-
kultuurilistel ja esteetilistel kaalutlustel teostatava loo-
duskaitse kiisimustega.

2. Looduskaitse vajadus tuleneb ka looduse iimber-
kujundamise suurejooneliste plaanide elluviimisest, sest
nende toode eduka teostamise iiheks eelduseks on looduses
toimuvate protsesside ning esinevate seaduspérasuste iga-
kiilgne ning pohjalik tundmadppimine loodusmaastike tin-
gimusis. Loodusndhtuste muutusi, arenemist ja vastastiku-
seid suhteid tundmata pole voimalik loodust otstarbekalt
dra kasutada inimese huvides, veel vihem juhtida loodus-
likke protsesse iihiskonnale vajalikus suunas.

1 K. Mapkc nu $. dareanc, Cou., 1. XXIV, 1931, crp. 35.



Noukogude Liidu arvukail looduskaitsealadel teosta-
taksegi sedalaadi teaduslikke uurimisi, -mille
tulemusi rakendatakse looduse iimberkujundamise prakti-
kas.

3. Looduskaitse iillaks iilesandeks on teadusliku uuri-
mise huvides sdilitada tulevastele polvedele harul-
daseks jddnud taime-ja loomavorme, mis
inimese teadliku kaitseta on 16pliku ja taastamatu héavi-
mise ohus. Kuid sellega noukogude looduskaitse iilesanne
veel ei piirdu. Voimaluste piires tuleb kodumaa loodust
rikastada nii uute, dsjaaretatud kui ka voorsilt sissetoodud
taime- ja loomavormidega, mis on kasulikud meie rahva-
majandusele. Veel enamgi: Noukogude Liidus pole tagasi
kohkutud isegi looduses véljasurnud véirtuslike vormide
taastamisest nende elupaikades, nagu seda on néditeks Kau-
kaasia suubrite aretamine Kaukaasia looduskaitsealal.

4. Looduskaitsel on meie maal ka suur pedagoo-
giline ja kultuuriline tdhtsus, sest looduse grandioosse
fimberkujundamise kédigus osutub itha enam vajalikuks
-sdilitada piiratud ulatuses maastikke ja loodusmalestus-
mirke, mis on moddunud geoloogiliste ajastute, kliima-
perioodide kui ka loodusjoudude tegevuse tunnistajaiks voi
mis nditavad, milline oli loodus enne inimese timberkujun-
davat vaheleastumist. Rida loodusmaélestusmérke on seo-
tud rahvaluule ja -pdrimustega, ennemuistsete kommete ja
tavadega — need on oOpetlikud ndited inimese erinevast
suhtumisest loodusesse iihiskonna arengu varasematel
etappidel.

5. Lopuks ei tohi alahinnata ka looduskaitse estee-
tilisi eesmairke. Looduskaitse aitab oluliselt kaasa
meie kodumaa looduse ilu sdilitamiseks ja suurendami-
seks. Haruldaste loodusmélestusmarkide — suurte looma-
vormide, poliste puude, rdndrahnude, kaunite parkide jt.
sdilitamine ja kaitse peaks olema iga noukogude kodaniku
siidameasjaks, sest kodumaa looduse ilu hindab noéu-
kogude inimene mitte viiksemal méaéral kui ilu kirjandus-
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likus teoses, kujutavas kunstis voi muusikas. Nii nagu me
sdilitame maélestussambaid, vanaaja ehitusi voi ajalooliste
siindmuste paiku, nii hindame ja sédilitame tulevastele polv-
kondadele ka oma kodumaa elusa looduse mélestusmarke
ja looduskaitsealasid.

*

Votites kdesolevas lithikeses juhendis esitatud seisu-
kohad oma tegevuse organiseerimise aluseks, voivad Loo-
dusuurijate Seltsi usaldusmehed, vabariigi jahiorganisat-
sioonide liikmed, Opetajad ja koik teised asjahuvilised
kohapeal aluse panna looduskaitse elluviimisele.

Tutvunud looduskaitse pohimotetega, leiab monigi
lugeja oma kodukoha {imbruses looduskaitset vddrivaid
objekte. Nende registreerimine ja arvelevotmine on
kdesoleva momendi olulisemaid {ilesandeid.

Koikide looduskaitseobjektide kirjeldamisel tuleb silmas
pidada jérgmisi pohinoudeid. ;

1. Kirjeldus peab andma objekti iildise iseloo-
mustuse juhendi erialases osas ndidatud nduete koha-
selt. Vidga soovitatav on voimaluse korral eseme v6i maa-
ala pildistamine voi skitseerimine tervikuna ja osadena.
Bioloogilistel objektidel tuleb kindlaks médrata liik; kui
kaheldakse médrangu oigsuses, lastagu seda eriteadlasel
kontrollida.

2. Kirjelduses peab olema margitud looduskaitseobjekti
tipne asukoht, nii et see oleks kirjelduse pohjal ras-
kusteta leitav. Soovitatav on valmistada kaardivisand, mil-
lel objekt on seotud raudtee, suuremate teede, asulate.
keskuste, jogede, jarvede ja teiste kohtadega, mida on
holpus nii kaardil kui maastikul leida. Tuleb teada saada
maa valdaja (kolhoos, sovhoos, metskond), kelle territoo-
riumil objekt asub.

3. Kirjelduses tuleb markida objekti kohalik
nimetus (voi nimetused, kui neid on mitu) soovitata-
valt seletusega, millest see tuletatud. Samuti on vajalik
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kiisitluse teel selgusele jouda, millised olulisemad mu u-
tused on objektiga toimunud nii loodusjoudude kui ini-
mese tegevuse tagajérjel. Kui kohalikud elanikud teavad
objekti seostada muistendite, traditsioonide v6i ajalooliste
stindmustega, on oluline need andmed véimalikult pohjali-
kult ja mitmelt poolt kuuldud kujul {iles markida.

Lidhemaid ndpunditeid mitmesugust laadi loodusmiles-
tusmirkide kirjeldamiseks on antud juhendi alljirgnevates
erialastes osades.

Kaoiki andmeid looduskaitset véirivate objektide kohta
Eesti NSV-s kogub sellekohase keskasutuse organiseerimi-
seni Loodusuurijate Seltsi looduskaitsesektsioon, mille
aadressil (Tartu, Aia tdn, 44) palutakse saata koik loodus-
kaitsealased materjalid. Koikide looduskaitseobjektide
kohta kidivate andmete koondamine looduskaitsesektsioori
tagab nende téieliku arvelevotmise, tarviliku ldbitootamise
ja iildistamise.

Koikide looduskaitset6os esiletulevale kiisimuste ja ras-
kuste puhul palutakse poorduda looduskaitsesektsiooni
poole eelnimetatud aadressil. Sektsioon saadab voimaluste
piires artikleid ja lektoreid looduskaitsekiisimuste tutvusta-
miseks, lindudepdeva korraldamiseks koolides ja muudeks
looduskaitset edendavateks iiritusteks.

Aasta viltel kogutud looduskaitsealased materjalid
palutakse saata sektsioonile hiljemalt iga aasta 1. detsemb-
riks. .

Looduskaitse kiisimuste kohta on ndéukogude kirjandu-
ses ilmunud rohkesti materjale. Nimetame neist ainult

moned tdhtsamad, iildist laadi teosed:

1) Oxpana npuponsl (c6opunk). Looduskaitsekiisimusi kisitlev kogu-
mik; ilmub kuni 4 numbrit aastas. Tellimise aadress: Mocksa 12,
npoesn Baapumuposa 6, Beepoccntickoe 06miectBo oXpanbl NpHpPOIbI.

2) B. H. Makapos, Oxpana npupoast 8 CCCP, Mockea, 1949. Popu-
laarne iilevaade. llmunud mitmes triikis mitme kirjastuse viljaandel.

3) 3anoennuku CCCP, tom 1-1I, Mocksa, 1951. Ainulaadne histi
illustreeritud viljaanne kéikide NSV Liidu looduskaitsealade kohta.

4) K. H. Baarockaouos, Oxpanau npupjeyenne NTHIL, MOJe3HbIX B
ceabckom xossifictBe, MockBa, 1949. Lindude kaitse kisiraamat; eriti
vajalik lindudepdeva korraldamise ettevalmistamisel koolides.



EESTI NSV TAIMESTIK JA LOODUSKAITSE

Teadlane ning loodusesober, kes Noukogude Eestis
ringi liikudes on jilginud meie taimestikku ning taime-
kooslusi, kahtlemata teab, et iihed taimedest ning iihed
taimekooslustest on tavalised, sest neid leidub koikjal; hari-
likud taimekooslused on ikka enam-vdhem sarnased, nagu
enamik soodest, kuivad ja niisked niidud, pohlaménnikud,
rabad jne. Nende, tavalistena tunduvate koosluste korval
nieme teisi, mis ei esine sarnastena koikjal Eesti NSV-s ja
mis nii monelgi juhul on ainulaadsed ega kordu teisal.
Mainime Emajoe luhta Tartu linnast kagu suunas, Koiva
joe uhtlammi kuivi aasu, Alutaguse {irgmetsi, Saaremaa
rannikuluiteid, paekalda jalami lehtmetsi, Abruka saarel
esinevat lounapoolse ilmega lehtmetsa, moningaid suuri
roostikke ning siin-seal kodumaa pohja- ja lddneosas siili-
nud tammikuid; meenutagem kodumaa haruldasi puid,
poosaid ning rohtjaid taimi — ammumoédunud kliima-
perioodide tunnistajaid — ja me moistame Noukogude
Eesti taimestiku ilu ning omapédra. Me peame leidma teid
selleks, et tiiiipilisemad neist taimedest ja taimekooslustest
teatavas ulatuses sdiliksid teaduslikkudel, pedagoogilistel,
samuti esteetilistel kaalutlustel, sédiliksid tunnistajatena
Eesti NSV taimkatte pikast arenguloost.

Viimane, Valdai jddtumine meie maal 16ppes keskmiselt
13000 aastat tagasi. Esimestena asustasid jiddmassidest
vabanenud moreenpinnast arktilised taimeliigid, sest kliima
sel perioodil sarnanes arktilisele. Hiljem, kui praeguse
Balti mere kohal moodustus Yoldia-meri, soojenes ilmastu
viahehaaval, moodustades subarktilise kliima. Ancylus-
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jarve perioodil Balti mere arengus valitses soe, kuid vord-
lemisi kuiv boreaalne kliimaperiood, millele jargnes Lito-
rina-mere perioodil soe niiske atlantiline kliima. Sellele
jargnes jahedam ning kuivem subboreaalne kliima, mille
jarel kliima muutus uuesti merelisemaks — subatlantili-
seks.

Iga uus kliimaperiood tdhistas uute liikide sisserdnnet
taimkattesse, kuid {ihtlasi paljude, muutunud tingimustele
mitte kohaneda suutvate liikide kadumist. Kogu Eesti NSV
kaasaegne floora koosneb peale kaasajal sisserdnnanud
liikkide ka eelnevatel kliimaperioodidel immigreerunud ning
piisima jddnud liikidest. Kui eelnevatest kliimaperioodidest
parinevad liigid on praegu haruldased voi esinevad ainult
piiratud alal, nimetame neid reliktideks ehk jddnuktaime-
deks.

Eriti rohkesti leidub relikte Saaremaa taimestikus.
Tavaliselt tuntakse Saaremaad viletsate kadakaste karja-
maade maana, mille taimkate on kidur ja {ihetooniline.
Uurijaile aga pakub Saaremaa floora palju huvitavat, mis
juba ammu on paelunud nimekate teadlaste tdhelepanu.
Saaremaa floora liigirikkus ning haruldaste liikidé rohkus
on tingitud ta puisniitudest, allikasoodest ning rannikutest,
kus voib leida isegi taimeliike, mis ei esine kuskil mujal
meie suure kodumaa maédratul territooriumil.

Saaremaa keskosa on rannikualadest korgem. Kesk-
korgustiku nolvadel esineb mitmel pool enam voi vdhem
selgeid rannavalle, luiteid ning astanguid, mis on tekkinud
lainete tegevuse tulemusena, endistes mererandades. Maa-
pinna tousu tagajirjel kerkis Saaremaa Keskkorgustik
Ancylus’e ajal merest ning mainitud rannavallid ja astan-
gud on moodustunud tolle tormise veekogu murdlainete
tegevuse tulemusena. Eriti ilmekas on astang Keskkorgus-
tiku lddnenolval, mis nditab, et tol ajal pidid valitsema
viaga tugevad, kestvad lddnetormid. Nolva piirkonnas asuva
Viidu kiila jdrgi hiiiitakse seda astangut Viidumieks ja ta
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on kaetud mannimetsaga. Viidumée jalamil asuvad allika-
sood, mis ldhevad iile Liimanda Suursooks.

Saaremaa floristiline uurimine on selgitanud, et nimelt
Keskkorgustiku lddnejalami allikasood koos Viidumiega on
kujunenud pelgupaigaks (refuugiumiks) reale reliktsetele
taimeliikidele koikidest Eesti NSV territooriumil kord valit-
senud kliimaperioodidest. Eriti iillatav on see selletottu, et
kuigi Saaremaa keskmine osa kerkis alles boreaalsel ajal,
leidub siin ka arktilise kliimaperioodi esindajaid. See on
seletatav ala looduslike tingimuste mitmekesisusega.
Soojuselembesed boreaalse ja subboreaalse kliimaperioodi
esindajad, joudnud oma immigratsiooni teedel Saaremaale,
on leidnud sobiva kasvukoha lddnde eksponeeritud nolval,
horedas médnnimetsas. Nolva jalamil asuvad allikasood see-
vastu osutusid viga soodsateks asukohtadeks mitte ainult
arktilistele liikidele, vaid ka nendele subantlantilise kliima-
perioodi esindajatele, mille 6koloogilistele nouetele vastab
suvel jahe allikasoo ning talvel leebe merekliima. Ei kusa-
gil teisal Eestis leidu sellist reliktide koondumist kitsale
alale kui Viidul.

Arktilisest ja subarktilisest kliimaperioodist padrinevatest
liikidest esineb Viiduméde soos alpi voipdtakas
(Pinguicula alpina), iimbruses ka pung-kirburohi
(Polygonum viviparum) ja vaevakask (Betula nana).

Boreaalsest ja subboreaalsest kliimaperioodist périnevad
pistine hiirehernes (Vicia cassubica, nolval),
karvane lipphernes (Oxytropis pilosa, nolval),
l1ohnav kdoraamat (Gymnadenia odoratissima),
koerakiapp (Anacamptis pyramidalis).

Atlantilise ja subatlantilise kliimaperioodi taimemig-
ratsioonide tunnistajatena esinevad tuhkpihlakas
(Sorbus aria), mustjas sepsikas (Schoenus nigri-
cans), tompoiene luga (Juncus subnodulosus),
luuderohi (Hedera helix).

Nende Viidu harulduste korval tuleb eriti mainida ainult
siit leitudsaaremaa ehk nddrmekat robirohtu
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(Rhinanthus osiliensis). See on Saaremaa endeemne liik,
mille ldhedasi sugulasliike leiame alles Balkanimaadel.
Selle liigi evolutsiooniline kujunemine nii eraldatuna sugu-
lasliikidest on eriti huvitav uurimisprobleem teadlastele.

Mainigem, et peale saaremaa robirohu puuduvad kogu
Noukogude Liidu looduslikus taimkattes tuhkpihlakas ja
tompoiene luga. Nende liikide hdvimine tihendaks seega
‘kolme  loodusmilestusmirgi kadu mitte ainult Eesti
NSV-le, vaid kogu NSV Liidu floorale. Ei vaja pike-
mat pohjendust, miks Viidu haruldaste taimede refuugium
vajab maa-alalist looduskaitset. Nende taimede olemasolu
rddgib iseenda eest. Vastasel korral toimiksime hoolimatult
looduse koige haruldasemate milestusmirkide vastu, jiik-
sime siilidlaseks teaduse ning tulevaste polvede ees.

Kéesolevaks ajaks on peaaegu 16plikult hidvinud Eesti NSV
jogede omapdraselt ilusad uhtlamm-metsad ning tammest
ja teistest vaarislehtpuudest koosnevad niinimetatud hijs-
metsad, mis varem valitsesid parema muldkonnaga péllun-
dusrajoonides. Kui koostaksime Eesti NSV asustuskaardi,
saaksime pildi sellest, kuidas seoses kultuurmaastikkude
kujunemisega taganesid metsad ning kuidas inimese mdjul
muutus piisima jdidnud metsade koosseis.

Eesti NSV Ulemnoukogu vottis 2. augustil 1949 vastu
seaduse soostunud maa-alade kuivendamise ja kasutusele
votmise plaani kohta Eesti NSV-s.2 Selle seaduse alusel
teostatavate maaparandustoode kogumaht meie vabariigis
on grandioosne, sest nihakse ette maaparandustédde teos-
tamine 1 miljoni hektari suurusel pindalal. Meie kultuur-
maastikkude pindala suureneb seega ligi poole vorra, mis
tdhendab seda, et pohiliselt kdik sood ja teised soostunud
maa-alad kuivendatakse, lepistikud ja muu vosastunud maa

2 Eesti NSV Ulemndukogu seadus soostunud maa-alade kuivenda-
mise ja kasutusele votmise ning poldheina kiilvikordade rakendamise
plaani kohta Eesti NSV-s korgete ja piisivate saakide kindlustamiseks
ning loomakasvatusele kindla s66dabaasi rajamiseks. Eesti NSV Tea-
taja nr. 23, 1949, ‘
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puhastatakse ning muudetakse kultuurmaadeks. Pohiliselt
muutub pollumajandusliku tootmise struktuur, pohjalikult
muutub isegi meie maa maastikuline ilme. Igaiiks, kes tun-
neb troostituilmelisi, vihetootlikke soostunud heina- ja
karjamaid, liigvee all kannatavaid ja rabastuvaid metsi
ning ulatuslikke vosastikke, moistab, mida see tdhendab
Eesti NSV rahvamajanduse edasisele tousule.

Looduse {imberkujundamise hiigeltéode elluviimisele
aitab kaasa ka vastavate alade taimkatte seaduspérasuste
selgitamine. Uurimised on ammu kindlaks teinud, et poline
voi looduslik taimestik on parimaks niitajaks selle kohta,
missugustele kultuurtaimedele antud ala sobib ja missugus-
tele mitte. Uute kultiveerimisele voetavate alade viljaselgi-
tamisel ongi iiheks esimestest iilesannetest nende loodusliku
taimkatte uurimine seoses kliimaliste ning muldkonna tegu-
rite uurimisega. Ka asustatud aladel polisena piisinud taim-
kate voimaldab selgitada, missugustele uutele kultuuridele,
uutele kultuurtaimedele need alad sobivad ja missugustele
mitte.

Soode iilesharimine tdhendab looduslikult kujunenud
vanade taimekoosluste taganemist, tdhendab kultiveerita-
vate soode iirgse taime- ja loomaelu tdielikku kadu ning
asendamist uuega. Meie soode hulgas aga on sddraseid, mis
vajavad kaitset loodusméilestusmirkidena, nagu juba Kir-
jeldatud Viidu allikasoo. On méodapddsematu ja hddavaja-
lik meie kultiveerimisele mairatud soode teaduslikul uuri-
misel iihtlasi vilja selgitada, missugused nendest vajavad
maa-alalist looduskaitset nende siilitamiseks. Piiratud alade
séilitamine tulevastele pdlvedele niidetena {irgloodusest,
nagu see esines meie maal enne looduse iimberkujundamise
algust, ei too endaga kaasa olulisi kaotusi rahvamajandu-
sele, nende teaduslik ja iildkultuuriline vééartus on aga
maédaratu.

Milline oleks iildkava botaaniliste objektide looduskaitse
elluviimiseks Eesti NSV-s? Milliseid objekte oleks vaja
kaitsta ja kuidas seda teostada?
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Botaaniliste objektide looduskaitset teostatakse mitmeti.
Siingi on iiks kaitseviisidest reservaatkaitse — loodus-
kaitseala rajamine; tavaliselt haarab siis kaitse kogu
vastava ala loodust, maastikku. Teine looduskaitse viis —
haruldaste loodusmédlestusmirkide Kkaitse —
seisneb iiksikute objektide, haruldaste puude, pdosaste voi
rohtjate taimede osalises (nditeks kogumise ja miiiimise
keeld) voi téielikus kaitses. Viimasel juhul on teatavate
taimeliikide igasugune kahjustamine keelatud. Kaitset voib
rea liikide suhtes teostada ka piiratud maa-alal. Nimelt sel-
list kaitset vajab taimestik umbes iihe ruutkilomeetri suuru-
sel alal Viidu nélval ja selle soisel jalamil, kus tuleb loobuda
igasugustest kuivendus- ja iilesharimistoodest; voiks alles
jddda senine ala ekstensiivne kasutusviis heina-, kuid mitte
karjamaana.

Botaaniliste kaitseobjektidena tuleks kindlaks méirata
jargmised alad ning taimeliigid Eesti NSV-s.

1. Viidumde nolv ja selle soine jalam Saaremaal.

2. Rakvere tammik linna vallseljaku I6unapoolses osas.

3. Abruka saare lehtmets.

4. Uks voi kaks pangaaluse lehtmetsa I6iku pohja-
rannikul.

5. Jugapuu kaitseobjektina Tahkuna poolsaarel Hiiumaal.

6. Harilaid Saaremaal (taotletakse ka lindude kaitset).

7. Uksikute poliste voi haruldaste puude kaitse, millede
viljaselgitamine on looduskaitsesektsioonil teoksil.

8. Moned tdhtsamad pargid maarajoonides (on selgita-
misel, millised nimelt).

9. 20 haruldast reliktset taimeliiki-loodusmailestusmarki.
Need liigid on:

1. Taani merisalat, Cochlearia danica L.
Aruképp, Orchis morio L.
Jugapuu, Taxus baccata L.
Kobarpea, Ligularia sibirica (L.) Cass.
Koerakipp, Anacamptis pyramidalis (L.) Rich.
Luuderohi, Hedera helix L.

S0 1
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7. Lohnav kdoraamat, Gymnadenia odoratissima (L.)
Rich.

8. Mustjas sepsikas, Schoenus nigricans L.

9. Migi-kadakkaer, Cerastium alpinum L.

10. Maigi-kilbirohi, Alyssum montanum L.

11. Pihkane pusurohi, Melandrium viscosum (L.) Celak.

12. Pisikdpp, Epipogium aphyllum (F. W. Schm.) Sw.

13. Punane tolmpea, Cephalanthera rubra (L.) Rich.

14. Valge tolmpea, Cephalanthera longifolia (L.) Fritsch.

15. Pd&hja lipphernes, Oxytropis sordida (Willd.) Pers.

16. Piiramidaalne akakapsas, Ajuga pyramidalis L.

17. Rand-ogaputk, Eryngium maritimum L.

18. Roidputk, Pleurospermum austriacum (L.) Hoffm.

19. Tuhkpihlakas, Sorbus aria (L.) Vrtz.

20. Villtulikas, Ranunculus lanuginosus L.

Kuna andmete kogumine iiksikute looduskaitset vdérivate
objektide kohta jatkub, palub looduskaitsesektsioon Loodus-
uurijate Seltsi usaldusmehi, opetajaid ja koiki teisi asjast
huvitatuid saata iimbruskonna poliste puude ja suuremate
parkide (puiestike) kohta liihikirjeldusi alljirgneva vormi
kohaselt. Kuigi looduskaitsesektsioonil on kogunenud roh-
kesti selliste loodusmailestusmarkide kirjeldusi, on need
suurelt osalt vananenud ega kajasta objektide praegust
seisundit.

Looduskaitsesektsioon registreerib samuti haruldaste tai-
meliikide voi omapéraste taimevormide kasvukohti; eriti olu-
lised on andmed looduslikkude hiibriidide ja selektsiooni-
tooks vajaliku ldhtematerjali kohta.

Looduskaitset vdirivate puude kirjeldamine

1. Puuliik.
2. Puu rahvapidrane nimi; millest see tuleneb.
3. Puu asukoht: rajoon, kiilanoukogu, kolhoos vai .
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Alpi nurmikas (Poa alpina). Harilik kdokuld (Helichrysum arenarium).




Soojumikas (Saussurea alpina).

Karvane lipphernes (Oxytropis pilosa).
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Aas-karukell (Pulsatilla pratensis).

Sinilatv (Polemonium coeruleum).
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sovhoos; metskond, kvartal; kaugus maastikul ja kaardil
holpsasti leitavatest punktidest.

4. Mooted ja kuju. Puu iimbermoot voi 14bimoot
rinna korguselt (130 cm maapinnast). Puu korgus (ligi-
kaudselt hinnates v6i modtes). Elusa vora algus (korgus
maapinnast). Vora kuju ja tihedus. Puu iildine kuju skitsee-
rida voi pildistada, ndidates dra ka ilmakaared. Vora kesk-
mine 14bimoot.

5. Tervislik seisund Kkirjeldamise ajal. Suure-
mad kahjurite tekitatud, tule-, pikse- ja kiilmakahjustused
ning vigastused.

6. Ajaloolised andmed. Puu istutamise aeg ja
muud olulisemad andmed, mida teatakse kohapeal.

7. Puuga seotud muistendid, traditsioonid.

8. Muid markmeid. Dekoratiivsus.

Kaitset vajavate parkide kirjeldamine

1. Pargi nimetus.

2. Asukoht: rajoon, kiilanoukogu, kolhoos, sovhoos
voi asutus, kelle maa-alal park asub. Kaugus raudteest,
maanteest.

3. Asend ja suurus (ligikaudselt). Pghiplaani
lithike kirjeldus. Reljeef. Veekogud. Mullastiku ja loo-
dusliku taimestiku lithike iseloomustus.

4. Puude liigiline koosseis; liikide ligikaudne
arvuline suhe ja jaotumine pargis, eeskdtt dra maérkida
rohkearvuliselt esinevad liigid. (Uksikud eriti tdhelepanu-
vddrsed puud kirjeldatakse eraldi.)

5. Voorpuuliikide kiilmakindlus, seemne-
kandvus; millised liigid kasvavad hésti, millised on vilja
langenud. (Kui liigi méddramine on raske, votta kaasa ja
sdilitada lehistunud vorse, okaspuudel kébi, mille alusel
asjatundja voib méddramist kontrollida.)

6. Puistu seisund ja kasutamine praegu. Niit-

2 Looduskaitse kiisimusi Eesti NSV-s. " 17
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mine ja karjatamine. Kahjustused looduslikel pdohjusil ja
inimese tegevuse tagajirjel. Korrashoid.

7. Ajaloolisi andmeid. Millal park rajatud; kas
looduslikust puistust voi kultiveerituna. Millal {imber pla-
neeritud. Kahjustused sodade ajal.

Tuntud noukogude taimeteadlane, akadeemik Boris |
Aleksandrovits Keller viljendas vdga tabavalt oma
seisukoha looduskaitsealade suhtes, Geldes:

«Looduskaitsealad on kooliks, milles saab uurida
taimeriigi minevikku koos selle méératu suure kohanemis-
kiillusega kliima ja muldkonna tingimustele. Selle uuri-
mise materjal on iseenesest iiheks kdige hinnalisemaks
varaks, mida inimesele pakub poline loodus.

Looduskaitsealad on kdige mitmekesisemate liikide ja
sortide fondiks, mida me hakkame kultiveerima voi juba
kultiveerime.

Uldiselt on looduskaitsealadel meie sotsialistlikule Isa-
maale suur teaduslik, kultuurhariduslik ja tootmisalane
tihtsus. Need iirgse looduse oaasid on selle mineviku tun-
nistajateks, millest inimsugu pidi endale vaevaliselt tee
lébi rajama, need on aga ka uute motterikkuste ja tuleviku
materiaalse produktsiooni rikkuse allikaks.

Koos sellega rohutavad looduskaitsealad sotsialismi
teele asunud, oma suurte taotluste kohaselt loodust alistava |
ning {imberkujundava inimgeeniuse suurust.» 3

Need noukogude tulihingelise patrioodi sonad véljen-
davad stalinliku ajastu looduskaitse motet erakordse sel-
guse ning tabavusega. Moaistes nende sonade siigavat
motet, leiame kahtlemata ka Gige viisi, kuidas rajada teed
looduskaitsele Noukogude Eestis.

3 Coserckass 6oranuka“ 6, 1934, k. 152—154.



LOOMSETE LOODUSMALESTUSMARKIDE KAITSEST
EESTI NSV-s

Kodumaa fauna rekonstrueerimine (loomastiku timber-
kujundamine) on meil mitte iiksikute asjahuviliste, vaid
kogu rahva tirituseks. Kui kapitalistlikke maid iseloomus-
tab inimene-hdvitaja, siis meie maal astub tegevusse ini-
mene-looja. Luues uusi koduloomade touge, taludes sisse
uutele aladele metsloomade védartuslikke liike, kujundades
timber metsikult elutseva loomastiku liigilist koostist, leiab
sotsialismimaa inimene oma suure kodumaa pinnal aga ka
vajalikul maaral selliseid alasid,'mida on voimalik edukalt
kasutada maa iidse loomastiku voi selle iiksikute esinda-
-jate sdilitamiseks.

Looduskaitse pohiline ja igakord kaugeltki mitte kerge
iilesanne seisneb ka loomastiku osas selles, et leida ratsio-
naalset lahendust vastuoludele {ihelt poolt maa looduslik-
kude ressursside majandusliku kasutuselevotmise, prog-
resseeruva tehnilise kasutamise ja teiselt poolt vajaduse
vahel neid ressursse lakkamatult uuendada.

Loomavormide sédilitamine omab meie maal samuti suurt
teaduslikku tidhtsust — need on votmeks, mis
lubavad meil moista kodumaa looduse moddunud ajalugu
ja tema kujunemise tulevasi suundi. Elusa looduse arengu
seaduspérasusi ei saa uurida ainult laboratooriumis voi
muuseumis. Elutud kaavikud ja luustikud kogudes on tea-
dusele muidugi véartuslikud, kuid on tédiesti selge, et samad
loomad elusana, looduslikus keskkonnas, {imbritsevate
teiste loom- ja taimorganismide kooslustes, on teadusele
palju védirtuslikumad. Seepérast on tdiesti vddr niisugune
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seisukoht, nagu piisaks sellest, kui meie tulevased polv-
konnad saaksid oma kodumaa polislooduse esindajaid
uudistada ainult muuseumides, kuna nende elusad esinda-
jad on hdvinud eelnenud inimpolvkondade siiii 14bi.

Sageli hédvivad loodusmaastiku liigid seetottu, et ini-
mene, {imber kujundades nende eluala, hdvitab nende eluks
vajalikud tingimused. Seepdrast on inimesele kasulikkude,
kuid samuti teaduslikkudel voi esteetilistel kaalutlustel
alalhoidu véérivate loomaliikide sdilitamise koige tohusa-
maks vahendiks nende elualade, s. o. maastiku vastavate
osade sdilitamine looduskaitsealadena.

Teisest kiiljest hdvitab inimene loomi ka otseselt jahi-
pidamisega. Siia kuuluvad mitmed haruldased suurimeta-
jate, kuid samuti ka haruldased lindude liigid. Nende séili-
tamiseks tuleb ette ndha téielik jahikeeld kohalikkudes
(vabariikide, oblastite jne.) jahiméaérustes.

Vilja arvatud moned véhesed, {ileliidulise tdhtsusega
loomsed loodusmélestusmérgid, tuleb loomaliikide tunnus-
tamisel loodusmalestusmairkideks ldhtuda kohalikku-
dest oludest. Nii nagu meie kodumaa hiigelterritooriumil
pole olemas kaikjal iihtlasi looduslikke tingimusi, nii pole
ka olemas universaalseid loodusmalestusmarke. Nait.
kaljukotkas, kes Eesti NSV metsades on vdga haruldane
haudelind ja ldhedane peaaegu viljasuremisele, elutseb
veel tunduval arvul Vene NFSV pohjaosa taigades.

Samasugune vagagi relatiivne kiisimus on suurte ja
haruldaste imetaja- ja linnuliikide kasulikkuse ja kahju-
likkuse kiisimus Noukogude Liidu territooriumi eri osades.
Kui ndit. merikotkas Vene NFSV keskosa suurte vee-
kogude iimbruses on praegu veel kiillalt tavaline haude-
lind ja oma arvuka esinemisega tekitab veelindudele (kel-
lest toitub) tunduvat kahju, siis on ta Eesti NSV oludes
juba niivord haruldane, et isegi {ihe paari mahalaskmine,
mis ei ole kuigi oluliseks abinouks meie jahifauna olu-
korra parandamiseks, on aga traagiliseks kaotuseks meie
polislinnustiku koostisele.
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Hoolikalt kaaludes Eesti NSV linnustiku ja
imetajastikuloodusmédlestusmiéarkide Kkiisi-
must hulga aastakiimnete jooksul kogutud teadusliku
materjali pohjal, on Eesti NSV Teaduste Akadeemia Zoo-
loogia ja Botaanika Instituut koos Loodusuurijate Seltsiga
esitanud Eesti NSV Ministrite Noukogule méédruse pro-
jekti, mille kohaselt jirgmised tdhtsamad loodusmalestus-
margid lindude ja imetajate seast kuuluvad téieliku kaitse
alla votmisele:

sookurg (Grus grus L.),
valge-toonekurg (Ciconia ciconia L.),
must-toonekurg (Ciconia nigra L.),
merikotkas (Haliaeétus albicilla 1.),
kaljukotkas (Agquila chrysaétos L.),
madukotkas (Circaétus gallicus Gm.),
kalakotkas (Pandion haliaétus L.),
poder (Alces alces L.) ja

lendorav (Pferomys volans L.),

Koik need (vilja arvatud lendorav) on suured liigid, n. o.
maastikuloomad, kes on meie vabariigi vastavate maas-
tikkude lahutamatuks ja vaartuslikuks osiseks.

Tegelikult pesitsevad vGi esinevad koik iilalnimetatud
suured loomavormid Eesti NSV-s seevord horedalt, et isegi
koige kahjulikumad neist tarvitavad toiduks nii vdhe jahi-
loomi, et see moodustab vaid tiihise osa meie {ildistest jahi-
varudest. Selle tottu ei ole néiteks suurte kotkaste héavi-
tamise vajadus muidugi pohjendatav nende kahjulikku-
sega.

Eesti NSV loomsete loodusmaélestusmarkide kaitse,
samuti nagu koik teised meie vabariigi looduskaitsesse
puutuvad iiritused, vajavad ja nouavad nende laialdast
massidesse viimist. Esmajoones vabariigi jahiorganisat-
sioonid, selle korval aga ka koik meie koolid, muuseu-
mid jt. kultuurhariduslikud asutused, metskonnad, samuti
Loodusuurijate Selts oma usaldusmeeste vorguga — need
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ongi asutused ja organisatsioonid, kellesse lindude ja ime-
tajate looduskaitse propaganda kui ka tegelik teostamine
puutuvad koige otsesemalt. Kui koik need asutused iile
maa selles suunas iihiselt toole rakenduvad, saamegi baasi,
mis on héddavajalik looduskaitse edasiste {ilesannete lahen-
damiseks.

Samuti on oluline osa looduskaitse elluviimisel tdita
meie vabariiklikul Jahiinspektsioonil, kes korvuti alles
loodava Looduskaitseinspektsiooniga peab koostoés vaba-
riigi teaduslikkude asutustega vilja tootama ka uued jahi-
maéadrused, mille kehtestamine on muutunud aktuaalseks
vajaduseks.

Loomastiku looduskaitse téole peavad kaasa aitama
koik teisedki asutused ja organisatsioonid ning koik nende
lukmed samuti ka viljaspoolseisvad isikud, kelle t66 ise-
'loom ja huvid nouavad tegelemist vabariigi loomsete
varude kiisimustega.

Allpool on visandatud koige iildisemad td6iilesanded,
millest saavad osa votta asjahuviliste viga laiad hulgad.
Eriti holmavad nad aga Loodusuurijate Seltsi usaldus-
meeste tegevust. :

1. Loomsete loodusmailestusmirkide elualade avastamine
ja nende kaitse voimaluste selgitamine

Loomsete loodusmailestusmarkide elualade avastami-
seks ja nende kaitse voimaluste selgitamiseks on vajalikud
jargmised andmed:

Vastava looma eluala voimalikult tdpne administra-
tiivne asukoht (rajoon, kiilandukogu, kolhoos, mets-
kond, vahtkond, kvartali nr. jne.). Kui elualaks on soo voi
veekogu, siis ka selle {ildiselt tarvitatav ja kohalik rahva-
parane nimetus. Pindala suurus, mille piirides loom esi-
neb.

Eluala iiksikasjaline iseloomustus. Soo- voi metsatiiiip,
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veestik, taimkatte ldhem kirjeldus jne. Mis otstarbel seda
ala praegu majanduslikult kasutatakse voi milliseks ots-
tarbeks on ta midratud ldhemas tulevikus.

Eluala asustatus. Kui palju vastava looma paare elutseb
(pesitseb) sellel praegu. Kas ka varemini elutses sellel
alal sama loomaliik ja kui suurel arvul. Kui arv on vihe-
nenud, siis missugustel pohjustel. Kui arv on suurenenud
voi loom on sinna alles hiljuti elama asunud, siis kas on
teada selle pohjused. Kas elutseb samal alal ka teisi harul-
dasi (looduskaitset vajavaid) loomaliike ja kui suurel
arvul,

Kas loodusmalestusmérgi edasielutsemine antud alal on
hddaohus ja mis pohjustel: maastiku muutmine (mis kujul?),
salakiittimine, munade kogumine (lindude), pesa (pesa-
paiga) hdvitamine jne. Kas hdvimisoht esineb suureulatus-
like looduse muutmise toode tagajirjel voi on selle pohju-
seks haruldase looma jilitamine iiksikute pahatahtlikkude
isikute (roovkiittide jne.) poolt.

Haruldase loomaliigi kaitsmise voimalikud teed. Milli-
sele ldhemale administratiivsele asutusele v6i organisatsi-
oonile (rajooni tditevkomitee, metskond, kolhoos, kohalik
jahiorganisatsioon jne.) saaks teha {ilesandeks loodus-
milestusmargi kaitse jdrele valvata.

Tédhelepanuks. Elusate imetajate maéaaramiseks
vabas looduses abiraamatuid ilmunud ei ole. Lindude
madramiseks viliolukorras on eesti keeles ilmunud raa-
mat: E. Kumari, Eesti lindude vilimddraja. Eesti Riik-
lik Kirjastus, Tallinn, 1953.

2. Andmete kogumine haruldaste loomaliikide elutegevuse
kohta

Sesoonilised nédhtused: loomade saabumine pesapaika-
dele enne pesitsemise algust ja lahkumine sealt pérast
pesitsemise 1oppu. Talvine tegevus: kas piisib pesapaigal
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kogu talve 1dbi voi lahkub sealt. Viimasel juhul — kuhu
siirdub.

Pesitsemine. Pesa asukoht ja pesa ehitamiseks tarvita-
tavad materjalid. Pesa mooted (lindudel). Pesitsemise
algus ja paarimismidngud (potradel —  jooksuaeg).
Munade voi poegade arv. Vanemate hoolitsemine jirglaste
eest ja sellega seoses olevad ndhtused. Poegade lahkumine
pesast (pesapaigast) ja nende edaspidine tegevus.

Toitumine. Toidu koostis, hulk ja selle aastaajaline
muutuvus. Toiduhankimispaigad ja nende erinevused eri
aastaaegadel. Toiduhankimisviisid. Loomaliigi kasulikkus
ja kahjulikkus toitumise alusel ja selle erinevused vastavalt
aastaajale.

Tdhelepanuks. Koikide haruldaste lindude pesa-
pojad tuleks rongastada. RoOngaste ja rongastamisjuhen-
dite saamiseks poorduda Loodusuurijate Seltsi ornitoloo-
giasektsiooni poole (Tartu, Aia tn. 21).

Lindude elu jdlgimisel véliolukorras on kasulik tarvi-
tada raamatut: C. A, Byrypauh, Uro u xak Hab/a101aTh
B Xu3HA ntal. Mocksa, 1948.

Imetajate alal pakub vastavaid materjale raamat:
C.-H."Ornes, OuepkH 9KOJOTHH MJICKOMHMTAIOUIHX.
Mocksa, 1951.

Loomade (nii lindude kui ka imetajate). tegevusjilgede
tundmiseks looduses on ilmunud vdga hea raamat:
A. H. ®opwmo3sos, CoyrHuk caenonsita. Mocksa, 1952.

3. Looduskaitse propaganda

Loenguline t66, milleks tuleks kasutada kohalikke jahi-
organisatsioone, koole (néit. lindudepédev iga aasta martsi-
kuus), klubisid jt. kultuurhariduslikke asutusi.

Individuaalsed vestlused jahimeestega, kooliopetaja-
tega jt. maaintelligentsi esindajatega, metsaametnikku-
dega, kolhoosnikega jt. tootajatega.
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Sookurg pesal.

i

Valge-toonekure pesapaik iithes Kagu-
Eesti kolhoosis.
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Tahvel 5.

Must-toonekure pesa poegadega iihes Liidne-Eesti
metskonnas.

-
-t

o

Merikotkas puhkamas rdndrahnul. - Teda riindab
kalakajakas.



Kaljukotka pesapaik iihes Pohja-Eesti
metskonnas.

Keerlev kalakotka-paar.

‘9 IRl



Tahvel 7.

Madukotkas toidab pesal poega. Toiduobjektiks on suur
nastik.

Vana isapoder traavib iile metsavahelise soise niidu.



Looduskaitse propageerimisel kohapeal aitab voimaluste
piires kaasa Eesti NSV Teaduste Akadeemia juures asuva
Loodusuurijate Seltsi looduskaitsesektsioon artiklite voi
lektorite vidljasaatmisega.

Tdhelepanuks. Haruldaste loomaliikide tédpsete
asukohtade avaldamisest loengutel, ajakirjanduses ja indi-
viduaalsetel vestlustel tuleb hoiduda, kuna see voib touget
anda pahatahtlikkudele elementidele (trofeekiitid, munade
kogujad jne.) Kkaitsealuste loomade hédvitamiseks nende
asukohtades.



GEOLOOGILISTE OBJEKTIDE LOODUSKAITSEST

Geoloogiliste objektide looduskaitse teostamine on
vdhem populaarne kui taimestiku voi loomastiku objektide
kaitse. Koigile on arusaadav, et haruldaste puude raiumi-
sega voi haruldaste lindude kiittimisega vo6ib nad tdielikult
hdvitada. Kuid paljudele ei ole veel selge, milleks votta
looduskaitse alla moni juga, médgi voi ‘moni teine geoloo-
giline objekt. Kuid ka geoloogilisi objekte voib viga ker-
gesti hdvitada, muuta nad sobimatuiks looduse tundma-
oppimisel. Nditeks teede sillutamiseks ja raudteede muld-
kehade korrashoiuks tarvitatava kruusa saamiseks on meil
mitmedki iseloomulikud vallseljakud suures osas laiali vee-
tud, Pohja-Eesti paekalda arengut selgitavaist rohkeist
jugadest ei ole enam iikski sdilinud puutumatuis loodusli-
kes tingimusis, enamik Louna-Eesti véarvikiillaseist devoni
liivakividest koosnevaist jogede jérskkaldaist on kaotanud
palju oma véddrtusest nende rohkete nimede tottu, mis
neile on kritseldatud, jne. Neist ndidetest piisab, et moista
looduskaitse rakendamise tarvidust ka geoloogiliste objek-
tide puhul.

Geoloogiliste objektide najal on vdimalik mitmekiilgselt
tundma oOppida suurema voi vidhema maa-ala geoloogilist
arengut kuni tdnapdevani. Seda voimaldavad paljan-
did, milledes ndhtuvad maakoort moodustavad mitme-
suguse vanusega ja tekkelooga kivimid. Viimastes aga
leidub sageli nende tekkimise ajal esinenud taimede ja loo-
made jadnuseid — kivistisi, mis konelevad elu aren-
gust maakeral. Maa-ala geoloogilisest arengust konelevad
ka mitmekesised pinnavormid.
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Minevikus toimunud geoloogiliste protsesside arengu
selgitamise korval on oluline tundma 6ppida ka samal alal
tdnapédeval toimuvaid geoloogilisi protsesse ning iihtlasi
selgitada nende protsesside arengusuunda tulevikus. Eriti
viimane on oluline maa-ala teadlikul kasutamisel rahva-
majanduse huvides. Seda saab teha siis, kui tundma
oppida kivimite ja pinnavormide tekkimist ning arenemist
tinapéeval looduslikes tingimustes, mis ei ole mojutatud
inimese tegevusest.

Nimetatud geoloogiliste objektide pohiriithmad sisalda-
vad vidga mitmelaadseid iiksikobjekte ja nende riihmi,
mille suurus ja esinemissagedus voib koikuda laiades piiri-
des. Pinnavormide hulgas on geoloogilisi objekte ja nende
rithmi, mis moodustavad maastikke, nagu seda on voores-
tikud, mohnastikud jt., kuid on ka {iksikult esinevaid
objekte. Samal ajal, kui meil suuri rdndrahne esineb arvu-
kalt, on meil meteoriidi kukkumisel tekkinud plahvatus-
kraatreid ainult iiks suurem — Kaali jirv Saaremaal — ja
sealsamas moned viiksemad. Looduskaitse teostamiseks
geoloogiliste objektide osas tuleb seega taotleda suuremate
voi vdhemate looduskaitsealade moodustamist kui
ka iiksikobjektide ehk loodusmilestusmarkide kait-
set.

Geoloogilise looduskaitseala ja loodusmélestusmargi
vahel puudub sageli terav piir. Nditeks geoloogilist paljan-
dit tuleb vaadelda looduskaitse iiksikobjektina, kuid palju-
del juhtudel on looduskaitse teostamine paljandi piirides
voimalik ainult siis, kui see kehtestatakse ka paljandi koige
ldhema {imbruse kohta. Viimasel juhul on aga tegemist
juba viikese looduskaitsealaga. ‘ {

Tuleb markida ka seda, et geoloogilised objektid on
osaks tervikulisest looduslikust {imbrusest. Selletottu tuleb
looduskaitseks esitatavate maa-alade valikul silmas pidada
seda, et nendel oleks iiheaegselt voimalik tundma oppida
elutu ja elava looduse keerukaid ning mitmekiilgseid vahe-
kordi. Selliste komplekssete looduskaitsealade iga-
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kiilgne tundmadppimine pakub suurt huvi nii teaduslikust,
rakenduslikust kui ka {ildkultuurilisest seisukohast.

Geoloogiliste objektide looduskaitse teostamine on tar-
vilik samadel kaalutlustel, nagu teistegi loodusobjektide
puhul: geoloogilisi objekte siilitatakse selleks, et jélgida
nende arengut looduslikes tingimusis, selgitada nende are-
nemist juhtivaid seadusi ning viimaseid oskuslikult ja tead-
likult kasutada looduse {imberkujundamisel sotsialistliku
ithiskonna huvides. Kuid looduskaitse teostamine geoloogi-
liste objektide suhtes on vajalik paljudel juhtudel ka sel-
leks, et kaitsta hdvimise ja rikkumise eest niisuguseid geo-
loogilisi objekte, mille najal voib palju paremini ja
veenvamalt tundma Gppida geoloogilisi protsesse ning
nende tulemusi, kui muuseumidesse koondatud toendmater-
jalide pohjal, mis kunagi ei suuda asendada looduses esi-
nevaid vastavaid objekte. Seega looduskaitse teostamine
geoloogiliste objektide suhtes tdhendab iihtlasi geoloogi-
lise «vabachumuuseumi» loomist, kusjuures sellise muu-
seumi eksponaadid on hajutatud iile kogu maa. Léhtudes
geoloogilise «vabadhumuuseumi» printsiibist samavéar-
sete objektide valikul looduskaitse alla votmiseks, tuleb
silmas pidada, et nad oleksid voimalikult kittesaadavad
neile, kes nendega tahavad tutvuda. On soovitatav, et sel-
lest seisukohast silmas peetaks eriti Tallinna ja Tartut, kus
on palju oppivaid noori ja kust ldhtub védga palju mitme-
suguseid ekskursioone.

Arvestades eespool esitatud iildisi seisukohti on all-
jargnevas piiiitud lithidalt iseloomustada looduskaitset
vajavaid geoloogilisi objekte, silmas pidades Eesti NSV
olusid. 3
" Eesti NSV pinnamood on vidga mitmekiilgne ja vasta-
valt sellele tema tdhendus maa-ala kasutamisele mitme-
sugune. Suure osatdhtsusega tdnapdeva pinnamoes on
jddaegsed pinnavormid, mis on kujunenud kunagise man-
nerjad vahetul voi kaudsel toimel. Samuti on olulised mere,
-voolavate vete, pohjavete ja tuule toimel juba kujunenud
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ja tdnapdeval edasi arenevad pinnavormid. Koigist pinna-
vormidest vOi vormiriihmadest tuleks looduskaitse alla
votta koige iseloomulikumad ja teaduslikust seisukohast
olulisemad.

Jddaja pinnavormidest vajavad looduskaitset moned
iseloomulikud, inimese tegevusega voimalikult vdhe muu-
detud seljakulised otsmoreenid kui tdendid mannerjia
kunagisest servaasendist. Mannerjdd servaasendit téhista-
vate pinnavormidena vajavad esiletostmist ka teatavad
kiinklikud moreenmaastikud. Koigil neil puhkudel on loo-
duskaitse iilesandeks kindlustada vastavate pinnavormide
sdilimine. See on maksev ka mannerjdd poolt kujundatud
voorestike ja iiksikvoorte kohta.

Eraldi tuleks jddaja pinnavormidest esile tosta wvall-
seljakuid, kuna nende najal on voimalik selgitada manner-
jda taandumisel vahetult jddserva ees tekkinud kohalike
jddpaisjérvede veepinna korgust. Jda sulavete voolutee-
dena esinenud orgudest tuleksid samuti teatavad osad
votta looduskaitse alla.

Mere tegevuse iseloomustamiseks ja tundmadppimiseks
on vajalik looduskaitse alla votta nii vanu, Balti mere are-
nemise eri aegadel tekkinud murrutusastanguid, rannavalle
ja rannikuluidestikke kui ka tdnapdeval merelainete poolt
murrustatavaid rannajirsakuid, rannale kokkukuhjatavaid
rannavalle ja tuule poolt kuhjatavaid rannaluiteid.

Palju huvitavat ja kasulikku pakuvad jogede poolt
kujundatud voolusdngid, mis kohati on siigavalt [6ikunud
aluspohja lubja- ja liivakividesse, teisal aga on iillatusli-
kult looklevad vdi on vilja kujunenud kéirestikena voi
koguni jirskude joa-astangutena. Rohkesti mitmekesisust
pakuvad ka vooluvetest kujundatud orud, mis esinevad kas
tiiiipilise sdlkoruna voi selgeilmelise lammoruna.

Pohja-Eesti iiheks omapérasuseks on kiillalt sagedasti
esinevad karstivormid, mis kohati, nagu Kostiveres, Uha-
kus jm., on eriti ulatuslikult ja tiiiipilistena jilgitavad.

Téiesti omapédraste pinnavormidena esinevad meteo-
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riidikraatrid Saaremaa keskosas. Neist on suurim Kaali
jirv, mis on tekkinud sinna kukkunud meteoriidi plahva-
tuse tulemusel. Nende haruldaste pinnavormide sdilitamine
on meie looduskaitse tdhtsamaid iilesandeid.

Looduskaitse objektide teise rithmana on vaja esile
tosta paljandeid. Paljandite varal on voimalik tundma
oppida kohalikke kivimeid ja maavarasid ning nende
arengulugu, kivimeis leiduvate kivististe jérgi aga elustiku
arengut. Vastavalt sellele tuleks looduskaitse alla votta nii
selliseid paljandeid, mis on olulised neis ndhtavale tule-
vate kivimite ja maavarade tundmadppimise (s. t. nende
stratigraafilise tdhenduse) seisukohalt, kui ka selliseid, mis
vajavad looduskaitset kivististe sisalduse (paleontoloogi-
lise tdhenduse) seisukohalt.

Stratigraafilise tdhendusega paljandeid tuleb loodus-
kaitse alla votta sedavord, et nende abil oleks voimalik
tundma Oppida ja tutvustada meie aluspohja geoloogilise
ehituse iseloomulikumaid jooni. Néiitena voiks nimetada
Ohesaare panka, milles paljanduvad Eesti NSV ala siluri
koige nooremad kihid, mis peale kivimilise omapéra on
ithtlasi olulised huvitava ja rikkaliku kivististe sisalduse
tottu. Seega on sellel paljandil peale stratigraafilise tdhen-
duse ka paleontoloogiline tdhendus, mis omakorda suuren-
dab tema looduskaitse alla votmise tarvidust. Kuid Ohe-
saare pank on iihtlasi heaks nditeks merelainetuse murrus-
tavast tegevusest tdnapdeval, voimaldades seega iihtlasi
tundma oppida pinnavormide kujunemist tdnapideval toi-
muvate geoloogiliste protsesside mojul.

Jirgnevalt olgu nimetatud Tallinna Hundikuristik, mil-
les paljanduvad héasti Obolus-liivakivi kihid. Kuna siin
kevaditi voolavad rikkalikud veed, pakub Hundikuristik
huvi mitte ainult stratigraafiliselt seisukohalt, vaid v@i-
maldab ka tundma oppida ajutiste vooluvete tegevust.

Looduskaitset vajavate oluliste stratigraafiliste paljan-
dite loetelu voib tunduvalt pikendada ja seda tulebki teha
looduskaitse konkreetsele teostamisele asudes. Siin poora-
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tagu aga tdhelepanu sellele, et stratigraafilised paljandid
on samaaegselt olulised ka mitmel teisel geoloogilisel kaa-
lutlusel — nad on seega komplekssed geoloogilised loodus-
~ kaitse objektid.

Paleontoloogiliste paljandite nditena voiks tuua «Tori
porgu» Pdrnu joe vasakul kaldal, mis on samaaegselt olu-
line ka stratigraafilisest seisukohast. Erilise tdhenduse
annavad talle keskdevoni vanimais liivakivides leiduvad
primitiivsete taimede kivistunud jddnused.

Erilise rithma moodustavad paleontoloogilistest pal-
. janditest need keskdevoni paljandid, milles esinevaist liiva-
kividest on seni onnestunud vélja kaevata rohkeid suure-
piraseid iirgsete kalade luid. Selliste paljandite hulgas
tuleb nimetada esijoones Arukiila koopaid Tartu lihedal,
mis on tdhtsad ka teaduse ajaloo seisukohalt, kuna just sel-
lest leiukohast on juba enam kui sada aastat tagasi vilja
kaevatud harukordselt véirtuslikud riiiikalade luud. Nii-
sama olulised on ka Tamme leiukoht Vortsjarve idakaldal
ja Hérma leiukoht Torva ldhedal.

Paljandite looduskaitse teostamisel tuleb silmas pidada
seda, et looduskaitse alla votmisega oleks kind/lustatud
nende sdilimine sellisena, et nende abil oleks vo6imalik
tdita seda iilesannet, milleks nad looduskaitse alla on voe-
tud. Looduslikud paljandid piisivad virsketena tavaliselt
vastavalt kivimite vastupidavusele ja sellele, kuivord pide-
valt juurdemurenevat materjali dra kannab kas voolav vesi
voi merelainetus. Aluspohja kivimite looduslikult tekkinud
paljandid piisivad meil {ildiselt kiillaltki kaua, kuna nad
moodustuvad paljudel juhtudel vastupidavaist, raskesti
murenevaist kivimeist.

Kuid peale looduslike paljandite voivad mitmedki kunst-
likud paljandid paemurdudes, pdlevkivikaevandustes jm.
pakkuda viga viirtuslikku materjali meie aluspohja tund-
maoppimiseks. Nii oleks vdga oluline luua meie pdlevkivi-
toostuse piirkonnas polevkivi tootsa kihikompleksi eeskuju-
lik paljand, mille abil saaks kiiresti ja koigis iiksikasjades
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tundma oppida meie tdhtsaima maavara geoloogilist iild- |

pilti. Ka Tallinna Lasnaméde murdudes voiks kujundada

kasutatavate lubjakivikihtide ulatusliku paljandi, mille

abil saaks kujutluse meie {ihe parema ja viga ulatuslikult
kasutatava loodusliku ehituskivi geoloogilisest iseloomust.
Niisuguseid kunstlikke, inimese tegevusel tekkinud alus-
pohja paljandeid on voimalik kasutada looduskaitse objek-
tidena kindlasti paljudel teistelgi juhtudel. Kuid nende juu-
res voib suuremal méiral kui looduslike aluspohja paljan-
dite puhul tekkida tarvidus teostada mitmesuguseid kaitse-
téid nende séilitamiseks vdrsketena. Néiteks vajavad Kaali
meteoriidikraatri valli siseehituse nihtavale toomiseks kae-
vatavad paljandid kaitset sademete eest. Tartu linna piiri-
des, kus on nii palju teadusejanulisi noori, on ainukeseks
suuremaks keskdevoni liivakivide paljandiks Emajoe oru
vasaku veeru paljand kalmistute kohal. See paljand vajaks
viivitamatut looduskaitse alla votmist, kuna praeguste
tingimuste jatkudes voib seal juba lihemail aastail tundma
oppida ainult rusukaldeid, mis tédiesti varjavad aluspohja
liivakivid. Siinset paljandit voiks hoida véirskena teata-
vate ettevaatusabindudega devoni liivakivide katteks oleva
pohimoreeni allavarisemise vastu, pinnasevete kaorvalejuh-
timisega ja liivavotmise keeluga.

Looduskaitse alla voetavad paljandid peavad edaspidi
piisima sellistena, et nad peale oma virske siilivuse ei
kaotaks ka oma teaduslikku tdhendust ja véadrtust. Nii on
tdiesti lubamatu, et looduskaitse alla voetud devoni liiva-

kivi paljanditele iga kiilastaja leiab vajaliku olevat sisse |

kraapida oma nime. Selliste nimedega kaetud liivakivi-
paljand véairib esiletostmist ainult kui kiilastajate ebakul-
tuursuse tunnus ja téend sellest, et neil puudub heapere-
mehelik suhtumine iildrahvalikusse, seega ka nende eneste
omandisse. Niisugused kiilastajad on unustanud, et ka iga
looduslik objekt, antud juhul aluspohja paljand, on rahva
omand, sotsialistlik omand, mida tuleb samuti hoida kui
tikskoik missugust kultuurihoonet.
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Tahvel 8.

Tuule kulutusvorme mereliivades Saarcmaa ldinerannikul.



Tahvel 9.

Voolava vee uuristatud jédrskkallas Pohja-Eesti lubjakivises
aluspohjas Purtse joel.

Ahja joe jirskkallas Taevaskoja—Kiidjarve vahel Kkirjuvirvilistes
devoni liivakivides.




Tahvel 10.

Kostivere karstiala — {iks iseloomulikumaid karstialasid Pohja-
Eesti I6hestatud lubjakivises aluspohjas.

Jaanitooma Suurkivi Kasispea kiilas — iiks suurimaid suuri
rdandrahne Eestis: pikkus 14 m, korgus 7,8 m, {imbermoot 35 m.



Tahvel 11.

Omapaéraselt «kurrutatud» kvaternaarseid liivasid Valgejoel.

Rindkivide kuhjumisel tekkinud kivikiilv Sorve poolsaare loode-
rannikul.



Pédrnu joe vasakus jdrskkaldas — «Tori

porgus» — paljanduvais devoni valgeis liiva-

kivides leidub iihtede vanimate maismaa tai-
mede Kkivistisi.

Jdgala juga, mis on iiks suurimaid juga-
sid Pohja-Eesti jugadevodtmes.
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Paljandite looduskaitse seisneb ka selles, et hoitaks éra
nende teadusliku ilme hédvitamine. Looduskaitse alla voetud
paljandi kiilastamisel tuleb hoiduda tema asjatust 16hku-
misest kivimipalade kaasavotmiseks, kivististe kogumiseks.
Paleontoloogilised paljandid, mis looduskaitse alla vde-
takse selleks, et neid esile tosta kivististe esinemise tottu,
kaotavad oma tdhenduse, kui nihtavad kivistised viimseni
vélja korjata. Looduskaitse alla voetud paljandil on sama

- tdhtsus nagu originaaleksemplaril muuseumi teaduslikes

kogudes, mida koheldakse suurima ettevaatusega, et see
kuidagi ei puruneks ega liaheks kaduma. Samuti nagu ori-

~ ginaalide teaduslikku uurimist, nii ka looduskaitse alla vae-

tud paljandite teaduslikku uurimist tuleb teostada loodus-
kaitseorganite kindlate juhtnooride kohaselt. Eriti on see
noue maksev haruldaste kivististe kogumise ja viljakaeva-
miste teostamise suhtes.

Koige viimasel geoloogilisel ajajargul — antropogeenis
ehk kvaternaaris — tekkinud ja osalt veel praegugi tekki-
vad kivimid on pudedad. Niisugustesse pudedatesse kivi-
mitesse tekkinud voi tehtavad paljandid varisevad viga
liihikese aja jooksul kinni. Pudedate kivimite paljandid
piisivad virsketena ja neis ndhtavaid kihte saab histi jil-
gida siis, kui allavarisev materjal paljandi jalamilt pide-
valt eemaldatakse — joekallastel joevee poolt, mererannal
lainetuse poolt, kruusaaugus aga kruusa dravedamise teel.
Nii leidub puhtaid, rusust katmatuid antropogeensete setete
paljandeid seal, kus neid intensiivselt purustatakse. Selle-
laadsete paljandite looduskaitse alla votmisel ei ole mui-
dugi motet.

Pudedate paljandite looduskaitset tuleb seetottu moista
teistsugusena. Paljudel juhtudel piisivad looduslikes tingi-
musis voi kunstlikult tekkinud pudedate kivimite paljandid
vaga liihikest aega. Nii kevadiste suurvete ajal kui ka kest-
vate sadude jérel suurenevad joeveed uhavad vanu paljan-
deid puhtaks voi pohjustavad koguni uute tekkimist, mis
aga veel samal aastal voi ka jdrgneval kinni varisevad.
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Pudedate kivimite paljandeid tekib inimese tegevuse ldbi
igal aastal suurel hulgal, aga soltuvalt to6de iseloomust,
millega seoses nad tekivad, nad kas varisevad kinni voi
aetakse teadlikult kinni. Niisuguseid ajutiselt histi jdlgita-
vaid paljandeid on vaja geoloogiliselt voimalikult iiksik-
asjaliselt tundma Oppida, koguda vastav toendmaterjal
jargnevateks laboratoorseteks t66deks ja nii monelgi juhul
jdddvustada olulisemaid kivimilisi vahekordi nditeks kelme-
monoliitide meetodi abil. Sellelaadseid to6id saab rahulda-
valt teostada kiillaldaste eelteadmistega tootaja, paremini
muidugi geoloogilise eelharidusega eriteadlane. Kuid mitte
alati ei juhtu niisugusele virskele paljandile need, kes
voiksid seda vajaliku detailsusega kirjeldada, joonistada,
pildistada v6i koguda vajalike nouete kohaselt proove labo-
ratoorseteks uurimisteks. Niisugustest ajutiselt vérsketest,
hdsti tundmadpitavatest paljanditest teatamine kohalike
elanike poolt vastavaisse uurimisasutustesse, kust voima-
luse korral saadetakse paljandiga tutvuma vastav eritead-
lane, on {iks looduskaitse teostamise viise geoloogiliste
objektide osas, mis mitmelgi puhul on osutunud meie geo-
loogia selgitamisele suureks abiks. Nii on selgunud Eesti
NSV maa-alal jddvaheaegsete setete leiukohad, aga ka
mitmed teised huvipakkuvad paljandid.

Siinkohal olgu juhitud tdhelepanu monedele olulisematele
pudedate kivimite esinemisvahekordadele, millede teatamine
uurimisasutustele oleks vdga tarvilik.

Kuna mannerjdd on meie maa-ala katnud rohkem kui iiks
kord, siis leidub monelgi puhul viimasest mannerjaast
maha jdanud pohimoreeni ehk savirdha all mitmesuguseid
vanemaid antropogeenseid setteid — kas mitmesuguseid
kruusasid ja liivasid, ka savikaid setteid, voi teise-

ilmelist pohimoreeni, vo6i koguni turba- ja jdrve-

muda kihte. Paljandeist, milles nédhtub sellelaadset

kihtide vahelduvust, on vaja teatada uurimiskeskustesse. 1

Eriti on see vajalik siis, kui pohimoreenist voi selle all ole-

vaist kihtidest on leitud taimede ja loomade jadnuseid. On
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ju meil pohimoreeni all olevaist kruusadest leitud mitmel
juhul ndit. mammuti luid. Tdhelepanelikul vaatlemisel voib
leida pohimoreeni all olevais savikais kihtides, eriti kihi-
pindadel, hésti sdilinud taimejéddnuseid, samuti ka tigude ja
karpide kodasid, jdrvesetetes kalaluid ja -soomuseid jne.

Jddaja-jirgsete setete vahelduvus on mitmelgi juhul
kiillaltki suur ja koneleb palju méddunud aegade geoloogi-
listest siindmustest. Nii voib leida neis piirkondades, mis
mannerjdd taganemise jirel on korduvalt olnud iile ujuta-
tud Balti mere vetest, mereliivade ja luiteliivade alla mae-
tud turbakihte ja jdrvesetteid, meresetetes aga esineb
moneski kohas stiurel hulgal Balti mere karpide ja tigude
kodasid.

Iga aastaga suureneb meie turbalasundite kasutamine
kiitte- ja alusturba tootmiseks, samuti ka soode ja soostu-
nud alade kuivendamine. Just nende {ilesannete teostamisel
voib sattuda varemelanud loomade luude leidudele. Nii-
suguste leidude puhul tuleb luud siilitada tervetena, neid
mitte puhastada sellest materjalist, millest nad leitud (tur-
vas, jarvemuda, jidrvelubi), meeles pidada, missugusest
kihist voi stigavusest luud leitud, ja vodimalikult kohe
niisugustest leidudest teatada monele uurimisasutusele.

Koneldes geoloogiliste objektide looduskaitsest, tuleb
eraldi peatuda suurte rdndrahnude looduskaitsel. Kdigile on
tuttavad poldudel, niitudel ja metsades hajusalt esinevad
riandkivid ehk raudkivid, pollukivid, mis on meie alal ainu-
keseks tardkivimite esinemiskujuks. Need tardkivimilised
rindkivid on parimaiks toendeiks selle kohta, et meie ala on
varem olnud kaetud paksu mannerjdikattega, mis on siia
ulatunud kaugemalt pohjast ja loodest, kaasa tuues seal-
sest tardkivimilisest aluspohjast mitmesuguse kuju ja suu-
rusega riandrahne.

Osa neist rindrahnudest on viga suured ja sellistena
iseseisvad geoloogilised loodusmilestusmirgid. Nii on
Ukukivi Ruilas (Keila rajoonis) 9,1 m pikk, 6,7 m lai, 6 m
korge, iimbermoot 34,5 m, Sorrukivi Viinistus (Loksa
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rajoonis) 12,8 m pikk, 10,8 m lai ja 5 m korge, limbermaoot
354 m, Laulumie kivi Koilas (Harju rajoonis) 15,2 m
pikk, 4,3 m korge ja 42,7 m iimbermoodus, Kukka kivi
Kukkal (Hiiumaa rajoonis) 15 m pikk, 12,7 m lai, 3,7 m
korge, kuna {imbermoot on 41,5 m. Suurte rédndkivide
looduskaitse teostamisest on Loodusuurijate Seltsis juba
1879. a. konelnud XIX sajandi silmapaistvamaid vene geo-
looge akadeemik G. Helmersen. Loodusuurijate Seltsi kaudu
on toimunud ka meie suurte rdndrahnude kohta kéivate
andmete koondamine.

Rindrahnud on meil parimaks looduslikuks ehitusmater-
jaliks, kuna neid moodustavad tardkivimid on heade ehitus-
tehniliste omadustega. Sellepérast leiavad nad ka laialda-
selt kasutamist mitmesuguste ehitustoode juures. Samal
ajal aga takistavad rdndkivid poldudel ja niitudel pollu-
majanduse mehhaniseerimist ning nende ulatuslik korval-
damine poldudelt ja niitudelt on iiks olulisi iilesandeid loo-
duse iimberkujundamise toodel Eesti NSV-s. Teatava hulga
suurte ridndrahnude looduskaitse alla votmine ei vdhenda
_nimetamisviarselt rdndrahnulise ehituskivi hulka meil ja
ei osutu ka pollumajanduse mehhaniseerimist takistavaks.
Kiill aga on suured rdndrahnud parimaid ja iseloomulike-
maid loodusmaélestusmarke.

Peale suurte ridndrahnude vajavad looduskaitset veel
moned ridndrahnude kiilvid kui ndited, missuguse tihedu-
sega mannerjdd kohati rdndkive maha jittis vo6i missugusel
hulgal merelainetus ja jdd neid randadele kokku on kuhja-
nud. Uhtlasi koneleksid sellised kivikiilvid tulevikus koige
paremini sellest, kui suurt t66d on noéudnud meie pollu-
majanduslike maade kividest puhastamine.

Nii ndeme, et geoloogiliste objektide hulgas on palju
mitmekesiseid objekte, mis véiriksid looduskaitse alla vot-
mist. Selleks on vajalik niisuguste objektide viljaselgita-
mine ja arvelevotmine, nende teaduslik tundmadppimine,
nende looduskaitse teostamine, nende looduskaitse vajaduse
ja tahtsuse tutvustamine. Koigi nende iilesannete teostami-
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sele tuleb kaasa tommata voimalikult rohkesti tootajaid.
Kuigi osa tooiilesandeid vajab erialast ettevalmistust, on
ka geoloogiliste objektide looduskaitse teostamise osas kiil-
lalt niisuguseid toid, mis on joukohased igaiihele, kes soo-
vib kaasa aidata looduskaitsetoole Eesti NSV-s.
Looduskaitse kiisimustele, sealhulgas ka geoloogiliste
objektide looduskaitse kiisimustele, pooratakse Noukogude

‘\ Liidus védga suurt tdhelepanu. Nii kirjutas V. I. Lenin juba
- 1920. aastal alla dekreedile, millega Louna-Uraalis rajati

Ilmeni looduskaitseala, mis oli esimeseks mineraloogiliseks

| looduskaitsealaks maailmas. Ning hiljem on teaduslikult,

rahvamajanduslikult ja kultuurilooliselt seisukohalt oluliste
geoloogiliste objektide looduskaitsele pithendatud {iha suu-
remat tdhelepanu. Noukogude Eestis tuleb see t6o alles
teostada. Ja et see voimalikult parimate tulemustega teos-
tuks, on vajalik voimalikult paljude asjasthuvitatute kaas-
abi.
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