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EESSONA

Kdesoleva t56 eesmérgiks on anda ilileveade

Kuseanide impeeriusi xuitrurt ejalcest.

veana aeeg on snd-ud meeilwalc mitmeid véljapeist-
veid eritsivilisatsione . Uk: teise jérel towsid,
kegvagid, Bitsesid ja lengesid paljud vanaaja suur-
riigid, olles enamuses sdjavde abil kooshoi taved

eri rehvaste iihemdused. J= se- L7 . u ‘agunesid vﬁi?m—
sad riigid kiiresti, niipea kul ndrgenes erirajoone
kooeshoidev sdjaline vdim.

{{heks omap&rasemaks vanaajé guurriigiks o¢li kusaani~
de impeerium, mis eksisteeris ejavehemikul umb. J.s8aj.
e.m.e. —3.88j. m.a.j. Riik, mis tSusis majenduslikult,
kultuuriliselt je poliitiliselt semale tasemele kul
teiged tema kaasaegsed maailma suurriigid: Hiina,
Rooma, Partia,

Kusaenide riigi ejalugu, eriti sga kultuuriajalugu
on seepédrast huvitav, et tekkinud réndhoimude —ju-
e¥tdite vallutuste tulemusena (Jueétéid olid kiill
viige head sdjemehed, kuid nende puhml vaevalt vdime
me rédkide eriti k&rgest kultuuritesemest), suutis
riik siiski toustea keasaegsete kultuurriikide tase-
mele je anda v#ga suur panus nende rahvaste kul tuu-
ri , kes arenesid selles piirkonnes jé&rgnevatel pe-
rioodidel.

See kultuuriline téus oli viimalik t&nu hiigleslikule
nesber— jo ka kaugemate kultuuride siinteesile, mis
toimus Kusssnide riigi territooriumil viimese Git-
gseajal.



Muidugi ei saa vaikselt m#%de minna ke kohalike
réndhoimude ~karjakasvatajete kultuuri mdjust. Ka
sellel oli oma osa.

K3ige rohkem ja tunduvemelt m3jusid kuseenide kul-
tuurile india ja'vahemeremaade kultuurid. TLisaks
sellele kindlasti ka Baktria paiksete meaheri jate
kultuur, pérsia ja iraani kultuurid jne.

Jérgnev 156 piiliabki anda {ilevaate Kudeanmide impee-
riumi kultuuriajaloest.



SISSEJUHATUS

Kusaanidest on meiemi jBudnud vaid iiksikud
teated. Enamuse andmeist annevad hiine kroonikead
ja 3. sajandli "Noorema Heni diinastia sjaluguv.
MSningat valgust heidavad sellele huvitavale ja
siindmus terikkale periocedile Sogdianea dokumendid,
epigreafilised kharosti kirjes m#les tusmirgid.
Samuti leiame teateid kussenide kohta anmtiikeuto-
ritelt: Straboni ja Ptolemaiose tE6dest.

Kuid materjali on siiski viga vihe.

Suured vallutussddade lained , mis sageli {ile
Aasiamaade k#isid, purustasid aegade jooksul kuna-
gl voimse riigi kultuuri méles tusmérgid. ;
Suurt kahju t3id kuSeanide kultuurile 8. sejan-
di arasblaste vallutused. Sel ajal Eﬁvisid kuseaa-
nide kultuuri mi#rgatavamad jdljed.

Andmed, mis on jSudnud meieni, on viéga katkendli-
kud .
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"Uheski traditsioonilises ajalooallikas ei ole s#ilu-
nud i{ihtegli terviklikku jutustust kudeanide riigist
je kuseanide ajaloo loomine . see on keasaje teadu-—
se suurepédrane saavutus, see on jéarkjdrguline elli-
katest vitmelahenduste leidmise protsess ja nende la-
henduste kombineerimine meie poolt loodewasse kujut«
luspilti. quee protsess pole kaugeltki veel loplik"
Andme te puudnlikkuse ja katkendlikkuse t3ttu tulebd
sageli kiijsimustes, mis puundutavad kufsenide problee-

mi, luua hiipoteese v3rdluste, analoogia je loogika
abil.

Paljude sel teel pistitatud hiipoteeside Figsust on
tdestanud arheeloogia,

Kusaani periood kujutes endast vsimsa ja sdltumetu
riigi &itsengut. See {iks masilmariigist ( Rooma, Par-
tia ja Hani riigi kérval) oli elavates poliitilistes
ja kaubanduslikes suhetes k7igi tolleaja TL#éEne ja

Ide kultuurikeskustegae ténu oma siocdsale geograafi-
lisele asendile.

Léks ju kufeanide maalt 1#bi kuulus Suur Siiditee,
mida mtdde liikusid karevanid Hiinast Roomsa, Parti-
asseja Kuseani impeeriumi keskustesse,ja vestupidi.
Oma Gitsengu ajal hearas Kuseanide impeerium piirkon-
da Aarali merest 13unes India ockeanini?
Kuid sellele vaatamata o0li kuseenide riik veid mit-
mesuguste kiillaltki arenenud patriarhsel-orjenduslike
suhe tege rahvaste konglomerast.

Kusaanide hiigelimpeerium sai oma slguse umbes I saj.
e.m.a. iihest Baktrie védikeriigist. Gui-$u-anide’ e.
kusaanide viéikeriigli velitsejad teostasid edukat vellu-—
tuspoliitikat ja alistesid varsti kogu Baktria.

iRosenfield, The Dynastic Arts of the Kushans, Ber

keley - Los-Angeles 1967, lk. 3.
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Seejérel hekkasid ned ome riigi piire veelgl leien -
damsa.

Kusaenide esimesed tuntud velitsejed olid eakTiivseéu
s5janense, ol eit sauissl ja Kadfis II. Kedfis I esi-
mese ajal ulatus riigipiir Horesmist ja Sogdianast
Induseni je Pemiirist Pertiemi.

Kedfis II vellutas Indis kuni Benareseni ning tegi
sellega 10pu kreeklastest kuningate valitsemisele
Indies. '

Ruid 3itsengu je veimsuse tipul oli kuseanide impee-
rium "kuningate kuninge" Keni$ka ajal (umbes 144. m.&.j.)
Rudenoloogias on sastaid olnud veidluse teemaks Kenidka
velitsemisaeg. Nimelt kuSaanide valitsejate velitse-
misaeg on teada viga liinklikult ja rohkem suhtelises
kronoloogias.

Keniske I valitsemisaja kohte on loodud hulgaliselt
eriteooriaid. Silmepaistvad teadlased moodustaved eri-
koolkondi ja otsivad pingsalt tdestust omae seisukohta-
dele. Kuid kilsimus Kenidka valitsemise ajest on siiski
seni j#8nud lehtiseks. Ilmselt lehendavad olukorre
uued arheoloogia leiud.

kindel on iike: Kenmidke I ejel seavutas Kufaeni im-
peerium oma oitsengu.

vitmed teedlesed mérgived, et veaadeldav aeg oli "x&?d-
seks ajaks" kdigile rahvastele, kes kuulusid kuseanide
impeeriumi}

Nagu n#itavad leiud kusaenide aja linnede ja templite
varemeis, pidesid kudaenid irrigetsiooni-siisteemi v&-
ga téhtsaks ja kandsid suurt hoolt selle korrashoiu
ning leiendamise eest.

Sellesse aege langeb ka suurim keubanduse aktivisee —

.
Dani, A short history of Pakistan, vol.I, Karachi 1967,
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rumine, eriti Pamiiri piirkonnas;L See on seotud

selle piirkonna suure osaga kusasanide kul tuuri-
lis tes, poliitilisteQJa kaubanduslikes sidemetes
Tsentraal-Aasiaga, Hiinega ja Kaug -Ideagea.
Kuseanide epohhi 18pp +t#hendas ke Pemiiri teede
maailmatéhtsuse langust.

Vajanduslikus elus ti#hendas kusaani aeg samuti
tohutut téusu: tekkisid kdrge k#sitiskul tuuriga
linnad ja asulad, irrigetsioonbsiisteemide epil
voeti kasutusele uued pallumassiividfjne.
Kuseeni impeeriumi suhteliselt stabiilne sise-
poliitika ja tugev tesentraliseeritud véim aval-
des soodsat mSju maa sctesieal-mejeanduslikule
erengule ja "sisemajenduslike protsesside aktivisee-
rumisele"?

Keerulised muutused toimusid ke Kuseeni impeeri-
umiﬁdeoloogilises elus. Tugevalt muutub sel ajal
hinduism. T#htis koht kusaenide panteonis oli
ka ireani rahvaste jumelatel. Seamuti tunti his-
ti ke {ildhellenistlike jumalaid.

Kuld k&ige suurema au ja &itsengu osaliseks Kusaa-
ni impeeriumis sai budism.

Keniska , olles budismi tuline pooldeja, tegi k3dik
selleks, et see uus filosoofie-usk leviks ja lei-
aks kusaanide riigi elanike seas pooldajaid.
Impeeriumi territoorium kettus budistlike kul-
tuslike ehituste: templite, kloostrite ja stuupadega.
Samas ega, olles tark poliitik, ei eitenud Kanidé-
ka teisi juba tugevasti juurdunud je igivanmde tra-
ditsioonhdega religioone.

Xummaline religioonih@e seguiemire andis kuseanide
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ranteonile uue H&o.

e kubeanide epohhi kubst peegeldab seda religi-
oonide kummalist segunemist.

Kugaeani kultuurist vsip leida iihiseid jooni Kree-
ke -~ Rooma stiilipuhtalt véljatdstetud tE#iusliku
kunstiga, Idamaade —Iraani, PHrsia suursuguse ras-—
kepﬁrasueegaha monumentaalse rehulikkusega, Hiina
omapérese ja Kesk-Aasia réndrehvaeste primitiivse
kuns tige.

K5ik see segunes mingiks téiesti uueks, kusaani
kunstiks. Eriti huvitav on viimene selle poolest,
et ta ei ole erinevetes kuseani riigi piirkondedes
ﬁhesuguné. Igalc koheiikute kunstile ch rohke-
mal v3i vihemal m#sral miju avelderud mibgi {iiks
heaperkultuur. Selle t&ttu 6n impeeriumi terri™
tooriumil mitmeid erinevaid kunsti koolkondi.

hegu Geanghare, Vathura, Nisse jt. koolkonnad.
Eriti huvitev oh Gandhare koolkond, mis teistest
rohkem on seotud hellenistlike treditsioonidege
kubs tis.



T peatiikk

RELIGIOONT AJATLUGU

u » - - - - »
Kusaani impeeriumi religioon.

KuSaani impeeriumi ideoloogiline alus oli sama
kirju, mitmepalgeline ja kompromislik, kul Tema
elanikkondki.

S8jalise jouga iihendatud erirahvad o0lid erine-
vatel kultuuritasemetel, erinevate ideoloogilis-
te pShialustega, erinevate uskumuste, jumalate ja
traditsioonidega.

KuSaanide valitsejad olid kiillalt targad selleks,
et mitte toore vallutaja jouga peale suruda oma
usku. Eriti paindlik oli selles suhtes Kanuska I .
K8ik alistatud rahvad v8isid oma Jjumalaid aus=—
tada kartmata mingit markimisvadrset halvustamist.

v . T 3 . 3 .
Kusaanide riigis oli levinud zoroastrism, bu=-
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dism, brahmenism, menihheism jt. ide~ ja hellenistli—
kud kultused.

Kaehtlemata aitas sHdrane selliv suhtumine rehve k&ige
riihematesse iidsetesse treditsioonidesse ja usku ku-—
seanide valitsejatel edukalt tegutseda nii sise-kul
vélispolii tikas.

Kussanide impeeriumi religioosne elu oli selletdttu
Hdrmiselt kirju. Impeeriumi panteonii mahtusid nii
hellenismi jumeled kui ke India, Irseni, Baktria jt.
omagd .

N&#iteks Xenifke ja Huvidke miintide tagakiilgedelt

v3ip leida:L

Hellenistliku panteoni jumeled:

Herakles,
Helios,
Hepheios,
Selene,
Serapis,

Roma ( Rishno),

India pHritoluge jumaled:

Ruddha,

éiva,
Vahasena,
Skandae-Kumare,

Vishekha

‘\\..

4
Rosenfield, The dynastic Arts of the Xushens, ‘. 31R.




Irasani panteoni

—1] —

jumalad:

Ardoksho,
Atshso,
Ashaeixsho,
Loraspo,
Manaobago,
Vao ,
Mazdeh,
Mithre,
Nena,
Cado,
Oanindo
Oexsho,
Cdiido,
Orlagno,
Pharro
Rishno,
Sharevar,

Avesti jumalad:

Vi tra
Veretragua,

Anahi ta.
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Peale nende jumalate, kelle suur sustamihe on ar-—
hecloogide pooclt juba tdestatud, 6n kahtlemata
veel suur hulk teisi jumeleid jes teisejErgulisi
jumalusi, kede iiksikutes piirkondades austeti sa-
me korgelt.

Tiseks muule o0lid k3ik jumelad kummeliselt segu-
nenud, ja sellega omandanud jube mingll mésral uue
kvaliteedi. 01id ju ned p#rit erinevatel kultuuri-
tasemetel olevatelt rahvastelt ja erinevatelt re-
ligioosseteltﬁasemetelt. Sageli esines niisugune
pilt: iihes ja samas templis asusid erinevate juma-
lete kujudlje neid kummardati iihesuguse innuga.
(see on samuti arheoloogide poolt kindlaks tehtud).
Friti huvitav on j#lgidea budistlike templite va-
remetel tehtud vEljekeevemiste materjale . Enamik
budistlikke templeid ja muid kultuslikke hooneid
sisaldasid kohalikele kultustele omaseid jocni.
(NH#iteks HaltSajeni tempel).

Siiski peab kuSeanide religiooni vaasdeldes peard—
hu ssetame budismile. Kuigi budism Xuseani im-
reeriumis segunes samuti tugevasti teiste uskude-
g8 ja oli fin. "puhtest budismist® miingil méEEral
erinev, oli te siiski kuSeanide valitsejate usk

ja seetdttu ka riigiusk. Kuid samel ajal ei saa
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rédkide budismist kui riigiusust, selle sdna tavali-
ses mittes, vaid budism oli kuSeanide valitsejate eri-
lise socosingu all. Temage virdselt tunnusteti kdiki
teigi religiocne.

Need keks esjeolu: budismi lei levik je samel ajal
kohalike kultuste sHilumihe on kuSaanide kultuurile
eriti iseloomulikud.

Rudismi teke ja aremng.

Visaj. e.m.a. oli Indies Blav religiocsne elu. Indies

valitses veel brehmanism ja kastisiisteem oli vﬁga tugev.
Xlaggivastuolud teraviesid, reahvas otsis uut usku,
otsis abi. Usk kestikerra k3ikumatusesse , mille

olevat kehies t8aud suwr paalma ise, 181 kiikuma.

Leielt levisid asketism, r#ndmunklus, milles aval-

dus reahulolematus kehtive korra vastu. Tekkisid uued

ketserlikud &petused, sektid, jne. ’

Vane brehmeanide usk ei rehuldshud enem, ei tahetud
k3ikvsimsaid brahmasnide jumaleid. Kasvas inimese
"mineraus tamine. Otsiti tkid otse jumale juurde.
Sellega alges vBitlus brahmeanide vastu, kes seni
0lid etendenud vahendeje osa jumalate ja 1iht inimes te

vahel. iiheks uueks usudpetuseks, milles leidis oma

vi#ljenduse iildine rahulolematusja ebakindlus, oli

budism, "mig 1appkokkuv3ittes muutis rdhjelikult
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Vedade usu, koondes endasse teised vuoludﬂja muutus
maailmareligiooniks, kandﬁdes vidga ksugele India
piiri tahe ja leides seadu miljoneid jﬁrgijaid.%
Budismi kolmainsuseks on Buddhe, Seadus (Ruddhe Fpe-
tus) ja kogukond.

Seadus, see on neli piiha tdde:

1. Clemine on kannafamine.

2. Clemise allikaks oh elutahe.

3. Elutahte kadumiihe on olemise kadumine.

4. Elutahe kaotatakseastudes "vabanemise teeler.
"Vabanemise tee" koosneb keheksast osast:

1) t3eline usk,

2) toelised pﬁﬁdlused,

3) Zige kéne,

4) hea k#itumire,

5) ausus,

6) pitidlikkus,

7) kihdel m&lu,

8) tdelihne mdtisklus.

Rudism suun&b kdik inimese m@tted véljaspoole elu,
sunnib tede elust eemalduma, purustame kSik sidemed
mis teda meise eluga seovad:aAlles siig saavuteb

inimene {/1ima Rehu e. nirvana.
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Buddhe tpetuse jirgi ei ole kogu elu midagi muud
kui kennetus. "8iind on kannatus, vanadus on kennatus,
Heigus on kannatus, i{ihendus mittearmestatuge on kan-
netus, lshudolek armastatust on kennatus, soovitu
mittesaavutemine on kannatus..." Xannatuse pdhjus on
kiindumus ellu, olemisiha.
Inimene peab endas mahe suruma igesuguse piiiide ole-—
masolule, igasuguse soovi, kire, igasuguse kiindumuse.
Igas budistis on hirm valu ees, mide toob keaase maine
elu. Viéga iseloomustav o0~ sellele iiks budistlikest
legendidest?
Isa ja poeg kiinnavad p&llul. #kki hammusteb poegza miir—
gine madu ja poeg sureb. Isa jatkaeb kiindmist haggu
poleks midagi juhtunud. Brahmaan liheb mdsda ja n#ed
laipa. "Kelle poeg see on?vrkiisib ta isalt. "Nins
poeg!l" "WViks sa ei duta?r Isa vastab:"Jube éﬁndides teed
inimene esimesed sammud surma poole, nutt ei &ita
teda." Ema arveb poja surmast:" Elu on v33 rastemaja,
tédna inimene tuleb , homme 1Zheb."
fde arvab: "Inimesed on neagu pelgid parves, tormihe
meri purustab parve, pillub palgid leisli je ned ei
sae enam iialgi kokku."
Neine arveb: "XKeks linnukest lendesid terve péeve
koos, Bhtuks istusid oksele, hommikul aga lendasid

erihevatesse kiilgedesse. Kas nad kunagi veel kokku
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sasvad, ei tea keegi."
Et mitte kennatade elumurede ja reskuste pérast,
on parem mitte ehd neist segade lasta.” see on

budismi p&hiline seisukoht .

Zui uuride budismi aluseid 1#hemalt, siis on néhs,
et bpudistile on kdige téhtsam neljas piitha t3de :
Vabanemise Tee. Siee on budismi kdige loomulikum

ja té&htsam komponent.
Clemise elementide seas on selliseid, mis m&juved
elu drritusprotsessidele peutrfliseerlvais ,
rahus tavalt. Need elemendid on eelkdige tdeline
teadmine, endasse siivenemine, m&tte koondeamine.
Viimased sunnived arenedes teisi elemente nii
delda vaikima. Seega muutub &rritus véiksamaks,
elu rahulikumeks. Inimene nagu kasvaks maisest
k3rgemaks ja‘ kui ta on seaavutapud tdieliku

rahu ning selge teadmise, on ta pﬁhak.i

Mide t&hendab téeline teadmine?

Felksige om see idee, et el ole olemas mingit
"mimar, ei eksisteeri ka midagi'"minu oman.
Samuti ei ole olemas hi.nge:.’z "Tkgisteerib vaid
igavesti muutuv ﬁksikeiementide méEng" .

Téelise teadmise element on apriocorselt olemes

iges indiviidis,
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ta on iges iiksikus teedmise fektis. See on 1liht-
salt aruseamine , mdistuse hinnang sellele, mis
toimub.

Igas teadmise aktis on "mdiste" element, ette-
kujutiis ,miss on seotud stnaga.

Kuid 1l1iseks sellele , on budistlitus psiihheloo-
gies igas teadmise eaktis eraldatev méis tmise
v3i hinnengu elew€nt. Sedd €leuneLui pedb JBlei.—
kult tésge arendame ja tehtliku t56 tulemusena
viib just see mdistmise element “puhte tdentiv,
g.t. maeilma protsessi filisoofilise m¥istmise-~
ni ja 13ppkokkuvittes sbsoluutse Buddhe tunneta-~
miseni, nirvenani.

ke keskendumise element on igas , ka kdige liht -
semas, teadmise aktis. See onm lihtsalt oma tihe-
lepanu koondemine millelegi. Tshelepanu on endag~
se gijvenemise kui erilise psiihholoogilise elemen-
di 1lihtseim vorm.

Eriliste harjutuste komplektige on vdimalik t8he—

lepanu arendada v&ge kirgele tasemele., Sellega

4
seavutatakse eriline seisund: tiéhelepanu objekt, .

ese v3i m8te , tdideb kogu teadvuse ja surub vEl-
ja kdik tilejé#snu. Seege saavutatakse ihe pildi

v5i mdtte piisivus. See on jube transi seisund.-
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S#sraste harjutuste kirjeldusi je 3dpetusi viime
rochkesti leide kogu budistlikus kirjanduses.
Peagsegu k3ik budistid on nende herjutustege
rohkemal vdi védhemel m#dral tegelenud.

Ke Buddhe éakjamuni tegeles nende harjutuste-
ga teatud eeg ome tavalisest pﬁevast.i

Neid harjutusi nimetetakse "m3tte teltsutami-
seks" ehk joogadeks, nendege tegelejaid joogi-
deks ehk jogatsarideks.

Jogism ei ole age budistlik n&htus, veild Uld-
indielik.

Joogid liikusid Indies ringi kaus enne budismi
tekkimist. Neil ei olnud mingit erisekti, v&3i
siisteemi. I gaiiks tegeles ocmaette vdi oma Gpilas-
tega.

Kuid budismi siisteemis said joogld eritéhenduse.
Keskendumine v3i jooged muutuvad iiheks vahen-
diks, mille abil on v3imalik ssavuteds 18plik
meailme eluprotsessi rahunemine.

{iksikud elemendid ei funktsioneeri enam ja kao~
vad, n#iteks kired , viha, armastus, jne.

Seega on joozad budisti espektist iiks viimalik

tee jouda 15pliku tGeni.
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Joogkd-budistid jSuavad nirveanasse mitmesuguste
keskendumisherjutus teza.

Nende nirvanasse jdudmise pBhimeetodid on jeota-
tud nelje pBhiliiki:karme-jooga, bhakhti -ooga,
djenana -jooze, radja-jooga.

Karma-~jooga on "vabanemiser meetod t55, tegevuse
abil. Bhakhti-jooga on "vabaneminev armas tuse,
puhtuse, kdlbluse teel. Djanana-~jooge on "vabane -
mine* teadmise teel, Redja-jooga —"vabaneminer
eetiliste, psiihhiliste ja fiilisiliste harjutus te
2bil.

Jooga on ténapdeval viégs levinud nii Indies, kui
ka kaugel viljaspool seda. Joogad on muutunud bdu-~
distide elu {iheks p3hiakuseks, kuigi ta on jH&Enud
vaid vahendiks nirvanani jsudmisel.

Hinajanal_

Kul me vaatleme budismi filosoofia arengut ajaar-
vamise vahetusel KuSaenide riigi territooriumil,
siis puutume kokku kehe erineva ideoloogilise suu-
nege: mahajena ja hinajanaga.

Hinajana ehk Viéike Vanker ehk Viike Pissemistee
ehk Kitsas PéHsemistee o0li vanem ideocloogiline
Suund. Hinajena pShiprintsiivike o01i loobumine
kSigist maistest huvidest ja lildse sidemetest iga-~

Suguse vidliseluge. Vaid m3tiskluste ja sisekeaemu -~
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se kaudu vﬁif inimene jdude tde juurde, leida 3i-
ge piisetee ja je jErgides pithe Opetuse ké#ske,
saavutada tdiuslikkuse.

Hinesjane Buddhe on pikka aega ainult k3rgem olend,
kes on suutnud vebaneds maailmest ja vealjunud Um~
bersiindimis te ahelringist}'Buddha ei ole meailma-
valitseja ega saa selleks ke pérast surme.

Nirmenas on ta veid COpetaja.

Vitte keegl ege miski ei suude péHsta inimest, va-
vastada tede piinarikkast sansaarast (limbersiindi -
de ahelest) je j3ude nirvenasse, kul ta sede ise
ei seavute. Inimene ei pee lootme jumalaele. Buddha

ei eitanud jumalate olemesolu, kuid tema Jpetuse

jérgi ei suuda jumeled pédste inimest elamise
kannatustest: sest isegi Jumeled el ole gsellest
péistetud, ned alluved samuti k3ikviimsa sansaara
seedustele. Seepirast seisab Buddha, inimene, kes
on saavutanud valgustuse, kdrgemal jumalaiest.
Kuid k& Buddhe ise e. vebasta inimest sanseare
kennatustest, ei lunaste neid, ei vii nirvanasse,
ta2 kuulutab vaid t3de, niéitab kdtte 3ige tee.
Sede teed mssda peab age inimene mineme téEiestl
iseseiswmalt.
iike budismi t#htsamaid kiske on armestus j& armu-
likkus k3igi elusolendite vastu. Budism n#eb ette,
et nende vehel ei tule vahet teha, suhtude tulep v™~=77~ 2
v3rdse heatehtlikkusege nii headesse kul kurjades-

se inimestesse ja loomedesse,

t Qawv’b r‘dﬁ“’é}“" o CJ@»W wwoa)wﬂv w W“f“/‘*‘:f/“i

B3 . G



Teiselt poolt ei;%idistlik armastus elusolendi~
te vastu aktiivne, vaid pessiivne heasoovlik suh~
tumine. Buddha pooldaja ei tohi mingil juhul tasu-
da kurje kurjege, sest geeldpbi ei keotata kurja,
veid kesvavad vihavaen ja kannatused.

Hinejene tunnetuslik kiilg oli vi#ga #hmane. Ruddhea
ise ei omistanud puhtmetafiilisilistele kiigimus tele kuigi
suurt tdhelepanu, ta pides k5ige 3igemaks 3ige elu-
tee jutlustemist. Te 3petas et i gaiiks, kes otsib
péisu meailmse kurjusest, peab hoiduma esitamast
‘kasutuid kiisimusi meailme olembsest, selle tekki-
misest jms. ning semmuma mooda k#ttendidatud voo-
ruse teed. Sel p3hjusel jHHvad budistliku filosoofia
paljud kiisimused selgusetuks. Néiteks kiisimus hin-
gest, surematusest, nirvanast , jne.

Hinejanas me néeme Ruddhat kul kerjuste sekti ra-
jajet, kul kerjajat.L Esialgse budistliku sektl
liikmeid nimetati bikshu(mungad) je& bikshun(nun-
nad), mhs otseses tdlkes téhendaski kerjejet.
P3hikiri oli range: koguduse liikmetel ei toh-
tinud olle mingit vera peale lihtsate kollast véErvi
r3ivaste, ned elasid ainulsb armuandidest, s3id
ainult korre pédevas, €enne pHikseloojangut, jne.

01i ke teist 1iiki budismi pooldejeid. Need olid
tavelised kiileelanikud , perekonneinimesed, kes

pidid kinni pidama viiest minimaalgest keelust
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je tegema anne tusi budistlikule kerjusmunkade vennas
konnale. Neid ilmalikke budiste nimetatl upasake.
Kerjuste sektl individusalne jutlus tamine ja suh-
teliselt aeglane iihinemine kloostritesse sei v3imelikuks
tinu Indie headele klimaatilistele tingimus tele.
Rénd jutlustajed vennaskondlesed kuulutasid oma t3de
surnueedades ja lihtsalt teed#rsete suurte puude all.
Seet3ttu pidi ka see 3petus olema vEga mi tmesuunaline.
Hinsjana juhtlauseks on : "K3ik, mis on kooskdlaes
terve moistusega... ainult sede vdis Buddha dpe -
tede." Sellega on jHetud edasiseks arenguks suu-

red voimalused.

Nahajana.

Teine ideoloogiline suund on k3ige tihedamini seo-
tud Kuseanide impeeriumige. Nimelt suutim kusaani-
de valitseja keniske I kutsus kokku IV bﬁdistli—
ku kirikukogu umb. lo0. &. m.8.j. Sellel kiriku-
kogul sei uus ideoloogiline suund, mahajene, seadus -
liku &luse.

Kui hinajena leigis véljenduse prakriti keeles,

siis mehajana p3hislused antekse senskriti keeles.
guid on selge, et mahajana areng ja tius ei ol-
nud hetkelised. Ilmselt esines see vool iihe t31 -
gitsusene ka varebudismis hinsjenas.

XKindle kuju sei mehajane aga alles Isaj. moled.
zaniéke poolt kokkukutsutud kirikukogul, kus toi-
mus l3henemine ja hinajane je mahajana Tange piirit—
lemine §ming eraldemine.

varaseimad tekstid , mis sisaldavad mahajena alu-
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gseid on Prainaparamita.

Esimesed hiinakeelsed t31ked tehti umbes 148. a. m.a.j.

Lokaraksha poolt, jérelikult originael ¢li 1 saj.

ammu kasutusel.

Nagu mérgibd Taranathal, 0li mehajena teinud pé-

rast kirikukogu suuri edusamme, nii et Raniska poje

ejal mahajana Spetamine oli jube tugevasti arene-

nud, kune mitmesugzused mahajana tekstid "koostatl

nooremate munkede poolt, ilme venemate vendede abi-

ta ja n’o‘uanneteta."3

Nii j3uame huvi tewele fektile, et meheajane 3petus

péErineb L3una Indiast (Dakshinepatha) , sealt l&ks

ta Idamaadesse ja ssavutes Jitsengu mea pdhjaosas.

Taranathe kirjeldeb Arhet Nande tq, Ange pdliselanik-

ku, kui mahajana tuntumet levitejat.

vehajana doktriin levis kiill suhteliselt kiiresti,

kuid siiski v5ttis aega, enne kui te suutis tous-

ta k3rgemale sissejuurdunud, seletatud, p3hjendatud

ja omaseks saanud hinajanast.

Ville poolest erineb mahajana hinajenast?

Endine Opetaja Buddha t3useb kogu elutegevuse

Konvrollbjass, muutub meailmavalitse jaks.

Nagu hinajenes, nii ke meshajanas on elu kennatus,

elust #raminek elu eesmérk, jne.

! the Age of Imperial Uhity, Bombay 1968, lk. 373.
* samas, 1lk. 387.
3Samas,

"Samas, lk. 374.
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Xuid niiid tehakse see paliu kergemaks, nii et tea on
kittesaadev mitte ainult eripiihenduse 1&bi teinud
munkedele, vaid igale surelikule.

Vehejenistid 1l&htusid sellest, et hinajana p3hiidee,
iga inimene v3ib nirvane seavutada vaid omaenese jdu-
ga , on lihtsele inimesele i{ile j3u k#iv, rahves vajeb
selgemat , teed}

Vehejena téhendabki Suur Vanker ehk Suur PéH#semls-
tee ehk T,2i PHédsemistee.

‘Nahajanistid ervasid, et religioon ilma jumalatets
ei ole rahvale m3istetav. Nii muutus dbudismi rajeaja
Gautema Buddhe Opetajast jumalaksf'mema auks Hekati
rejame stuupasid, templeid.

Tekkis kujutlus,‘et gauteme Ruddha on vaid iiks pal-
judest Buddhadest. Jumalate hulk hekkas kasvaema.
L3puks oli Buddhasid iile tuhande. K5lge rohkem eus-
tatli Gautame Buddhet, Adi-Ruddhat, Buddhe-Amitebat.
Peale Ruddhede sei mehejanistlikus budismis austus-
objektiks bodisatva. Bodisatvad olid olendid, kes
clid seavutenud t#iuslikkuse ja v3isi minne nirvaa-
nasse, kuid loobusid vebatahtlikult sellest , j#id
ajutiselt maailma, et aidata lihtsurelikke nende
teel nirvenesse. Bodisatvatest austati eriti Bodi-
satve Avelokitesvarat.

Tokarev, Religioon meaailma rahveste ajeloos, Tallinn1Sg9,

2o 1k¢ 486.
The Age of Imperial Unity, lk. 374



Vehajana hakkes jutlustamea aktiivset missioni t645d,

ome. keaslaste 3igesse usku pdédramise kohustust, iga
budisti pidevat enesetdiustamist mitmesuguste moraal-
sete omaduste tugevdemise teel, n8gu KeuuBtus, nColsus,
varius, aolblus, heldus, pldev thisklus,ijne.

Kuigi ome p3hialuste js jére/duste poolest el eri-

ne mehajane oluluselt varapudiswmist, el ole ta silski
*arenenud ninajﬁna"} & on nute ideede, uute kontsept-
sioonide, uskude siintees.

Vahe jane munged, erinevalt varsbudistlikest, olid
koondunud jube surnueedadest ja teedéirsete puude alt
kloos tri tesse ja koobastemplitessem mis hiljem iilla-
tesid Idamead oma suursugususe, hiilguse, rikkuse

je rahvarohkusega. THnu kloostritele hakkas maheja—
na rehve seas kiiresti levima. Tloostrid muutuvead
budismi keskuste kSrval ke ilmaliku teaduse je kul-
tuuri keskusteks. Kioos trives 5pl . usuteaduse k3r
val, mis oli pshiline, ka meditsiini, grammetikat,
muusiket, Masge seotud teadusi, meteoroloogiet,
agtroloogiet, jm.

Peamine argument hinsjena poolt ja mehajans vastu

oli see, et mahajana ei olnud iiksikesjalikult sele-
tatud Buddha poolt je et budismi ideaal , mis igaiihe
le kéttesaadav , ei cle praktiline. Hinajana tradit—
sioonid olid veel siiski siigavalt juurdunud.

Enemikes mahajana tekstides on tehtud katseid neid

4
Litvinski, The outline history of buddism in Central

Aasia, Dushanbe 1968, 1lk 17.
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kallaletunge iimber liikata.
Vehejana rajejeks peetakse vilapaistvat bpudis tlikku
usuteadlast Nagargzunat, tuntud mehejena t3lgendaje,
011 Keniéka kasssegne Asveghosha.
VMehejane kesv aites keesa budismi kul kultuse edagise-~
le arenemisele jo levimisele kogu Indias ja ke viEljes—
pocl selle piire.
Veie aja kolm esimest sajendit t&histaved budismi
leie levikut Aesiest kuni Hiineni. T&htis on ke see
esjaolu, et budism oli vilismaiste valiteejate, Kreeka,
Peptis, Sekhe je Kubeanide valitsejate peatronaazi
all? (Eriti Kuseanide impeeriumi puhul).Neil oli ags
tihe side T.8Ene- ja Tsentraal—Aasiaga. L#bi iilalpool
meinitud riikide tungis budism jErk jHrgult Hilnasse,
Birmesse, ja teistesse Ida je Kagu Assie osedesse.
Konservatiivsem budismi vorm , hinajana  tugevnes
maades, mig o0lid oma kultuuri je sotsisalse struk-
tuuri poolest léhedased Indiele: Tseilonil, Birmes,
Indoneesias.
Vahajene aga levis kaugemal Indiast, meades, mis

olid lidhedased Iresenile ja Kesk-Aasiale.

iTh’e Age of Imperieal Unity, Rombay 1968, 1k, 588.
2Puri. Ideology end Relbgion in the Kushena epoch,
Dushenbe 1968, 1lk.6.
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I1 peatiikk.

TEISTE KULTUURIDE ¥OJU KUSAANL KULTUURI LE

Rufaeni kultuur .

zuseeni kultuur on muutunud ténapieve teedlseste
idakultuuride uurijete tdhelepanu objektiks. Suurt
huvi kiisimuse vastu #ratadb just see asjaolu, et ku-
$eapide hiigelimpeeriumi territooriumil segunesid
kummaliselt viEge paljud tHiesti erineved kultuurid
ja sealjuures impeeriumi eriosades erinevates vahekor -
dades, olenevalt iihe v3i teise kultuuri ja religioo-
ni domineerivest m3djust.
Negu eespool juttu oli, muutus budism riigireligioo~
niks ja seega India mdju oli viga tugev. Kuid sea-~
mes susteti emetlikult hellenistliku, iresani vdi
baktrie panteoni jumaleid.
EFriti h#sti on erikultuuride segunemine mérgata ku-
geanide kunstis.
Kuseanide kultuuri puhul pead arvestema asjaolu, et

kuseanmid, kes viéljapaistvae lingvisti V. A. TivSitsi



arvetes 1olid saksko-toharide h3imuriihmast, allutedes
endele Kesk-Aasia alad, v3tsid {ile vpektria keele.
Selles kiisimuses on giiski pslju veieldaveat, je
V.A. Tiveits loodab kilsimust lahendade uufe arheoloo-
glliste ja epigraafiliste m&lestusmérkide abilf
Niisiis r#ndrehves leidis eest paiksete pFlluharije-
ta‘arenenud klessiiihiskonna kiillaltki keerulise me-
jenduselu J ja omapérase kultuuriga.
Edaspidine areng bheseerus paiksete p3lluherijate je
réndkarjekesvate jate tihedale vastastikusele suhtle-
misele.
Rusaeni impeeriumis o0li kesutusel nii bvektris, ara;
mea, kreeka, pHrsie kui ke skiiiidi keelte mitmesugu-
sed dialektid. Redfis I peiguteb n&iteks ome min-
tidele k3rvuti kreeka keelse legeng@iza kharosti kir-
jes pealkirju. Xuid ilmselt kharosti kiri el olnud
eluj3uline, pirast Kaniske sega ts keob kasutuselt.
Semel ajal kaob tarviiuseis ka kreeka keel. Riigi
keeleks saab baktria keel iiks idairaani keeltest.
Sellesse perioodi kuukub ke nn. kuseeni keel, mis
tekib kreeka téhestiku alusel ja siseldsb 25 t#hte,
(24 kreeka téhte ja iiks liseméirk, mis t&#histab h&&~
likut "s", mida kreekea keeles ei ole.

Muuseeas V.A.Livgitsi arvates, el saa veel kindlalt
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selde, kas k3ikidel selle ajea mélestusmérkidel on
kirjad iihes dialektis% Selle periocodi miintidel on
igatahes n#he ka indie je tiirgi leksiket.

Jérgnevalt peaks vaatama tihtsamete kultuuride

m3ju je panuseld kusaani kqnglomeraatkultuuri.

Hellenistliku kultuuri m3ju.

Kuseanid laiendaved ome impeeriumi piire Kesk~Aasia
ja P3hje-Indie kreeka aleade vallutemise teel. Seega
tehti 15pp Makedoonie Aleksandri mealilmeriigile,
mille langus alges jube pérast tema surma.z
Helleenid-valitsejad asendati réndrahvaste gseast
pdrinevate valitsejatega.

Ahhemmeniidide ja kreeklaste valitsejad t51d Kesk-
pesiesse ja P3hje-Indiasse paljud Ida-Vahemeremaade-
1e omesed kombed, ettekujutused je herjumused. Sidem
med hellenistliku meallmega olid kuSeanidel vige ti-
hedead.

Roomast rusaani impeeriumi viisid kolm teed:3
Fsimene neist oli Suur Siiditee, mis 1#ks Hiinasse
roomlaste Siiiiriest iile Partis ja Baktria (1#bi Pakt-
rie pealinna Belhi)

Teine tee oli meretee roome Egiptusest kufaanide
Indiesse.

Kolmes tee oli stepitee Roome valdustest Nuste mere
pdhjaosas iile Volge alade ja keasaegse Kasahstenl

L Aukwsty , Cunano — \/wob.f(’,tlv, L, 16k,
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Horezmi ja teistesse Xesk Asghe piirkondedesse.
Niigiis Rooma tooted j3udsid Indiesse nii vehetult
mereteed kaudu Egiptusest, kul ka kuive meed mo+“da
ile kusaanide Baktria ja iildse tesk-Amsha, Kesk-
Aesia aga sal enamuse Rooma p&ritoluge tooteid kusas-
nide valdustest Indias.

Helleenid t3id <usaani impeeriumi kreeks ja rooma
renteoni jumeled. Velitsejad kujutesid oma miintidel
Heliost, Selenat, Heraklest, jt. Kujuteves kunstis
vieti {ile kreeka ja roomapédrased kujutemisviisid,
(eritl tiidevoldistiku kujutemine),

Sealjuures tootati hellenistlik péErene eripiirkon-
vaces ey.mevalt lé&bi.

Hellenistlikku mdju v3ib eriti mérsgate arnitex vuu -
ris ja kujutavas kunstis, kus juures nii Kesk-Aasiaes
kul P3hje—-Indias iseseisvalt ja paralleelselt.&
Indies on selle n#iteks Taxila mélestusmirgid,

5o
Bektrias n#iteks Haltsajah.
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Kesk Aasia mdju.

Raktria andis kudeani impeeriumile keele. Rusaanide
hiigelimpeerium késvas vilje just Bektrie viEikeriigist.
Selle aja milestusmérkides , eriti Indies, viime né-
he, kuiv3rd suur oli kusaani Sukonnas ja itildse riigils
aasia m3ju riietuses "skiitidi miitsid", leied kottpiiksid,
jm. eriti terrakota (Mathura)i.

Kuid Bektria kultuuri kokkupuute tagajérjeks Indiage
oli peaaegu tHielik indianiseerumine.

Xul kusaenide ladvik v3ttis {ile lihtsalt vellutatud
Indie elade kultuuri, siis Baktria keskustes toimus
palju keerulisem kultuuride segunemine, vas tas tikune
m3ju je uute suundede areng.

Kehtlereate k#is baktrielaesi Indies ja indialesi kéis

ka Baktriasﬁ Nende seas oli ki#Hsit88lisi ja keupmehi,
kuid enamuses o0lid ned siiski smetnikud ja s3durid
ning ke budismi munged.

Venade bsktrislaste zorosstrism, kreeka makedoonie
panteoni jumaled, juestsite &amanism jt. kohalikud
kultused ei vestanud enam ku$sanide ladviku n3uete—

le ja ideoloogilistele vajadustele.aBudism iihe tu—

gevnes.
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Rektrias on leitud hulgeliselt budismi kultuslike ehi-
tusi kuseanide ajsst Kurudzi, Surh-Kotel, Xara-fepe , jt.
Rektries, eriti moharistanis} 1#ksid budismi juured v&-
ga siigavale. Sellest piirkonnast v3rsusid peljud kuulsad
teadlased ja usuteadlased.

Ka kirjelikud ellikaed tdendaved seda tHhtsat osa, mida
Toharistani elanikkond etendes budistliku doktriini
viljatistemisel ja levitamisel kufeanide ajal.

Eriti levis siin budismi veibhasine koolkond . Selle
koolkonna trektestide esimene t31kije toheristani keel-
de oli kohalik munk Dharmamitrarmermezist? Te koostaes
kommentearid Vinaiasutra'le.

Ka kuulus budiismi eriteadlane Ghoshake siindis Toheris -
tanis% Ghoshaka koostas tohutud kommentasrid Ahdhidhar-
mepitakale, mis kinniteti Kaniska poolt kokku kutsutud
suurel kirikukogul jne.

Palju endsid bektrialesed ke budistlikku arhitektuuri.
NEiteks Rektrie budistlikes templites leielt levinud
ringkoridbride siisteem, mis piirasid piihamut ~ce11a¥-—
kolmest v3i neljast kﬁljest.%. S#irane planeerimine on
tavaline RKesk~Aesias, Ireanis, LHhis-Idas, kuid mitte
verabudistlikud@ erhitektuuris(m3eldud on ennekuseaniseg-
set arhitektuuri).

Hiliem esineb see pleneerimine tihti budistlikus erhi—

tektuuris. Kara~Tepe templi eliisel viime Helds, et
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vaadeldav earhitektuuri vorm tuleb just Baktriaest.
Vélis j3udude je Raktrie kultuuri segunemist tunnistaved
ka monumentaal-dekoretiiveed mi#lestusmérgid. Airte -
mi friis, kolonnide kepiteelid, kivireljeefid, mis
kujuteved stseene Buddha elust jm.
Uurides 1#hemalt Horezmi miinte, v3ib kinnitada et see
piirkond oli Kuseani impeeriumige erisuhetes.
Nimelt suutis Horezm j##de kogu kusaanide aja vEl-
tel suhteliselt igeseisvaks. V.V. Vasson isegi kaht -
leb selles, kas Horezm kuulus td#ielikult KuSaeni impee-
riumi koosseisu. Igel juhul V.M.Vessoni arvetes el
olnud s#érane alluvus kuigi tugev ja keuakestev.
Horezmis ei ole ke erinevalt Rektriasst kadistlikke
mﬁlestusmérkef ¥is seda t5endab?
Bsiteks umb. I saj. e.m.a. 1Spul v3i I sej. m.a.j.
algul hekkaved Horezmi valitsejad miintime ome hdbemiinte,
sealjuures ei ole mirgeta miintidel kuSeani m3ju ei
kujutuse tiiiipides, kirjede paigutustes, ege keealu
standartidesﬁ. Vas tupidi, ku&aanybﬁndindusele, mis
rejanes kullel, olid Horezmis h3bemiindid. Neil kuju
tati ke Horezmi diinsstia mirki, Liive age xuSsamie

tamgat. Tisaks k3igele, enamusel Horezmis leitud
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miintidel on mirgetev i{ilemiintimise j#lg, horezmli 4ii-
nastia mérk. Kuskil mujel ei ole leitud kufaeni miin -
te , mis nii jultunud kombel oleksid {imber miindi tud.
See k3ik n#itev, et Horezmi valitsejad ei olnud kau-—
geltki nii alandlikud, kuli teiste allutatud piirkon-
dade omad.

K31k Kesk-Aasis piirkonnad etendesid tHhtset osa
kussani kultuuri kujunemisel.

XKusaani perioodi m3ju on mirgeta ka ka Kesk-Aasis

varakeskaegsete malestusmérkide juures. Kuseani tre

!

diteiooni s#Hilimisele Xesk Aasias aitesid kaasa mui-
dugzi kindled itildajaloolised faktorid, kuid osaliselt
ka peErilussidemed, mis eksisteerisid varakeskaegsete
viirstiriikide m3jukate perekondade je kudaami diinas -
tia vahelf’Real juhtudel lubaved vareskeskaezgsed méles-
tusmi#tgid meil t#ite valgeid laike kuseani perioodi
kunstis, Kesk-Aasias.

Peame arvestama, et ka Kesk Aasias allus kuSeeni kul-
tuur mitmetele vélismd judele, eriti hellenistlike
meade omale, semuti Indie je Ireani m3judele.

Sellele veatemata viime arvata, et XKesk -Aasia kul-
tuuri, eriti kunsti omepiresed jooned ( anne arash-

laste vallutusi) kujunesid kohalike traditsioonide
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reeglipdirase arengu tulemusena, milledele omekorde peni
aluse (k3ige tugevema ja tunnetatavama ) kuseeni kul- |
tuur.

Veie aje esimestel sajanditel leviv wesk-besies bhu-
dism suure leinena. KeskAasis 13unaosas levib eriti
‘budismi {iks koolkond —veirhashinea koolkond.

Ireeani m3ju.

K3ige t#iuslikumad asndmed Ireeni m3just Kuseani impee-
riumi kultuurile seaame numismaatikast.L

Arhitektuuri je kujutave kunstl m#lestusméirgid kuses -
nide ajast on enamuses hivinud. Need, mis mingll m#H_
ral on sH#ilunud, kannavad endes tugevaid kultuuride
segunemise jHjgi, kust on juba raske vilja lugedsa,
missugune stiili joon millisesse asega v3i kultuuri
kuulub. Miintide kollektsioon 1lubab age kiillelt t&Hp-
selt selgiteda, missuguseid jumeleid kummardasid kusas-
nid ja neile alluved rehved, missuguse pdhikul tuuri
renteoni ned kuulusid je kuidas neid seoti teiste kul-
tuuride jumalatega,[igal rahval on ju oma peajumal,
elujumal, surmejumel, vijekusejumal jne;]

xanifke ja Huviske miintidel domineerived irseni juma-

1adf Need miindid n#iteved millised olid Kuseani riigi

valitsev#klassi religioossed tSekspidamised.
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Felk3ige késitlesid need uskumused riigivdimsuse
teoorias. Xuld kuna budism elivainuke orgeniseeri
tud religioon, mis 151 kultuse kujutused", giis
iraani jumalad{esﬁ.nevad mingil médral tédiendusene
budismi religioconile. Ireani jumalusi sectekse
budismi omadega.

Uke kdige +téhtsamaid jumalaid kuéaanide miintidel
on Ardoxsho koos Nanafga. See on kiilluse print-
giibi neiselik kehastus, je neid kahte , Ardoexs -
hot je Nenet peab vaatlema koos. Ardoxshel on
tavaliselt kies kiillusesarv jJe kroon.

J.M. Rosenfieldi arvates tuletatli jumelennade
poos hellenistlikest Tychae'st v3i Demetrist.
(neid keasutasid kuSaapide Indo-Kreeka ja Sakha
eelk#i jad). Indieniseerumisel muutus vaadeldav

tiitip india jumalannake-§r1—Lakémi’ks. Vuuseas,
mimi Ardoxsho esineb einult kuSeani miintidel ja
gelle identifitseerimine on tekltanud senli teadles-
tele palju raskusi? .

Teadlaste seas on kekm koolkonda. Esimest esin

dab H.V. Beiby, kes seob Ardoxshot Vana-Pérsia
Rti(8)vahvi 'ga, avesti A(r)si Oexsho’ ga ja t31lgitsed
teda kui saastuse v3i tasu geeniust, kes toob tae-

N
valikku tarkust.

iBosenfield. The Dynastie Arts ...... 1k, 73.
ZSamas, 1k T74.

jsamas, 1k, 78.
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Teise esindaje Jenos Hermatte peab Ardoxshot koha-
likuks Ida-Iraani vee ja niiskuse jumalanneks.

Nena  on iike téhtsamaid jumelusi KXeniska ja
Huviske miintidel. Nimi on sellel jumelannal are-
nenud venast massopotaamia jumalanna-Innana - Istari
kultusest. Neanage on alati kaasas planeeti Veenusf
kehas tav jumalanne, kes on iihtlasi ka Saatus.

PéHrsia pahteonis on Innena-Istarine kujutatud Astar—
tet.

Hellenistlikus treditsioonis v3ib Innena-I§tari
seogstada Artemisega. .

Huviske miintidel on ta kujutatud Artemese rdivais

ja poosis: ta laeseb parajasti vivust.

Innene Istari v3i Nanat on seostatud ka hindu
panteoni Parveti’ ga, Parvatli —Siva abikeasa.

Tisaks kdigile eelnenud seostele on Nanas leitud
{ihiseid jooni ka Egiptuse panteonl jumalanna
Isise’gaf
Igal juhul on v3im Ardoxsho je Nana vahel jaota-
tud nii, et esimene on vastutav peliitiliste, diines-
tiliste ja rehvuslike siindmuste k#igus, teine —
looduslikus m3ttes: vihm, viljekus, kerjadsnn, jne.
Huvitav on mérkida et puht-Iraani jumelanne Anahita-
le on antud m3lemad funktsioonid.5

Vaadeldud jumalannade funktsioon on 1#hedane Kree —
ka Tychae, Rooma Fortuuna je Indie Sri-Lekémi
omale.

1
Roserlfield' Ontc-olko 80.

*Semas, 1k.75.
z :

L3 76.
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Asheeixsho — "k3ige parema t3e", surms jumal.

T5e kehastus 3igleste inimeste jaocks. Vehetalltaja
inimeste ja jumalate vahel.

Ephaistos (Kreeka panteon) Atar (Iraeni pente—

on). Tule personifikatsioon ja i{ihtlasi kuningliku
eu t#iuslik allikes (keveem khvareno 6 sanskr. k.)
Ireanis on Atar +tHiefiguslik jumal , taevane ukse ~
hoidja. ILH&nes same Hepheistos, keda vdib kindlelt
k3rvutadae Kaniska Epheistosega. Kehalt vigane, vai-
muls sadurf

Erakilo — kahtlemata hellenistliku Heraklese 1raa -
nip&rane vorm. Kujutusest v3ib eedé samuti v#élja
lugeda: Hiérmiselt muskulatuurne alesti kuju toe-
tub parema ki#ega s3janulale, {ile vasaku k#&e randme

on vigatud 13vinehk ja k&es on 3un.

Kuseanide miintidel olev Erakilo meenuteb viga Nat-
hura Heraeklest. See n#iteb J.M. Rosenfieldi arva-
tes, et veadeldav kreeke pooljumal , kelle kultus

0li laialt levinud T,H##ne-ja Kesk-Aasias hellenis tli-
kul ja rocme ajal, imporditi mitte otse hellenistlikust
maailmast, veid THEne-Aasiest. Erakilo kujutas
mehelikkuy jdudu ja vaprust.

Lroaspo —Neptun (Kreeka panteon)

Mageno —s3jajumal —Karttikeya v3i Skanda (Hindu pent.)

Vao —Xuujumal, s3jakas. LHEne Aasia kuujumalannadest

erineb vaid soo poolest.



o

1
Viiro — P#ikesejumel. Vana Indo-Irsani p#ikesekunin-
gas; Vithra v3i Mitre. Nimi kuSeanide panteonis sar-
nane ka pahlavi vihr'ige.

Vozdogano — Irsani zoroastrismi jumalus. Taevs,

maa je k3ige elusa looja. Ainus jumal , kes on ku-
saamide miintidel kujutatud hobuse seljasui

Sarnasﬁst v3ib leida Indie Neksi-Rustemi v3i TFisha-
puriga. On tunda ke Egiptuse m3ju.

gﬂgg;— Tuule jumel . Sama, mis evesti Vita. Usuti

et tuul toob joukust. ‘ |
Osnindo —T#he jumelanna. Tuletatud ilmselt klassi-
kelisest Nike’st.

Elios —PHikesejumal. Himi on p&hit kahtlemata

hellenistlikust panteonist. Viéga sarnane Niiro
tiitibile. Huvitev on mérkide, et hilisema perioodi
Indie tekst, Bhavishye —purena, nimetab pHikese
jumelet (harilikult Sutia) Heli ja tema kuning
riiki Heliloka.

Boddo — Buddha . Esimene vaieldamatu Ruddha kuju ~

tis miindil. Teitl relikvaariumist Ahin posh3i s tuu -
pas JElElEbEﬁi%.s

Peale gselle jumaluse on Keniske miintidel kujute-

tud Buddhet ke iraani Sakemanovezdons ja BOZOVOZ~
dona. Viimase istumisviis on tiilipiline Buddhale.

(Senskriti keeles on selle jumala niml Baghavat).

'Rosenfield, ..... lk. 7T8.
’semes, 1k. 81.

3
Sames, lk. 80.
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J.Me. Rosenfield1 annab suure hulge mitmesuguseid
kuseani penteoni kuuluveid jumalusi, mis on vaid -
lematult Iraani péritoluga. Paljud teised jumalad
on lihtsalt tuletatud teiste kultuuride jumelustest.
Tekivad vastavalt mitmenimelised ﬁldku;aani jumea -
1u§ed, mis kehagtavad eripiirkondades eri nimede all
itihte jakeama jumalikku vaimu.
N&iteks: Miiro—Helies,

Nena — Naneia —Artemis,—I nnane-Istar —As trate —

-Parvati—Isis,

Lroasp o —Nep tun,

Mao —5elene, jne.
Seal juures, kujutades neid jumalusi, kesutavad kuseaa ~
nid k3ige sagedamini siiski klassikelist vormi.
Erandiks v3ivad olla veid jumalused, kelle algkuju
tuleb budismist. (néiteks Bogovozdo).
K3ik need jumaluéed esinevad kuseani perioodi kuu -
luvetel miintidel. Tavaliselt kujutatakse valitsejat

vastave jumalusena ja sellest v3ib vdélje lugeda, mis-

sugused jumalused, missuguse valitseja ajal rohkem hinnes

olid.

Vime Kadfisi ja Vesudeva miintidel on mn#lteks kuju-

tatud einult Sive, Keniske Ja Huviske miintidel on
aga vige laialdane panteon, mis tunnistab,et kehe
viimase valitseja ususellivus oli eriti lei.
zZoroestrismi jumelete erilist kummardemist ei jenda
mingid dokumendid, kuigli miintidel on kujutatud mdned

&
Rosenfield, ....lk.80.
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ireani jumelused, keda zoroastrismis kummerdeti.

Need on 2ge kujutatud iildireseni jumalustens.

Indie m3ju .

IT saj. e.m.a. kuni I saj. m.a.j. tutvus tasid uued

valitsejad paikseid maeharijaid Kesk-Aasia J3gedeva~
hemikul, Afganisteenis je P3hja Indiss , Eurossasie

steppide réndkerjakasvatajate kultuurisasvutus tega.
( n#iteks relvastuse osas.)

Selle etapi iseloomulikuks jooneks oli see, et india

m3ju veel ei olnud, véhemasti el kinnita seda arhe-

oloogiline leiumaterjal. V3imalik, et P3hja-Indiet
esus tenud réndh3imud, olles suguluses Kesk—Aasia

h3imudeze ja ke sealt psrit, olid sunnitud 1liikume

India p3hjeossa je selle t3ttu katkestanud gidemed en-

dise koduge. P3hjuseks v3is olle n#iteks s3de eri.
h3imude vahel.

Seet3ttu toimus veadeldevel perioodil peoliitilise je
kultuurilise m3ju vool eainult iihes suunes , Kesk-
Aesiest  Gindukusist 13unesse. Samel ajel teimus
Kesk Aasisas ja P3hja Indie piirkondedes tugev 1da-~
vahemeremaade (eesotsas hellenistliku) kultuuri je
kuns ti traditsioonide omeksvdimine ja loominguline

iimbertsstlemine.

{
Rosenfield, ... lk. 81.

= 4
Cmabucku o

Samas, lk. 188.
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Kunl Isaj. m.a.j. Indiest Kuseanide riigi territoori-
umile t3siselt arvestatavat m3ju ei olnud.

Indie kultuuri m3ju kusaanide riigile v3iv veadelds
alles seoses budismi 1levikuge , juurdumisega ja domi-
neerimisege riigiuskude sesas.

Kuigli teisi jumaleid austatakse ikkea sema laialt ja
vabalt, ikke tihedamini tekid olukord, kus iihte v3i
teist neist hakatakse kujutema Buddha kaaskbnnas, v3i
teme poole palvetamas. {jle impeeriumi kerkived stuu-
pad, templid je kloostrid.

Just nimelt siin , Kusaani impeeriumis, toimub budis-~
mi muutumine iiheks meailmareligioonidest, mis hiljem.
levib kogu Aasies. Rusaeni kunst muutub sillaks
Bektria kunstip#randi je India Guptade pericodi rah-
vusliku kunsti vahel. Semes {ihemdab ta 8ga endes ka
hellenistlikku ja kohalikku treditsiooni. |

Koos budismige levis ka indie ilmalik teedus , seda just
kloostrite kaudu.

Semes v3ttis Indie iile Kuseani impeeriuml kaudu
hellenistlikke, direani, vektrie jt. mdjusid.

Kuivdrd tugev oli.budismi mGju kuseanide riigis, n#i-
tab kasv3i KXare -tepe koobasklooster, Figemini selle
varemed.

Ruli arvastede miindileide, siis ehitati tempel Kanigke

ajal,
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SHErase suure ehituge piis ti tamine n3udis kahtlemata

Suurt j3u je ejakulu, samuti tema lilelpidemine pike aja

Jooksul rahakulu. See k3ik oli mSeldav veid kuSeeni 1inne

valitsuse otsesel toetusel v3i véhemalt tugevel heaks -
kiidul. Kara-tepe oli kuSeani linne Termezi vehetus
léheduses. Kui arvestada, et Termez oli Belhist, ku-
Saanide beglinnast k3igest 70 km keugusel, siis on

Selge, et Termezi valitsejate poliitika budistliku Kara-
tepe suhtes pidi otseselt peegeldame kuSeani impeeriu-

mi valitsejate suhtumist budismi.

Budismi levikuge keasnes ka nende teadmiste ja kujut -
luste levik, mis o0lid kujunenud ajaarvamise vahetusel
india budistlikes kogukondades. Koobas templite traditsioon
on toodud kahtlemata hndiast. Semuti budistlike kul -
tusesemete fragmendid (lootos, relikveariumid, tSat-

rad, jm. )

Samuti on Kera tepe seintelt 1eitud kirje fragmendid,

mis n#itaved, et kusaanide ajal oli kesutusel sanskri-

t1 ja indis keeled.
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GANDHARA KUNST

Gandhara koolkond.

Gandhara koolkonna formeeruminé algperiood
0oli seotud erinevate rahvaste keeruliste vastasti=
kuste mSjutustega.

Oma algstaadiumis paistis Gandhara kunst silma oma
eklektilisusega ja samuti ametlike tellijate maitse
peegeldamisega. Kuid mida rohkem arenes Gandhara
koolkond, seda sisukamaks ja omandolisemaks ta muu-—
tud.

"Ma iihendas hellenistliku kunsti elavuse ja séra

idamaade kunsti aegluse ja suursugususega".
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Téahtis koht Gandhara kunstis oli Buddha ikonograafili-
sel kujutamisel reljeefides ja ilimarskulptuuris, samuti
ka ku¥aanide valitsevate ringkondade esindajate ja va-
litsejate portreeskulptuuridel.

Kudaanide valitsejad, olles pimestatud Rooma impeeri-
umi hiilgusest, piiidsid kdiges seda jéljendada, vOi

kui vaimaiik, ka iile trumbata.

Kanifka hakkas aktiivselt ehitama, eriti oma pealinnas
Purushapuras (praegune Peshavar). Sellesseg perioodi
kuuluvad mitmete suubte templite, kloostrite ja stuu-
Pade varemed.

Kani&ka piistitas oma pealinnas kolossalse 200 m k&r-
guse torni Buddha auks, mis rabas kaasaegseid oma mo-
numentaalsuse, suursugususega, samuti hiammastavalt
rikkaliku kaunistusega. Seda ehitust peeti {iheks Aasia
imeks.

KuSaamide valitsejaid ei rahuldanud kohalikud meistrid.
Nad kutsusid rooma skulptoreid ja kunstnikke, sundides
kohalikke meistreid neid jédljendama Jja nendelt dppima.
Niji pdrkusid kokku, segunesid ja arenesid Gandharas
erinevad ideelised ja kunstilised kujutlused, maitsed,
tehnikad, maneerid. Need olid nii kohalikud: india,
keskaasia, iraani, kui ka sissetoodud: Vahemeremaade
meistrite omad.

Sealjuures peab arvestama asjaolu, et koik need meist-
rid t66tasid koos kuSaamade imperaatorite tellimuste
kallal just sellel territooriumil, kus voisid veel s&i-
lunud olla kreeka kolonistide mingid kunstilised tra-

ditsioonid ja mélestusmérgid II saj. e.m.a., mil nad
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siia oma kolooniad rajasid.

Seepdrast ei ole ka ime, et algul tekkisid kunstis
eklektilised vormid - India Buddhat kujutati riie-
tuses, mis viga sarnanes kreeka hiimmateiale voi
rooma imperaatori toogale, ning lisaks veel sageli
asetati postamendile, millel ilutsesid kentaurid,
triitonid, atlased jfa vahel ka keskaasialikud deko-
ratiivmotiivid.

Néiteks "Sirkapi stuupas ( Isaj. e.m.2.) vOib leida
{illatavalt mitmekesiste motiivide segu : korintose
sambad, india t€aitja kaar, toraani véravad, kreeka
kolmnurkne frontoon, ahhemmeniidsed ni¥id, iraani-
pidrane tulealtar ja 1dpuks skiiidi paritoluga kahepea-
lise kotka figuur. "

Diskussiooni Gandhara kunsti probleemide iile on
ammu sekkunud nii kunstiajaloolased, filoloogid,
ajaloolased, arheoloogid kui ka numismaatikud.

Kuid sellega ei cle jdutud iihisele arvamusele, pi-
gem vastupidi- kontseptsioonide arv on suurenenud .
Selgus, et Gandhara kunsti loojad todtasid vélja
mitmed printsiibid ja kaanonid, mida arvestasid
edaspidi sajandite vdltel India, Tiibeti, Kesk-Aasia ,
Tseiloni, Indoneesia, Hiina, Jaapani ja lildse kOigi
maade kunstnikud ja skulptorid, kus kunagi on budism
eksisteerinud. Gandhara kunstnikud olid muuseas esi-
mesed, kes kujutasid Buddhat inimesena. Enne gand-
haralasi kujutati Buddhat vaid mingi siimbolina: ra-

tas, puuleht, jne.
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Gandhara kunstnike poolt loodud Buddha kujud on ténapdevani
J8&nud budistlike kunsti eeskujuks.

Vaatamata aga Gandhara kunsti mdlestusmirkide rohkuse-
le on pShiline osa neist dateerimata. Vaid mOned skulp-
tuurid ja reljeefid omavad kindlat kohta kronoloogias.

- Enamus mélestusmirke dateeritakse uurijate poolt stiili
Jérgi, misAei vdlista vigu materjali dateerimisel.
Gandhara kunsti varasemad ndidised kuuluvad I saj. IIp.
e.m.a, kuni I saj. MedeJs

Need on pdhiliselt Buddha kuviskulptuurid ja mitmesugus-
te relikvaariumide reljeefid. Gandhara reljeefid ja
skulptuurid on budismi legendide ja Buddha elulugude-
dZatakade védljendusteks. Igal pool on keskseks kujuks
Buddha, kes on kujutatud ka alati suuremana ja esiplaa-
nil., Vaga tihti kujutatakse iihel reljeefil mitut stsee-
ni., Iseloomulik on tegelaskujude rohkus. Kuid vaatama-
ta vidlisele iilekuhjatusele on suudetud sailitada kom=-
positsiooni puhtus ja iga tegelaskuju psiihholoogilise
elamuse védljendus.

Buddha asend o0li kiill kanoniseeritud - alati Uliinimliku
rahu poosis - koigi ililejéénud tegelaskujude Zestides ,
asendites ja miimikas vdib aga valja lugeda laialdast

tunnete gammat, mis on edasi antud hé&mmastava realismiga.
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Nagu juba Geldud, on Gandhara kunstis tekkimise Jja
kujunemise kisimus esile kutsunud terve rea mitme-
suguseid kontseptsioone. Xuna selles kunstis voi-
me néha mitmete kunstide tunnuseid (nii Indiast,
Roomast, kui ka kohalikest kultuuridest), siis on
raske médrata, milline kunst on olnud vaadeldava
koolkonna pdhiliseks mdjutajaks.

Kesk-Aasia kultuuride mdju védljendus ilmselt eel-
kdige skulptuuride viga eredas virvikattes. Kom-—
beks oli katta ka kiviskulptuurid Jhukese kroh-
vikihiga, mis omakorda kaeti vérvi ja kullaga.
Keha varviti tavaliselt roosa-terrakota varviga,
toonitades nina- ja suujooni tumepunaste joontega.
Silmad tehti tumepruunid. Riietuses esines pimes-
tavesdravaid siniseid, rohelisi, oranZe toone...
Vajadus budistlike skulptuuride jérele aga kasvas
pidevalt ja seda ei saanud enam rahuldada kiviskulp—
tuurid, kuna need ndudsid palju t664d ja keerulist
tootlemistehnikat.

Ilmsalt seetdottu ja voimalik, et ka Kesk-Aasia mO-
Jude tottu, areneb palju odavam ja kiirem skulptuu-
ride valmistamise viis. Nimelt, hakati skulptuure
voolima savist, kipsist ja alabastrist.

Himmastav on asjaolu, et skulptuurid, mis o0lid hii-

gelmd33tmetega ja valmistatud séddrasest mittevastu-
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pidavast materjalist, sdilisid suhteliselt h&asti.
Suurte skulptuuride piistitamiseks kasutati puit-
karkasse, alebasterskulptuuride puhul aga laoti
karkass kivist ja vooliti riidevoldid, ndo- ja ke-—
havormid alebastrist. Skulptuuride pead valmistati
eraldi ja monteeriti hiljem kilge.

S&@drane massproduktsioon, mis kohe leidis tarbi-
Jaid, ei saanud loomulikult silma paista erilise
kunstitaseme kdrgusega.

Gandhara kunsti loomingu fildvddrtus ei peitugi nii-
vérd kunstilises tasemes, vaid selles, et vaadelda-
val perioodil kunst rikastus mitmete uute ideede ja
kujundusvdtetega, mis leidsid neis vdljenduse.
Hilis~-Rooma mdjul tekkis uus Zanr india skulptuuris-
- portreeskulptuur. Gandhara kunst on jétnud mitmeid
viga erinevaid Jja eredaid erirahvuste ja - tihiskon=-
nakihtide esindajate portreeskulptuure.
Massistseenide kujutamisel s8ilib seaduspdrasusena
indiaparane trakteering, mida iseloomustab kujuta-
tud figuuride kompositsiooni, liigutuste, pooside
loomilikkus. Xa enamikule bodisatvaid kujutavatele
skulptuuridele on omane realistlik trakteering.
Huvitav on médrkida, et bodisatvatena kujutatakse

tihti tavalisimi inimesi - kiillalt tiisedaid ja kau-



geltki mitte tolle aja iluideaalidele vastavaid fi-
guure. Kdige anam sarmanesid nad jOukate kaupmees-
tega. Vdimalik, et viimaste seas oli kunstimetsee-
ne ja seetottu pddsesid nad ka bodisatvate piihasse
ritta.

‘Kuid Gandhara kunsti peamine vddrtus ei seisne siis-
ki ka mifte tema realistlikus materjali kiésitluses.
Vahemeremaade kunstiliste mOjude ja kohalike tra-
ditsioonide segunemise} t&Zienemise ja arenemise
tulemusena siindis ideaalse inimese uus tiilip.

Tema suurus seisnes erinevalt kreeka ideaalist mitte
niivord fiilisilises ilus, kuivOrd sisemise tahtejdu
vdljenduses, iillas, segamatus rahus ja keskendumi-
ses, kOikevditvas psiihhilises rikkuses.

Vaim v3itis keha, ning inimkeha kujutati kerge ja
peaaegu kaalutuna. *Muskulatuur 0li peidetud siiga-
vale lmaralt modelleeritud keha pinna alla, kdik
lihased olid 1&dvad."

S&@érane inimfiguuri trakteering vois kujuneda ai-
nult Indias, kus rahva seas olid tugevasti juur-
dunud Jjoogide Opetuse alused.

Suurima leviku osaliseks sali Buddha kuju istuvas
joogide asendis lootosel, podratuna oma sisemaa-
ilma ja andununa mdtisklustele ja palvetele, pooi—
suletud silmade ja salaparase vaevumdrgatava nae-—

ratusega huulil. S&&rane Buddha kuju hakkas le-
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vima ja kordub India skulptuuris hveel 300 a. Jjook=
sul. Kahjuks on meieni jdudnud vaid védhesed neist
ja voimalik, et mitte k8ige paremad selle skulp-
tuurse variandi mdited. Parimaks koOigist loetakse
Sarnathist parinevat kuju, mida dateeritakse V saj.
18pu voi IV saj. algusega.

Peab mirkima , et india kunsti arengusse ei jétnud
Gandhara kunst iildiselt suurt jéadlge . Mujal areneb
india kunst omasoodu edasi. Selles suhtes on ise-
loomulik n&diteks Tseiloniikunst ja eriti Mathura
kunsti koolkond, mid arenes paralleelsélt Gand-
hara koolkonnaga.

Mathuras, kus budismiga kdrvuti j8tkasid oma levikut
teised religioondd -~ brahmanism ja dzainism - jaid
kunstis tdhtsale kohale rahvuslikud miitoloogiliste
kangelaste ja jumaluste kujud.(jaksid, jaksad, nagad, jne.)
Iredad igapédevased iseloomud avalduvad koige selge-
mini terrakota plastikas. Terrakota vanimaid n&i-
diseid on leitud MohendZo- Daros, Harappas, Sind-
his, BeludZistanis. Suurem terrakotade hulk kuu-
lub ajavahemikku III saj. e.m.a. kuni VI saj. m.a.je.
Neis massilistes ja rahvale kédttesaadavates kunsti-

teostes vdis kunstnik, kuna ta ei olnid seotud min-

1
Heintz Mode, Die buddhistische Plastik Cegloms,
Leipzig 1963.1k. 8.

Tartu Ulikooli Raamatukogu
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gite tOsisemate kohustustega, kujutada vahetult ini-
mesi oma ¥ahemast lUmbrusest kdorvuti fantastiliste
loomadega. Meieni jOudnud terrakota kujude temaa-
tika on vdga laialdane - kentaurid, muusikud, Onne-
likud abielupaarid, naisfiguurid, Jjne.

Kahtlemata kdige huvitavamad on need, mis kujutavad
tavalisi inimesi, kuna need on eriti realistlikud.
Kahjuks on vOoimatu taastada nende vaheste jalgede
pdhjal kujukeste algset varvust. Ilmselb varviti
kulmud ja silmad mustaks, huuled ja riietusdetailid
Pubpurpunaseks, Jjne. »

Mis puutub kusaani kultuuri arhitektuurilistesse
médlestusmidrkidesse, siis suurt huvi pakuvad nditeks
Toprak-Kale, Kara-Tepe, Surh-Kotal ja teised ehi-
tuskompleksid. Neil kdigil on tédpselt védlja toota-
tud arhitektuuriline plaan. Ruumide rohkus ja pai-
gutus annab tunnistust luksuslikust elust Fa nendes

lossides.

Gandhara terrakota .

Votame veelgl lédpema vaatluse alla selle enamlevinud
leidude liigi(muidugi on eramuses tegemist vaid frag-
mentidega.)

Kohalikuﬂmeistrid vdtavad lile hellenistliku kunsti
saavutused ja ka esteetilised vaated. Antud Jjuhul

0li tegemist pisiplastikaga, massilise toodanguga,
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mida ei mdjutanud valitsejate erisoovid, tellimused ja
piiramised. See 0li just see kunst, mis v&ljendas
kdige paremini meistrite endi vaateid ja maitset.
Selletdttu annaks nende uurimine ja vOrdlemine kdige
parema lilevaate kohaliku meisterkonna kohanemisast-
‘mest voorale kunstile ja teiste rahvaste religioosse-
te ja esteetiliste vaadete kunsti sissepldimimise va-
riantidest.

Naiteks Tahvel[& A , Noor, pikergune, pehmelt vooli-
tud ndgu siigaval asetsevate silmade, sirge nina ja
pruntis huultega. Ndgu on motlik. Peas on antiikset
kiivrit meenutav peakate. Oqtunda tugevat hellenis-~
mi mdju. Sdirast tilipl tuntakse Kesk-~Aasia kunstis
juba III - II saj. e.m.a.

V83 siis kuulsale Siirakuusas loodud nimfi Aretusa
kujutusele sarnane terrakota neiupeake koheva juuste-
krooniga. Tahvel T)_x R,

Sama aiatoon (voibolla vaid mdtlikum v3di isegi kur-
vem ndoilme) on ka jérgmisel fragmendil, Tahveltilﬁ,
Ussidena viddnlevad juuksed jadtavad gorgose mulje,
kuid ndol on sama tasane kurbus. (Nina lamedus on
tingitud ilmselt ebadnnestunud vormidt).

Kuid samas , millise h&mmastava realismiga on kunst-
nik kujutanud vanaeide ndgu. Tahvel JE_Cu Ilme on

traagiline ja nagu paluv, samal ajal aga leplik ja
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alistuv. NZol on viga rikas valguse ja varju méng,
silmad on siigavale langenud, pdsesarnad ja kulmukaa-
red tulevad seetdttu eriti tugevalt esile, samuti
esileulatuv 1dug. Kdik see jéatab mulje muldvanast
raisest, kes on elus palju ndinud ja kes niiid on
muutunud iikskdikseks valu ja iildse kogu védlisilma
vastu. Selles ndos on ka kunstniku filosoofiline
méte - k3ik me saame kunagi nii vanaks ja abivaja-
vaks. Kahtlemata on sae ndgu loodud elava ndite,
reaalse inimese Jargi.

Vaatamata hellenistlike kunstitraditsioonide ilile-
votmisele jdi Kesk-Aasia kunsti tugevasti plisima
naisfiguur - kas viljakuse jumalanna?

Nditeks Horezmi jumalanna peata kujuke,viga suursu-
guse hoiakuga. Tahvel z&<&.Pikk mantel langeb peh-
melt voltidesse, kdes on jumalannal (?) amfora ja
veel mingi anum.

V3i Baktria jumalanna , Pahvel WA Siin on kohe néha
ndoilmes idamaalase tilp. Laup on korge, ndgu lai,
silmad teravalt vdlja joonistatud. Jumalanra On ra-
hulikks , iilevas ja samal ajal viga pehmes, naiselikus
poosis. Kuid lildiselt kOikkde pisiplastika néidete
juures on mirgata tugevat tehnilist tagasiminekut

vérreldes hellenistliku kunstiga.

Kui vaadata nditeks pooleksloddud pisireljeefi troo-

nistseeniga, Tahvelfifb,véi jumalannade kujukesi, Tah-
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Vel@ , v0i ka habemike pronksskulptuure Tahvelz A3,

Siis kuigi me tabame &ra ndoilme ja skulptuuri pchi-
iseloomu, jétab kdik sageli kiillaltki robustse ilme

(eriti jumalannade kujukeste puhul) Tahvel V! | ‘
Neist jumalannade kujukestest ei leia me kiill midagi kedienis
hellenistlikku., Tugevat aasialikku méju on tunda nii
jumalannade kui valitsejate kujudes.

Téhelepanuvddriv on ka valitsejate idamaa riietus,

eriti Kaniskat kujutavatel skulptuuridel, Tahvel‘E{O,

~ alt laienevad kottis piliksid, pikk iilakuub, pik-

kade {ilespidi ninadega jalandud.

Moningaks erandiks oleks mehe profiil kusaani hemmal.

See on kohaliku sdjamehe tugev siintees~tiilip., Indi-

Viduaaljooned tal puuduvad.Tahvel'i:A‘

Gandhara reljeefid .

Samuti on palju leitud Gandhara koolkonda kuuluvaid
reljeefe.

Gandhara kunsti dekoratiiv - skulptuurses temaatikas
vlime sageli kohata motiivi, mis kujutab alasti poi-
sikest kandmas vanikuid. Enamasti on vanikute kaar-
te vahel kujutatud suuremaid inimfiguure - muusikuid,
geeniusi, muusasiqﬁne.

Sageli on nende figuuride asemel lootos, (india majub

Kunsti indianiseerumisele viitavad ka ndgude tiiiibid.



Eeroste, puttode, v0i amorite motiiv oli laialt le-
vinud Vahemeremaade kunstis ja teadlased on lksmeel-
sel arvamusel kﬁsimuses)kust need motiivid tulid In-
diasse.
Kuid kiisimuses vaadeldava motiivi kohandamise ja
.edasiarendamise kohta Gandhara kunstis l&hevad teadlas-
te arvamused lahku.

Osa teadlasi, nditeks H. Buchthalf’kinnitavad, et
arvestades Gandhara reljéefide suurt sarnasust Ad-
rianuse ja Antoniuse aegsete rooma sarkofaagide
reljeefidega, tuleb Gandhara reljeefid dateeriaa
IT - IIT saj. ja nende teke on seotud kontaktidega
Kufaani impeeriumi ja Rooma impeeriumi vahel.
Sellele seisukohale vaidlevad vastu Schlumberger

Jja Zannasf' Nad leiavad eeroste vO0i puttode motii-
vid juba hellenismi perioodi monumentaalarhitektuu-
rist, samuti ka Vara-Roomast ja Partiast.
Hilis -Rooma perioodil aga ei esine puttode motiiv
enam monumentaalarhitektuuris,nagu I saj. e.m.a., -
IT saj.m.a.j. Selle perioodi friiside kaunistuseks
on lopsakate taimornamentide ja akantuse variatsioo=-

nid.

{Ruclbal, T wubn Gepechs  of Ho Ganollans,
&‘“{?‘“’“" PaA | {a4S
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Gandhara reljeefid on aga arhitektuuri osad, nendega
kaunistati treppe ja stuupade aluseid. Tekib kiisimus:
kas need reljeefide motiivid on t3esti laenatimd roo-
ma sarkofaagidelt? Kas ei olnud siin ldhemaid arhi-
tektuurilisi ja skulptuurilisi prototiiiipe?

Vastmse vOib anda Haltééjani lossi peasaali seina
skulptuurne friis, mis kaevati védlja professor G. Pu-
gatdenkova juhtimiself'Vaatamata vihestele sdilunud
friisi fragmentidele vd0ib kindlaks teha, et see kuju-
tas endast laste figuure, kes kandsid kées vanikuid.
Vanikute kaarte vahel asusid mees— ja naisfiguurid.
Vanikud on tinglik-dekoratiivsed, korrapéraste, aeg-
ajalt varieeruvate lehtede ridadega. Sddrane motiiv on walia
vidlja tootatud hellenismi arhitektuurid.

HaltSejani friisil hoidsid vanikuid poisikesed, kes
or kujutatud keerulistes péardepoosides - jalad ja
k3ed laiali, pea nagu mingi raskuse all ette kallu-
tatud.Tahvel;@JQ&.Nende kehad ja ndod olid vadrvitud
heleroosaks, juuksed mustaks.Kehad on suureparaselt
voolitud .

Kéik skulptuurid olid tehtud arvestusega, et friis asub
korgel vaataja pea kohal ja ei ole hésti valgustatud.
(siit tuleneb ka altvaates tekkivate optiliste pa-
randuste arvestamine ja pisut ebaloomulik figuuride

VErv).

8
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Koige téhtsam on aga asjaolu, et vaadeldavad frag-
mendid olid just nimelt arhitektuurilise friisi
osad. Seetdttu voib HaltZajani Friisi sarnastada
hellenistlik-roomalike arhitektuuriliste mélestus-
mirkidega I saj. e.m.a., mitte aga hilis-Rooma
sarkofaagidega IIsajandist vdi ka III sajandist®
m.a.j. Sama toendavad ka Nagapahari piirkonnast
Haddast (Ida-Afganistan) leitud stuupa jédédnused,
tapsemalt, stuupal olevad friisid.

Samuti esinevad need motiivid Baktrias. Ja just Bedkbriast
Baktriast véis vaadeldav motiiv tungida vahetult
Gandharasse ja kohanduda budistliku temaatikaga.
Vdljastpoolt sissetoodud kunstilised motiivid ko=
hanevad aga uues keskkonnas vaid siis, kui kohta-
vad mingit loomingulist vastavust kas vormis voi
sisus. Kui sddrast vastavust, millesse vOiks haa-
kuda, kohalikus keskkonnas ei ole, heidetakée uus
motiiv kui vddrkeha korvale.

Kuid on ju teada, et lillevanikud ja parjad méngi-
sid juba iidsetest aegadest suurt osa India rah-
vuslikes ja rituaalsetes pidustustes. Niisiis vasta-
vus oli olemas. Ka kujutav teema ise vdis olla voe-
tud pidulikust protsessioonist - olid ju seal omad
vanikutekandjad, tantsijannad ja muusikud.

Seet8ttu oli taimornamendi motiiv india kunstis

siigavalt traditsiooniline. Baktria arhitektuuris



siilis Haltsajani friisi motiiv ka hiljem - Kudaanide im-
peeriumi ajal. (N&iteks Surh-~Kotali tempel II . 88je Medes)
Kui tulla veelkord Haltdajani templi friisi juurde ta-
gasi, siis eriti huvitav on jélgida friisil kujutatud =
neidusid-muusikuid. Siin vOime ndha, kuivdrd erinevad
0lid esteetilised naise ilu normid kreeka-rooma ide=
aalidest. Mahveln! C,O.Néod on laiad, téidlased. Suu
viikeste pruntis huultega, raskete laugudega silmad,
tugevad kulmukaared, nina ei ole enam sirge kreeka ni-
na, Soengud on samuti kreeka- rooma mdjust vabad,
(selleeest leiame sarnaseid soenguid partia riito-

nitelt Nissast).Siiski eriﬁevad need so?ngud ka til-
pilistest india soenguteat.

Haltsajanist leitud fragmentide seas paistavad veel

silma s8jameeste figuurid.Tahvel ﬁi A B,

TIlmselt on siin kujutatud kuninglikust soost mehi,
sellest annab tunnistust lai paelside iimber juuste-
~kuningliku perekonna tunnus. M3lemad om habemikud séjamehed
sGjamehed., Kuid millised tugevad portreed need on*

Uks on keigarliku, pisut edeva, endast vaimustatud
elunmehe portree. Teine kujutab juba elu nédinud ja
ilmselt ka palju raskusi talunud, pisut kalgistunud

voi ka vasinud vanemat meest. '

Peshavari ldhedalt leiti Kaniska prenksrelikvaarium.
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Ka see relikvaarium tdendab eelpool vaadatud putto-
deﬁa vanikute motiivi lidlitumist puhtasse budistlik-
ku temaatikasse. TahvelX C,6, Relikvaariumi silind-
rilistel seintel on robustselt t6ddeldud vanik, mi-
da hoiavad alasti poisikeked. Kaarte vahel on kolme
istuva Buddha kujud - kuujumala, pidikesejumala ja
arvatavasti Kanidka enese kujud. Viimasel on saljas
lai idamaa péritoluga kaftan.

Kaniska relikvaariumi vanuse kiisimustes ldksid tead-
lased kohe vaidlema, ega ole joudnud liksmeelsele ar-
vamusele kuni ténapéevani.,

On s&dilunud relikvaariumi autori nimi - Agesilasos -
ilmselt kreeka péaritoluga, kuid metalli to06tlus on
tugevasti halvenenud, robustsemaks muutunud.

Uldse on eeroste ja vanikute motiiv Gandhara kunstis
muutunud, Vanikute hoidjaile on omased eriparased
soengud, vahel turbanid, rasked korvardngad, jala-

ja kdevOrud, keed; neil on sageli tugevasti indiani-
seerunud naotiilip jne.

Mitte palju aega tagasi leiti Termezis reljeefi frag-
ment. See on kahe voondiga reljeef, mis kujutab puu
all lootosistes istuvat meest nii lileval kui all rel-
jeefipoolel ja palju vaiksemaid figuure mdlema kesk-
f& figuuri lmber. (Reljeef on tugevasti kahjustatud)

Molemad kesksed kujud on bodisatvate kanoniseeritud



istepoosis - frontaalne, rangelt sirge iste, risti
jalad, mantlisse peidetud keha.

Kuid ldéhemal vaatlemisel on kaks reljeefi voondit
siiski erinevad. Ulemine pdhikuju on joulisem, samu-
ti on vahe ka kdrvalkujudes.

Antud reljeefi sisuliseks lahtimbtestamiseks peab
kasutama dZatakade abi. Nagu neist on teada, laks
Buddha kodusé rikkuse juurest metsa, et asketismis,
masilmast eemal leida tee ¢diuslikkuseni ja saavu-
tada iilim rahu. Teda saatsid viis vana erakut -ri=-
Yat. Kuid leidmata otsitud igavest rahu, léks Gau-
tama Buddha uuesti réndama, kuni joudis "t3e dra-
tundmiseni". Siis tuli ta rifade juurde tagasi,
(kes teda algul kuulda ei tahtnud vOtta, heites talle
ette argust ja reeturlikkust) ja selgitas neile oma
pohitded.

Kuid Termezi fragment nditab, et autor ei olnud liht-
salt dzataka illustraator.Ta ei pea tépselt kinni
BFataka debtailidest. Peamine on selles, et reljeefi
kunstilised v6tﬁed arendavad edasi Gandhara kunsti,
skulptuuri pdéhijoont - erineval ajal toimuvate sinde
nuste iiheaegset néitamist.Tahvelzz As

Milles see seisneb antud reljeefi puhul?

Kogu dzataka siizee haarab pikka ajavahemikku ja rea

iksteisele jérgnevaid episoode. Kuid reljeefil on



paljud episoodid nagu ihendatud. Buddha on juba

tée leidnud, ta esineb jutlusfajana ja mitte oma
ldhemate jiingrite-rifade Gpetajana, vaid kogu iildsuse
Spetajana. Risad on klassikalises mdtiskluse poo-
sis. Kas see on veel uue Opetuse eitamine,vdi juba
selle tdielik omaks vitmine? Kes on nende uUmber,

kas sOnakuulelikud Opilased v3i Jjuba kindlameelsed
budis@id?

PShikujud on antud kanoniseeritud poosides, kuid kuu-

lajate poosid on antud d&rmiselt elavate ja iseloomuli-~

kena. gynstiliste vétetega nagu avatakse erineva-
te inimtiiipide kogu psiihholoogiline olemus - vana-
de askeetlike risade passiivsetele motisklustele on
vastav staatilis -~ frontaalne poos, samal ajal "vast-
drganute" dramaatilis - diinaamilistest poosidest
voib véalja 1ugéda kuivdord haaratud on nad uutest
"valguse ideedest". Tahvel'z;ﬁ>,

DZatakad aitavad avada ka kuulsa Airtami friisi
siizee ( I - II saj.) Pikal friisil on kujutatud
kaks rida akantuse lehti, millede vahel on inim-
figuurid, Tahvel i C , Figuurid on teostatud viga
korges reljeefis, peaaegu iimarskulptuurid., Inim-

figuuride ja akantuse lehtede vaheldumine on iild-

se omane Gandhara kunstile.

Fnamus figuuridest on naisfiguurid. Tahvel gﬁ_ﬁﬁﬁ.



Need on muusikud : f166di- , harfi- , trummi- , jne.
méngijad ja ka kingituste - puuvilga, lillevaniku-
te ja anumate kandjad. Esimesed on ilmselt Pantsa-
mahasabta ehk Viis Suurt Heli India miitoloogiast.
Teised on devaputrad, taevased kingituste neiud.
Esimesed méngivad Buddha auks, teised puistavad ta
teele 1illi ja lohnaaineid.

Friisi slizee on ilmselt seotud dzatakaga, mis kone=-
leb Suurest Surmast - Gautama Buddha surmast.
Hetkel, mil toimus pidulik leinatseremoonia "heli-
ses taevas muusika ja 1illi puistati maale".

Ilmselt just see stseen ongi friisi slizeeks.

Juba friisi asetus - k8rgel eesruumis, kus seisis
Buddha kuju ja tema relikvaarium - andis edasi tae-
vaste neidude rituaalset toimingut. Kuid oma ole-
muselt miitoloogiline slizee anti edasi figuuride kau-
du, mille prototiilibid olid kahtlemata voetud tmb=-
ritsevast elust. S8idrased ilusasti rdivastatud nei-
ud voisid olla meie aja esimeste sajandite piduli-
kest rongikdikudest osavotjad. :

Friisil kujutatud neiud on laia n#o, pisut koordi
silmade, reljeefsete kulmude, sirge lilhikese nina

ja pruntsuu ning raske lmara louaga. Sellele ndo-
tiilibile on viga sarnane eelpool kdsitletud Halt-

sajani friisi liiiraméngija. Tahvel ¥ C .
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Tiitarlaste riietus ja ehted on vaga rikkalikud
ning mitmekesised., Huvi pakuvad ka muusikariis-
tad, millede analoogiaid me vOime leida mitte
ainul¥ Gandhara ja Haltsajani reljeefidel, vaid
ka Samarkandist leitud terrakotal ja isegi Pand-
zabi elanikkonna kaasaegsetes muusikariistades.
Nagu Haltsajani friis , nii ka see on tihedal?t
seotud kogu ehitusega, olles puhtal kujul arhi-
tektuuriline friis.

Kuid varasemasse perioodi kuuluvad reljeefid on
kahtlemata viga sarnased hellenistliku kunstiga.
Poosid, riietus, drapeeringu stiil el jata selles
mingit kahtlust, kuigi otsest jédljendamist, kopee-
rimist ei esine.

Eriti histi ndeme me seda, kui vérdleme Parfia rii-
tonitel (Nissas) kujutatud Oliimpose lilemjumalate
preestrite, tantsijataride poolt peetavaid bakha-
naaligid pubht hellenistliku kunsti m&lestusmér-
kidega. Kijutatud jumalad on 1l&bi teinud vaid
mdningad muudatused tiilipides ja detailides (ndi=~
teks {lmar ndgu). Figuurid tulevad tasaselt pin-
nalt reljeefselt esile. Tavaliselt iihekaupa,
sageli iilksteise poole pddrdunult, kuid ilma iga-
suguse ruumilise plaani ja pindade ristamiseta.

Piirjooned on harmoonilised, drapeering on sujuv.



Kehale antakse kas tasakaalustatud rahu voi spiraa-
likujulise poorde poos. Tahvel}éc;m.

Tugevaid analoogilisi jooni voib leida partia kuns-—
ti m8lestusmérkides. Samuti leiame sarmaseid Jjooni
nditeks Gandhara Atlases ﬁahvelgzzx1 Ja Nissa ken=-
tauride kujudes Tahveli[ning ka meeste peades, Tah-
vel i@id- Gandhara Atlas kujutab endast elujoulist
musklis habemikku. Ei ole mingit kahtlust, et selle
skulptuuri autor tundis hésti kreeka-rooma kunsti
koolkonna printsiipe. Kuid vastupidi klassikalise b
traditsioonile omastele seisvatele v3i pdlvitavatele
atlastele on Gandhara Atlasele istuv, polvedest
koverdatud poos, mis teeb ta sarnaseks Kesk~Aasia
kunsti naidistega.

Mitmed teadlased, sealhulgas eriti J. Marshall% on
pliidnud Gandhara Atlast kronoloogiliselt diferentseew
rida, kuid tédiesti pohjendatuid dateeringuid seni-

ni siiski olnid ei ole, vaadeldava perioodi uldi-

se kronoloogilise segaduse ja kunsti erikoolkonda-
de tugeva sagunemise tottus

Kui votta ldhema vaatluse alla Lahori muuseumis olev
Gandhara Atlas, Tahvel X A siis B. Rowland ndeb
selles tugevat rooma kunsti méju, vorreldes antud

skulptuuri Antoniuse-aegse Ja ka hilisemate rooma

__%k :
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skulptuuridega, dateerides seega skulptuuri II-III sa-
jandisse, kuid mirkides samas, et rooma skulptuurid
0lid ise rajatud hellenistliku koolkonna baasil.

G. Pugat%enkovai arvates aga just hellenistlikul pe-
rioodil tungis vdimsa, elujoulise mehe kuju (Herakles,
Zeus, kentaur, atlas, jne.) Kesk- Aasiasse.

Zeus ja Herakles figureerivad nditeks juba paljudel
IT - T saj- evmyas mintidel, mis kuuluvad kreeka -
baktria ja teistele valitsejatele.

Uhtne on esteetiline suhtumine mehejdusse - lihaseli-
ne, jouline torso, kui kiipse mehejou v&ljendus. See
eiole mingil m#&ral India méju. Vagupidi, idiapé-
rastele figuuridele on omane &8rmine plastilisus,
pehmus, sile,muskliteta torso.

Selletdttu G. Pugatdenkova arvates, el ole Gige ot-
sida analoogiat vaadeldavate figuuride osas hilis-
rooma kunstist II - IIT saj., vaid palju loogilisem
on neid otsida varasemates helleniseerunud partia-
likes traditsioonides.

Helleniseerunud aasialik alus on selgesti ndha ka
Lahori muuseumis oleval piedestaalil, millel on ku-
jutatud kaks ldbutsevat paari. Tahvel X 0
Figuurid on pooleldi alasti, naised istuvad oma kaas-
laste pdlvedel. Pehme riietus langeb vabalt puusade-

le. Naistel on hellenistlikus stiilis lilespandud

;SRS
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soengud. Uks naistest ulatab mehele joogianumat,
teine on kied limber noormehe (?) kaela asetanud.
Figuurid on antud kahe eraldi grupina, kumbagl
neist voib vaadelda eraldi tervikuna. Figuuride poo-
sid on minglevad ja vabad. Vaevalt, et siin on ku-
jutatud tiilipilist pidustseeni, enne on see bak-
hanaalia stseen.

B. Rowlandinégi vaadeldavas reljeefis sarnasust roo-
ma sarkofaagidega, kuid sarnasus nendega on antud
juhul vaid sisuline. Figuuride stiil ja komposit-
siooniline asetus on aga rooma sarkofaagidel tun-—
duvalt erinev ILahori reljeefist.

Nimelt rooma sarkofaagidel on reljeefide figuurid
antud pideva, mitmeplaanilise asetusega, figuure
on palju, samuti on rohkesti ka mitmesuguseid de=-
koratiivseid detaile.

Gandhara reljeefil on aga sailitatud molema paa=-
ri eraldatus tervikuteks ja kahe grupi vahel ei

ole midagi. ZFoon on jéetud vabaks. See vastab mit-
te rooma, vaid hellenistlikule traditsioonile.

J. Marshall, vorreldes vaadeldavaid skulptuure
Sirkapi partia perioodi leidudega, asetas antud

reljeefi perioodi, mil Taxilas valitsesid indo -

i /u,e,\u.&bwo Ww(‘uwp b O A
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paria valitsejad s.o. I saj. G. Pugatéenkova arvates
on - Jd. Marshall/il oigus, kul ta otsib seost par-
tia kunsti F& traditsioonidega.

Lahori feljeefi figuuride paigutus vastab suures osas
Nissast leitud Zeuside, Poseidonite, atlaste jt. ku-
Judele. Nii n&iteks parempoolne habemik TLahori rel-
Jeefil, Tahve1-§33 on nendega vdga sarnane. Kuid
eriti sarnased on naisfiguurid oma koérgete soengu-
te, iseloomulike kdevorude ja ristuvate riiderih-
madega. Tahvel 3}_&,@ ;

On ilmne, et siin on mdju avaldanud Just keskaasialik
antiiktraditsioon., Mis puutub naotililibi muutusse, siis
ilmselt on Gandhara kunstnikud andnud skulptuuridele
kohaliku etnilise tiilibi esindajate ndojooned. Eriti
leiab see kinnitust antud piirkonna praeguse elanik-
konna n#dojoonte vérdlemisel,

Siin peitubki indo - aasialiku skulptuurse ikonog-
graafia suurte lokaalsete koolkondade omapéra.
Gandharas toimub né#otiilipide, riidedetailide ja kau-
nistuste lokaliseerumine; seejédrel toimub see ka
plastilises imimfiguuride kujutamises, mis Uldiselt
vastas palju paremini vaataja maitsele, kellele

nad olid m8&dratud Ja ka Gandhara kunstnike endi ide-
aalidele ja esteetilistele toekspidamistele.

Meie ajaarvamise algséjanditel astub Jjuba formeerunud
Gandhara skulptuuri koolkond, (milles on juba vOit-

nud indiapidrane plastika) uude vastastikuste loo-
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minguliste mojutuste ringi.

India sidemed Rooma Jja selle idaprovintsidega ja
Lésine~Partiaga on vadjaspool kahtlust. Need side-
med leidsid vdljenduse ka kunstis.

Kuid varase Gandhara koolkonna kunstiteostes on tunda
tugevat hellenistlikku moju, mis tulli seoses sideme=-
tega Baktria ja Partia kunstivooludega. See tuli

Just seeses- Gandhara kunsti koolkonna varasemas aren-—
gujirgus.

Ja kui Gandhara koolkonna temaatika on pdhiliselt
budistlik Jja slizeede tolgitsus 1indiapdrane, siis
teoste kunstilis—kujutavas valjenduses on palju

ile voetud Kesk-~Aasia helleniseerunud kunstilt.

Blevaade teaduslikest seisukohtadest.

Alatea XIX sajandi 3o-nendatest aastatest
mil Kabuli piirkonnas leiti esimesed Gandhara skulp-
tuuri ndidised ja Lédne-Euroopa muuseumidesse hakkasid
tekkima esimesed tundmatu kunsti fragmendid, kuni ta-
napdevani, mil arheoloogid on vdlja kaevanud mit-
meid tuhandeid selle kunsti n8idiseid ja seda véaga
laialdasel alal, on Gandhara kunst muutunud véga lai-
aldaseks moisteks.
Teadlased hakkasid vaidlema vaadeldava kunsti prob-
leemide iile kohe peale esimeste n8idiste ilmumist.
V6ib omale umbes ette kujutada, kui palju on erine-
vaid arvamusi, tdlgendusi Jja Opetusi té&napieval,

mil nagu deldud, on tegemist tohutu leiumaterjaliga.
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Kuid esiteks enamus materjali on raske dateeriga ja
teiseks on tegemist kunstiajaloolise materjaliga.
Siin peavad uurijad arvestama teiste kunstivoolu-
de méju (mille poolest Kusaanide impeeriumi kong-
lomeraatkunst oli eriti rikas), aega, mil iliks voi
teine t60 valminud on (enamus tdid on senini datee-
rimata), mis otstarbeks on t66 mdeldud ja veel pal-
lusid muid asjaolusid.

Esimesel pilgul ndib, et sellest ummikust ei olegi
vdljapéddsu. Iga uurija on oma seisukohas kindel Jja
igal uurijal on mingil m8&ral digus.

Bf {ldse vOida kaasa rasdkida neis kiusimustes, peab
uurija olema tuttav nii kreeka, rooma, pérsia,
egiptuse, assiiiiria, hettide jt. kunstide eripara-
de Jja iseloomulike joomtega.

Jargnevalt vdike lilevaade mOnede tuntumate kuSaani
perioodi kultuuri ja Gandhara kunsti uurijate sei-
sukohtadest.

A, Foucher, prantsuse kunstiajaloolanew ku§anoloog,
neljakditelise "I/art gfeco-boudhiqﬁe du Gandhara"
YGandhara kreeka-budistliku kunsti") autor, formu-
leeris oma seisukoha jargmiselt: |

Gandhara kunst on sisult budistlik ja vormilt kreeka-

lik. Tema loojateks on olnud nende kreeka koloonia-

i FO\NM, £’W weo -~ gode&A«q‘w OL“" 1“0('4\%’/
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te meistrid, mis tekkisid Aasia siidames Aleksandri
Jja Seleukiidide ajal IV - IIT sajwe.m.a.

Gandhara kunsti tekkimist naabruses asuvas Kreeka-
Baktrias ei kinnita Foucher’ arvates mingid arheo-
loogilised leiud. Kuna Gandhara kunst arenes kolm
sajandit hiljem, kui lagunes Kreeka-Baktria riik

( IT saj e.m.a.), siis otsesest ililevotmisest ei saa
Juttugi olla.Kreeka- budistliku kunsti tekkimise
kohaks oli Gandhara piirkond, kuna siin olid tema
tekkeks "soodne geograafiline alus ja ajalooline
kliima".

R, Grousseti vaatleb probleemi samuti kreeka- roo-
ma moéjude positsioonilt ja peab Gandhara koolkonna
arengut "kreeké voimu viimaseks faasiks ( umb. 100.2.)
Kabuli oruga liituvates piirkondades, kus hellenismil
0lid siigavad juured.

Uus impulss saadi I sajandil, kuim "suurepdrane
Cesarite ja Flaviuste kreeka - rooma kunst aval-
das tohutut mdju kusaanide valitsejate maitsele."
Toetudes méningaﬁe stiilijoonte iihtsusele ja rea
Teljeefide dateerimisele I-IT sajandisse, (see ei
Ole kiill veel paris tdestatud), ja samuti KuSaanide

impeeriumi elavatele kaubanduslikele sidemetele

{ Rbounscd- %w,ciu»/bo MW, o, 52,
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Roomaga, peab grupp inglise teadlasi - H. Buchtal,
B. Rowland, M. Wheeler ja A. Coper4; hilis-impe~-
raatorliku Rooma méju otsustavaks faktoriks Gand-
hara kunsti kujunemisel. Sellel rajanevad ka nende
hilisemad skulptuuride dateeringud. B. Rowlandia
arvates nende mojude edasikandjateks olid rooma
kooli 1&bi teinud meistrid, kes vodisid périneda
pigem Rooma impeeriumi keskustest, kul perifeeriast
nagu Partia Dura- FEuropos ja Palmira.

Seda teooriat toetavad arheoloogilised leiud mnii
Afganistanis kui Indias, kuid see teooria ei suuda
seletada tht asjaolu, nimelt Gandhara ja Partia
kunsti iihiseid Jjooni.

Samal ajal paljud teadlased podrasid tdhelepanu rea
reljeefide ja Lédane -~-Partia skulptuuride stiiliiiht-
susele.

Selle alusel taani teadlane H. Ingholtseitab puht-
rooma moju lUlekaalu Gandhara kunsti kujunemisel,
kriipsutades alla asjaolu, et nimelt partia-messo-
potaamialikest keskustest esimestel sajanditel m.a.j.
levib tugev mdju nii Palmiirale, kui ka Gandharale,

millega tema arvates seletubki h8mmastav sarnasus

L Mc,u&Mo Wﬂ\m, Lo, Sk,
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geograafiliselt nii kaugete piirkondade skulptuuris.
Erinevalt l&heneb probleemile inglise
tuntud arheoloog J. Marshall}'ﬁma raamatus "The
buddhist Art of Gandhara", annab ta Gandhara kuns—
ti detailse periodiseeringu, mis toetub materjali-
le, mille ta sal muuseumidest ja aastatepikkuse
kaevamisto6 tulemusena. Taxilas.
J. Marshall eraldab Gandhara kunsti forﬁeerumise
algperioodi (sakkide aeg — II-I saj e.m.a.),
kunsti '"lapsepdlve" (partia periood - 25+60. aas-
tad),"noorusel '"kipsuse" (kusaanide valitsemisaeg
kuni Taxila vallubtamiseni eftaliitide poolt, s.t.
T sajandi 16pust kuni IV sajandini.)
Kiillaltki subjektiivne leidude klassifikatsioon,
samuti ka vaieldav "Kaniska daatum", milleks au-
tor votab 144.a. ja millele rajaneb kogu tema kro-
noloogia, kutsub esile veel suure hulga valelda-
vaid kiisimusi.
Mis puutub Gandhara kunsti tekkesse, siis J. Marshall
jadb seisukoha juurde hellenismi mdju primaarsusest
viimase kontaktis Idia plastikaga. Kreeka kunsti
langusvormid joudsid tema arvates Gandharasse juba
sakkide ajal s.o. II-I saj.e.m.a.

Sakid polnud eriti kdrgel kultuuritasemel olevad

1 M% T e Zwo(cii%kde/ O.)ux' o-(» ijm,
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réndhéimud. Koik , mis neil kultuurist oli, olid
nad saanud Baktria kreeklastelt. Ainult Partia
hellenism, (vaadeldav piirkond oli liihikest aega
Partia valitsuse all) siinnitas siin "hellenistli-
ku kunsti renessansi".

Viimastel aastatel on vaidlisse lulitunud ka D.
Shhlumbergeri; prantsuse arheoloogilise missioo-

ni juht Afganistanis - kes kaevas mitu aastat

IT sajandisse kuuluvat kusaanide diinastilist temp-
1it Surh-Kotali korgendikul, s.t. antiik-Baktria
territooriumil .

Eitades Foucher’ kreeka-budistlikku teesi, n&eb
Schlumberger Gandhara skulptuuride vormides kreeka-—
iraani elemendi suurt tahtsust. Tema arvates on see
kreeka kunsti motiividest ,Iraani vahendusel siia
joudnud Vana-Idamaade kunstist ja ka India kunstist.
Surh-Kotali ja Airtami uurimised Baktrias, Kuhi-Hod-
za uurimine Sakestanis, tdendavad Gandhara naaber-
aladel eksisteerinud kohalikku, tugevasti helleni-
seerunud kunsti, mis on Gandhara kunstile léhedane,
kuid mitte budistlik, vaid autori termiholoogia
jdrgi kreeka-iraani kunst. Sellest lhtsest kree-
ka-iraani piirkonnast tulenebki Schlumberger’ ar-

vates lddne-partia Jja kreeka-budistliku kunsti

i’ﬂkvu&oowdﬂa Ql*“ﬂu“, o, 8%,
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hémmastav sarnaSus.

Eelpool toodud ilevaade mitmetest erinevatest sei,-
sukohtadest nditab, e% millisesse vaidlusvoolu

upub Gandhara kunsti tekkimise probleem, vaata-
mata leidude rohkusele. Arvatavasti on selle prob-
leemi lahendamine voimalik vaid uute materjalide
alusel, mid el jata kahtlusi dateeringus ega ko-
has.

Suur téhtsus sellele kiisimusele ldhenemisel Jja
lahenduste otsimisel on arheoloogilistel kaeva-
mistel Kesk-Aasia liiduvabariikide territooriumil
(Tadzikistanis ja Louna-Uzbekistanis)

Siin on kaevanud védljapaistvad noukogude kuganoloo—
gid M. Masson%(Nissas, Ashabadi 1l8hedal), G. Pu~
gatsenkovaz(ulatuslik uwurimistoo Haltsajanis, Sur-

han-Darja kaldal) Jjt.

Moot Xe\w:)w w \V;‘jww. Le. 15,
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KOKKUVOTE
Ku¥aani impeeriumi lagunemisega 10peb hilis- hel-
lenistlik epohh. Impeeriumi eksisteerimise ajal
toimusid jérsud muudatused maa majanduslikus, po-
liitilises, ideoloogilises ja kultuurielus.
Kudsani kultuur jéttis sellel territooriumil ela=-
vaté erirahvaste kultuuridesse hulgaliselt sliga-
vaid jagi.
KusSaani impeerium oli vaheliiliks budismi muutumi-
sel maailmareligiooniks, seda eelkoige mahajana
vormis. Siit levis budism Hiinasse ja mujale.
Votnud aluseks erikultuuride (hellenismi, iraani,
baktria, india kunst ja kultuurl gboned, moodustas
kugéani kultuur omapidrase konglomeraatkultuuri.

Britik huvitav on see kunsti osas.
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Tohutu impeeriumi eriosades kujunes valja kohalik
kunst.

Briti huvitav oma sisult ja vormilt on Gandhara
kunst.

Sama toimus ka religiooniga. Kufaanide religioos-
set elu iseloomustab érijumalate rohke panteon,
kusjuures eripiirkondades kummardati kesksete ju-
malustena erinevaid jumalaid, kuid tunti samal ajal
peaéegu k3iki teisi ja kummardati ka neid.

KuSsani kultuur andis palju nii Indha, Iraani, kul
ka Kesk-Aasia riikide kultuuri, sidudes omavahel
erimaade iseloomulikke jooni ja tutvustades oma
alluvuses olevabele riikidele vooraste,. maade tra-

ditsioone ja usku.
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