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Sissejuhatus

Tutvudes lastekirjandust eritlevate teoreetiliste tekstidega, ndib, et kirjandusteadlased on
iiksmeelel kahe viite osas. Uhest kiiljest kajastub kisitlustes arusaam, et lastekirjandus on
laiema uurimisvaldkonna kontekstis tagaplaanil, perifeerne. Samas toonitavad mitmed autorid
tekstide ulatuslikku moju noore lugeja isiklikule arengule, maailmavaate kujunemisele ning
lugemisharjumuste tekkimisele.

Viimase véitega paistavad ndustuvat ka paljud teised tihiskonnaliikmed, kes tunnevad
mirkimisvéaérset huvi selle vastu, mida ja kui palju lapsed loevad. Kohustusliku kirjanduse
asendumine soovitusliku lugemisvaraga riiklikes dppekavades tekitas rohkelt poleemikat ning
erinevaid vaatepunkte esitati nii televisioonis! kui ka ajaleheveergudel®. Avalik tihelepanu laste
lugemisharjumuste vastu pole omane iiksnes Eestile, vaid maailmale laiemalt: USAs on viimase
aasta jooksul hiippeliselt tdusnud koolides keelatud raamatute arv?; Suurbritannias leidis tulist
vastukaja otsus muuta sdnu Roald Dahli lasteraamatutes*, mis peegeldus omakorda ka Eesti
meedias®. Sealjuures ldhenetakse lastekirjandusele peamiselt haridusteaduslikust vaatepunktist,
vihem pooratakse tahelepanu kirjanduslikele eripdradele — kirjandusteadus on iihiskondlikust
diskussioonist suures plaanis kdrvale jadnud.

Siinses t60s on tdhelepanu all Piret Raua lasteraamatud ,,Ernesto kiitilikud” (2004),
,»Sanna ja salakiitid” (2005) ja ,,Printsess Luluu ja hirra Kere” (2008) ning neis teostes avalduv
ithiskonnakriitika. Lastekirjanduse, sealhulgas Raua kirjutatud tekstide retseptsioon on
vordlemisi vdhene, kuid ometi on kriitikud tdheldanud autori kalduvust késitleda olulisi
ithiskondlikke teemasid: Jaanika Palm (2017) mainib Raua teost ,,K3dik minu sugulased”
arvustades ithe voOimaliku tdlgendusena loos kujutatud ,probleemistiku seostamist

niitidisiihiskonna valupunktidega”, Jaanus Vaiksoo (2022: 682) nimetab autori kéekirja osana
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,motlema panevaid sonumeid”. Esitatud seisukohad on jdénud siiski vaid lisamérkusteks ega
palvi kriitikute kasitlustes pdhjalikumat téhelepanu. Bakalaureusetdd eesmérk on analiiiisida
autori loomingus esinevaid iihiskonnakriitilisi sdnumeid ning avada seeldbi mitmetahulisemalt
lastekirjanduse ja iihiskonna vahelisi seoseid.

Eesmargist ldhtudes on sonastatud jairgmised uurimiskiisimused.

1) Kas ja kuidas peegelduvad iihiskondlikud olud ilukirjanduses, sealhulgas
lastekirjanduses?

2) Milliseid iihiskonnakriitilisi teemasid késitleb Piret Raud oma lastele suunatud
loomingus?

3) Milliseid kirjanduslikke votteid kasutab Piret Raud, et ithiskonnakriitilisi teemasid
kajastada voi esile tosta?

Bakalaureusetod esimeses peatiikis annan esmalt iilevaate lastekirjanduse kui
kirjandusvaldkonna piiridest ja funktsioonidest ning kisitlen seejérel viise, kuidas kirjanduse ja
ithiskonna vahelisi seoseid motestada. Teises peatiikis toon vélja tdhtsamad teemad, mis kolmes
valitud teoses esile tdusevad. Kolmandas peatiikis kirjeldan autori rakendatud kirjanduslike

votteid, mis tthiskonnakriitilisi sdnumeid omakorda réhutavad ja voimendavad.



1. Lastekirjandus ja iihiskonnakriitika

Jargnevas peatiikis kdsitlen (laste)kirjanduse ja ithiskonna vahelisi seoseid. Esmalt kirjeldan,
millised on lastekirjanduse kui valdkonna piirid ning annan iilevaate lastekirjanduse
funktsioonidest. Seejdrel analiilisin kirjanduse ja iihiskonna vahelisi seoseid, tuginedes
sealjuures peamiselt teoreetilistele tekstidele, mis keskenduvad {thiskondlike aspektide

ilmnemise viisidele just lastekirjanduses.

1.1. Mis on lastekirjandus?

Ilmselt on igaiiks valmis {itlema, et teab, mis on lastekirjandus, voi on lugenud mond teost, mis
tema arvates lasteraamatute sekka kuulub. Ometi on lastekirjanduse piirid vordlemisi hidgused,
mistottu kohati on keeruline otsustada, milline kirjandustekst katusmdiste alla sobitub ja milline
mitte. Selles alapeatiikis kirjeldan, mida lastekirjanduse all t66 raames silmas pean ja miks on
paslik selle osana méératleda Piret Raua kirjutatud teosed, millele uurimuses keskendun.
Samuti annan iilevaate lastekirjanduse pohilistest funktsioonidest ja toon vélja nende seosed
ithiskonnakriitiliste sdnumite esitamisega.

Lastekirjanduse moiste on tihedalt seotud kiisimusega publikust: kirjandusvaldkonda
liigitatakse need tekstid, mille lugejateks vdi eeldatavateks lugejateks on lapsed (Nodelman
2008: 3). Esimese variandi puhul kerkib aga omajagu probleeme. Uhest kiiljest on keeruline
teada saada, mida lapsed périselt loevad. Isegi kui sellise statistilise iilevaate koostamine peaks
osutuma vodimalikuks, vOib lastekirjandus kiiresti kaotada mdistena tdhenduse — olenevalt
erinevate lapseeas lugejate harjumusest ja eelistustest on tdendoline, et 10puks liigituvad
kirjandusvaldkonda peaaegu kdik kirjandustekstid, mis kunagi loodud (samas, 4). Seetdttu on
viljakam valdkonnale ldheneda just teise tunnuse pohjal ehk pidada lastekirjanduseks neid
teoseid, mis on kirjutatud lastele, kusjuures keskmesse tduseb kiisimus autorite ja kirjastajate
kavatsusest. Selle tunnusjoone jargi sobituvad lastekirjanduse hulka ka Piret Raua tekstid:
teosed on ilmunud Ténapdeva sarjas ,,Minu esimene raamat”, raamatu ,,Ernesto kiitilikud”
tagakaanele on mérgitud, et teos on Piret Raua debiilit lastekirjanikuna.

Nodelman (samas, 3—4) nendib, et taoline liigitus pole kirjanduse puhul tavaline, sest
enamasti lihtutakse teose enda zanrilisest kuuluvusest, nditeks ponevikud, voi ajastust, mil teos
loodi, niiteks viktoriaanlik kirjandus, ning piiiiab nimetada tekstile omaseid tunnuseid, mis

lastekirjandust objektiivsemalt piiritleda aitaksid. Ometi 1dhtub ta sealjuures teostest, mis on



juba mairatud lastekirjanduse hulka eelnevate parameetrite pdhjal, mistdttu ei saa erijooni
pidada kirjandusvaldkonnale ilmtingimata omaseks, kuna kirjeldavad siiski eeldatud publiku
pohjal juba varem lastekirjanduse hulka liigitatud raamatuid. Kuigi vélja to6tatud tunnusjooned
on mojutatud ka teistest faktoritest, ndhtub nende pohjal siiski Raua teoste sobivus
lastekirjanduse kategooriasse: lihtne stiil, tegevuslikkuse suur osatdhtsus ning lapseeas voi
lapselikud peategelased on vaid mdned Nodelmani (samas, 76—81) sdnastatud lastekirjandusele
iseloomulikest joontest, mis Raua loomingu seast valitud tekstides samuti ilmnevad.

Vottes arvesse, et lastekirjanduse definitsioon pohineb just publikul, on moned
teoreetikud viitnud, et valdkonda tulekski uurida peamiselt lapse vaatepunktist. Uurijad
peaksid iritama voimalikult tdpselt jdljendada lapseeas lugeja vaatepunkti ning ndgemust
kirjandustekstist, kujundades selle pdhjal ka oma analiiiisi. (Nikolajeva 2010: 5) Ometi jétaks
taoline tdlgendusviis kdrvale tdsiasja, et teksti taga peitub siiski (enamasti) tdiskasvanud autor,
mistottu ei ole lapselik ldhenemine ilmtingimata ainuvdimalik. Pealegi annab teistpidine
ldhenemine vdimaluse ndhtavale tuua nii kunstilisi kui ka ideoloogilisi eripédrasid, mida
lapsekeskne lihenemine alati teha ei suudaks (samas). Seetdttu lihenen oma uurimistdos
valitud teostele siiski kirjandusteadusliku l4étse kaudu ega iirita labivalt esile tosta lapse kui
lugejaga seotud eripérasid.

Peale lastekirjanduse mdiste on kirjandusteadlaste seas erimeelsusi tekitanud selle
funktsioonid. Kdige ulatuslikumat poleemikat on tekitanud kiisimus sellest, kas lastekirjandus
ja selle uurimine on seotud kunsti v3i haridusega (Nikolajeva 2010: 6). Kaks l&henemist on
teataval mééral vastandlikud, sest iiks seab esiplaanile teose enda kui kunstilise terviku, teine
aga kisitleb kirjandusteksti iiksnes voi vihemalt peamiselt didaktilise vahendina. Sarnane kahe
valdkonna vahelisus peegeldub ka kodumaistes lastekirjanduse kasitlustes. Niiteks sedastab
Juhan Kunder 1883. aastal peetud kdnes, mis hiljem ajalehes Valgus avaldati, jargmist: ,,Hea
lasteraamatu kdest ndutakse: et ta Opetaks, et ta eluviisilikult hariks, et ta aega viidaks ehk juttu
ajaks.” (Kunder 1883, viidatud Krusten 1995: 61-62 kaudu) Seega toob Kunder lastekirjanduse
kahe tdhtsama teljena vilja just lastekirjanduse pedagoogilise, kasvatusliku rolli, teisalt peab
tekst ise pakkuma naudingut. Mare Miiiirsepp (2009: 9) on samamoodi nentinud, et iihelt poolt
peab lastekirjandus lugejat Opetama ning suure kirjanduse moistmiseks ette valmistama, teisalt
olema meelelahutuslik ning 16bus.

Kunderi ja Miilirsepa arusaamade kohaselt on lastekirjandusel seega kiill kaks poolust,

ent need ei pea iiksteisele vastanduma. Sarnast hoiakut pooldab ka Nikolajeva (2010: 7), kelle



sonul on teostes loomulikult olemas nii kasvatuslikud kui ka esteetilised ja meelelahutuslikud
jooned; veel enam, autor tdstab esile, et teatav ideoloogiline tasand iseloomustab iga
kirjandusteost, mitte ainult lastekirjandust. Kaht tunnust tasub sellest hoolimata silmas pidada,
kuna vdivad eri teoste puhul omada viiksemat vOi suuremat osatdhtsust. Néiteks on didaktiline
aspekt olulisem teoste puhul, mille eesmérk on aidata lastel toime tulla mone probleemiga, mis
neile osaks vOib saada, sealhulgas kooli alustamise voi ldhedase inimese surma kisitlevad
teosed (Stephens 1989: 9).

Peter Hunt (2005: 10) lisab vestlusesse veel iihe modtme: ta ndustub, et lasteraamatute
funktsioon on kahetine, ent rdhutab sealjuures kiisimust otstarbekusest, mis lastekirjanduse
retseptsioonis alatihti esile kerkib. Erinevalt teistest kirjandusliikidest peetakse funktsionaalsust
ennast lastele adresseeritud teoste puhul oluliseks, nditeks vOib peamiselt meelelahutuslikku
laadi tekst olla hea selleks, et laiendada lapse kujutlusvoimet voi pakkuda talle teiste
tegevustega vorreldes vidrtuslikumat ajaviidet. Teoseid, milles on esiplaanil dpetlik funktsioon,
peetakse niiteks heaks vahendiks, kuidas kinnistada lastes teatud sotsiaalseid hoiakuid voi
aidata lastel elulisi olukordi paremini mdista. (Samas) Olenemata sellest, kumb tahk kindlas
teoses poOhilist tahtsust omab, iseloomustab lastekirjandust tervikuna tdsiasi, et tekst on loodud
olema teatud kontekstis kasutatav ning tdidab mdnd iilal kirjeldatud eesmarkidest.

Seega voib lastekirjanduse puhul eristada kaht pdhilist funktsiooni, mis olenevalt
tekstist erineva osatdhtsusega avalduda vdivad: didaktilisus ja meelelahutuslikkus. Enda
uurimistdd jooksul kisitlen molemat aspekti Raua tekstide pdhjal, tuues iihest kiiljest vilja
teoste temaatilised pdhijooned, teisalt kdsitlen raamatutes rakendatud kirjanduslikke votteid,
mis haakub kiisimusega meelelahutusest ja esteetikast. Sealjuures on oluline pidada silmas, et
lastekirjandus kui kunstiliik on justkui allutatud otstarbekusele ning sellele antud hinnangud
iiritavad sageli anda mdista, kuidas oleks tdhus iiht voi teist teksti kasutada.

Bakalaureuset6ds vididan, et Raua tekstid on loodud eesméirgiga tuua pédevavalgele
erinevaid Uihiskondlikke probleeme ning kujundada lugeja seisukohti raamatutes kajastatud
teemadel. Selle ldhtekoha kasutamiseks on aga vajalik mdista ka kirjanduse ja iihiskonna
vahelisi seoseid ja viise, kuidas iihiskondlikke vo&i suisa iihiskonnakriitilisi sonumeid

ilukirjanduses esitatakse.



1.2. Kirjandus ja ithiskond

Uurides Tthiskonnakriitilisi hoiakuid kirjanduses, tuleb esmalt méadratleda, kuidas kaks
valdkonda iiksteisega iilepea suhestuvad. Kirjandusteoorias esineb erinevaid seisukohti selle
kohta, kuivord oluline tihiskondliku konteksti arvestamine kirjandusteose eritlemisel on.
Jargnevalt vordlen kaht viisi, kuidas kirjanduse ja tihiskonna omavahelisi sidemeid motestada,
analiiiisides René Welleki ja Austin Warreni ning Epp Annuse samateemalisi kirjutisi. Valitud
tekstid annavad muuhulgas arusaama teemaga seotud kisitluste muutumisest aja jooksul:
esimese puhul on tegemist uuskriitilise kirjanduskasitlusega, mis ilmus 1948. aastal, samas kui
Annus ldheneb kirjanduse iihiskondlikule kontekstile narratoloogiliste pdhimdtete pinnalt.
Jargnevalt korvutan nimetatud kirjandusteoreetilisi késitlusi tekstidega, mille keskmes on
konkreetselt lastekirjanduseses avalduvad iihiskondlikkuse ilminu.

Uhest kiiljest on uurijad iihel ndul, et kirjandus on oma olemuselt iihiskondlik. Kirjanik
ise on tihiskonna liige, kirjandusteose peamine viljendusvahend on keel, mis on kollektiivse
voi thiskondliku tegevuse mojul tekkinud, kirjandus jdljendab voi esindab elu (Wellek &
Warren 2010: 129). Narratiiv — jutustava teksti pdhielement — on samuti kollektiivne néhtus:
nditeks romaan, mis kujutab tegelase dnneotsinguid, haakub teiste samateemaliste teoste ning
ithiskondlike ettekujutuste voi -kirjutustega, luues seeldbi uusi ndgemusi voi kinnistades juba
olemasolevaid véirtusi. Peale selle esitab ilukirjandus lugejale sotsiaalseid kogemusi, mis ei
pruugi olla périselulised, ent loovad siiski vastuvotja tdlgenduses paralleele reaalse maailma,
sealhulgas teda Umbritseva iihiskonnaga. (Annus 2002: 52) Seisukohta jagavad ka
lastekirjanduse uurijad: isegi tekstid, milles esitatud tegevused ndivad olevat osaliselt vdi isegi
tdiesti ebareaalsed, kajastavad siindmusi voi tegelastevahelisi suhteid, mille puhul on vdimalik
mérgata seoseid inimeksistentsi ja tihiskonnaga (Stephens 1989: 2). Sellised sedastused ei
pruugi kirjandusteose analiiiisil aga osutuda lilemdira kasulikuks — kui seosed kirjanduse ja
ithiskonna vahel on nii olemuslikud ja iseenesestmdistetavad, siis on kdik teosed justkui
vordvéaarselt tihiskondlikud. Ometi kerkivad esile erisused selle osas, mil maédral tuleks
teoreetikute sonul sotsiaalseid sdnumeid kirjandusteostest otsida.

René¢ Wellek ja Austin Warren seavad kirjandusteksti sotsiaalsed kihistused
tagaplaanile: ,,[---] kirjandus ei ole sotsioloogia vdi poliitika aseaine. Tal on tema enese siht ja
digustus® (Warren & Wellek 2010: 152). Uhiskondlik lihenemine vdib autorite sdnul tingida
liigselt ideoloogilise ldhenemise — niiteks marksistlik kirjandusteooria — mis ei pdora

tadhelepanu teksti kunstilistele erijoontele, vaid paddib kontrolliva ja preskriptiivse hoiakuga



kirjandusliku loomingu suhtes (samas, 130). Kirjandustekst pole sel juhul enam iseseisev
tervik, vaid vahend, mille sisu ja kvaliteeti hinnatakse iiksnes selles edastatud sdnumite
maailmavaatelise sobivuse ning otstarbekuse pohjal. Autorid leiavad, et soov otsida tekstis
paralleele reaalse eluga taandab teksti kunstilise vdértuse ning muudab fiktsiooni vordseks
sotsiaalse dokumendiga (samas, 143). Seega tunnistavad Wellek ja Warren, et ilukirjandus on
tekkinud iihiskondlikus kontekstis ning sellest mdjutatud, ent vididavad seejarel moneti
vastuoluliselt, et tekstianaliilisis tuleks kahe valdkonna vahelised seosed siiski kdrvale jitta.
Kas kirjandusteose uurimine on tdepoolest voimalik liksnes siis, kui unustada &ra sotsiaalsed
olud, mis nii autorile kui ka lugejale paratamatult moju avaldavad?

Annuse teksti pdhjal on véimalik dsja piistitatud kiisimusele siiski eitavalt vastata. Kui
Warren ja Wellek peavad kirjanduse ja tihiskonna vaheliste seoste otsimist lugeja ideoloogilise
programmi ilminguteks, siis Annuse (2002: 52) jérgi on kahe eluvaldkonna puutepunktide
otsimine oluline osa lugemis- ja tdlgendusprotsessist. Sarnaselt Annusega véidab
lastekirjanduse uurija John Stephens (1989: 2), et teksti temaatika ja tdhendus on alati
ideoloogilised. Seeldbi suunavad Annus ja Stephens tdhelepanu lugeja hoiaku asemel teose
sisule, iihildades sedasi iihiskondliku ja kirjandusliku pooluse — tekst mitte liksnes ei siinni
sotsiaalsetes oludes, vaid tekkinud kunstiline tervik haakub alati ka sisulises plaanis vélise
maailmaga.

Teksti suhe iihiskonnaga voib esineda kahel peamisel viisil: turvafunktsioon ja
vooritusfunktsioon. Kui esimest tiilipi teoste eesmirk on aidata lugejal tihiskondliku reaaliaga
leppida ning sellesse sobituda, siis teise otstarve on luua vai siivendada lugejas rahulolematust
kidibiva tihiskonnakorraga ning kutsuda teda iiles kehtivaid konventsioone kiisimuse alla
seadma. (Annus 2002: 53) Kuna kultuuri jatkusuutlikkus ja tulevik tuginevad lastele, proovivad
lastekirjanikud ~ teoste  abil  lugejates = kujundada  ihaldusvéirseid  hoiakuid.
Tekstiloomestrateegiad, mida autorid eesmirgi tarbeks rakendavad, jagunevad kaheks: {ihest
kiiljest ilmneb tekste, mis iiritavad kinnistada olemasolevaid norme, ent teisalt vdivad teosed
vastanduda iihiskonnas levinud viirtustele voi arusaamadele. (Stephens 1989: 3) Seega
sobituvad Annuse sonastatud kirjanduse iihiskondlikud funktsioonid kokku ka lastekirjanduse
iildpildiga ning on zanris olulisel kohal. Sealjuures voib vodritusfunktsiooni pidada
ithiskonnakriitiliseks strateegiaks, kuivord ldhenemise eesmérk on ilukirjanduse toel tekitada
lugejas kahtlusi eksisteerivate korralduste suhtes voi lausa tekitada temas soov status quo’d

iimber kujundada.



Ometi ei aita ka need teoreetilised seisukohad pdhjendada, kas voi millal on
ithiskonnateadlik tdlgendus vajalik. Kuigi Annus sOnastab selgemalt kirjanduse sisulised
puutepunktid sotsiaalse kontekstiga, mida peegeldab ka Stephens, ei pruugi need seosed olla
primaarsed. Kirjandusteos voib kiill aidata tegelikku maailma paremini mdista, ent on samal
ajal iseseisev tervik, millel ei pruugi olla selget praktilist védrtust — teos v3ib pakkuda ka lihtsalt
naudingut, arendada vaba ja loovat motlemist (Annus 2002: 59-60). Seega jouab Annus
samasuguse ohuni, mida kajastavad Warren ja Wellek: iihiskondlike seoste otsimine vdib
kirjanduse muuta triviaalseks ning panna lugeja unustama piiri tegelikkuse ja fiktsiooni vahel.
Kuivord lastekirjandusele on dpetlik funktsioon niikuinii omane, voib ilukirjanduslik vdljendus
eriti lihtsalt tagaplaanile jddda. See ei tdhenda veel ilmtingimata, et teksti sotsiaalseid sdnumeid
otsivat ja uurivat ldhenemist peaks véltima: analiilisi pohjal ongi vdimalik leida, kas teoses on
tugevalt esitatud tihiskondlikud hoiakud voi ideed vdi paistab kirjandusteose eesmirk olevat
midagi muud. Samas voib ka tekst ise anda suuniseid, et mdista, kas lihiskondliku tasandi
pohjalikum analiiiis on pdhjendatud vai mitte.

Lastekirjanduse uurija Peter Hollindale eristab kolme tasandit, mille kaudu saab autor
tekstis viljendada teatud ideoloogilisi hoiakuid (Hollindale 1988, viidatud Stephens 1989: 9—
10 kaudu). Esiteks vdivad veendumused, olgu need néiteks sotsiaalsed, poliitilised voi
moraalsed, esineda kirjandusteoses ilmselgelt ja avalikult ehk eksplitsiitse ideoloogia néol.
Sellised tekstid on sageli loodud konkreetse sdonumi edastamise tarbeks ning neis avalduvad
otsekoheselt maailmavaatelised arvamused. (Samas) Bakalaureusetdo jargmistes peatiikkides
nditan, et just sellesse kategooriasse sobituvad suurel mééral Piret Raua teosed ,,Ernesto
kiitilikud®, ,,Sanna ja salakiitid” ning ,,Printsess Luluu ja hirra Kere*. Teisena toob Hollindale
(Samas) vilja niinimetatud implitsiitse ideoloogia ehk autori isiklikud eeldused, mida tekstis
toese vOi ilmselgena esitatakse. Seda tiilipi seisukohad ei tule teostes koheselt esile, ent
ithiskondlike seoste pohjalikumal uurimisel vdivad selgineda aspektid, mis iseloomustavad
tekstis esitatud maailmavaadet tervikuna, néiteks kombestikuga seonduvad normid (Stephens
1989: 10) Kolmandaks saab iihiskondlikke hoiakuid tuvastada keeles, mida autor tekstis
kasutab: viljendusvahendina mojutab keel oluliselt, kuidas mdnd ndhtust voi gruppi teoses
esindatakse (Hollindale 1988, viidatud Stephens 1989: 9-10 kaudu). Seega saab eristada kolme
voimalust ilukirjanduse ja ihiskonna vaheliste seoste avaldumiseks tekstis, kusjuures kdik kolm
liikki pole lugejale voi uurijale samavéadrselt kittesaadavad. Léahtuvalt ideoloogia avaldumise

otsekohesusest on vdimalik mdista, kas sotsiaalsed sonumid tdusevad tekstis esiplaanile voi
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mitte, mislibi saab hinnata iihiskonnakeskse 1ihenemise sobivust kindla teksti analiiiisimise ja
tolgendamise kontekstis.

Eelmainitud ideoloogilisi positsioone saab kirjandusteosest otsida kahelt tasandilt: lugu
ja diskursus. Esimene kihistus haakub peamiselt kiisimustega narratiivist — milliseid stindmusi
ning arengukaari teoses esitatakse —, tegelaskonnast ning aegruumist. Vaatluse alla kerkib see,
mis juhtub ehk mida konkreetsed tegelased ilukirjandusteoses kujutatud ajas ja kohas teevad.
(Stephens 1989: 17) Need nii-6elda pindmised aspektid on lugejale kdige lihtsamini
ligipddsetavad, kuid sisaldavad juba olulist infot teksti tihiskondlike voi, juhul kui tekst sobitub
Annuse kirjeldatud vooritusfunktsiooniga, ihiskonnakriitiliste sonumite kohta. Esmatasandile
kuuluvate elementide pohjal selgineb niiteks, millist tiilipi tegelastele teoses sona antakse voi
millised on teksti pdhilised temaatilised rohuasetused. Seeldbi haakub loo tasand omakorda
Hollindale’i sdnastatud eksplitsiitse ideoloogiaga, mis avaldub kirjandusteoses otsekoheselt.

Diskursuse tasandil on pdhirdhk hoopis sellel, kuidas lugu edasi antakse, kasitledes
kiisimusi nagu vaatepunkt, siimbolid, intertekstid ja siindmuste esitamise jirjekord. Ka need
aspektid sisaldavad olulist infot kirjandusteksti iihiskondlike kihistuste kohta, tdiendades
niiteks tegelaskonna analiiiisi: kas teoses vOtavad sdna samad tegelased, keda kujutatakse, voi
on kontroll toimuva vahendamise iile antud kellelegi teisele? (Stephens 1989: 17, 27) Nii-oelda
metatasandil avalduvad tunnused haakuvad lugemisprotsessiga kahesuunaliselt. Uhest kiiljest
saab seeldbi uurida, kuidas kodeeritakse ithiskondlikke sdnumeid kirjandustekstidesse, nditeks
milliste poeetiliste votete ja vdljendusvahendite abil toimub nii-6elda ridade vahele kirjutamine.
Teisalt peidavad need viljendusvahendid endas viise, mille abil teoses esitatud hoiakud ja
seisukohad lugejale kittesaadava(ma)ks tehakse: kasutatud intertekstid voi varasemast tuttavad
stimbolid vdivad anda vihjeid, mille abil jouda iihiskonnakriitiliste hoiakuteni, eriti juhul, kui
need tekstis otsekoheselt ei ilmne.

Kirjanduse ja tihiskonna suhted pole iiheselt piiritletavad. Kuigi teoreetikute hulgas
paistab olevat liksmeel selle osas, et nii kirjandus ndhtusena kui ka iga eraldiseisev teos on
stindinud sotsiaalses kontekstis, on keerulisem leida konsensuslikku hoiakut, mille pohjal kahe
valdkonna suhteid ldhemalt eritleda. Alapeatiikis olen toonud vilja mdned tugipunktid, millest
edaspidi valitud teoste analiiiisil 1&htun. Esiteks vdljendub seos tihiskonnaga teose funktsioonis:
kas ilukirjanduslik looming aitab lugejal teda imbritsevate oludega kohaneda voi, vastupidi,
kutsub temas esile rahulolematust kehtiva tihiskondliku korraga. Teiseks voib viita, et iga tekst

on ideoloogiline, kuivord juba keel kui viljendusvahend sisaldab endas olemuslikult hoiakuid,
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ent lisaks vdivad erinevad hoiakud, sealhulgas tihiskondlikku laadi seisukohad, teoses ilmneda
otsekoheselt ja ilmselgelt voi hoopis peidetud kujul. Kolmandaks saab uurimise kdigus
vaadelda, keda ja mida tekstis kujutatakse ning kuidas on iihiskonnaga haakuvad kiisimused

tekstis esitatud.
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2. Piret Raua lasteraamatute temaatika

Lahtuvalt Stephensi eristatud kahest tasandist, uurin esmalt, kas ja millised tihiskonnakriitilised
teemad avalduvad valitud tekstide stindmustiku ja tegelaskonna pdhjal. Kirjeldan Piret Raua
lasteloomingule omast teemade ringi ning nditan, et kdigis valimisse kaasatud raamatutes
satuvad vaatluse alla kiisimused, mis haakuvad selgelt tihiskondlike kiisimustega. Loo tasandi
analiiisimine vdimaldab ndha ka Raua loomingus sisalduvaid eksplitsiitseid ja implitsiitseid

ideoloogilisi hoiakuid.

2.1. Loomade digused
Uhe olulise teemana koorub Raua loomingus vilja loomade diguste kiisimus, mis on kesksel
kohal kahes analiiiisitavas teoses: ,,Sanna ja salakiitid” ning ,,Ernesto kiiiilikud”. Nagu
pealkirjast néhtub, késitleb Raud esimesena mainitud jutustuses salakiittimist ning selle mdju
loomadele. Sanna, loo peategelane, tutvub loo alguses Fred Tsepeliiniga, kes lubab vanaemale
kiilla sditvat elevanditiidrukut tema teekonnal aidata. Ometi selgub peagi, et mees on hoopis
salakiitt, kes kasutab Sannat dra, et tema vanaema kihvad endale saada. Raud ei proovi teemat
peita, vaid késitleb probleemi ausalt ja otsekoheselt. Esiteks ei seostu kiisimus teoses liksnes
Sannaga, kuna salakiitid on lisaks elevandi vohkadele huvitatud ka teiste eksootiliste loomade,
néiteks kilpkonnade ja krokodillide, nahast ning luudest. Teiseks nédidatakse salakiitte ddrmiselt
ohtlikena: oma eesmérkide saavutamise nimel on nad kasutanud végivalda ja on valmis seda
tegema ka edaspidi. Kdige selgemalt vdljendub kurjategijate tegevustega kaasnev oht Sanna
sobra krokodill Keenia kogemuste kaudu. Nimelt langes terve tema pere salakiittide ohvriks,
kusjuures kogemust vahendatakse teoses lausa ootamatu aususega: ,,Uhel péeval sattus joe
ddrde inimene. Inimesel oli kaasas piiss. Nii kui inimene poisi perekonda négi, vottis ta piissi ja
tegi sellega mitu korda pdmm! Poisi vanemad ja sugulased langesid kdik surnult pikali.* (Raud
2017: 124-125) ,,Sannas ja salakiittides” kujutatud stindmuste kaudu annab Raud loomade
drakasutamise teemat seega edasi selle tdies ulatuses ega hoidu ka ebamugavatest aspektidest.
,EBrnesto kiililikutes” vaatleb Raud loomade oiguste teemat teisest rakursist,
keskendudes karusnahakasvatuste ebaeetilisusele. Varem mustkunstnikuna t66tanud Ernesto
satub toole kiiiilikufarmi, kuid pole oma iilesannete 10ppmdjust ldbinisti teadlik: tsirkuseartisti
tausta tottu hakkab Ernesto loomasid hoopis treenima ning dpib jdneseid seeldbi hésti tundma.

Kui Ernesto mdistab, et janeseid kasvatatakse ainult nahkade tarbeks, peab ta olukorda siigavalt
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ebadiglaseks ning otsustab loomadega pdgeneda. Sedasi avaldub teoses aga uus loomade
oigustega seotud probleemistik. Raha teenimise eesmérgil hakkab Ernesto kiitilikutega koos
turuplatsidel esinema, mis pélvib Loomakaitsjate Liidu esinaise halvakspanu. Teadmatuse tottu
satub Ernesto ise drakasutaja rolli, mida oli proovinud véltida. ,,Ernesto kiiiilikute” kaudu avab
Raud loomade Giguste kiisimust mirksa argisemas kontekstis. Kui salakiittimine voib lugejale
esmapilgul ndida kauge probleemina, mis kohalikke olusid hésti ei iseloomusta, siis
karusnahakasvatused vai eetiliselt higusad loomaetendused on aktuaalsed kdikjal.

Kahe teose kaudu pakub Raud mitmekiilgse iilevaate loomade dJigustele seatud
piirangutest kaasaegses iithiskonnas. Kui salakiittimise probleem haakub peamiselt vilismaise
olustikuga, siis karusnahakasvatuste kaudu saab teema laiaulatuslikuma modtme. Valitud
olukordi tihendab ulatuslik mdju loomadele, keda praktikad tdsiselt kahjustavad. Et kahe
valitud teose narratiivne tuum haakub loomade é&rakasutamisega, saab teemat pidada
eksplitsiitse ideoloogia ilminguks Raua loomingus — autori tdodes esineb selge hoiak mainitud

teema suhtes, mida siindmustik ja tegelaskond omakorda peegeldavad.

2.2. Poliitiline ebadiglus

Teise olulise teemana kerkib teostes iiles kiisimus poliitiliste silisteemide oOiglusest ja
pohimdttekindlusest. Raud seab kiisimuse alla tihiskondlike liidrite suutlikkuse inimeste elu
korraldada ja sealjuures diguslikke printsiipe jargida, ndidates seeldbi demokraatia vdoimalikke
murekohti.

Kdige selgemalt puudutab Raud poliitilise ebadigluse teemat teoses ,,Printsess Luluu ja
hérra Kere”. Kuningatiitar Luluu avastab, et tema isa on oma ainuvdimu &ra kasutanud:
sulgenud haridusasutused, sundinud kohaliku haritlaskonna sisepagulusse ning kehtestanud
kontrolli meediaruumi tile. Seega on riigis selgelt piiratud inimeste sdnavabadust ning ligipddsu
haridusele — kuningavdim meenutab ranget autokraatiat. Riiklikku olukorda ilmestab hésti

katkend printsess Luluu ja Sokratese, endise iilikooliprofessori vahelisest vestlusest:

,.Kahjuks kiill,* ohkas Sokrates. ,,Kuningriigi metsadesse pole su isa jahikire t3ttu enam peaaegu iihtegi
potra jadnud, aga iikski teadlane ei julge sellest avalikult rdékida. Keegi ei taha oma tookohta kaotada ja
sellist tagasihoidlikku elu elama hakata, nagu seda mina teen. V&i mis veel hullem — kuhugi vangikongi
sattuda.*

,.Kas toe radkimise eest saab siis inimesi vangi panna?* kiisis Luluu kohkunult.

,.Eks kiisi oma isa kéest!* soovitas Sokrates kibedalt muiates. (Raud 2008: 161-162)

Sealjuures on kuningas kditunud iiksnes isiklikku heaolu silmas pidades, pddramata tdhelepanu
ithiskonna vajadustele. Luluu avastab teose kdigus, kuivord kahjulik on olnud isa langetatud

otsuste moju: kohalik dkosiisteem on kokku kukkumas, inimesed kannatavad vaesuse ja isegi
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kodutuse kiitisis. Kuninga tahtmatus oma varasemate tegude eest vastutust votta on paiddinud
probleemidega, mida ta ette niha ei suutnud. Raud kujutab seega teoses iihe autoritaarse reziimi
kujunemislugu ning selle negatiivset moju iihiskonnale, rohutades teisalt samas ka
demokraatliku iihiskonnakorralduse olulisust.

Kriitiline hoiak poliitilise vdoimuladviku suhtes viljendub ka raamatus ,,Sanna ja
salakiitid”. Eelnevalt kirjeldatud salakiittide kiisimus saab teoses lisakihistuse, kui tuleb vilja,
et loomade jahtimist ning elevandiluu kasutamist on toetanud kohalik kiilavanem. Uhest kiiljest
joonistuvad selle siizeeliini pohjal vélja seosed korruptsiooniga: rahalise kasu huvides on
poliitiline juht ohverdanud kohalike elanike heaolu ning seadnud oma kogukonna elevandid
tosisesse ohtu. Taas poorab Raud tdhelepanu ohtlikule olukorrale, kus voéimupositsioonil
inimene teeb otsuseid ldhtuvalt oma isiklikest soovidest ega esinda terve iihiskonna huve —
tunnus iihendab teoseid ,,Sanna ja salakiitid” ning ,,Printsess Luluu ja hdrra Kere”. Teisalt
kerkib esile poliitikute komme kasutada retoorikat, mis juhib inimeste tdhelepanu korvale
sisulistest ideedest ning rohutab hoopis emotsionaalset kiilge. Ennast kaitstes kasutab
kiilavanem demagoogiavdtteid, digustades salakiittimist kui ajaloolist traditsiooni — ,,Votke
teadmiseks, noormees, et elevante on meie maal kiititud juba aastatuhandeid. See on meie maa
ajalugu, meie traditsioon” (Raud 2017: 151) — ning apelleerides rahva varasemale toetusele ja
enda ndiliselt positiivsele kuvandile. Sarnaselt kuningaga teoses ,,Printsess Luluu ja hirra Kere”
ei vota kiilavanem vastutust, ent tegelase kaudu rShutab Raud just demokraatia vdimalikku
pahupoolt. Valijad on demokraatlikus siisteemis oluline kontrollmehhanism, mistdttu on ka
nemad osaliselt siitidi tekkinud olukorras, olgu neid mdjutanud faktoriteks ndiline majanduslik
kindlus v4i emotsionaalselt lactud demagoogia.

Kahe teose kaudu kajastab Raud erinevaid poliitilisi slisteeme ning edastab viise, kuidas
ithiskonnakorraldus inimeste elu raskendada voib. Sealjuures késitleb autor kiisimusi nii
ebaefektiivsetest poliitikutest kui ka potentsiaalselt irratsionaalsest valijaskonnast — mdlemad
voivad pohjustada iihiskondlikke probleeme. Teema esindab taas eksplitsiitse ideoloogia

avaldumise vormi teostes, kuna tuleb vélja pdhiliste tegevuste kaudu.
2.3. Institutsionaalne ebaefektiivsus

Raua kriitika objektiks ei kujune iiksnes poliitiline siisteem tervikuna, vaid ka erinevad

institutsioonid, mis tihiskonda ja selle liikmeid mdjutavad vdi kontrollivad.
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Esiteks vahendavad teosed ambivalentseid sdnumeid péédstejoudude, tdpsemalt just
politseijoudude kohta. Jutustuses ,,Sanna ja salakiitid” pdorduvad tegelased korduvalt inimeste
poole, kes peaksid neile abi pakkuma, ent jidvad sageli oma muredega siiski iiksi. Lugejat
saadab pidevalt arusaam, et pdistjate kiirema reageerimise korral oleksid Sanna probleemid
voinud laheneda maérksa kiiremini. Samuti ei vdta politseinikud loomade probleeme tihti
piisavalt tdsiselt, nditeks saadetakse tegelasi salakiittide eest kaitsma ainult iiks ohvitser, mis
hirmunud tegelastes kummastust tekitab. Alles siis, kui seltskond olukorra tdsidust uuesti
selgitab, mdistab ka korrapidaja, et kohale on vaja tuua lisajoude. Teoses ,,Ernesto kiiiilikud”
ilmneb sarnane olukord: politseinik peab Ernesto loomade véérkohtlemise eest kinni, kuigi
lugeja silmis on peategelane siiiitu. Erimeelsus loomakaitsjaga, mida eespool kirjeldasin, lahtub
ilma politseiniku sekkumiseta, mistdttu néib arreteerimine 16puks olevat ebavajalik.

Néidete pohjal oleks ebadiglane viita, et Raua teostes on pédste- voi politseijoud piisiva
kriitika objektiks. Mdlemas teoses tdidavad pééstjad siiski 10puks oma eesmérgi — teoses
,»anna ja salakiitid” peetakse kinni nii salakiitid kui ka korrumpeerunud kiilavanem, ,,Ernesto
kiitilikutes™ toob politseililem péevavalgele Ernesto ebaseaduslikud todtingimused. Samas on
selge, et autori hoiak nende institutsioonide suhtes pole lidbinisti hinnanguvaba vdi positiivne,
kuna lugude kéigus tuleb pidevalt esile ka hetki, kus institutsioonide tegevus on ebaefektiivne
vai liiga aeglane.

Teiseks satub kriitika alla kapitalistlik siisteem ning selle ilmingud. Kdige ilmekamalt
avab Raud kiisimust teoses ,,Ernesto kiiiilikud”, kus suur osa probleemistikust koondub
rahakeskse tihiskonnamudeli timber. Tegevustiku alguspunkt on tsirkuse kadumine, mistottu
j43b Ernesto ilma oma t60st ja tugisiisteemist. Teose 10pus selgub, et siindmuse taga oli tsirkuse
direktor ise: mees jii sdltuvusse nétsupakkides leiduvate piltide kogumisest ning sattus seetdttu
volgadesse. Rahaliste kulutuste katteks hakkas direktor varastama ning joudis 16puks omaenda
tsirkuseni. Olukorras véljendub ilmne seos tarbimiskultuuriga, millel vdivad olla darmuslikud
mdjud nii indiviidi kui ka tema ldhikondlaste elule. Kriitiline hoiak kapitalismi suhtes joonistub
vélja ka seoses karusnahafarmidega — rahaliste eesmirkide nimel vdivad inimesed toime panna
ebamoraalseid tegusid ning kasutada &ra teisi elusolendeid. Kolmandaks takistab kapitalistlik
stisteem Ernestol uut elu alustada. Tegelane soovib janestega kolida metsatukka, ent saab teada,
et mets on eraisiku valduses ning koigil pole sellele vordset ligipddsu; pangas ei Onnestu

Ernestol laenu saada, mistottu ei ole tal {ihtegi vdimalust keerulisest olukorrast vélja saada.
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Omamoodi saab kapitalistlikku maailmakorda ndha aga laiemalt Raua {ihiskonnakriitika
allhoovusena, mis kumab lédbi ka teistest eelmainitud teemadest. Teoses ,,Sanna ja salakiitid*
esitatud korrumpeerunud kiilavanemat kannustab omakasuptiiidlikkus: tema poliitilised tosused
on kallutatud kdige tulusamate variantide suunas. Samuti saadab kapitalism varjatud kujul
loomade digustega seotud kiisimusi. Teema tlihisnimetajaks on loomade drakasutamine selleks,
et inimesed saaksid teenida rohkem raha. Peale salakiittimise voi karusnahakasvatuste
sobituvad siia ritta ka néiteks loomaaiad voi lemmikloomapoed, mis teose ,,Ernesto kiiiilikud*
nimitegelases ebameeldivust pohjustavad. Seega ilmneb kapitalistliku iihiskonnamudeli
kritiseerimise kaudu Raua implitsiitne ideoloogia: lisaks konkreetsetele viidetele tuleb

seesuguse siisteemi pahupool vilja teisi pindmisemaid kihte pdhjalikumalt lahti motestades.

2.4. Muutuste taotlemine

Neljanda laiema {iihisosana ldbib koiki tekste peategelase piiiidlus teda {imbritsevat
elukeskkonda muuta ja parandada. Kuigi formaalselt haakub tunnusjoon tegelaskonna
analiiiisiga, avaldub selle moju siiski teose siindmustikus ning kujuneb omakorda ldbivaks
teemaks.

Teoses ,,Sanna ja salakiitid“ viljendub peategelase proaktiivne kiditumisviis koige
ilmekamalt teose keskse probleemi ehk salakiittimisega seoses: just Sanna juhtimisel hakkavad
nii elevanditiidruk ise kui ka tema kaaslased otsima viisi, kuidas salakiittide kiilisist pddseda
ning vigivaldsest kambast jagu saada. Samas véljendub sarnane tegevuslaad teose kéigus veel
teisteski situatsioonides, nditeks toimub teose alguses maavirina tottu bussiavarii ning Sanna
j43b koos teiste reisijatega sdidukisse 10ksu. Kui iilejdéinud bussis viibijad satuvad siindmuse
tagajdrjel segadusse, ldheneb elevanditiidruk juhtunule ratsionaalselt ning leiab viisi, kuidas
bussist vilja saada, purustades kdega akna ja tdstes reisikaaslasi londi abil sdidukist maanteele.
Seega satub tegelane teose kdigus korduvalt talle vastumeelsetesse olukordadesse, ent astub ise
vajalikud sammud, et probleemid iiletada.

Samasugust suhtumist esindab printsess Luluu, kes motleb muuhulgas hoogsalt vélja
lahendusi, kuidas kapist ilmunud luukeret teistele lossielanikele tutvustada, méassides luukere
sidemetesse ja esitades teda iluoperatsioonilt tulnud filmistaarina, voi lossist pdgeneda, et
pievavalgele tulnud saladuse tagamaid lahti harutada. Tanu Luluu leidlikkusele ja kiirele
tegutsemisele suudabki tiidruk toe paevavalgele tuua ning kutsub seejirel tungivalt isa liles oma

kditumist muutma, millega kuningas ndustub — teoses esitatud fiktsionaalset tihiskonda silmas
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pidades on tegu lausa revolutsioonilise siindmusega. Ent lisaks peategelasega seotud
siizeeliinile leidub jutustuses veel teinegi tegevuslik plaan, milles asuvad aktiivsesse rolli Luluu
klassikaaslased Siim ja Susanna. Kaks last peavad sidemetesse maéssitud hérra Keret
kummaliseks ning otsustavad teada saada, kas tulnukataolist olendit tasub siiski usaldada.
Seelédbi ei ole tegevuslikkus tiksnes Luluule iseloomulik, vaid sobib kirjeldama veel teisigi
teoses kujutatud lapstegelasi.

Koige ilmekamalt tuleb peategelase aktiivsus vélja jutustuses ,,Ernesto kiiiilikud®, mille
peategelane kéib teose jooksul 1dbi mirkimisviirse arengukaare. Juba esimeses peatiikis kaotab
Ernesto pea kogu oma maise vara peale mustkunstnikukiibara, kuigi sellestki pole enam kasu —
,»Aga mis oli mul kiibarast, kui tsirkust enam polnud“ (Raud 2004: 9). Raamatu 16puks on
tegelane aga enda elu uuesti iiles echitanud: tal on naine, kodu, oma farm ning
karusnahakasvatusest paéstetud kiiiilikud, keda mees sligavalt armastab. Elujérje parandamise
nimel pistab Ernesto teose kéigus tarmukalt rinda nii tema jaoks hoomamatu
pangandussiisteemiga kui ka mdistmatu politseiohvitseriga. Seega liritab tegelane hoolimata
ebamugavustest enda eluolu parendada ning saavutab ténu piitidlustele ka taolise elukeskkonna,
millest unistanud on.

Selmet ebatéiusliku hetkeseisundiga kohanduda, otsustavad Piret Raua teostes
kujutatud tegelased oma timbruskonda muuta, parandada. Seeldbi viljendub tekstide seos Epp
Annuse kirjeldatud vooritusfunktsiooniga, millel on omakorda puutepunktid iihiskonnakriitilise
hoiakuga. Peategelaste aktiivsuse kaudu nédidatakse maailma siisteemina, mida on voimalik
imber kujundada ning isiklike vajadustega vastavusse viia. Et aktiivsus on iiks peategelasi
defineerivaid iseloomujooni, voib lisaks viita, et teema esindab ka Hollindale’i kirjeldatud

otsekohese ideoloogia esinemisvormi Raua tekstides.

2.5. Korvalteemad

Lisaks eelmainitud neljale suuremale teemakobarale ilmneb valitud teostes ka kdrvalteemasid,
mis ei saavuta kiill tekstides tuumset rolli, ent on olemuselt siiski selgelt tihiskonnakriitilised.
Kategooriasse kuuluvaid teemasid tihendab seotus mdne kindla korvaltegelasega, kes loos
osaleb: vihem olulised tegelased on Raua loomingus sageli justkui pdhilisi tihiskonnakriitilisi
teemasid tdiendavate sotsiaalsete kiisimuste kehastused. Jargnevalt kirjeldan kolme

korvalteemat, mis késitletavates teostes vilja kooruvad.
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Teose ,,Sanna ja salakiitid” peategelase tddi Bella tootab pargis purskkaevuna: ,,Ta seisis
keset tillukest kivitiiki madalal poorleval marmoralusel ja pritsis oma saledast londist vett. Kui
lont tiihjaks sai, kummardus ta tiigi kohale ja tditis selle uue puhta veega.” (Raud 2017: 13)
Tédi peab véga oluliseks oma viljandgemist, kandes ohtralt ehteid ning eredavérvilisi riideid.
Samas on Bella aga sageli oma vilimuses ebakindel ning otsib teistelt pidevat kinnitust, et
ennast hdsti tunda — seetdttu satub tadi kiiresti Fred Tsepeliini salakavalate manipulatsioonide
ohvriks ning usub, et mees on temasse tosimeelselt armunud. Tegelaskuju keskseks jooneks on
vélise ilu ihaldus, millega kaasneb Bella arvates ka teiste inimeste poolehoid: tema suurim
unistus on olla staarist tsirkuseelevant, kes teiste ees ,,hobelillas sdtendavas trikoos” (Samas,
63) tantsiks, mured seotud aga tekkivate kortsudega. Seeldbi seostub tddi Bella iluideaalide ja
enesearmastuse temaatikaga. Raamatu I0pus jouab tegelane siiski arusaamani, et kaunidusest
veel tdhtsam on sisemine ilu; tema eesmérk pole enam saavutada kuulsust tdnu kenale
vélimusele, vaid ,,hiid ja ilusaid tegusid teha” (Samas, 165). Seeldbi muutub tegelase tdlgendus
ilu olemusest viisil, mis haakub eelnevas alapeatiikis kirjeldatuga: eriline védrtus omistatakse
taas aktiivsusele ning tegevuse kaudu enda ja teiste elukeskkonna parandamisele.

Loomade diguste korval pdorab Raud teoses ,,Sanna ja salakiitid” tdhelepanu ka vaimse
tervise kiisimustele. Oluliseks tegelaseks muutub sealjuures krokodill Keenia, kelle perekond
salakiittide kéde all hukkus. Juhtum mdjutab Keeniat hoolimata ajalisest distantsist veel ka teoses
esitatud siindmuste toimumisajal, niiteks ei suuda ta painavate dudusunenigude tottu 6dsiti
magada ning kardab paukuvaid helisid. Uhest kiiljest saab tegelase varasemaid kogemusi niiha
loomade diguste teema osana, kuivdrd nende kaudu néitab Raud ilmekalt salakiittimise moju
loomadele — selliselt olen tegelase kujunemislugu kirjeldanud alapeatiikis 2.1. Vaimse tervise
kiisimus tdstatub aga eriti selgelt siizeeliini 10pplahendust silmas pidades: Bissa isa nahast
tehtud kohver maetakse maha, et tegelane saaks temaga 10plikult hiivasti jétta. Sedasi antakse
krokodillile vdimalus traumaatilisest kogemusest iile saada vdi vdhemalt teha esimesed
sammud tervenemise poole. Samuti kuulub teose tegelaskonna hulka psiihholoog Inge Hell, kes
pakub loo kéigus tuge nii krokodill Keeniale kui ka Sannale ja tddi Bellale, mislibi tduseb
raamatus esile murede jagamise tdhtsus ning tdhusus.

Viimase selgema kdrvalteemana saab vilja tuua sdltuvuse, mida Raud teoses ,,Ernesto
kiiiilikud” késitleb. Teose alguses varastatakse tsirkusest, kus Ernesto to6tab, kogu varustus
ning loomad, kes tsirkuse juures tegutsesid. Tootajad mdistavad, et teo on toime pannud

tsirkusedirektor, kuid ei ole teadlikud selle tagamaadest. Teose 16pus tuleb vilja, et direktor oli
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sattunud rahalistesse raskustesse, mille pohjustas soov koguda kokku nitsupakkidest leitavate
piltide tervikkomplekt — sebra kujutis jii tal parast mitmeid oste aga siiski puudu. Kuigi mehe
enda sOnul on tegemist kogumiskirega, leiab olukorrast selgeid viiteid sdltuvusprobleemidele.
Tahe koik pildid leida muutus direktori kinnisideeks ning hakkas tiielikult mdjutama tema elu,
néiteks Utleb mees ise, et ta ,,ei suutnud enam mitte millestki muust moelda, kui ainult sellest
sebrapildist” (Raud 2004: 136). Seega esitab Raud tsirkusedirektori tegelaskuju kaudu hoiatava

loo soltuvusest ja néitlikustab probleemi ulatuslikke mdjusid indiviidi elule.

20



3. Uhiskonnakriitiliste sonumite kirjutamise votted Piret Raua

lasteraamatutes

Eelmises peatiikis kasitlesin teose temaatikat kui pohilist narratiivse teksti elementi, milles
avalduvad kirjandusteksti tihiskonnakriitilised sdnumid, tuginedes sealjuures lastekirjanduse
uurija John Stephensi kahetasandilisele liigendusele loo ja diskursuse vahel. Jargnevas peatiikis
podran pdhjalikumalt tdhelepanu teisele Stephensi esitatud aspektile ehk diskursusele — kuidas
lugu esitatud on? Toon peatiikis esile votted, mida Piret Raud oma lasteraamatutes rakendab, et

loo tasandil ilmnenud tihiskonnakriitilisi sénumeid selgemalt edasi anda ning rdhutada.

3.1. Tegelaste vastandpaarid

Eelmises peatiikis nimetatud temaatilisi pohijooni rohutavad vastandused teostes kujutatud
tegelaste vahel. Uksteisega satuvad vastuollu karakterid, kellest {iht iseloomustavad pea
eranditult positiivsed tunnused, teist aga pohiliselt negatiivsed omadused. Teoses ,,Sanna ja
salakiitid“ on kurjuse kehastus Fred Tsepeliin, kes Sannas ja tema vanemates esialgu
salakavalalt usaldustunde tekitab, ent seejérel ootuseid reedab ning védgivaldseks ja
saamahimuliseks salakiitiks osutub. Pédrast tema kahepalgelise isiksuse paljastamist
manipuleerib ,,Ernesto kiililikute* tegevuse kéivitajaks on tsirkusedirektor, kes rodvib iihel
ohtul kogu varustuse ja kdik loomad ning seejdrel tsirkusest pdgeneb. Mdlemat tegelast
ithendab muutumatus: kumbki neist ei véljenda kahetsust sooritatud tegude {ile, kuigi viimane
iiritab oma tegusid sdltuvuse arvele kanda.

Raamatus ,,Printsess Luluu ja hdrra Kere* on vastandus vorreldes teiste teostega
ndrgem. Negatiivse tegelasena on tekstis kujutatud Luluu isa ehk kuningat, kes riigis tiieliku
kontrolli on kehtestanud, samas kui positiivse peategelasena kerkib esile just kuningatiitar.
Uhest kiiljest pdhjustab leebema vastuseisu just tegelaste perekondlik side: vorreldes teiste
peategelastega on Luluu mirksa kauem teadmatuses ega taha uskuda, et tema enda isa on teinud
iilejadnud tihiskonna jaoks kahjulikke valikuid. Teiseks toimub teose jooksul negatiivses
tegelases selge muutus, nimelt muudab kuningas oma meelt ning votab tagasi varem kehtinud
piiravad seadused, samas kui kahe teise teose antagonistid 1dpetavad vangikongis.

Uhiskonnakriitilise hoiaku analiiiisimise seisukohast on oluline rdhutada, et tegelaste
negatiivsed iseloomuomadused seotakse tekstides nende sooritatud tegudega: Fred Tsepeliin on

salakiitiks saanud saamahimu tdttu ning alatuse toel, tsirkusedirektori suunavad varastama ning
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loomadega kauplema samuti materialistlikud kalduvused. Printsess Luluu isa on
voimuhulluseni viinud soovimatus Oppida, mistottu eemaldas ta iihiskonnast haritlased,
vabamotlejad. Jdrelikult on just negatiivsete iseloomujoonte tottu tekkinud sotsiaalsed
valupunktid, millest eelmises peatiikis juttu oli. Araspidiselt toimib samasugune
loomestrateegia ka positiivsete tegelaste puhul: peategelaste leppimatus kehvade
elutingimustega ja uljas pealehakkamine on seotud just iihiskondlike probleemide
lahendamisega. Seega rOhutavad teostes esitatud tegelaste vastandpaarid tihiskonnakriitilisi

teemasid ning tdstavad sdnumeid tugevamalt esile.

3.2. Vaatepunkt ja jutustamisviis
Lisaks eelmise 10igu 10pus esitatud jéreldusele siivendab lugeja arusaama teatud tegelaste
vastumeelsusest kui ka teistes tekstis esitatud siindmustest teostes rakendatud vaatepunkt.
,EBrnesto kiiiilikud“ on esitatud minajutustusena, misldbi kerkib vaieldamatult esile just
nimitegelase enda piiratud kogemus toimuvast: iilejdéinud tegelaskonna arvamused paisevad
esiplaanile vaid dialoogides, kuid peamiselt saab lugeja siindmustest aimu Ernesto silmade 1abi.
Teised kaks valitud teost on aga kirjutatud kolmandas isikus ning v3ib viita, et esile kerkib
koiketeadev jutustaja: lisaks peategelaste siseilmale tuleb ette katkendeid, milles keskendutakse
hoopis kellegi teise teadmistele ja kogemustele, nditeks kisitleb teoses ,,Printsess Luluu ja hirra
Kere* liks peatiikk koer Muki tehtud avastusi. Peategelane ei saa katkendis kirjeldatust teadlik
olla — erinevalt niiteks jutustuses ,,Sanna ja salakiitid* esitatud loomtegelastest ei oska Muki
radkida —, mistdttu peab stindmusi lugejale vahendama hoopis keegi nimetu pealtvaataja.
Samas leidub tekstides ohtralt hinnangulist keelt, niiteks samas teoses lausub
koiketeadev jutustaja pérast iihe piinliku olukorra kirjeldamist, et toimunu ,,0li nagu halb
unendgu“ (Raud 2008: 42). Seelibi tdstatub kiisimus, kelle emotsioone jutustajakuju vahendab
vOi vihemalt millise tegelasega stimpatiseerib. Et tekstid keskenduvad pohiliselt peategelastega
toimunud olukordadele — nemad osalevad teostes kirjeldatud siindmustes kdige sagedamini —,
paistab juba olevat kdige loogilisem siduda hinnangud just nendega. Lisaks toetavad sellist
jéreldust ka sisulised kaalutlused, kuna esitatud seisukohad toimuva suhtes sobivad kokku
viisidega, kuidas peategelased juhtunule reageerivad voOi reageerida voOiksid. Naiiteks
kommenteerib teose ,,Sanna ja salakiitid* jutustaja uudist, et Sanna perekonda siinnib veel iiks
laps, jirgmiselt: ,,See oli ikka tiitsa 15pp! Onnelikum kui Sanna polnud enam vdimalik olla.*

(Raud 2017: 176) Kuigi teosed pole esitatud minajutustustena, kerkib jarelikult siiski
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esiplaanile peategelase vaatepunkt, millele pooratakse erilist tahelepanu ning millest pdhinevalt
kommenteeritakse toimunud siindmusi.

Seega suunab Raud lugejat tekstiga suhestuma just peategelase vaatepunktist 1&htuvalt.
Varjatud kujul esitatud hoiakud on enamasti need, mida lugejad ilma kiisitlemata omaks
votavad ja usuvad (Stephens 1989: 27), kuna puudub kindel tegelane, keda kahtluse alla seada
— ndiliselt on jutustus ju objektiivne. Vote lihtsustab tihiskonnakriitiliste sonumite esitamist:
isegi kui lugeja pole eelnevalt teadlik loomade digustega seotud probleemidest, on keeruline
pidada Fred Tsepeliini leidlikuks kaupmeheks ja kohaliku majanduse edendajaks, kui
stindmuste korval kujundab hoiakuid elevanditiidruk Sannale fokaliseeritud vaatepunkt.
Valitud jutustusviis réhutab sedasi nii temaatilisi pohijooni kui ka suunab lugeja arvamusi
teistest tegelastest.

Eriti lastekirjanduses on tavaline, et lugejat julgustatakse samastuma mone
(pea)tegelase kogemustega ning ennast seeldbi teksti paigutama. Kuigi tervikteose tdlgendusel
voib selline strateegia lugeja vdimalusi piirata ning ei pruugi seetdttu kirjandusteaduslikust
vaatepunktist olla soositud, on vottel selge mdju — esituslaad aitab paremini mdista kujutatud
stindmusi ning nende mdju. (Stephens 1989: 4) Sellest prismast 1dhtudes muutub eriti kdnekaks
ka viis, kuidas Raud oma teostes peategelasi esitab. Koigis valitud raamatutes on siindmustiku
keskmes tegelane, kes ei suuda teda timbritsevat maailma tdielikult mdista, niiteks imestab
Ernesto, kui saab teada, et tema kolleegid karusnahakasvatuses saavad t66 eest palka vai et
kiitilikute pidamiseks on vaja eriluba. Seeldbi kerkib teostes esile lapselik vaatepunkt, mis
haakub Stephensi kirjeldatud lastekirjanduse konventsionaalse vottega. Samas rohutab taoline
perspektiiv omakorda tekstide tihiskonnakriitilisi kihistusi, kuna vdimaldab kahtluse alla seada
ka neid néhtusi, mis justkui iseenesestmdistetavaks muutunud on. Ldhenemine, mida Raud
rakendab, haakub selgelt peatiikis 2.3 kirjeldatud temaatika ning autorile omase passiivse
ideoloogiaga, sest kutsub lugejat iiles kahtlema niiliselt tavapirastes tihiskondlikes siisteemides

ja mudelites.

3.3. Kujundite materialiseerumine

Raua tekstides on tdhtsal kohal igapdevases keelekasutuses levinud kdnekddnud, mis kaotavad
teostes oma kujundlikkuse ning on esitatud hoopistiikkis rdhutatult sirgjoonelistena. Selgelt on
kujundid vélja toodud teostes ,,Sanna ja salakiitid ning ,,Printsess Luluu ja hirra Kere®.

Esimene neist tugineb kujundile ,,elevant portselanipoes* — raamatu nimitegelase ema totab
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just portselanikaupluses miilijana. Teises teoses elavdab Raud kujundi ,,luukered kapis®, nimelt
on loo alguspunktiks printsessi kohtumine luukerega, kes tema isa — riigi kuninga — riidekapist
vélja on tulnud ning isukalt tiidruku hambapastat s66b. Modlemale kujundile tdmmatakse
tadhelepanu teksti toetavate illustratsioonide abil, pakkudes kujundile ka visuaalse
representatsiooni. Raua kirjutusviis haakub seeldbi maagilise realismi vottestikuga, milles
samuti kujundid ja reaalne elu omavahel pdimuvad (Talvet 2019: 328).

Seeldbi kasutab Raud oma teostes dra keele ideoloogilist joudu, mida mainib oma
kolmetasandilises liigituses ka Peter Hollindale (Hollindale 1988, viidatud Stephens 1989: 9—
10 kaudu). Nimetatud kujundid on seotud iihiskondliku sfaériga: esimese abil saab kirjeldada
kedagi, kes oma iimbruskonda ei sobi vdi ei kuulu, teine on muuhulgas levinud nditeks
poliitilistes ringides, markeerimaks iildsuse eest varjatud saladust. Sarnane l&henemine on
lastekirjanduses levinud ka laiemalt, néiteks on ameerika lastekirjanduses levinud kaladega
seotud siimbolite kasutamine, et véljendada tegelaste kogemusi idioomide tdhendusvéljadele
tuginedes (Brown 2014: 197-198). Raua tekstides muutuvad seesugused puutepunktid eriti
ilmselgeks, kuna kujundeid ei kasutata liksnes raamatute kaanekujunduses vdi jutustaja
kommentaarides — tegelased ongi mainitud kdnekdindude kehastused.

Sealjuures voib véita, et Raua teostes laieneb ka votte funktsioon: kujundid ei ilmesta
iiksnes iiht voi teist tegelast, vaid teost kui tervikut. ,Sanna ja salakiitid“ iiheks
tolgendusvdimaluseks saab korvalejdetud tihiskonnagrupi piitidlus iiletada iihiskondlikke
raskusi, et kogukonda paremini sobituda. Konekddnd toetab teoses esitatud sotsiaalseid
hoiakuid elevantide suhtes, mille kohaselt loomad on justkui teisejérgulised kodanikud, kelle
kaitsmine pole ilmtingimata oluline. Vaadet iseloomustab niiteks jérgnev katkend, kus

bussijuht iiritab pdhjendada, miks ei soovi Sannale piletit miiiia:

,.EBi-ei!* oli bussijuht kindel. ,,See pole siin mingi tsirkus, kus loomad ja inimesed pead-jalad koos ringi
soidavad. Mul ei ole kiill isiklikult elevantide vastu midagi — te isegi meeldite mulle —, aga mu iilemused
ei lubaks seda eluilmaski. See on soliidse firma korralik buss!“ (Raud 2017: 30)

Sarnane seisukoht tuleb esile korrumpeerunud kiilavanema sdnavotus, kui iiritab Sannale ja

tema kaaskondlastele selgitada, miks salakiitte toetanud on:

,,Ah, neid seaduseid on ka igasuguseid,” iihmas kiilavanem. ,,Tdna on need iihesugused, homme
teistsugused. Minu kiila seadused elevante tappa ei keela. Votke teadmiseks, noormees, et elevante on
meie maal kiititud juba aastatuhandeid. See on meie maa ajalugu, meie traditsioon. (Raud 2017: 151)

Analiitisides tekstinditeid konekéddnust lahtuvalt, kerkivad esile teisedki iihiskonnakriitilised
alltekstid. Tegelaskones véljenduvad hoiakud, mis ei erine liialt péariseluliste vihemustega
seotud iihiskondlikest hoiakutest vdi seisukohtadest, mille jirgi traditsioonid ja kombed vai

voimalik negatiivne vastureaktsioon on piisavad pohjendused, et marginaliseeritud gruppide
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litkkmete soove eirata. Loomade odiguste kiisimus tuleb kiill teoses kahtlemata esile, ent
kasutatud konekujund vodimaldab pdhjendatud seoseid veel teistegi iihiskonnakriitiliste
sOnumitega.

Teoses ,,Printsess Luluu ja hiarra Kere* on kujund selgemalt seotud teose pohilise teema
ehk poliitilise voimu drakasutamisega. Ometi aitab materialiseeritud kdnekdind ehk hérra Kere
tegelaskuju réhutada sonumi kaalukust. Kiivalt hoitud saladuse ilmnemisel on kuningriigi
ithiskondlikule siisteemile teoses tohutu mdju: iihest kiiljest paljastatakse riigijuhi tdeline pale
ning paevavalgele tulevad tdsised viérteod, teisalt kaasnevad leiuga ka ulatuslikud muutused,
kuna kuningas otsustab kéitumist muuta. Néiline heaolu, mis riigis valitseb, puruneb péarast
hirra Kere ilmumist. Seega toob kujund esile teose vooritavat funktsiooni, kuna nditab, et
olemasoleva korralduse taga voib varjuda negatiivseid nidhtusi, mille avastamine on
ithiskondliku arengu jaoks méératu tdhtsusega. Keele ideoloogilisuse kaudu tostab Raud seeldbi
teoses ,,Printsess Luluu ja hédrra Kere™ tdiendavalt tdhelepanu jutustuse temaatikas esile

kerkinud tihiskonnakriitilistele sOnumitele.

3.4. Intertekstuaalsed viited

Uheks vdtteks, mille abil {ihiskonnakriitilised seosed Piret Raua loomingus esile kerkivad, saab
pidada intertekstuaalsust. Tekstides ilmnevad nii kaudsed kui ka otsesed viited teistele levinud
narratiividele ning tegelastele.

Juba Raua teoste seesmine loogika sarnaneb mirkimisvairselt imemuinasjuttudega ning
holmab mitmeid nimetatud zanrile omaseid siindmuseid voi etappe. Vladimir Propp on
sonastanud pdhilised elemendid, mis iseloomustavad muinasjutu siindmustiku arengut, niiteks
peategelase (ehk kangelase) lahkumine kodust, kangelase iileastumine mdnest sitestatud
keelust ja kangelase otsus antagonistile vastu astuda (Propp 2013: 25-65). Kdik need
siindmused ilmnevad ka valitud teostes. Sanna lahkub kodust, et minna kiilla oma vanaemale,
ning usaldab teekonna kdigus Fred Tsepeliini, kuigi oli varem ise otsustanud, et mehega ei tasu
suhelda. Pérast salakiiti tdelise palge ilmnemist hakkab Sanna otsima viise, kuidas tema
kuritegelik olemus paljastada ning salakiittidest jagu saada. Printsess Luluu pdgeneb
kuningalossist, et uurida vélja isaga seotud saladuse tdeline sisu. Ernesto on samuti sunnitud
teose alguses nii-6elda kodust lahkuma, kuna tsirkus varastatakse; hiljem pdgeneb peategelane
koos kiiiilikutega karusnahakasvatusest nign proovib leida viisi, kuidas leida endale ja

loomadele turvaline elupaik. Kuigi Raua lasteraamatud ei jérgi ilmtingimata tiksiiheselt Proppi
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loodud mudelit, esinevad neis siiski mirgatavad kokkupuutepunktid laste- ja
muinasjutukirjandusele omaste etappidega, néitlikustamaks teoste intertekstuaalseid seoseid.

Samas tulevad esile viited ka konkreetsetele juttudele, mille lugeja lihtsasti dra tunneb.
Kodige ilmekamalt joonistuvad sellised intertekstuaalsed seosed vélja teoses ,,Sanna ja
salakiitid”, milles voib tuvastada paralleele kahe levinud muinasjutuga: ,,Punamiitsike” ja
,»Sinihabe”. Terve teksti siizee sarnaneb mérkimisvédrselt esimesena nimetatud looga. Nimelt
laheb Sanna kiilla oma vanaemale, et oma tervislikku seisu parendada, kuid satub teelt korvale
ning langeb salakiittide, eelkdige Fred Tsepeliini 10ksu. Stindmustiku edasist arengut v3ib néha
kui pitiidlust véltida ,,Punamiitsikese” loos toimunut: Sanna proovib kdigest vdest enne
salakiitte vanaema juurde jouda ja teda hoiatada.

Kui selle tdlgenduse kohaselt saab Tsepeliini tegelaskuju pidada hundi vordkujuks, siis
teise intertekstuaalse viite pohjal sarnaneb karakter hoopis Sinihabemega. Sanna tddi Bella on
mehesse armunud ning usaldab teda jadgitult — isegi parast seda, kui tiidruk on mehe headuse
kahtluse alla seadnud, otsustab Bella Tsepeliini juurde jadda ning usub, et mees muudab oma
kditumist. Ometi otsustab tidi {ihel hetkel avada krokodillinahast kohvri, mida salakiitt endaga
kaasas kannab, ning leiab sealt terve hulga elevandiluust kujukesi. Avastuse tagajérjel selgub
Bella jaoks Tsepeliini tdeline pale ning ta otsustab hakata salakiittide vastu to6tama, sidudes
Fredi ja tema kaaskondlased telki kinni ning viies nad ise politseinike kitte.

Intertekstuaalsete viidete pohiline funktsioon on ilmselt muuta tekstid lugejale
kittesaadavamaks — teoste publikule ehk lastele on eelmainitud lood tuttavad ning aitavad uue
tekstiga suhestuda. Samas lisanduvad intertekstidele Raua loomingus ka tihiskonnakriitilised
tasandid. Uhest kiiljest selgineb taas tegelaste vastandlikkus, kuna negatiivsetel karakteritel on
omakorda seosed teiste tuntud antagonistidega. Teisalt rakendab autor intertekstuaalseid
seoseid iihiskonnakriitilise temaatikaga teostes, mistdttu tdhendab teksti suurem ligipdédsetavus
ka suuremat tdendosust, et lugeja suudab oma tdlgenduses mérgata seoseid ilukirjanduse ja

reaalse elu vahel.

3.5. Realismi ning fantastika suhe maailmaloomes

Raua teoste kuuluvus lastekirjanduse valdkonda paistab olevat alapeatiikis 1.1. kirjeldatud
parameetrite pdhjal selge. Ometi on keerulisem panna paika tekstide tipsem Zanriline méératlus
—kas Rauda tuleks pidada fantaasiakirjanikuks, realistlikuks autoriks voi sobitub tema looming

hoopis kahe liigi vahelisele alale? Jargnevalt analiilisin realismi ning fantastika vahelist pinget
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Raua teostes, keskendudes peamiselt maailmaloomele, ning toon vilja kasutatud vottestiku
seosed tihiskonnakriitiliste sdnumitega.

Fantastilised jooned ilmnevad teravalt teostes ,,Sanna ja salakiitid” ning ,,Printsess
Luluu ja hédrra Kere”. Neist esimene leiab aset fiktiivses paigas nimega Merimaa, mille
elanikeks on lisaks inimestele ndhtavasti ka rddkivad loomad — nii elevanditiidruk Sanna,
kilpkonn Bissa kui ka krokodill Keenia saavad inimolenditega vabalt suhelda. Teoses ,,Printsess
Luluu ja hérra Kere” esitatud siindmused toimuvad kuningriigis, kuid tdpsemat infot lugeja
tekstist ei saa: riik jddb nimeta, selle asukoht ebaselgeks. Samas kirjeldatakse tekstis muid
néhtusi, mis reaalses elus juhtuda ei saaks, nagu luukere elustumine. Seega kehtestub nendes
teostes fiktiivne, fantaasiarohke ruum.

Siiski poleks diglane Raua loomingut iildistavalt fanataasiakirjanduse hulka méérata.
Esiteks ilmneb niiteks teoses ,,Ernesto kiitilikud” mérksa realistlikum laad, mida ei tdienda
ebareaalsed lisandused, niiteks antropomorfiseeritud loomad voi objektid. Samuti on tekstis
esindatud kdikvoimalikud reaalelulised iihiskondlikud struktuurid: pangasiisteem, politseijoud,
meelelahutusasutused, loomadiguslaste kaudu ka vabakond. Teos peegeldab neid néhtusi kiill
lapsetaolise peategelase silmade 1dbi, ent mdjub sellest hoolimata tépselt ning realistlikult.
Samasugune tunnusjoon ithendab omakorda koiki kolme raamatut, nditeks pakub ,,Printsess
Luluu ja hdrra Kere” sissevaate kujutatava monarhia riigiaparatuuri ning selles langetatud
poliitilistesse otsustesse ja haridussiisteemi. Sealjuures ei erine kajastatud tihiskondlikud
korraldused mérgatavalt reaalsest maailmast, vaid ndivad vastupidiselt olevat sellelegi omased.
Selgeid viiteid tegelikkusele leidub ka raamatus ,,Sanna ja salakiitid”, néiteks tuleb loo esimeses
lauses vilja, et Sanna elab Aafrikas — fiktsionaalne Merimaa on seega osa piris
maailmaruumist. Jarelikult voivad teostes ilmneda kiill fantastilised jooned, ent samas on
ndhtavad ka paralleelid reaalse iihiskonnakorraga ning teosed jiljendavad omamoodi tavalist
maailma.

Rauale vOib seega omaseks pidada kahesuunalist nihestatust: tema loomingus pole
realismi ilma fantastikata ega vastupidi. Nagu varasemalt lastekirjandust kui valdkonda
eritlevas peatiikis mainitud, on lastekirjandusel kaks pohilist funktsiooni: meelelahutus ja
opetlikkus. Neist esimesega haakuvad néiteks tekstid, mille peamine eesmirk on pakkuda
noorele lugejale monusat ajaviidet voi pddsu argisest igapdevaelust ning arendada tema
kujutlusvdimet. Fantastiliste elementide 16imimine tekstidesse haakub just nende

funktsioonidega ning muudab raamatud vastavalt lastekirjanduses levinud konventsioonidele
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loetavamaks, pdnevamaks. Samas soosib tegeliku maailma peegeldamine lastekirjanduse
opetliku rolli tditumist, tuues esile fiktsionaalsete olukordade seosed iithiskonna ja tihiskondlike
probleemidega. Seelédbi ilmestab fantastika ja realismi ambivalentne suhe viisi, kuidas autor

ithildab tihiskonnakriitilisi sonumeid lastekirjanduse kui kirjandusvaldkonna tavadega.
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Kokkuvote

Bakalaureuset66 uurib kolme Piret Raua lasteraamatut — ,,Ernesto kiitilikud” (2004), ,,Sanna ja
salakiitid” (2005) ja ,,Printsess Luluu ja hirra Kere” (2008) — ning neis tekstides esinevaid
ithiskonnakriitilisi sonumeid. Kuigi autori senises retseptsioonis on esile toodud, et Raud
kisitleb lastele suunatud teostes sageli tihiskondlikke teemasid, pole ilmunud pdhjalikumat
késitlust, mis autori loomingule just sellest 1dhtepunktist avaks.

T66 teooriaosas olen vaadelnud kahte peamist kiisimust. Esmalt analiilisisin erinevate
kirjandusteoreetikute definitsioone sellest, mis iilepea on lastekirjandus. Kuigi mdiste on
igapdevases keelekasutuses levinud, on kirjandusvaldkonna piirid siiski hdgused. Uurimistdo
kontekstis pean lastekirjanduse osaks teoseid, mis on loodud noort lugejat silmas pidades.
Lastele adresseeritud kirjandusteosed tdidavad enamasti kaht pohilist funktsiooni: iihest kiiljest
pakuvad teosed lugejale naudingut ja meelelahutust, teisalt sisaldavad opetlikku sonumit.
Hoolimata sellest, kumb taotlus teoses esiplaanile asetub, iseloomustab lastekirjandust
otstarbekus — teos tdidab kindlat eesmérki.

Teiseks kasitlesin kirjanduse ja iihiskonna vahelisi seoseid ning vdimalusi, kuidas kahe
valdkonna vahelisi puutepunkte leida ja analiiiisida. Kirjandusteoreetikud paistavad olevat
iiksmeelel, et kirjanduslikud tekstid suhestuvad sotsiaalsete oludega, ent suhtuvad moneti
erinevalt tihiskondlike sonumite eritlemise vajalikkusesse. Kui ilukirjandusele siiski sellest
vaatepunktist l&heneda, saab lahti motestada kolme peamist tahku. Esiteks vdib kiisida, kas
teose eesmirk on inimest tihiskondlike oludega lepitada v&i vastupidi, tekitada temas
rahulolematust — vastavalt hoiakule kerkib tekstis esile kas turvafunktsioon voi
vooritusfunktsioon. Teiseks saab uurida ideoloogilisi hoiakuid, mis kirjandusteoses kas
eksplitsiitselt voi implitsiitselt avalduda vdivad. Kolmandaks tasub tekstis ilmnevaid
ithiskondlikke ja tihiskonnakriitilisi sdnumeid otsida kahelt erinevalt tasandilt: lugu ja
diskursus. Neist esimese puhul pdoratakse tahelepanu teose siindmustikule ja tegelaskonnale —
mis tekstis juhtub —, teise kihistuse motestamisel on tdhelepanu aga esitusviisil, autori
rakendatud kirjanduslikul vottestikul.

Teoreetilisele raamistikule tuginedes vaatlesin esmalt pohilisi teemasid, mida Piret
Raud oma lasteraamatutes kasitleb. Lahtusin analiiiisi kédigus loo tasandist, kisitledes
siindmustiku ja tegelaskonnaga seotud kiisimusi. Raua teostes saab tiheldada kolme peamist

teemat: loomade digused, poliitiline ebadiglus ning institutsionaalne ebaefektiivsus. Lisaks
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kisitlesin eraldi teemana muutuste taotlemist, mis iseloomustab kdigi kolme valitud teose
peategelasi, kes otsivad teoste kdigus kogetud iihiskondliku loomuga probleemidele lahendusi.
Nimetatud teemad iseloomustavad autori teostes ilmnevat eksplitsiitseid ja implitsiitseid
ideoloogilisi hoiakuid. Raamatute siindmustiku kaudu tdusevad véga selgelt esile kiisimused,
mille suhtes Raud kriitilise positsiooni vitab. Samas selginesid analiiiisi pdhjal eeldused, mida
Raud ilmtingimata otsekoheselt ei problematiseeri, kuid mis pdhjustavad eksplitsiitselt esitatud
ithiskondlikke valukohti, nditeks kapitalistlik tihiskonnamudel. Viimaks kirjeldasin olulisemaid
korvalteemasid, mis ei asetu liheski teoses esiplaanile, kuid on tekstides mdne korvaltegelase
kaudu esindatud. Ideoloogilised hoiakud annavad omakorda mirku sellest, et Piret Raua
raamatutes toimib peamiselt vodritusfunktsioon, mille mérk on soov tegelikus maailmas midagi
muuta ja lugeja arusaamu kriitilisel viisil kujundada.

Teiseks uvurisin kirjanduslikke votteid, mille abil Raud temaatilisi pdhijooni rohutab
ning lugejale edasi annab. Esmalt ilmneb tekstides positiivsete ja negatiivsete tegelaste
vastandus, kusjuures ebamoraalsetena kujutab autor just tegelasi, kes loo tasandil vilja
joonistunud probleeme pohjustavad. Seega ldhtub Raud tegelaskonna esitamisel viisidest,
kuidas tosta esile tihiskonnakriitilisi sdonumeid. Teiseks rohutab teostes kasutatud vaatepunkt
ning lugude jutustamisviis ldbivalt peategelaste kogemusi, mis loob omakorda vastandpaaride
teket. Lisaks suunab autor lugejat seeldbi samastuma peategelaste kogemustega ning mdistma
probleeme, millega karakterid silmitsi seisavad, toonitades seeldbi esmatasandil avalduvaid
kriitilisi hoiakuid. Kolmandaks toetab sonumeid levinud konekdindude materialiseerimine, mis
laiendab esitatud seisukohti keele ideoloogilise jou toel. Neljandaks toetavad tihiskonnakriitilist
lugemist teostes kasutatud intertekstid — tuttavlikke elemente esitab Raud uues kontekstis, mille
keskmes on sotsiaalsed valukohad. Viiendaks hdgustab autor piire fantastika ja realismi vahel,
tdmmates oma teostes méangulisi, ent ometi dratuntavaid paralleele tegeliku maailmaga.

Kolme valitud teose analiilisi pohjal ndhtub, et iihiskondlike olude kajastamine ja
kritiseerimine pole {iksnes marginaalne aspekt Raua lasteraamatutes, vaid tuumne
tekstiloomestrateegia. Uhiskondlikud seosed avalduvad juba teoste temaatikas, mida rohutavad
omakorda rakendatud kirjanduslikud votted. Autor iihendab oma teostes sotsiaalse
probleemistiku lastekirjandusele omaste konventsioonidega, luues seeldbi ilukirjandustekste,

mis on samal ajal nii loomingulised ja meelelahutuslikud kui ka dpetlikud.
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Social Criticism in Piret Raud’s Children’s Books. Summary

The bachelor's thesis examines three children's books by Piret Raud — ,,Ernesto kiiiilikud”
(Ernesto’s Rabbits, 2004), ,,Sanna ja salakiitid” (Sanna and the Poachers, 2005) and ,,Printsess
Luluu ja hérra Kere” (Princess Luluu and Mr. Bones, 2008) — and the socio-critical messages
present in these texts. Although the author's previous reception has highlighted that Raud often
addresses societal themes in her children’s works, a comprehensive analysis that would explore
the author's oeuvre from this perspective has not yet been published.

In the theoretical part of the thesis, I have examined two main questions. Firstly, I
analyzed different definitions of children's literature provided by various literary theorists.
While the term is common in everyday language, the boundaries of the literary field are still
somewhat vague. In the context of this research, I consider children's literature to include works
created with young readers in mind. Literature addressed to children usually serves two primary
functions: on the one hand, the works provide enjoyment and entertainment to the readers, while
on the other hand, contain educational messages. Regardless of which intention takes
precedence in a particular work, children's literature as a whole is characterized by
purposefulness — the work is expected to serve a specific objective.

Secondly, I addressed different possibilities for finding and analyzing connections
between literature and society. Literary theorists seem to agree that fiction is intertwined with
social conditions, but they differ somewhat in their views on the necessity of analyzing social
messages. However, when approaching literature through this lens, three main aspects can be
deciphered. Firstly, one can inquire whether the purpose of the work is to reconcile the reader
with their social conditions or, conversely, to instill dissatisfaction: depending on the stance,
the text serves either a safety function or an estrangement function. Secondly, one can examine
the ideological attitudes that may manifest explicitly or implicitly in the literary work. Thirdly,
it is worthwhile to search for societal and socio-critical messages in the text on two different
levels: story and discourse. In the case of the former, attention is focused on the plot and the
characters — what happens in the text? —, while in the interpretation of the latter layer, attention
is paid on the presentation style and the literary techniques employed by the author.

Based on the theoretical framework, I initially examined the main themes addressed by
Piret Raud in her children's books. I approached the analysis from the level of the story,

addressing questions related to the plot and the characters. In Raud's works, three main themes
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can be observed: animal rights, political injustice, and institutional inefficiency. Additionally,
I separately addressed the theme of seeking change, which characterizes the protagonists of all
three selected works, as they consistently look for solutions to the societal problems highlighted
through the stories. These themes characterize the explicit and implicit ideological attitudes
present in the author's works. Based on the events depicted in the books, clear questions arise
on which Raud takes a critical position. However, the analysis also revealed assumptions that
Raud does not directly problematize but which explicitly present societal issues, for instance
the capitalist economic model. Lastly, I described the most important secondary themes which
do not take the forefront in any of the works but are represented through some minor characters.
These ideological attitudes, in turn, indicate that the main function operating in Piret Raud's
books is one of estrangement, therefore aiming to encourage change in the real world and shape
the reader's understanding of social conditions in a critical way.

Secondly, I examined the literary techniques through which Raud emphasizes and
conveys the main themes to the reader. Firstly, a juxtaposition of positive and negative
characters becomes evident in the texts, with the author portraying as immoral those characters
who cause the problems that emerge on the level of the story. Thus, Raud approaches the
presentation of characters in ways that highlight socio-critical messages. Secondly, both the
perspective used and the narrative style consistently emphasize the experiences of the main
characters, which creates the formation of contrasting pairs. Additionally, the author guides the
reader to identify with the main characters' experiences and understand the problems they face,
thereby emphasizing the critical attitudes presented in the plot. Thirdly, the materialization of
common expressions supports the messages, expanding the presented viewpoints through the
ideological power of language. Fourthly, intertexts used in the works support the socio-critical
reading: familiar elements are presented by Raud in a new context, focusing on social issues.
Finally, the author blurs the boundaries between fantasy and realism, drawing playful yet
recognizable parallels to the real world in her works.

Based on the analysis of the three selected works, it is evident that criticism of societal
conditions is not just a marginal aspect in Piret Raud's children's books but rather a central
textual strategy. The social connections are already evident in the themes of the works, which
are further emphasized by the literary techniques employed. The author combines the

presentation of social issues with conventions inherent to children's literature, thus creating
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literary texts that are simultaneously creative and entertaining while also carrying educational

messages.
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