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gaischaki, ja ne miņas Paschas sehräs bahrenites dseesmas, 

kurai „nama famas mahmuliņas, kas eezehla saulite"? 
IDaj dsirdot par „sweschu kungu klaufitajeem", kuri „krimta 
zeetu pelawmaisi" un „slauka gauschas asariņas", mehs 
nereöfam jo skaidri mefelu ļdaubfus gadu simteņus gara 

dsihwes ainu? 
Ja gan — rakstneeziba ir dsihwes spogulis! Ca 

,,!Veza Derība", greeķu eposos, tautas dseesmas un tapaf 

muhsu laiku rakstneezibas darbos. Aur ween rakstneeks 

teeschain sawa laika behrns, kas pasihst un garigi lihdfi 
dsihrvo sawa laika dsihwi, tur pats par sewi saprotams, 
ka tas domas, kuras pahrwalda kahda laikmeta rakstu eezibu, 
nam grahbtas na gaisa, bet ir ikreisejäs realas sadsihwes 

domu un juhtu atbalss. 
Aapehz usņehmam walodu par rakstneezibas sakaru 

ar dsihwi? Ais ļoti weenkahrscha eemesla. Gribam isķert 
kaut ko wisai raksturigu is tagadējas rakstneezibas, bet tad— 

atsaukdamees us rakstneezibas sakaru ar dsihwi — mefleī 

pehz ta pascha tagadēja sadsihwe. . . 
Ir gluschi dabigi, ka rakftneeziba nekad naw atture^ 

juses atspoguļot ari dsihwes e h n a s puses. Un wismasak 
miņai tahbu atturību war pahrmest jaunakos laikos. 

Drihsak buhtu jāsaka, ka schehlabu par sadsihwes ļaunu-
meem tagad atskan rnehl rnairak, neka jebkad agrak. Un 
meena no rvisskaļakam schehlabam gan buhs ta, ka p a t e e-
sigиmа mums esot par mas! Jr tatschu slaweni rakst-
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neeft pildijuschi beesas grahmatas ar misas muhsu kulturas 
kehlojumeem, sahkot no augstas politikas lihds ģimenes un 
weesigai sadsihwei, bet par wirsrakstu beefajäm grahmatam, 
kas nodod gala spreedumu, tee likuschi: „j? e e k l a h j i b a s 

m e I i". 

!Vaj ar to teikts, ka meloschana gahjuse wairumä? 
Suhtu par agru lä spreest. Bet tahds eespaids gan ir 
iafaņem, ka saju st t tcef meli katrä sina wairak, nekä 

agrak. Tikumiska pahrleeziba sahk atsiht pateesigumu par 
Misswarigako peenahkumu im skaļas us meleem kä us 

paschu semako neiikumu, kas zilweka wisnezeenigaks, uu 

no ka tapehz it sewischfi „buhs behgt im bihtees". 

N e t i k u m u  —  m e h s  t e i z ä m .  A p s t a h s i n i e e s  t e  m a s u -
!eet. Uu jautāsim: kas tad ir netikums? 

Cero neluihs nokaut, sagt, krahpt, melot — kapehz 

to saka tikumiba uu kapehz schee likumi ir japilda? At-
bilde skan: tapehz, ka mums jadsihmo kopa ar ziteem 
zilmekeemķ 3° skaidra leeta: ja schos likumus neispilditu, 

bet rotft zits zitu kautu, apsagtu, krahptu — tab zilroeku 

sabeedriskä^ kopdsihwe ueroaretu nenmf paftahroet. ВаЫг* 

öriba turas toteefu stiprākā, jo labaki katrs miņas lozeklis 

ösihroo pehz mineteem noteikumeem, jo mairak tas issar-
gajas no nokauschanas, sagschauas un zitam netikumibam. 

Cikumiba tapehz uam uekas pahrdabigs, nesaprotams, bet 

ta ir dabīga uepeezeeschamiba zilmeku kopdsihme. Aä zilmeka 

meefiga buhme uemar pastahwet mesela, ja ueeemehro 
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ftftamus noteikumus, kä aukstumu un siltumu, sausumu un 

mitrumu, baribas weelas u. z., tapat sabeedriskä dsihwe 
isjuktu, kad arween pahrkahptu kahdu no miņas nepeezee-

schamibam. Tahds gadijums sinams gruhti eespehjams: 
zilweks jau meesigä dsihwe tä peemehrojees ahrejeem notei-
kumeem, ka ispilda tos pats neapsinadamces, kä saka, 

instinktiwi; un tapat kopdsihwes likumus winsch, mantc-

dams no dsimuma us dsimumu un usņemdams ar morālisko 

audsinaschanu, eedehstijis tik dsiļi sawä buhtne, pahrwehrtis 

tos tä sakot par sawu otro dabu, ka kahrtigös «apstahkļos 
nemets newar tos neispildit, un kaut pats nemās neapsinatos 
un negudrotu, kapehz to dara un no kahda swara tas 
Labeedribai. 

Tomehr daschreis leeta natv tik weenkahrscha. Das b reis 
gadās apstahkļr, kur pateesibas slehpschana waj taisni melo-
schana leekas saskanot ar sabeedriskäm interesem, bet pa-

teesida nes postu lihdszilwekeem. Tahdõs apstahkļos nahk 
ahrsts, un taisni wiszilwezigakä lihdszeetiba war speest 

wiņu melot. Pee meleem ar labi domātu noluhku ķeras 

art audsinatajs. Zits pasihstams peemehrs ir ugunsgrehks 
teatri, kur weenigi ifmeloschanäs glahbuse simteem zilweku 

dsihwibu u. t. t. 

Strtams, ta wehl naw pretruna ar tikumibas jehdseenu, 

un pee augschejä isskaiõrojuma wajadsetu tikai peespraust 
masu papildinājumu. Meloschana tr netikumiba, waretu 
teikt: bet ne absoluta, t. i., ne kura katra gadijuma. 
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ne jau pate par semi. Aur melotajam naw patigu noluhku, 

b e t  w i n s c h  d a r a  l a b u  f a t r e e m  t u w a k e e m ,  t u r  m e l o t  n a m  
netikumigi. О wiss atkal leekas kahrtiba, art paschi tiku-

rnibas Zianas sargi peeļauj tahdus melus, nosauz tos par 

„notes meleem", un ļoti daudsi leeto tos bef mafafa sirds 

apsiņas pahrmetuma. 

Loti daudsi, bet — ne misi! Zce misi — un nu 

zeļas jauns lecis jautājums. Ir bijuschi un ir zilmeki,. 
k a m  k a t r a  n o e z i g a k a  n o g r e e s c h a n a s  n o  p a t e e s i b a s  i r  n  o s e  e -
g u m s, weenalga, kahds tai mehrķis un kahdi tas panaļz^ 
kurni. ZDiņu sirds apsiņa nemar panest melus ttemeenft 

paschä gadījuma. Aur tahda sirds apsiņa raduses, lnhķ, 
tas ir interesantais problems, pee ka juhs gribēju nomest, 

un kas buhs turpmāko apzerejumu kodols. 

Aur tahda sirds apsiņa war buht radufes, kad iatfchu 
tikumiskā apsiņa wajadsiga sabcedriskai dsihwei, ir attih-
stijuses tanī un gahdä par wiņas nsturefchanu? Aä tab 

s c h a l  s i r d s  a p s i ņ a  w a r  m o s t e e s  b a l s i s ,  k u r a s  s t r a h d ä  p r e t i m  

sabeedriskam labumam un eenihft ari „notes melus", lai 

gan tee nes labu? Aä tahdi isņehmumi eespehjami, un 

maj teem ir kahda nosihme? 
• . i 

Bet eepreefsch — eepasihsimees ar fcheem ifņeh-
mumeetn un tam noluhkam eesfattsimees dsihmcs atspogu­
ļotajā pasaules rakstneeziba. 

* * 



- 8 — 

3f Iliadas sengreeķu teikām buhs daudseem pasih-
stams tas ftahsts par Filoktetu. Aä tur greeķi desmit 
gadus no weetas ņemas ap Troju, bet neteef un neteek 
tal eekschä. Un ka beidsot deewi pasiņo, ka Troja kriti-
schot miņu rokas tikai tad, ja tee dabuschot schurp no 
Cemnos salas slaweno bultu schahmeju Filoktetu, kam ir 

milscha ^erakļa stops tin bultas. Aehz ta nu greeķi ais-
suhta diwus maroņus: Odiseju un Neoptolemu, Achila 
dehlu. ZDiņi nonahk pee ^ilokteta, bet kad pahrleezinas, 

ka Lhsto noluhku isstahstot, newares kahroto dabuht, tad 
Odisejs ir tuhliņ gataws, laist mala misu sawu wiltibu 
un stahstit Liloktetam isdomatus melus. Bet te — Neopto-
ķems to neļauj! Ari winsch sina, ka no ta atkaras 
miss greeķu liktens, bet — melot, un kaut sawu tautas 

brahļu laba, to mmfch newar. Ta wiņu misija draud 
isjukt, kad eemaisas deewi un tee wed leetu laba gala. 

Te redsam, ka 1) mehrķis ir labs, ir sabeedriski 

nepeezeeschams, finants, skatotees, no greeķu stahwokla; 
Ä) sasneegt winu war tikai ar meleem, un 3) sasneeds miņu 
ņemts a r pateesibu, bet neskatoļees us pateesibu, tahda 
zeļā, kahds nam peeņemams par dabigu un mispahrderigu. 

ķVahrdu sakot, jautājums paleek neisschķirts. 

j)reekschlasijumam sprausto robeschu pehz jalez leels 
ļehzeens rakstneezibas wehsture no sengreeķu teikām pahri 
par ļoti daudseem tehlojumeem, kam par pamatu schis 

pats jautajums, lai drusku apstahtos tikai pee pascha 
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modernā dramatiskā klasiķa I b s e n a. Pee mina, kursch 
wairak neka jebkursch zits sawäs dramas padarījis dsihmu 
muhsu tagadni, nam nekahds brifymims, ka neweena ween 
meeta redsam atspoguļotu ari melu un pateesibas jautājumu, 

Peem. „Tautas naidneekä" un „Mescha pihle". Apluh-

kosim tuwak pehdejo. 

Ģimenes dsihwe muhs eeroeb un, jasaka, gluschi 
laimīga ģimenes dsihwe. Nelaime gan reis bijuse, bet 
tas ir sen atpakaļ. Toreis, kad wezais Ekdals un wezais 

IDerīe wehl bijuschi jauni un kopigi weduschi leelus weikalus, 
lihdf nodewees grehks pret likumu, par ko Ekdals kritis 

soda un zeetuma un saudejis wisu. Werle mimt naw 

atstahjis; tas ufaudfma Ekdala dehlu ļ)jalmaru, ismahza 
to fotogrāfā amata, isgahdä tam kreetnu seewu Ginu, 

im nu fjjalmaram jau ir 14 gadus weza meitiņa õedwiga 

un silta meeriga laulibas dsihwe. Te atgreeschas pehz 
bauds gadeem jaunais Gregers ZDerle, ^jalmara jaunības 
draugs, un tas ir sawads zilweks. IViņsch ne ar ko nam 
mserä, wisur reds nesaskaņas un seklumu un ir eedomajees 
Hjalmaru pazelt, iswilkt no ikdeenibas purwa un nes ko 

wehl ne. IDisu pehtidams un pahrbaudidams, miņsch 
bcths dabu sinat par fjjalmara ģimenes dsihmi tahdas 
leetas, no knräm ļ^jalmars pats neka nesin. Proti, ka 

misa k^jalmara lauliba dibinātā us meleem, jo ^edwiga 
ņemas nam miņa behrns, bet mezä ZDerles, pee kura Gina 
aģrak kalpojuse par saimneezi. To pateesibas fanatiķis 
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Gregers newar zeest: par sawu swehto peenahkumu winsch 
usskata schķihstit drauga laulibas dsihwi no meleem un 
atwehrt tam azis. lViņsch tiz, ka tikai ta Hjalmars tiks 
par apsinigu zilweku. Un winsch atwer azis. Bet kas 
noted?: laulibas meers ir pagalam, zeretas apsinibas weeta 

nahk tikai issamisums un pat masas Hedwigas dsihwiba 
kriht par upuri. Jo ļ)jalmars ir wahja rakstura zilwezmsch, 
kas nemās negrib un newar „gaisma un pateesibä staigat"^, 
bet kam eedomas un paschapmahnischanäs peeder pee 

deenischkas maises. „Ķemeet juhs zaurmehra zilwekam 
dsihwes melus, un juhs ņemeet lihdf ar to tuina dsihwes 
laimi," ^saka it pareisi Dr. Hellings us Gregeru ll)er!i. 

Ceti gan pahrleezinat to newar, jo ar kaisligu: „Cad dsihwe 

naw wehrta, ka to dsihwo!" winsch pehz wisas neisdoschanas 

ir gataws pats sew treekt lodi peere. 

tDehI weens peemehrs no muhfu rakstneezibas: 

Andreewa Neеdras „skaidrā sirds". Ari te ir 
jauneklis, pagastwezakä dehls, kas nule isstudejis par tees-
leetu pratēju, ar swehtu kaislibu grib seedot sawu dsihwi, 
lai westu gaisma taisnibu un pateesibu. Züeenu sen pada-
ritu noseegumu wiņsch grib isdibinat, doma par to un 
mekle, lihds winä zeļas breesmigas aisdomas. Aisdomas, 
ka pee sensenas noslehpumainäs sahdsibas ir wainigs neweens 

zits, ka wiņa pascha tehws, un ka pats winsch ir isskolots 
ar sagtu pagasta naudu. ITinsch labi sin, ka tiklihds 
mekles tahļak un peerahdis pateesibu atklahti, tad ispostis 
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neween weza tehwa dsihwi, bet ari sawu, sawas mahsas, 
lihgawas un zitu likteņus. N)iņsch war nemeflet tahlak, 

neweens wiņu nespeesch us to, un tahda pateefiba ari 
nenestu wairs ncweenam ihsta laba, bet tikai nelaimi 
daudseem. Hit tomehr winsch newar apklusinat aisdomas 

un nerimstas tikmehr, kamehr atflal; j pateesibu un gahsch 
nelaime sewi un zitus. 

Ко no scheem peemehreem mahzamees? pirmfchri 

to, ka ir apstahkli, kur pateesibu isteizot zeļas tikai posts/ 
kurpretim meli nes labu newis melotajam, bet ziteem. 

Un otrkahrt, ir zilweki, kureem tikumiska sirds apsiņa neļauj 

melot ari schais apstahkļos. Tas ir muhsu atschketinamais 
p r o b l e m s :  k a  t i k u m i s k a  s i r d s  a p s i ņ a ,  k u r a s  

mehrķis un m ehraukla t a t s ф u i r s a b e e b* 

r i s k a  l a b k l a h j  i b a ,  w a r  z e e s t  s e w :  t a h d u  

a b s o l ū t u  p a t е e s i g u m u ,  k a s  s a b e e d r i s k a m  

i n t e r e s e m  s t r a h d ä  p r e t i m ?  

* * 
* 

pateesibas runaschana waj meloschana, wispahrim 

w a l о d a — ir attihstijuses pa daļai no tahdanl pat ween-

kahrscham, nesaistītam skanam, kahdas ir kustoņu kleedseenL 
ökanam, kas zeļas refleksiwi sneapsinigi) waj no bada, 
waj sahpem, preeka, dusmām, waj zitam sajuhtam. U)iņas 
ir wisteeschakä leeziba par to ahrejo waj eekschejo kaireenu, 
kas schis skaņas radijis. Tapehz domajams, ka art 
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pirmzilweka weenkahrschakse isteizeeni bija eekschķigi pa-
teesi, leezinadami tikai par to, ko winsch juta waj domāja. 

Kchi pateesiba sinams bija nemānāmā, ka jau wiss, kam 
naw neka preteja. Noteikta un sajuhtama ta nahza sa-
mehra ar to, ka radās tas preteja puse — nepateesiba, melt. 

Tapehz — ka nahza meli pasaule? 

Zik to gruhti peerahdit mehfturisfi, tik weegli eedo-
matses psicholoģiski. Jau kustoņi lcekas sinot, ka mini 
ar klesdseeneem un sauzeeneem dara eespaidu us teem, kuri 
minus sadsird. Aa tee rihkojas pehz teem. Zik [tad 

drihsak zilwekam pahrleezinatees par to nosihmi, kahda ir 
wina walodai pee lihdszilwekeem. Par to, ka ar sawu 

walodu winsch tos war grosit un wadit. Aad winsch sauz, 
tee nahk, kad rahda kaut kurp, tee skatas u. t. t. Aahds 
brihnums, ka winsch ar walodu tos sahķa ari maloinat? 
3o wiltiba naw swescha pat kustoņeem, attihftijuses pee 
wineem ka eerozis zihna dehļ ustura. Aas wislabaki prot 

apslehpt sawu ihsto stahwokli dsihwes breesmäs, maldinot 
eenaidneekus, wirsit zitus tä, ka winam isnahk par labu, 
tas paleek uswaretajs un attihsta wiltibu arween wairak 

pee saweem pehznahzejeem. IViltibu, kura te pilnigi 

sakriht ar praschanu, ar gara spehjam, nu leezina 
par tam. Neween pee kustoņeem, bet ari pee meschoņu 

pirmtautam. Daudskahrt nowehrots, ka taisni melu pee-
fopschana ir wislabaka leeziba par weena waj otra me-
fchona gartgo pahrakumu. „(Es neesmu atradis neweena 
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meschoņa lvidus-Amerikä," ftahsta kahds zeļotajs, „kas 
atfihtu, ka melot naw labi. Katrreis, kad weenam laimejees 
peewilt otru, lai nef zik rupji un nekaunigi, eeöfimtee 
beedri neteiks wairak kä apmehram: Malazis!'" pa! 

wehl Odisejs, sengreeķu tautas mih lülis, ir ihsteni ņemot 
wiltibas un melu waronis, un pats lepnis par to. An 

atzeresi:nees, ka seno sparteeschu pcdagoģika bija weikla 
sagschana un mcloschana abi augstakee bauschļi. Gan 
atrastas meschomi tautiņas, pee kuram meļoschana nestahw 
tik kuplos seedos, un „muhschigo tikumibas jehdseenu" 

aisstahwji jau waretu gawilet, ja tuwak apskatotees neis-

rahditos, ka schee „eņģeļi" ir gariģi dauds masak attihstiti 
«n pateesiba nemelo tikai tapehz, ka neprot wehl melot, 

Aä tad nu zilweze melus sahka usskatit par netiku-

mibu, par neatļaujamu, nosodāmu leetu? 

Scheem usskateern ir diwas saknes: weena sa-
beedriska, otra indiwidualä jeb no katra ihpascha zilweka 

istekoscha. pirmo jau isskaidrojam, kad paschä sahkumä 
apstahjamees pee tikumibas jehdseena. ZTTehs isskaidrojäm 
t i k u m i b u  u n  s e w i s c h k i  p a t e e s i g u m u  k a  n e p e e z e e s c h a -
m i b a s, kuras jaispiļda, lai sabeedriska kopdsihwe pa-
stahwetu. Bet sabeedriska kopdsihwe — ta tm ir nesa-
raustami saistita ar zilweka dsihwi wispahrim. Ta fr 
weenigais weids, kahdä lihds schim noritejuse zilweka 
dsihwe un sasneegta tagadēja kultura. Aä dsihwiba femes 
wirsu attihstijuses tat wirfeena, ka wairakas atsewischkas 
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dsihwas „schuhninas" saistijuschas par treselu schuhniņu 
agregatu jeb walsti, tapat weenojees zilweks ar zilweku 

kä „sabeedrisks dsihwneeks". Aapehz ta? It weenkahrschi 

tapehz, ka täs dsihwibas formas allasch uswar, kuras 

isteek ar wismasak enerģijas patehriņa; bet wismasak 
enerģijas patehre tikai tab, kad wairakas weenibas stahjas 

sakaros un iföala darbus sawa starpa. Tapehz sa-

beedriskai dsihwes formai blakus newar pastahwet neweena 

zita, jo sabeedriska kopdsihwe ir sasneedsami wislcelakee 

panahkumi ar wismasak upureem. Tikai kopigeem speh-

keem ir wisweeglaki aisstahwetees pret dabas breesmctm 

un dsihweem eenaidneekeem, eeguht usturas lihdsekļus 

u. t. t. IDtsas schis wajadsibas speeduschas zilweku slehg-
tees arween leelakas sabeedribas. 

Bet meli ar sabeedrisko dsihwi — wispahrim ņemot— 

чаш saweenojami. Kamehr sakari schai dsihwei nam 

nekahdi zeeschee, ka pee rneschonu tautarn, meli ir zihnas 

eerozis un leeziba par gara spehjam. Aabecdribas pastahw 

tad no neleelam ģirnenern, kuras wehlak sawcenojas par 

arween leelaku, par ziltirn, walstirn u. t. t. Daudsäs ģi­

menes un ziltis stahw zita pret zitu, un pret sweschas 
ģimenes waj zilts peederigeem, wispahr pret eenaidneekeem 
meli ir atļauti tapat ka usbrukumi ar eerotscheem. Ari 
Odisejs neleeto sawu wiltibu pret sawejeem, bet saweju 

laba, tapat sparteeschi. Pret sweschneekeem barbareem 
wisi lihdsekļi bija tikumigi. 
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Meschoņi, Gdisejs, sparteeschi — ir katri par sewi 
jauna stadija sabeedriskäs dsihwes attihstibä. Katrs sa« 

beedribas lozeklis top atkarigs no arween leelaka skaita 

lihdszilweku un tapehz pateesigums pazeļas par arween 
wispahngaku tikumisku peenahkumu. öabeedribas top 

leelakas, gan labprahtigi weenodamäs pret kopejeem eenaid­

neekeem, gan eekarotas no stiprākā uswaretaja un saistitas 
ar wina walsti. Zeļas walöneeki, kuri eet wisu pasauli 
eekarot sem sawa szeptera, un romeescheem ari netruhst 
wairs dauds no tos laikus pasihstamäs pasaules. U)is-

raibakas tautas, wistahtakas semes nes winu juhgu. Un 

te atskan balss, kura nosihme sabeedriska prinzipa pee-

p i l d i s ch a n o S lihds pehdejai konsekwenzei, balss, kura 

wisu zilwezi grib weenot tik zeeschi ka weenu ģimeni, it 
kä wisi zilweeki buhtu brahļi un weena tehwa behrni. 
„211 i h I е sawu tuwaku kä sewi paschu!" tä 

skan schlS kristigäs tizibas pamatmahziba. Ne tikai romeets 

romeeti, waj bagats bagatu, waj draugs öraugu, ne, „mih-

lejeet sawus eenaidneekus!" Io tai walftibä, kurai janahk, 

„tur nebuhs ne juhds, neds greeķis, ne wehrgs, neds 
swabadneeks!" Un zik interesanti: kristigä tiziba, kura 

peepilda sabeedrisko likumu, peepilda ari p a t e e-

s i b a s likumu. Nekur naw skaistaki isteikts pateesigums 

kä sabeedriska nepeezeeschamiba, nekä kristigo mahzibu 

nodibinātājā apustuļa jDawila wahrdos, kurus tas Efesee-

scheem (4. nod. 25. p.) raksta: „Tapehz noleekat melus 
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un runājāt pateesibu ikweens ar sawu tuwaku, jo mеhS 

esam lozekļi sawä starpā." Lozekļi, tas ir, 
organi organisma, no küreeni weena organa darbiba ir 
tikpat nepeezeeschama ķermeni, ka otra, un katra lozekļa 
labklahjiba ir tik leela, zik wisu zitu un wisa ķermeņa. 

„Runajat pateesibu ikweens ar sawu tuwaku," teiza 

parotis. Aprobeschojumus winsch neminēja, par „notes 

meleem" nepeebilda, bet teescha dsihwe, kas naw wis weh! 

rtahfamä „meera walstiba", speefch ari kriftigi domātāju 
zilweku atkahptees no absoluta pateesiguma. Taisni tapehz, 

ka ahrsts juht lihdszeetibu ar slimneeku, winsch slehpj 
rviņam breesmas, lai to neusbudinatu un breefmas weh! 
nepawairotu. Ari tas katra siņd bija kas zits utt ne 
kristiga tuwaku mihlestiba, kas speeda Needras waroni 
apmeerinat sawu pateesibas kähri ar sawu tuwaku upureem... 
Ne, kristiga tiziba neiffkaidro absolūto pateesignmn! 

To wiņa isskaidro jo masak, kad eewehrojam, kahda 

Viņa ir tapuse laiku strahwä un nu issatas praktiska 

dsihwe. 3° praktiska, waldoschä morale un teorētiskā 
morale, tas war buht diwas ļoti daschadas leetas. Cihds 
schinl par tifumtbu esam runajuschi pilnigi teoretiski. Tikai 
teoretiski wina tr parahdiba, kura wiszaurim saistita ar 
sabeedribas ustureschanu. pateesibä dauds kas isskatas 

zitadi. Dauds, tas dsihwe walka tikumibas wahrdu, sa. 

beedriskä siņa to nepelna. 3° kad eedomajamees — eeöo« 

matees jau drihkst wisu — ka zilweki naw wisi brahļi, 
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bet sabeedriba pastahw no daschadam daļam, kuras schķiras 
pehz samas nodarboschanäs un sawas materialäs märas, 
tab tas daļas, kuras ir roarä pahrakas, it dabigi gahdäs^. 
ka sabeedriskäs intereses konzentretos minas rneenäs. lVal-
öofcha tikumiba tad buhtu nemis nepeezeeschamibas, fas 
wajaösigas, lai sabeedriba waretu pastahwet un fell, 
bet tas nepeezeeschamibas, kas wajadsigas, lai sinama sa-
beedribas daļa pastahwetu jo projarn sawä pahrakumä, 
resp. pehdejo wehl pawairotu. Ari pateesigums buhtu 
tikai tik tahļu spehkä, zik tas sekme minēto pah rakumu. 

Redseet, kä pateesigums top avrobeschots, kad mehģina 
paraudsitees no teoretifkäs morales us praktisko! Ne, H 
mums nahk pretim melu walstiba, bet ne absoluta patee-
siguma isskaidrojums! 

'Kur tad to atrast? Atzeresimees: mehs teizäm, ka 
pateesigumam ir diwas saknes — neween fabeedriskä, bet 

wehl otra — indiwidи аlä. Un го ma ir ta, ko 

meklejam! 

Iaunakee nowehrojumi par pirmtautu dsihwi UH 

plaschee pchtijumi par senlaiku atleekam weduschi pee 

gluschi zitadäm domam, nekā tas, kuras agrak waldija 
schai leeta un ir wehl tagad deesgan isplatitas. Pasihstams 
peenl. Schillern dsejojums „Eleisinas swehtki", kas pee-
sleedamees sengreeķu teikām tehlo kulturas dsihwes nodibi* 
nafchanos. Bet pehz wiņa domam isnahk, it kā pirm-

2 

sanu Ülikooli Raamatukogu 
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Mmeki buhtu bsihwoj uschi katrs par semi: tur troglodits, 
kas „bikli alas slapstījās", te „asinskahrigs mebineeks", 

kas „stopu, bultas roka twehra" u. t. t. Tahbas bomas 
nam peerahbamas par pateesam. Zik ween tahļu atpakaļ 
fneebsas nowehrojumi un pehtijumi, nekab tee neatrod 
zilweku pa weenam, bet arween pulkös. Gan schee pulki 

mat* buht famehra maft, bet sabeebriskä dsihwe ta tomehr 

ir. Wehl tagab sinamas tautiņas, kuras neprot ne lihbf 

5 skaitīt, nepasihst uguni, un ari tee bsihwo pa pulkeem 
ar walobu un kopējam eerascham. 

Turklaht labi jaeewehro otra teeta. Jo femak at* 
tihstita, pirmatnejaka kahba tauta, toteefu weenaöakas ir 

w'lsu garīgās spehjas im ihpaschibas. IPajabsibu ir mas, 
nobarboschanäs beesgan weenaba wissen:, un ihpatniba 
«ekur newar parah-Mtees. Tikai ar laiku, fab eeweeschas 
arween leelaka barba baltfchana, tab robas baschabibas 
lozekļu starpa. ZDecris otrs atrob peemehrigakus barba 

laukus, war raschigaki isleetot sawus spehkus, eeguhst wairak 
usturas lihdsekļu, babii waļu atpuhstees no meesigeem bar-

Beem, bit fchat atpuhta peegreestees wair.ik peezeeschamam 
garigäm wajabsibam, kä sawa ķermeņa un rihku isgresno-

fchanai, wispahrim mahkslai. Te winsch war isteikt sawu 
garschu, iskopt arween bagatigaki sawu garu un tapt par 
noteiktu ihpatnibu. Jndiwlbuala attihstiba, brihwä perso-

ntba naw wis kulturas eesahkums un sabeebriskas bsthwes 

ptrmteze, bet taisni mmjs panahkums. Ka Apensers to 
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isteiz paradokfalos wahrdös: „Society is prior to man" 

tas ir: fabeedriba ir agraka, nekā zilweks. 

Sabeebrtbd kopä ar 3iteem dsihwojot, zilweks attihstas 

par atfewischku weenibu. Un ka tahdai minam rodas atkal 

samas prasibas. Rodas meens femifchks ntehrķis, proti 
ta dsihmot, ka ar misu, ko winsch doma, juht, grib un 
dara, nahktu redsams winsch, mina ihsta daba, wiņa 
pateesais „es". Kam ween ruhp sawa garīga pat-
stahwiba, tam newar buht zitu tuwaku mehrfu. lx ura 
zilweka wispahrim merd dsihwibas fp.'hki, tas neattihstas 
Likai ka sabeedribas lozeklīs, klaufidams tas likumeem, bet 
attihstas art ka atfemischka ihpatniba, kura klausa tikai 
sawai eekschķigai dabai. „In jedem lebt ein Bild Des, 

was er werden foil; Solang' er das nicht ist, Ist nicht 

fein Friede voll", faka it jauki wahzu dfevfmineefs. U)ma 

meers nam pilns, kad winsch nedabū usnemt mīļu fotot, 
radīt par to sawus usfkatus un tos isteikt. Tas fchķeetas 
tuina, ka indiwiöualista, leelakais ftiprunts — fewi ap-

leezinat, utt kä wisaugstakä laime usfpeest misu г sawas 

ihpatnibas feeģeli. Samas, tas tr, fawas pateefäs öabas 

un wisa, ko winfch tura par pateefibu. IV isu, bef jebkah-
beem ifnehntumeem un nefkatotees tie us kahdäm fekam! 

Luhk — ta ir abfolutä pateesiguma atslehga l Zce 
sabeedribas pastahwefchanai wina wajaga, bet zilweka 
indiwidualai attihstibai. Zilweks to prasa preekfch fewis 
kä atsewifchks fabeedribas lozcklis. IVinfch, kas grib 

2* 



garigi dsihwot uit waldit, juht meloschanu ka sawas wis-
eekschkigakäs buhtnes noleegschanu un noslahpeschanu, kä 

besspehzigu atkahpschanos un slehpschanos. Tapehz ta tr 
nezeettiga, wina paschapsinai par kaunu utt prstiga. 

Aulturas wehsture par to ir netsfmefamt peemehru 
fur fabeedrtffa dsihwe ir diferenzejufes, jeb tcipufe baschadiga, 
un baschos lozeklös rabuses patstahwiba un paschapsma, 

tut ausis allasch top wehrigas us pateesibu, wisas pret-

runas top asāki sajustas, un meli, kaut sen waldoschi, 
apkaroti un isahrditi. Aad tas bija, kad Greeķija parah-
dijäs ta baubsinatee sofisti, kuri pirmee ņehmās kritiski 
tirsat wisas tradizijas un isteiza oriģinālās, asprahtigas 

domas par tizibu, tikumību, atsihschanu? lvaj — kad 
Aparta misi wehl strehba pee wee na galda melno putru 
un domaja tik, kä wislabak „us eschiņas galwu likt, sargat 
sawu tehwu semi"? Jeb tas notika tikai pehz tam, kad 
wispahrigä putra jau bija aismirsta, un sweedrus im 

asittis lehja wehrgu bari, bet brihwee pilsoņi tehrseja par 
politiku un filosoftju dischos saeimu namos waj statu j am 
nostahditos laukumos, baudija dsidro wihnu no daiļi 
rotateem kau seem utt klausijäs dseesmu utt musi kas skaņas? 
— Un jaunakäs kulturas kustibas: humanisms, renesanse, 
t i z i b a s  a t j a u n o s c h a n a  —  k a s  w i n a s  i r  z i t s ,  j a  n e  b r i h w i  -
bas un patstahwibas seebi, kuri weens pehz otra 
usplauka pee sinatnes, mahkslas un tikumības koka? Tahdi 

pat seedi, kahda bija leela srantschu pilsoniska kustiba 
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politiska siņa, un ka tagadēja attihstibas strahwa, kura 
pluhst wiswairak ap tautsaimneeziskeem apstahkļeem. 

ZVisas schis kustibas ir nestas no brihwas personibas, 
kura dabujuse wirsroku tahbos laikmetos. Tee bijuschi 
patstahwigi gari, ari rakstneezibä — no Neoptolema lihbs 
Ibsena waroneem — un weenmehr absoluta pateesiguma 

aisstahwji. Laikmeti, kuri karojuschi par inbiwidualo 
brihwibu, weenalga, waj fmatniffo waj tikumisko, ir no-

nosobijuschi melus bes kahda isņehmuma. Kä tatschu saka 

tizibas atjaunotajs un „kristiga zilweka brihwibas" autors 

Martiņsch Luters. „Neweens grehks naw tik negobigs, 

?a meli un neustiziba". Un zik dedfigi Huso aizinaja 

saw us laika beebrus atgreestees no wiltus un leekulibas 

pilnas kultūras pee brihwäs, weenkahrschäs dabas, kura 

wiltibas nepasihst! Bet Goethes ideals? Palafatces 

Ifigeniju, ka ta atmet melus pat pee sawas bsihwibas 

glahbfchtiNtiS. Itin raksturigi issakas leelais apgaismības 
l a i k m e t a  f i l o s o f s  K a n t s ,  n o s a u k b a m s m e l u s  p a r  p e e n a h k u m a  
lauschanupretsewipaschuun teikdams: „ Melot ir tikpat 
ka mest feme un mihbit kahjam sawu zilweka zeenibu". 
Prahtneeks Fichte skaibreem wahrbeem noleebs teesibu inelot 
pat ais zilweku mihlestibas, un nepahrspehjami resoluti 
issauzas: „Un kad es frnatu pasauli ar to atpestīt, es 
farou wahrbu tomehr nelaustu!" 

Tahlak inbiwidualisms wairs newar eet. Un to 
wmfch ari nedara. Рее leelas balas sabeebribas lozeklu 
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patstahwiba neaiseet ne pusi tik tahļu. Ca tikai beeschM 
waj retāki pazeļ sawu balsi, pret wisffarbafeem sabeebriskeem 

meleem. Cab zeļas konflikti, zihņas starp ihpatneju sirds-
apsinu un sabeebrisko peenahkumu. Zihņas, kuras ir wis-

raksturigakas taisni muhsu beenas. 

* 

„Semes behrnu wisu augsta laime — personība ir^ 
— schos ZDeimaras Glimpeescha (Goethes) wahrbus bauds-
kahrt raksta pahr muhsu jaunlaiku sabsihwi. Inbiwibua-
lisma peeaugschanu agrak nenojausta mehrd, zilweka ihpat-
nejo tcefibu usswehrschanu sauz par tagabnes rakstura 
fthmem. Un buhtu jatehlo waj wisas gabu ftmten-a eekschķl-
gas pahrtrehi*tibas, kaö ņemtos tuwak isfkaibrot, kä minetas 

parahbibas zehluschäs, ZDifu pahrwehrtibu kopīgais rcsul-

tats gan buhtu ihsi iffafams, proti: zilwczes bsihwibas 
spehki ir peeņehmuschees nebijuscha kupluma! Sinatniskä 

atsihschana schai „öabas sinatniskä gabu simteni" newareja 

nepabarit zilweka garu bagataku, bagatigaku un patstahwigaku! 

Apgaismobams ahrpasauli ar Prometeja beervischķigo 
bsirksteli, zilweks aubsinaja sewi ari Prometeja titānisko 
garu. (Eeguhbams walbibu par babu ar instrumenteem 

un maschin am un tapöams materiāli neatkarīgs, winsch 
peeauga ari garigä walbneezibä un neatkaribä. ZTinfch 
atfina attihstibas likumu wisä bsihwiba, paskatijas us sewi 
un — pahrzilweks bija winä peebsimis! „Zilweks ir kaut 
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kas, kam jatop pahrfpehtam", winsch isteiza fanu jauno 
tizibu. N)iņsch, atsihschanas augstumos lidojoschais ind!-
widualists! 

Atsihschanas augstumos, bet art daudf leelakos 
plaschumos. Dabas finatņu un maschinu gadu simtenis 
w e d a  u s  f u l t u r a s  s k a t u w e s  j a u n a s  g r a n d i o s a s  
a r m i j a s ,  w i s l e e l a k o  z i l w е z е s  s c h ķ i r u ^  
u  n  u s w a n d i  j  a  p a s c h u s  s a d s i h w e s  p a m a t u s .  
Aulturas dsihwe wairs nebij ka agrākās lugas, kur pahris 

roaromi zihkstas un dischojas, bet tapa par tautas Uigrv 

fur masas kustas un peedalas pee galwenas darbibas. 

Tas bija ka brihnums: taisni fchats masas, te bija atskanēt 

l i h d s  s c h i m  n e d s i r d e t ä  s p e h k a  w a h r  d a m  „ p a s c h  a p  s i n a " !  

KapehzЛи — tapehz, ka tam wа j аdsej а atskanēt. 
Ka weenigi tas te wareja glahbt, un bef glahbiņa ne-
tcareja palikt, jo zilwezes leelakas daļas dsihlvibas 
spehks naw apslahpejams, bet katrs speedecns 
«s tviitu rada pretspeedeenn, ^reakzijn. Pasch-
apsiņas moschanas ir tahda reakzija. 

Indiwidualilms wispahr ir reakzija pret galigu no-
grimschanu mala. С as tr bailes, ka tagadējais kultūras 
darbeneeks nepaliktu par nedsihwu fulturas wehrgu, pai 
neko matrak, ka neezigu riteni kulturas mechartifmõ. 
Darba dalischana gan ir sabeedriska wajadsiba un ta pa-

lihds ari attihstit ihpatnibu, bet kad wiņa top par dauds ween-
püsiga, kad wina, tā sakot, naw wairs zilweka ре Hz, be! zilweks 
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ļeekas miņas pehz, tad rodas nemeers ar tahdu meeņpusibu, 
kura apflahpe misas zitas darbibas tik ttf ween as kahdas 
rehķinu. Kur strahdneeks been' no deenas greesch meenu 

riteni, it M tas buhtu miss miņa dsihmes saturs; kur ir 
tirgoņi, saldati, eerehdņi un katru rnehro ttf pehz miņa 

sabeedriskäs lomas, katrs tr sama aisgaldä ar samu etiketi, 
katrs sama mundeerä u. i. t., tur pats no semis mostas 
jautājums: zik tad ais schtrn lomam, etiketem un mundee= 
reern tr atlizis zilweka? Kas tui* tr mehl mairak un ne 
tikai eerehdnis, saldats, tirgonis? 

Cahbt jautājumi mostas arween skaļaki, un schis 
indiwidualisms ir leelas spezialifazijas un mispahr modernas 

rafchoschanas kahrtibas sekas. Bet, kä redsejäm, schi 
kahrtiba aptmer neskaita,nus miljonus, un ta indimidnaleem 
jonteeneem ir sagatawots darba lauks wisplaschakäs ap-

r i n d a s .  A r i  —  k o  n e k a d  n e d r i h k s t  a i s m i r s t  —  s e e w e e s c h u  
dsimumä. Ari tas peeder pee mile minetas armijas 

Zltühjruhpneezibai pagrimstot fem leelruhpneezibas war as, 
seeweetes darbt pee ģimenes pawarda tika weens pehz otra 

tfrmiti no rokam. Ar to schis pawards if postīts un miņa 
kopēja ifgruhsta no meerigas peettzibas trokschnaina dsihwes 

zihņa. Zihņa dehl ustura, bet art dehl samam zilwezigam 
feesibam un paschapftņas! 

Tik plaschi tr zenteeni pehz indiwidualitates. pehz 
indiwidualitates un pehz pateeftgunta! Pateesiba tr dabas 
frnatņu mehrķis, un pateesiba tapa par kara sauzeenu art 
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mahkslai, kad dabas sinatņu saule spihdeja wisaugstakd 
pusdeena. Mahksla atteizas no mifdm schablonam, un 
kaut tas walkaja tik augstus wahrdus, ka „klasiskais dai-
ļums" waj „idealisms". Ta gribēja tehlot tikai p a t e e s о 

ihstenibu, gan wahrdeem, gan krahsam un skaņam. Un 
ta ka lihds schim konwenzijas utt antoritates stahweja zeena 
un goda, tad jauna paaudse tam par spihti tas ttolcebsct 
ar misu kaislibu, nizinaja un issmehja. Utt ta ka lihds 
schim rotfu mihlcja aisslehpt ais gludam, glihtam maskam 
un rahdit tik to, kas jattks un labs, tad nu pirmais darbs 

bija noraut maskas un rahdit, zik pateesiba tviss nejauks 
un slikts! pateesiba, kura tapa waldoscha tnehrankla ka 
ntahkslas formai, td saturam. No sahkuma ta bija mmm? 
ahreja pateesiba — reālismā un naturalisma deenäs — 

bet ispildijuse sehe leelo usdewumu un atslehguse mahkslai 
wisu ahrejo pasauli, wiņa tagad ir padsiļinajuses, tapuse 
eekschķigaka un ari ideālākā. FisioloZiskais impresionisms 
ir papildinajees at psicholoģisko. Mahksla luhko apgaismot 
öwehseles dsihwi, tikai ne ar zitadu noluhku, ka zeredama 
t e atrast wisihpatnejako, wisdsitako p a t e e s i b u. 

Un ta pehz pateesiguma setuz arween skalak, arween no* 
peetnak. Ari mahkslas ruhpneeziba slahpst pehz pateesas 
saskaņas starp mahkslas preekschmeta formu utt ta noluhku, 
tapat starp formu un materiālu. Tahdu ar pateesibu 
weenä mehle runajoschu daiļumu wiņa teezas nest wisä 

dsihwe, ka namu buhwe un istabu isgresnoschatta, td zilweka 
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apģehrba. Nekad mahkslä nam tik kaisligi eenihdets miss 
kas neihsts, rniltots, nekä muhsu deenas. Nekad ari meli 
un sawas pahrleezibas aisleegschana nam tä nosoditi, ka 
leelä indiwidualista Ibsena dramas. Neustiziba sew pascham 
— tas ir wiņa azis leelakais noseegums, wehl leelaks, neka 
jeb kursch noseegums pret sabeedribu. Un tapehz: „Pat 

wisam leetam, esi ustizigs pats sew!" schim poloutja 

p a d o m a m  i s  „ H a m l e t a "  i r  t a g a d  p i l n a  s k a ņ a .  U n  „ e s i  
pateesigs!" skan tam lihdsi. 

E s i  p a t e e s i g s !  

Wa\ zilweks to war? jhpafchi tagadnes zilweks? 
Schi prasiba naiv masa — waj ta neeet pahr wiņa spehkeem? 
tPaj miņa spehki ir ta auguschi, ka waretu to ispildit? 

Bes schaubam, spehki ir auguschi! ZD isi kulturas 
panahkumi par to runa. Bet nu mehr osim, ka auguschas 
—  p r a s ī b a s ,  u n  z i l r n e z e s  l e p n a i s  ģ ē n i j s  n o l a i d i s  s a w u s  

spahrnus. prasibas ir auguschas wehl stiprāki! Uswelkam 
s ch о reģisteri, un tuhliņ disonanze pehz disonanzes, meena 
fkarbaka par otru, laufchas mums wir sü. 

Nesamehribastarpspehkuunprasibuaugschanuslehpjas 
misu to raksturigo konfliktu saknes, par kureem solijamees 

runāt. Katrs sajuht, ka dsihrnes noteikunn tapuschi gruhtaki, 
rnajadsibu mehrs audsis, ka lihdsekļi neseds prasibas. 
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ptifyrmaittcts raschoschanas kahrtiba leekas usnahkuschas 
kä saglis nakti, un sabeedribas lozekļi nam sagatamojuschees 
us tam. Ihsti par muhsu meetejeem apstahkļeem tas 
ķakams, kur minetas pahrgrosibas eerosinatas no lihds tam 
pasmeschäs Reetumu-Eiropas kulturas, un bauds kas jau 

gatawa weida pahrnests schurp un eedehstits pilsehtas. 

Neseneem klauschu nefejeem nahzas peemehrotees teem. 

Aas mile btj semneeki, majadseja zihnitees augschup par 

pilsoņu kahrtu waj stahtees ruhpneezibas darba ļauschu 
rindas. IDifur wajadseja jaunu spshku un jaunu usskatu. 
Tāpat ka misai jaunai paaudsei, kurai skolas tapa par 

plaisu starp mahjäs atstahteem mezakeem un pahrnesa 
jaunos gluschi zitä pasaule. 

Ko tas nosihme? Tatschu to, ka tahdä pahrejas 

laikmetā, kur pagahtnes atleekas zihnas ar nahkotnes 
formām, ir tagadnei ļoti nenoteikts maigs miņu midü. 

Aur us mezäm drupām tikpat nedroschi stahmet, ka eedroschi-
n a t e e s  n o m i l k t  p i l n i g i  „ w e z o  Ā d a m u " ,  t u r  m a j a g a  ļ o t i  

bauds spehku, lai mispahr turētos us kahjam. Aur nu 
mehl, lai turētos taisni! 

Itlefys maram skatitees, kurp gribam — misur redsam. 
ka taisni nostahmet isdodas ļoti reteem. Un ka mispahrim 

walda schaubischanäs, ,iedroschiba un nepateesigums. Dabas 

sinatniska domaschana tr asinajuse skateenu isschķirt, kas 
pateess, kas nepateess; realisms eemedis dsihme mairak 
atklahtibas un apgaismojis daudsus kaktus; un taisni tapehz 
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nu kriht jo leelaka smarä, kahdi tr atklahtibas ufsixtti par 

katru zilmeku, ka sabeedriba skatas us tvmu, Zilweka dsihwei 

tapehz wajadsetu buht ihstakai un gaischakai. Bet fä, ja 

nu ta nam? Ja zilmeks ir mahjaks, neka tam majadsetu 

buht, naw tik bagats, ka wiņa stahmoklis prasa, waj tr 

gan sarausis naudu, bet naw tizis pee tas isglihtibas, ko 
mehds peedomat pee turigeem burschujeem? Aa tad? 

Nu — tad miņsch samu stahwokli tatschu neatstahs! 
Tad winsch dans misu, lai pasaule tomehr domātu, ka 

m i ņ s c h  p e e p i l d a  s a w a  s t a h m o k ļ a  p r a s i b a s .  Z V i ņ s c h  i s l i  k s e e s  
tahds, kahdam tam wajadsetu buht! Jo mahjat zilmezet 
par leelu laimi, naw mehi tahdu Rentgena staru, ar ko 

eeskatitees ari zilmeka gariga eekscheene. Tapehz par 
eekscheeni ruhpetees nam praktiska siņa smarigaka leeta. 
Turpretinl, ko gan misi reds, tut bes kahdeem Rentgena 
stareem, ta ir ahrpuse, isskats, un par to nu jagahdä. 

Aahds tu israhdees, isskatees — to reds un spreesch katrs; 
kahds tu esi — reti kahds, maj nemeens. Leelä dsihmes 

mahksla tapehz ir: isliktees, leekuļot, melot I Jo leela taisni 

muhsu laikos, kureem tik dauds prasibu pehz pateesiguma. 
Tik dauds, ka nernar tas peepildit un tapehz pahrkahpj. 
Aahre pehz pateesibas un kahre pehz miltus — tas abas 
solo blakus meena otrai muhsu deenu saule. 

N?aj demonstret to semischķi pee katras dsihmes no-
fares? Rahdit fchos kontrastus basnizä, malsts dsihme, 
laulibä, audsinaschanä, sinatne, mahksla, awischneezibä, 



— 29 — 

faweesiga dsihwe? Tas buhtu tapat gandrihs, kä rakstit 
tagadnes kulturas wehsturi. Rakstit par dogmu todlbtblt, 
k u r a  m  f t  t t  a t n e s  g a i s m a  m e t a s  t t f  n e »  
omulīgi, bet kuras tomehr welk fauni a p -
b r i n о j a m i f i h k st o dfihwibu. Netiz tam mi 
tatsch u padodas zeremonijam, lai sew un sawejeem 
grnhto dsihtvi nepabaritu Wehl gruhtaku . . . 

Un tad srvariga nodaļa par laulibu . . . U?isi 

swirbuļi tagad tschiwina to pateesibu, ka dsimumu kopdsihwe 
bes mihlesļibas ir breesmigs grehks un kauns, ka ne nauda, 

ne spaidi, ne ziti ahreji apstahkļi to neattaisno. Bet ne­
skaitāmi praktisö scho grehku un kaunu bes masakas no-

sarkschanas un ar laulibas segu pahrwelk wisnezeenigakos 

melus, seeweetes stahwoklis tapis tik gruhts, ka daudfam 

ideāli buhtu tikai trauzeklis zihņa pehz maises. 

Ari pedagogi sina dauds jauku wahrdu, bet swaida 
jo projām behrna garu no widus laiku usskateem weena 
mahzibas stunda us drusziņam no tagadnes otrā stunda. 
Resultats pasaules usskatös ir chaoss. Resultats wehlakä 

dsihwe tas, ka wezeem usskateem irstot, bet jauneem neno-

öibinotees, zilweks kähri grahbj pehz wisa, ar ko tik pildit 
fawu garu un kas ween sola weeglu atbildi us dsihwes 
pamatjautajumeem, kahdi katram usmahzas. !Viltigi 
praweeschi te nahk kä gaiditi, un spiritisma sehrgai ir 
bagata rascha. 
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Niispahr zilweka dsihwe eenahzis tik dauds no sinatnes 

un technikas, tam jasaduras us katra soļa ar tahdu mudschekli 
nesaprotamu leetu un sweschu jehdseenu, ka wmsch pa taisnu 
zeļu te neteek zauri. To wisu wajadsetu pehz labas taisnības 
saprast, ko tur reds un lasa un runa, bet kā lai nu saprot, 
kad nepahrwalda ne paschas pamatmahzības par dabas 
parahdibam. Ais pamatu truhkuma newar pilnigi saprast 
ari tahlakos isskaidrojumus; bet meklēt skaidrību par pascheem 
pamateem, atsihtees walsirdigi par wisu, ko nesin, tas 
leekas par kaunu, kad grib skaititees par dauds mas is-

glihtotu, kam sinatnes ahbeze buhļu jasin. Nesinaschanu 
apslehpj, leekuļo, it kä wisu sinatu, un tā pawisam at-

radinas no sakarīgas atsihschanas. s-akarigas atsihschanas 

— ar ko naw wis prasita daudssinaschana. Isglihtibas 
nosihme neatkaras tik dauds no ta, z i k firm, bet k a to 
sina, zik organiski sinaschanas materials ir peeweenojees 
zilweka garīgai pasaulei. 2xas ar to paschu masumu buhs 
pilniga skaidrība, tas katrreis wares eet tahlak, kurpretim 

pjtDirschi isglihtotais wisu muhschu paliks tukschu salmu 
kuhlejs un srafu waronis. 

Moderna zilweka tikumiska pasaule leekas waj wehl 
behdigaka, neka intellektuala. Apdomāsim tik: kad tagad 
tirgonis, waj ķīmiķis, waj zīts sinatu tikai to, ko sinaja 
tirgoni un ķīmiķi simts gadus atpakaļ, tad tee neweenu 
deenu newaretu pastahwet. Bet par zik bagataka tapuse 
tagadnes zilwekam morāliskā sirds apsiņa, neka pee agrako 
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gadu simteņu ptlfoņeem? Kur tatschu jauni dsihmes 
ķareschģijumi nahk tāpat, ka jauni sinatniski atradumi? 
Tas ir jakonstate, ka zilmeks nam audsts ari jaunam 
tikumiskām prasibam, un tapehz nekahds brihnums, ka tik 
weegli peedsihrno tikumisku bankrotu. 

Zlt ahksla nepateesigums zeļas tiklab no mahkslineeku, 
ka mahkslas bauditaju nespehjibas. ZVahjakee gari gan 

atstahj mezäs schablonas, bet tad tapat pasaude semi, kad 

metas kopēt „slarnenos" modernos, noskatotees no teem 
daschas ahrischkibas. Tā mini peerniļ serni un peerniļ 
publiku, kura ari baudsrets spehj apķert tikai ahreeni. 
Geniju sapraschana un zildinaschana jau ir laba leeta, bet 
redsot peepeschi rnisus meetm mehle deernojotees, ka teem 
peem. Wagners bes gala patihk, nopeetnam mahkslas 
draugam metas bail no tahdam urjarnam. Metas bail, 
ka tee ļaudis nepeerniļ serni, neleekuļo tikai modes pehz un 
melo par daiļam juhtam, kur pateesibä neka nejuht, maj 
pat juht ko pretigu. 

Bet ihsti us publikas mahjibam spekulēs a misch -
n e e z i b a, eerauta konkurenzes zihņa, kä kursch zits meikalisks 

usņehmums. Nopeetnakai presei tapehz ir dauds gruhtaks 
stahmoklis, ka leelakä daļa «mischu nemalda nopeetniba. 

Ar mahrdeem, kuri meegli eetek publikas ausis, kä: „pro-

gress", maj „tauta", „patriotisms", anuses isgahdä lasita j eem 
jauku sirds meeru, bet dahrdinadamas melu pehrkonu pahr 
konkurentu organoem. kä „tautas nodemejeem" u. t. t., 
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dod lasitajeem tikpat katram meeglo laimi eeöegtces mis-

smehtakäs dusmas. Aad wehl „tautu" pasmihdina, tad 

„tautai" pilnigi peeteek, un par to wiņa godigi aismaksa. 

Sximeestgo sadsihwi padara neihstu ihpaschi miņas 
elementu leelais raibums, La nejauschiba un paraschu spaidi, 
kahda wada zilweku eepasihstinaschanu, nereti pret miņu 

paschu gribu, bet met schķehrschļus zeļa, kur satiksme gribētu 
parahditees pateesa personiga iswehle no abām pusēm. 
Ca ka sarneesibas nemeeitu tiesmer „netto", t. i., pehz 

eekschejä satura, tad te wisahtrak eerod paroatrot samu 

fmaru us ahrejas tschaulas rehķina. Tschaula tā beidsot 
isnahk ta srnarigaka un speesch katru jauneenahzeju rcspek-
Let miņu. Senmfäm schķiram lihds smalkakai dsihmei pa-
zeļotees, ka par lahstu ir jaloka zeļi mezo, nodrahsto pilsoņu 
konmenziju preekschä, kuras pate ihstä sabeedriba jau no­
krati j use, un ko leeto tik pilsoņu padibenes, ar kuram semakam 

schķiram mispirms isnahk darischanas. Tas ta peesarninas 
taisni formas bes dsihmibas, misas tikpat neihstas, ka papira 
apkakles un apseltitee bleķa gabali, pateefam zilmekan; 
ar neleekufotam juhtam un domam tur nam meetas. Ar 
neleekuļotam, kas nenosihme, ka ar misadam neglihLam un 

rupjam juhtam. Tahdas ir jaapspeesch un jaisnihzina 
nemeen meesigä sadsihwe, bet misur un pamifam; tikai 
sameesiga peeklahjiba deemschehl masak apspeesch tas, nekä 

tahdas juhtas, kuras tikai dabigas un neapspeestas buhtu 

glihtas un labas. Jhft sakot, uuchfu „labako familiju* 
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faweesibas ir dauds wairak nepatcestguma, wisadas 
puskokaķehkfchanas un dsihwibas truhkmna, nekä 
scmako schkirn sadsihlve. 

tDiss sabeedriskais melu mudscheklis isbirst ka pelni 
un putekļi no pahrsista trauku, kad sabeedriba zeļas kahös 

schķelschanas. Kab agrakee draugi top eenaidneeki, kas 
agrak wilka pee weenas partijas ķerras, atkriht nost u. 1.1 
Tad peepeschi tee sina weens par otru tik dauds ļauna im 
tikai ļauna, katrs pretineeks israhdas tahds radits nluļķis 

«n nezilweks, ka pawisam newar saprast, kä schee paschi 
zilwcki nezik deenu agrak sneeguschees rokas. Zik wiltibas. 
ļeckuļoschanās naw bijis winu satiksme! 2xä wiltiba tikai 

tapehz leetota, ka pateefibu azis teikt naw bijis duhfchas, 
bet, ari material« sina, isnahzis prahtigaki paturēt sirds 
domas sirdi. 

Pahrskatot wisu wehl reisi, war tekt, ka lcelä daļa 
nepateesibas saösihwe nahk no tam, ka zilweki, kuri nam 
peemehroti sarra laika un stahwokļa prasibam, tomehr ir 

speesti schai laika un stahwokli pastahwet. lvajcdsew 
leelakam buht, neka ir, to katrs pee sewis klusi sajuht; bek 

tä ka schis usdewums ne ar kahdäm godalgam naw ts-
dsehschmns no neeespehjamibu saraksta, tad atleek weenigi 
— isliktees leelakam! Ka modes dama ar wisadeem 

„knifeem" padara sawu isskatu slaikaku, ta wisa sabeedriba 

grib issteeptees atklahtibas azis. Nekahds brihnums, fa 

ta muhschigi us pirkstgaleem staigājot un steepjotees, rodas 
3 
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muskuļu eekaisums, un ka tas, kas wisu swaru leek us 

ahreeni, pats sewi nekad nejuhtas kä mahjas. Weenatne, 

kad no reiboņa atschirdsis, winsch newilus eeskatas sewi, 
tam top tik neomulīgi ap duhschu, kä apmehram tukschä 

istaba, kur naw ne galdu ne krehslu. !Viņam bail pascham 

40 sewis, jo sche luhr us wiņu tulschäs dsihwes tukschä 

shna — garlaiziba! 

* * 
* 

Tahda isskatas sabeedribas leelä melu aina, un gruh» 

tas juhtas dwesch no tas pretim. Gruhtas, bet tomehr 

fte issamisuma juhtas. Jo, kā teikts, muhsu laiks ir 
konfliktu laiks, konfliktu starp peeaugcscho indiwidualismu 
ar ta prafibam pehz absoluta pateesiguma, un starp z'.lweka 

besspehzibu, kuram dsihwes zihņzs straume pateesigums ir 
pahrsmaga nasta, pateesigums wehl naw uswarets, tas 
zihnas, un besspehziba ir mm eenaidneeks, garīgas ener­

ģijas truhkums tam stahjas pretim. Ka sweedru rakst-
neeze Ellena Key saka: „ZlTehs neesam ne tik neschehligi, 

ne tahM muļķi un melkuļi, ka rahdamees. Tikai dauds 
g! е h w a k i mehs esam, nekā domājam. Ais glehwulibas 
mehs apspeescham un možam, ais glehwulibas melojam 
an atraujam zits zitam wiņa teesibas." 

Scho glehwulibu mums eeaudstna jau no masām 
beenam un eeteiz par wisderigako cerczi dsihwes zihņa. 
Un berigakais tas ari ir, tai siņa, kah>a to doina. )o 
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stahmet p.-schäm us sawäm kahjam, aisstahwet rnisur samu 
siros pahrlee^ibu, ta nekad nam meegla leeta un rvismasak 
muhsu deenäs. Leektees un lozitees muhs tap. Hz mahza, 
fpccfcf? atteiktees no sapņa: samu zelu cet! Zilums eekaļ, 
zik tas ir gruhti turetces par kahou pilnu meenibu, tur-
pretim zik if dem igt pevfhetces p:r kahdu no tarn null em, 
or fo apsihme tos miljonus un pahrak öauvfos. Tern buhs 
tikt laba meeta un pelnīt jo mairaf jo l.ibak naudas — 
tahda bauschļa gan nam rakstos nekur, bet par to tas ir 
meeiiigais un pirmais, ko pateesi ņem nopeetni un pehz 
ka eekahrļo misu zita. 211 utn s r a h d a zeļu u f 
s a b e e d r i b a s  a u g s t u m e e m ,  k u r  m  i  h  k  f t  a  s  
d r e h b e s  m a l k a  u n  a p  s e l t a  t e ļ u  d e j ,  m u h s  
b e e d i n a  p e e d e r c t  p e e  t a  m a s a  p u l z i ņ a  a r  
s t i h m o  m u g u r u ,  k u r i  т i s о  5  l a i k o s  r u n a -
j u s c h i  t o ,  k a s  b i j a  u s  s i r d s ,  p  a  t  e  e  s  i  b  u  
a r  s e m i  t u  r e j  u s c b t  b  a  h  r  g  a  f  u ,  n e k a  m e e n  -
l i h d s i b и  a  r  z i t t e r n ,  k u r i  p a s c h t  e e g и m и  -
s  c h  i  s a m a s  t i k u m ī g a s  m e h r a u f l a s ,  b e t  
n  a  m  l  е  e  n  e  j  и  s  c h  i  t  a  s  n  о  m а d о ņ e е  m  u n  p  а  s  i  h  *  
f t  а  ш  e  e  m  .  S c h e e  p a h r g а l т j  i  t e e s c h a m  s a ­
t t  e  h  m  u s c h i  s  a  т  и  a l g u :  m a j  m  a  i  f  e  s  t r и h  -
k  и  m  s  ,  m a j  d r i h f s  ,  t r a ģ i s k s  g a l s  —  I  u  h  f  
m i ņ u  n e t f b e h g a m a t s  l i k t e n i s !  

Teescham — indirnidirnlisms un pateesigums ir loti 
nepraktiski un tapehz glehmuliba un meli teek kopti un 
u s t u r e n .  Z D a j  t v e  u f m . i r e s ? —  T e i k s i m  d r o s c h  i :  n e m u h  -
scham! UN noa-atifmi nu pesimisma s hrņus un rahdi-
sim, kur Ieetat ir otra puse... 

3* 
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Zilweki dsihwo sabeedriska kopdsihwe un padodas 
sinameem noteikumeem, kahdus kopdsihwe prasa. Bet 
kopdsihwe attihstas ari katrs zilweks par sewi, usplaukst 
wiņa ihpatniba, un tai ir prasibas, kuras nereti runa 
pretim sabeedribas noteikumeem. Sabeedriba prasa pa-
tcesigumu tikai tur, kur tas noder trnņas inter esem; in-
diwids prasa pateefigumu wisur. Zeļas konflikti. Tee 
n e r e t i  i r  s a h p i g i ,  b e t  —  t a s  i r  w e e n s  k a s  t e e s a  —  b e f  
konflikteem progress naw domajams! Ar fabeedriskam 
interesem, wiņas nstureto morāli un eerascham zilwezes 
attihstibaiwehl nepeeteek. Tas ir konserwatiwais elements, 
tas nodibina un uftum to, kas jau eeguhts. Uf preekschu 
turpretim wed, jaunas rvehrtibas eekaro indiwidualee zen-
teeni. „Indiwidualisms it ziwilisazijas ferments, jeb 
raugs," saka kahds wehsturneeks. Aa sabeedriba ir no-
sihme netik tam, kas wispahrigs, bet ari, kas atsewischks, 
tas dara dsihwi bagatigaku, pawairo minas spehku kop-
leelumu un dod dsihwei arween jaunus eerosinajumus. 
Mehs jau redsejam, ka wisäs leeläs kustibäs indiwidua-
l i s m s  b i j i s  d s i n e j s  s p e h k s .  S c h i s  k u s t i b ä s  i r  n e s t a s  
n o  p a t s t a h w i g e e m  l e e l e e m  g a r e e m ,  k u r i  p i r m e e  
l u t u s c h i  p r e t r u n a s  s t a r p  s a b e e d r i b a s  s a s t i n g u -
s c h ä m  f o r m ā m  u n  t o ,  k o  p r a s a  z i l w e k a  s i r d s »  
a p s i ņ a .  N e s k a t o t e e s  u f  p r e t s p e h k u  n о  l e e l ä s  
masas, kura peeraduse pee Pastahwofcha, un 
n o  f a r i s e j c e m  N N  s a d n z e j e c m ,  k u r i  N O  t a  p a s t a h w ,  
t o i n i  i r  p a z e h l u s c h i  s a w u  b a l s i !  l v i ņ u s  b e e -
d i n a ,  a t t u r a ,  l a i  n e s a t r e e z  g a l w u  p r e t  s e e n u .  
b e t  k o  t a s  w i s s  l i h d s ?  l v i ņ i  e e t  b o j a ,  b e !  
a i s  t u r n e e n i  z e ļ a s  z i t i  —  w i s u r  u n  k a t r a  l a i k «  



— 37 — 

m e t a .  G a l w a  i r  s a t r e e k t a ,  b e t  a s i n s  t r a i p s ,  
f a s  p a l i z i s  p e e  w e z a  m u h r a ,  t a s  r u n ā  p a r  n o -
t i k u s c h o ,  u n  t a i s n i  n o  G o l g a t a m  u s m o s t a s  w i s -
wairak sirdsapsiņu! Tas nsl» ostas, Patstahwi-
gums aug un — uslvar! Schee zilwezes Icelee gari 
ir tee, no kuru nopelna mehs dsihwojam, wiņi, kuru 
öroschais pateesigums no lihdfzilwekeem nosaukts par bes-
k a u n i b u ,  n e t i k u m i b u ,  b e t  n o  w e h  l a k ā m  p a a u d s e m  
teek apdseedats un peeluhgts ka warondarbs. Tas ir tas 
pats Schillers, kuram pirmās lugas dehl wajadseja behgt 
wajatam, bet kuram nu rihko piemiņas swehtkn^, zeļ 
peeminekļus, ko skolas mahzis no galwas un katrs gļeh-
wakais birģelis peesauz, zik tik prafdams. ZPirn ir uf-
warejuschi un par sabeedribas ap sinu tapis tas, kas zit-
fahrt bija neatļauta indiwiduala apsiņa. 

Indiwidualisms arween ir uswarejis. ZDrnsch ar-
ween bijis dsihwes ferments un galwojis par nahkotni.— 
Taisni daudsee konflikti jau leezina, ka wina spehki aug. 
Indiwidualisms nekad neifnihzinas sabeeörisko dsihwes 
weidu, kura winsch pats ir attihstijees uu kura weenigt 
war attihstitees. Mums tatschu ir daubs kontrastu, bet 
mehs sinani: tee kalpo progresam. Ir peeaudsis starp-
tautiskums ka wehl nekad, bet spehzigs tapis ari nazi-
onalisms malu malas. (Drganifejas tresti, sindikāti, kar­
teļi, bet arween stingrāki ufftahjas art zilweku atsewifchkas 
tee sibas. Ne, ind iwidualisma wehl naw par dauds, un 
tikai no tuina zerama ir labaka, laimigaka nahkotne. Naw 
saudejuschi saiuu siuaru leela pertfla wahrdi: „Tizeet, 
k a  l a i m e  p a s t a h w  b r i h w i b a ,  b e t  b r i h w i b a  
droschsirdiba!" Un tas lai ir muhsu beidfamais jau-
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ta j ums: kas galw o, ka pateesigumam peeber nahkotne, 
un ka fdft nahkotne rief zilwezri leelaku laimi? 

* * 
* 

Nahkotnes praweetojumi ir allafch tikai tiktahļ 
broschi, zik tee atbalstas nf fprecbumeem par pagahtni 
un tagadni. £ai wehrotu dauds mas, ka buhs, jasin, kä 
ir bijis un ir tagad. Bet apraugot lihbsschinejo kultūras 
gaitu, mar gan teikt, ka ta galwo par nahkotni. Ka 
w i s i  t e e  s p e h k i ,  k u r i  r  a  d  i  j  и  s  c h  i  т  u  h  s  l  a  i  k  u  i n -
b t  r o t  d u ā l i s m u ,  s c h e e  z e n t e e n i  p e h z  p a t s t a h r o i b a s  
n n  p a t e e s i g u m a  —  n e a p s l a h p e s ,  b e t ,  n e s t i  n o  
a r r o e e n  p r a h r o a k a  s k a i t a  s p e h z i g u  r a k s t u r u ,  
р e e ņ e m s e e s  k a  l a r o i n a  s a r o a  l e e l u t n a  u n  a r -
w e e n  a h t r a  k  b o s e e s  p r e t i m  s a w  a i  p e e p i l b i -
schanai. ZDispirms dabas sinatnes, kuru mehrķis ir ab­
soluta pateestba, fchlihstīs jo projām apsiņu no nepatee-
ftbam uu mahņtizibas. Jo „21 lit unserem Wissen wird 
auch unser Gewissen geläutert", saka kahds prahtneeks 
(ar sinaschanam top schķihstita ari strdsapsiņ Utt fab 
mahksla turpmāk ari ticbuhs tikai reālās ihftcttibas at­
spoguļojums, bet mekles pehz ibealecm, pehz „leelä stila"1 

u. t. t., tad ta ir sihme, ka trina, kas pasihft pafecso pa­
sauli, ir usgahjuse plaisas un nesaskaņas, un ar jo karstam 
ilgam raugas pehz pilnīgākas saskaņas un patecstbas. 
Tapat ar seeweefchu kustibu raisas bauds spe' ku, kuri 
pamairo patstahwigo indiwidu skaitu. Daucs waschu kriht 
un melu perekli isirft. Ģimenes dsihwe tcp gaischaka un 
zeenigaka kalpot zilwe^es attihstibai. Ta sprausch ar 
swehtu apsiņu sawas kruhti- lo laulības Reālu, ko 21ietzsche 
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demis. „Pahri fem tern buhs augstak augt — uf to lai 
tern palihdf lau liba 5 dahrfs!" un „Catiliba — tä es 
^ehmeju öimeju gribu rabit to meenu, kas mairaf ir, neka 
tee, kas miņu radijuschi." ZDarena atbalss, ko eeguma; 
3bfena „Nora", ir lepna leezib.t par to, kahda ncpeetntbe 
un paschapsiņa tagad rofas feemeeschu öftntumä. Bet 
f e e m e e s c h u  k и f t i b a  i r  t i k a i  d a ļ a  I e e l a  f a b e e d r i f f a j a  
— un kas par miņu teiks, ka ta ftahrretu uf meetas? 
Kam azis ir redfet, tas lai reds, ka ta ar dsihmeem 
ibec leent apaugļo misas aprindas, pat tas, kuru materieläs 
intereses runa pret to, un ka no fchejeenes pluhst atjaunoji 
laji fpebki uf misām pufem, Zceniba pret indimidualo 
sirdsapsiņu skan no Harnacka mahrdeen?, fa: „Dcemq. 
walstiba nahk ta, ka nahk pee katra femifchķi," un „£aba« 
fa taifniba ir ta taisniba, kura paleek spehka ari tad, kaö? 
gremde tas mehrauHu pafchcs sirds dsilumos" (lües.. K; 
Chrftt. 45. l. p.). — Zeeniba pret zilmeka sirdsapsiņM 
med fem lihdf zeenibu pret zilmeka dfihmibu mispahrim. 
Zildina kulturas darbeneekus, kas taisa zeļu ftarptcmtifB: 
meeta ideālām. ;  • 

Zihņa pret gļehmulibu, garīgas enerģijas pamairo* 
fchatm — ta ihfuma maram saņemt mifus minētos, zetibii 
pilnos zenteenus. Tee attahlina bfthmt no n efchonibas 
UN padara glufchi ziļadu. Pirmatnēja fabeedriba agraķ 
öömaja bijufchu misleelako patftahmibu, bet ifrahöijees, ky 
tur patstahmibas ir mismafak. Tikai ar fulturu dfihwe. 
tapufe tahda, ka fabeedriba tap use zeefchafa, ta fiieedf. 
dauds mairak fabeedrisko labumu, un tomehr altihstijuse 
fetrt art inbimidualifmu un atļauj atscmifchfeem lozeffeem 
wismairak brihmibas. ZTieschomi meenigais mehtiis h 
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glahbt meesigo eksistenzi un tur majaga art wiltibas. 
Cagaö mee siga dsihwiba ir droschaka, un zilweks wairak 
aisstahw samu gartgo „es". Tapehz pee rneschoneern mett 
leezinaja p :r gartgo pahrakumu, turpretim pee zimiüfeteem 
lo pafchu leezina pateesigums. 

Achat aļtihstib ts tmrfeeitä peeaug art ziltvezes laimes 
saj uh tas, kuras ir teefcht at kar igas no to dsihwibas fpehftt 
mehra, ko zilweks eelejf famä dsihwe. Scho dsihwibas 
juhtu kops antu padara glehwuliba utt nepateesigums tuhk-
stoschkahrt nababsigaku, neka ta maretu buht. Eedomasimees 
tik scho juhtu un dsihwes bagatibu, kahda ware tu buht! 
Aab mehs eedroschinatos dsihwot pehz sawas sirdsapsiņ.is 
nn mahzitos panest to pafchii pee ziteem; kad apleezi-
»atum to tizibu, ko esam eeguwufchi. un ne to, 
ko esam Pasaudezuschi; patiiretum sawas schaubas, 
kaö ari redfam pa' rieezibu pee ziteem, bet turētos pee 
fawas pahrleezibas, un kaut ziti par to krata galmu; 
gan atsihtum it it femotos ta preekscha, ko nesinam, bet 
lepotos un aisstahwetum to, ar ko esam nahfuschi skai-
briba; un par wisam Ieetam, kad nemelotum, bet eedro­
schinatos saukt sawu gkehwulibu par gkehwulibu un newts 
glaudit to par mehrenibи, peeHahjibu, godbijību u. t. t. 
Tad nenojaustas sawadibas raditu bagatibu tur, fur agrak 
bija tuksnesis, tab absent dftmumeem buhtu satiksme ta-
ģadejo mafZeradu w>eta; buhtu domu ifmarna atklahtibä 
AN ne domu wiltoschana; stipri nodibināti usskati, bet ne 
neefoschanas ar frafam; darboschanäs un ne mafchinat 
lthdsiga kustiba; raschoschana un ne atgremoschana; tiZiba, 
ve dogmas! 

To uahkotue sola. Tahdi ideāli mums mahj — 
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gan augsti, bet bsihwi beef gan, lai maretu teem tuwotees 
ar katru bcemi. Sxifueegt absolūto pateesigumu zilweze 
nesasneegs nečab, tikai tuwofecs tam, katru ncpateeftfnt 
lajufbama ar ween reebigaku, un pateefibai armeen bee-
fchaki ufmaroL Un armeen beeschaki ar laimigäm sefamf 

wismas tahbös gabijumös, kahbös tagab pateesiba mehbf 
nest postu. 3° kapehz £)jalmara bsihme bija zelta us me-
feem? Mehs ftrtam: õjalmars bija mahjsch raksturs, 
m;«a (Sina tikai apstabfia fpeefta bija bemusös lauliba. 
Bet ta Hb us raksturus un tahdas laulibas mehs nahkotne 
Zeram rebfet masak. Tapat misi ziti konflikti ir tikai sekas 
tto fahba sabeebriffa pahrfahpuma, fahbas zilmeka kri­
šanas. ZPbpahr no miņa garīgas mahjibas. Ņemot 
peent, ugunsgrehfa ga-Mjumu teatri: maj meli buhtu 
majabfigi, ja misi spehtu samalbitees, nefaubetu apbomu 
un ta tihschi neskreetu posla? Aab reif, stahsta, tahbä 
ugunsgrehka gabijimtd, mispahrigat panikai iszelotees, 
weens brcschsirbigs mihrs pilna balsi apsauzis misus, so-
lijis noschaut, kas bruhsmesees maj kleegs, un ta peefpeebis-
publtfu samalbitees un meerigi un bes breesmam ifeet — 
maj, ja misi buhtu tik brofchsirbigi, majab etu fahbu melu 
un breefmu pilnas bruhfmeschanas? Tapat ahrsts broschi 
teiks pateesibu slimneekam, ja sinas, ka tam barischana 
ar stipru raksturu, kurpretim mismairaf saubsigas milschanas 
prasa „mahļais bsimunts", kas nemar tik baubf panest. 
Viss tas Ieezina, ka ar rakstura mahjibu meli stahm un 
friht. Kriht, tnbimibualat patstahroibat augot, ko, kā 
rebsejäm, nahkotne mums sola. 

Kchimbrihscham pateesiba mehi ir baubf reif pahrak 
sahpiga, bet labaki armeen, panest schts sahpes neka tās 
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garam laist. £ai gan pateesiba ir stiprs wihns, tatschu^ 
ka £)ctfe saka kahda stahstiņa, jo wairak to dser, lotecf 
wairak war panest, dauds wairak, neka sahkuma pats buhtu 
domājis. Tapehz Minjonas rnihļais luhgurns: „So laß 
mich scheinen, bis ich werde!" naw katra nosihme paklau-
sarns. Ar islikschanos ween nekas ihsts nerasees, ja ne-
buhs darbigas gribas teefcharn ihstam buht 1 Panesta 
pateesiba allafch wairos spehkus, leototi meli tos masinas-
ZtTeli ir abējas puses greesigs sobens. Neskaita mi tee 
gadijumi, kur ais labeem noluhfeem slehpta pateesiba to. 
mehr nahk gaisma un nu padara dauds leelaku postu pee 
ta, kas ar текли ween turēts. Tahds tad bcs glahb-
schanas pasudis. 

„Tapehz noleekat melus un rimajat pateesibu," skan 
weza mahziba. Tikai tagad spehzigaki un ar dsiļaku pahr-
l e e z i b u  !  A ä  а  t t i h  s t i b a s  s w a i g s n e s  w e  s t  a  p a -
s a u l e ,  a r  p a r a d ī s i  p  г e e k s c h a ,  t i e  a i s  m u g u r a s .  
Ta ir lecla starpība! 

Tapehz ar jo leelafam zeribam: noleekat melus I 
Uf katra sola tas ir eespehjams, jo zik naw tahdu melu 
a u d s i n a s c h a n a  u n  ģ i m e n e s  d s i h w e ,  k u r i  n e s  t i k a i  ļ a u n u  
ween, breesmigu ļaunu, un tviņus atmetot zeltos wiseem 
tikai labumi! Katrs nopeetnaks zilweks reds wiņu postu, 
sludina pret teem mahziti ļaudis un pedagogi, bet pla-
schakas aprindas wiņi cesakņojuschees par tik dsiläm pa-
rascham, ka mairakeem dfimumeem buhs jaftrahba, lai 
ņogahstu no sewis tuimi lahstu. Teescham newarant no­
beigt, neufrahdijufcht wismas weenus no tal;deem wis-
nezeenigakeem meleem, par furcetn daudsi scho baltu been* 
ir aplamas domas. 
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Zilwefam mifa tikumiska nahkotne atkaras no tam, 
kahdus usskatus trina eeaudsina par dsimumu dsihwi. Ihsti 
tagad, kur dsihwe nenorit wairs weenkahrschä patriarcha-
liskä fahrt;bä, tikumiskas prasibas ir jo swarigas. Un 
te — behrnu audsinaschana, neskatotecs us wisam pahr-
utainam, xastahw kä pastahwcjuse gadu simteņus wisa 
s a w a  n e j o h b s i b ä  s e n  n o  p r a h t i g a k e e m  a p k a r o t a  s i  a r f a  p a -
sazina! Ixatrs juht, ka ihsti labi ar trinu naw, lai gan 
tikai (malkjuhtiijakee no saweem pcebsihtDojimteem atzcras 
ihstas neaprakstcmäs brecsmas. Negribu tehlot, zik Ieela 
nosihmc pirmeem ecspaideem bchrita dsihwe, ari u iņa 
pirmām fchaubam, ko wind sazeļ pretrunas starp to, ko 
minam eestahsta, un to, ko winsch pats sahk nowehrot, 
daudsreis tik smalki no weh rot, fa wezaki to nemaf neno-
jausch. Jau te pamasam war sahktees nope:tna frisc, bet 
ihstais siteens wisa i eekschejai pasaulei nahk tad, kad nu 
winsch dubu dsirdet to „pateesibu". j° no fa winsch to 
dsird ? Waiadsetu gan sagaidit, ka pee skaidribas winu 
weslu pascha wez.:ki, kuri weduschi wiņu maldiba. IVezakĻ 
kä tuirafi, issfaidrotu winam wisu ar wismasaf ļaunam 
sekam. Bet sakeet: zik ir to, kam wezaki bijuscht par is-
skaidrotajeem? 2Па» bail, to buhs pahrak mas! Jo 
wezakeem jau artreen leekas pahrak agri, tee it fa mcerigi 
gaida: saf gan behrns pats tiks gudrs. Teescham — 
gudrs winsch ari teef, bet fa? Puifchi un meitas rnehbf 
tapt winam par sfolotajeem wina swarigaka lceta, ar ween 
sweschi, un artreen tee, fur i nemās negrib winu pamahzit. 
Ne, tur naw ne domas no nopeetnibas, taisni soboschanas 
ir trinu noluhfs. Ar netihre:nt nageem trini aissfar 
behrna f afar us ar trina trezafeem, lai preezatos, fa nu 
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winsch nabadsiņsch apmulst no besgaliga fauna. No kauna, 
jo minsch reds, fa par to atņirds sobus, fa neweens par 
to neruna zitadi, fd ar bvsfaunigeent srneekleem. О zil« 
mefs bauda pirmo reis no atsiņas koka, ka nu bail minam 
metas mezafeeem azts skatitees, un us misu muhschu minam 
ap domam par dsimumu dsihmi skan tas lopiskums, ar 
ko minam pirmo reif pafncedfa schrs domas. Tas minam 
leekas faut fas ferns, slepens, un nereti pawed uf ne-
zeļeem wisu wina tilumibu. 

Ja, bet fo tad? daudsi waizas. iln wtm brihnesees, 
kad art te prasisim: pateesibu audsinaschana. !Vineem te 
pateesiba leekas tahda neehrta, nezeeniga, pretiga, jo wiņi 
mehro wisu pee sewis, ari ntafus behrnus. IDtnt domä, 
ka te pateesiba waretu behrnu famaitat. j)aschi fawa ne-
parcifä audsinaschauä eesihduschi par dabigeem apstahkļeem 
nedabigi semus ussfatus, trim nu domä, ka art behrnam 
tas ltffees tapat un taps neomuligi. Ta tr к ela maldi-
schanas. „Topeet ka behrni", wajadfetu uf sauft miņeem, 
lai mini atdabutu samu nopeetnibu par nopeetnäm lectarn. 
3o behrns ne par fo nesmejas netihrus fmeeklus, bet uf 
wisu skatas ar smehtu nopeetnibu, ar to tees smehtaku, jo 
leelafu reds katras lcetas nosihmi. Sinairts, fa dsimumu 
sakarus minsch ttewar tuhlin saprast, ka jau newar saprast 
us reisi neweenu parahdibu. Un wairak, neka winsch war 
saprast, jau nenahkas skaidrot un buhtu welti skaidrot» 
За winsch ari jauta, ko audsinatajs nemahk isskaidrot, tā 
ka tas waretu saprast, tad armeen labafi atstaht to neis« 
skaidrotu, nekā isdomat melus un ftahstit. Us zik daschu 
behrna jautajumu audsinatajs pats nesin atbildes — maj 
tapehz par misu to miņam isdomat pasakas? Tas minam 
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ņenahk ne prahtä. Ari par dsimumu sakaru leelakä daļa 
iswairitos no pasakas, ja tik schi pasaka nebuhtu tā is-
platita un katrai rrezenei tuhliņ pee rokas. ZDtmi ņem 
tapehz, ka wiņa ir, ne druskas nepahrdomajot, waj ta der 
waj ne. — 

Ka dabigs jautajunls par dsimumu jautajumu ir 
ecspehjams un nes wisswehtigakos augļus, to nenahkas 
wairs peerahdit wahrdeem, kad to peerahdijuie jau pats 
dsihwe. Kultu ms tautu inteliģentākās aprindas starķa 
pasaziņa ir nomesta pee malas, un sinamas daudsas at-
sauksmes no tehweem un mahtem, kuras ar to grib rahdit 
ihsto zeļu lihdszilwekeem. €s atstahstischu wecmt gadijumu^ 
ko ussihmejis pehz pascha peedsihwojumeem kahds wahzu 
profesors.*) IPmfch pastaigajecs ar saw и 4 gadus wezo 
meiteniti pa pļarvu, kad aitu ganamam pulkam garam 
ejot, notizis kas neparedfets: weena aita dsemdejuse. 
lNeitenite to pamanijuse un tapuse kä wisa weena dsiļa 
brihneschanas. U)i«a raugas uf tehwu, domā, bet neirat 
isdomat un jauta, kur jehrtnfch nahzis? Un eedomajaļees: 
tehws nehmis un pasazijis — tik weenkahrschi un dabigi, 
tā katru nopeetnu leetu. ZPehl gadijees turpat ofols ar 
ßhlem, un tehws warejis falihOftnat sihles ar jehrimi: kā 
pirmās ir it kā ofola behrniņi, kuri pee ta ifaug un no 
fureem aug jauni ofoli, ta aitiņam aug jchrtnt, tikai ne 
ahrpuse, bet miņas eekschä. Iuhs domajeet, ka nu »neite-
nite apjuka, waj smehjas, sahka kannetees? Jt nebuhti 
Taisni jo dsiļa nopeetniba trinu pahrņehmuse; ta leelu zela 
gabalu nerunajuse ne wahrda, ka domas nogrimufe, lihdf 
beidsot palehnam, kä tikuse pee ahrkahrteji leelam domam, 

*) Ģk. Weltmann „Das moralische Bewußtsein". 
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eewaizajuses: „Pap', waj es ar' isaugu no mammmas?" 
Protams, ka tehwam atlikās tikai apstiprinat. Bet no 
fchi brihscha meitenītes sirfniba uf mahti lifufes baubf« 
fahrtigt patraircjufes, mihicfttba fa jauns awots lifufes 
lauscharnees teefcharn no sirds, ka apfinigas, fpehzigas juh-
tas. Un ka par brthnumu: trina nemaf nemthlejufe pļah-
pat tahļaf faivu atradumu ux:j wifabi prafdptat; tikai 
mahtei to paftahftijufe pirmā laimes juhtu ifpluhbitma, 
bet zitabi tfmhbijufe zeenigu nopeetrtibu un fatrrcif tam» 
lihbsigas leetas gahjufe prasit pabomu tikai pee wez keem. 
Tas ari zitabi newer buht, jo tikai tas kutina nebabtgl 
un netihrt muhsu san tāsij и, fas jau nebabigi un netihri 
tant eewests. 

Zllulfigä pafazma un babiga pateesiba — fahba 
ftarpiba! Bet zik w:hl milļtgcka ftarpiba pee trinu aug» 
ļeem! Ko behrns lai mihi mahte, fab mahte stahsta, ka 
putns trinu ifwilzis no mahrfa, bct mahte tifai b ro, ģehfbj 
un ful? £ai mahtes ka eebomajes — pateesiba behrns 
trer mihletwmar tifai barotāju, epgehrl eju un war bihtees 
fuhleju. Bet nu jautasim: fa behrnant nemihlet mahti, 
kad tas sin, fa ir irina aubļts, ir pateefa bafa no trinas, 
trinas trteefa un asinis? IDaj mahtes taisni fchats meesigos 
fafarõs neapsinas f a tv a s mihlestibas pamatus? litt tos 
paschus trinas grib Iaupit f ātram bebru cm! Negrib ļaut 
tam just ihsto mihleftibu uf mahti, fcho bahrgako dsihwes 
rotu 1 Kahbs breefmigs nofeegnms, kah da afliba, un fa 
ta atreebjas! Netreen pee mahtem, bet atreebjas pee wisa 
feetreefchu dsimuma. 3° kab behrni uehLif reif dabü 
dsirdet par fair eetri meesigecm fafareem ar feeivceti, tad 
wini uf dsimumu leetam netrar jau wairs sfatitees nopeeni; 
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tad jau agrak mint wisu ko dsirdejuschi par tam, to dsir­
dejuschi slepeni semos usfkatos. Ar kahdu zeenibu tab 
mim lai skatas us mahti un se.weetem? ZTtehs d^emfchehl 
laikam nemaldisimees domadami, ka leela öala wainas pee 
seeweefchu tikumibas nezeenischanas un nofeegumcem pret 
to ir leekama us to, ka zilueku audsinaschanä eepasihstina 
ar dsimumu jautajumu. Un tikai dabigi nopeetni usskati, 
usskati par seeweeti ka dsihwibas neseju, war schķihstit abu 
dsimumu satiksmi no tagad ifplatitä friwolitates gara. 

Aa te janahk palihga abu dsimumu kopējai audsina-
schanai skolas laika, ir pats par sewi saprotams. Aa irts» 
pahr us dsimumu leetam audsinaschanä jasahk skatitees 
dauds ruhpigaki un jaatiret lihdsschinejä weeglprahtiba un 
weenalösiba. Pee tam pascheem audsinatajeem wairak ja« 
sagatawojas uf fawu darbu un naw japalaifch neweens 
gadijunis, lai behrna tikumisko pasauli apgaismotu tikai 
ar tlhru gaismu. Tahds gadijums, kä minētam profefo-
ram, tr, sinams, ahrkahrtejs, un noteiktas rezeptes te ne-
weenam newar dot. Aatram jaeewehro f . wi apftahkļi, 
tlfat arween turotees pee ta likuma: „Wairak gaismas! 
wairak pateesibas!" 

Esam gala. Tikai weenu melit augoni aistikäm 
tuwak, to, kas mums fchkita pats bihftamakais. ZHvhs 
winu warctum atrast jo bauds, un trUur nahktu pee pahr-
leezibas, ka weenigäs fahles tur ir — pateesiba! Augo-
ņus skatot un skaitot war gandrihf ifsamist, bet apsweizot 
tos fpehkus, kuri bob sajust melus un dod fahles pret teem, 
tur jātop optistam! Jazer — ja ne its wezajeem, 
a r  m e l e c u l  e e r a d u f c h e e m  u n  n o  t e e  m  u  s  t  u  r  e  -
t e e m ,  t ā d u s  j a u n o  p  a  a u d f i ,  f c h o  s w a i g o ,  
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n e s a m a i t a t o  n o  m a t e r i e l l  m  r u h p e m ,  m e  h l  
n e a p t r a i p ī t o  n o  f e m e s  s a h m e e m ,  k u r a  
tapehz a 11 a f ch u f z e I s Patecsibas karogu! 
Zilroezes dsihwibas indiroidualais fpehks tur darbojas, tas 
r a d a  ш е е п и  k u l t ū r a s  k и s t i b и  p e h z  o t r a s  u n  
katra no täm pawairo garīgo enerģiju. Cä kultūras 
dsihwei jātop fpehztgafai un daiļakai, bet ar to ir teikts t 

tai jātop pateefigafai! Jo kas ir stiprs, waj tas wairs 
ftaigas uf kruķeem? Un kura ihsta skaistule ees frahfot 
maigus? Patecfi — tik fpehzigai buhs tapt dsihwei, ka 
t a i  p a f c h a t  u f  f a i u a m  k a h j a m  s t a h w e t  i r  w e e g l a k i ;  u n  t i k  
daiļai buhs tapt dsihwei, ka maskas, apsegi un rotītu» 
krahsas tikai faboja pateefo daiļumu! 

Cee ir augsti ideāli, bet mehs to sinam, un efam 
lepni par to. „Leeli me hr It", saka Ellena Key, „i r 
k  а  s a u l e s  d s i n e j s  s p e h k s  k u l t u  r a s  d f i h r o e /  
3r ka uguns stabs, kas tuksnesi eet preckschä un rahda 
zeļu us Kanaunu. Zllehs taut ne-ceeesim ne schodcen, ne 
riht, bet ka mums tahda Ixanaana tr uit mehs ejam turp, 
ta Iiihf ir muhsu laime. Un ta ir muhsu laime, ka mehs, 
ka UTofus fahpa uf ©reba kalnu, waram pazel toes saw и 
ideju Greba kalna augstumos urt no tureenes skatit maigu 
maiga ideālo nahkotni. Art schis preekschlasijums buhs 
ifpilMjis femu peenahkumu, ja tas buhs eerositmjis gartgo 
enerģiju, pazehlis un sagataroojis uf labaļam nahļamam 
decnam. 5iur ne sobens un waschas, n e m a m -
m  о  n  s  u n  m e l t  u s t u г  а  s а d f i h w i ,  b e t  k u r ,  a t  
3  b  f e n  и  n o b e i b f o t :  „ р  a  t e  e f t  b i t s  u n  t a i s ­
nības gars — tee ir fadfihwes p i h I a r i!" 
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Rob. 
grabmatu un rakitdniu iesia pahrõotawa, 

Kt$а, ttUXfatt*** «*. 134 
dabūjamas daudsumä un masumä schahdas LeiMSNU ZadņS isdotäs 

grahmatas: 
Par zilwezes attihstibu. No J. Zelma 5 kp. 
Garu fausēji, jeb: waj spiritismam ir finatnisks 

pamats? No K. S Ю „ 
Swaigfne. W. Weresajewa 5 „ 
Mahksla un tikumiba. No I. Asara 7 „ 
Pateesiba un meli rakftueezibä un dsihwe. No 

I. Asara 20 „ 

Hthalpabrdewejecm un holporteereem paraftatd 
rabate. 

Grahmatas peesuhta uf peeprasijumn ari pa pastu. Leelakeem 
paftellejumeem jaeemaksä г/з, pastellējamus lihds 1 rbļ. war peesuhtit 
pastmarkās. 

Rob. Rabtmana 
grahmatu un rakstamu ketu pahrdotav/a, 

J(Uffrtn5«?u 154. 

Wifas derīgas latweefcbu grahmatas. 
Ikolas, bfeefmu un laiamas grahmatas. 
Wifi rakftamee u. fihmefcbanas peeberumt. 

Bildes un bilfcbu libftes. 
Laimes wehlejumu u. skalu pastkartes leelä ifwehte. 

Peenem pastellējumus us wifeem laikrahfteem. 
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