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KARISTUSEST «NSV LIIDU JA LIIDUVABARIIKIDE
KRIMINAALSEADUSANDLUSE ALUSTE» JARGI

Dots., juriid. tead. kand. I. Rebane

Kriminaaloiguse ja -protsessi kateeder

Noukogude kriminaaldigus on pidanud alati vajalikuks for-
muleerida seaduses karistuse tilesanded. Sellest seisukohast
peavad kinni ka «NSV Liidu ja liiduvabariikide kriminaalseadus-
andluse alused» (edaspidi «Alused»). Karistuse iilesannete for-
muleering «Alustes» on kooskolas lahtiiitlemisega vaatest karis-
tusele kui sotsiaalse kaitse vahendile, mis oli voetud omaks 1924. a.
«NSV Liidu ja liiduvabariikide kriminaalseadusandluse pohialus-
tes» (edaspidi «Pohialused»). Vastavalt sellele viljendavad «Alu-
sed» selgesti, et karistus noukogude kriminaaldiguse jargi on rep-
ressiooniks ! toimepandud kuriteo eest (§ 20). Sealjuures «Alu-
sed», samuti kui «Pohialusedki», ndevad ette, et karistuse ees-
maérgiks ei ole fiilisiliste kannatuste tekitamine ega inimvaarikuse
alandamine.

Kuid karistus ei ole ainult repressiooniks toimepandud kuriteo
eest. Tema eesmargiks on siiiidimoistetute parandamine ja iimber-
kasvatamine toosse ausa suhtumise, seaduste tdpse téditmise ja
sotsialistliku iihiselu reeglitest lugupidamise vaimus, samuti ka
siitidimoistetute ja teiste isikute poolt uute kuritegude toimepane-
mise drahoidmine. Viljendades neid karistuse eesmdirke, ei piira
«Alused» uute kuritegude toimepanemise &drahoidmise iilesannet
siilidimoistetutega voi ebakindlate {ihiskonnaliikmetega. See iiles-
anne, vastavalt «Alustele», sdilitab oma tdhenduse koigi iihis-
konnaliikmete suhtes.

«Alused» ei ole votnud omaks seisukohta, mille kohaselt karis-
tuste kohaldamise eesmairgiks on kasvatusliku moju avaldamine
koigile iihiskonnaliikmetele. Peab aga silmas pidama, et «NSV
Liidu ja liiduvabariikide kriminaalkohtumenetluse alused» siiski
sitivad, et kriminaalmenetlus peab kaasa aitama sotsialistliku

! Me tolgime venekeelse sona «kapa» vastega «repressioon». Sona «nuht-
lus» kasutamine tuleb hiiljata tema arhailise varjundi tottu.
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seaduslikkuse tugevdamisele, kuritegude drahoidmisele ja vilja-
juurimisele ning kodanike kasvatamisele noukogude seaduste
korvalekaldumatu tditmise ja sotsialistliku iihiselu reeglitest
lugupidamise vaimus (§ 2 Ig. 2). Seega nendes sétetes ndhakse
ette, et kriminaalmenetluses ja jarelikult ka karistuste kohalda-.
misel jdrgitakse kasvatuslikke eesmirke koigi iihiskonnaliikmete
suhtes, kuid loomulikult karistuse kohaldamine peab eelkdige
avaldama kasvatuslikku moju isikuile, kes on pannud toime kuri-
tegusid.

Uldse on «Alustele» iseloomulik karistuse kasvatuslike
eesmarkide tugevam allakriipsutamine. See on tédiesti seaduspé-
rane noukogude {ihiskonna kaasaegsetele arenemistingimustele.
Sedamodda kuidas kindlustub noukogude riiklik ja iihiskondlik
kord, kasvab kodanike materiaalne ja kultuuriline tase ning sot-
sialistlik Gigusteadvus, touseb veenmismeetodi tdhendus nouko-
gude iihiskonnas. Veenmismeetodi tdhenduse kasv véljendub
mitte ainult karistuse kasvatuslike eesméirkide rohutamises, vaid
ka loobumises karistuste kohaldamisest {ildse juhtudel, mil see
pole vajalik.

Uheaegselt karistuse kasvatuslike eesmarkide tugevama alla-
kriipsutamisega viljendavad «Alused» noukogude humanismi
printsiipide edasist kindlustumist noukogude kriminaaldiguses.
See viljendub teatud liiki karistuste véljajatmises karistuste siis-
teemist, tidhtajaliste karistuste {ilemmaédrade vihendamises, monin-
gate karistuste mittekohaldamises teatud siilidimoistetute kate-
gooriatele ja lisakaristuste kohaldamise tunduvas piiramises.

Teiselt poolt arvestavad «Alused» vajadust pidada otsustavat
voitlust eriti ohtlike kuritegudega ja kurjategijatega. Veen-
misvahendite ulatuslikum kohaldamine ja karistuse kasvatuslike
eesmirkide suurem esiletostmine ning noukogude humanismi
printsiibid ei tohi norgendada kriminaalrepressiooni efektiivsust.
Vajadus pidada otsustavat voitlust eriti ohtlike kuritegudega ja
kurjategijatega leiab véljenduse «Aluste» sidtetes, mis nievad
ette vastutuse eriti ohtlike retsidivistide suhtes ja kuritegude ja
kohtuotsuste konkurentsi korral, samuti ka voimaluses kohaldada
vabadusekaotust kinnipidamise néol tiirmis jm.

«Aluste» sitetes, mis reguleerivad karistuste kohaldamist, vil-
jendub sotsialistliku seaduslikkuse edasine kindlus-
tumine. «Alused» ndevad ette, et kriminaalkaristust voib kohal-
dada ainult isikutele, kes on pannud toime kuriteo, ja sealjuures
ainult kohtuotsuse alusel (§ 3). Ka karistusest vabastamine ja
karistuste asendamine, vélja arvatud amnestia ja armuandmine,
kuulub kohtu paddevusse (§ 46). Vabadusekaotuse tditmise korra
madrab kohus.

«Alused» tdheldavad liiduvabariikide 0iguste eda-
sist laienemist karistuste kohaldamise reguleerimisel. «Alustes»
nihakse ette iihelt poolt rida kiisimusi, mida liiduvabariigid on
oigustatud kriminaalkoodeksites lahendama (nditeks oigus néha
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ette uusi karistusliike, mida ei ole voetud «Alustes» karistuste
loetelusse, jm.), ja teiselt poolt kiisimusi, mida liiduvabariigid
on kohustatud lahendama (nditeks vabadusekaotuseta parandus-
liku t66 kandmise kord, katseaja kestus tingimisi siiiidimoist-
misel, jdrelevalve kord tingimisi siiiidimoistetu iile ning temaga
tehtava kasvatust66 vormid jm.). Liiduvabariikidel on 6igus oma
seadusandluses arendada ja tdpsustada ka «Alustes» viljendatud
iildisi printsiipe ja sétteid.

Vorreldes «Pohialustega» laiendavad «Alused» reas kiisimus-
tes liiduvabariikide kriminaalseadusandlikku padevust. Néiteks
erinevalt «Pohialustests» ndevad «Alused» ette, et kasvatusliku
ja meditsiinilise iseloomuga sunnivahendite liigid ja nende kohal-
damise kord satitakse liiduvabariikide seadusandluses. «Aluste»
jargi on liiduvabariikidel 0igus kergendavatena ja raskendava-
tena ndha ette ka selliseid asjaolusid, mida ei esine «Aluste» selle-
kohastes loeteludes. «Pohialustes» liiduvabariikidele sellist Gigust
ei olnud antud. «Aluste» jargi vara konfiskeerimise kord, konfis-
keerimisele mittekuuluvate esemete loetelu ja konfiskeeritud vara
suhtes esitatavate pretensioonide lahendamise kord on néhtud
ette liiduvabariikide seadusandluses. «Pohialustes» olid need
kiisimused aga lahendatud.

Liiduvabariikide oiguste laiendamine kriminaalseadusandluse
valdkonnas teeb kriminaalrepressiooni efektiivsemaks ja paindu-
vamaks, annab voimaluse arvestada kohalikke isedrasusi
ja ergutab kohalikku initsiatiivi voitluses kuritegevusega. Liidu-
vabariikide péddevusse antud kiisimuste kompleksi analiiiis néi-
tab, et kohalike isedrasuste all ei tule moista ainult ja isegi mitte
peamiselt rahvuslikke ja rassilisi isedrasusi, vaid iildse voitluse
isedrasusi kuritegevusega antud liiduvabariigis. Sealjuures. tuleb
arvestada {iiksikute kuritegude liikide diinaamikat, voitluse efek-
tiivsust nende kuritegudega antud liiduvabariigis jms. asjaolusid.
Vaevalt tuleb kone alla néiteks see, et eriti ohtliku retsidivisti
moiste madratlemine voi parandusliku t66 kandmise kord sol-
tuks rassilistest vo6i rahvuslikest isedrasustest antud liiduvaba-
riigis. Kiill aga soltub see suurel midéral isedrasustest voitluses
kuritegevusega antud vabariigis, kuritegude diinaamikast, voitluse
efektiivsusest teatud kuritegudega antud liiduvabariigis.

«Alused» lihtsustavad tunduvalt senist karistuste siis-
teemi. «Pohialustes» ettendhtud karistustest pole enam voetud
karistuste loetelusse téorahva vaenlaseks kuulutamist koos liidu-
vabariigi ja sellega iihtlasi NSV Liidu kodakondsuse kaotami-
sega ning kohustuslikult NSV Liidu piiridest pagendamist, diguste
kaotust, NSV Liidu piiridest teatavaks ajaks viljasaatmist, ame-
tist vallandamist ja hoiatust, milledest viimane kiill ka seni oma
iseloomult ei olnud karistuseks. Tdhelepanu vaérib eriti ociguste
kaotuse viljajdtmine karistuste loetelust. See kergendab karistuse
arakandnud isikute tagasipoordumist ausa loova t66 juurde, soo-
dustab voitlust kuritegude retsidiiviga ja mis peaasi — tunnistab
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taiediguslikeks kodanikeks ka need, kes on kiill kuriteo toime pan-
nud, kuid karistuse selle eest dra kandnud. Oiguste kaotuse
viljajatmine karistuste loetelust viljendab veendumust, et karis-
tuse kohaldamine Noukogude riigis toepoolest parandab ja kas-
vatab.

«Alused» nédevad ette jargmisi pohikaristusi nende
raskuse vdhenemise jarjekorras: vabadusekaotus, asumisele saat-
mine, véljasaatmine, vabadusekaotuseta paranduslik t66, keeld
tootada teatud ametikohtadel voi tegutseda teatud alal, rahatrahv
ja iithiskondlik laitus. Ajateenistuse sojavielastele voidakse pohi-
karistusena kohaldada ka distsiplinaarpataljoni saatmist (§ 21
Ig. 1 ja 2). Pohikaristusekls on ka kinnipidamine peavahis, millega
sojavidelastel asendatakse vabadusekaotuseta paranduslik 166
(§ 29 1g. 2).

Viljaspool karistuste loetelu olevaks erakorraliseks pohikaris-
tuseks on surmanuhtlus — mahalaskmine. «Alused» kinni-
tavad uuesti, et surmanuhtlust kohaldatakse ajutiselt kuni tema
tdieliku dramuutmiseni, ja piiravad surmanuhtluse kohaldamise
voimalust nii kuritegude jérgi, millede toimepanemise eest voi-
dakse kohaldada surmanuhtlust, kui ka isikute suhtes, keda voib
moista surma. Surmanuhtlust voib kohaldada ainult kodumaa
reetmise, spionaazi, diversiooni, terroristliku akti, banditismi ja
tahtliku tapmise eest raskendavail asjaoludel NSV Liidu ja liidu-
vabariikide kriminaalseadustes ettenahtud juhtudel, soja ajal ja
lahinguolukorras aga ka teiste eriti raskete kuritegude eest NSV
Liidu seadusandluses eriti ettendhtud juhtudel (§ 22). «Aluste»
tekstist jdreldub, et kriminaalseaduses voib surmanuhtlust ndha
ette vaid alternatiivse karistusena. Ei seaduses «Kriminaalvastu-
tuse kohta riiklike kuritegude eest» ega ka seaduses «Kriminaal-
vastutuse kohta sojavéeliste kuritegude eest» ei ole ette ndhtud
surmanuhtlust absoluutmédiratud sanktsioonina. Surma ei voi
moista isikuid, kes kuriteo toimepanemise ajal olid alaealised,
ning naisi, kes olid rasedad kuriteo toimepanemise voi kohtuot-
suse tegemise ajal. Surmanuhtlust ei kohaldata {ildse naiste suh-
tes, kes on rasedad kohtuotsuse tdideviimise ajal.

Peale pohikaristuste séilitavad «Alused» siiiidimoistetute suh-
tes kohaldatavaist lisakaristustest vara konfiskeerimise ja
sojavielise voi eriauastme kaotuse. Lisakaristustena wvoidakse
kohaldada ka jargmisi pohikaristusi: asumisele saatmine, vélja-
saatmine, keeld tootada teatud ametikohtadel voi tegutseda tea-
tud alal ja rahatrahv (§ 21 lg. 4).

Lisakaristuste kohaldamise voimaluse piiramise tendents
«Alustes» viljendub koigepealt selles, et teatud lisakaristusi,
nimelt asumisele saatmist, védljasaatmist ja vara konfiskeerimist,
voidakse kohaldada ainult seaduses spetsiaalselt tdhendatud juh-
tudel, sealjuures vara konfiskeerimist ainult siis, kui isik mois-
tetakse siitidi riikliku voi raske omakasulise kuriteo eest (§ 30
lg. 2). Sojaviéelist voi eriauastet voidakse dra votta ainult siiiidi-
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moistmise korral raske kuriteo eest (§ 31 lg. 1). Lisakaristuste
kohaldamise voimaluse piiramise tendents viljendub ka selles,
et asumisele saatmist ja véljasaatmist ei kohaldata isikuile, kes
olid kuriteo toimepanemisel veel alaealised, asumisele saatmist
aga ka rasedatele naistele ja naistele, kelle iilalpidamisel on kuni
kaheksa aasta vanuseid lapsi (§ 24 lg. 5). Asumisele saatmise
tdhtaja iilemmaédra on vahendatud kiimnelt aastalt viiele.

Lisakaristuste kohaldamise voimaluste piiramine on koosko-
las nende karistuste iseloomuga.«Alused» ldhtuvad ilmselt sellest,
et iildreeglina on pohikaristus kiillaldane karistuse eesmairkide
saavutamiseks, lisakaristus aga kannab suurel méaral kindlus-
tuslikku iseloomu. See seisukoht on kahtlemata oige.

Uksikutest karistustest toovad «Alused» ulatuslikumaid muu-
datusi vabadusekaotusse. Vabadusekaotuse iilemmaédraks
sativad «Alused» kiimme aastat. Erandina voidakse vabadusekao-
tust kohaldada ka tdhtajaga kuni viisteist aastat, kuid ainult eriti
raskete kuritegude eest ja eriti ohtlike retsidivistide suhtes. Vaba-
dusekaotuse alammaiér ei ole «Alustes» ette ndhtud. Seega vaba-
dusekaotuse alammaér satitakse liiduvabariikide kriminaalkoo-
deksites. Tuleb aga arvata, et see ei tohi olla korgem kui kolm
kuud. See jireldus tuleneb sellest, et seaduses «Kriminaalvastu-
tuse kohta sojavdeliste kuritegude eest» on iiksikute kuritegude
toimepanemise eest karistusena ette ndhtud vabadusekaotus alates
kolmest kuust.

Vabadusekaotuse {ilempiiri viahendamine kahekiimne viielt aas-
talt viieteistkiimne aastani on pohjendatud. Praktika néitas, et
vabadusekaotuse kohaldamine iilipikkadeks tédhtaegadeks ei
oigusta ennast. See praktika oli vastuolus V. I. Lenini tuntud
teesiga, mille jirgi karistuse preventiivne toime ei soltu hoopiski
mitte karistuse karmusest, vaid vélditamatusest. Ulipikkade téht-
aegadega vabadusekaotuslikud karistused koigutavad siiiidimois-
tetu perspektiivi edaspidiseks eluks.

Isikute suhtes, kes olid kuriteo toimepanemise ajal alaealised,
kehtestavad «Alused» vabadusekaotuse maksimaalseks tdhtajaks
kiimme aastat (§ 23 lg. 2).

Vabadusekaotuse maksimaalse tdhtaja lithendamine eeldab tei-
selt poolt vabadusekaotusliku karistuse toime efektiivsuse tost-
mist. Karistuse vélditamatuse printsiibist tuleneb, et kurjategija
peab olema teadlik mitte ainult siiiidimoistmise paratamatuses,
vaid ka selles, et ta kohtu poolt méddratud karistuse faktiliselt
peab dra kandma. Ei ole millegagi oigustatud kohtuotsuse sta-
biilsuse koigutamine karistuse kandmise ajal kohtu poolt mé&a-
ratud vabadusekaotusliku karistuse tdhtaja lithendamisega sageli
kuni iihe kolmandikuni to6pdevade arvestuse kohaldamise abil voi
muul viisil. «Alused» kiill ei vélista voimalust vabastada siiii-
alune vabadusekaotuse kandmisest enne tahtaega, nad isegi laien-
davad tingimisi vabadusekaotuse kandmisest ennetdhtaegse
vabastamise piire, kuid ndevad iihtlasi ette vabadusekaotuse kand-
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misest vabastamisel kindla korra, mis tagab selle instituudi

iilima otstarbekuse (vt. allpool).

Vabadusekaotusliku karistuse toime efektiivsuse tostmine saa-

vutatakse ka vabadusekaotuse kandmise korra muutmise teel.
«Alustes» ndhakse ette vabadusekaotuse kandmine parandusliku
t60 kolooniais voi tiirmis, alaealistele aga alaealiste tookolooniais.

Vabadusekaotust kinnipidamise néol tiirmis kas kogu karis-
tuse tahtajaks voi lithemaks ajaks voib kohus kohaldada isikutele,
kes on toime pannud raskeid kuritegusid, samuti ka eriti ohtlikele
retsidivistidele. Isikutele, kes on ara kandnud vadhemalt poole
tiirmis kinnipidamise tdhtajast, voib kohus, juhul kui nad kiitu-
vad eeskujulikult, asendada kinnipidamise tiirmis kinnipidami-
sega koloonias (§ 23 lg. 4 ja 5). Isikutele, kes rikuvad kuritahtli-
kult parandusliku t66 koloonias kehtivat reziimi, voib kohus
asendada koloonias karistuse kandmise kinnipidamisega tiirmis
kestusega mitte iile kolme aasta, kusjuures selle tdhtaja 16ppemi-
sel veel kandmata karistus kantakse parandusliku t66 koloonias
(§ 23:1g:6)-

Teatavasti vabadusekaotusele moistetu parandamine ja iimber-
kasvatamine parandusliku t66 asutuses eeldab kolme teguri —
parandusliku t66, poliitilise kasvatuse ja kinnipeetava suhtes keh-
tiva reziimi koostoimet. Uhe voi teise nimetatud teguri erikaal
vabadusekaotusele moistetute eri kategooriate puhul ja vaba-
dusekaotuse kandmise eri etappidel peab olema erinev. Eriline
tdhtsus on reziimil kui distsiplineerival teguril karistuse kand-
mise algusetappidel ja retsidivistide ning iildse isikute suhtes, kes
on pannud toime raskeid kuritegusid. Nende isikute kuritegelikud
harjumused ja distsiplineerimatus on stigavamalt juurdunud. Ja ka
karistus ise temale omaste kitsenduste mottes siiiidimoistetule
peab nende siiiidimoistetute kategooriate suhtes olema rangem.
Selliseks rangema reziimiga kinnipidamise asutiseks — kinnist
tiitipi asutiseks — ongi tiirm. Sealjuures tiirmis kinnipidamise
kohaldamine tdhtaegselt ja tiirmis kinnipidamise asendamise
voimalus kinnipidamisega parandusliku t66 koloonias avab kinni-
peetavale iihtlasi perspektiivi paranemiseks ja reziimi jarkjér-
guliseks kergendamiseks.

«Alused» ei nde ette tiirmis kinnipidamise kohaldamist alaea-
liste suhtes.

Voitlusele eriti ohtlike retsidivistidega pdora-
vad «Alused» suurt tdhelepanu. Eriti ohtlike retsidivistide kri-
minaalvastutuse erikord on ette ndhtud peamiselt «Aluste» séite-
tes, mis reguleerivad vabadusekaotust. See ei ole juhuslik. «Aluste»
jargi on eriti ohtlikele retsidivistidele méaratavaks tavaliseks
karistuseks vabadusekaotus. Sealjuures, nagu tdhendatud, niahakse
eriti ohtlike retsidivistide suhtes ette vabadusekaotuse kandmise
eriline kord — kinnipidamine tiirmis ja voimalus pikendada vaba-
dusekaotuse tdhtaega kuni viieteistkiimne aastani.

Vabadusekaotust tdhtajaga kuni viisteist aastat voidakse
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«Aluste» jargi maérata eriti ohtlikele retsidivistidele ka siis, kui
nad ei olegi toime pannud selliseid eriti ohtlikke kuritegusid, mil-
lede eest kriminaalseaduse sanktsioonis on ette ndahtud vabaduse-
kaotus tdhtajaga kuni viisteist aastat. Kuid siiski voib sel korral
retsidivisti suhtes kohaldatava vabadusekaotuse tdhtaja pikenda-
mine iile sanktsioonis ettendhtud {ilemmaara toimuda ainult NSV
Liidu voi liiduvabariikide seadusandluses ettendhtud juhtudel.
‘«Alused» ise neid juhte ei loetle ega méaératle kaeriti ohtliku
"retsidivisti moistet. Kiill aga jareldub retsidivisti moiste «Aluste»
tekstist.
Nimelt sisaldavad «Alused» erisdtteid vastutuse kohta
‘kuritegude konkurentsi eest, mitme kuriteo toimepanemise eest
parast kohtuotsuse joustumist, kuid enne karistuse tdielikku dra-
' kandmist, samuti ka uue kuriteo toimepanemise eest tingimisi
enne tdhtaega karistusest vabastatu poolt drakandmata karistuse
tdhtaja jooksul. Nendel juhtumitel ndevad «Alused» ette voimaluse
karistuste liitmiseks iihes voi teises ulatuses, kusjuures sellise
liitmisegi korral on vabadusekaotus tdhtajaga kuni kiimme
aastat tildreegel ja vabadusekaotust tdhtajaga kuni viisteist
aastat voidakse kohaldada ainult siis, kui iihe voi teise kuriteo
eest, mille eest mddratud karistust liidetakse, on sanktsioonis ette
nahtud vabadusekaotus tdhtajaga kuni viisteist aastat. Siit aga
jareldub otseselt, et vaadeldavail juhtumeil pole tegemist kuri-
tegude retsidiiviga. «Aluste» jargi — ja see jireldus on koos-
kolas kriminaaloiguse teooria seisukohtadega — voib lugeda
retsidivistiks iiksnes isikut, kes p 4 ra st karistuse tdielikku &ra-
kandmist paneb toime uue kuriteo. Vajadus retsidivisti rangemaks
karistamiseks tulenebki sellest, et drakantud karistus ei suutnud
teda parandada. Nii kaua aga, kui siiiidlane alles karistust kan-
- nab, veel enam aga neil juhtumeil, mil ta polegi veel asunud
karistust kandma, ei ole selge, kas ja mil maéral ta paraneb ja
timber kasvab.

Kuidas méiiratleda eriti ohtliku retsidivisti moistet, selle kohta
«Alustes» otseseid nédpunditeid ei ole. Voib ainult arvata, et nii-
vord, kui juttu on eriti ohtlikest retsidivistidest, «Alused» ei
moista nende all isikuid, kes pérast karistuse tdielikku arakand-
mist mingi kuriteo eest panevad toime uue, iikskoik millise kuri-
teo. Ndhtavasti «Alused» on loobunud iildretsidiivi moistest. Voib
arvata, et «Alused», koneldes eriti ohtlikest retsidivistidest, ei pea
silmas ka eriretsidiivi. Kui eriti ohtlik retsidivist oleks isik, kes
karistuse drakandmise jdrel min gi kuriteo eest paneb toime uue
samasuguse (voi vdhemasti samaliigilise) kuriteo, siis oleksid
satted eriti ohtlike retsidivistide kriminaalvastutuse kohta pida-
nud sisalduma kriminaalseadustes, mis ndevad ette vastutuse
iiksikute kuritegude toimepanemise eest. Sel juhul eriti ohtlik
retsidivist kui kuriteo subjekt esineks kuritegu kvalifitseeriva asja-
oluna ja poleks vajadust eraldi mainida, et mitte ainult eriti ras-
kete kuritegude toimepanemise korral, vaid ka eriti ohtlike ret-
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sidivistide suhtes voidakse vabadusekaotust kohaldada tdhtajaga
kuni viisteist aastat. Kuid eriti ohtlike retsidivistide kriminaalvas-
tutuse kord on, nagu oGeldud, ndhtud ette sétetes, mis reguleeri-
vad vabadusekaotust. Vdédrib markimist ka see asjaolu, et seadu-
ses «Kriminaalvastutuse kohta riiklike kuritegude eest» ja sea-
duses «Kriminaalvastutuse kohta sojavéeliste kuritegude eest» ei
esine retsidiiv kusagil kvalifitseeriva asjaoluna. Eelnevast tuleb
nédhtavasti teha jéreldus, et «Alused» moistavad eriti ohtlike ret-
sidivistide all isikuid, kes pérast karistuse drakandmist teatava
kuriteo eest panevad toime teatud teise kuriteo, s. t. et «Alused»
on omaks votnud segaretsidiivi moiste. Millised on need segaret-
sidiivi moistest holmatud kuriteod, see kiisimus vajab lahenda-
mist liiduvabariikide kriminaalkoodeksites, arvestades vastava
liiduvabariigi eritingimusi voitluses retsidiiviga. Kahtlemata tuleb
sealjuures votta arvesse toimepandud kuritegude iseloomu. Sellele
orienteerivad «Alused» otseselt, kuigi teises seoses. «Aluste» jéargi
on siifidlase poolt varem mingi kuriteo toimepanemine loetud
raskendavaks asjaolu‘ks. Kuid kohtul on o6igus, arvestades varem
toimepandud kuriteo iseloom u, mitte tunnistada kuriteo varem
toimepanemist raskendavaks aslaoluks (5184 1o Lopil )

Kui asuda seisukohale, et «Alused» on votnud omaks seoraret- |
sidiivi moiste, siis tuleb tunnistada, et eriti ohtlikele retsidivisti- |
dele voidakse karistuseks mairata ka vabadusekaotus ile seadur
ses antud kuriteo eest ettendhtud iilemmédra. See karistus voib,
kuid ei tarvitse ulatuda kuni viieteistkiimne aastani. Karistuse
médramine {ile iilemmaéddra voib olla piiratud mitmesuguste kit-
sendavate tingimustega. Voib néiteks ndha ette, et eriti ohtlikele
retsidivistidele maiédratav karistus viieteistkiimne-aastase téht-
ajaga vabadusekaotuse piirides ei tohi iiletada iithe kolmandiku
voi poole vorra antud kuriteo eest seaduses ettendhtud vabaduse-
kaotuse iilemmaéra.

Seoses teiste karistusliikidega véédrib markimist, et «Alused»
ndevad ette vajalikel juhtudel ihiskondliku laituse tea-
tavakstegemise avalikkusele ajakirjanduse kaudu voi muul vii-
sil (§ 28). Peab arvama, et {ihiskondliku laituse teatavakstege-
mine avalikkusele on selle karistuse tdideviimine. Jédrelikult voib
see aset leida pérast kohtuotsuse joustumist. Siit aga jéreldub
ithtlasi, et {ihiskondliku laituse teatavakstegemine avalikkusele on
siiiidimoistva otsuse joustumisel alati vajalik. Nahtavasti «Alustes
vastava sitte selline arendamine liiduvabariikide kriminaalkoo-
deksites on voimalik ja otstarbekohane.

Vordlemisi iiksikasjaliselt on «Alustes» sétitud. karistuse maa-
ramine ja karistusest vabastamine.

Karistuse méddramisel ei saa kohus toimida meele-
valdselt. «Alusedy, samuti kui «Pohialusedki», nouwavad, et kohus
peaks karistuse médramisel rangelt kinni seadusest. Vastavalt
«Alustele» madarab kohus karistuse seaduse selle paragrahvi pii-
rides, milles on ette ndhtud vastutus toimepandud kuriteo eest,

40



tdpses vastavuses «Aluste» ja liiduvabariikide kriminaalkoodek-
site sdtetega (§ 32).

Karistuse médramise iildprintsiibid on «Alustes» for-
muleeritud veidi teisiti kui «Pohialustes».

«Pohialuste» jdrgi arvestab kohus karistuse méédramisel rida
asjaolusid: kurjategija ja tema poolt toimepandud kuriteo {ihis-
konnaohtlikkuse astet ja iseloomu, kurjategija isikut ja kuriteo
motiive. Sealjuures on kohus kuriteo raskuse ja siilidlase isiku
hindamisel seotud kergendavate ja raskendavate asjaolude esine-
misega. Pohiliseks kiisimuseks aga, mille kohus karistuse maéra-
misel vastavalt «Pohialustele» peab lahendama, on kuriteo iihis-
konnaohtlikkuse kiisimus (§§ 30 ja 31). «Aluste» jdrgi aga arves-
tab kohus karistuse mddramisel iihtviisi nii toimepandud kuriteo
tihiskonnaohtlikkuse astet ja iseloomu kui ka siiiidlase isikut, kus-
juures ka «Aluste» motte jdrgi on kohus toimepandud kuriteo
tthiskonnaohtlikkuse astme ja iseloomu ning siiiidlase isiku hinda-
misel seotud kergendavate ja raskendavate asjaolude esinemi-
sega. «Alused» formuleerivad selgelt, et kohus juhendub karistuse
madramisel sotsialistlikust oigusteadvusest (§ 32).

Eespool toodust jdreldub, et karistuse médramisel kriipsuta-
vad «Alused» alla kurjategija isiku suuremat tahendust.
Kurjategija isik ja konkreetse kuriteo raskus on tegurid, millest
tihtviisi soltub konkreetse karistuse suurus. Sealjuures peab
pidama silmas, et kuriteo raskusel ja kurjategija isikul on erinev
moju konkreetse karistuse méarale.

Noukogude kriminaaloiguse jargi on karistatav iiksnes konk-
reetne kuriteoline " kéditumine. Noukogude kriminaaldigus ei née
ette vastutust isiku ohtlike motete voi inimese iseloomu negatiiv-
sete omaduste eest. Sellest jareldub, et konkreetse kuriteo raskuse
maidramisel arvestab kohus kergendavatena ja raskendavatena
ainult selliseid asjaolusid, milledes leiab viljenduse antud kuri-
teo toimepanemine. Kuriteo raskuse méaramisel ei oma tdhtsust
asjaolud, mis pole seoses antud kuriteo toimepanemisega ega
mojuta selle {ihiskonnaohtlikkuse astet. Sellepérast ei olegi luba-
tud sellise karistuse kohaldamine, mis iiletab antud kuriteo iihis-
konnaohtlikkuse astmest tingitud maédéra, kuigi see karistus seal-
juures oleks madalam sanktsioonis ettendhtud iilemméaéarast.

Kurjategija isiklikud omadused, mis leiavad viljenduse toi-
mepandud kuriteos, mojutavad kuriteo iihiskonnaohtlikkuse astet.
Neid kurjategija isiklikke omadusi arvestatakse antud kuriteo
raskuse astme méaidramisel. Sellepdrast on vaevalt pohjendatud
konelda kuriteo toimepanemises véljenduvatest kurjategija isikut
iseloomustavatest asjaoludest kui erilistest faktoritest, mil-
ledest soltub konkreetse karistuse raskus.

Kuid kurjategija on {ihtlasi ka karistamise objekt, isik, keda
karistatakse. Kurjategija kui karistamise objekti iseloomustamise
seisukohalt omavad téhtsust asjaolud, milledes ei viljenduw kuri-
teo toimepanemine, mis ei mojuta selle raskuse astet ega ole
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orgaanilises seoses kuriteo sooritamisega, nditeks antud kurja-
tegija kerge mojutatavus karistuse abil, karistuse kandmise eri-
line raskus antud kurjategija seisukohalt.

Kurjategija isiku iihiskonnaohtlikkuse astet iseloomustavate
tunnustena tulevad seega arvesse vaid need asjaolud, mis iseloo-
mustavad teda kui karistamise objekti. Nende asjaolude tdhen-
dus karistuse maddramisel on erinev kuriteo enda raskuse astet
tingivatest asjaoludest. Viimased voivad olla nii kergendavateks
kui ka raskendavateks asjaoludeks. Kurjategijat kui karistamise
objekti iseloomustavad asjaolud aga, kuna nad ei avaldu toime-
pandud kuriteos, ei saa olla raskendavateks asjaoludeks. Nad voi-
vad esineda vaid kergendavate asjaoludena ja nimelt tingida ker-
gema karistuse mddramise, kui see soltuks antud kuriteo iihis-
konnaohtlikkuse astmest.

«Alustes» loetletud raskendavate asjaolude (§ 34)
analiiiis kinnitab, et raskendavatena ei saa esineda asjaolud, mis
ei avaldu toimepandud kuriteos. «Alustes» esinevad raskenda-
vatena ainult sellised asjaolud, mis iseloomustavad kuriteo enda
ithiskonnaohtlikkuse korgemat astet, mitte aga asjaolud, mis ise-
loomustavad siiiidlast soltumatult toimepandud kuriteost. Sellelt
seisukohalt tulebki késitleda kuriteo teistkordset toimepanemist
kui raskendavat asjaolu. Sageli on kuriteo teistkordne toimepane-
mine kuriteo iihiskonnaohtlikkust iseloomustavaks tunnuseks. Nii
on see neil juhtumeil, kui moélemad kuriteod on samaliigilised
toimepanemise viisi voi tahtluse suuna poolest. Teistel juhtumi-
tel aga kahe toimepandud kuriteo vahel selline seos puudub. Selle-
parast, kuigi «Alused» loevad raskendavaks asjaoluks kuriteo
toimepanemise isiku poolt, kes on varem toime pannud mingi
kuriteo, tuleb siiski arvata, et «Alused» peavad sealjuures esma-
joones silmas neid juhtumeid, kus molema kuriteo vahel on tea-
tud seos. Sellele viitavad ka «Alused», sdttides, et kohtul on 6igus,
olenevalt esimese kuriteo iseloomust, mitte tunnistada varasemat
kuritegu raskendavaks asjaoluks (§ 34 1g. 1. p. 1).

Vorreldes «Pohialustega» ndevad «Alused» ette rida uusi ras-
kendavaid asjaolusid ja nimelt: kuriteoga pohjustatud rasked
tagajérjed, alaealiste kihutamine kuriteo toimepanemisele voi ala-
ealiste kaasatombamine kuriteo toimepanemisest osavotmisele,
kuriteo toimepanemine iihiskondliku 6nnetuse tingimuste &raka-
sutamisega, kuriteo toimepanemine {ildohtlikul viisil.

Kergendavad asjaolud on iildiselt jaotatavad kolme
rithma. Need on, esiteks, sellised asjaolud, milledest jareldub, et
kuriteo toimepanemine antud isiku poolt on juhuslik ja seda on
mojutanud soodustavad tegurid; teiseks asjaolud, mis iseloomus-
tavad siiiidlase kditumist parast kuriteo toimepanemist ja mille-
dest jareldub, et siiiidlase ithiskonnaohtlikkuse aste vorreldes kuri-
teo toimepanemise ajaga on langenud, ja, kolmandaks, asjaolud,
mis iseloomustavad siiiidlast kui karistamise objekti ja sellistena
tingivad karistuse vdhendamise vajaduse.
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«Alused» on poééranud erilist tdhelepanu teisele karistust ker-
gendavate asjaolude rithmale. Vorreldes «Pohialustega» naevad
. «Alused» selles rithmas ette selliseid uusi kergendavaid asjaolu-
. sid, nagu siiiidlase poolt toimepandud kuriteo kahjulike tagajér-
gede drahoidmine; tekitatud kahju vabatahtlik tasumine voi kor-
valdamine; puhtsiidamlik kahetsus voi siiii iilestunnistamine (§ 33).
. Kuriteo toimepanemine alaealise poolt voi raseda naise poolt
kui esmajoones kolmandasse kergendavate asjaolude rithma kuu-
luv asjaolu on siilitatud ka «Alustes». Selles rithmas ei nde «Alu-
sed» ette uusi kergendavaid asjaolusid. Peab aga arvestama, et
nende asjaolude seadusandlik fikseerimine on raske ja siin pur-
giv loetelu pole ka wvajalik. «Alused» annavad kohtule oGiguse
karistuse mdédramisel arvestada kergendavatena ka selliseid asja-
olusid, mida seaduses pole loetletud (§ 33 Ig. 3).

Raskendavate asjaolude puudumine ei ole iseenesest kergen-
davaks asjaoluks karistuse méddramisel. Tunnistades raskendava-
teks asjaoludeks kuriteo toimepanemise omakasulistel voi muudel
madalatel ajenditel ja kuriteo toimepanemise isiku poolt, kes
varem on toime pannud mingi kuriteo, loobuvad «Alused» poh-
jendatult «Pohialuste» seisukohast, mille jérgi omakasuliste voi
muude madalate ajendite puudumine kuriteo toimepanemisel voi
kuriteo toimepanemine esmakordselt tunnistati kergendavaks
asjaoluks.

Sellest, et «Alused» nédevad ette nii karistust kergendavaid
kui ka raskendavaid asjaolusid, kusjuures viimaste loetelu on pea-
legi purgiv ja raskendavate asjaolude puudumine ei ole iseene-
sest kergendavaks asjaoluks, tuleneb tdhtis jdreldus. «Alused»
orienteerivad kohut raskendavate ja kergendavate asjaolude puu-
dumisel mitte seaduses ettendhtud maksimaalsetele v6i minimaal-
setele, vaid keskmistele karistustele. Maksimaalseid karis-
tusi voib kohus kohaldada vaid siis, kui ta tuvastab, et rasken-
davate asjaolude esinemise tottu on keskmise karistuse kohalda-
mine antud juhul pohjendamatu.

Vorreldes «Pohialustega» on «Alustes» antud hoopis ulatwsh
kum kergendavate ja raskendavate asjaolude loetelu. See on mui-
dugi kooskolas karistuse range individualiseerimise pohimottega
noukogude kriminaaloiguses. Kuid sellest tuleneb ka see jareldus,
et «Alused» eeldavad kiillaldaselt avaraid sanktsioonide raame
karistuste individualiseerimiseks kohtu poolt. «Aluste» printsiipi-
dele vastab seega kriminaalkoodeksi eriosa suhteliselt avarate
sanktsioonidega. Sellised sanktsioonid ongi ndhtud ette seaduses
«Kriminaalvastutuse kohta riiklike kuritegude eest» ja seaduses
«Kriminaalvastutuse kohta sojavéeliste kuritegude eest».

«Alused» ndevad ette rida muudatusi korras, mis kehtib
karistuse madramisel mitme kuriteo eest ja mitme kohtuotsuse
jargi.

Karistuste méddramisel mitme kuriteo eest (nn. kuri-
tegude konkurents) voimaldavad «Alused» absorptsiooniprintsiibi
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(raskeim kohtu poolt méaratud karistus neelab kergemad) kor-
val rakendada ka asperatsiooniprintsiipi (loplikuks karistuseks
loetakse raskeimat kohtu poolt méératud karistust ja seda suuren-
datakse teatava piirini). Sealjuures viimasel juhul peab 16plik |
karistus vastama kahele tingimusele. Loplik karistus ei tohi iile-
tada ei iiksikute kogumisse kuuluvate kuritegude eest mairatud
karistuste iildsuurust ega ka karistuse {ilemmééra seaduses, mis
nédeb ette raskeima karistuse (§ 35 lg. 1). Seega kuritegude kon-
kurentsi korral annavad «Alused» kohtule voimaluse liita teatud
piirides iiksikute kogumisse kuuluvate kuritegude eest méaératud
karistusi. Samu sétteid kohaldatakse «Aluste» jdrgi ka nn. hili-
nenult avastatud konkurentsi juhtumeil, seega neil juhtumeil,
mil pérast kohtuotsuse tegemist tuvastatakse, et isik on enne
kohtuotsuse tegemist pannud toime veel teise kuriteo. Sel korral
arvatakse karistuse kandmise hulka ka karistus, mille siiiidlane
on juba dra kandnud esimese kohtuotsuse jargi (§ 35 lg. 2).

Karistuse médédramisel mitme kohtuotsuse jargi (nn.
kohtuotsuste konkurents), s.o. juhtumeil, mil isik pédrast kohtu-
otsuse joustumist, kuid enne karistuse tédielikku &drakandmist
paneb toime uue kuriteo, rakendatakse samuti asperatsiooniprint-
siipi selle erinevusega, et karistuste liitmisel ei tohi 16plik karistus
tiletada antud karistuse liigi iillemmé&dra. Vabadusekaotuse tdht-
aeg karistuste liitmisel ei tohi iiletada kiimmet aastat, kui aga on
pandud toime kuritegu, mille eest seaduse jérgi voib maééirata
vabadusekaotuse iile kiimne aasta, — viisteistkiimmend aastat
(§ 36 1g. 2).

«Alused» sailitavad «Pohialuste» satte, mille kohaselt kohus
voib maédédrata karistuse alla seaduses ettendhtud
alammadadra voi minna iile teisele, kergemale karistusele, tap-
sustades seda vaid selles mottes, et sellisel karistuse kergenda-
misel peab kohus arvestama tehiolude erandlikkust ja siiiidlase
isikut (§ 37). «Alused» sdilitavad ka kriminaalvastutusest ja
karistusest vabastamise instituudi.

«Pohialused» négid ette (§ 34 lg. 2), et kohus voib siiiidlase
karistusest vabastada juhul, kui ta leiab, et siiiidlane asja
kohtus arutamise ajal ei ole enam {iihiskonnaohtlik. VNFSV KrK
(ja ENSV territooriumil kehtiv KrK) ndgi samuti ette voimaluse
vabastada karistusest isik, keda asja uurimise voi kohtus aruta-
mise ajal ej saa enam tunnistada iihiskonnaohtlikuks (§ 8). Uht-
lasi ndgi VNFSV KrK ette, et karistusest vabastatakse ka kuriteo
toimepannud isik, kui kuritegu on uurimise voi kohtus asja aru-
tamise ajaks kaotanud iihiskonnaohtliku iseloomu kas kriminaal-
seaduse muutmise voi sotsiaalpoliitilise olukorra muutumise
tottu (§ 8).

On ilmne, et kriminaalseaduse muutmise kiisimus on krimi-
naalseaduse tagasiulatuva jou kiisimus ja seda kiisimust karis-
tusest vabastamise aspektis kisitleda ei saa. Mis aga puutub sel-
lesse, et kuriteo toimepannud isik lakkab olemast iihiskonnaohtlik,
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- siis neid juhtumeid tuleb eristada olenevalt pohjustest, mis tin-
gisid isiku lakkamise olemast iihiskonnaohtlik. «Alused» loobu-
vadki kdsitlemast kriminaalseaduse muutmist karistusest vabas-
- tava asjaoluna ja teevad vahet kahe juhtumi vahel, mil isik lakkab
olemast iihiskonnaohtlik. Kui kuriteo toimepannud isik lakkab
olemast iihiskonnaohtlik selle tottu, et asja uurimise voi kohtus
arutamise ajaks on muutunud olukord, siis see isik vabastatakse
~ kriminaalvastutusest. Kriminaalvastutusest vabastatakse kuriteo
toimepannud isik, teiseks, ka siis, kui olukorra muutumise tottu asja
uurimise voi kohtus arutamise ajaks kuritegu on lakanud olemast
ithiskonnaohtlik (§ 43 lg. 1). Kui aga isikut, kes on pannud
toime kuriteo, ei saa hilisema laitmatu kéitumise ja ausa toosse
suhtumise tottu asja uurimise voi kohtus arutamise ajal enam
lugeda iihiskonnaohtlikuks, siis voib kohus teda vabastada vaid
karistusest (§ 43 Ig. 2).

«Aluste» jargi nédivad kriminaalvastutusest vabastamine ja
karistusest vabastamine olevat erinevad instituudid. Peab arvama,
et karistusest vabastamine eeldab isiku siiiidimoistmist, kuid
kohus, jittes kuriteo toimepannud isikule karistuse médramata,
vabastab ta karistusest. Kriminaalvastutusest vabastamise korral
ei oleks kuriteo toimepannud isiku siilidimoistmine iseenesest
moeldav. Kriminaalvastutusest vabastamist tingivate asjaolude
tuvastamisel peaks menetlus kuuluma lopetamisele. Kuid «NSV
Liidu ja liiduvabariikide kriminaalkohtumenetluse alused» lahen-
davad selle kiisimuse teisiti. Nad ndevad ette, et kohus teeb siiiidi-
moistva otsuse karistust mddramata nii siis, kui asja kohtus aru-
tamise ajaks tegu on kaotanud iihiskonnaohtlikkuse, kui ka siis,
kui selle teo toimepannud isik ei ole enam {ihiskonnaohtlik (§ 43
lg. 4). Seega karistusest vabastamine ja kriminaalvastutusest
vabastamine ei erine protsessuaalselt. Selle tagajirjel on ka
materiaaloiguslikult molema instituudi erinevused taandatud mii-
nimumini.

Olulisi muudatusi toovad «Alused» tingimisi sitidi-
moistmise dnstituuti ;

«Pohialused» ei sisaldanud otseseid satteid tingimisi siiiidi-
moistmise juriidilise loomuse kohta. Sellest asjaolust, et «Pohi-
aluste» jargi loeti tingimisi 'siiiidimoistetu karistamatuks alles
parast katseaja edukat moodumist (§ 10! p. «b»), vois teha jérel-
duse, et tingimisi siiiidimoistmises ei puudu repressiivne, karis-
tuslik moment. Ka «Alused» on seisukohal, et tingimisi siiiidimois-
tetud loetakse karistamatuiks alles pdrast katseaja edukat moo-
dumist (§ 47 1g. 1 p. 2). Peale selle reprodutseerivad «Alused»
VNFSV KrK (ja ENSV territooriumil kehtiva KrK) sitte, mille
jérgi tingimisi siiidimoistmisega voidakse ithendada lisakaristu-
sena rahatrahv (§ 38 lg. 3). Kui aga tingimisi siiiidimoistmisega
voidakse ithendada 1is a karistus, siis sellest jéreldub, et ka tin-
gimisi siiidimoistmine ise kannab karistuslikku iseloomu.

«Alused» piiravad tingimisi siilidimoistmise kohaldamise eel-

v 45



dusi. «Pohialuste» jargi (§ 36) ldhtus kohus tingimisi siiiidimoist-
misel vaid siiiidlase isikust. «Aluste» jargi on ta kohustatud
votma peale selle arvesse ka tehiolud (§ 38 1g. 1).

«Alused» jatavad lahtiseks katseaja iilemmaara tingimisi siiii-
dimoistmise korral, kuid vorreldes «Pohialustega» nédevad ette
rangemad tingimused katseaja edukaks kulgemiseks. «Pghialuste»
jargi loetakse katseaeg edukalt moodunuks siis, kui tingimisi
siiidimoistetu ei pane katseajal toime uut, vdhemalt niisama
rasket kuritegu (§ 36) 2. «Aluste» jargi aga loetakse katseaeg edu-
kalt m66dunuks vaid siis, kui tingimisi siiiidimoistetu ei pane kat-
seaja kestel toime uut, vdhemalt niisama rasket voi sama-
liigilist kuritegu (§ 38 lg. 1). Kui tingimisi siiiidimoistetu
paneb katseajal toime uue samaliigilise kuriteo, siis katseaega ei
loeta edukalt mé6dunuks, kuigi uus kuritegu on kergem kui see
kuritegu, mille eest tingimisi siilidi moisteti.

Teiselt poolt suurendavad «Alused» tunduvalt tingimisi siiii-
dimoistmise kasvatuslikku tdhendust ja ndevad ette avalikkuse
kaasatombamise sellesse kasvatustoosse. «Alused» sativad, et liidu-
vabariikide seadusandlus naeb ette jarelevalve teostamise tingimisi
siiiidimoistetute iile ja nendega tehtava kasvatustoo korra (§ 38
lg. 4). Samaaegselt ndevad «Alused» ette, et {ihiskondlikud orga-
nisatsioonid ja siitidlase to6tamiskoha todliste, teenistujate voi kol-
hoosnikute kollektiivid voivad poorduda kohtusse taotlustega
stitidlase tingimisi siiiidimoistmiseks. Kui kohus, arvestades tehi-
olusid, siiiidlase isikut ja neid taotlusi, teeb otsuse moista kuri-
teo toimepannud isik tingimisi siiiidi, siis voib ta panna nendele
organisatsioonidele ja kollektiivile tingimisi siiiidimoistetu iimber-
kasvatamise ja parandamise kohustuse (§ 38 lg. 5).

Rida muudatusi toovad «Alused» ka aegumise instituuti.
«Alused», samuti kui «Pohialusedki», teevad vahet kriminaalvas-
tutusele votmise aegumise (§ 41) ja siiiidimoistva kohtuotsuse
tdideviimise aegumise vahel (§ 42). Kriminaalvastutusele votmise
aegumise tdhtajad siilitavad «Alused» muutmatult, kuid iihtlasi
tdpsustavad aegumise katkemise ja aegumise kulgemise peatu-
mise tingimusi. «Alused» maéaravad, et juhul kui aegumise kulg
peatub ega olnud katkestatud uue kuriteo toimepanemisega, siis

2 Erinevalt «Pohialuste» § 36 (1924. a. 31. oktoobri redaktsioonis) oel-
dakse «Pohialuste» § 10' p. «b», et karistamatuks tunnistatakse isik, kes ei
ole kohtu poolt méidratud katseaja kestel toime pannud uut kuritegu. Sealjuu-
res peetakse tahtsusetuks, kas uus kuritegu on samaliigiline voi raskem vorrel-
des kuriteoga, mille eest isik tingimisi siiiidi moisteti. Molema sétte vahel ndib
esimesest pilgust olevat teatud vastuolu. Seda vastuolu on piiiitud lahendada
sel viisil, et § 10' p. «b» formulatsioon on kantud iile ka «Pohialuste» § 36, ldh-
tudes sellest, et § 10' on kehtestatud hiljem, nimelt 25. veebruaril 1927. a.
Tegelikult siin mingit vastuolu ei ole. Kummaski paragrahvis on lahendatud
erinevad kiisimused. Paragrahv 36 satib katseaja eduka kulgemise tingimused,
mille tditmisel ei kohaldata § 37, mis ndeb ette karistuse médidramise siiiidi-
moistetu poolt uue kuriteo toimepanemisel. Paragrahv 10' aga sétib tingimisi
siiiidimoistetu karistamatuks tunnistamise tingimused. Selline vahetegemine on
sdilitatud ka «Alustes».
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stitidlast ei saa votta kriminaalvastutusele, kui kuriteo toime-
panemisest on moéodunud viisteistkiimmend aastat. «Alused» ei
nide enam ette erisdtteid aegumise kohta eriti ohtlike riiklike
(kontrrevolutsiooniliste) kuritegude toimepanemise korral.
«Pohialustes» oli ndhtud ette vaid {iks siiiidimoistva kohtu-
otsuse tdideviimise aegumise tdhtaeg — kiimme aastat (§ 10
lg. 3). «Alused» diferentseerivad siitidimoistva kohtuotsuse téide-
viimise aegumise tdhtajad analoogiliselt kriminaalvastutusele vot-
mise aegumise tdhtaegadega ja ka muus osas reguleerivad siiiidi-
moistva- kohtuotsuse tédideviimise aegumise instituudi analoogi-
liselt kriminaalvastutusele votmise aegumise instituudiga.
«Alused» sdilitavad tingimisi enne tdhtaega Kkaris-
tusest vabastamise instituudi, mis kehtivas oiguses oli reguleeri-
tud NSV Liidu Ulemnoukogu Presiidiumi 14. juuli 1954. a. sead-
lusega «Kinnipidamiskohtadest tingimisi enne tdhtaega vabasta-
mise kehtestamisest». Sealjuures ndevad «Alused» selles insti-
tuudis ette rida olulisi muudatusi. «Aluste» motte jargi tingimisi
enne tdhtaega karistusest vabastamine kujuneb peamiseks karis-
tuse kandmisest vabastamise viisiks karistuse kandmise ajal.
Seega karistuse kandmisest vabanemine té6pdevade arvestuse alu-
sel kui iseseisev kriminaaldiguslik instituut lakkab olemast.
Toopédevade arvestus on moeldav ainult tingimisi enne tdhtaega
karistuse kandmisest vabastamise instituudi raames. To6pédevade
arvestus «Aluste» motte jdrgi on ainult iiks kriteerium, mida
kohus arvestab tingimisi enne tdhtaega karistusest vabastamisel
voi karistuse asendamisel kergema karistusega. Koige selle taga-
jarjel saavutatakse kohtuotsuste stabiilsus, kindlustatakse kohtu
poolt moistetud Kkaristuse reaalsuse dratundmine ja luuakse
vajalikud eeldused parandusliku t66 oGiguse edasiarendamiseks.
Erinevalt 1954. a. 14. juuli seadlusest, milles néhti ette voi-
malus tingimisi enne tdhtaega vabastada ainult vabadusekaotus-
likust karistusest voi asendada see kergema karistusega, annavad
«Alused» voimaluse seda instituuti kohaldada ka siis, kui siiiid-
lane on karistatud distsiplinaarpataljoni saatmisega, asumisele
saatmisega, véljasaatmisega voi vabadusekaotuseta parandus-
liku tooga. «Alused» ndevad ette avaramad voimalused tingimisi
enne tdhtaega karistusest vabastamiseks voi karistuse asenda-
miseks kergema karistusega ka sellega, et karistusest vabasta-
mine voi selle asendamine voib {ildreeglina leida aset pérast
seda, kui siiiidimoistetu on faktiliselt d4ra kandnud vdhemalt pool
kohtu poolt médadratud karistusest. 1954. a. 14. juuli seadluse
jargi oli see voimalik alles pérast kohtu poolt méédratud karistuse
kahe kolmandiku tegelikku &drakandmist. «Alustes» séilitatakse
need 1954. a. 14. juuli seadluse sitted ainult isikute suhtes, kes
on moistetud siiiidi eriti ohtlike riiklike kuritegude eest ja liidu-
vabariikide seadusandluses ettendhtud juhtudel ka muude raskete
kuritegude eest.
Teiselt poolt piiravad «Alused» teatavas ulatuses voimalust
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tingimisi enne tdhtaega karistusest vabastada voi seda asendada
kergema karistusega. Pidades vajalikuks tugevdada voitlust eriti
ohtlike retsidivistidega, vélistavad «Alused» nende suhtes tingi-
misi enne tdhtaega karistusest vabastamise voi selle asendamise
kergema karistusega.

Vastavalt «Alustele» vabastatakse siiiidlane tingimisi enne
tdhtaega veel kandmata karistuse osast voi see osa asendatakse
kergema karistusega. Veel kandmata karistuse tdhtaeg on tegeli-
kult katseaeg. Kui isik selle katseaja jooksul paneb toime uue
samaliigilise voi vdhemalt niisama raske kuriteo, siis mdédratakse
talle uus karistus sdtete jargi, mis reguleerivad karistuse maééra-
mist mitme kohtuotsuse jérgi (asperatsiooniprintsiipide alusel).

Isikuid, kes kuriteo toimepanemise ajal ei olnud veel saanud
kaheksateistkiimmend aastat vanaks, kehtiva oiguse jéargi tingi-
misi enne tdhtaega karistusest ei vabastatud ega asendatud nende
suhtes kandmata karistust tingimisi enne tdhtaega ka kergema
karistusega. Need isikud vabastati vdhemalt péarast {ihe kolman-
diku karistusaja drakandmist karistusest voi neil asendati &ra-
kandmata karistuse osa kergema karistusega NSV Liidu Ulemnou-
kogu Presiidiumi 24. aprilli 1954. a. seadluse «Kuni kaheksateist-
kiimne aasta vanuses toimepandud kuritegude eest siiiidimoiste-
tute karistuse kandmisest vabastamise korrast» alusel. «Alused»
pohiliselt sdilitavad selle korra. Nad ndevad vaid ette voimaluse
vabastada enne tdhtaega karistusest voi asendada see kergema
karistusega ka siis, kui isik, kes enne kaheksateistkiimne aasta-
seks saamist oli toime pannud kuriteo, on moistetud vabaduse-
kaotuseta paranduslikule toole. 1954. a. 24. aprilli seadlust aga
kohaldati vaid siils, kui isik, kes kuriteo toimepanemisel oli ala-
ealine, oli moistetud vabadusekaotusele. Peale selle «Aluste» jargi
isikute suhtes, kes panid toime kuriteo enne. kaheksateistkiimne
aastaseks saamist, ei kohaldata iildse karistusest vabastamist enne
tihtaega, kui nad karistuse kandmise ajal said kaheksateistkiimne
aastaseks. Isikute suhtes, kes on saanud tdisealisteks karistuse
kandmise ajal, voidakse kohaldada vastavalt «Aluste» sitetele
tingimisi enne tdhtaega karistusest vabastamist. Kiill aga voi-
dakse neil isikutel enne tdhtaega karistust kergendada (§ 45).
See kergendamine ei toimu tingimisi.

«Alused» sédilitavad karistatuse kustumise instituudi,
kuid vorreldes «Pohialustega» lithendavad tunduvalt tdhtaegu,
millede moddumisel isik loetakse karistamatuks. Peale selle vois
«Pohialuste» jargi karistatus vastavate tdhtaegade moodumisel
kustuda vaid siis, kui karistus, mis dra kanti, ei iiletanud kolme
aastat vabadusekaotust. Kui isikule oli kohaldatud raskem karis-
tus, siis vois karistatust vaid kustutada armuandmise korras
voi amnestiaakti alusel (§ 10'). «Aluste» jérgi on karistatuse
kustumine voimalik aga ka siis, kui isik on moistetud vabaduse-
kaotusele tahtajaga mitte iile kiimne aasta ja ta ei pane kaheksa
aasta jooksul parast pohi- ja lisakaristuse drakandmist toime uut
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kuritegu. Kui aga isik on moistetud vabadusekaotusele tdhtajaga
iile kiimne aasta, siis on ka «Aluste» jargi voimalik vaid karista-
tuse kustutamine. Karistatuse kustutamise korval armuandmise
korras ja amnestiaakti alusel ndevad «Alused» ette karistatuse
kustutamise ka kohtu poolt. See voib toimuda siis, kui isik, kes on
moistetud vabadusekaotusele tdhtajaga iile kiimne aasta, ei pane
kaheksa aasta jooksul parast pohi- ja lisakaristuse drakandmist
toime uut kuritegu ja kui kohus sealjuures tuvastab, et siiiidi-
moistetu on paranenud ja puudub vajadus lugeda teda karista-
tuks. Peale selle ndevad «Alused» ette karistatuse kustutamise voi-
maluse kohtu poolt ka enne vastavate tihtaegade m66dumist iihis-
kondlike organisatsioonide taotlusel, kui isik, kes on moistetud
vabadusekaotusele, oma eeskujuliku kditumisega ja ausa suhtumi-
sega to0sse toendab, et ta on paranenud (§ 47).

«Aluste» sitted, mis reguleerivad karistuse drakandnud isikute
karistamatuks tunnistamise tdhtaegu ja korda, olles kantud usal-
dusest inimese vastu ja viljendades noukogude kriminaaloiguse
humaansust, loovad vajalikw stiimuli karistuse drakandnud isi-
kute paranemise ja {imberkasvamise 10plikuks kinnistamiseks.
Need satted annavad iihtlasi voimaluse kisitleda vajaliku dife-
rentseeritusega karistuse drakandnud isikute mitmesuguseid kate-
gooriaid.

«Alused», iildistades Noukogude riigi senised kogemused voit-
luses kuritegevusega ja sailitades noukogude kriminaaldiguse
need printsiibid ja satted, mis on praktikas ennast Gigustanud,
vastavad tdnapdeva vajadustele. Nende iilesandeks on kaasa
aidata sotsialistliku seaduslikkuse ja oiguskorra edasisele kind-
lustumisele meie maal. Nad loovad kindla aluse liiduvabariikide
kriminaalseadusandlusele ja organiseerivad nii riigivoimu orga-
neid kui ka kogu ndukogude avalikkust energilisele voitlusele kuri-
tegevusega.
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0 HAKA3AHMH MO OCHOBAM YTOJIOBHOI'O 3AKOHO-
JNATEJIbCTBA COIO3A CCP U COIO3HBIX pEcnstan

Ilouem KaHl. 1opua. Hayk . PeGamne
Kadenpa yrosoBHoro npaBa u mpoiecca

PeswomMme

B OcHoBax, B cTaTbsiX, PeryJHPYIOLIMX NpHMEHeHHe HaKa3aHus,
HaxoAsT Bbipa)KeHHe JaJjbHelilllee yKpenJeHHe MPHHIMIOB COLUAJH-
CTHYeCKOH 3aKOHHOCTH, COLHAJHCTHYECKOTO I'YMaHH3Ma, a TaKxKe pac-
LIMpEeHHe NPaB COIO3HbIX pecnyO6JuK B 06J1aCTH YroJOBHOTO 3aKOHOJA-
TeJIbCTBA.

3akpenJisii OCHOBHble IPHHLHUIBI COBETCKOTO YTOJOBHOFO mpaBa
HCXO/Isl H3 MaTepHaJsIbHOrO onpejeJeHust npectynjaeHus, OCHOBB B TO
¥Ke BpeMsl PAaCKPHIBAIOT COLHAJBHO-NOJHTHYECKYIO CYIIHOCTH YTOJIOB-
Hol penpeccur. OHU SIPKO BBIpa)KalOT CTPeMJIEHHe 3aKOHOJaTeJsl BCe-
MEpHO YCHJHTb BOCIHTATENbHYIO paGoTy ¢ MpaBoHaApyLIuTeassMu. B 1o
Ke BpeMsi OCHOBHI BBIPAXKAIOT PEIINMOCTb TPOBOAHTH B OTHOUIEHHH
onpezeseHHON. KaTefOPUU NPECTYNHUKOB TBEPAYIO JHHUIO GOPBHOHL.

OCHOBBI 3HAUUTEJILHO YIPOLIAIOT CHCTeMy Hakasauuit. Ilosaras,
4TO OCHOBHbBIE HAKa3aHHsl, KaK NPaBHJO, JOCTATOYHBI JJIs1 JOCTHXKe-
HHS Lesell Haka3aHusi, OCHOBBI OrpaHHYHBAIOT BO3MOXKHOCTb MpHMeE-
HEeHHsI JONOJHHUTEJNbHBIX HaKa3aHUI.

CyllecTBEeHHBIM H3MEHEHHSIM TOJBEPraeTcsi NMOPSIAOK OTOBIBAHHUS
JauiieHust cBo6oabl. Cokpamiasi MakCHMaJibHBle CPOKH JIHIIEHHSI CBO-
601b!, OCHOBHI C O/THOI CTOPOHBI CTABAT 3afa4y YCHIUTH BOCIHTATEb-
HOe BO3/leficTBHe, OKa3blBaeMoe NPUMeHeHHEeM JIHIIeHUs] CBOOOMbI, a C
JApYroii — IpefycMaTpPUBAIOT OCOOBIH PEeXHM H YCJOBHSI OTOBIBAHHS
JIMIIeHHsT CBOOOMABI AJIS JIML, COBEPIUUBIIMX TS2KKHE NPECTyIJIeHHs, U
JJI1 0c060 ONMaCHBIX PelUIHBHCTOB.

I[To mbican OcHOB, 0c060 OMACHBIMH PEIHAUBHCTAMH CJeLyeT IpH-
3HATh JIMI, OTOBIBIIMX HaKa3aHHe 3a OMNpele/eHHble MPeCcTYIIeHHS,
ycraHaB/JHBaeMble 3aKoHoAaTeabCTBOM Coro3a CCP u cO03HBIX pec-
nyG6JIHK.

B OcnoBax BOCHPOH3BEIEHBl OCHOBHble NPHUHLHUILI HasHaYEHHS
HaKa3aHus MO paHee JEHCTBYIOLIEMY COBETCKOMY YIrOJIOBHOMY IIpaBy.
B 10 ke Bpemsi OcHOBHI NpupaloT GoJbliee MO CPABHEHHIO C paHee
JIeHCTBOBABIIHM COBETCKHM YTOJIOBHBIM IIPaBOM 3HauyeHHe JHYHOCTH,
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OT KOTOPOTO 3aBHCHT KOHKpeTHasi Mepa Hakasanus. ITo meicau OcHos,
OOCTOSITEJILCTBA, XaPaKTEPU3YIOIHe JHYHOCTb H He HalUeNuiHe BhI-
paKeHHsl B COBEpPLIEHHOM MPECTYIIEHHH, MOTYT CJIYXKHTb OCHOBAHHEM
He JJIs YCHJIeHHS, HO TOJbKO AJIS CMSITYeHHsI HaKa3aHHs.

OCHOBBI ODHEHTHPYIOT CyJ NPH OTCYTCTBHH OTSITYAIOLIUX 0OCTOSI-
TeJIbCTB HEe Ha MaKCHMaJibHble, a2 Ha CpeJlHHe HaKa3aHHs.

IIpu3naBasi HeOOXOAMMBIM YCHJIHTb HaKa3aHHe B cJydyae COBep-
[IeHHUs] HECKOJIbKHX NpecTymieHui, OCHOBbI Hapsily C NPHHIHUIOM IIO-
FJIOLEHUsT BBOASIT MPHHIMI CJIOXKEHHSI HaKa3aHHH.

OCHOBBI COXPAHSIIOT HHCTHTYThl Ha3HAUeHHs] HaKa3aHHs HHUKe HH3-
IIero npejesa, NPeAyCMOTPEHHOTO 3aKOHOM, H OCBOGOXK/eHHsl OT Ha-
Ka3aHHsl.

ITo mMbican OcHOB, yCJIOBHOE OCYyXKJeHHe He JHIIEHO KapaTeJbHOro
3Hauenusi. OnxHako OCHOBBI B TO Ke BpeMsl CTaBAT 3ajady yCHJHTb
BOCIIHTATeJbHOE BO3JEHCTBHE, OKa3biBAeMOe YCJIOBHBIM OCYKIEHHEM.
OCHOBBI IPUBJIEKAIOT OOLIECTBEHHOCTh B JIeJI0 MePeBOCTIHTAHHUS YCJ/IOB-
HO OCY2KJEHHOTO. : '

OcHoBBl AH(DDEPEHIHPYIOT CPOKH lIaBHOCTH HCMOJHEHUsT OOBHHH-
TeJILHOTO MPUIOBOPA.

Corstacio OcHOBaM' OCBOGOMK/IEHHe OCYXKAEHHOTO OT HaKa3aHHs,.
a Takxke CMsArueHHeé Ha3HAUeHHOTO HaKa3aHHsl, KpOMe OCBOOOKIEHHMS
OT HAKa3aHHSl HJIH CMSTYEHHs] HaKa3aHWSl B TMOPs/IKE aMHHCTHH HJIH
TIOMHUJIOBAHHUSI, MOXKET TPUMEHSITbCS TOJBKO CYIOM.

OCHOBBI ' JIHKBUAUPYIOT 3aueT paGoOuYHX JHEH KaK CaMOCTOSITEb-.
HBIl HHCTHTYT JOCPOYHOrO OCBOOOXKIeHHs] OT Hakasanusg. CorJacso,
OcHOBaM OCHOBHBIM BHJOM JIOCPOYHOTO OCBOGOXKIEHHSI OT HaKa3aHHUS
SIBJISIETCS] YCJIOBHO-OCPOYHOE OCBOGOXK/JIEHHE OT HaKa3aHWsI WJIH 3a-
MeHa ero 6oJee MATKHM Haka3aHueM (IQCpOYHOE 0CBOGOMXK/IEHHE OT
HaKa3aHHs JIMI B BO3pacTe' [0 BOCEMHA/IATH JIeT He SIBJISETCS YCJIOB-
HbIM). OCHOBBHI pPaCIIHPSIIOT BO3MOMKHOCTb YCJOBHO-TOCPOYHOI'O OCBO-
6O0XKeHUsT OT HAaKa3aHWsl WM 3aMeHBbl HakKas3aHHs 0oJjiee MSTKHUM, HO
B' TO Ke BpeMs INpelyCMaTPUBAIOT OCOOBIE YCJOBHS IJs1 YCJIOBHO-
ZOCPOYHOTO OCBOGOKJEHHs JIUL, OCYXkKIEHHBIX 3a TSIXKKHE MpecTyIle-
Hust. K 0co6o ‘'onacHbIM pensIuBHCTaM YCJIOBHO-I0CPOYHOE - OCBOGOXK-
JIeHUe OT HaKa3aHHsl ¥ 3aMeHa HaKa3aHHs He NMPHUMEHSIOTCS BOoOIue. '

OCHOBBI COXPAHSIIOT MHCTHTYT IOTAIIEHHs CYAMMOCTH, HO Tpeny-
CMaTPUBAIOT BO3MOMKHOCTb NOTALIEHUs] CYAMMOCTH B OTHOIIEHHH BCEX
JiIl, OTOBIBIIMX HAaKa3aHHe, H 3HAYHUTEJIbHO COKPAIlaloT CPOKH Mora-
IIEHHUS] CYZAUMOCTH.
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«NSV LIIDU, LIIDU- JA AUTONOOMSETE VABARIIKIDE
KOHTUKORRALDUSE SEADUSANDLUSE ALUSED»

Juriid.»tead. kand. E. Raal
KriminaalGiguse ja -protsessi kateeder

NSV Liidu Ulemnoukogu poolt 25. detsembril 1958. a. vastu-
voetud «NSV Liidu, liidu- ja autonoomsete vabariikide kohtukor-
ralduse seadusandluse alused»! nédevad ette noukogude oGiguse-
moistmise demoknaatlike printsiipide edasise arengu ja liidu-
vabariikide oiguste laiendamise kohtukorraldust kasitleva sea-
dusandluse alal.

Teatavasti andis 1936. a. NSV Liidu Konstitutsiooni § 14 p.
«u» kohtukorraldust kisitleva seadusandluse vastuvotmise ja
kehtestamise oOiguse NSV Liidu kompetentsi. Vastavalt sellele
vottis NSV Liidu Ulemnoukogu 16. augustil 1938. a. vastu «NSV
Liidu, liidu- ja autonoomsete vabariikide kohtukorralduse sea-
duse», mis kehtis kogu NSV Liidu territooriumil ja reguleeris
niil NSV Liidu (iileliiduliste) kui ka liiduvabariikide kohtute kor-
raldust.

Muutes NSV Liidu Konstitutsiooni § 14 p. «u», vottis NSV
Liidu Ulemnoukogu 11. veebruaril 1957. a. vastu seaduse, mil-
lega anti iga liiduvabariigi kompetentsi oma liiduvabariigi kohtu-
korralduse seaduse vastuvotmine. NSV Liidu kompetentsi jaeti
aga kohtukorraldust késitleva seadusandluse aluste vastuvot-
mine.

Et NSV Liidus tegutsevad liiduvabariikide kohtute korval ka
NSV Liidu Ulemkohus ja sdjatribunalid kui iileliidulised kohtud,
siis nende korraldust kisitleva seadusandluse kehtestamine jéi
samuti NSV Liidu kompetentsi. Nii satib NSV Liidu Ulemkohtu
korraldust 1957. a. «<NSV Liidu Ulemkohtu pohimédérus», soja-
tribunalide korraldust aga NSV Liidu Ulemnoukogu poolt 25. det-
sembril 1958. a. kinnitatud «Sojatribunalide pohiméarus».

25. detsembril 1958. a. vastuvoetud «Alused» tagavad sotsia-
listliku Gigusemdistmise iilesannete ja koigi kohtute ehituse ning
tegevuse pohiprintsiipide iihtsuse NSV Liidus. «Alused», viljen-

! Edaspidi «Alused».
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