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Zum Verbum substantivum
im Ostseefinnischen.

Festvortrag, gehalten am 18. Januar 1932,
dem 94. Jahrestag der Gesellschaft.

Von Julius Mark.

1. In den fgr. Sprachen liegt der Konjugation des
Verbums in der Regel ein einheitlicher Stamm zugrunde,
wie z. B. fi. Ind. Prés. Sg. 1. tulen, 2. tulet, 3. tulee, Pl. 1.
tulemme, 2. tulette, 3. tulevat, Prat. Sg. 1. tulin, 2. tulit, 3.
tuli, Pl. 1. tulimme, 2. tulitte, 3. tulivat usw. zum Inf. fulla’
aus *fuldak (St. tul-, vokalischer St., wie im Ind. Pris., fule-)
’kommen’, est. entsprechend Pris. tulen, tuled, tuleb, tuleme,
tulete, tulevad, Prit. tulin, tulid, tuli, tulime, tulite, tulid usw.
zum Inf. fulla, oder mrdE (subjektive Konjugation) Ind.
Pris. Sg. 1. purnan, 2. purnat, 3. purni, Pl. 1. purnatanok,
2. purnatado, 3. purnit, Prit. Sg. 1. purnin, 2. purnit, 3. purnas,
Pl. 1. purninek, 2. purnide, 8. purnast usw. zum Inf. purnams
‘sammeln, versammeln ; ausstatten, zieren, schmiicken; sich
anschicken’,' oder syrj. Ind. Prés. Sg. 1. muna, 2. munan,
3. mune, Pl. 1. munam, 2. munannid oder munad, 3. muneni,
Prit. Sg. 1. muni, 2. munin, 3. munis, Pl. 1. munim, 2. mu-
ninnid oder munid, 3. munisni usw zum Inf. munni gehen’,
oder ung. (subj. Konj.) Ind. Prés. Sg. 1. vdrok, 2. vdrsz, 3.
vdr, Pl. 1. vdrunk, 2. vdrtok, 3. vdrnak, Perf. Sg. 1. vdrtam,
2. vdrtdl, 8. vdrt, Pl. 1. vdrtunk, 2. vdrtatok, 3. vdrtak usw
zum Inf. vdrni "warten’

1 Zum -£- in der 1. und 2. Pl Ind. Pris. siehe Setd1d TaM 79 ff,
Rjabov Comptes Rendus de I’Académie des Sciences de 'URSS 1928
203 f. und auch Ravila FUF XX 104 f; zu den Formen der 3. Sg. und
Pl. im Pris. siehe unten.

1



2

Nur ausnahmsweise werden, und zwar beim Verbum
substantivum, zwei und mehr Stimme zu einem Para-
digma vereinigt. So im Ostseefinnischen ole- bzw.
ol- ’sein” on < *om, om < *oms, oma- ~ ova- (in der 3. Sg.
und Pl Ind. Pris.) [lee- (lie-) 'werden’ (im Pot., auch als
Fut.): fi. Ind. Pris. Sg. 1. olen, 2. olet, 8. on (< *om),! Pl
1. olemme, 2. olette, 3. ovat (-v- < *-8-, schwache Stufe zu
-m-), Prit. Sg. 1. olin, 2. olit, 3. oli, P\. 1. olimme, 2. olitte,
3. olivat, Pot. Prds. Sg. 1. ollen, 2. ollet, 3. ollee, Pl. 1.
ollemme usw. mit -lle- aus *-lne- (= -l-ne-; -ne- ist Poten-
tialsuffix) oder statt dieser ausser Gebrauch gekommenen
Formen gewdhnlich Sg. 1. lienen, 2. lienet, 3. lienee, Pl. 1.
lienemme, 2. lienette, 3. lienevit oder auch selten ohne das
Potentialsuffix -ne- Sg. 1. lien, 2. liet, 3. lie, Pl. 1. liemme,
2. liette, 3. lievdt? Kond. Pris. Sg. 1. olisin, 2. olisit, 3. olisi,
Pl. 1. olisimme, 2. olisitte, 3. olisivat usw., Inf. olla’ < *oldak
'sein’ s. z. B. Renvall Finsk Spraklira 109 ff. und Se-
tdld Suomen Kkielioppi® 104 ff.; tiber die Verhiltnisse im
Wot. s. Ahlqvist Wotisk grammatik 65 f. = Acta Socie-
tatis Scientiarum Fennicae (abgek. ASSF) V 65 f., im Est.
s. Wiedemann EGr. 480 ff., 537, 488 (iiber leema ’wer-
den’), 472 (iiber Pot.) und EWb. s. v. olema und leema, im
Liv. s. Sjogren LGr. 153 f; iiber die Prisensformen, be-
sonders die der 8. Sg. und Pl., siehe Genaueres unten.

Im Lappischen le-, le- (IpN) 'sein™ orro-, oro- (IpN)
‘sein, bleiben, verweilen’ usw.. 1pN Ind. Prés. Sg. 1. lem, 2.

1 Fi. on bedeutet ’ist, (be)findet sich, es gibt’ und ’ist’ (Kopula;:
naula on seindssd 'der Nagel [ist =] steckt in der Wand' on sellaisia,
jotka es gibt solche, die , pojalla on kirja ’[bei dem Knaben
ist =] der Knabe hat (ein) Buch’, poika on pieni 'der Knabe ist klein’,
varpunen on lintu ‘der Spatz ist (ein) Vogel’ wveitsi on terdstd ’das
Messer ist aus Stahl’ usw.; vgl. est. seal metsas on palju suuri puid ’in
jenem Walde gibt es viel grosse Baume’, tal on palju raha ’[bei ihm
ist =] er hat viel Geld’, ta on maal er [ist =] halt sich auf dem Lande
auf’, koer on wvdle der Hund ist schnell’ usw.

2 Vgl. kar. Pot. Sg. 1. ollen, 2. oilet, 3. ollov, Pl. 1. ollemma, 2. olletta
und Sg. 1. lienen, 2. lienet, 3. lienov oder lienov, Pl. 1. lienemmad, 2. lie-
nettd, von denen die ersteren vorzugsweise im KarS, die letzteren im
KarN i Gebrauch sind, s. Genetz Suomi II, 14 220,



lek, 3. le, Du. 1. ledne, 2. leeppe, 3. leeva, Pl 1. lep, 2.
leeppet, 8. Ik, Prat. Sg. 1. legjim, 2. legjik, 8. leei, Du. 1.
leeime, 2. lwide, 3. leeiga, Pl. 1. leimek, 2. leeidek, 3. legje, Pot.
Sg. 1. lezam, 2. lezak, 3. lekza oder [es usw., Inf. let, 1. Ger.
orodedin, 1. Ger. leemen oder orromen, Abess. orokeetta, Part.
Pris. orro, Part. Prit. lemas oder lem, s. Genaueres bei
Friis Lappisk Grammatik 89 f., Andelin ASSF V 119 {f,
Nielsen Lerebok i lappisk I 170 f. (obiges Paradigma ist
z. T. nach meinen eigenen Aufzeichnungen aus Utsjoki ge-
geben); #dhnlich im Lpl, s. Lonnrot ASSF IV 170 ff.; im
LpS (einschliesslich LpL) hat orro- mehr Raum gewonnen,
indem vorwiegend von ihm die Verbalnomina und auch der
Imperativ gebildet werden, s. Lindahl-Ohrling Lexicon
Lapponicum S. LVII ff., Wiklund Laut- und Formenlehre
der Lule-lappischen Dialekte 268 ff., Lirobok i lapska spra-
ket? 77 f.; iiber die Verhiltnisse im LpK sind wir nicht
genau unterrichtet, vgl. dazu Haldasz NyK XVII 32 ff.

Im Ungarischen wval-, vol- ’sein’: lev-, le- 'sein, wer-
den Ind. Prds. Sg. 1. wagyok (vagy- etwa < *val-j-)}!

1 In den fgr. Sprachen gibt es ein Frequentativsuffix *-j-, das im
Mrd., Wog., Ostj. und Osfi. nachgewiesen ist, beachte z. B. mrdM jaf“ijams
‘wedeln, winken’ gegeniiber jafidams “einmal wedeln, winken’, oder fi.
painia ‘ringen’ gegeniiber painaa ’driicken’, s. Budenz UA 34 ff. (§ 7)
und Szinnyei Sprw.2 106 f. (nach Budenz *-j- aus noch #lterem
*_.g-; unwahrscheinlich). Dieses Suffix diirfte auch in ung. vagy- (und
ferner in den Pridsensformen vom Stamme men- 'gehen’: megyek usw.)
vorliegen, wie Budenz 1. ¢. 27 (§ 5) und 40 (§ 7) annimmt; ihm folgt
darin Balassa Nyr. XXII 290 (vgl. auch Setdld TuM 77). Wegen
des Lautlichen vgl. z. B. ung. négy = fi. neljd "vier’ mit {gr. ¥-lj-. —
Frither, in MUSz. 593, war Budenz der Ansicht, dass vagy- aus * vald-
mit dem Frequentativsuffix -d- aus fgr. *-nd- [¥-nt-] entstanden sei;
ebenso, im Anschluss an ihn, Simonyi NyK XVI 243 (vgl. TMNy. 620 f.).
An dieser Auffassung, die von Budenz selbst in UA als unsicher auf-
gegeben wurde, hilt Szinnyei zunichst fest, s. NyH!1! 86, FUF I 80
Fussn., NyH2 101, 83109, FUF V 61, NyH? 100. gibt sie aber spater
(wahrscheinlich wegen der Einwénde von M¢ sz0ly Nyr. XXXVII 168)
auf und lisst die Frage offen, s. NyH? 104, 6104, 7109. Schliesslich sei
erwihnt, dass nach Klemm MNyv. XXII 120 f. -gy- in vagyok usw.
iiber *-/- aus *-/- entstanden ist, welche Annahme anch von Gombocz
UJb. X 6 Beachtung gefunden hat. Sie ist jedoch willkiirlich, denn man
kann nicht verstehen, warum #-/- in unserem Verbalstamm im Pris.

l*
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2. vagy, 3. vagyon (veraltet), van (durch Komprimierung aus
vagyon oder anal. nach der 3. Pl. vannak < vagynak ‘sind’
nach dem Muster anderer Priisensformen, z. B. nach wvdr
'wartet’, vdrnak *warten’, falls es nicht iiber * vas aus * valn,
d. h. val- + dem Nominalsuffix -n, entstanden ist, also mit
demselben Bildungselement wie wvagyor aus dem Stamm
vagy-, vgl. Szinnyei FUF V 61 £.),! PL. 1. vagyunk, 2. vagy-
tok, 8. wannak (< vagynak), IPut. Sg. 1. leszek, 2. leszel,
8. lesz, Pl. 1. lesziink, 2. lesztek, 3. lesznek, Prit. (veraltet)
Ng. 1. valék, 2. wvaldl, 3. vala, Pl. 1. wvaldnk, 2. valdtok,

palatalisiert worden wére, dagegen aber z. B. im Prat. (valék usw. ’ich
war’ usw.) unpalatalisiert blieb. Ubrigens wird in allen diesen Etymo-
logien, auf die Klemm sich dabei beruft — darunter findet sich auch
ung. négy = fi. nelja —. von allen Forschern. die er dabei zitiert (Gom

bocz MNyv. XII 19 f., Paasonen KSz XIII 271 f. = Beitr. 47 f. und
Setdala FUF XII 181), fgr. *-/j- angenommen. Nebenbei bemerkt, geht
es nicht an, ohne weiteres fiir vagy- eine #ltere Form * vo/- mit -0- an-
zusetzen; im Ung. ist nimlich fgr. *v- (¥*3-) vor labialen Vokalen ge-

schwunden, vgl. z. B. ung. ostor 'Peitsche’ = tscher. gostdr 'Rute, Gerte’
usw. (Szinnyei Nyll7 146), ung. 6n "Zinn' = tscher. guins ’Zinn, Blei’

usw. (Szinnyeil c. 142), ung. 4j ‘neu’ = syrj. vilid. usw. (Szinnyei
l. c. 33). ung. 6¢ ’funf = syrj. vit id. usw.(Szinnyei 1. ¢. 30, 34), ung.
iisz0 *Kalb’ = wog. Jesiy 'Renntierkalb’ (Szinnyei 1. c. 143), dagegen
z. B. ung. vas ’Eisen’ = fi. vaski 'Kupfer’ usw. (Szinnyei L c. 44),
ung. vér 'Blut’ = fi. veri id. usw. (Szinnyei 1. c. 30, 49), ung. viz
"Wasser’ = fi. vesi id. usw. (Szinnyei L c. 30, 37). Wo heute v- vor
labialem Vokal erscheint, ist entweder der labiale Vokal sekundir oder
das v- sekundidr (analogisch). Z.B. ist in ung. von 'zieht’ = wogT vdn-.
K, P wvogn- usw. (statt v- genauer p-): T wvdnp, K, P voagnép "Angel,
Fischhaken” usw., ostjDN gyan- usw.: yanap usw. 'Haken, Widerhaken’
(Munkacsi Ethnogr. 1V 173 f, NyK XXV 276 und Szinnyei NyH7
155) das o sekundir, aus einem vorderen (nichtlabialen) Vokal entstan-
den (vgl. die wog. und die ostj. Entsprechunyg), ebenso ist in ung. vé
‘Schwiegersohn’ = fi. vduy id., tscher. geya id. usw. (Szinnyei L c.
140) das 6 sekundir, indem v6 etwa aus *veij hervorgegangen ist, oder
aber v- ist analogisch aus veje 'sein Schwiegersohn’ eingefiibrt; in vol-
(volt ’[ist] gewesen’, vo/na "wire’) ist das v- aus val- (vagyok usw., valék
usw.) analogisch eingefithrt, beachte dial. noch é/¢, dina.

! Ung. van (vagyon) bedeutet ’ist, es gibt’ usw. und’ist’ (Kopula):
6 itt van ’er ist hier’ wan olyan eset ’es gibt (einen) solchen Fall’ jo
lovam wvan ’[gutes Pferd-mein vorhanden ist =] ich habe ein gutes
Pferd’, neked pénzed van ’[dir Geld-dein vorhanden ist =] du hast Geld”.
van olyan gazdag, mint te ’(er) ist so reich wie du’ usw.
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8. valdnak, Perf. Ng. 1. voltam, 2. voltdl, 3. volt, Pl. 1. vol-
tunk, 2. voltatok, 3. voltak, Kond. Pris. Sg. 1. volnék, 2. vol-
ndl, 3. volna, Pl. 1. volndnk, 2. volndtok, 3. volndnak, Imp.
Sg. 1. legyek, 2. légy, 3. legyen, Pl. 1. legyiink, 2. legyetek,
3. legyenek, Inf. lenni (< *levni), in idlteren Sprachdenk-
mélern auch wvalni, 11. Ger. levén oder lévén, in #lteren Sprach-
denkmilern auch walvdn, Part. Pris. valé, Part. Perf. volt,
s. Szinnyei Ungarische Sprachlehre (Sammlung Goschen)
83 {., (iber das Prit.) 66 f.,Simon yi TMNy. 273 und z. B. Ke -
lemen UWb. s.v. lenni; zu vagyon und van s. unten mehr.

Im Syrjadnischen V,Pec,S, L, PW em, Le. em, PO im
’ist, es gibt’ usw. (als Kopula sehr selten, s.u.): I, VU, V vijim,
VO, V wvijim, Ud. vijim id.': vel- ’sein’: lo- 'werden, sein:
ol-’leben, sein’: Ind. Pris. Vusw. em, Le. em, PO im, [, VU vijim
usw., z. B. em: V esten esten em iZjas 'dort [und] dort [gibt
es =] sind Schafe’ MSFOu. XXXVIII (= Wichmann
Syrjanische Volksdichtung) 24, esfen esten em mesjas *dort
[und] dort [gibt es =] sind Kiihe" 25, esten esten em menam
tsoi ’dort [und] dort ist meine Schwester’ 25, ¢ dorin vut$
ulin zev una deriga em ’am Strande des Sees, unter einem
Erdhiigelchen liegt sehr viel Geld’ 29, meam em muZzik ’[bei
mir ist (ein) Mann =] ich habe einen Manu’ 51, 52, bidlain
Ze em mijan kod jei jezid! ’iiberall gibt es ja so [dummes
Volk =] dumme Menschen wie bei uns!” 85; siehe weitere
Beispiele daselbst V 58 (2mal), 61 (2mal), 62, 66 (2mal), 67,
103, 108, 215, 221, 286, Pel. 117, 120, S 125, 134, [, 189,
ferner (in den von Fokos verdffentlichten Texten) V NyK
XLI 459, 469, XLII 86 (3mal), 87 (3mal), 93, 118, 128 (2mal),
129 (2mal), 131 (2mal), 146, 147, 152, 153 (2mal), 154, 153,
XLIII 344, 351, 352, 354, 357 (2mal), 862, 878, S XLIV 223,
226, 227 (2mal), 231, 288, 239, 240, 241, 249, 233, 255, Le. XLV
406, 408 (2mal), +10, 411, 415 (2mal), 417, 418, 428, 429,
431, 432 (2mal), 433 (6mal), 434, 436 (3mal), 439 (2mal), 440,
443, 444, 145, 446, 452, 457 (2mal), 458, 459, 464, 467 ; vijim
usw.: 1 kik pi tai vijim ‘es gibt ja zwel S6hne’ MSFOu.

1 Bei Wiedemann SWb. ist I, Ud. vyjyn fehlerhaft statt vyjym.
wie es in seiner SGr.2 188, 198 richtig mit -m steht (jedoch irrig v,\jjym).
Auch sonst findet sich nirgends eine auf -n auslautende Form ; s. S. 8 Fussn.
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XXXVIIIL 2, bid kerkain bid-tor karis vijim ’in jeder Stube
ist [(ein) alles Schatfender =] einer, der alles schaffen kann’
146, bid kerkain kien kartem tor vijim ’in jeder Stube ist ein
nicht mit der Hand verfertigtes Ding’ 146, VU $kap pomas
i kiuts vijim ’'in der Tiur des Schrankes [ist =] steckt ein
Schliissel’ 196, seni i tSun-kit§ vijim ’darinnen [ist =] lag
auch ein Ring’ 196, VO vil' slebedaas gazZa gornitsa vijim
‘in der neuen Slobode ist eine heitere Stube’ 224, fom Zei
devaislen tom Zegi nilis vijim ‘die junge Witwe aber hat eine
junge Tochter’ 224; weitere Belege siehe daselbst VU 197,
198, 207, 292 (4mal), 293 (5mal), V 258 (4mal), NyK XLII
105 (109), XLIII 376, VU XLIV 71 (2mal), 72, 74, 75 (2mal),
80 (2mal), 83, 84 (3mal), 98, 99, 103, Ud. 280, 281 (3mal),
288, 289, 291, 300, 302, 308, 429, 435. Der Plural wird von
em usw. bzw. vijim usw. durch Anfiigung des beim nomina-
len Pridikat iiblichen Suffixes -¢$, I -es (s. Wiedemann
SGr.? 129 f.) gebildet: PW veZaj, tejat emes mosjes ? ‘Kpect-
HHM, y Te6S ecTh NYeJn ¥ — emes, kuim curka ’ectb, TpU
(uypru) 6optu’, dorem dadjes emes ? 'KOBAHHHS CAHKH €CTh? —
eme$ ’ect’ Rogov Gr. 141, Zenik bicem, mesta bicem, Su-
nanis em, setni tuje; Zenik uiavis, ibjes emes, vizjes emes,
vevjes emes, mesjes emes skeHIX'b XOpouIilt, MBcTo Xopomiee,
XJIBOB ecTb, OTAATh MOMHO; KEHUXDH Pa0OTALIIN, TOJd eCTh,
JYra eCTh, JOIIaJu €CTh, KOPOBH eCTb 142, ovan tuje: semjais
una abu, nanis em, vevjes emes, etik kiven bides em EUTHE
FOOHUTCA: CeMBH-TO MHOTO HBTH, XaAB0DB €CTh, JOIMAAN €CTh,
OJHUMDB CJOBOMB Bce ecTb’ 143, S vidZed, kut$em bagatir-
jas emes ‘nézd, milyen hosok vannak’ NyK XLIV 254, Le.
una silen emgs dZinjanjas 'neki sok harangja van’ XLV 460,
silen eme$ ruts-pijan 'neki rékafiai vannak’ 462. In volkstiim-
lichen Texten findet sich die Kopula sehr selten, weil im Syrj.
der zweigliedrige Nominalsatz herrscht (beachte z. B. I a
kutsem tenad semjaid ? ‘wie gross [ist] denn deine Familie?’
MSFOu. XXXVIII 10, kiten tsaris? 'wo [ist] der Zar?’ 11, V
silen mesjasis osjas! ‘ihre Kiihe [sind] Béren!’ 25); in den von
Wichmann (MSFOu. XXXVII) und Fokos (NyK XLI
278 ff., 456 ff., XLII 86 ff., XLIII 328 ff., XLIV 67 ff., 223 ff.,
428 ff., XLV 103 ff) veroffentlichten Texten (auf ca. 750
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Grossoktavseiten) kommt bloss em usw. (nicht aber vijim
usw.) in dieser Eigenschaft einige wenige Male vor: V en
pov, me i em taja kais! ’firchte dich nicht, ich bin ja eben
der Vogel!" MSFOu. XXXVIII 107, me-pe i em ok-ok-okis ’és
én vagyok az ok-ok-ok’ NyK XLI 469, i veftseni, mii med
buris em ’és Kiczifrdlkodnak (azzal), a mi legjobb van’ XLIII
377, Le. kod-ke msnam em-Z¢ pelis 'valaki csak az én parom’
XLV 466; beachte auch V mejam pe jesse kik vev-na em
vuzavni nekem még két lovam van eladni, y mens ewme a8b
aomann ecrp npoaarb NyK XLI 470 (475). Anders steht
es hiermit in den Ubersetzungen religiésen Inhalts, z. B. &
taja em menam zel musa pi ‘dies ist mein lieber Sohn’
Savvaitov Gr. 129, kodi em taja? 'wer ist der?’ 131, taja
em Jisus *das ist Jesus’ 131, te-¢ em Kristos, pi jenlen ? ’bist
du Christus, der Sohn Gottes?’ 133 oder z. B. I maibyrds
kusjas lolan; nyldn ved wvyijym njebesndi carstvd ’selig sind,
die da geistig arm sind; denn das Himmelreich ist ihrer’
Castrén SGr. 122, ti vyijymds [= vijimes] soo muldn ’ihr
seid das Salz der Erde’ 123. Es handelt sich hierbei um
wortliche Ubersetzung des kirchenslavischen (griechischen ?)
Textes. Als Kopula steht em usw. unverindert in allen
drei Personen, dasselbe gilt von emes usw. (vgl. 0.). Die
Worter em (em,im) und vijim (vijim,vijim)sind urspr. Nomina,
wie schon ihre Pluralbildung (s. o.) zeigt. Als Nomen ge-
braucht, heisst em nach Wiedemann SWhb. 'Fiille, Geniige,
Uberfluss, Reichtum, Habe’, zusammen mit sur ’gut, giitig,
freundlich, giinstig, niitzlich,, passend, angemessen; gesund;
Giite, Wohlwollen, Vorteil, Nutzen’: em-bur 'Vermogen, Habe,
Reichtum’, mit nog Art, Weise, Gewohnheit’ usw.. em-nog
"Dasein, Wesen’, vgl. noch die Ableitungen: ema ’(genug-
sam) vorhanden’, ema-bura 'wohlhabend, reichlich’, emainy,
emavny ‘da sein, vorhanden sein’, emfom ’arm, diirftig, mit-
tellos; Mangel’ usw.; Wiedemann SGr.2 em ’Sein, Habe,
Geniige’ 170, abusar emd wvajny aus dem Nichts ins Dasein
[emo Tllat.] bringen;! nach Rogov Wh. em ’HocraToks,

1 Die Bezeichnungen ’vorhanden’ (SWb.) und 'seiend, vorhanden’
(SGr.2 170) bei Wiedemann beziehen sich offenbar auf die Verwen-
dung des em als Verbum, was oben mit ’ist, es gibt’ wiedergegeben wurde.
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obuiie, cocrosaHie, 60raTCTBO’, ema 'NOCTATOYHHIN, OCHILHHIA,
COCTOATENbHHMN, GOTaTHU’, ema mort ’1ocTaTOIHHI YeT0BBED’
usw.; nach Sachov Wb. em ‘mocrarok, mocrosiHue’, ema 'c
IOCTaTKOM em-bur '6oraTcTBo, uMymecrso’ (vgl. S, Pec. em,
I, Vym wvijim, VU vijim [vijim], VO vijim [vijim] "ectb,
uMeercs’, emes 'cyThb, Haxomsarca’): nach Genetz JSFOu.
XV 1 10 PO im ’Fiille, Geniige’; tiber vijim usw. als Nomen
tehlen direkte Angaben, vgl. jedoch (Wichmann Ms., nach
gefilliger Mitteilung von Herrn Dr. T. E. Uotila) Ud. vijima
‘uMBlouii, cocroareapnnii’ Vgl. Flérov Zyrjanskaja gram-
matika § 29, H. C. v. d. Gabelentz Grundziige der syr-
jinischen Grammatik 31, Castrén Elementa gramm. Syr-
jaenae § 78, Wiedemann Versuch einer Gramm. der syrj.
Sprache § 96, 101, Savvaitov Grammatika zyrjanskago
jazyka § 72, 115, 128, 160, Rogov Opyt grammatiki perm-
jackago jazyka (oben abgek. Gr.) § 76, Wiedemann Gram-
matik der syrjinischen Sprache mit Beriicksichtigung ihrer
Dialekte und des Wotjakischen (oben abgek. SGr.?) § 116,
181 f., Genetz JSFOu. XV, 1 55 und Wichmann FUF
XV 43.! — Vom Stamme vgl/- wird der Ind. Prit. gebildet:
Sg. 1. veli, 2. velin, 8. velis oder veli usw. (regelmissig),
auch in der negierenden Form: Sg. 1. V eg vev usw. (re-
gelmissig) 'ich war nicht’ usw., ferner z. B. der Inf. S, L
velni usw. (s. unten § 3) und das m-Part., das auch als
3. Sg. Ind. Prit. (meistens mit dem Adjektivsuffix -a) ver-
wendet wird. Der Stamm o/- ’leben’ tritt ab und zu im Ind.
Pras. auf, beachte z. B. V so, me siZimisked ola ’sieh, hier
bin ich mit den sieben’ MSFOu. XXXVIII 283, gewthnlich
aber im Imp.: (nach Wichmanns Vorlesungen 1920 II)
Sg. 2. V ov, S ol, 3. med olas, Pl. 2. V ole, olei, S olg, 3.
med olasni, auch in der negierenden Form: Sg. 2. V en ov,
S en ol, Pl. 2. V ene olg oder olgi, S en(e) ole. Im Imp.

1 Vgl. auch Uotila Zur Geschichte des Konsonantismus in den
permischen Sprachen (= MSFOu. LXV) 65, 342. Beiihm ist V vijin offenbar
den Texten von Wichmann (S. 259) entnommen und gehort dann nicht
hierher; es ist eine Postposition, und zwar ein Iness. vom St. vjj- ‘Grenze”
usw. (Wichmann FUF XIV 118 f); zu seinem Gebrauch s. Wiede-
mann SGr.2 169, 218 und SWb. s. v. vz/i ’Hohe’; vgl. S. 5 Fussn.
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wird auch der Stamm /Jo- "werden’ gebraucht, womit in der
Regel das Fut. gebildet wird. Siehe Genaueres bei Flérov
l.e. §29 ff, H C. v d. Gabelentz l. ¢, Castreén L c.,
Savvaitov 1. c. § 72, 115, 128, Rogov 1. ¢, Wiede
mann ll. cc. und Genetz 1. ¢. 55 ff,

Im Wotjakischen (Wichm.) U, MU, M, G, B uar (St.
uanm-), MU, J, 8§ wvan (St. vaim-), Munk.) S van, G was,
U wgn (St. varim- usw.) ’ist, es gibt’ usw (als Lkopula sehr
selten, s. u.) (Wichm.) G, B vili-. J vili-- J, MU viwi-
'sein, vorhanden sein’, U, G, B, J wal, J, MU wdy ‘war:
(Wichm.) U, G luj-, J, MU lui-. lwi-. \ lu- ‘werden, sein;
moglich sein> (Wichm.) U, G uli-, J uli-. J, MU uwi- ‘sein,
leben: verweilen : Ind. Pris. U usw. gan, MU usw. van, z. B.
MU ta gurtin odig motor niw wvan ’in diesem Dorfe ist ein
schones Madchen WSpr. I (= Wichmann Wotjakische
Sprachproben I in JSFOu. XI. 1) 19, dZuzit no dzuzit gurez
diwad ukojen binam bugor van ‘auf einem hohen, hohen
Berge [befindet sich ein mit Gold- bzw. Silbertresse um-
wickeltes Knduel =] ist ein Tressenkn#uel’ 19, v-yo gurtadi
vustsi va'ri-a ? 'gibt es etwa einen Kaufmann in eurem Dorfe ¢’
24, v-uo kuspadi dismon varn-a? ‘gibt es etwa [(einen Eifer-
stichtigen =] Eifersiichtige unter euch?’ 24, didik-papduen
d%wiz van ’es ist [bei dem Taubenvogel Milch-sein =] Tauben-
milch 40, kornauo dumduo Sidez wvan ’[ungesduerte, wohl-
schmeckende Fleischbriihe-seine ist vorhanden =] er hat unge-
sduerte, wohlschmeckende Fleischbriihe’ 40: siehe weitere Bei-
spiele daselbst MU 4, 5 (2mal), 11 (2mal), 14 (2mal), 29 (4mal),
31 (2mal), 41 (4mal), 46, 47 (2mal), 49 (6mal),! 50 (2mal),
51 (2mal), 38, 59, 124 (2mal), 125 (5mal), J 69 (2mal), 77,
192, (¢ 89, 90, 93, 96 (4mal), 99, 109 (2mal), MU Il (= Wich-
mann Wotjakische Sprachproben II in JSFOu. XIX, 1) 4,
18, 19 (2mal), 20, 28, 52, 61, 7+, 82 (4mal), J 37, 88 (2mal), 89
(4mal), 110 (6mal), G 47 50 (2mal), 122, 137, 150, B 162,
167, 177 (4mal). Als Kopula in unseren Texten (auf
etwa 400 Grossoktavseiten) nur viermal belegt: J kuar-
les west$i mar wvan? 'was ist kleiner als die Pflanze?”

1 Darunter z. B. iimar wvari (2mal) ’(es ist ein Gott =) es gibt
einen Gott’ (gr. &ort Y¢6.).
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I 105, norles wvestsi mar wvan? 'was ist feiner als die
Rute? 105, G mar uarn so? ’was ist das? 189, B mar uan
vina ? 'was ist Branntwein? 167;! hier ist wie im Syr-
janischen (s. 0.) der zweigliedrige Nominalsatz iiblich (be-
achte z. B. B mon wumurt! ’ich [bin] der Wassergeist!
II 162, ton kin? 'wer [bist] du? 165, mon fassamurtlen piiez
’ich [bin] der Sohn des Waldgeistes’ 165). Im Plural eben-
falls sehr selten; aus unseren Texten kann dafiir nur ein
Fall angefiihrt werden G weralo lesa rilsw kotir uarjos
‘ich glaube, man sagt, es seien (bis dahin) ungefdhr vier-
hundert (Werst)’ II 130; beachte ferner aus ilteren Evan-
gelieniibersetzungen die partizipiale Pluralform warijos:
pyZyn vanjos matd lyktysa jibyrtyzy soly 'die im Schiff Seien-
den (die, welche im Schiffe waren,) kamen herzu und ver-
ehrten ihn' $Saj guaz vanjos kylozy kvarazi piezles inmarlen
‘die im Grabe Seienden werden horen die Stimme des Men-
schensohnes’, s. Wiedemann WGr. § 171. Wie aus die-
ser Pluralform mit dem nominalen Pluralsuffix -jos hervor-
geht, ist uyan, van dem Ursprung nach ein Nomen. Als No-
men gebraucht, bedeutet es nach Munkdcsi Votjak sz6-
tar 645 1. 'Sein, Dasein, Existenz’; 2. 'seiend, existierend’;
3. 'was vorhanden ist (alles), all, ganz’ In der ersten Be-
deutung ist es in den Texten Wichmanns nicht belegt;
aus anderen Quellen konnen dafiir ein paar Beispiele ange-
tihrt werden: M sojos [kionjos| adamilis pudoez varze $6-
dysa, acses Sutem puksysa, kenes karillam ‘oHH [BoJkM] ToO-
4ysBDb YTO Y 4edoBBKa (ATOr0) ecThb CKOTHHA, CHISA TOJOJ-
HHe, cabaaan coBbrp, sie [Wolfe] [bemerkend bei dem Men-
schen Vieh-sein-Existenz-sein, selbst-sie hungrig sitzend =]
bemerkten, dass der Mensch Vieh hat, und da sie hungrig
sassen, hielten sie Rat’ Gavrilov Proizvedenija narodnoj

1 Gauthiot, der fiir seinen wertvollen Artikel ”La phrase nomi-
nale en finno-ougrien” in Mémoires de la Société de Linguistique de
Paris XV 201 ff, Wichmanns Texte in JSFOu. XIX (WSpr. II) durch-
gearbeitet hat, ist nicht ganz genau, wenn er l. c¢. 211 schreibt: “En
votiak il n’existe du présent du verbe “étre” quune forme de 3¢ personne
du singulier vas qui ne sert jamais de copule et qui n’est employée que
dans le sens de ”se trouver, étre présent”, d’aprés Wiedemann méme
(v. Gramm. d. Syri. Spr., p. 188).”
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slovesnosti, obrjady i povérja votjakov 59 (vgl. Munkdcsi
l. c.. wo dieser Satz angefiihrt wird), adami pilen Sselykjos
bydtyny kuzZimez varize med todody ’damit ihr wisset das bei
dem Menschensohn Vorhandensein der Macht, Siinden zu
vergeben’ Wiedemann SGr.2 171. Mit der zweiten Be-
deutung kann man bei allen vorhergenannten Beispielen
durchkommen. Beachte z. B. aus den Texten Wichmanns
auch noch: MU diraz tataez wvan diria ’[auf Kopfe-ihr
Tata-ihr seiend zur Zeit =] solange als das Kopfzeug Tafa
auf ihrem Kopfe ist’ [ 2, oido wortome, gondZirtome kutem
vaulosmi van diria! ’heisa, lasset uns fahren, lasset uns im
Trab fahren, [gefangene Pferde-unsere da seiend zur Zeit =|
solange wir die Pferde (noch) gefangen haben! 55, oido
Swdome, Serefduome anaijen atai van diria! 'heisa, lasset uns
spielen, lasset uns lachen, [mit Mutter Vater da seiend zur
Zeit =] solange die Mutter und der Vater leben! 55; wei-
tere Beispiele daselbst MU 8, 60 (3mal), 87, G 107.! Fiir den
dritten Fall beachte aus derselben Quelle MU vart miwmes
salkitoz ’[ganze Seele-unsere = Seele-meine =] meine ganze
Seele ziehen sie michtig an' [ 14, J dZés jw-nan sotem
ponnad van kduiken tinid tau kariskom! "weil du uns gutes
Getreide und Brot gegeben hast, danken wir dir mit dem
ganzen Volke! 131, S$iZimdon ti durti wvanmitiz-ik .!
> ldngs den Ufern von siebzig Seen und iber [alles
sein = alle ihre =] dieselben .!I" 188, G wan paltkemez bur
med potoz! ’[alles Gesite =] alles, was gesit ist, lass es gut
wachsen!” 140, voZde en wvai, wanmi posnoi no um wtiske!
‘ziirne nicht, wenn wir alle (zasnmi) das Fasten auch nicht
halten! 141; siehe weitere Beispiele daselbst U II 14, MU
19, 29, 57 (2mal), J 40, 84 (2mal), 87 (2mal), 92 (3mal), 93,
94 (2mal), 98, 99, M 117 (2mal), G 128, 141 (2mal), 152,
B 162, 167 (3mal), 174. Mit bur (Wichm.) U, G. J, MU
gut, Gut, Glick, Wohlergehen, Reichtum (z. B. an Ge-
treide); recht’, wan-, van-bur 'Vermogen’ (Wichm.) G
Sikis pitsis uari-burios kadés 'dem auf dem Boden des Kastens
verwahrten Hab und Gute dhnlich® WSpr. 1 98, MU swrem

1 Munkdcsi fihrt 1. ¢. var usw. mit dérja (= diria, Wichm.)
unter der ersten nominalen Bedeutung auf.
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vanburdes en paZiue 'das erworbene Vermogen zerstreut
nicht’ 28, kuskitek wvan-bur ug Swrri ’das Vermogen ldsst
sich nicht finden, ohne dass man es sucht’ II 5: davon das
Adjektiv garo-, varo-buro (Munk.) ’begiitert, wohlhabend,
reich' (Wichm.) G fSukna sultem bere, Sikise pirem bere
uano buro med lo! ‘wenn wir des Morgens aufstehen und
nach der Kiste gehen, moge sie voll Sachen und Vermogen
sein!” WSpr. I 158. Vgl. Wiedemann Grammatik der
wotjakischen Sprache (oben abgek. WGr.) 104, 191 f. (§ 171),
195 f., SGr.2 160, 170 f., 188 (§ 131, 1), 198, Munkdcsi
Votj. szotdr 645 f., 662 (s. v vil-), Aminoff JSFOu. XIV,
2 46 und Wichmann FUF XV 13.! — Von dem Stamm G
vili- usw. werden der Inf. G vilini usw. (s. unten § 3) und
andere Verbalnomina gebildet, von denen das auf -m: G,
B vilem, J vilem, J, MU viwem usw. am hdufigsten vor-
kommt, auch als 8. Sg. und (seltener) Pl. des Priteritums,
als 3. Pl. daneben die Frequentativform .J vilillam, viwillam
usw., z. B. (Wichm.) G aijen mumiien ulini dZéts vilem
‘mit dem Vater und der Mutter war es gut sein” WSpr.
[ 114, MU uram Sorjosti deri vimem ‘die Mitte eurer Strasse
war schmutzig’ 21, J odig murtlen viwem kwin pijez ’ein
Mann hatte drei Sohne’ Il 110, kuZojosiz no wvilem ug dwrnine
murt "weil die Wirte jenes Hauses Weltmidnner waren' I 81,
MU kaila no kiwlos tuz paidajo viwem ’die schlauen Reden
waren sehr niitzlich® 9, J baddZinez no Ssoretijez vizmoies
viwillam, pitsijez o-be vistem wvimem ’der Alteste und der
Mittlere waren klug, der Jiingste (eig. der Kleine) war stock-
dumm’ II 110. Neben wilem usw. und wvilillam usw. wird
gewohnlich eine zu demselben Stamm gehorige, aber mit
anderem Vokalismus versehene Form, nimlich U, G, B, J
val, J, MU vau (s. 0.), gebraucht, und zwar fiir alle drei
Personen Sg. und Pl.: (Wichm.) G KuZim kwZolen mon
val niliz! ’ich war die Tochter des Hauswirts Cosmus!
I 92, Gondzo wvostemlen mon val kenez! ’ich war die Schwie-
gertochter des friedsamen Andreas! 92, legeZz-pu muli kad
noniie val, legez-pu $aska kad kisete val der Beere der Hage-
butte &hnlich waren meine Briiste (wotj. Sg.), der Rosen-
" 1Vgl auch Uotila Zur Geschichte usw. 65, 342.
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bliite &dhnlich (der Farbe nach) war mein Tuch’ 92 usw.
Auch in der negierten Form, ebenfalls ohne Unterschied von
Person und Numerus (nach Wichmanns Vorlesungen
1920 II) G ¢ wal ’ich war nicht, du warst nicht’ usw. Der
Stamm U, G luj- usw. 'werden, sein; moglich sein’ und der
Stamm U, G uli- usw. ‘'sein, leben, verweilen’ treten bis-
weilen im Ind. Prds. auf: (Wichm.) MU dunfem gontem
lwe ’das Billige ist haarlos (d. h. schlechty WSpr. II 3,
gondir guwaz batir lwe der Bir ist michtig in seinem Lug’
4, G soiaz dwrnnein ulod ni "du bist schon jenseits T 113
usw.; gewohnlich werden aber die beiden Verbalstimme im
Imp. gebraucht (vgl. oben syrj.). Siehe Weiteres bei Wie-
demann WGr. 191 ff., SGr.2 188 ff, 199 f, Munkdcsi
l. c. 662 s. v wil-, 648 s. v. val, 742 f. s. v. lo-, 744 f. s.v.
lu-, 108 s. v. ul- und Aminoff 1. c. 43 ff.

Ausser dem Verbum substantivum gehort zu den Supp-
letivverben est. * lakt-, ldhe- (< * ldyte-) 'gehen’: mine- (dial.
estN mene-) id.. Ind. Prids. Sg. 1. lahen, 2. lihed, 3. liheb,
Pl. 1. laheme, 2. lihete, 3. ldhevad, Prit. Sg. 1. ldksin (mit
-s- aus -¢- vor i), 2. laksid, 3. ldks, Pl. 1. ldksime, 2. ldksite,
3. laksid usw., Imp. Sg. 2. mine (mene), 3. mingu (mengu),
Pl. 2. minge (menge), 3. mingu (mengu), Inf. minema (me-
nema) usw. (dial. werden von dem letzteren Stamm alle
Formen gebildet), s. Wiedemann EGr. 536. Im Fi. bil-
den die beiden Verbalstdmme jeder ein Paradigma fiir sich
Ind. Prds. Sg. 1. lakden, 2. ldhdet, 3. ldhtee, Pl. 1. lihdemme,
2. ldhdette, 3. lihtevdt, Prat. Sg. 1. ldksin, 2. laksit, 3. ldksi,
Pl. 1. lgksimme, 2. ldksitte, 3. ldksivdt usw., Inf. ldhted’
‘weggehen, sich aufmachen, abreisen’ und Ind. Pris. Sg.
1. menen, 2. menet, 3. menee, Pl. 1. menemme, 2. menette,
8. menevit, Prit. Sg. 1. menin, 2. menit, 3. meni, Pl. 1. me-
nimme, 2. menitte, 3. menivit usw., Inf. mennd’ 'gehen’ (lih-
ted’ ist also punktuell, mennd’ durativ; vgl. auch estN ldiks
menema ‘er machte sich auf den Weg’).!

1 Zum Suppletivwesen in den fgr. Sprachen vgl. sonst z. B.: Ad-
jektiv: fi. Ayva, est. hea, hdaa *gut’: Komp. fi. parempi, est. dial. parembd
(in andercn Dialekten und in der Schriftsprache parem ; sekundir), Superl.
fi. paras oder parhain, est. koige paremb (parem), fi. paljo, est. palju
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2. Besondere Aufmerksamkeit beansprucht von allen
fgr. Suppletivverben das Verbum substantivum im Osfi.,
weil hier im Ind. Prds. zwei Stimme auftreten, einerseits
der Stamm ole- in der 1. und 2. Sg. und PL. und anderer-
seits der Stamm *om, *oms (*ums), oma- (uma-) ~ ova-
in der 3. Sg. und Pl, von denen der letztere bisher, wie
mir scheint, keine befriedigende Erklirung gefunden hat.
Aus diesem Grunde diirfte es wohl nicht tiberfliissig sein,
die Frage einer erneuten Behandlung zu unterziehen. Zu-
erst sollen die Prisensformen unseres osfi. Verbums ange-
fihrt werden, wobei auf die Formen der 3. Sg. und Pl. be-
sonders zu achten ist:

fi. Sg. 1. olen, 2. olet, 3. on, Pl. 1. olemme, 2. olette,
3. ovat (vgl. Priat. Sg. 1. olin, 2. olit, 8. oli, Pl. 1. olimme,
2. olitte, 3. olivat), s. o., oder dial. z. B. Siid-Pohjanmaa
Sg. 1. oon, 2. oot, 8. on, Pl. 1. oomma, 2. ootta, 8. ovat (vgl.
Prit. Sg. 1. olin, 2. olit, 8. oli, Pl. 1. olima, 2. olia, 3. olit),
s. Amino ff Tutkimus Eteld-Pohjanmaan kielimurteesta in
Suomi II, 9 293, ferner in Hirvensalmi Sg. 1. ole(n) oder
o(n), 2. olet oder of, 3. o(n), Pl 1. durch die passive Form
ollaa! ollaan, man ist’ ersetzt, 2. olette oder otte, 3. ovat,

viel: Komp. fi. enempi, endimpi, est. enamb (enam), Superl. fi. enin, est.
koige enamb (enam); ung. sok 'viel': Komp. tobb, Superl. legtobb,; Zahl-
wort: fi. yksi, est. itks ein’: fi. ensimdinen, est. (vom Fi. verschieden)
esimene ‘erster’; fi. kaksi, est. kaks ‘zwei'. fi. toinen, est. teine “zweiter’;
IpN okta ’ein’: vuostas erster’ guokte zwei : nubbe zweiter’; ung. egy
ein’: els6 ‘erster’ ketté, két ‘zwei': mdsodik ‘zweiter’ (die Ordinalia
egyedik von egy und kettedik von ketté kommen nur in Zusammensetzun-
gen vor: tizenegyedik "elfter’ tizenkettedik "zwolfter’ usw.); Pronomen:
fi. sind, est. sina (mit si- aus *#i-), mrd. ton usw. 'du’: ostj. noy, nay,
wog. ney, nit id. (die beiden gehoren nicht zusammen, s. Verf. SGEG 1929
56 ff.; dariiber ein anderes Mal mehr); syrj. afs-, as- 'selbst’: as- id.
Das Suppletivwesen ist in den idg. Sprachen mehr ausgebildet: lat. sum :
fut, fero: tull usw,; bonus: melior: optimus, malus: peior, pessimus
usw.; anus: primus, duo: alter; ego: mihki, mé&; gr. ayadég ‘gut’: Adv.
ev; siehe hierzu Osthoff Vom Suppletivwesen der indogermanischen
Sprachen, zum Verbum substantivum speziell J. Schmidt KZ XXV
592 ff.

1 In unserer Quelle zufillig nicht belegt. Die passive Form ollaa(n)
wird fiir die aktive Form der 1. Pl in Pohjanmaa (nach T. Vuorela
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s. Hyyryldinen Tutkimus Hirvensalmen Kielestd (Suomi
III, 7) 51, wegen der 1. Pl. vgl. S. 50 und die Paradigmata
S. 52 ff.; in der 8. Sg. in ostfi. Dialekten ausser o wie in
Hirvensalmi auch oo (= 0), s.z. B. Renvall Finsk Sprak-
ldara 110;

kar. (Gen.) Sg. 1. olen, 2. olet, 3. on, Pl 1. olemma,
2. oletta, 3. durch die passive Form ollah ersetzt (vgl. Prit.
Sg. 1. olin, 2. olit, 3. oli, Pl. 1. olima, 2. olia, 3. [oldih,
Pass.]); ingr. Sg. 1. 6n, 2. 8¢, 3. on oder ono (letzteres wird
nicht zur Bildung der zusammengesetzten Tempora ange-
wandt), Pl. 1. (Hv.) éman, (Sk.) omma, 2. 6tta, 3. ovat,
s. Porkka Uber den ingrischen Dialekt 94 ;

wepsN (Tunkelo, nach gefilliger Mitteilung) Sg. 1.
olen, 2. oled, 3. om, Pl. 1. oleme, 2. olste, 3. oma (vgl. Prit.
Sg. 1. olin, 2. olid, 3. oli, Pl. 1. olim, 2. olit, 3. [oldh's,
Pass.)):

wepsM (wieder Tunkelo) Sg. 1. o.en, 2. osed, 8. om,
Pl. 1. oxgmei, 2. onetei, 3. oma (vgl. Prit. Sg. 1. olin, 2. olid,
8. oli, Pl. 1. olimei, 2. olitei, 8. oliba);

wepsS (Kett) Sg. 1. ouen, 2. oned, 3. om* Pl 1.

und H. Pukki) und in ostfi. Dialekten gebraucht (vgl. unten die Ver-
héltnisse im Kar. und Weps.); auch in der fi. Umgangssprache hort man
haufig z. B. me ollaan tdalld "wir sind hier’ und im Prit. me oitiin taaili
‘wir waren hier’ Zum Gebrauch der passiven Form fiir die 1. Pl. Akt.
im Fi. vgl. Thomsen Nyr, XLI 28 f. (= Samlede afhandlinger 1I 301 f.).

1 om kofi pandud "on saan pandud’ LVHA (= Ldunavepsa haalik-
ajalugu I-1II in Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis B II, 2,
B I, 4)§ 106, 5 c, mi ottud om 'mis voetud on’ § 129, 8, 4/ om [dnuzid
‘palju on jaanuid’, om metshuZil "on jahil’ § 147, 1, hebo om kibedi§
’hobune on paiseis’ § 160, om kindhid 'on nahkkindaid’ § 166, 2, om
meho on mehel’ § 207 ¢, om jo hdnd mat_se 'on ju seda maad (kiillalt)
§ 260, om ombagtet 'on lastud Ommelda’ § 356, 1c¢, om Rattetisil "on
katkemisel’ § 356, 4, omik? 'kas on? (-k bzw. -ik ist Fragepartikel) § 360 ;
siehe weitere Beispiele NEV I (= Naytteitd etelavepsistd I in Suomi
IV 18) 6, 9, 16, 19, 21, 22, 23, 32, 34 (2mal), 36 (2mal), 39 (4mal), 47,
49 (2mal), 55, 87 (2mal), 115, Il (= Niytteita eteldvepsistd II in Suomi
V. 4) 6,7, 8 (3mal), 9, 19, 23, 24, 25, 52, 61, 73 (2mal), 75, 78 (2mal), 79
(4mal), 82, 83, 86, 93, 109 (3mal), 113, 114, 116, 118, 119, 120 (= LVHA
§ 356, 1 ¢), 128, 131 (3mal), 140 (3mal), 141.

om kann sich auch auf die 2. Sg. beziehen; dieser Fall ist aller-



16

oaoma, 2. oseta, 3. omad*' oder oma* (vgl. Prit. Sg. 1. olin,
2. olid, 3. ol, P\. 1. olima, 2. olita, 3. oltbad oder olbad oder
olba [auch oldho, Pl. Pass., oder oldhe, Sg. Passl]); statt
om auch o.s0b oder o.eb ’lebt, hilt sich auf, verweilt, wohnt,
ist, befindet sich’® und statt omad auch o.obad ‘leben, hal-
ten sich auf, verweilen, wohnen, sind, befinden sich'4, ein-
mal als Parallelwort zu elabad ’leben 3-

wot. (Kett.) Sg. 1. etwen oder en, 2. e.1ep oder ép, 3. on,
Pl. 1. eiemma oder emma, 2. eaetta oder étta, 3. omap® oder

dings nur einmal belegt: ken sd om da kuna sd, basib, mined ? ’kuka
sind olet ja minne sind, sanoo, menet? NEV [I 90.

on statt om: on kdzirafize 'on kdeparast” LVHA § 202, kondT misa
on tetpa siigiizii "kontio minulla on merkittyni syksylla’ NEV I 96, a
on, basib, [darvgs kasa ani suf ’ka on, sanoo, jarvessd kala hyvin suuri’
11 16 beruht auf einem Schreib- bzw. Druckfehler.

1 omat_kounhed 'nad on surnud’ orhazed omad idanhed “orased
on idanenud’ LLVHA § 129, 9, tedd omat_sigd idrved ne? ’kas teil on
siial (niisugused) jirved ¥’ § 260, onikad omad ’yOvieraat ovat’ NEV 11 66,
67 tefl omad ndnkdd i tejl omad mamkad 'teilld ovat lapsentytdt ja

2 kudambad zvefid oma "miti elukoita on’ NEV I 98, lindud oma
may ’linnut ovat maailmassa’ 99.

3 [ seitSa's aapsuZimu nenimu o.aob mamsine ’ja paraikaa lapsien
niiden kanssa eldd mummonen” NEV I 2, asi {§omas o040b ’hyvin hyvisti
on’ 3, saske minun titir raffas osob olkoon minun tyttireni (vieraissa)
ihmisissd’ 4, tiatdr hondom _piteris oao0b ’tytir huonosti Pietarissa on
(elad)’ 5, prihane pdivdin [ toiZen oaob ‘poika pdivin ja toisen on’ 74,
pdivdn o40b, toiZen o.ob ‘piivan on, toisen on’ II 10, madriske kizi hino,
mi§ hdn o.ob ‘meneppds kysy hineltd, mistd hin on’ 20, retse rebare
patsin_a i oaob ’se kettu uunin alla onkin® 21, zaps oqop_pdivan, oaop,
toizen, oaop_komanden ’lapsi on pdivin, on toisen, on kolmannen' 50,
o.eb hin kodis “on hién kotona’ 110.

¢ tiitred o4obad ’tyttiret ovat (varoissaan) NEV 1 9, o.iobad ho
morédmu redalin i toiZen ’oleilevat he vaimon kanssa viikon ja toisen’
57, kaks$ veljest ldheten o.obad kaksi veljesti ldhekkiin ovat’ 124, nored
ani jo tSomad. o.aobad ani tSomas 'nuoret vallankin hyvit, ovat vallan
hyvin® IT 34.

5 ouobad elabad, kaks hejl titird "ovat, eldvit, kaksi heills ty-
tartd” NEV I 3. ‘

6 omattsi ‘ovatkin® VAH? (= Vatjan kielen énnehistoria, 2. Aufl.)
§ 88, 7, omat koaaiip ovat kuolleet’, kukkad omat tSirissiinniip ’kukat
ovat kuivettuneet, kutistuneet’, k6d_omat pesenniip 'talot ovat palaneet’
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évap! oder evan? oder auch (die Form der 3. Sg.) on? (vgl.
Prit. Sg. 1. elin, 2. elip, 8. eli, Pl. 1. elimma, 2. elitta, 3. eli-
vap); nach Setdld AH 406 f. in der 8. Sg. on, in der
3. Pl. omap auch ovap; kreew. in der 3. Sg. on, onn, in
der 3. Pl. ohmatt, ohmatt, ohmat (=omat), s. Wiede
mann Uber die Nationalitit und die Sprache der jetzt aus-
gestorbenen Kreewinen in Kurland 79 f., 92 (s. v. sein) und
95 f. (Sprachproben);

estN Haljala (Verf) Sg. 1. olén, 2. olép, 8. om, Pl 1.
oléme, 2. olette, 3. on (vgl. Prit. Sg. 1. olin, 2. olip, 3. oli,
Pl. 1. olime, 2. olifte, 3. olip oder olivap); im Stranddialekt
daselbst in der 8. Sg. oi, oné, in der 3. Pl. onvap und weiter
in Vaivaru (nach A. Vaigla Eesti Keel 1926 19 ff.) in der
3. Sg. on oder auch ono und olo (vgl. wepsS 0.700, oxeb),
in der 8. Pl. onvap, ferner z. B. auf Hiiumaa (nach > Ariste)
Sg. 1. 0lé, 2. 0lép, 8.0, Pl. 1. oléme, 2. olefte, 3. 0 (vgl. Prit.
Sg. 1. olle, 2. ollep, 3. oile oder auch ol, Pl. 1. ollems, .
ollefts, 8. ollep oder auch olp),

dagegen in Kodavere (Verf.) Sg. 1. ¢lén, 2. elép, 3. oné
oder z oder (unbetont) o*, Pl. 1. eléma, 2. elefta, 8. oné oder

§ 141, 9, omap ‘ovat’ § 263, mamunad_omad nendlld *perunat ovat idulla’
§ 350, augod_omat siittiinnip ’halot ovat syttyneet’, wantud_omad riiih-
tinnip ‘lantut ovat niivettyneet' § 399, ra'ut_a'mpad_omad_ndjilld, i
takann_omad_d'nnad® ‘rautahampaat on heilli ja takana ovat hinnit
ia0zat_pojod_omap ’kauniita pojat ovat’ MSFOu. LXIII (Kettunen
Posti Naytteitda vatjan kielestd) 38, omatko kanet_tunnit_si.aaa ? ‘ovatko
namid kellot sinulla? sifinad tunnid_omap? ‘onko sinun kellosi? 140
(tunnip ist Pl, unter dem Einfluss des russ. vacw gebildet).

1 koirad_gvat t$irpukkap ‘koirat ovat kirppuiset’” VAH2 § 92, 1,
evad rdiﬂihtiz'nnii_p ‘ovat naivetiyneet’, évad rosettunniip 'ovat ruostuneet’,
pearod_guat tSiinnetiid [ djessetiip “pellot ovat kynnetyt ja karhitut’ § 94,
gvap ‘ovat’ § 263.

2 ndvd evat_tSugunaS wvaaettu 'ne on malmista valettu  MsSEFOu.
LXIIL 95, a, evat_sidl pahap? 'no ovatko sielld pahat? 112.

3 peaaod_on tiinnetiid i d jessetip die Acker sind besit und geeggt’
(vgl. estS set. omma désteni’ 'sind geeggt’) MSFOu. XXXIII 97, no, va-
tamma siz_millizet_tejl om_pap 'mo katsomme siis, minkilaiset teilld ovat
ruukut’, da i siz_ontsi aZZad_idvdssr ’ja sitten ovatkin asiat hyvin’
MSFOu. LXII 79.

4 mes_si oné? ‘was ist das? mes_si a4 ? id., kil si_o raSke 'das ist
aber schwer’,
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2 oder (unbetont) o! (vgl. Prit. Sg. 1. elin, 2. elip, 3. eli,
PL 1. elima, 2. eliffa, 8. elip); nach Kettunen MSFOu.
XXXIV 8, 26 f. (s. auch MSFOu. XXXIII 169, 172) in der
3. Sg. oné oder o0 oder 02 in der 3. Pl. oné [oder o oder 0]
oder auch omap;

estS Ripina im Dorfe Naha (Verf.) Sg. 1. olg, 2. olet,
3. omm oder auch um, Pl. 1. oléme’ 2. olefte, 3. oma’ (alt)
oder omava’ (vgl. Prit. Sg. 1. olli, 2. ollit, 3. olli, Pl. 1.
ollime, 2. ollitte, 3. olliva’); daselbst, etwas stidlicher, im
Dorfe Tooste (nach O. Parmas) und noch siidlicher im
Dorfe Stilgdjd (nach P Ariste) in der 8. Sg. o, in der
3. Pl. oma’, in Tooste in der 3. Sg. auch 02 und in Stlg#ja
in der 8. Pl. auch oma, im Aa-Dialekt (nach P Voolaine,
s. Besti Keel 1927 185 f.) in der 8. Sg. o, in der 8. PlL
oma; — bei den dem Dorfe Siilgdji benachbarten Setuke-
sen, Gem. Mie (nach P Ariste), ferner in Vastseliina im
Dorfe Nohja (nach O. Parmas) und bei den Lutsi-Esten
(nach P. Voolaine) in der 3. Sg. 4, in der 8. Pl. uma’
eine gleiche Bildung wie omdva” die in Répina im Dorfe
Naha neben oma im Gebrauch ist, findet sich nach den
mir zur Verfligung stehenden Nachrichten nérdlich davon
in Vonnu, Gem. Kastre-Vonnu, und ferner in Tartu-Maarja,
Gem. Ilmatsalu, wo man die 3. Sg. o7 und die 3. Pl. omava
(Vonnu auch oma) hat, — auf einem ziemlich ausgedehn-
ten Gebiet hat man nach den von mir eingezogenen Nach-
richten in der 3. Sg. o bzw. um, in der 8. Pl. aber eine
von den obigen Formen abweichende Bildung® in Kambja
Sg. om und Pl. omma, in Otepdd Sg. o und Pl. omma oder
ommava, in Karula Sg. o und Pl. omma’ in Polva Sg. om
und Pl. omma’ oder ommava’. bei den Setukesen, Gem. Vilo,
Sg. om und Pl. omma’, in Vastseliina, Gem. Vastseliina, Sg.
om oder um und Pl. omma’ oder ommava’ oder umma oder
ummava’, in Hargla, Gem. Moniste, Sg. um und Pl. wmmava’

1 mes_nip oné? "was sind diese ¥ mes_nip a?id., kil nip_o raskep
diese sind aber schwey’

2 uks o wvugein °die Tir ist [im Haken =] zugehakt’ MSFOu.
XXXIV 33,

3 0 kil ’[es] ist wohl’.
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oder ommava’; schliesslich in Puhja, Rannu, Helme, Tar-
vastu, Paistu, Halliste und Karksi in der 3. Sg. und Pl. o7,
in Paistu (nach O. Loorits) in Volksliedern in der 3. Pl
auch onmima;*

in den iltesten estN Sprachdenkmilern und Grammati-
ken findet sich in der 8. Pl. ommat, omat (= omat bzw.
omap), ommad (= omap): bei K611 (Katechismus 1535) in
der 3. Sg. on, in der 3. Pl. ommat, omat (. ke meil teh-
nutommat  die uns. .getan haben’ Beitrige zur Kunde Est-
lands XV, + 126, Seel omat [kax] Sa[cramen]tyt Jumal[ast]
sysse seetut 'Da sind zwei Sakramente von Gott eingerichtet’
128); Miiller (Predigten 1600-1606) in der 8. Sg. on
(ohn), in der 3. Pl. omat (Meye Onsat Wanambat omat
‘unsere seligen Eltern sind °, Ninck omat niiit meddy
onsat Wanambat sisse seednut und haben jetzt un-
sere seligen Eltern eingerichtet °~ VGEG XV 1; wei-
tere Belege daselbst z. B. S. 2 [3mal], 8, 9, 11, 14); Stahl
Anfiihrung zu der Esthnischen Sprach, Reval 1637, S. 10 in
der 8. Sg. on (oder olle[?]), in der 8. Pl. ommat, Goseken
Manuductio ad Linguam Oesthonicam, Reval 1660, S. 87 in
der 3.Sg. on, in der 38.Pl. ommat; Hornung Grammatica
Esthonica, Riga 1693, S. 69 f. in der 3. Sg. on, in der 8. Pl
ommad (nemmad ommad ‘sie sind’) oder on (nemmad on
olnud ’sie sind gewesen’) und Thor Helle (herausgeg. von
Gutsleff) Kurtzgefasste Anweisung zur Ehstnischen Sprache,
Halle 1732, S. 41 in der 3. Sg. on, in der 3. Pl. on oder
ommad; — wegen des EstS beachte Gutslaff Observatio-
nes grammaticae circa linguam Esthonicam, Dorpat 1648,
Blatt C 5 in der 3. Sg. om, in der 8. Pl. omma (= omma’) ;*

liv. Sg. 1. um oder vuob, L om, 2. uod oder vuod, L
uod, 3. um, L om, Pl. 1. uom oder wuom, L. om, 2. uot oder
vuot, 1. uoti, 8. umat oder at, L om (vgl. Prit. Sg. 1. vel
oder wol oder wuol, L ol, 2. veld oder vold oder vuold, L

1 Das -m in om und um ist je nach der Stellung im Satze lang, halb-
lang oder kurz, vgl. z. B. om ~ om ~ om in den Texten im Aa-Dialekt,
herausgegeben von P Voolaine in Eesti Keel 1927 135 f. Dasselbe
gilt von -z in o7 im EstN, also o7 ~ oa ~ on.

2 Wegen des Estnischen vgl. noch Wiedemann EGr. 537.
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ol, 3. vel oder wvol oder wuol, L ol, Pl. 1. velma oder volma
oder vuolma, L olmi, 2. velta oder volta oder vuolta, L olti oder
auch olid, 3. velta oder wolta oder vuolta, L olt),s. Sjogren
LGr. § 145;! nach Setdlda AH 406 in der 8. Sg. um’, in
der 3. Pl. uma’t, in einem von ihm in NyK XXI 267-9 ver-
offentlichten Marchen aus Ira in der 3. Sg. um’ (um), in der
3.PL a't, in einer kleinen Textausgabe desselben Forschers
(,Liivin kieltd“) livO in der 8. Sg. um’ ~ am’ (in verschie-
denen Stellungen im Satze) und in der 3. Pl. a'dfs, livW
entsprechend um’ (umi) ~ um’ und @'t : nach meinen eigenen
Aufzeichnungen livO (1919 nach Katrina Zinsis, 47 d.
alt, geb. in Ire) in der 8.Sg. um ~ um, in der 8. Pl. uma’tts
(selt.) oder a’tts (gew.).2

Zuerst ein paar Worte iiber die Formen der 1. und
2. Sg. und Pl. Die im Fi. dial. (Siid-Pohjanmaa) auftreten-
den Formen Sg. 1. oon, 2. oot, Pl. 1. oomma, 2. ootta sind
durch Komprimierung aus olen, olet usw. entstanden, vgl.
ebendort (Aminoff L. c.298) Sg. 1. fuun aus tulen, 2. tuut,
aus fulet (3. nicht komprimiert fuloo) usw ’ich komme, du
kommst (er kommt) usw. oder Sg. 1. meen aus menen ’ich
gehe’ usw. Ebenso sind zu erkliren die entsprechenden
Formen im Ingr.. Sg. 1. én, 2. 6¢, PL. 1. (Hv.) éman, (Sk.)
omma, 2. 6tta aus olen usw., vgl. ebendort (Porkka 1. c.
106 f.) Sg. 1. tiien, tin aus tulen ’ich komme’ usw. oder Sg. 1.
mdan aus mdanen ’ich gehe’ usw. Ferner im Wot. Sg. 1.
en, 2. éo, Pl 1. emma, 2. etta aus eagn usw., vgl. Sg. 3.
tues mit fue- aus fuae- ’er kommt oder Sg. 1. men aus menen
'jch gehe’ usw., s. Kettunen VAH? § 235, 197. Und im
Liv.: Sg. 1. vuob (vgl. w.), 2. uod oder vuod, Pl. 1. uom oder
vuom, 2. uot oder vuot oder (L) uoti. Dahin gehéren auch
die im Fi. in Hirvensalmi belegten Formen mit o: Sg. 1.
on, 2. ot, Pl. 2. ofte, die hier neben den vollen Formen olen,
olet, olette im Gebrauch sind. In ihnen ist oo (= o) wohl
in unbetonter Stellung gekiirzt worden, oder es ist bei der

1 Aus technischen Griinden steht hier ¢ statt ¢ und 2 statt 0.

2 Die von Kettunen in Acta et Commentationes Universitatis
Tartuensis B VIII, 3 verdffentlichten Texte sind hier nicht herangezogen.
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Komprimierung sofort o entstanden, also on iiber oon aus
olen oder unmittelbar aus olen usw., vgl. ebendort (Hyyry-
ldinen 1. c. 51) Sg. 1. pan aus panen ’ich lege’ usw Se-
tala Nyr. XLI 81, FUF XII Anz. 4, 6, 11 will in den For-
men fi. oon (~ olen), meen (~ menen) usw. die schwache
Stufe erblicken, und sie somit fiir alt halten. Dass sie jedoch
juingeren Datums sein miissen, erhellt daraus, dass im Fi.
00 (= 0) in oon usw., ee (= &) in meen usw. nicht diphthon-
giert worden sind, was bei urfi. 6 und e zu geschehen pflegt,
vgl. Paasonen Beitr. 25 Fussnote 1, Kettunen 1. c. § 197,
235.1 — Im Liv. ist am in der 1. Sg. sekundir, aus der 3. Sg.
eingedrungen; auch bei anderen Verben hat die 3. Sg. die
Rolle der 1. Sg. mitiibernommen, vgl. (Sj6gren LGr. § 134,
145) sob oder sab ’er wird’ (= fi. saapi, est. saab ’er be-
kommt’) und ’ich werde’ (vgl. fi.-est. saan ’ich bekomme’),
maksab ’er bezahlt’ und ’ich bezahle’ Im LivL hat om, das
hier auch fiir die 8. Pl. gilt, weiter um sich gegriffen, ausser
in die 1. Sg. ist es ferner in die 1. Pl. eingedrungen; bel
anderen Verben sieht man dieselbe analogische Ubertragung
der Form der 3. Sg., so z. B. heisst (Sjogren 1. ¢. § 144)
Suob ’er isst’ (=fi. syopi, est. soob id.) auch ’ich esse, wir
essen, sie essen’ und sogar [selt.] ‘du isst, ihr esset’). Vgl.
zur Verallgemeinerung der Form der 8. Sg. Setald TuM
14 f. Die als 1. Sg. gebrauchte Form wuobd mit -4 kann
nicht die 3. Sg. sein, weil die betreffende Form um (L. om)
lautet; sie ist von dem komprimierten Stamm wvuo- (< * ole-)
aus nach dem Muster anderer Verba (sob oder sab, maksab
usw.) gebildet worden.

Nun kommen wir zu den Formen der 3. Sg. und PL
Dass im Kar. die urspr. Form fiir die 3. Pl. (etwa *ovat wie
im Ingr. und Fi.) durch die passive Form verdringt worden
ist, wie auch im Prat.,, darauf wurde schon oben bei der
Vorfiihrung des Materials hingewiesen (im Fi. wird dial. die
1. PL. durch die pass. Form ersetzt, s. 0.); diese Erschei-
nung wird im WepsN und z. T. im WepsS nur im Prit.
beobachtet. HEstN on (~ o ~ on)? bzw. stellenweise estS

1 Vgl auch Rapola MSFOu. LXVII 354.
2 Vgl. S. 19 Fussnote 1.
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om (~ om ~om)' im PL ist natiirlich sekundir und aus
dem Sg. iibertragen; auch im Wot. tritt die Form der 3. Sg.
fir die der 3. Pl. ein, wenn auch selten (s. 0. 8. 17).%2 Die
estN dial. (Stranddial.) Form osvap, orwap im Pl. gegeniiber o7
im Sg. ist ebenfalls sekundir dadurch entstanden, dass an oz
aus dem Pl anderer Verba (beachte z. B. fulévap 'sie kom-
men’) der Ausgang -vap < *-vat angefiigt wurde ; estS omma’
omma, umma ist auch sekundidr und offenbar durch den
gleichen Vorgang zustande gekommen, d. h. durch Anfii-
gung des Ausganges *-vaf an o, um, also omma’ omma
aus *omuvat, umma’ aus *umuvat (zur Vertretung des *-¢ im
Est. s. Setdalda AH 221 f. und Kettunen Eestin kielen
aannehistoria 53 f.). In estS ommava ommava, ummava
ist jener Ausgang zum zweiten Mal angefiigt worden; vgl.
omava’ neben oma’' in Ripina, omava in Vonnu (neben oma)
und in Tartu-Maarja, wo wieder durch Anfiigung jenes Aus-
gangs an oma- die 3. Pl. des Verbum substantivum im An-
schluss an andere Verba (vgl. z. B. in Répina fuléva’ ’sie kom-
men’) deutlicher gekennzeichnet wurde. In ingr. ono und estN
Strandd. oné, ono ist -e, -0 sekundir, wie das mit Kettunen
MSFOu. XXXIV 26 auch von -e in estN Kod. oné anzunehmen ist.
Fi. dial. oo oder o statt on, estN dial. ¢, in Kodavere auch z und
o, statt ofi (~ on ~ on) und estS dial. ¢ statt om (~ om ~ om)
ist wohl als Pausaform aufzufassen. Durch Komprimierung
ist andererseits wieder liv. a'¢ statt uma’t und a'tf5 statt
umd@’tt3 (mit sekundirem -3) zu erkliren. Im Wot. stammt

1 Vgl. S. 19 Fussnote 1.

2 Da im Est. bzw. im Wot. beim Verbum sonst zwischen Sg. und
Pl unterschieden wird, so wird der Gebrauch der 3. Sg. im Sinne der
3. Pl oftenbar von gewissen Fillen ausgegangen sein, nimlich von denen,
wo das Verbum substantivum in der 3. Sg. bei pl. Subjekt von Hause aus
verwendet wurde; beachte im Fi.: tytolld on kauniit silmat ‘lbei dem
Madchen (ist =) sind schone Augen =] das Madchen hat schine Augen,
hdnelld on pienet kddet '[bei ihm (ist =) sind kleine Hinde =] er hat
kleine Hande’, wkolla on harmaat hiukset ’[bei dem Greis (ist =) sind
graue Haare =] der Greis hat graue Haare’, s. hierzu Setili Suomen
kielen lauseoppi § 9 a Anm. 2,13 Anm. 2, 60 II. In diesen konnte das
Verbum substantivum im Sg. stehen, weil es zuerst ausgesprochen wird
und das Subjekt nachfolgt.
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ovap wahrscheinlich aus dem Ingr. bzw. den fi. Dial. Inger-
manlands (vgl. ingr. ova#). Die wot. Form évanp ist offenbar
s0 zu deuten, dass an é- (< ese-), das in der 1. und 2. Sg. und
Pl. (en, ép, emma, étta ~ enen, eaep, enemma, eaetta ’ich bin’
usw.) und ferner in den negierenden Formen e _bg, ebe, be
(~ eb_g.¢ aus *epi eagk) ’ist nicht’, evdd ¢ ’sind nicht’ usw.
durch Komprimierung entstand, der Ausgang der 3. Pl. an-
derer Verba -vap < *-vat angefiigt wurde, vgl. Kettunen
VAH? § 263, wot. evap mit kurzem e- ist wahrscheinlich
aus gvap durch Kiirzung von ¢- (zundchst in unbetonter
Stellung) entstanden. Als altererbt, aus dem Spaturfi. stam-
mend, erweist sich in der 3. Sg. einerseits on durch Uber-
einstimmung des Fi., Kar., Wot. und EstN und andererseits
om bzw. um, das im Weps. (om), EstS (om, um) und Liv.
(um’, L om) belegt ist; der Vokalwechsel o ~ u, der in der
m-Form zutage tritt, findet sich auch in mehreren anderen
Wortern, vgl. hierzu z. B. Kettunen MSFOu. XXXIV 9 f.
Im Pl. wird durch weps. omad (zu oma mit Schwund von
*.¢ statt omad s. Kettunen LVHA § 106, 3, 108), wot.
omap (beachte auch kreew. okmatt usw. = omat), estN (Ko-
davere) omap, (dltere Sprache) ommat, omat, ommad (= omat
bzw. omap), estS oma omd, uma und liv. uma't fur das
Urfi. ein *omat bzw. *umat gesichert, mit demselben Vokal-
wechsel wie in der 3. Sg.; fi., ingr. ovat und wot. ovan
(neben omanp), falls letzteres nicht eine Entlehnung ist (s. 0.),
konnen mit Ojansuu (s. S. 36 Fussn.) als schwachstufige
Formen zu *omat gelten, vgl. zum Wechsel -m- ~-v- im
Osfi., der, wenigstens z. T., auf dem {gr. bzw. ural. Wechsel
*.m- ~*-8- beruht, z. B. fi. juoma ’die tiefste Stelle in einer
Bucht, Furche’, est. joom ’'Stromung’, joe j. ’die mittlere
Stromstelle im Fluss’ ~ fi. juova ’das tiefste Rinnsal im
Flussbette, Gerinne, Rinne, Furche’ oder fi. kdami "Weber-
spule’ ~ fi. dial. kddvi, est. kddv id.; mehr hiertiber s. bei
Ojansuu Vir. 1909 25 ff. und Paasonen Beitr. 5 ff.
Nach Setdld AH 406 f. ist -vat in fi. ovat und -vap in
wot. ovap analogisch (s. u.), was auch moglich ist. Mit
Riicksicht darauf, dass im Urfi. *-m zu -n wurde, wie z. B.
in der Akkusativendung *-m (fi. Akk. kdden von kdsi 'Hand’ =
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tscherKB ki*dam von kit id.) oder in der Personalendung der
1. Sg. *-m, wobei fiir unseren Fall der Einsilbler fi., kar.,
weps., wot. und estN (Volkslied, dial., #ltere Sprache) er
‘ich nicht’ (St. e-) besonders hervorzuheben ist, lisst sich
fi., kar., wot. und estN on auf *om zuriickfiihren; dass im
Wot. und im Est. das -7 in on nicht geschwunden ist (wot.
regelrecht mit Ersatzdehnung), erklirt sich durch seine
Stellung nach kurzem Vokal im Einsilbler, vgl. mit urspr.
*.n 1i., kar. ken, weps. ken, wot. £Sen, estN (Strandd.) ke7 "wer’,
estS (dltere Sprache, Rossihnius)ken ’der’ (Relativpron.). Mit
Riicksicht auf dasselbe Lautgesetz (*-m > -n) muss weps. om,
estS o (~ om ~ om), um (~ um ~ um), liv um’ (L om)
auf eine Form mit Vokal im Auslaut, also (den fraglichen
Vokal mit 2 bezeichnet) auf *oms bzw. * ums zuriickgefiihrt
werden. Vgl. Setdld TuM 169 Fussn. 8 und AH 406 f.,
woraus die betretfenden Stellen unten angefiihrt werden.
Was fiir ein Vokal im Auslaut anzusetzen ist, lisst sich
nicht mit Sicherheit feststellen. Die weps. Form mit Frage-
partikel omik ? ’ist es? kann in omi-k, ebenso aber auch in
om-ik zerlegt werden, zu der Fragepartikel - bzw., mit
aus gewissen Fillen verallgemeinertem -i, -ik s. Kettunen
LVHA § 360. Im Urfi. (Friihurfi.) waren im Sg. also neben-
einander zwei Formen im Gebrauch: einerseits *om und
andererseits * oms bzw. *ums. Die Doppelheit ist wohl da-
durch aufgekommen, dass urspr. vor Vokal die kiirzere Form,
vor Konsonant und im Satzauslaut die lingere Form im Ge-
brauch war, und dass dann in den einen osfi. Dialekten die
eine, in den anderen die andere verallgemeinert wurde. Die
im Pl auftretende Form *omat, *umat~ ovat (< *ofat)
lasst sich deutlich als ein mit dem bei den Nomina iiblichen
Pluralsuffix -¢ (vgl. z. B. fi. kalat, Pl. von kala 'Fisch’) von
*om(3), *ums gebildeter Plural erkennen. Wenn in om bzw.
um der zunichst anzusetzende Vokal -i ist (beachte weps.
omik =? omi-k) und somit om auf *omi bzw. um auf *umi
zurlickzuftihren ist, so ist wegen des Unterschiedes im Voka-
lismus der zweiten Silbe (* omi, *umi, gegeniiber Pl. * omat,
*umat) auf das Verhiltnis von fi. saapi ’er bekommt’ zum
Pl. saavat ’sie bekommen’ oder parempi ’besser’ zum Pl.
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paremmat zu verweisen, wo dem -i ein @ im Inlaut entspricht,
vgl. noch S. 28 Fussnote.

3. Oben wurde das im Ind. Pris. in der 8. Sg. und
Pl. vorliegende *om, *oms (*ums), oma- (uma-) ~ova- als
ein von dem in der 1. und 2. Sg. und Pl. auftretenden ole-
verschiedener Stamm bezeichnet. Dieser Standpunkt ist
schon frither (von Wichmann, s. u.) vertreten worden.
Meistens ist man aber bisher der Ansicht gewesen, dass die
beiden Stimme in einem gewissen Verhiltnis zueinander
stehen. So schreibt Setdld TuM 169 Fussnote 8: ,In dem
finn. on ‘er ist’, das im Weps. om (mit der Fragepartikel
omik'. im Liv. om, um, im EstnS. om heisst, Pl. estnS. omma’
liv. umat ’sie sind’, scheint ein Prisenssuffix -ms, das wahr-
scheinlich mit dem Suff. des nom. actionis und acti -ms
im Zusammenhang steht, vorzukommen. Hierher gehéren,
wenn richtig, Formen wie estn. poet. joksenemad, langenemad
(Neus, 21. A. 4). Uber die beiden letzten est. Formen
sei hier gleich bemerkt, dass sie in Wirklichkeit nicht ge-
sichert sind; ! sie beruhen wahrscheinlich auf Verschreibung.
Gemeint sind offenbar die Potentialformen jooksenevad,
langenevad, eigentlich ‘sie diirften laufen, fallen’ bzw. mit
Verlust der Potentialbedeutung ’sie laufen, sie fallen'? Fer-
ner schreibt Setala AH 406 f.. ,Vom Worte fi., wot., kar.,
ol., estN on < *om ist zu bemerken, dass die Formen auf
-m im Wepsischen (om), EstS (om) und Liv. (u’) vorliegen.

1 Bei Neus L c. steht:

Kuusk on sure Kuremala, "Hoch in Kurland steht die Kiefer,
Lahhe lep on Ldnemala, Edel in der Wiek die Erle,
Kask on Arjo karjatela; Steht an Harriens Steig die Birke;
Uhte jured jooksenemmad, Und in Eins die Wurzeln wachsen [lauien],

Uhte ladwad langenemmad. Und in Eins die Wipfel wehen [fallen].

2 Vgl. EKS 80 5, 395 (61) < Répina — J. Jagomann (1873), in
Eesti Rahvaluule Arhiiv (Estnisches Volkskundliches Archiv):

Tam Tarto turru pddl, 'Die Eiche auf dem Markte von Tartu,
Pihla puu Pihkva pirri paal; Der Vogelbeerbaum auf der Grenze von
Jure koggo joskenese, Die Wurzeln laufen zusammen, [Pihkva;
Latva koggo langenese. Die Wipfel fallen zusammen.’

Joskenese und langenese sind urspr. Potentiale mit der Personal-
endung der 3. PL; -se aus *-ksek bzw. *-kset.
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Der Stosston im Livischen zeigt, dass im Auslaut ein Vokal
geschwunden ist; es hat also eine vokalisch auslautende
Nebenform gegeben, die die Formen auf -m reprisentieren.
Die 8. Pl. ist in gemeinfinnischer [urfinnischer] Zeit offen-
bar *omat gewesen weps. oma, omad, wot. omap (Kreew.
ohmatt, ohmat), estS omma’. liv. uma’t. Auch im EstN ist
die Form omat, omad friither allgemein vorhanden gewesen ;
so wird in den im Anfang des 17. Jhs. [von Miiller] ge-
haltenen Predigten omat geschrieben, z. B. [VGEG XV]
S. 1; ferner bei Stahl 1637 ommat, Goseken 1660
ommat, Manuductio S. 37, Hornung ommad, Gutsleff
[Thor Helle] 1782 on, ommad. Die Form ovat ist sicher
nach Analogie der anderen Formen der 3. PL gebildet: auch
im Wot. ist ovap gewbhnlich (vgl. wot. ndvip ['sie’, Pl]
statt ndmdp), ebenfalls nach Analogie der Formen der
3. Pl. Vgl. Setala TuM 169 Fussnote 8 (der Verbal-
stamm sicherlich o-, wovon o-le-. -m, -ma mag ein dever-
bales Nominalsuffix sein, das wohl mit dem die Handlung
ausdriickenden Suffix -ma zusammenhingt).“ Nach Setdla
hat es also im Urfi. im Sg. zwei Formen *om und *oms
gegeben, woraus on und om, der Pl. davon hiess * omat,
das u. a. durch das wot. omap vertreten ist. Soweit kann
man sich einverstanden erkldren, vgl. oben, wo fir fi., ingr.
ovat und wot. ovap eine andere Erklirungsmoglichkeit ge-
boten wurde. Weiter aber nimmt Setdli an, dassin * om
usw. o- den Stamm ausmache und dass das m-Element ein
deverbales Nominalsuffix sei. Offenbar denkt er dabei an
solche Bildungen wie fi. voima 'Kraft’ vom Stamme voi-
Inf. voida "konnen’, juoma ’Getrank von juo-: juoda ’trinken’
eldmd 'Leben’ von eld-. eldd (< *eldddk) ’leben, wohnen’,
surma Tod’ von sur-: surra (<< *surdak) 'trauern’, kuolema
'Tod’ von kuole-: kuolla ’sterben’ (St. kuol-, kons. Stamm),
sanoma 'Nachricht’ von sano-: sanoa (< *sanodak) ‘sagen’
usw.; est. jadm, Gen. jiama ’'Bleiben, Rest’ von jad-. jadma
'bleiben’ joom, Gen. jooma 'Trunk, Trinken’ von joo-: jooma
‘trinken’, loom, Gen. looma 'Erzeugtes (Geschopf, Fotus, Tier
usw.)’ von loo-: looma ‘schaffen’, miiim, Gen. miiiima 'Ver-
kauf’ von miii-: miiima 'verkaufen usw. Dieses -ma, -ma
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ist dasselbe Suffix, das in den Infinitivformen auf -ma, -ma
(in den Formen des IIl. Infinitivs der deskriptiven fi. Gram-
matik und denen des I. Inf. der deskriptiven est. Gramma-
tik) erscheint: fi. Illat. juomaan, Iness. juomassa, Elat. juo-
masta, Adess. juomalla, Abess. juomatta, Instr. juoman usw.;
est. Illat. jooma, Iness. joomas, Elat. joomast, Abess. joomata
usw Zu diesem Bildungselement siehe Setdld Suomen
kielioppi® § 1592a, Suomen kielen lauseoppil! 115 f.; ferner
(mit Heranziehung verwandter Sprachen) Ahlqvist Suo-
men kielen rakennus § 35, Budenz UA § 8t und Szinnyei
Sprw.2 81, NyH? 87 f. Die Annahme, dass in der 3. Sg.
ein Verbalnomen als finite Verbalform (ohne Personal-
endung) gebraucht werde, ist an und fiir sich berechtigt.
Dafiir hat man in den fgr. Sprachen mehrere ganz klare
Beispiele. So fungiert z. B. im Mordwinischen das Part. Pris.
auf -j (= fi. Nomen agentis auf -ja, -j@ bzw. -ia, -id) E pali
(< *palij < *palaj), M palaj ’kiissend’ von palams ’kiissen’,
E rami, M ramaj kaufend, kaufender’ von ramams ’kaufen’
(vgl. fi. ostaja 'Kaufer’ von ostaa < * ostadak 'kaufen’), E eri,
M efej 'Bewohner, Einwohner’ von E, M efams ’leben; woh-
nen; zu sein pflegen’, B, M kuli (< * kulij < * kulsj) 'ster-
bend, tot” von E kuloms, M kuldms ‘sterben’ (kuli = fi.
kuolia ’tot, Leiche’ von kuolla ’sterben’) usw. auch als 3. Sg.
Pris. E pali, M palaj ’er kiisst’, E rami, M ramaj er kauft’,
E, M kuli ’er stirbt’ usw. Der nominale Charakter der in
Rede stehenden Formen der 3. Sg. geht auch daraus her-
vor, dass die 3. Pl. von der 8. Sg. aus durchaus nach der
nominalen Art durch Anfiigung des Pluralsuffixes -¢# gebil-
det wird E ramit, M ramayt, ramast (< * ramajt = ramaj-t)
'sie kaufen’ (urspr. 'kaufende’), B palit, M palajt, palast ’sie
kiissen” (urspr. ’kiissende’), E kulif, M kuliyt, kulist sie ster-
ben’ (urspr. ’sterbende’) usw., vgl. die Pluralbildung des
Nomens, wie z. B. moda ’Erde, Erdboden’, Pl. modat. In
der 1. und 2. Pl. wird dagegen (nach den Personal

endungen) das Pluralsuffix -k, soweit es dort iiberhaupt
erscheint, verwendet (das tibrigens auch bei den Posses-
sivsuffixen fiir den pl. Besitzer auftritt): 1. ramatanok
'wir kaufen’, 2. ramatado ’ihr kauft’ usw. Auch hat man,
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um aus dem Osfi., das uns hier zunichst angeht, ein Bei-
spiel beizubringen, die 8. Sg. fi. saapi (est. saab) ’er be-
kommt’, Pl. fi. saavat (est. saavad), fi. jidpi (est. jadb) ’'er
bleibt’, Pl. fi. jadvdt (est. jadvad) usw.! mit den Partizipial-
formen fi. saapa 'bekommend’, Pl. saavat, jidpd bleibend’,
Pl. jadvdt usw. verbunden (s. Ahlqvist Suomi II, 1 52,
NSetdld TuM 166 f. und Szinnyei FUF V 62, 77), zur
Pluralbildung vgl. die des Nomens, wie z. B. fi. kala 'Fisch’,
Pl. kalat. In der 1. und 2. Pl fi. saamme "wir bekommen’,
saatte ’ihr bekommt’ usw. liegt dagegen im Auslaut (nach
den Personalendungen) Schwund des Pluralsuffixes
*k vor, das im WotO noch als -¢ (sammac 'wir bekommen’,
sattac ’ihr bekommt’) und im EstS dial. als -’ (fuléme’ ’wir
kommen’, fulépe’ ’ihr kommt’) erscheint (und das auch in
den Possessivsuffixen fir den pl. Besitzer vor-
auszusetzen bzw. noch heute dial. im Fi. und im Ingr.
in gewissen Fillen erhalten ist und im WotO als -6 auftritt,
s. hierzu Verf. Die Possessivsuffixe etc. I = MSFOu.
LIV 68, 84 ff., 96, 1562 ff., 257 f., 259, 261 {f.). Im Ung.
gilt das Part. Perf. zugleich als 3. Sg. der subj. Konj.,
z. B. vdrt gewartet’” und ‘er wartete, hat gewartet’, kért
‘gebeten” und ’er bat, hat gebeten’; die 3. Pl. wird durch
Anfiigung des Pluralzeichens -k gebildet (vdrtak, kértek), das
auch sonst beim Nomen (kéz 'Hand’, Pl. kezek) und ferner,
wie im Mrd. und Osfi., bei den Personal- und Possessiv-
suffixen (vdrunk wir warten’, vdrtunk 'wir warteten’ usw.,
hdzunk 'unser Haus’ usw.) auftritt. Im Wotj. gilt das Ver-
balnomen auf -m zugleich als 3. Sg. (selt. Pl.) Ind. Prit.,
z. B. vilem 'gewesen’ und ’‘er war’ (bzw. ‘sie waren’), s. oben
(§ 1) und gleich unten. Im Prinzip ist also die Annahme,
dass on < *om usw. ’ist’, Pl. *omat (*umat) ~ ovat ’sind’
eine Nominalform darstelle, vollstindig berechtigt. Ob es
aber ein Verbalnomen ist, ist eine andere Frage. Denn es

1 Wegen des Vokalismus: -pi in der 3. Sg. mit -i zu -vat, -vat
in der 3. PlL. mit -a-, -d- vgl. das Nominalsuffix (meistens beim Kompa-
rativ gebraucht) Sg. -mpi, Pl. -mmat, -mmdt: kumpi *welcher von bei-
den’, Pl. kummat, suurempi 'grosser’ Pl. suuremmat, pimedmpi *dunkler’,
Pl. pimeammat usw., siehe hierzu Ojansuu JSFOu. XXX, 17 13 ff,
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muss dabei ausdriicklich darauf hingewiesen werden, dass das
Verbalnomen mit dem m-Element als finite Verbalform im Osfi.
sonst nicht vorkommt.! Es wire dies der einzige Fall. Auch
kann aus den anderen fgr. Sprachen kein Parallelfall mit
dem m-Bildungselement fiir das Prisens angefiihrt werden.

Wollen wir aber dem Gedankengang Setélids weiter
folgen! Das Verhiltnis von on < *om usw. zu fi. olen ’ich
bin" usw. ist nach ihm so aufzufassen (s. o.), dass in diesen
letzteren Formen der Anlaut o- den Stamm ausmacht, wih-
rend -le- ein suffixales Element wire. Offenbar denkt er
an das [-Frequentativsuffix, das in allen fgr. Sprachen be-
legt ist und in den osfi. Sprachen -le- (-ele-) lautet (s. Bu-
denz UA § 4 und Szinnyei Sprw.2 104, NyH? 62) fi.
ajele- von aja- ’treiben’ elele- von eld- ’leben, wohnen',
Jjuoksele- *herumlaufen” von juokse- ’laufen’, kysele- 'fragen,
nachforschen’ von kysy- ’'fragen’, fappele- 'sich schlagen,
kimpfen’ von fappa- totschlagen; dreschen’ usw.; est. ajelema
‘sich schlingeln, sich wilzen’ von ajama ’treiben’, kiitlema
‘prahlen’ von kiitma 'loben’ lendlema ’flattern, hin und her flie-
gen’ von lendama 'fliegen’, visklema ’hin und her werfen’ von
viskama 'werfen’, taplema ’streiten, kimpfen' von fapma ’tot-
schlagen, blutig schlagen’ usw. (s. Wiedemann EGr. § 92).
Wenn man nun mit Setdld das Verbum ole- in den Stamm
o- und das Suffix -le- zerlegen will, so hat man vorauszu-
setzen, dass es sich hierbei um eine erstarrte Frequentativ-
bildung handelt, wie etwa bei fi. rakentaa ’bauen, auffiih-
ren; errichten, griinden’, est. rakendama ’anspannen, vor-
spannen; einfassen, flicken’; (fig.) ’einen tiichtig anstrengen,

1 In der Sprache der Isaijeva-Wepsen, woriiber man allerdings nur
mangelhatte Nachrichten von Basilier besitzt, ist ein oum ’ist’ belegt:
a kuna panit, sid i oum "wohin du ihn [den Koffer] gelegt hast, dort ist
er auch’ JSFOu. VII 77, ¢urud jaj oum ftetta rapakkoa paljon on tielld,
auf dem Wege gibt es viele Lachen” 84. Dieses oum geht auf *olm zu-
rick; wegen des Lautlichen vgl. #jaug (= fi. jalka, est. jalg ’Fuss’) 80,
taugud (= fi. talkoot ’gemeinsamer Schmaus’ est. talgud 'Ernteschmaus’)
83. Das oym < *olm ist jedoch offenbar eine sekundire Bildung und
beruht auf Kontamination des Si. ole- ’sein’ mit om ’ist’ (letzteres im
Weps. aligemein gebrduchlich, auch der Stamm ole- kommt weps. in
der 3. Sg. vor, s. 0. S. 16, wie auch estN [Vaiv.], s. S. 17).
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verarbeiten’; (intr.) ’sich abmiihen, abarbeiten, “abrackern™’,
vgl. est. (Wiedemann EWb.) rake!, Gen. rakke: kaevu-
rakked ’Einfassung, Bekleidung des Brunnens’, rakkesse pa-
nema ’anjochen, anspannen’ usw. (vgl. ferner ung. rak- ’le-
gen, setzen, stellen’), oder fi. rientda ’eilen, sich beeilen’,
weps. rigenda- 'skynda, ila’, vgl. fi. rikevd ’schnell, eilig’,
oder fi. oksentaa ’sich erbrechen’, est. oksendama id., vgl.
fi., est. okse 'Erbrochenes’, oder vielleicht auch fi. lentda,
est. lendama ’fliegen’, vgl. mrdM lijams id., Frequ. lijaridams.
Diese Verba erkennt man im Osfi. nur durch Vergleichung
als Ableitungen (mit dem allein, d. h. ohne ein nachfolgen-
des bzw. ein vorangehendes und nachfolgendes Suffix, sonst
nicht mehr gebriauchlichen Frequentativsuffix -nfa-, -ntd-,
siehe hierzu Budenz UA 20, zum Suffix selbst I. ¢. 19 ff. und
Szinnyei Sprw.2 104 f). Vom deskriptiven Standpunkt aus
werden jene Verba nicht als abgeleitete empfunden. Mit dem
osfi. Verbum ole- 'sein’ steht es anders. Es hat in allen fgr.
Sprachen ausser im Lappischen die genauen Entsprechungen .
mrd. (Paas.) E ulems, M uloms ’sein’; tscher. (Wichm.) KB
dlam, .J olam, JU Sla'm, U, T, B, M ula'm 'bin’; syrj. (Wichm.)
Lveni, Ud. vevnis, V, P vevni, S, L velni 'sein’; wotj. (Wic hm.)
G, B vilini, J vilini, J, MU viwini id., U, G, B, J val, J, MU vy
war’; wog. (Munk.) N, LU gli, LM, P oli, K oli, ali, T qlé ’ist’; ostj.
(Karj.) O ol-, V Vj. uvl-, Kaz. UoL . Trj. “ugr-, Ni. ut-, DN
at- sein’ und ung. val-, vol- wvala 'war’, volt '(ist) gewesen’,
volna 'wire’, s. Budenz MUSz. 592 f., Wichmann FUF
XV 39 und Szinnyei NyH? 1542 Das osfi. Verbum ole-
reicht also in die fgr. Ursprache zuriick, und man kann
nicht nachweisen, dass es in den Stamm o- und das Suffix
-le- zu zerlegen sei; fir den Stamm o- gibt es keinen An-
haltspunkt. Somit muss man diese Deutung Set#dléds von
fi. on usw. als unwahrscheinlich bezeichnen.

Szinnyei hat das in Frage stehende osfi. Wort fi.
on usw in seinen Arbeiten mehrfach beriihrt, s. Egyet.

1 Der Nom. kommt meines Wissens nicht vor.

2 Hierzu hat man frither auch IpN orrot ‘manere, consistere, habi-
tare, residere, spectare; videri’ gestellt (so z. B. Budenuz . ¢), was
aber als irrig zu bezeichnen ist, s. Verf. MSFOu. LXVII 271 f.
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Phil. Kozl. XXIV 167, FUF I 79 f, NyK XXXIIT 243 ff.,
FUF V 60 ff., siehe auch sein Handbuch ,Magyar nyelvha-
sonlitds“ (abgek. NyH)? 87, 113 f, 3 128 f,, * 114 ff.,, 5 117 {f,,
6117 ff. und 7122 f. Es galt ihm dabei, eine Erklirung
fir ung. vagyon 'ist’ zu finden; die osfi. Formen und ferner
die entsprechenden Bildungen in den perm. Sprachen zieht
er als Parallelen heran. In FUF V 60 f. lesen wir: ,Die
verbalform vagyon fasse ich auch jetzt noch so auf wie in
meinen obenzitierten aufsitzen |Egyet. Phil. Kozl. XXIV
164 ff. und FUF I 73 ff.], d. h. ich sehe darin ein urspriing-
liches nomen verbale von der art wie fi. on ’'ist’ << * om
(vgl. weps., estS om, liv. um’; plur.: weps. oma, omad, wot.
omap, est. ommad, ommat [in der élteren literatur!, omma’;
liv. umé’t Setils, TuM 169, AH 406, mit demselben bil-
dungssuffix -mae, mit dem z. b. kuolema ’tod’ gebildet ist),
und wotj. van, gan, wan, wdn: 1. seiend, existierend was
vorhanden ist’; 2. ’das sein, das dasein, existenz’; 3. '’ist, es
giebt, ist vorhanden’ (Munkdcsi, Votjdk szotir 645;
Wichmann, Wotjak. Chrest. 124), deren vollstindigere
stammform wvanm- u.s. w. < *ovalm- (vgl. Sin, $in "auge’
< Sinm-. sinm- ~ fi. silmd, mord. Selmd u.s. w.), mit dem-
selben bildungssuffix, mit dem z. b. wot]. ulem ’leben’ ge-
bildet ist; ferner syrj. em: 1.’seiend, vorhanden’; 2. ‘sein,
habe, fiille, gentige, tiberfluss, reichtum’, 8. ’ist’ (Wiede

mann, Syrj. Wbuch, Gramm. 170, 198) = wotj. van. —
Meiner auffassung nach ist also die verbalform wagyon ur-
spriinglich identisch mit dem substantiv vagyorn 'vermogen’
(urspr. 'seiend, existierend’).“ Szinnyei fasst offenbar in
fi. on usw. ebenso wie Setdli, den er zitiert, o- als Stamm
auf, und auch nach seiner Ansicht handelt es sich urspr.
um ein Verbalnomen mit dem Bildungssutfix -ma: Annah-
men, die nicht gebilligt werden konnen, s. o. Wotj. varn
usw. lidsst er iiber wanm- usw. aus * valm- entstehen und
fasst es als ein Verbalnomen mit dem Suffix -m auf, wie
z. B. ulem ’Leben’ Den nach seiner Ansicht dieser Bil-
dung zugrunde liegenden Verbalstamm wal- verbindet er
offenbar mit der oben angefiihrten Priteritalform wval 'war’,
zum Inf. G oilini usw. In NyK XXXIII, FUF V und den
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spéteren Auflagen seiner NyH (von der 3. Auflage an) ist
das allerdings nicht direkt gesagt, aber in NyH 27 und
*87 wird vai usw. mit val 'war' zusammengebracht (vgl.
auch FUF I 80 Fussnote), wie vor ihm von Bud enz MUSz.
592 und Munkdcsi Votjak szétar 662 (siehe s. v. vil-)!
Nun ist dagegen einzuwenden, dass das wotj. Verbalnomen
mit dem Suffix -m von G, B vili-, J vili-, J, MU vjwi- G,
B vilem, J vilem, J, MU viwmem lautet und, als finite Ver-
balform gebraucht, sich auf die Vergangenheit bezieht
(vgl. oben § 1), ebenso wie ulem und andere mit demselben
Suffix gebildete Verbalnomina: G odig jegit pi vilem ’(es)
war ein junger Knabe’ WSpr. Il 122 usw., B so adami vilem
kizles iZjtgine lapeg ’dieser Mensch war nur ein wenig kiir-
zer als die Fichte’ 165 usw., J sojoslen vilem kuamin nilzi
[bei ihnen war =] sie hatten dreissig Tochter’ 92 usw.,
MU kwin agajo-vinojos wviwem ’(es) [war =] waren drei
Briider’, odigez sooslen piles viwem ‘einer von ihnen war kahl-
kopfig’ 65 usw.; vgl. ulem (Inf. G ulini, J ulini usw. ‘sein, le-
ben, verweilen’): G kuke sokw uallana dirja ulem udmort
‘(es) lebte einmal in alter Zeit ein Wotjake’ 140, B kwir
sutka so otin ulem ’sie war da drei Tage’ 162 usw.; beachte
ferner z. B. J minem no settem so kisnoze no nwem doraz
‘er ging (dahin) und fand seine Frau und trug sie nach
Hause 94.2 Ferner ist in Betracht zu ziehen, dass sowohl
die Infinitiviorm G, B vjlini usw. wie auch die Priterital-
form G val usw. und andere dazu gehérige Formen in allen
Dialekten mit v anlauten; in var (MU, J, S) aber erscheint
dial. (U, MU, M, G, B) g im Anlaut, also die Form yan.
Syrj. em ist aus lautlichen Griinden (beachte An- und In-
laut) von wotj. van, wan fernzuhalten; auch die semasiolo-
gische Seite macht Schwierigkeiten, vgl. gleich unten. Ung.
vagyon ’Vermogen, Besitz’ ist, wie Szinnyei meint, ein
Verbalnomen vom Stamme wvagy- (vagyok ’bin’ usw.) mit
demselben Suffix, mit dem z. B. vom Stamme 4asz- (= mrdE
kaso, M kas$d- 'wachsen, zunehmen’, fi.-est. kasva- id.) das

! Vgl. auch Jemeljanov Grammatika votjackago jazyka 160.
2 Vgl auch Medveczky NyK XLI 413 ff, wo weitere Beispiele
(ohne Satzzusammenhang) zu finden sind.



33

Nomen kaszon 'Nutzen, Vorteil, Gewinn’ gebildet ist (NyH? 82,
481, °85, 684, 788). Dass vagyon urspr., wie erin den oben
zitierten Zeitschriften und NyH*7 annimmt, ‘seiend, existierend’
bedeutet hat, wird durch die uns zur Verfiigung stehenden
Belege nicht gerechtfertigt; es tritt immer, soweit bekannt
(s. Réthei Prikkel MNyv XII 164 ff.),in der Bedeutung 'Ver-
mogen, Besitz’ auf; vgl. auch das davon abgeleitete Adj. va-
gyonos ’begiitert, vermogend, wohlhabend” Um die finite
Verbalform vagyon ’ist’ mit dem Nomen vagyon *Vermogen,
Besitz' zu identifizieren, braucht man auch diese Voraus-
setzung nicht zu machen, vgl. unten. Ausser vagyon existiert
eine kiirzere Form wvan 'Vermogen, Besitz' (konnyi a van
mellet éni ’es ist leicht, neben dem [= mit] Vermogen zu
leben’, ékétotte azt a kis vanjdt er hat sein kleines Vermo-
gen verputzt’, s. MTSz. und Szinnyei I'UF V 61); vgl. S. 4.
Zuletzt hat osfi. on usw Wichmann FUF XV 43
behandelt: ,wotj. U MU M G wan(m-), MU J S van(m-) 'ist,
es gibt; was vorhanden ist, all, ganz’|syrj. 1 vijim, Ud.
vijim, VS L P em ’ist, es gibt’ | fi., karj.-aun., wot., estN
on (< *om) ’ist, es gibt’, weps. om, liv. um’: 3. pers. pl.
wot. omap, weps. oma, omad, estS omma’ liv. uma’t (Se
tala AH 406-7).« Was den Inlaut betrifft, so geht Wich
mann von fgr. *I/m- aus, das im Osfi. durch -m- (schwache
Stufe) vertreten wére (vgl. bei ihm 1. ¢. 43 f.), ebenso wie
in einem anderen von ihm 1. c¢. S. 42 fur fgr. *-Im- ange-
fiihrten Beleg: wotjG pelmit, peimit, U peimit, MU .J, N pejmit,
(Munk.) S pelmit, G perimit, K perimet 'finster; Finsternis’;
syrjl, Ud., V, S, L pemid, P pemit id. = fi. pimed, est. pime,
Gen. pimeda id., wogegen diese Lautverbindung in einem
dritlen Fall (S. 42) als -Im- (starke Stufe) erscheine: wotjG
per(m-), U pen, J, M pen ’Asche’; syrjl, S, L pejim, V pejim,
Ud., P peiim id. = fi. pelme ’Staubchen, Schmutz' ! Wenn
man die wotj. Belege dieser drei Wortsippen niher ins Auge
fasst, so sieht man, dass wotjG pelmit usw. beziiglich des
inlautenden Konsonantismus von den anderen zwei Belegen
abweicht; wahrscheinlich ist in diesem Wort gar nicht von

1 Vgl. Uotila Zur Geschichte des Konsonantismus in den perm.
Sprachen (= MSFOu. LXYV) 341 ff.

3
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fgr *-Im- auszugehen, denn im Syrj. und im Osfi. deutet
nichts darauf hin, und das Operieren mit dem Stufenwechsel
bei einem so geringen Belegmaterial ist zu gewagt. Paa-
sonen Beitr. 15 nimmt in wotj. peimit usw. fgr. *-m- an.
Jedenfalls ist diese Wortsippe fiir *-/m- nicht beweisend.
Somit verliert die an erster Stelle genannte Wortsippe, die
uns hier angeht (wotj. gan, wvan, syril vijim, Ud. vijim, V,
S, L, P em, fi. on usw.), hinsichtlich der lautlichen Deutung
ihre einzige Stiitze. Offenbar handelt es sich hierbei um
zwei verschiedene Worter. \Wotj. wan(m-), van(m-) ’ist, es
gibt; Sein, Dasein, Existenz; seiend, existierend; was vor-
handen ist (alles), all, ganz’ gehért wahrscheinlich mit syrjl,
VU, V vijim, VO, V vijim, Ud. vijim, ’ist, es gibt’ zusammen;
wegen es Inlauts vgl. z. B. wotjG peri(m-) usw. 'Asche’ =
syrjl, s, L. pejim, V pejim, Ud., P peiim id. Vielleicht stelit
sich zu wotj. wan(m-), van(m-) bzw syrj. vijim usw ein bei
Munkacsi Votjadk szotir 646 belegtes Verbum S varmi-
"fertig werden oder zu Ende kommen mit einer Arbeit, frei
werden von der Arbeit, pausieren, miissig oder unbeschif-
tigt sein’ (beachte in S wai mit v-); das Verhiiltnis von
van(m-) zu vanmi- wiare dasselbe, wie z. B. von (Munk.) S
kin, K kén (Stamm kénm-) 'Frost, Kilte: frostig, gefroren’
zu S kinmi-. K kénme- ’frieren, gefrieren’, d. h. vom nomi-
nalen Stamm wire ohne besonderes Suffix ein Verbum ge-
bildet, was in den fgr. Sprachen oft der Fall ist. Wenn
das in Frage stehende Verbum in der Tat vom Nomen
var(m-) kommt, so wire die Grundbedeutung von uan, van
etwa ’fertig’! woraus 1.’ganz, allein’ und 2. 'vorhanden’ und
dgl. SyrjV, Pec.,S, L, PW em, Le. em, PO im, das im nominalen
Gebrauch hinsichtlich der Bedeutung ('Fiille, Geniige, Uber-
fluss, Reichtum, Habe’) mit wotj. gas, vas nicht vollig tiber-
einstimmt, ist — darin kann man Wichmann beistim-
men — mit fi. on usw. ’ist, es gibt, ist’ (Kopula), zu ver-
binden, wenn auch der Ursprung des letzteren ganz anders
zu deuten ist, als es bei Wichmann und den anderen
Forschern geschehen ist; dariiber gleich unten.

1 Damit kdnnte vielleicht fi. va/mis *fertig, bereit, reif’ est. vaimis
“fertig, willig, zu Ende, bereit, reif’ verbunden werden.



4. Wenn nun auch die Deutung, die Wichmann
fir fi. on usw. gegeben hat, in ihrer Gesamtheit als unsicher
zurlickgewiesen werden muss, so verdient doch eins dabei
Beachtung - nach seiner Auffassung hat or usw. mit dem
Stamm  ole- ’sein’ = syrj. vel- usw. (s. 0.) nichts zu tun,
indem er bei on (< *om) usw. von *-[m- und bei ole- usw.
von *-[- ausgeht, also in beiden Féllen von verschiedenen
[-Lauten. So kommen wir auf das Suppletivwesen zuriick,
das beim Verbum substantivum in mehreren fgr. Sprachen
zutage tritt (s. § 1). Mit Riicksicht darauf wire es gar nicht
auffallend, wenn im Osfi. im Ind. Pris. die 3. P. einen ganz
anderen Stamm aufweistals die 1. und 2. P Parallelfélle sind
dafiir, wenn auch nicht in den fgr. Sprachen, leicht zu finden.
Man denke nur an die Prisensformen im Deutschen bin, bist, ist,
wo in der 1. und 2. P eine andere Bildung als in der 3. P vor-
liegt (gegeniiber dem got. im, is, ist vom St. es- und angls. béo,
bis, bid vom St. bhi- erweist sich nhd. bin < ahd. bim
als eine Mischung von westgerm. * biju [zu lat. fio ’ich werde’,
air. -biu 'ich pflege zu sein’] und *im. nhd., ahd. bist hat
sein -£ von den Priteritoprisentia bezogen, und is¢ ent-
spricht genau lat. est, gr. ¢ovi, s. z. B. Kluge Urgerma-
nisch? § 169), oder die Pridsensformen im Lettischen und
Litauischen: lett. Sg. 1. esmu, 2. esi, 3. ir(a), Pl. 1. esam,
2. esat, 3. ir(a), s. Endzelin Lettisches Lesebuch 14, Let-
tische Grammatik § 601 a; lit. Sg. 1. esa, 2. esi, 3. yra,
Pl. 1. ésame, 2. ésate, 3. yra, s. Leskien Litauisches Lese-
buch mit Grammatik und Worterbuch 195 (§ 170) und
Kurschat Littauisch-deutsches Worterbuch s. v yra, lett.
ir(a) und lit. yra ’ist, sind’ haben mit den anderen Formen
(die vom St. es- kommen) etymologisch nichts zu tun (wie
vermutet wird, sind diese urspr. ein Nomen mit der Bedeu-
tung ‘existentia’,s. J. Schmidt KZ XXV 595 und Endze-
lin Lett. Gramm. 551). Zum Gebrauch von lit. yrd@ beachte
z. B. yra Diéwas ’es gibt einen Gott’, kas yra naujyjni ? “was
gibt es Neues?, yra Zmonii ‘es gibt Leute’, s. Kurschat
Deutsch-littauisches Worterbuch s. v. geben und sein.

Der Plural von *om, * oms (*ums) im Osfi. wird mit
dem nominalen Pluralsuffix -z gebildet (weps. omad, wot.

3%
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omap, estN omap, S oma” uma’ liv. uma't [~ fi., ingr. ovat,
wot. ovan]). Dieses Wort kann aber nicht, wie oben (§ 3)
hervorgehoben wurde, als Verbalnomen erwiesen werden,
es wird andererseits jedoch ein urspr. Nomen repréisentieren.
Lautlich stimmt es zu fi., kar. oma ’eigen, Eigentum’, wot.
ema id. (auch als Reflexivpronomen gebraucht), estN oma,
(Kodavere) oma (= ema), S uma ’'eigen, Eigenes, Eigentum.
Eigentiimliches" (wie wot. ema auch als Reflexivpronomen ge-
braucht) und liv. umm, ummoa, L om, oma ‘eigen; selbst’;
im Wot., ebenso im Kodavere-Dialekt des Est., steht in der
ersten Silbe ¢ statt o, was auch in mehreren anderen Wir-
tern (im Gegensatz zum iibrigen Gehiet des Osti.) der Fall
ist, siehe hierzu Kettunen VAH? § 2881 Mit fi. oma usw
ist identisch 1pN (F'riis) oabme, Gen. oame 'res, Ting, No-
get; pecus, Kvag, Kreatur, Fa': proprietas, Eiendom’, >
(Lind. Ohrl) dme vres, ting* pecunia vel aliud, quod
quisque lusorum in lusum aut aleam confert, sats i spel’
L (Wikl) oppme- ’Eigentum, Ding, Sache’ Pite (Hal.)
opmé, Gen. omé ’Eigentum, Ding, Sache’ (s. Ahlqvist
Ausziige aus einer neuen Grammatik der finnischen Sprache
I 12 = ASSF IX, 2 138, Suomen Kkielen rakennus I 49,
Qvigstad Beitrige zur Vergleichung des verwandten
Wortvorrathes der lappischen und der finnischen Sprache
98 = ASSF XII 210, Wiklund Entwurf einer urlappi-
schen Lautlehre I, auch MSFOu. X, 1 215 und Setdld
JSFOu. XXIII, 1 14; fi.,, IpN) und ferner syrj. em ’Fiille,
Geniige, Uberfluss, Reichtum, Habe’ (s. dariiber oben). Ge-
gen die Zusammengehorigkeit des fi. oma usw. mit IpN
oabme usw. und syrj. em (em, im) ist lautlich nichts ein-
zuwenden, kaum auch semasiologisch.

Das 1pN Wort oabme heisst u. a. 'Vieh’ und ’Eigen-
tum’ (s. o.). Mit Riicksicht auf diese IpN Entsprechung von

L Uber den Gebrauch von oma siehe Genaueres bei Ojansuu
Itamerensuomalaisten Kkiclten pronominioppia (= Turun Suomalaisen
Yliopiston Julkaisuja B I, 3) 23. L. c¢. meint Ojansuu, dass dieses
Wort dem Ursprung nach der IIL. Inf. von dem Verbum ole- 'sein’ wiire,
was unannehmbar ist. Ebenda fasst er S. 21 fi. ovat 'sind’ als eine
schwachstufige Bildung zu on < *om [und *omat| auf; vgl. oben S. 23.
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fi. oma und mit Riicksicht auf den Umstand, dass von oma
im Fi. eine Ableitung ometto oder omatto 'Viehstall’ auf
dieselbe Weise gebildet ist wie karjetta oder karjetto ’Vieh-
hof, Viehstall’ von karja 'Vieh’ und ravetta id. von nauta
‘Rindvieh’, schliesst Ahlqvist nun, dass fi. oma frither
neben der jetzigen Bedeutung auch die von 'Vieh' gehabt
hitte: ,Das Wort oma hat jetzt allerdings nicht mehr die
Bedeutung von ’Vieh', sondern die von ‘eigen’; aber das
entsprechende lapp. oabme, welches noch heute beide Be-
deutungen, 'Vieh’ und ’Eigenthum’, hat, lisst vermuthen,
dass auch das finnische Wort dieselben gehabt hat; das
fragliche Derivatum [fometto oder omatto] macht diese Ver-
muthung sogar zur Gewissheit”, s. bei ihm Ausziige usw.
12 Fussnote. Setédld geht 1. c. noch weiter; er meint,
dass die Grundbedeutung des lp. und des fi. Wortes nur
‘Vieh gewesen sei: ,karjatto od. karjetta od. karjetto, omatto
od. ometta od. omefto (in dem handschr. worterbuch G a

nander’s wird omatto, ometto als tavastl. wort bezeich-
net), navetta od. navetto sind sdmtlich von stamm-
wortern mit der bedeutung ’vieh’ abgeleitet: karjatto
u. s. w. < karja ’vieh'; omatto u. s. w. < oma jetzt:
‘eigen, eigentum’, urspr. ‘vieh’, wie das entsprechende
wort im lappischen (oabme ‘pecus; res, proprietas’: oabme-
goatte ’stabulum pecuarium’ ~ oabme-beena 'viehhund’; vgl.
zur bedeutungsentwickelung got. faihu ‘'vermogen, geld’, u.
lat. pecus ~ pecunia), navetto < nauta ’'vieh’ (< germ.
* nauta, aisl. naut n.).” Diese Annahme Setilids konnte
noch durch wepsS (Kettunen LVHA § 864, 1) oma.are
alaga piiramata karjamaa, uneingeziunte Weide’ ! unterstiitzt
werden. Ohne Zweifel ist die Bedeutung 'Vieh' des osfi.
Wortes alt, wie die Ableitungen fi. omatfo usw. ’Viehstall’
und wepsS omaadare ’uneingeziunte Weide' zeigen. Mit
Riicksicht darauf, dass diese Bedeutung den anderen osfi.
Sprachen unbekannt ist (jedenfalls ist sie nicht gebucht),

1 In den von Kettunen veriffentlichten wepsS Texten ist dieses
Wort zweimal belegt: toi20 pdjvd pap past lehmad metsha, omaadzeae
‘'seuraavana paivanid pappi laski lehm#t metsddn, laitumelle’ NEV II 56,
pdivdn omaaazo kdilibad 'paivin laitumella kavivit ibid.
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muss man doch wohl eher zu dem Schluss kommen, dass
die Bedeutung 'Vieh’ sekundir entstanden ist, dort, wo
'Higentum’ vorwiegend in ’Vieh’' bestand; die Bedeutung
"Vieh’ ist auch auf lp. Boden nur im LpN gebucht. Vgl fi.
elo (eine Ableitung von eld- ’leben’) ’Leben’, sekundir 'Le-
bensunterhalt; Reichtum, Vermogen’! und ’Getreide, Korn;
Vieh, wihrend das entsprechende Wort IpN (Friis) ello
‘grex, opes, Hjord, Gods, Midler’ hedeutet.

Wie gesagt, stimmt osfi. *om, *oms (*ums) 'ist, es gibt’
(Vollverbum), ’ist’ (Kopula) lautlich zu dem ebendort beleg-
ten oma usw. 'eigen, Eigentum usw ,* das im Lp. und Syrj.
Entsprechungen hat. Auch semasiologisch hindert uns nichts,
jenes Wort mit diesem zu verbinden. Dass aus einem No-
men mit der Bedeutung ’'Besitz, Existenz’ und dgl. ein Ver-
bum substantivum und daraus mit Abschwichung der Be-
deutung die Kopula wird, kann nidmlich an mehreren Beispie-
len aus verschiedenen Sprachen gezeigt werden. An erster
Stelle sei auf die Entwicklungsparallelen in anderen fgr.
Sprachen, die schon oben behandelt wurden, nochmals auf-
merksam gemacht, vor allem auf syrj. em (wahrscheinlich =
osfi. oma usw.), das im nominalen Gebrauch 'Fiille, Geniige,
Uberfluss, Reichtum, Habe’, dann ’ist, es gibt usw. (Voll-
verbum) und schliesslich (selten) ’ist’ (Kopula) bedeutet;
ferner auf wotj. uan, var ’Sein, Dasein, Existenz; seiend,
existierend; was vorhanden ist (alles), all, ganz" >> ’ist, es
gibt usw’ > ’ist’ (Kop., selten) und ung. vagyon, van 'Ver-

1 Vgl auch syrj. olem (vom St. ol- = fi. eld- 'leben’) *Leben und
'Vermogen’; in der letzteren Bedeutung kommt o/em in den Texten von
Fokos vor: S i kodli olem pozZas kolni ... ¢s [kinek =] kire lehet
a vagyont hagyni’ NyK XLIV 238, a tenid stal olemis kolge 'neked meg az
egész vagyon marad’ 263. Wegen der Bedeutung ist noch beachtenswert
fi. olo (von ole- ’sein’) 'Dasein, Existenz, Auskommen, Lage, Stellung;
Ding; Aufenthalt’ und *Uberfluss’ und fi. oleminen *Sein’ und im Siidwe-
sten und Norden "Vermdégen' (in Nivala sTnd talossa ov_vasta olemista 'in
diesem Gesinde gibt es schon Vermdgen’, nach K. Vilkun a).

o]

2 Beachte jedoch wot. on ’ist’, omap ‘sind’ mit o-, aber ema
‘eigen, Eigentum’ mit ¢-. ebenso estN (Kodavere) oné ’ist’, omdp ’sind’
aber ema ’eigen, Eigentum usw.’” s. o.
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mogen, Besitz” > ’ist, es gibt usw. > ’ist’ (Kop.).! Weiter
ist zu beachten. tiirk. dar ’Vorhandensein, Existieren, Sein’:
barda und mit Possessivsuffix barynda (Lok.) 'hei seinem
Vorhandensein, so lange er ist’ usw.; ‘all’: kas. bar akéanny
bir! ’gib all dein Geld!" usw.; ‘vorhanden, es ist’: kas. bar
kibik ’alles Vorhandene', 6jé6m bar '[Haus-mein ist vorhan-
den =] ich habe ein Haus’ usw. (s. Radloff Versuch eines
Wérterbuches der Tiirk-Dialecte IV 1472 ff., wegen des Kas.
s. auch Bdlint Kazani-tatdar nyelvtanulmanyok II [Szétdr]
154 s. v. bar und III [Nyelvtan] 80 f., 105, 126; wegen des
Jak. Pekarskij Slovarj jakuckago jazyka 866 ff.s. v. bar?
und wegen des Osm., wo dieses Wort var 'ist, es gibt’ heisst,
s. August Miiller Tiirkische Grammatik 99 und Németh
Tirkische Grammatik [Sammlung Goschen] 107 [§ 191]); ein
Herabsinken zur Kopula ist nicht eingetreten. Hebr.? jes
urspr. 'Dasein, Vorhandensein’, dann ’ist, es gibt’, seine aram.
Entsprechung ’ipai, 'ip als Vollverbum und als Kopula: hebr.
ies lahye bammaqom hazze '[L's Dasein an diesem Orte =]
L. befindet sich an diesem Orte’ Gn. 28, 16, aram. ‘zpai “$lah
‘es gibt einen Gott’ Dn. 2, 28, hebr. jes lana '@b ’[(es) ist
uns ein Vater =] wir haben einen Vater’ Gn. 44, 20, aram.
hen ’ipe%on “pidin 'wenn ihr nun bereit seid’ Dn. 3, 15 usw.,
aram. ist also auch das Herabsinken zur Kopula eingetreten,
s. Brockelmann Grundriss der vergl. Gramm. der sem.
Sprachen I 501, II 14, 105 ff.

Wenn nun osfi. oma usw. mit osfi. on < #om usw.
zusammengehort, so wiire noch eine Bemerkung tiber den
Abfall des auslautenden Vokals zu machen. Dass der Vokal
dial. verhiltnisméssig spiit geschwunden ist, zeigen die For-

) Fiir lit. yrd, lett. ir(a) ’ist, es gibt usw. wird als Grundbe-
deutung ’existentia’ vermutet, s, o. S. 35.

2 Jak. bar bedeutet cymecrBymomii, cymis, npedbBanmin, Hax0-
JSIifca HANANO, IPHCYTCTBYOMIN, Byl rab ; cylmecrBoBamie, ObITic,
Haxomneﬂie HaJuANoO, HPIIC)'TCTBie; HAJIUYHOCTh, BCe, 94TO HAXOILITCHA Ha-
JHIO0 ; AMYU[eCTBO

3 Darauf hat mich mein Freund Prof. Dr. E. Kieckers auf-
merksam gemacht; auch sonst bin ich ihm fiir manche Ratschliage zu
Dank verpflichtet.
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men mit -m (weps. om usw.). Der Schwund bzw. der Wan-
del des Schlussvokals (s. S. 24) kann verschiedene Griinde
gehabt haben z. B. die Unbetontheit, wenn das Wort Kopula
war, besonders im Sandhi vor vokalischem Anlaut.

Nachtrag.

S. 3 nach Zeile 17 einzuschieben

Im Tscheremissischen 3l-, ul- 'sein’ : li- ’sein,
werden, mdoglich sein’: tscherO (B) Ind. Pris. Sg. 1. ulam,
2. wlat, 3. ulo, Pl. 1. uldna, 2. ul3a, 3. uldt, Fut. Sg. 1. lijam,
2. lijat, 3. lijes, Pl. 1. lijana, 2. lijada, 3. lijat, Prit. (,Imper-
fectum praeteriti”) Sg. 1. lijam oder ilom (vom Stamm
ul-), 2. lijets oder ilafs, 8. lije oder ile, Pl. 1. liina oder ilna,
2. lijda oder ilda, 8. lijats oder ilafs usw., s. Genaueres bei
Karmazin Ucebnik marijskogo jazyka 50 f.; s. ferner
Anonymus Soéinenija prinadleZas¢ija k grammatiké Cere-
miskago jazyka 84 ff., Castrén Elementa grammatices
Tscheremissae 44 ff., Wiedemann Versuch einer Gram-
matik der tscheremissischen Sprache 162 f., Beke
(Cseremisz nyelvtan 313 f., 824, 333 f., 341, 351, 356, 366
und Lewy Tscheremissische Grammatik 149 f. Bemerkt
sei noch, dass fiir das dem ulo entsprechende dial. (KB, U)
wld die Bedeutungen ‘es gibt, es ist; was vorhanden ist,
all, ganz’ bezeugt sind, s. Wichmann Tscheremissi-
sche Texte mit Worterverzeichnis und grammatikalischem
Abriss 109 (Nr. 1330); vgl. tiber wot. yan, van S. 9 f.

S. 7, Zeile 7 nach 377, einzuschieben :
Le. getov uze em mar készen van’ NyK XLV 416.

Fussnote zu S. 22, Zeile 20 oné, ond ’ist’:

Mit dem sekundiren -¢ in oné im Stranddialekt im Ksp. Haljala und
dem sekunddren -o in ono daselbst im Ksp. Vaivaru (s. S. 17) vergleiche
das sekundire -e in folgenden Fillen: im Ksp. Haljala im Dorfe Rutja
(woher das obige oné stammt) Gen. und AKKk. sené (sené pdardst "des-
wegen’, sal sené "er bekam dieses’) statt sefi (~ sen ~ sen) vom Stamme
se- ‘dieser’ (Nom. sid), wobei noch beachtenswert ist, dass vom Gen. aus
ein Kom. senéca (mita timi senéca teké ? 'was macht er damit?’) neu
gebildet ist, ebenso im Ksp. Vaivaru im Dorfe Kutru Gen. und Akk. sené



1 Abb. 1. Die Roggengarben werden vom Sparrenwerk heruntergestiirzt.
Ksp. Vaivaru, Dorf Utria.

Abb. 2. Ausklopfen der Roggengarben gegen die Darrenwand.
Ksp. Vaivaru, Dorf Utria.



Abb. 3. Die Halme werden auf der Tenne aufgeschichtet.
Ksp. Vaivaru, Dort Utria.

Abb. 4. Die Halme werden auf der Tenne aufgeschichtet.
Ksp. Iisaku, Dorf Kesavilja.



Abb. 5. Die aufgestapelte Schicht wird gedroschen,
Ksp. Vaivaru, Dorf Utria.

Abb., 6. In voller Tatigkeit. Ksp. Iisaku, Dorf Kesavalja.



Abb. 7. Zu vieren in voller Tatigkeit auf einer Schicht.
Ksp. Liiganuse, Dorf Irvala,

Abb. 8. Die durchgedroschene Schicht wird stiickweise aufgerollt
(beide Lagen zusammen). Ksp. Vaivaru, Dorf Utria.



Abb. 9. Die aufgerollte Schicht wird aufgehcben, um umgeworfen zu
werden. Ksp. Iisaku, Dorf Kesavilja.

Abb. 10. Ausklopfen der Roggengarben in der Darre gegen eine im-
provisierte Ausschlagebank (Blick auf die in der Tenne beschéaftigten
Frauen, s. Abb. 13). Ksp. Torma, Dorf Lullikatku.



Abb. 11. Ausklopfen der Roggengarben auf der Tenne (die beiden

Manner), Ausschlagen der Halmenden iiber eine Bank hin (die Frau

rechts) und Ausschiitteln und Biindeln des Strohs (die Frau links).
Ksp. Maarja-Magdaleena, Dorf Sarje.

Abb. 12. Ausklopfen der Halmenden iiber eine improvisierte Aus-
schlagebank hin. Ksp. Torma, Dorf Lullikatku.



Abb. 13. Ausklopfen der Halmenden (wie Abb. 12) und Ausschiitteln
und Biindeln des Strohs (die Frau im Vordergrund), vgl. Abb. 10.
Ksp. Torma, Dorf Lullikatku.

Abb. 14. Die Kurzstrohschicht wird gedroschen. Ksp. Torma,
Dorf Lullikatku,



Abb. 15. Dreschwalze (rehe-tamp) aus dem Ksp. Maarja-Magda-
leena, Dorf Sarje.

Abb. 16. Dreschwalze (rehe-tamp) aus dem Ksp. Otepdd, Dorf
Rabi, mit vorgespanntem Pferd.
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zum Nom. si¢ (sené perast deswegen’ ofsin sené’ich nahm dieses’), wobei
wicderum vom Gen. aus der Elat. senést (senést tuilo ivd asja daraus
wird eine gute Sache’), der All senélle, der Abl. senélp (sain senélp
‘ich bekam von diesem’) und der Kom. senéca neu geschaffen ist, ebenda
auch vom Stamme mi- “was’ Gen. miné (miné perc“z‘st? "weswegen ') mit
dem daraus neugebildeten Kom. minéca? 'womit?. Dagegen sind im
Ksp. Johvi im Dorfe Puru und anderswo bei der #lteren Generation
Doppelformen zum Nom, si¢ tblich: Gen. und Akk. seii (vgl. in der fol-
yenden Fussnote des Nachtrags ses im Ksp. Kuusalu), Kom. se}ca (sejca
sif on ’[mit diesem ist es =] so ist es’, asi jdi sejca 'die Sache blieb
[bei diesem =] dahei’) oder auch Gen. und Akk. sené (sené perast 'des-
wegen’) und auch wieder mit Neubildung vom Gen. aus z. B. Elat. senest
(vorwerfend senest sinu eléma! ’dafiir bist du da’, senest si¢ tuléB ‘davon
kommt es’). Mag. H. Rajamaa, der mir fir das Ksp. Johvi als Ge-
widhrsmann diente, entsinnt sich weiter, irgendwo in diesem Ksp. auch
oné statt oa ’ist’ gehdrt zu haben. Mit sejjea vgl. mingi (m. pdrast 'wegen
etwas’: mingi = Gen. min- von mi- ‘was’ + Partikel -g{), auf Hiilumaa ausser-
dem (nach P Ariste) mifica 'wonmit' (Kom. von mi- "was’ = Gen. min-
+ Komitativendung -¢a).

Fussnote zu S. 24, Zeile 10 ken "der’:

Hinsichtlich der Erhaltung des -n im Einsilbler nach kurzem Vokal
ist auch noch estN (Stranddial.,, z. B. in Kuusalu; s. Eesti Keel 1926 32 {.) der
Gen. sen vom Stamme se- ’dieser’ (mit urspr. -n) und der gleichlautende
Akk. (mit -n aus *-m) zu beachten (auch fi, Gen. und Akk. sen), wihrend
dieses -n (aus *-n bzw. *-m) im ganzen est. Gebiet in Einsilblern
mit langem Vokal und Mehrsilblern geschwunden ist, abgesehen von
Zusammenriickungen, wie maande, dial. maandi ’Landstrasse’ (maan-:
Gen. von maa 'Land’ und -de, dial. -di, in unbetonter Stellung verkiirzt aus
tee "Weg’) und auf Hiiumaa (nach A. Haavamaée) s@npdis "Mundvoll’
(san- : Gen. von sd ‘Mund’ + tdis ‘voll'); ferner daselbst (nach P. Ariste)
kiimmen-astan ’10jahrig”  kimmen-astast '10jdhrige’ (kimme '10°). Zur
Behandlung des wurfi. -n (aus *-n bzw. *-m) in den osfi. Sprachen s.
Setala AH 371 ff.; wegen des Wot. s. auch Kettunen VAH2 96 ff.
und wegen des Est. Kettunen Eestin kielen dannehistoria 106 f.

Ergénzung zu S. 23, Fussnote 2:

Zu diesen Versen habe ich selbst im Ksp. Haljala im Dorf Rutja
eine Variante aufgezeichnet, in der in der Tat die Potentialformen juok-
senevad und langenevad vorkommen. Die Variante lautet:

Kuusk Kuuramaal, ’Eine Kiefer [ist] in Kurland,
Tamm Tartumaal, Eine Eiche [ist] in Tartumaa,
Lepp linna uulitsalla; Eine Erle [ist] auf der Stadtstrasse;
Uhte juured juoksenevad, In Eins die Wurzeln laufen,

Uhte latvad langenevad. In Eins die Wipfel fallen.'




Neue Bemerkungen iiber das Dreschen
und Ernten bei den Esten.
(Vgl. SGEG 1931 315-874.)

Vortrag, gehalten in der Sitzung der Gesellschaft am 2. November 1932
(hier um einige Zusitze im 2, Paragraphen vermehrt).

Von Julius Mark.

Im vorigen Sommer und Herbst unternahm ich eine
Reise in den ostlichen Teil des Landes, um dort neue Auf-
zeichnungen tliber das Einernten, Entkérnen und Windigen
des Winter- und Sommerkorns zu machen und die schon
vorhandenen (s. SGEG 1931 328 f. und 371 ff.) zu kontrol-
lieren und zu erginzen, hauptsichlich aber, um das nétige
Bildermaterial (Zeichnungen und Photos) an Ort und Stelle
verfertigen zu lassen; ohne dieses haben die schriftlicken
Aufzeichnungen iiber derartige Sachen hiufig nur halben
Wert. Ende Juli und Anfang August war ich in Vastse-
liina und Rdpina in Gesellschaft des Direktors der Univer-
sitdtsbibliothek Fr. Puksov, der, selbst aus Ridpina stam-
mend, diese Gegenden gut kannte und somit meine
Arbeit fordern konnte. Darnach machte ich in Beglei-
tung meiner Frau Kristine Mark und Herrn K. Kala-
mees eine Autofahrt durch Nord-Tartumaa und Viru-
maa (Ende August), eine zweite (Anfang September), die
nach Vonnu und Répina fiihrte, und eine dritte (Mitte Sep-
tember) nach Rongu, Otepds und Kanepi. An der zweiten
Fahrt nahm auch der Direktor des Estnischen National-
museums mag. F. Leinbock teil, der Material fiir seine
Zwecke (iiber Bienenzucht) sammelte. Herr K. Kalamees,
in dessen Auto diese Fahrten unternommen wurden, fun-
gierte als Autofithrer und machte die photographischen
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Aufnahmen; alle unten gebotenen Photos stammen, mit
einer Ausnahme (Abb. 60), von ihm. Meine Frau machte
die notigen Zeichnungen; alle im Texte gegebenen Zeichnun-
gen stammen von ihr und sind teils nach der Natur, teils nach
Skizzierungen von anderen gezeichnet. Ausser schriftlichen
Aufzeichnungen von mir entstanden so auf dieser Reise
ca. 200 Photos und ca. 500 Zeichnungen. Einige Photos
und Zeichnungen beziehen sich auf andere Gebiete, meistens
auf die Bienenzucht, und wuarden z. T. (auf der 2. Fahrt) unter
personlicher Leitung von Herrn F. Leinbock, z. T. aber
nach seinen Instruktionen auf der 1. und 3. Fahrt ge-
macht. — Fiir diese Unternehmung habe ich ein Stipendium
von der Universitit bekommen, und ferner hat das Lst-
nische Nationalmuseum einen Teil der Photos und Zeich-
nungen angekauft, wodurch meine Reisekosten z. T. ge-
deckt werden konnten.

Weiter ist zu erwshnen, dass im gleichen Sommer
mag. G. Rdnk im westlichen Teil des Landes (meistens
auf den Inseln) gelegentliche Aufzeichnungen fiir mich ge-
macht und sie mir freundlichst nebst einigen Photos zur
Verfiigung gestellt hat. In Viike-Maarja arbeitete fiir
meine Zwecke Friaulein Linda Kuusler; ebendort und
ferner in Simuna, Kadrina, Ambla und Jéirva-Jaani Herr
Rein Nurkse. Alle diese Aufzeichnungen enthalten ei-
nige den Text erliuternde Skizzierungen, von denen die
von R. Nurkse eine prichtige Reihe von Tragen bieten
(Abb. 73, 75, 76, 77, 78).

Die folgenden Ausfiihrungen sind grisstenteils infolge
dieser meiner Reisen entstanden. Sie beziehen sich somit
meistens auf den ostlichen Teil des Landes. Der 1., 2.
und 6. Paragraph setzt Kenntnis meines Artikels ,Uber
das Roggendreschen bei den Esten* in SGEG 1931 315 {f.
voraus,! auf den schon oben verwiesen wurde.

1 Bei dieser Gelegenheit sei auf folgende Druckfehler in diesem
Artikel aufmerksam gemacht: Seite 317, Zeile X v. o. lies und statt uud |
S. 318, Z. 16 v. u. fiige nach = hinzu: tscher. . S. 310, Z. 1 v, o, lies
vartni st. vartni und Z. 19 v. o. L. rak st. rék | S. 320, Z 13 v.u. L
MSFOU. st. MSEOu. 'S, 322, Z. 8 v. 0. . Kalima st. Kalima | 8. 324,
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1. Zum ehemaligen Gebrauch des Dresch-
flegels beim Roggendreschen im Siidosten
des Landes. Zu dem zunichst Folgenden vgl. SGEG
1931 332 ff. Im Norden und Westen des Landes, in Viru-,
Jarva-, Harju-, Lifne-, Saaremaa und im nordwestl. Pirnu-
maa, werden die Ahren der vom Sparrenwerk herunterge-
stiirzten, getrockneten Roggengarben (Abb. 1) zuerst in der
Darre gegen die Wand (Abb. 2) oder iiber eine Bank ge-
klopft. Die ausgeschlagenen Garben werden aus der Darre
durch die Darrentiir auf die Tenne geworfen, wo sie los-
gebunden und die Halme in einer meistens aus zwei Lagen
(reis ,Schenkel“ pool-lade ,Halbschicht®, lae-pool ,Schichten-
hélfte“)! bestehenden Schicht (lade, lae, wobei die beiden
Lagen als ein Ganzes aufgefasst werden, oder im Pl lade-
med, laed, laeted, also ,Lagen“ oder wortlich ,Schichten®)
oder auch, je nach der Anzahl der Arbeiter, in mehreren
Schichten aufgehduft werden (Abb. 3, 4). Die aufgesta-
pelte Schicht wird mit Dreschflegeln bzw. -kniitteln (zum
Gebrauch des Dreschkniittels s. den folgenden §) gedro-
schen, entweder, wie gewohnlich, zu zweien (Abb. 5, 6)
oder zu dreien oder zu vieren (Abb. 7). Ist die Schicht
einmal oder, wie gewdhnlich, zweimal durchgedroschen, so
wird sie mit den Hinden umgeworfen, entweder so, dass
jede von den beiden Lagen einzeln umgeworfen wird oder
dass beide zusammenbleiben (Abb. 8, 9), und die Schicht
wird so noch einmal oder (gew.) zweimal durchgedroschen.
Danach wird das Stroh mit den Hiénden durchgeschiittelt
und in Biindel gebunden. Die in der Darre beim Aus-

Z. 3 v.u. L rihtA st. rihtA und Z. 8 v. u. tilge nach tappa-:, | S. 326,
Z. 2 v. w. 1. pd3L- st. pasL- | S. 327, Z. 14 v. u. L. otettaz st. ottetaz und
Z. 13 v.u. 1. hdanen st. kinen | S. 331, Z. 7 v. u. tige nach ... Ehsten* hinzu:
Ilund Z. 13 v.u, 1. 2 st. 1 | S. 335 Z. 1 v. u. 1. Setu st. Se tu | S. 338,
Z. 9 v.u. L. -unik. st. -uni | S. 347, Z. 7 v. u. L. 'Band’ st. ’Harfe’ | S. 353,
Z. 9 v. u. 1. Hinden st. Hinde | S. 370, Z. 9 v. u. L. Ursprungs (vgl
st. Ursprungs) vgl. | 8. 371, Z. 14 v. u. 1. Nurkse st. Nurke | S. 372, Z. 10
v. 0. I. Usar st. Usart | S. 373, Z. 19-20 v. o. 1. der Gem. Vastemdisa st.
dem Dorfe Vastsemoisa und Z. 15 v. u. fiige nach behandelt). hinzu: ENM.

! Die est. Worter werden in der Regel nach der heutigen Ortho-
graphie gegeben, nur ausnahmsweise wird die genaue phonetische
Schreibung angewendet.
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klopfen der Garben herausgefallenen Halme und die abge-
brochenen Ahren werden zusammengeharkt, auf die Tenne
geworfen, daraus eine runde Schicht gemacht; diese wird
durchgedroschen, und, wenn nétig, umgeworfen und wieder
durchgedroschen, dann mit Darrenrechen durchgeschiittelt;
das Kurzstroh wird zu niedrigen Haufen (Sg. mauk , Wurst“,
auch worst id.) zusammengeschoben und in Biindel gebun-
den. Im siidostl. Teil des Landes, d. h. im siidostlichen
Teil von Pdrnumaa, in Viljandi-, Tartu- und Vorumaa, in
neuerer Zeit z. T. auch in Setukesien, werden die Garben-
dhren iiber eine Bank hin ausgeschlagen, entweder eben-
falls in der Darre (Abb. 10) oder erst auf der Tenne
(Abb. 11), wonach auf der Tenne die unteren Halmenden
iiber eine andere Bank hin ausgeschlagen, dann mit den
Hinden ausgeschiittelt und gebiindelt werden (Abb. 11, 12,
13). Die beim Ausklopfen der Garbenihren und der Halm-
enden herausgefallenen Halme und die Ahren werden in
einer runden Schicht aufgestapelt und entweder mit Dresch-
flegeln gedroschen (Abb. 14), oder von Pferden ausgetreten,
oder mit einer Dreschwalze (Abb. 15, 16) gewalzt, oder auch
von einem mit einem Pferd bespannten Wagen bearbeitet;
diese Arten kommen auch kombiniert vor, auf die Weise,
dass die Schicht z. B. zuerst von Pferden ausgetreten und
danach noch mit der Dreschwalze gewalzt wird oder dass
die Schicht zuerst mit Dreschflegeln gedroschen! und da-
nach mit der Walze gewalzt wird. Die ausgedroschene
Schicht wird mit Darrenrechen durchgeschiittelt und das
Kurzstroh zu niedrigen Haufen (Sg. mauk ,Wurst“, ront,
junt oder jont) zusammengeschoben (Abb. 17), dann mit
einem Traglaken (Abb. 71) oder einer Trage aus der Tenne
geschafft (vgl. § 6). Wenn die Schicht gross war, was in
cinem grosseren Betrieb meistens der Fall ist, denn beim
Ausklopfen der Halmenden ergibt sich reichlich Kurzstroh,
so wird zuerst nur der obere Teil der Schicht mit Darren-
rechen durchgeschiittelt und danach die Schicht mit Darren-

1 Nur im Ksp. Kopu (Viljandimaa) ist oder war der Dreschkniittel
bekannt; sonst ist im siiddstl. Teil des Landes der Dreschflegel durchaus
eingefiithrt, den man itbrigens auch in Kdpu benutzt.
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rechen oder Spreugabeln (Sg. kapp) umgeworfen und noch
einmal durchgedroschen.

Das ganze Verfahren auf diesem Gebiet ist schneller,
was ohne weiteres einleuchtet; auch ist es leichter, denn
an Stelle des mithsamen Schwingens mit Dreschflegeln bzw,
-kniitteln wie auf dem nordl. und westl. Gebiet ist hier das
verhiltnismissig leichte Ausschlagen der Halmenden (mei-
stens von den Frauen ausgefiihrt, s. Abb. 11, 12, 13) {iblich.

Abb. 17. Durchschiitteln des Kurzsirohs mit dem Darrenrechen
(s. S. 45). Ksp. Torma, Dorf Lullikatku.

Dieses Verfahren und Abweichungen hinsichtlich der Be-
handlung der aus losen Ahren und Halmen aufgestapelten
Schicht, die wir der Kiirze wegen Ahrenschicht nennen
wollen, sind auf diesem Gebiet erst spiiter eingetreten, in den
verschiedenen Gegenden zu verschiedenen Zeiten (vgl. SGEG
1931 360 ff.). In den an Jirva- und Virumaa stossenden Ge-
genden von Viljandi- und Tartumaa wird der Dreschflegel
stellenweise noch heute — soweit die Dreschmaschine nicht
benutzt wird — verwendet, bzw. wurde er vor kurzem zum
Dreschen sowohl der Halmen- wie nachher der Ahrenschicht



verwendet.! So in Viljandimaa im Ksp. Pilistvere z. B. in den
Dérfern Jaravere und Kurla und im Ksp. Poltsamaa z. B. im
DorfTapiku; in Tartumaa im Ksp. Laiuse, wenigstens im nordl.
Teil, im Ksp. Torma, im nérdl. Teil allgemein, im siidl. Teil
teilweise, indem z. B. im Dorfe Lullikatku der Dreschflegel
auf einigen Gesinden noch véllig in Ehren ist, in anderen
dagegen mit ihm nur die Ahrenschicht gedroschen wird
(Abb. 10, 12, 13, 14), ebenso im Ksp. Kodavere im nordl.
Teil, z. B. im Dorfe Kodavere. Wie gesagt, wird bzw. wurde
in Viljandimaa in den Kirchspielen Pilistvere und Pdltsa-
maa stellenweise der Dreschflegel zum Dreschen sowohl
der Halmen- wie auch der Ahrenschicht benutzt. Im all-
gemeinen wurde er in diesen Ksp. und besonders in den
Ksp. Suure-Jaani und Viljandi, soweit man sich erinnert,
nur zum Dreschen der Ahrenschicht benutzt, wihrend in
neuerer Zeit die letztere durch Pferde ausgetreten wird.
Interessant ist ein Bericht von P Johannson aus Suure-
Jaani vom Jahre 1893 (Hurt Ms. II 49, 447—8[8]); dem ldsst
sich entnehmen, dass dort schon damals (in der Gem. Vaste-
mdisa) die Ahrenschicht von Pferden ausgetreten wurde;
frither aber wurde, wie unser Gewihrsmann ausdriicklich
betont, die aufgestapelte Halmenschicht und nachher die
Ahrenschicht (wie auch Erbsen, Bohnen, Linsen, Samen-
kapseln von Flachs usw.) mit Dreschflegeln gedroschen.
Fiir Tartumaa lassen sich aus mehreren Orten ganz genaue
Daten anfiihren, wann der Dreschflegel noch zum Dreschen
der Halmen- und Ahrenschicht veiwendet wurde: Im Ksp.
Kodavere drosch man so in der Gemeinde Jde (jetzt zur
Gem. Pala gehorig) allgemein noch vor 80 Jahren, in der
Gemeinde Alatskivi vor 40 Jahren; im Ksp. Maarja-Magda-
leena im Dorfe Kassema vor 50 Jahren (im drmeren Betrieb
noch bis heutigen Tags), ebenso im Dorfe Kaitsemdisa,
im Dorfe Igavere vor 30 Jahren; im Ksp. Tartu-Maarja
im Dorfe Viigvere vor 55 Jahren, im Dorfe Konnu vor 40
Jahren, in der Gemeinde Ilmatsalu (jetzt zur Gemeinde Téht-

1 Umgekehrt ist das Ausschlagen der Halmenden iiber eine Bank

hin im siidlichen Jirvamaa und im siidwestlichen Virumaa bekannt, frei-
lich noch nicht seit langer Zeit; vgl. SGEG 1931 333.
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vere gehorig) vor etwa 80 Jahren. Die Ahrenschicht wurde
iiberall in diesen Gegenden noch spéiter mit Dreschflegeln
bearbeitet, denn man wollte sie nicht gern von Pferden aus-
treten lassen, damit das Korn nicht durch Pferdemist be-
schmutzt werde. Zuletzt hat man mit Dreschflegeln Erbsen,
Bohnen usw. gedroschen.

Als ich meinen obenzitierten Artikel schrieb, hatte ich
noch keine unmittelbare Nachrichten dariiber zur Vertii-
gung, dass frither auch im siidl. Tartu- und Viljandimaa,
im siidostlichen Teil von Pérnumaa und in Vdérumaa die
Roggengarben nach dem Ausschlagen der Garbendhren auf
der Tenne in eine Schicht aufgestapelt und mit Dreschfle-
geln gedroschen wurden.! Ich betone unmittelbare
Nachrichten, denn auf Grund der sprachlichen Tat-
sachen konnte man auch hier dieses Verfahren voraussetzen.
Die durch das Ausklopfen der Garbendhren gewonnenen
Korner werden auf einem weiten Gebiet rapped oder ander-
wirts mit einer anderen Ableitung rapantsed (oder &hnlich)
genannt, Bildungen vom Verbum rabama ’schlagen, schiit-
teln, schwingen usw., die Garben#hren ausschlagen (vom
Dreschen)’, s. SGEG 1981 3827 {., 334 f., 837 f. Der Drusch,
d. h. die durch das Dreschen mit Dreschflegeln bzw.
-kniitteln gewonnenen Korner, werden dagegen — ausser
bzw. neben anderen Benennungen, wie das weit verbreitete
peksandused (Pl.), eine Ableitung von peksma ’schlagen,
priigeln, dreschen’, s. SGEG 1931 325 {., 850 — stellenweise
vart-alused (eig. ,,Dreschflegel-unteres bzw. , Dreschkniittel-
unteres“) oder koot-alused (eig. ,Dreschflegel-unteres®) ge-
nannt; auf die erstere Weise dort, wo der Dreschflegel
(z. B.in Liiganuse u. Vaivaru) bzw. der Dreschkniittel (z. B.in
Audru u. Tostamaa) vart od. varta(s) heisst, und auf die letz-
tere Weise wieder dort, wo der Dreschflegel koot heisst (z. B.
in lisaku, Torma, Kodavere, Maarja-Magdaleena, Suure-Jaani
und Viljandi). Wenn auch manchenorts im nérdl. Tartu-
und Viljandimaa der Dreschflegel schon seit einigen Jahr-

1 In Setukesien gilt die Anwendung des Dreschflegels fiir dlter
als die im allgemeinen im Siidosten des Landes fibliche Art (s. S. 45
vgl. auch SGEG 1931 360).
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zehnten nicht mehr zum Dreschen der Halmenschicht und
lingere Zeit auch nicht mehr zum Dreschen der Ahren-
schicht benutzt wird, so wird doch die alte Bezeichnung
fir den Drusch beibehalten, wie z. B. in Kodavere, Maarja-
Magdaleena und Suure-Jaani, wo man auf Grund reich-
lichen Nachrichtenmaterials das allmihliche Zuriicktreten
des Dreschflegels gut verfolgen kann. Wenn nun z. B.in
Rannu und Rdngu der Drusch két-aluise (= koot-alused
vorher) heisst, so lisst diese sprachliche Bezeichnung schon
ohne weiteres den Schluss zu, dass hier einst auf gleiche
Weise verfahren wurde, wie es z. B, in Kodavere und Maarja-
Magdaleena vor einigen Jahrzehnten allgemein Brauch war
und stellenweise, im nérdl. Teil von Kodavere, noch bis
heute Brauch ist. Allerdings kénnte' man denken, dass
die Bezeichnung kgf-alutse in diesen Gegenden daher komme,
dass hier friher die Ahrenschicht mit Dreschflegeln ge-
droschen wurde, wie es z. B. in Otepdd z. T. bis jetzt ge-
schieht oder wie es in Répina etwa vor 30 Jahren geschah;
der Drusch heisst in Otepid ebenso wie in Rannu und
Rongu kgf-aluise und in Ripina kif-alutse’ Wenn man aber
das allméhliche Zuriicktreten des Dreschflegels mit Beibe-
haltung der alten Bezeichnung fiir den Drusch in den un-
mittelbar vorhergenannten Gegenden in Betracht zieht, so
ist doch die zuerst gemachte Annahme wahrscheinlicher,
d. h. dass einst auch in diesen Gegenden wie {iberhaupt
im Siidosten des Landes dem Ausschlagen der Garbenih-
ren das Dreschen der Halmen- und der Ahrenschicht mit
dem Dreschflegel folgte. Bei einer genaueren Erkundigung
im vorigen Sommer und Herbst ergab es sich nun, dass
dies dort friiher wirklich der Fall war, stellenweise nicht
vor allzu langer Zeit. So wurden im Ksp. Vastseliina, Gem.
Vastseliina, Dorf Moldre, nach Jakob Seim (geb. 1861) bei
seinen Nachbarn vor etwa 30 Jahren nach dem in der Darre
ausgefiihrten Ausklopfen der Garbendhren auf der Tenne
die Halme in Schichten aufgestapelt und mit Dreschilegeln
gedroschen und nachher die Ahrenschicht; nach dem 36-
jahrigen Kr. Ploom und seinem 76jahrigen Vater ge-
schah es daselbst (im drmeren Betricb) vor 25 Jahren, jetzt
4
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gebraucht man den Dreschflegel zum Dreschen der Bohnen
und Samenkapseln von Flachs. In demselben Ksp., Gem.
Misso, Dorf Matsi-Ritsiku, wurden nach Karl Ldhmus
(geb. 1852) vor etwa 40 Jahren nach dem Ausschlagen der
Garbenihren die Halme aufgestapelt und mit Dreschflegeln
gedroschen. Im Dorfe Kiviora daselbst verfuhr man (in
einem grosseren Betrieb) nach Jakob Erik (geb. 1851)
vor etwa 70 Jahren beim Roggendreschen folgendermassen
die Garbendhren wurden in der Darre ausgeklopft, auf der
Tenne wurden auf einmal drei Halmenschichten von Wand
zu Wand aufgestapelt; danach nahmen zwei Paar Drescher
die Dreschflegel und droschen die drei Schichten nach-
einander durch, darauf wurden die Schichten mit Holzga-
beln aufgelockert und noch einmal durchgedroschen und
dann das Stroh mit den Hénden ausgeschiittelt und gebiin-
delt. Hierauf wurden in der Darre neue Garben ausge-
klopft und auf der Tenne neue Schichten aufgestapelt.
Aus einer Darre bekam man 3—d4mal je drei Schichten.
Auch westlich von Vastseliina, im Nachbarkirchspiel Rouge,
wurde friiher, wie mir in Vastseliina berichtet wurde, der
Dreschflegel beim Roggendreschen auf dieselbe Weise ge-
braucht.! So auch im Ksp. Rongu, Gem. Uderna: nachJuhan
Priima (geb. 1860) drosch man dort im Dorfe Pastaku
vor 40 Jahren Hanfdhren mit Dreschflegeln, wie auch Boh-
nen; er habe aber gehort, dass frither auch beim Roggen
die Halme in Schichten aufgestapelt und mit Dreschflegeln
behandelt wurden, Einzelheiten dariiber entsann er sich
nicht gehdrt zu haben; nach einem anderen Gewéhrsmann
fiir diese Gegend J. Sarg (geb. 1859), jetzt (seit 56 Jah-
ren) ansidssig im Ksp. Otepidd, Gem. Pididla, Dorf Rébi,
frither im Ksp. Rongu, Gem. Uderna, woher auch sein Vater
stammt, hat man beim Roggendreschen, soweit er sich

1 Spiter habe ich in Tartu eine Frau, Marie J a4 rg (geb. 1899),
aus dem Ksp. Rouge getroffen, die mir erzdhlte, dass sie von ihrem
Grossvater gehort habe, dass dort in der Gem. Nursi vor etwa 50 Jahren
nach dem Ausschlagen der Garbendhren die Halme auf der Tenne auf-
gestapelt und mit Dreschflegeln gedroschen wurden; ebenfalls wurde
das Sommerkorn mit Dreschflegeln behandelt.
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erinnert, den Dreschflegel nicht benutzt! (wohl wurden
mit ihm frither Bohnen, Erbsen, Hanfihren und Samen-
kapseln von Flachs gedroschen), doch habe ihm sein Vater
erzahlt, dass frither statt des Ausschlagens der Halmenden
(wie in seiner Zeit) die Halme aufgestapelt und mit Dresch-
flegeln durchgedroschen wurden. Im Ksp. Otepdd, Gem.
Piidla, Dorf Neeruti, erzihlte J. Illak (geb. 1858), dass er von
seinem Vater gehort habe, dass dort frither die Roggengarben
[nach dem Ausklopfen der Ahren in der Darre] auf der
Tenne in einer Schicht, die Ahren iibereinander, aufge-
stapelt und mit Dreschflegeln gedroschen wurden; die
Schicht wurde von einem Paar Drescher zweimal durchge-
droschen, dann wurden die Garben (!; sie mussten doch
wohl losgebunden sein, Verf.) umgeworfen, und die Schicht
wurde danach wieder zweimal durchgedroschen; schliess-
lich wurde das Stroh ausgeschiittelt und gebiindelt. Auch
habe sein Vater erziéhlt, dass frither das Sommerkorn
(Hafer und Gerste) in einer niedrigen Schicht aufgestapelt
und ebenfalls mit Dreschflegeln gedroschen wurde; spiter,
als man angefangen hatte, es von Pferden austreten zu
lassen, habe man die Schicht hsher gemacht. Diese letzten
drei Gewdhrsméinner haben dieses Verfahren mit eigenen
Augen nicht gesehen. In dem Flecken Otepdd traf ich
wieder einen Mann, den 92jihrigen Peep Jiirgenson,
der aus dem Ksp. Kanepi, Gem. Valgjirve, stammt und
der, wie aus seinem Bericht hervorging, dieses Verfahren
noch selbst in seiner Jugend gesehen hat. Der alte Mann,
der jetzt schwerhorig ist und daher von der Umwelt recht
abgesondert lebt, erzihlte, dass in seinem Heimatsort frither
die ausgeklopften Roggengarben auf der Tenne aufgesta-
pelt und mit Dreschflegeln bearbeitet wurden.2 Seine
Schwiegertochter, die 48jahrige Juuli Jirgenson,

1 Vgl. SGEG 1931 369.

2 Im Ksp. Kanepi, Gem. Kooraste, Dorfe Karste, wird auf dem
Gesinde Alamirdi noch bis heute der Roggen mit Dreschflegeln gedroschen,
jedoch ohne dass die Garbenihren vorher ausgeschlagen werden, also auf
die Art, die bei den Letten iiblich ist, vgl. SGEG 1931 360; noch im vori-
gen Sommer drosch man dort eine Darrevoll Roggen auf diese Weise.



aus dem Ksp. Otepdd, Gem. Pilkuse, die zugegen war,
fiigte ihrerseits hinzu, dass sie dieses mehrmals von dem
Alten gehort habe. Auch ihr Vater habe nach der Erzdh-
lung seines Vaters berichtet, dass ,in alter Zeit® (etwa
vor 80 Jahren) in seinem Heimatsort, d. h. im Ksp. Otepdi,
Gem. Pilkuse, statt des Ausschlagens der Halmenden, wie
es dort heute iiblich ist, das Dreschen mit Dreschflegeln
Brauch gewesen sei. Nach Tartu zuriickgekehrt, horte ich
von Liisa Int (geb. 1851), die wieder aus dem Ksp.
Kanepi, Gem. Valgjirve, stammt, aber seit ihrem 20sten
Jahre in Tartu wohnt, dass sie sich noch entsinnt, wie in
ihrem Heimatsort in ihrér Jugend nach dem Ausschlagen
der Garbendhren und der Halmenden (!) die Halme in
einer Schicht aufgestapelt wurden, die zu vieren einmal
durchgedroschen wurde, wonach die Schicht umgeworfen,
noch einmal durchgedroschen, danach ausgeschiittelt und
gebiindelt wurde. Ebenfalls erzidhlte mir in Tartu Anna
Kirsipuu (geb. 1872) aus dem Ksp. Vonnu, Gem. Kastre-
Vonnu, Dorf Ahunapalu, dass sie von ihrem Grossvater
iiber das Roggendreschen folgendes gehort habe: zu seiner
Zeit hitte man die Roggengarben, nachdem die Ahren
ausgeschlagen waren, in einer Schicht aufgestapelt und mit
Dreschflegeln gedroschen; das sei etwa vor 80-100 Jah-
ren gewesen.! Sie selbst habe noch gesehen, wie das
Sommerkorn zum Schluss (nachdem die Schicht von Pfer-
den ausgetreten war) mit Dreschflegeln nachgedroschen
wurde, besonders die Gerste.

An Hand dieser Angaben darf es als sicher gel-
ten, dass vor etwa 100 Jahren im siidl. Tartumaa und in
Vorumaa, wahrscheinlich auch im siidl. Viljandimaa und
im siidostl. Pdrnumaa, also im ganzen Siidosten des Lan-
des, das Dreschen des Roggens im grossen und ganzen so
verlief wie noch heute z. B. stellenweise im nordl. Tartu-
maa und in Virumaa, d. h.. zuerst wurden die Garbenihren

1 Spéter traf ich in Tartu Peeter Vahi (geb. 1541), der be-
richfete, dass in demselben Kirchspiel auf dem Gute Sarakuste und in
den naheliegenden Dirfern vor etwa 75 Jahren ebenso verfahren wurde
vgl. SGEG 1931 369.
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in der Darre ausgeschlagen, danach wurden die Halme auf
der Tenne in einer Schicht aufgestapelt, die dann mit
Dreschflegeln gedroschen wurde, was auch von der nach-
her errichteten Ahrenschicht gilt. Aber stellenweise wurde
im noérdl. Viljandi- und Tartumaa damals noch 'fder

60 o \ Kand

Abb. 18, Typen des Dreschkniittels: 1. Koot aus dem Ksp. Ambla, Dorf
N#o, nach R. Nurkse (s. S. 37 und S. 39 Fussn. 2); 2. Vart (koot) aus
dem Ksp. Paide, Dorf Seinapalu (aus dem Stammende einer jungen Birke;
an der Biegung wurde das Holz ein wenig eingekerbt, dann etwas am
Feuer angesengt, um es zu erweichen, dann in einen Winkel gebogen
und gedreht, wodurch das Ger#t, so an dieser Stelle biegsam geworden,
beim Dreschen die Hénde nicht crschiitterte), nach Liis Reilson
(s. S. 59 Fussn. 2).

Dreschkniittel gebraucht, wie im folgenden Paragraphen
gezeigt wird (s. S. 67).

2. Zur ehemaligenVerbreitung des Dresch-
kniittels und zum Alter des Dreschflegels. Der
Dreschkniittel (einige Typen von ihm s. SGEG 1931 344;
zwei seltene Typen zeigt Abb. 18 aus dem Gebiet, wo sich
heute der Dreschflegel findet) ist nach einer von F. Lein-
bock entworfenen Ikarte (Abb. 19) gebriuchlich, héufig
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neben dem Dreschflegel (vgl. Abb. 20, die eine Verbrei-
tungskarte des Dreschflegels darstellt; ebenfalls von F.Lein-
bock entworfen),! auf den Inseln und dem gegeniiberlie-

Abb. 20. Verbreitung der verschiedenen Dreschflegeltypen (s. S. 53 f.
und S. 83 ff.).

1 Diese Karten sind mit der als Beilage angefiigten Ubersichts-
karte, worauf die Namen der Kirchspiele und Kreise angegeben sind, zu
vergleichen. Im Text sind die Kirchspiele des neugebildeten Kreises
Valk (Valgamaa) nach der fritheren Einteilung der Kreise angefiihrt.
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Abb. 21. Typen des Dreschflegels: 1A. Koot aus dem Ksp. Kanepi,
Dorf Karste, a. Schwengel (koot), b. Band (koodi kannel), c. Stiel (koodi-
hand oder vars); 1B. Koot aus dem Ksp. Vastseliina, Gem. Vastseliina,
a. Schwengel (koodi tiimd), b. Band (koodi kannel), c. Stiel (koodi vars);
1C. Koot aus Setukesien, Gem. Jirvesuu, Dorf Ersava, a. Schwengel
(koot), b. Band (koodi kabel oder kanne’), c. Stiel (koodi vars), nach
S. Tanning; 1D. Vart aus dem Ksp. Viike-Maarja, Dorf Assamalla,
a. Schwengel (varda ndsa), b. Band (varda rihm), c. Stiel (varda vars); —
2 A. Vart aus dem Ksp. Liiganuse, Dorf Kalmestri, a. Schwengel (varda
nui), b. Band (varda kanne), c. Stiel (varda vars); 2B. Vartas aus dem
Ksp. Vaivaru, Dorf Utria, a. Schwengel (vartas), b. Band (varta kandem),
c. Stiel (varta vars): 2C. Koot aus dem Ksp. Kodavere, Dorf Kodavere,
a. Schwengel (koodi tivik), b. Band (koodi rihm), c. Stiel (koodi latv),; —
3. Pint aus dem Ksp. Hiddemeeste, Gem. Orajde, a. Schwengel (pint),
b. Band (pinda side), c. Stiel (pinda vars); — 4 A. Nui aus dem Ksp.
Kihelkonna, Gem. Kihelkonna, a. Schwengel (kolk oder nui), b. Verbin-
dungsbinder aus Gerten (nuia vordlid), ¢. Kappe (kore), d. Stiel (nuia
vars), nach V. Malk (ENM, KV I 260); 4B. Nui aus dem Ksp. Karja,
Dorf Nomme, a. Schwengel (nui), b. Verbindungsbdnder aus Geérten
(nuia vorlad), c. Kappe (kore), d. Stiel (nuia wvars), nach G. Rank;
1C. Pint, schwed. klavo aus Vormsi, Dorf Sviibi, a. Schwengel (schwed.
(hlavo-klomp), b. Verbindungsbander aus Gerten (schwed. slavo-hankar), c.
Kappe (schwed. Alavo-knapul), d. Stiel (schwed. (hlavo-varn), nach G. Rénk.



genden Festland im nordwestlichen Parnumaa, hauptsich-
lich in den Kiistenkirchspielen von Liéinemaa, in der west-
lichen Ecke von Harjumaa und stellenweise (was aus der
Karte nicht ersichtlich ist) auch im Ksp. Kose im dstlichen
Harjumaa. Auf dem ganzen iibrigen Gebiet herrscht der
Dreschflegel (s. seine Typen Abb. 21 und SGEG 1931 342 {.),
soweit er heute noch gebraucht wird. Friiher ist das Ver-
breitungsgebiet des Dreschkniittels grosser gewesen. Wie
dieses primitive Dreschgeridt auf dem Festlande dem mehr
entwickelten Dreschflegel allméhlich gewichen ist, soll im
folgenden kurz angegeben werden. In Pidrnumaa wird
der Dreschkniittel in den Kirchspielen Tdstamaa und Audru
allgemein, Mihkli, Pdrnu-Jaagupi und Parnu stellenweise
verwendet (im Ksp. Mihkli z. B. im Dorfe Lope und im Ksp.
Parnu-Jaagupi z. B. im Dorfe Mbdisakiila, wiahrend im Ksp.
Parnu-Jaagupi im Dorfe Kirgu die beiden Dreschgerite
iiblich sind und im Ksp. Mihkli im Dorfe Jiarve der Dresch-
kniittel schon ausser Gebrauch gesetzt worden ist); eine
Auskunft tiber seine Verwendung liegt auch aus dem Ksp.
Tori vor (Abb. 19), meistens ist er aber hier schon durch
den Dreschflegel ersetzt worden, im Dorfe Oore z. B. be-
reits vor etwa 60 Jahren. In Lidnemaa wird, wie oben
gesagt, der Dreschkniittel hauptséchlich in den Kiisten-
kirchspielen gebraucht, also in Varbla, Hanila, Karuse,
Lihula, Kirbla, Martna, Ridala, La&ne-Nigula und Noarootsi.
Nach den mir zur Verfiigung stehenden Nachrichten ist er
z. B. noch immer {iiblich im Ksp. Varbla in den Dérfern
Helmkiila und Nomme, im Ksp. Hanila im Dorfe Rame,
wihrend er z. B. im Ksp. Martna in den Gesinden Palu-
selja vor 30 Jahren, im Dorfe Kaasiku vor 40 Jahren und
im Dorfe Kokre vor noch liangerer Zeit ausser Gebrauch
gesetzt wurde; im Ksp. Ridala im Dorfe Vilkkiila vor 40
Jahren; im Ksp. Ladne-Nigula im Dorfe Selja vor 25—35
Jahren; landeinwirts im Ksp. Kullamaa im Dorfe Viike-
Kullamaa vor 45—50 Jahren; im Ksp. Mirjamaa im Dorfe
Naistevalla vor etwa 50 Jahren; im Ksp. Vigala im Dorfe
Jassi vor 50—60 Jahren, dagegen im Dorfe Sdila erst vor
kurzem (auf dem Gesinde Seljamaa drischt der alte Besitzer



noch immer mit dem Dreschkniittel) In Harjumaa ist
der Dreschkniittel noch iiblich in der westlichen Ecke (s.
0.), hauptsichlich im Ksp. Risti, ferner auch in den Ksp.
Nissi, Harju-Madise und Keila; meistens ist er aber auch hier
dem Dreschflegel gewichen, im Ksp. Keila z. B. im Dorfe
Muraste vor 25 Jahren, im Ksp. Nissi im Dorf Ellamaa (schon
in Lddnemaa) vor 40 Jahren. Im §stl. Harjumaa wird, wie
oben gesagt, im Ksp. Kose stellenweise noch heute der
Dreschkniittel benutzt, so in den Gem. Kuivajoe und Triigi,
allerdings neben dem Dreschflegel. Im siidl. Harjumaa
ist der Dreschkniittel im Ksp. Rapla im Dorfe Kuku vor
55> Jabren und im Dorfe Vastja etwa vor 80 Jahren iiblich
gewesen. In Jidrvamaa ist nach den mir zur Verfiigung
stehenden Nachrichten der Dreschkniittel nirgends mehr
im Gebrauch, aber meine Mitarbeiter (R. Viidebaum,
R. Nurkse, G. Must und Liis Reilson) haben fast
liberall von #lteren Leuten gehort, dass er dort frither, vor
dem Dreschflegel, verwendet wurde So im Ksp. Tiiri und
im Ksp. Paide etwa vor 60—70 Jahren, im Ksp. Peetri zu
derselben Zeit (im Dorfe Nurmsi vor etwa 50 Jahren), im
Ksp. Jirva-Jaani in der Gem. Vohmuta vor etwa 70 Jahren,
im Ksp. Ambla zu derselben Zeit oder auch noch etwas
spiater (so hat nach R. Nurkse der 70jahrige Kustas
Kleemeier in seiner Jugend im Dorfe Kuru noch mit
ihm gedroschen). Nach Osten hin in Virumaa in den
Kirchspielen Viike-Maarja und Simuna wissen manchenorts
dltere Leute davon zu erzdhlen, dass er dort frither ge-
braucht wurde; im Ksp. Viike-Maarja im Dorfe Assamalla
vor etwa 50 Jahren und im Dorfe Loksa vor etwa 60 Jah-
ren, im Ksp. Simuna in den Dérfern Nadalama und Kurtna
vor lingerer Zeit, etwa vor 80 Jahren (der 72jihrige Juhan
Vesk aus Nadalama und der 67jahrige Tonu Klees
mann aus lurtna haben beide wohl von seinem fritheren
Gebrauch gehort, ihn selbst aber weder benutzt noch ge-
sehen). Das Gebiet des Dreschkniittels hat sich also vor
etwa 80 Jahren im Osten ins siidwestliche Virumaa erstreckt.
Im iibrigen Virumaa weiss man nach den von mir
cingezogenen Nachrichten vom Dreschkniittel nichts zu
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berichten. Aus dem Ksp. Kadrina habe ich Aufzeichnungen
aus vier Dirfern, Vanamdisa, Péima, Ohepalu und Pala (von
R. Nurkse): aus dem Ksp. Haljala aus mehreren Dorfern,
und zwar aus Idavere und seiner Umgebung (von mir selbst)
und aus dem Dorf Karepa (von E. Piss); aus dem Ksp.
Viru-Nigula aus dem Dorfe Koila (von M. Tooms); aus
dem Ksp. Liiganuse aus dem Dorf Irvala und den Nachbar-
dorfern (von mir selbst) und aus dem Dorf Savala (von
M. Tooms); aus dem Ksp. Vaivaru aus den Déorfern Lapi-
otsa, Utria und Kutru (von mir selbst) und aus dem Ksp.
Ilisaku in einer zusammenfassenden Darstellung (von
H. Konso), aus dem niamlichen Ksp. aus den Dorfern Tudu-
linna und Kesavilja (von M. Blum(-Koppel) und von mir
selbst); vgl. SGEG 1931 371. Wenn auch diese Kirchspiele
nicht so genau durchforscht sind wie das Ksp. Viike-Maarja
(von hier habe ich Aufzeichnungen aus zwolf Dorfern), so
darf doch, schon nach dem vorhandenen Nachrichtenmate-
rial, als sicher gelten, dass hier der Dreschkniittel friiher
ausser Gebrauch gekommen ist als in den Kirchspielen
Viike-Maarja und Simuna. Ist in diesen Gegenden Viru-
maas der Dreschkniittel stellenweise noch vor 50—80 Jahren
verwendet worden, so diirfte dies im iibrigen Virumaa vor
einer etwas lingeren Zeit, sagen wir vor etwa 100 Jahren,
der Fall gewesen sein. Dies wird auch durch eine Angabe bei
Hupel, wie wir spiater sehen werden, fiir das nordostliche
Virumaa bestétigt. Dass einst in ganz Virumaa der Dresch-
kniittel im Gebrauch war, dafiir zeugen ausser ethnographi-
schen Erwigungen und schriftlichen Uberlieferungen (s. u.
Petri) einige unzweideutige sprachliche Tatsachen. Der
Dreschkniitte]l heisst auf Saaremaa und ebenso auf Muhu (wo
er heute ausschliesslich benutzt wird, vgl. S. 85 Fussn.),
ferner auf dem Festlande, sofern er hier noch gebraucht wird
oder man sich hier seiner noch mehr oder weniger erinnert,
d. h. im nordl. Parnu-, in Léd#dne-, Harju- und Jirvamaa,
vart, Gen. varda (genauer wvarf, Gen. varpa aus *wvartta,
Gen. *warftan).® Diese Bedeutung ist, wie man ohne wei-

1 Der Dreschflegel dagegen heisst auf Saaremaa nui, auf Muhu koot
(= koét), in den eben angefiihrten Gegenden des Festlandes meistens pint,
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teres annehmen darf und wie zudem das Finnische zeigt
(vartta ’Dreschkniittel’), urspriinglich, vgl. SGEG 1931 323 f.,
345. Nun wird mit demselben Wort aber auch der Dresch

flegel stellenweise in Harjumaa, z. B. im Ksp. Kose, in
Jirvamaa, z. B. in den Kirchspielen Ambla und Jirva-Jaani,
und in ganz Virumaa (ausser im Ksp. lisaku, wo er meist koot
heisst)! bezeichnet oder auch, im Stranddial. des nordéstl.
Virumaa, mit einer Weiterbildung davon in genauerer
Schreibung warttas oder vartta (dazu vartta im Ksp. lisaku,
z. B. im Dorf Kesaviilja), beides Analogiebildungen statlt
varpas, S. U.; der Name des Dreschkniittels ist somit auf
seinen Nachkommen, den Dreschflegel, ibertragen worden. 2

seltener koof, namlich in Parnumaa in den Ksp. Tori (neben pint) und
Vindra, ferner wvart stellenweise in Harju- und Jiarvamaa (vgl. unten).

! Auch in anderen Gegenden Virumaas kommt stellenweise, z. B.
im Ksp. Simuna und sogar auch im Ksp. Haljala, koot neben vart vor.

2 In Gegenden, wo die Bezeichnung wvart auf den Dreschflegel iiber-
tragen worden und der Dreschkniittel nur noch vom Horensagen bekannt
ist, hat man fiir ihn keine besondere Bezeichnung mehr oder benennt
ihn dann in der Regel mit einem anderen Namen: meistens mit koot,
wie z. B. in Jirvamaa im Ksp. Ambla in den Dorfern Tapa, Karkuse,
Loodeviélja und Alupere und in Virumaa im Ksp. Vidike-Maarja in den
Dorfern Sootaguse und Arukiila; seltener mit pint, wie z. B. im Ksp.
Ambla im Dorf Ridsna; ausnahmsweise mit malk ('Stock, Stecken usw.),
wie im Ksp. Véike-Maarja im Dorf Assamalla, oder auch anders. Nur
selten benennt man in den Gegenden, wo die obenerwihnte Ubertragung
der Bezeichnung stattgehabt hat, auch den Dreschkniittel mit vart, wie
z. B. im Ksp. Viike-Maarja im Dorfe Sauvéilja (.frither soll es einen aus
einem Holzstiick hergestellten wvart gegeben haben“). Wo dagegen der
Dreschflegel pint heisst, bezeichnet man den Dreschkniittel fast ohne
Ausnahme mit vart, wie z. B. in Jirvamaa im Ksp. Ambla im Dorf Kuru
und im Ksp. Peetri in den Dorfern Palu und Nurmsi.

In Jirva- und Virumaa wird aber der Dreschkniittel nicht allein
von den Leuten mit koot bezeichnet, die ihn nur vom Horensagen kennen,
sondern auch von denjenigen, die ihn noch selbst benutzt haben. So
nannte ihn z. B. der 70jihrige Kustas Kleemeier aus dem Dorfe
Nio im Ksp. Ambla, nach dessen Skizzierung der Dreschkniittel Abb. 18, 1
gezeichnet ist und der mit einem solchen Dreschkniittel in seiner Jugend
noch gedroschen hat (s. S. 57). Der 76jahrige Kustas Indermitte
aus dem Dorf Seinapalu im Ksp. Paide, in dessen Besitz sich der Abb.
18,2 gezeichnete Dreschkniittel befindet, nannte ihn vart, gab aber als
dltere Bezeichnung koot an. Wenn in diesen Gegenden der Dreschknittel



Das aus dem Stranddial. von NO-Virumaa (s. auch lisaku
S. 59) erwihnte varttas, vartta erfordert eine nihere lautliche
Erérterung. Gehen wir von dem Ksp. Haljala aus, so heisst
hier im Stranddial. der Dreschflegel im Dorf Rutja (sowie
in den Nachbarddrfern Sulli und Karepa) vartta oder (gew.)
vart, Gen. varpa, Pl. Nom. varpap (vgl. z. B. farkka oder
[gew.] tark 'klug’, Gen. tarca, sirppi oder [gew.] sirp "Sichel’,
Gen. sirsi). im Ksp. Viru-Nigula im Dort Koila vartta, Gen.
vartta, Kom. varttaca, Pl. Nom. varttap (vgl. dagegen sirp
[daneben sirppi], Gen. sirsi) oder, bei der jiingeren Genera-
tion, varf, Gen. varpa, Pl. Nom. varpap, im Ksp. Liiganuse
im Dorf Irvala wvartta, Gen. vartta, Part. vartta, Pl. Nom.
varttap oder (seltener) varttas, Gen. vartta, Part. varttast,
Pl. Nom. varttap, Gen. varttaste, Kom. varttasteca (vgl. dage-
gen z. B. sirp, Gen. sirsi), daselbst im Dorf Savala varf, Gen.
vartta, Part. vartta, Pl. Nom. varttap oder, bei der jiingeren
Generation, varf, Gen. varpa, Part. vartta, Pl. Nom. varpap,
im Ksp. Johvi im Dorf Puru wvartfa oder varf, Gen. vartta,
Pl. Nom. varttap (vgl. dagegen z. B. tark, Gen. farca und
sirp, Gen. sirsi) und im Ksp. Vaivaru im Dorf Lapiotsa
varttas, Gen. vartta, Pl. Nom. varttap (vgl. dagegen z. B.
sirp, Gen. sirsi), daselbst im Dorf Utria varttas, Gen. vartta,

beschrieben wird, so hort man haufig, dass cr so ausgesehen habe wie
ein koot ‘ein (hinterer) Schweinelauf, ein Hinterlauf des Hundes’ und dgl.
oder dass er ein krumm gebogenes Holz gewesen sei, eben wie ein koot.
In diesem Zusammenhang muss bemerkt werden, dass in Nordestland,
z. B. in Viru- und Jirvamaa, koot ausser der hier selteneren Bedeutung
eines 'Dreschgerétes’ allgemein die des ’'Beines eines 'Tieres, nur im
Scherz auch eines Menschen’, hat, und zwar des unteren Teiles des Beines
bis etwas iiber das Knie hinaus (bei Vigeln bis zum Ansatz der Federn):
im Ksp. Haljala im Dorf Katela (mach M. L epik) vastu koote andma
(koerale, seale, inimesele) ’iiber die Beine (dem Hunde, dem Schwein,
dem Menschen) schlagen’ kuke koodid "die Beine des Hahnes (bis Zum
Ansatz der Federn)’; ferner im Ksp. Suure-Jaani in der Gemeinde Taevere
(nach P. Palmeos) lapsél on kopip pailap ’'[bei dem Kind sind dle
Beine nackt =| das Kind hat nackte Beine’; vgl. auch Saareste Eesti
Keel 1922 142. Es sieht so aus, als ob der Dreschkniittel estN friiher
ausser vart auch koot geheissen hat, dieses wohl mehr im Scherz. Auch
der Dreschflegel heisst stellenweise in Virumaa, z. B. im Ksp. Haljala in
den Dorfern Idavere und Katela, koot, allerdings auch mehr schenhaft
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Part. vartta, Kom. varttaca, Pl. Nom. varttap (vgl. dagegen
z. B. sirppi oder sirp, Gen. sirsi), daselbst im Dorf Uhekonna
varttas, Gen. vartta, Part. vartta, Pl. Nom. [varttap], Gen.
varttape, Part. vartfasi und daselbst im Dorf Kutru wvartfa
(daneben warttas), Gen. wvartta, Part. vartta, Pl. Nom. vart-
tap, Gen. vartto, Part. vartto (vgl. dagegen z. B. tarkka
oder fark, Gen. tarca, Part. tarkka, Pl. Nom. farcap und
sirppi oder sirp, Gen. sirsi usw.). In SGEG 1931 345, zu
einer Zeit, wo ich iiber den Stranddial. des Ostl. Virumaa
weniger unterrichtet war, habe ich die Meinung gefiussert,
dass warttas mit -s erweitertes varffa sei und dass dieses
letztere die #ltere Form mit erhaltenem -a von warf dar-
stelle. Beide Annahmen sind nur halbwegs richtig. Der
Nom. wartta mit -a im Stranddial. ist nur stellenweise laut-
gesetzlich und stellt auch nur stellenweise die édltere Form
von varf dar, so z. B. in Haljala im Dorfe Rutja, vgl. hier
zu vartta oder vart, Gen. varpa, z. B. tarkka oder tark, Gen.
tarca. In den Gegenden nach Osten hin, in Viru-Nigula
im Dorfe Koila usw. (s. 0.), kann der Nom. wvartta, wie die
zum Vergleich angefiihrten Worter fark und sirp mit ge-
schwundenem Schlussvokal zeigen, dagegen nicht lautge-
setzlich sein; und wenn er es wire, was man von ihm fir
Vaivaru im Dorf Kutru denken kinnte (vgl. hier z. B.
tarkka, allerdings daneben auch fark), so konnte wiederum
z. B. der Gen. wvartta mit starkem Stamm weder dort noch
anderswo lautgesetzlich sein(vgl.den Gen.farca bzw. tarca von
tarkka bzw. tark). Bsist also offenbar, dass vartta, Gen. vartta,
Pl. Nom. warftap mit - im Nom. Sg. und mit dem durch-
gehenden starken Stamm nicht mit dem in Haljala ini Dorfe
Rutja vorliegenden wvartta oder varf, Gen. varpa, Pl. Nom.
varpap bzw. dem daselbst landeinwérts sowie im EstN all-
gemein belegten wvarf, Gen. varpa, Pl. Nom. varpap direkt
verbunden werden kann; jenes muss nicht nur eine Ver-
allgemeinerung des starken Stammes aufweisen, sondern
es muss auch urspr. in eine andere Deklinationsklasse ge-
hort haben, d. h. es muss im Verhiltnis zu den beiden
letzten Formen eine Stammeserweiterung erfahren ha-
ben. Das in Frage stehende warffa, (ien. wvartta, Part.



vartta, Pl. Nom. wvarttap usw. gehért ohne Zweifel mit dem
in Liiganuse und Vaivaru belegten wvarttas, Gen. wartta,
Part. varttast oder vartta, Pl. Nom. varttap usw. aufs engste
zusammen (in Liiganuse im Dorfe [rvala kommen iibrigens
beide nebeneinander vor), und beide miissen folglich trotz
der Abweichungen zusammen behandelt und erklirt werden.
Was nun den Nom. warttas anbetrifft, so kann auch dieser
keine lautgesetzliche Form sein. Wegen der geschlossenen
zweiten Silbe wére statt dessen warvas zu erwarten ; und eine
solche Form ist bei Hupel belegt. In seinem Warterbuch
(Ehstnische Sprachlehre fiir beide Hauptdialekte, den reval-
schen und den dorptschen; nebst einem vollstindigen
Wérterbuch. Riga und Leipzig 1780; 2. Aufl. Mitau 1818)
findet sich namlich ein Wort wardas, Gen. warda, das in
der 1. Auflage (im est.-d. Teil) als estN Wort bezeichnet
und mit 'Spiess; Dreschflegel’ iibersetzt wird, in der 2. Auf-
lage wird es aber als estN und estS Wort bezeichnet und
mit 'Spiess; starker krummer Stock zum Dreschen’ {iber-
setzt. Hupel hat hierbei zwei Worter wardas [Gen. *warta,
s. u.] 'Dreschflegel’ oder genauer, wie in der 2. Auflage,
’starker krummer Stock zum Dreschen [Dreschkniittel]’ und
wardas ’'Spiess’, Gen. warda vermischt (offenbar deshalb,
weil das erstere Wort ihm nur im Nom. bekannt war).
Beide Wirter stammen aus dem KEstN (vgl. den d.-est.
Teil der 2. Aufl. s. v. Dreschflegel und Spiess). Das
Wort wardas, Gen. warda, das sich schon bei Thor Helle
findet, ist eine dial. im EstN aufgekommene Analogiebil-
dung statt des estN und estS allgemein iiblichen (und na-
tiirlich auch bei Thor Helle und Hupel belegten)
warras Spiess usw.’, Gen. warda. Dagegen ist das bei
Hupel belegte wardas oder, nach der heutigen est. Ortho-
graphie, vardas (= varpas) 'Dreschkniittel’ eine Weiterbil-
dung auf -s von wart 'Dreschkaiittel, -flegel’, Gen. varda
(= wvart, Gen. varpa), eine ebensolche wie z. B. koobas,
Gen. koopa *Hohle, Grube usw.” von koop, Gen. kooba id.,
roobas *Gleis’, Gen. roopa von roop id., Gen. rooba, tiivas
‘Fliigel’, Gen. tiiba von tiib id., Gen. tiiva usw.; beachte
noch z. B. rongas 'Rabe’, Gen. ronka und ronk id., Gen. ronga
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id., kingas 'Hiigel’, Gen. kiinka und kiink id., Gen. kiinga
(s. weitere Beispiele Wiedemann EGr. 189 f., 203 f.,
402 ff.).! Wie man sieht, zeigen die Bildungen auf -s im
Gegensatz zu ihren s-losen Dubletten im Nom. Sg. den
schwachen und im Gen. (sowie in den meisten obliquen
Kasus) Sg. den starken Stamm; sie gehéren somit in die-
selbe Deklinationsklasse wie z. B. varras *Spiess’, Gen. varda
(= fi. varras < *vardasid., Gen. vartaan < vartahan < *varta-
hen < *vartazen). Der Gen.von dem in Frage stehenden Wort
vardas (= wvarpas) miisste also *varta oder genauer *wvartta,
lauten, ferner der Part. *vardast und der Nom. Pl. *vartad,
vgl. z. B. rongas 'Rabe’, Gen. ronka, Part. rongast, Pl. Nom.
ronkad oder roobas ’Gleis’, Gen. roopa, Part. roobast, Pl.
Nom. roopad. In einem ,Beytrag” zu der 1 Auflage seines
Wérterbuches fithrt Hup el in den Nordischen Miscellaneen
XXII—XXII 347 (vgl. S. 350) aus dem EstN wartas, Gen.
warta 'ein krumm gebogenes Holz, dessen man sich in
Ebhstland [Nordestl.] anstatt des Dreschflegels bedient’ an
und stellt es in der 2. Aufl. des Worterbuches als Nebenform
zu dem soeben erwidhnten wardas. Das bei Hupel be-
legte wartas, Gen. warta (= wvarttas, Gen. vartta) stammt
ohne Zweifel aus dem norddstl. Virumaa, denn es begegnet,
wie wir oben gesehen haben, noch heute dort in Liiganuse
und Vaivaru. Auch wardas muss irgendwo in der dortigen
Gegend zu Hause gewesen sein. Die s-Bildungen, wovon
soeben die Rede war und zu denen auch varpas bzw. varttas
und wvarffa gehéren (s. u.), sind iibrigens stellenweise im
nordostl. Virumaa sehr geldufig, beachte z. B.im Ksp. Johvi

1 Uber diese Worter auf -s liest man bei Wiedemann I c.
189 u. a. folgendes: ,Ohne die Bedeutung des Wortes zu éndern, machen
-as und -s sehr h#éufig nur Dialektunterschiede. Obgleich eigentlich eine
Ableitung im engeren Sinne hier also nicht Statt findet, so mégen doch auch
davon hier einige Beispiele stehen., Kiirzere und langere Form charak-
terisiren nicht gerade ausschliesslich diesen oder jenen Dialekt, sondern
Beides kommt an verschiedenen Orten neben einander vor.« {brigens
ist es nicht fir jeden Fall sicher, dass die s-lose Bildung die urspriing-
lichere ist. In gewissen Féllen kinnte die s-lose Form eine Art Riick-
bildung aus der s-Formation sein. Zu diesen Bildungen s. auch Magiste
Eesti Keel 1932 176.
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im Dorfe Puru kugsas "Hohle, Grube usw. , Gen. kuappa, Part.
kugsast, Pl. Nom. kugppap, tivas *Fliigel’ (Gen. *fisa, nicht
gebrduchlich) und ferner auch roncas 'Rabe’, Gen. ronkka,
Part. roncast, P1. Nom. ronkkan, kiinces *Hiigel’ Gen. kiinkke,
Part. kimcest, Pl. Nom. kiinkkep; im Ksp. Liiganuse im
Dorfe Irvala ausserdem ries 'Zeug; Kleid’, Gen. rive oder,
durch Verallgemeinerung des starken Stammes, ripe, Gen.
rive; im Ksp. Vaivaru sind sie dagegen seltener, beachte
daselbst im Dorte Utria ruosas 'Gleis’, Gen. rugppa, ries,
Gen. rive und auch kincds, Gen. kiinkkd (dagegen daselbst
im Dorfe Kuatru rugppa 'Gleis’ Gen. ruosa und rie, Gen.
ripe, wohl aber kincds, Gen. kinkkd). Wie ist nun das
Verhiltnis von den Paradigmen varttas, Gen. vartta, Part.
varttast oder wvartta, Pl. Nom. varttap usw und vartta, Gen.
vartta, Part. wvartta, Pl. Nom. varttap usw zu dem laut-
gesetzlich zu erwartenden Paradigma wvarpas, Gen. *vartta,
Part. *varpast, Pl. Nom. *varttap usw zu verstehen? Nach
diesem letzteren sind in jenen z. B. der Gen. Sg. und der
Nom. Pl. mit starkem Stamm lautgesetzlich. Durch Ver-
allgemeinerung des starken Stammes sind einerseits, in
dem ersten Paradigma, der Nom. Sg. varttas, der Part. Sg.
varttast und der Gen. Pl. varttaste, diese beiden vom Nom.
Sg. aus gebildet, entstanden (vgl. hierzu das obenerwihnte
vardas 'Spiess’, Gen. varda statt varras, Gen. varda und
ferner z. B. varbas 'Zehe’, Gen. varba [freilich auch umge-
kehrt, mit Verallgemeinerung des schwachen Stammes,
varvas, Gen. varva] statt varvas, Gen. varba); andererseits,
in dem zweiten Paradigma, ist von den starkstufigen For-
men aus, wie der Gen. Sg. vartta, der Nom. Sg. vartta neu
gebildet worden (vgl. in Johvi im Dorf Puru und in Li-
ganuse im Dorf Irvala rive, Gen. rive statt rie oder ries,
Gen. ripe), sowie ferner der mit ihnen gleichlautende Part.
Sg. vartta, der ibrigens schon in dem ersten Paradigma neben
varttast erscheint. Einen weiteren, besonders guten Parallel-
fall zu den in Rede stehenden Neubildungen haben wir z. B.
in der Bezeichnung fiir 'Roggen’ (schriftest. rukis, Gen. rukki).!

1 Die Wortformen fiir ‘Roggen’ verdanke ich zum Teil mag.
M. Tooms, der mir auch anderes hier angefithrtes Sprachmaterial ge-
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Das Wort lautet im Norden Estlands im Ksp. Kuu-
salu z. B. im Dorf Tapurla ruis, Gen. ruki, hier also
lautgesetzlich (vgl. fi. ruis << *rayis, Gen. rukiin < ru-
kihin << *rukizen); dagegen z. B. im Ksp. Haljala im Dorf
Rutja rukis, Gen. ruki, Part. rukist, Pl. Nom. rukip mit Ver-
allgemeinerung des starken Stammes, aber mit Beibehal-
tung des -s im Nom. Sg.; ebenso daselbst im Dorf Pedas-
saare, nur dass hier fiir das -k- in Rutja das in diesem
Dial. zu erwartende -kk- erscheint, rukkis, Gen. rukki, Part.
rukkist, Pl. Nom. rukkip; anders daselbst landeinwirts z. B.
im Dorf Idavere, rukki, Gen. rukki, Part. rukki, Pl. Nom.
rukkip mit Verallgemeinerung des starken Stammes und
ohne das -s im Nom. Sg.; ebenso im Ksp. Liiganuse z. B.
im Dorfe Savala rukki (daneben auch ruk . selt.), Gen. rukki;
im Ksp. J6hvi im Dorfe Puru rukki, Gen. rukki, Part. rukki,
PL. Nom. rukkip und ferner z. B. im Ksp. Vaivaru im Dorf
Kutru rukki, Gen. rukki usw. Aus Dialektmischungen ist
zu erkliren im Ksp. Viru-Nigula im Dorfe Koila sowie im
Ksp. Liiganuse im Dorfe Savala varf, Gen. varpa bei der
jingeren Generation gegeniiber vartfa, Gen. vartta in der
ersteren und varf, Gen. vartta in der letzteren Gegend bei
der dlteren Generation. Auf gleiche Weise wahrscheinlich
auch der Nom. Sg. warf neben wvartta, Gen. varita im Ksp.
Johvi im Dorfe Puru und ferner warf im Nom. Sg., aber
im Gen. Sg. warfta bei der édlteren Generation gegen varpa
bei der jiingeren im Ksp. Liiganuse im Dorf Savala. Oder
vielleicht auch dadurch, dass hier Vermischung der Bildung
ohne und mit -s vorliegt (vgl. im Ksp. Vaivaru im Dorf
Utria rugppa ’Gleis’, Gen. rugsa neben rugsas id., Gen. rugppa),
wobei die Nominativiform varf auf ilteres vartta zuriickgeht
und Nom. bzw. Gen. vartta in das urspr. Paradigma warpas
(< *wvarttas), Gen. *vartta (<< *varttazen) gehort. Nicht un-
moglich ist auch, dass in dem Paradigma wvartta, Gen. vartta
ein Nom. varf analog entstanden ist, vgl. im Ksp. Liiganuse

liefert hat. Fiir das Ksp. Johvi hat mir als Gewdhrsmann mag. H. Ra -
jamaa gedient. Einige Angaben stammen aus den Sammlungen der
Akadeemiline Emakeele Selts (Akademische Gesellschaft fiir die Mutter-
sprache).

5



im Dorfe Savala Nom. Sg. ruk 'Roggen’ neben rukki
(s. 0.).

Ausser den Bezeichnungen fiir den Dreschflegel selbst
vart < vartta und varpas bzw. vartta(s) zeugt vom friiheren
Gebrauch des Dreschkniittels im nordéstl. Virumaa noch
eine Bezeichnung fiir einen seiner Teile. Es ist ndmlich
zu beachten, dass hier im Ksp. Viru-Nigula im Dorfe Koila
beim Dreschflegel (vartta, Gen. vartta [alt] oder varpa) der
den Schwengel (nui) mit dem Stiel (vars) verbindende Rie-
men vartta oder varpa kant heisst; kant = schriftest. kand
'Ferse, Hacken (am Fuss, Strumpf, Stiefel) usw.” Ander-
wirts, in Jirvamaa im Ksp. Paide im Dorf Seinapalu, heisst
die Biegung des Dreschkniittels ebenfalls varda kand ,Ferse
des Dreschkniittels“ (Abb. 18, 2). Diese Bezeichnung (kand)
ist fiir die Biegung des Dreschkniittels mehr am Platze
als fiir den Riemen des Dreschflegels (vgl. z. B. vikati kand
’im Winkel gebogener Teil der Sense, woran der Stiel be-
festigt wird’); und es ist offenbar, dass in Viru-Nigula
vartta oder warpa kant vom Dreschkniittel entlehnt
wurde. Hier ist also neben der Bezeichnung des Dresch-
kniittels selbst auch die Bezeichnung eines seiner Teile,
der Biegung, auf seinen Nachkommen, den Dreschflegel,
iibertragen worden.

Wenn nun das bei Hupel belegte vardas bzw. vartas
im norddstl. Virumaa irgendwo aufgezeichnet worden ist,
wie man es auf Grund des Obigen fiir sehr wahrscheinlich
halten muss, so haben wir auch fiir diesen Teil von Virumaa
einen mehr oder weniger sicheren Zeitpunkt, bis wann der
Dreschkniittel dort noch gebraucht wurde. Miindliche
Uberlieferungen reichen in den das Dreschen betretfenden
Fragen, soweit ich das in Erfahrung bringen konnte,
hochstens 100 Jahre zuriick. Meine Gewdhrsménner aus
diesem Gebiet (wie z. B. der 85jihrige Martti Levonka
aus dem Dorfe Utria im Ksp. Vaivaru und der 68jihrige
Otto Kallikoorm aus dem Dorfe Irvala im Ksp. Li-
ganuse) haben dieses Dreschgerit weder gesehen noch
davon gehért. Das Wort varfas in der Bedeutung ’Dresch-
kniittel’ ist in der Zeit zwischen 1780 und 1790 aufgezeichnet



worden (s. 0.), also vor 140—150 Jahren. Somfit ist der
Dreschkniittel im norddstl. Virumaa in den ersten Jahrzehn-
ten des 19. Jh. ausser Gebrauch gekommen (vgl. S. 75).
In Jarvamaa berichtete nach R. Nurkse der 72jihrige
Kustav V6olmann aus dem Dorfe Lepsila im Ksp.
Ambla, dass man dort, soweit er wisse, immer mit dem
Dreschflegel (wvart) gedroschen habe, aber die Einwanderer
aus Livland [Siidestland] hétten dicke Kniittel (Sg. koof?)
mitgebracht, deren Stiel von einem daran gelassenen Ast
gebildet worden sei, und mit ihnen gedroschen. Ferner
berichtete nach R. Nurkse der 76jihrige Mihkel Kuke-
pal aus dem Dorf Kadaka in demselben Ksp., dass dort
der Dreschkniittel seines Wissens nicht gebraucht worden
sei, dieser sei aber in Viru- und Viljandimaa iiblich und
heisse dort koot. Schliesslich teilte der 72jihrige Jo
han Veeber aus dem Dorf Kdde im Ksp. Jarva-Jaani
demselben R. Nurkse mit, dass er den Dreschkniittel
selbst nicht gesehen habe, damit dresche man aber in Liv-
land, und er heisse dort koof. Auf derartige Berichte kann
man natiirlich héufig nicht bauen, aber in diesen Fillen
verdienen sie doch Beachtung. In Virumaa wurde im Ksp.
Viike-Maarja im Dorfe Assamalla noch vor etwa 50 Jahren
und im Dorfe Loksa vor etwa 60 Jahren mit dem Dresch-
kniittel gedroschen (s. S. 57); auch in Livland war dies
stellenweise in Nord-Tartumaa um dieselbe Zeit der Fall
(s. S. 771.),in Viljandimaa im Ksp. Kopu ist der Dreschkniittel
noch in Erinnerung (s. S. 45 Fussn.), und im nord-westl.
Parnumaa wird er sogar noch heute gebraucht (s. S. 56).
Versetzen wir uns nun in die Zeit vor etwa 100 Jahren,
so war damals, wie die obigen Ausfiihrungen dartun, der
Dreschkniittel in ganz Nordestland sowie auf den Inseln,
im nordl. Parnumaa, ferner auch im nérdl. Viljandi- und
Tartumaa im Gebrauch oder jedenfalls noch bekannt. Doch
war im norddstl. Parnumaa, im siidl. Harjumaa, im nérdl.
Viljandi- und Tartumaa und stellenweise in Virumaa damals
der Dreschflegel auch schon ziemlich verbreitet, wohl auch
auf Saaremaa. Aus dieser Zeit haben wir eine historische
Nachricht, die trotz ihrer Knappheit an ortlichen Angaben
5*
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angefiithrt zu werden verdient. Es schreibt nimlich von
Hueck Darstellung der landwirthschaftlichen Verhiltnisse
in Esth-, Liv- und Curland (Leipzig 1845) 87 vom Roggen-
dreschen bei den Esten! folgendes: ,Man klopft zuerst jede
Garbe in der warmen Riege aus, damit die schwersten Kor-
ner zur Saat ausfallen, wirft sie dann auf die Tenne, wo
sie ausgebreitet und, z. B. in Harrien [Harjumaa], mit ein-
fachen, knieférmig gebogenen, sonst meist mit gewdhn-
lichen deutschen Dreschflegeln ausgedroschen werden.
Seine Behauptung, dass in Harjumaa Mitte des vorigen
Jahrhunderts der Dreschkniittel im Gebrauch war, stimmt
mit den miindlichen Uberlieferungen iiberein (s. 0.). Aus
einer um ein halbes Jahrhundert fritheren Zeit besitzen
wir eine andere Nachricht, die aber hinsichtlich der ort-
lichen Angaben noch mehr zu wiinschen {ibriglisst. Sie
stammt von Petri, der in seinem bekannten dreibéandigen
Werke ,Ehstland und die Ehsten“ (Gotha 1802) I 310 schreibt:
e daher sind sie [die Esten] noch bis jetzt nicht an die
deutschen Dreschflegel zu gewdhnen, weil ihre Vorfahren
mit krummen Priigeln[Dreschkniitteln]draschen“, und I1209:
»Des Abends kommen die Drescher, dreschen das gedorrte
Getraide aus, doch selten mit Flegeln [Dreschflegeln], die der
Ehste nicht kennt, und die nur auf manchen Giitern ein-
gefiihrt sind; sondern durchgingig mit dicken krummen
Priigeln, die in einen stumpfen Winkel gebogen sind “
Petri weilte als Hauslehrer zwolf Jahre, etwa von 17838 bis
1796, in Estland (s. I 49, 53, 59, II 47), dauernder, wie es sich
aus seinem Werke entnehmen lisst, in Viru-, Harju-, Laéne-,
Pérnu- und Viljandimaa (s. I 85, 49, 54, 78, 79, 81, 83, 161 {,,
167, 171 f., 174, 11 54, 271, 297, 372, 376, 498, 1II 417, 425);2
eine lingere Zeit, drei Jahre, hielt er sich in Viljandimaa
auf dem Gute Pdltsamaa (Oberpahlen) auf, wo er auch
Pastor Hupel kennen lernte (s. I 83, 174, II 376, 1II 423),

1 Auf das lett. Gebiet, wie man aus dem Titel des Buches schlies-
sen diirfte, kann diese Nachricht iiberhaupt nicht bezogen werden, denn
das Ausschlagen der Garbenihren ist bei den Letten (ausser an der est.
Grenze) nicht Brauch gewesen, s. Bielenstein Die Holzbauten und
Holzgerite der Letten 50S ff.

2 Siehe auch Liiv Eesti Kirjandus 1929 146 f.
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dessen Topogr. Nachrichten er benutzt hat und von dem
er sicher noch miindlich mancherlei iiber die Esten gehort
haben diirfte. Ob sein Bericht iiber das Dreschen sich auf
eine bestimmte Gegend bezieht oder ob es eine Zusam-
menfassung von seinen Beobachtungen aus verschiedenen
Gegenden und somit eine gewisse Verallgemeinerung dar-
stellt, lasst sich nicht entscheiden. Beides ist maoglich,
und in beiden Fillen kann er das Richtige getroffen haben.
Er weilte ja teils in Gegenden, wo der Dreschkniittel noch
heute gebraucht wird, wie z. B. in Harjumaa in den Kirch-
spielen Nissi und Harju-Madise (St. Matthias), in Ld#nemaa
in den Ksp. Mérjamaa (Merjama) und Mihkli (St. Michaelis)
und auch im nérdl. Pirnumaa, teils wiederum in Gegenden,
in denen zu jener Zeit (also vor rund 150 Jahren) dieses
Dreschgerdt wahrscheinlich wohl noch allgemein benutzt
wurde, wie etwa in Virumaa in den Kirchspielen Viru-
Nigula (Maholm) und Haljala (Halljall); in Viljandimaa
im Ksp. Pdoltsamaa (Oberpahlen) diirfte der Dreschkniit-
tel damals ebenfalls noch im Gebrauch gewesen sein,
wenigstens stellenweise (vgl. u.). Ferner besitzen wir eine
nur wenig #ltere Nachricht von Hupel, der 1760—63
Pastor zu Aksi (Ecks) und 1763—1804 Pastor zu Pdltsamaa
war. In seinen Topographischen Nachrichten 11 (Riga
1777) 295 schreibt er: ,Der heruntergestiirzte Roggen wird
zuerst in der warmen Riege gegen die Wiénde oder eine
Bank geschlagen, damit die schwersten Korner herausfallen,
von welchen man auch die Saat nimmt; dann werden die
Biinde auf der Vorriege [Tenne] zum vélligen Ausklopfen
mit dem leichten Dreschflegel ausgebreitet.“? Was er unter

1 Vgl. sein Oekonomisches Handbuch fiir Lief- und Ehstlandische
Guthsherren, wie auch fiir deren Disponenten; darinn zugleich Ergin-
zungen zu Fischers Landwirthschaftbuche geliefert, auch fir aus-
wirtige Liebhaber die Lieflindischen Verfahrungsarten hinldnglich dar-
gestellt werden I (Riga 1796) 83, wo folgendes steht: ,Durchgingig werden
hier [in Estland] die Roggengarben zuerst gegen eine Wand oder Bank
mit den Hinden stark angeschlagen, da denn die schwersten Korner, die
zur Saat taugen, heraus fallen; hinterher aber mit sehr leichten Flegeln
ausgeklopft. Hingegen werden Weizen, Gerste und Haber erst ausgetre-
ten, hernach mit Flegeln geschlagen.”



70

»leichtem Dreschflegel® gemeint hat, geht aus seiner leider
zu knappen Darstellung nicht hervor. Aus der Hinzufligung
des Attributs ,leicht® zum Terminus Dreschflegel darf aber
kaum gefolgert werden, dass er damit etwa den Dresch-
kniittel bezeichnen wollte. Dieser wird bei den Esten im
Gegensatz zu jenem gerade fiir ein schwereres und zugleich
ein wirksameres Dreschgerdt gehalten (und deshalb ist er
auch in einigen Gegenden so lange im Gebrauch geblieben).
Viel eher darf man daran denken, dass Hupel das Dresch-
gerdt der HEsten (gleichviel ob Dreschkniittel oder -flegel)
dem ihm von Deutschland aus bekannten Dreschflegel ge-
geniiber! damit charakterisieren wollte. Aus dem Wort
,Dreschflegel* kionnen wir keinesfalls schliessen, von
welchem der beiden Dreschgerite die Rede ist. Der
Dreschkniittel war ihm ohne Zweifel schon damals be-
kannt; in der drei Jahre spiter erschienenen 1. Aufl.
seines Worterbuches finden sich dafiir mehrere Bezeichnun-
gen: wvarb [varp], vardas und vart, wovon er vardas, vart mit
"Dreschflegel’, varb mit 'schmaler Stock’ iibersetzt. Im Ksp.
Poltsamaa, dessen Verhiltnisse er als dortiger Pastor natiir-
lich am besten kannte und das er beim obigen Bericht zu-
nidchst im Auge gehabt haben diirfte, konnte man Ende
des 18. Jh., wie oben bemerkt, sehr gut mit Dreschkniit-
teln gedroschen haben, denn nérdlicher, im Ksp. Peetri,
war der Dreschkniittel viel linger (noch rund 100 Jahre
spiter) gebrauchlich (s. 0.) und ebenso ostlich im Ksp. Kursi
(s.u.). Wie man aber aus sprachlichen Tatsachen schlies-
sen kann (s. u.), war auch der Dreschflegel schon zu Hu

pels Zeit in Poltsamaa im Gebrauch.

Wieweit Hupel den Dreschkniittel und den Dresch-
flegel gekannt hat, dartiber kénnen wir uns auf Grund sei-
nes Worterbuches ein Urteil bilden. In der 1. Aufl. des
Weérterbuches mit dem Nachtrage (1780) stehen schon fast
alle Ausdriicke fiir diese Dreschgerite und ihre Teile (aller-
dings wahrscheinlich nur des Dreschflegels), die sich auch
in der 2. Aufl. (1818) finden. Weil aber in jener Auflage in

1 (Jber deutsche Dreschflegel, hiufig mit eisernen Verbindungsteilen,
s. Meyer-Liibke Worter und Sachen I 231 {f. (mit Abbildungen).
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den Ubersetzungen zwischen ‘Dreschkniittel’ und "Dresch-
flegel’ nicht unterschieden wird, vielmehr in beiden Fillen
"Dreschflegel’ steht (vgl. 0.), so soll die betreffende Termi-
nologie nach der 2. Aufl., mit der es besser bestellt ist,
angefithrt werden. Wir finden hier (es ist dabei auch der
d.-est. Teil s. v. Dreschflegel, Stock, Kloppel und
Schwengel nachzuschlagen): estN, S! kood [wohlirrtiimlich
tir koot], koot 'Dreschflegel; Kléppel am Dreschflegel’, S
koti oder kodi kabbel [koodi kabel] oder kannel 'Band am
Dreschtlegel’, N k. rihm id., Oblerpahlen] k. kdi 'Kloppel
am Dreschflegel’, S k. tibbii [tibi] oder (im d.-est. Teil)
tibhi [tihi] id.? S k. laddu [ladu] ’Stiel am Dreschflegel’,
N k. wars id., N malk ’'Dreschtlegel-Kloppel’, N, S [?] pind
[wohlirrtiimlich fiir pint|, pint Dreschtlegels Klsppel’, N warb
[wohl irrtiimlich fir warp] ’krummer Stock zum Dreschen’,
N wardas oder wartas 'starker krummer Stock zum Dreschen’
(in Nord. Misc. XXII—XXIII 847 wartas, Gen. warta ’ein
krumm gebogenes Holz, dessen man sich in Ehstland anstatt
des Dreschflegels bedient’), N wart 'Dreschflegel’ bzw. (im
d.-est. Teil) "der aus. einem krummen Stocke bestehende
Dreschflegel’, warda ndssa [ndsa] 'Dreschtlegels-Schwengel’
Was bietet nun dieses Verzeichnis der Fachausdriicke fiir
unsere Zwecke? Die Worter varp (bei Hupel ward) ’krum-
mer Stock zum Dreschen’ und wvardas bzw. vartas ‘starker
krummer Stock zum Dreschen sind unzweifelbaft Bezeich-
nungen flir den Dreschkniittel; warp kommt noch heute
auf Hiiumaa in dieser Bedeutung vor (s. SGEG 1931 345),
und Hupel hat es offenbar von seinem Mitarbeiter Pastor
Haller zu Kiina (Keinis);? vardas bzw. vartas stammt sehr

1 (Jber den Begriff Nordestnisch und Siidestnisch (bei Hupel der
revalsche und der dorptsche Dialekt) s. bei Hupel Ehstnische Sprach-
lehre usw. Zweyter Abschnitt; Genaueres hierilber bei Saareste Die
estnische Sprache 22 ff. (mit Dialektkarten).

2 Bei Wiedemann EWD. estS nur #ibi, nicht auch tibii. ge-
wishnliche Lautform tivi, s. u. Trotzdem diirfte ¢ibii bei Hupel nicht
fehlerhaft sein; jedenfalls erscheint tibi auch schon in der 1. Aufl. sei-
nes Worterbuches.

3 Uber seine Mitarbeiter s. die . Vorerinnerung® zu seinem Worter-
buch sowohl in der L als auch in der 2. Auflage.
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wahrscheinlich aus dem nordostl. Virumaa (s. 0.), wo war-
ta(s) noch heute, allerdings in der Bedeutung ’Dreschflegel’,
gebriduchlich ist. Das Wort estN wart iibersetzt Hupel
im est.-d. Teil des Worterbuches mit 'Dreschflegel’, im d.-est.
dagegen mit ‘der aus einem krummen Stocke bestehende
Dreschflegel [Dreschkniittel]] Aus dieser Inkonsequenz
sehen wir, dass er das Wort ,Dreschflegel nicht immer
in unserem Sinne, sondern auch fiir ’Dreschkniittel’ ge-
braucht; zugleich aber diirfen wir daraus schliessen, dass
das Wort vart schon damals stellenweise die Bedeutung
‘Dreschflegel’ hatte. Fiir die letztgenannte Bedeutung
spricht ferner offenbar die Bezeichnung varda ndsa, was er
mit 'Dreschflegels-Schwengel’ {ibersetzt. Urspriinglich hat
sich diese Bezeichnung auf den Dreschkniittel bezogen (wie
das obenerwdhnte wvarda kand), vgl. bei Wiedemann
varda ndsa 'Kloppel, dickes Ende am Dreschflegel’ [d. h.
‘Schwengel des Dreschflegels, dickes Ende des Dreschkniit-
tels’];t bei Hupel gilt sie doch wohl vom Dreschflegel.
Es ist hierbei namlich zu beachten, dass er bei varp 'Dresch-
kniittel’ und vardas bzw. vartas id. keine weitere Termino-
logie gibt; offenbar, weil ihm bzw. seinen Mitarbeitern der
Dreschkniittel als ein Ganzes galt, zwischen dessen Teilen
man nichtzu unterscheiden brauchte. Anders steht es mit dem
estN, S mit koot bezeichneten Dreschgerit. Dieses Wort
(als Bezeichnung fiir ein Dreschgerit) bedeutet heute all-
gemein 'Dreschflegel’, an manchen Orten aber auch 'Dresch-
kniittel’ (s. S. 59 Fussn. 2); einst ist aber die letztere Be-
deutung die allgemeine gewesen und muss zu Hupels
Zeit sicher weiter verbreitet gewesen sein als heute. Wenn
Hupel koot auch in dieser Bedeutung gekannt hat, wie
es sehr wahrscheinlich ist, so steckt sie hinter dem doppel-
deutigen ,Dreschflegel“, womit er dieses Wort iibersetzt.
Dass aber unter dem mit koot bezeichneten Dreschgerit
bei ihm in erster Linie der Dreschflegel zu verstehen ist,

1 Bei Wiedemann ist 'Dreschflegel’ doppeldeutig; die Bezeich-
nungen koot, wvart und varb [varp] iibersetzt er alle mit ’Dreschflegel’,
nur bei der letzten fiigt er in Klammern "aus einem gekriimmten Stabe
bestehend’ hinzu.
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geht daraus hervor, dass er bei diesem im Gegensaiz zu
dem mit varp und wardas bzw. vartas bezeichneten Dresch-
kniittel (beachte auch wvarf mit nur einer Teilbezeichnung
varda ‘ndsa, vgl. o.) die Ausdriicke fiir die einzelnen Teile
(fir den Stiel, das Band und den Schwengel) gibt. Von
diesen zeugen fiir "Dreschflegel’ vor allem estS koodi kabel
‘Band am Dreschflegel’ und estN koodi rihm id., denn kabel
‘Schnur, Strick’ und rikm ’Riemen’ kénnen unméglich auf
den Dreschkniittel bezogen werden. Ferner auch estS koodi
kannel id.; kannel bedeutet, soweit bekannt, ausser dem
'Band am Dreschflegel’ (koodi kannel) noch ’Band an der
Viehglocke’ (kella kannel) und ’Band zur Befestigung der
Peitschenschnur an dem Stiel’ (zu seiner Etymologie s. u.).
Kaum konnen auch die Bezeichnungen estN, S koot *Kloppel
am Dreschflegel’, N malk id. und estN, S [?] pint id. (iiber
pind s. S. 74) auf den Dreschkniittel, und zwar dann auf
dessen dickes Ende bezogen werden, denn die Ubersetzung
'Kloppel am Dreschflegel’ lasst das wohl nicht recht zu.
Mit Riicksicht auf diese Bezeichnungen wie auch darauf,
dass Hupel bei dem Dreschkniittel zwischen dessen einzel-
nen Teilen (dem Stiel, der Biegung und dem zum Schlagen
bestimmten dicken Ende) offenbar nicht unterschieden hat
(s. 0.), miissen auch die Bezeichnungen estS koodi tiibii bzw
tibi "Kloppel [Schwengel] am Dreschflegel’ und N koodi kai
id. sowie andererseits estS koodi ladu ’Stiel am Dresch-
flege’ und N koodi vars id. bei ihm, wenigstens zum
grossten Teil, vom Dreschflegel gelten. Was ihre urspr.
Bedeutung ist, darauf kommt es hierbei nicht an; vgl.
hierzu unten.

Die Bezeichnungen estS koodi kabel und koodi kannel
diirfte er wahrscheinlich von seinen Hauptmitarbeitern
fir das siidest. Dialektgebiet, den Pastoren Sass zu Vonnu
(Wendau), Jannau zu Pdlva (Pélwe), Bornwasser zu
Rouge (Rauge) und Moritz zu Urvaste (Anzen) bezogen
haben (auch Propst Vestring zu Parnu [Pernau] hat ihm
estS Wiirter geliefert); koodi kannel ist u. a. noch heute in
Vonnu gebriuchlich. Auch kabel (= kasél) findet sich
dort, ist aber in Bezug auf den Dreschflegel nicht {iblich;
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koodi kabel diirfte daher aus einer anderen estS Gegend,
etwa aus den Ksp. Polva oder Rouge oder Urvaste stam-
men, denn kabel ist auch dort iiblich (zur heutigen Ver-
breitung des Wortes vgl. Saareste Leksikaalseist vahe-
kordadest eesti murretes in Acta et Comment. Univ. Tartu-
ensis B VI, 1 285). Die Bezeichnung koodi kabel kann ich
neben koodi kanne auf Grund der mir verfiigharen Nach-
richten ostlich der soeben genannten Gegenden im nérdl
Setukesien in der Gem. Jdrvesuu im Dorfe Ersava belegen,
und zwar nach genauerer Schreibung kopi kasi: und kéni
karing  EstS koodi ladu ’Stiel am Dreschflegel’ stammt
offenbar aus dem westl. Teil des siidestnischen Sprach-
gebiets, denn ladu (= lapi, Gen. lapvad) 'oberes Ende usw.
findet sich dort heute z. B. in den Ksp. Halliste, Karksi,
Helme, Paistu, Tarvastu, Sangaste und Rongu. Woher
estS koodi tibi bzw tibi ’Kléppel am Dreschflegel’ stammt,
kann dagegen nicht festgestellt werden. Die Bezeichnung
estN koodi kdi id. stammt, wie Hupel selbst angibt,
aus dem Ksp. Pdltsamaa (Oberpahlen). Von hier wahrschein-
lich auch estN koodi wars ’Stiel am Dreschflegel’ und N
koodi rihm 'Band am Dreschflegel’, welche Bezeichnungen
noch heute hier tiblich und auch sonst sehr verbreitet sind.
Die Bezeichnung estN warda ndsa ’Dreschflegels-Schwen-
gel (s. S. 72) kommt heute z. B. in Virumaa in den Ksp.
Simuna und Véike-Maarja sowie in Jirvamaa im Ksp. Ambla
vor. Das Wort pint 'Dreschflegels Kloppel™ ist nach Hupel
ein estN und S Wort. Nordestnisch ist es sicher; heule
ist es im westl. Teil des EstN auf dem Festlande, namlich
in Parnu-, L#dne-, Harju- und Jirvamaa, und zwar in der
Bedeutung ’Dreschflegel’ bzw. 'Schwengel des Dreschfle-
gels’ und auch (selt.) 'Dreschkniittel’, belegt (vgl. Saareste
l. ¢. 208). Dagegen ist sein Vorkommen im EstS sehr
fraglich, ebenso wie seine bei Hupel erscheinende Laut-
form pind. Offenbar hat Hupel pint 'Dreschflegels Klop-
pel’, Gen. pinda mit dem estN, S pind ’Splitter usw., Gen.
pinna, pinno vermischt; beide Bedeutungen fiihrt er in dem
Wortartikel an. Man vergleiche seine Vermengung von
vardas und varras S. 62.
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Aus der von Hupel beigebrachten Terminologie iiber
die Dreschgerite konnen wir somit den Schluss ziehen,
dass der Dreschflegel um 1800 ausser im siidest. Sprach-
gebiet (aus diesem haben wir keinen Hinweis auf das da-
malige Vorhandensein des Dreschkniittels, vgl. S. 79) auch
in einem Teil des nordest. gebraucht wurde, im Norden
bis Podltsamaa (beachte koodi kdi, ferner auch koodi rihm
und koodi vars), wahrscheinlich sogar bis nach Viru- und
Jarvamaa hinein (beachte wvarda ndsa und pinf) und im
Westen bis ins Parnusche hinein (beachte pint).

Die bei Hupel belegten Bezeichnungen estS koodi
ladu *Stiel am Dreschflegel’ und estS koodi tibi bzw. tibi
'Kloppel am Dreschflegel’ sind, besonders die letzterwahnte,
fiir weitere Schlussfolgerungen sehr wichtig, und daher
miissen sie eingehender behandelt werden. Auch Wiede-
mann kennt sie, s. sein EWb. s. v. ladv und #tivi. Diese
Bezeichnungen waren mir zur Zeit der Abfassung meines
obenzitierten Artikels bekannt, doch habe ich daraus keine
Schlussfolgerungen gezogen. Alsich nunim vorigen Sommer
im Ksp. Maarja-Magdaleena im Dorfe Kassema weilte und
dltere Leute u. a. iiber die Dreschgeriite ausfragte, berich-
tete der 83jihrige Jiri P&all, dass dort frither die zwei
Hauptteile des Dreschflegels 1. koni latv (heute kosi vars)
'Stiel des Dreschflegels’, 2. koni tivi (heute k9f) 'Schwengel
des Dreschflegels’ geheissen haben (der 3. Teil aber koni
rihm ’Riemen des Dreschflegels’ wie noch heute). Die mir
frither aus der heutigen Sprache unbekannten Benennungen
des Stieles des Dreschflegels kopi lafv und des Schwengels
des Dreschflegels kopi tivi erregten meine Aufmerksam-
keit, und ich suchte auf meiner ferneren Reise, moglichst
genaue Nachrichten dariiber einzuziehen. Im Ksp. Kodavere
(auch im Ksp. Torma?) horte ich gleichfalls die Namen: kopi
latv und kapi tivi bzw. tivik (tivik ist eine Ableitung von
tivi, vgl. u. tiigas), aber schon als alltigliche Benennungen
der zwei Hauptteile des Dreschflegels. Es stellte sich so-
mit heraus, dass das, was ich zuerst in Maarja-Magdaleena
im Dorf Kassema von einem alten Mann gehdort hatte, nicht
etwa eng begrenzt war, sondern dass diese Benennungen
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kopi latv und k6pi tivi bzw. tivik in Nord-Tartumaa
weiter verbreitet waren bzw. sind. Wie sind nun aber
diese Bezeichnungen zu erkliren? Fiir den Dreschflegel
passen sie ja eigentlich nicht, wohl aber fiir den Dresch-
kniittel, wie aus dem Vergleich der beiden Dreschgeriite
(Abb. 22) hervorgeht; denn es bedeuten in diesen Gegen-
den wie allgemein im Estnischen (s. bei Wiedemann
EWb. s. v. ladv und tivi) latv *oberes Ende, Wipfel, Spitze’
und tivi bzw. tivik ‘unteres, dickeres Ende (eines Stammes
oder Stengels)’. Demnach miissen sie also urspriinglich
Bezeichnungen fiir das obere, diinnere Ende (Griff, Stiel)

Abb. 22. Dreschkniittel und Dreschflegel.

und das untere, dickere Ende des aus dem Stamme eines
jungen Baumes verfertigten Dreschkniittels sein,! die spéter
auf den Stiel und den Schwengel des Dreschflegels iiber-
tragen wurden, als jener durch diesen verdringt wurde.
Im Norden, in Virumaa, ist, wie wir oben gesehen haben,
bei der Ersetzung des Dreschkniittels durch den Dresch-
flegel der Name jenes (vart bzw. vartas) auf diesen {iiber-
tragen worden; auf einem engeren Gebiet, im Ksp. Viru-
Nigula, auch der der Biegung des Dreschkniittels (vartfa
oder varpa kant) auf das den Stiel und den Schwengel
verbindende Band des Dreschflegels. Beachte besonders
estN warda nasa ’unteres, dickeres Ende des Dreschkniit-

1 Vgl z. B. im Ksp. Vigala im Dorfe Saila (nach P. Ariste)
varda latp (latp fir latv) 'oberes, diinneres Ende (Griff, Stiel) des Dresch-
kniittels’ und varda tiigas (tiigas ist eine Ableitung von tii < tivi)
'unteres, dickeres Ende des Dreschkniittels’.
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tels” > "Schwengel des Dreschflegels’ (s. S. 72). Hier, in
Nord-Tartumaa, muss es sich also bei 4o5i latv und kopi
tivi bzaw. tivik um eine dhnliche Ubertragung handeln.
Als mir die Erkenntnis dieser Zusammenhiinge im
Verlauf meiner Reise allmihlich aufging, hatte ich schon
Tartumaa verlassen. Es wire natiirlich wichtig gewesen,
genauere Nachrichten dartiber einzuziehen, ob in Maarja-
Magdaleena, in Kodavere und in Torma bzw. in den ande-
ren Kirchspielen in Nord-Tartumaa der eine oder der andere
von den dlteren Leuten den Dreschkniittel noch mit eigenen
Augen gesehen oder wenigstens etwas davon gehort habe.
Es schien mir, dass dieses sehr wohl zutreffen konnte.
Nach Tartu zuriickgekehrt, bat ich mag. V Ernits, in
seinem Heimatkirchspiel Kodavere #ltere Leute in dieser
Richtung auszufragen. Etwas spéter erfuhr ich von ihm,
dass tatséichlich der 84jahrige Kustav Martinson,
anséissig in der Gemeinde Joe (jetzt mit der Gem. Pala
vereinigt), zu berichten wisse, dass frither in der Nachbar-
gemeinde Pala mit Dreschkniitteln gedroschen worden sei.
Die Leute aus der Gemeinde Joe hatten die Leule aus der
Gemeinde Pala verlacht, weil sie so dumm seien und nicht
verstinden, sich Dreschflegel zn verfertigen. Ferner horte
ich von Herrn R.Viidebaum, der auch auf meine Auffor-
derung hin Erkundigungen einzog, dass ihm der aus dem-
selben Kirchspiel, Gem. Alatskivi, stammende Kaarel
Jlirjenson (geb. 1868) mitgeteilt habe, dass in jener
Gegend in seiner Jugend noch mit Dreschflegeln gedro-
schen worden sei, deren Stiel koodi latv und deren
Schwengel koodi tivi genannt worden seien (vgl. o.), doch
sei in noch ilterer Zeit ein krummes Holz (,rehe kark“
‘Darrenkriicke’), das an das Ger#t erinnert, mit dem der
Topfer Lehm zerschligt (ein knieformig gebogenes Eisen
mit einem Stiel, Abb. 238), d. h. offenbar der Dreschkniittel
(vgl. die Dreschkniittel Abb. 18 und 22), als Dreschgerit
gebraucht worden; als der Erzdhler noch Jiingling gewesen
sei, hidtte man damit auf dem Gut Alatskivi Samen aus
Fichten- und Kiefernzapfen ausgedroschen. Ferner hat nach
mag. P Ariste, der wiederum auf meine Anregung hin
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Nachforschungen anstellte, Liisa Berg vor 44 Jahren im
Ksp. Kursi im Dorfe Joune (Gem. Harjanurme) auf dem
Gesinde Tiidu den Dreschkniittel mit eigenen Augen ge-
sehen, der noch mit dem alten Namen vart bezeichnet wurde;
dieser sei aber nicht mehr im Gebrauch gewesen; vor etwa
20 Jahren (also, von jetzt gerechnet, etwa vor 60—70 Jah-
ren) sei er vom Dreschflegel verdringt worden. Somit

— _—— —reroe—-—.
e

Abb. 23. Topfergerit zum Zerschlagen des Lehms (savi-raud ,Lehm-
eisen“, stellenweise lamba-jalg ,Schaffuss“), s. S. 77.

wurde durch direkte Nachrichten fiir Nord-Tartumaa das
bestitigt, was man auf Grund sprachlicher Tatsachen ver-
muten konnte.

Die oben behandelten Bezeichnungen fiir den Stiel
und den Schwengel des Dreschflegels kommen heute ausser
in Nord-Tartumaa auch anderswo vor, und zwar auch auf
dem siidest. Dialektgebiet. So heisst im Ksp. Vonnu in der
Gemeinde Kastre-Vonnu der Schwengel des Dreschflegels
neben dem gewdhnlichen k67 auch koni tivi (der Stiel des
Dreschflegels heisst hier kopi wars); ferner (nach den
Sammlungen der Akadeemiline Emakeele Selts) im Ksp.
Polva der Stiel kopi lapév und der Schwengel des Dresch-
flegels kopi tivi und im Ksp. Rouge der erstere koni lapdv.
Die bei Hupel belegten Bezeichnungen koodi ladu und
koodi tibi bzw. tibi (tibi bzw. tibi fir tivi, s. u.) sind
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ebenfalls aus dem siidest. Dialekigebiet gebucht, jenes,
wie es scheint, aus dem westl. Teil desselben (s. S. 74). Die
siidest. Bezeichnungen sind natiirlich auf dieselbe Art zu
deuten wie ihre lautlichen und begritflichen Entsprechun-
gen kopi latv und kopi tivi in Nord-Tartumaa. Doch haben
wir aus den silidest. Gegenden weder schriftliche Nach-
richten noch miindliche Uberlieferungen vom ehemaligen
Gebrauch des Dreschkniittels.

Schwieriger ist eine andere Bezeichnung fiir den
Schwengel des Dreschflegels zu deuten. Dieser heisst nim-
lich setukesisch und im Ksp. Vastseliina £opi timd, bei den
Lutsi-Esten koodi timd und ferner im Ksp. Suure-Jaani
(nach einer Nachricht vom Jahre 1893, s. S. 47) koodi tiima,
welcher Ausdruck dem oben aus den Ksp. Maarja-Magda-
leena, Kodavere, Torma (?), Vonnu und Polva erwidhnten koni
tivi bzw (in Kodavere und Torma) tivik entspricht; jedoch
heisst ‘unteres, dickeres Ende (eines Stammes oder Stengels)’
in jenen Gegenden wie in diesen #ivi bzw. (in Kodavere
und Torma) fivik. In der Nachbarschaft von Vastseliina,
im Ksp. Rouge, ferner in den Ksp. Urvaste, Sangaste und
Karula heisst 'unteres, dickeres Ende (des Stammes oder Sten-
gels) aber timi, Gen. timé, im Ksp. Karula in der Gem.
Antsla gewdhnlich timik, eine Ableitung von timi (vgl. ti-
vik von tivi in Kodavere und Torma), und anderwiirts in
demselben Ksp. (mit Ubertritt zu den 4-Stimmen)! timd,
Gen. tima. Wahrscheinlich heisst bzw. hiess hier auch der
Schwengel des Dreschflegels koni timi (Rouge, Urvaste,
Sangaste und Karula) oder timd (Karula). Im Wort tivi
(fi. tyvi "Wurzelende, dickes Ende, Stammende’) geht -v-
auf “-»- bzw. dessen schwachstufige Entsprechung *-y- zu-
riick, vgl. z. B. seine tscher. Entsprechung #iy (mit urspr.
n) *Wurzelende, Anfang’ Die im estS erscheinende m-
Form #imi bzw. tima und das im EstN (Suure-Jaani) ent-

1 Wegen des Ubertritts zu den 4- bzw. a-Stimmen vgl. z. B. est.
sip 'Flugel’, Gen. estN dial. (Johvi) stvi bzw. estS stvd (vgl. fi. siipiid., Gen.
siiven, ein e-Stamm; im Nom., d. h. im Auslaut, ist e schon in der urfi.
Zeit zu i geworden) oder foom 'Traubenkirsche’ Gen. tooma (daneben
toomi mit Ubertritt zu den i-Stimmen; vgl. fi. tuomi id., Gen. tuomen).
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sprechende tima, die von fdvi nicht zu trennen sind, be-
ruhen, wie angenommen werden muss, auf einem Uber-
gang aus der urspr. #-Reihe in die m-Reihe, was durch
Vermittlung der schwachen Stufe, die in beiden Fillen
dhnlich lautete, moéglich wurde. Fiir einen solchen Uber-
gang ist von friiher her ein Beispiel bekannt, bei dem sogar
auf dem ganzen est. Gebiet und ferner im Fi. -m- erscheint:
est. vaim 'Geist, Seele, Gefiihl, Empfindung, Kraft; Seele,
Person, Arbeiter’; fi. vaimo 'Eheweib, Weib’ = IpK wujn
"Geist’ usw (s. Paasonen Beitrige 30 f.). In anderen
fgr. Sprachen hat man fiir den Ubergang aus der #-Reihe
in die m-Reihe mehr Belege; beachte z. B. tscherU pom3s
(~ J ponas [noch mit urspr. -5-] ~ KB pongss [mit Uber-
gang in die nk-Reihe]) 'Busen’ = IpK pawn id., fi. povi
"Busen, Brust, Schoss’, est. pou’Busen, Schoss’ oder tscherKB,
U tam3s ’Flicklappen’ = IpN duonas 'Flicken, Fetzen’, s.
hierzu Setdla FUI" XII Anz. 7. Die estS dial. Form #ibi
(bei Hupelauch tibi), Gen. tive statt des allgemein beleg-
ten fivi, Gen. tive ist analogisch nach dem Vorbild von
tobi 'Krankheit usw.’, Gen. f6ve entstanden. Auf dieselbe
Weise ist zu erklidren est. dial. (Pp) vabi 'Schwiegersohn’
statt vdvi (gew. estN wvdi zundchst aus vdvi = fi. vdvy,
tscher. Beno id. usw.).!

Die m-Form (timi, timd, tima), die frither offenbar
weiter verbreitet war,? ist dann von der v-Form (#ivi) ver-
dringt worden und nur stellenweise, estSinSangaste, Urvaste,

1 Das im Ksp; Vigala selten vorkommende igd 'Eis’, Gen. ipd statt
des gew. éé, Gen. éa. icii (s. Saaberk Vigala murde peajooned, 9, 14,
27 in Eesti Kirjandus 1917) ist anscheinend eine junge Bildung.

2 Beachte estS im Ksp. Karula von dem obenerwihnten timd "un-
teres, dickeres Ende (eines Stammes oder Stengels) die Ableitung timak
"dicker, untersetzter Mensch', das gleiche tiimdk in der Bedeutung °gross’
im Ksp. Tarvastu (Ammuste); beachte ferner in den Ksp. Halliste und
Karksi timiteme 'mit einem kurzen Priigel schlagen’ (nach A. Tamm).
Weiter entspricht dem aus der Gem. Antsla im Ksp. Karula genannten
tiimik "unteres, dickeres Ende (eines Stammes oder Stengels) estN timik
‘Priigel, starke Gerte’, fig. ‘derber, junger Mensch’; fir timik mit Uber-
tritt aus der m-Reihe in die mm-Reihe auch timmik, dazu mit Erweite-
rung zu einer s-Bildung timikas bzw. timmikas id., schliesslich das
hierher gehorige Verbum timmitama ‘priigeln’.
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Karula, Rouge, Vastseliina, Setukesien, bei den Lutsi-Esten
und estN in Suure-Jaani erhalten geblieben, in den vier letzten
Gegenden nur in einem speziellen Fall, nimlich fiir den
‘Schwengel des Dreschflegels’ (vgl. S. 79), wobei aber die
frithere Bedeutung ‘unteres, dickeres Ende des Dresch-
kniittels’ gewesen sein muss. Man hat also auch aus dem
siidostlichen Teil des Landes ausser kopi lapév und koni
tivi im Ksp. Pdlva usw. (s. 0.) einen weiteren sprachlichen
Beweis dafiir, dass der Dreschkniittel dort vor dem Dresch-
flegel im Gebrauch gewesen ist, wie es sachlich von vorne-
herein zu erwarten ist.

Schliesslich noch eine Bemerkung tiber das Wort
koot. Ausser ’'Dreschflegel’ bzw. 'Schwengel des Dresch-
flegels’, wie in Siid- und Mittelestland (mit Ausnahme des
westl. Kiistenstreifens, Ksp. Hidddemeeste, Tori usw.), teils
auch im 06stl. Teil von Nordestland (s. S. 59), und *Dresch-
kniittel’ stellenweise in Nordestland, bedeutet es noch, wie
es scheint, nur estN, 'Kote, Gelenk iiber der Fessel (am
Pferdefuss), Fersengelenk, Ferse, Hacke’ (kootide peal istuma
’auf den Hacken sitzen’, kootide peal jooksma ’geduckt
laufen’ usw.) und ferner ’Bein (des Tieres, des Menschen)’,
und zwar unterer Teil desselben (s. S. 59 Fussn. 2); vgl.
Wiedemann EWb.s. v. koofund Saareste Eesti Keel
1922 142. In SGEG 1931 870 habe ich die Vermutung
ausgesprochen, dass dieses Wort, das als nd. Lehnwort
bewiesen ist (s. Saareste Eesti Keel 1922 141 ff., Leks.
vahekord. 204 und Wiget 1927 269), dafiir zeuge, dass
der Dreschflegel durch Deutsche bei den Esten bekannt
wurde. Das nd. Wort kote, kute, womit est. koot verbun-
den wird, bedeutet aber 'Huf, Klaue, Knochel, Wiirfel’,
beachte auch das aus dem Nd. stammende nhd. Kote 'Ge-
lenk am Pferdefuss’ Somit ist es klar, dass das Wort auf
dem est. Boden die Bedeutungserweiterung erfahren hat
und die Bedeutung ’Bein (des Tieres)’ sowie ’Dreschgerat’
hinzubekommen hat. Es kann also nicht als Beweis fiir
den deutschen Ursprung des Dreschflegels bei den Esten
dienen. Im Est. ist bei diesem Wort die Bedeutungs-
entwicklung, wie es scheint, die folgende gewesen: 'Kote’

6
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und dgl. > 'Bein’ bzw °‘Fuss (des Tieres)’ (pars pro toto) >
’Dreschkniittel’* >’Dreschflegel’ und ‘Schwengel des Dresch-
flegels’, vgl. hiermit z. B. warf 'Dreschkniitte]’ = ’Dresch-
flegel’ und ’'Schwengel des Dreschflegels’ oder wartas
’Dreschkniittel’ > 'Dreschfiegel’ und 'Schwengel des Dresch-
flegels’ oder auch nui ’Kniittel, Priigel, Stock usw.” ~ 'Dresch-
flegel’ ~ ’Schwengel des Dreschflegels’ (koodi oder wvarda
nui). In Nordestland ist, wie gesagt, koof in der Bedeutung
'Dreschkniittel’ noch bekannt. Dass dies auch in Mittel-
und Siidestland frither bekannt gewesen ist, kann man nach
den Bezeichnungen koodi latv oder ladev oder ladu ’Stiel
des Dreschflegels’, eig. ,Gipfel des Dreschflegels“, und koodi
tivi oder tima oder timd 'Schwengel des Dreschflegels’,
eig. ,unteres, dickeres Ende des Dreschflegels“ schliessen.
Diese Bezeichnungen haben sich, wie oben gezeigt wurde,
frither auf den Dreschkniittel bezogen, und zwar auf das
obere, diinnere Ende und auf das untere, dickere Ende
desselben. Es liegt am nichsten, anzunehmen, dass diese
Ausdriicke koodi latv usw. und koodi tivi usw. zu der Zeit
aufkamen, als das Wort koof noch ’Dreschkniittel’ bedeu-
tete, vgl. z. B. varda wvars ’'Stiel des Dreschkniittels’ (so
nach T. Grinthal auf Muhu) > ’Stiel des Dreschfle-
gels’, varda kand ’Biegung des Dreschkniittels’ > 'Band
des Dreschflegels’ (s. S. 66), varda ndsa 'unteres, dickeres
Ende des Dreschkniittels’ > 'Schwengel des Dreschflegels’
(s. S. 72).

Wir sehen somit, dass der Dreschkniittel einst auf dem
ganzen estnischen Gebiet im Gebrauch war.2 Die Zeit, in

1 Im Ksp. Kullamaa im Dorf Selja bezeichnet man (nach A. Tiits-
maa) mit koot 'unteres, dickeres Ende des Dreschkniittels’ (vart), fir
das "obere, diinnere Ende des Dreschkniittels’ gebraucht man daselbst
das Wort sugaras.

2 Br ist auch auf dem lett. Gebiet bekannt, s. Bielenstein Die
Holzbauten etc. 510, wo man folgendes liest: ,Neben dem Dreschflegel hat es
noch ein Dreschwerkzeug gegeben, die b0ze, einen Kniittel, womit das Korn
aus den Ahren ausgeschlagen wurde. Diese Dreschmethode ist vielleicht
eine der alleriltesten gewesen, doch kommt sie vereinzelt auch noch bis
heute vor. In der Doblenschen Gegend pflegte man noch vor kaum zehn

Jahren Erbsen statt mit einer Dreschrolle oder mit einem Dreschflegel
nur mit Zaunstaken, d. h. krummen Tannenésten, wabas, auszuschlagen.“
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der er noch iiberall allein herrschte, und ebenso, wann
der Dreschflegel in verschiedenen Gegenden in Gebrauch
kam, ldsst sich nicht genau bestimmen. Heute herrscht
der Dreschkniittel, wie oben angefiihrt wurde und wie man
aus dem Vergleich der Verbreitungskarten der beiden
Dreschgerite (Abb. 19 und 20) am bequemsten ersieht, in
einigen (Gegenden allein oder fast allein; in anderen herrscht
der Dreschflegel vor; in wieder anderen ist der Dreschflegel
vor kiirzerer oder lingerer Zeit alleinherrschend geworden,
wobei man die Zeit, wann der Dreschkniittel ausser Ge-
brauch kam, selbst wenn es an miindlichen Uberlieferungen
fehlt, teils mehr, teils weniger genau fixieren kann. Schliess-
lich gibt es ein ziemlich grosses Gebiet, ndmlich das siidl.
Parnu-, Viljandi- und Tartumaa, ganz Voru- und Setumaa
(Setukesien), fiir das Anhaltspunkte fehlen, um die Zeit
auch nur annihernd festzustellen, wann der Dreschkniittel
endgiiltig dem Dreschflegel gewichen ist.

Man unterscheidet vier Haupttypen des estnischen
Dreschflegels (Abb. 21). Woher sie nach Estland gekom-
men sind und welche Modifikationen sie hier erfahren
haben, dieses genauer festzustellen, ist die Aufgabe der
Ethnographie. Ich meinerseits mochte mich hier darauf
beschrianken, iiber ihre Verbreitung und Herkunft sowie
iiber ihr Alter nur einige Bemerkungen zu machen. Der
1. Typ, um mit dem weniger verbreiteten zu beginnen,
findet sich auf Saaremaa, Vormsi und Hiiumaa (Abb. 20),
allerdings neben dem alten Dreschkniittel (vgl. Abb. 19)
auf Saaremaa heisst dieser Dreschflegel nui, auf Vormsi bei
den Esten pint und auf Hiiumaa lddger.! Wie alt der
Dreschflegel hier ist, ldsst sich nicht ausmachen;? ilter
ais auf dem Festlande kann er keinesfalls sein. Nach
Manninen Sachkultur II 106 (vgl. auch Suomen suku

1 Bei Wiedemann EWb. wird lddger als ein aus Harjumaa
(Harrien) stammendes Wort angefiihrt, was nach Ariste Eesti-rootsi
laensonad eesti keeles in Acta et Comment. Univ. Tartuensis B XXIX, 3 77
auf einem Irrtum beruht.

2 Obwohl neben ihm hier fast iiberall der Dreschkniittel noch immer
iblich bzw. bekannt ist, kann er auf Saare- und Hiiumaa trotzdem
verhiltnismissig alt sein (etwa 150 oder 200 Jahre).
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Il 129 {.) ist er deutschen Ursprungs; dafiir spricht auch
sein allerdings nur auf Hiiumaa belegter Name lddger, was
wohl am ehesten mit d. Schlegel "Werkzeug zum Schlagen,
Keule, Flegel, Hammer’ zu verbinden ist, s. Ariste L. c.
Der 3. Typ (koot, pint, vart) kommt vereinzelt an der lett.
Grenze vor (Abb. 20), ist aber auch in nérdlicheren Gegen-
den bekannt, nach H. Koppel im Ksp. Viljandi, nach
R. Nurkse im Ksp. Vidike-Maarja in den Dorfern Aburi
und Loksa (sein Vorkommen in diesen Ksp. war friiher
unbekannt) und, nach der Karte Abb. 20 zu schliessen,!
im Ksp. Harju-Jaani; im Ksp. Viike-Maarja ist er von dem
1. Typ verdringt worden, da dieser als praktischer befun-
den wurde. Wenn der 8. Typ nur an der lett. Grenze vor-
gekommen wéare, wie man das friither, weil man seinem
Vorkommen im Ksp. Harju-Jaani offenbar keine Beachtung
geschenkt hat, hervorgehoben hat, s. Manninen SGEG
1927 47 und Sachkultur II 104, so konnte man mit M.
(Sachkultur II 104) eine Entlehnung von den Letten an-
nehmen. Nun kommt er aber auch in nérdl. Gegenden vor
und unterscheidet sich von dem lett. Dreschflegel im we-
sentlichen durch das Band, das bei diesem iiberméssig lang
ist (s. Bielenstein L. c. 509 f. mit Abb.), und steht eher
dem weissrussischen Dreschflegel nédher, von dem man bei
Zelenin Russische (Ostslavische) Volkskunde 50 f. eine
Abbildung und Beschreibung findet. Wenn dieser Typ von
Russen iibernommen ist, so diirfte er bei den Esten recht
alt sein, da er in den an Russland grenzenden Gegenden nicht
mehr zu finden ist. Der 2. Typ (pint, vart, varta[s], koot) tritt
im ganzen Norden und ferner im nérdl. Parnu-, Viljandi-
und Tartumaa auf (Abb. 20). Manninen SGEG 1927
46 sieht in ihm eine russische Anleihe, aber nach seiner
Sachkultur II 105 ,scheint der finnische Ursprung dieser
Flegelform nicht unwahrscheinlich zu sein.“ Der 1. Typ
(koot, pint, vart, varta[s]) ist im Stidosten des Landes allein-
herrschend, kommt aber auch iiberhaupt auf dem Festlande
fast iiberall vor. Uber seinen Ursprung jedoch sagt Manni

1 Abb. 21 gibt diesen Typ aus dem Ksp. Hiidemeeste ; auf Abb. 20
ist er fiir dieses Ksp. nicht verzeichnet.
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nen nichts; von Zelenin 1. ¢. 50 ff. wird ein derartiger
Dreschflegel in Russland nicht erwdhnt. Er ist vielleicht
eine Modifikation eines in Litauen, Polen, der Ukraine,
Deutschland usw. vorkommenden Dreschflegeltyps (iiber
diesen Typ s. Manninen Sachkultur II 106 und Abb.
90, 1). Dariiber, dass dieser auch im est. Gebiet vorkam,
habe ich Nachrichten. Unser i. Typ ist also wohl dem
4. Typ (s. bei M. tiber seine Herkunft) recht nahe verwandt.

Fiir die Verbreitung der Dreschflegeltypen ist ihre
Zweckmissigkeit wie andererseits auch die Leichtigkeit ihrer
Herstellbarkeit von Bedeutung. Der 4. Typ scheint nicht
sehr praktisch zu sein, und seine Herstellung ist wegen der
verhiltnismissig komplizierten Kappe nicht allzu leicht.
Deshalb ist es auch erklarlich, dass auf den Inseln, wo er
zu Hause ist, der alte Dreschkniittel noch immer gebraucht
wird, und auf Hiilumaa sogar, wo er frither weiter verbreitet
war, ist er von jenem nunmehr fast ganz verdringt worden.?!
Von den drei auf dem Festlande gebriduchlichen Dresch-
flegeltypen wird der 2. Typ von den Benutzern fiir den
besten gehalten; im Ksp. Kodavere in der Gem. Alatskivi
nennt man ihn im Gegensatz zu dem 1. Typ wirga mehe
koot ’Dreschflegel des fleissigen Mannes’ Der 1. Typ soll
deshalb unpraktischer sein als der 2. Typ, weil der Schwen-
gel infolge der Befestigung des Riemens durch das Quer-
loch in seinen Bewegungen behindert ist. Dass er jedoch
am weitesten verbreitet ist, kann dadurch erkliart werden,
dass er von allen Dreschflegeltypen am leichtesten herzu-
stellen ist. Der 3. Typ wird im Vergleich mit dem 1. des-
1 Nach Angaben von mag. P Ariste ist der Dreschflegel (lddger)
auf Hiiumaa im Gebrauch im Ksp. Reigi und seltener auch im nordl. Teil
vom Ksp. Emaste. Frither ist er neben dem Dreschkniittel (varp) auch
in den iibrigen Gegenden der Insel allgemein iiblich gewesen, jetzt aber
ist dort der Dreschkniittel wieder alleinherrschend. Einzelne Exemplare
vom Dreschflegel kann man noch heute in den Ksp. Pithalepa und Kiina
sehen. Im Ksp. Pithalepa im Dorf Nomba ist der Dreschflegel noch auf
einigen Gesinden vor dem Weltkriege benutzt worden und wird auch
heute hie und da benutzt. In diesem Zusammenhang sei erwéhnt, dass
man (nach V. Noot) friher auf Muhu in den Dérfern Linnuse und Ridasi

den Dreschflegel (koét) neben dem Dreschkniittel (varf) gebraucht hat,
dass ersterer dann aber wieder vom Dreschkniittel verdringt worden ist.
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halb als unpraktisch befunden, weil bei ihm bei der Arbeit
das Band sich leicht verdreht. Nicht unméglich ist, dass
gerade dieser heute am wenigsten verbreitete 3. Typ am
frithesten bei den Esten bekannt wurde, und zwar, wie
oben bemerkt, durch die Russen. Ist dies der Fall, so kann
das zuerst im Stidosten des Landes geschehen sein.

Nun mag eine Moglichkeit zur Datierung des Alters
des Dreschflegels im Siidosten des Landes erortert werden.
Der auf dem Festlande befindliche Dreschflegel (koot, pint,
vart, vartafs]) besteht aus drei Teilen: 1. dem Stiel (vars
‘Stiel’, latv oder ladev oder ladu ,Gipfel“, hand ,Schwanz“
usw.: koodi, pinda, varda, varta wvars, koodi latv oder ladev
oder ladu, koodi hand usw. ’Stiel des Dreschflegels’), 2. dem
Schwengel (koot, pint, vart und varta[s], welche Benen-
nungen, wie wir oben gesehen haben, auch fiir den ganzen
Dreschflegel gelten, und ferner z. B. kdi, kolk, tera, ndsa,
jdsa, nui, tivi, tima oder timd: koodi oder varda kdi, koodi
tivi, tima oder timd, pinda ndsa, varda kolk, tera, ndsa,
jasa, pint usw. ’Schwengel des Dreschflegels’) und 3. dem
diese beiden Hauptteile verbindenden Band, meistens aus
ledernem Riemen hergestellt (daher haufig rikm oder ge-
nauer koodi, pinda, varda rihm ’[Riemen =] Band des Dresch-
flegels’, ferner pael, noor, kabel 'Schnur usw.’, kanne, kande,
kandem, kannel ,Trage“, kand ,Ferse“ oder genauer koodi
pael, noor, kabel, kanne, kannel, varda bzw. varta kam.z_e, kande,
kandem, kand 'Band des Dreschflegels’). Eine kurze Ubersicht
iiber diese Bezeichnungen mit Ortsangaben bietet Abb. 21.
Fiir die Datierung des Alters des Dreschflegels im Siidosten
des Landes ist gerade die Benennung dieses dritten Teiles
des Dreschflegels wichtig. Wenn man bei Hupel im Jahre
1780 die Bezeichnungen estN koodi rihm 'Band am Dresch-
flegel’ und estS koodi kabel id. findet, so ist es ein sicherer
Beweis dafiir, dass damals schon in gewissen Gegenden der
Dreschflegel im Gebrauch war; auf den Dreschkniittel, der
damals natiirlich mehr verbreitet war als heute, kann man
sie nicht beziehen (s. S. 73). Dasselbe gilt auch von dem,
ebenfalls schon bei Hupel belegten, estS koodi kannel id.
Statt kannel, das heute z. B. im Ksp. Vonnu (koni kaiingl) vor-
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liegt (s. u.). steht anderwirts u. a. kanne oder (mit Verallge-
meinerung des starken Stammes) kande oder kandem (kande
mit -m erweitert): estS im Ksp. Rédpina und im nordl. Setuke-
sien kopi karing’, estN im Ksp. Liiganuse im Dorf Kalmestri
varpa karniné, daselbst im Dorf Irvala warfta kanpe (oder
vartta kaiplamus ,Halsband des Dreschflegels“) und im Ksp.
Vaivaru in den Dorfern Utria und Kutru wartta kanpem.
Dem Wort kannel liegt kanne zugrunde; letzteres heisst
ausser der selteneren Bedeutung 'Band (des Dreschflegels)’
allgemein 'Trage, woran oder womit etwas getragen oder
gehalten wird’: kella kanne, auf Saaremaa im Ksp. Karja
(nach G. Rank) auch (selt.) kella kannel ’(lederner oder
leinener oder eiserner) Griff an der Pferdeglocke, Hals-
band, woran die Viehglocke hingt’, korvi kanne 'Korbhen-
kel’, pangi kanne 'Henkel am Eimer’ usw. (vgl. Wiede-
mann EWb.) und ist seinerseits vom Verbum karndma
‘tragen usw.’ abgeleitet (hieriiber mit Heranziehung anderer
osfi. Sprachen Ojansuu Sitzungsberichte [,Esitelmét ja
Poytakirjat“] der Finnischen Akademie der Wissenschaften
1921 70 f.). Eine genaue Parallele zu kannel bildet das von
Wiedemann EGr. 172 erwihnte pidel 'Griff, Handhabe’
von pide id., das seinerseits von pidama ’halten usw.’ ab-
geleitet ist. Die Bezeichnung koodi kannel, heute mit ge-
nauerer Schreibung in Vdnnu, Kanepi, Vastseliina koni
karinél, in Polva kopi karinél, ist besonders hervorzuheben. Sie
kommt nédmlich (nach P Voolaine) auch bei den Lutsi-
Esten vor: koodi kanndl. Die Lutsi-Esten, mitten im lett.
Gebiet im ehemaligen russ. Vitebschen Gouv., Kreis Ljuzin,
stammen, wie Ojansuu Sitzungsberichte der Finn. Akad.
der Wissenschaften 1912 1 18 ff. bewiesen hat, aus dem
Ksp, Vastseliina und sind aller Wahrscheinlichkeit nach
wihrend des Nordischen Krieges, etwa 1701—1704, dorthin
ausgewandert oder zwangsweise verschleppt worden (vgl.
auch Kallas Lutsi Maarahvas 36 ff. in Suomi III, 12, wo
angenommen wird, dass sie schon Mitte des 17. Jh. aus-
gewandert sind). Die Lutsi-Esten haben auch die Benen-
nungen der zwei iibrigen Teile des Dreschflegels mit den
Esten im Ksp. Vastseliina gemein L.-est. koodi vars =



88

V.-est. koni vars 'Stiel des Dreschflegels’ und L.-est. koodi
tima = V.-est. kooi timd ’Schwengel des Dreschflegels’ wie
auch natiirlich den Namen des Dreschflegels selbst: L.-est.
kuut (= kiif) = V.-est. k@f (schriftest. koot). Es ist also
klar, dass zu der Zeit, als die Lutsi-Esten in die heutigen
Wohnsitze kamen, in ihrer alten Heimat, d. h. im Ksp.
Vastseliina wie auch natiirlich in der Nachbarschaft (also
im Siidosten des estnischen Gebiets), der Dreschflegel im
Gebrauch war. Und er muss hier schon linger im Gebrauch
gewesen sein, denn es brauchte ja Zeit, bevor die Bezeich-
nungen der einzelnen Teile des Dreschflegels ausgebildet
waren. KEs kann also angenommen werden, dass der Dresch-
flegel im Siidosten des Landes wenigstens seit dem KEnde
des 17. Jh. oder, mit anderen Worten, tiber 250 Jahre be-
kannt ist. Leinbock Eesti Entsiiklopeedia in dem Artikel
Eesti etnograafia irrt also um nicht weniger als ein Jahr-
hundert, wenn er annimmi, dass der Dreschflegel bei den
Esten im 18. Jh. neben dem Dreschkniittel in Gebrauch
gekommen wire.

3. Die Getreidehaufen bieten hinsichtlich der
Form und der Benennungen eine sehr grosse Mannigtaltig-
keit. Das gilt vor allem vom Sommergetreide (Gerste,
Hafer usw.). Roggen, in Estland meistens Winter-
getreide, bindet man beim Ernten in Garben, selbst wenn
er mit der Sense gemiht wird, was erst in neuerer Zeit
Brauch geworden ist. Aus Roggengarben werden kegel-
férmige Hocken errichtet (Abb. 24). Die Zahl der Garben
in einer Hocke ist in den verschiedenen Gegenden verschie-
den und betrigt von 10 bis 25, selten mehr. Die Roggen-
hocken haben auf dem ganzen Gebiet dieselbe Form, wie
auch der Name fast {iberall derselbe ist (hakk bzw. hakk-
jalg, seltener anders, wie z. B. dmmukene und viisik ,Fiinfer+).
Nur darin, wie man das Kernstiick einer Hocke errichtet,
sind einige Abweichungen zu verzeichnen. In Virumaa z. B,
wo die Hocke sehr oft aus zehn Garben besteht, stellt man
zuerst eine grossere Garbe auf, setzt vier Garben, kreuzweise
je zwei, gegen diese, dann vier weitere in die Zwischen-



‘oq1ed
~uRZIN A 1o3dnysedjne qru 9¥20H 0 ‘uowi[eH w8033 PNINZ
Jrut wed[nisIny wnz 3ea9q aqae3udzin N q ‘9qaedudzinl 2uYyo
9)00H B * (‘'388°S 'S) IopaIm wogaen) usLjun unou Iep Sunjyoll
-jny I19p euaPs Sep ueqe3 § punt @ O O -oxoaepl F1O(d
‘grelleH ‘dsy] wep sne (o130 w[eNL) w&oo:smvwwom ‘¢ 'qaV

J912,

1N
ZZais

Jop rur 45t
dsy wep Sh

i Ac;,«ﬁ:;omcu PY2IS

w330
v (22m 2

1op) N3IBEA
anL) PO U

1a0(] ‘BWLIOL
830y ‘¢ AUV



Abb. 26. Veranschaulichung der Errichtung der Roggenhocke aus

dem Ksp. Simuna, Dorf Seli (s. S. 89). 1, 2, 3 Schema der Auf-

richtung der unteren Garben (vgl. Abb. 25); a. Kernstiick der Hocke

aus drei Garben, b. Hocke ohne Miitzengarbe, c¢. Hocke mit auf-
gestiilpter Miitzengarbe.



Abb. 27. Roggenreiter mit Sturmbandern (rukki rougud pantidega)
aus dem Ksp. Maarja-Magdaleena, Dorf Kassema (im Vordergrund
Reiter ohne Garben mit angelehntem Sturmband).

Abb. 28. Roggenreiter (rukki kdrbiko) aus dem Ksp. Vaivaru,
Dorf Utria.



Abb. 29. Weizenreiter (nisu kirbiko) mit aufgestiilpten Strohmiitzen
aus dem Ksp. Vaivaru, Dorf Utria.

Abb. 30. Haferhocken (kaera akid) aus sechs Garben (s. S. 90)
aus dem Ksp. Rakvere, Dorf Niapi; der Hafer ist mit der Sichel
geschnitten.



Abb. 31. Haferhocken (kaera viisikud) mit aufgelegten Garben
(s. S. 90) aus dem Ksp. Johvi, Dorf Voka.

Abb. 32. Haferhocken (kaera akid) mit aufgelegten Garben (s. S. 90)
aus dem Ksp. Liiganuse, Dorf Irvala.



Abb. 33. Gerstenhaufen (Sg. karujaig oder aun) aus dem Ksp. Viike-
Maarja, Dorf Assamalla, vgl. Abb. 34.

Abb. 34. Schematische Darstellung des Gerstenhaufens (karujalyg

oder aun) aus dem Ksp. Viike-Maarja, Dorf Assamalla; 1. Stellung

der aufgestellten Garben, 2. und 3. Lage der quergelegten Garben
(vgl. Abb. 33 und s. S. 91).



Abb. 35. Haferhaufen (kaera aunad) aus etwa 40 Garben aus dem
Ksp. Vaivaru, Dorf Utria (s. S. 92).

Abb. 36. Weizenhaufen (nisu aunad) aus etwa 40 Garben aus dem
Ksp. Vaivaru, Dorf Utria (s. S. 92).



Abb. 37. Haferhaufen (kaera aun) aus dem Ksp. Vaivaru, Dorf
Tilrsamae (s. S. 92).

Abb. 38. Gerstenreiter (0dra aun), daneben unbenutzter Reiter, aus
dem Ksp. Iisaku, Dorf Kesavilja.



Abb. 39. Linsenreiter (lidtse aun) aus dem Ksp. lisaku, Dorf Kesa-
vidlja; die Linsenbiischel sind paarweise iiber die Reiterstangen
gehangt.

Abb. 40. Errichtung eines Haferreiters (kaera rougu tegemine) aus
dem Ksp. Maarja-Magdaleena, Dorf Igavere; das Getreide wird auf
einem langen Wagen zugefiithrt (vgl. S. 92).
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Abb, 41. Geriist eines Kornhaufens (koda) aus dem Ksp. Maarja-
Magdaleena, Dorf Kassema; a. Giebelstangen (Sg. kdrbis), b. Quer-
latten (Sg. latt).

Abb. 42. Gerstenreiter (odra 7rouk) aus dem Ksp. Otepdd, Gem.
Piidla, Dorf Rébi.



Abb. 43. Haferreiter (kaera rouk) mit aufgelegten Sturmbindern
aus dem Ksp. Otepdsa, Gem. Piidla, Dorf Neeruti, Ges. Illaku.

Abb. 44. Haferreiter (kaera rouk) aus dem Ksp. Otepad, Gem.
Piidla, Dorf Neeruti, Ges. Illaku (vgl. Abb. 43); das Korn wird zum
Drusch nach Hause gefahren.



Abb. 45. Haferreiter (kaera rouk) aus dem Ksp. Otepdd, Gem.
Piidla, Dorf Neeruti, Ges. Illaku; das Geriist ist schon zum Teil bloss-
gelegt (vgl. Abb. 44).

Abb, 46. Haferreiter (kaera rouk) aus dem Ksp. Kanepi, Gem. Koo-
raste, Dorf Karste; sieche Gerilist Abb. 47.



Abb. 47. Geriist fiir Sommergetreide zur Errichtung des rouk (vgl.
Abb. 46) aus dem Ksp. Kanepi, Gem. Kooraste, Dorf Karste.

Abb. 48. Haferreiter (kaera rouk) mit aufgelegten Sturmbandern
aus dem Ksp. Otepdd, Gem. Pdidla, Dorf Ré&bi.



Abb., 49. Reiter mit Samenkapseln von Flachs (linaseemne sard)
aus dem Ksp. Kanepi, Siedlung Joksi.

Abb. 50. Gestell zum Aufstapeln von Erbsen und anderen Hiilsen-

friichten (erne sard) aus dem Ksp. Iisaku, Dorf Ranna-Pungerja

(vgl. S. 93); die untersten Querstangen (latid) liegen in etwa 2,5 m
Hohe.
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Abb. 51. Gestell fiir Bohnenbiindel (ua sard) aus dem Ksp. Iisaku,
Dorf Kesavilja; nach M. (Blum-)Koppel
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Abb. 52. Gestell fiir Erbsenbiischel (erne sard) aus dem Ksp. Vonnu,
Gem, Kastre-Vonnu; a. Hauptstangen (Sg. kdrp), b. Querlatten
(Sg. roodas).



Abb. 53. Gestell fiir Sommerkornhaufen (Pl. kirbikud) aus dem
Ksp. Liiganuse, Dorf Irvala.

2}

Abb. 54. Haferhaufen auf vier Stangen (vgl. Abb. 53) aus dem

Ksp. Viike-Maarja, Dorf Koonu; vgl. S. 93.
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rdume jener vier und deckt die zehnte (pdd-vikk *Miitzen-
garbe’, eig. ,Hauptgarbe“) iiber alle (Abb. 25). In anderen
Gegenden dienen als Stamm der Hocke drei in einem
Dreieck aufgestellte Garben. Diese werden, wenn nur ein
Mensch bei der Errichtung der Hocken beschiftigt ist, oben
mit Halmenstrihnen aneinander befestigt (Abb. 26 a) oder
mit einer aus einer Garbe herausgezogenen Halmenstrédhne
leicht angebunden; wenn zwei Menschen dabei beschiftigt
sind, so unterlisst man das h#ufig, und der eine hilt diese
drei Garben so lange fest, bis der andere einige weitere
Garben aufgestellt hat. Als Kernstiick der Hocke konnen
ausser einer oder drei auch vier Garben dienen, die in einem
Viereck, je zwei einander gegentiber, aufgestellt werden.
Als Miitzengarbe nimmt man in den nordlicheren Gegenden
nur eine Garbe (Abb. 24, 25, 26). Zu diesem Zwecke dienen
aber in anderen, siidlicheren Gegenden zwei und sogar
drei Garben, die dann mit zwei aus einer von den Garben
gezogenen Halmenstrihnen zusammengebunden werden
(Abb. 55). In neuerer Zeit, wenn der Roggen mit der
Maschine gedroschen wird und die Hocken somit nicht
lange auf dem Felde stehen, bleiben die Hocken zuweilen
ohne Miitzengarbe, damit die Ahren an der Sonne besser
trocknen. Ferner ist zu bemerken, was auch der neueren
Zeit angehort, dass man die Garben, wo der Roggen mit
der Sense gemiht oder mit der Maschine geschnitten wird
und sie dabei nicht so schon ausfallen wie beim Schneiden
mit der Sichel (vgl. die Garben auf Abb. 24 mit denen auf
Abb. 55), auch auf paarweise gegeneinander gelehnte, breite
Leitern legt; das habe ich stellenweise im Osten von der
Siidgrenze (Ksp. Vastseliina) bis zum Finnischen Meerbusen
(Ksp. Vaivaru) gesehen (Abb. 27, 28). Auch Weizengarben legt
man auf Leitern, deckt sie aber mit Strohmiitzen (Abb. 29),
damit die Végel nicht so leicht die Ahren erreichen. —
Uber die Roggenschober siehe den folgenden Paragraphen.

Die Haufen des Sommergetreides weichen, wie schon
oben angedeutet wurde, der Form nach in den verschiede-
nen Gegenden mehr voneinander ab oder auch in derselben
Gegend, je nachdem, ob das Korn mit der Sichel geschnit-
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ten bzw. mit der Sense oder Maschine gem#ht und in Gar-
ben gebunden, oder aber gemiht lose aufgehduft wird;
auch die Benennungen weisen grossere Verschiedenheiten
auf, wobei man im Auge behalten muss, dass mit demsel-
ben Namen in den verschiedenen Gegenden oder auch in
einer und derselben sogar der Form nach abweichende
Kornhaufen benannt werden. Im folgenden kurz iiber die
Verhéltnisse im 6stl. Teil des Landes, wobei auf die pri-
mitiveren, jetzt selten angetroffenen Formen mehr Gewicht
gelegt wird. In Virumaa und den angrenzenden Kirchspielen
Jiarvamaas (in Ambla und Jirva-Jaani) werden bzw. wurden
aus Hafergarben kleine Hocken zu fiinf oder sechs Garben er-
richtet, selten (z. B. im Ksp. Viru-Nigula im Dorf Koila)
grossere zu zehn Garben. Besteht die Hocke aus fiinf Gar-
ben, so stellt man vier Garben in einem Viereck auf und
deckt die fiinfte dariiber; bei einer sechsgarbigen Hocke
stellt man vier Garben, kreuzweise je zwei, um eine fiinfte
herum und deckt die sechste dariiber (Abb. 30). Friiher
war die Garbenzahl in der Hocke im allgemeinen offenbar
finf, denn z. B. im Ksp. Johvi, wo die Hocke aus sechs
Garben besteht, heisst sie wisiz ,Fiinfer“; allgemeiner
heisst die Hocke auf diesem Gebiet akk (= ak,; schriftest.
hakk) oder akkjalg. In neuerer Zeit, wo der Hafer mit der
Maschine gem#ht wird, werden die Hocken zuweilen statt
mit einer Miitzengarbe mit einer aufgelegten Garbe be-
deckt (Abb. 31) oder, falls die Hocken grésser sind, etwa
aus zehn Garben, werden z. B. sieben aufrecht aufgestellt
und drei daraufgelegt (Abb. 32). Auch Weizengarben stellt
man zu kleinen Hocken zusammen, selten aber Gersten-
garben, es sei denn, dass die Gerste hoch gewachsen ist
(»grobe Gerste“). Die beschriebene kleine Hocke nennt
man z. B. im Ksp. Viike-Maarja im Dorf Rétsvere und im
Ksp. Ambla in den Dérfern Loodevilja, Karkuse und Kuru
neben bzw. statt akk oder akkjalg auch untjalg (= untjaic)
,Wolfsfuss“ Mit untjalg, ferner z. B. auch mit unt (= unt
bzw. unt) ,Wolf“ oder karujalg ,Birenfuss“ oder auch aun
= agn) bezeichnet man aber gewShnlich einen anderen klei-
nen Haufen Sommergetreide (Gerste und Hafer, auch Wei-
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zen), der vier bis zehn oder auch mehr Garben enthilt.
So besteht z. B. im Ksp. Jirva-Jaani im Dorf Kerguta untjalg
aus drei aufgestellten Garben; in demselben Ksp. im Dorf
Kdde und im Ksp. Simuna im Dorf Kurtna untjalg aus drei
aufgestellten Garben mit einer queriibergelegten; im Ksp.
Simuna im Dorf Paasvere untjalg und im Ksp. Viru-Nigula
im Dorf Koila unt (= unf) aus vier aufgestellten Garben mit
einer queriiber; im Ksp. Viike-Maarja in den Dorfern Loksa
und Metskaevu untjalg aus vier aufgestellten Garben mit
zwei oder drei queriiber; im Ksp. Viike-Maarja im Dorf
Sauvilja und im Ksp. Ambla im Dorf Karunga untjalg und
im Ksp. Viike-Maarja im Dorf Assamalla karujalg aus vier
aufgestellten Garben und drei queriiber (zwei unteren mit
den Ahren auf einer Seite und einer oberen mit den Ahren
auf der anderen); im Ksp. Ambla im Dorf Nahe untjalg
aus vier oder fiinf aufgestellten Garben mit zwei oder drei
queriiber; im Ksp. Viike-Maarja in den Dorfern Eipri und
Arukiila und im Ksp. Haljala im Dorf Idavere untjalg so-
wie im Ksp. Viike-Maarja im Dorf Assamalla karujalg oder
aun aus sechs aufgestellten Garben (entweder alle sechs
paarweise oder nur vier paarweise und zwei an den Enden;
letzteres im Dorf Assamalla) und drei queriiber (Abb. 88,
34); im Ksp. Ambla im Dorf Piilu untjalg aus sechs auf-
gestellten Garben und vier queriiber; im Ksp. Kadrina in
den Dorfern Vanamodisa und Soomuse untjalg aus sechs aufge-
stellten Garben und fiinf queriliber (drei unteren mit den
Ahren auf einer Seite und zwei oberen mit den Ahren auf
der anderen). Mit aun bezeichnet man allgemein in diesen
Gegenden (in Viru- und Jirvamaa) einen grosseren Haufen
Sommergetreide (Gerste und Hafer, auch Weizen), der aus
40—100 Garben errichtet ist. Er besteht aus zwei (selten
drei) parallel aufgestellten Garbenreihen, die mit einer oder,
was gewdohnlich ist, mit zwei (selten drei) Schichten querlie-
gender Garben bedeckt sind; so z. B. im Ksp. Viike-Maarja
im Dorf Loksa aus 100 in zwei Reihen aufgestellter und
einer Schicht queriibergelegter Garben; im Ksp. Ambla
in den Dérfern Kadaka und Risna ebenfalls aus 100 Gar-
ben, aber mit zwei Schichten quergelegter Garben (eine
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Schicht mit den Ahren auf einer Seite und die andere auf
der anderen) und im Ksp. Viike-Maarja im Dorf Ritsvere
mit zwei Reihen aufgestellter und drei queriibergelegter
Garben. Im Ksp. Vaivaru, woher Abb. 35 und 86 stammen,
ist diese Haufenform stellenweise noch ganz gewdohnlich;
auch in einigen anderen Gegenden Virumaas, z. B. im Ksp.
Viru-Nigula, diirfte der aun noch errichtet werden (in Viru-
Nigula im Dorf Koila besteht ein agn aus 24 Paar aufrecht-
gestellter und ebenso viel queriibergelegter Garben, ferner
je eine Garbe an jedem Ende, also zusammen 98 Garben,
gleich eine Fuhre). Uberall lebt aber diese Haufenform in
dem in Frage stehenden Gebiet (Viru- und Jirvamaa) noch
in der Erinnerung &lterer Leute. Doch auch in Tartumaa,
z. B. im Ksp. Kodavere, Dorf Kodavere, erinnert sich der
84jshrige Joosep Linde, dass dort vor etwa 30 Jahren
die Gerste noch mit der Sichel geschnitien wurde und dass
aus den Gerstengarben ein agrn (mit zwei Reihen parallel
aufgestellter und einer Schicht querliegender Garben dar-
iber) errichtet wurde. In ihrer Kindheit hat die 74jihrige
Ann Vokk aus dem Ksp. Rannu dort dieselbe Haufen-
form von Gerste, genannt roif, gesehen.

In Virumaa im Ksp. Liiganuse im Dorf Irvala wurde
mir als Benennung dieser Haufenform rduk (= reuk) an-
gegeben. Mit aun bzw. rduk bezeichnet man in Virumaa
ebenfalls einen linglichen Haufen aus gemihtem losem
Sommergetreide ohne Gestell (Abb. 37), wie auch stellen-
weise, z. B. im Ksp. lisaku, einen auf breiten Leitern ge-
stapelten Haufen Sommergetreide (Abb. 388, 39). Ein ling-
licher Haufen ohne Gestell aus geméhtem losem Sommer-
korn (Abb. 37) wird, wie soeben gesagt, in Virumaa aun
oder rouk genannt. Friither war diese Haufenform, ebenfalls
rouk bzw. aun, auch in Tartumaa bekannt. Heute legt man
aber dort gem#dhtes Sommerkorn auf Leitern (Abb. 27), was
gleichfalls (z. B. im Ksp. Maarja-Magdaleena) rouk, oder
(z- B.im Ksp. Palamuse) aun, auch (Ksp. Puhja) sard heisst.
Strichweise stellt man in Tartumaa zwei und mehr Leitern
nebeneinander und legt an die unterste Sprosse noch ein
Geriist, damit das Korn nicht auf die Erde sinkt (Abb. 40).
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Friiher oder auch heute stellt man ein Geriist zusammen,
das z. B. im Ksp. Maarja-Magdaleena im Dorf Kassema kdda
(= kepa)  Hiitte“ heisst (Abb. 41), mit daraufgelegtem Ge-
treide réouk. Dem rouk im Ksp. Maarja-Magdaleena (Abb. 40)
sehr #hnlich ist der Sommerkornhaufen gleichen Namens
im Ksp. Otepdd im Dorfe Rébi (Abb. 42). Aber in demsel-
ben Ksp. im Dorfe Neeruti wird ein r6uk ganz anders aufge-
baut (Abb. 43, 44, 45). Im Ksp. Kanepi (Vorumaa) ist rouk
wieder anders errichtet (Abb. 46, 47); auch im Ksp. Ote-
pad im Dorf Rdbi kommt er vor (Abb. 48).

Bei dem Kornreiter stehen die Querstangen im Ksp.
Kanepi nur auf einer oder wechselweise auf zwei Seiten
(Abb. 47). Ein dhnl. Reiter zum Trocknen der Samenkapseln
des Flachses hat hier und sonstwo die Querstangen paar-
weise und heisst, wie auch das Gestell allein, sard (Abb. 49).
Zum Vergleich mag erwéihnt werden, dass ein Gestell bzw.
Reiter desselben Namens, aber ganz anders gebaut, im Ksp.
lisaku zum Aufstapeln von Erbsen-, Linsenbiischeln und
Bohnenbiindeln benutzt wird (Abb. 50); zum Bohnenreiter,
ebenfalls sard genannt, dient dort auch ein einfacheres Ge-
stell (Abb. 51); das Geriist fiir Erbsenbiischel wird im Ksp.
Vonnu, Gem. Kastre-Vonnu, wieder anders aufgebaut (Abb.
52). Zum Schluss ist zu bemerken, dass stellenweise in
Virumaa als Gestell fiir Sommerkornhaufen drei oder vier
hochgestellte Stangen dienen (Abb. 58), genannt karbikud,
pukid usw.; einen Haufen Sommergetreide auf vier solchen
Stangen zeigt Abb. 54 (im Vordergrund). — Auch Schober
(kuhi, kuhilik, naber usw.) aus Sommerkorn kommen noch
heute vor, deren Erérterung aber in Ermangelung der né-
tigen Photos dieses Mal beiseitebleibt.

In den obigen Ausfiihrungen sind aber bei weitem
weder die Bezeichnungen der Kornhaufen des Sommerkorns
noch auch ihre Formen erschopft. Das Gesagte soll nur
dazu dienen, darzutun, dass die Untersuchung von Wértern
und Sachen Hand in Hand gehen muss.

4. Der Roggenschober ausHockengruppen.
Bevor die Dreschmaschine in Gebrauch kam (etwa vor 40
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Jahren), nahm das Dreschen eine lingere Zeit in Anspruch;
es zog sich, ehe man damit fertig war, bis Weihnachten
hin und sogar dariiber hinaus. Vom Roggen wurde nach
der Ernte zunichst in der Regel soviel gedroschen, dass
der Bedarf gedeckt war und man Korn zur Saat hatte.
Bald nahte ja die Zeit, wo man das Sommerkorn ernten
musste. Gleich danach schritt man auch dazu. es zu dreschen,

Abb. 55. Hockengruppe (aki kobarik) aus dem Ksp. Maarja-Magdaleena,
Dorf S#rje (der Roggen ist mit der Sense gemiht).

und liess den Roggen auf dem Felde stehen, denn aus den
Roggengarben konnten leicht grossere Schober errichtet
werden, die dem Herbstregen besser Widerstand leisteten
als die aus dem kurzen Sommerkorn. Aus den Roggen-
garben wurden gleich beim KErnten, wenn der Roggen
trocken und nicht mit Gras gemischt war, grosse Schober
von etwa 1—5 Fuhren (kuhi, kuhilik, naber usw.)! errichtet;
andernfalls liess man die Roggengarben in kleinen Hocken
(hakk usw., s. 0.) zuerst trocknen und stapelte sie erst nach

1 Stellenweise, z. B. im Ksp. Vastseliina, kommen ku/i und das
von ihm abgeleitete kuhilik nebeneinander vor, und dann bedeutet das
erstere einen grosseren und das letztere einen kleineren Schober.
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einiger Zeit zu grossen Schobern um.! Die trockenen
Roggengarben auf dem Felde umzustapeln, war natiirlich
misslich, weil dabei Koérner herausfielen und so verloren-
gingen. Um dem soviel wie moglich vorzubeugen, wurden

I3

Abb. 56. Roggenschober (rukki kuhi) mit angelehnter Leiter
(s. S. 100) aus dem Ksp. Maarja-Magdaleena, Dorf Sirje.

schon die Hocken gruppenweise nahe beieinander errichtet.
Diese Hockengruppen werden in Siidestland (fiir Nord-
estland fehlen mir die Daten) in verschiedenen Gegenden

1 In einigen Gegenden weiss man zu erzihlen, dass dort die Roggen-
garben vom Felde nach Hause gefahren wurden, wo sie in unmittelbarer
Nshe in Schober aufgestapelt wurden. So im Ksp. Kanepi in der Gem.
Kooraste im Dorf Karste und im Ksp. Iisaku in der Gem. Tudulinna im
Dorf Kesavilja.
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Abb. 57. Roggenschober (rukki kuhjad) aus dem Ksp, Vaivaru,
Dorf Utria.

mit verschiedenen Namen bezeichnet, z. B. in den Ksp.
Vastseliina, Rongu und Otepdd tsduk ,Traube“ (vgl. mara
tsduk ’Beerentraube’), Rongu und Otepid auch selts bzw.
sels ,Gruppe*, Kanepi ¢rop , Trupp®, Réipina und Vonnu park
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Abb. 58. Veranschaulichung der Roggenhockengruppen (kaki tsduga’)
aus dem Ksp. Vastseliina, Gem. Misso, Dorf Matsi-Ritsiku.
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Abb. 59. Veranschaulichung der Roggenhockengruppen (aki kobarikud)
aus dem Ksp. Maarja-Magdaleena, Dorf Sarje.

Foto G. Rank.

Abb. 60. Errichtung eines Roggenschobers (nabra tegemine) auf Saare-
maa im Ksp. Karja im Dorf Nomme.
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»Schar® (vgl. in Vonnu lifinu park ’Vogelschar’, kala p.
'Fischschwarm’), Palamuse kosar ,Traube“, Torma kosarik
(eine Ableitung von kosar), Maarja-Magdaleena koBarik oder
kahkerik und in Kodavere kdherik; wobei meistens das Wort
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Abb. 61.

Miitzengarbe fiir einen Roggenschober (s. S. 100f.) 1. mit ein-
gestossenem Stein (kivi) vor der Aufstiilpung und 2. aufgestiilpt.
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Abb. 62.

1. Roggenschober (rukki kuhi) aus dem Ksp. Kodavere, Gem.

Joe, a. mit aufgestiilpter Miitzengarbe, b. Holzhaken zur Befestigung des

Rutenringes (s. S. 102); 2. Roggenschober (rid kuhi) aus dem Ksp. Vastse-
liina, Gem. Misso, Dorf Matsi-Ritsiku (s. S. 102).

hakk 'Hocke’ zugefiigt bzw. zuzudenken ist, also z. B. in
Otepii akki tsiuk oder sel$, Maarja-Magdaleena akki kobarik
und Kodavere akki kiherik. Die (Hockengruppen und)
Roggenschober gehéren noch nicht ganz der Vergangen-
heit an. Im Ksp. Maarja-Magdaleena fand ich im Dorfe
Sdrje auf dem Felde des Gesindes Vana-Kubja sowohl
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Hockengruppen (Abb. 55) wie auch Schober (Abb. 56); in
dem naheliegenden Dorf Kulmuvere auf dem Felde des Ge-
sindes Peetsu standen ebenfalls mehrere Roggenschober.
Auch im Ksp. Kodavere sah ich Roggenschober und ferner im
Ksp. Vaivaru (Abb, 57).1 In den Hockengruppen standen bzw.
stehen die Hocken entweder in drei, vier und mehr oder

4 750cm et
St :
AT \
L
o
S
H
L TRV
1
s ..
;\‘ o 7 < VEY , Vo O W SR
*ogr o a -
(D) O
5‘ -
:s A8 020 000090000900 2a0 (Lg O O
R gy
S
<
§
2 s

Abb. 63. Darre mit doppeltem Sparrenwerk aus dem Ksp. Liiganuse,
Dorf Irvala; 1. Sparrenwerk von oben gesehen, 2. Langenschnitt, 3. Quer-
schnitt der Breitseite, 4. ein Stapel (laug).

auch in zwei einander parallellaufenden geraden Reihen
(Abb. 58), oder auch nicht ganz symmetrisch (Abb. 59, vgl.
Abb. 55). Beim Errichten eines Schobers wurde bzw. wird
zur Grundlage in der Regel eine Hocke gelegt, um die
herum man die Garben lehnt, sie allméhlich hoher stapelnd

1 Die Roggenschober errichtet man heute natiirlich gelegentlich
nur dort, wo der Roggen nicht mit der Maschine gedroschen wird und
somit eine langere Zeit auf dem Felde stehen muss.

TF



100
(Abb. 60).1 Oben verjiingt sich der Schober. Ist er gross
und hoch, so benutzt man dabei eine Leiter (Abb. 56), die
um ihn herum geriickt wird; auf den Schober aber stellt
man sich nicht mit den Fiissen. Zuletzt werden die abge-
fallenen Halme zusammengeharkt und auf den Schober ge-
legt. Zu oberst kommt (aus moglichst langem Roggen) die
Miitzengarbe (pdd-vikk), eine grossere Garbe, die schon beim
Ernten gebunden wird, oder es werden zwei oder drei

Abb. 64. Leere Darre mit doppeltem Sparrenwerk aus dem Ksp.
Liiganuse, Dorf Varja.

Garben losgebunden und daraus eine grosse gemacht. Um
der Miitzengarbe Halt gegen den Wind zu geben, wurde
z. B. in den Ksp. Liiganuse und Répina die Miitzengarbe
an verschiedenen Stellen mit einigen daraus gezogenen
Halmenstrihnen an den darunterliegenden Garben be-
festigt; im Ksp. Maarja-Magdaleena wurde in die Miitzen-

1 Wenn man einen besonders grossen Schober errichten wollte, der
lingere Zeit stehen musste, dann baute man ihn stellenweise (z. B. im
Ksp. Répina im Dorf Naha nach dem 8l1jahrigen Jaan Tilgor) neu von
Grund aus auf; um Feldmiuse bzw. Ratten fernzuhalten, harnte man
auf die Stelle, wo der Schober gemacht werden sollte.
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garbe von unten ein Stein unter das Garbenband gestossen
und sie damit auf den Schober gelegt (Abb. 61); im Ksp.
Vastseliina wurde stellenweise ein etwa drei Fuss langer
Stock durch die Miitzengarbe in den Schober gestossen:
im Ksp. Vonnu wurden stellenweise diese beiden Arten
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Abb. 65. Darre mit doppeltem Spar- Abb. 66. Darre mit doppeltem Spar-
renwerk aus dem Ksp. Liiganuse, Dorf  renwerk aus dem Ksp. Liiganuse, Dorf
Savala (vgl. Abb. 63 und S. 106 ff.); Savala (vgl. Abb. 63 und S. 106 ff.);
nach M. Tooms und O. Manni. nach M. Tooms und O. Ménni.
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bb. 67. Traglaken (6le-roevas) aus dem Abb. 68. Traglaken (0le-riie) aus dem Ksp.
Ksp. Otepaa, Gem. Piidla, Dorf Rabi. Maarja-Magdaleena, Dorf Sirje.



verbunden. Im Ksp.
Vastseliina nahm man
gelegentlich ein Wei-
den- oder Birkenband,
machte daraus einen
Ring und legte es um
die Miitzengarbe herum.
Der Rutenring wurde
so gross gemacht, dass
er bis zur Mitte der
Halme der Miitzengarbe
reichte. Er wurde noch
mit 4—5 Holzhaken
(hank, Pl. hancw’) be-
festigt (Abb. 62, 2).
Dasselbe machte man
Abb. 69. Traglaken (pohu-roevas) aus dem lm Ksp. Kodavere, _nur
Ksp. Rannu, Dorf Lapetukme. mit dem Unterschied,
dass man dort die Holz-
haken (konks, Pl. konksip), die im iibrigen linger waren als
im Ksp. Vastseliina, mit dem kiirzeren Zacken durch die
Miitzengarbe in den Schober stiess (Abb. 62, 1); vorher
hatte man noch, wie oben,
einen Stein in die Miitzen-
garbe geschlagen. \

——

1718m

5. Darremitdop-
peltem Sparrenwerk.
Im §stlichen Teil von Viru- i
maa gibt es Darren mit ‘
doppeltem  Sparrenwerk.
Die erste Darre dieser Art
lernte ich im Ksp. Liiga-
nuse im Dorfe Irvala auf

dem Gesinde Kallikoorma A = &
kennen. In ihr liegen auf = 160om  ——

den beiden unteren Trag- spp. 70. Traglaken (dle-riie) aus dem
balken 20 und auf den bei- Ksp. Kodavere, Dorf Kodavere.
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den oberen, nahe unter der Decke, nur 10 Sparren (Abb.
63,1—2). Mit einem Mal werden vom unteren Sparrenwerk
je 4 und vom oberen je 2 Sparren, was laug (= laic)
Stapel’ genannt wird, zurechtgemacht; auf den unte-
ren Sparren werden die Roggengarben stehend gestapelt
und auf den oberen liegend (Abb. 63, 4). In Irvala sowie
in den Dorfern Kalmestri und Varja desselben Kirchspiels

Abb. 71. Anwendung des Traglakens (dle-riie) aus dem Ksp. Torma,
Dorf Lullikatku.

finden sich, wie ich selbst nachher feststellen konnte,
auf allen griosseren Gesinden derartige Darren; das trifft
auch fiir die Nachbardorfer zu, wie mir von Leuten von
dort berichtet wurde (iiber Einzelheiten gleich unten). Da
es gerade die Zeit des Roggendreschens war,! so gelang es
mir erst nach langem Suchen, eine Darre zu finden, die
leer war und somit photographiert werden konnte (Abb. 64).

Nach den von mir eingezogenen Nachrichten, meistens

1 Der Roggen wird in diesen Gegenden meist noch immer auf die
alte Weise in der Darre getrocknet, die Garbeniahren dort dann ausge-
schlagen, die Halme auf der Tenne aufgestapelt und mit Dreschflegeln
gedroschen,
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Abb. 72. Tragen (kolked, PI, tantum) aus dem Ksp. Viike-Maarja,
Dorf Assamalla.
1 3

Abb. 78. Tragetypen: 1. Kolked (Pl) aus dem Ksp. Viike-Maarja, Dorf
Rastla; 2. Kolgid (Pl) aus dem Ksp. Ambla, Dorf Nio: 3. Kolked (Pl.)
aus dem Ksp. Viike-Maarja, Dorf Vao. Nach R. Nurkse.
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spiter durch Korrespondenz von Tartu aus,® stellte es sich
heraus, dass die Darren mit doppeltem Sparrenwerk iiblich
sind in den Ksp. Iisaku (hauptsichlich im nordl. Teil, z. B.
in den Dorfern Koldamée, Tammetaga, Jouga, SSrumie und
Metskiila; im Dorfe Kesavilja,
Gem. Tudulinna, wo ich per-
sonlich war, ist sie unbekannt,
wie auch in den naheliegenden
Dérfern), Vaivaru (z. B. in den
Dérfern Sirgala, Reidepdllu,
Kutru und Riigi; im Dorf Utria,
wo ich weilte und woher meh- 3
rere obengegebene Photos stam- ;’

|

woigh =

Y

men, kennt man sie nicht),
Johvi(z. B.in den Dorfern Puru,
Kiikla und Vornu), Liiganuse
(z. B. in den Dorfern Saka, Mol-
dova, Varja, Kalmestri, Irvala,
Savala, Sala, Sala-Aru, Uue-
mdisa, Matka, Koljala und Kest- :
la)und Viru-Nigula (im 6stlichen X e 35em
Teil, z. B. in den Dorfern Koila  spp. 74, Trage (kandmed, PlL)
und Mahu, aber selten). Im aus dem Ksp. Simuna, Dorf
Ksp. Iisaku wird in den Dorfern S
Koldamie, Tammetaga, Jouga

usw. ein Stapel (laug) gebildet aus 8 oder 4 Sparren auf den
unteren Tragbalken und einer Sparre auf den oberen Trag-

X

1Daten habeichu.a. vonfolgenden Personen erhalten: von M. (Blum-)
Koppel iber die Verhdltnisse im Ksp. lisaku in der Gem. Tudulinna,
A. Roostar daselbstin den Dorfern Jouga, Sorumée, Tammetaga, Kolda-
mée und Metskiila, E. Rosman im Ksp. Vaivaru in den Dorfern Sirgala
und Reidepdliu, M. Ester im Ksp. J6hvi in den Dorfern Kiikla und Vdrnu,
K. Rebane im Ksp. Liiganuse in den Dorfern Moldova und Varja,
J. Kents daselbst in den Dorfern Matka, Koljala, Sala, Sala-Aru und
Uuemdisa, J. Tapner daselbst im Dorf Kestla, M. Tooms und O. Mdnni
daselbst in den Dorfern Savala, Unikiila und Aruvilja, M. Tooms im Ksp.
Viru-Nigula in den Dorfern Koila und Mahu, E. Sooden daselbst in den
Doérfern Manniku, Lahe und Letipea und A. Kasemets daselbst in der
Gem. Kunda-Malla.
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balken; im Ksp. Vaivaru in den Dérfern Sirgala, Reidepdllu,
Kutru und Riigi ist das Verhiltnis 4:1, anderwirts im
gleichen Ksp. (Gem. Vaivaru) in der Regel 8:1, seltener
4:2; im Ksp. Johvi in den Dérfern Kiikla und Vornu 8:1;
im Ksp. Liiganuse im Dorf Savala 3:1 bzw. 4:1 (Abb. 63,
66), im Dorf Irvala auch 4:2 (Abb. 63, 4) und in den Dér-

Il 2 3

Abb. 75. Tragetypen: 1. Kandmed (Pl.) aus dem Ksp. Simuna, Dorf

Nadalama; 2. Pugatsid (Pl.) aus dem Ksp. Ambla, Gem. Lehtse, Gesinde

Vohma; 3. Koplaed (Pl.) aus dem Ksp. Viike-Maarja, Dorf Ritsvere.
Nach R. Nurkse.

fern Sala, Sala-Aru, Uuembdisa, Matka, Koljala und Kestla
4:1. Das Verhiltnis 4:2 ist also nach vorliegenden Nach-
richten nicht hiufig; es herrscht das Verhiltnis 8:1 bzw.
4:1 vor.! Beim Verhiltnis 8:1 ist zu beachten, dass dabei
gelegentlich entweder der letzte Stapel (am Ofen; Abb. 66, 1)
oder der erste (an der Riickwand; Abb. 66, 2) 4:1 hat;
bei letzterem Fall, wobei also die erste von 4 Sparren auf

1 Ein Ausnahmefall ist, dass die Zahl der oberen Sparren dieselbe
ist wie die der unteren. Eine solche Darre, auf dem Gesinde Joosepi
im Dorfe Kure im Ksp. Viru-Nigula, liegt aber schon ausserhalb des eigent-
lichen Gebiets der Darren mit doppeltem Sparrenwerk.



Abb. 76. Tragetypen: 1. Sangad (Pl.) aus dem Ksp. Ambla, Dorf Résna;
2. Malgad (Pl.) aus dem Ksp. Viaike-Maarja, Dorf Eipri; 3. Kanmed (Pl.)
aus dem Ksp. Simuna, Dorf Kurtna. Nach R. Nurkse.

Abb. 77. Tragetypen: 1. Kolgid (Pl.) aus dem Ksp. Ambla, Dorf Kuru;
2. Kolked (Pl.) aus dem Ksp. Jirva-Jaani, Dorf Kerguta; 3. Kolked (Pl.)
aus dem Ksp. Viike-Maarja, Dorf Nomme. Nach R. Nurkse.
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den unteren Tragbalken dicht an der Wand liegt, wird
dort einwenig mehr Raum gewonnen, bei ersterem Fall
(4:1 im letzten Stapel; Abb. 66, 1) wird wiederum erzielt,
dass das Getreide auf dem letzten Stapel ein breiteres
Untergestell hat und beim Trocknen nicht herunterstiirzen
kann. Wenn der Roggen kurz ist und somit die Ahren

1 2 3

~

Abb. 78. Tragetypen: 1. Pugatsid (PL) aus dem Ksp. Ambla, Dorf
Nahe; 2. Pukatsid (Pl.) aus dem Ksp. Ambla, Dorf Apliku; 3. Pugatsid
(Pl.) aus dem Ksp. Ambla, Dorf Lepsila. Nach R. Nurkse.

der auf den unteren Sparren gestapelten Garben nicht bis
zu den oberen reichen, so wird mit gedrehten Ruten eine
Sparre unter den oberen Tragbalken (unter der letzten
oberen Sparre) befestigt (Abb. 65, 2), womit verhindert
wird, dass die Garben nach vorne kippen.

Der Zweck der oberen Sparren ist urspriinglich und
noch heute - allgemein der, die Stapel (Sg. laug) auseinander-
zuhalten, wie man aus dem herrschenden Verhiltnis der
unteren und oberen Sparren zueinander (in einem Stapel
3:1 bzw. 4:1) und der Stellung der oberen Sparren (ober-
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Abb. 79. Trage (loogad, Pl.) aus Abb. 80. Trage (loogad, Pl.) aus
dem Ksp. Maarja-Magdaleena, dem Ksp. Maarja-Magdaleena,
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Abb. 81. Tragen: 1. Loogusse’ (Pl.) aus dem Ksp. Vastseliina, Gem.
Vastseliina; 2. Looga’ (Pl.) aus dem Ksp. Répina, Dorf Naha.
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halb der letzten unteren Sparre des Stapels) ohne weiteres
schliessen kann; das wurde mir mehrerseits auch nach-
driicklich betont. Erst an zweiter Stelle, und dies nicht
iberall, dienen sie dazu, um Roggen (bzw. anderes Getreide)
darauf zu legen; nur in dem Fall, dass der Roggen kurz
ist oder die Darre sehr hoch und somit unter der Decke
noch geniigend Raum bleibt, werden auf die aufrecht ge-
stapelten Roggengarben noch
andere Garben waagerecht ge-
legt. Dabei liegen diese bei ei-
nem Verhéltnis der unteren und
oberen Sparren in einem Sta-
pel 3:1 bzw. 4:1 mit den Halm-
enden auf der (oberen) Sparre
und mit den Ahren auf den

= A A Ahren der aufrechtstehenden
e = —— Garben (Abb. 66, 1). Bei den
Darren mit doppeltem Sparren-
werk mit einem Stapel 4:2
J (Abb. 63) spielt die Trennung

] der Stapel nur noch eine unter-
geordnete Rolle, und die obe-
ren Sparren dienen eo ipso da-
zu, Getreide aufzunehmen. Zu
den Darren mit doppeltem Spar-
renwerk s. auch Manninen
Sachkultur II 209 f. mit einer
Abbildung.
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Abb. 82. Trage (looga, Pl.) aus
dem Ksp. Rannu, Dorf Lapetukme.

6. Traglaken und Tragen. Um das Kurzstroh
aus der Tenne zu schaffen (s. S. 45), wird stellenweise,
hauptsichlich in Siidestland, ein Traglaken benutzt. Abb.
67, 68, 69 und 70 veranschaulichen die Typen der Trag-
laken; vgl. SGEG 1931 356, wo nur eine Abbildung gegeben
wurde, und 366. Wie es benutzt wird, sieht man auf
Abb. 71. In manchen Gegenden wird neben dem Traglaken
zu demselben Zweck ein anderes Traggerit, die Trage, be-
nutzt, anderswo herrscht letztere allein. Diese kommt in
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sehr verschiedenen Formen vor, von ganz einfachen bis
zu mehr oder weniger komplizierten (Abb. 72, 73, 74, 75,
76, 77, 78, 79, 80, 81 und 82). Die Trage besteht im all-
gemeinen aus zwei halbkreisfsrmigen Stidben, die mittels
Rutenbiandern oder Stricken miteinander verbunden wer-
den, Einzelheiten und Material sind aus den Abbildungen
ersichtlich. Zur Zeit der Abfassung meines friiheren Artikels
iiber das Roggendreschen war mir von den einfachen For-
men nur eine einzige, und zwar nach einem Entwurf von
R. Nurkse aus dem Ksp. Viike-Maarja, bekannt; von
komplizierteren kannte ich nur vier Varianten, darunter ist
die eine das einzige im Estnischen Nationalmuseum befind-
liche Exemplar (s. SGEG 1931 853 ff. [Abbildungen] und 366).
R. Nurkse hat im vorigen Sommer die Kirchspiele Simuna,
Viike-Maarja, Kadrina (in Virumaa), Jirva-Jaani und Ambla
(in Jarvamaa) durchstreift und eine Reihe von Tragen ent-
deckt, vgl. S. 48. Die Tragen in Nordestland (Abb. 72—78)
werden zum Fortschaffen des Kurzstrohs beim Dreschen des
Sommergetreides gebraucht, das Kurzstroh vom Roggen wird
hier gebiindelt (s. S. 45); in Siidestland (in Tartumaa usw.)
gebraucht man sie sowohl beim Drusch des Roggens wie
auch des Sommerkorns (ferner auch zum Tragen von Heu
usw. beim Fiittern des Viehes, in Nordestland dient dafiir
ein Korb).

Die Tragen trifft man auch bei den Letten. Nach der
bei Bielenstein Die Holzbauten usw. 180 gegebenen
Abbildung zu schliessen, #hneln sie den siidestnischen
Tragen, vor allem der im Ksp. Rannu, Dorf Lapetukme,
gebrauchten Trage (Abb. 82). Auch in Schweden sind die
Tragen bekannt. Hine aus Smaland stammende Trage,
deren Abbildung sich in Landsmailsarkivets fragelistor 25
(Slatter) 1+ befindet, kommt der aus dem Ksp. Ambla, Dorf
Kuru, gebrauchten Trage (Abb. 77, 1) ziemlich nahe. Wie
gesagt, trifft man in Estland Tragen von ganz einfachen
bis komplizierteren Formen, und deshalb braucht man hier
wohl keinen fremden Einfluss anzunehmen.



Die Kollektivzahlworter im Tscheremissischen.
Von 0. Beke.

Die Kollektivzahlworter werden in der tscheremissi-
schen Sprache auf folgende Arten gebildet:!

1. Mit dem Instrumentalsuffix -ke. B luye kajaf ’alle
10 gehen (weg)’; Sidiiye puséngim ruen joroktoSom ’alle 100
Biume habe ich abgehauen'; UP s$mitke alle 7', indeéssye
‘alle 9°; liye ’alle 10°; [(utSk3ye ’alle 15°; koldye ’alle 207;
C koktstke ’alle beide; komotke ‘alle 3’; militke ’alle +-
Bizitke ‘alle 5’; kuddtke ’alle 6’; Sdmatke ’alle 7°; kandansaye
‘alle 8’; 3ndinsiye ‘alle 9°; CK, C, K liye -alle 10’, K kan-
dik*Saye (8); *ndék*Saye (9), kuyizdan gam adarye ’alle 3 Tochter
des Konigs’

2. Mit dem Lokativsuffix -z und der Partikel -af ’auch:
P nalatan-it (4); Bizétsn-at (5); B,M,UP,UJ,C,C,J, V, K kok-
tin-at (2), P, B, M kumutun-at (8); B, M nilstén-at (4); B
kandasdn-at (8); indésin-at (9); UP kamdtin-at, nildtin-at,
BiZ3tan-at, lun-at, Ud niltin-at, piztin-at, kadstin-at, $3matin-

1 Abkirzungen der Dialekte: B = Gouv. Ufa, Kreis Birsk,
Dorf Staryjorjebas; BJ = daselbst, Dorf Starajas (jas), BJp. = daselbst,
Dorf joskar-pamas$; COK = Gouv. Kazan, Kreis Carevokok3ajsk, Dort
kiik§-nur; CU = daselbst, Dorf isiit-tiir; ¢ = daselbst, Kreis Ceboksar,
Dorf kuyo-molamas CN = daselbst, Dorf nor-sola; JT = Gouv. Vjatka,
Kreis Jaransk, Dorf TurSo-mucaks; JO = daselbst, Dorf of3k-sala; M =
daselbst, Kreis MalmyZ, Dorf Staryj-Noneyer (tosto-jal); MM = daselbst,
Dorf Mamakova (iZe-malm3%); MK = daselbst, Dorf Karmankina (mork3-
jal); K = Gouv. Kazan, Kreis Kozmodemjansk, Dorf Archipkinoj u. Dorf
Jelasovo; P = Gouv.} Perm, Kreis Krasnoufimsk, Dorf Sarsi (sarsade):
UJ = Gouv. Vjatka, Kreis UrZzum, Dorf jadskplak; UP = daselbst, Dorf
Petrusin (petSan potSinga); US = daselbst, Dorf Njiznaja-Siksa ($iks5);
US;j. = daselbst, Dorf Sabujal ; V= Gouv. Kostroma, Kreis Vetluga, Dorf Arba.
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at, kandassn-at, indéssn-at, lun-at, $idsn-at, JT, JO, V komoton-
at, JT naldtsn-at, 83z5ton-at, JO, V nalatan-it, JO Bazatan-it, JT
kanpanssan-at, JO kindanson-it, JT inpinsssn-at, JO indiy-
Son-dt.

3. Mit dem Suffix -rek, dessen 7 identisch ist mit
dem vorerwihnten Lokativsuffix, dessen zweites Element aber
eine verstirkende Partikel ist (vgl. Verf. Cseremisz Nyelvtan
280; anders Budenz UA 332); z. B. P jktinek ’einzig’, koy3-
nek, kumunek, nalorek, Bizonek, kudunek, $3manek, kandasinek,
indésdnek, luunek, B iktinek(-ak), koysnek(-at), kumuriek(-at);
B, M nildnek(-dat), B lutskanek-(-at), siidiinek(-at) MK iktiiék-dk,
koywnek-at, kumynek-at, Bizinek-at, nilinek-at; UP, Ud iktorek,
koydriek, kamdnek, UP nildriek, PiZdriek, kiddriek, Siminek,
kandasariek, indésdriek, lunek, latiktiriek (11), koldrek (20),
kumlanek (30), indésloriek (90), Siidanek, tizemnek (1000); UJ
ndliek, Jiznék, kiddnek, $3mnék, kandasneék, indesnék; CU ko-
yariek od. kokdtriek, kumd(t)riek, nili(t)rek, piz(t)rek, kidi(t)-
nek, $dma(t)nek. kandasinek, CK koydnek, kiminek, nilsnek,
¢, JT koyanek, komonek, C mliek, Bizriek, kiiddnek, $amanek,
kandansanek, dndinsariek; JT nilsrnek, pizdriek, kanpandsnek,
inpindsnek ; JO, V koysnék, JO komoneék, naleriék, Pazariék,
kudd(t)nek, soma(t)nék, kinddsanek, indisanék, linek, V iktanek,
Bazanék, kiddneék, saomoanek; K iktaniék-ok, koydriék, kiminék,
nalanék, pazanek, kuddnek, samoarnék.

In den Formen mit Suffixen steht nur -7, in den
jaranskischen und vetlugischen Dialekten ein /. z. B.

Genitiv 1. Person: P, B, BJ koydrinan, kumunnan,
P nalarindn, BJ ndlinnan, Bizinnan, B gizénnan, P, BJ kuduninan,
$dmdnnan ‘unser beider’ usw.; UdJ koydrinan od. koyinnan-
(-at), kuminnan(-at), ndldnnan(-at), Bizannan(-at), K koydrnan-
(-at), kamarinan, nalafindn, Pazonndn, kiddrinan, Samanndn,; CU,
CK, G, N koyanan(-at << *koysnnan-at), CC, CK, C kiamarian,
nalanan, Bizsnan, kiudsran, ssmanan, CU kandaddhan, indésdnan,
lanan; CK kandansdnan, ndinssnan, CN komonan, mlian,
V, JO kéyolnan (< *koysrinan), komolnan, JO nalarindn(-dt),
JT koydlnan(-at), komolnan(-at), ndldlnan(-at), Pazilnan-at;
vgl. noch JO koyolasnan(-at), komolasnan-at, nalondsndn(-dt),
Bazandsnan(-dt); JT koyslasnan(-at) od. koydrasnan(-at), ko-

8
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molasnan, ndldlnasnan (!), 83zélnasnan (!) 'unser beider, unser
aller dreier usw’

2, Person: P, B, BJ koysndan, kumundan, P nalsnddn,
Bizsndan, BJ ndlindan, Bizindan, P, BJ kuduridan, $3mdndan;
UJ koysndan-at, kumdndan-at, ndlsndan-at; CU, CK, , CN, K
koysrdan(-at), CN komondan, miliidan, $3mdndan, K kaman-
dan-at, nalandan-it, 3azondan-dt, kidsdndan-at, Samoanddn-it,
JO koyoldan(-at < *koydndan-at), komoldan(-at), nalanddin-it,
JT koydldan(-at), ndldloan(-at!), Pdzildan,; vgl. noch: JO
koyolastan(-at), nalondstin(-at), BaZandstin(-dt), JT koyslas-
tan-at od. koydnastan-at, ndldlnastan, 33z3lnastan ‘euer bei-
der, euer aller dreier usw.’

3. Person: P, B, CU, CK, C, CN, K koyansston, P, B
kumundstan, P nalaniaston, PiZ3nditon, kudundstdn, $3mdnastin,
UJ koysnastan(-at), kumdnastdn(-at), nalanaston(-at), Bizanastan-
(-at), CN komonoston, mliastan, 53manastan, JO koyoldstan(-at
< *koyandstin-at), komoloston(-at), nalanastan-(it), Bazanastan-
(-it), JT koydlndstan-(-at), komolnoston(-at), nalalnastin(-at),
ﬂézﬁlﬁ?)étﬁn( at) auch koyél'd@ét@n komol'nds‘?ét@n Bﬁzﬁlﬁd-

Ak k usativ. 1. Person: P, B, BJ koyarinam-at, kumun-
nam-at, P nalarindm-dt, Bizsrinam-at, BJ nalinnam-at, Bizinnam-
at, P, BJ kudunnam-at, $dmdrnam-at, UJ koysrnam-at, ki-
mannam-at, ndlonnam-at, Bizdnnam-at; K koysnnam(-at), ka-
mannam(-at), nalarindm(-dt), Pozerindm(-dt), kiddrinam(-at),
Somanndm(-dt) ; CU, CK koysram(-at), kimznam-at, CU n3i3-
ram(-at), CK nilsnam, CU  CK Bizdnam(-at), kidsram(-at),
Samariam(-at), kandasStiam(-at), indésnam-(-at) ; ¢, CN koyariam,
C kiamaram, CN komornam, C miliam, CN milinam, C Biznam,
kiovriam, CN $smdnam, CK kandanssriam, sndins$snam, linam,
JT koydlnam(-at), JO, V koyolnam(-at), JT, JO, V komolnam-
(-at), JT ndldliam(-at), JO nalaninim(-it), auch JT koyslas-
nam-at, koydrasnam-at, JO koyolasnam(-at), komolasnam(-at),
nalanasndm(-dt), BaZandsnam(-dt), JT koydlasnam-at od. koys-
nasnam-at, komolnasndm-at 'uns beide, uns alle drei usw

2. Person: P, B, UJ, C, C, CN, K koyandam(-at), P,
kumundam-at, P nalondim-dt, pizondam-at, kuduridam-at, $5-
mandam-at, BJ nalindam(-at), piZinddm(-at), UJ kimsndam-at,
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nélléndam-at, CK kamsdrdam, nildndam, Bizdrdam, kiddndam,
CcU nalsndam(-at), C, CN komondam, C misndam, CON il
dam-at, CU, CN $3mandam, CU kandassndam, indéssndam; K
kdmandam(-at), nalanddm(-it), Pezanddm-it, kidandam-at, $a-
manddm-it; JT koyaldam(-at), JO koyoldoam(at), JT, JO ko-
moldam(-at), JT ndlsldam(-at), JO nalandim(-dt), auch koyo-
lastam-at, komolastam(-at), nalandstaim(-dt), Bazandstim(-dt),
JT koyslastam(-at) od. koysrastam(-at) ’euch beide, euch
alle drei usw.

8. Person: P koyandstsm, B koysn3stdm-at, kumunds-
tom-at, UJ koysn3stsm-at, kimdnistdm-at, ndldndstim-at, Bizs-
nastam-at, CU, CK, CN, K koysnastam, CU, CK kiumsn3sitim,
CU nalanastam, CK nilanastam, CU, CK Piz3n3stom, kidsnsstim,
somandstam, CK kandanssnistsm, 3ndin$dndstim, CN komo-
AoStam, nilinpstdm, $5mdnastam, K komdndstam, naloriastom,
Bazanastom, kidan3stam, Samanastam, JO koyol3stim od. koyo-

XX

las3stam, komolostom(-at), nalaniastom od. nalandsastom, JT
koyalnastam(-at), koydlasastom(-at), koydnasastam(-at) od. koyal-
nasastam(-at) . komolnostom(-at), nalslnastam(-at), [525[n3s-
tom(-at) od. B3zalnassstam(-at) 'sie beide, sie alle drei usw.

Dativ 1. Person P koyallannat (< *koysnlanna-at),
kumullannat, nalsllinndt, Bizdllannat, kudullannat, s3msllannat,
UJ koysllannat, kumdllannat, n3ldlannat, Pizdlannat, B koys-
lannat, kumulannat, CU koydlanni(t), kimdlannd(t), ndlslan-
na(t), Bizdlanna(t), kuddlanna(t), $dmdlanna(t), kandasdlan-
na(t), indésdlanna(t), CK koydlana(t), kimalandi(t), nildlana(t),
Bizdlani(t), kiaddlani(t), samdlani(t), kandansslana(t), C koys-
lani(t) od. koydnana(t), komolana(t) od. komonana(t), mlra-
na(t), Bizraana(t), kuddnana(t), (N koysriana, komonana, nil-
rana, $3manana, K koydlanna, kdmalannd, nalalinnd, Bozalin-
nd, kubddlanna, Somoldnnd, JT koydlanat (< *koydrlanna-at),
komolana(t), ndldlana(t), F3z3lana(t), JO koyolanna, komo-
lanna, nalahinna, Bazandnnd, auch koyolasna od. koyolaslanat,
komolasna od. komolaslanat, nalondsnd od. nalandsldandt, 3aza-
ndsna od. Bazendslandt, JT koyalasna, koysrasna, koydlasnanat,
koyariasnanat, koydlnanat (< *koysnlanna-at), koydnanda(t):
pazdlnalanat od. f3z3lasnalanat ‘uns beiden, uns allen
dreien usw.

%
%



2. Person P, BJ koydllanda (< *koysnlanda), kumul-
landa, P nalallandd, Bizsllanda, BJ ndlillanda, pizillanda, P, BJ
kudullanda, Sdmallanda, B, UJ koydlandat, B kumulandat,
UJ kambdllandat, ndldlandat, Bizdlandat, CU, CK koydlanda,
kumdlanda, CN koydlanda, komolanda, mliianda, C koys-
rhanda, komonanda, milhanda, Pizranda, kiuddranda, K koya-
landa, k3mdlanda, JO koyolandd, komolanda, nalondndd, go-
2ondndd, JT koydlanoa(t), komolanpa(t), ndldlanpa(t), B3z3-
lanpa(t) od. (B3z3ldalan-at, auch JO koyolasta, komolasta,
nalanastd, JT koyalasta(t), koyslastan-at, koysrastan-at ; komo-
lastat od. komolastalan-at, p3zdlastalan-at "euch beiden, euch
allen dreien usw.’

3. Person P koydllan3st, kumullan3st, nalallanast, izsl-
lanast, kudullan3st, $3mllan3st, BJ koysllandst, kumullan3st,
nalillanast, Pizillan3st, kudullan3st, $3mallan3st, B koyslandst-
at, kumulandst-at, UJ koydlandst-at od. koydndstlan-at, ku-
mdtlandst-at od. kumdndstlan-at, n3ldlan3st-at, Pizalan3st-at,
CU, CK koyslanast, C koyalandst od. koyanandst, komo-
lanast od. komonanast, CN koysriandst, komonandst, miinan3st,
Samanandst, K koyalandstd (< *koyallandstd < *koyanlanasts),
k3malandstd, nalalanasts, JT koydlandst-at od. koyslnsslan-at,
komolandst-at od. komolnoslan-at, ndldlansst-at, §azalanast-at
od. B3zalnds(t)lan(-at), JO koyoldstlan(-at), komolostian(-at),
nalanastldn(-at), Bazanastlin(-dt), auch . koyolasast, komolasast,
nalondsast, JT  koyslassst-at, komolasast-at, ndlalasast-at,
B3z3lnasastlan 'ihnen beiden, ihnen allen dreien usw.’

Ablativ 1. Person. P, BJ koysrnalets-at, kumurna-
lets-at, P nalanndlets-at, Bizdninalets-at, P, BJ kudunnalets-at,
Somannalets-at, B.) ndlinnalets-at, BizZirinalets-at, JO koyolna-
lets, komolnalets, nalanndlets, Bazonndlets, CK, C, CN koysrian-
lets-at, ON komonanlets-at, mlhanlets-at, Bizinanlets-at; CU
koysnan-dets-at, Ud koyanan-nets-at: JT koyalnan-kits-at, K
koyanna-y3ts ‘von uns beiden, von uns allen dreien usw.’

2. Person: P, BJ koydndalets-at, kumurdalets-at, P
nalandalets-at, Bizindalets-at, BJ nalindalefs-at, Bizindalets-at,
P, BJ kudundalets-at, $smsndaleti-at, CK, C, ON koysndan-
lets(-at), CN komondanlets-at, mbndanlets-at, JO koyoldalets,
komoldalets, nalanddlats, Bazondalets; UJ koydndan-dets-at,
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CU koysndan-dets-at; K koysrda-ysts, JT koyslda-ydts-at od.
koyalasta-ysts-at’ von euch beiden, von euch allen dreien usw.

3. Person P, B, UP koy3ndstlets-at, P, B kumunustlets-
at, P nalonastlets-at, BJ koydnastlets(-at), kumunustlets, nili-
nastlets, Pizindstlets, kudunustlets, $imandstlets, CK, ¢ koya-
nastlets-at, CN koyanas(t)lets(an), komonos(t)léts(dn), mlinds(t)-
léts(an), samanas(t)lets(dn), JO koyoldstlets, komolostlets, ne-
lanastlets, pazanastlets, UJ koydndstlets od. koyinds(t)-tets,
CU koyanast-tets; K koyanssts-yats, JT koyilndst-kots-at “von
ihnen beiden, von ihnen allen dreien usw.

4. In den birskischen Dialekten kommen neben den
Formen mit # auch solche mit § vor, in den Dialekten
von MalmyZ und einigen von UrZum aber kommen nur letz-
tere vor; z. B.

Genitiv. 1. Person B, BJ, M, UP, USj. koyjsnan,
B, BJ, M kumusnan, B, M nildsnan, MK koka$nan, kumasnan,
nilisnan, PiZisnan, kudSsnan, Sisimisnan, UP, USj. kamds-
nan(-at), nildsnan(-at), UP Bizdsnan(-at) ($! Dissimilation),
UNj. BiZasnan(-at), UP kuddsnan, indéssnan, lusnan.

2. Person: B, USj. koydstan, MK kokaStan, kumsstan,
nilistan, B, M, UP koyistan(-at), B, M kumustan-at, UP
kamastan(-at), nildstan(-at), BiZdstan(-at), kuddstan-at, $amast-
an(-at), lustan-at, US]|. kumastan, nildstan, BiZastan, kiddstan,
sim3stan.

3. Person: B, M, UP koy3stin(-at), B, M kumustun(-at),
lustun(-at), BJ koyastan, kumustan, nalistdn, pizistin, kudus-
tan, $dmastan, MK kokw$ten, kum&sten, nilistin, USj. koyds-
tdn, kumistin, nildstdn, BiZdstsn, kidastin, Simistin, UP ki-
mastin(-at), nildstin(-at), Bizdstan(-at) (5!), kuddstin(-at), $3-
mastan(-at), kandas’stan(-at), indésdstan(-at).

Akkusativ. 1. Person B, BdJ, M, UP koyisnam-
(-at), B, BJ, M kumusnam(-at), B, M nilssnam-at, BJ nilis-
nam(-at), B, M Bizisnam(-at), BJ BiZisnam(-at), B, BJ kudus-
nam(-at), sdmasnam(-at), B kandasisnam(-at), indésisnam(-at),
lusnam(-at), MK kokvsnam-at, kum&snam-at, nilisnam-at,
JiZiSnam-at, kidssnam-at, SisimiSnam-at, kandaisisnam-at, in-
désisnam-at, lusnam-at, USj. koydsnam, kumdsnam, nildsnam,
UP kamasna(na)m-at, kiddsnam-at, indésnam-at.
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2. Person: B, M, UP, USj. koydstam(-at), B, M kumus-
tam(-at), nildstam(-at), Pizéstam-at, kudustam-at, B $3m3s-
tam(-at), M $353mastam-at, B kandassstam-(at), indésstam-at,
listam-at, MK kokyStam-at, kumystam-at, nilistam-at, B
koydstam(-at), kumustam(-at), kudustam-at, nilistam(-at),
Bizistam(-at), kudustam(-at), somastam(-at), UP kumasta(da)m-
at, USj. kimastam(-at), UP, US]. nildstam(-at), UP BiZsstam-
at, USj. Bizdstam(-at), UP, US]. kadsstam(-at), UP samastam-
(-at), USj. $imdstam, UP lustam-at.

3. Person: B, BJ, M, UP, USj. koyistim(-at), B, M
kumustum-at, nildstim-at, Biz3stdm-at, kudustum-at, B sdmas-
tdm-at, kandasistom(-at), indésdstom(-at), lustum-at, MK ko-
kyStym-at, kumystym-at, nilistim-at, Bizistim-at, UP, US].
kim3$tam(-at), nil3stim(-at), UP Bizastdm-at, USj. piz3stom-at,
UP, US|. kudsstom-at, USj. $imdstdm, UP s$dmistdm-at, kan-
dasastim-at, indésdstdm-at, lustim-at.

Dativ 1. Person: B, BJ, M, USj. koyislanna, B,
M kumuslanna, B luslanna, MK koksslannd, kumslanna,
nilislanna, USj. kamdslanna, nildslanna, UP koyas(t)lannat,
kamas(t)lananat, nildslananat, fiZdslananat (s!), kiuddslananat,
indéslananat, luslananat.

2. Person: B, BJ, M, USj. koydslanda, B, BJ, M kumus-
landa, BJ ndlislanda, PiZislanda, kuduslanda, $dmislanda, B
luslanda, MK koksslanda, kums$landa, nilislanda, USj. ku-
meSlanda, nildslanda, Piz3slanda, kiaddslanda, Simdslanda, UP
koyas(Hlan(a)oat, kimis(t)lanadat, nildslanadat, BizZ3slanadat
($!), kiaddslanadat, $3mislanadat, luslanadat.

8. Person. B, BJ, M koydslandst, B, M kumuslanst, B lus-
landst, NIX kokwslanist, kumwslanist, USj. koy3slan3st(-at), ki-
maslandst(-at), nil3slan3st-at, PBizislandst-at, kadaslansst(-at),
Simaslandst(-at), UP koyas(t)lan-at, kumastlanist-at, nildslan’st-
at, Bizaslandst-at (s!), kuddslandst-at, $dmdslandst-at, kandas-
landst-at, indéslandst-at, luslandst-at.

Ablativ 1. Person. BJ, M, UP koydsnalets-at, BJ
kumusnalets-at, ndlisnalets-at, BiZisnalets-at, kudusnalets-at,
Sdmasnalets-at, B koydsnanlets, USj. koyisletnajat, kim3slet-
najat, nildsletnajat, piZdsletnajat, kuddsletnajat, simasletnajat.
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2. Person: BJ koydstalets, kumustalets, nalistalets, BiZista-
lets, B koydstanlets od. koyastan-dets, M koydstalets(-at), UP
koydstalets-at, USj. koydslettajat, kumdslettajat, nildslettajat,
Bizaslettajat, kiddslettajat, simaslettajat.

3. Person: B koydstinlets, M koyaslets(-at), US]. koyislets-
(3st-at), kumaslets(3st-at), nilaslets(3st-at), Bizaslets(3st-at), ku-
03slets(ast-at), simaslets(3st-at), UP koydnsstiets-at.

Ahnliche Formen hat auch das Wort B, M, UJ, US,
CK #3lar. MK fsila, UP, USj. fsila, JT ts3la, K tsila
all’;1 z. B.

Genitiv: B, UJ, CK #$3lastsn, M ¢s5laston, MK £Silas-
tin(-at), UP fsilaston, US]. fsilastsn-at, US ¢$5lastin-at, JT
tsalastan, K tsildstan “ihrer aller’

Akkusativ: B, UJ, CK £835lastom, M t$3lastam, MK
tsilastim(-at), UP £silastom, US]. tsilastdm-at, US t$3lastsm-at,
JT tsalastom, K tsildstam sie alle’

Dativ: USj. dilastlan-at, US ts$3lastlan-at *ihnen allen’

Dieses $¢ ~ st kann nichts anderes sein als das Perso-
nalsuffix der dritten Person Pl., welches sich nach den
verwandten Sprachen aus einem sf entwickelt hat und
eigentlich eine Zusammensetzung des Personalsuffixes der
3. Person Sg. *s (>>§$, 2) mit dem Pluralsuffix -z ist. In
den meisten tscheremissischen Dialekten hat sich der urspriing-
liche finnisch-ugrische s (z)-Laut zu einem $ (2) entwickelt;
die ostlichen Dialekte aber (in erster Linie die erwihnten
Dialekte von MalmyZ und UrZum) haben in mehreren Féllen
den urspriinglichen Laut bewahrt. Das Personalsuffix der
3. Person hat sich in allen Dialekten zu einem § bzw. 2
entwickelt, aber in den Kollektivzahlwortern behauptete sich
die dem urspringlichen Bestand niher stehende Lautform.
Das hat zur Folge, dass sich in den Kollektivzahlwortern
die urspriingliche Funktion des Personalsuffixes der 3. Person
verdunkelte. Andrerseits behauptete sich der urspriingliche

1 Vgl. mrd. vesenek, wvesenk, vesest od. vesemenek, veseme-
(ne)nk veseme(ne)st *wir, ihr, sie alle’ (Budenz UA 322; Paasonen
vese, vesi “all’); wotj. Munkdacsi) S vocnami, G viénami "wir alle’ S
vocnadi, G wvidnadi ’ihr alle’; G viénamili ’uns allen’, viénaizli ’ithnen
allen’.
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s-Laut nicht in seiner Originalform, sondern erlitt eine
Mouillierung. Die Entwicklung des s zu einem $ ist in den
erwihnten Dialekten ziemlich selten, ich habe dafiir nur
folgende Belege: Inlaut. USj. fasker M paske: P, B, UP,
ud, C, Cﬂaske JT Paske, JO, V paske 'bald’; M Baske'm,
B, C, C Baske'm, K (Ramst.) Ba-skas ‘eilen’ < Suw. vaska-
id.; MM kanasar, P, USj., C ka'ndssr, K kd-nasar, UJ kaindsar,
B kangsar, JT kahnssr, JO kansar unbequem, unruhig, unange-
nehm’ < ¢uw. kanzar 'unbequem, beschwerlich- — Anlaut
M kit-sol, P, B, U kit-sol, C, C kat-sol, BJ, BJyp. kit-solo-
JT kit-$o'lo, JO kit sal5 *Armband’ < cuw. (Rdsdnen) als-
soli, (Paasonen) suld id.; M $3la-m, UP, US;j. sila'm, P, B,
UJ, CU sslam, CK silarm, C silam, JT $5lam, JO, K salam
'sich verbergen, sich verstecken; durchgehen, desertieren’
Dass die Formen der 3. Person eine Wirkung auf
die 1. und 2. Person ausiiben konnen, ist eine leicht erklar-
bare Erscheinung, da die 8. Person viel ofter vorkommt.
So sind auch die syrjanischen Kollektivzahlworter zu erkli-
ren, deren Endung -nan ist, z. B. kiknan "alle beide’, kujim-
nan ‘alle 3’, rolnan ‘alle 4’, ekmisnan ‘alle 9 Die Endung
-nan wurde aus den Formen der 3. Person, wie z. B.
kiknanis, abstrahiert, wo das -nis das Suffix der 3. Person
Pl. ist, das -na aber das Lokativsuffix; das Sprachgefiihl
aber analysierte sie folgendermassen. kiknan-is (vgl. syvrj.
etnas, wotj. ognaz ’allein’, kiknaziik ‘alle beide’, kwininazi
alle 3, nilnazas-ik ‘alle 4 [AKk.); Verf. Nyr. LV 79).!

1 Vgl. noch im Ungarischen: hdrmoénk *harmunk’, négyénk né-
gyink’, ~drmoétok 'hiarmatok’, négybétok 'négyetek’ hdrmojuk ’hirmuk,
négybjitk 'négyik’, tobbonk, mindénk, mindendbnk, mindegyénk, mind-
egyikbnk, melybnk, melyikénk, valamelyénk, mdsonk, mindéjiik, mindnyd-
Jj6juk, mindegyikbjiik, mindenikéjiik, mindnydjotok, melyétok, bennéto-
ket "benneteket’, egyikije nach ketténk zu ketté 'zwei’ (Zolnai A -si
képzo eredete. Ert. a nyelv- és széptud. kér. 23, 10: 24).



Das misshandelte und sich richende Feuer.
Von O. Loorits.
§ 1. BEI DEN FINNEN.

Mag. J. Lukkarinen, der die schwere, doch die von
allen Méarchen- und Sagenforschern tiefsten Dank heischende
Aufgabe iibernommen hat, die von Antti Aarne be-
gonnene grossziigige Katalogisierung der Volkserzdhlungen
in Finnland fortzusetzen, hat mir, auf meine Bitte, folgendes
im riesigen Erzahlungenschatz Finnlands bisher vollig unbe-
kannte und unregistrierte Geschichtchen zugesandt:

1) FF 1. — Die Herdfeuer (vaLkeer) zweier Hiduser unter-
hielten sich miteinander. Zuerst fragte das Herdfeuer des einen Hau-
ses: ,,Segnet mandich auch, wenn man dich 16scht?
— ,,Nein, man segnet mich nicht, sondern man schilt mich bloss und
giesst dazu noch Wasser iiber mich, recht triilbes und schmutzi-
ges Wasser, wenn man mich 16scht.“ Das Herdfeuer des andern
Hauses sagte: ,,Mich segnet man stets beim Loschen, und dazu giesst
man reines Wasser iiber mich.“ Das Feuer des schlechten Hau-
ses verhiess, die Riege des guten Hauses und vom Riegenofen das ein-
zige sehr gute Sieb des Hauses zu verbrennen. Die Riege brannte
nieder, doch welch ein Wunder! das Sieb.allein blieb unversehrt. —
SKS, 8. Valkama 1 — Ikaalinen, Vahiardyhic < Pauliina Nikkila,
73 J. a. (1921).

Diese Variante ist augenscheinlich verblasst und ver-
worren. Sie gibt keinen rechten Begriff von der Situation.
Klarheit bringt jedoch die nichste Variante, wo aber statt
des Siebes ein Tragholz figuriert:

2) FF 2. .— An einem Ort befanden sich zwei Hauser nahe bei-
einander. Im einen wurde das Herdfeuer stets mit schmutzigem
Wasser, im andern stets mit reinem Wasser geloscht. Einst unter-

hielten sich die beiden Herdfeuer dariiber. Das eine sagte: ,,Was soll
ich tun, da sie mein Antlitz [,,meine Augen“] mit schmutzigem Wasser
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waschen? Ich werde sie verbrennen.“ Das andere sagte: ,Ver-
brenne sie nicht, dort ist das Tragholz unseres
Hauses“ — ,Das werde ich nicht verbrennen,” sagte das erste.

»Ich werde alles andere verbrennen und das Tragholz unverbrannt
lassen.“ Da kam eines Tages das Herdfeuer hervor, und alle Réume
des Hauses und aller Hausrat verbrannte, aber das Tragholz des Nach-
barhauses blieb unverbrannt.

Seitdem fingen die Leute an, das Herdfeuer
mit reinem Wasser zu léoschen. — SKS, M. Osterberg
122 — Lohja < Karulina Nyman, 40 J. a. (1928).

Beide Texte stammen aus Westfinnland, woher
mir Dr. M. Ha a vio noch einige Varianten derselben Sage
zugestellt hat:

3) FF 3. — Das Herdfeuer durfte man nicht mit schmutzi-
gem Wasser loschenn. Dazumal als das Feuer noch
geredet hat, hatte das Herdfeuer eines Hauses gesagt: ,Ich
werde das ganze Haus verbrennen, wenn man mich so schlecht ehrt,
dass man mich mit schmutzigem Wasser 16scht. Das Herdfeuer des
anderen Hauses hatte darauf geantwortet: ,Verbrenne nur
unser Sieb am Kopfende eures Bettes nicht!“ —
SKS, N. Kallio 2000 — Paimio (1914).

Unsere besondere Aufmerksamkeit muss sogleich auch
der Umstand verdienen, dass neben der angefiihrten Redak-
tion in Westfinnland noch eine z w e it e einfachere umgeht,
in welcher ndmlich vom Unversehrtbleiben eines Siebes
oder irgendeines anderen belanglosen Gegenstandes keine
Rede ist:

4) FF 4 — Herdfeuersage. — Es war noch zu jenei Zeit,
da die Schlangen die Menschen verfilhrten und die Herdfeuer
sich iiber die Dinge [der Welt] unterhielten, als einst ein Herdfeuer
mit einem andern zusammentraf. Und das eine Herdfeuer fragte das
andere, dass: ,,Wie wirst du denn behandelt?‘ Und jenes sagte, dass:
,oIch werde gesegnet./ Das andere Feuer fragte nun seinerseits,
dass: ,,Wie wirst denn du behandelt?“ TUnd jenes antwortete, dass:
»lch werde gescholten' Da sagte das Feuer, das eine bessere
Behandlung als das andere erfahren hatte: ,Lege nur los!“ Und
jenes tat, wie ihm geheissen war, und ziindete das Haus an. — SKS,
Kalle Katajaranta 8 — Tyrvad < Anna Palmgren, 53 J. a. (1908).

5) FF 5. — In Viljakkala brannte einst das Wohnhaus des Ho-
fes Sannun-Nikkild nieder. Das Herdfeuer des Jutila-Hofes fragte
das Herdfeuer des Nikkili-Hofes: , Weshalb verbranntest du Nik-
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kila?“ Das Herdfeuer von Nikkild antwortete: ,Jch werde auch fer-
nerhin Nikkild verbrennen, aber Jutila werde ich nicht verbrennen.
In Jutila werde ich gesegnet, in Nikkilda aber wird mir ge-
flucht*“ Das Herdfeuer von Nikkild verbrannte dann das Haus
auch noch ein zweites Mal. — SKS, M. Mattila 888 — Viljak-
kala < Aleksiina Selin, 77 J. a. (1933).

Unlidngst hat Dr. M. Ha a vio zu den obigen auch eine
ostfinnische Parallele aus der Riesensammlung von
Samuli Paulaharju, einem der grossten Sammler

Photo L. Huhtala!

Abb. 1. Typische Wohnkiiche eines finnischen Bauernhauses
von heute (aus Siid-Pohjanmaa).

der Welt, gefunden, wo die Sage wortwortlich nach dem Er-
zihler aufgezeichnet ist. Doch fehlt hier (wie auch schon
in FF 4 und 5) vollstindig die merkwiirdige Episode vom
Unversehrtbleiben eines fremden Gegenstandes:

6) FF 6. — Das Feuer sagte: ,, Man hat mich nicht ge-
segnet“ — wieviel Jahrzehnte das nun auch her sein mag — ,;s0

und so viele Jahre, jetzt will ich ein Feuerwerk machen. So unterhielten
sie sich nun mit dem Hausgeist (HuoNneeHALTIJA), dass: ,,Man hat
Y Aﬁ?der Bildersammlung ,,Maakuntiemme kauneus‘ (..Otava*,
Helsinki 1933).
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mich nicht gesegnet so und so viele Jahre. Der Hausgeist sagte, dass:
»Mich segnet man jeden Abend und jeden Morgen.“ Sieh nun, jeden
Morgen sagt man, dass: ,,Guten Morgen deiner Wohnung!“ Da sagte
das Feuer, dass: ,,Da man mich nicht segnet, will ich ein Feuerwerk
machen,” und es verbrannte danach dieses Gehdft. Sieh, dieses Feuer
sagte, dass: ,Ich war in der Riege und steckte die Riege
in Brand. Da rissen sie meinen Schopf sanit den Wurzeln her-
aus und warfen mir Hagel in die Augen, und ich musste [sie] unver-
brannt lassen, doch jetzt verbrenne ich dieses Gehoft zu Staub. —
‘SKS, S. Paulaharju 199 — Uusikirkko, Haapala < Mari Haapanen,
62 J. a. (1904).

Auch in der zweiten ostfinnischen Variante finden wir
nicht die Episode vom Unversehrtbleiben eines fremden Ge-
genstandes, wohl aber tritt hier an Stelle des personifizier-
ten Herdfeuers ein Feuergeist auf:

7" FF 7. — Herdfeuergeister (VALKEAN HALTIJAT), die
im Hause uber das Herdfeuer walten, unterhielten sich miteinander.
Der Geist des einen Hauses kam ins andere Haus zu Besuch. Sie
ziindeten auf dem Tisch Lichter an. Der eine fragte, dass: ,Wie
gut werdet ihr behandelt?“ Der Hausgeist [d. h. der heimische Geist]
fragte den Gast: ,,Wie wirst du behandelt? Mich behandelt man
recht schlecht. Man ldsst mich an der Zindholzspitze
flackern, ich aber beabsichtige, dieses [hier] baldigst zu verbren-
nen. Der andere jedoch antwortete, dass: ,Ich werde recht gut
behandelt. Man geht mit mir in einer Glaslaterne umher, wenn es
dunkel wird. — Und dann, in der nichsten Woche, brannte das Haus
des Nachbargeistes nieder. Der [andere] Geist sagte zuletzt, dass:
,Der beabsichtigte, [es] in Flammen zu setzen, und so geschah es.”
Davon gibts dann nichts weiter mehr. — SKS, L. Lilius 288 — Lapin-
lahti < Maria Toivainen, 52 J. a. (1888).

Diese sieben Varianten sind bisher die einzigen, die un-
ter den Tausenden von Aufzeichnungen der Finnischen Lite-
rarischen Gesellschaft aufgefunden worden sind 1. Thr Auf-
treten vorwiegend im westlichen Finnland, das unter dem
ununterbrochenen kulturellen Einfluss Skandinaviens ge-
standen hat, veranlasst uns, vor allem nach Entsprechun-
gen des Motivs in Schweden zu suchen. Doch versichert
mir Prof. Carl v. Sydow, einer der besten Kenner des

1 Wie mir meine finnischen Freunde versichern, kénnen viel-
leicht auch Varianten iibergangen worden sein.
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skandinavischen Mirchen- und Sagenschatzes, dass ein der-
artiges Gesprich zweier Herdfeuer in Schweden vollig un-
bekannt sei. Meines Wissens findet sich ein solches auch
nicht im ganzen Kulturkreis des westlichen Europal Wo-
her konnte dann dieses sonderbare Feuergespriach nach
Finnland gelangt sein?

§ 2. BEI DEN FINNLAND-SCHWEDEN.

Die Frage wird noch ridtselhafter, denn ein dhnliches
Gesprich und jene merkwiirdige Siebepisode kennt man
ebenso gut wie bei den Finnen auch bei den Schweden in
Finnland, worauf der verdienstvolle Leiter des Institutet for
Nordisk Etnologi vid Abo Akademi Mag. K. Rob. V Wik-
m a n meine Aufmerksamkeit gelenkt hat. V E. V. Wess-
m a n hat von dieser Sage in seinem reichhaltigen Typenver-
zeichnis 2 vier Varianten unter den Sagen iiber den ToMTE,
SKRATTE, BJARA u. dgl. als Nr. 292 registriert. Ich gebe zu-
erst die nordlichere Variante, die schon vor etwa 50 Jahren
erstmalig abgedruckt ist, wieder:

8) GSF 1. — Eines Abends, nachdem das Hausvolk zu Bett ge-
gangen war, horte man zwei Hausgeister (tomte) am Herde
sitzen und sich unterhalten. Der Nachbarhausgeist beklagte sich
dariiber, dass das Hausvolk seines Hofes so unordentlich sei. ,Sie
kehren nicht einmal die Esse aus, dass ich mich zur
Nacht hinlegen konnte. Ich habe keinen anderen Ausweg als den,
das ganze Gehoft niederzubrennen.“ — ,,Das magst du tun,” antwortete
der eigene Hausgeist, ,,doch musst du zuerst unser Sieb heim-
bringen, das ihr schon seit vielen Wochen bei euch habt.“ Einige

1 H. Freudenthal hat eine riesige Monographie ,,Das Feuer
im deutschen Glauben und Brauch®“ (1931) geschrieben, wo er S. 81
nur kurz bemerkt: ,Dass es Hausgeister sind, die im Herdfeuer
sprechen, ist nur ganz selten bezeugt, ebenso dass in solchem Falle
Engel am Werk seien, dem Kinde Brei zu kochen und dem Feuer zu
wehren, damit es nicht ausbreche und das Haus verbrenne“ (Nach
A. Birlinger Volkstiimliches aus Schwaben I [1861] 198).

Uber das Vorkommen der Sage in Schlesiens. § 13

2 Forteckning oOver sigentyperna (Finlands svenska folkdikt-
ning II 3 : 1, Helsingfors 1931).
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Tage spéter brannte der ganze Hof nieder, mit Ausnahme der vier-
ten Wand der Kornkammer. Dort hing das Sieb von dem
Nachbarhof unversehrt. — Helsingfors Dagblad 1882, Nr. 250 u. Nya
Pressen 1883, Nr. 21 > Finlands svenska folkdiktning VII : 1 (Hel-
singfors 1919) 355 < Osterbotten, Vera.

o777 "
Ogs7 | Y

P Der fremde \’ %‘V\
(egenstand |

Abb. 2. Verbreitungskarte der finnischen und finnland-
schwedischen Varianten.

Viel von ihrer Spannung biisst die zweite Redaktion ein,

in der das geliechene Sieb nicht im Brand unversehrt bleibt,
sondern schon frither heimgeschickt wird:

9) GSF 2. — Zwei Hausgeister (tomMrE) sprachen miteinander.
Der eine, der ,bose auf sein Hausvolk“ war, sagte: ,Ich werde bald
Feuer an das Gehoft legen. Der andere, der seinem Hausvolk da-
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gegen wohlgesinnt war und sich dessen Bestes angelegen sein liess,
wandte ein: ,,Aber sie sollen erst das Sieb aus meinem Hof heim-
schicken* Nachdem das Sieb heimgeschickt wor-
den, ward das Gehoft vom erziirnten Hausgeist niedergebrannt. —
Finlands svenska folkdiktning VII : 1, S. 355 — Rancken nr. 95,
S. 10 < Osterbotten, Vora.

Eine dritte Nuance gibt der Sage das Motiv des ein-
schlagenden Blitzes, der den Brand verursacht:

10) GSF 3. — Zwei Gehofte waren benachbart, und das eine Ge-
hoft borgte ein Sieb vom anderen. Da begab sich der
Hausgeist (1om1E) letzteren Gehiftes zum Hausgeist des Gehoftes,
welches das Sieb bekommen, und sagte: ,,Wenn es anfingt zu brennen,
so sollst du aufpassen, dass nicht das Sieb dort ver-
brennt!“ Nachher schlug der Blitz ein, und das ganze
Gehoft brannte nieder. Aber das Sieb hing unverbrannt
am Bettpfosten in der Stube. — Finlands svenska folkdiktning
VII : 1, S. 366 < Abo, Pargas — V. E. V. Wessman (1915).

Viertens ist zu beachten, dass auch bei den Schweden
Finnlands an Stelle der Hauskobolde die personifi-
zierten Herdf euer selbst sich unterhalten und einan-
der iiber ihr Loéschen mit reinem oder unsauberem Wasser
befragen — also genau ebenso wie in den finnischen Va-
rianten (FF 1—6):

11) GSF 4. — Die Herdfeuer zweier Nachbarn sprachen mit-
einander; das eine klagte: ,Unser Hausvolk 16scht mich immer mit
schmutzigem Wasser® Das andere erwiderte: ,,Unseres
I6scht (mich) immer mit reinem Wasser. Was willst du tun?‘ —
,Das Haus niederbrennen,” antwortete das beleidigte. ,,Verbrenne
nicht das’Sieb unserer Hausmutter, das in der Stube h i n gt,” sagte
das andere Feuzr. Das Haus brannte nieder, aber das Sieb blieb
unversehrt. — Budkavien 1923, S. 85 > Finlands svenska folk-
diktning II 3 :2, S. 230, Nr. 292, 1 < Nyland, Sjunded — K. Rob.
V. Wikman < J. Héman.

Das ist ein verhiltnismissig seltener Fall in der finn-
landischen Volkstradition: ein dem nordischen Kulturkreis
sonst unbekanntes Sagenmotiv erzidhlt man hier ebenso im
finnischen wie auch im schwedischen Milieu, und es ist noch
nicht ohne weiteres klar, wer es vom anderen {ibernommen
hat. Oder gibt es womoéglich gar eine bisher unbekannte ge-
meinsame Urquelle, aus der jeder selbstindig geschopft hat?
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§ 3. BEI DEN ESTEN.

Wenn Schweden diesmal nicht die erwartete Losung
bietet, so finden sich um so sicherere Entsprechungen der-
selben Sage in den Handschriften des Estnischen Folklori-
stischen Archivs, wo neben den Feuergeistern auch personi-
fizierte Feuer, Herde, Ofen usw. auftreten. Ich fiihre die
Varianten in geographischer Reihenfolge, von Nord-West
nach Siid-Ost, an. —

12) FE 1. — Die Herde (KoLpEp) zweier Heime hitten sich
unterhalten: ,,Meine Herrin ist sehr gut zu mir, jedesmal wenn sie
Briihe kocht, nimmt sie davon das Alleroberste fiir mich
ab.“ — ,,Aber schau, was meine Herrin tut: des Morgens kimmt
sie zuallererst ihre L4 use auf mich.” — Aber dann habe das andere
wiederum gesagt: ,,So zeige es ihr doch! Wenn sie ein Scheit in
den Herd legt und selber von Hause geht, dann ziinde das Scheit an,*
d. h. dass es das Haus anziinde. — ERA II 70, 635/7 < Kullamaa,
Kolovere-Kalju v., Maidla k., Ratsepa t.1 — Alfred Samet < Liisa Sal-
ler, 43 J. a. (1934).

13) FE 2. — In der Esse jedes Hauses sollen die Essenkin
der (Lee Lapsen) wohnen, und eine gute Hausfrau gibt von der
Suppe, die sie kocht, auch den Essenkindern ihr Teil. Einst haben
sich die Essenkinder zweier Gehofte miteinander unterhalten, die
einen haben gefragt: ,Habt ihr auch eine gute Hausfrau, unsere
Hausfrau gibt uns immer die ersten drei
Schopfloffel voll in die Esse! Die anderen haben ge-
sagt, sie hitten eine schlechte Hausfrau, sie gabe ihnen
nichts, wiirfe ihnen nur heissen Suppenschaum
in die Augen. Dann haben sie Rat gepflogen, was mit der bosen
Hausfrau zu tun wire: ,man misse aus der Esse heraus-
kommen und das Haus anstecken®“ — ERA II 57, 18/9
(17) < Mirjamaa v., Korvetaguse k. — Emilie Poom < Anna Kriis-
mann, geb. 1869 (1932).

14) FE 3. — Einmal ist ein Herd (Lee bzw. koLLE) des We-
ges gegangen. Da sei ihm ein anderer Herd begegnet. Sie haben
einander begriisst und angefangen einander zu befragen: ,,Was tut
deine Hausfrau denn auch jeden Morgen, wenn sie aufsteht?* Der
andere hat geantwortet: ,Meine Hausfrau steht morgens auf,
kimmt (,,sucht“) meinen Kopf sauber und wischt sich dann
das Gesicht und kimmt sich den Kopf rein und geht dann an die Ar-

1 Hier und im Folgenden bezeichnet v. (bei lettischen Texten:
pag.) — Gemeinde; k. — Dorf; t. — Gehdft.
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beit.“ Der andere Herd hat geantwortet: ,,Meine Hausfrau tut das
nicht. Meine Hausfrau steht jeden Morgen auf und setzt sich
mir aufs Gesicht und lisst mir Scheissgestank ins Ge-

Estn. Nationalmuseum EJ 23 :39. A. Mottus. Vigala, 1925.

Abb. 3. Altertimlicher Herdofen in der estnischen Rauchhiitte: vorne

an beiden Seiten die Ofenbank (lougas), unter dem Kessel der Herd

(lees) mit der Aschengrube (tuhkhaud), hinten die Miindung des Back-
ofens (ahi).

sicht. Ich habe gedroht, dass ich mich erheben werde; aber wenn
sie sich nicht bessert, werde ich mich (wirklich) erheben.“ Die Haus-
frau hat sich nicht gebessert, und es (das Herdfeuer) hat sich erhoben
und die Stube niedergebrannt. Daher hitten die Alten neben die
Herdfliese eine Bank (Léucas) ! zum Sitzen und Ofenheizen ge-

1 Eigentlich die als Sitz dienende gemauerte Seite des Aschen-
loches vor der Ofenmiindung.
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macht, damit man sich dann nicht dem Herd aufs Gesicht setze, und
sie stoberten jedesmal, wenn sie den Ofen heizten, mit der Ofen-
kriicke den Herd, damit dieser (bzw. das Herdfeuer) sich nicht er-
hebe, und sammelten aus der Asche die Lehmbrocken heraus.
die vom Ofen dorthinein abgebrockelt waren. Und die Kinder
durften sich niemals auf die Herdfliese setzen. —— H II 13, 477/8
(5) < Koeru, Vaali — H. A. Schultz (1890).

Ein alter Bauer in einem weit hinter Siimpfen ge-
legenen Dorf erzihlte mir, dass man vor alters das Feuer so
sorgsam gehiitet habe, dass Feuerschiden viel seltener als
heutzutage vorgekommen seien, obschon die Hiitten bloss
Strohdéicher und die Ofen keine Schornsteine gehabt hitten.
Eher sei man in die andere Verlegenheit geraten, dass das
Feuer verloschen und es schwierig gewesen sei, neues zu be-
schaffen. Und dann erzihlte der Bauer als Erinnerung aus
der Kindheit eine Sage, in welcher wir nur noch mit Miihe
verblasste Spuren unseres Feuermythus wahrzunehmen ver-
mogen und wo das Gespriach der beiden Feuer
auf die Hausfrauen iliibertragen ist:

15) FE 4. — Biauerinnen hitten einander erzdhlt, dass: ,Ich
habe einen guten Herd, er bewahrt das Feuer auf, so dass am an-
dern Morgen immer welches zu haben ist.“ Die andere Biuerin wie-
derum habe gesagt, dass es sich bei ihr nicht gut erhalte, dass man
es dann schon gut mit A sche zudecken miisse, es sei feucht und
verglihe.

Woher sollte das Feuer ins Dach geraten! Schau, eher war es
das Ungliick, dass es verloschte. — So sagte uns die Tante, die
hier lebte, jedoch aus dem Aisu-Dorf in Tori herstammte. Als deren
Vater erstmalig eine Streichholzschachtel heimgebracht habe, sei das
ganze Dorf zusammengelaufen, das Wunderding zu besehen. —
L < Saarde, Kilingi, Kikepera t. — Jaan Kosenkranius, geb. 1869
(d. 1. IX 1934).

Die 93-jahrige halbtaube Mutter desselben Bauern er-
ginzte noch die Sage:

16) FE 5. — Die Biuerinnen sagten, dass die eine einen
schlechten H erd habe, der (das Feuer) nicht bewahre, und der bei
der anderen wiederum (es) bewahre, dass: ,Ich habe einen guten Herd,
der das Feuer hialt.“ Die andere jedoch habe es nicht zu erhalten ver-
standen.
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In diesen estnischen Varianten ist keine Rede von dem
Verschonen eines belanglosen Gegenstandes des guten Ge-
hoftes, was den effektvollen Kern der schwedischen und
westfinnischen Varianten bildete. Es folgt nun eine lokal-
estnische Fassung, wo es sich nicht um das Unversehrtblei-
ben des frem den Siebes, sondern um das Zuriicker-
warten des letzten Gegenstandes des ei-
genen Haushaltes handelt:

17) FE 6. — Die Feuer zweier Geh6fte hiatten sich einst fol-
gendermassen unterhalten. Das eine habe gesagt: ,,Unsere Haus-
frau k4 m mt mir jeden Morgen, wenn sie aufsteht, den Kop f und
legt mich unter die Decke schlafen Das andere habe gesagt:
»Oh, dann hast du eine gute Herrin. Unsere Hausfrau dagegen sticht
mir jeden Morgen, wenn sie aufsteht, mit einem Stocher die
Augen aus dem Kopf und legt mir ein rotes Kummet
um den Hals.“ — ,;Was hindert dich denn am Aufsteigen? habe
das erste gesagt. — ,,Das Sieb zum Mehlsieben ist im andern Gehoft,
ich will warten, bis es heimgebracht wird* habe das
andere geantwortet. Die erste Hausfrau habe [nidmlich] jeden Mor-
gen die Lehmbrocken und Steinchen aus dem Herd
herausgelesen und die glithenden Kohlen mit Asche
zugedeckt. Die andere habe mit einem Stocher die Kohlen
zum Gliihen geschiirt und sich dariiber gehockt, um sich
den Hintern zu warmen — H IT 26, 165 (1) < Viljandi,
V.-Ténassilma — Tonis Sihver (1889).

Dieselbe Fassung ist auch in folgender siidestni-
scher Variante bezeugt, welche zugleich erklart, wie
und weshalb die personifizierten Feuer
Zueinander kommen: das Feuer des ordentlichen
Haushaltes wird dem unordentlichen Haushalt geliehen:

18) FE 7. — Vor Zeiten hat es zwei Hausfrauen gegeben. Die
eine ist sehr sorgsam gewesen und hat ihr Feuer jeden Abend
gut mit Asche zugedeckt — so dass sie das Feuer jeden
Morgen zur Hand gehabt hat. Die andere aber hat jeden Abend
die Esse gedéffnet und sich den Hintern be-
scheinen lassen, bis das Feuer erloschen ist. Am anderen Mor-
gen hat sie dann immer vom anderen Gehoft Feuer geholt. Einmal
ist in der Esse der anderen Hausfrau noch altes Feuer gewesen,
als sie, ohne es zu wissen, neues darauftat. Die beiden Feuer began-
nen miteinander zu sprechen: ,,Was hab ich doch fiir eine gute Haus-
frau, sie streichelt mir jeden Abend den Kopf und

9*
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deckt mich mit einer Decke zu“ sagte das fremde
Feuer. ,Aber ich habe eine sehr schlechte Hausfrau,” hat das Feuer
des Hauses erklirt, ,jeden Abend, wenn ich schon schlafe, weckt
sie mich wieder auf, wirft mir das Kummet um
den Hals und hetzt und peinigt mich, bis ich verlésche. —
»Du aber ziinde dafiir all ihre Hiuser und Habe an!“ — ,,Das tu ich
auch, aber jetzt ist ein Sieb der Hausfrau imDorf,
sobald das zuriickgebracht wird, verbrenne ich
all ihr Eigentum® Nachdem einige Tage spiter das Sieb
nach Hause gebracht worden war, ist das Haus in Brand geraten und
mit dem ganzen Besitz abgebrannt. — E 33 437 (111) < Otepad —
J. Kukrus (1897).

19) FE 8. — Zwei O0fen. — Der Ofen des Unterhofes fragte
den Ofen des Oberhofes: ,,Was hast du fiir ein Leben, wie geht dirs
denn?* Der Ofen des Oberhofes: ,Mir geht’s recht gut, jeden
Morgen wiascht mir der Bauer den Mund und
kimmt mir den Kopf.“ Der andere dagegen: ,Mein Herr
ist sehr nachlédssig, mir wird nie der Mund gewaschen, nie der Kopf
gekdmmt, (ich) warte noch ein Weilchen, bis auch das alte
Sieb aus dem Dorfe abgeholt wird, dann lasse ich
das Feuer zum Hausboden (hinausschlagen). — H II 32, 915/6
(8) < Rapina, Kurekiila — S. Keerd, Schullehrer (1891).

Neben der Redaktion vom zuriickerwarteten Sieb
(FE 4—6, vgl. GSF2) erscheint im siidostlichen Estland
(also in dem von Finnland am weitesten entfernten Win-
kel!) und bei den Setukesen, die jahrhundertelang un-
ter starkem russischem Einfluss gestanden haben und grie-
chisch-katholisch sind, allerdings ebenso die zweite Redak-
tion, wonach das Sieb (oder irgendein anderer Gegenstand)

gerade des fremden Haushaltes vom Feuer unversehrt
bleibt :

20) FE 9. — Feuergesprach. -— In alten Zeiten wohnten
einmal zwei Bauern nebeneinander. Der erste Bauer war ein boser
und niedertréchtiger Mann, der stets auf seine Frau, seine Kinder
und sein Hausgesinde schimpfte und fluchte. — Doch der
andere war ein guter und sanfter Mensch. Und nach dem Vorbild
der Bauern war auch ihr Gesinde: bei dem ersten bése und sich ge-
genseitig beschimpfend, doch beim zweiten sanft und friedfertig.

Da kam einmal das Feuer des ersten Bauern zum Feuer des
zweiten Bauern und sagte zu ihm: ,Ich mochte das Haus meines
Herrn verbrennen, weil mein Hausgesinde immer flucht und schimpft
und sie mich auch mit bésen Worten wecken und
schlafen legen*“ Da antwortete das Feuer des anderen Bauern:
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»Dadurch kann auch meines Herrn Haus in Brand geraten, dann lei-
det mein Herr um deines (Herrn) willen Schaden, und meines
Herrn Wagen stehen auf der Tenne deines Herrn,
wer holt sie da heraus, oder sollen sie mit verbrennen?* Das erste
Feuer sagte darauf: , Was streiten wir nur dariiber? ich will kein
fremdes Haus angreifen, und die Wagen deines Herrn
werden auch herausgeholt. — H III 22, 323/5 (1) < Vastseliina —
Peeter Saar (1894).

21) FE 10. — Ein Feuer sagte zum andern: ,JIch werde spie-
len gehen. Die Hausfrau warf (mir) Kinderkot in die Augen,
mit scheissigem Besen schlug sie (mir) iber die Augen.*
Das andere Feuer entgegnete: ,,Spielen magst du, aber riihr den W a
g en meines Herrn nicht an, der auf dem R asen deines Herrn ist!“
Alles verbrannte, aber der Wagen mitten auf dem Rasen blieb heil. —
ERA II 79, 661 (1) < Setumaa, Méie v., Voopsu k. — P. Voo-
laine < Marda Sude, ungef. 75 J. a. (1934).

22) FE 11. — Eine Geschichte vom Feuer. —
Vor Zeiten sprachen zwei Feuer miteinander. Das Feuer eines
Bauernhofes sagte: ,,Was hast du fiir ein Leben? Ei, habe ich ein
gutes Leben: wenn man mich morgens anfacht, schligt man das
K reuz iiber mir. Geht man abends zu Bett, schligt man wieder das
Kreuz iiber mir, wenn man mich sdubert. Ich habe sicherlich ein
sehr gutes Leben.” Doch das Feuer des anderen Hofes sprach: ,,Ach,
habe ich ein schlechtes Leben! Man wirft mich hin, zertritt
mich, bespuckt mich, wirft mich hin und her und beschimpft

mich. Ich verbrenne meinen Hof.“ Das Feuer des guten Hofes
sprach: ,Verbrenne aber nicht das Sieb aus mei-
nem Hof!“ Es hat das Haus in Brand gesetzt, und alles ist ver-

brannt, doch das Sieb, bevor alles verbrannt war, kam heil aus dem
Feuer. — S 48 930/1 < Setumaa, Vilo v., Mitkovitsi-Sagorje k. —
A. Pohi < Anastasia Paloots (1932).

23) FE 12. — Feuergespriach. — Es lebten zwei Gehofte.
In dem einen Gehdft wurde das Feuer mit g utem Wort ,auf
genommen“ [angemacht], im andern aber wurde das Feuer mit
bésem Wort aufgenommen. Irgendwo kamen die Feuer zusammen
und fingen an sich zu unterhalten. Das eine Feuer sagte: ,Ich habe
wohl ein sehr gutes Leben. Liebevoll nimmt man mich auf, liebevoll
legt man mich schlafen.“ Das andere Feuer aber sagte: ,Ich
habe wohl ein schlechtes Leben, immerfort zieht man mich
in die Hélle, jeden Morgen, jeden Abend. In der Hélle gibts
ohnehin schon viel Feuer, was soll ich da tun? Ich werde meinen
Herrn verbrennen.“ — ,Verbrenne aber nicht das Sieb
meines Herrn, sagte das andere Feuer. — ,Hab keine
Angst, ich werde es nicht verbrennen.“ Jenes Gehoft brannte nie-
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der, aber das Sieb des anderen Gehofts war bei dem Ofenmund
am Nagel, so war es dort nach dem Brand so heil wie vor dem
Brand. Als viel Volk beim Feuerschaden war, wunderten sich
alle, dass das Sieb des anderen Gehofts unverbrannt blieb, der eigene
Hausrat aber vollig niedergebrannt war. — S 69 806/8 < Setumaa,
Vilo v., Mitkovitsi-Sagorje k. — A. Pohi < Maarja Nurmetalu (1934).

Estn. Nationalmuseum 608 : 78. Photo G. Rink, Kihelkonna 1931.

Abb. 4—5. Aussen- und Innenansicht einer estnischen Sommerkiiche
(piistkodn ‘Standhaus‘), auf Saaremaa uaw. noch heutzutage iiblich.

Die Setukesen kennen aber recht gut auch die ein-
fachere Redaktion der Sage, ohne das Unversehrtbleiben
eines fremden Gegenstandes:

24) FE 13. — Gespridch der Feuer. — Es bestanden vor
Zeiten zwei Gesinde, und die Herdfeuer der beiden Gesinde sprachen
einmal miteinander. Das eine Feuer sagte: ,,Ei, habe ich ein gutes
Leben! Wenn man mich anmacht, so (geschieht das) alles mit
Gottes Wort, und man schligt das K reuz iiber mir.“ Aber das
Feuer des anderen Gesindes sagte: ,,Ach, ich habe ein schlechtes Le-
ben! Wenn man mich anmacht, flucht man. Wenn man beginnt,
mich zu léschen, dann spuckt man auch und schliagt (mich).
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Ich brenne meinen Herrn ab.“ Und es hat auch wirklich seinen Hof
angeziindet. Alles Hausgerit und alle Habe ist niedergebrannt. —
S 64504 < Setumaa, Vilo v., Kolé6 k. — A. P6hi < Martsi Sommor
(1933).

25) FE 14. — Zwei Feuer. — Vor alters, als alles
redete, was nur eben auf Erden war, da unterhielten sich auch zwei
Feuer iliber ihr Leben. Das eine Feuer sprach, dass: ,JIch habe ein
gutes Leben, mich hilt man so gut wie einen Gott. Morgens
steht man auf, und man zieht auch mich an. Wenn ich auf bin,
dann schligt man das Kreuz iliber mir. Legt man mich ans Holz
in den Ofen, schligt man das Kreuz iiber mir, l6scht man mich aus,
schligt man wieder das Kreuz iiber mir, und immerzu mit Gottes-
wort* — ,,0, dann hast du freilich ein gutes Leben! Ich aber habe
wohl ein sehr schlechtes Leben, ich weiss gar nicht, was ich tun soll.
Morgens wenn man aufsteht, fingt man an auch mich aufzuziehen.
Wenn ich nicht schnell genug auf bin, dann flucht man, wie man es
nur versteht. Oder wenn man anfingt mich zu l6schen, dann spuckt
man, bldst man, tritt man mit Fiissen. Aber von einem Kreuz,
davon habe ich gar nichts mehr zu erzidhlen, die wissen gar nicht, was
ein Kreuz oder Gotteswort ist. Ich bin nun gar nicht mehr imstande

dort zu leben, wenn ich nicht einen Brand stifte, — wenn du ein so
gutes Leben hast.“ So zlindete denn auch das Feuer das Haus jenes
Bauern an und verbrannte denn auch seinen Herrn. — S 69 272/4 <

Setumaa, Vilo v., Kol k. — A. Péhi < Anne Oja (1934).

26) FE 15. — Das Feuer eines Gehoftes spricht zum Feuer
eines anderen Hofes: ,Ich habe eine gute Hausfrau, sie macht das
Kreuz iiber mir, wenn sie den Ofen schiirt.” Sagt das zweite:
,»Meine Hausfrau sagt allerlei schlimme W orte, ich michte sie ganz
nackt und bloss machen.“ — L < Setumaa, Jirvesuu v., Tona k. —
P. Voolaine < Anne Vabarna (1930).

Vier Jahre spiter hat dieselbe beriihmte setukesische
,, Liedermutter* unsere Sage viel plastischer und eindrucks-
voller erzihlt:

27) FE 16. — Vor alters hitten alle Sachen gesprochen. Einst
hitten sich zwei Feuer unterhalten. Das eine hitte gesagt: ,Ich
habe einen sehr guten Wirt, sie machen iiber mir immer das
Kreuzeszeichen. Ich ziirne meinen Hausgenossen nicht. Ich
lasse die Funken nicht ins Dach gehen [fliegen]. Ich bewache
meine Kinder. Wenn auch nur ein Kéhlchen von mir auf den
Boden fillt, erlosche ich. Wenn der Riegenofen geheizt wird, so
brenne ich niemals die Kartoffeln an. Wenn die Kinder dann essen,
so singen sie: ,Miirbe, miirbe, Mehlchen, des Herrn Messer in den
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Brunnen 1!“ — Das andere Feuer hitte gesagt: ,Mein Wirt
schimpft sehr. Wenn dann das Holz brennt, dann prickle und
prassle ich, jage [werfe] Funken herum. Wenn jemand sei-
nen Finger verbrennt, dann schimpft er, dass [es] wie Hollen-
feuer [ist]. (Das Hollenfeuer, sagt man, tue neun Mal mehr weh.)
Ich werde ihn einmal verbrennen, so dass nur Asche iibrigbleibt. Die
Kartoffeln verbrenne ich, so dass sie die Zahne fletschen. — ERA II
79, 663 (1) < Setumaa, Jirvesuu v., Toha k. — H. Tampere < Anne
Vabarna, 56 J. a. (1934). '

Die grosse setukesische Sammlung von Samuel
Sommer, der erst in unsren Tagen iiber 90.000 Seiten
Volkslieder und -erzidhlungen zusammengebracht hat, ent-
hilt weiter zwei hiibsche Varianten, wo die Menschen das
Zwiegesprach der Feuer belauschen und sich
bessern:

28) FE 17. — Feuer unterhielten sich miteinan-
der.— Vor alters redeten alleDinge und alle Tiere.
Da redeten nun zu jener Zeit auch die Feuer. Einst blieben die Feuer
zweier Gehofte alle beide zu Hause, alle anderen Leute waren von
Hause gegangen. Das Feuer des einen Gehofts sagte zum Feuer des
andern Gehofts: ,,0h, habe ich eine schlechte Herrin! Wenn die mich
beginnt {— anmacht] oder beendet [= 18scht], so schlagt sie nie das
Kreuz davor. Immer, wenn sie [mich] beginnt, flucht sie. Und
wenn sie [mich] beendet, dann spuckt sie. Das Feuer des andern
Gehofts sagte, dass: ,,Oh, habe ich eine gute Herrin! Zu Beginn und
zum Schluss schligt man iiber mir das Kreuzz. Wenn man iiber
mir kein Kreuz schliige, wiirde ich so gross, dass
niemand mich zu léoschen vermdchte* Dieses Zwiege-
sprich der Feuer h6rte die schlechte Hausfrau zufal-
lig an. Sie erschrak gar sehr. Und nie mehr unterliess sie es, das
K reuz zu schlagen, wenn sie Feuer anmachte. Aber auch dann, wenn
sie das Feuer 19schte. Auch blies sie das Feuer nie wieder zu stark
an und spuckte auch nie wieder ins Feuer. Deswegen konnte jenes
Feuer auch nie mehr so gross werden, dass es niemand hitte zu l6schen
vermocht. — S 69 857/9 < Setumaa, Vilo v., Molnika k. — V. Ruusa-
migi < Fekla Valgus (1934).

29) FE 18. — Feuergespriche. — Vor alters, als alle
Baume und Tiere sprachen, da sprachen auch die Feuer miteinander.
Es war ein reicher Mann, und der war sehr bose, fluchte
immerfort dem Gesinde und allen. Die Frau war sonst wohl ein guter
Mensch, nur wenn sie des Morgens aufstand, dann schlug sie eben

1 Im Original: ,,Putd, putd, jauhkond, siksa viits kaivo!*
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kein Kreuz, wenn sie Feuer machte. Wann immer die Frau Feuer
machte, nie schlug sie das Kreuz iiber dem Feuer. Nun lebte wiederum
in der Nahe ein armer Mann; das war ein Mann mit einem sehr guten
Herzen; mit allem, was man tat, war er zufrieden, und die Frau war
ebenfalls gut. Wenn sie Feuer machte, schlug sie stets das Kreuz
davor (mit den Worten): ,Herr Gott!“ und wenn sie das Feuer
in den Ofen oder unter den Herd legte, dann schlug sie ebenfalls das
Kreuz dariiber.

Einst machten die Hirten Feuer bei der Herde. Der Hirt des
reichen Mannes machte ein Feuer, und der Hirt des armen Mannes
machte ebenfalls ein Feuer und schlug das Kreuz iiber dem Feuer.
Der Hirt des reichen Mannes sah es und fragte, dass: , Warum
schligst du das Kreuz dariiber?“ Der Hirt des armen Mannes sagte,
dass: ,,Deshalb schlage auch ich eins, weil die Hausfrau, wenn sie
unter dem Herd Feuer macht, stets das Kreuz dariiber schligt, des-
halb schlage auch ich eins.“ Der Hirt des reichen Mannes sagte:
»Unsere Hausfrau jedoch schldgt nie eins, deshalb schlage auch ich
keins.“

Die Hirten gingen etwas abseits, da fingen die Feuer an zu
reden. Das eine Feuer sagte, dass: ,,0, ich habe eine guter Hausfrau,
stets schligt sie das K r e uz iiber mir.“ Das andere sagte, dass: ,,Ich
aber habe keine gute Hausfrau, iiber mir schligt sie nie das Kreuz,
sondern manchmal spuckt sie gar noch. Ich werde meinen Herrn
verbrennen, weil sie so bdse sind, das Kreuz schlagen sie auch nie
iiber mir, die alten Bésen nehmen immerfort Feuer
und wollen das Haus anziinden. Ich habe (sie) bis jetzt
noch immer (davon) abgehalten, weil es vielleicht besser wird.“ Das
andere Feuer sagte, dass: ,Ich aber werde meinen Herrn nicht ver-
brennen, iiber mir und vorher schligt man stets das Kreuz. Mich
konnen die alten Bdsen auch nicht anriihren, das Kreuz ist dariiber.“
Der Hirt des reichen Mannes war naher und horte,
wie die Feuer redeten, und er trat herzu und schlug das
Kreuz iiber dem Feuer. Am Abend trieb er die Herde heim und
erzihlte der Bauerin und dem Bauern, wie sie bei der Herde Feuer
gemacht und die Feuer geredet hitten, dass das Feuer verhiessen
habe (sie) zu verbrennen, weil kein Kreuz dariliber geschlagen wiirde.
Darauf unterliess es die Wirtin nie mehr, stets schlug sie das Kreuz
iiber dem Feuer und davor, wenn sie Feuer machte.

Ein anderes Mal gingen die Hirten wiederum, die Herde weiden,
und machten wieder Feuer. Der Hirt des reichen Mannes machte ein
Feuer und schlug das Kreuz dariiber. Der Hirt des armen Mannes
sagte, dass: ,,Sieh, wie du nun auch das Kreuz dariiber schliagst, frii-
her schlugst du nie eins.” Der Hirt des reichen Mannes sagte: ,Des-
halb weil ich horte, dass das Feuer verhiess zu verbrennen, wenn man
nicht das Kreuz dariiber schlage. Jetzt unterlisst es auch unsere Béuerin
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nie, jetzt schldgt sie das Kreuz dariiber und darunter.” Der Hirt des
armen Mannes kam heim und sagte der Biuerin, dass: ,,Sieh, du bist
eine kluge Hausfrau, dass du stets das Kreuz iiber dem Feuer
schldgst. Der reiche Mann schlug nie das Kreuz dariiber, da sagte
das Feuer, dass: ,Jch werde meinen Herrn verbrennen, deshalb weil
er nicht das Kreuz itber mir schliagt, die alten Bbsen (VANA HALVA,
d. h. die Teufel) nehmen alle Feuer und wollen anstecken.“ Ihr Hirt
horte, wie die Feuer redeten und schlug das Kreuz dariiber, da sagte
das Feuer nichts mehr, und er erzdhlte es daheim der Bauerin, da

schlagen auch sie nun stets das Kreuz iiber dem Feuer.” — S 69187/93
< Setumaa, Petseri v., Lidpa k. — Anna Tammeorg < J. Teeveer
(1934).

Eine ganz analoge Zwiegespriach-Geschichte erzahlt
man bei den phantasiereichen und dichterischen Setukesen
auch von zwei Broten, wobei diese noch mit dem Méir -
chen liber die Wahrheit und Liige (Aarne-
Thompson Mt. 613) 1 kontaminiert ist:

30) FE 19. — Zwei Brote unterhielten sich. — Vor
alters lebten zwei Briider, die Brider nahmen sich Frauen, der eine
Bruder bekam eine bessere Frau als der andere. Die Briider gingen
auseinander. Der Bruder, der die bessere Frau bekam, die wenn sie
ganz gleich was tat, dann schlug sie stets das Kreuz iiber der
Arbeit. Fing sie an, Brot zu backen, goss sie Wasser in die
Mulde, schlug sie das Kreuz iiber der Mulde; legte sie Mehl. hinein,
schlug sie wieder das Kreuz dariiber. Fing sie an, das Brot in den
Ofen zu schieben, so schlug sie iiber der Ofentiir das Kreuz und machte
iiber jedem Brotlaib das Kreuz. Sie behandelte das Brot sehr gut;
fiel irgendein Brotkriimechen vom Tisch auf den Fussboden, nahm
sie das Brotkrimchen vom Fussboden auf, kiisste das
Brotkriimchen und legte es auf den Tisch. Aber der andere Bruder
hatte eine andersartige Frau; diese, ganz gleich welche Arbeit sie tat,
nirgendwo das Kreuz. Ebenfalls wenn sie Brot backte, schlug sie nicht
das Kreuz tiber der Mulde; auch wenn sie anfing, es in den Ofen zu
schieben, so machte sie auch dann iiber den Brotlaiben nicht das
Kreuz. Oder wenn sie Pfannkuchen backte und wenn irgendeinem
der Kinder der Hintere verschissen war, nahm sie einen Pfannkuchen
und wischte mit dem Pfannkuchen den Hintern
des Kindes rein.

Einmal gerieten die Brote beider Briider zusammen und fingen

1 Die Bibliographie dariiber s. in FFC 74. Das Méarchen hat R. Th.
Christiansen in einer Monographie untersucht (FFC 24, 1916);
s. dazu auch K. Krohn, Ubersicht (FFC 96 S. 68—74). Die hier
angefiihrte Einleitung scheint sonst unbekannt zu sein.
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an, von ihrem Leben zu sprechen. Welcher Bruder die gute Frau
hatte, jenes Brot fing zuerst an zu reden: ,,Jch habe wohl ein sehr gu-
tes Leben. Wenn man mich in der Mulde zu kneten anfingt, dann
schldgt man iiber mir mehrere Kreuze; schiebt man mich in den Ofen,
dann schldgt man iiber dem Ofen das Kreuz; schiebt man uns in den
Ofen, macht man iiber jedem Brotlaib das Kreuz. Oder wenn man
einen Laib anschneidet und sich zum Essen hinsetzt, macht man wie-
der mit dem Messer das Kreuz auf das Ende des Laibes. Man isst,
und wenn irgendein Brotkriimchen auf den Fussboden fillt, so, wenn
man es vom Fussboden aufnimmt, kiisst man es und legt es auf den
Tisch. Nun erzihle, wie denn dein Leben ist.“ — ,Ich habe wohl ein
sehr schlechtes Leben. Wenn man mich knetet, so schligt man nichts
weder darunter noch dariiber, sondern man flucht gar noch. Steckt
man mich in den Ofen, so schligt man weder iiber dem Ofen, noch
macht man iiber den Laiben irgendwie das Kreuz. Wenn die Biuerin
Pfannkuchen backt und den Kindern der Hintere verschissen ist, nimmt
sie einen Pfannkuchen und wischt den Hintern rein. Oder wenn
man isst, dann wiederum werfen die Kinder einander
Brotstiicke wie irgendwelche Erdstiicke zu. Ich will gar nicht
dort wohnen bleiben, ich werde zu euch weggehen,” sagte
das Brot.

Es kam der Friihling, die beiden Briider besiten ihre
Acker, die Acker aber lagen nebeneinander. Fing das Korn an zu
wachsen, so wuchs demjenigen Bruder, dessen Frau das Brot nicht
achtete, nichts anderes auf dem Acker, als bloss Gras wuchs darauf.
Aber demjenigen Bruder, dessen Frau das Brot sehr achtete, wuchs
so gutes Korn, wie es nirgendwo so gutes gab. Da wurde dieser
Bruder sehr reich, der andere Bruder aber wurde sehr arm, hatte
weder selber zu essen noch den Kindern zu geben.

Der arme Bruder ging zum reichen Bruder, Brot leihen,
es sei ihm sehr leid um die Kinder, er habe nichts den Kindern zu
essen zu geben. Aber der reiche Bruder lieh ihm zunichst nichts und
sagte: ,,Wenn du dir ein Auge ausstechen lasst, dann werde
ich dir Brot leihen.“ Dem armen Bruder blieb nichts iibrig, und er
liess sich ein Auge ausstechen. Der reiche Bruder lieh ihm dann so
und so viel Brot. Jener konnte von dem Brot so und so lange leben,
da wurde das Brot wieder alle. Wiederum ging der arme Bruder zum
reichen Bruder, Brot leihen. Der reiche Bruder sagte wiederum, dass:
,»Ich leihe dir kein Brot, bevor du dir [nicht] auch das andere
Auge ausstechen lisst.“ Dem armen Bruder war es leid um
seine Kinder, dass daheim die Kinder sehr hungrig rumgehen; wie gehst
du nun ohne Brot heim? Da liess er sich auch das andere Auge aus-
stechen. Der reiche Bruder gab dann wieder dem armen Bruder so
und so viel Brot und liess seine Kinder den armen Bruder heimgelei-
ten. Wieder lebte der arme Bruder so und so lange von jenem Brot,
es wurde alle, und da hatte er nicht mehr, woher Brot zu bekommen.
Da fing die Frau an, mit dem Mann zu reden: ,Nun bist du stock-
blind, ich werde dich auf die Kreuzwege bringen, da gehen die
Leute vorbei, der eine gibt dir einen Bissen Brot, der andere gibt
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manch ein Kopeklein Geld, vielleicht bekommst du dann davon manch
ein Stiicklein Brot filir deine Kinder. Der arme Bruder war mit
seiner Frau einverstanden, und so ging die Frau und brachte den
Mann des Morgens auf die Kreuzwege. Des Abends holte sie ihn
heim zum Schlafen. Jeden Tag hatten die Leute recht viel Brot und
Geldkopeken und legten sie dem armen Bruder in den Hut.

So lebte der arme Bruder, wie lange er lebte, da vergass die
Frau eines Abends, ihren Mann von den Kreuzwegen heimzuholen.
Jener Abend war der Vorabend des Johannistages, wo der arme
Bruder zur Nacht auf den Kreuzwegen zuriickblieb. In der Nacht
hort der arme Bruder, wie einige Leute des Weges daherkommen und
mit lauter Stimme reden. Der eine Mann erzahlt: , Wisst ihr, Freunde,
was ich weiss? — ,,Nun, was weisst du denn?* — , Heute friih oder
nacht gibt es solch einen T a u, wenn man mit diesem Tau die Augen-
stellen benetzt, die blind geworden sind, so entstehen die Augen mit
einem Mal wieder.“ Der zweite Mann wiederum fing an zu erzihlen,
hort der arme Bruder: ,Das ist freilich auch eine Weisheit, aber ich
weiss noch etwas Besseres.” — ,,Nun, was weisst du denn?“ sagten
die Manner. — ,,Dort in jener Stadt ist solch ein Wassermangel,
dass nirgendwo ein Tropfen Wasser zu haben ist. Viele Leute sind
wegen Wassermangels gestorben. Aber mitten in jener Stadt ist ein
grosser Stein. Wenn die Stadtbewohner zusammenkémen, bei jenem
Stein einen grossen Gottesdienst veranstalteten und den Stein bloss
von der Stelle riickten, so wiirde mit einem Mal Wasser von dort her-
vorfliessen, und es wiirde dem ganzen Reich an jenem Wasser genii-
gen, nicht bloss der einen Stadt.“ — ,Ja, auch das ist eine Weisheit.
Aber ich weiss auch etwas, was ihr vielleicht nicht wisst, begann
der dritte Mann zu sprechen. Aber der arme Bruder horte es auch.
,Dort in jener Stadt ist die Konigstochter schon mehrere Jahre krank.
Sie wird nicht gesund werden, bevor du nicht unter dem Winkel in
der Kirche den griinen Frosch fingst, den Frosch totest und die
Konigstochter das Herz des Frosches aufisst, dann wird sie gesund.
Jene Konigstochter war zum Abendmahl gegangen und nach Empfang
des Abendmahls spuckte sie in der Kirche unter die Treppe, dort
frass der griine Frosch den Speichel der Konigstochter auf, und
davon wurde die Konigstochter krank.“ — ,,Ja, das ist auch eine Weis-
heit,”“ sagten die anderen Minner. Der arme Bruder lauschte gar
nicht mehr auf die Stimmen der anderen Minner, fing sofort an, auf
den Knien im Gras zu kriechen, mit dem Tau vom Gras die Augen-
stellen zu benetzen, da fing er mit einem Mal an zu sehen. So bekam
der arme Bruder Augen.

Kam er am Morgen heim, wurde auch die Frau sehr erfreut,
dass der Mann nun Augen habe. Da sprach er zu der Frau, dass:
»Ich werde wandern gehen, sieh nun zu und leb, so lange du magst
mit den Kindern, bis ich heimkomme.“ — , Geh nun zu, daheim ist
ja nichts zu haben, vielleicht bekommst du auch irgendwo irgend-
welche Arbeit,” sagte die Frau. Der arme Bruder ging fort. Er ging,
wie lange er ging, er kam in jene Stadt, wo kein Wasser war, liess
die Stadtbevilkerung zusammenrufen, dort am grossen Stein einen
grossen Gottesdienst veranstalten und jenen Stein von der Stelle
riicken, das befahl er dem Volk nach dem Gottesdienst. Da entstand
mit einem Mal eine grosse Quelle unter dem Stein, und es begann sehr
stark Wasser hervorzusprudeln, und so sprudelt es noch jetzt. Der
Konig -war sehr erfreut, dass solch ein Mann der Stadt Wasser ver-
schaffte. Er schenkte ihm sogleich zwei Pferde mit einem Wagen,
fiillte den Wagen mit Goldgeld an und sagte: ,,Geh nun heim!“ Da-
heim schickte er die Kinder zum reichen Bruder nach
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einem Mass. Man muss doch sehen, wieviel Mass Geld der Konig
gegeben hat. Das Kind des armen Bruders ging zum reichen Bru-
der und bat den reichen Bruder oder Oheim um ein Mass. Der reiche
B?uder dachte, dass: ,,Wer weiss, was der auch zu messen hat, vielleicht
will er seinen Acker [d. h. dessen Ertrag] messen. Ich werde den Bo-
den des Masses mit T e e r beschmieren und nachsehen, was am Mass-
boden haften wird.“ Das Kind des armen Mannes brachte das Mass
heim und {ibergab es dem Vater. Der arme Bruder vermass das Geld,
gab es dem Kind und liess es [das Mass] zum reichen Bruder zuriick-
bringen. Aber am Boden des Masses war ein Goldstiick haften geblie-
ben. Der reiche Bruder sieht es: ,,Nanu, woher mag wohl der arme
Bruder soviel Geld bekommen haben, dass er es schon mit einem Mass
messen muss.“

Der arme Bruder vermass das Geld, legte es daheim nieder und
sagte der Frau: ,,Nun will ich noch ein wenig fortgehen, mit jenem
neuen Wagen fahren und die Fiisse der Pferde beschauen.“ — ,,Geh
nur zu,’* sagte sie. So ging nun der arme Bruder und fuhr in jene
Stadt, wo die Konigstochter krank war. Er ging zum Konig und
sagte dem Konig: ,,JIch will deine Tochter gesund machen.” Der Ko-
nig wollte es anfangs nicht glauben, dass: ,Du, solch ein gemeiner
Mann, willst meine Tochter gesund machen?“ Aber der arme Bruder
ilbernahm es, sie gesund zu machen. Er ging in die Kirche, nahm
unter dem Winkel der Kirche den griinen Frosch heraus, totete ihn,
nahm sein Herz heraus, brachte es der Konigstochter. ,Iss es auf,
iss, dann wirst du gesund,” sagte der arme Bruder. Die Koénigstochter
ass das Herz jenes griinen Frosches auf und wurde mit einem Mal
gesund. Der Konig war ebenfalls sehr erfreut, dass er die Tochter
gesund gemacht hatte, so schenkte er dem armen Bruder einen Wagen
voll Goldgeld. Der arme Bruder kommt heim und schickt die Kinder
zum reichen Bruder nach einem Mass. Der reiche Bruder dachte:
, Fingt denn nun der arme Bruder wirklich schon wieder an, Geld zu
messen?“ beschmierte den Boden des Masses wieder mit Teer und gab
es den Kindern. Wiederum vermass der arme Bruder das Geld und
schickte das Mass zuriick. Wieder war ein Goldstiick am Massboden
haften geblieben. Der reiche Bruder hielt es gar nicht mehr aus, dass:
,Man muss hingehen und den armen Bruder fragen, woher er so viel
Goldgeld bekommen hat.“ Da ging er zum armen Bruder und fragte:
,Woher hast du so viel Goldgeld?* Der arme Bruder erzihlte ihm
alles, woher er die Augen und das Geld bekommen habe.

Der reiche Bruder kam heim und hiess seine Frau, ihm die Au-
gen ausstechen und ihn ebenfalls auf die Kreuzwege bringen. Er
war ein Jahr ums andere dort auf den Kreuzwegen, aber niemand zog
mehr dort voriiber. So wurde der reiche Bruder blind und arm. Aber
der arme Bruder wurde sehr reich. Er lebt auch heute noch reich, wenn
er nicht gestorben ist. Aber der reiche Bruder ist heute noch blind und
arm, wenn der Tod ihn nicht genommen hat. — S 69580/99 < Setumaa,
Vilo v., Kol6 k. — A. Péhi < Anne Oja (1934).

Nach der Anzahl der Varianten zu urteilen, konnte der
Eindruck entstehen, als ob die Zwiegesprichsage bei den
orthodoxen Setukesen viel populdrer sei als anderswo in
Estland. Tatsichlich verhilt es sich wohl auch so; man darf
jedoch diesen Umstand nicht iiberschitzen, um daraus nach
der geographischen Methode etwa ein erst spiteres Ein-
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dringen der Sage nach Nordestland zu erschliessen. Bei
den Setukesen ndmlich ist diese Sage in den letzten Jahren
viel systematischer erfragt und gesammelt worden, wih-
rend es im iibrigen Estland fiir solch eine Nachlese schon zu
spat geworden ist. Die Sage spiegelt ja altertiimliche Auf-
fassungen und Verhéltnisse wieder, wie sie heutzutage nicht
mehr lebendig sind. Daher ist die Sage selber allmihlich
der Vergessenheit anheimgefallen. Immerhin finden sich,
wie wir unten bei der vergleichenden Analyse sehen werden,
auch in Nordestland mehrere Spuren von Motiven und Vor-

o DAS MOTiv BEKANNT |-
M 20-22: LuTsi

Abb. 6. Verbreitungskarte der estnischen Varianten.

stellungen, die dieser Sage recht nahe stehen. Und wenn
man dazu noch die Kenntnis derselben Sage in Finnland in
Betracht zieht, so ist man wohl gar nicht mehr zu der An-
nahme berechtigt, dass die Feuergesprichsage erst neuer-
dings etwa aus Russland nach Setukesien eingedrungen
und von hier aus auch etwas in Innerestland verbreitet sein
konnte; vielmehr fangen wir schon an, viel dltere und per-
spektivenreichere Kulturbeziehungen und Verbreitungs-
wege gewissermassen, wenn auch nur tastend, zu erahnen.

*

‘Die russische Parallele aus Setukesien s. unten § 8
(SR 1). '
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Als Anhang zu den estnischen Belegen fiihre ich
schliesslich die Varianten von den Ljutziner Esten an,
dienach H. O jansuu um 1701—1704 aus Siidestland nach
Lettgallen (Latgale) ausgewandert und jetzt schon fast am

Aussterben sind (die von den anderen Nationalititen Lett-
gallens gesammelten Varianten s. unten § 5, 6 u. 8) :

31) FE 20. -— Zwei Feuer unterhielten sich. Das eine sagte:
»lch werde meinen Herrn verbrennen. Er pflegt mich nicht (gut) :
mit seinen F iissen lidsst er mich tanzen, spuckt und p i s s t auf
mich.“ Das andere Feuer bat: ,,Mein Herr hat dort einen Wagen
(,Réder”“), verbrenne diesen nicht!“ Alles brannte nieder,
bloss der Wagen blieb unversehrt. — ERA II 70, 576/7 (8) < Psldav.,
Kirbani k. (Pilda Skirpanos) -— P. Voolaine < Liitidi Herman (Ger-
mov), liber 60 J. a. (III 1934).

32) FE 21. — Die Erzéhlerin habe von ihrer Mutter gehért:
Die Feuer unterhielten sich. Das (eine) Feuer sagte: , Morgen will
ich mit meinem Herrn spielen.“ Das andere Feuer aber bat: ,Der
Wagen (,die Rider) meines Herrn ist dort. Lass ihn heil
bleiben!“ Am andern Morgen brannte das Heim nieder, der Wa-
gen blieb heil.

Auf die Frage, warum das Feuer das Heim seines Herrn ver-
brannt habe, antwortet die Erzéhlerin, jener Herr habe sein Feuer
nicht gut gepflegt, wihrend der andere Herr zu seinem Feuer gut
gewesen sei, das Feuer zugedeckt und das Kreuz dariiber ge-
schlagen habe. — ERA II 70, 584/5 (1) < Nirza v., Greki k. — P Voo-
laine < Rozalia Bull, 80 J. a. (III 1934).

33) FE 22. — Die Erzidhlerin habe ebenfalls gehort, dass vor
alters ein Feuer zum andern gesagt habe: ,,Verbrenne nicht den W a -
gen (,die Rider*) meines Herrn!“ — ERA II 70, 588 (8) < Nirzav.,
Tati k. — P. Voolaine < Petrulija Bull, 60 J. a. (III 1934).

§ 4. BEI DEN LIVEN.

Auch die nichsten Stammesbriider der Esten, die Li-
ven, kennen ein Zwiegesprich der Feuer. Auf meinen Sam-
melreisen bei ihnen bin ich erst eigentlich auf diese Er-
zahlung gestossen. Als ich meine beste Gewahrsminnin
Mari Schaltjahr, die mir 233 livische Méarchen und Sagen
meisterlich erzahlt hat, unter anderem auch nach Mythen
vom Donner fragte, schwenkte dies gesprachige, mit gutem
Gedichtnis und schnellem Reagierungsvermogen ausge-



144

riistete Miitterlein von den bei den Liven verhéltnisméssig

wenig bekannten Sagen iiber den Donner auf die folgende
interessante Erziahlung ab:

34) FLivl. — Zwei Haushiiter (JerL-sorc). — Wenn man
daranging, ein neues Haus zu bauen, so tat man einen Silber-
rubel unter das Fundament und ein wenig Zucker und
eine winzige Flasche Schnaps, damit der Hiiter oder
Wiachter dsse, trinke und acht hiatte. So habe es ein
Bauer gemacht. Ein anderer Bauer habe auch ein Haus gebaut, und

Estn. Nationalmuseum 475 :44. Photo F. Leinbock, Vaid 1928.

Abb. 7. Livische Kochhiitte (koda), dieselbe, in welcher sich die
Sage Liv 3 zugetragen haben soll.

der habe nichts (unter das Fundament) getan. Nun kommt der
Blitz — dem einen Haus tut er gar nichts, doch iiber das andere
fallt er her zum Erschrecken. Nun hat der Wichter oder Hiiter,
fiir den das Geld und alles, was notig war, (unter das Fundament)
gelegt worden, zum Haushiiter des anderen Bauern gesagt: ,Wes-
halb gibst du nicht acht, dass da nicht so leicht
etwas passiert, was schlafst du?* Der hat geantwortet: ,Du
bist satt, und du kannst achtgeben, ich bin hun-
grig, und ich méchte schlafen, moge das Wetter tun, was
es will!* Und nach zwei Jahren ist das Haus schon alt
gewesen, und der Blitz hat es getroffen. < Pitrog 87
— Mari Saltjar, geb. 1860 (d. 3. VII 1922) 1,

1 8. meine ,Livische Marchen- und Sagenvarianten“ (FFC 66)
39 Sage Nr. 15.
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Auf meine weiteren Fragen nach dem mir bis dahin
unbekannten Motiv erzdhlte mir dieser ,,Goldmund“ der
Liven auch das folgende in seiner Schlichtheit noch iiber-
raschendere und imponierendere Geschichtchen:

35) FLiv 2. — Die Feuermutter (TU'L-JEMA) hat es gegeben,
ja. Die Feuer haben in alten Zeiten ja auch gesprochen. In alten

Zeiten haben die Frauen am Feuerhaken gekocht (frither hat es ja
keinen Herd gegeben). Und dann hat man es in alten Zeiten so ge-

Estn. Nationalmuseum 475:45. Photo F. Leinbock, Vaid 1928.

Abb, 8. Innenansicht derselben Kochhiitte mit einem der in den vier
Ecken befindlichen und zugleich vier verschiedenen Hausfrauen ge-
hérigen Herde (s. Liv 3).

‘macht: Sobald man den Kessel vom Feuerhaken genommen hat, hat
man mit dem Schopfloffel dreimal von der Suppe
auf den Feuerhaken geschopft und das Zeichen
des Kreuzes iiber dem Feuer gemacht — auch dann
noch, als ich ein kleines M#dchen war.

Nun hat ein Feuer gesagt: ,Lass uns aufs Dachsprin-
gen!“ Es hitte eine schlechte Hausfrau, die ihm nie das Zeichen des
Kreuzes mache, weder wenn sie den Kessel vom Feuer nehme, noch
wenn sie den Kessel aufsetze. Das andere hat gesagt: ,Lasst uns
nicht springen, denn es habe eine sehr gute Hausfrau: jedesmal
gébe sie ihm von der Suppe zu schmecken und mache das Zeichen
des Kreuzes, damit es einschliefe, und wieder das Kreuz, wenn es

10
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aufstehen miisse. < Pitrég 89 — Mari Saltjar, geb. 1860 (d. 3 VII
1922) 1,

Anfangs neigte ich dazu, diese Redaktion fiir eine zu-
fillige, oder gar individuelle dichterische Umbildung zu
halten. Als ich mein liebes Miitterchen nach anderthalb
Jahren wieder traf, brachte ich das Gesprich wieder auf
die Feuermythen, um zu sehen, ob sie sich iiberhaupt noch
ihrer Erzdhlung erinnerte. Und dann schrieb ich nach
ihrem Diktat die folgende Fassung auf, wo schon von vier
Feuern die Rede ist (doch nicht mehr von der ,,Feuer-
mutter*), und wohinein eine den Zorn des Feuers besanfti-
gende Kinderepisode verflochten ist:

36) FLiv 3. — In der Kochhiitte (xopa), wo die Frauen gekocht
haben, haben sich die Frauen unterhalten. Als ich noch ein Kind
war, gab man auch dem Kesselhaken mit dem Schépfloffel von der
Suppe zu schmecken, wenn man den Kessel vom Feuer nahm (da
wurde noch in der Kochhiitte gekocht), damit es stets etwas
in den Kessel zu tun gdbe und die Suppe gut sei.
Wenn das Feuer in der Kochhiitte ausgeloscht wurde, wurde stets
miteinem Brandscheit das Kreuzeszeicheniiber den
Kohlen gemacht: dann ist auch das Feuer eingeschlafen,
dann weiss das Feuer, dass es auch Feierabend hat.

Da haben sich vier Feuer in einer Kochhiitte unterhalten — seht,
so viele Frauen waren da, auf so vielen Feuern kochten sie. Ein
Feuer hat gesagt: ,,Ich habe eine schlechte Hausfrau, ich springe
aufs Dach; sie macht mir nie das Kreuzeszeichen, damit ich schlafe.“
Das zweite hat gesagt: ,,Ich habe eine sehr gute Hausfrau, jeden
A bend macht sie mir das Kreuzeszeichen, und jeden M or g en, wenn
sie kommt und das Feuer anmacht, macht sie mir das Kreuzeszeichen.”
Dann hat das dritte gesagt: ,,Mir steht auch fast der Sinn danach,
(aufs Dach) zu springen.“ Es gehe ihm so: manchmal ver-
gissees die Hausfrau und manchmal tite sie es doch. Und
das vierte hat gesagt, sie diirften nicht (aufs Dach springen), es habe
auch eine sehr gute (Hausfrau). Dann hat das vierte zu dem gesagt,
das als drittes gesprochen hat: ,Bei dir kommen manchmal
die Kinder an den Kessel, lass dich das nicht krinken, du
siehst ja selbst, dass deine Hausfrau krank ist Aber sie
beide hitten so gute (Hausfrauen), die ihnen jedesmal das Kreuzes-
zeichen machten und ihnen jedesmal von der Suppe zu essen giben.
Und so hielten es denn die Alten (diesen Brauch): mache das Zeichen

1 S. meine ,,Livische M#rchen- und Sagenvarianten“ (FFC 66)
38 Sage Nr. 11.
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des Kreuzes, dann schlafen die Feuer alle, und es geschieht kein Un-
gliick. < Pitrég 97 — Mari Saltjar, geb. 1860 (d. 7. XII 1923).

Da mich iiberhaupt die Erscheinungen der Erhaltung
nach Inhalt und Redaktion, der Verdnderung und des Ver-
gessens des Sagenstoffes interessiert haben, besonders auch
im Gedédchtnis eines und desselben Erzidhlers, liess ich mir
dieselbe Geschichte nach Ablauf von 2 Jahren von meinem
livischen Miitterchen noch einmal wiedererzihlen, und es
fiigte noch eine neue interessante Schattierung hinzu, nam-
lich die Episode vom Streit der Hausfrauen:

37) FLiv 4. — In alten Zeiten haben die Frauen eines Bauern-
hofes alle zusammen in einer grossen Kochhiitte jede auf ihrer , Feuer-
stitte* gekocht. Eines Abends haben sich zwei Feuer unterhalten.
Das eine hat gesagt: ,Lass uns auf das Dach springen!
Ich habe eine sehr schlechte Hausfrau. Sie gibt mir niemals auch
nur einen ,guten Abend“! Das andere hat gesagt: ,Lass
uns nicht springen; ich habe eine sehr gute Hausfrau, und sie wiinscht
mir immer einen guten Abend, wir tun ihr dann grosses Unrecht.
Eswidre besser, wenn sie selber Streit bekimen und
sich trennten® Und dann haben sie besprochen, wie das zu
machen wire. Eines ist das kliigere Feuer gewesen. Das hat ge-
sagt: ,Jch will beim Brennen Kdlte blasen und du Hitze:
dann wird der Kessel meiner Hausfrau nicht anfangen zu kochen,
und der Kessel deiner Hausfrau wird anfangen zu kochen.“ Und so
ist es eine Woche gegangen: der Kessel der einen (Haus
frau) kocht nicht,schon hatdieanderezwei Kessel-
voll gekocht, doch sie keinen einzigen. Und dann sind sie mit-
einander in Streit geraten, und die andere ist zu Georgi auf
einen anderen Hof gezogen. Dann ist eine neue Hausfrau
hingekommen, und die hat das Zeichen des Kreuzes gemacht. < Pitrog
159 — Mari Saltjar, geb. 1860 (d. 22. IX 1925).

Auf meine Nachfragen nach derselben Geschichte bei
anderen livischen Objekten habe ich in keinem Dorf auch
nur einen alten Menschen gefunden, der je eine dhnliche Ge-
schichte gehort hitte. Noch im Jahr 1926, wiahrend ich meine
Dissertation schrieb, kannte ich keine Parallele zu dieser
Sage, auch nicht bei den Esten und brachte hier die iber-
setzten livischen Erziahlungen ohne irgendeine Anmerkung
dazu 1.

1 S, mein ,Liivi rahva usund“ I 70/1.
10%*
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Erst 1928 erhielt ich von einer ganz anderen Seite eine
livische Variante, wo das Motiv schon recht ortgebun-
den zu sein scheint:

38) FLiv 5. — In alten Zeiten haben die Alten gehort, wie
die Feuermutter (TU’L—KMA) des Bél’t’a-Hofes mit der Feuermutter des
Davifi-Hofes geredet hat. Die Bél’t’a-Feuermutter hat zu der Divin-
Feuermutter gesagt: ,Weshalb springst du oft aufs
Dach, weshalb schldafst du nicht auf deinem Lager? Du siehst,
dass ich im Beél't’a-Hofe niemals aufs Dach springe.“ Da sagte die
Diavin-Feuermutter zur Bel't’a-Feuermutter: ,,Was fehlt dir, ruhig
auf deinem Lager einzuschlafen, wenn vor dir jedesmal, wenn du zu
Bett gebracht wirst, das Kreuzeszeichen vorgemacht wird!
Doch bei mir wird das nicht gemacht, und deshalb kann ich nicht
widerstehen, der B6se reisst mich auf das Dach*
So entsteht ein Schadenfeuer, und alle Gebdude verbrennen.

Eine andere Feuermutter wiederum erzdhlte: sie springe
aufs Dach, weil man sie mit dem Fuss tridte, wenn sie
aus dem Herd oder aus dem Ofen fiele. Wenn man sie schéon mit
sanfter Hand in den Ofen zuriicklegte und das Zeichen des
Kreuzes davor machte, wiirde sie nicht auf das Dach springen.
< LuZ 182 — Jan Belte, geb. 1893 (d. 5. XI 1928).

Schliesslich ist es mir auf meiner letzten Sammelreise

gelungen, doch noch einige obschon verblasste Varianten
ausfindig zu machen:

39) FLiv 6. — Das erzdhlte mir meine Mutter so zur Vesperzeit,
den Kindern ungefihr so. — Schau, vor alters gabs nicht solche Herde
wie heutzutage. Damals hing ein Haken von der Decke der Kochhiitte
herab, daran war ein Kessel. Und wenn sie nun fertig gekocht hatten
— damals waren ja viele Frauen in der Kochhiitte beisammen, damals
gabs Mietlinge — und dann, wenn sie fertig gekocht hatten, da hat
die gute Hausfrau, die da war, da hat sie das Brandscheit ge-
nommen und dessen Feuer zerstreut, es mige verloschen und
nicht mehr brennen. Und dann hat sie mit der Hand ein Kreuz
gemacht, so, mit dem Brandscheit, mit dem Scheit in der Hand hat
sie es gemacht und gesagt: ,Christus, liecber Je, bleib du bei mir,
dass mir vom Feuer nichts Boses geschehe. Und dann hat die
andere Frau wiederum mit dem F uss das Feuer auseinandergestossen
und dann noch mit dem Fuss die Scheiter auseinandergeworfen, jedes
anderswohin, sie sollten nicht mehr brennen.

Und dann haben sie, als die Hausfrauen fortgegangen waren —
schau, sie gingen ins Zimmer essen, die Feuer waren zerstreut — dann
hat dieses, welches mit dem Fuss auseinandergeworfen war, dann
hat dieses Feuer angefangen, dem andern Feuer zu sagen, es tue ihm
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weh, dass es mit dem Fuss gestossen worden und die Hausfrau derart
dumm sei; es habe ihm weh getan; was solle es ihr antun, da dem
andern so schon gesagt worden ist: ,,Christus, lieber Je. Und so
hat das andere Feuer ihm entgegnet: ,,Es tut dir weh, was sollst du
tun? Steig aufs Dach!“ Und so ist es am andern Tage nieder-
gebrannt zu einem ausgefransten Lumpen. Jene Kochhiitte hat nicht
gebrannt — irgendein anderes Gebidude, ein Speicher oder so etwas,
hat gebrannt, mége sie nicht mehr so tun, lerne sie sich gut betragen.

»Es tut dir also weh, du weisst nicht, was du tun sollst? — Steig
ihr aufs Dach, dann wird sie schon lernen!“ Vor alters haben ja alle
geredet, das Pferd und die Badume — so heisst es in der Bibel. < LiuZ
190 — LiZ Didrikson, geb. 1876 (d. 5. VIII 1934).

40) FLiv 7. — Wart mal, das wird etwa so gewesen sein. — Vor
alters haben die Alten das Feuer sehr sorgsam gehiitet. (Wie soll
ich’s nun sagen, wie soll ich’s nun — schreib nicht, schreib noch nicht!)
Einst haben Feuer miteinander geredet. Das eine hat gesagt: ,JIch
habe eine sehr schlechte Hausfrau. Sie hiitet mich keinen Tropfen.
Wenn es ausgebrannt ist, stosst sie mit dem F uss (nun kann ich mich
doch wieder ein wenig entsinnen!) die Scheiter auseinander, ich moge
verloschen. (Wart mal, schreib nicht!) Das andere Feuer hat ihm
entgegnet (oder sollte dort noch etwas hinzuzuschreiben sein?): ,Ich
habe wohl eine sehr gute Hausfrau. Sie deckt mich jeden Abend
zu.* Es hat auch dieses gesagt: ,,Sie scharrt auch Asche auf die
Scheiter, und dann ist es mir die ganze Nacht {iber warm und wohl.*

So habe ich’s gehort, ich weiss nicht. Es ist auch schon lange
her, ich war so ein kleines Kind, — der Vater jenes alten Jani, der er-
ziahlte es mir, wie durch einen Nebel kann ich mich nur ein wenig
dessen entsinnen. < LiiZ 188 — Didrik Leite, geb. 1877 (d. 4. VIII 1934).

41) FLiv 8. — Zwei Feuer haben sich miteinander unterhalten.
Das eine hat gesagt, dass es eine gute Hausfrau habe: wenn sie vom
Kessel den S chaum abnehme, und sei auch [nur] Milch im Kessel,
werfe sie es ihm ins Feuer. Und wenn sie Feuer anmachen gehe,
dann mache sie ihm das K re uz unter dem Kopf. Und wenn sie das
Feuer zerstore, dann mache sie wieder das Kreuz dariiber, es moge
friedlich sehlafen. Das andere Feuer hat gesagt: ,,Meine Hausfrau gibt
mir gar nichts. Weder gibt sie mir den Schaum, noch macht sie mir
das Kreuz — ich werde ihr schon aufs D a ¢ h springen.“ < Luz 194 —
Lote Lindenberg, geb. 1866, gehort von ihrer Grossmutter (d. 7. VIII
1934).

42) FLiv 9. — So habe ich’s wohl gehért, dass vor alters mancher
das Feuer sehr sorgsam gehiitet und mancher wiederum es nicht so
gehiitet habe. Und die Alten haben gesprochen, als ob jedes Feuer
eine Seele (JENG) hitte. Und diese Feuerseelen sind zusammenge-
kommen und haben sich unterhalten. Eine hat gesagt, dass sie
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eine sehr gute Hausfrau habe, die sie sehr pflege. Wenn sie das Feuer
entlasse, dann mache sie das K reuz dariiber, das ist, als ob Gott es
behiiten solle. Jedes Brandscheit werfe sie anderswohin und
mache iiber jedem das Kreuz, Gott mége das Feuer bewahren. Und
eine andere wiederum hat gesagt, sie habe eine Herrin, die nicht so tue,
die die Brandscheiter zusammenstosse, sie mégen nur immerzu glimmen.

Da habe das Feuer so gesagt: ,,Wir werden schon zeigen, was
wir ihr tun, wenn sie uns nicht pflegt. Wir werden ihr schon alle
Zimmerecken verbrennen.“ Und so hat auch das Feuer manchenorts
seinen Hausfrauen getan. < Kostrog 326 — Kristine Demberg-0zol-
zile, geb. 1877 im Dorfe Vaid (d. 12. VIII 1934).

Die livischen Varianten empfindet man als gemiitlich
und schlicht, doch ganz ausdruckslos: sie illustrieren bloss
gewisse Gebote und Verbote, die mit der Verehrung des
Feuers zusammenhingen. Ganz unbekannt ist bei den Li-
ven die spannendere Episode vom fremden Sieb oder Wagen,
die im Feuer unversehrt bleiben.

Es ist vielleicht nicht ohne Interesse zu bemerken, dass
mir bei den Liven eine dem Feuergesprich recht dhnliche
Sage von der Katze und dem Hund erzidhlt wurde, die ich
hier zum Schluss noch anfiihren will:

Von einem Feuergesprich habe ich nichts gehort, aber davon
habe ich freilich gehort, dass der Hund sich mit der Katze
unterhalten habe. Nun sieh, in jenen Jahren haben ja alle ge-
sprochen — ich weiss nicht, ob es auch wirklich so gewesen ist. (Einer
von den Zuhérenden entgegnet sofort: ,,Wie denn anders, als dass es
so gewesen ist? Woher sind denn diese Reden sonst entstanden?“)
Nun denn, der Hund und die Katze sind zusammengekommen, um von
ihrem Leben zu erzihlen. Der Hund hat gesagt, er habe eine sehr
bose Hausfrau Und dann hat wiederum die Katze gesagt, sie habe
eine sehr gute [Hausfrau], die lege ihr jedesmal, wenn sie Suppe
koche, etwas auf einen Teller und schicke sie dann essen. Die Herrin
des Hundes wiederum habe ihn gescholten, sei immer bése gewesen.

Weiter weiss ich nun nichts mehr. < Piza 18 -— Mari Svanenberg,
geb. 1854 im Dorfe Ira (d. 5. VIII 1934).

§ 5. BEI DEN LETTEN.

Die folkloristische Sammelarbeit bei den Letten hat sich
im Laufe des letzten Jahrzehntes kolossal entwickelt, so
dass das Lettische Folkloristische Archiv zur Zeit iiber eine
Million (sic!) Aufzeichnungen besitzt, die durch ihre vor-
bildliche Anordnung fiir den Forscher leicht erreichbar
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sind. Besondere Anerkennung, ja Bewunderung verdient
die Anordnung der Mirchen und Sagen im Lettischen Folk-
loristischen Archiv, die es mir erméglichte, ohne jede Miihe
unter Tausenden von Texten auch vier Varianten des Feuer-
gesprichs zu finden. Diese verhiltnismissig kleine Anzahl
spricht zwar nicht fiir die Popularitit der Sage bei den Let-
ten, doch scheinen die Grundmotive auch hier in allen drei
Hauptgebieten bekannt, woran sich noch eine lettische Pa-
rallelredaktion tiber das Zwiegesprich zweier Eimer an-
schliesst :

43) Let 1. — Auch die Feuer hitten sich in der Weihnachts-
und in der Sylvesternacht unterhalten. Das eine habe gesagt:
»Mich pflegt man sehr gut, man bedeckt mich mit einer bunten
Decke, damit ich nicht verlésche. Das andere wiederum habe ge-
klagt, dass man es sehr schlecht pflege. — LFK 647, 1564 < Kr. Aiz-
pute, Nigraudas pag.

44) Let 22 — Die Eimer und das Feuer. — Von zwei
Nachbarhofen sind die Eimer und das Feuer zusammengekommen
und haben besprochen, wie es jedem gehe und wie die Migde sie in
jedem Haus pflegten. Der Eimer des einen Hauses habe gesagt:
»Ich kann mich wohl nicht beklagen. Die Migde scheuern
mich jeden Sonnabend rein, dass die Reifen ganz wie Sil-
ber glinzen. Jeden Abend giesst man das Wasser aus
mir heraus und stilpt mich um, auf den ,,Mund“, damit man sich
erholen kann.“ Der Eimer des anderen Hauses habe geseufzt: ,,Wer
wird mir das geben! Ich bleibe monatelang ungewaschen,
mit Schmutz bedeckt; vom Scheuern kann ja auch keine Rede sein.
Die Magde in unserem Gesinde sind so faul, dass sie mich am Abend
mit dem Wasser lassen, und ich muss wochenlang dort hocken, wo ich
hingestellt bin, ohne Ruhe.*

Das Feuer des ersten Hauses habe wieder erzihlt: ,,Unsere
Migde sind tilichtig und sittsam: jeden Abend vor dem Schlafengehen
besehen sie, ob ich in Ordnung bin; sie blasen mich hiibsch aus,
ob nicht ein nicht ganz verbranntes Holzscheit {ibriggeblieben sei,
dann scharren sie meine Kohlen mit Asche zu und
schlagen das Kreuz iiber mir, so dass ich ruhig schlafen kann
bis zum Morgen, bis ich wieder brennen muss. Das Feuer des andern
Hauses habe entgegengerufen: ,Unniitz wire es zu erwarten, dass
man mich so pflegte. Ausgebrannt bleibe ich so durcheinanderge-
wiihlt und erlésche, die nicht verbrannten Holzscheiter daneben lassend.
Niemand schiirt mich zusammen, niemand schligt das Kreuz iiber mir.“
— LFK 855, 820 < Kr. Bauska, MeZotne, Plostini — J. Pilsonis
< M. Salmina (1929).
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Diese zwei Varianten stammen aus Kurzeme, wihrend
die folgenden drei aus Vidzeme stammen und mir von der
verdienten lettischen Folkloristin Anna Bérzkalne

zugesandt sind, die ihre Schulkinder dariiber ausgefragt
hat:

45) Let 3. — Das Gespridchzweier Feuer. — Einmal
hitten zwei Feuer miteinander iiber ihre Hausfrauen gesprochen.
Das erste hitte gesagt: ,,Meine Hausfrau ist sehr gut. Jedes Mal,
wenn sie abends schlafen geht, werden alle Kéhlchen sorgfiltig zu
einem Haufchen gelegt und mit Asche bedeckt.”“ Das zweite
Feuer wire sehr traurig gewesen und hitte gesagt: ,,Du bist wohl
gliicklich! Ich werde jeden Abend mit Fiissen gestossen,
wo wire da noch von Bedecken zu reden.” Nachher hidtten beide Rat
gehalten, wie sich an der bésen Hausfrau réchen. Zuletzt hitten sie
beschlossen, am Abend, wenn die Hausfrau die Kohlen wieder mit
Fiissen stosst, die Stube anzuziinden. So sei es auch geschehen. —
Kr. Riga, Adazi, aufgeschrieben von Malvine Jirgene, Schiilerin des
2. Stadtischen Gymnasiums in Riga, gehort von ihrem Grossvater
(1934).

46) Let 4. — Sagevonzwei Feuernundzwei Haus-
frauen. — Es sind einmal zwei Hausfrauen gewesen. Die eine ist
mit ihrem Feuer sehr gut umgegangen, hat es am Abend mit Asche
zugeschiittet, damit es nicht auslésche. Die andere wieder ist
sehr bose gewesen und hat oft ihr Feuer mit Filissen gestos-
sen. Einmal sind beidle Hausfrauen einander begegnet.
»Ilch ehre und pflege mein Feuer sehr,”“ hat die eine erzdhlt. ,Ich
wohl nicht. Warum sollte man ein dummes Feuer um-
sonst pflegen, hat die andere geantwortet. Ein anderes Mal
sind die beiden Feuer einander begegnet. ,Ach, wenn du
wiisstest, was ich fiir eine gute Hausfrau habe! Sie liebkost mich
immer und beschiittet mich am Abend mit Asche, hat die eine erzihlt.
,»,Meine Hausfrau ist wohl nicht so. Sie schimpft mich oft und
stosst mich mit Fiissen, aber ich werde mich schon dafiir an ihr
richen. Wenn sie mich noch anrithren wird, so zlinde ich das Haus
an.“ So hat das zweite Feuer erzihlt. Nach einiger Zeit ist das Haus
niedergebrannt. — Kr. Riga, Birinu pag., aufgeschrieben von Aina
Vitola, Schiilerin des 2. Stidtischen Gymnasiums in Riga, gehdért von
J. Vitols (1934).

47) Let 5. — Vor recht langer Zeit haben auf dem Lande zwei
Hausfrauen gelebt, jede in ihrem Hause. Eine jede hatte ihren Herd
und ihr Feuer. Die eine Hausfrau hat ihr Feuer sehr geliebt. Sie
hat jeden Abend die heissen Kohlen mit Asche iiberschiittet
und am Morgen von neuem angeschiirt. So ist es von Jahr zu Jahr
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gegangen. Die andere Hausfrau hat am Abend das Feuer in ihrem
Herde mit Fiissen gestossen, aberram Morgen mit dem
Feuerzeuge neues angeziindet. Uber solches Verfahren
ist der Donnergott (PERKONDIEVS) ! bose geworden und hat an
einem Abend, als die Hausfrau wieder am Herde die brennenden Holz-
scheiter mit Fiissen gestossen, in ihren Gebiuden so eingeschla-
gen, dass diese zu brennen angefangen und bis auf den Grund nieder-

Pieminek{u Parvalde® (Kr. Madona).

Abb. 9. Innenansicht einer lettischen Sommerkiiche (namins).
NB! Die Hausfrau kocht gleichzeitig auf mehreren Feuern!

gebrannt sind. Brennend hat das Feuer geprasselt und
der Hausfrau gesagt: ,Schméhe nicht, was Gott gege-
ben!®“ — Kr. Cesis, Piebalga, aufgeschrieben von V. Bukovskis, Schii-
ler des 2. Stddtischen Gymnasiums in Riga (1934).

Nach Kurzeme und Vidzeme kommen wir jetzt zum
dritten lettischen Grundgebiet, Latgale, wo wir auch erst das

1 Zuerst ist nur pievs ‘Gott’ aufgeschrieben, dann pErkoN- hin-
zugefiligt worden.

2 Dieses Bild verdanke ich der Giite der Herren Prof.
K. Straubergs und K. Andermanis.
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typischste Motiv unserer Sage wiederfinden, niamlich das
Unversehrtbleiben eines fremden Gegenstandes im Feuer:

48) Let 6. — Das Spiel der Feuer. — Es lebten zwei
Landwirte. Sie haben viele Kinder, der eine wie der andere hat
viele Kinder. Die Kinder des einen Landwirtes sind gut und riihren
das Feuer nicht an, sondern schiiren, wenn das Feuer ausgebrannt
ist, die Kohlen in ein Haufchen und bedecken sie
mit Asche, aber nachher machen sie das Kreuzeszeichen
dariiber. Sie machen so, wie die Mutter sie gelehrt hat. Aber die
Kinder des anderen Landwirtes sind sehr schlecht. Kaum dass die
Mutter abends oder morgens Feuer anheizt, so sind sie dabei und fan-
gen ihre Arbeit an. Sie stechen es, sie spielen mit ihm.
Der eine 14 uft mit einem abgebrannten Holzscheit im Zimmer umher,
der andere bringt ein abgebranntes Holzscheit heraus und macht
dort Feuer. Ein dritter nimmt eine kleine Kohle mit dem nichtbren-
nenden Ende inden Mund und haucht sie an. Die Funken spriihen
nur so, wie er haucht. Er haucht mit den Worten: ,,Seht, so ist des
Teufels Mund, dass er von der Hoélle nicht herauskriecht!” Wie viele
Male schalt die Mutter sie, wie viele Male priigelte sie sie halb zu
Tode, aber sie tun doch nach ihrem eigenen Willen. Wenn das Feuer
ausbrennt, so bedeckte die Mutter es niemals mehr mit Asche, sondern
{iberliess den Kindern die Asche zum Wiihlen und im Zimmer umher-
zustreuen.

Das hat dem Feuer sehr missfallen, dass die Kinder es in die
Augen stachen. Es geht eines Tages zu seinem Freund zu Be-
such, zu dem Feuer, welches gut zu leben hatte bei seinem Herrn.
Dieses Feuer geht zu Besuch und spricht: ,,Weisst du, Schwesterchen?
— ,,Was denn,“ antwortet dieses ,,wirst du mir vielleicht
zu Hilfe kommen? — , Was fiir Hilfe?* antwortet dieses. Jenes
Feuer spricht weiter: ,,Siehst du, ich will mit meinem Herrn
ein wenig herumtollen. Seine Kinder lassen mir keine Ruhe.
Jeden Morgen stechen sie mich, schleppen mich im Zimmer umher.
Ich kann eine solche Unehre nicht ertragen. Er hat seinen Kindern
solche Freiheit gegeben, eine grossere ist nicht zu denken. Die Haus-
frau auch, wenn ich ausgebrannt bin. Ich koche ihnen das Friihstiick
fertig, sie bedeckt mich nicht mit Asche und schiirt mich nicht auf
einen Haufen. Spiter fangen dann die Kinder an, mich zu zausen.
Ich tue ihnen Gutes, aber sie zahlen mir mit Schlechtem. Sie achten
gar nicht meine Guttat. Darum will ich mit ihm ein wenig herum-
tollen. Das Feuer des guten Herrn antwortet ihm: ,Mein Schwe-
sterchen, ich kann dir nicht zu Hilfe kommen, weil mein
Herr sehr gut zu mir ist. Seine Kinder tun mir nichts. Sobald ich
ausgebrannt bin, bedeckt mich die Frau mit einem weissen Woll
schal und macht das Kreuzeszeichen iiber mir mit den Worten:



155

sSchlafe ruhig, meine Wohltdterin, bis zum néach
sten Mall“ Man beweist mir sogar die Ehre. Mein Wirt und seine
Kinder sind gut, darum kann ich nicht herumtoben gehen. Aber tu,
wie du willst! Doch wenn du gehst, der Wagen meines Haus-
herrn ist in der Scheune deines Hausherrn, (lasse)
diesen heil und verbrenne ihn nicht!* — ,,Gut ant-
wortete das Feuer des schlechten Herrn und spricht weiter: ,,Ich gehe
jetzt mit meinem Herrn ein wenig herumtollen, bleibe gesund (= leb-
wohl) !“ Das Feuer des schlechten Herrn ging mit seinem Herrn her-
umtollen. Nach einem kleinen Weilchen rief der Herr den Leuten
zu: ,,Rettet, Leutchen, das Haus brennt!“ Es laufen viele Leute her-
bei. Aber es ist nichts zu machen. Ein schrecklich starker Wind
wehte, und sein Haus brannte bis zur letzten Hausecke ab. Aber der
Wagen des anderen Herrn blieb heil. — LFK 211, 269 <Kr. Daugav-
pils, Jasmuiza, Gurnijasi — < Fr. Ceplaks < T. Ceplaka, 54 J. a.
(1926).

49) Let 7. — Das Gesprich der Feuerlein. — Einst
trafen Feuerlein zusammen, berichteten iiber ihre Erlebnisse. Das
eine sagte: ,,Ich werde meinen Herrn niederbrennen, denn seine Kin
der sind furchtbar schlecht und stochern mich grausam
immerfort.“ Das andere sagt: ,,Die Kinder meines Herrn dagegen
sind furchtbar gut. Immer wenn ich meine Arbeit schliesse,
bedecken sie mich mit einem weissen Deckchen (d.h.
sie verscharren die Kohlen mit Asche). Und wenn du deinen Herrn

niederbrennen wirst, — dass du mir dann nicht den W a g en meines
Herrn verbrennst, der dort in Obdach steht!” Nach einigen
Wochen ging das Gehoft jenes Herrn in Rauch auf — aus Unacht-

samkeit war im Dach Feuer entstanden. Alles brannte nieder, bloss
jener Wagen in Obdach blieb heil. Das Gevatterlein hatte auf
das Feuerlein gehort und den Wagen heil gelassen. — LFK 679,
722 < Kr. Rézekne, Bérzgales Dubinova — VI. Bojars < V Bojare
(1929).

Zuletzt bringe ich die lettgallischen Varianten, die mein
treuer Mitarbeiter P. Voolaine zu Papier gebracht hat
(die Sagen sind ihm auf russiseh erzdhlt worden) :

50) Let 8. — Zwei Jungfern unterhielten sich. Die eine
sagt: ,,Jeh will mit meinem Herrn spielen. Ich bin von den Kin-
dern mit Fissen getreten worden. Sie spucken auf
mich.“ Die andere Jungfer (ein Feuerchen) aber sagt: ,,Mit meinem
Herrn spiele nicht! Mein Herr ist sehr giitig: er macht mir ein Bett
und legt mich in ehrbarer Weise schlafen. Ich bin zufrieden. Ich
habe einen guten Herrn. Dort steht ein Wagen (und noch irgend-
was) von meinem Herrn. Rithr den Wagen nicht an, sonst
mag jedoch alles brennen!“ Alles verbrannte, aber der Wagen (oder
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irgendwas) blieb heil. — ERA II 69, 668/9 < Ludza — P. Voo-
laine < Frau Breidak, geb. in Malnova, Karsova, ungef. 65 J. a.
(1934). .

51) Let 9. — Ein Feuer sagt zum andern: ,Meine Herrin
pflegt mich nicht (gut): sie stosst mich in die A se¢he, tritt mich mit
Fissen und driickt mich. Meine Geduld ist aus. Ich werde sie
niederbrennen.“ — Das andere aber sagt: ,Sieh zu, mein Herr hat
dort einen Wagen unter der Riege. Dass dieser mir
heil bleibt!* Alles brannte nieder, bloss der Wagen blieb heil.
— ERA II 70, 590 < Ludza — P. Voolaine < Kristine Svaracka, geb.
in Zvirgzdiene, 74 J. a. (1934).

Abb, 10. Verbreitungskarte der lettischen Varianten.

52) Let 10. — Ein Feuer beklagte sich iiber seine Herrin, sie
sei nicht huldvoll, sondern fl1uche dem Feuer. Es wolle das Haus sei-
ner Herrin anziinden. Das andere Feuer sagt, jenes moge das Kum -
met und die Pferdeleine des andern Bauern nicht verbrennen.
Dem Herrn des ersten Feuers brannte alles nieder, bloss das Kummet
und die Leine des andern Bauern blieben {iibrig. — ERA II 70,
591/2 < Kr. Ludza, Zvirgzdiene — P. Voolaine von einer 70-jihrigen
Frau (1934).

Besondere Beachtung verdient noch eine andere Fas-
sung bei den Lettgallen, welche die Motive der Feuersbrunst
und des Zwiegesprichs mit dem Blitz verbindet und uns
zu der Annahme zwingt, dass das frither angefiihrte livische
Gespriach zweier Haushiiter (FLiv 1) wohl auch in densel-
ben Sagenzyklus gehort oder wenigstens doch nach Analo-
gie der Feuergespriche entstanden ist, um so mehr, wenn wir
an das Einschlagen des Blitzes bei den Letten (Let 5) und
Finnland-Schweden erinnern (GSF 3):
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53) Let 11. — Irgendwo, hoch oben in der Luft
wurde gesprochen, und es war ganz deutlich zu héren: ,,Wenn
du (den Hof) niederbrennst, dort steht das Wiagelchen eines an-
deren Bauern, das Wigelchen verbrenne nicht! Schlage alle, doch
Kovsiks Ackerstreifen schlage nicht: er gibt armen Kindern um-
s_onst!“ Kovsik war soich ein Mensch. Wenn er fiir Geld verkaufte,
pflegte er zu fragen: ,Wieviele Kinder hast du? — ,So und so
viele. Und KovSik machte Abziige fiir jedes Kind. Sein Acker-
streifen blieb heil, die der anderen zerschlugen die Schlossen.

Wer der Sender der Schlossen war, sagt die Erzihlerin nicht,
sie weiss es nicht. Wessen Stimme die Worte sagte, weiss sie auch
nicht. Auf die Frage, wer da droben fahre, wenn es donnert, antwor-
tet die Erzéhlerin: ,Der Heilige Geist fahrt.“ — ERA II 61,
413/4 < Ludza -—— P. Voolaine < Zusana Dirgadova, iiber 60 J. a.
(1933).

Da hier die Erzdhlerin offenbar unter dem Einfluss
der Fragen des Sammlers eine ganz andere, ebenfalls wenig
bekannte legendenhafte Erzihlung mit dem Feuergesprich
vermengt hat, so sei hier im Interesse grosserer Klarheit
noch eine deutlichere estnische Variante derselben Erzih-
lung geboten:

In alter Zeit habe ein reicher Mann gelebt, der in knappen Jah-
ren einem jeden Korn geliehen habe, ohne sich davon Gewinn zu ver-
schaffen. Wenn jene Schuldner ihre Schuld bezahlt hitten, habe er
einem jeden eine Schopfkelle voll von dessen Korn zuriickgegeben;
obschon bei manchem das Mass beim Zahlen geringer war als beim Lei-
hen, aber eine Schopfkelle voll wurde jedem zuriickgegeben.

Einst habe es sehr schweren Hagelschlag gegeben, so dass alle
Kornfelder verdorben seien. Nur das Korn jenes Ausleihers sei un-
versehrt geblieben, und vom Himmel sei zu Beginn jenes schweren
Hagelschlages eine Stimme erschollen: ,,Des Schopfkellenmannes
(xuLBl-mees) Felder und Korn sollen ganz unversehrt bleiben.“ Von
da an habe man jenen Bauern immer den Schopfkellenmann (kuLBI-
mEees) genannt. — H II 38, 599 (1) < V.-Maarja — C. Mastberg
(1892).

Diese Erzdhlung scheint von Russland her sich iiber die
Ostseelinder verbreitet zu haben, worauf schon der Name
des Mannes Kovsik ’Schopfkelle, Schopfloffel’ (vgl. estn.

kurp) im lettischen Text hinweist.

§ 6. BEI DEN POLEN.

Lettgallen ist geradezu das Gelobte Land fiir den
Kulturhistoriker, den Ethnologen und natiirlich auch den
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Folkloristen, denn hier prallen voneinander sehr verschie-
dene Kulturstromungen, Glaubensbekenntnisse und Natio-
nalititen zusammen und bieten dem Forscher grossarti-
ges Vergleichsmaterial. Zwar hat die russische Regierung
wihrend der letzten Jahrhunderte das Land sprachlich,
geistig und kirchlich stark russifiziert, doch scheint sich
auch der polnisch-katholische Kultureinfluss recht lebendig
erhalten zu haben, von der viel urspriinglicheren Schicht
der lettisch-lettgallischen Kultur gar nicht zu reden. Des-
halb ist es dusserst interessant und von grosser Wichtigkeit,
den Erzidhlungenschatz des Landes zu sammeln und der Her-
kunft der Motive und deren verschiedenen Redaktionen
mnachzuspiiren. Der unermiidliche estnische Sammler
P Voolaine hat unter meiner Anleitung jahrelang das
Material aller dort ansidssigen Nationalititen aufgezeichnet
und u. a. auch unsere Feuergesprichsage bei den dortigen
Esten (FE 20—22), Letten (Let 6—11) und Russen (SRW
1—4) gefunden, schliesslich sogar in einem Milieu, das sich
fiir polnisch hilt (es sind jedoch zum Teil polonisierte und
russifizierte Lettgallen) :

54) SP 1. — Gespradch der Feuer. — Die Mutter der
Erzahlerin (Kostancija Popuriha, geb. in Drissa, Polin) erzdhlte der
Apolonija, ein Feuer habe sich mit einem (anderen) Feuer unterhal-
ten. Das Feuer einer Hausfrau hat seine Hiiterin gelobt: ,Ich muss
meiner Hausfrau gut sein. Sie behandelt mich sehr gut: macht
das Kreuzeszeichen iber mir, indem sie sagt, gelobt sei
Jesus Christus, segnet mich, sagt Guten Tag, giesst mir reines
Wiasserchen iber das Gesicht“

Das andere Feuer tadelte seine Hausfrau: ,,Sie macht nicht das
Zeichen des Kreuzes iiber mir, segnet mich nicht, Guten Tag sagt
sie nicht, mit schmutzigem Wasser iibergiesst sie mir das Gesicht. —
ERA II 59, 440 (10) < Ludza — P. Voolaine < Apolonija Grigorjeva,
73 J. a., aus der Gemeinde Istreni, Kr. Ludza, katholisch, auf russisch
erzahlt (1933).

Dies ist jedoch zugleich auch die einzige Variante, die
als polnisch angesehen werden kann (und auch das nur be-
dingungsweise, denn die Umgangssprache der Erzihlerin
ist eher russisch). Bei den Polen selbst ist keine einzige ent-
sprechende Variante gefunden worden, wie mir meine pol-
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nischen Kollegen freundlichst mitgeteilt haben. Nun ist die
Frage: woher ist das Gespriach der Feuer nach dem estni-
schen Setukesien und dem lettischen Lettgallen gekommen
wenn nicht vom katholischen Polen mit westlicher Kultur?
Antwort darauf gibt das Auftreten desselben Motivs auch
im griechisch-katholischen Ost-Europa.

§ 7. BEI DEN LITAUERN.

Ehe wir zu den Ostslaven iibergehen, ist es an der Zeit
wahrzunehmen, dass unsere Sage jedoch auch bei den Stam-
mesbriidern. der Letten, den romisch-katholischen Litauern
bekannt ist, wie man aus folgenden von Dr. J. Balys mir
freundlichst angegebenen Texten ersehen kann:

55) Lit 1. — Es waren einmal zwei Nachbarn, zwei Landwirte.
Der eine von ihnen, der kein Feuer hatte, ging, dies von seinem
Nachbar zu holen, aber er machte nicht das Kreuzeszeichen
iiber dem Feuer, als er es geholt hatte. Das misshandelte Feuer be-
klagte sich bei dem Feuer des Nachbarn und wollte zu ihm zuriick -
kehren. Dies sagte: »Wenn du herauskommst, so
verbrenne nicht die Egge meines Herrn, die bei
deinem Herrn an der Wand hidngt*“ — Wie das Feuer
gesagt hatte, so machte es es auch. Als es herauskam, blitzte es auf,
verbrannte das ganze Haus, ausser der Egge des Nachbarn, die wih-
rend des Feuerschadens von der Wand auf die Erde
heruntergefallen war und fiir das Feuer ganz unerreichbar
blieb. (Erzdhlte Paliukaitis aus Vilkaviskis). — Petras Krau
¢idnas in Rusas Crapmmaa* VII (1897) 256, Nr. 6 > J. Basa-
naviczius Lietuviszkos pasakos I (Shenandoah 1898) 131/2,
Nr. 13.

56) Lit 2. — Jemand hérte in der Nacht, wie zwei Feuer mit-
einander sprachen. Das eine von ihnen sagt: ,JIch werde meinem
Herrn das Haus anziinden, denn er kiimmert sich um mich gar nicht,
er scharrt mich nicht mit Asche zu, macht mir das
Bett zur Nacht nicht auf usw.”“ Aber das andere sagt: ,Mach, was
du willst, nur, bitte, verbrenne wenigstens die Flachsbreche
meines Herrn nicht, denn er geht mit mir sehr gut um.”
Nach einigen Tagen brannte das Haus des einen Herrn bis zu Asche
nieder, aber nur die Flachsbreche des anderen blieb iibrig. — J. Ba -
sanaviczius Lietuviszkos pasakos I (1898) 130, Nr. 4 < Kr.
Vilkaviskis, Ozkabaliai.
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Die dritte litauische Variante erginzt unsere Sage mit
einer neuen, wichtigen Bettlerepisode, die uns er-
klirt, wie die Menschen vom Zwiegesprich der Feuer er-
fahren haben:

57) Lit 3. — Ein Bettlerweib iibernachtete in CiZauckai
(in Vidgiriai). Es konnte in der Nacht nicht einschlafen; dann wird
es doch schliafrig, aber hort, dass man hinter der Hausecke etwas
spricht. Bald darnach tritt jemand herein. ,Es sei die Ehre!*“ sagt
eine Stimme. ,In Ewigkeit,” antwortet die andere. Beide Stimmen
fangen jetzt an sich zu unterhalten. Die eine sagt: ,,Man muss dies
Haus verlassen, oder was: sie priigeln mich immer
mit einem dreckigen Besen und misshandeln mich sehr.”
— ,,Warum sollst du nun verlassen, bleibe doch und Schluss!®“ —
»Nein, ich werde nicht lange bleiben!*“ Bei diesen 'Worten 6ffnete sich
die Tiir ein wenig, und die Stimmen verschwanden. Am Morgen ging
die Frau fort, und als sie nach Hause kam, erzihlte sie, es wird in
diesem Hause ein Ungliick passieren. Nach drei Tagen waren in
Cizauckai die Hiuser niedergebrannt.—J. Basanaviczius
Lietuviszkos pasakos I (1898) 130, Nr. 5 < Kr. Vilkaviskis, Ozka-
baliai.

§ 8. BEI DEN WEISSRUSSEN.

Wir wollen unsere ostslavische Ubersicht mit den
Weissrussen beginnen, die den Litauern und Lettgallen am
nichsten stehen und #dhnlich wie diese einem starken polni-
schen Kultureinfluss unterworfen sind. Aus verschiedenen
philologischen und kulturgeschichtlichen Griinden halte ich
die russische Grundbevilkerung in Lettgallen nicht
fiir gross-, sondern fiir weissrussisch und bringe zunichst
die von P. Voolaine aufgezeichneten Varianten als or-
ganisch folgend auf die oben aus Lettgallen angefiihrten
estnischen, lettischen und polnischen Texte. Nun sind aber
spiater mit der Zeit auch viele Grossrussen, und zwar
sowohl alt- wie rechtgliubige in Lettgallen eingewandert.
Da ihre Repertoire jetzt nicht immer leicht getrennt werden
konnen, lasse ich hier das gesamte russische Material aus
Lettgallen zusammen folgen, ohne es auf weiss- und gross-
russisch zu verteilen. Wir finden hier beide Haupttypen
unserer Sage — das einfache Gesprich und auch das Un-
versehrtbleiben eines fremden Gegenstandes:
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58) SRW 1. -— Es waren zwei Nachbarbauern. Des einen Haus-
frau behandelte das Feuer gut: sie loschte das Feuer mit reinem
Wasser. Die des anderen dagegen lschte das Feuer mit dem, was
ihr gerade in die Hinde fiel, — mit Spiil- und Waschwasser. So un-
terhielten sich nun die Feuer miteinander. Das Feuer des einen Nach-
barn sagt: ,Ich habe eine gute Herrin, sie léscht das Feuer mit rei-
nem Wasser.“ Das andere aber beschwerte sich iiber seine Herrin. —
ERA II 70, 594 (1) < Ludza — P. Voolaine von einer altgliubigen
Russin, ungef. 38 J. a. (III 1934).

59) SRW 2. — Aus dem Ofen eines Herrn wurde Feuer zu
einem andern Herrn gebracht [d. h. also geliehen!]. Das Feuer,
das im Ofen zuriickblieb, sagte: ,Sieh zu, verbrenne
dort nicht das Krummholz und das Kummet meines Herrn,
welche dort geblieben sind! Dort jedoch bei deinem Herrn magst du
alles anziinden, wenn du willst.“ (Was weiter geschah, wusste die
Frau nicht zu erzidhlen.) — ERA II 69, 546 < Kr. Ludza, Gem.
Brigi — P Voolaine von einer orthodoxen Russin, ungef. 50 J. a.
(d. 9. I 1934).

60) SRW 3. — Eine Riege kam von ungefihr zur andern, und
sie fingen an miteinander zu reden. ,,Schwesterlein, ich habe einen
schlechten Herrn. Nie lidsst er mir Ruhe, immer heizt er,
sowohl Werktags wie Sonntags. Ich werde die Dresch-
darre meines Herrn anziinden!“ — ,Schwesterlein, sieh zu, dort in
der Dreschdarre deines Herrn hingt am Pfosten das Kum
met meines Herrn. Verbrenne es nicht! Mein Herr ist sehr gut.
Er lasst mich stets am Sonntag ruhen und spazierent
Jenes Feuer ziindete dann auch die Dreschdarre seines Herrn an. Alles
verbrannte, nur der Pfosten mit dem Kummet blieb heil. — ERA II 69,
545 < Kr. Ludza, Gem. Nirza — P. Voolaine von einer orthodoxen
Russin Jul’ka, ungef. 75 J. a. (d. 10. I 1934).

Die Riege an Stelle des Feuers ist gewiss ein Substitut
(vgl. das Gespriach der Herde in FE 1, 3, der 6fen in FE 8,
der Brote in FE 19 und der Eimer in Let 2) — am Schluss
der Erzdhlung hat die Gewidhrsminnin auch richtig das
Feuer selbst als die handelnde Person genannt.

Besondere Beachtung verdient folgende Variante, wo
der fremde Gegenstand schon vor dem Brand ab-
geholt wird. Das entspricht also derselben Version,
die wir friiher bei den Finnland-Schweden angetroffen ha-
ben (GSF 2) und die mutatis mutandis im Heimbringen des
letzten eigenen Gegenstandes bei den Esten (FE 6—8) eine
nahverwandte Parallele aufzuweisen hat:

11
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61) SRW 4. — Ein Feuer kam mit dem anderen zusammen.
Das eine spricht zum anderen: ,JIch werde meinen Herrn verbrennen.
Er tritt mich mit F iissen, behandelt mich schlecht. Das andere
Feuer spricht: ,,Verbrenne ihn nicht! Mein Herr hat dort ein Sieb.
Ich werde meinem Herrn sagen, er moge sein
Sieb heimholen! — ERA II 70, 598 (1) < Kr. Ludza, Gem.
Cibla, Hof Kurjani — P. Voolaine von einem rechtgldubigen Russen,
ungef. 50 J. a. (1934).

Die folgende schon echt weissrussische Variante schal-
tet wieder die auch bei den Litauern bekannte Bettler-
episode ein:

62) SRW 5. — Beim Zusammenharken der Kohlen aus dem Ofen
ins Kohlenbecken muss man iiber dem Kohlenbecken das
Kreuz schlagen, sonst kann folgendes geschehen: — Irgendwo
kam einst die Flamme wie eine Kugel aus dem Ofen der Rauchstube
jener Hausfrau, wo man nie das Kreuzeszeichen iiber dem Feuer ge-
macht hatte. Die Flamme ging in der Hiitte hin und her und suchte
nach einer Stelle, wo sie [die Hiitte] anziinden konnte, aber
die Hausfrau, weil sie verstand, um was es sich handelte, fing an, iiber
der feurigen Kugel, die aus dem Ofen kam, das Kreuz zu schlagen,
infolgedessen ging sie in den Ofen zuriick, ohne der Hiitte auch nur
den geringsten Schaden getan zu haben. Dasselbe bekraftigt auch ein
Gesprach zweier Feuer.

Ich erinnere mich, dass mir im Jahre 1860 ein Arbeiter im Vilko-
mirschen Kreis folgendes erziahlt hat: an einem regnerischen Abend
kam ein Bettler zu dem wohlhabenden Bauern [und
bat um] Nachtlager. Der Bauer empfing ihn, gab ihm zu trinken
und essen und liess ihn auf dem Ofen schlafen. In der
Nacht hort der Bettler, wie zu dem Feuer seines Hauswirtes das Feuer
des Nachbarn kam und zu ihm sagt: ,,Hor, Nachbarchen! Ich habe,
du weisst es selbst, eine schlechte Hausfrau, sie bereitet mir
niemals das Lager (= sie schlagt nicht das Kreuz iiber der
Stelle, wo ich hingelegt werde), und sie deckt mich nicht zu
(= schlagt nicht das Kreuz iiber mir), ich habe mich mit ihr entzweit,
und ich will spazierengehen (=ich verbrenne das Haus). Wollen
wir, Nachbar, zusammengehen?* — , Nein,” antwortete das Feuer des
Hausherrn, ,,ich gehe nicht spazieren, ich habe eine gute Hausfrau:
sie legt mich niemals schlafen, ohne mir mein Lager zu bereiten 'und
mich zuzudecken, ich bin mit ihr zufrieden, aber du mach, was du
willst mit deiner Hausfrau, nur die Nachbarn rihre
nicht an!“ — Nach einer Stunde waren von dem Haus des Nach-
barn nur Feuerbrénde iibrig.

II. B. Il e t 8 5 Matepiaas niaa m3ydeHid OblTa U S3BIKA PYCCKATO
Bacemenis ChBepo-3amagmaro kpaa 1II (1902) 328 (= C6opuurdp orgb-
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JeHid DPyCCKaro f3HKa H cloBecEocTH MMmepatopckol Akamemin Hayws
LXXII:4, CamxrmerepGyprs 1903). — Mitgeteilt vom Volksschullehrer
Gaidukov aus dem Vilkomirschen Kreis.

Die zweite Redaktion des Geschichtchens davon, wie
das Zwiegesprich der Feuer heimlich belauscht wird, steht
in Verbindung mit der Episode des Feuer-
feih ens, uie auch schon bei den Esten und Litauern be-
kannt war (s. FE 7, Lit 1, SRW 2):

63) SRW 6. — Wie das Feuer mit dem Feuer
sprach. — Eine Hausfrau brachte von dem Nachbarn
Feuer und wusste nicht, dass das ihrige noch im Kohlenloch ist. Sie
ziindete es [das gebrachte Feuer] an, kochte Abendbrot, und nachher
liess sie alles auseinandergeworfen vor dem Ofen liegen, nur die
grossen Feuerbrinde loschte sie mit Wasser und legte sich selbst
schlafen. Sie war noch nicht eingeschlafen, da hért
sie, dass die Feuer miteinander reden: ,Was fiir eine leichtsinnige
Person deine Hausfrau doch ist,“ sagte das herbeigebrachte Feuer,
»[Sind das] Spisse? sie ehrt mich, das Feuer, nicht! Warte doch!
ich muss dich Nichtswiirdige dafiir verbrennen!“ — ,Ist sie denn
wirklich dessen nicht wert?* sagte das heimische Feuer. -—
sDenn ich bin gewohnt, dass meine Hausfrau mich in das
Kohlenloech gut hineinscharrt, dann noch das Kreuz
schlagt und mit einem Ziegel zudeckt, aber die deinige liess
[mich liegen], warf [mich] hin und legte sich selbst schlafen. O
warte doch, ich werde es nicht verzeihen!“ Als die Hausfrau das
alles gehort hatte, lachte sie nur, kehrte sich auf die
andere Seite und schlief ein. Danach kommt sie zu sich, als iiber ihr
schon die durchgebrannten Balken brechen. Kaum lebendig sprang
sie aus der Hiitte, doch irgendetwas zu retten, dazu war keine Zeit
mehr. Danach ehrt sie schon selbst das Feuer und
lehrt es alle, denn [das Feuer] hat sie seine Macht gut spiiren lassen.

M. Federowskij Lud bialoruski na Rusi litewskiej I (Kra-
kow 1897) 239/40, Nr. 1151 > Wolkowyski powiat, Od Swisloczy
(Dworczany) — Krysia Danilezykawa.

Bei den Weissrussen hat sich auch die volkstiimliche
Einstellung zum Feuerleihen recht deutlich erhalten: man
sieht es als Eingestindnis der Nachlidssigkeit und als einer
ordentlichen Hausfrau nicht wiirdig an, ebenso wie das
Loschen des Feuers mit unsauberem Wasser (s.
auch FF 1—3,GSF 4, FE8u. SP 1) :

64) SRW 7. — Die Feuer sprechen miteinander. Es ziemt
sichnicht, das Feuer aus einem anderen Haus zu

11*
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leihen. Eine Frau lieh sich Feuer. Auf dem Kamin begann das
geliehene Feuer, mit dem heimischen zu reden: , Meine Hausfrau, sagt
das erste der beiden Feuer, reinigt jeden Abend und
Morgen meine Augen und macht das Kreuz [iber mir].“
— ,,Aber die meinige, sagt das andere, bespritz’é mich mit Spil-
wasser.“ — ,,Was soll man ihr dafiir tun?* — ,,Man muss mit ihr
spielen!” Es entziindete sich die Hiitte und brannte ab, so ist die Er-
zihlung zu Ende. Die Erzdhlerin hilt diese Strafe fiir sehr gerecht,
weil man das Feuer zur Nacht mit reinem Wasser be-
giessen und ,umfassen“ muss. —

Wisla, miesiecznik gieograficzno-etnograficzny III (1889)
307T —Zygmunt Wasilewski: Wiesniaczka z okolic Lukowa.

$ 9. BEI DEN GROSSRUSSEN.

Waihrend unser Sagenzyklus bisher nur fiir die ostbal-
tischen Linder bezeugt erschien, erweitern die Grossrussen
allein das Areal des Feuergespraches von der Ostsee gleich
bis zum Ural hin. Die russischen Texte aus Lettgallen habe
ich schon oben zusammen mit den weissrussischen angege-
ben (s. SRW 1—4). Einen Ubergang zwischen den Weiss-
und Grossrussen bilden die Pleskauer Russen, von denen
ich in Setukesien die folgende Variante bekommen
habe, die die Episode des Abholens des fremden
Gegenstandes schon vor dem Brande am
effektvollsten darstellt (vgl. SRW 4 u. GSF 2):

65) SR 1. — Legende iiber das Feuer. — In friihe-
rer Zeit, als die Streichholzer noch nicht so im Schwunge wa-
ren wie jetzt, bewahrte man das Feuer unter der Grube in der
Asche. Einst verloschte einem Bauern sein Feuer unter der Grube,
aber den Ofen muss man anheizen, da ging er denn nun zum Nach-
barn, Feuer leihen. Nachdem er das Feuer gebracht, warf er
es unter die Grube. In der Asche befand sich aber ein kaum glimmen-
des Feuer?! des Bauern. Da fingen die zwei Feuer nun an, sich zu
unterhalten und einander auszufragen, wie die Hausfrauen mit ihnen
umgehen. Da erzihlt nun das Feuer des Bauern, dass die Hausfrau
mit ihm sehr gut umgehe, es stets mit einem reinen Besen
fege, alles segnend verrichte usw. Das Feuer des Nachbarn
dagegen beklagte sich iiber seine Hausfrau, dass sie sehr nachlissig

1 Das zweite Mal sagte der Erzdhler: ein Funken vom eige-
nen Feuer, den der Hausherr nicht gesehen habe.
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sei, es stets mit einem sechmutzi gen Besen fege, alles ohne Se-
gen! verrichte, usw. Ic¢h will schon langst spazie-
rengehen, aber von deinem Herrn ist ein Sieb-
rahmen bei uns liegengeblieben2® — »Ach, zu
Weihnachten wird unser Herr den Rahmen brauchen, er wird
fiir die Kinder eine Balalaika herrichten, dann wird er
den Rahmen von deinem Herrn abhole n.“ — ,,Eben dann werde ich
spazierengehen. Und zu Weihnachten verbrannte es den ganzen
Hausstand des Nachbarn. — ERA, Vene 4, 495 < Petseri v., Molnikovo
k. — S. Olenin (1934).

Estn. Nationalmuseum 695 :3 Photo R. Viidebaum, Petserimaa 1934.

Abb. 11. Der Erzihler der Variante SR 1 fegt seinen Ofen. Vorne ein
neuer Ofenbesen. Hinten auf dem Herde ein alter ,ausgedienter
Kessel an seinem althergebrachten Platz iiber der Aschengrube.

JLrstmalig wurde unsere Sage bei den Grossrussen
schon in den 50-er Jahren des vergangenen Jahrhunderts

+durch den volkstiimlichen Schriftsteller Maksimov auf-

gezeichnet, leider ohne Ortsangabe, jedenfalls aus den Ge-
bieten nordlich der Wolga:

1 Das zweite Mal sagte der Erzidhler: ohne dass die Frau das

Kreuz iiber dem Feuer schlage.
2 Das zweite Mal hat der Erzihler hinzugefiigt, um den alten

Siebrahmen sei es dem Feuer leid (so hat das Feuer selbst gesagt).
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66) SR 2. — Es entziindeten sich auf einem fremden Hofe zwei
Feuer und fingen miteinander ein Gesprich an:

, — Ach, Bruder, werde ich mich nichste Woche austoben
(,,spazieren*)! — sagt eins.

,— Hast du’s denn schlecht?

,»s— Was hab’ ich schon Gutes: wenn sie den Ofen anheizen —
schimpfen sie, wenn die abendlichen Feuer verglimmen — schel-
ten sie wieder

,»— Na, tobe dich aus, wenn du meinst, doch mein Rad
riihre nicht an! Mein Hausgesinde ist gut: sie ziinden (mich)
mit Gebet an und léschen (mich) mit Gebet.

Es war keine Woche vergangen, da brannte einer der Hofe ab,
ein fremdes Rad aber, das sich auf jenem Hof herumtrieb, blieb un-
versehrt.

C.B. MaxkcuwmoB® Cofparie cogmuenii XvII (C.-TTerepOyprs,
1912) 223 (in seiner Arbeit Hepbmomas cmaa, Kapitel I: Ilapb-orons).

Genauer kennen wir die Herkunft der anderen nord-
russischen Variante aus dem Gouvernement Vologda, worin
wir auch wieder die schon vorher oft erwihnte Wasser
und sogar auch die Kinderepisode wiederfinden (s.
FE 3, 10, 19, Liv 3, Let 6—8):

67) SR 3. — Spuren der Feuer- und Baumverehrung hakben
sich in Aberglauben und Sage bis heute deutlich erhalten, und zwar
nicht bloss in abgelegenen Gegenden des Gouvernements, sondern auch
in der Nihe von Stidten. Das Feuer wird iiberall fiir unbedingt
heilig gehalten. Hier sei eine im Kreis Kadnikov aufgezeich-
nete Sage wiedergegeben:

Zwei Feuer kamen zusammen und sprechen zueinander: ,Ich
will, Bruder, meinem Mutwillen mal freien Lauf lassen (,,spazieren-
gehen“).“ — ,'Weshalb?“ — ,,Ja, deshalb weil mein Herr sehr nach-
lissig ist: er bla st auf mich nicht ganz nahe am Ofen, spuckt
auf glilhende Kohlen, die Kinder verunreinigen mich, — ich
will sie dafiir niederbrennen!®“ — Aber das andere sagt: ,,Doch mein
Herr ist achtsam: er blist auf mich ganz nahe am Ofen, 16 scht mich
mit kaltem und reinem Wasser, ich hege wohl meinen Herrn.“
— In derselben Nacht brannte das Haus des unachtsamen Herrn nieder.

druorpadmaeckoe Odospbmie X (1891) 227, Nr. 1 (im Auf-
satz von N. Ivanickij ,,Bemerkungen iiber den Volksglauben im
Gouvernement Vologda).

Endlich hat mir Prof. W. Anderson eine von ihm
selbst angefertigte Kopie aus der Handschriftensammlung
der Russischen Geographischen Gesellschaft aufs liebenswiir-
digste zur Verfiigung gestellt, die aus dem fernen Gouver-
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schen Baschkiren, Tataren und verschiedenen finnisch-
ugrischen Stimmen eine Minderheit bilden:

68) SR 4. — Zwei Feuer begegneten sich.

»Wird dir, Freund, gebiihrende Ehre erwiesen?*

— ,,Nicht wie sichs gehért. Sie tun mich in die Spiilwanne
und l6schen mich mit Spiilwasser. Ich will (das Haus) verbrennen.“

— ,,Verbrenne (es)! Doch der Schlitten meines Herrn steht
auf dem Hof. Verbrenn ihn nicht! Mein Gast!*

APTO, A 209: COxaskm m wMmeoxorisz, C. M. Tlomamapers Ne 1,
terpand 5, 154 sq. < Aus dem Kreis Belebei.

Wenn man nun bedenkt, dass uns von den 1500 Liven
ganze neun Variationen zur Untersuchung vorliegen und
fiir das weite Grossrussland insgesamt bloss vier Aufzeich-
nungen, so ist es ohne weiteres klar, in einer wie hilflosen
Lage wir uns leider immer noch befinden, wenn wir Zu-
sammenfassungen machen und Schliisse ziehen wollen: das
Fehlen von Belegen braucht jedoch bei weitem nicht das
Fehlen von Material und das Nichtvorhandensein der glei-
chen Motive zu bedeuten! Was wir heute nur bei den gut
durchsammelten Ostsee-Volkern kennen und fiir deren
Originalgut oder Lokalredaktion halten, kénnen wir schon
morgen, Gott weiss wo, in einer bisher noch nicht durch-
sammelten Gegend =zufillig wiederfinden. Und alle die
Konstruktionen unserer Tiifteleien konnen zusammenfallen,
nur die Stoffe selber als Baumaterial haben Bestand. Da-
her miissen wir uns auch dessen vollig bewusst sein, dass
das Hauptgewicht immer noch auf das Sammeln und Bieten
des Materials zu legen ist. An Stelle einer Synthese ver-
mogen wir bis auf weiteres bloss luftige Hypothesen aufzu-
stellen.

§ 10. BEI DEN UKRAINERN.

Nicht nur bei den nérdlichen Grossrussen und westli-
chen Weissrussen, sondern auch im siidlichen Osteuropa
bei den Ukrainern scheint unsere Sage recht gut bekannt
zu sein, und zwar auch das Motiv des Feuerleihens,
das schon in den Jahren 1850—1860 von dem beriihmten
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ukrainischen Sammler A. J. Dyminé&ky j in Podolien auf-
geschrieben und unlingst publiziert worden ist 1:

69) SU 1. — Mit dem Feuer muss man ehrerbie-
tig umgehen. (,,Méirchen: weswegen man iiber ihm, wenn das
Feuer aufhort zu brennen, das Kreuz schlagen muss.“) — Denn es
ging einmal eine Hausfrau zu einer [anderen] Hausfrau, um um
Feuer zu bitten. Sie gab es ihr, und diese brachte es nach
Hause. Aber zu Hause hatte sie noch [das frithere] Feuer; aber sie
ziindete jenes an, welches sie gebracht hatte. Aber jenes hiusliche
[Feuer] war im Winkelchen und fragt das fremde: ,,Aber dir,“ sagt
es, ,,[geht es] gut bei deiner Hausfrau?“ Das fremde sagt: ,,Ach was,
gut! Ich hab’ solch ein Elend: sie fe gt weder rings um mich rein,
noch ki h1t sie mich ab! Aber dir [geht es] gut bei der deinigen?* —
»Ja doch, gut: sie kithlt mich ab, schligt das K r e u z iiber mir und fegt
ringsum rein.“ — ,Na, wenn es dir so gut ist bei deiner Hausfrau,
so werde ich die meinige am Osterfest heiraten’ So
sagt das fremde [Feuer], aber das heimische fragt: , Wie wirst du
[sie] denn heiraten?‘ — ,Ha, wie! du wirst es sehen.“ Es kam das
Osterfest, die Leute tragen Osterquark (Pas’cha) in die Kirche, aber
das Haus jener Hausfrau geriet in Brand, und alles brannte voll-
stindig nieder. Jetzt muss jede Hausfrau, wenn sie aufhért, das
Feuer brennen zu lassen, gleich das Kreuz driiber schlagen, Wasser
hinzustellen und zusammenfegen, weil es dem Feuer schwer
ist, ohne Wasser zu sein.

M.JIeBuenko Kaskmpma onosBimamnms 3 Hominag I—II (Kiev 1928)
7, Nr. 18a.

Eine Sonderepisode bildet in den ukrainischen Varian-
ten das recht christlich-pidagogische Motiv, dass die Feuer
auf eine Besserung der schlechten Haus-
frau warten und zum Schluss das Haus gar nicht in
Brand setzen — also genau dieselbe Ideologie, die wir schon
bei den Setukesen (FE 17—18) angetroffen haben:

70) SU 2. — Von den Feuern. — Es kamen einmal zwei
Feuer zusammen und fingen an, sich miteinander dariiber zu unter-
halten, wie ihre Hausfrauen seien. Das eine sagt: ,,Oh, meine Haus-
frau ist tlichtig, sie bereitet mir immer ein Lager und
deckt mich zu“ (denn sie scharrte immer das Feuer zu einem
Hiufchen zusammen und scharrte es in den Ofen hinein). Das andere
aber sagt: ,,Oh! die meinige ist nicht so, sie bereitet mir nirgends

1 Dijese Variante hat mir Prof. W. Anderson freundlichst
zur Verfiigung gestellt.
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ein Lager und deckt mich nicht zu, ich werde ihr kiinftig das Haus
verbrennen. — ,Tu das noch nicht, Bruder, sie wird
sich vielleicht bessern“ Und so gingen sie auseinander.
Sie kamen nachher wieder bei jener schlechten Hausfrau zusammen:
»Nun wie, hat sie sich gebessert? — ,I wo! ich werde ihr in dieser
Nacht das Haus verbrennen* Jene Hausfrau aber, als sie
das horte, scharrte gleich das Feuer zu einem
Hiufchen zusammen und scharrte es in den Ofen hinein, und
so macht sie es von nun an immer.
Hrmarii 35 Hukaos nys Kaskn (JIbsoss 1861) 68, Nr. 16.

Einen Neudruck dieses Textes bieten:

B. 'matwx lananbko-pycbri mapomsi seremnm (JIeBoB 1902)
22, Nr. 231 (= Ermorpagivensi 86iprur, smmae Ernorpadivma xomicms
Haykooro roapuctsa imenn Illesuenra XIIT).

M. AparomamoBB Malopycckis HADONHES IpefaHia m pas-
ckasel (Riess 1876) 387.

Russisch gibt dieselbe Variante wieder:

A-A Jlore6ma O xordb I CPOOHHIXB Ch HEH CymecTsaxb (Zu
meiner Verfiigung stand die zweite Auflage: O EBKOTOPHXD CHMBOIAXD
BD CHABIHCKON HAPOIHOM N033im etc. [XapsroB® 1914] 207).

Der obenerwihnte russische Schriftsteller Maksi-
mov bringt als Fussnote zu seiner grossrussischen Va-
riante (SR 2) noch folgende Erginzung :

71) SU 3. — Eine #dhnliche Legende ist auch den Kleinrussen
bekannt, nur mit dem Unterschied, dass das Feuer mit der Hausfrau
nicht zufrieden ist, weil diese es mit einem schmutzigen Quast
auskehrt, nichts darunterbreitet und es nicht zu
deckt (es nicht in einen Kiibel kehrt und im Ofen aufhebt). ,Sie
wird sich vielleicht bessern, riet ein anderes Feuer, das
eine gute Hausfrau hatte, die stets das K r e uz dariiber schlug und es
wohl hiitete. Die beiden Feuer trafen sich bei jener schlechten Haus-
frau. — ,,Nun, wie ist es, hat sie sich gebessert?‘ — ,Nein, heute
noch verbrenne ich ihr die Hiitte Es horte die Drohung
die Schuldige selber und kehrte sogleich die Kohlen in den
Kohleneimer und machte es von nun an immer so, d. h. sie kehrte
das Feuer mit einem besonderen Quast, nicht etwa mit dem,
mit welchem Dielen gekehrt werden, hiitete sich auf jede Weise, das
Feuer mit Messer oder Axt zu beriihren, oder etwas
Schimpfliches oder Ungehdriges iiber das Feuer zu sagen.

Friher ist schon wiederholt vom Loéschen (GSF 4,
FF 1—3) oder ,,Gesichtwaschen* des Feuers (FE 8, SP 1,
SRW 7) mit sauberem Wasser die Rede gewesen.
Auch in der ersten ukrainischen Variante wird erwéihnt,
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dass Wasser zu dem verloschenden Feuer gestellt wird. Die
folgende Variante erweitert auch hier die Perspektive: dem
mit einem sauberen Qua st zusammengekehrten (vgl. das
Kimmen in FE 6—8) und eingeschliferten Feuer
wird Wasser und ein Scheit Holz zum
Trinken und Essen gegeben:

72) SU 4. — Das Feuer hialt man fiir etwas Heiliges, das in
Gestalt eines rachsiichtigen M enschen dargestellt wird.

Jede Hausfrau muss mit dem Feuer sehr vorsichtig und ehrer-
bietig umgehen: sie muss es mit einem reinen Badequast zu-
sammenfegen, das Kreuz schlagen, einen Topf Wasser und ein
Holzscheit danebenlegen, damit es etwas zu
essen und zu trinken hiatte. Vom Feuer sagt man gewdhn-
lich so: ,,Wir achten das Feuer wie Gott; es ist unser teurer Gast.
Wenn es bose wird und [uns etwas] nimmt, dann gibt es dieses auch
keinem andern mehr.“

Das Feuer so achtend und verstehend, erzihlt man zur Bekrafti-
gung dessen das von jemand gehorte Gespriach zweier Feuer, mit des-
sen einem die Hausfrau unehrerbietig umgegangen war: ,Hor mal,
Bruder, wollen wir zu meinem Hausherrn gehen und uns an ihm aus-
lassen (,,spazieren“)? Meine Hausfrau fegt mich mit einem schi
bigen Badequast und gibt mir weder zu essen noch zu trinken.“
Man sagt, dass danach das ganze Besitztum jener Hausfrau durch
die Feuersbrunst vernichtet worden war. Da es noch jetzt solche Mei-
nungen gibt, kann man oft gelegentlich einer Feuersbrunst hé-
ren, dass die Hausfrau, welche Feuerschaden gelitten hat, gewiss das
Feuer schlecht behandelt habe, d. h. ,sie verehrte es nicht, und des-
halb hat es sich geridcht.

Tpy &B BTHOrpadrAIECKO-CTATACTHIECKON DKCIeJHNIN B 3anafHo-
pycekin kpan. IOro-samanuein orabab. Marepiaasl m wmscaxbmopanis,
co6pamrEbis II. [I. Yy6muckums 1 (C.-Ilerepdyprs 1872) 44/5 < Podo-
lien, Kr. Litinsk.

73) SU 5. — Das Gespridch zweier Feuer. — Bei den
Bauern des Kreises Ostrog gilt der Brauch — einen Topf
mit kaltem Wasser in den Ofen zu stellen, bevor er
zugemacht wird, damit das Feuer nicht weine.

Ein Bauer desselben Kreises hat das Gesprich zweier Feuer an-
gehort.

,Wie geht deine Hausfrau mit dir um?“ fragte das erste. —
,Mit mir sehr schlecht,“ antwortete das zweite Feuer, ,aber wie mit
dir?* — ,Mit mir sehr gut: immer, wenn der Ofen ausgebrannt ist,
stellt sie einen Topf mit kaltem Wasser [hinein] und fe gt mich mit
einem reinen Lappen oder einem Ofenguast in einen Hau-
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fen zusammen.“ — , Aber meine Hausfrau fegt mich, wenn der Ofen
ausgebrannt ist, mit diesem schibigen Besen, mit welchem ver-
schiedener stinkender Unrat im Hause zusammengefegt wird. Aber
ich halte es nicht aus, ich werde spazieren® — ,,Und bald? —
»Nach zwei Wochen. — ,Na, spaziere dann; nur steht in der
Scheune bei deinem Hausherrn ein mit Eisen beschlage
ner Wagen meines Hausherrn, greife nur diesen
nicht an!“

Wahrhaftig, nach zwei Wochen brannte die Scheune jenes Haus-
herrn, dessen Frau schlecht mit dem Feuer umging, nieder; aber der
Wagen des anderen Hausherrn, welcher in jener Scheune war, blieb
unversehrt. —

A. H Maamaka COOpPHHKL MaTepiaJoBb IO MAaJOPYCCKOMY
doabkt0py (UepHEro®s 1902) 304/5, Nr.28 < Wolhynien, Kr. Ostrog,
Dorf Chorovo 1,

74) SU 6. — Das Geschenk fiir das Feuer. — In
einem Anwesen wohnten zwei Hauswirte, die Frau des einen be-
obachtete genau [die Sitte], dem Feuer ein Geschenk zu geben,
das heisst: zur Nacht ein kleines Tépfchen mit Wasser
in den Ofen zu stellen, wihrend sich die andere, indem sie
dies zu tun unterliess, iiber den Aberglauben der ersteren lustig
machte; einmal ging die Frau des ersten [Bauers] auf den Hof hinaus
und belauschte solch ein Gespriach der zwei Feuer:

Das erste. — Nun, Bruder! wir verbringen die letzte Nacht
miteinander; denn in der nichsten werde ich mein Anwesen vernich-
ten und anderswohin hausverwalten gehen, weil ich es hier nicht lan-

ger aushalten kann — ich bin zu einer Prise zusammen
getrocknet, nirgends auch nur ein Tropfchen Wasser!
Das zweite. — Wie du willst! nur rithre mein An

wesen nicht an, denn ich habe eine gute Hausfrau.

Hier trat ein kurzes Schweigen ein; es wurde vom zweiten Feuer
unterbrochen: — Aber, aber, dort oben in deinem Anwesen befindet
sich die Waschbiitte meiner Hausfrau, dass du sie mir nicht ver-
brennst!

Und wieder trat ein Schweigen ein, das durch nichts unter-
brochen wurde; und in der folgenden Nacht, als die gewarnte Haus-
frau des erziirnten Feuers ihm kein Geschenk hingestellt hatte, ent-
stand eine Feuersbrunst, die ihr ganzes Anwesen vernichtete; es blieb
auf der Brandstiatte nur die vollig unberiihrte Waschbiitte iibrig, die
der ersten Hausfrau gehorte.

L. Siemiefiski Podania i legendy polskie, ruskie, litewskie
(Poznan 1845) 116/7, Nr. 120. — Abgedruckt nach E. Izo-

1 Die Zustellung dieser und der folgenden Variante verdanke
ich Herrn Prof. N. P. Andrejev, Leningrad.
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polski Badania podafi ludu (= Atheneum, wyd. J. S. Kraszewski;
Wilno 1843, Bd. IV). — Wiedererzahlt bei Potebnja op. cit.
(s. SU 2) 208.

So sind wir endlich auch in den ukrainischen Varianten
beim typischsten Motiv angelangt: dem Unversehrtbleiben
eines fremden Gegenstandes in der Feuersbrunst.

§ 11. BEI DEN RUMANEN.

Mein verehrter Kollege Jon Muslea, der im Auf-
trag der Ruminischen Akademie der Wissenschaften den
Grund zu dem Ruminischen Folkloristischen Archiv in Cluj
gelegt hat, hat mir mit der grossten Liebenswiirdigkeit auch
eine ruminische Variante des Zwiegespriches der Feuer
verschafft:

75) RR 1. — Wie man mit dem Feuer umgehen
soll. — Abends, wenn man zu Bett geht, lasst nicht das Feuer zer-
streut (liegen), sondern deckt es zu [mit Asche] und sagt ihm:
»,Guten Abend*, aber sagt es ihm im Hause —und danach geht
zu Bett! Denn die Feuer zweier Hiuser begegnen sich und fragen
eines das andere: ,,Wie behandelt man dich, du?* — ,,Mich achtet
man, man deckt mich zu, man behandelt mich gut! Und dich?‘ —
,»Mich deckt man nicht zu, man setzt mich dem Spott aus (man ver-
spottet mich), ich werde es verbrennen.“

Elena Niculita-Voronca Datine §i credin'ge populare

romane (Cern;u’ci 1903) 1201 < Dorf Rosa, Bukovina.

§ 12. KENNT MAN DIESE SAGE AUCH ANDERSWO
AUF DEM BALKAN UND IN BYZANZ?

Welchen Ursprungs mag wohl diese sonderbare Zwie-
gesprichsage sein, die nach den bisherigen Feststellungen
sicherlich mindestens ganz Osteuropa erobert hat, von Ru-
minien einerseits gegen den fernen Norden bis zum Ural-
vorland und andereiseits ins Baltikum bis Westfinnland
vordringend, wo sich die unmittelbar dem Osten verkniipfen-
den Bande spitestens im 13. Jh. gelost hatten, nachdem
Westfinnland in engeren Kontakt mit Schweden gekommen
war? Auf der Suche nach einer Antwort wird die Aufmerk-
samkeit vor allem durch drei Umstinde gefesselt.
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Zunichst ist es der legendenartige Anstrich
und Inhalt derSage: das ist ein pddagogisch-mora-
lisierendes Beispiel oder ein sog. ,,Parabelmirchen®, wie es
C. v. Sydow nennt, wie das Feuer nicht behandelt wer-
den soll, und eine anschauliche Lehre, welche Sitten und
Briuche es beim Umgang mit dem Feuer zu beachten gilt.
Derartige in Sagenform gegossene effektvolle und ein-
pragsame Normillustrationen von Geboten, bzw. Verboten in
der volkstiimlichen Sittlichkeit und Lebensweise kennen wir
auch sonst noch zur Geniige, so z. B. iiber das Jagen, Beeren-
lesen und Verrichten anderer Arbeit am Sonntag, ebenfalls
tiber das Baden, Tanzen und Kneipen zu verbotener Zeit,
ferner {iber Fluchen, Liigen, Stehlen, Ehebruch, Selbst- und
Kindermord usw.

Es ist ja klar, dass unsere Sage in ihrer gegenwairti-
gen Redaktion jedenfalls einen christlichen Anstrich
hat, ja dass ihre Verbreitung bis zu einem gewissen Masse
auch in christlicher Umgebung erfolgt sein wird (am deut-
lichsten tritt das z. B. am Bekreuzigungsmotiv zum Vor-
schein). Eine andere Frage ist es natiirlich, in welchem
Masse dieser Anstrich urspriinglich sein und wie weit das
christliche Milieu nun seinerseits auf den Inhalt der Sage
und die Umformung der Redaktion eingewirkt haben mag.
Aber obschon wir es hier zweifellos mit einer blossen Um-
giessung von inhaltlich #lteren und heidnischen Motiven
in eine neue christliche Form zu tun haben, so werden wir
uns immerhin ganz unwillkiirlich die Frage vorlegen miis-
sen, von welchem Z entrum der Christenheit aus sich die
gegenwirtige Redaktion der Sage verbreitet hat und auf
welches Gebiet der christlichen Welt sich die Kenntnis der
Sage beschrankt.

Damit kommen wir zugleich zur Feststellung einer an-
deren vielbedeutenden Tatsache, dass nidmlich die Zwiege-
sprichsage fast gar nicht in romisch-, sondern nur in
griechisch-katholischer Umgebung gekannt
wird, dazu auch im Baltikum, das ja vor der deutschen In-
vasion im 13. Jh. bekanntlich gerade mit der griechisch-
katholischen Welt in engerer Fiihlung gestanden hat. Und
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wenn man drittens noch die Kenntnis der Sagein Rum i -
nien beriicksichtigt, dann steigt unwillkiirlich die Frage
auf: hat sich die Sage denn wirklich bloss von Osten her
durch die Vermittlung der Ukrainer bis dorthin verbreitet?
kennt man sie nicht auch anderswo auf dem Bal-
kan? handelt es sich hier nicht um einen fernen Wider-
hall der von Byzanz, jenem Kulturzentrum der damali-
gen griechisch-rechtgliubigen Welt, ausgegangenen ver-
schiedenen religiosen und kulturellen Stromungen in den
weiten Gebieten, die seinerzeit unter byzantinischem Ein-
fluss gestanden zu haben scheinen?

Leider ist es mir nicht gelungen, Varianten der Sage
aus dem ferneren Balkan ausfindig zu machen. Doch kenne
ich die Sprachen und die folkloristische Literatur der Bal-
kanldnder zu wenig, als dass damit gesagt sein sollte, dass
es dort keine derartigen Varianten giabe. Auch die Kolle-
gen auf dem Balkan haben mir auf meine diesbeziigliche
Bitte hin keine sicheren Mitteilungen machen koénnen. So
befinde ich mich hier in einer sehr peinlichen Lage: auf
Grund der bisherigen Feststellungen ist es noch nicht moég-
lich, in dieser kulturgeschichtlich so schwerwiegenden
Frage ein endgiiltiges Urteil zu fillen.

§ 13. BEI DEN OBERSCHLESIERN.

Zugunsten der byzantinischen Hypothese spricht end-
lich noch die geradezu verwirrende Tatsache, dass die
Zwiegesprichsage, die sonst im ganzen katholischen West-
europa und im protestantischen Mitteleuropa unbekannt zu
sein scheint, sich nun doch auf irgendwelche Weise in Ober-
schlesien zu verbreiten vermocht hat, und zwar angeblich
sogar in deutscher Umgebung, obschon freilich ganz offen-
sichtlich aus der slavischen Nachbarschaft stammend, wie
auch schon aus dem folgenden Beleg deutlich wird:

76) GG 1. — Die beiden Feuer. — Eine wohlhabende
Biuerin aus Gross-Peterwitz bei Ratibor erziihlte der Berichterstatte-

rin das folgende Marchen vom Feuer. Da sie, wie in der Ratiborer
Gegend iiblich, den maéhrischen Dialekt sprach, so iibersetzte
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ihr Sohn, ein Schiiler der Bergschule in Tarnowitz, die Erzihlung
wortgetreu. Sie lautet: Es waren einmal zwei Feuer. Das eine
brannte hell und lustig und schlug bis zum Himmel auf, das andere
kroch auf dem Bauche wie eine Schlange und trug schwarzen Rauch
auf seinem Riicken. Sprach das lustige Feuer zu dem
triiben: ,Sag’, Nachbarin, warum brennst Du so schlecht und
kriechst auf dem Bauche wie eine Schlange? Sieh nur, wie hoch meine
Flammen sind!“ , Wie soll ich lustig brennen?‘ sagte das andere
Feuer bose. ,Seht doch, wie schlecht mein Herr mich fiittert!
Eierschalen, Kehricht, Glas und Scherben gibt er mir zu fressen. Da
kann eins nicht lustig sein.“ Da sagte das helle Feuer wieder: , Aber
Dein Herr macht doch das Zeichen des heiligen Kreuzes iiber Dich,
wenn er Dich ausléscht? — , I wo, wie wird er denn! Gar nichts
tut er!“ sagte das triibe Feuer und liess dicken Rauch aufsteigen.
»0, kein Kreuzzeichen macht er {iber Dich? Dann weiss ich Rat!®
schrie das helle Feuer und biickte sich bis auf die Erde. Ganz leise
sprach es zu dem andern Feuer: ,,So brich doch aus!“

Das andere Feuer sagte nichts. Aber in der Nacht hatte sein
Herr wieder nicht das Kreuzzeichen iiber dem verloschenden Feuer
gemacht. Da brach es aus und frass die ganze Wirtschaft des geizi-
gen Mannes auf.

Richard Kihnau Oberschlesische Sagen geschichtlicher
Art (Breslau 1926) 508/9, Nr. 498 < Elisabeth Grabowski
in ,,Oberschlesien VIII (1909/10) 99 f. < Aus dem Kreise Ratibor.

Wie die einfachere Redaktion unserer Sage nach Schle-
sien geraten konnte, werden vielleicht manche Parallelen
aufklidren helfen. So ist z. B. im ganzen griechisch-katho-
lischen Osteuropa die amiisante Legende vom rachsiichtigen
Heiligen (Elias gegeniiber Nikolaus) verbreitet, die aber
auch auf dem Balkan,im Kaukasus, ja, vielleicht gar in Indien
bekannt ist. Diese Legende ist ebenfalls in der romisch-
katholischen und protestantischen Welt im allgemeinen un-
bekannt, allein im Ostbaltikum und bei den Westslaven wird
sie erzidhlt — also wie auch unsere Feuergesprichsage 1.

1 Da ich auf diese Legende einmal eingehender zuriickzukommen
gedenke, soll hier nur auf die wichtigsten Quellen hingewiesen werden:
J. Polivka Pohadkoslovné studie 181/8 (Narodopisny Sbor-
nik &eskoslovansky X : 2, Praha 1904); 10. A. Asopcki# IlaMaTHAKK
TaJnlKO-PYyCCKOM HApOLHOH CIOBECHOCTH I 279 f. (3anmckum Hmmo. Pyc-
ckaro Ieorpa¢mueckaro OOmecrBa OO OTA. draorpadim  XXXVII: 1,
Kiev 1915); H. Il. AmjgpeeB YkasaTelb CKag0IHBX CIOXKETOB IO
cmcreme Aapue (Leningrad 1929) Nr. *846.
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Ist dieses u. a. nun wirklich bloss Zufall oder sind wir berech-
tigt, in derartigen Fillen einen Hinweis auf dunkle und bis-
her weniger beachtete Beziehungen zu sehen?

Und trotz alledem betone ich immer wieder, dass
das Vorschieben des byzantinischen Mittelpunkts mei-
nerseits vorlaufig doch nur eine Arbeitshypothese
ist, die ich unter den gegenwirtigen Verhiltnissen nicht zu
erhirten vermag. Zugleich mag das ein warnendes Beispiel
dafiir sein, auf wie schliipfrige Pfade wir in methodischer
Hinsicht geraten konnen, wenn wir unsere Forschungsauf-
gabe nur darin sehen, den Stoff nach historisch-geographi-
schen Prinzipien durchzukauen, bloss um Entstehungs-
zeit und -ort eines gewissen Typus um jeden Preis ,,festzu-
stellen* oder gar die genaue Urform dieses Typus sicher zu
,rekonstruieren In manchen Féllen ist das natiirlich mog-
lich und erweckt dann hochste Bewunderung fiir den Fleiss
und die Sachkenntnis des betreffenden Forschers !, sehr
oft ist aber ein solches Unternehmen. schlechthin aussichts-
los, wenigstens bei den bis jetzt zur Verfiigung stehenden
Daten.

Moge nun auch das Vorkommen der Zwiegesprichsage
auf dem Balkan und in Byzanz vorlaufig ungewiss bleiben,
so ist damit ein Weiterschreiten fiir uns noch keineswegs
unmoglich geworden. Die Frage nach der Herkunft unserer
Sage wird ndmlich in eine vollig neue Beleuchtung geriickt
durch die Tatsache, dass diese Sage nicht nur bis zum Ural,
sondern auch jenseits desselben gekannt wird: als Ver-
breitungsgebiet von ihr erweist sich noch eine neue Welt
voller Geheimnisse — das unermessliche Sibirien.

§ 14. BEI DEN OSTJAKEN.

Es ist vorweg zu beachten, dass die Sage in Sibirien bei
den russischen Einsiedlern bisher noch nicht aufgefunden
worden ist, wohl aber hat man sie bei den verschiedenen

1 Als Beispiele hervorragendster Art waren W. Anderson’s
,JKaiser und Abt“ (Helsinki 1923) und ,Der Schwank vom alten Hilde-
brand“ (Tartu-Dorpat 1931) zu erwéhnen.

12
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einheimischen uralischen und altaischen Stimmen getroffen,
und zwar in einer Fassung, die kaum erst nach der Erobe-
rung Sibiriens im 16. Jh. durch die orthodoxen Russen von
diesen iibernommen sein diirfte. Wir wollen nun, von Westen
nach Osten gehend, unsere Darlegung mit den Ostjaken be-
ginnen:

T77) Ostj 1. — Wihrend Tee und Mittagessen zubereitet wurden,
kniipfte ich mit dem Besitzer der Hiitte ein Gesprich an, warum sie
nicht russische Ofen in ihren Hiitten setzten, da jene doch fiir einen
ganzen Tag Wirme spenden, ohne dabei den so dtzenden Rauch zu
entwickeln, wie es bei ihren gewohnten , Tschuwalen® der Fall ist, die
nur fiir Erdhiitten oder ,,Karama’s* gut sind. Darauf antwortete er
mir, dass auch ihre Enkel in ihren Hiusern kaum jemals russische
Ofen einfiihren wiirden. Nach alten Glaubensvorstellungen der Ostja-
ken sind die Sonne und das Feuer zwei Tochter Got-
tes, und der Vater habe sie auf die Erde gesandt, um den Erdenbe-
wohnern Licht und Warme zu spenden. Das Feuer im ,,Tschuwal® ist
nach ihrer Meinung eine Art Heiligtum, und kein Ostjake wagt es,
Hittenschutt oder sonst etwas Unreines in den
sITschuwal“ zu werfen. Bei der erstmaligen Einrichtung des
»Tschuwal® in der Hiitte, wenn fiir ihn ein Herd bereitet und erstmalig
in ihm ein Feuer angemacht wird, dann muss die Hausfrau einige
rote Fetzen in dieses Erstlingsfeuer werfen, damit
die unsichtbar im ,, Tschuwal“ anwesende Tochter Gottes das Haus vor
Feuerschaden behiite. Bei Waldbrand nehmen die Ostjaken sie-
ben Arschin Zitzstoff, unbedingt roter Farbe, tragen es
aus den Jurten auf zwei Spanen dem Feuer entgegen und legen es mit
ciner tiefen Verneigung auf die Erde nieder, damit das Feuer nach An-
nahme eines solchen Opfers an ihrer Jurte vorbeigehen mége. Dabei
erzahlte er mir folgende Legende.

In einem Jurtenkreise seien bloss zwei Hiuser gewesen, und in
diesen hiitten zwei Familien gelebt. Die Hausfrau des einen Hauses
habe Sauberkeit beobachtet, tiglich den Schutt aus der Hiitte
gefegt und ihn auf die Strasse getragen. Die Frau des anderen
Hauses dagegen sei nachlissig gewesen, habe selten die Hiitte gefegt,
und wenn sie es doch einmal getan habe, sei sie zu faul gewesen, den
Schutt hinauszutragen, und habe ihn gewdhnlich auf den Herd des
,,Tschuwal“ geworfen. Eines friilhen Morgens kam die Herrin des
»Tschuwal“ des unordentlichen Hauses in ihrem roten Kleid ihre
Nachbarin, die unsichtbare Herrin des ,Tschuwal“ des ordentlichen
Hauses besuchen und fing in ihren Gesprichen an, sich iiber ihre
Hausfrau zu beschweren, niamlich dass diese sie unsauber halte und
immer mit Schutt bewerfe. Dabei teilte sie ihrer Nachbarin mit, dass
sie beabsichtigt hitte, in der letzten Nacht eine Feuersbrunst im un-



ordentlichen Hause anzurichten und dieses mitsamt seiner Herrschaft
zZu verbrennen, nur hitte sie sich des unschuldigen Kin-
des. aus dem ordentlichen Hause, das fiir einige
Tage ins unordentliche Haus gebracht worden
sei, erbarmt, um es nicht zugleich mit der unordentlichen Herr-
schaft zu verbrennen. Darauf riet ihr die Herrin des ,,Tschuwal“ des
ordentlichen Hauses, das Haus mitsamt der Herrschaft zu verbren-
nen, doch so, dass das Feuer die.Stelle, wo jenes unschuldige Kind
schldft, umgehe und es nicht versenge. In der Nacht nach diesem
Besuch entstand im unordentlichen Hause eine Feuersbrunst, und das
Haus mitsamt seiner Herrschaft verbrannte bis
auf den Grund, und es verblieb denn auch nur jener Ort, wo das un-
schuldige Kind aus dem ordentlichen Hause schlief, und das Feuer
beriihrte dieses Kind nicht, liess es am Leben, gesund und ruhig
schlafend.

3anuckn 3anaxno-Cubupcraro Orpbaa llmmeparopckaro Pycckaro
leorpagmueckaro O6mectsa VI (Omckp 1884): H. 'puropoBckii
Onuncamie Bacworamckoit TyEIpsl 28—30 (erzédhlt in der Jurtengruppe
Timol’giny, am 17. VIII 1882).

Wahrscheinlich dieselbe Aufzeichnung von Grigo-
rovskij referiert auch der finnische Gelehrte Karja-
lainen, wobei er noch eine zweite Sage hinzufiigt:

78) Ostj 2. — Auf dem Tschuwal, dem Herd der Winterjurte,
darf man ebensowenig wie an einer anderen Feuerstitte Unrat und
andere schmutzige Dinge verbrennen, man darf nicht darauf
spucken, noch ihn mit Abwéssern verunreinigen oder sonstwie
schinden. Erfihrt der Herd eine unanstindige Behandlung, so ist
nai [‘Feuer‘] unzufrieden, berichtet Gondatti von den Wogulen.
,Warum bespeist du die Feuertochter? sagte ein Vater am Wach
voller Zorn zu seinem Kind, welches sich so vergangen hatte. Verbo-
ten ist auch das Schiiren des Feuers mit Eisengeriten, da diese
nach ihrer Anschauung die Feuertochter verletzen. Wegen Ubertre-
tung dieses Verbotes, wird an der Konda in einem Marchen erzihit,
wire ein Mann mit seiner Familie beinahe ein Opfer des Todes gewor-
den. Das schon von fritherher wegen solcher erlittener Behandlung
erziirnte Feuer wollte an einem kalten, regnerischen Tag nicht
brennen, sodass der Mann mit seiner Familie zu erfrieren drohte.
Da bemerkte der Mann von ferne ein Feuer, er eilte hin, aber in der
Nihe war es ein nacktes Midchen auf einem Stein. IThr Korper
war mit Wunden bedeckt. Auf das Bitten und Flehen des Mannes
um Feuer ging das Madchen erst dann ein, als es den Sohn des
Mannes fir sich erhielt; als der Knabe auf einen Stein
neben das Midchen gesetzt worden war, schlug darauf Feuer in hel-

12%
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len Flammen empor, die jungen Menschen verschwanden, und die er-
starrte Familie bekam Feuer, um sich zu erwirmen.

Am Wasjugan geht ein Mirchen davon, wie die iiber schlechte
Behandlung erziirnte Feuertochter die Wohnung mit ihren Be-
wohnern von Grund aus vernichtete, wobei nur ein kleines, nicht zur
Familie gehoriges Kind, dessen Mutter das Feuer immer
achtungsvoll behandelt hatte, unversehrt blieb. In diesem Méarchen,
das kaum eigenes Gut ist, tritt ein origineller Zug in den Anschauun-
gen iliber das Feuer hervor: jeder Herd hat seine eigene Feuertochter,
und die Feuertochter der verschiedenen Hauser koénnen sich gegen-
seitig Besuch abstatten, sich von ihren Verhiltnissen erzihlen und
dariiber untereinander beraten, eine Schilderung, wie wir sie in ganz
gleicher Form auch bei den Ungarn treffen, obwohl diese An-
schauungen gewiss nicht gemeinsamen Ursprungs sind. — K. F. Kar-

jalainen Die Religion der Jugra-Vilker 1II (FFC 63, 1927) 59/60 1

Karjalainen weist auf die ungarischen Pa-
rallelen hin, und vom finnisch-ugrischen Standpunkt wire
es ja wirklich sehr verlockend, hier irgendeine direkte Ver-
bindung oder sogar eine Spur des gemeinsamen Urerbes zu
entdecken. Doch hat schon Karjalainen selbst diese An-
nahme fiir unmoglich gehalten. Auf meine Nachfrage gibt
mir Prof. Alex. Solymossy, der ehrwiirdige Altmeister
des ungarischen Sagenschatzes und Aberglaubens, folgende
Antwort:

,Jeh weiss nicht, von wo Karjalainen seine Bemerkung schoépfen
konnte, dass niamlich die Herd- und Feuertochter auch in Ungarn be-
kannt wire. Eben jetzt ordne ich die Zettel des Aberglaubens bei unse-
rem Volk und finde vom Herdfeuer nur soviel, dass es schimpft und
weint (beim Prasseln!) 2, sonst aber ven der Feuertochter keine
Spur.“

Ebenso wird das Vorkommen der Sage bei den Ungarn
durch Dr. H. Honti verneint, der in der Notiz von
Karjalainen einen Hinweis vielleicht auf die Herd-Episode
im Holle-Marchen (Aarne-Thompson Mt. 480) vermutet oder
gar auf eine Legende von der Art, wie sie in seinem unga-
rischen Mirchenregister (FFC 81) unter Mt. 750—753 1

verzeichnet ist.

1 Finnisch schon im Jahre 1918 erschienen: Jugralaisten us-

konto 422.
2 Vgl. unten das Zischen und Pfeifen des Feuers in den abakan-

tatarischen Varianten (§ 16). S. auch oben FE 16 u. Let 5.
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§ 15. BEI DEN JURAK-SAMOJEDEN.

Auch die Jurak-Samojeden haben, so hat mir Dr. T.
Lehtisalo freundlich mitgeteilt, ihre Variante von den
Ostjaken iibernommen. Die Episode des Unversehrtbleibens
eines geliehenen Gegenstandes wird hier besonders
markant hervorgehoben:

79) Sam 1. — Einst sass am Kazym, wie Kalljaat erzihlte, ein
Ostjakenweib allein in der Jurte. Eine Alte trat ein und setzte sich
neben den Tschuwal (Herd). Die Alte war iber und iiber
rot und hatte rote Kleider an. Sie liess sich also ver-
nehmen: »Wie geht dirs? Meine Wohnstelle ist mir un-
leidlich geworden, sie warfen mit Spinen, sieh, wie meine
Kleider schmutzig und durchléochert sind. Morgen will
ich an einen anderen Ort umziehen.* Die Ostjakin sah auf ihren
Tschuwal und erblickte dort ein #dhnliches sitzendes Weib, welches
sprach: ,Mir geht’s gut. Wenn du morgen gehst, so lass das
Schabeisen dal“ Der Gast antwortete: ,Geliehenes
nehme ich nicht mit“ und ging weg. Am folgenden Morgen
sah das Ostjakenweib beim Aufstehen, dass die Nachbarjurte mit
Stumpf und Stiel abgebrannt war. Sie sprach: ,,Ach je, das Schab-
eisen, das sie vorgestern geborgt haben, ist mitverbrannt.“ Als sie
aber nachsah, lag dasselbe unbeschidigt in der Asche. — T. Lehti-
salo Entwurf einer Mythologie der Jurak-Samojeden (Mémoires de
la Société Finno-Ougrienne LIII 1924) 109 (Aufgezeichnet im Dorf
Njalina, auf finnisch, 1914).

§ 16. BEI DEN ABAKAN-TATAREN.

In ein ganz neues Milieu fithren uns die hiibschen
Mirchen der sibirischen Turkotataren, von denen ich zuerst
die sagaische Version bringe:

80) TT 1. — Ein armer Mensch ging hinter dem Vieh seines
Herrn her. Wihrend er dahinging, konnte eine Schlange, die un-
ter einen Stein geraten war, nicht unter demselben hervorkriechen.
Die Schlange sprach: ,Befreie mich von hier!“ und der Mensch half
ihr herauskriechen. Die Schlange sagte: ,Sieh, wie man Gutes ver-
gilt!“ und biss den Menschen in den Kopf. Darauf begann
jener Mensch, die Sprache jedes Menschen, des
Viehs und der Voégel zu verstehen. Er weidete zehn
Hunderte Schafe. Wiahrend er sie trieb, blieb hinten ein Lamm zu-
riick. Die Mutter rief ihm zu: ,,Mein Kind, weshalb bleibst du ste-
hen? Komm schnell hierher!“ Das Lamm sprach: ,Ich will nicht
gehen, weil in mir das Gliick aller Schafe ist.“ Als die Frist des
Dienstes abgelaufen war, empfing der Hirt von seinem Herrn Geld
und dieses Lamm.
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Nachdem er abgerechnet hatte, begab er sich mit dem Lamm zu
einem Armen. Als er bei ihm sass, zischte plotzlich das
Feuer zweimal, und der Arme warf Stiicke seiner
Speise ins Feuer! Der ehemalige Hirt verstand, dass der
Feuergeist des reichen Mannes, bei dem er die Tiere geweidet, und der
Feuergeist des Armen sich unterhielten. Der Feuergeist des reichen
Mannes sprach: ,Dein Wirt pflegt dich gut, obwohl er arm ist,
mein Wirt aber nd hrt mich ungeachtet seines Reichtums nicht.“
Der Feuergeist verliess den reichen Mann und
lebte hinfort bei dem Armen. Darauf verarmte der Reiche,
der Arme jedoch wurde reich.

Der Hirt begab sich mit seinem Schaf zum Hause seiner Frau.
Als sie einst die Weideplitze verliessen, bemerkte der Mann zwei sich
streitende Meisen. Es stellte sich heraus, dass die eine von ihnen den
Kiase ihres Herrn ausstreute, damit spiter etwas zur Nahrung da sei,
aber die andre nicht erlauben wollte, dies zu tun. Als der ehemalige
Hirt den Sachverhalt erkannt hatte, lachte er. Sein Weib fragte ihn,
weshalb er gelacht habe, doch er sagte nichts, denn er fiirchtete sich
vor dem Tode. Er besass einen Hengst, der vierzig Stuten regierte.
Eine, die beste Stute, hatte ein fettes Fohlen. Der Herr wollte das-
selbe schlachten und verzehren. Das Fohlen driangte sich an die Mut-
ter und begann, stark an ihr zu saugen. Die Mutter fragte nach der
Ursache davon, und das Fohlen sprach: ,,Der Herr wiinscht mich zu
schlachten, da er mein siisses Fleiseh verspeisen will, doch danach wird
er die Neugierde seines Weibes befriedigen und ruhig sterben!*“ Als
der Hengst dies vernommen hatte, wieherte er laut und sagte: ,Ich
werde mit vierzig Stuten fertig, doch er kann mit einer einzigen Frau
nicht fertig werden!*“  Als der ehemalige Hirt dies gehort hatte,
kehrte er nach Hause zuriick und peitschte sein Weib ordentlich aus.
Das Weib besserte sich, und sie wurden reich.

H. 6. RaranoB® Toopkckia ckaskd o 4eroBbkb, moENMaBIIeMDb
A3bIK'D KUBOTHBIXD (M3Bberia O6mecrBa Apxeomnoriu, Heropin m tHOrpadin
npr Hmmepatopckomb Kasamckoms YEemsepcurerbs XI1V. Kasamp 1898)
257/8, Ne 4.

Diese Variante ist von N. Katanov am 7. I 1890 am linken
Ufer des Basaflusses, 10 Werst vom Dorf Askys, Kreis Minussinsk,
nach den Worten des christlichen Analphabeten Sagajers Kebéi, vom
Stamm Tommar, 33 J. a., aufgezeichnet und hier nach B. Laufer’s
Ubersetzung in seinem Aufsatz ,,Zum Mirchen von der Tiersprache
(Keleti Szemle — Revue Orientale II [Budapest 1901] 51/2, Nr. 4)
wiedergegeben.

1 Bevor die Minussinsker Tataren Speise und Trank zu sich neh-
men, werfen sie einen Teil davon und andres ins Feuer als Opfer fiir
den Geist (Gottin) des Feuers, des Hausbeschiitzers (so Katanof; diese
Sitte findet sich indessen bei allen sibirischen Volkern, ich selbst [d. h.
B. Laufer] habe sie zu wiederholten Malen bei Tungusen und
Giljaken beobachtet).
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Interessanterweise bildet also die Zwiegesprichsage
hier einfach eine Episode des Midrchens vom tier-
sprachkundigen Mann und seiner neugierigen Frau
(Aarne-Thompson Mt. 670). Dariiber bemerkt schon

B. Laufer in seinem obenerwidhnten Aufsatz S. 46 fol-
gendes :

Auch innerhalb der sagaischen Geschichte lassen sich zwei inein-
ander geflossene Bestandteile nachweisen: dem Mirchen von der Tier-
sprache geht, nur lose damit verkniipft, die Unterhaltung zweier
Geister des Feuers voraus, die einen Reichen wegen seines Geizes arm
und einen Armen reich machen. Dieses Motiv macht auf mich den
Eindruck, dass sein Ursprung bei den Tiirken selbst,
zum mindesten nicht ausserhalb Sibiriens zu
suchen ist, weil es sich auf die Zeremonie des Feueropfers griin-

dgt,ddie noch heute von allen sibirischen Valkerschaften beobachtet
wird.

Ferner hat Katanov am gleichen Tag bei den Aba-
kan-Tataren dieselbe Version noch ein zweites Mal aufge-
zeichnet :

81) TT 2. — Ein Mann ging nach dem Vieh. Wie er so dahin-
ging, kroch eine Schlange unter einen Stein und kann nicht wie-
der heraus. Die Schlange spricht: ,,Befreie mich, bitte!“ Als er sie
befreit hatte, sprach die Schlange: ,Wer etwas Gutes getan hat, dem
lohnt man nicht mit Gutem!®“ Darauf durchstach die Schlange dem
Mann den Kopf. Nachdem er so gestochen worden war, verstand
der Mann allerlei Sprachen: die der Menschen, des Viehs
und der Vogel. Darauf trieb der Mann, der Hirte geworden war, die
Schafe zusammen. Es waren tausend Schafe. Als er sie zusammen-
trieb, blieb ein Limmlein hinten zuriick. Die Mutter ruft danach:
,Mein Kind, weshalb bleibst du zuriick? Komm geschwind her!“ Thr
Sohn spricht: ,Das Gliick von tausend Schafen habe ich alles, des-
halb kann ich nicht gehen!”“ Der Mann von damals, nachdem er das
erfahren, trigt das Lamm zum Bauern. Der Entlohnungstag fiir den
Mann von damals ist herangekommen, und bei der Abrechnung bittet
er um Geld. Der Bauer antwortet: ,Ich habe nicht genug Geld,
warte ein wenig!“ — ,,Ich will nicht warten, ich nehme (meinen Lohn)
in Schafen.“ — ,Nun, so nimm ihn in Schafen!“ Der Hirte von da-
mals spricht, nachdem er das Liammchen wiedererkannt hat: ,Ich
nehme das!“ — ,,Wenn’s dir gefillt, nimm’s, gleichviel!*

Neben dem Reichen wohnte ein armer Mann. Der Hirte begab
sich zu dem armen Mann zu Gast. Bei dem armen Mann
fing das Feuer an zu pfeifen. Als bei ihm das Feuer an-
fing zu pfeifen, war der Nachbar des reichen Mannes eben beim Essen.
Weiter essend warf er etwas Fett auf das Feuer. Wie-
der pfiff das Feuer. Wieder warf er (etwas Fett darauf). Zum zwei-
ten Mal pfiff das Feuer, weil der Feuergott des reichen
Mannes gekommen w ar und sich mit dem Feuergott des ar-

men Mannes unterhielt. Der Feuergott des reichen Mannes spricht:
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»Ist dein Herr auch arm, so speist er dich doch gut. Mein Herr,
ist er auch reich, so fiittert er mich doch nicht!“ Er ging nicht wie-
der zum reichen Mann zuriick, sondern blieb daselbst. Jener arme
Mann wurde reich, der reiche aber verarmte.

Der Hirt, nachdem er abgerechnet hat und sein Schaf genommen,
geht auf sein Land. Er hatte auch eine Frau. Sie machen sich daran
iiberzusiedeln. Sie haben einen K#se gemacht. Die Meisen zanken
sich, denn die eine verstreut den Kiase, und die andere will’s nicht zu-
lassen. Die eine Meise sagt: ,,Weshalb verstreust du (den Kise) 7
Die andere antwortet: ,,Wenn sie fortziehen, brauchen wir den Kise
zur Nahrung.“ Der Hirt von damals, als er ihr Gesprich horte, hub an
zu lachen. Die Frau fragt ihren Mann: ,,Weshalb lachst du?“ Der
Mann erkldart ihr den Grund seines Lachens nicht, denn sagt er ihn,
so muss er sterben. Die Frau sagt: ,,Sagst du’s mir nicht, so will ich
nicht mit dir leben wund nicht tibersiedeln, sondern nach Hause zu-
riickkehren.“ Der Mann denkt: ,,Es geht nicht anders, ich muss ihrs
sagen.”“ Jener Hirt hatte einen Hengst, der iiber 40 Stuten herrschte.
Als (der Hirt) aufblickte, sah er, dass die Leitstute der Herde
ein fettes Fiillen hatte. Er will das Fiillen vor seinem Tod schlachten
und verzehren. Er machte sich auf, die Herde zusammenzutreiben.
Wie er sie zusammentreibt, saugt das Fiillen sehr haufig an seiner
Mutter. Die Mutter fragt: ,,Weshalb saugst du so schnell und oft?¢
Das Fiillen antwortet: ,,Der Herr will mich schlachten. — ,;Weshalb
wird er dich denn schlachten?“ — ,,Die Voglein haben sich gezankt,
und der Mann von damals hat gelacht. Als die Frau ihn (nach dem
Grunde seines Lachens) fragte, will er nicht antworten. Wenn ers
sagt, muss er sterben. Deshalb will er mich, solange er noch nicht tot
ist, schlachten und verzehren.“ Der Hengst antwortet: ,,Gehorchen
nicht 40 Stuten meinem Willen?*“ Nachdem der Hengst das gesagt
hat, treibt er die 40 Stuten zuriick, er will sie seinem Herrn nicht abge-
ben. Der Hengst spricht: ,,Er hat bloss eine Frau! Kann er ihrer nicht
Herr werden, so mag er immerhin sterben! Ich aber gebe mein Fiillen
nicht her!“ Jener Mann, nachdem er heimgekommen, schalt seine
Frau tiichtig. Die Frau sprach: ,JIch werde nicht fragen,” und sie
siedelten iiber. Nachdem sie umgezogen waren und Gliick gehabt
hatten, wurde (der Hirte) reich. Er hatte jetzt noch mehr Schafe.

B.PagmoBt OOpasnw HapOSHON ITATEPATYpPH TIOPKCKHAXD ILICMEHD
/Proben der Volksliteratur der tiirkischen Stdmme, herausgegeben von
Dr. W. Radloff IX (St. Petersburg 1907) 454/6, Nr. 477 < Aus
Ulus Oltokov, am rechten Ufer des Askys-Flusses, 6 Werst vom Dorf
Askys.

§ 17. BEI DEN BURJATEN.

Dass die Verbindung unserer Feuergesprichsage mit
dem Tiersprachenmirchen gar nicht so zufillig ist und sich
nicht bloss auf die Abakan-Tataren beschrinkt, wird aus der
folgenden burjitischen Parallele ersichtlich, deren Zustel-
lung ich Prof. D. K. Z elenin verdanke:

82) Burj 1. — Der Jidger. Ehemals lebte ein Jiger. Einst
jagte er und fiel in eine Schlangengrube. Von allen Seiten krochen
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Schlangen zu ihm, um ihn zu stechen. In der Mitte der Grube bei einem
weissen Stein lag ein grosser Drache; das war der Schlangenkénig
Moghon-chan. Der Schlangenkénig zischte auf die Schlangen, sie lie-
fen alle fort und versteckten sich zwischen den Steinen. Der Jiger
hegt in der Schlangengrube und sieht, dass die Schlangen einzeln zum
weissen Stein herankriechen und ihn belecken und darauf zuriick-
kriechen; auch der Schlangenkonig leckt diesen Stein. Der Jiger war
sehr hungrig geworden, aber der Schlangenkdnig deutet ihm mit dem
Kopf auf den Stein hin. Der Jiger trat an den Stein heran, beleckte
ihn und wurde satt, als ob er eine Speise genossen hitte. So lag dieser
Jager den ganzen Winter hindurch bis zum Friihling in der Schlangen-
grube. Als der Friihling anbrach, krochen alle Schlangen aus der
Grube heraus; der Jiger blieb mit dem Schlangenkénig in der Grube;
der Schlangenkonig verwandelte sich in einen Menschen und spricht
zum Jiger: ,Ich fithre seit langem Krieg mit dem Froschkonig
Bachan-chan, aber ich kann ihn nicht besiegen. Vermagst du ihn zu
toten?“ Danach verwandelte sich der Schlangenkénig wieder in eine
grosse Schlange, setzte den Jager auf sich, flog aus der Grube heraus
und flog ans gelbe Meer (Scharadala); hier blieb er an einem Baum
stehen und spricht: ,,Nun wird das gelbe Meer bald kochen und der
Froschkonig aus ihm hervorkommen; auf seinem Riicken ist ein golde-
nes Kreuz; wenn du dieses goldene Kreuz treffen wirst, so wirst du
ihn toten. Nur muss man schiessen, bevor der Froschkonig den gifti-
gen blauen Nebel macht, an dem alles Lebendige stirbt. Ich werde
unter dem Baum eine Grube ausgraben, du aber klettere auf den Baum
und setze dich iiber der Grube hin; wenn du abschiessen wirst, wird
ein blauer giftiger Nebel entstehen, wovon du in die Grube fallen
wirst, aber ich werde dich bedecken.” Als der Schlangenkénig das
gesagt hatte, grub er unter dem Baum eine Grube aus. Der Jéager
kletterte auf den Baum, sitzt iiber der Grube und wartet auf den
Froschkénig. Nach einer Weile fing das gelbe Meer an zu kochen und
mit gelbem Schaum zu schiumen; (da) kommt aus dem gelben Meer
ein grosser Frosch hervor, auf dessen Riicken ein goldenes Kreuz
glinzt. Der Jiger zielte aufs Kreuz, schoss ab und traf es, (und)
totete den Froschkonig. (Da) entstand ein blauer giftiger Nebel;
der auf dem Baum sitzende Jiger verlor das Bewusstsein und fiel in
die Grube. Der Schlangenkénig bedeckte ihn. Als der giftige Nebel
sich zerstreut hatte, da belebte der Schlangenkonig den Jiager und
sagt: ,,Jetzt wird das gelbe Meer wiederum kochen, (und) aus dem
Wasser wird die Froschkénigin selber hervorkommen; auf der Brust
wird sie ein silbernes Kreuz haben; wenn du dieses Kreuz treffen wirst,
so wirst du die Froschkénigin toten; dann wird ein gelber Nebel ent-
stehen; du wirst wieder in die Grube fallen, (und) ich werde dich
beleben. Nur musst du schiessen, bevor die Froschkonigin den gelben
Nebel macht. Der Jiger kletterte wiederum auf den Baum und sitzt
iiber der Grube. Nach einer Weile fangt das gelbe Meer an zu kochen
und mit gelbem Schaum zu schiumen; aus dem Meer kommt ein gros-
ser Frosch hervor, auf dessen Brust ein silbernes Kreuz glinzt. Der
Jager zielte und schoss auf das silberne Kreuz, (und) tétete die Frosch-
konigin; da entstand ein gelber giftiger Nebel, wovon der Jiger das
Bewusstsein verlor und in die Grube fiel, aber der Schlangenkonig be-
deckte ihn. Als der gelbe giftige Nebel sich zerstreut hatte, belebte
der Schlangenkénig den Jéiger und sagt: ,Ich habe jahrelang mit dem
Froschkonig Krieg gefiihrt, auf keine Weise konnte ich ihn besiegen;
er hat eine Menge meiner Untertanen getbtet; du aber hast meine
unbesiegbaren Feinde besiegt. Willst du (nun) Gold und Silber neh-
men oder (lieber) siebzig Sprachen erlernen?“ Da sagt der Jiger
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zum Schlangenkénig: ,Ich brauche weder Gold noch Silber. Wie sollte
ich es heimtragen? (Was) werde ich sagen, woher ich es genommen
habe? Lieber lehre mich 70 Sprachen verstehen.“ Da lehrte der
Schlangenkénig diesen Jiger 70 verschiedene Sprachen verstehen,
aber danach sagt er ihm: ,Wenn du davon jemandem (etwas) sagen
wirst, wirst du sterben!“ Darauf flog der Schlangenkénig davon, der
Jéiger aber ging heim.

Unterwegs geht er an einem Baum voriiber, auf dem eine Elster
und ein Rabe sitzen. Sie sprechen miteinander: ,,Am Meeresufer
steht ein isabellfarbenes Fiillen; wer als erster von uns es iiberschrei-
ten wird, der wird gliicklich und reich werden.“ Als der Jager das
Gespriach der Elster und des Raben horte, lief er ans Meeresufer, wo
das isabellfarbene Fiillen stand, und iiberschritt es vor der Elster und
dem Raben. Sobald er es iiberschritten hatte, wurde das Fiillen un-
sichtbar. Danach kam der 70 Sprachen verstehende Jiger heim und
lebt (nun fiir sich hin). Einst hort er in der Nacht, dass zwei Miuse
aus dem Loch hervorkamen, zu den Milchtopfen gingen und mitein-
ander sprechen. Die eine sagt der anderen: ,,Halte du mich am Schwanz,
und ich werde Milch essen; wenn ich mich satt gegessen habe, wirst
du essen, und ich werde dich am Schwanz halten. Danach fing die eine
Maus an, Milch zu essen, und die andere hielt sie mit ihren Zihnen
am Schwanz. Als die erste Maus sich satt gegessen hatte, fing die
zweite an, Milch zu essen, und die erste begann, sie am Schwanz zu
halten. Vordem hatte die zweite Maus der ersten gesagt: ,,Sieh zu,
halt mich gut; lass mich nicht ins Milchmeer fallen.” Als die zweite
Maus Milch ass, da stiess es der ersten Maus auf, die mit den Zihnen
den Schwanz der anderen hielt, und sie liess den Schwanz fahren;
die Milch essende Maus fiel in die Milch, fing an zu ertrinken und ihrer
Gefihrtin Vorwiirfe zu machen: ,Ich sagte dir (doch), halt (mich)
gut!“ Der burjatische Jiger, der dieses ganze Gespriach angehort
hatte, lachte auf, stand auf und warf die Maus aus der Milch hinaus.
(Da) fingt die Frau des Jagers an, ihn zu befragen, weshalb er auf-
gelacht und wie er erfahren habe, dass die Maus in die Milch geraten
sei. Er kann keine befriedigende Ausrede finden; die Frau besteht
darauf, er soll es ihr sagen. Endlich sagt er seiner Frau: ,Richte
ein gutes Pferd zu, besattele es mit dem besten Sattel, lege ihm den
besten Zaum an, desgleichen lege meine gute Kleidung bereit, dann
werde ich es sagen; denn wenn ich es dir sage, muss ich sterben.”
(Da) fing die Frau ein gutes Pferd ein, beziumte es mit einem guten
Zaum, besattelte (es) mit dem allerbesten Sattel und legte die ganze
Kleidung bereit. Er kleidete sich an und erzihlte ihr, wie er in die
Schlangenhdhle geraten war, wo er den ganzen Winter verbracht
hatte, wie er mit dem Schlangenkonig zum gelben Meer geflogen war,
den Froschkénig und die Froschkonigin besiegt und 70 Sprachen ge-
lernt hatte. Als der Jiger das gesagt hatte, starb er, (und) man be-
grub ihn.

Als der Schlangenkonig erfuhr, dass der Jiger, der ihm den
Froschkénig und Froschkénigin zu besiegen geholfen hatte, gestorben
sei, nachdem er seine Kenntnis der 70 Sprachen ausgeplaudert hatte,
flog er herbei und grub den Leichnam des Jigers aus der Erde her-
aus, iiberschritt ihn dreimal und beharnte ihn jedesmal; da Iebte der
gestorbene Jiger wieder auf. Da sagte ihm der Schlangenkdnig:
,Warum hast du erzéhlt, dass du 70 Sprachen kennst? Ich sagte dir
doch, du diirftest es nicht erzihlen.“ Da sagt ihm der Jiger: ,Der
fiirchterliche Tarassin (= Milchbranntwein), der hat mich zum
Sprechen veranlasst. Der Schlangenkonig fragt: ,Was ist der Ta-
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rassin?“ — [ Komm nach sieben Tagen wieder,“ entgegnet der Jiger
dem Schlangenkénig, ,,dann wirst du erfahren, was der Tarasstn ist.“
Der Schlangenkénig versprach nach sieben Tagen wiederzukommen
und flog davon. Der wiederbelebte Jiger kam heim und fing an, drei-
fachen Tarasstin (dreifach destillierten Milchbranntwein) abzuziehen.
Am siebenten Tage kommt der Schlangenkonig in Menschengestalt
ins Haus des Jigers; dieser bewirtet ihn mit dem dreifachen Taras-
sin. Der Schlangenkénig trinkt den dreifachen Tarassin und lobt
ihn: ,,Welch ein késtlicher Trank!“ Er betrank sich und fiel hin, wobei
er sich wiederum in eine Schlange verwandelte. Da nahm der Jiger
den Schlangenkonig, fing an, ihn an die Wand zu schlagen und ihn iiber
den Boden zu zerren; danach richtete er ein weiches Lager her
und bettete den Schlangenkoénig darauf. Am anderen Tage erwachte
der Schlangenkoénig, steht auf und fragt den Jiger, warum ihm der
ganze Korper schmerze. Der Jiger sagt ihm: ,,Als du dich betrunken
und wiederum in eine Schlange verwandelt hattest, da zappeltest du
und wélztest dich am Boden, — daher, sollte man meinen, schmerzt
dir dein ganzer Korper.” (Da) glaubte der Schlangenkonig, dass der
Tarassin flirchterlich sei und gestattete dem Jiger zu erzdhlen, dass
er 70 Sprachen kenne, und flog heim. Danach fing der Jager an zu
leben wie zuvor.

Einst fuhr jener Jiger an einem Ulus (Zeltdorf) voriiber; da
bellten gerade der Hund eines Reichen und der Hund eines Armen
ihn an. Der Hund des Armen bellte ihm zu: ,Kehr bei meinem
Herrn ein; er ist arm, hat eine einzige Kuh und ein einziges Schaf;
wenn du einkehrst, wird seine Frau dir die Milch ihrer einzigen Kuh
vorsetzen und das einzige Schaf schlachten; wenn du aber beim Rei-
chen einkehrst, so wird die Frau des Reichen dich nicht einmal an-
sehen und dir nicht einmal Mileh vorsetzen.” So bellte der Hund des
Armen. Aber der Hund des Reichen bellte: , Kehr bei meinem Herrn
ein; er ist sehr reich, aber geizig. Er wird dich nicht viel bekostigen.“
Der Jiger kehrte beim Reichen ein, trat in seine Jurte (Zelt) ein,
griisste und setzte sich an der Tir nieder. Die Frau des Reichen sah
ihn nicht einmal an und gab ihm keine Milch. Der Jéager trat aus
dem Zelt, stieg aufs Pferd, ritt zur Jurte des Armen heran, tritt ein.
Die Frau des Armen forderte ihn auf, sich links von der Tiir niederzu-
setzen (wo man die Ehrengiste niederzusetzen pflegt) und setzte
Mileh vor. Der arme Hauswirt lud ihn ein zu ibernachten, am
Abend schlachtete er sein einziges Schaf; als das Fleisch ausgekocht
war, warf er eine grosse Anzahl Stiicke davon ins Feuer, danach fing
er an, den Gast zu bewirten. Da tritt gerade ein Hund in die Jurte,
schmiegt sich an den Jiger, winselt und spricht: ,Guter Gast, lass
das Schulterblatt mit dem Fleisch fallen, ich werde es fassen und auf
die Strasse hinauslaufen; der Herr wird nicht ziirnen.“ Der Jiger
verstand die Rede des Hundes und liess wie versehentlich das Schulter-
blatt mit dem Fleisch fallen. Der stehende Hund erfasste das Schul-
terblatt und lief aus der Jurte hinaus; der Herr lief dem Hunde nicht
nach, um ihm das Schulterblatt mit dem Fleisch abzunehmen. Der Ji-
ger ass sich satt und legte sich schlafen.
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In der Nacht kommt der Herr (der Geist) des Feuers
des Reichen in die Jurte des Armen und fingt an, sich mit dem Herrn
des Feuers des Armen zu unterhalten. Der Herr des Feuers des
Armen fragt den Herrn des TFeuers des Reichen, warum seine
Augen ausgestochen seien. Jener antwortet ihm: ,,Die
Augen hat mir mein Herr ausgestochen. Er ist sehr geizig.
Wenn er Fleisch bratet, langt er mit dem Messer danach; auf
diese Weise hat er mir denn die Augen ausgestochen. Wenn er
vom Talgan (von der gemeinsamen Opferfeier) heimkehrt, wirft er
ein kleines Stiick Fett ins Feuer, aber Fleisch wirft er nicht; es ist
ihm leid um ein Stiick Fleisch. Wenn er ein Stiick Fett wirft, so wirft
er es mir geradezu in die Augen. Wenn er Salamata (Brei) kocht,
giesst er mir bloss Butter in die Augen, aber Salamata gibt er nicht.
Wenn er Feuer anmacht, so wirft er mir das Holz auf den Kopf.“ So
berichtet der Herr des Feuers des Reichen. Aber der Herr des Feuers
des Armen spricht: ,,Mein Herr ist arm, aber sehr gut. Wenn er
vom Talgan heimkehrt, so legt er viel Fleisch und Fett neben mich,
so dass ich mich satt esse. Obwohl wir eine einzige Kuh haben, so
kocht er dennoch Salamata und gibt mir davon zur Geniige, er gibt
aber auch Butter, und ich esse mich satt. Holz wirft er mir nie auf
den Kopf. Komm lieber zu mir; wir wollen zusammen leben.“ Der
Herr des Feuers des Reichen spricht: ,JIch werde zu dir leben kom-
men, doch vorerst will ich meinen Herrn verbrennen.“ Da sagte
ihm der Herr des Feuers des Armen: ,,Bei deinem Herrn in der Jurte
steht unser M6rser (ein Holzmérser, in welchem der Ziegeltee ge-
stossen wird) ; wirf ihn auf die Strasse, sonst wird er verbrennen.”“ Der
Herr des Feuers des Reichen ging fort. In jener Nacht verbrannten alle
Jurten des Reichen in einer Feuersbrunst, jedoch der Morser des Ar-
men war auf die Strasse geworfen und blieb heil. Der Reiche fing
an, den Armen zu verdidchtigen, dass er aus Neid seine
Jurten angeziindet habe, da sein Morser sich als auf die Strasse hin-
ausgeworfen erwies. Da erzidhlte der Jager dem Reichen, wie die Her-
ren der Feuer miteinander geredet hatten, und dass der Herr des
Feuers den Brand angestiftet hitte, der arme Nachbar aber unschul-
dig sei. Er erzihlte von sich, dass er siebzig Sprachen kenne, die
Rede aller Tiere verstehe und Geister sehe; und er iiberzeugte sie.
Der Reiche liess seine Verdiachtigung. Danach fuhr der Jiger heim;
der Arme erholte sich und fing an, gliicklich zu leben, der Reiche aber
kam herunter.

M. H. Xamrauaoss, Banarasckift céopunks. Craswd, monbped
¥ wbkotopbie 06psubl y cbBepHRIXb OyparTh. Ilons penakmien T'. H.
MMorasnua Tovexp 1903 (= Tpyael Bocrouno-Cmbmpckaro Ormbra
Umn. Pyeckaro Teorpagmueckaro OdmectBa V) 174—181 < Gouv.
Irkutsk, Kr. Balagan, Bezirk Unginsk.
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Es sind somit eine ganze Reihe Fragen entstanden,
deren Losung fiir die Ermittlung des Ursprungs und der Ur-
gestalt der Sage unbedingt notwendig ist. Zunichst, wie
verhalten sich das Tiersprachmirchen und die
Feuergesprichsage zueinander? Die wunderbare Fihigkeit,
solche Natursprachen zu verstehen, erleichtert jedenfalls
die Erklirung des in den bisherigen Varianten gewohnlich
unverstiandlich gebliebenen Umstandes, auf welche Weise
das Feuergesprich uns Menschen iiberhaupt bekannt ge-
worden ist und warum nicht jedermann und zu jeder Zeit
derartiges vernehmen oder belauschen kann (vgl. jedoch
FE 17, 18, Lit 2, 3, SRW 5, 6, SU 2—6, Sam 1). Muss aber das
Feuergesprich deshalb notwendigerweise einen organischen
Bestandteil des Tiersprachmirchens bilden, ohne welchen die-
ses nicht mehr vollstindig wire, oder handelt es sich hier
doch nur uin eine Kontamination, wie sie bei sibirischen
und morgenlindischen Mérchenerzihlern iiberhaupt so sehr
beliebt sind, dass sie stundenlang den Erzidhlungsfaden fort-
zuspinnen imstande sind? Und wie ist man auf die Konta-
mination gerade dieser beiden Erzidhlungen gekommen?

Befremdend wirkt weiter das Fehlen der Episode des
Unversehrtbleibens eines fremdenGegen-
standes in der abakan-tatarischen Mirchenfassung.
Gehort aber diese am meisten fesselnde Episode urspriing-
lich in die Erziahlung, und wodurch ist sie eigentlich begriin-
det? Ja, wozu ist es, vom Standpunkt der Erzdhlungskompo-
sition aus betrachtet, iiberhaupt notig, dass irgendein Ge-
genstand beim Feuerschaden unversehrt bleibt? Und wenn
ein derartiges Wunder schon geschehen ist, wird es dann
nicht geradezu als Gipfelpunkt der Spannung empfunden,
dem notwendig irgendein Geschehen folgen und die Erzih-
lung fortsetzen miisste? Erscheint es nicht unverstindlich,
warum in den bisherigen Varianten die Erzdhlung gerade
auf dem Gipfelpunkt des Interesses plotzlich abbricht?

Eine Losung dieses die Komposition und den Inhalt
betreffenden Réitsels hat uns schon die erste burjétische Va-
riante geboten und bietet noch markanter die zweite, bei
deren Lesen wir sofort mit allen Sinnen ahnen, dass wir nun



190

endlich in diejenige Atmosphire von Auffassungen und Vor-
stellungen gelangt sind, in der unser zunichst so sonderba-
res Mirlein als vollig organisches und daher auch natiir-
liches Ganzes abgerundet dasteht. Ob aber diese Redaktion
zugleich auch die Urform der Sage ist, das ist eine Frage
fiir sich, die wir erst nach einer vergleichenden Analyse
und Klirung der die Entstehung der verschiedenen Re-
daktionen verursachenden Vorstellungen werden beantwor-
ten konnen.

83) Burj 2. — Einst ritt ein gewisser Mensch des Weges, der
70 Sprachen beherrschte und deshalb die wunderbare Gabe besass, die
Sprache der Tiere zu verstehen; nun, er reitet am Haus
eines reichen Mannes voriiber und hort, wie die Hunde bellen:
,,Kehre bei uns nicht ein, du wirst hier nicht gespeist, und dein Ross
bleibt hungrig!“ Und der Mensch ritt weiter; nun, er kommt an das
Haus eines armen Mannes und hért, wie die Hunde bellen: ,,Kehre
hier ein, und du wirst satt, und dein Ross wird gefiittert werden; un-
ser Herr hat nur zwei Schafe, doch wird er eins fiir dich schlachten.*
Und wirklich, der Hausherr empfing den Gast freundlich, nahm das
junge Schifchen und will’s schlachten, das andere aber, das alte Schaf,
spricht: ,,Er soll lieber mich schlachten, das junge Schafchen wird
Nachwuchs haben, ich aber bin schon alt.“ Der Gast sagte dem Haus-
herrn, es wire besser, das alte Schaf zu schlachten, denn er hatte die
Rede des Schafes verstanden; da nahm der Hausherr das alte Schaf
und schlachtete es.

Wihrend des Essens warf der arme Mann grosse Stiicke
ins Feuer fiir den Herrn des Feuers, der, wie der
Gast sah, daselbst anwesend und gut gekleidet und er-
nihrt war; in der Nacht tritt ein jimmerlicher, magerer und
zerlumpter Mensch herein; das war der Herr des Feuers
des reichen Mannes; der Herr des Feuers des armen Mannes
fragt, weshalb er so mager und weshalb eins seiner Augen verletzt sei;
jener antwortet, sie speisten ihn zu Hause nicht, der reiche Mann sei
entsetzlich geizig und habe ihm ein Auge ausgestochen, als
er mit Messern und spitzen Gegenstinden! im
Feuer gestochert habe; dafiir wolle er ihn bestrafen und
noch in derselben Nacht das Haus des reichen Mannes nieder-
brennen; der Herr des Feuers des armen Mannes bat ihn, nur
einen holzernen Morser aus dem Feuer zu werfen,
der sich beim reichen Mann befand und dem armen gehdrte. Als in

L Die Burjiten sehen es als Siinde an, die Kohlen im Feuer mit
spitzen Gegenstédnden zu riihren.
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der Nacht das Haus des reichen Mannes niederbrannte und es sich
erwies, dass der fremde Mérser aus dem Feuer herausgeworfen war,
beschuldigte der reiche Mann den armen der
Brandstiftung; doch der Gast trat fiir ihn ein und erklirte
dem reichen Mann, dass sein Haus von seinem ,eigenen Herrn des
Feuers um seines Geizes willen und seiner Nichtachtung fiir das
Herdfeuer und dessen Herrn niedergebrannt worden sei ; der reiche
Mann glaubte nicht, dass man die Rede des Herrn des Feuers
und die Sprache der Tiere verstehen konne, und fragte, um sich zu
vergewissern: ,Wohin fliegen jene zwei Raben,die eben
voriibergeflogen sind? Der Gast sagte, sie flogen zum Be-
griabnis des einzigen Sohnes eines reichen Man
nes; dann fuhren sie den Raben nach und erblickten endlich das Be-
gribnis des einzigen Sohnes eines reichen Mannes; es waren Opfer-
tiere geschlachtet worden, und "die zwei Raben sassen daselbst; da
glaubte der reiche Mann den Worten des unbekannten Menschen
und stand davon ab, den armen Mann wegen Brandstiftung zu ver-
folgen.

Uspberia Bocrowno - CuGupekaro Otmbia HWmnepartopckaro Pye-
ckaro [l'eorpadudeckaro O6mecrBa XIV NN 1—2 (Hpryrexn 1883)
5—6 (im Aufsatz von N. N. Agapitov ,Uber den Schama-
nismus bei den Burjiten des Gouvernements Irkutsk, Bezirk Kudinsk,
miindlich mitgeteilt von M. N. Changalov¥).

§ 18. BEI DEN JAKUTEN?

Zum Schluss will ich einen sehr interessanten jakuti-
schen Text {ibersetzen, der auf den ersten Blick nicht direkt
dieselbe Zwiegesprichsage wiedergibt, der aber doch —
wie wir spiter sehen werden — zum selben Sagenzyklus
gehort und wieder so manches bei den Feuermythen erkli-
ren hilft, von der fiir die primitive Mentalitit so cha-
rakteristischen Einleitung gar nicht zu reden:

84) Jak 1. — Ant 10t mrunts ‘der Geist des Feuers’. Vor dem
Erscheinen der Tungusen, welche die Jakuten nach' dem nérdlichen
Meer hin verdridngten (das siidliche Meer — der Baikal), glaubten

die Jakuten nicht, dass ausser ihnen noch Leute auf Erden lebten.
Am Oberlauf der Lena (ist) der Anfang der Erde, und an ihrer Miin-
dung — da senkt sich die Erde, da ist das Ende. Anfangs kannten
die Menschen, d. h. die Jakuten, das Feuer nicht, assen alles roh und
litten sehr unter der strengen Kilte, bis gute Geister einem unter
ihnen die Weisheit verlichen, Feuer aus einem Stein zu ge-
winnen, und zwar ganz unerwartet. Sieh’, wie das kam: an einem
heissen Sommertag wanderte ein Greis in den Bergen umher, setzte
sich nieder, um sich auszuruhen, und weil er nichts zu tun hatte, fing
er an, zwei Steine aneinander zu schlagen; bei jedem Schlagen



192

sprl'ihtgn die Funken, setzten das trockene Gras in Brand und danach
auch d{e diirren Zweige. Das Feuer breitete sich aus, und die Men-
schen liefen von allen Seiten zusammen, um das nie gesehene Wunder
anzusphauen; je weiter, desto grosser wurde das Feuer und stiirzte
alles in Angst und Schrecken. Doch zum Gliick ergoss sich von oben
her Wasser und léschte das Feuer. Seitdem verstanden die Jaku-
ten, Feuer zu gewinnen und zu léschen. Das Feuer verehren die Men-
schen (die Jakuten) als eine gewaltige Macht. Wenn irgendeinem
Geist ein Opfer dargebracht wird, so wird immer zuerst dem
Feuer geopfert, und der Jakute wirft ausnahmslos von
jeder Speise einen Loffelvoll ins Feuer; ins Feuer
wird auch vom ersten Kumys des Friihlings geworfen, und es trigt
iiberall den Ehrennamen Al Jot.

A. Uber die Verehrung des Feuers gibt es viele Erzihlungen.
So kehrte Markatan (Mark) einmal, als er zu seinem Schwiegervater
fuhr, auf dem Wege bei seinem Bekannten Bachylai (Wassilij) ein.
Ein Gast muss immer bewirtet werden, wenn aber der Hausherr nichts
hat, so gibt er ihm ein Pfeifchen zu rauchen oder Tabak zu schnupfen,
hier aber gab es ein Abendessen. Markatan wunderte sich, dass die
Hausfrau wahrend der Zubereitung des Mahls, dem allgemeinen
Brauch zuwider, nichts aus dem Kessel ins Feuer
warf, und ehrte deshalb das Feuer von sich aus, indem er aus der
aufgetragenen Schiissel einen Loffelvoll hineinwarf. Nachdem sie
gegessen hatten, gingen alle schlafen. In der Nacht erwachte Marka-
tan und sah im mattschimmernden Licht auf dem Kaminsims einen
mageren und elenden kleinen Knaben sitzen, und als
Markatan genau hinsah, horte er eine leise Kla ge gegen den Haus-
herrn der Jurte: ,Ich bin hier ganz abgemagert, niemand gibt mir
etwas zu essen, ich bin immer hungrig, und du warst der erste, der mir
einen Loffelvoll Brei gab. Ich will dir Gutes dafiir tun, hére mich an:
fahre schnell fort von hier, du wirst sehen,was
hier geschieht* Markatan fiihlte ein Beben des Schreckens in
allen Gliedern, machte sich schnell auf und fuhr fort, ohne sich vom
Hausherrn zu verabschieden. Als er sich ein Stiick von der Jurte ent-
fernt hatte, sah sich Markatan um: die ganze Jurte Bachylais stand
in hellen Flammen.

B. Bei Moppei (Matthius) Korschuk war es stindige Gewohn-
heit, dem Feuer etwas von der kochenden Speise
zuzuteilen Deshalb ging es ihm immer gut im Leben: seine
Kiihe kalbten friiher als die anderer, sein Rahm war dicker und seine
Butter wohlschmeckender. Der alte Paibal (Paul) lebte auch reich,
und alles nur, weil er Al Jot nicht vergass und ihm ein Opfer dar-
brachte. Al Jot itschitja pflegte ihm immer den Hof zu kehren
und den Kehricht aus dem Viehstall fortzuriumen, nach seinen Kil-
bern und Fohlen zu gehen und den Rossen die Méhne zu flechten. Oft
sah man den kleinen alten Mann mit dem Besen in der
Hand: er ging auf dem Hof umher und siuberte ihn mit einer Schau-
fel vom Schmutz, warf den Diinger zum Fenster des Viehstalls hinaus,
und wenn nach dem Melken die Milch in Ulmeneimer ausge-

gossen und in den Eiskeller gestellt worden ist und nach den Miihen
des Tages alles schlift, begibt sich der Greis in den Keller und



193

giesst die Milch aus einem Geschirr in das andere
um, wodurch nach Pauls Uberzeugung, sein R a hm dicker und seine
Butter wohlschmeckender waren als bei anderen Leuten.

C. Uiban (Iwan) Tschutscha fuhr einst aus der Stadt (natiir-
lich Jakutsk) ‘heimwirts. Ein Schneesturm ereilte ihn, und er kehrte
in der néchsten Jurte ein, um dort zu iibernachten. Nachdem er Ta-
schen und Sattel abgenommen und sich unter den Kopf: gelegt hatte,
schlief er bald ein; im Traum sieht er einen weisshaarigen
Greis in der Jurte auf- und abgehen, der, auf Uiban, zutretend, sagt:
slech will zu dir tibersiedeln, um dort zu leben.
Bei diesen Worten regte sich etwas 'in der Tasche unter seinem Kopf.
Uiban erwachte und sprang von seinem Lager auf: eine M aus lief
aus der Tasche heraus und stiirzte sich, ihrerseits vor Uiban er-
schreckend, aufs neue in die Tasche. Uiban begriff, dass sich in der
Gestalt der Maus der Geist verbarg, der die Absicht ausgesprochen
hatte, zu ihm iiberzusiedeln, um dort zu wohnen. Die ganze Nacht
hockte Uiban wach in der Mitte der Jurte, wagte nicht sich zu riihren.
Als aber die Hausleute erwachten, ward Uiban mutiger, hiistelte so-
gar und vergass ganz, dass es ihn schliferte. Nachdem sich alle von
ihren Lagern erhoben hatten, schleppte Uiban die Tasche in die Mitte
der Jurte, nahm. alles heraus, was darin war — er wollte auch die
Maus hinauswerfen, doch fand er in der Tasche nur seine Sachen.

Er tat sie wieder hinein und fuhr, ohne das Friihstiick zu erwar-
ten, heim. Abends kam er zu Hause an, trat in seine Jurte, legte die
Tasche auf sein  Lager und setzte sich an den Kamin. Es dauerte nicht
lange, so bewegte sich die Tasche, und eine riesengrosse Maus kroch
daraus hervor und verbarg sich eilig unter dem Kamin. Nach eini-
ger Zeit horte Uiban, dass die Jurte, in welcher er diber-
nachtet hatte, leer stehe: der Hausherr hatte sie verlas-
sen, weil er, wie sehr er sich auch angestrengt hatte, kein Feuer
im Kamin hatte anfachen kdonnen: es erlosch immer
wieder.

B. T Mprkaorckint Axyrckia mapogubis mOBBPS M CKABKH
(Knpaa Crapuma II [1890] 170/1).

§ 19. UBER DIE FEUERVEREHRUNG IN SIBIRIEN.

Die Feuerverehrung ist ja in der ganzen Welt mehr
oder weniger deutlich nachzuweisen. Vermag aber der
Kulturmensch von heute — nach der Erfindung der Streich-
hélzer vor bereits hundert Jahren — sich noch eine richtige
Vorstellung davon zu bilden, wie schwer es in primitiver
Umgebung ist, Feuer zu machen und es von einem Tage zum

13
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andern zu erhalten oder von einem Ort zum andern zu befor-
dern, und wie leicht das Feuer trotz allem verloschen kann
oder wiederum von seiner Stitte sich erheben und in einer
Feuersbrunst alles bis auf den Grund vernichten! Hat der
moderne Europider auch nur eine Ahnung davon, was es vor
allem im sibirischen Klima bedeutet, wenn das Feuer in der
Jurte bei 409 Frost erlischt, oder wenn sich im Sommer die
Taigas und Steppen zu einem Flammenmeer bis zu Hunder-
ten von Kilometern entziinden, welchem grauenvollen Tod
dann kein Lebewesen zu entrinnen vermag! Diesen Hinter-
grund miissen wir uns vergegenwirtigen, um zu verstehen,
warum die Feuermythologie hier zur Bliite gekommen ist
und ihre Lebenskraft zu bewahren vermocht hat, bei den
altaischen Voélkern freilich eine viel hohere Entwicklungs-
stufe erreichend als bei den uralischen !. TUnlidngst ist in
Finnland Prof. Uno Harva’s glinzende Zusammenfas-
sung der Mythologie der gesamten altaischen Rasse erschie-
nen (Altain suvun uskonto, Helsinki 1933). Dort wird u. a.
auch die Feuermythologie ausfiihrlicher behandelt, so dass
ich hier nicht mehr darauf einzugehen brauche 2. Jedoch
wire es vielleicht nicht iiberfliissig, noch einige Schilderun-
gen aus dem sibirischen Milieu zur Illustration der Vorstel-
lungen zu geben. TUber Wogulen berichtet Gondatti
(s. auch Ostj 2):

1 Vgl. ,The Mythology of all Races“ IV: Finno-
ugrie, Siberian. By Uno Holmberg [-Harva] (Boston 1927)
235 ff. u. 449 ff. In derselben Serie kann man die Feuermythologie
der ganzen Welt aus der Vogelschau verfolgen.

2 Von unseren Sagen referiert Harva (l. c¢. 164/5) nur die jaku-
tische A-Episode und die zweite burjitische Variante und schreibt sei-
nerseits dariiber: ,,Diese Sagen, wo Feuergeister umherwandeln,
sich unterhalten und iiber schlechte Behandlung klagen, beschrinken
sich nicht nur auf die obenerwihnten Vélker. Auch die Feuertdchter
der finnisch-ugrischen Ostjaken kénnen erscheinen und schon durch
ihr Ausseres zeigen, wie man sie in jedem Haus behandelt hat. Solche
internationale Sagen, welche man iibrigens bei den Samojeden, Rus-
sen u. a. notiert hat, basieren auf der Vorstellung, dass man das
Herdfeuer gut behandeln und wie ein lebendiges Wesen stets ernihren
muss.“
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Wenn man unterwegs Speise bereitet, muss man einige oder
wenigstens ein einziges Scheit liegenlassen, sonst hat der in die Un-
terwelt gehende Totenschatten nichts, um sich zu erwirmen.

Wenn das Feuer im Herd oder Tschuwal anfingt zu zischen, so
beginnt der Hausherr zu fragen, was ihm fehle, und wenn ein Scha-
mane irgendwo in der N#he ist, so ruft er ihn; wenn aber keiner da
ist, so bringt er selber ein Opfer dar; desgleichen verfihrt man, wenn
das Feuer die ganze Zeit gerade gebrannt hat und sich nun plétzlich
zur Seite neigt; wenn man kein Opfer darbringt, kann ein Ungliick
geschehen.

Nach Meinung der Wogulen ist das Feuer (na1) eine Frau, das
Wasser (wir) jedoch ein Mann; das Feuer hat seine Beschiitzer (NaIne
opYR), als welche kxors TorRUM, NUMI TorUM, dessen sieben S6hne und
SAHYL TORUM gelten; wenn das Feuer unordentlich gehalten wird, ist
Nar unzufrieden; wenn das Feuer verlischt, so geschieht es nur schein-
bar, denn in Wirklichkeit ist es ewig.

Wspberia Hmneparopckaro OGwectBa Jlo6uteaelt EctecTBosmamnisa,
Aurponoaorin m 3rHorpadin XLVIII: 2 (= Tpyawm OSrHorpaduyeckaro
Orabaa VIII, Mocksa 1888) 70, 71 w. 72 (Nr. 2, 6 u. 26): H. JI.
lFommarrn Cabaw sskdeckuxs Bbposanili y Manb3oBb.

Sehr interessant schildert Pripuzov die Feuerver-
ehrung bei den Jakuten:

Das Feuer besitzt einen eigenen Gott; er wird An Darchan
Toen (Tiir, bedeutender Herr) genannt, einige aber nennen ihn Tenja
Monchol. Nach den Erzidhlungen der Jakuten hat er das Aussehen
eines sehr ehrwirdigen weisshaarigen Greises; seine
Herkunft ist unbekannt. Es wird ihm nichts Besonderes zum Opfer
gebracht, doch wird ins Feuer geworfen, was man selbst
isst, doch nur das erste Stiick, oder der erste Loffelvoll, oder das
erste Gliaschen Schnaps, bevor man selber isst oder trinkt; diese Dar-
bringung geschieht fast jeden Abend. Es gibt bei den Jakuten keine
besonderen Anrufungen bei diesen Gelegenheiten, sie nennen ihn nur
beim Namen. Nach dem Glauben der Jakuten besitzt jedes Herdfeuer
eine solche Gottheit. Berichte iliber das Erscheinen dieser Gottheit
vor Menschen gibt es bei den Jakuten nicht, doch Traumer erzihlen,
sie sihen diesen Gott im Traum. Er pflegt bei Leuten, die
stets etwas ins Feuer werfen, wohlgendhrt zu sein, bei solchen
aber, die nie etwas ins Feuer werfen, diirr, vertrocknet, wie ein
ausgeweideter Hase. Man sagt, diese Gottheit lebe von den Kriim-
chen, die die Kinder fallen lassen. Diese Gottheit hat keine beson-
deren Schamanen. Sie verflucht diejenigen Hausherrn, die we -
nig Holz verheizen und die Abzugsr6hren zudecken.

13*
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Zur Zeit von Epidemien macht man einh neues Feuer mittels
eines besonders dafiir angefertigten Drehrades. Mit diesem Feuer be-
rauchert man das Wohnhaus und das Vieh.

Die Jakuten wissen nicht, wer die Menschen gelehrt hat, Feuer
zu gewinnen. Beim Feuerschlagen spricht man kein Wort.

Wenn das Feuer wéhrend des Gespridches knackt,
so wird das sicherlich eintreffen, wovon die Rede war; hieraus ergibt
sich das Sprichwort: ,,Er ist treu, wie das Feuer knackt.“ Wenn ei-
nem vor dem (Herd) Kamin Sitzenden eine Kohle vom bren
nenden Holz abspringt, dann kiisst der Jakute dieses Feuer
und wirft es iiber sich nach hinten fort, das kiindet unerwarteten Ge-
winn oder Sittigung an. Die vom Topf auf der Asche des
Herdes hinterlassene Spur wird sorgfaltig bedeckt, an-
dernfalls werden die verborgenen Taten derjenigen, die diese Sitte
nicht beobachten, offenbar werden, aber bei den Frauen werden die
Kinder nicht ,,stehen* bleiben.

Das Feuer wird aus einer Jurte in die andere hiniiberge-
tragen. Das Feuer wird weder mit Wasser geldscht
noch mit Fiissen getreten, desgleichen ist es verboten,
das Feuer mit spitzen Gegenstinden zu stochern. Eine
Frau darf im Laufe eines Monats nach der Geburt kein Feuer hal-
ten, andernfalls wird der Geist sie zur Unfruchtbarkeit von 3 bis zu
12 Jahren verurteilen. ) N

Die Schwiegertochter darf nicht vor einem von ihrem Schwie-
gervater oder iiberhaupt einem &lteren Verwandten 'gébautén '(Herd)
Kamin vorbeigehen, auch wenn sie hundert Jahre gelebt hitte.

Wenn man sich iiberzeugt, dass der Gott des Feuers be-
leidigt ist, so legt man neun Stiick Fleisch und drei Stiick
Butter ins Feuer.

Uspbceria Bocrouro-Cu6upeckaro Otabaa Hmneparoperaro Pycckaro
I'eorpaguyeckaro O6mecrBa XV NeNe 3—4 (MpryTexs 1885) 61 (im
Aufsatz des Volksschullehrers N. Pripuzov iiber den Schamanismus
bei den Jakuten).

Ebenso wichtig und aufklirend sind die Angaben iiber
die Feuerverehrung bei den Altaiern und Teléuten
von Dyrenkova:

Das Feuer erscheint als Schiitzer des Lebens des
Geschlechts (s6x). In fritheren Zeiten wurde, wenn ein Ge-
schlecht ausstarb, das Feuer in der letzten Jurte ausgeloscht, da das
Leben in diesem Geschlecht bereits verloscht war. Das Feuer ist ein
unentbehrliches Glied sowohl des gesamten Geschlechts, wie auch je-
der einzelnen Familie. Jedes Geschlecht bewahrt sein Feuer und
gibt es keinem anderen Geschlecht. Weder die Al-
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taier noch die Teléuten gestatten jemandem, das Feuer aus der Jurte
oder aus dem Haus hinauszutragen. Auch dort, wo diese Sitte jetzt
im Schwinden ist, wird immerhin wihrend einer bestimmten Zeit nach
der (durch den Schamanen od. ,,Kam* zu vollziehenden) Bezauberung
od. Weihe und dem Feueropfer das eigene Feuer nicht. fortgegeben.
Nach Untergang und vor Aufgang der Sonne hat ein Fremder kein
Recht, das Feuer aus der Jurte hinauszutragen. Und wenn Giste auf
Besuch ihre Pfeife am Herd des Gastgebers anrauchen, so miissen
sie beim Verlassen der Jurte ihre Pfeife ausklopfen. In einigen altai-
schen Jurten wird nur fiir die Dauer von 3 Tagen nach der Weihe
nicht gestattet, das Feuer hinauszutragen; nach dieser Frist jedoch
kann jeder das Feuer hinaustragen, darf es aber nicht in seine Jurte
bringen, falls er einem fremden Geschlecht angehort. Die 15. und 16.
Monatstage, die sogenannten ax-ToLu und KysyYL-TOLU, gelten als
die glicklichsten Tage, und dann gibt man das Feuer nicht
einmal dem leiblichen Bruder, aus Furcht, er konne das Gliick der Fa-
milie fortnehmen. An einigen Orten ist es nicht einmal dem Herrn
selber gestattet, wiahrend einiger Monate nach der Weihe mit der
Pfeife das Gehege der Jurte oder des Hauses zu iiberschreiten. Die
Furcht vor dem Fortgeben des Feuers erklart sich daraus,
dass man nicht den Reichtum und Wohlstand des Geschlechts verlie-
ren will, weil mit dem Feuer zugleich auch der Herr des Feuers
fortgehen konnte. Wenn es blitzt und donnert, ist es nicht gestat-
tet, das Feuer aus der Jurte hinauszutragen, weil zu dieser Zeit xu-
pai seine Pfeile auf die niederen bésen Geister abschiesst, die sich
vor seinen Pfeilen hinter irdischem Feuer verbergen koénnten; ins
Feuer aber wiirde xupar seine Pfeile nicht werfen.

Beim Umzug pflegten die Alten ihr Feuer mitzunehmen —
seien es auch nur einige Scheiter — und am neuen Ort das alte Feuer
anzublasen. Manchmal machte man Feuer mittels des Feuer
stahls, oder man entlieh es aus der Nachbarschaft von einem
Geschlechtsgenossen. Auf dieselbe Weise wurde das Feuer auch beim
Umzug in ein neues H aus hiniibergetragen. Der Alteste nahm ein
Scheit oder Kohlen, trug sie auf einer holzernen Schaufel, zur
Feuermutter (,,Mutter-Feuer“) ein Gebet sprechend, und legte
sie in den Ofen.

Wenn Briider sich trennten, so pflegte das alte Feuer
dem jiingsten Bruder iiberlassen zu werden, wihrend die ilteren mit-
tels Feuerstahls sich ein neues Feuer anmachten. Es gab auch Fille,
wo jeder sich ein Scheit aus dem viterlichen Haus mitnahm. Bei ei-
ner Hochzeit wurde das neue Feuer in der Jurte der Neuverméihi-
ten mittels Feuerstahls angemacht. — — —

Die Bewohner der Jurte und des Hauses bringen dem
Herd besondere Beachtung entgegen: man darf nicht das Feuer
nachlissig oder scherzhaft Dbehandeln, man darf
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nicht unnétigerweise Wasser aufs Feuer gies-
sen. Schutt oder Schmutz hineinschiitten, ist hdochste
Beleidigung des reinen Feuers. Asche aus dem Ofen oder vom Herd
soll man nicht dahin schiitten, wo Leute drauftreten wiirden. Die Te-
léuten oder Altaier schiitten sie gewdhnlich in einen Winkel der
Viehhiirde, damit kein Mensch darauftrete. Das Feuer darf man
nicht mit einem eisernen Messer beriihren: man kiénnte
damit das Haupt des Feuers verwunden. Das Feuer
verléscht nie: in den Jurten werden die kaum noch glithenden
Kohlen im Herd wieder angeblasen; in den Ofen der Teléuten werden
die Kohlen in eine kleine Grube rechts von der Offnung verscharrt,
wo sie nun bis zum Morgen aufbewahrt bleiben, oder es werden Koh-
len aus den beim Hause innerhalb der Umfriedung stehenden Jurten
geholt. Jetzt werden in den meisten Hiusern auch schon Streichhél-
zer gestattet. Zur Nacht darf man kein Hunde-, Dachs- oder
Murmeltierfell auf den Ofen legen (sie nehmen es
daher den Russen iibel, wenn diese ihre Fellmiitzen auf den Ofen wer-
fen). Selten hilt man sich eine Katze. Nach der Weihe des Feuers
mittels eines weissen Schafes liess man im Laufe eines Jahres keine
Katze ins Haus. In gewohnlichen Zeiten jedoch gestattet man der
Katze den Zutritt zum Herd, der Hund dagegen wird dafiir geschla-
gen. Nicht einmal der Herrschaft ist es gestat-
tet, auf dem Ofen zu schlafen. Wihrend der Dauer eines
Jahres nach der Weihe des Feuers darf man das Holz nicht mit einer
eisernen Kriicke rithren. Die alten Teléuten hielten sich keine
eisernen Kriicken, sondern riihrten das Holz mit einer birkenen
Kriicke. Das Holz soll behutsam in den Ofen gelegt
werden, um nicht die Feuermutter (,,Mutter-Feuer®) zu erziirnen.
Sie mag Birkenholz am liebsten.

C6opunk Myses Aurponoxornn u Jrtaorpadnu VI (Jlerunrpax 1927)
66/7 u. 69 (im Aufsatze von N. P. Dyrenkova iiber den Feuer-
kultus bei den Altaiern und Teléuten).

Ja, erst solch ein Kreis von Vorstellungen und Auffas-
sungen kann eine natiirliche Basis und Voraussetzung fiir
die Entstehung und Verbreitung unseres Sagenzyklus bie-
ten! Und wo diese Basis nicht mehr vorhanden ist, dort
sind auch unsere Feuermythen nicht mehr organisch und le-
bensfihig, dort werden sie entstellt und umgebildet oder
geraten in Vergessenheit.
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§ 20. RESTE DES FEUERKULTUS IM BALTIKUM.

Wihrend die Feuerverehrung bei den sibirischen
Stimmen also als primérer Glaube noch in voller Bliite wei-
terlebt und vollkommen mit ihrer allgemeinen Mentalitit und
Lebensauffassung harmoniert, ist der Feuerkult in Europa
gewissermassen schon zu einem sekundiren Brauch erstarrt
und in vielen ,,ungeschriebenen Gesetzen* der Volkssitte er-
halten, die uns manchmal die urspriinglicheren Vorstellun-
gen bloss noch ahnen lassen. Da der Feuerkultus der Ost -
slaven schon zur Geniige in Druckwerken behandelt wor-
den ist1, will ich diesen hier iibergehen und werde mich
nur noch auf die Anfithrung einiger besonders charakteri-
stischen Aufzeichnungen aus dem Ostbaltikum beschrinken,
dem weit entfernten andern Rande des ganz Eurasien
umfassenden Verbreitungsgebietes unserer Feuermythen.
Ich beginne mit dem jiingsten Beitrag einer meiner fleissi-
gen estnischen Sammlerinnen:

Das Feuer pflegte man im Herde unter der Asche
aufzubewahren. Dabei verfuhr man folgendermassen: Wenn
der Ofen ausgebrannt und das Holz oder Reisig verkohlt war, pflegte
man zu sagen: ,,Der Ofen ist in Kohlen (au1 on sisiL).” Dann wurde
mit der Ofenkriicke im Herd eine hohle Stelle ausgescharrt, indem
man die Asche nach beiden Seiten wegschob, alsdann wurden die feu-
rigen Kohlen mit der Kriicke in die Herdhohlung gezogen, die vorher
beiseitegeschobene kalte Asche iiber die feurigen Kohlen zusammen-
gescharrt, schliesslich noch das Ganze mit der Kriicke eben geklopft.
Auf diese Weise konnte das Feuer bis zum nichsten Tag aufbewahrt
werden. Wenn aber die Kohlen im Herd geriihrt wurden, zergingen
sie alsbald zu Asche?2.

1 Eine lingere Zusammenfassung und gute Bibliographie bietet
auf Russisch V. Charuzina in ihrem Aufsatze ,K® BOmpocy o
noyuradiu orEA“ (JTtHOorpaduyeckoe O6ospbmie LXX—LXXI [1906],
68—205, wo sie 72 auch Feuergesprichsagen streift. Eine Biblio-
graphie iiber die Feuermythologie bei den Letten und Esten habe ich
in meinem Werke ,,Liivi rahva usund“ I (1926) 70 angegeben.

2 Nachtriglich hat die Berichterstatterin noch hinzugefiigt, dass
man das Feuer im Herde unter der Asche aufbewahrt habe; wenn die
gliihenden Kohlen in der kalten Asche gut vergraben worden seien,
dann habe sich das Feuer bis zum andern Morgen erhalten; manchen-
orts habe man noch eine Fliese auf die Herdasche ge-
legt, damit (die Kohlen) besser ,in Atem“ (HINGE ALL) blieben.
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Wenn es sich traf, dass das Feuer verloscht war, dann musste
man aus einem anderen Heim Feuer holeh, und zwar trug man
die gliithenden Kohlen in einem Lumpen. Dieser Lumpen musste
wohl nass sein, um sich nicht zu entziinden; ich habe jene Zeit nicht
mehr gesehen, zu meiner Zeit gab es schon Streichhélzer. Aber
mit diesen wurde gespart: wann irgend es im Herde Kohlen gab,
durfte man nicht Streichhilzer verwenden, sondern musste die Kohlen
anblasen. Wenn es kein ,Jebendes“ Feuer im Hause gab, dann
durfte man Streichhélzer verwenden, um das zeitraubende Feuerholen
von auswirts zu vermeiden. Man. pflegt noch heutzutage, wenn je-
mand vom Ausgehen sehr bald zuriickkehrt, zu sagen: ,Geradezu,
als ob du wirest Feuer holen gegangen!“ Oder wenn einem zu lan-
ges Ausbleiben vorgeworfen wird, pflegt man zu erwidern: ,Ich
ging doch nicht Feuer holen!*

Das Feueranblasen war lange im Brauch, ich habe es noch
selber getan. Als noch Sp id ne gebrannt wurden, geschah es hiufig,
dass der Span verloschte. Dann musste man aus einer Kohle Feuer
an den Span blasen. Wer es nicht gew6hnt war, der brachte es gar
nicht leicht zuwege; dann pflegte man zu sagen: ,Du wirst einen
schldafrigen Mann (bzw. eine schlifrige Frau) bekommen.*
Ich habe selber als Kind gesehen, wie das Midchen Feuer blies und
nicht schnell genug Feuer bekam. Der Bursche stand dabei und
lachte: ,,Hast du aber einen faulen Alten, er will und will nicht auf-
stehen.” Das Midchen versetzte ihm zur Antwort einen Schlag. Der
Bursche lacht wiederum: , Hast eine so harte Hand, bekommst einen
Witwer zum Mann.“ Man pflegte auch zu sagen: ,Hast eine harte
Hand, bekommst einen hundertjihrigen, dreimal Verwitweten zum
Mann (bzw. zur Frau).“

Auch versuchten die Burschen und Méadchen zu wahrsagen,
wer demnichst heiraten werde. Man machte aus Hedeflaum zwei
kleine Kiigelchen und ziindete sie mit einem Span an. Wenn nun die
Kiigelchen aufflogen, dann sollte es sicher Hochzeit geben. Vor dem
Anziinden vereinbarte man sich, welches von beiden die Braut und
welches den Briutigam darstelle; derjenige Teil, dessen Kiigelchen
daniederblieb, sei mit der Heirat nicht einverstanden; wenn beide am
Boden verbrannten, dann sollte bei diesem Paar keine Hochzeit zu-
standekommen. Alte Leute, vornehmlich Frauen, wahrsagten auf
diese Weise den T od, nimlich ob der Mann oder die Frau zuerst
sterben werde: in wessen Hedekiigelchen der letzte Funken zuerst
verloschte, derjenige sollte zuerst sterben.

Auch die Kerzenflamme wies auf den Tod hin. Ich hérte erst
noch vor einigen Jahren, wie sich bei der Kirche in Marjamaa fremde
Frauen, die in der Kirche eine Trauung mitangesehen hatten,
unterhielten: auf dem Altar hitten wihrend des Gottesdienstes zwei
Kerzen gebrannt, von denen diejenige auf der Seite der Braut ver-
loscht sei; das bedeutet, dass die Jungvermihlte bald sterben werde.
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Wenn im Backofen das Holz einen winselnden Ton ver-
ursacht, dann sagt man, der Backofen weine, Kinder wiirden ver-
waisen, d. h. die Eltern der Kinder wiirden sterben. Wenn hinten in
der Ofenecke eine. Kohle gliiht, ist ein Gast aus weiter Ferne
zu erwarten. Wenn das verkohlte Ende des Spans lang
und verldscht ist, gibts Tauwetter; ist es lang und glithend und
mit Asche, d. h. Aschenstaub bedeckt, dann gibts Frost und
Schnee.

Sieht man im Traum gliithende Kohlen, dann gibts starken
Frost; sieht man flammendes Feuer, dann gibts kaltes Wetter durch
den Wind; sieht man Feuer mit Rauch, so bedeutet das Streit; sieht
man verloschenes Feuer oder verloschene Scheiter, oder dass das
Feuer nicht brennen will, dann gibts lingere Zeit warmes Tauwetter.

Wo Téchter im Hause sind, dort darf man nicht {iber dem
Lampenglas ein Ziindholz entzlinden: die Tochter wiirden sonst un-
verheiratet bleiben. Hat die K a tZe’jJ unge, dann darf kein frem-
der Mann am Hausfeuer seine Pv'fe'if e anziinden: die Katzenjungen
wiirden sonst blind. Man pflegt immer noch, wenn man Feuer fiir die
Pfeife haben mochte, zu fragen: ,Hat die Katze Junge?“

Beim Anfertigen von Kerzen darf man nicht furzen, sonst
werden die Kerzen beim Brennen knistern. Wenn man vor dem
Georgstag barfuss ins Dorf - geht" schiittet- man heisse
Asche iiber die Fiisse (hier am Ort nennt man diese Asche SORGETUHE,
in Vigala nennt man sie VIRNTUHK).

Die Kinder spielen “besonders gern mit Spanen, ziinden sie
an und l6schen sie wieder aus. Wenn sie es abends taten, verbot man
es ihnen sofort: ,,Neck das Feuer nicht, wirst in der Nacht das Bett
nass machen Wer ins Feuer spuckt oder sich schneuzt,
dessen Nase und Mund wird kritzig. Wer ins Feuer scheisst,
dessen Hinterer wird kratzig.

Auch habe man zu Zauberzwecken anderer Leute
Scheiss gesucht und ihn verbrannt, um ihnen Krankheit und Un-
gliick ins Haus zu schicken. Ein unverschimtes Miadchen habe zwi-
schen die Roggenhiufchen des Nachbarn geschissen; der Eigentiimer
des Roggens habe alles verbrannt, das M&dchen habe noch dazu ge-
lacht und gesagt: ,Zwar wurde mir Schande zuteil, er aber bekam
dennoch den Gestank zu spiiren. Wen man fiir einen Zauberer
hielt, in dessen Spuren schiittete man heisse Asche (viRnN). Beim
Verlobungsfest eines Brautpaares pflegen Neider im Feuer
und in der Asche des Herdes zu riihren, um deren Gliick zu zerstoren;
ob bei dieser Gelegenheit auch Worte gesprochen werden, habe ich
nicht in Erfahrung bringen konnen.

Beim Gewitter pflegen manche die Lampe anzuziinden; was
damit bezweckt wird, habe ich nicht erfahren. Eine Feuers-
brunst darf man nicht durchs Fenster ansehen: die eigene Stube
wird in Brand geraten.



202

Das Feuer unter dem Kessel, in dem W iirste gekocht werden,
darf nicht angeblasen werden: die "Wiirste zerplatzen sonst beim
Kochen. Beim Seifesieden muss vermieden werden, dass ein
Fremder vom Feuer unter dem Seifenkessel seine Pfeif e ansteckt:
ist es zufillig ein ,boses Auge“ oder ein ,schlimmes Wort“, dann
will die Seife durchaus nicht geraten und verdirbt manchmal vollig.

Einen Span soll man nicht an beiden Enden brennen lassen:
der Teufel erhidlt den Zwischenraum zwischen den Enden fiir sich.
Wenn Spine beim Brennen rauchen, dann hat der bose Geist darauf
geschissen.

Wenn beim Bierbrauen das Bier im Fass girt, darf man
kein Feuer an das Fass heranbringen: das Bier fingt an zu

Abb. 13. Altertiimlicher Badstubenofen bei den Esten
(in der Volksmedizin bekanntlich sehr popular).

kochen, und alle Kraft wird auskochen; muss man im Dunkeln nach
dem Bier sehen, soll man das Feuer abseits vom Fass halten.

Wenn eine schwangere Frau eine Feuersbrunst
ansieht und irgendeine Korperstelle an sich beriihrt, so bekommt das
Kind an dieser Stelle ein Feuermal; ich habe einen Mann gesehen,
dessen eine Gesichtshilfte rot war; die Leute sagen, die Mutter sei
bei einer Feuersbrunst mit der Hand iibers Gesicht gefahren; ob es
wahr ist, weiss ich nicht.

Zwecks Heilung von Krankheiten macht man Rauch mit
feurigen Kohlen; einen heilsamen Rauch aber gibt das Heilmittel, das
auf die Kohlen gelegt wird. Auch gegen Zauber hilft Riuchern;
dazu muss man Stiicke von der Kleidung des Zauberers oder Haare von
ihm beschaffen, so jedoch, dass er selber nichts davon weiss. Am ge-
briuchlichsten war wohl das Beriuchern von Kindern; war
das Kind krank oder weinte es und war es allzu widerspenstig, was
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konnte es anderes.sein, als dass ein schlimmes Wort dariibergegangen
war, und deshalb musste man riuchern.

Auch das Kohlenwasser galt als Heilmittel; ich habe sel-
ber gesehen, wie eine alte Frau Kohlenwasser fiir meine Schwester
bereitete. Meine Schwester war noch ein Kind und hatte Finnen auf
dem Gesicht bekommen. Jene Frau aus dem Dorf Piihatu kam zu-
fallig zu uns, Mutter erzihlte ihr von der Krankheit des Kindes, sie
war sofort bereit zu helfen, nahm mit einer Schaufel Kohlen aus dem
Ofen und legte sie in ein Gefiss mit Wasser. Ich kann mich nicht
mehr entsinnen, ob sie auch noch von der Tiirschwelle etwas Schutt
abschabte oder sonst noch irgendetwas hinzufiigte. Mit diesem
Wasser benetzte sie das Gesicht der Kranken, abtrocknen durfte man
es nicht, es sollte von selbst trocknen. Vom iibrigen Wasser schiittete
sie in mehrere Zimmerecken; ob sie dabei auch Worte sprach, weiss
ich nicht, aber sie hatte ein so furchtbar ernstes Gesicht. Einen Teil
vom Wasser brachte sie hinaus auf den Hof, ich weiss nicht, ob sie
es in der Richtung des Windes oder gegen den Wind warf, ich war
noch ein Kind und verstand noch nichts davon.

Beim Schein feuriger Kohlen pflegte man gar
manche Krankheit zu heilen. Hatte jemand Husten, so sass er vor
dem Herd, wo die Kohlen gerade aus dem Ofen herausgescharrt wa-
ren. Auf einem Stuhl sitzend, liess er die Fiisse von den glithenden
Kohlen so nahe bescheinen, wie er nur aushalten konnte; man hiess
ihn so lange die Fiisse bescheinen lassen, bis der Speichel im Munde
zu kochen anfange. Auch Kopf und Zahnweh heilte man durch
Kohlenschein. Geloschte Birkenkohlen galten als gutes Zahn-
putzmittel, dann sollten die Zahne heil und weiss bleiben.

Im Sommer, wo der Ofen nicht geheizt wird, wurden von den
Kohlen und Holzscheitern, mit denen das Essen gekocht wurde, Feuer
aufbewahrt, und zwar ebenfalls unter der Asche verscharrt, um den
Zutritt von Luft zu vermeiden.

Auch gab es Feuerstein, Feuereisen und Zinder.
Ich habe sie nicht gesehen, aber alte Leute erzdhlen davon, die es noch
selber gesehen haben. Man erzdhlt auch vom Birkenschwamm,
den man zum Feuermachen gesammelt habe. Schlug man mit dem
Feuereisen Funken, so fing der Birkenschwamm Feuer, und von dort
aus verbreitete sich das Feuer iiber das Holz und das Reisig. Auch
Zunder verwendete man zum gleichen Zweck. Von einem Faulen,
den man immer antreiben musste, pflegte man zu sagen: ,,Geradezu
als ob man Zunder in die Wand schlagen muss!“ — ERA II 70, 552/8
< Méarjamaa — Emilie Poom, geb. 1874 (1934).

In Lettgallen hat P Voolaine alle Nationalititen
nach dem Feuerkultus ausgefragt. Hier mogen von seinen
Aufzeichnungen einige wichtigere angefiihrt werden, und



204

zwar an erster Stelle verschiedene Aussagen einer alten
Polin:

Wenn die Erzdhlerin im Ofen Feuer anmacht, die Lampe an-
ziindet oder das Lampenlicht ausléscht, dann pflegt sie sich zu
bekreuzigen und zu sprechen: ,,Gott segne!®

Wenn man das Feuer anblist, betet man ebenfalls.

Das Feuer pflegte man in irgendeinem Topf vom Nachbar-
hof zu holen. Der Topf musste bloss rein sein.

Das Feuer ist heilig, und das Wasser ist heilig: ohne diesel-
ben kann man nicht leben.

Das Feuver darf bloss mit reinem Wasser geldéscht
werden.

Sonntags darf man das Feuer im Ofen nicht 16schen.

Vor hoheren Feiertagen wurde vom Nachbarhof kein Feuer
ausgeliehen, denn man meinte, es sei irgendein Zauber beab-
sichtigt.

Das Feuer darf nicht mit schmutzigem Wasser geloscht
werden, auch darf man nicht ins Feuer spucken, es konnte ein
Feuerschaden entstehen.

Die Tochter der Erzdhlerin hat von den Altgliubigen gehért:
Wenn man der Toten nicht gedenkt, dann straft Gott mit Donner
und Feuersbrunst.

Wenn das Feuer am Ende ist, dann darf man nicht mehr
Kehricht daraufwerfen. Friiher darf man es tun.

Wenn jemand mit schmutzigen Hinden Glut nimmt,
dann verloscht das Feuer. Dann soll man zu Gott beten, so wird es
den ganzen Tag brennen.

Asche auf die Kohlen scharren, soll man nicht mit der Hand.
Zum Bedecken des Feuers mit Asche verwendete man einen reinen
Besen aus Birken-, Weiden- oder irgendeinem anderen Laub. Die-
sen bewahrte man im Vorraum auf unter dem Dach, damit niemand
ihn nehme. Es durfte ihn nidmlich kein unreiner Mensch an-
fassen (d. h. wihrend der Menstruationszeit der Frau und beim
Mann nach einer Pollution).

Wenn die Glut bedeckt ist, dann soll man kein Wasser oder
nasses Holz in den Ofen legen; so wird die Hitze herausgezogen,
und das Feuer verloscht.

An der russisch-lettischen Grenze war ein Fall, wo eine Frau
aus einer Entfernung von 8 Werst Feuer holte. So konnte sie erst
um 10 Uhr den Ofen anhéizen. Ehemals pflegte man den Ofen sehr
friih zu heizen. — ERA II 69, 656/7 (2—8) u. 662/4 (10-—16) < Ludza
— P. Voolaine < Helena Katkevié, 70 J. a. (1934).
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Weiter mégen einige Notizen auch von lettgallischen
orthodoxen Russen folgen:

Einen Scheiterhaufen muss man bekreuzigen, damit die
Teufel nicht kommen, um sich zu wirmen.

Das Feuer ist wie ein heiliges Ding; man darf nicht mit dem
Feuer scherzen.

Wenn ein Funken aus dem Ofen springt, kommt ein Gast.

Wenn man den Ofen anheizt, muss man am Ofenmund das
K reuz schlagen, andernfalls bleibt der Ofen kalt.

Wenn unterm Ofen ein Frosch ist, bleibt der Ofen kalt.

Wenn man sich nicht vor dem Heizen bekreuzigt, kanmn
eine Feuersbrunst entstehen. »

Beim Gewitter darf man nicht am Fenster sitzen. Die Ofen-
klappen werden geschlossen. Die Feuer werden mit Wasser be-
gossen. — ERA II 69, 675/6 < Pilda — P Voolaine (1934).

Zum Schluss sei noch eine Geschichte aus einem wenig
bekannten lettischen Volksbiichlein angefiihrt, wo frei-
lich auch schon gewisse literarische Neigungen des Ver-
fassers wahrzunehmen sind, sich aber immerhin doch noch
deutliche Nachklidnge des alten Feuerkultus finden:

Der Haken, Feuergott. — In alten Zeiten, als die alten
Letten der Maliena [das ostliche Gebiet Lettlands] den ,,Feuérstein
noch nicht kannten, verwahrten sie das Feuelj sorgfiltig als das
teuerste Gut und beschiitteten die glithenden Kohlen sorgfiltig mit
Asche. Als Gott und Beschiitzer des Feuers verehrten sie den
Kesselhaken. Deshalb brannte das Feuer nur dort, wo man dem
Haken Ehre erwies. Schon auf dem Wege zum Kiichenhaus [Nams]
sangen die Leute:

Namins§ koup, namins koup! Es raucht in der Kiiche,

Kas naminu koupina? Wer macht Rauch in der Kiiche?
Koasits tup naminai, Der Haken hockt in der Kiiche,
Guni tur ricina. hilt das Feuer in der Hand.
Kur guntinu toad dabfitu, Wo bekdme man Feuer,

Ja tu koasits nasoargatu? wenn der Haken es nicht hiitet?
, Loabreit, koasit!¢ ,,Guten Morgen, Haken!“

Jeder, der in die Kiiche ging, legte die Hand an den
Kesselhaken und sagte: ,,Guten Morgen, Haken, guten
Morgen!“ Und wenn er das Feuer erhalten hatte, dann wieder:
sDanke, Haken, danke! Wer die Hand nicht anlegte und dem
Haken keinen guten Tag und Dank sagte, der erhielt kein Feuer.
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Aber der Feuergott riachte sich, auf den Ubertreter [des Brauches]
eine bose Krankheit schickend, sodass manche sterben mussten.

Ein solches Heiligtum des Feuergottes war in dem Vilkuciems
des Seltinghofes. Da war in dem Kiichenhaus des Gesindewirtes ein
alter, alter, vermoderter, russiger, angeschwelter Kesselhaken. Die
Leute ehrten den Haken und griissten ihn singend jeden Morgen.
Darum fehlte im Herd niemals Feuer. Aber auch von anderen Dér-
fern kam man nach Feuer. Aber als die alten Einwohner starben
und die neuen den Gott nicht mehr zu ehren verstanden, da erlosch
das Feuer und brannte nicht mehr. Der Wirt liess das alte Kiichen-
haus niederreissen und warf den Haken an den Zaun. Aber dann
wurde der Wirt so krank, dass er beinahe zum Sterben war. Im
Bauch brannte ihm der Schmerz wie Feuer. Man holte sowohl die
Liese von der Kollariege, als auch die Ilse von Puntusch. Diese massier-
ten und massierten ihn, legten auch einen Wirbeltopf, aber es wurde
und wurde nicht besser.

Da sieht eines Tages Andreas von der Talriege, zur Nachthii-
tung reitend, am Zaune etwas glanzen. Er reitet durch das Tor, sieht
mit Schrecken ein Kkleines, kleines, altes Minnlein mit krummem
Riicken, grauem Bart, schwarzem Gesichte und roten Augen. Die Lip-
pen schief verdrehend, zeigt dieser Andreas die Faust. Andreas fallt
vor Schrecken vom Pferd und lduft keuchend und pustend in die
Stube und erzidhlt den anderen, was er gesehen habe.

Alle gehen zum Tor, sehen aber weder das Feuer, noch das alte
Méinnlein, nur befindet sich an dieser Stelle der alte Kesselhaken.
Jetzt erst kommt es der Ilse von Puntusch in den Sinn, dass er [der
Wirt] vielleicht den kleinen Gott [piEvins] erziirnt hitte. Sie nimmt
und bringt den Haken in die Kiiche und hingt ihn iiber den Feuerherd.

Und siehe! Am Morgen ist der Wirt gesund wie ein Rettig.
Und das Feuer brennt, dass der Rauch nur so wirbelt. — Kréslinu

Janis, LatvieSu teikas iz Malienas II (Riga 1890) 39—401,

1 Auf das Buch bin ich durch den grossen lettischen Bibliophilen
J. Misin§ in liebenswiirdiger Weise aufmerksam gemacht worden.



Der wirtschaitliche Niedergang Tallinns im
Jahre 1697.

Von Otto Liiv.

Im wirtschaftlichen Leben Tallinns gehort das Jahr
1697 mit zu den schwersten, die die Stadt, zumal wihrend
der schwedischen Zeit, durchzumachen hatte. Versucht man,
die Stadt im allgemeinen zu charakterisieren, so scheut man
sich unwillkiirlich vor einem Vergleich des alten hanseati-
schen Tallinn mit der Hauptstadt des schwedischen General-
gouvernements Estland, so sehr hatte die zentralistische Han-
delspolitik der Regierung, die wirtschaftliche Unselbstindig-
keit und provinzielle Engstirnigkeit der Biirgerschaft ihr
Aussehen veridndert. Die Durchfiihrung der Giiterreduktion
in Estland bewirkte gewisse Verdnderungen in der Struktur
des Privathandels in Tallinn. Der Ubergang der Giiter an
die Regierung zwang namlich die Pichter, in erster Linie die
Erstattung der Pachtsummen im Auge zu behalten, was zum
Teil in Naturalien geschah, daher sie nun nicht mehr so frei
ihr Getreide verkaufen konnten, wodurch das Exportquantum
des privaten Getreides der Adligen sich verminderte. Die
Gutsbesitzer wie die Pachter gerieten in grosse Schulden,
durch die die Biirger empfindlich in Mitleidenschaft gezo-
gen wurden. Ein iiberaus illustratives Beispiel dafiir, wie
weit die Biirger durch die Schulden des Adels in Schwierig-
keiten geraten konnten, diirfte wohl der Fall Hinrich Stuhl-
macher sein, zu dessen Schuldnern der Oberst Carl Magnus
Rehbinder, die Erben Hermann Adolph Wrangells, weiter
Otto Reinhold Wrangell, Landrat Hans von Rosen, Ritt-
meister Fabian von Tiesenhausen, Major Gustav Johaun von
Essen, der Mannrichter Fromhold Jiirgen Wrangell, Johann
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von Uxkiil-Giildenband, der Mannrichter Bernhard Schul-
mann, Hans Reinhold von Fersen, Erich Johann von Tiesen-
hausen, Hermann von Fersen und Wilhelm Hinrich Hastfer
zahlten 1. Freilich lagen in den Speichern der Biirger ge-
wohnlich ziemlich reichliche Mengen Korn von den Giitern
der Adligen aufgeschiittet, allein bereits wiahrend der Hun-
gersnot der Jahre 1695 und 1696 waren diese Reserven
stark dezimiert worden. Am schwersten aber wurde das
Wirtschaftsleben in diesen Hungerjahren durch das Verbot
des Getreideexports getroffen, das sich zwar nicht auf die
Ausfuhr nach Finnland und Schweden erstreckte, das aber
dennoch den Handel der Stadt in einer schier nicht dagewe-
senen Weise stagnieren machte.

Der hauptsichlichste Exportartikel Tallinns war Ge-
treide, Roggen. Dieser Getreidehandel nahm hiufig den
Charakter des Tauschhandels an, indem im Austausch ge-
gen Korn Salz und sonstige Handelsartikel des Westens
eingefiihrt wurden. Aktiv wurde dieser Handel von den
Holldandern, Liibeckern und Englindern  betrieben, wihrend
der grossere Teil der Tallinner Kaufleute sehr oft nur die

1 ERKA (= Estn. Staatszentralarchiv), ERKkA (= Archiv des
Estl. Generalgouverneurs zur schwedischen Zeit) nr. 135, Registratur
16¢7, S. 171a—174b. Zum Beginn der russischen Zeit hatte die Verschul-
dung des Adels an die Biirgerschaft bereits ausserordentliche Aus-
masse angenommen; nach einer am 16. Januar 1714 aufgestellten Spe-
zifikation belief sie sich auf 80546 Rtlr. 48 Wrst., ausserdem noch For-
derungen in Roggen. TLA (= Stadtarchiv Tallinn), B. r. 44. Wie
es zu dieser Verschuldung kam, wird durch ein gemeinsames: Schreiben
der drei Gilden an den Konig vom -15. Oktober 1685 charakterisiert.
Die Biirger teilen mit, dass sie den Adligen auf dem Lande im Ver-
trauen auf deren Giiterbesitz in weitgehender Weise Waren und auch
bares Geld geliehen hitten. Der durch die Giiterreduktion verarmende
Adel kénne seinen Verpflichtungen nicht mehr nachkommen, daher
bitten die Biirger, dass ihnen auch auf die reduzierten Giiter Hypo-
theken zur Sicherung ihrer Schulden gegeben werden mégen. TLA,
Neue Abt., Archiv der Kanutigilde, Einband Nr. 4, von 1690 bis 1697,
101—103. Zahlreiche Hypotheken gingen auch den Biirgern verlo-
ren. E. Nottbeck u. W. Neumann Geschichte und Kunstdenk-
miler der Stadt Reval B. I, Geschichte der Stadt Reval (Reval 1904)
203—204.
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Rolle von Zwischenhindlern, Vermittlern spielte 1. Unge-
achtet nun die stidtischen Privilegien den Handel zwischen
Gast und Gast verboten, somit also auch direkte Abschliisse
zwischen Auslindern und Adel unstatthaft waren, so wur-
den dennoch die Biirger mehr und mehr in die Rolle des pas-
siveren Elements bei diesem Warenaustausch gedringt;
auch alle Proteste der Stadt fruchteten da nichts. Ausser
den ortlichen Kaufleuten als Zwischenhindlern hatten an
diesem Getreideexport auch Lizenz, Portorium, Kornkasten
und andere Institutionen und Einrichtungen ihre erkleckli-
chen Einnahmen. Dass dieser Export in :normalen Zeiten
ein sehr erheblicher war, zeigen uns aufs evidenteste die
ziffermassigen Daten fiir ein Jahr. So wurde z. B. im Jahre
1693 von der Tallinner Kaufmannschaft allein an steuer-
pflichtigem Getreide ausgefiihrt: 16544 14 Last Roggen
(die Last zu 24 Tonnen), 639 Last Gerste, 7435/;, Last
Malz, 565/ Last Weizen, 4461/, Last Hafer 2; ausserdem
natiirlich noch ein grosser Teil des von den Kronsgiitern als
Pachtzahlung und Zollkorn abgelieferten Kronsgetreides.
Im nidmlichen Jahre wurden als Steuer nur fiir den ausge-
fithrten Roggen vom Stadtmagazin 14 367 2/; Lof Roggen
in Empfang genommen. Demgegeniiber erhielt das Stadt-
magazin im Jahre 1697 vom Getreide, das nach Schweden
und Finnland zur Unterstiitzung der dortigen Notleidenden
verschifft wurde — ungeachtet in Estland selbst der Hun-
ger die Menschen zu Tausenden dahinraffte — im ganzen
nur 10191/, Lof Roggen, also annihernd 14 mal weniger 3.

1 W Eckert Kurland unter dem Einfluss des Merkantilis-
mus (Riga 1927) 236—237; J. Hansen Beitrige zur Geschichte des
Getreidehandels und der Getreidepolitik Liibecks. Hrsg. vom Staats-
archiv zu Liibeck. B. I, H. 1 (Liibeck 1912) 99.

2 TLA, B. j. 49, Beilage zum Briefe des Statthalters M. v. Por-
ten an den Konig. Vgl. auch: O. Liiv Eesti suhted Rootsiga kauban-
duslikul alal [Die Handelsbeziehungen Estlands zu Schweden] im
Sammelwerk ,,Eesti ja Rootsi [Estland und Schweden] 1929 (Tallinn
1929) 124.

3 TLA, Neue Abt.,, Nachrichten {iber die Stadt Reval 1710—
1728, ,,Specification iiber ausgeschifftes Getreyde* zusammengestellt
vom Notar des Portoriums Bendix Meyer.

14
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Durch die dauernden Missernten, den Hunger und das
Ausfuhrverbot gingen die stidtischen Einnahmen in being-
stigender Weise zuriick. Der Handel geriet vollig ins
Stocken, die Getreidereserven, soweit solche vorhanden wa-
ren, schrumpften schnell zusammen, denn die Ausfuhr nach
Finnland und Schweden war ja freigegeben 1. Sehr bald
machte sich ein empfindlicher Mangel an Salz bemerkbar,
ungeachtet noch 1696 grosse Mengen eingefiithrt worden
waren. Narva und besonders Stockholm mussten jetzt die
Tallinner Biirger mit Salz unterstiitzen 2. Bereits Anfang
Februar 1696 stellt der Rat fest, dass der Getreidehandel in
der Stadt vollstandig aufgehort hat, und es werden Mittel
erwogen, Getreide aus dem Auslande nach Tallinn zu im-
portieren 3. In der zweiten Hélfte des 18. Jh. erortert Fr.
Albaum die Frage des freien Getreideexports und stellt fiir
seine Zeit die Forderungen auf, dass diese Freiheit die Vor-
bedingung fiir eine gedeihliche Entwicklung des Handels sei

10, Liiv Iseloomustisi Tallinna-Soome vahelisele kaubandu-
sele peamiselt XVII sajandi 16pul ja Eesti koloniidest Soomes [Grund-
ziige des Handels zwischen Tallinn und Finnland besonders am Aus-
gang des XVII Jh. und die estnischen Kolonien in Finnland], Ajaloo-
line Ajakiri 1929 1—15 u. 61—75, bes. 9 ff. — Die in merkantiler
Hinsicht im allgemeinen schwierige Lage Tallinns in diesem Jahre
schildern: S. Schartau De svenska &stersjéoprovinserna vid det
stora nordiska krigets utbrott. 2. Estland. Karolinska Férbundets
Arsbok 1925 (Lund 1926) 11—13, 19 u. a.; A. W. af Sillén Svenska
handelns och niringarnes historia under de tre Carlarnes tidehvarf
(Upsala 1871) 44—46. Wieviel Getreide nach Schweden wihrend der
Hungersnot ausgefiihrt wurde, erhellt aus dem Bericht des Staats-
kortors, s. Sam. Loenbom Handlingar til konung Carl XI:tes
Historia. Femte Samlingen (Stockholm 1765) 43—45; auch RRA
(=Reichsarchiv in Stockholm), Brief des Kammerkollegiums an den
Konig vom 14. April 1697 iiber den Getreideexport aus Riga, Tallinn,
Parnu, Saaremaa und Libau.

2 RRA, RR (= Riksregistratur), Brief der Vormundschafts-
regierung an den Generalgouverneur von Estland Axel Julius De la
Gardie vom 30. Juli 1697.

3 TLA, Ratsprotokoll 1696, S, 219—220; RRA, Livonica, Nr. 16,
Brief De la Gardies an den Koénig vom 13. Febr. 1697.
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und auch vor Hungersnot schiitze 1. Jedoch im Jahre 1697
hitte auch eine Freigabe des Handels kaum Erleichterung
gebracht, denn die Ursachen der Not lagen denn doch viel
tiefer.

Da kein Getreideexport stattfand, liefen ausléindische
Schiffe Tallinn nur in ganz geringer Zahl an, und auch das
fast nur auf der Durchfahrt nach Narva oder Nyen. Aus
Tallinn wurden 1697, natiirlich ohne Getreideladung, expe-
diert: nach Amsterdam 3 Schiffe, nach Liibeck 5, nach Dan-
zig 9, nach London 2, nach Hull 1, nach Bordeaux 1, nach
La Rochelle 1; dagegen sind zahlreiche Schiffe nach Schwe-
den abgegangen, allein nach Stockholm z. B. 23, nach Hel-
singfors 27, nach Narva 13, nach Borgé 9 usw Zahlreiche fin-
nische und estnische Bauern suchten in diesem Hungerjahre
Tallinn mit ihren Fahrzeugen auf, um Getreide einzukau-
fen, mussten aber meistens mit verschwindend geringem
Ertrage wieder heimkehren. Die Schiffsverbindung mit
dem Auslande geriet empfindlich ins Stocken 2. Die drei-
mal weissblaue Flagge der Stadt, die noch in den 80-er Jah-
ren des 17- Jh. in den Hifen Westeuropas durchaus nicht sehr
selten zu sehen war, war nunmehr mit dem Riickgang der
Aktivitiat der Kaufmannschaft eine immer seltenere Erschei-
nung, und nach dem schicksalsschweren Jahre 1697 war sie
auf den wenigen iibriggebliebenen Schiffen nur ein trauri-
ges Zeichen des wirtschaftlichen Verfalles der Stadt. Wie
die Oresunder Zolltabellen erhirten, war 1697 der Schiffs-
verkehr zwischen den Lindern des Westens und Narva,
Nyen und relativ auch Parnu ein viel regerer als nach Tal-
linn, von Riga gar nicht zu reden 6.

1 (Fr. Albaum) Ueber die freye Ein- und Ausfuhre des
Getraides in Betracht Estlands (Riga 1772) 25—26, 45—47, 91 u. a.;
Albaums leitenden Gedanken, ,,dasz Freyheit des Handels jedes Lan-
des gegen einen unwiderstehligen Mangel, gegen eine Hungersnoth
schiitze, hat auch A. W. Hup el Topographische Nachrichten I (Riga
1774) 547 ff. zu dem seinen gemacht.

2 TLA, A. g. (Schiffslisten) 103, 104, 105 u. 107.

3 Eingehendere Daten hieriiber finden sich im Dénischen
Reichsarchiv in den Oresunder Zollisten, die mir Herr mag. E. Blum-

14*
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Der katastrophale Riickgang des Handels hatte, wie wir
sahen, einen Riickgang der Einkiinfte des Stadtmagazins
etwa um das 14-fache nach sich gezogen; und ebenso. be-
drohlich verminderten sich auch die stiadtischen Einnahmen
von der Akzise und vom Portorium. Fiir das Recht der Ak-
zise musste die Stadt der Krone jahrlich 4000 Rtlr. entrich-
ten; dabei beliefen sich 1697 die Einkiinfte aus der Akzise
nur auf 5296 Rtlr. 14 1/, Wrst. Der der Stadt.zukommende
Teil des Portoriums erreichte im nimlichen Jahre nur
3065 Rtlr. 15 Wrst., wihrend er 1693 z. B. noch 11 818 Rtlr.
515 Wrst. betrug1. Zum Vergleich sei. erwihnt, dass
Narva 1697 von 129 Schiffen angelaufen wurde, die der
Stadt an Portorium von den ein- und ausgefiithrten Waren
16 204 Stl. 1514 Ore einbrachten 2. Dabei war Narva da-
mals hinsichtlich seiner Einwohnerzahl wesentlich kleiner
als Tallinn.

Trotz des allgemeinen Riickganges der Einnahmen
wuchsen 1697 die Ausgaben der Stadt dennoch um ein Mehr-
faches. Die Missernte und der Hunger brachten ein rapides
Aiuziehen der Preise fiir Lebensmittel mit sich, und sehr
bald waren Waren auch fiir Geld kaum mnoch zu haben.
Trupps von Hungernden belagerten zu Tausenden die Stadt,
und der Rat sah sich gezwungen, wenn auch sehr gegen sei-
nen Willen, Hilfeleistungen fiir die Armen, die Beerdigung
der Toten und Vorstreckungen an-Saat- und Brotkorn fir
die stidtischen Bauern zu organisieren. Am 25. Januar
1697 wurden bereits 1450. Personen von der Stadt unterhal-
ten, und doch war das nur ein ganz geringer Teil von denen,

feldt freundlich zur Verfiigung gestellt hat. N. E. Bang und
K. Korst Tabeller over Skibsfart og Varetransport gennem @resund
1661—1783. Fgrste Del: Tabeller over Skibsfarten (Kgbenhavn
1930) 20—43, gibt leider keine genauer spezifizierten Daten tber die
nach Nyen, Pirnu und Tallinn ein- und ausgelaufenen Schiffe.

1 TLA, Neue Abt.,, Nachrichten iiber die Stadt Reval 1710—
1728, im Namen der Stadtkassa-Deputierten von Joh. Dan. Intelmann
zusammengestellte ,,Specification wasz die Stadt Reval Acciss- und
Portory in 14 Jahren bey Schwedischen Zeiten getragen hat

2 Narvas Handel 1690—1722, Inland 1860, nr. 9 186—188,



213

die bei den Biirgern und Einwohnern der Vorstadte Hilfe
suchten oder stahlen, was nur einigermassen zu erreichen
war 1,

Hunger und Krankheiten riefen eine Steigerung der
Sterblichkeit hervor, durch dier auch die Einwohnerschaft
Tallinns stark dezimiert wurde. Die Zahl der in Tallinn
durch den Hunger Dahingerafften stieg, zusammen mit den
vom Lande hinzugestromten Armen, in die Tausende. Al-
lein auf dem Fischermay-Friedhof wurden z. B. am 2. April
1697 auf einmal 25 Personen beerdigt, am 7. April etwa 77,
am 16. Mai 30, am 19. Mai 98, am 27 Mai 49 und so fort. Und
ganz analog war es auf dem St. Johannis- wie auch auf dem
St. Barbara-Friedhof. Abgesehen von den grossen Massen-
gribern in der Nihe der Stadt, in denen die vom Lande ge-
fliichteten und hier gestorbenen Armen unregistriert ver-
scharrt wurden, sind im Laufe des Jahres 1697 von den
stiadtischen Einwohnern allein aus der Heiligengeist-Ge-
meinde 2035 Personen beerdigt worden. Noch im Juni 1697
lagen in der Umgegend von Tallinn haufenweise unbeer-
digte Leichen. Und wenn in den Sommermonaten die Zahl
der Hungernden um Tallinn auch zurtickging, so wuchs sie
zum Herbst doch wieder erschreckend an, und der Rat
musste immer neue Mittel ausfindig machen, um das Ein-
dringen der Armen in die Stadt zu verhindern 2. So hielt
der Kampf mit den durch die Armen entstandenen Kalami-
titen das runde Jahr hindurch an.

Erhebliche Ausgaben verursachte der Stadt alljahrlich
die Instandhaltung und Erginzung der Befestigungswerke,
ganz allgemein als ,,Wallarbeit“ bezeichnet. Diese Arbei-

1 0. Liiv Linnad ja maarahvastik FEestis suure néilja-aja
kriisikuudel! [Stddte und Landvolk in Estland wihrend der schweren
Hunger- und Krisenmonate] im Sammelwerk ,,Kultuuri ja teaduse
teilt“ [Wege der Kultur und Wissenschaft] (Tartu 1932) 87—88 (Im
folgenden: Linnad).

1 TLA, Ratsprot, 1697, S. 1300; TLA, Kirchenbuch der Hei-
ligengeist-Kirche Nr. 9 (1695—1731), SS. 215, 218, 219—222; O, Liiv
Linnad 88; Andr. Fryxell Berittelser ur svenska historien XX
(Stockholm 1863) 200.
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ten wurden zum grossen Teil auf Kosten der Stadt ausge-
flihrt, und besonders seit der Ernennung Graf Erik Dahl-
bergs zum Generalquartiermeister der schwedischen Armee,
in welcher Eigenschaft er auch die Durchfiihrung der Be-
festigungsarbeiten in den Ostseeprovinzen zu iiberwachen
hatte, wurde die Intensitidt dieser Arbeiten von der Regie-
rung auch in Tallinn merklich gesteigert. Diese von der
Stadt fiir die Wallarbeiten zu leistenden Ausgaben bedeute-
ten 1697 natiirlich eine besonders schwere Last. Zwar be-
stand im Friihling die Moglichkeit, fiir diesen Zweck Ar-
beitskrifte zu Tausenden aus den hinzugelaufenen Hun-
gernden anzuwerben, die sich nur gegen Kost zum Dienste
meldeten; doch waren das keineswegs qualifizierte Arbei-
ter. Die Fortifikationsarbeiten wurden immer unbefriedi-
gender geleistet, und der Generalgouverneur A. J. De la Gar-
die lenkte die Aufmerksamkeit des Konigs darauf, dass die
Ursache hierfiir in der schweren Notzeit und dem dadurch
involvierten Niedergang des Handels der Stadt und ihrer
klaglichen Lage zu suchen sei 1.

Der Einwohner hatte sich Hoffnungslosigkeit beméich-
tigt. Auf einer gemeinsamen Beratung der Vertreter der
drei Gilden und des Rates am 21. Mai 1697 dusserte der Ju-
stizblirgermeister Johannes Dietrich Corbmacher, dass die
Stadt infolge der schweren Not die vorgesehenen Fortifika-
tionsarbeiten aus eigenen Kriften auch in hundert Jahren
nicht werde zu Ende fiihren konnen. Einstimmig wurde be-
schlossen, den Konig iliber die dusserst schwierige Lage der
Stadt zu informieren und um eine Unterstiitzung zu bitten,
gleichzeitig allerdings zur Durchfiihrung der Arbeiten doch
alles zu tun, was irgend in den Kriften der Stadt stehe. Ein
Schreiben gleichen Inhalts sollte an den Generalgouverneur
von Livland Dahlberg abgehen 2.

1 RRA, RR, Vormundschaftsregierung an De la Gardie vom
30. Juli 1697; RRA, Liv., Archiv des estlind. Generalgouverneurs,
Konzepte der Briefe De la Gardies an den Konig, 27. Mai 1697,
und Liv. Nr. 16, De la Gardie an den Konig, 2. April 1697.

2 TLA, Ratsprot. 1697, S. 590—594. — Von der Regierung
waren fiir die Fortifikationsarbeiten fiir das Jahr 1697 im ausser-
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Eine weitere, gelegentlich geradezu uniiberwindlich
scheinende wirtschaftliche Schwierigkeit bedeutete 1697,
wie lbrigens auch in fritheren und den folgenden Jahren,
die Entrichtung der Rekognition fiir das Recht der Akzise
im Betrage von 4000 Rtlr. Die Stadt hatte 1693 im Ver-
trauen auf die Rentabilitit der Akzise selbst gebeten, ihr
dieses Recht fiir den genannten Betrag zu verpachten. Tat-
sdchlich hatte die Akzise anfinglich auch annihernd den
doppelten Betrag der zu entrichtenden Summe abgeworfen.
1697 aber iiberstiegen die Einnahmen, wie wir sahen, nur
um etwas iliber 1000 Rtlr. die zu zahlende -Rekognition !.
Da nun die Stadt in den Jahren 1696 und 1697 grosse Aus-
gaben hatte und es um die Verwaltung der stadtischen. Fi-
nanzen auch nicht aufs sauberste bestellt war, so verfiigte
die Stadtkasse einfach nicht iiber die notigen Summen, um
der Regierung die Rekognition fiir das vergangene Jahr zu
leisten. Am 26. Febr. bereits bat die Stadt den Konig, ihr
die Rekognition fiir dieses Jahr zu erlassen; eine Antwort
vom Konig auf dieses Gesuch traf aber nicht ein, und der
Generalgouverneur verlangte riicksichtslos die Zahlung der
Summe. Der Rat war hilflos; vergeblich bemiihte er sich,
den Zahlungstermin hinauszuschieben, das Geld lief doch
nicht in die Kasse. Wegen einer anderen kleineren Schuld
hatte der Generalgouverneur bereits einen Teil der aus dem
Portorium einlaufenden Summen mit Beschlag belegt und
drohte, hinsichtlich der Rekognition ebenso zu verfahren.
Mit grossen Schwierigkeiten gelang es dem Rat endlich, teils

ordentlichen Budget Estlands (Extraordinaire Staten pro Anno 1697)
22684 Rtlr. vorgesehen, ERKA, ERKkA, Hauptbuch 1697, S. 36—317.
Uber die von der schwedischen Regierung fiir Befestigungszwecke in
Est-, Liv- und Ingermanland verausgabten Summen hat eingehender
geschrieben H. Sepp Andmeid Narva kindlustamise iile 17. sajandi
léppaastakiimnetel [Daten iiber die Befestigung Narvas in den letz-
ten Jahrzehnten des 17. Jh.], Sodur 1933, Nr. 35—36, 986—991; vgl.
auch L. Munthe Kungl. fortifikationens historia III 2, 4 u. 5.

1 Nottbeck-Neumann 1. c. I 203—204; W. Greif
fenhagen Die Belagerung und Kapitulation Revals im Jahre 1710.
Neu bearbeitet und hrsg. von Stadtarchivar O. Greiffenhagen
(Reval 1910) 28—29.
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durch Anleihen bei den einzelnen Ratsgliedern, teils durch
Realisierung des Roggens aus dem Kornkasten zunichst ei-
nen Teil der Rekognition zu entrichten. Aber diese verzwei-
felten Anstrengungen charakterisieren aufs prignanteste die
wirtschaftlich aussichtslose Lage der Stadt!.

Das allgemeine Elend erhellt auch aus den Komplikatin-
nen, die sich im Zusammenhang mit der Entsendung des
Biirgermeisters Paul Struerus und des Stadtschreibers
Christian Witte nach Stockholm als Vertreter der Stadt zur
Beerdigung Karls XI ergaben. Da keine fliissigen Mittel
vorhanden waren, so mussten Schulden gemacht werden,
denn die zu diesem Zweck bestimmte Kontribution lief nicht
ein. Zugleich sollte den Delegierten die Instruktion mitge-
geben werden, beim neuen Konige zu erwirken, dass er ein
bestimmtes Quantum des anzufiihrenden Kronsgetreides
der Stadt fiir Zwecke der Armenversorgung (Armloff) fest-
setze. Mit Miihe war die Delegation schliesslich so weit,
dass sie sich auf die Reise machen konnte, doch zwangen sie
die auf dem Meere herrschenden Stiirme, dreimal nach Tal-
linn zuriickzukehren 2.

Der starke Riickgang des Handels zog in Tallinn — wie
iibrigens ganz allgemein in Est- und Livland — einen emp-
findlichen Mangel an barem Gelde als Begleiterscheinung
nach sich. Bereits zu Beginn des Jahres 1696 wurden Kla-
gen laut, dass infolge des Verbots der Getreideausfuhr keine
Reichstaler mehr in die Stadt fléssen. Da aber die Entrich-
tung der Zahlungen an die Lizenzkammer und der Rente in
dieser Wiahrung gefordert wurde, so begann in der Stadt der
Reichstaler zu kursieren, fiir den statt 64 bereits 70 Wrst.
gezahlt wurden. 1697 stiegen die Reichstaler noch weiter
im Werte, bis auf 72—73 Wrst. Auf eine entsprechende

3 RRA, Liv.,, Nr. 50, die Stadt an den Kbonig, 26. Febr.
1697; TLA, Ratsprot. 1697, S. 147—150, 193 ff; 257—259, 410—411,
421—422; TLA, A. a. 167, S. 358a—359b; O. Liiv Linnad 86.

2 TLA, Ratsprot. 1697, S. 927—930, 945—948, 951—954,
1018—1025, 1027—1031, 1043—1045, 1059-—1062, 1181—1182; O. Liiv
Iseloomustisi Tallinna—Soome vahelisele kaubandusele, Ajalooline
Ajakiri 1929 11.
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Bitte des Generalgouverneurs, die auch vom Kommerzkolle-
gium beim Kénige unterstiitzt wurde, gestattete die Vor-
mundschaftsregierung (Schreiben vom 6. September 1697)
fiir die Dauer des Exportverbots die Steuer in Karolinern,
gerechnet 64 Wrst. fiir einen Reichstaler, zu entrichten 1.

Missernte und Hungersnot brachten in stidrkerem
Masse, als es bisher der Fall war, Schwierigkeiten fiir die
Biirger, die in Handelsverbindungen mit dem flachen Lande
standen. Das natiirliche Hinterland fiir den Tallinner Han-
del bildete keineswegs nur die nihere Umgebung der Stadt,
vielmehr fast ganz Estland und ein guter Teil Nordliviands.
Nicht nur die Gutsherren und P#chter, sondern auch zahl-
reiche Bauern brachten die Wirtschaftsprodukte, die sie
nach Entrichtung ihrer Abgaben im eigenen Hausstande
glaubten entbehren zu konnen, nach Tallinn, um sie hier zu
realisieren. Hauptsichlich handelte es sich um Roggen, den
sie bei den Kaufleuten gegen Salz, Eisen, Tabak und son-
stige Bedarfsartikel eintauschten. So waren im Laufe der
Zeit zwischen den Bauern und den Kaufleuten durchaus
feste, auf gegenseitiges Vertrauen sich griindende Bezie-
hungen entstanden. Der Bauer verkaufte seine Waren in
der Stadt fast immer einem und demselben Kaufmann, bei
dem er schon frither gewesen war, mit dem hiufig schon
sein Vater gehandelt hatte und den gewohnlich auch der
grossere Teil seiner Nachbarschaft frequentierte. KXKannte
der Kaufmann den Bauer schon besser, so wurden ihm hiu-
fig Waren auch auf Kredit iiberlassen, denn dass der Bauer
Mangel zu leiden hatte, bildete ja keine seltene Erscheinung.
Diese Kaufleute nannten die Bauern ihre Freunde, und
manche Bauernhandlungen erfreuten sich einer weitgehen-
den Popularitit und konnten zu ihrer Kundschaft Tausende
von Bauern zdhlen.

1 RRA, Kommerzkollegium an den Konig, 31. Aug. 1697;
RRA, RR, Vormundschaftsregierung an De la Gardie, 6. Sept. 1697;
ERKA, ERKkA, Nr. 135, Reg. 1697, S. 197a—b, Generalgouverneur
an den Lizenzverwalter Jacob Erdtman, 14. Okt. 1697; A. W. af Sil
1ér 1. c. 127.
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Diese Bauernhéndler waren fiir die wirtschaftliche
Lage der Bauern von grosser Bedeutung, und auch in man-
cherlei anderen Fragen hatten sie keinen geringen Einfluss
auf die Bauern, die sich nur zu hiufig bei ihnen Rat holten.
Natiirlich entbehrten diese Beziehungen nicht auch ihrer
Schattenseiten, insofern nidmlich nicht wenige Kaufleute
ihre Klienten oder Geschiaftsfreunde wirtschaftlich auszu-
saugen versuchten; zahlreiche Bauern gerieten infolge der
grossen Schulden, die sie bei den Kaufleuten gemacht hat-
ten und nicht bezahlen konnten, in Abhéngigkeit von diesen.
Jedenfalls ldsst sich sagen, dass die noch heute, wenn aller-
dings in viel geringerem Masse in den Vorstiddten sich fin-
denden Bauernhandlungen, unter Firmen wie ,,Freund-
schaftshandlung®, ,,Gewinn“, ,,Vorteil des Landvolks*“ u.
dgl. m. in friiheren Jahrhunderten im Leben unserer Bauern
eine in mehrfacher Hinsicht beachtenswerte Rolle spielten.

Als nun wiahrend der Hungersnot die Getreidevorrite
der Bauern verbraucht waren, kamen sie in hellen Haufen
in die Stiadte zu ihren Kaufleuten, deren ,,Freunde sie wa-
ren, und bekamen von ihnen zunichst auch auf Kredit Ge-
treide fiir Brot- und Saatzwecke, oder auch direkt Brot und
sonstige Nahrungsmittel. In der Mehrzahl von Féllen ver-
pfindeten sie dabei den Kaufleuten verschiedene Wertob-
jekte wie Leder, Heu, besonders haufig allerlei Schmuck-
sachen aus Silber, aber auch Pferde, Kiihe usw. Ja, sogar
der Heuernte des kommenden Jahres begegnen wir als
Pfand in den Schuldverzeichnissen 1.

1 TLA, B. r. 44, Generall Register iiber der Ehestnenischen
Baueren Schuldt-Biicher; TLA, A. f. 94, Bauernschuldbuch von Be-
nedix von Schoten 1640—1695; ibid. 96, B. v. Schotens Schuldbuch
1666—1699; ibid. 103, B. v. Schotens Schuldbuch 1690—1709. — Es
ist nicht ohne Interesse zu vermerken, dass sich die Kundschaft eines
Kaufmanns meistens aus Bauern einer Gegend rekrutierte: B. v. Scho-
ten wurde z. B. von den Bauern aus dem Poltsamaaschen im Tartuschen
Kreise in Livland fiir ihren ,,Freund“ gehalten. Beachtung verdient
ebenso die grosse Menge an silbernen Schmucksachen, die die Bauern
damals scheinbar reichlichst besassen und die mit die h&ufigsten
Pfandobjekte bildeten.



219

Es war nun eine ganz allgemeine Erscheinung, dass die
Bauern fiir lange Zeit hinaus nicht in die Lage kommen
konnten, ihre Schulden zu begleichen oder ihre Pfinder ein-
zulésen. Dadurch gerieten aber die Bauernhindler in
Schwierigkeiten, hatten sie doch keine Aussicht, ihre Pfin-
der geniigend schnell zu realisieren. Diese Frage stand im
Rate wihrend des Jahres 1697 zu wiederholten Malen zur
Diskussion, und die Vertreter der Stadt berieten hieriiber
sogar mit dem Generalgouverneur De la Gardie. Die Biir-
gerschaft wandte sich an den Gerichtsvogt Dierich Reimers
mit der Bitte, den verschuldeten Bauern, wenn sie zur Stadt
kdmen, die Pferde als Pfand wegzunehmen, was jedoch
nicht die Zustimmung des Rates fand. Der Generalgouver-
neur kam den Bitten der Vertreter der Stadt soweit entge-
gen, dass er die Promulgation eines Patentes zusagte, des
Inhalts, dass die bei den Stiddtern verpfindeten Objekte,
falls sie nicht binnen 5—6 Jahren von den Bauern eingeldst
wiirden, endgiiltig den Pfandinhabern zufallen sollten 1.

Es ist natiirlich nicht weiter zu verwundern, dass bei
den geringen Einkiinften der Stadt und der wachsenden
Verarmung grosser Schichten der Einwohnerschaft die Kri-
minalitdt dauernd stieg. Die Rechte der Tallinner Biirger
— wie tlibrigens auch der Biirger anderer Stidte — waren
durch die verschiedensten Verordnungen genau festgelegt.
Die im Handel und Gewerbe herrschende dusserste Exklusi-
vitat und die jedem Biirger hinsichtlich seiner geschiaftli-
chen Unternehmungen gesetzten engen Grenzen liessen die
Einnahmen der Biirger aus ihrem eigentlichen Nahrungs-
zweige, besonders wihrend der Hungersnot, zu gering wer-
den. Mannigfache Uberschreitungen der bestehenden Ord-
nungen, Betriigereien im Handel, Verstosse gegen die Stras-
senordnung u. dgl. nahmen mehr und mehr iiberhand. Ge-
richtliche Schuldeintreibungen wurden zu einer Massener-
scheinung, und in den unteren Schichten der Einwohner-

1 TLA, Ratsprot. 1697, S. 96 u. 101; ERKA, ERKkA, Nr. 135,
Reg. 1697, S. 145b—146a: Resolution des Gen.-gouv. auf die Supplik
des Ratsverwandten Hinr. Lanting, 30. August 1697.



220

schaft nahm die Kriminalitit in Form von Diebstahl, Schli-
gereien, Mord usw. bedenkliche Formen an!. Am 14. Mai
1697 teilte der Gerichtsvogt Reimers dem Rate mit, dass be-
reits so viele Diebe in der Biittelei sissen, dass bald gar kein
Raum mehr zur Verfiigung stehe, und am 1. Juni beschliesst
der Rat in Grundlage einer zum Kampfe gegen die Krimi-
nalitit publizierten Verordnung des Generalgouverneurs,
die das Beherbergen von Personen ohne Personalausweis
verbot und die Nachtwichter zu grosserer Achtsamkeit an-
hielt, dass die Biirger wihrend des Sommers jede Nacht 10
Mann aus ihrer Mitte als Nachtwichter zu stellen hitten;
zugleich wurde ins Auge gefasst, in den Vorstiadten Haus-
suchungen vorzunehmen 2,

Allein diese Kriminalitidt, die man mittels Nachtwéich-
tern einzudimmen sich bemiihte, war merklich geringer als
die, welche in den stiddtischen Unternehmen selbst, vor allem
in den wichtigsten, das wirtschaftliche Leben ordnenden
und dessen Gleichgewicht bestimmenden Institutionen ihr
Wesen trieb und die in manchen Fillen unter schweigen-
dem Mitwissen, wenn nicht gar mit Hilfe der Stadtviter,
vor sich ging. Im allgemeinen wird die damalige Geschifts-
fiihrung der Stadt durch eine ausserordentliche Unordnung
und Korruption charakterisiert. Zwar bildete Tallinn in
dieser Hinsicht keine Ausnahme, vielmehr kamen derartige
Dinge auch an zahlreichen anderen Stellen vor, beginnend
mit den Regierungsinstitutionen und ihrer Beamtenschaft
und endigend mit den ritterschaftlichen und stadtischen
Selbstverwaltungen. Aber in der Geschiftsfithrung Tal-
linns hatte die Korruption tiefere Wurzeln geschlagen als in

1 RRA, Liv. Nr, 50, Supplik des Tallinner Biirgers Johann
Jobstson Hueck an den Koénig, Marz 1700; TLA, A. a. 94 (Nieder-
gerichtsprotokoll 1697); TLA, A. a. 97a (Protocollum Jud. Commercii
1694—1704); TLA, B. i. 180 (Urteile und Abschiede des Rats
1696—1699); TLA, B. j. 20 (Auf Todesstrafe lautende Kriminal-
Urteile des rev. Rates 1569-—1777). Uber den Zivil- und Kriminal-
prozess in Tallinn wihrend der schwedischen Zeit vgl. Fr. G.
v. Bunge Geschichte des Gerichtswesens und Gerichtsverfahrens in
Liv-, Est- und Curland (Reval 1874) 220—-226 u. a.
2 TLA, Ratsprot. 1697, S. 564—565 u. 620.
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irgendeiner anderen Stadt Est- und Livlands am Ausgange
der Schwedenzeit. Es war nicht so sehr der Mangel an tat-
kriftigen, organisatorisch begabten Personlichkeiten als
gerade der Zeitgeist, der diese Erscheinung begilinstigte.
Ohne die Missbriuche, die wihrend des in Rede stehenden
Zeitabschnittes in den stiddtischen. Institutionen iberhand
genommen hatten, wire die Lage Tallinns auch im turbu-
lenten Jahre 1697 eine wesentlich giinstigere gewesen.

Verfolgt man die inneren Zustinde Tallinns in der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts, so kommt man an den
schier nicht endenwollenden Konflikten der Parteien und
dem wechselseitigen Misstrauen, die das Leben in der Stadt
beherrschten, nicht vorbei. Die Kanutigilde, die um eine
Steigerung ihres Einflusses auf die Entscheidung der
stadtischen Angelegenheiten kiampfte, war mit fast allen
grosseren Korporationen in der Stadt' im Konflikt; die
Grosse oder Kaufmannsgilde lag in Fehde mit dem Rat;
und die Streitigkeiten der Biirger untereinander wegen
ihrer privaten Angelegenheiten erreichten so ziemlich die
Grenze des Moglichen. Fiir die Schaffung einer versohnli-
cheren Stimmung und einer hinsichtlich der Korrupticn
etwas saubereren Atmosphére hitte das am 27. Januar 1672
zwischen dem Rat und der Grossen Gilde abgeschlossene
Konkordat von nicht zu unterschitzender Bedeutung sein
konnen. Leider wurde es nur so gut wie gar nicht eingehal-
ten. Der Rat selbst gab reichlich Veranlassung zu Klagen
seitens der Birgerschaft. Besonders der 1678 Biirger-
meister gewordene Henrich Rosenkron liess sich Gesetzwi-
drigkeiten zu Schulden kommen, vernachlissigte die stadti-
schen Angelegenheiten, besetzte die frei werdenden Amter
mit seinen Verwandten und vergriff sich an den stddtischen
Geldern. Wenn er auch 1682 seines Amtes enthoben wurde,
so verzieh doch Konig Karl XI ihm spéiter seine Schuld, und
1687 wurde er gar zum Justizbiirgermeister ernannt, in wel-
cher Wiirde er 1690 starb 1.

1 Nottbeck Neumann 1 e I 186—190 u. 197—198;
A. v. Richter Geschichte der dem russischen Kaiserthume einver-
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Wenn schon die fiihrenden Personlichkeiten sich der-
gleichen zu Schulden kommen liessen, so ist es natiirlich
nicht weiter zu verwundern, dass Missbriuche und Verun-
treuungen in den iibrigen stidtischen Institutionen und unter
der Biirgerschaft zu den hiufigen Erscheinungen gehorten.
Zahlreiche Klageschreiben iiber die in der Stadt herrschen-
den Zustinde wurden an den Konig gesandt, und als es spi-
ter verboten wurde, sich direkt an den Konig zu wenden,
war der Generalgouverneur die Personlichkeit, deren Ein-
fluss in erster Linie eine Besserung der Lage der Dinge her-
beifiihren sollte. Allein die zwischen dem Rat und dem Ge-
neralgouverneur vorliegenden Gegensitze, deren Ursprung
schon weit zuriicklag, ergaben in dieser Hinsicht Schwie-
rigkeiten. Der Generalgouverneur Axel Julius De la Gar-
die war mehr denn einmal der Stadt gegeniiber schroff auf-
getreten, so dass gelegentlich sogar der Konig selbst sie in
Schutz nehmen musste.

Der Riickgang des Handels und das dauernde Schrump-
fen der Einnahmen der Biirger untergruben natiirlich das
Vertrauen noch mehr und forderten die Misshelligkeiten
ganz erheblich. 1697 hatte die Lage sich so gestaltet, dass
der Rat dem Generalgouverneur wie auch dem Justizbiirger-
meister mit &Ausserstem Misstrauen begegnete, sich mit
Riga und anderen Stiadten iiberworfen hatte und mit der
Biirgerschaft auch nicht gerade auf freundschaftlichem
Fusse stand. Unter solchen Umstinden konnte die Titig-
keit des Rates hinsichtlich einer Behebung der Schwierig-
keiten im wirtschaftlichen Leben der Stadt von keinen we-
sentlichen Erfolgen begleitet sein.

Die Gegensitze zwischen dem Generalgouverneur und
dem Rat erhellen aufs deutlichste aus dem Verhalten De la
Gardies zu den Suppliken der Stadt im Jahre 1697, in denen
auf die schwere wirtschaftliche Lage der Stadt hingewiesen
wurde. Sie fanden sehr wenig Beachtung, und man hat aus

leibten deutschen Ostseeprovinzen II, 2 (Riga 1858) 235; W. Greif-
fenhagen Der Rosenkronsche Process, Baltische Monatsschrift 38
(Reval 1891) 338--358.
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diesem Umstande sogar folgern wollen, dass es die Sympa-
thien Tallinns fiir Schweden wohl kaum geférdert haben
diirfte 1. 1697 scheint es tatsichlich so gewesen zu sein,
wenngleich die Stadt wihrend des Nordischen Krieges im
allgemeinen durchaus treu zur Krone Schweden gestanden
hat. Dieser Gegensatz zwischen De la Gardie und der Stadt
trat auch 1698 anlidsslich der geplanten Entsendung einer
Delegation nach Schweden zu Tage, besonders aber einige
Jahre frither in der Affire C. Vermeeren, die die Wirt-
schafts- und Geschiftsfiihrung aufs trefflichste charakteri-
siert.

Der Tallinner Biirger, Bruder der Grossen Gilde, Cor-
nelius Vermeeren (Ver Mehren), der mit seinen Geschaften
in der Stadt sehr wenig Erfolge und mit dem Rat Konflikte
gehabt hatte, war nach Stockholm gegangen und lebte dort
etwa ein Jahr, wobei er dem Kammer- wie auch dem Kom-
merzkollegium eine Reihe Vorschlige zur Belebung des Wirt-
schaftslebens Tallinns unterbreitete, denen aber weiter kein
Verlauf gegeben wurde. Nach Tallinn zuriickgekehrt,
wandte sich Vermeeren mit seinen Vorschligen, den Salz-
handel und andere Dinge betreffend, nunmehr an den Ge-
neralgouverneur, der ihn, ohne auch nur die Meinungsiusse-
rung der Stadt einzuholen, zum Mitglied des Strassenge-
richts ernannte. Der Rat fasste dieses Vorgehen des Ge-
neralgouverneurs als eine Misstrauensiusserung gegeniiber
der bisherigen Titigkeit des Strassengerichts auf und fiihlte
sich besonders dadurch verletzt, dass zum Leiter der Han-
delsangelegenheiten der Stadt ein Mann ernannt wurde,
,,der seinen eigenen Handel so gefiihret, dasz Er ohne Handel
und Wandel ist* 2,

Der Rat vergass das dem Generalgouverneur nicht, be-
miihte sich vielmehr, dessen Wiinsche zu ignorieren, wo es
nur irgend moglich war. So beklagt sich De la Gardie z. B.
am 27 Mirz 1697 beim Koénige, dass der Rat den von ihm

1 Schartau 1. ¢ 2, 13.
2 ERA, Liv. Nr. 50, Brief des Revaler Rats an den Konig
vom 22. Juni 1697.
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fiir den frei gewordenen Posten eines Notars des Porto-
riums vorgeschlagenen Kandidaten Johan Henrich von Els-
wig zuriickgewiesen und statt seiner eine véllig untaugliche
Person, Caspar von Schoten, gewihlt habe 1.

Dass aber Vermeerens Antrige zur Besserung des mer-
kantilen Lebens Tallinns keineswegs unbegriindet waren,
darf sowohl aus den von ihm eingereichten Memorialen ge-
folgert werden, wie andererseits aus den spiter in dieser
Hinsicht zu Tage getretenen empfindlichen Ubelstinden. In
seinem Memorial an den Konig vom 12. August 1693 teilte
Vermeeren z. B. mit, dass der Preis fiir Salz, ungeachtet in
der Stadt hinreichende Vorrite vorhanden wéren, dennoch
so in die Hohe getrieben sei, dass der Bauer fiir eine Tonne
Salz 7—8 Tonnen Korn zahlen miisse2. Wie oben er-
wahnt, war Vermeeren lingst nicht der einzige unter den
Biirgern, bei dem das Gebaren des Rates Erbitterung her-
vorgerufen hatte; dhnliche Klagen wurden zu wiederholten
Malen vorgebracht, und eine von ihnen, offenbar von einem
Bruder der Grossen Gilde, Niederhoff, abgefasst, erhebt in
besonders schroffer Form Anschuldigungen gegen die Fiih-
rer des stadtischen Lebens 3.

Allein schon die im Laufe des Jahres 1697 zu Tage ge-
tretenen Fehlbetrige und Veruntreuungen in den stiddti-
schen Institutionen wie auch die in genanntem Zeitraum
vorgenommenen Untersuchungen iiber die in fritheren Jah-
ren vorgekommenen Missbriauche belehren dariiber, dass
die Misswirtschaft tatsidchlich erschreckende Ausmasse an-

1 ERKA, ERKkA, Nr. 135, Reg. 1697, S. 58a—59b.

2 TLA, B. F. 73.

3 TLA, B. A. 11, Auszug aus einem Memorial. Hier werden
Klagen iiber die schlechte Administration der Stadt vorgebracht,
iiber die Intrigen der fithrenden Personlichkeiten, iiber unbe-
fugtes Ausleihen stiddtischer Gelder an einzelne Biirger, iiber die
im Handels- und Rechtsleben der Stadt vorkommenden Missstéinde,
wobei u. a. iiber das dem Rat gehdrende Gut Johannishof bemerkt
wird, es werde so verwaltet, ,,dasz man mogte blut weinen“ Zugleich
wird um die Entsendung kéniglicher Kommissare zwecks Durchfiih-
rung einer strengen Revision des stidtischen Vermdgens, der Kasse
usw. gebeten.
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genommen hatte. Schon Ende 1693 z. B. beschuldigte der
Rat den Hermann Huntenborg der ungetreuen Verwaltung
der stadtischen Finanzen. Bald darauf wurde Huntenborg
in Haft gesetzt und zur Untersuchung seiner Angelegenheit
eine besondere kommissarische Inquisitionskommission un-
ter dem Vorsitz des Statthalters M. v. Porten gebildet. Je-
doch Huntenborg, der seinerseits schon friiher gegen den
Statthalter wie auch gegen die Stadt Klage erhoben hatte,
schickte um 1698 ein Schreiben an den Konig, in dem er auf
Missbriauche in der stidtischen Verwaltung hinwies. Die
wirtschaftliche Lage der Stadt sei nur deswegen eine so
jammervolle, weil die Stadt einen Teil ihrer Giiter verkauft
und einen Teil fiir 44 000 Speziestaler verpfindet habe; wei-
ter seien an Schulden der Stadt von einzelnen Biirgern und
sonstigen Schuldnern 60 000 Spez. t. uneingefordert geblie-
ben; aus den Speichern der Stadt und der Armen sei das
Getreide verkauft oder ausgeliehen worden, so dass wiahrend
der schweren Zeit des Hungers Tausende dem Tode iiberlie-
fert waren, einfach weil keine Méoglichkeit vorlag, ihnen mit
billigem Getreide zu helfen u. dgl. m. 1. Dass diese Beschul-
digungen wenigstens zum guten Teil dem tatsdchlichen
Sachverhalt entsprachen, erhellt u. a. auch daraus, dass
Ende 1696 der Notar der Portoriumkasse Georg Habbe ver-
haftet wurde, der es fertig gebracht hatte, im Laufe nur
eines Jahres aus der genannten Kasse 2000 Rtlr. zu entwen-
den. Und wie der Generalgouverneur dem Konige ver-
sichert, sollen bereits Habbes Vorginger im Amte, Vermee-
ren und Buchau, ebenso keine geringfiigigen Summen aus
der Kasse beiseitegebracht haben. Diese Erscheinung sei
nach Ansicht De la Gardies darauf zuriickzufiihren, dass der
Rat Personen aus seiner Verwandtschaft in den Dienst
stelle, die in Schulden geraten seien und sich nun nicht an-
ders als durch Veruntreuung offentlicher Gelder zu helfen
wiissten. Solch eine Person sei auch der zum Nachfolger
Habbes gewahlte Casper v. Schoten 2,

1 TLA, B. j. 49.
2 ERKA, ERKkA, Nr. 135, Reg. 1697, S. 568a—59b, De la Gar-
die an den Kbénig, 27. Mirz 1697; RRA, Liv. Nr. 50, der Tallinner

15
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Unordnungen herrschten auch in der Geschiftsfiihrung
des Kornkastens. Der Kornkasten war eigentlich die Quelle
der Stadt, aus der in Zeiten der Not, wenn die fiir die Sie-
chen vorgesehenen Summen und das Armenlof keine genii-
genden Hilfeleistungen mehr ermoglichten, die TUnter-
stiitzung der Armen und Darbenden wie auch die Deckung
sonstiger Ausgaben erfolgen sollte. Das aus dem Xorn-
kasten entnommene Getreide wurde verkauft und mit dem
Ertrage 1697 teils die Rekognition bezahlt, teils die Kosten
der Delegation nach Schweden bestritten, zum grossen Teil
aber immerhin den Biirgern Hilfe geleistet . Da sich nun
im Kornkasten in guten Erntejahren, in denen viel Getreide
exportiert wurde, reichliche Kornvorrite ansammelten, so
miisste man annehmen, dass sich mit dem entnommenen Ge-
treide bzw. den durch seine Realisierung erzielten Summen
die Lage der Stadt hitte merklich erleichtern lassen konnen.
Allein die in der Geschiftsfiihrung auch des Kornkastens
vorgefallenen Missbrauche verminderten die von dieser
Institution erwartete Hilfe in ganz erheblichem Masse. Un-
geachtet dessen, dass schon friihzeitig die Aufmerksamkeit
des Rates auf die im Kornkasten herrschende Unordnung,
das Ausleihen von unerlaubten Quantititen Korn u. dgl. m.
gelenkt worden war, so wurden doch keinerlei Schritte zur
Abstellung dieser Missbriauche unternommen. Die Erstat-
tung des ausgeliechenen Getreides wurde nicht geniigend
energisch gefordert, und ein Teil davon ging der Stadt un-
wiederbringlich verloren. 1696 und 1697, wo der Bedarf an
Korn naturgemiss besonders gross war, hitte man vom
Rate doch die schirfste Uberwachung gerade dieser Insti-

Rat an den Konig, 2. Juni 1697; Konzept dieses Schreibens TLA, A. a.
167, S. 141a-—142b; iiber die Veruntreuungen Georg Habbes s. auch
TLA, Ratsprot. 1698, S. 493—494 (4. April), S. 849 (8. Juni) und
1699, S. 66—67 (27. Jan.).

1 Th, Schiemann Historische Deduction iiber das Vermo-
gen der Revaler lutherischen Kirchen- und iiber den sogenannten
Gotteskasten (Reval 1877) 23—24; TLA, Harpes Repertorium VIII
(K-L) S. 311: Kornkasten; TLA, Ratsprot. 1697, S. 431—433, 786—
787, 816 u. a.
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tution voraussetzen diirfen, was aber nicht geschah. Zum
Teil ist das gewiss verstidndlich, da Glieder des Rates selbst
unter den Entleihern waren.

Im Oktober 1697 wurden in der Amtsfiihrung des
Kornschreibers Adam Kreye Missbriauche festgestellt: er
hatte eigenmichtig, natiirlich nicht ohne seine privaten In-
teressen zu wahren, den Kaufleuten Getreide ausgeliehen,
hatte die Lofgelder seiner Gage hinzugerechnet, die Buch-
filhrung war in Unordnung, auch waren die Gelder z. T.
veruntreut. Der Rat enthob ihn aber keineswegs seines
Amtes, verbot ihm vielmehr nur, die Gelder des Kornkastens
bei sich zu halten, und liess ihn 200 Rtlr. erstatten. Die
Fehlbetriage horten aber nicht auf. Da wurde einer der
Buchhalter der Stadtkasse an den Kornkasten berufen zur
Beseitigung dieser Unterschiisse, Kreye aber blieb nach
wie vor im Amte. Erst im April 1698, nach seinem Tode,
wurde ein neuer Kornschreiber gewihlt, und dieser wie der
Rat selbst hatten nun geniigend zu tun, um die durch Kreye
entstandenen Schiden wieder einigermassen zu liqui-
dieren 1.

Auch das sog. Armenlof wurde reichlich nachlissig ver-
waltet. Der advocatus fisci J. Chr. Droummer klagte dar-
iiber im Sommer 1698, und gegen Ende des Jahres forderte
der Generalgouverneur die Vertreter des Rates unter Mit-
nahme der Armenlofbiicher zu sich zwecks Abgabe von Er-
klirungen. Der Rat bat iiber die Angelegenheit noch delibe-
rieren zu diirfen, womit De la Gardie sich einverstanden er-
kliarte, jedoch auf der sofortigen Auslieferung der Armen-
lofbiicher bestand; wogegen der Rat sich nun seinerseits
straubte 2. Die Restanten des Gotteskastens liefen nur sehr
sparlich ein, und da auch die filligen Zinsen nicht bezahlt,
sondern gestundet wurden, so drohten die anwachsenden
riickstindigen Zinssummen allmahlich die Hoéhe der ent-
liehenen Betriage zu erreichen 3.

1 TLA, Ratsprot. 1696, S. 394—395, 741—742; 1697, S. 185,
1090—1091, 1213; 1698, S. 390—391, 605—606, 620, 766, 792—T791.

2 TLA, Ratsprot. 1698, S. 1470—1471.

3 TLA, Ratsprot. 1698, S. 874, 1282.

15%
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Was die Geschéftsfithrung der Stadtkasse anbelangt, so
bemerkt der Biirgermeister P. Struerus am 15. Februar
1698 in seinem Rechenschaftsbericht an den Rat, dass in
den Stadtbilichern ,eine grosse unrichtigkeit* herrsche,
und zahlreiche Posten bereits seit 1681 nicht eingetragen
seien. Um diese Angelegenheit zu bereinigen, sollten die
beiden Buchhalter die Biicher im Laufe von 6 Monaten in
Gegenwart eines Vertreters des Rates in Ordnung bringen,
widrigenfalls ihnen die Entlassung drohte. Nun war diese
Aufgabe aber keineswegs eine leichte. Als die Biirger-
schaft von den Missstinden in der Stadtkasse erfuhr, for-
derte sie deren unverziigliche Abstellung, und in der Folge
wurden auch zwei Vertreter der Biirgerschaft zur Beauf-
sichtigung der Ordnungsarbeiten hinzugezogen. Ebenso
teilte Struerus Anfang 1698 mit, dass in der stiadtischen
Akzisekammer eine ganze Reihe unniitzer Ausgaben ge-
macht wiirden 1, TUnerlaubte Zustinde lagen auch in den
stddtischen Kanzleien vor; die Protokolle stimmten nicht
mit den Akten iiberein, die Kanzleibeamten erschienen
nachldssig zum Dienste, gingen haufig wiahrend der
Dienstzeit ihren privaten Angelegenheiten nach u. dgl. m.
Es wurde beschlossen, zwei Beamten ernstliche Verwar-
nungen zu erteilen und ihre Gage so lange zuriickzubehal-
ten, bis sie ihre Sachen in Ordnung gebracht hatten 2.

Es liegen auch Daten iiber die schlechte Verwaltung
der stiadtischen Giiter vor; so diirften die angefiihrten
Beispiele wohl eine hinreichend deutliche Vorstellung da-
von geben, welchen Hinden die Leitung des Wirtschafts-
lebens der Stadt anvertraut war und wie dieses schon
durch die Beamten selbst in Unordnung geraten musste.
Dabei sind ganz zweifellos zahlreiche Vergehen seinerzeit

1 TLA, Ratsprot. 1698, S. 225—226, 246—247, 345, 348;
1699, S. 222.

2 TLA, Ratsprot. 1698, S. 1024—1028; am 15. Marz 1698 be-
schliesst der Rat, gegen die stddtischen Beamten, die ihren Obliegen-
heiten nicht ordnungsgemiss nachkommen und zu reichlichen Klagen
Anlass geben, Strafmassnahmen in Anwendung zu bringen. TLA,
Ratsprot. 1698, S. 400.



nicht vor das Forum des Gerichts gebracht worden, ande-
renfalls das Gesamtbild nur zu leicht ein noch ungiinstige-
res hidtte werden diirfen.

Die Lage Tallinns war somit 1697 eine iiberaus klag-
liche. Unter den einzelnen Schichten der Einwohnerschaft
herrschte Unzufriedenheit mit der schlechten Verwaltung
der Stadt; der katastrophale Riickgang der Einnahmen liess
Erbitterung und Hoffnungslosigkeit Platz greifen. Sogar un-
ter der Kaufmannschaft, die doch die wohlhabendste Schicht
bildete, machte sich eine gewisse Feindseligkeit gegen die
schwedische Regierung bemerkbar. Ausser den Kaufleuten
wurden durch die allgemeine Verarmung der Stadt die
Handwerker besonders hart getroffen, die aus Mangel an
Arbeit und der zunehmenden Teuerung wegen sich ge-
zwungen sahen, die Zahl ihrer Gesellen zu vermindern, wo-
durch natiirlich Arbeitsmangel und Arbeitslosigkeit ge-
steigert wurden. So klagten z. B. die Sdmischgerber, dass
sie in fritheren Zeiten 3—4 Gesellen halten konnten, jetzt
aber nur mit einem einzigen arbeiteten. Nicht zuletzt ge-
rieten auch die Einwohner der Vorstidte — hauptsichlich
Esten, aber auch nicht wenige Finnen — in &usserst
driickende Verhiltnisse. Bereits Anfang 1696 wurde von
den in Fischermay (Kalamaja) lebenden Seeleuten eine
Supplik an den Rat eingereicht, die die elende Lage der Schif-
fer und Matrosen klarzustellen suchte 1.

Die stadtischen Angestellten bekamen in der zweiten
Hilfte 1697 bereits keinen Lohn mehr, da die stadtische
,,Gemeine-Kassa‘ leer war und am 1. Dezember 1697 be-
schlossen wurde, 700 Speziestaler aufzunehmen. Auch die
Prediger hatten mit ihrer Gage manche Kiimmernis und
klagten dem Rat wiederholt ihre Not. Die stddtische
Wachttruppe wie auch die Artilleriesoldaten blieben un-

1 TLA, Neue Abt.,, Kanuti-Gilde A., Samischgerber-Amt, Ko-
pie eines undatierten Schreibens (post 7. Sept. 1696, ante Mai 1697);
TLA, B. S. 5, die Schiffsleute an den Rat, 7. Febr. 1696.
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entlohnt und hatten wihrend der Hungersnot schwer zu
leiden 1.

Die bedrohlich schwere Unterbrechung der Handels-
verbindungen mit dem Auslande ist wohl durch die grosse
Vorsicht der auslindischen Kaufleute zu erkliren; offen-
sichtlich scheuten sie sich nach Bekanntwerden der in
Stadt und Land eingetretenen Schwierigkeiten, Getreide
und andere Waren zu kreditieren 2. Zwar hitte man es
als natiirlich erwarten konnen, dass die Hollinder und
andere Auslinder, fiir deren geschiftliche Interessen in
Est- und Livland, ja sogar in Russland, die Tallinner Kauf-
leute iiberaus niitzlich waren, diesen wihrend der Krisen-
zeit wenigstens in dem Masse eine Unterstiitzung hétten
angedeihen lassen, dass der Handel und iiberhaupt das
Wirtschaftsleben der Stadt nicht Gefahr liefen, vollstidn-
dig untergraben zu werden und die Biirger die empfan-
gene Hilfe spiaterhin doch noch hitten zuriickerstatten
konnen. Doch jetzt im Ungliick war die Stadt allein auf
sich selbst angewiesen. Denn auch die Regierung hatte
ohnehin geniigend schwere Sorgen im Kampfe gegen die
Hungersnot im eigentlichen Schweden und Finnland; die
Provinzen diesseits des Meeres mussten schon selbst ver-
suchen, mit ihren Noéten irgendwie zu Strich zu kommen.

Eine anschauliche Vorstellung von der Lage der Stadt

1 TLA, Ratsprot. 1697, S. 1467; 1698, S. 1339; TLA, B. e. 41
u. B. o. 26.

2 Albaum 1L e 381 — 33 bemerkt -charakterisierend:
»Das verringerte Privateigenthum hatte, nebst dem Mangel an Baar-
schaften, den Credit véllig aufgehoben, wenigstens geschwicht. Der
auswartige Kaufmann, der den Zustand der Provinz kannte, wagte
es nicht, entweder seine ganze Ladung, oder doch die Fracht zu ver-
lieren; und schickte also kein Getraide hieher: der einheimische noch
besser mit dem Zustande seines Vaterlandes bekannt, iiberhaupt wenig
zu Speculationen geneigt, und oft daran verhindert, hiitete sich sowohl
Getraide zu verschrieben, als auch fiir fremde Rechnung zu verkaufen,
da er wenig bares Geld wiirde erhalten haben, und auch nicht mit
Sicherheit creditiren konnte.“ — Vgl. zur Lage auch RRA, Liv. Nr. 16,
De la Gardie an den Kénig, 8. Juni 1697 (Kopie eines deutschen Brie-
fes) u. 19. August 1697; TLA, A. a. 167, S. 358a—35%9b.
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gewidhren uns die zeitgenossischen Schilderungen und
Briefe der Biirger. Wenn sie auch von einigen Ubertrei-
bungen nicht ganz freizusprechen sind und die Farben et-
was zu diister aufgetragen werden, so geben sie doch aufs
trefflichste die Stimmung wieder, die unter den Biirgern
herrschte. Am 5. Mirz 1697 bemerkte der Vertreter der
Grossen Gilde, Altermann Andr. Bahr, vor dem Rate, dass
»die nahrung bey manchen redl: Manne so schlecht wire
dasz Er des Morgens nicht wiiste wovon Er den Tag iiber
mit den Seinigen leben solte“1. Bitterkeit klingt auch
aus den Briefen des Kaufmanns B. von Schoten heraus.
Am 9. Januar 1697 schreibt er an Peter Berg: ,Die
Freunde haben mich diesz Jahr so mit genommen, dasz ich
nicht lange mit der Zahlung warten kan.“ Und einige Mo-
nate spiter, im April 1697, heisst es in einem Briefe an
Herman Deterdingh: ,,Hitte nun zwar Zeit weiln leider
nicht zu thun und verwart man nicht anders alsz der
Todt.“2 Die zahlreichen Konkurse unter der Kaufmann-
schaft steigerten natiirlich die Nervositit der Geschifts-
welt, drohte doch den Kreditoren das Gespenst, durch die
Zahlungseinstellung eines Schuldners mit in den Ruin ge-
zogen zu werden. Die Preise fiir die Immobilien in der
Stadt sanken; sie waren stark mit Hypotheken belastet.
Eine grosse Anzahl von H&iusern und Grundstiicken stand
unter Immission.

Besonders interessant sind die Briefe des Kaufmanns
Berend Rodde an seine auswirtigen Geschiaftsfreunde in
London, Riga und anderen Orten. In einem Schreiben vom
25. Marz 1697 an Hintz Kofking in Riga schildert er die
Lage Tallinns als &dusserst schwierig3. Tausende von
Menschen seien vom Hunger getrieben zur Stadt gekom-
men, lungerten nun darbend und vor Kilte heulend lings
den Strassen und flehten um Hilfe. Ihr Ringen mit dem
Tode, ihr Fallen und Sterben auf offener Strasse sei ent-

1 TLA, Ratsprot. 1697, S. 257—259.
2 TLA, A. f. 99.
3 TLA, A. f. 152,
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setzlich, trostlos anzusehen. In der Stadt herrsche eine
soleche ,,Decadantz, dass 3/, der Kaufleute unter
Zahlungseinstellungen zu leiden hitten, indem bei jedem
Konkurs gewohnlich 20—380 Kreditoren in Mitleiden-
schaft gezogen wiirden. Rodde selbst hatte noch vor we-
nigen Tagen durch den Bankrott zweier Schuldner 900
Rtlr. verloren. Die Immobilien seien um iiber 60% im
Werte gesunken, ,,zumahl die 14 von den Capital ohn or-
din. Heuser schon Zettel vor den Thiiren, die theil be-
wohnt, teils 6d und wiist und zum verkauff wie wohl nur
vergeblich, dargeboten werden dan da sonst vor 15. 16.
Jahren zu 4500 & 5000 rd. ein haues gekaufft worden, so
kan man nun kein Kauffer zu 2500 rd. gefunden werden* 1,

Rodde spricht die Befiirchtung aus, dass durch den
Export des der Krone gehorenden Getreides wihrend der
Hungersnot das Land ganz ohne Korn bleiben wiirde, was
zu einem vollstindigen Ruin fihren miisse, denn die
Halfte der Saatfliche sei bereits unbestellt geblieben.
Ausser in etwa 4 oder 5 Hiusern gébe es in der ganzen
Stadt keinerlei Getreidevorrite. Hinsichtlich der Tallin-
ner Biirger berichtet er, dass zahlreiche ihr Vermoigen
verloren hitten, viele bewegten sich nur noch als Sche-
men umher; in Fillen, wo die Steuern nicht ordnungsge-
miss gezahlt werden konnten, schreite die Regierung un-
verziiglich aufs schonungsloseste zur Exekution. Zahl-
reiche Biirger hitten auch unter der Herzlosigkeit ihrer
Kreditoren zu leiden. Wenngleich auch ihm, Rodde, viele
Personen schuldig seien, so bringe er es doch nicht fertig,
so rigoros vorzugehen, eben gerade in Anbetracht der
schweren Lage seiner Schuldner. Unverhohlen Z#Aussert
Rodde in dem Schreiben seine Erbitterung iiber die Téatig-
keit der schwedischen Behorden.

1 Daten iiber die Immobilienpreise in Tallinn zu Beginn des
Nordischen Krieges im Zusammenhang mit der Erhebung der Kopf-
steuer bringt Richter 1. c. II 2, 237—238. — Dass 1696 und 1697
die Preise fiir Hiuser niedrige und auf die Immobilien erhebliche
Schulden ingrossiert waren, dariiber s. TLA, B. i. 132 u. 133.
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Verglichen mit anderen Stiadten Est-, Liv- und Inger-
manlands scheint die Lage Tallinns schwerer gewesen zu
sein. Da der hauptsichlichste Exportartikel Tallinns Ge-
treide war und der Handel mit dem im Austausch gegen
dieses eingefiihrten Salz eine bedeutende Einnahmequelle
der Stadt bildete, da ferner die Stadt ganz wesentlich vom
Hinterlande abhing, das das auszufiihrende Getreide lie-
ferte, so ist wohl einleuchtend, welch eine Katastrophe fiir
den Handel Tallinns die Hungersnot bedeutete, als keiner-
lei Moglichkeiten bestanden, Getreide — ausgenommen
allenfalls das der Krone gehdrende — fiir Exportzwecke zu
bekommen. In den anderen Stiddten scheint die Lage eine
verhiltnisméssig giinstigere gewesen zu sein. Narvas
wichtige Exportartikel waren neben Getreide auch Butter,
Bretter, Flachs und Hanf, die hauptsichlich aus Estland,
Ingermanland und Russland (den Gegenden um Pleskau
und Novgorod) kamen. 1697 hatte Narva es gewiss auch
nicht leicht, immerhin aber waren die Handelsumsitze
hier grosser als in Tallinn. Jedenfalls spricht der Um-
stand, dass man es in Narva wihrend dieser Zeit doch
wagte, grossere Bauten aufzufithren (so wurde z. B. die
Borse 1698 fertig, und die Einnahmen aus dem Portorium
betrugen im gleichen Jahre 18 358 Silbertaler 51/,, Ore),
fitr die relativ ertriaglicheren Zustinde in der Stadt. Das
konstatiert auch der dédnische Gesandte Paul Heins. In
einer wichtigen geheimen Mission von Konig Christian V
nach Russland geschickt, war er auf der Durchreise An-
fang Mai 1697 in Tallinn an Land gegangen, um von hier
durchs Land nach Narva weiterzureisen. Wihrend seines
Aufenthaltes in Narva bemtihte er sich, mit der Lage der
dortigen schwedischen Provinzen, besonders hinsichtlich
der militarischen Verteidigungsmittel genauer bekannt zu
werden. In seinen Briefen nach Dianemark berichtet er,
dass das Land in der Umgegend unbesiedelt zu sein
scheine; man werde auch kaum wagen, es zu beackern; an
den Wegen lagerten unzahlige Scharen von Hungernden.
In Narva selbst sei die Lage immerhin eine giinstigere, was
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offenbar auf die Tiichtigkeit des dortigen Gouverneurs zu-
riickzufiihren sei 1.

Auch in Tartu, wo wihrend der Hungersnot ebenso
sehr zahlreich Notleidende zusammengestromt waren und
Handel und Wandel ebenso sehr spiirbar stockten, war die
Lage im allgemeinen doch eine ertriglichere. Als hervor-
stechender Zug der stiddtischen Wirtschaft erscheint hier,
dass sie ungeachtet der Hungerjahre auf durchaus gesunder
Grundlage aufgebaut war: der Voranschlag mit einem ge-
wissen Uberschuss im Gleichgewicht, die Schulden fast
alle reguliert, ohne dass die Biirger unter besonderen
Steuerlasten zu seufzen hatten. Diese giinstigeren Zu-
stande sind z. T. der Tiichtigkeit und fiirsorgenden Ob-
acht des Statthalters des estnischen Distrikts Livlands
Gustav Adolf Stromfeldt wie auch des Tartuer Biirger-
meisters Johann Remmin zuzuschreiben 2. Auch in Pirnu
war, obwohl in der stiadtischen Geschiftsfithrung am Ende
des 17. Jahrhunderts ebenso mannigfache schwere Miss-
briauche vorkamen und die Stadt unter der Hungersnot
empfindlich zu leiden hatte, die Lage dennoch eine stabi-
lere. Der Handel der Stadt war auch in normalen Jahren
kein besonders erheblicher, da Riga und Tallinn den weit-
aus grosseren Anteil am Getreidehandel hatten; das Verbot
des Getreideexports war hier somit nicht von so schwer
schidigenden Riickwirkungen auf den Handel begleitet wie
in Tallinn 3., Die kleineren Stidte wie Kuresaare, Vil-

1 RRA, RR, der Konig an Gouverneur Fersen, 23. Marz 1697;
Stadtarchiv Narva, Portorium, Nr. 8; Hupel Top. Nachr. T 182,
335; II (Riga 1777) 388—404; Carl Hallendorf{f Bidrag till det
stora nordiska krigets forhistoria. Akad. Afhandling (Upsala 1897)
41—42.

2 Fr, K. Gadebusch Livlindische Jahrbiicher III
2, 710—776; Fr. Bienemann Die Katastrophe der Stadt Dorpat
wahrend des Nordischen Krieges (Reval 1902) 24—25; E. Tender
Tartu linna majandusest [Uber die Wirtschaft der Stadt Tartul,
Linnad ja Alevid [Stddte und Flecken] 1933, Nr. 6 89.

3 Uber die Lage Parnus wihrend dieser Zeit s. Stadtarchiv
Piarnu, 1. XII. 8, Acta 1697, Schreiben des Generalgouverneurs Erik
Dahlberg an den Pirnuer Rat, 12. Miarz 1697; Konzepte der Briefe
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jandi, Paide, Haapsalu und Rakvere konnen wegen ihrer
Bedeutungslosigkeit nicht gut zu einem Vergleich mit
Tallinn herangezogen werden.

Auf dem Hintergrunde der geschilderten Zustinde
werden uns besser verstidndlich und lassen sich sachlicher
beurteilen die dem Rat am 15. September 1697 eingereich-
ten ,,Erinnerungs puncten von der Ehrhafften gemeine
tibergeben‘, die ein grossziigiges Sanierungsprogramm
darstellten und die Entwicklung in verheissungsvollere
Bahnen zu lenken hitten geeignet sein konnen. Vorschlige
zur Behebung der Schwierigkeiten wurden alljahrlich dem
Rate, den Vertretern der Regierungsgewalt wie auch di-
rekt dem Konige sowohl von einzelnen Biirgern, als auch
von den Gilden gemacht, und auch die Hungerjahre bilde-
ten in dieser Hinsicht keine Ausnahme von der Regel.
1697 wurden zu wiederholten Malen Antrige dariiber
unterbreitet und vom Rat auch erwogen, wie die Hilfe-
leistungen fiir die Hungernden zu organisieren seien; auch
verlangten die Biirger bereits am 23. Februar, dass ange-
sichts der schweren Notzeit keine neuen Beamten in Dienst
gestellt werden diirften, wenn man sich irgendwie ohne
behelfen konne. Im Sommer 1697 weilte der Ratsherr Jo-
hann Lanting in Stockholm, wo er Gelegenheit hatte, dem
jungen Konige Karl XII die diistere Lage Estlands und
Tallinns zu schildern 1.

Wichtigere Verhandlungen fiithrte aber im Sommer
desselben Jahres der Biirgermeister Paul Struerus im Auf-
trage der Stadt in Schweden. Am 2. September legte er
vor versammeltem Rate Rechenschaft iiber seine im Inter-
esse der Stadt in Stockholm unternommenen Schritte ab,
wobei der Rat sich unter Eid verpflichtete, das Gehorte

des Rats an Dahlberg, 9. April, 11. Juni, 13. August u. 1. Oktober
1697. P. Schneider Zur Geschichte des Kassakollegiums in Per-
nau, Sitz.-ber. der Altertumforschenden Gesellschaft zu Pernau III
(Pernau 1904) 51—52; Hupel Top. Nachr. IT 423—4256.

1 TLA, Ratsprot. 1697, S. 195. — J. Lanting hitte grosse Sum-
men ausgeliehen, fiir deren Eintreibung er sich der Unterstiitzung
Karls XII versichern wollte.
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strengstens geheimzuhalten 1. Konig Karl XI soll der
Stadt versprochen haben, eine Schuld im Betrage von
30 000 Rtlr., die die Regierung schon vor lingerer Zeit bei
der Stadt gemacht hatte und die an Zinsen 2000 Rtlr. jahr-
lich abwarf, zu bezahlen. Aus diesen Zinsen wurde die
Remuneration der Ratsglieder bestritten. Durch den Tod
des Konigs wurde die Riickzahlung der Summe in Frage
gestellt. Der Rat beschloss nun, wegen der Entschidigung
der Ratsglieder dem neuen Ko6nig und der Regierung zu
schreiben, gleichzeitig aber den Sekretdren Schantz und
Pfeiff in Stockholm fiir die Vertretung der Interessen der
Stadt 50 Rtlr. jahrlich auszuwerfen und den Kanzleiriten
Piper und Polus eine ,,discretion* zuzusagen, wenn mit
ihrer Hilfe die genannte Schuld bezahlt werden wiirde.
Weiter wurde beschlossen, aus den Summen des Korn-
kastens 1500 Speziestaler zu nehmen, um damit in erster
Linie denjenigen stiddtischen Beamten ihr Gehalt auszu-
zahlen, die {iber keine anderen Einnahmen ausser ihrer
Gage verfiigten und selbst diese fiir das letzte Vierteljahr
noch nicht erhalten hatten.

Struerus hatte sich ferner in Schweden bemiiht, der
Stadt das Miinzprivilegium wieder zu erwerben. Justiz-
biirgermeister Corbmacher teilte hierzu mit, dass Struerus
sogar ein Wechsel iiber 400 Rtlr. mitgegeben worden sei,
um zwecks Erlangung einer Entscheidung in positivem
Sinne, an den entsprechenden Stellen die Wege etwas zu
ebnen. Struerus hatte in Stockholm noch die Frage der
Stadtgiiter, der Vereinigung der Olai- mit der Kanutigilde,
der Befreiung von der Rekognition fiir das Braurecht, der
Wallarbeiten, der Einfiihrung einer mit Riga analogen
Stellung hinsichtlich des Ranges des Rates und einige an-
dere Angelegenheiten zu regeln versucht.

Diese Antrige waren jedoch nicht entfernt von so we-
sentlicher Bedeutung und hatten nicht eine Umgestaltung
des stidtischen Lebens zum Ziel wie das von den Gilden

1 TLA, Ratsprot. 1697, S. 870—879.
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am 13. September 1697 dem Rate eingereichte, zielsicher ab-
gefasste, 38 Punkte umfassende Memorial 1.

Der erste Punkt stellt hinsichtlich des Schulwesens und
der Kindererziehung fest, dass die Lehrer fiir die Stunden
ein zu hohes Honorar beanspruchen; die Professoren ver-
langten jetzt fiir 6ffentlichen wie privaten Unterricht ein
Mehrfaches der festgesetzten Norm.

P. 2 versucht, die Vorbedingungen fiir Erlangung der
Biirgerrechte einzuschrinken auf der Basis der einstmals
in Tallinn giiltig gewesenen alten Grundsitze, die den Gesel-
len die Eroffnung selbstindiger Betriebe erschwerten. Die-
ser Punkt beweist, dass die Biirgerschaft eine Rettung aus
den vorliegenden Kalamitiaten nur durch strengste Exklu-
sivitdt, durch Verminderung der Zahl der Produzenten und
der Konkurrenz erhoffte.

P. 3 behandelt die Lockerung der Sitten der weiblichen
Dienstboten, den sich steigernden Hang zum Luxus und das
Uberhandnehmen von Diebstidhlen. Es wird verlangt, dass
in den Vorstiddten, wohin die Dienstboten von ihren Brot-
gebern verziehen und lustig zu leben beginnen, ebenso auch
in den Strassen zum Dom eine Untersuchung von Haus zu
Haus vorgenommen werde, um liederliche Weiber, die die
Jugend auf Abwege bringen, zu bestrafen und aus der Stadt
zu entfernen.

P 4 fordert schiarfste Massnahmen gegen das
Prassen der Jugend, da die Trunksucht bedrohlich um sich
greife. In P 5 wird die Aufmerksamkeit auf die wenig
zeitgemisse Erscheinung gelenkt, dass die Frauen sich ,,bey
diese gar truble und nahrlose Zeiten zu kostspielig klei-
den und bei Festivititen zu viel Getridnke und auslandische
Delikatessen konsumiert werden. Woraus geschlossen wer-

1 TLA, B. s. 8 (Ratswillkiiren in 38 Punkten hinsichtlich der
Schulen, Dienstboten, des Handels und der Gewerbe etec.), ,,Erinne-
rungs puncten von der Ehrhafften gemeine iibergeben.“ Productum in
senatu 13. sept. 1697; TLA, Neue Abt., Kanutigilde A., Einband
Nr. 4 (A. c. 10), S. 110—120; O. Liiv Eesti suhted Rootsiga, ,,Eesti ja
Rootsi“ (Tallinn 1929) 124; ders. Iseloomustisi Tallinna-Soome va-
helisele kaubandusele, Ajalooline Ajakiri 1929 4.
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den darf, dass in Tallinn, ungeachtet der schweren Not, wo
ungezihlte Menschen dem Hungertode preisgegeben waren,
sich dennoch auch solche Biirger fanden, die leichtlebig der
Verschwendung fronen konnten.

P. 6 befasst sich mit den in der Stadt herrschenden
Streitigkeiten und Feindseligkeiten. Da Prozesse an der
Tagesordnung seien, so wird zwecks Schaffung einer ver-
sohnlicheren Atmosphire in Vorschlag gebracht, dass bei
ev. Zwistigkeiten jeweils durch Vermittler der Versuch ge-
macht werden solle, einen Vergleich zwischen den Streiten-
den herbeizufiihren, ehe der Angelegenheit der gerichtliche
Verlauf gegeben werde.

Die P. 7 bis 15 enthalten eine Reihe beachtenswerter
Antrage zur Belebung des Tallinner Handels. P. 7 ist ge-
gen die 4—5 stiadtischen Kommissiondre gerichtet, die im
ganzen Lande das Getreide in ihre Hidnde bringen und dann
nach eigenem Ermessen die Getreidepreise festsetzen. Die
auslindischen Schiffe, die in Tallinn ihre Salzladungen
léschen, um dagegen Getreide mitzunehmen, kimen immer
gleichzeitig in Flotillen von 20—30 Einheiten in den Hafen,
und es sei unbedingt notwendig, dass sie nicht mit den Kom-
missiondren, sondern mit den iibrigen Biirgern handelten.
Ebenso wird dariiber geklagt, dass diese 4—5 Personen auch
den Salzpreis in die Hohe trieben, mehr als das Salz in den
anderen Stiadten koste, und es wird fiir die Biirger das Recht
gefordert, das Salz direkt vom Schiff kaufen zu diirfen.
Zugleich werden auch energischere Prohibitivmassnah-
men gegen den Handel der Adligen und sonstigen Personen
beantragt, sowie gegen den Vorkauf auf dem flachen Lande,
an den zur Stadt fithrenden Strassen, in den Héafen usw.

Die P. 8, 10 und 21 sind gegen das Eindringen der auf
dem Antonisberge siedelnden Vorstiadter in den Tallinner
Handel und die biirgerlichen Nahrungszweige gerichtet.

P 9 regelt den Tallinner Kleinhandel, wiahrend P. 11
sich gegen Rakvere, Lihula, Viljandi und Paide wendet, de-
ren Einwohner auf den Giitern Estlands Handel trieben
und das Getreide im Herbst aufkauften, so dass die Tallin-
ner Biirger ihre Schulden vom Adel nicht beitreiben kénn-
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ten; iiberhaupt brichten die Flecken auf dem Lande nach
Meinung der Tallinnenser keinerlei Nutzen. P. 12 redet
von den russischen Hausierern, die nicht nur ihre Waren
verkaufen, sondern von den Giitern und in den Doérfern al-
lerlei Produkte aufkaufen, sehr zum Schaden der Tallinnen-
ser. Es wird auch darauf hingewiesen, dass die Russen
so das Land gut kennenlernten, was sich im Kriegsfalle
iiberaus schidlich auswirken konnte, es daher dem Rat nahe
gelegt wird, die notigen Schritte zu ergreifen, damit den
Russen kiinftighin nur noch das Reisen zwischen den Stad-
ten lings den grossen Landstrassen gestattet werde; zudem
miissten sie alle mit entsprechenden Pi#ssen versehen wer-
den. Wenn moglich, so sollte man ihre Lasten beim Verlas-
sen einer Stadt gebilihrend versiegeln, um so ihren Handel
auf dem flachen Lande zu unterbinden.

P. 13 beriihrt die fiir Tallinn schon seit geraumer Zeit
hochst peinliche Frage des Handels mit Russland iiber
Archangelsk, der die Handelsumsitze Tallinns nicht un-
merklich verringert hatte. Um nun den Handel mit Russ-
land und Persien wieder mehr iiber Tallinn zu lenken, wird
empfohlen, fiir den Tallinner Hafen, seine Tiefe, seine vor
Stiirmen geschiitzte Lage und bequeme Erreichbarkeit mehr
Reklame zu machen und fiir sein Bekanntwerden zu sorgen;
auch solle nachdriicklicher auf den Umstand hingewiesen
werden, dass die Schiffe im Laufe des Sommers nur eine
Reise nach Archangelsk absolvieren konnten, nach Tallinn
aber durchschnittlich zwei und zudem weit sicherer. Auch
im Winter konnten auf dem Landwege Waren miihelos nach
Russland weiterbefordert werden.

In P. 14 wird verlangt, dass die Tallinn 1663 gegen-
tiber Narva und Nyen verliehenen Vorrechte, die aber durch
die Passivitdat Tallinns einerseits, wie andererseits durch die
widersprechenden Auslegungen seitens der genannten
Stidte nunmehr angefochten wiirden, wieder erneut in
Kraft gesetzt wiirden; auch miisse dafiir Sorge getragen
werden, dass die nach den genannten Stiadten bestimmten
Waren in Tallinn dem Zoll und der Akzise zu unterliegen
hitten. In P 15 wird die Notwendigkeit betont, der Neube-
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lebung des Warenaustauschs mit Schweden und Finnland,
der wihrend der Hungerjahre stark ins Stocken geraten war,
nach dem Beispiel friiherer Jahre erhéhte Aufmerksamkeit
zuzuwenden; die Biirger erhofften von diesem Handel, hin-
sichtlich dessen die Rechte Tallinns noch 1691 bestitigt wor-
den wiren, eine grosse Hilfe fiir die Sanierung des Wirt-
schaftslebens der Stadt und hielten es fiir wiinschenswert,
dass den Einwohnern dieser Lénder die Zollfreiheit von der
grossen Zulage zugesichert werde.

Fiir die Regelung der Finanzwirtschaft und des Han-
dels sind auch die in P. 16, 17 und 18 vorgebrachten An-
trige von nicht geringer Bedeutung. Im ersten dieser P
wird die Notwendigkeit betont, es zu ermoglichen, dass
Steuern, Zoll und Akzise in der Rentei auch in kleineren
Miinzeinheiten, gerechnet 64 Wrst. auf einen Reichstaler,
entrichtet werden konnten; P. 17 hilt es fiir notwendig, vom
alten Miinzrecht der Stadt, das die lingste Zeit nicht ausge-
nutzt worden sei, wieder Gebrauch zu machen; die Erlaub-
nis hierfiir miisse vom Konig erwirkt werden. In Punkt 18
wird die Griindung einer eigenen stiddtischen Bank ge-
wiinscht.

P. 19 wirft die Frage auf, ob es nicht angebracht sei,
in Tallinn Industrien zur Bearbeitung der in der Heimat
wie auch in Schweden sich findenden Rohstoffe (Flachs,
Hanf, Leder, Eisen, Kupfer, Messing u. dgl. m.) ins Leben
zu rufen, um dann Fertigwaren exportieren zu konnen.

In P. 20 wird dem Rat der Vorschlag gemacht, die von
den Bauern fiir gelieferte Waren in Empfang genommenen
Pfinder wie auch deren Einlosung in der Generalgouverne-
mentskanzlei eintragen und diese Ordnung durch ein Pu-
blikat des Generalgouverneurs den Bauern auf dem Lande
von den Kanzeln bekanntgeben zu lassen.

Hinsichtlich der Sanierung der stiddtischen Geschiafts-
fiihrung und Abstellung der Missbriauche wird fiir nétig be-
funden: alle das Finanzwesen behandelnden Verordnungen
zu revidieren und die Fehler in ihnen auszumerzen, um auf
diese Weise Ordnung in die stidtischen Einnahmen und
Ausgaben zu bekommen; die Stadtbiicher ordnungsgemiiss



zu fiithren, damit die stiddtischen Deputierten bei der Erfiil-
lung ihrer Amtsobliegenheiten stets einen Uberblick iiber
den Stand der Angelegenheiten haben und die ihnen anver-
trauten Werte in geziemender Weise verwalten konnten
(P 22); hinsichtlich der durch Notar Habbe entstandenen
Schiden dafiir Sorge zu tragen, dass die Stadt ihre Gelder
zurlickbekomme (P 23); die Geschiftsfiihrung des Gottes-
kastens in Ordnung zu bringen (P 24); die alten Rechnun-
gen des Ratsgutes Johannishof in Ordnung zu bringen und
die ausstehenden Summen einzukassieren (P. 25); die An-
gelegenheit wegen der Pacht fiir das Gut Toys und der Rui-
nierung der Bauern zu ordnen (P. 26) ; die der Stadt zukom-
menden Steuern ordnungsgemiss beizutreiben (P. 27); den
Miihlen- und Waagedeputierten eine Instruktion zu geben,
in Grundlage welcher sie ihres Amtes zu walten hitten
(P. 28); einen Rechenschaftsbericht iiber den Kornkasten
zusammenzustellen und die Portoriumbiicher zu revidieren
(P. 29); die stiadtischen Hospitidler in einen besseren Zu-
stand zu bringen als bisher, damit entsprechend den gros-
sen Mitteln, die fiir die Armen ausgeworfen werden, auch
besser fiir sie gesorgt werden konne (P 30); hinsichtlich
des Brauens in der Akzisekammer eine neue bessere Ord-
nung einzufithren, damit da keine Missbriuche mehr vor-
kommen konnten (P 31); die der Stadt gehoérenden Grund-
stiicke zu verzeichnen und auf einem Plane einzutragen, wo-
bei zwischen dem Besitz des Gotteskastens und des Ge-
meinekastens genau zu unterscheiden wire (P 32); fiir die
Olai-Kirche einen Vorsteher aus der Biirgerschaft zu wah-
len (P. 84); vom ehem. Obersekretir Polchau in Stockholm
die in seinen Hinden befindlichen stadtischen Gelder zu-
riickzufordern (P. 35) ; den Wachtdienst besser zu organisie-
ren und zu dem Zweck iiber die Einwohner eines jeden Hau-
ses ein Verzeichnis anzulegen (P 37); die schweren Zeiten
in Betracht ziehend, genau zu priifen, ob es nicht moglich
sei, die Zahl der stiadtischen Angestellten zu reduzieren und
die Gehilter abzubauen (P. 38). Diese Punkte bestitigen
zum Uberfluss die in der stddtischen Geschiftsfiihrung
herrschende Misswirtschaft.

16
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Zur Regelung des Handels und Steigerung der Einnah-
men, wie auch um Betriigereien vorzubeugen, wurde die
Einrichtung einer Flachswrake und eine Revision der Masse
und Gewichte in der Stadtwaage fiir wiinschenswert er-
achtet (P 33); zugleich sollte nach Ansicht der Biirger
beim Koénige um die Erlaubnis zur Ausfuhr von 50 Last
Korn — dieses Quantum war iiblich vor dem Jahre 1687 —
vom Gute Johannishof zum Besten des Gotteskastens nach-
gesucht und eine Verordnung erwirkt werden, dass fiir das
auszufiihrende Kronsgetreide auf der gleichen Grundlage
wie fiir alles iibrige der Stadt das Portorium und Armenlof-
geld zu entrichten sei; auch wurde in Erinnerung gebracht,
dass die Regierung die Zinsen fiir die von der Stadt geliehe-
nen 30 000 Rtlr. zu zahlen habe (P. 36).

Dieses Memorial, das manche durchaus beachtenswerte
Vorschlige enthielt, war so zusammengestellt, dass die bis-
herigen Stadtrechte in vollem Umfange ihre Giiltigkeit be-
hielten; zugleich enthielt es aber doch eine ganze Reihe
Neuerungen hinsichtlich des Handels, deren Umsetzung in
die Tat mit dem bisherigen Geiste des Tallinner Geschifts-
lebens eigentlich unvereinbar war.

Dass die Realisierung der in diesem Memorial vorge-
brachten Wiinsche der Stadt neue Lebenskrifte zugefiihrt
hatte, diirfte kaum zu bezweifeln sein. Der Rat, der das
Schriftstiick auf seiner Sitzung vom 11. November 1697 be-
gutachtete, stimmte den Vorschligen bei und versprach, die
notigen Schritte zu ihrer Durchfiihrung zu tun. Hinsicht-
lich einiger Punkte konnte der Rat feststellen, dass er sich
schon friither mit den namlichen Plinen getragen habe (Aus-
nutzung des Miinzrechts, Griindung einer stiadtischen
Bank u. a. m.); hinsichtlich einiger plante er, dem Konige
anlisslich der Kronungsfeierlichkeiten in Schweden eine
Petition vorzubringen, in der Hoffnung, dass der Konig ver-
sprechen werde, sie zu erfiillen. Jedenfalls war der Rat
darin durchaus einer Meinung mit den Biirgern, dass irgend-
etwas zur Besserung der Zustidnde geschehen miisse, denn
auf der Ratssitzung vom 13. Januar 1698 tat der Justiz-
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biirgermeister Corbmacher den Ausspruch: ,,wenn keine re-
medirung geschehen wiirde, man unmiiglich bey der Stadt
das Regiment linger fliihren konte.1

Jedoch die zudem auch nur partielle Durchfiihrung
dieser Vorschlige vollzog sich nur sehr langsam und miih-
selig schleppend. Abgesehen von einer Revision der stidti-
schen Geschiftsfiihrung, der Einrichtung der Flachswrake
und dem Plan, fiir die liederlichen Weiber ein Spinnhaus
einzurichten, kam der Rat mit den anderen Neuerungen
nicht sehr weit. Die Verhandlungen mit dem der Stadt
sichtlich misstrauenden Generalgouverneur zeitigten nur zu
héufig nicht die gewiinschten Ergebnisse, die finanzielle
Lage der Stadt bereitete ihrerseits Schwierigkeiten, und- die
internen Zwistigkeiten wirkten auch nicht férdernd. Ein
Teil der im Memorial vom 13. September 1697 vorgebrach-
ten Wiinsche wurde vom Rat erst am 22. Mai 1699 in Form
einer 13 Punkte umfassenden Denkschrift dem Offizial Pe-
ter Jacob Eccard iiberreicht, um ihm als Richtschnur dafiir
zu dienen, was in Schweden beim Kénige und in den Kolle-
gien zum Besten der Stadt zu unternehmen sei2. Durch
den Ausbruch des Nordischen Krieges wurden diese An-
trige zum grosseren Teil bedeutungslos, denn Tallinn hatte
nunmehr zeitweilig mit noch grosseren Schwierigkeiten zu
kampfen als 1697.

Die Lage Tallinns im Jahre 1697, wie sie sich in erster
Linie durch die tiefgreifenden Einwirkungen der Hunger-
jahre auf den Handel der Stadt gestaltet hatte, zeigt uns in
charakteristischer Weise die Entwicklung des Wirtschafts-
lebens unter dem Einfluss der Handelspolitik der schwedi-
schen Regierung, zugleich aber auch den Mangel einer star-
ken Hand in der Leitung des stidtischen Lebens und das
Fehlen jeglicher Kontrolle in den Institutionen, wodurch
mannigfache Missbriauche iiberhandnehmen konnten. Vor

1 TLA, Ratsprot. 1698, S. 48—50; 1698 wird eine geeignete
Personlichkeit gesucht, die als Pachter des Prigerechts in Frage
kime, TLA, Ratsprot. 1698, S. 1281, 1415—1416.

2 TLA, A. a. 167, S. 3568a—359h.

16*
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allem aber erhellt aus dem Dargelegten die riickstindige
Struktur des Tallinner Handels, die den Prinzipien des Spit-
merkantilismus nicht mehr entsprach. Es ist ein vom han-
seatischen Tallinn in wenig angenehmer Weise abweichen-
des Bild, das sich uns enthiillt.



Die Kulturbeziehungen Estlands in der
Bronze- und friihen Eisenzeit.

Von Ed. Sturms.

Wenn wir auch noch weit davon entfernt sind, die
Kulturverhdltnisse wihrend des dunkelsten Zeitabschnit-
tes der Vorzeit in den ostbaltischen Landern, ndmlich der
Bronze- und der vorrémischen Eisenzeit, beleuchten zu kon-
nen, so erscheint es doch moglich, die in dieser Zeit beste-
henden Kulturbeziehungen zu den Nachbargebieten mehr
oder weniger aufzuhellen. Wie die bisher bekannten Funde
zeigen, liegt das Kulturzentrum fiir Lettland 1 und Litauen 2
in Ostpreussen; vermutlich gehoren beide Lander auch dem
ostbaltischen Kulturkreis an. Die Kulturbeziehungen Est-
lands nach anderen Lindern sind aber m. E. in den bis jetzt
vorliegenden Zusammenfassungen 3 allzu schematisch behan-
delt und nicht geniigend untersucht worden. Das sparliche
Material erfordert jedoch eine eingehende typologisch-chro-
nologische Analyse der einzelnen Funde unter moglichst
weitgehender Beriicksichtigung ihrer Verbreitung ausser-
halb Estlands. Die vorliegende Arbeit ist der Versuch, eini-
ges zur Losung der vielen damit verbundenen z. T. sehr ver-
wickelten Probleme beizutragen.

1 Ebert Reallexikon XIII 6, Taf. 3 B. — Congressus Secundus

Archaeologorum Balticorum Rigae 19.—23. VIII 1930 (Riga—Rigae
1931; im folgenden: Congr. sec. Riga 1930) 103 ff,

2 Ebert Reallexikon XIII 6 f., Taf. 4.

3 A. M. Tallgren Zur Archiologie Eestis I, Acta et Commen-
tationes Universitatis Dorpatensis B III 6 (Dorpat 1922; im folgen-
den: Tallgren Eesti I) 71 ff. — Ebert Reallexikon XIIT 5 £,
Taf. 3 A. — H. Moora Die Vorzeit Estlands (Tartu 1932; im fol-
genden: Moora Vorz. Estlands) 22 ff.



Bevor ich aber zur Behandlung der Funde iibergehe,
gebe ich zunichst ein bisher vermisstes vollstindiges Inven-
tar der bronzezeitlichen Funde Estlands, verzichte aber ab-
sichtlich auf die Aufzdhlung der friiheisenzeitlichen Funde,
da diese teilweise ausfiihrlich publiziert worden sind, teil-
weise aber noch viel Problematisches in sich bergen, was nur
in einer Behandlung auf breiter Grundlage unter Beriick-
sichtigung aller in Frage kommenden Griber und Funde so-
wohl Estlands, als auch Lettlands und Finnlands, zur Gel-
tung kommen kann. Vorldufig habe ich hier nur die typo-
logisch fassbaren Funde dieses Zeitabschnittes herangezogen.

I. Gehoft Raidsaare, Ksp. Kolga-Jaani AO: Tartu,
Arch, K, 2513:89. — Lit. Tallgren Eesti I 73 f.
Moora Vorz, Estlands Abb. 14:3.

1. Randaxt (Abb. 1:3) gemeinnord. Form, mit hohen Rindern,
flacher Rinne zwischen denselben, trapezférmigem Bahnende. Guss-
nahte nicht sichtbar; bridunlich-griine Patina., L. 13,1 ecm, Br. 5,65 cm.
— Gefunden 1909 am Ufer des Flusses Pala beim Lehmgraben, einige
Meter vom Wohnhaus entfernt, unter einer ungefihr 50 c¢m dicken
Humusschicht, im Lehm, etwa 1 m {iber dem Wasserspiegel. Die
ca. 300 m lange, 100 m breite Anhohe ist an allen Seiten von feuchten
Wiesen umgeben und erhebt sich hochstens 3 m iiber den normalen
Wasserstand.

II. Ansiedlung Moisamaa, Ksp. Aksi. AO: Tarty,
Arch. K. 2513:90 (1921). — Lit.: Tallgren Eesti I 73 f.

2. Randaxt (Abb. 2) gemeinnord. Form, aber die Schneide schwi-
cher gebogen; vermutlich ist auch das abgebrochene Bahnende &hn-
lich gestaltet gewesen. Keine Gussnihte sichtbar, brédunliche Patina.
1. 12,0 em, Br. 5,3 em. — Gefunden 1921 beim Eggen auf dem Feld
der Ansiedelung.
III. [Gut oder Dorf] Tahula, Ksp. Kaarma. AO: Tartu,
Arch. K. K10:1. — Lit.: J. B. Holzmayer Das Kriegs-
wesen der alten Oseler. Gymnasialprogramm (Arensburg
1867) 11, Taf. 1:4. Arch. f. Anthrop. VII (1874) 91,
Taf. 1:4. RK ! nr. 308, Taf. 3:4. Sb. Riga2 1904 105. —
O. Montelius Die Chronologie der #ltesten Bronzezeit

1 Katalog der Ausstellung zum X. archiologischen Kongress in
Riga 1896 (Riga 1896).

2 Sitzungsberichte der Gesellschaft fiir Geschichte und Alter-
tumskunde der Ostseeprovinzen Russlands in Riga.
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in Norddeutschland und Skandinavien (Braunschweig 1900)
86, Abb. 235. Bezzenberger Analysen! 5 f. Haus-
mann Ubersicht2 10, Nr. 13. Aspelin® Nr. 399.
Tallgren Eesti I 74.
3. Randaxt (Abb. 1:2) mit niedrigen Rindern, ebener Bahnrinne,
eckigem Ausschnitt am Bahnende, sehr breitem Schneideblatt mit deut-
lichen Schneidestreifen; ohne Gussnihte; braun-griine Patina. L.
21,8 em, Br. 10,7 cm. — Gefunden auf der Heide von Tahula, 3 Fuss
tief im Boden.

IV. Ansiedelung Asumaa, Ksp. Helme. AO: Mus. Vil-
jandi. — Lit.: Jahresber. d. Felliner Litterdar. Ges. 1898 35;
1899 40. Felliner Anzeiger 1898 Nr. 50. Sb. Riga 1899
7, 24. Zschr. f. Ethnol. 37 (1905) 830, Nr. 236. Haus-
mann Ubersicht 10, Nr. 7. Tallgren Eesti I 74.

4. Absatzaxt (Abb. 5) norddeutsche Form, mit rundlichem Ab-
satzabschluss, plastischen Rippen auf den Schneidewangen; Gussnidhte
deutlich sichtbar, braun-griine Patina. Das Bahnende abgebrochen.
L. 11 cm, Br. etwa 3,5 bis 4,0 cm. — Gefunden 1898 beim Pfliigen
auf einem Feld.

V. Dorf Aniste, Gehoft Tindi, Ksp. Karksi. AO:
Tallinn, Mus. d. Estl. Liter. Ges. Nr. 167. — Lit.: Sb.
Riga 1899 24 (hier falsche Formangabe, vgl. Sbh. Riga 1904
103 ff.). Beitrdge z. Kunde Estlands V 216. Zschr. f,
Ethnol. 37 (1905) 850, Nr. 235. Hausmann Uber-
sicht 10, Nr, 8, Taf. 1:2. Tallgren Eesti I 74. Moora
Vorz. Estlands Abb. 14:4.
5. Absatzaxt (Abb. 1:4) norddeutsche Form, mit rundl. Absatz,
plastischer Mittelrippe auf den Schneidewangen; beschiadigt. Die
Gussnihte sind deutlich sichtbar; griine Patina in der Bahnrinne, von
den iibrigen Stellen entfernt. L. 12,6 c¢cm, Br. 4,5 cm. Einzelfund,
erhalten vom Besitzer des Gehoftes, gefunden irgendwo in der
Umgegend.
VI. Ksp. Muhu (Moon). AO: Tartu GEG 1047 (1871). —
Lit.: Sb. GEG 1871 61 f., 64, Fig. n. — Arch, f. Anthrop.
VII (1874) 91. RK Nr. 307, Taf. 3:1. Hausmann

1 A, Bezzenberger Analysen vorgeschichtlicher Bronzen
Ostpreussens (Konigsberg i. Pr. 1904).

2 R. Hausmann Ubersicht iiber die archiologische Forschung
in den Ostseeprovinzen im letzten Jahrzehnt. Arbeiten d. I. Baltischen
Historikertages zu Riga 1908 (Riga 1909) 1 ff.

3J. R. Aspelin Antiquités du Nord Finno-Ougrien (Helsing-
fors-St.-Pétersbourg-Paris 1877—1884).



248

Ubersicht 10, Nr. 12. Verh. GEG XII (1884) 52. Sb. Riga

1904 105. Tallgren Eesti I 74. Moora Vorz. Estiands

Abb. 14:1.
6. Lanzenspitze (Abb. 1:1) mit langer Tiille, die mit einem
breiten Streifen abschliesst, oberhalb dessen sich 7 umlaufende Rip-
pen befinden, eine Ose an derselben Stelle. Die Tiille zwischen den
Fligeln ist scharfkantig. Keine Gussnihte und Nietlocher; griine
Patina. L. 21,1 ecm. Gefunden 1871. — Fehlerhaft ist die Fundort-
angabe: Viirakiila (vgl. Sb. GEG 1871 61 f., wo die Lanzenspitze
unter den bei andern Gelegenheiten auf Muhu gefundenen Gegenstin-
den erwihnt wird). In der Tat ist der genauere Fundort unbekannt.

VIIL. Gehoft Kivisaare, Gem. Voisiku, Ksp. Kolga-
Jaani. AO: Tartu, Arch. K. 2758:12 (1931). — Lit.:
Moora Vorz. Estlands 25, Abb. 14:6.

7. Sichel (Abb. 1:6) siidruss. Form, missig gebogen mit starkem
Randwulst, der auch das Griffende umsdumt. L. 16,5 c¢m, Br. 1,6—
3,0 em; griine Patina. — Ein Grabfund, mit Skelettresten, einigen
Knochen und Steingeriten sowie degenerierter Kammkeramik zusam-
men gefunden.

VIII. Doxrf Tuula, Ksp. Keila. AO: Tartu GEG 7. —
Lit.: Verh. GEG XII (1884) 39, 52. RK Nr. 306, Taf. 3:6.
Hausmann Ubersicht 10, Nr. 10. Tallgren Eesti
174, Moora Vorz. Estlands Abb. 14:5.

8. Giirteltutulus (Abb. 1:5) mit langem Dorn und unterer Ose.
Die Oberseite triagt eine Verzierung, die aus umlaufenden Rillen und
einer Bogenreihe am Rand besteht. Die Dornbasis ist profiliert und
mit Rillen verziert wie auch der Dorn selbst mit mehreren Rillen-
gruppen; das Dornende abgebrochen. Quersteg auf der Unterseite.
Dm. 7,1 cm. Dunkelgriine Patina. Gefunden 1839.

IX. Dorf Tehumardi, Ksp. Ansekiila, AO: Tartu,
Arch. K, K11 : 1—10; einiges in Privatbesitz. Lit.: Haus-
mann Ubersicht 10 f.,, 11 Anm. 1, Nr, 15—18, Taf. I: 3—5.
Ebert Balt. Provinzen?! 525. Tallgren Eesti I 75, Abb. 12,

9. Verschlussstiick eines Halsringes (Abb. 7:2), spitz-
oval, durchbrochen gearbeitet, mit Strichverzierung auf der Aussen-
seite; das Ende gespalten und beide Aste mit je einem runden Loch
versehen. L. 8,5 cm. Das eine Ende abgebrochen (1).

10. Lanzenspitze (Abb. 7:1-ab), drei Fragmente, zwei davon zu-
sammengehorig, das dritte gehort zur selben Lanze, ist aber von den
beiden ersten durch ein fehlendes Zwischenstiick getrennt. Der Tiil-

1 M. Ebert Die Baltischen Provinzen Kurland, Livland, Est-
land 1913. Priah. Zschr. V (1913) 498 ff.



Nach Moora.

Abb. I. Bronzezeitfunde aus: 1. Ksp. Muhu. — 2. Tahula, Ksp. Kaarma. —

3. Raidsaare, Ksp. Kolga-Jaani. — 4. Tindi, Ksp. Karksi. — 5. Tuula, Ksp.
Keila. — 6, 11, 12. Kivisaare, Ksp. Kolga-Jaani. — 7. Kuigu, Ksp. Kaarma. —
8. Pahkiila, Ksp. Kullamaa. — 9. Saaremaa. — 10. Moe, Ksp. Ambla. (1—4,

7—10 ca. ?/; nat. Gr.; 5, 6, 11, 12 — ca. 1/, nat. Gr.)



Abb. 4. Abb. 4a.

Abb. 2. Randaxt, Moisamaa, Ksp. Aksi (3/, nat. Gr.). — Abb. 3. Tiillen-

axtfragment, Toonoja, Ksp. Suure-Jaani (5/g nat. Gr.). — Abb. 4. Rasier-

messer, Kuigu, Ksp. Kaarma (ca. /g nat. Gr.). — Abb. 4a. Sichel, Raasiku,
Ksp. Harju-Jaani (%/; nat. Gr.).
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lenschaft ist eckig gestaltet (oder verbogen?). Beide Fliigel sind
durch zwei den Schneiden parallel verlaufende Rillen und auf deren
Innenseite mit nach aussen offenen Halbbogenreihen verziert. L. 6,54
6,7 ecm (2—4).
11. Griffangelschwert (Abb. 6) mit rhombischem Querschnitt,
drei Fragmente. Gesamtlinge ca. 34 cm, das mittl. Bruchst. 10,5 cm L.
und 2,6 cm br. (5). Das obere Ende ist 16 cm 1.; das Heft hat (nach
Hausmann) alte Reparatur (?); die Spitze ist etwa 7,5 ecm L
12. Rasiermesser (Abb. 7:7), Fragment des Griffteils, mit seit-
lich verbogenem, spitz zulaufendem Endstiick. L. 8,2 em (6).
13. Plattenfibel® (Abb. 7:3), Fragment des Biigels mit einem
Rest vom Plattenrand. Der Biigel ist mit Gruppen von je zwei Quer-
rippen, der Plattenrand mit dichtgestellten Querrillen verziert. Im
Biigel Reste der fiillenden Tonmasse. L. 2,8 em (7).

14. Teil eines Bronzegeriates (Abb. 7:6), hohlgewdlbt.
L. 2,3 em (10).

15. Gusszapfen (Abb. 7:5), zweizinkig. H. 3,4 ¢cm (8).

16. Gusszapfen (Abb. 7:4), zweizinkig. H. 4,0 em (9).
Ausserdem drei undeutbare Bronzebruchsticke.

Obwohl iiber die Fundumstiande dieser Gegenstinde nichts wei-
ter bekannt geworden ist, als dass sie auf der Weide von Tehumardi
,sbeieinander“ gefunden worden sind, so bezeugt doch die auf allen
Stlicken gleichartige (griine mit hellgriinen Flecken) Patina die Zu-
sammengehorigkeit derselben, bzw. ihre Zugehorigkeit zu einem Depot-

fund. — Uber die geologische Beschaffenheit der Fundstelle vgl.
Tallgren 1 c.

X. Dorf Toonoja, Gehoft Suuresoodi, Ksp. Suure-
Jaani. AO: Tartu, GEG 2312. — Lit.: Sb. GEG 1905
XI; Hausmann Ubersicht 10, Nr. 9; Ebert Balt. Pro-
vinzen 525. Tallgren Eesti I 74.

17. Tiillenaxt (Abb. 3), Schneidenfragment, die Schmalseiten deut-
lich gegen die Schneidenwangen abgesetzt, Gussnihte deutlich sicht-
bar. Schmutzige braun-griine Patina. L. 8,7 cm, Br. 4,0 cm. — Ge-
funden 1903 in einer zerstorten Steinsetzung, die 2 Faden lang und
breit gewesen ist und aus gebrannten Steinen bestand, zwischen denen
Kohlen lagen. Laut Aussage des betr. Gehoftbesitzers lag die Stein-
setzung unter der Erdoberfliche.

1 Hausmann 1. c. deutete das Bruchstiick als Fragment
einer stark profilierten Fibel und hat es mit RK Taf. 4:24 verglichen.
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XI Dorf Moe, Ksp. Ambla. — AO: Tartu, Arch. K.
2613, — Lit.: Sb. GEG 1910 125 ff.; Tallgren Eesti I 76.
Moora Vorz. Estlands Abb. 14:10.

18. Pinzette (Abb. 1:10), fragmentarisch, nur der eine mit drei
Buckelchen verzierte Fliigel erhalten. L. 6,1 cm. Griine Patina.

XII. Dorf Sepa, Gehoft Kuigu, Ksp. Kaarma. AO:
Tartu, Arch. K. K28:1 (—6). — Lit.: Sb. GEG 1894 119;
1903 77 Anm. 5. RK Nr. 31. Saaremaa ja Muhu muinas-
jaanused (Tartu 1924) 15 f.

19. Rasiermesser (Abb. 4), diinne, urspriinglich wohl recht-
eckige Klinge, mit nach dem Riicken zu sich verjiingendem Griffende.
L. 8,6 cm. Griine Patina.

XIII. Dorf Pahkiila, Gehoft Jiiri Mardi, Ksp. Kul
lamaa. AO: Tartu, Arch. K. 2643:42 (1919). — Lit.:
Tallgren Eesti I 74. Mcora Vorz. Estlands Abb. 14:8.

20. Lanzenspitze (Abb. 1:8) mit eckig gestalteten Fliigeln, run-
dem Tiillenschaft zwischen denselben und zwei um das Tiillenende lau-
fenden Rillen; Gussnihte gut abgeputzt; ohne Nietlocher. Stumpfe
Schneiden. Der Tiillenschaft auf der einen Seite stark beschidigt.
L. 14,7 cm, Br. 3,7 cm. Gefunden 1919 beim Pfliigen auf dem sudi
Abhang eines Grandhiigels.

Die beiden estlindischen Randixte aus Raidsaare,
Ksp. Kolga-Jaani (Abb. 1:3), und Moisama a, Ksp.
Aksi (Abb. 2), miissten, wenn wir der Typologie Lis-
sauers! folgen wollten, dem ,norddeutschen® Typus zu-
gerechnet werden. Bekanntlich sind aber die typologischen
Gruppen Lissauers in den jiingsten Arbeiten angefoch-
ten worden und haben sich auch vielfach als nicht haltbar
erwiesen. Vor allem geben sie keine Anhaltspunkte fiir die
Bestimmung der lokalen Typen, bzw. Varianten eines enge-
ren Kulturgebietes. Es hat sich namlich herausgestellt, dass
die Randixte, wenn sie auch einer gewissen allgemeinen
Norm folgen, in der Regel ein ortliches Erzeugnis darstelien.
Die Feststellung des Heimatgebietes und der Verbreitung
einer bestimmten Lokalform erscheint deshalb wichtiger als
die kulturgeschichtlich irrelevante Zuweisung zu einem
interregionalen Typus.

1 Zschr, f. Ethnol. 36 (1904) 544.



Das siidlich gelegene ostbaltische Gebiet bietet keine
direkten Parallelen zu den estlindischen Axten; allerdings
sind hier einige Randixte! mit mittelnohen Randern be-
kannt, die einen &dhnlichen trapezformigen Bahnabschluss,
andererseits aber eine mehr gedrungene Form haben und mit
den estlindischen Axten nicht zusammengestellt werden kon-
nen. Auch das siidlichere polnische Gebiet und das pom-
mersche Gebiet im Westen vom Ostbaltikum bietet m. W
keine direkten Vergleichsstiicke zu den estlandischen Axten.
Gut vergleichbare Randéxte sind dagegen aus Skandinavien 2
bekannt, und zwar stammen sie hauptsichlich aus Uppland 3.
Charakteristisch fiir diese uppliandischen Axte, die Ekholm
dem ,,armorikanischen* (? Verf.) Typus zuweist, sind, aus-
ser dem trapezformigen Bahnabschluss, die fazettierten
Schmalseiten, eine bei den estlindischen Axten unbekannte
Erscheinung. Aus Uppland ist aber wenigstens eine Rand-
axt 4 bekannt, die keine Fazetten besitzt und somit direkt
mit den estlindischen verglichen werden kann. Aus dem
Gesagten folgt, dass die skandinavische Herkunft der est-
lindischen Axte sehr wahrscheinlich, wenn auch nicht un-
zweifelhaft ist. Aus typologischen Griinden sind die Axte
aus Raidsaare und Aksi, gleich den uppldandischen, friihe-
stens dem Ende der I Periode zuzuweisen 5, eher aber schon
in die II Periode zu datieren.

Die dritte estlindische Randaxt aus Kaarma Tahula
(Abb. 1:2) ist eine typologisch und chronologisch schwer
deutbare Form. Letzten Endes ist sie m. E. auf gewisse
von Monteliusé als ,italisch” angesprochene Axte, die

1 Bezzenberger Analysen 4, Abb. T.

2 Montelius Minnen Nr. 807, 808; hierauf hat schon Tall
gren Eesti I 73 hingewiesen.

3 G. Ekholm Studier i Upplands bebyggelsehistoria II (Upp-
sala 1921) 10; Materialfértekning Nr. Nr. 8, 10, 14, 17, 20, 23, 256—29,
insgesamt 12 Exx:, zu diesen gesellt sich noch ein Ex. aus Vestman-
land (Montelius Minnen Nr. 808).

41 Ekholm 1. c¢. Nr. 26.

5 Ekholm L e 10.

¢ Montelius Minnen Nr. 801, 804; vgl. Text S. 31.
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in vereinzelten Exemplaren Nordeuropa erreicht haben, zu-
riickzufiihren. Die breite und hohe, halbkreisférmige
Schneide hat man vermutlich unter der Einwirkung einiger
siiddeutscher Formen 1 angenommen. Eine gute Parallele
zur estlandischen Axt bietet die vollstindig erhaltene Rand-
axt aus Aurland in Norwegen 2; es fehlt bei dieser nur der
»italische Ausschnitt am Nackenende. Die Axt ist von
Monteliuss3 der I Periode zugewiesen, diirfte aber erst
in die II Periode gehoren ¢, Eine andere, der Schneiden-
form nach der estlindischen Axt nahestchende, nur etwas
kleinere Randaxt entstammt dem bekannten dianischen De-
potfund von Smerumevre 5, der in die II Periode datiert
werden muss. Leider ist diese Randaxt unvollstindig er-
halten (es fehlt das Nackenende), so dass dem Vergleich
eine vollige Sicherheit nicht beizumessen ist. Eine dritte,
etwas anders gestaltete Parallele bietet die Randaxt aus
Koddien, Kr. Wehlau in Ostpreussen 6; sie besitzt auch den
»italischen* Ausschnitt am Nackenende. Nun weist das
ostbalt. Gebiet in der II Periode etwa 10 Axte dieser Form 7
auf, die sich aber fast alle durch ein trapezférmiges Nacken-
ende von der estlindischen Axt merklich unterscheiden. Ob
nun die west- und ostbaltischen Axte als verwandt bezeich-
net werden konnen, ist unbekannt, aber keineswegs ausge-
schlossen, da der Depotfund von Smerumevre u. a. zwei echte

L G. Kraft Die Kultur der Bronzezeit in Siiddeutschland (Augs-
burg 1926) Taf. II:3.

2 0, Montelius Die Chronologie der altesten Bronzezeit in
Norddeutschland und Skandinavien (Braunschweig 1900) 58 f,,
Abb. 173.

3 L. c. 8T7.

4 W Splieth Inventar der Bronzealterfunde aus Schleswig-
Holstein (Kiel u. Leipzig 1900) Nr. 66; vgl. S. 36 f.,, Fund Nr. i57.

5 Aarbgger 1853 121 ff., Taf. I—V (I. I. A. Worsaae); vgl
Ebert Reallexikon XII 292 (F. Bergmann).

¢ Prussia-Mus. V 452 Nr. 8914.
7 Ahnlich Bezzenberger Analysen 4, Abb. 6.
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ostbalt. Randixte 1 enthilt: die beiden Gebiete stehen also
unzweifelhaft in kulturellen Beziehungen zueinander. An-
dererseits sind aber auf dem ostbalt. Gebiet die Ausgangs-
formen dieses Typus, die italischen und siiddeutschen Typen,
ebenfalls nachweisbar, so dass in diesem Fall eine Konver-
genzerscheinung vorliegen kann, und das um so mehr, als
die lokale Randaxtform der II Periode die Entstehung die-
ses Typus schon weitgehend vorbereitet hat.

Aus diesen Darlegungen folgt, dass
die Herkunft der estlindischen Randaxt
am ehesten doch im Westbaltikum zu
suchen ist und dass sie, nach den Parallel-
formen zu urteilen, in die II Periode
gehort. g

Die zwei estlandischen Absatz-
axte aus Asuma, Ksp. Helme (Abb. 5),
und Tindi, Ksp. Karksi (Abb. 1:4), die
einander sehr dhnlich sind, gehoren nach
Lissauer?2 zum norddeutschen Typus.
Das Hauptverbreitungsgebiet dieses Typus
ist Norddeutschland; laut Montelius3 ‘
ist aber derselbe, neben dem nordischen  “PP- 5. Absatz-
Typus, auch in Skandinavien ganz allge- axt, Asumla & Ksp.

Helme (% nat.
mein. Auf dem norddeutschen Verbrei- Gr.).
tungsgebiet dieser Axte ist die stetige
Abnahme der Funde nach Osten bemerkenswert, so dass
ostlich der Weichsel kein Vertreter dieser Form bekannt ist 4.
Fiir die Herkunft der estlindischen Axte kommt daher das
ostbaltische Gebiet gar nicht in Frage; auch das iibrige Nord-
deutschland scheidet aus, weil wir keine anderen Andeutun-

1 Aarbgger 1853 Taf. I1:3.

2 Zschr, f. Ethn, 37 (1905) 830, Nr. 235, 236.

3 Minnen Nr. 857—859, Text S. 32.

4 Die Axt aus Tilsit in Ostpreussen (Zschr. f. Ethn. 37 (1905)
830, Nr. 234) ist eigentlich eine Randaxt; die Axt aus Ceraukste,
Kr. Bauska in Lettland (Congr. sec. Riga 1930 105, Taf. I:3) gehort
einer westeuropiischen Abart der Absatzixte an.
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gen von Verbindungen dieser Gebiete mit Estland in der &lte-
ren Bronzezeit kennen. Andererseits sind aber aus dem be-
nachbarten Finnland mehrere Absatzixte sowohl des nor-
dischen, als auch des norddeutschen Typus bekannt 1, die all-
gemein als aus Skandinavien importiert angesehen werden.
Mit grosster Wahrscheinlichkeit wire deshalb eine skandi-
navische Abstammung auch {fiir die estlindischen Axte
anzunehmen,

Nun ist es bemerkenswert, dass die estlindischen Ab-
satzixte m. W keine direkten Parallelen auf dem Haupt-
verbreitungsgebiet des nordd. Typus besitzen, typologisch
aber nur mit einer finnlindischen Absatzaxt (aus Ingé,
Gardsbole, Nyland) 2 zusammengestellt werden koénnen.
Diese Axt, die Hackman3 fiir ein Produkt der einhei-
misch-finnldndischen Bronzeindustrie halt, ist vielleicht als
eine beim Guss misslungene zu betrachten. Abgesehen von
ihrer durch den Guss verunstalteten Form, ist die finnlén-
dische Absatzaxt als mit den estlindischen verwandt anzu-
sprechen. Die drei Axte sind m. E. Vertreter einer dem
nordd. Typus nachgebildeten finnlandischen Lokalform. Un-
klar ist die Zeitstellung dieser Axte; typologisch .gehdren sie
in die IT Periode, doch muss man auf dem Peripheriegebiet
mit einem lingeren Nachleben dieser Form rechnen; mog-
licherweise sind die estlindischen Exemplare schon der III
Periode zuzuweisen 4,

Eine ost- oder siidrussische Form weist die Lanzen-
spitze aus Muhu (Abb. 1:1) auf; sie gehort in die Gruppe
A der von Tallgren?5 unterschiedenen vier Gruppen der

1 VEpr}IbI X. apxeonormyeckaro cbbama II (1896) 105 f.,
Nr. 3, Abb. 8; Nr. 6, Abb. 12; Nr. 7, Abb. 13. — Suomen Muinais-
muistoyhdistyksen Aikakauskirja (im folgenden SMYA) XXV :2
(1911) 32 f., Abb. 32, 33 (A. Hackman).

2 SMYA XXV:2 (1911) 32 f., Abb. 33.

3 L. c. 30.

4 Wie die Axt aus Warschenko, Kr. Karthaus, vgl. W. La
Baume Vorgeschichte von Westpreussen (Danzig 1920) 25 f.

5 A. M. Tallgren Collection Zaoussailov I (Helsingfors 1916)
27, Taf. VIL



ostrussischen Lanzenspitzen. Dieser Tyvpus hat eine ausser-
ordentlich weite Verbreitung gehabt: er kommt von Minus-
sinsk in Sibirien bis Bessarabien und zum Kaukasus vor1!;
das estlindische Exemplar ist der am weitesten nach dem
Norden verschlagene Vertreter dieser Form. Die Zeit-
stellung des estlindischen Fundes ergibt sich aus dem Vor-
kommen von nahestehenden Parallelen in den Depotfunden
von Borodino und Seima 2, die nach Tallgren in die Zeit
von 1300-—1100 v. Chr. gehoren. Hiernach zu urteilen,
konnte die Lanzenspitze von Muhu sowohl aus dem Osten,
als auch aus dem Siiden nach Estland importiert. worden sein.
Wenn wir uns aber zugunsten der siidlichen Herkunft der
estlindischen Lanzenspitze entscheiden 3, so geschieht das,
weil uns keine sonstigen Andeutungen der Verbindungen
Estlands mit Ostrussland, dagegen aber einige sichere An-
zeichen der Verbindungen des Ostbaltikums mit dem Siiden
bekannt sind, was aus der Besprechung des folgenden Fun-
des hervorgeht.

Die Sichel aus dem Grabfund von Kivisaare,
Gem. Voisiku (Abb. 1:6), der ausserdem noch einige
Stein- und Knochengerite (Abb. 1:11, 12) enthielt, gehort
zur Gruppe der sog. Knopfsicheln, H. Schmidts II Ty-
pus, nimmt aber, da sie eine sehr geringe Schneidenkriim-
mung hat und keinen Knopf besitzt, innerhalb dieser Gruppe
eine Sonderstellung ein. Das Fehlen des Knopfes ist in dem
einschlagigen Schrifttum m. W nur zweimal belegt: erstens
bei einer Sichel aus dem Depotfund von Larnaud (Jura)
in Frankreich4 und zweitens bei einer Sichel des De-
potfundes von Sarbogird, Kom. Tolna in Ungarns. H.

1 Eurasia Septentrionalis Antiqua (im folgenden: ESA) II
(1926) 134 (A. M. Tallgren).

2 L. ¢. 129 ff,, Abb. 73; 137 ff., Abb. 78.

3 Moora Vorz, Estlands 23 f.

4 E. Chantre L’Age du bronze (Paris 1875—1876) pl. XLI:1,
zitiert nach Zschr, f. Ethnol. 36 (1904) 422 Anm. 2 (H. Schmidt).

5 A, Hampel Bronzkor Emlekei Magyarhonban IIT 223, 7, 8,
Fig. 5, zitiert nach H. Schmidt 1. c. 448.
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Schmidt beschreibt die letztgenannte Sichel wie folgt:
»Sie hat eine geringe, mehr nach der Spitze zu sich neigende
Kriimmung und am Griffende statt des Dorns eine quer-
laufende Verdickung,“ eine Beschreibung, die sehr gut aut
das estlindische Exemplar bezogen werden kann. Sich auf
die erwihnten Belege stiitzend, war H. Schmidti ge-
neigt, diese Variante der Knopfsichel (,,wenn ihrer Form-
eigentiimlichkeit {iberhaupt eine Bedeutung beizumessen
ist“) auf westeuropiische Einfliisse zuriickzufiihren und
,»,die querlaufende Verdickung unter dem Einflusse der be-
kannten, in Westeuropa konstatierten Querstellung eines
biigelartigen Zapfens am Griffende* entstehen zu lassen.
Neues Material, das erst vor kurzem bekannt geworden ist,
hat aber die ungarische Sichel ihrer Ausnahmestellung ent-
hoben und ldsst sie als siidrussischen Typus erscheinen. Die
Sichelform erscheint ndmlich u. a. in dem von Tallgren 2
publizierten Depotfund von Chtetkowo am Bug. Soviel aus
der leider sehr undeutlichen Abbildung dieses Fundes her-
vorgeht, stimmen mehrere Sicheln 3 dieses Fundes mit dem
estlandischen Exemplar iiberein nicht nur in der allgemeinen
Form, sondern auch darin, dass jene in der Regel keine
Griffknopfe besitzen 4. Da uns aus Nord- und Mitteleuropa
sonst keine Funde dieser Sichelform bekannt sind, erscheint
es als sehr wahrscheinlich, dass die estlindische Sichel aus
Siidrussland importiert ist. Durch den erwihnten Depot-
fund ist sie in die nachmykenische Zeit, dienach Tallgren
der IIT Periode der skandinavischen Bronzezeit entspricht,
zu datieren. Hierdurch gewinnen wir aber einen weiteren An-
haltspunkt fiir die Herleitung der Sichel aus dem pontischen
Gebiet, da in dieselbe Zeit auch das bisher einzige Import-
stiick, die Figur aus Schernens im Memelgebiet, datiert

Schmidt L c. 448 f.
ESA II 162, Nr. 29.
L. c. 161, Abb. 95 (obere Reihe, die 3., 4. und 7. Sichel von

U LR

links).

'R

L. c. 190.
5 Swiatéwit XIII (1929) 56 (St. Przeworski).



wird. In diese Zeit gehort iibrigens auch die Lanzenspitze
aus Muhu, deren Herkunft aus Siidrussland oben als moglich
hingestellt worden ist.

Auf eine breitere Basis wird die Herleitung der est-
landischen Sichel durch einen bisher undeutbaren ostpreussi-
schen Einzelfund gestellt: es ist ein kleines Sichelbruchstiick
aus Sassau, Kr. Fischhausen 1, von dem nur das Griffende
erhalten ist und das weder mit den Knopfsicheln, noch mit
den Stielsicheln verglichen werden konnte, mit der estléindi-
schen Sichel aber in den Umrissen und auch in der Bildung
des Randwulstes vollstindig iibereinstimmt. Demnach ist
jetzt die Verbindung des Ostbaltikums mit dem pontischen
Gebiet in der mittleren Bronzezeit mindestens durch vier
Funde belegt; dieser Kontakt kann jetzt mit grosserer
Sicherheit behauptet werden und gewinnt an kulturgeschicht-
licher Bedeutung. Der Weg dieser siidlichen Importstiicke
ging vermutlich, wie das durch die Verbreitung einiger
ungarischer Lanzenspitzen in Polen 2 angedeutet wird, der
Dnjestr-Weichsellinie entlang.

Ein unzweifelhaft skandinavisches Importstiick ist die
tutulusformige Giirtelplatte aus Tuula, Ksp. Keila
(Abb. 1:5); es lassen sich allerdings in der Form und Ver-
zierung genau entsprechende Vergleichsstiicke nicht an-
fiilhren, doch bietet das skandinavische und norddeutsche
Material geniigend Anhaltspunkte sowohl fiir die Herleitung
der Giirtelplatte aus dem nordischen Kulturkreis, als auch
fiir deren Datierung. Einen nahestehenden Typus vertritt
eine Giirtelplatte aus Schonen 3; es ist eine Form, die in
Schweden nur fiir die IV Periode belegt und augenscheinlich
sehr selten ist. Die Verzierung des estlindischen Exemplars
ist jedoch anders und entspricht der Verzierung einiger

1 Prussia-Mus. Nr. 2068,

2L Kozlowski Epoka bronzu w Polsce (Lwéw 1928) 97,
104, Taf. 13:9, 10, 18. Das nordlichste Exemplar ist in Lunau,
Kr. Dirschau, gefunden worden.

3 Montelius Minnen Nr. 1156.
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schwedischer 1 und norddeutscher 2 Hangegefisse, die gleich-
falls in die IV Periode zu datieren sind.

Der bedeutendste unter den bronzezeitlichen Funden
Estlands ist der Depotfund von Tehumardi, Ksp. Anse-
kiila (Abb. 6—7). Dass es ein Depotfund ist, steht m. E.
ausser Zweifel: davon zeugt schon die auf allen Stiicken
gleichartige Patina, ausserdem aber auch, wie unten ge-
zeigt werden soll, die kulturelle und chronologische Zusam-
mengehorigkeit seiner Bestandteile.

Der Fund besteht aus fiinf zerbrochenen und nur in
Bruchstiicken erhaltenen Waffen- und Schmuckgeriten und
zwei Gussabfallstiicken 3. Zu den Schmuckgeriten gehort
das Verschlussstiick eines Halskragens
(Abb. 7:2), wie Montelius Minnen Nr. 1273—1275,
einer Halskragenabart der V Periode, die von einer #hn-
lichen dinischen Form 4 der IV Periode zu unterscheiden
ist. Das Riickenschloss der letzteren hat gerade abgeschnit-
tene Enden, die mit je zwei parallelen, zahnartigen Fort-
sétzen versehen sind, wiahrend die Verschlussstiicke der jiin-
geren, schwedischen Abart durchweg gespaltene Enden,
bzw. divergierende Fortsitze haben, zwischen welchen die
Ringenden eingezwingt werden; bei der #lteren Abart sind
aber die Ringenden mit den Fortsatzen alternierend ver-
einigt. Die Form des zu dem estldndischen Verschlussstiick
gehorigen Halskragens sicher zu bestimmen, ist kaum mog-
lich: er kann entweder aus 2—3 diinnen gedrehten Ringen
.oder aber aus drei zusammengegossenen Hohlringen bestan-
den haben 3. Letztere Moglichkeit konnte eher in Betracht

T Montelius Minnen Nr. 1161.
2 Pridh. Zschr. 13—14 (1921—22) 111, Abb. 17, 19.
3 Die bei Tallgren Eesti I 75, Abb. 12 (zweite Reihe, links)
abgebildeten, im Privatbesitz befindlichen drei kleinen Bruchstiicke
konnen hier nicht beriicksichtigt werden; nur aus der Abbildung
(Hausmann Ubersicht 10, Taf. 1:3) bekannt war mir auch das
Griff- und Spitzenende des Griffangelschwertes.

4 Miiller Ordning Nr. 374. — Montelius Minnen Nr. 1133.
— Mannus VIII (1917) 91, Abb. 52.
5 Wie Montelius Minnen Nr. 1273 oder 1274, 1275.
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gezogen werden, da sich unter den Bronzefragmenten des
Depotfundes das Bruchstiick eines gewolbten Bronzestiickes
(Abb. 7:6) befindet, das als abgebrochener Teil eines sol-
chen Halsbandes gedeutet werden konnte. Die Herkunft
des Verschlussstiickes aus Schweden, sowie seine Datierung
in die V Periode stehen demnach ausser Zweifel.

Ein anderes Schmuckstiick dieses Fundes ist der Rest
einer gewolbten Plattenfibel (Abb. 7:3); eine
nihere Bestimmung des Typus ist aus dem kleinen Biigel-
fragment nicht moglich, es handelt sich hochstwahrschein-
lich um eine Fibel, die derjenigen aus Tiikinurmi, Viborg,
Karelien in Finnland 1, nahesteht. Der Querschnitt des
Biigels ist hochsegmentformig und in dieser Beziehung eher
mit den skandinavischen als mit den norddeutschen Fibeln
dieser Periode zu vergleichen, da letztere in der Regel einen
bandformigen Biigel haben 2. Gegen die Ableitung dieser
Fibel aus dem Siiden spricht auch der Umstand, dass die
gewolbten Plattenfibeln auf dem ostbaltischen Gebiet voll-
stindig unbekannt sind 3, aus Finnland dagegen in zwei
Exemplaren 4 vorliegen, die ohne Zweifel aus Schweden
importiert sind. Dasselbe diirfte auch fiir das estlandische
Exemplar gelten,

Ein in technischer und kiinstlerischer Hinsicht hervor-
ragendes Stiick des Fundes ist die leider nur in Bruch-
stiicken und unvollstindig erhaltene Lanzenspitze
(Abb. 7 :1a—b). Dieselbe gehort einem fiir die V Periode
der skandinavischen Bronzezeit charakteristischen Typus 8
an; die Verzierung des Schneidenblattes unseres Stiickes
stimmt mit der Verzierung einer dinischen Lanzen-

1 SMYA 25:2 (1911) Abb. 40.
Ebert Reallexikon XII Taf. 93a, b; XIV Taf. 63a, b; 64d.
3 Aus Ostpreussen (Workeim, Kr. Heilsberg) stammt nur eine
flache Plattenfibel der IV Periode; vgl. Sb. Prussia 27 (1927) 279 ff.,
Abb. 1 (W Gaerte).
4 Zschr. f. Ethnol. 45 (1913) 780, Nr. 216, 217.
5 Miller Ordning Nr. 394. — Montelius Minnen Nr. 1227.

17%

12
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spitze 1 fast vollstindig iiberein; es ist deshalb wohl anzu-
nehmen, dass das Tiillenende der estlindischen Lanzenspitze
dieselbe oder eine #hnliche Verzierung aufzuweisen hatte.
Ein Unterschied zwischen dem dinischen und dem estlindi-
schen Exemplar besteht jedoch in dem Querschnitt der Tiille
zwischen den Fliigeln, die bei jenem rund, bei diesem aber
scheinbar eckig gestaltet ist. Zu dieser Art der Tiillenbil-
dung ist mir jedoch keine Parallele bekannt, was aber bei
der unzweifelhaften Einordnung des Typus von keinem
Belang sein diirfte.

Das Griffangelschwert (Abb. 6), das aus den
drei zusammengehorigen Bruchstiicken vollstindig restau-
riert werden kann, gehort einer interregionalen Form an;
seine Herkunft ist deshalb keineswegs sicher anzugeben. Die
iiberwiegende Mehrzahl der Griffangelschwerter gehort so-
wohl in Skandinavien, als auch in Norddeutschland in die
V Periode; in Ubereinstimmung mit dem iibrigen Inventar
des Depotfundes ist auch das estlindische Stiick in diese
Periode zu datieren. In den siidlich von Estland gelegenen
Gebieten, in Lettland, Litauen, Ostpreussen und Nordpolen,
ist Ostlich der Weichsel bisher kein Griffangelschwert be-
kannt geworden; es tritt erst westlich der Weichsel, in
Polen und Pommern, und zwar in den Depotfunden der
V Periode, auf. Da aber andererseits einige Griffangel-
schwerter in Finnland 2 gefunden worden sind, erscheint es
als wahrscheinlich, dass die estlindische Schwertklinge,
gleich den finnlandischen und gleich dem iibrigen Inventar
des Depotfundes, als skandinavisches Importstiick zu be-
trachten ist.

1 S. Miiller Oldtidens Kunst i Danmark II (Kjgbenhavn 1921)
41, Abb. 139. Vgl. Aarbgger 1920 76 (C. A. Nordman). Ahnlich
ist auch eine upplandische Lanzenspitze (Ekholm 1 e¢. II S. XXI
Nr. 114, Abb. 76) mit Verzierung der Tiille wie Montelius Minnen
Nr. 1229,

2 Tpyust  X. apxcozormyecxaro cnbsga 11 (1896) 115, Nr. 26,
Abb, 34. — E bert Reallexikon IIT Taf, 133.



Abb. 6.

Abb. 7.

Abb. 6 u. 7. Giesserfund von Tehumardi, Ksp. Ansekiila.
Abb. 6. Griffangelschwert (ca. 2/; nat. Gr.). — Abb. 7: 1-a-b. Lanzenspitze,
fragm.; 2. Verschlussstiick eines Halsringes, fragm.; 3. Plattenfibel, fragm.;

4,5. Gusszapfen; 6. Bronzefragment; 7. Rasiermesser, fragm. (ca. 5/; nat. Gr.).



Abb. 8. Grabfund von Kaunispdd, Ksp. Jamaja: 1. Halsring;
2. Hirtenstabnadel; 3. Spiralfingerring (2); 4. Spiralarmring (?).

10,8 em

Abb. 9. 1. Kropfnadel, Kogula, Ksp. Kérla (Arch. K. K29:2. — 7/ nat. Gr.). —
2. Nadel mit Ringkopf, Jibara C, Ksp. Liiganuse (Arch. K. 2617:35. — ca * ;
nat. Gr.). — 3. Wendelring, FO unbekannt (Arch. K. 2643:146. — ca. 2/; nat. Gr.).—
4. Eisenmesser, Jabara C, Ksp. Liiganuse (Arch. K. 2617 : 29. — ca. 3/; nat. Gr.).
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Das kleine Rasiermesser (Abb. 7:7) ist ein man-
gelhaft erhaltenes und ziemlich atypisches Exemplar; seine
Herkunft und Zeitstellung ist nur aus seinem Vorkommen
mit anderen datierbaren Gegenstinden des Depotfundes zu
bestimmen. Ahnliche atypische Rasiermesser sind zahlreich
in Skandinavien nachweisbar und gehdren hier in die IV
oder V Periode 1, vereinzelt kommen sie auch in Finnland
vor 2, unbekannt sind sie hingegen, mit einer einzigen Aus-
nahme 3, auf dem ostbaltischen Gebiet.

Einen nicht unwesentlichen Bestandteil des Depotfun-
des bilden die beiden Gusszapfen (Abb. 7:4—5). Solche
Abfallstiicke kommen des ofteren in Depotfunden als
Schmelzgut vor und verleihen auch unserem Fund, der ja
zudem aus lauter Bruchstiicken besteht, den ausgesproche-
nen Charakter eines Giesserfundes. Dadurch gewinnt aber
der Depotfund eine andere, von seinen Bestandteilen unab-
héngige kulturgeschichtliche Bedeutung: augenscheinlich
hatte die Bronze fiir das estlindische oder finnlindische
Gebiet einen Eigenwert als Rohmaterial fiir die lokale Ge-
riateproduktion. Es wire aber verfriiht, so weitgehende
Schlussfolgerungen speziell fiir Estland zu ziehen, da die
Existenz einer eigenen Bronzeindustrie z. Z. nur fiir Finn-
land feststeht.

Beziiglich der urspriinglichen Form der Tiillenaxt
aus Toonoja, Ksp. Suure-Jaani, von der nur das
Schneidenbruchstiick (Abb. 3) erhalten ist, stehen zwei ver-
schiedene Ansichten einander gegeniiber: M. Ebert ¢ deu-
tet diese als ostliche (Pielavesi-Typus ? Verf.) Form, wih-

1 Montelius Minnen Nr. 1110, 1241. — H. Hansson Got-
lands Bronsalder (Stockholm 1927) Taf. 16:81b, 17:85d, 39:169b,
45:179.

2 SMYA XXV:2 (1911) 33 (Kiukainen, Satakunta).
3 Prussia-Mus. Nr. 2030 (Blandau, Kr. Goldap), vgl. Bezzen-
berger Analysen S. VII, Fig. VL

1+ Prih. Zschr, V (1913) 526. Als ostliche Form ist diese Axt
schon von R. Hausmann (Ubersicht 10, Nr. 9) gedeutet,
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rend A. M. Tallgren! die Frage zugunsten der westli-
chen Herkunft entscheidet; Belege sind aber weder fiir die
eine, noch fiir die andere Ansicht angefiihrt. Die Frage wire
an Hand von Originalen erneut nachzupriifen ; die Abbildun-
gen lassen hier keine sichere Entscheidung zu 2.

Hier muss auch die Pinzette (Abb. 1:10) aus Moe,
Ksp. Ambla, die aus einer Steinkiste stammt, erwihnt
werden, deren skandinavische Herkunft unzweifelhaft ist,
die aber mit Sicherheit nicht datiert werden kann: dhnliche
mit drei Buckelchen verzierte Pinzetten sind aus gotlindi-
schen Funden 3 der IV und V Periode bekannt. Die Zeit-
stellung des estlindischen Exemplars ist aber wegen Man-
gels an Begleitfunden nicht moéglich.

Die Lanzenspitze aus Pahkiila, Ksp. Kulla-
maa (Abb. 1:8), gehort einer Form an, die bisher nur
auf ostdeutschem und ostbaltischem Gebiet nachgewiesen
worden ist; sie scheint sowohl im iibrigen Norddeutsch-
land, als auch in Skandinavien+ zu fehlen. In Hinter-
pommern kommt diese Form in 5 Exemplaren in
dem Depotfund von Nemmin, Kr. Schivelbein 3, vor; aus
Ostpreussen stammen zwei Vertreter: der eine aus dem
Depotfund von Willkiihnen, Kr. Fischhausen 6, der andere
ist in Onika, Kr. Johannisburg 7, gefunden. Ein weiteres
Exemplar, dem aus Willkiihnen sehr &hnlich, stammt aus
Zlékas, Kr. Ventspils in Lettland 3. Aus der Verbreitung

1 Tallgren Eesti T 73.

2 Wie dem auch sei, ist der Fund in die jlingere Bronzezeit zu
datieren.

3 Hansson 1. ¢. Taf. 16:82; 17:85 (IV Periode); 37:164;
41:174 (V Periode). — Montelius Minnen Nr. 1121, 1361, 1362.

4 Gewisse Ahnlichkeit mit dieser Form besitzt jedoch eine Lan-
zenspitze aus Oland, vgl. Montelius Minnen Nr. 1224.

5 Berl. Staatl. Mus.Slg. Virchow, vgl.Zschr.f.Ethn.8 (1876) 1451F.

6 Prussia-Mus. V Nr. 7399, vgl. Bezzenberger Analysen
42, Abb. 38. — Congr. sec. Riga 1930 136.

7 Prussia-Mus. VII 204 Nr. 10859.

8 Riga Dommuseum III 38, vgl. Congr. sec. Riga 1930 108,
Taf. II:8.
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dieser Lanzenspitzen folgt, dass das estlindische Exemplar
aus dem Siiden, hochstwahrscheinlich aus dem Ostbaltikum
importiert worden ist. Die Zeitstellung dieser Lanzenspitzen
ist durch ihr Vorkommen in den beiden obengenannten
Depotfunden gegeben: der Fund von Nemmin wird von
Petersent in die III Hallstattstufe gesetzt, was dem
Ende der V und dem Anfang der VI Periode entspricht; in
die VI Periode ist auch der Depotfund von Willkiihnen zu
datieren. Diese Zeitstellung ergibt sich auch aus typologi-
schen Erwigungen, da die behandelte Lanzenspitzenform
allem Anschein nach aus gewissen auch in Lettland zahl-
reich nachweisbaren 2 Lanzenspitzen der V Periode hervor-
gegangen ist.

Das kleine Rasiermesser aus Kuigu, Ksp.
Kaarma (Abb. 4), ist ein atypisches Stiick, dessen Datie-
rung weder direkt, noch indirekt auf Grund der unsicheren
Begleitfunde (Tonscherben mit Grubenornament, Feuer-
steingerit, Abb. 1:7) getroffen werden kann. Es ist jedoch
zu bemerken, dass sich das -Messer seiner Form nach an die
degenerierten skandinavischen bzw. gotlindischen Formen 3
der jiingeren Bronzezeit anschliesst und hdéchstwahrschein-
lich auch von dort importiert worden ist, um so mehr als
das ostbaltische Gebiet mit einer einzigen schon oben er-
wihnten Ausnahme, keine Rasiermesser kennt.

Das Bruchstiick des Wendelringes (Abb. 9:3) aus
unbekanntem Fundort eignet sich nicht zur sicheren Bestim-
mung der entsprechenden Form unter den zahlreichen Va-
rianten dieses Typus, die aus Skandinavien bekannt sind 4,
wihrend das ostbaltische Gebiet nur vereinzelte Stiicke 5

1 E, Petersen Die frilhgermanische Kultur in Ostdeutsch-
land und Polen (Berlin 1929) 59.

2 Vgl. hierzu Congr. sec. Riga 123 f., Taf. II:4—S8.

3 Hansson 1. ¢. Taf. 16:81b; 39:169b; 45:179.

4 Montelius Minnen Nr. 1457—1461.

5 Biigelringe mit (angegossenen) Vogelkopfenden und Torsions-
wechsel stammen aus Dambitzen, Kr. Elbing (Mannus IX [1927] 224,
Taf. 21:5), und Willkithnen, Kr. Kénigsberg (Mus. Karlsruhe).
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aufweisen kann. Die skandinavische Herkunft des estlan-
dischen Stiickes scheint demnach sehr wahrscheinlich zu
sein, sicher dagegen ist seine Datierung in die VI Periode.

Abb. 10. Halsring, Armring und Messer aus Jibara,
Ksp. Liiganuse (Tartu, Arch. K. 2570: 5, 10 u. 6. —
1 u. 2 Br, ca. % nat. Gr.; 3 — Eis,, ca. % nat. Gr.).

Das Skelettgrab in Jabara, Ksp. Liiganuse, ent-

hielt ein geschlossenes Inventar, dessen Analyse schon von
M. Schmiedehelm! gegeben worden ist; ich kann

1 Sb. GEG 1925 130 f.
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mich deshalb auf einige Nachtrige beschrianken. Zu den
Ausfiihrungen iiber den Halsring (Abb. 10:1) habe ich
nichts nachzutragen, zu dem Armring (Abb. 10:2) je-
doch sind mir Vergleichstiicke in dem Depotfund von Nor-
denburg, Kr. Gerdauen! in Ostpreussen, bekannt. Dieser
Depotfund enthilt, ausser fiinf dicken stabféormigen Arm-
ringen 2, drei diinne Armringe mit verjiingten Enden, die
eine Verzierung haben, welche aus zwei Gruppen von Quer-
rillen und einer dritten, tannenzweigartigen, besteht, die von-
einander durch unverzierte Flichen getrennt sind. Der Quer-
schnitt der Ringe ist ldnglich-viereckig mit abgerundeten
Enden, der grossere duss. Durchmesser der Ringe schwankt
zwischen 7,0—7,7 e¢m, entspricht also der Grosse des estldn-
dischen Ringes; es ist wohl zu vermuten, dass auch die Ver-
zierung desselben (,,undeutliche schrige Riefelungen*, nach
Schmiedehelm 1. e. 128 nr. 10) mit derjenigen der
ostpreussischen Ringe mehr oder weniger {libereinstimmt.
Die Zeitstellung der Armringe ist, wie schon Bezzen-
bergers3 hervorgehoben hat, schwer zu bestimmen; jedoch
geben zwei ostpreussische Funde hierzu gewisse Anhalts-
punkte, Der Depotfund von Willkau, Kr. Fischhausen +,
dessen Zeitstellung — VI Periode — durch die Lanzen-
spitze 5 und die Tiillenaxt mit gewoélbtem Kopf 6 gegeben
ist, enthilt einen den dickeren Nordenburger Ringen dhn-
lichen Ring; dieselbe Datierung gibt der Depotfund aus
Schwadtken, Kr. Pr.-Eylau, der vier massive Ringe und eine
Tiillenaxt von gleichem Typus 7 enthilt. Zu dem grossen
eisernen M esser (Abb. 10:3) dieses Fundes sind auch mir
keine genau entsprechenden Funde bekannt; es mag jedoch
erwihnt werden, dass in diese Zeit ein kleines Eisenmesser

1 Prussia-Mus. IV 451 Nr. 6323, vgl. Bezzenberger Ana-
lysen 63.

2 Wie Bezzenberger 1. ¢c. Abb. 69.

3 L. c. 63.

4 Prussia-Mus. V Nr. 7399, vgl. Bezzenberger L c. 42 ff.

5 L. c. 42, Abb. 38.

6 L. ¢. 40, Abb. 34.

7 Prussia-Mus. V 355 Nr. 8459,
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(L. 7,8 cm) aus dem Depotfund von Kolpin, Kr. Kolberg-
Corlin in Pommern 1, gehort.

Die beiden am Rande des Grabfeldes beim Pfliigen ge-
fundenen Eisengegenstiande: der Armring und das Waffen-
fragment gehoren hochstwahrscheinlich in die Gruppe der

vorchristlichen Funde. Der
Armring (Abb. 11) ist un-
zweifelhaft mit den schon bei
Schmiedehelm?2 ange-
fiihrten Parallelen aus Brietzig,
Kr. Stolp in Pommern, zu ver-
gleichen, besonders da einer
von diesen, was ich seinerzeit

Abb, 11, AFmring, Eis., aas_ hicht bemerkt habe, auch ver-

Jabara, Ksp. Liiganuse (Tartu, jiingte Enden hat. Der Fund

Axeh, M :2;10 :é%_)_— € %  \ird von Beltz3 in die VI Pe-
' riode datiert.

Der andere Gegenstand (Abb. 12) ist ein mit hohem
abgerundetem Grat versehenes eisernes Griffangel-
schwert. Ausser dem schon von M. Schmiedehelm
angefiihrten Dolch 4 aus Finnland kenne ich nur ein Gegen-
stiick zu dieser Form: das friihlaténezeitliche Schwert aus
einem keltischen Skelettgrab bei Ranis, Kr. Ziegenriick, in
Thiiringen 5. Man konnte auch das eiserne Griffangel-
schwert aus dem Depotfund von Billerbeck, Kr. Pyritz in
Pommern 6, zum Vergleich heranziehen; der bei diesem feh-
lende Mittelgrat ist auf dem Blatt der einen Lanzenspitze
dieses Fundes zu beobachten. Hiernach zu urteilen, wire
das estlindische Schwert der I Periode der vorrom. Eisen-
zeit zuzuweisen. '

Die Spiralscheibennadel von Saaremaa

"~ * Ebert Reallexikon VII 14 f., Taf. 10g (R. Beltz).

2 Sb. GEG 1925 133 Anm. 1.

3 Ebert Reallexikon II 140.

4 Mannus V (1913) 291, Abb. 47.

5 Ph. Kropp Laténezeitliche Funde an der keltisch-germani-
schen Volkergrenze (Mannus-Bibl. 5) 26 f., Abb. 40.
6 Ebert. Reallexikon II 23 f., Taf. 9.
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(Osel) (Abb. 1:9) gehort einer Nadelform
an, die in der jiingeren und jiingsten Bronze-
zeit des skandinavischen, frilhgermanischen
und ostbaltischen Kulturkreises zahlreich
nachweisbar ist, Ich habe friiher !, gestiitzt
auf das Vorkommen einer gleichen Nadelform
in dem Depotfund von Sprindt, Kr. Inster-
burg2, die Meinung ausgesprochen, dass die
estlandische Nadel aus Ostpreussen stammt.
Eine eingehende Priifung des in Frage kom-
menden Materials bringt uns aber zu anderer
Einsicht. Erstens unterscheiden sich die
zwei Nadeln aus Sprindt, die aus rundem
Draht gebildet sind, von den meisten ost-
preussischen Spiralscheibennadeln, welche
entweder aus rhombischem oder bandformi-
gem Bronzedraht gebogen sind. Nur eine?
der zahlreichen ostpreussischen Nadeln weist
die Eigentiimlichkeit auf, dass die inneren
Windungen der Spiralscheibe tutulusartig,
d. h. in einer Spitze ausgezogen sind, wie das
an den beiden Nadeln aus Sprindt zu beobach-
ten ist. Ferner stammen zwei den ostpreussi-
schen Nadeln vollstindig entsprechende Pa-
rallelen aus einem skandinavischen Depot-
fund (aus Sjolunde, Ullfors, Ksp. Tierps in
Uppland 4), und schon diese Tatsache allein
macht die ostbaltische Abstammung des est-
landischen Exemplars zweifelhaft.

1 Ebert Reallexikon XIII 5.

2 Bezzenberger-Festschrift (Gottingen 1921)
24 ff., Taf. III:2 (M. Ebert).

3 Namlich die Nadel aus Stanaitschen, Kr.
Gumbinnen (Prussia-Mus. II 13 Nr. 101), deren
Spiralscheibe aber aus bandférmigem Draht gebil-
det ist,

+ Ekholm 1. ¢. IT 67, Abb. 135, vgl. auch
S. XXIII.

Abb. 12,
Griffangel-
schwert, Eis.,
aus Jabara,

Ksp. Liiganuse
(Tartu, Arch.
K. 2570: 33.
— ca. 2/3 nat.

Gr.).
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Beachten wir endlich, dass die aus rundem Draht
gebildeten Spiralscheibennadeln ihre Vorginger in Schwe-
den schon in der V Periode haben! und dass die Spiral-
scheibe auch sonst ein beliebtes Ziermotiv 2 der jiingeren
skandinavischen Bronzezeit gewesen ist, so diirfte doch die
festlandisch-schwedische Herkunft der Nadel aus Saaremaa
am wahrscheinlichsten sein. Die Zeitstellung der Nadel-
form ist durch die zwei obengenannten Depotfunde ange-
deutet. Der uppliandische Fund enthielt ausser den beiden
Nadeln einen Halsring wie 0. Almgren Die dltere Eisen-
zeit Gotlands (Stockholm 1914) Taf. 11:19, der in die
I Periode der vorrom. Eisenzeit (etwa 600—300 v. Chr.)
datiert wird 3. Nicht so eindeutig ist die Zeitstellung des
anderen ostpreussischen Depotfundes. Die Spiralarmbin-
der 4 dieses Fundes entsprechen in Form und Verzierung
denjenigen aus dem Depotfund von Schlakalken, Kr. Fisch-
hausen 5, der u. a. auch einen Satz von 8 Halsringen wie
Bezzenberger Analysen 55 Abb. 59 enthielt, die wie
ahnliche Halsringe bei Almgren 1. ¢. 2 Taf. 16—18 in
die I Periode der vorromischen Eisenzeit datiert werden
konnen. Die Zierscheiben des Depotfundes von Sprindt s,
die m. W. in Nordeuropa ganz vereinzelt dastehen, konnen
In einigen technischen und ornamentalen Details mit den
gotlandischen Schmuckscheiben derselben Periode aus Norr-
garda, Ksp. Vallstena 7, verglichen werden. Hiermit stimmt
nun nicht idiberein, dass der Depotfund eine Fibel vom Mit-
tel-La Téne-Schema 8 enthielt, da diese Fibelgruppe nach

1 Montelius Minnen Nr. 1311 (Sodermanland), 1312
(Vestmanland), 1320 (Uppland).

2 Montelius Minnen Nr. 1278, 1279, 1288—1293 (Hals-
ringe) ; 1242—1246, 1261 (Rasiermesser).

3 Almgren 1l ec. 2, 139.

4+ Ebert 1. ¢. Taf. III: 1.

> Bezzenberger Analysen Abb. 60—63; vgl. auch Abb. 64,
S Ebert 1. c. 29, Taf. III: 2.

“TAlmgren L c. 2, Taf. I:11.

S Ebertl c. Abb. 1.



Almgren? in die 1l Periode der vorrom. Eisenzeit zu
datieren wire, was ungefahr der Zeit von 300—150 v. Chr.
entspricht, Diese zeitliche Diskordanz ist aber nur so zu
beheben, dass der Depotfund von Sprindt der Ubergangs-
zeit von der I zur II Periode zugewiesen, d. h. um das Jahr
300 v. Chr. datiert wird. Hieraus ergibt sich die ungefihre
Zeitstellung fiir die estlindischen Nadel.

Eine der Nadel von Saaremaa entsprechende eiserne
Spiralscheibennadel ist aus Finnland 2 bekannt. Sie ent-
stammt einem von Hackman untersuchten Griberfeld
mit Brand- und Korperbestattung bei Penttala, Ksp. Nak-
kila, Satakunta. Hackman datiert die hier gehobenen
Funde, ohne auf Einzelheiten einzugehen, ins 2., hochstens
in den Anfang des 3. Jh. n. Chr.; soweit aber aus der Ab-
bildung hervorgeht, stimmt die Nadel mit dem obenbespro-
chenen Typus iiberein, scheinbar sogar bis auf die tutulus-
artig ausgezogenen inneren Windungen, und wire deshalb
eher der vorréom. Eisenzeit zuzuweisen 3, und das um so mehr,
als aus der rom. Eisenzeit eine entsprechende Form bisher
nicht bekannt ist.

Das Grab von Kaunispii, Ksp. Jadma ja, enthielt
eine Anzahl von Gegenstinden, die nach Bogojav-
lenskij+* am Rande eines Steinhiigels 15—25 cm tief zu-
sammen mit gebrannten Knochen gehoben worden sind. Da

T'Almgren 1. c. 5.

2 Mannus V (1913) 287, 289, Abb. 34. (A. Hackman.)

2 Auch sonst enthilt dieses Graberfeld Funde, die in die vor-
rom. Eisenzeit zu verlegen wiren, so z. B. besitzt der Armring
(Hackman 1. c. Abb. 32) ein fast vollstindig entsprechendes Ge-
genstiick in dem ostpreussischen Depotfund von Rummy, Kr. Ortels-
burg (vgl. Bezzenberger Analysen 44), der u. a. auch eine
br. Tiillenaxt vom Skandau-Typus (Bezzenberger 1. c. Abb. 34)
enthilt und spiatestens der I Periode der vorrom. Eisenzeit zuzu-
weisen ist. Zur Gruppe der vorrom, Funde gehort moglicherweise
auch die eiserne Hirtenstabnadel (Hackman 1. c. Abb. 35) und
der eis. Dolch (1. c. Abb. 47).

3 Tpyist Mockosekato Ilpeisapureapnaro Komurera X. apxeonoru-
qeenaro ewbai 24
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wir von den Funden z. Z. keine Beschreibung besitzen und
diese uns nur aus einer leider sehr undeutlichen Abbildung
bekannt sind, konnen nur zwei Fundstiicke einer Analyse
unterzogen werden., Der Bronzehalsring (Abb. 8:1)
reprasentiert eine Form 1, die sonst nur noch aus drei Fun-
den 2 bekannt ist: 3 Exemplare stammen aus dem Moorfund
von Panelia, Ksp. Kiukainen in Satakunta, Finnland 3;
3 Exemplare — aus dem Moorfund in Bricksta, Ksp. Tensta
in Uppland, Schweden 4, und 8 Exemplare — aus dem Erd-
fund von Schlakalken, Kr. Fischhausen in Ostpreussen 5.
Diese Ringe haben sich, wie Monteliusé gezeigt hat, aus
den bronzezeitlichen Wendelringen entwickelt, wodurch die
skandinavische Herkunft auch der Ringe auf dem ostlichen
Ufer der Ostsee unzweifelhaft dargetan ist, besonders weil
das ostbaltische Gebiet weder die Wendelringe, noch ihre in
Skandinavien bekannten Ubergangs-
% formen aufzuweisen hat. Die Zeitstel-
lung dieser Ringe, I Periode der vor-
rom. Eisenzeit, ergibt sich aus ihrer
nahen Verwandtschaft mit gotlandi-
schen Ringen wie Almgren L e
Taf. IT (16), 17, 18, welche deutlich
einen Schmuck von zwei solchen Rin-
gen nachahmen und auch mit der
gleichen Schliessvorrichtung versehen

sind.
Die Rekonstruktion des innerhalb
des Halsringes untergebrachten Ge-
ﬁ};}l” 35’1: %2{5’3“2&'. genstandes (Abb. 8:2) ergibt eine
8:2, Kaunispsi, Ksp. Hirtenstabnadel (Abb. 13),
Jamaja. die nach unserem jetzigen Wissen

1 M. Sechmiedehelm (Sh. GEG 1925 130 f.) hat zuerst auf
die Formzugehorigkeit dieses Ringes hingewiesen.
2 Vgl. Mannus V (1918) 279 Anm. 1 (A. Hackman).
3 SMYA XXV:2 (1911) 37, Abb. 42 (A. Hackman).
4 Upplands Fornminnesforeningens Tidskrift III 226, Abb. 5.
5 Bezzenberger Analysen 55, Abb. 59.
6 Mé&nadsbladet 1880 101 ff.
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frithestens in die romische Kaiserzeit zu datieren ist. Ich
mochte jedoch eine andere Moglichkeit hier zur Diskussion
stellen. Da die Zusammengehorigkeit der beiden Gegenstiande
nicht von der Hand zu weisen ist, so konnte die Hirtenstab-
nadel in die I Periode der vorréom. Eisenzeit datiert werden,
sie ware dann die friiheste Vertreterin des auf ostbaltischem
Gebiet so beliebten und langlebigen Typus, dessen Herkunft
ja noch vollig in Dunkel gehiillt ist. Typologisch konnte sie
als eine Verkiimmerungsform der Nadel mit Spiralscheiben-
kopf betrachtet werden. Da uns aber keine in die vorrém. Ei-
senzeit zu datierenden Parallelen bekannt sind, so besitzt
diese Annahme z. Z. nur eine heuristische Bedeutung. Zugun-
sten dieser Hypothese konnte vielleicht die allgemeine Erwi-
gung herangezogen werden, dass die von Hackman1 vor-
ausgesetzte Ausgangsform 2 fiir die ostpreussischen Hirten-
stabnadeln der jiingsten La Téne-Zeit gleichfalls eine Abart
der Nadeln mit Spiralscheibenkopf gewesen ist.

Dass aber diese Theorie nicht vollig gegenstandslos ist,
beweisen die vier Nadeln mit zur Seite gebogenem (unge-
schlossenem) Ringkopf, die M. Schmiedehelm auf
Grabfeld C von Jidbara, Ksp. Liganuse, gefunden
hat 3 (Abb. 9:2). Bei einer senkrechten Kopfstellung (es
ist dies aber kein wesentliches Formmerkmal) konnten die
Nadeln einerseits als Degenerationsform der Nadeln mit
Spiralscheibenkopf, andererseits aber als Vorlaufer der
Hirtenstabnadeln der rom. Kaiserzeit betrachtet werden.
Leider sind die m. W nur aus diesem Fund bekannten Na-
deln nicht datiert; dass sie aber in die vorrom. Eisenzeit
gehoren konnen, folgt sowohl aus dem Fehlen dieser oder
einer ghnlichen Form in dem Formenschatz der rom. Kaiser-

1 A, Hackman Die dltere Eisenzeit in Finnland (Helsingfors
1905) 188 Anm. 2.

2 Miiller Ordning Nr. 414. — Auf dem ostbalt. Gebiet ist
aber diese Form unbekannt.

3 Die Kenntnis der unpublizierten Funde aus diesem Grabfeld
verdanke ich mag. M. Schmiedehelm.



zeit, als auch aus dem Vorkommen einiger anderer Formen
auf diesem Grabfeld, die mit Sicherheit der vorrom.
Eisenzeit zugewiesen werden konnen. Zu diesen gehort das
geschweifte Eisenmesser mit kurzer dreieckiger Griffzunge
(Abb. 9:4), in dem ein Sichelmesser der frithen Eisenzeit
aus dem Gebiet der lausitzischen Kultur zu erkennen ist 1.

Eine Kropfnadel (Abb. 9:1) stammt aus Kogula,
Ksp. Kdrlaz Die Frage nach der Herkunft dieser Nadel
muss offen gelassen werden, da die Form sowohl in Nord-
deutschland, als auch (sporadisch) im Norden auftritt. Es
muss jedoch erwdhnt werden, dass eine ganz gleiche Nadel
Jetzt auch in Lettland bekannt geworden ist: sie entstammt
einem von H. Riekstins§ im Jahr 1932 untersuchten
Griaberfeld in Pasiekste, Gem. Varve, Kr. Ventspils. Eine
siidliche, vielleicht ostpreussische Herkunft der estlindischen
Nadel scheint hiermit angedeutet zu sein. Die Kropfnadeln
sind nach Schwantes3 in die Jastorf-Stufe (600—400
v. Chr.) zu datieren, die teilweise mit der I Periode der vor-
rom. KEisenzeit nach Montelius zusammenfillt.

Zusammenfassung. Fiir die beiden nichstgelege-
nen Kulturzentren — Ostpreussen und Skandinavien — ist
Estland das entlegenste Peripheriegebiet, das von den Kultur
wellen dieser Zentren deshalb nur wenig beriihrt wird. Wie
in Finnland und Lettland, so fehlen auch in Estland unzwei-
felhafte Funde aus der I Periode der Bronzezeit, da die drei
Randixte (Abb. 1:2, 3 u. Abb. 2) am wahrscheinlichsten
in die 1I Periode zu datieren sind. Sie zeugen von skandina-
vischen Einfliissen, die entweder direkt oder indirekt iiber
Finnland gekommen sind; hierfiir spricht der Fund eines
fiir die II Periode charakteristischen finnlandischen doppel-
axtférmigen Steingerites 4, das aus dem lettldndischen Ge-

1J Kostrzewski Wielkopolska w czasach przedhistorycz-
nych 2 (Poznan 1923) 102, Abb. 345; 271 Anm. 384.

2 Moora Vorz. Estlands 29, Abb. 17: 4.

% Priah, Zschr. I (1909) 143 f.

4 Congr. sec. Riga 110, Nr. 22; 122, Abb. 6.
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biet nordlich der Diina stammt. Die mittlere Bronzezeit
(III Periode) ist wiederum durch zwei Absatzixte (Abb. 1:4
u. 5) skandinavisch-finnlidndischer Herkunft vertreten, ande-
rerseits stammen aus dieser Zeit die beiden siidrussischen
Importstiicke — die Lanzenspitze Abb. 1:1 und die Sichel
Abb. 1:6, deren Weg iiber das Ostbaltikum durch entspre-
chende ostpreussische Funde belegt ist, wenn auch sonst die
typisch ostbaltischen Formen in dieser Zeit ihrer grossten
Expansion die Diina nordwirts nicht iiberschritten haben.

Wenn somit in der mittleren Bronzezeit Estland gewis-
sermassen ein Streitgebiet der skandinavischen und ostbal-
tischen Einfliisse gewesen ist, so behauptet in der jiingeren
Bronzezeit die skandinavische Einfuhr allein das Feld. Die-
sem Kulturkreis entstammen zwei Einzelfunde (Abb. 1:5
und 1:10) und der Depotfund von Ansekiila (Abb. 6—T7).
Eine dhnliche Erscheinung ist auch in Lettland zu beobach-
ten: gotlindischer Herkunft sind die schifformigen Stein-
setzungen Kurlands !, aus dem Mailarseegebiet stammt die
Tiillenaxt aus Krustpils 2. skandinavischer Herkunft ist
hochstwahrscheinlich auch die noch unpublizierte Tiillenaxt
aus der Gem. Ziras, Kr. Ventspils 3, die am ehesten miz:
einigen schwedischen Typen ¢ zu vergleichen ist, im Ostbal-
tikum aber keine Gegenstiicke besitzt. Der Riickgang des ost-
baltischen Imports ist durch die Verarmung der ostpreussi-
schen Bronzeindustrie zu erkldren, denn Ostpreussen bildet
jetzt nur ein Peripheriegebiet des nordostdeutschen Kultur-
kreises. Auch fiir den Wendelring der VI Periode (Abb. 9:3)
ist die skandinavische Herkunft ziemlich sicher, die Lanzen-
spitze Abb. 1:8 ist aber eine norddeutsche Form, die iiber das
Ostbaltikum nach Estland gekommen sein diirfte. Mit diesen
Funden stellt sich Estland in einen ausgesprochenen Gegen-
satz zu Lettland, eigentlich zu dem lettlindischen Gebiet siid-

1 Congr. sec. Riga 111 ff., 126 ff.

L. c. 106, Nr. 8, Taf. II: 3.

3 Riga Kriegs-Museum Nr. 6821.

1 Ahnl. Montelius Minnen Nr. 1175.

[
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lich der Diina, wo die relativ zahlreichen Funde fast aus-
schliesslich typisch ostbaltische Formen vertreten.

Es beginnen aber schon zu dieser Zeit die interregio-
nalen Beziehungen, die die Linder um die Ostsee umspannen
und fiir die die Verbreitung der Halsringe vom Typus
Abb. 8:1 sehr bezeichnend ist; hiervon zeugen aber auch
andere Funde, so der Depotfund von Sprindt in Ostpreussen
(s. oben S. 267 fI.), die zwei ostbaltischen Tiillendxte vom
Skandau-Typus aus Nakkila Masia, Satakunta und Valkjarvi
Karvosaari, Karelien ! in Finnland, und der oben S. 269 er-
wihnte Armring aus Penttala Nakkila in Finnland, — um
einige bisher m. W. nicht als solche erkannte Belege fiir
diese These anzufiihren.

Diese Beziehungen greifen in der I Periode der vorrom.
Eisenzeit immer weiter um sich und haben auch in dem
diirftigen estlindischen Material ihren Niederschlag gefun-
den. Skandinavischer Herkunft sind die Funde aus Kau-
nispdd, Ksp. Jamaja (Abb. 8), die Nadel mit Spiralschei-
benkopf von Saaremaa (Abb. 1:9) und der Halsring aus
Jabara, Ksp. Liiganuse (Abb. 10:1), wiahrend die iibrigen
Funde dieses Griberfeldes teilweise auf ostbaltische Ein-
fliisse (Abb. 10:2), zum iiberwiegenden Teil aber auf nord-
deutsche Verbindungen (Abb, 11, 12, 13) zuriickzufiihren
sind. In diese Gruppe gehort auch die Kropfnadel Abb. 9:1.

Auch zu dieser Zeit steht Estland in einem ausge-
sprochenen Gegensatz zu den Verhiltnissen in Lettland (hier
sind bis jetzt keine Funde bekannt geworden, die mit Sicher-
heit dieser Zeit zugewiesen werden konnten), bildet aber
andrerseits eine vollstindige Parallele zu Finnland, wo zum
Teil sogar dieselben Formen vorkommen.

Mit dem Beginn der 1I Periode der vorréom. Eisenzeit
horen sowohl in Finnland, als auch in Estland ebenso diese
diirftigen Funde vollig auf, um erst mit der Periode B wie-
der einzusetzen. Dass diese Erscheinung sich sogar auf ein-

1 SMYA XVII (1897) 384, Nr. 16 und 390, Nr. 24, Abb. 22;
vgl. Congr. sec. Riga 1930 138, 144 Anm. 171.
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zelnen Griberfeldern, wie z. B. auf Jabara in Estland und
Penttala Nakkila in Finnland, beobachten ldsst, wo Beigaben
aus den beiden etwa durch 4 Jahrhunderte geschiedenen
Zeitabschnitten gefunden worden sind, ist m. E. nur so zu
erkliren, dass auf diesen Begrabnisplitzen unscheinbare,
beigabenlose Griber der Zwischenzeit postuliert werden
miissen, bzw. dass die schon jetzt in Estland und Lettland
zahlreich nachgewiesenen beigabenlosen Steinkistengriber
mit Skelett- und Brandbestattung dieser Zeit zuzuweisen
sind.

Als Ergebnis dieser Untersuchung und derjenigen iiber
die bronzezeitlichen Funde in Lettland 1 méchte ich nun trotz
der Diirftigkeit des vorhandenen Materials die Hypothese
aufstellen, dass die Diina wie im Neolithikum, so auch in
der Bronzezeit und z. T. noch in der vorrém. Eisenzeit die
Grenze der skandinavisch-finnlindischen und der ostbalti-
schen Kultureinfliisse gebildet hat.

Nachtrag.

Die seit dem Niederschreiben dieses Aufsatzes (Mai
1933) zu Tage geforderten neuen Funde erlauben urs, die
aufgestellten Thesen in Bezug auf ihre Giiltigkeit zu priifen.

In Estland ist im Jahre 1933 auf der Ansiedelung Ra a -
siku, Gehoft Posti-Jaama, Ksp. Harju-Jaani, eine
Knopfsichel (Abb. 4a) gefunden worden (AO:Tartu,
Arch. K. 3243). Die Sichel ist beim Grabenziehen, etwa
80 cm tief unter Moorerde, wahrscheinlich in der darunter-
liegenden Lehmschicht geborgen. Eine von R. Indreko
ausgefiihrte Nachgrabung war resultatlos. — Die gerade-
gestreckte Sichelform mit leicht aufgebogener Spitze ist
fiir den nordischen Kreis sehr charakteristisch: mehrere
Sicheln dieser Art sind z. B. in Schleswig-Holstein, in den
Moor- und Depotfunden der II Periode zu Tage getreten

1 Congr. sec. Riga 1930 103 ff.
18*



(Splieth Inventar Nr. 59, vgl. S. 38 Funde Nr. 179, 183) ;
dhnliche Sicheln stammen auch aus Dianemark und gehéren
hier ebenfalls in die dltere Bronzezeit: eine der estlandischen
fast genau entsprechende Form ist zusammen mit einer Ab-
satzaxt vom norddeutschen Typus geborgen worden (Mus.
Kopenhagen B 1001, 1002). Schweden kann scheinbar bis-
her keinen Vertreter dieser Form aufweisen, was einer Ab-
leitung des estlandischen Fundes aus Skandinavien im Wege
stehen konnte; da aber weder auf dem nordostdeutschen,
noch auf dem ostbaltischen Gebiet ein Vertreter dieser Form
aufgetreten ist, so ist die skandinavische Herkunft dex
estlindischen Sichel als sehr wahrscheinlich anzusehen.

Eine wichtige Bereicherung unserer Xenntnis der
bronzezeitlichen Beziehungen der Gebiete nordlich der
Diina brachte der vom Verf. im Jahre 1933 untersuchte
Grabhiigel bei Reznes, Gem. Salaspils, Kr. Riga, Lett-
land (vgl. F Balodis. Ethnische Probleme und die archéo-
logischen Untersuchungen der letzten Jahre in Lettland in
Acta Universitatis Latviensis. Filologijas un filosofijas fa-
kultate. Serija III:2 26). Der 4 m hohe und im Durch-
messer 30 m messende Hiigel, von dem nur die Halfte unter-
sucht wurde, lieferte 154 Bestattungen. Das Zentralgrab,
eine 31,6 m grosse Steinkiste, enthielt ein beigabenloses
Skelett; hoher lagen etwa 27 Skelettbestattungen, dariiber
87 Brandgriber in Form von Knochennestern; die dussere
Hiigelrinde enthielt 37 radial orientierte kleinere und gros-
sere Steinkisten mit Brandknochen. Von den wenigen Fun-
den seien hier die wichtigsten angefiihrt: bei einem Skelett
wurde eine herzférmige Feuersteinpfeilspitze gefunden; in
einem Knochennest — der spiralférmige Griff eines br. Ra
siermessers, vermutlich wie Montelius Minnen Nr. 1111
(IV Periode) oder Miiller Ordning Nr. 186 (7 Zeit-
gruppe) ; in einer Steinkiste wurde die Hilfte einer Pinzette
mit Buckelverzierung, wie Montelius Minnen Nr. 1361
(V Periode) gefunden. Von den nicht in situ gehobenen
Streufunden miissen hier noch folgende vermerkt werden:
die Klinge eines Rasiermessers dhnl. Montelius Minnen



Nr. 1112 (IV Periode), der Griff eines zweiten, d4hnl. Mo n -
telius Minnen Nr. 1242—1247 (V Periode), ausserdem
zwel Steinéxte, 2 Tongefisse, 2 Bernsteinanhianger u. a.

Die Zeitstellung des Grabhiigels ist durch die Bronze-
beigaben in den Brandgribern in die IV und V Periode fest-
gelegt; daraus folgt, dass die Skelettbestattungen einer frii-
heren Zeit bzw. der III Periode zuzuweisen sind. Die
Bronzebeigaben sprechen unzweideutig fiir Beziehungen zum
nordischen Kulturkreis, da dhnliche Rasiermesser und Pin-
zetten in Skandinavien und in Norddeutschland, hier aber
nur auf den Gebieten westl. der Oder, vorkommen.

Im Jahre 1934 wurde in Lettland, in der Gem. Sai-
kava, Kr. Madona, eine Absatzaxt dhnl. Abb. 1:4 ge-
funden, die wie die estlindischen Axte fiir skandinavisch-
finnlidndische Beziehungen dieser Gebiete sprechen diirfte.

In ausgesprochenem Gegensatz zu diesen Funden aus
dem ostbaltischen Gebiet nordlich der Diina stehen die neuen
in Siidwest-Kurland geborgenen 4 Funde der I1II Periode:
3 Nortyckenixte (wie Congr. sec, Riga 1930 103 ff., Taf.
1:4, 5) und ein Armring mit Strichgruppenverzierung —, die
fiir ostpreussische Beziehungen zeugen.



Die Hiigelgriber und Steinsetzungen der
romischen Kaiserzeit bei Salenieki (Lettland).

Von R. Snore.

Das Griaberfeld, das im Volksmunde

~Kare kapi“

(Kriegsgraber)heisst, befindet sich im Kreise Rézekne, Ge-
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Abb. 1. Situation ()X) des Griberfel-
des bei Salenieki.

meinde Makasani, unmittel-
bar silidwestlich von dem
ehem. Dorf Obermani und
siidlich von den Bauernhofen
von Salenieki, auf der hoch-
sten Stelle einer ldnglichen
sandigen Anhohe, deren Riik-
ken sich 6 m iiber die sump-
fige Umgegend erhebt und
sich von SW nach NQ zieht
(Abb.1). Es besteht aus einer
Gruppe von Hiigeln, 31 an
der Zahl, und drei Steinset-
zungen, die sich lings dem
Riicken der Anhohe in der-

selben Richtung hinziehen und eine Fliche von 350 m

Léange und bis zu 85 m Breite einnehmen (Abb. 2).

Die An-

hohe ist bis vor kurzem mit einem Fichtenwald bedeckt ge-
wesen, der zum Teil niedergebrannt, zum Teil abgefillt ist.
Jetzt ist sie mit spérlichen kleinen Fichten und Birken be-

wachsen.

Die im folgenden beschriebenen Ausgrabungen sind die
Fortsetzung der von Prof. Fr. Balodis 1926 angefange-
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nen Ausgrabungen. Es wurden damals die Grabhiigel Nr.
Nr. 1—4 und 7—18 aufgedeckt und eine Probegrabung an
der Steinsetzung Nr. 6 vorgenommen, von der eine 12 m2
grosse Fliche blossgelegt wurde . Nachdem im Sommer
1930 Prof. Balodis von der Denkmalverwaltung an-
geboten wurde, die Ausgrabungen bei Salenieki fortzusetzen
und er aus Mangel an Zeit dem Angebot nicht Folge leisten
konnte, da die Vorbereitung des archiologischen Kongresses
in Riga seine ganze Kraft in Anspruch nahm, wurde mir die
Fortsetzung der Ausgrabungen, bei denen ich schon 1926
assistiert hatte, vorgeschlagen. Seitdem wurden die Aus-
grahungen unter meiner Leitung 1930—1932 fortgesetzt
und alle iibrigen Grabhiigel (Nr. Nr. 14—32), die ganze
Steinsetzung Nr. 33 und eine 170 m= grosse Flache der Stein-
setzung Nr. 6 untersucht. Ausserdem wurde eine Probe-
grabung (12 m2) an der Steinsetzung Nr. 34 vorgenommen.
Es bleibt noch iibrig, die beiden letzteren Steinsetzungen und
einen in der Nihe befindlichen Grabhiigel (Nr. 35, auf dem
Plan nicht sichtbar) zu untersuchen, um das Gréberfeld als
erschopft untersucht anzusehen.

Da die Ausgrabungen viele neue Ergebnisse gezeitigt
haben, mag ein vorldufiger Bericht dariiber auch ausserhalb
Lettlands, vor allem in Estland, von Interesse sein. Die voll-
stindige Publikation wird demnichst in den Schriften der
lettischen Denkmalverwaltung in Riga erscheinen. Hier
mochte ich mich nur auf eine kurze Beschreibung der Be-
obachtungen, sowie der wichtigsten Fundobjekte meiner
Ausgrabungen beschrinken, da iiber die von Prof. Balodis
untersuchten Hiigel schon von ihm selbst eine Zusammen-
fassung veroffentlicht worden ist 2.

! F. Balodis Salenieku senkapi. Latvijas Saule Nr. 45 (Riga
1926) 487 ff; H. Moora Die Eisenzeit in Lettland bis etwa 500 n.
Chr. L: Die Funde. Verh. GEG XXV (Tartu 1929) 125 ff. (im fol-
genden abgekiirzt: Moora).

2 Balodis 1. c.
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Abb, 3. Grabhiigel Nr. 26 von N.

Abb. 4. Skelett A mit sechs Beinringen im Grabhiigel Nr. 24 von NW.



Abb. 5. Steinreihen im Grabhiigel Nr. 17 von OSO.
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Die Hiigelgriber.

Die Grabhiigel bei Salenieki waren aus hellgelbem Sand,
aus dem die ganze Anhdhe bestand, aufgeschiittet. Ihre
Grosse war ziemlich verschieden, sie schwankte zwischen 5
und 13 m Durchmesser und 0,35—1,40 m Hohe. Der Grund-
riss war meist regelmissig rund (Abb. 3), aber es kamen
mehrfach auch mehr oder weniger lingliche, verwischte
Hiigel vor. Im letzten Fall handelte es sich gewshnlich um
Hiigel (Nr. Nr. 15—18, 20—22), die sich im siidwestlichen
Teil des Graberfeldes mitten auf dem Ackerfeld befanden
und deren urspriingliche Form durch den Pflug gelitten
hatte. Noch viel grossere Zerstorung hatte aber der Spaten
der Schatzgriber sowie der Grandgriber auf dem Graberfeld
angerichtet. Man fand auf dem ganzen Griaberfeld keinen
einzigen intakten Hiigel mehr. Auch soll nach Aussagen
der Ortsbewohner wihrend der letzten Jahre eine grossere
Menge von Feldsteinen aus den Hiigeln und Steinsetzungen
fortgeschafft worden sein.

Die Oberfliche vieler Grabhiigel war ziemlich kahl,
nur spirlich mit Heidekraut und Moos bedeckt, was auf
den Umstand hindeutet, dass sie unlingst von Menschen-
hand durchwiihlt worden ist. Man konnte rings um einige
Hiigel (Nr. Nr. 14, 26) noch ziemlich deutliche 0,15—0,256 m
tiefe und 0,75 m breite Graben beobachten, denen der Sand
fiir die Aufschiittung der Hiigel enthommen worden ist.

An einem Hiigel (Nr. 31) wurde in der Mitte eine
trichterformige 2,50 m breite und 0,30 m tiefe Grube fest-
gestellt. Ob es eine urspriingliche Vertiefung oder eine
neue Grabung war, bleibt dahingestellt, da in der Sand-
erde keine sicheren Spuren einer Zerstorung zu beobachten
waren. Jedenfalls war es die einzige Moglichkeit, eine
derartige ganz regelmissig runde Vertiefung im Zentrum
eines Hiigels zu beobachten, da an allen iibrigen Hiigeln die
Mitte vollstindig zerstort war.

In zwei Fillen lagen je drei Hiigel (Nr. Nr. 20, 21, 22
und Nr. Nr. 27, 28, 29) dicht nebeneinander in zur Grund-
richtung des Griberfeldes senkrechten Reihen, nédmlich



von NW nach SO. Sonst schien es, als ob man sich bei
der Gruppierung der Hiigel an die Grundrichtung der An-
hohe gehalten habe. Jedenfalls lagen mehrfach Reihen
von 3—>5 Hiigeln von SW nach NO. Ob es absichtliche oder
ganz zufillige Gruppierungen waren, bleibt aus Mangel
an analogen Beobachtungen dahingestelit.

Unter der 0,056—0,20 m starken Humusschicht der
Grabhiigel kam der hellgelbe Sand, aus dem alle Hiigel be-
standen, zum Vorschein. Fast immer war der obere Teil
der Hiigel stark durchwiihlt, oft reichten die Gruben bis an
den Boden der Hiigel, sogar noch tief in den gewachsenen
Boden hinein. Der Hiigelsand enthielt bisweilen schon von
den obersten Schichten an vereinzelte kleine Kohlen, die
zum Teil wohl mit Waldbrand in Zusammenhang zu bringen,
zum Teil durch die Feuerriten zu erkliren sind. Manchmal
waren die verkohlten Wurzeln der niedergebrannten Biume
in betrachtlicher Tiefe anzutreffen, was dann die klare
Ubersicht iiber die innere Struktur der schon sowieso stark
beschiadigten Hiigel ziemlich erschwerte.

In allen Hiigeln wurden Leichenbestattungen konsta-
tiert, die einzige Ausnahme war der Hiigel Nr. 14, in dem
kein Grab gefunden wurde, wo sich aber auf dem urspriing-
lichen Erdboden mitten im Hiigel ein grosser Scheiter-
haufen befand, der noch halbverbrannte Holzscheite ent-
hielt. Die meisten Hiigel enthielten mehrere Griber, nur
in den Hiigeln Nr. Nr. 15, 18, 20 und 29 befand sich je ein
Grab. In den letzteren lag das Skelett gewohnlich in der
Mitte des Hiigels auf dem urspriinglichen Boden. Im Hiigel
Nr. 18 befand sich am Fussende des in NW—SO-Richtung !
liegenden Skeletts ein Scheiterhaufen, zwei weitere wurden
ebenso auf dem urspriinglichen Boden im Siidteile des Hii-
gels konstatiert. Im durchwiihlten Sand iiber dem Skelett
wurde ein hohlwandiger Armring (dhnl. Abb. 6:1) ge-
funden. Im Hiigel Nr. 15 lag das Skelett in derselben
Richtung. In der Nihe wurde ein kleines Tongefiss (&hnl.

1 Im folgenden ist, wie hier, bei der Richtungsangabe immer
das Kopfende des Skelettes zuerst, das Fussende zuletzt bezeichnet.
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Moora Taf. XL :12) gefunden. Ahnlich fand sich auch
im Hiigel Nr. 20 nicht weit vom Skelett ein Scheiterhaufen
und das Gefiss Abb. 9:5.

Je zwei Bestattungen lieferten die Hiigel Nr. Nr. 5,
16 und 26. Mit Ausnahme zweier zerstorter Griber lagen
auch hier alle iibrigen Skelette auf dem urspriinglichen
Erdboden. Nicht weit von einem Skelett, das in NW—SO-
Richtung im Hiigel Nr. 5 lag, wurde das gut erhaltene
Tongefdss Abb. 9:1 gefunden. Mitten im Hiigel Nr. 26
befand sich ein grosser Scheiterhaufen, zu dessen beiden
Seiten, nicht weit vom Rand des Hiigels je ein Skelett ohne
Beigaben in NW—SO-Richtung lag. Spuren eines dhnlichen
Scheiterhaufens wurden in der zerstorten Mitte des Hiigels
Nr. 16 gefunden und dariiber in durchwiihlter Erde ein zer-
stortes Grab mit drei hohlwandigen Arm- resp. Beinringen
(Abb. 6 :1) 1. An der NW-Seite des Hiigels lag in
NO—SW-Richtung ein verhiltnismissig gut erhaltenes
Skelett, an dessen Fussende ein kleiner Scheiterhaufen an-
gelegt worden war. Der rechte Arm war quer iiber den
Korper gelegt, der linke war nicht erhalten. An der linken
Schulter lagen zwei Rohrchen aus diinnem Bronzeblech
(Abb. 6:8).

Je drei Bestattungen fanden sich in den Hiigeln
Nr. Nr. 17, 19 und 27, je vier in den Hiigeln Nr. Nr. 21,
23 und 30. Die unberiihrten Skelette lagen auf dem ur-
spriinglichen Boden meist in der Richtung NO—SW oder
umgekehrt SW—NO. In den stark zerstorten Hiigeln
Nr. Nr. 19 und 27 wurden Tongefissscherben gefunden.
Es waren Fragmente mit Kammverzierung (Abb. 6:9) und
solche mit Grubenornamentik und Eindriicken auf dem
Rande (Abb. 9:2). Als einziger Streufund wurde der
aus dem Hiigel Nr. 23 stammende Fingerring mit plan-
konvexem, fast rundem Querschnitt und iibereinandergrei-
fenden Enden (Abb. 6:2) gefunden.

Obwohl alle Leichen der bisher besprochenen Hiigel,

1 Vgl. im folgenden das Grab mit sechs Beinringen im Hiigel
Nr. 24,
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die in nicht zerstortem Zustande gefunden wurden, ohne
Ausnahme auf der urspriinglichen Erdoberfliche niederge-
legt worden waren, scheint es mir moglich zu sein, dass ein
Teil der Leichen auch in den hoheren Schichten der Hiigel
bestattet worden ist. Es handelt sich um die Skelettreste,
die im durchwiihlten Sande bedeutend héher als die unbe-
rilhrten Skelette konstatiert wurden. Jedenfalls waren
diese Nachbestattungen, da hoher liegend, mehr der Gefahr
ausgesetzt zerstort zu werden und konnten sich nach Zer-
storung der Hiigel natiirlich auch nicht erhalten. Diese
Annahme findet eine indirekte Stiitze auch in den im
foigenden beschriebenen Grabhiigeln.

Als reich an Bestattungen erwies sich der Hiigel Nr. 24,
decsen sieben Griaber alle in verschiedener Tiefe (0,65—
0,95 m tief) lagen. Das am hochsten (0,65 m tief) liegende
Skelett hatte eine SW—NO-Richtung, drei andere — die
entgegengesetzte, in drei Fillen war die Richtung nicht
mehr festzustellen. Etwas siidostlich von der Mitte des
Hiigels, 0,80 m tief, lag in der Richtung NO—SW das
Skelett einer jungen Frau, an dessen Beinknochen sich je
drei grosse hohlwandige Beinringe befanden (Abb. 4), die
den Armringen vom Typus Abb. 6:1 ganz #hnlich, aber
nur etwas breiter waren. Auf den Ringen waren Reste
von Birkenrinde erhalten. Dies ist der erste und bisher
einzige Fall in Lettland, wo im Grabe Beinringe gefunden
worden sind. Ausserdem lieferte der Grabhiigel noch einen
Fingerring (Abb. 6 :5).

Eine besonders interessante Gruppe ihrer inneren Struk-
tur nach bildeten mehrere Grabhiigel, die mehr oder weni-
ger gut erhaltene Steinreihen enthielten. Die aus grossen
Granitsteinen bestehenden Reihen waren entweder auf dem
urspriinglichen Boden oder etwas hoher angelegt. Leider
waren sie fast immer durch Menschenhand schon stark
zerstort. Am besten waren sie im Hiigel Nr. 17 (Abb. 5)
erhalten, wo sie ein ungefihr 6 m langes und 4 m breites,
von drei Seiten umfangenes Viereck bildeten. Die zwei
langeren Reihen waren einander parallel und erstreckten
sich von NO nach SW durch den ganzen Hiigel, die dritte
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Reihe schloss den viereckigen Raum von der SW-Seite ab.
Ziemlich gut waren die beiden lingeren Reihen erhalten,
wo die Steine mauerartig aufeinander aufgeschichtet und
mit den glatten Flichen nach aussen gekehrt waren. An
der offenen NO-Seite waren sie je mit einem Scheiterhaufen
abgeschlossen. Das Innere des Vierecks war durch eine
grosse, durch den ganzen Hiigel bis tief in den gewachsenen
Boden einschneidende Grube total zerstort. Ausserhalb
des Vierecks, an der SO-Seite, lag an der Steinmauer in
SW-—NO-Richtung ein Skelett ohne Beigaben. Das Inter-
essante bei diesem Skelett war, dass der obere Teil des
zerdriickten Schédels vom Feuer ganz verkohlt und von
aussen kalziniert war, obwohl sich in der Nihe weder ein
Scheiterhaufen noch Kohlen konstatieren liessen. Es fragt
sich, ob es sich hier um einen Menschen handelt, der den
Tod bei einer Feuersbrunst gefunden, oder um einen, der bei
rituellen Zeremonien mit dem Kopfe an einem Scheiter-
haufen gelegen hat, nachher aber bestattet worden ist.
Ahnliche, jedoch nicht so gut erhaltene Steinvierecke
randen sich auch in den Grabhiigeln Nr. Nr. 30—32. Im
Hiigel Nr. 81 befanden sich innerhalb der Steinumfriedung
Reste eines grossen Scheiterhaufens. Ausserhalb der Stein-
mauern, an zwei entgegengesetzten Seiten des Hiigels, lag je
einie Bestattung in NO—SW-Richtung. Das eine dieser Ske-
lette hatte als Beigaben zwei Armringe von vierkantigem
Querschnitt (Abb. 6 :3). In einem zerstorten dritten Grabe
wurde eine bikonische Bernsteinperle (Abb. 6:4) gefunden.
.Im Hiigel Nr. 32 (s. den Plan) war nur die eine der Lang-
seitenn des Steinvierecks, die in NO—SW-Richtung lag, gut
erhalten. 3,50 m nérdlich von dieser zeichnete sich in der
Erde etwa in derselben Richtung ein ca. 0,50—0,80 m
breiter Streifen vermischten, dunkelgrauen, fleckigen San-
des ab, der die andere Langseite des zerstorten Vierecks
bildete: dort waren die Steine schon ausgegraben und fort-
geschafft. Die Spuren dieser Steinreihe, sowie die der
Schmalseite im SW des Vierecks, niamlich einige grosse
Feldsteine, waren noch vorhanden. Der Grabhiigel erwies
sich als der reichste von allen sowohl an Zahl der Bestattun-
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Abb. 6. Fundobjekte aus den Hiigelgribern Nr, 16 (1, 8), Nr. 19 (9),
Nr. 21 (8), Nr. 23 (2), Nr. 24 (5), Nr. 31 (3, 4) und Nr. 32 (17, 10).
1—5 und 7—9 ca. */5; 6 und 10 ca. 2/5 n. Gr.

gen als an Beigaben. Er war auch der grosste aller von mir
ausgegrabenen Hiigel. Seine Hohe war 1,40 m, der Durch-
messer — 13 m. Die Hohe ist urspriinglich wohl noch griosser
gewesen, da der Hiigel schon zum Teil abgetragen und durch
eine grosse Grube in der Mitte zerstort war. Der grosste Teil
des Hiigels, hauptsichlich der Siidteil, war mit kleinen und



mittelgrossen Steinen der siidostlich angrenzenden Stein-
setzung Nr. 33 bedeckt. Der SO-Teil des Hiigels war von
der Steinsetzung unmittelbar bis zur grossen Steinreihe
des Hiigels eingenommen, die eine Grenze zwischen dem
Hiigel und der Steinsetzung bildete. Auch an den SW- und
O-Seiten war der Hiigel von der Steinsetzung umfasst. In
der Mitte des Hiigels, innerhalb des Vierecks, auf dem ur-
spriinglichen Erdboden wurden Reste eines Scheiterhaufens
konstatiert. Im durchwiihlten Sande des Hiigels fanden
sich in verschiedener Tiefe zerstérte Griber und Streu-
funde, darunter eine Lanzenspitze mit Tiille. Das einzige
oberhalb des urspriinglichen Erdbodens konstatierte Skelett,
lag 0,50 m tief im SO-Teile des Hiigels in der Richtung
NO—SW Am Kopfende befand sich ein kleines, zer-
driicktes Tongefdss (dhnl. Moora Taf. XL:12), am lin-
ken, zur rechten Schulter gehobenen Arm ein breiter Arm-
ring von vierkantigem Querschnitt (dhnl. Abb. 6:3, aber
grosser und mit schmileren und diinneren Enden). Alle
iibrigen fiinf Skelette lagen im NW-Teile des Hiigels, ausser-
halb des Steinvierecks, auf dem urspriinglichen Erdboden.
Drei von ihnen lagen in derselben (NO—SW) Richtung,
das vierte umgekehrt (SW—NO), das fiinfte war zerstort.
In einem Grab fand man zwei Spiralfingerringe (#hnl.
Abb. 7:6) und einen eisernen Pfriem, in einem anderen
ein eisernes Sichelmesser (Abb. 6 :10) und einen massiven
Fingerring von segmentférmigem Querschnitt und mit et-
was libereinandergreifenden Enden (Abb. 6 : 7). Das dritte
Grab enthielt eine eiserne Sichel (dhnl. Abb. 7:10), das
vierte war das reichste: der rechte Arm war quer iiber den
Korper gelegt, der linke, an dem sich ein in Abstinden
quergeriefelter Armring von sechskantigem Querschnitt
mit schmileren Enden (dhnl. Moora Taf. XXI :5, aber
diinner) befand, war mit der Hand zum Kinn gehoben.
Neben dem Armring befand sich eine eiserne Hirten-
stabnadel, am Kopfende ein Messer (dhnl. Moora
Taf. XXXI1:2) und links vom Kopfe ein Eisenfragment.
Bei dieser Bestattung war das fiinfte Grab zerstort wor-
den, aber, nach der Lage der erhaltenen Beinknochen zu



288

schliessen, konnte seine Richtung der der anderen gleich
gewesen sein. Auch der Grabhiigel Nr. 30 enthielt ein Stein-
viereck, das sich aber von den iibrigen durch die Richtung
seiner Langseiten von NNW nach SSO unterschied. Auch
innerhalb dieses Vierecks wurde ein Scheiterhaufen be-
obachtet. Der mittlere Teil des Vierecks war gliicklicher-
weise nicht zerstort und enthielt zwei Griaber. Zwei wei-
tere Graber befanden sich ausserhalb des Vierecks, je eines
an jeder Langseite. Die Richtung aller Skelette war
NNW—SSO, resp. den Langseiten des Vierecks parallel.
An Beigaben waren die Griaber arm. Das zentrale Skelett
hatte einen Halsring mit hohlen Trompetenenden
(Abb. 7:5) um den Hals, auf welchem Reste von Birken-
rinde beobachtet werden konnten. Ein ausserhalb der
Steinumfriedung liegendes Skelett hatte rechts am Becken-
knochen zwei Rohrchen aus diinnem Bronzeblech (&hnl.
Abb. 6:8).

Reste von parallelen, sich von WSW nach ONO ziehen-
den Steinreihen wurden auch in den Hiigeln Nr. Nr. 21 und
22 beobachtet. Auch alle hier liegenden Skelette hatten
den Steinreihen parallele Richtung. Sie lagen entweder
mit dem Kopf nach ONO oder nach WSW, aber niemals
in einer anderen Richtung. Von fiinf Griabern, wo Skelette
mit dem Kopf nach ONO lagen, konnte man bei zweien das
Geschlecht der Verstorbenen feststellen. Es waren Manner-
griber. In einem von diesen fand man eine Augenfibel
der preussischen Nebenserie (ahnl. Moora Taf. IV:4).
Von drei in WSW—ONO-Richtung liegenden Skeletten wa-
ren zwel Frauenskelette. Das eine hatte einen hohlwandigen
Armring (ahnl. Abb. 6:1) an dem Arm. Das Geschlecht
des dritten Skeletts war nicht festzustellen. Auch hier
wurden Reste von mehreren Scheiterhaufen konstatiert: ein-
mal am Fussende eines Skeletts, viermal an den Enden
der Steinreihen. Als Streufund wurde im Hiigel Nr. 21
eine Schaftlochaxt (Abb. 6 :6) gefunden, die durch Dre-
hung der Schneide in eine Hacke umgewandelt worden war.

Es ist moglich, dass auch viele andere Grabhiigel, in
denen vereinzelte grosse Feldsteine beobachtet wurden,
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urspriinglich dhnliche Steingruppen besessen haben wie die
beschriebenen, diese sind aber nicht erhalten, da alle Hiigel,
wie ich schon erw#hnt habe, stark beschidigt worden sind 1.
Wenn man die Beobachtungen in den Grabhiigeln zusammen-
fasst, so ergibt sich folgendes. Die Skelette lagen meistens
auf dem urspriinglichen Erdboden, aber zum Teil wurden
sie auch in den héheren Schichten der Hiigel angetroffen.
Ein betrichtlicher Teil der letzteren war von Menschenhand
schon zerstort. Die besser erhaltenen Skelette lagen immer
in ausgestreckter Lage mit dem Riicken auf dem Boden.
Manchmal konnte man auch die Lage der Arme konstatie-
ren. Der eine Arm war quer iiber den Korper gelegt, der
andere mit der Hand zu Kinn oder Schulter gehoben. Die
Verstorbenen waren mit Birkenrinde bedeckt worden.
Reste derselben wurden einmal am Kopfende des Grabes auf
dem Halsringe, ein anderes mal am Fussende auf den
Beinringen gefunden. Grabergruben konnten niemals be-
obachtet werden. Die Richtung, in welcher die Bestatteten
im Grabe lagen, war ziemlich regelmissig: immer war sie
den Langseiten der Steinvierecke, resp. den liangeren Stein-
reihen parallel. Auch wo man solche nicht fand, war
immer die Richtung*' der Skelette eines Hiigels die gleiche.
Von im ganzen 60 Skeletten liess sich in 38 Fillen die Grab-
richtung sicher feststellen. Sie war bei der grossen
Mehrzahl der Skelette, nimlich bei allen 29 erhaltenen Ske-
letten der Hiigel Nr. Nr. 16, 17, 19, 21—24, 27, 31 und 32,
entweder NO—SW oder umgekehrt — SW—NO. Nur in
9 Gribern, d. h. bei allen erhaltenen Skeletten der Hiigel
Nr. Nr. 5, 15, 18, 26 und 30, war die Richtung anndhernd
NW—SO oder SO—NW Die besterhaltenen Gebeine sind
von Sachverstindigeh in Riga untersucht worden. In fiinf
Fillen konnte das Geschlecht der Verstorbenen festgestellt
werden. Zwei Skelette aus dem Hiigel Nr. 22 waren von
Minnern. Sie lagen im Grabe beide in NO—SW-Richtung.

1 Den beschriebenen #hnliche Steinreihen, Mauern und Vierecke
wurden auch von Prof, Balodis 1926 in den Hiigeln Nr. Nr. 1, 8
und 11 konstatiert (vgl. Balodis 1. ¢. Abb. 5, 6, 13—15).
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Abb. 7. Fundobjekte aus dem Grabhiigel Nr. 30 (5) und den Stein-
setzungen Nr. 6 (3, 4, 6, 7, 10), Nr. 33 (1, 2, 9) und Nr, 34 (8).1,4,5
und 10 ca. '/3; 2, 3 und 6—9 ca. 3/5 n. Gr.

Zwei Frauenskelette aus demselben Hiigel lagen in entge-
gengesetzter (SW—NO) Richtung, ein drittes aber (aus
dem Hiigel Nr. 24, mit sechs Beinringen) lag, wie die oben-
beschriebenen Miannerskelette, von NO nach SW.

Bei der Bestattung hat der Feuerritus in den Hiigel-
gribern eine bedeutende Rolle gespielt. Fast in jedem
Hiigel fand man Reste von einem oder mehreren Scheiter-
khaufen, die sich entweder am Fussende der Grédber oder



innerhalb der Vierecke, resp. in der Nihe der Steinreihen,
befanden 1. Oft wurden auch Tongefisse gefunden. Sechs
Hiigel (Nr. Nr. 5, 15, 19, 20, 27 und 32) haben Scherben
von Tongefissen geliefert.

An Beigaben waren die Graber im allgemeinen arm.
Viele Gréber hatten iiberhaupt keine Beigaben. An mehreren
Skeletten fanden sich nur vereinzelte Gegenstinde, und nur
einige seltene Griber enthielten mehrere (3—4) Beigaben.
Auch der Formenschatz ist kein reicher. An Fibeln wurde nur
eine Augenfibel der preussischen Nebenserie (dhnl. Moora
Taf. 1V:4), an Halsringen nur einer mit hohlen Trompe-
tenenden (Abb. 7:5) gefunden. Am h#ufigsten waren die
Armringe vertreten, darunter waren die meisten hohl-
wandig mit ibereinandergreifenden Enden (Abb. 6:1).
Auch Armringe von viereckigem (Abb. 6:3) und plan-
konvexem Querschnitt (dhnl. Abb. 8:11) kamen in mehre-
ren Exemplaren vor. In nur einem Exemplare war ein in
Abstdnden quergeriefelter Armring von sechskantigem
Quérschnitt (dhnl. Moora Taf. XXI:5) vertreten. An
Fingerringen kamen je zweimal Spiralfingerringe (dhnl.
Abb. 7:6) und solche von annihernd rundem Querschnitt
(Abb. 6:2), ferner ein massiver Fingerring von segment-
formigem Querschnitt (Abb. 6 :7) und ein breiter, band-
formiger Fingerring aus diinnem Bronzeblech (Abb. 6:5)
vor. Eine neue Erscheinung sind die in einem Frauengrab
des Hiigels Nr. 24 gefundenen Beinringe (dhnl. Abb. 6:1).
Da auch ein ganz dhnlicher Armring in einem Frauengrabe
des Hiigels Nr. 22 gefunden wurde, diirfen wir solche hohl-
wandige Ringe als ausgesprochenen Frauenschmuck an-
sehen. An Eisengegenstinden wurden folgende gefunden:
eine Hacke (Abb. 6:6), eine Sichel (&hnl. Abb. 7:10),
ein Sichelmesser (Abb. 6:10), ein Messer (dhnl. Moora

1 Ahnliches wurde mehrfach auch in den von Prof. Balodis
1926 untersuchten Hiigeln beobachtet. Besonders interessant war
der Hiigel Nr. 10, wo sich neben zwei Skeletten die Reste verkohlter
Balken und scheinbar die eines kleinen Bootes fanden (vgl. Ba-
lodis 1. c. Abb. 17—19).

19*
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Taf. XXXI:2), ein Pfriem, eine Lanzenspitze ohne Grat
(etwa dhnl. Moora Taf. XXXVIII:5) und eine Hirten-
stabnadel (dhnl. Moora Taf. X:1). Sonst wurden nur
noch eine bikonische Bernsteinperle (Abb. 6:4) und meh-
rere Tongefisse, resp. Scherben (Abb. 6:9 und 9:1, 2, 5)
gefunden.

Die Steinsetzungen.

Am NO-Ende der Anhohe, zwischen den letzten Hiigeln
des Graberfeldes befanden sich drei Steinsetzungen, von
denen die kleinste, die Steinsetzung Nr. 33, sich unmittelbar
siidostlich vom Grabhiigel Nr. 32 befand (s. den Plan).
Sie umfasste den Hiigel von SW und O und nahm sogar den
SO-Teil des Hiigels ein, so dass die obenbesprochene
lange Steinreihe des Hiigels die Grenze zwischen dem
Higelgrab und der Steinsetzung Dbildete. Die obere
Steinschicht der Steinsetzung bedeckte von der SO-Seite
den grossten Teil der Hiigeloberfliche. Die dusseren Kon-
turen der Steinsetzung waren abgerundet und nicht scharf
umrissen, da die Steine an den Peripherien verhiltnisméssig
selten waren; die ganze mit Steinen bedeckte Fliche
hatte im Grundriss anndhernd die Form einer breiten Mond-
sichel. Die Steinsetzung befand sich an einer unebenen
Stelle, die sich nach dem Zentrum der Steinsetzung in
Richtung zum Hiigel etwas erhob, so dass die Oberfliche
ohne scharfen Bruch allmihlich in die des Hiigels iiberging.
Die Steinsetzung umfasste eine ungefiahr 200 m2 grosse
Fliache, deren Breite von der grossen Steinreihe des Hii-
gels in SO-Richtung 10 m, deren Linge in SW—NO-Richtung
— 18 m betrug. Es fiel schon vor den Ausgrabungen auf,
dass die Steinsetzung keine ununterbrochene Pflasterung
war. Gruppen von kleinen und mittelgrossen Steinen
ragten mit grosseren oder kleineren Liicken zwischen dem
Heidekraut und dem Moose hervor. Hie und da konnte
man leere Stellen beobachten, wo die grosseren Steine aus-
gebrochen worden waren. Die grosste Tiefe (40 cm) er-
reichte die Steinsetzung an dem Grabhiigel. Die Stirke der
Steinschicht nahm gegen die Rinder allmshlich ab und be-
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Abb. 8. Fundobjekte aus den Steinsetzungen Nr. 6 (1, 4, 6—9, 11—15),
Nr. 33 (10) und Nr. 34 (2, 8, 5, 16, 17). 1—38, 5—12, 14 und 15 ca.
1/5; 4, 13, 16 und 17 ca. 2/5 n. Gr.

trug an den Peripherien nur ca. 10—15 em. Die Struktur
der Steinsetzung war in allen Tiefen dieselbe, bloss lagen
die grosseren Steine gewohnlich tiefer, wiahrend die hohe-
ren Schichten meistens aus kleineren und mittelgrossen
Steinen bestanden. Nirgends konnte man Steinreihen oder
andere Kkiinstliche Steingruppierungen beobachten. Nur
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grossere und kleinere, mehr oder weniger kompakte, un-
regelméssige Steinhaufen waren iiber die ganze Fliche
zerstreut, und grossere Liicken zwischen den Steinen wa-
ren uberall vorhanden (vgl. den Plan u. Abb. 10) I. Nur
am NW-Rande der Steinsetzung, dicht an der grossen
Steinreihe des Grabhiigels, war der einheitliche Charakter
der Steinsetzung unterbrochen. Hier fand sich ein Haufen
grosser Steine und unter diesem eine lingliche, nordsiidlich
gerichtete, 3 m lange und 2 m breite Grube, die bis 0,85 m
tief in den Boden reichte. Die Grube war mit besonders
grossen Feldsteinen und dazwischen mit schwarzer kohlen-
reicher Erde, verbrannten Steinsplittern und einer Menge
verbrannter Knochenfragmente angefiillt. Ausser den
Brandknochen wurden in der Grube auch einige zwischen
die Steine geratene Altsachen (ein Armringfragment und
drei Perlen), die vom Feuer nicht beschiddigt worden wa-
ren, gefunden. Ohne Zweifel ist die Grube als Verbren-
nungsort der Toten anzusehen. Die kalzinierten Knochen-
reste der Verbrannten sind auf dem Scheiterhaufen ge-
sammelt und zwischen die Steine der Steinsetzung gebettet
worden. Ebenso ist auch wenigstens ein Teil der den
Verstorbenen gehorenden Altsachen absichtlich zerbrochen
und ahnlich zwischen den Steinen niedergelegt. Durch
Feuer waren aber die Beigaben niemals beschidigt. Fast
alle Altsachen sowie die Brandknochen wurden in der
schwarzen Kulturschicht2 gefunden. Meistens befanden
sie sich zwischen den Steinen, aber teils auch iiber oder
unter den Steinen oder an leeren Plitzen. Nur seltene Ge-
genstinde wurden ausserhalb der Kulturerde, an der Peri-
pherie der Steinsetzung, gefunden. Alles Gesagte bezieht
sich auch auf die Brandknochen, die sich ofters in grosse-
ren ,,Nestern®3 fanden. Die meisten Beigaben wurden
10-—40 cm tief gefunden, hoher kamen Funde seltener vor,

1 Auf dem Plan sind nur die mehr als 10 cm tief liegenden
Steine der Steinsetzung eingetragen.

2 Auf dem Plan schrig schraffiert.

3 Auf dem Plan schrig und quer schraffiert.
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obwohl einige Gegenstinde selbst in der Rasenschicht lagen.
Zweimal wurden Scherben zerdriickter Tongefisse zusam-
menliegend auf derselben Stelle gefunden. Die anderen
Gefédsse aber waren zerschlagen worden, und ihre Scherben
fanden sich weit zerstreut !.

Dieselbe einheitliche Struktur wurde auch in der Stein-
setzung Nr. 6 (Abb. 11), von der nur ein Teil (170 m2)
ausgegraben wurde, konstatiert. Auch hier fand man die
Beigaben teils in zerbrochenera Zustand, aber niemals wie-
sen sie Brandspuren (Feuerpatina) auf. Man konnte hier
einen grosseren Reichtum an Gegenstinden und Typen be-
obachten. Sehr interessant waren die ausserhalb der eigent-
lichen Steinsetzung gemachten Funde. Rings um den ge-
offneten O-Rand der Steinsetzung, in reinem Sand, kam un-
erwartet eine ganze Menge zerdriickter resp. zerschlagener
Tongetdasse von verschiedener Form und Grosse zum Vor-
schein.

Eine Probegrabung in der Steinsetzung Nr. 342 gab
von den bisherigen abweichende Ergebnisse. Die hier ge-
fundenen Altsachen waren fast alle nicht nur zerbrochen,
sondern auch im Feuer so geschmolzen, dass nur ein ge-
verhiltnisméssig kleinen Raum ziemlich viele Brandknochen,
ringer Teil von ithnen zu erkennen war. Man fand auf dem
Fragmente von Bronzegegenstinden und eine aussergewohn-
lich grosse Menge von Tongefissscherben.

An Beigaben haben sich alle drei Steinsetzungen als
reich erwiesen. Ausserordentlich reich aber waren sie an
Keramik, die einen grossen Reichtum an Formen bot, was
ja auch besonders erfreulich und wichtig ist, da in Lettland
die kaiserzeitliche Keramik bisher sehr spiarlich vertreten
war. Die meisten Gefisse hatten eine geglittete Oberfliche
von graulich-brauner Fiarbung. Es waren die den estni-

1 Oft lagen aneinandenpassende Scherben an verschiedenen
Orten der Steinsetzung. Man hatte den Eindruck, als ob man die Ge-
fisse gegen Steine geworfen hitte und ihre Scherben auseinanderge-
flogen wiren,

2 Die blossgelegte 12 m2? grosse Fliche befand sich ausserhalb
der eigentlichen Steinsetzung an einer Stelle, die keine Steine enthielt.



296

schen und nordlettischen Steinsetzungen der romischen
Kaiserzeit charakteristischen, terrinenférmigen Gefisse mit
verschiedener Randprofilierung (Abb. 9:3). Ausserdem
war Textilkeramik (dhnl. Abb. 9 :5) und Besenstrichkera-
mik (Abb. 9 :4) in schonen grossen Exemplaren vertreten.
Anch wurden mehrfach Scherben ganz kleiner Gefisse von
der Form Abb. 9 :1 gefunden.

An Bronzegegenstinden haben die Steinsetzungen das
iibliche Inventar geliefert. Von den Fibeln wurden eine
Augenfibel der preussischen Nebenserie (dhnl. Moora
Taf. IV:4) und mehrere Sprossenfibeln (Abb. 8:1 und
ahnl. Moora Taf. VI:1—7) gefunden. Ausserdem
scheint eine Anzahl von geschmolzenen Fragmenten aus
der Steinsetzung Nr. 34 (Abb. 8:3, 5) durchbrochenen
Scheibenfibeln (ihnl. Moora Taf. VII) angehéren zu kon-
nen. Zu erwihnen sind noch folgende Bronzeobjekte: ein
Halsring mit verbreiterten, flachen Enden (Abb. 7:1),
eine gut erhaltene Hirtenstabnadel (Abb. 8:15), Spiral-
armringe (Abb. 7:9), Armringe mit plan-konvexem
(Abb. 8:11) und viereckigem Querschnitt (zhnl. Abb. 6:3),
hohlwandige Armringe (dhnl. Abb. 6:1), Spiralfingerringe
(Abb. 7:2 u. 6), ein hohlwandiger Fingerring (Abb. 8:10),
eine viereckige Riemenschnalle (Abb. 8:9), Beschlagstiicke,
darunter Fragmente aus diinnem Bronzeblech mit getrie-
benem Zickzackornament (Abb. 8:2), Fragmente der Rand-
beschlige von Trinkhornern, Endbeschlag eines Trinkhorns
(Abb. 7:8), dreieckige Anhingsel (Abb. 8:12), Ketten-
fragmente und Spiralréhrchen.

Zahlreich waren Perlen, darunter bikonische und runde
Bronzeperlen (Abb. 8:6), runde, zylindrische und linsen-
férmige, einfache und doppelte Glasperlen mit oder ohne
Gold- und Silberfolium (Abb. 8:7), Perlen aus farbiger
glasihnlicher Masse (Abb. 8:8, 14) und mehrfarbige
Millefioriperlen (Abb. 7:7).

Ziemlich selten waren Eisengegenstinde. Man fand
einige Hirtenstabnadeln (Abb. 7:3), eine Tiillenaxt (dhnl.
Moora Taf. XXXIV:1), eine Tiillenhacke (Abb. 7:4),
mehrere Messer, ein Schabeisen (Abb. 8:13), eine Sichel



Abb. 9. Keramik aus den Grabhiigeln Nr. 5 (1), Nr. 20 (5) und Nr.
27 (2) und aus den Steinsetzungen Nr. 33 (4) und Nr. 34 (3). —
1,2 und 5 ca. i/5; 3 ca. 1/3; 4 ca. 1/4 n. Gr.



Abb. 10. Teil der Steinsetzung Nr. 33 in 20 ecm Tiefe, von NNW ge-
sehen. Die bis 10 cm tief liegenden Steine sind abgetragen.

Abb, 11, Die Steinsetzung Nr. 6. Die oberste Steinschicht von S
gesehen.



{£0:2 7:10) und mehrere Beschldge, darunter Fragmente

Wwon. iner Scheide (Abb. 8:4). An Steingeriten fand man
nur einen Feuerschlagstein (Abb. 8:16) und einen trapez-
formigen Schleifstein (Abb. 8:17).

Die Funde gehoren im ganzen der romischen Kaiserzeit
und dem Beginn der mittleren Eisenzeit an, nur einige Gegen-
stinde, wie der Halsring (Abb. 7 :1), sind spiter zu
datieren. Die Fundumstéinde des letzteren sind iibrigens
interessant. Er wurde am SW-Rand der Steinsetzung
Nr. 33 in einer Grube, die durch die Steinsetzung bis in
den gewachsenen Boden hinein gegraben und mit schwarzer
kohlenhaltiger Erde und Steinen angefiillt worden war, ge-
funden. Der Halsring befand sich auf dem Boden der Grube
0,45 m tief in zerbrochenem Zustand unter einem grosseren
Stein. Es handelte sich wohl um eine Opfergabe, die nach-
traglich begraben war.

Im ganzen sind die Fundobjekte aus den Hiigelgriabern
aus gleicher Zeit wie die aus den Steinsetzungen. Da aber
eine gewisse Anzahl Griber sowie ganzer Grabhiigel keine
Beigaben geliefert hat, halte ich es fiir moglich, dass ein
Teil der Hiigel dlteren Ursprungs als die iltesten datier-
baren Gegenstinde ist, die dem 2. Jh. n. Chr. angehoren.
Andererseits gehoren, wie ich schon gesagt habe, einige
Gegenstinde aus den Steinsetzungen erst der Periode nach
der romischen Kaiserzeit an. So scheint es mir nicht un-
wahrscheinlich, dass die dlteste Grabform im Gréaberfeld bei
Salenieki die Bestattung in Hiigelgribern ist, wihrend die
Steinsetzungen als jiinger zu betrachten sind 1.

Uber die ethnische Zugehorigkeit der Steinsetzungen
besteht kein Zweifel. Es sind Brandgriber von dem Typus,
der in Estland und Nordlettland, resp. auf dem von finni-
schen Stidmmen bewohnten Territorium, allgemein bekannt
ist. Nicht so leicht lasst sich das ethnische Problem der
Hiigelgriaber losen. Dem Ausseren nach sind sie denjenigen
der baltischen Stimme in Siidost-Lettland und Litauen &hn-
lich. Wie dort sind auch hier die Hiigel gewohnlich Kollek-

1 Eine ahnliche Meinung vertritt Prof. Balodis 1. c. 493.
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tivgraber mit Leichenbestattungen. Und dennoch nehmen
die Hiigelgriber bei Salenieki eine Sonderstellung ein. Ihre
Steinreihen resp. Mauern und Vierecke finden bis jetzt
noch keine Parallelen.

Wenden wir uns dem Griberinventar in Salenieki zu,
so fallt einerseits die Armut an Beigaben im Vergleich zu
den gewohnlich reich ausgestatteten Gribern der Hiigel-
griaberkultur, andererseits das Fehlen der dieser charakte-
ristischen Beigaben auf. Es fehlen die im Siiden so ge-
wohnlichen Kettengehdnge, der Nadelschmuck, die dort
typischen Halsringe, Armringe u. a. m. Die meisten ge-
fundenen Gegenstédnde tragen den ausgeprigten Charakter
der Funde aus den Steinsetzungen. Hohlwandige Arm- und
Beinringe wie Abb. 6: 1, viereckige und plan-konvexe Arm-
ringe wie Abb. 6:3 und 8:11, Fingerringe wie Abb. 6:2
und & :10,eine Sichel wie Abb. 7 :10,auch Keramik und Perlen
— alles sind Beigaben, die im Gebiet der Hiigelgriaberkultur
nicht zu Hause sind, die wir aber in jeder Steinsetzung
dieser Periode erwarten konnen. Auch solche seltenen
Formen wie die Augenfibel der preussischen Nebenserie
oder der Halsring mit Trompetenenden (Abb. 7:5) sind
den Steinsetzungen Nordlettlands !, Estlands2 und Finn-
lands 3 durchaus nicht fremd+. Die Sitte, Beinringe zu
tragen, ist im Gebiet der Hiigelgraberkultur bisher niemals
beobachtet worden, wohl aber in gewissen Féllen in Est-
land 5. Auch die Feuerriten scheinen in Salenieki eine
viel bedeutendere Rolle gespielt zu haben als im Siiden.

1 Moora Taf. IV: 4, XIII: 2, 3; J. R. Aspelin Antiquités
du Nord Finno-Ougrien (Hels.-St.Pbg.-Paris 1877—1884) Nr. Nr.
1758, 1786. ‘

2 R. Hausmann Grabfunde aus Estland (Reval 1896) Taf.
I: 13—15, IV: 14, 15.

3 A, Hackman Die iltesten eisenzeitlichen Funde in Finn-
land. Mannus V Abb, 13, 14, 17—24.

4 Eine shnliche Augenfibel und zwei Halsringe mit Trompeten-
enden wurden auch 1926 von Prof. Balodis in den Hiigelgribern
Nr. Nr. 2 und 7 gefunden. Vgl. Balodis 1. c. Abb. 12 und 20.

5 H. Moora Die Vorzeit Estlands (Tartu 1932) 34.
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Die Ergebnisse der Ausgrabungen bieten keinen zwin-
genden Grund, die Hiigelgraber bei Salenieki den baltischen
Stammen zuzuteilen. Schon der Umstand, dass der Prozess
kultureller Beeinflussung sich damals in der Richtung von
Siiden nach Norden vollzog, spricht dagegen; wir miissten
denn annehmen, dass dieses Gebiet unter einem #dusserst
starken finnischen Einfluss gestanden hat. Andererseits bil-
det die dussere Form sowie die innere Struktur der Hiigel
ein wichtiges Hindernis, sie als rein finnisch anzusehen, ob-
wohl das Inventar der Griaber einen ausgeprigt finnischen
Charakter triagt. Man wird wohl nicht bezweifeln konnen,
dass es sich bei Salenieki um ein Gebiet gegenseitiger Beein-
flussung zweier Nachbarkulturen handelt, wobei eine Art
Mischkultur entstanden ist. Dass es wenigstens am Ende
der mittleren Eisenzeit ein Mischgebiet zweier Nachbarvol-
ker gewesen ist, bezeugen zwei kiirzlich entdeckte Griber-
felder, von denen sich das eine, ein typisches lettisches Flach-
graberfeld, zwei Kilometer nordéstlich von Salenieki (auf
der Karte Abb. 12 mit S bezeichnet), beim Dorf Laizani,
Gem. Nautréni, Kr. Ludza, das andere aber, eine finnische
Steinsetzung, 15 Kilometer siidlich von Salenieki, beim Dorf
Lielpuderi, Gem. Sakstagals, Kr. Rézekne (auf der Karte mit
A bezeichnet) befindet. Die Aufdeckung des letzteren Gréber-
feldes gibt Veranlassung, die siidliche Grenze des Gebietes der
Steinsetzungen in Ostlettland noch etwas siidlicher als Sale-
nieki anzunehmen, wenn sich auch Salenieki selbst mit der
dort beobachteten Mischkultur nicht weit vom Gebiete rein
baltischer Hiigelgriber befunden haben kann. Ubrigens las-
sen sich auch in der in Nordvidzeme befindlichen Grenzzone
Steinsetzungen und Hiigelgriber oft nebeneinander fest-
stellen.



Nekrologe.

T+ Y. J. Wichmann.

Yrjé Jooseppi Wichmann, Ehrenmitglied der
Gesellschaft, Professor der finnisch-ugrischen Sprachwis-
senschaft an der Universitdt Helsinki, ist am 3. Mai 1932
verstorben. In ihm hat die finnisch-ugrische Sprachwis-
senschaft einen ihrer hervorragendsten Vertreter verloren,
einen glanzenden Reprdsentanten der Forschergeneration
um 1890, die Zeit des Aufschwungs unserer Sprachwissen-
schaft in Finnland. Von den Finnougristen heutiger Zeit
hat W neben dem 1919 verstorbenen H. Paasonen die
weitesten und tiefsten, auf personlich an Ort und Stelle
vorgenommener Forschung beruhenden Kenntnisse in den
finnisch-ugrischen Sprachen gehabt.

Wichmann ist am 8. September 1868 in Liminka in
Nordfinnland geboren, bezog 1887 die Universitat Helsinki,
wurde 1891 daselbst Magister, veroffentlichte 1897 seine
Doktordissertation und wurde noch in demselben Jahre an
dieser Universitat Dozent, 1909 ausserordentlicher und nach
H.PaasonensTod 1920 ordentlicher Professor der finnisch-
ugrischen Sprachwissenschaft.

Seine Erstlingsarbeit, ,,Muutamia dsnneopillisia havain-
noita Lestijoen murteesta“ (,Einige lautgeschichtliche Be-
obachtungen iiber den Lestijoki-Dialekt“; 1892, Suomi III, 6),
behandelt einen nordfinnischen Dialekt, fiir den er schon
als Student im Sommer 1890 Material gesammelt hatte. In
demselben Sommer war er aber meist mit einer anderen
Arbeit beschiftigt, die fiir seine weitere Laufbahn von ent-
scheidender Bedeutung werden sollte. Dr.K. Krohn, der
nach dem Tode seines Vaters, des Professors J. Krohn,
die Professur der finnischen Sprache und Literatur in Ver-
tretung innehatte, hatte ihn aufgefordert, die syrjénischen
Texte im Werke von G. Lytkin ,Zyrjanskij kraj pri
jepiskopach permskich i zyrjanskij jazyk“ ins Deutsche zu
tibersetzen, um sie den Forschern zuginglicher zu machen.
Die syrjianische Sprache war Wichmann dazumal ganz
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unbekannt, und auch im Deutschen war er damals nicht
besonders zuhause. Lytkins Texte waren zwar mit russi-
scher Ubersetzung versenen, aber auch diese Sprache hatte
W weder in der Schule, noch sonst bis dahin gelernt. Des-
halb war ihm diese Aufgabe ungemein schwer erschienen.
Krohn hatte aber seine Zweitel kurz mit den Worten
zurliickgewiesen: ,Versuche es und zeige, dass du damit
fertig wirst!® Dies Vertrauen verliech W Kraft; ihm
zum Glick hatte Mag. P. Kijanen auch eine finnische
Ubersetzung dieser Texte nach der russischen Ubertragung
gemacht, die W nun seine Arbeit einigermassen erleichterte.
Den ganzen Sommer war er damit beschiftigt und loste
seine Aufgabe mit Erfolg. Die deutsche Ubersetzung nebst
dem von Kijanen transkribierten syrjinischen Text ist
spiater (1892, JSFOu. X) erschienen. ,Ich entsinne mich
nie, weder vorher noch nachher, eine schwerere Arbeit
geleistet zu haben; man musste so viel mit fremden Spra-
chen ringen“, erzahlte mir vor einigen Jahren W in einem
Brief, worin er auf den Beginn seiner wissenschaftlichen
Tatigkeit zu sprechen kam. Im Friihling darauf (1891), nach
Beendigung seiner Universitatsstudien, schickte er sich auf
Aufforderung von Krohn hin an, zu den Wotjaken zu
gehen, um die Untersuchungen des verstorbenenT. G. Ami-
noff fortzusetzen. Auf Vorschlag Krohns erhielt er von
der Finnisch-ugrischen Gesellschaft ein Reisestipendium,
und so konnte er seine erste Forschungsreise 1891—92
antreten. Zum zweiten Mal weilte er unter den Wotjaken
im Sommer 1894. In kiirzeren oder lingeren Abstinden
folgten diesen zwei Reisen die anderen. In den Weihnachts-
ferien 1894— 95 weilte er in St.-Petersburg (Leningrad)
und arbeitete {eils in Archiven, teils trieb er syrjinisch,
wobei ihm ein syrjinischer Soldat als Sprachmeister diente.
Seine syrjdnischen Studien setzte er in Helsinki unter glei-
chen Voraussetzungen im Friihjahrssemester 1895 fort.
Unter den Syrjinen war er 1901—02, 1905—06 war er hin-
gegen bei den Tscheremissen und 1906—08 in Ungarn und
Rumaénien, wobei er insbesondere mit der Untersuchung
der Gstlichen ungarischen Dialekte beschiftigt war; schon
in den Sommern 1899 und 1904 hatte er sich zwecks Erler-
nung des Ungarischen in Ungarn aufgehalten. Von diesen
mehrjihrigen Forschungsreisen brachte er eine ausser-
ordentlich grosse Menge lexikalischer, grammatikalischer
und textlicher Aufzeichnungen heim.

Die wissenschaftliche Produktion von Wichmann
ijst iiberaus gross, insbesondere, wenn man in Betracht
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zieht, dass sein Tatigkeitsgebiet sich iiber die ganze fin-
nisch-ugrische Sprachfamilie und sogar dariiber hinaus er-
streckt hat; im Wotjakischen, Syrjanischen und I'schere-
missischen galt er als Spezialkenner. Es hat sehr viel Mithe
und Zeit gekostet, so viele divergierende Sprachen auch nur
kennenzulernen. In rascher Reihenfolge ist eine grossere
Arbeit der anderen gefolgt, ein Artikel dem anderen, von
denen die einen irgendeine Frage im Rahmen der einzelnen
Sprache behandelten, die anderen wieder alle finnisch-
ugrischen Sprachen betrafen, die einen irgendeine laut-
geschichtliche Frage, die anderen wieder Fragen aus ande-
rem Gebiet erdrterten, wie aus der Morphologie, der Ety-
mologie usw. Seine erste wichtigere lautgeschichtliche
Untersuchung ist ,Zur Geschichte des Vokalismus der ersten
Silbe im Wotjakischen mit Riicksicht auf das Syrjanische
(Dissertation, 1897; spéter, 1915, als MSFOu. XXX VI). Schon
in der soeben genannten Arbeit hat W die tlirkischen Lehn-
worter im Wotj. herangezogen, aber die dltere Schicht dieser
Elemente unterwarf er spiter mit Beriicksichtigung des Syrj.
einer speziellen Untersuchung ,Die tschuwassischen Lehn-
worterin den permischen Sprachen* (1903, MSFOu. XXI), die
wegen deraus den sprachlichen Tatsachen gezogenen Schluss-
folgerungen ausser den Sprachforschern auch anderen Kreisen
Interesse bietet. Ferner hat Wichmann mehrere wich-
tige und schwierige Fragen der finnisch-ugrischen Laut-
geschichte behandelt. Zu nennen sind ,,Zur Geschichte der
finnisch-ugrischen anlautenden s- und ¢&-Laute im Tschere-
missischen“ (1908, FUF VI), ,Zur Geschichte der finnisch-
ugrischen anlautenden Affrikaten nebst einem Exkurs iiber
die finnisch-ugrischen anlautenden Klusile“ (1911, FUF XI)
und ,Zur Geschichte der finnisch-ugrischen /-Laute (*/ und
*[), bes. in den permischen Sprachen und im Ostjakischen*
(1914, FUF XV). Wenn auch seine Ansichten in diesen
Arbeiten nicht immer anerkannt worden sind, so haben sie
doch sehr viel zur Lésung der behandelten Fragen beige-
tragen, da in ihnen neues Material aus dem T'scheremissischen
und den permischen Sprachen in genauer Transkription
geboten wird. In diesen Arbeiten und in zahlreichen
Artikeln, von denen besonders die Serie , Etymologisches aus
den permischen Sprachen“ (FUF I, 1II, XII, XIV, XVI) zu
erwihnen ist, werden viele sog. Kulturworter behandelt,
die zur Aufhellung der &lteren Kulturgeschichte der finnisch-
ugrischen Vélker beitragen. Von den morphologischen
Arbeiten sind zu erwdhnen ,Beitridge zur tscheremissischen
Nominalbildungslehre“ (1918, JSFOu. XXX, 6).



303

Besondere Erwihnung verdienen die von Wichmann
herausgegebenen Texte des Wotjakischen, Syrjinischen und
Tscheremissischen; an wotjakischen Texten gibt es etwa
400 Seiten (, Wotjakische Sprachproben®, I 1893, JSFOu. XI,
lund II 1901, JSFOu. XIX, 1), an syrjinischen etwa 350 Seiten
(»Syrjanische Volksdichtung*; 1916, MSFOu. XXXVIII) und
an tscheremissischen etwa 500 Seiten (,Volksdichtung und
Volksbrauche der Tscheremissen; 1931, MSFOu. LIX).
Diese sind nicht nur dem Sprachforscher ausserordentlich
wertvoll, indem sie den sprachlichen Stoff in genauer
Transkription bieten, sondern wegen ihres Inhalts auch dem
Forscher der I'olklore und Mythologie. Was das letztere
Gebiet anbetrifft, so hat W schon am Anfang seiner wis-
senschaftlichen Tatigkeit nach seiner ersten Reise zu den
Wotjaken einen lingeren Artikel ,Tietoja votjaakkien myto-
logiiasta“ (,Nachrichten iiber die Mythologie der Wotjaken*;
1892, Suomi III, 6) verdsifentlicht; nach seinem Tode erschien
die Arbeit ,Uber eine Reformbewegung der heidnischen
Tscheremissen“ (1982, JSFOu. XLV). Weiter seien von seinen
Publikationen erwdhnt: ,Wotjakische Chrestoinathie mit
Glossar“ (1901) und ,Tscheremissische Texte mit Wérter-
verzeichnis und grammatikalischem Abriss“ (1923), die beide
neben den Vorlesungen fiir den Universititsunterricht be-
stimmt sind. Unversffentlicht geblieben sind seine grossen
lexikalischen Sammlungen aus dem Wotjakischen, Syrjini-
schen, Tscheremissischen und dem Csdngdé-Dialekt des Un-
garischen wie auch grammatikalische Aufzeichnungen.

Prof. Wichmann ist iiber dreissig Jahre als Uni-
versitdtslehrer titiz gewesen. Durch seinen ausgezeichnet
klaren und geschliffenen Vortrag verstand er, seine Horer
zu fesseln und fiir sein Fach zu begeistern. Auf offen-
stehende Fragen machte dieser hervorragende Pidagoge
seine Horer stets aufmerksam und regte sie dadurch zu
Untersuchungen dieser Punkte an. Seinen Schiilern, zu
denen auch ich die Ehre habe, mich zu rechnen, wie
auch den jlingeren Forschern stand er stets mit Rat und Tat
zar Seite und stellte ihnen bereitwilligst seine eigenen Samm-
lungen zur Verfiigung.

In den finnischen wissenschaftlichen Gesellschaften
stand er an fiithrender Stelle; so war er in der Finnisch-
ugrischen Gesellschaft viele Jahre hindurch Vizeprises und
in der Zeitschrift ,Finnisch-Ugrische Forschungen“ Mitre-
daktor, doch war er von beiden Institutionen in seinen letz-
ten Lebensjahren der tatséichliche Leiter. Ferner sei er-
wihnt, dass er einen leitenden Posten an der Redak-



tion des finnischen Konversationslexikons (,Tietosanakirja“)
mnghatte, worin er mehrere Artikel aus seinem Interessen-
gebiet versffentlichte. Das giit auch fiir das Sammelwerk
»Suomen suku“ (,Die finnische Sippe“).

Wir Esten haben ebenfalls allen Grund, das Hinscheiden
Prof. Wichmanns tief zu bedauern, ist doch seine Arbeit
auf finnisch-ugrischem Sprachgebiet auch uns zugute
gekommen. Zudem hat er an der Universitit Helsinki in
Elriillzeren Jahren auch iiber das Estnische Vorlesungen ge-

alten.

Julius Mark.

+t Graf K. Klebelsherg.

Graf Kun¢ Klebelsberg, Ehrenmitglied der Ge-
sellschaft, langjibriger Kultusminister Ungarns, ist am
11. Oktober 1932 verschieden. Mit ihm ist eine fiihrende
Personlichkeit im politischen und kulturellen Leben Ungarns
heimgegangen.

Seit Generationen haben sich Mitglieder seiner Familie
um ihre ungarische Heimat verdient gemacht, besonders
wahrend der tiirkischen Kriege. So wurde wegen kriege-
rischer Verdienste sein Ahn Janos K. im 17. Jh. in den
Freiherrnstand erhoben und aus dem gleichen Grunde nach
der Riickeroberung von Buda im Jahre 1686 ein anderer
Vorfahre Ferenc K. mit dem Grafentitel ausgezeichnet. Ein
spiaterer Ferenc K. war unter Konig Ferenc I verdienst-
voller Finanzminister.

Graf Kuné K. wurde am 13. November 1875 in Ma-
gyarpécska im Komitat Arad geboren, besuchte das Gymna-
sium des Zisterzienserordens in Székesfehérvar, die Uni-
versititen Budapest, Berlin, Paris und Padua, unternahm
dann Auslandsreisen und trat 1898 in den Staatsdienst:
1914 wurde er Staatssekretir im Kultusministerium, 1917
Staatssekretir fiir politische Angelegenheiten beim Premier-
minister und gleichzeitig Volksvertreter, 1921 wurde er
Innenminister und 1922-—81 war er Kultusminister (Mini-
ster fiir Kirche und Unterricht).

Die Titigkeit seiner letzten Jahre, in denen er eine
fiihrende Rolle spielte, sind durch seine grosse Hingabe fiir
Bildung und Wissenschaft charakterisiert. Er griindete und
reformierte Schulen, er wusste die Regierung fiir Unter-
stiittzungen der Universititen und der Akademie der Wis-
senschaften geneigt zu machen. Tausende von Volksschu-
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len verdanken K. ihre Entstehung, und schon allein dadurch
hat er sich einen unsterblichen Namen in Ungarns Kultur-
geschichte gemacht. Zur weiteren Ausbildung der aka-
demischen Jugend hat er in den grossen Kulturzentren Wien,
Berlin und Rom sog. Collegia Hungarica ins Leben geru-
fen und in Berlin zudem das Ungarische Institut, ferner
u. a. in Tihany am Balaton-See das Biologische Institut.
Ohne auf Einzelheiten seiner Verdienste einzugehen, kann
man sagen, dass sich seine Tatigkeit auf alle Bildungs-
stufen férdernd und aufbauend erstreckt hat, angefangen
mit den Volksschulen und endigend mit der Akademie der
Wissenschaften. Er war ein unermiidlicher Arbeiter und
grosser Optimist, stets anfeuernd, und das hat reiche Frucht
getragen. Dass er in den harten Nachkriegsjahren, die
Ungarn ganz besonders schmerzlich zu fithlen bekam, immer
wieder Mittel und Wege fand, um Bildung und Wissen-
schaft zu fordern, ist tiberaus hoch zu schitzen.

Neben seiner organisatorischen Tédtigkeit wur er auch
literarisch wirksam; zahlreiche Artikel, Essays, Studien,
auch wissenschaftlichen Inhalts, gehen auf ihn zuriick. Von
seinen grosseren Arbeiten sind zu nennen: , A népmuvelés
Budapesten* (,, Volksbildung in Budapest“, Budapesti Szemle
1918) und ,A magyar torténetirds kutféir6l« (,Uber die
Quellen der ungarischen Geschichtswissenschaft, Magyar
Helikon 1921). Seine Reden, Artikel und Gesetzentwiirfe
aus den Jahren 1916—26 sind im Jahre 1927 in Budapest
unter folgendem Titel erschienen: “Gréf Klebelsberg Kund
beszédei, cikkei és torvényjavaslatai“

In der letzten Zeit seines Lebens wandte er den Ver-
haltnissen in Alféld tiefes Interesse zu; dort fand das
soziale, wirtschaftliche und kulturelle Gebiet in ihm einen
energischen Forderer.

Seine grossziigige Tatigkeit im eigenen Vaterlande
liess ihm trotzdem Zeit, sich um die Festigung der Be-
ziehungen zu den stammverwandten Voilkern, den Esten
und Finnen, zu bemiihen; er rief den Studentenaustausch
zwischen Ungarn einerseits und Estland und Finnland ande-
rerseits ins Leben, indem er in Ungarn fiir estnische und
finnische Studenten Stiftungen bewerkstelligte, und er
schaffte ein Gelehrtenstipendium, das abwechselnd einem
estnischen oder finnischen Wissenschaftler zugute kommt.
So hat auch Estland, das er zwei Jahre vor dem Tode
durch seinen Besuch erfreut hat, in ihm einen einfluss-

reichen und aufrichtigen Freund verloren.
Julius Mark.



Aastaaruanne.

Aruandeaastal peeti 8 iildkoosolekut jargmiste ette-
kannetega: 1. prof. dr. J. M ark: Substantiivsest verbist
ladnemere-soome keeltes (aastakoosolekul 18. I); 2. prof.
H. M o o r a: Kaubanduslikkudest ja kultuurilistest {ihendus-
test Eesti ja naabermaade vahel muistsel iseseisvusajal
(3. II); 3. prof. dr. J. Magiste: Eesti murrete leidma,
loidma, ldiidmd ja teistest vastava vokaalivaheldusega sona-
dest (2. I1I); 4. mag. G. R ank: Peipsi kalastuskultuurist
(2. I11); 5. mag. E. Laid: Soome-ugri muinasteaduse ja
etnograafia kokkupuuteist ja uurimisiilesandeist (6. IV);
6. prof. dr. J. Mark: Y. Wichmanni méilestuseks (4. V);
7. dr. J. Gyorke: Tunnuseta possesiivsuse viljendused
soome-ugri keeltes (4. V); 8. dr. O. Loorits: Tooni ja
Mana (4. V); 9. prof. dr. J. Magiste: Vaieldavaist kiisi-
musist eesti ja ldhemate sugukeelte laenude uurimise alal
(5. X); 10. prof. dr. J. Mark: Krahv Kuno Klebelsbergi
milestuseks (2. XI); 11. prof. dr. J. M ark: Uusi andmeid
viljakoristamisest ja -peksust Eestis (2. XI); 12. dots.
dr. H. Sepp: Ingeri reformatsioon XVII sajandil (7. XII);
13. mag. G. R a4 n k: Paarist uuest paadileiust (7. XII).

Uusi liikmeid on vastu voetud 6. Uusi au liik
meid valiti 6, nimelt rektor prof. J. K. Qvigstad
(Tromso), prof. dr. Yrjo Wichmann (Helsingi),
prof. dr. Lauri Kettunen (Helsingi), prof. dr. K. B.
Wiklund (Upsala), riigiarhivaar dr. Helge Alm-
quist (Stockholm) ja prof. dr. Wilhelm Wiget (Zii-
rich); uusi kirjavahetaja liikmeid valiti 9: prof. dr.
Uno Harva (Turu), prof. dr. Martti Rapola (Hel-
singi), dr. Y. H. Toivonen (Helsingi), prof. dr. Jalo
Kalima (Helsingi), prof. dr. Frans Aimi (Helsingi),
prof. dr. A.R. Cederberg (Helsingi), prof. dr. Birger
Nerman (Stockholm), dr. Arvi Korhonen (Hel-
singi) ja dr. Paul Johansen (Tallinn). Surma libi on
Selts kaotanud kaks au liiget, prof. dr. Yrjo Wichmanni
(Helsingis) ja krahv K. Klebelsbergi (Budapestis}
ning iihe liikme, kohtunik G. Sehrwaldi. Mitmesugustel
pohjustel lahkus 5 liiget. Seega oli Seltsi liikmete arv aru-
ande-aasta 16pul 160; au liikmeid oli 19 ja kirjavahetaja
litkmeid 22.

Juhatusest lahkunud raamatukoguhoidja O. Frey -
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muthi ja laekahoidja dir. F Leinbocki asemele valiti
7. XII jargmiseks tegevusaastaks Ulikooli raamatukogu
juhataja F. Puksovjadr. 0. Loorits. Teised juhatuse
liikmed valiti tagasi, s. o. esimeheks prof. dr. J. Mark,
juhatusliikmeiks rektor prof. J. Ko pp, prof. H. Moor a,
mag. O. Liiv, mag. E. Tender, prof. dr. J. Mdgiste
ja allakirjutanu.

Seltsi vdljaandeist ilmus: ,,Aastaraamat” 1930 ja
1931, millest viimane piihendatud Ulikoolile 300-aastase juu-
beli puhul. Dr. J. Hurda mélestusalbumina avaldatud kogu-
teosega ,,Vanavara vallast“ pandi alus uuele eestikeelsele
sarjale ,,Kirjad“ — ,,Eesti filoloogia ja ajaloo aastaiilevaa-
dete* jaoks jatkati iihiselt teiste seltsidega 1930., 1924. ja
1931. a. ajakirjanduse bibliografeerimist, kusjuures tege-
likku sedeldamist toimetas tasulise to0jouna iilidp. R.
Poldméie.

Raamatukogu juurdekasv oli 445 nummert eelmise
aasta 649 vastu. Tagasiminek on seletatav iildise majan-
duskriisiga, mille tagajarjel mitmed vilismaa seltsid ei suut-
nud jatkata omi viljaandeid endises ulatuses. TUlalnimeta-
tud triikitoist on seltsile kingitud 19, ostetud 34 ning iile-
jasgnud saadud vahetuse teel, kusjuures selts on alustanud
uut vahetust 6-e asutisega.

Seltsi valjaandeid oli 1a o s 31. XII. 1931. a. 5122 koidet.
Juurde tulnud on 1932. a. jooksul 2205 eksemplari (,,Aasta-
raamatuid®“ 1930 ja 1931, ,Kirju I*). Vailja ldinud on
1372 eksemplari. Uldine seis 31. XII 1932. a. oli seega:
,,Aastaraamatuid“ 2605 eks.; ,, Toimetusi“ 2293 eks.; ,Eest:
filoloogia ja ajaloo aastaiilevaateid” 255 eks.; , Eritoimetusi*
351 eks.; ,,Kirju*“ 451 eks. Kokku 5955 eks.

Seltsi arhiivi korraldamine viidi aruande-aastal
16pule. Arhiivile koostati nimistu. Korraldustoid toime-
tas tasulise toojouna prl. A. Laurson. Teadusliku too
jaoks on arhiivi kasustanud 15 isikut.

Jatkati katalogi pohjal miindikogu revideerimist.
Suurenenud on kogu mone Hariduse- ja Sotsiaalministee-
riumi poolt deponeeritud vihema miindileiu vorra. Ostu
teel omandati 2 medalit.

Nagu alljairgnevast kassa-aruandest selgub, voimaldasid
Seltsi tegevust, eriti viljaannete avaldamist, eeskitt Kul-
tuurkapitali ning Ulikooli rahalised toetused. Koigile toe-
tajaile avaldab Selts oma siigavamat tinu.

Sekretar
M. Schmiedehelm.
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Kassa-aruanne 1. 1V 1932 — 1. 1V 1933 a.

Tulud:

Liikmemaksud 170.—
Viljaannete miiiigist . 451.50
. Toetus Tartu Ulikoolilt 2 500.—
. Toetused Kultuurkapitalilt 5 100.—
. Protsendid hoiusummadelt 346.63
Mitmesugust 3—
Kokku 8571.13

Saldo 1. IV 1932 11 229.60
Bilans 19 800.73

Kulud:

Valjaanded 9729.20
Raamatukogu ja muuseum 613.48
Kunstiajalooliseks uurimistooks 200.—
Bibliografeerimise t6ddeks 762.61
Asjaajaja palk 540.—
Teenija tasu 30.20
Postikulud 219.10
Kantseleikulud 139.51
Mitmesugust 38.30
Kokku 1227240

Saldo 1. IV 1933 . 7 528.33

Bilans 19 800.73

Laekahoidja: O. Loorits.



Jahresbericht.

Im Berichtsjahr wurden 8 Sitzungen mit folgenden
Vortriagen abgehalten: 1. Prof. Dr. J. M a r k: Substantiivsest
verbist lddnemere-soome keeltes [Zum Verbum substanti-
vum im Ostseefinnischen] (zur Jahresversammlung am
18. I); 2. Prof. H. M o or a: Kaubanduslikkudest ja kultuu-
rilistest lihendustest Eesti ja naabermaade vahel muistsel
iseseisvusajal [Uber die Handels- und Kulturbeziehungen
Estlands zu den Nachbarldndern zur Zeit seiner ehemaligen
Unabhéngigkeit] (3. II); 3. Prof. Dr. J. Midgiste: Eesti
murrete leidma, léidma, ldiidmd ja teistest vastava vokaali-
vaheldusega sonadest [Uber leidma, loidma, ldsidméd und
andere Worter gleichen Vokalwechsels in den estnischen
Dialekten] (2. III); 4. Mag. G. Rank: Peipsi kalastus-
kultuurist [Uber die Fischereikultur am Peipsi] (2. III);
5. Mag. E. Laid: Soome-ugri muinasteaduse ja etnograafia
kokkupuuteist ja uurimisiilesandeist [Uber die Beriihrungs-
punkte und Forschungsaufgaben der finnisch-ugrischen Vor-
geschichtsforschung und Ethnographie] (6. IV); 6. Prof.
Dr. J. Mark: Y. Wichmanni mailestuseks [Y. Wichmann
zum Gedéchtnis] (4. V) ;7 Dr.J. Gy orke: Tunnuseta pos-
sesiivsuse viljendused soome-ugri keeltes [Die suffixlose Aus-
drucksweise des Possessivverhiltnisses in den finnisch-ugri-
schen Sprachen] (4. V); 8. Dr. O. Loorits: Tooni ja
Mana [Tooni und Mana] (4. V); 9. Prof. Dr.J. Magiste:
Vaieldavaist kiisimusist eesti ja lahemate sugukeelte laenude
uurimuse alal [Strittige Fragen auf dem Gebiet der Lehn-
worte in der estnischen und den ndheren verwandten
Sprachen] (5. X); 10. Prof. Dr. J. Mark: Krahv Kunoc
Klebelsbergi mailestuseks [Graf Kuno Klebelsberg zum
Gedichtnis] (2. XI); 11. Prof. Dr. J. M a r k: Uusi andmeid
viljakoristamisest ja -peksust Eestis [Neue Angaben iiber
das Ernten und Dreschen in Estland] (2. XI); 12. Dozent
Dr. H. Sepp: Ingeri reformatsioon XVII sajandil [Die
Reformation in Ingrien im XVII Jh.] (7. XII); 13. Mag.
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G. R dnk: Paarist uuest paadileiust [Uber einige neue Boot-
funde] (7 XII).

Es sind 6 neue Mitglieder aufgenommen worden.
Gewidhlt wurden 6 Ehrenmitglieder, und zwar: Rektor Prof.
J.K.Qvigstad (Tromso), Prof. Dr. YrjoWichmann
(Helsinki), Prof. Dr. Lauri Kettunen (Helsinki),
Prof. Dr. K. B. Wiklund (Upsala), Reichsarchivar Dr.
HelgeAlmquist (Stockholm) und Prof. Dr. Wilhelm
Wiget (Ziirich); ferner wurden 9 korrespondierende Mit-
glieder gew#hlt: Prof. Dr. Uno Harva (Turku), Prof.
Dr. Martti Rapola (Helsinki), Dr. Y. H. Toivonen
(Helsinki), Prof. Dr. Jalo Kalima (Helsinki), Prof.
Dr. Frans Aimai (Helsinki), Prof. Dr. A. R. Ceder-
berg (Helsinki), Prof. Dr. Birger Nerman (Stock-
holm), Dr. Arvi Korhonen (Helsinki) und Dr. Paul
Johansen (Tallinn). Durch den Tod verloren hat die
Gesellschaft 2 Ehrenmitglieder, Prof. Dr. Yrjo Wich-
mann (Helsinki) und Graf K. Klebelsberg (Buda-
pest) und ein Mitglied, Richter G. Sehrwald. Aus ver-
schiedenen Griinden ausgeschieden sind 5 Mitglieder. Somit
betrug die Zahl der Mitglieder der Gesellschaft am Ende
des Berichtsjahres 160, die Zahl der Ehrenmitglieder 19
und die der korrespondierenden Mitglieder 22.

An Stelle des aus dem Vorstand zuriickgetretenen Biblio-
thekars O. Freymuth und des Kassierers Direktor F.
Leinbock wurden am 7. XII fiirs nichste Jahr der Leiter
der Universititsbibliothek F Puksov und Dr. O. Loo-
rits gewahlt. Die iibrigen Vorstandsglieder wurden wie-
dergewihlt, d. h. zum Vorsitzenden Prof. Dr. J. Mark,
als Vorstandsglieder Rektor Prof. J. Kopp, Prof. H.
Moora, Mag. O. L.iiv, Mag. E. Tender, Prof. Dr.
J. Miagiste und die Unterzeichnete.

An Veroffentlichungen der Gesellschaft sind
erschienen: die ,,Sitzungsberichte“ 1930 und 1931, von
denen die letzteren der Universitit zu ihrem 3800-jahrigen
Jubilium gewidmet worden sind. Mit dem zu Dr. J. Hurt’s
Gedichtnis veroffentlichten Sammelwerk ,,Vanavara vallast®
[,,Aus dem Gebiet der Folklore“] ist der Anfang einer
neuen estnischen Serie ,Kirjad“ gemacht worden. Fiir
die ,,Jahresberichte der Estnischen Philologie und Ge-
schichte® wurde gemeinsam mit anderen Gesellschaften die
Zeitschriftenliteratur der Jahre 1930, 1924 und 1931 biblio-
graphiert, wobei die Verzettelung von Stud. R. P 6 ldmiée
als honorierter Hilfskraft ausgefiihrt wurde.
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Der Zuwachs der Biblioth ek betrug 445 Nummern
gegen 649 des vorigen Jahres. Der Riickgang ist durch die
allgemeine Wirtschaftskrise zu erkldren, infolge welcher
mehrere auslindische Gesellschaften ihre Verdffentlichungen
nicht mehr im fritheren Gmfang fortsetzen konnten. Von den
obenerwidhnten Drucksachen hat die Gesellschaft zum Ge-
schenk erhalten 19, angekauft 34 und die iibrigen im Schrif-
tenaustausch erworben, wobei mit 6 Institutionen neuer Aus-
tausch angekniipft worden ist.

Das Lager der Gesellschaft enthielt am 31. XII 1931
5122 Bénde. Hinzugekommen sind im Laufe des J. 1932
2205 Exx. (,,Sitzungsberichte 1930 und 1931, , Kirjad* I),
ausgegangen 1372 Exx. Der allgemeine Bestand des Lagers
war also am 31. XII 1932 folgender: ,,Sitzungsberichte®
2605 Exx.; ,,Verhandlungen‘ 2293 Exx.; ,,Jahresberichte
der Estnischen Philologie und Geschichte* 255 Exx.; ,,Son-
derabhandlungen* 351 Exx.; ,Kirjad*“ 451 Exx. Zusammen
5955 Exx.

Die Ordnung des Archivs der Gesellschaft wurde im
Berichtsjahr zum Abschluss gefithrt. Fiir das Archiv wurde
ein Register angefertigt. Die Ordnungsarbeiten vollbrachte
als honorierte Hilfskraft Frl. A. Laurson. Zu wissen-
schaftlichen Zwecken ist das Archiv von 15 Personen benutzt
worden.

Die Revision der Miinzsammlung auf Grund des
Katalogs wurde fortgesetzt. Die Sammlung ist durch einige
kleinere, vom Bildungs- und Sozialministerium deponierte
Miinzfunde bereichert worden. Durch Ankauf wurden 2
Medaillen erworben.

Wie aus dem unten folgenden Kassenbericht ersichtlich
ist, wurde die Tatigkeit der Gesellschaft, insbesondere die
Drucklegung ihrer Publikationen vor allem durch die finan-
ziellen Unterstiitzungen des Kulturkapitals sowie der Uni-
versitit ermoglicht. Allen Gonnern spricht die Gesellschaft
ihren aufrichtigen Dank aus.

Sekretir
M. Schmiedehelm.



o
S

S U g0 1o 1

0001 Ot o b=

Kassenbericht 1. 1V 1932 — 1. IV 1933.

Einnahmen:

Mitgliedsbeitrige 170.—
Vom Verkauf der Publikationen 451.50
Unterstiitzung seitens der Universitat Tartu 2 500.—
Unterstiitzungen aus dem Kulturkapital 5100.—
Zinsen 346.63
Verschiedenes 3.—
Summa 8 571.13

Saldo am 1. IV 1932 11 229.60
Bilanz 19 800.73

Ausgaben:

Publikationen 9 729.20
Bibliothek und Museum 613.48
Zu kunstgeschichtlichen Forschungsarbeiten 200.—
Zum Bibliographieren 762.61
Gage des Schriftfiihrers 540.—
Fiir Bedienung 30.20
Postspesen 219.10
. Kanzleiausgaben 139.51
Verschiedenes 38.30
Summa 12 272.40

. Saldo am 1. IV 1933 7 528.33
Bilanz 19 800.73

Kassierer: O. Loorits.
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