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desoleva raamatu vdljaandmise on algatand prof. A, M. Tallgren oma

Eestis oleku ajal. Ka hiljemini on prof. Tallgren tihti nouga olnud
abiks ja lahkesti kirjutand sissejuhatava iilevaate koigile téodele, mille eest
raamatu kirjutajad talle palju tinu volgnevad.

Kirjutajate poolt valiti raamatu toimetajaks H. Moora. Mis puu-
tub sisu korraldusse, siis on ses suhtes olnud eeskujuks wvastav iilevaade
Rootsi liitkumata muinasjddnuseist, O. Almgreni: Sveriges fasta fornldimnin-
gar fran hednatiden, (teine triikk), Uppsala 1923. Raamatu kirjaviis
on kokkuleppe tagajirg kirjutajate vahel. Keelelisest kiiljest tarvitseb veel
seletust raamatu pddlkirjaski tarvitet uus sona muistis tihenduses mui-
nasjddnus, prants. antiquité. Selle sona tarvituselevott on tingit koigepddlt
,,muinasjddnuse* liigpikkusest. Eriti liitsonus nagu irdmuistis = lahtine mui-
nasjddnus, kinnismuistis = kinnine, lilkumata muinasjddnus, on uus sona
kohasem. Vana sona ,,muinasjidnus ei ole mdeldud seega korvale heita,
waid uus on kavatset ainult paralleelsena tarvitusele votta, sest raamatus
nagu kdesolev, kus ,,muinasjidnus peagu igas teises reas esineb, dhvar-
dab see iiksinda juba liktsalt dra kuluda.
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Sissejuhatuseks
Kirjutand prof. A. M. Taligren

Need allikad, mida esiajalooline muinasteadus oma uurimises tar-
vitab, on osalt lahtised muinasriistad v0i n.n. irdleiud, osalt liikumata
ehk kinnised muinasjddnused. Molemaid uuritakse iiksikult ja riih-
made kaupa, et kitte saada seda, mis teatud alale, n. n. kultuurpro-
vintsile on tiiiibiline ja iseloomustav, mis sddl on rahvuslik. Rikas ja
histi 1dbi tootet materjaal voimaldab saada pildi rahva muistsest kul-
tuurist, usust, kombeist, iihiskondlikust korrast, kokkupuutumisist naa-
ber- ja kaugemate aladega. Muinasuurijale ei ole muinasjddnus siht,
see on abindu, nagu dokument on seda ajaloouurijale.

Piris isedraline dokumentaalne védrtus on liikumata muinasjis-
nuseil. Nende abil selgitetakse ka maa kolonisatsiooni, ajaliselt kui
‘ka topograafiliselt. Ja paidle koigi teiste esiajalooliste allikate iseloo-
mustavad need asustuse sotsiaalset seisukorda: kas see on nomadisee-
riv, nork ja hajaline v0i rithmitund kiiladesse ja linnadesse suuremate
iihiste ettevotetega — kindlustustega, iihiste kaubanduslikkude, usuliste,
riiklikkude huvidega. :

Lahtised muinasriistad koondetakse muuseumitesse, kus uurija
voib neist iilevaate saada ja nende iile valitseda. Liikumata
muististega tutvumine aga eeldab hdid pilte, plaane, kirjeldusi, mis
mboistuse ja arusaamisega tehtud. See jille eeldab selguselejoudmist
iilesannetest, aga enne kui vdimalik selgusele jouda, on tarvis mater-
jaaliga umbkaudselt tutvuda. Arusaadav, et esimene muinasjddnuste
kirjeldamise t60 niiviisi tegelikult on tahtmatagi ligiméddrane ja piilis-
kaudne. Esialgne materjaal selgitab siis iiksikjooni ja voimaldab 16pu-
liku registreerimise teaduse nduetele vastaval kujul.

Eestis on juba XVIII aastasaja kodu-uurijad ja topograafia har-
rastajad poornud tdhelepanu erisugustele muinasjddnustele ja neid kir-
jeldand iiksikuil juhtumusil kaunis hésti. Aga see t60 oli péris
juhuslik, mitte kavakindel. Palju hilisemast ajast on pirit esimene
siistemaatiline Eesti muististe registreerimist66. Mineva aastasaja 80-dail
aastail sdddis Jaan Jung endale iilesandeks antikvaarilis-topograa-
filiselt 14bi uurida ja kirjeldada tervet eesti rahvuslikku ala. Et seda
tegelikult 14bi viia, valis ta sama siisteemi, mis oli Soomes tarvitusel
ja millega ta oli tutvund osalt prof. J. R. Aspeliniga isiklikult kokku
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puutudes, kui viimane 1880. aastal Eestis antikvaarilisel otstarbel reisis,
osalt Soome Muinasajauurijate Seltsi ajakirjast: kirjeldamine siindis
.véiksemate alade, maakondade ja kihelkondade kaupa.

Soomeski oli t66 organiseerit voora eeskuju jdrele. Rootsis
1860. aastail vilja tootet siisteemi oli Aspelin tarviliste muudatustega
Soome iile toond. Mbdlemal maal oli t66 korraldajaks antikvaariline
selts. Siht oli kolmesugune: korjata materjaali teaduslikkude jérel-
duste ja uurimiste tegemiseks, dratada rahva seas lugupidamist endis-
aja milestusmarkide vastu ja kolmandaks vdimaldada nende alleshoi-
dumist?). Soomes taheti neid sihte vOimalikult suurel méairal saa-
vutada ja isedranis muinasteaduslikku valgustustéod teha. Nimed ja
kirjeldused otsusteti triikis avaldada rahva keeles, et laiendada ja siiven-
dada kohalise rahvastiku teadmisi nende kodupiirkonnas leiduvaist
muinasjddnuseist. Sel viisil arvati ka kergemaks saavat uusi teateid
varemini tundmata muistiseist muretseda.

Tegelikult siindis t66 Soomes 1876. a. pidle ndonda, et Muinas-
ajauurijate Selts saatis igal suvel vilja moned stipendiaadid, p##asjali-
selt {ilidpilased ja rahvakooliopetajad, kes igaiiks md#drat alal, hari-
likult iithes maakohas, registreerisid ja pildistasid muinasjd4nuseid.
Antud instruktsiooni jdrele pidi igas aruandes olema 1) alguses liihike
maadeteaduslik iilevaade kOnesolevast maakohast, siis 2) kihelkondade
kaupa nimekirjad liikumata esiajaloolisist muistiseist, Idpuks 3) ajaloo-
liste kinniste malestusmarkide register: kirikud, mdisad, lahinguviljad
ja nendesse puutuvad kohalikud muinasjutud. Ko&ik tuli vdimalikult
tapipailselt kirjeldada, mitte ainult nimetada. Irdleiud ja kinnismuistised
tuli kokku lepit mérkidega kaardile tihendada.

Muidugi said alguses tegelaste vilumatuse tGttu kirjeldused kau-
nis puudulikud ega vasta praeguseile teaduslikele ndudeile. Siiski
on .sellest t66st olnud mitmeti vdga suur kasu, ja sellel pohjeneb pé-
rastine Soomesse puutuv arkeoloogiline uurimine. Hiljemini on s#il
riigimuuseumi ametnikud stipendiaatide teateid kontrolleerind, plaane
ja ldikeid valmistand ja sedaviisi vbimaldand iilevaate kirjutamise Soome
liikumata muinasjddnuseist teaduslikult, s. o. riihmade, mitte ainult to-
pograafiliselt, vGi alade kaupa?).

Kui Eestis Jung toole algatuse andis, oli Soomes t66 juba vil-
ja kujunend ja vdhemalt iiks kolmandik sellest tehtud. Siin aga ei ol-
nud abi iilikoolist ega antikvaarilisist seltsidest®): neis keeleliselt ja

') Muinasjadnuste kaitse oli muidugi tegelikult pdris véimatu seni, kui neist
polnud tidielikku nimestikku ega teateid nende asupaikadest ja seisukorrast — ilma
nende eeltingimusteta ei suuda neid paasta iikski sdddus, olgu see ka kui hidd tahes.

*) Suomen esihistorialliset ja ajaltaan epidmiiriiset kiintedt muinaisjddnnokset.
Hels. 1918.

3) Eesti arkeoloogilisil seltsidel, iseiranis Tartus asuval Opetet Eesti Seltsil on
kiill suuri teeneid muuseumi materjaali korjamises ja avaldamises. Isedranis on prof.
R..Hausmann selles suhtes palju teind. Kuid mis puutub liikumata muinas-
jadnuste registreerimisse, mis noudis siistemaatilist koostootamist kohaliku rahvaga,
siis peab iitlema, et see t00 jai tditsa algamata ja tegemata siin nagu teisteski sama-
sugustes seltsides. Koige enam ses suhtes tegi vahest J.B. Holzmay er Saaremaal,
aga temagi teated kinnismuistiseist on ainult juhuslikud.
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sotsiaalselt erinevais ringkonnis ei lei-
duna rahvuslikule ettevOttele soodsat
maad ega meeleolu. Eesti iilidpilaste
ja haritlaste hulk oli jdlle nii vdike
ja iilesandeid oli nii 16pmata palju, et
kavakindel iihist66 kOnesoleval alal ei
olnud voimalik: ei jatkund joudusid.
Aga maa oli viike, ja Jungil oli kindel
usk t66 tarvilisusse rahvusliku tunde
tostjana, ja ta otsustas ise oma sdprade
ja abiliste kaudu to66d alata ja Iopule
viia. Ta hakkas p#idle oma kodu- ja
too-kihelkondadega, Halliste, Karksi ja
Pilistverega, astus kirjavahetusse ja
{ihendusse teiste harrastajatega ja otsus-
tas ndhtavasti juba viga vara muinas-
jddnused iile eesti rahvusliku ala

: registreerida. Ta avaldas kihutuskir-
Joon. 1. Jaan Jung jutusi ja aruandeid ajalehtedes ja suutis
nonda meeli soojadena pidada. Tema
t60 tagajdrjena valmistusid varsti {iksikute kihelkondade antikvaarilis-
topograafilised kirjeldused, ja 1898. a. oli Jungil 16puks voimalik triikis
avaldada oma ,Muinasaja-teadus eestlaste maalt“ II, milles ilmusid
Pirnu ja Viljandi maakondade antikvaarilised kirjeldused, s. o. peagu
neljandiku Eesti kohta. Pirastpoole, pédle Jungi surma (1900. a.),
ilmus 1910. a. veel uus koide samast teosest,mis sisaldas kirjeldused end.
Tallinna kubermangu muinasjdénuseist, pddle Hiiumaa. Jidrele jdidnd
Jungi késikirjades on kaunis valmid kirjeldused Tartu- ja Vorumaa
kihelkonnist, ja materjaali saartegi kohta. Petserimaa maha arvat, liks
siis Jungil korda 10pule viia enesele sdetud t66: valmistada nimekiri
ja kirjeldused kogu Eesti muinasjddnuseist. Manuskriptidena jirele
jddnd t60 tdiendamisele ja avaldamisele asus p#ile Jungi surma Eesti
Kirjanduse Selts, isedranis hra A. Thomsoni 14bi palju materjaali
juurde muretsedes, kuid t66 jdi pooleli.

On loomulik, et Jungi nagu koigi algajate t60desse on jddnd
palju vigu ja puudusi. Isedranis segab mneis dilettantism, koolituse
puudus, ebatidpsed kirjeldused, mis ei vdimalda kirjeldet muinasjédénu-
sest arusaamist ja isegi topograafiliste teadaannete suhtes jdidb soovida.
Koige tunduvam puudus on aga see, et plaanid ja 16iked mOne eran-
diga tditsa puuduvad. Kb0nesolev materjaal on seega ainult relatiivse
vddrtusega uurijale, kes tahab saada iilevaadet Eesti muinasjd4dnuseist.
Aga see on siiski ainukene materjaal, mis siiamaani on olnud olemas,
ja see ei ole ainult milestussambaks oma korraldajale, tema idealis-
mile, energiale ja t60 tagajirgedele, see on ka pGhjaks, millele uuri-
mise suhtes vOib edasi ehitada.

Oli seega loomulik, et kui juba eesti iilikool hakkas 1921. a.
korraldama Eesti muinasteaduslikku uurimist, milleks muidugi al-
likate tundmadppimine ja registreerimine oli esimene asi, siis liiku-
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mata muinasjddnuste suhtes vOeti aluseks Jungi korjat materjaal. Uli-
oOpilased tootasid talve jooksul arkeoloogia praktilisil harjutusil iihe
maddrat kihelkonna antikvaarilised ained, muuseumites asuvad lahtised
leiud, Jungi voi teiste kirjalikud aruanded jne. ldbi ja tdhendasid esi-
algselt, nii palju kui see aruannetest selgus, kdik kaardile, liikide ja
riihmade kaupa kui ka kronoloogiliselt. Riigi toetusel on iilidpilased siis
suviti antikvaariliselt 14bi uurind sama voi mone teise kihelkonna, kont-
rolleerides kOik varemad teated, korjates riistu, kartografeerides, val-
mistades plaane ja 16ikeid eelkdind tehnilis-kartograafilise ettevalmistuse
jargi jne. Ulepdd on t60 sel kujul tehtud 91 kihelkonnas, Eesti 106
kihelkonnast. Suuremalt osalt on nii koondund materjaal hdd ja pa--
kub dige palju uut. Hulgas on kiill mdni kaunis nork kirjeldus, isegi
niisygune, et t66 peab uuesti tehtama. Sarnaseid kirjeldusi on vihemalt8.

Juuresolev kaart (joon. 2) niitab meile piltlikult Eesti antikvaarilis-
topograafilise kirjeldamise praeguse seisukorra. Sellele on eraldi mérgit
alad (ristloodis joontega), mis Jung kirjeldand ja avaldand omas teo-
ses, eraldi (piistloodis joontega) suviste stipendiaatide-iilipilaste kir-
jeldet kihelkonnad ). ,

Mainisin, et meie teadmised on nende aruannete I4bi tublisti
kasvand. Alles niiiid on vdimalik nii hdsti saada kui anda iilevaade
maa liikumata muinasjddnuseist. See on aga maksev ainult esiajaloo-
liste muinasjddnuste suhtes. Teisiti kui varem, on uuel kirjeldamisel
ajaloolised mdlestusmdrgid arvesse voetud ainult nii palju, kui need

1) Eriaastail on jirgmised kihelkonnad iiliopilaste poolt riigi stipendiumi toetusel
ja nimelt jargmiste isikute poolt kirjeldet ning kirjeldused kaartide ja plaanidega Ulik.
Arkeol. Kabinetis olemas :

1921. aastal: Tartumaal: Kambja, Otepdd (E. Labi), Kodavere, Maarja-
Magdaleena, (A. Tiitsm aa), Laiuse, Torma (H. M oo ra), Noo, Puhja (A. Riisberg),
Rongu, Sangaste (M. Kirschbaum), Tartu-Maarja, Vonnu (A. K ar u), Palamuse,
Aksi (A. Jiirgens); Lddnemaal : Hanila, raruse, Varbla (S. Pruud en); Viljandi-
maal : Kolga-Jaani (A. Anni); Vorumaal : Kanepi (V. Raid). Kokku 19 kihelkonda.

1922. aastal: Saaremaal : Ansekiila, Jaani, Jamaja (H. L a ur), Kaarma, Karja
(F. Leinbock), Kihelkonna (H. Moora), Kirla, Mustjala (T. V a as), Muhu, Péide
(A. Tiitsmaa), Piiha, Valjala (A. Karu); Pdrnumaal: Audru, Tostamaa (S. See-
m an), Karksi (A. Johanson); Vorumaal : Karula, Rouge (A. Suik), Pélva, Rapina
(O. Urgart), Vastseliina (T. Karopun); Petserimaal: Irtboska (M. Schmiede-
helm), Lobodka, Petseri (O. P arm as), Pankovitsa (A. Suik); Harjumaal : Hageri
(R. Tamm), Keila (G. Nigul); Virumaal : Haljala, Kadrina (M. L e pik), Liiganuse
(M. Liiv), Vaivara (E.Simeson), Viru-Nigula (H. Md4dr). Kokku 31 kihelkonda.

1923 aastal: Lddnemaal: Lihula, -Martna (F. Leinbock), Mihkli, Hanila,
Karuse, Varbla (T. Karopun), Kullamaa, Vigala (A. Tiitsmaa), Ridala (A. Karu),
Vormsi (M. Schmiedehelm); Hiiumaal: Emaste, Reigi (E. Laid), Keina, Piiha-
lepa (T. Vaas); Pdrnumaal: Haidemeeste, Pdarnu (O. Parmas), Saarde (R. Ind-
'reko); Harjumaal: Jaani (A. Karu), Madise, Risti (G. Nigul); Viljandimaal:
Suure-Jaani, Pilistvere, Poltsamaa (E. Markus ja H. Allik), Tarvastu (O. Laid);
Tartumaal : Rannu (O. Laid); Vorumaal : Urvaste (O. Urgart). Kokku 26 kihelkonda.
; 1924, aastal: Jdrvamaal: Ambla (O. Stamm), Anna (O. Parmas), Tiiri
(R. Indreko); Virumaal: Narvatagune (O. Parmas), Rakvere (V. Magiste),
Jaagupi (O. Liiv), Johvi (E. Tender), Viike-Maarja, Simuna (A. So om); Lddne-
maal: Mirjamaa (A. Tiitsmaa), Noarootsi (M. Schmiedehelm); Viljandimaal:
Kopu (A. Tiitsmaa); Harjumaal: Jiiri (V. Migiste), Joelehtme (R. Indreko);
Valgamaal: Valga, Helme (A. Suik), Hargla (O. Liiv); Pdrnumaal: Tori (E. Laid).
Kokku 18 kihelkonda.
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Joonist. R, Indreko

Joon. 2. [Eesti antikvaarilis-topograafiline kirjeldamine 1924. a. lopuks

Ristloodis joonestet kihelkondade muinasjddnused on J. Jung avaldand, piistloodis vii-
rutet ala on iiliopilaste poolt 1921—1924. a. kirjeldet.

suudavad esiajaloolisi aegu valgustada: kiilakalmed ehk ajaloolised
poolpaganalised surnuaiad, ohvrikivid, hiied jme., mille tarvitamine
ulatub voi voib ulatuda tagasi muinasaega. Korvale on jdetud lossid,
kloostrid, ajaloolised lahinguviljad ja muud muistised, mis périt aja-
loolisest ajast. See on kodu-uurimise, mitte esiajaloolise teaduse asi.

#

Esiajalooline ehk muinasaeg jaguneb 3suurde jirku :
I. kiviaeg — aeg maa asustamisest inimese poolt
kuni umb. teise aastatuhande keskpaigani e. Kr.
Il. pronksiaeg — 1500.—500. a. e. Kr.
lIl. rauaaeg — 500. e. Kr. — 1200. p. Kr. Rauaaeg
jaguneb omakorda 4 jdrku:
Eelkristlik (ka eelrooma) rauaaeg (500, e. Kr. —
Krist. siind.).
Vanem (ka varem) ehk rooma rauaaeg (Kr. s. —
400. p. Kr.). g
Keskmine rauaaeg, ka rahvasterindamisaeg (400.
kuni 800. p. Kr.).
Noorem (ka hilisem) rauaaeg (800.—1200. p. Kr.)
sellega 16peb muinasaeg ja algab n. n. ajalooline aeg. Kdige rohkem
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on milestusmirke sdilund kiviajast, vanemast ja nooremast rauaajast.
Kehv on keskmine rauaaeg ja isedranis vaesed on meie teadmised
pronksiajast. Peagu ilma leidudeta on rauaaja algus, n. n. eel-
rooma rauaaeg (500.—O0. e. Kr.). — Kiviajal olid metallid tund-
mata ja riistad valmisteti kivist ja kondist. Leiukohtadeks on pii-
asjaliselt asulad vete randadel (vt. pdit. I); haruldasemad on hauad,
mis n#htavasti olid maa-alused, iihe inimese laiphauad, umb. samasu-
gused nagu praegu, ilma mirkideta maa p#il (vt. pdat. II: 1a.). Teisi
liilkumata muistiseid kiviajast ei tunta Eestist. — Pronksiajast ei
tunta Eestist asulaid, vaid ainult haudu ja niisuguseidki viga vihe (vt.
pdit. 11:2a). —Varemastrauaajast on périt suured kivikalmis-
tud (vt. pdat. 11:2b) vahest osa linnamigedest (n. n. maaninalinnad,
vt. pdat. IV:1). VoGimalik, et ka osa ohvrikividest (vt. p#at. III:3)
ulatub sellesse aega. — Suurim jagu Eesti liikumata muinasjdidnuseist
on aga hilisemast rauaajast: muinaslinnad (vt. pdit. IV:1),
kadpad (vt. paat. II:3), osa kivikalmistuist (vt. p#at. 11:2c), osa maa-
aluseist kalmedest (vt. pdit. II: 1c), osa ohvrikividest (vt. p#at. III: 3),
vahest osa pelgupaikadest (vt. pdit.IV:2). Muidugi jatkub esiajaloo-
line traditsioon ajaloolise aja rahvalikes muinasjdinuseis: kiilakalmistuis,
ohvrikives, allikais, hiites ja pelgupaikades (vt. paat. Il: 1d, Il jaIV :2).
Teisist muinasjddnuseist ei maksa siin enam konelda, eri Kkirju-
tajad esitavad eespool eri rithmad koigi iiksikasjadega. Siin mainitagu
ainult, et meie teated on veel siiski mitmeti puudulikud. Iga riihma
kohta oleks veel uusi teateid tarvis, ja iiks selle raamatu iilesandeist
on muidugi uute teadete saamine. Seks otstarbeks oleks kohane aval-
dada nimekirjad monest teatud muinasjdidnuste riihmast, et siis asja-
harrastajad vahest vOiksid saata tdiendusi. Kiviaja asulate kohta see
tarvilik pole, sest et neist midrke maa piddl ei ole, ja nende konsta-
teerimine on voimalik ainult leidude abil. Sama on maksev maa-
aluste kalmede kohta. Nimekirja kivikalmedest ei ole pGhjust aval-
dada, sest et sarnaseid muistiseid on raske mitte-eriteadlasel leida;
rahvas nimetab ju erisuguseid ja eriaegseid kalmistuid {ihiste nimega
ykabelimigedeks*“, ,kiriku-
kohtadeks“, ,kalmumige-
deks“ jne. — Kidbas-
test, mis asuvad Tartu-,
Voru- ja Petserimaal, il-
mub nimekiri E. Kirjan-
duse Seltsi viljaandeis
,Tartumaa“ ja ,Voru-“
ning ,Petserimaa“. Mui-
naslinnadest on iiksikasja-
line kirjeldus tdieliku nime-
kirjaga eriraamatuna il-
mund'). Ohvrikividest loh- 0. Almgreni jirgi
kudega antakse eespool Joon. 3. Kohtunikkude ring Rootsis

1 Vit. lhk. 109 kirjanduse loetlus nr. 7.
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lisas II. loetlus. Kahjuks ei saa seda teha allikate, hiite, ohvripuude ja
harilikkude ohvrikivide kohta, sest et kokkuvdtet veel pole tehtud,
ja et palju tdhtsat materjaali sdilub m. s. dr. J. Hurt'i kogudes
Helsingis, ja neid ei ole selles suhtes veel dra kasutet.

Kuid voib olla leidub siin niisuguseidki liikumata esiajaloolisi mui-
nasjadnuseid, mida veel ei tunta. Sarnased vOiksid olla jargmised:
N. n. kohtunikkude ringid, s. o. kohtu istangukohad vabas
looduses, milles kohtunikkudele ja rahva usaldusmeestele, kes olid kutsut
kohtu istanguist osa vdtma, olid suured kivid asetet istmeiks ringi kuhu-
gile soosaarele voi miele, ja missuguseid paganausu aja Iopul tarviteti
niit. Rootsis ja Soomes (vi. joon. 3). Kaljujoonistused ja -maalid
esiajaloolisest ajast, s. o. kivide sisse raiut v0i punavirviga tehtud
pildid inimesist, loomist vdi piihist mérkidest (iildised niit. Skandinaa-
vias kivi- ja pronksiajal; tulevad, kuigi harvalt, ette Soomes ja Aunu-
seski). Neil on dige suur teaduslik védrtus. N. n. ryssdnuunit,
,venelaste ahjud“, ndhtavasti vanad kalakuivatamise ahjud rannikul mere
v0i mone jarve ligidal. Niisuguseid tuntakse Soomest (joon. 4), kus
neid arvatakse vanadele eestlastele kuulund, voi jille mOnest sGjavie laag-
rist jdrele jadnd olevat. Ei ole ka vdimatu, et meie lddnerannikul oleks
vanu rootsi viikingite haudu korgeina kiinkaina ehk kiddbastena
vOoi jdlle maapinnale kividest laotud kujudena nagu kolmnurkadena,
laevakujudena, piistiseisvaina sambaina. Rootsi vanad muinasjutud
rddgivad, et koguni {iks rootsi kuningas olla Eesti ld4dnerannikule mae-
tud umb. 1300 a. tagasi, kohale kus ta langes eestlaste poolt surmatunat).

Iseenesest on mdistetav, et on olemas palju milestusmirke ka aja-
loolisest ajast, varemeid, maa-aluseid kdike, lahinguplatse ja teisi,
millel mingit {ihendust esiajaloolise ajaga ei ole. Nende kirjeldamine
jadb siit vilja. ;

Liikumata muistised on rahvale ja kohalikele elanikele viga
armsad, sest nende iimber keerlevad rahva maélestused ja fantaasia, ja
need on tihti mdjund isegi kunstnikesse, romantikuisse. Aga puht-
teaduslikultki on need dokumentideks, ilma milleta meie oma maa aja-
loos kaugele ei saa. Igalt seisukohalt on selle tGttu nende kaits-
mine elukiisimuseks, ja tihti masendab meelt, kui nende saatusega
tutvuda ja seda hiddaohtu konstateerida, milles need praegu on, ja
ndha, kuidas hdvib see allikate materjaal, mis suudaks Eesti ajaloo
umbes 4000 aastat viia kaugemale minevikku, kui seda tunneme
ainult kirjalikkude dokumentide labi.

Mainitagu siin moned niited sellest, kuidas Eestis viimaseil ae-
gadel on muinasméilestusmirke hidvitet. Tartumaal Avinurme kihelkon-
nas on muinaslinn ,Ummumigi“, mis on omal ajal olnud toreda ja
hésti alalhoidund ehitusega. Linn on veel seetdttu huvitav, et selles
on sdilund piris haruldane puust raketega kaev, missugust kustki mu-
jalt pole teada. Vene ajal on politsei médge kaitsnud. Niiid on aga
kogu iimbrus miest hakand kruusa vedama ja mie seevOdrra hivitand,

') Vt. Schmissen, J, Uber Kénig Yngvars Zug nach Estland. . . Archiv f.
die Geschichte Liv-, Esth- u. Curlands IV 1lhk. 146.
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et sellest enam mingit ettekujutust ei saa. K&ik voimalikud muistse
kultuuri milestused on siin jaddavalt hdvind. — Vaiks iile kogu Eesti
tuua nimestiku kiimneist suurist kalmistuist, mis n4it. Jungi korjat teadete
jargi ja veel hiljeminigi aasta 10—20-ne eest on olnud olemas, sisal-
dades vahest ainukesi teateid ja rohket valgustusmaterjaali moneski
tumedas kiisimuses kodumaa ajaloo kohta — kuid niiiid kontrolleeri-
misel on leitud neist ainult maélestus jdrgi, rahvas on omas teadma-
tuses need hdvitand. Kui palju teateid kalmede ja muude muististe
hévitamisest ainult ldihemas minevikus ilikooli stipendiaadid, kes niiiid
mone aasta jooksul muistiseid kirjeldand, on pidand kuulma, sellest
saab aimu, kui ndit. iihe triikis avaldet maakonna, Saaremaa ja Muhu
muinasjdénuste kirjeldusi lugeda, sdil on neid igast kihelkonnast (vt.
ndit. mainit raamatus lhk. 17, 19, 22, 116, 122 jne. jne.). Saaremaal
on kohati olnud mehi, nagu ,Ussi Peeter Kaarmal, kes mitmes kihel-
konnas on olnud kuulsad oma ,kullaotsimiste“ ja muististe riiiistamis-
tega. Mitmed suuremad ja tuttavamad kalmistud on s#il niisuguste
varandusteotsijate poolt hdvitet. On just viimastel aastatel ette tulnud
(ndit. Valjalas 1921, 1922), et siail, kus teaduslik kaevamine jiéind
pooleli, kohalik rahvas uudishimus ja kullalootuses on hivitand jirel-
olevad kalmed. — Joon. 65 kujutab iiht Eesti toredamaid muinaslinnu
Virumaal Padas. Pildil on ndha, kuidas iiks nurk on valge — see
on lahtine liiv, siit on linnamige hakat #ra vedama, selle kiilje algu-
pdrane kuju on hdévitet, vall ja osa linna pindagi iihes kultuurjidnuseid
sisaldava kihiga on alla varisend ja hdvind. Linna hivitetakse, kuigi
see asub riigimaal ja selle kaitse oleks ilma erisdddusetagi voimalik. —
Samasuguseid nditeid vdiks tuua igaltpoolt iile Eesti. Isedranis halb
on lugu ses suhtes Petserimaal, kus kalmed pole kividest vaid mullast
ja kus seega kaevamine ja hidvitamine ei ndua suurt vaeva. S#il on
mitmel pool pdldudes nidha suurte kalmistute jddnuseid, siin-sdil mone
kiviringi jddnus, kuna veel mdne aasta eest samas kohas oli kiimneid
terveid kddpaid. Meie muinasjddnused on juba niisuguse seisukorrani
joudnud, et teaduslikuks uurimiseks tuleb mdnd vihegi tervet otsida,
seepdrast tuleks vidga rutata neile kaitse korraldamisega, nagu seda
teistes kultuurriikides ammu tehtud

Liikumata muinasjddnuste kaitse mujal, vélismail on eri maades
teostet eri viisil. Pohja-Euroopas, kus ajalooline aeg véga hilja algab
ja kus seepirast esiajaloolist aega valgustavate allikate vddrtus on ise-
dranis suur ja tunduv, on mélestusmirkide kaitsmisele poordud koige
suuremat tdhelepanu. Siddl on muinasjddnused sddduse ldbi tunnustet
rahvuslikuks varanduseks, mida kaitstakse samal viisil nagu muud
iildist rahva varandust. On keeldud kinniste muinasjddnuste hévita-
mine, muutmine ja rikkumine ilma isedralise riikliku muinasvalitsuse
loata. Kui maaomanik pdllu- vGi ehitustodl puutub kokku vana kal-
mega, asulaga vdi muu kohaga, kus muinasasju hakkab ilmuma, siis
peab ta sellest teatama asjaomasele ametvGimule, kes siis saadab
uurija kohale; alles siis jatkatakse t66d, kuid valitsus tasub omanikule
to0 viivitamise ldbi vbimalikul korral siindind kahju. Piris teadus-
likke kaevamisi iikski asjaarmastaja ei tohi ette votta, vaid ainull
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see, kel seks on muinasvalitsuse
volitus, sest kaevajal peab olema
asjatundmist, et ta suudaks mui-
nasjddnusest vilja lugeda koike,
mida see pakub maa mineviku
valgustamiseks. Sest tihtis ei ole
riistade ja varanduse otsimine,
vaid teadete saamine maa ja
selle elanikkude muistsest elust.
Eestiski on samasugune sii-
dus juba Riigikogu poolt vastu
voetud (vt. selle raamatu lisa III)
ja tuleks niitid selle kohaselt loo-
davad korraldused kiiresti teos-
tada, siis oleks mingi pohi ole-
mas meie muististe sdilumisele.
A. M. Tallgreni jirgi Kuid ainuiiksi sdddusest ei
Joon. 4. N. n. .venelaste ahi* Soomeés jatku. Tarvis on veel, et iildine
arvamine austaks sidddust,
saades aru sellest, millest Gieti on kiisimus. Muinasjddnused on ju nii
palju rohkem kui lihtsad matusekohad voi asulad voi linnamded voi
ainult p6ld, mis annab raha. Need on Eesti vaba mineviku tdhtsaimad
valgustajad, nende abil — ega mitte ilma — vallutame tagasi maa
mineviku &ddrjooned 4000—5000 a. jooksul. Ja siis ndeme, et meie
oleme olnud ja eland ja saame julgust ka edasi iseseisvalt elada.
Kuid ka sarnase meeleolu moodustumisest ei ole kiillalt. On
veel tarvis, et kdige laiemail ringkonnil oleks teadmisi muinasjdi-
nuste vdlimusest ja iseloomust, et ka kdige parema tahtmise juures
teadmatuse pérast ei hivitetaks muinasvarasid. Sarnaste teadete soeta-
miseks on kidesolev raamat kirjutet ja avaldet. Eesti {ilidpilased on
selgelt ja liihidalt esitand kirjeldusis, piltides ja kaartides rithmade
kaupa seda, mida niiiid tuntakse maa esiajaloolisist liikumata muinas-
jddnuseist.
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I Kiviaja asulad

Kirjutand Harri Moora

e
A X

Meie maa elanikkude esiajaloolisist asulaist vdi elamiskohtadest
on viga vdhe milestusmirke meie pidevini alal hoidund, vilja arvat

ithest ja nimelt kdige kaugemast ajajérgust, kiviajast.

See ei ole, nagu

eelpool ndeme imelik, sest hilisemail ajajarkudel, mil juba metallist
tooriistu valmisteti, oli inimesele meie maal tuntud iildiselt juba pdllu-
hariminegi ja ta elas arvatavasti piddasjaliselt nagu praegugi keset

KIVIAJAL

Joon. 5. Saaremaa ja Muhu kiviajal

Kiviaegne merekallas on joonestet. Mdlemad saared olid alles
hulga viiksemad ja nende iimber oli terve rida viikseid saarekesi.

polde, osalt ka
paris  praeguste
asulate, kiilade ko-
hal. Aastasadu ja
-tuhandeidki kest-
nud maaharimine
on seega suurimalt
osalt endisaegade
asulate jddnused
tdiesti havitand voi
jélle on praegused
kiilad endiste ase-
med endi alla mat-
nud,seepérast voib
polluharimisest
elavate inimeste
asulaist ainult ha-
rukordadel midagi
olla sdilund?).

Meie kodu-
maa koige vane-
mad, s. o. kiviaja
elanikud elasid ai-
nult kalastusest ja
jahist, pdlluhari-

1) Eespool osades ,Muinaslinnad® ja ,Mitmesuguseist ebaméiraseist muistiseist*

puudutetakse mdnd rauaaja asulajddnust.
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mist nad veel ei tun-
nud, ja kuigi viimane
vahest kiviaja [8pu-
poole osalt juba vdis
saada tuttavaks, eten-
das see inimese elata-
mises koOrvalisemat
osa, imbes midagi sel-
letaolist, nagu praegu-
sel ajal aiapidamine.
Seega ei olnud inime-
sel tdhtis elada viljakal
mullasel maal, vaid
pédasi oli elukoha va-
likul kalapiiiigiks ko-
hase vee ldhedus,
metsa oli ju muiste
igalpool. Vete lihedal
aga valiti eluasemeiks
harilikult mitte mulla-
seid maa-alasid, vaid
liivaseid vdi kruusa-
seid, mis olid tolleaja
porandata eluhooneile
loomulikult kuivemaks
ja soojemaks aluseks
ja ka muidu igapidi

Joon. 6. Virtsjirve ja Peipsi levimine kiviajal meeldivamaks asuko-
Kiviajal vee all olnud ala on poiki joonestet, tihtsamad haks a}lgellste kala§ta'
kiviaja leiukohad on mirgit rongakestega. jate ja metsastajate

asulaile. Liivased ja
kruusased alad jdeti hiljemini kui mitteviljakad maha ja seetSttu on
just need vanemad milestusmirgid inimeste eluasemetest meie pée-
vini koige suuremal hulgal sdilund. Tihti on kiill isedranis hilisemal
ajal kiviaegsed eluasemedki kiinni ja harimise alla 'vOetud ja tuleb
praegustest pdldudest nende jddnuseid ndhtavale, aga ikka ainult kor-
gemaist liivaseist voi kruusaseist poldudest.

Piile kohase aluspGhja oli kiviaja elanikule, nagu juba tdhendeti,
vee lihedus midrav elukoha valikul ja seepirast leidub tolleaja asu-
late jadnuseid vdga sagedasti jarvede, lahtede ja jogede lihedusest vdi
siis jédlle rabade, niiskete niitude ja madalikkude #irtelt. Aastatuhan-
dete jooksul, mis kiviajast meie pdevini moodund, on nimelt enamais
kohtades siindind tunduvaid muudatusi meie maa ja vete vahekorda-
des; kohati, kus kiviajal lainetas jarv voi laht, -on niiiid jdrgi ainult
raba v0i heinamaa, teised kohad, mis kiviajal olid kuivaks maaks, on
niiiid jidlle sagedasti vee all v0i osalt dragi uhut. Seepirast inimese
asukohad, mis kiviajal olid vee liheduses, ei tarvitse niiiid enam iga-
kord vete ddres olla, kiill aga on niisugusel korral jdrgi tunnuseid
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rabade, niiskete heinamaade jne. n#ol vete olemasolust muiste neis
kohtades.

Meie peame siis, koneldes kaugetest ajajarkudest, eriti nii kau-
gest kui seda on kiviaeg, vOtma arvesse, et meie maa kaart oli siis
mitmeti teissugune, kui see esineb meile praegu. Pdile jdrvede kinni-
kasvamiste, jogede teisalenihkumiste, on Eesti randjooned eriti seetGttu
muutund, et meie maa juba viga vanust aegadest alates tduseb.
Maatdus ei ole igalpool sama kiire, vaid see siinnib kdige rutemini
Eesti loodeosas (Baltiski kohal), koige aeglasemini kagupool (Irboska).
Samal ajal kui meie maa on néit. loodeosas tousnud iile 40-ne meetri,
on selle tous keskosas (Pdrnu-Narva joonel) olnud ainult kiimmekond
meetrit ja kaguosas veel vdhem. Seepdrast on suured osad Léédne-
maast, aga ka Saare-, Muhu- ja Hiiumaast, mis kiviajal olid alles vee
all, hiljemini merest vilja tdusnud ja neid maaosi tunduvalt suuren-
dand (vt. joon. 5). Kiviaja asulate jidnuseid leitakse neis maaosades
loomulikult ainult neilt aladelt, mis kiviajal olid kuivaks maaks.

Sama maatdusu tagajirjel on muutund ka eriti meie suuremate
sisejirvede piirid. Maa suurema tdusu tottu pShjapool, valgub neis
nimelt vesi l6unapoole, tungides endistele kuivadele aladele. Nii on
Peipsi jirv nihkund l6unapoole, vabastades pdhjapoolseid kaldaid ja
tungides Pihkva jdrve kallastest vilja ja eriti ka mooda Veliikaja joge
iilespoole nihkudes (vt. joon. 6). Samuti on Virtsjirv nihkund
tublisti 16unapoole, - tungides s#idlpool kallastest vilja ja {ilespoole
moodda Viikest-Emajoge. Molemate jdrvede Idunaosast on, Peipsi
ddres Mehikoormast, Virtsjirve #44res Tarvastust leitud kiviaja riistu
vee alt jdrve liivast. Nihtavasti on molemad jarved kallastest vilja-
tungides iile ujutand endiseid kiviaja elukohti. PGhjapool on aga
kiviaegsete asulate kohad jiind veest eemale ja sdilt leitakse nende
jadnuseid kui ka muid kiviaja leide praegustest jirvedest teatud kaugu-
sel, mis vastab just tolleaja jirve levimisele (vt. joon. 6).

Isedranis huvitav on kiviaja randjoone ja sama aja leidude vahe-
kord Virtsjirve pohjarannikul Kolga-Jaani kihelkonnas (vt. joon. 7).
Virtsjarv ulatus kaunis palju pdhjapoole ja moodustas siin terve hulga
neemi ja saarekesi. Vesi nende vahel oli madal, samuti nagu néit.
Saaremaa tolleaja randades ja seepirast olid need vdga kohaseiks ka-
lapiiiigialadeks meie maa algelisele elanikule ja meie saame aru, miks
ta just meid ja teisi niisuguseid kohti isedranis soosis oma elukoh-
tade valikul. Seepirast on ka Virtsjdrve pohjarannikul, Kolga-Jaani
kihelkonnas viga palju jddnuseid kiviaja inimese elukohtadest. Hu-
vitav on, et ka lahtised leiud, s. o. iiksikud kiviriistad jne. niihasti
Saaremaalt, kui eriti Kolga-Jaanist on saadud kiviaja randadelt ja saar-
telt (vt. joon. 7), mis meie pdevil pdhjapool Virtsjarve ndit. on
korgemad kruusaseljandikud keset niiskeid heinamaid.

Kiviaja elanik ei olnud nagu hiljemate aegade pdlluharija ini-
mene, oma maa ja asukohaga seotud, vaid tema kodukoht oli sadl,
kus loodus pakkus paremaid saagitingimusi. Seepdrast oli tema ka
rindaja, kes iihest paigast teise liikus selle jérgi, kust enam saaki oli
loota, ‘muutes omi asukohti osalt aastaaegade jirgi: ta elas niit. tal-

20



VIRTSIRRVE.
PORJRRAND
KIVIRIAL

A. Anni joonist. jirgi
Joon. 7. Virtsjirve pdhjarannik kiviajal

Kaardilt on niha, kuidas Virtsjarve vesi tol ajal ulatus palju kaugemale
pohjapoole Kui niiiid, kuidas rannas oli palju neemi ja saari, millelt kiviaja
leiud (mustad mirgid) on saadud.

vel iihes kohas, liks suveks kuhugi mujale, talveks vdis aga tulla
jélle tagasi samasse paika, kui elu- ja saagiolud olid kohased. Enne
koike just selle rdndava eluviisi tottu ei olnud tema elamu, eluhoone
mdni suur ja rasket vaeva ning hulka materjaali ndudev kindel ehi-
tus, vaid kerge ja liikuv telgitaoline piistkoda (vt. joon. 8). See
tehti tavalisesti piiramiiditaoliselt hakki asetet puist vOi lattidest, mis
siis métastega, puukoorega vGi loomanahkadega kaeti, nagu seda meie
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8. Pdlsi jargi

Joon. 8. Kiviaja kiila

Pilt on tehtud Soomes teaduslikkude uurimiste andmete pdhjal, kuid on
maksev meilgi, kuna meil valitses sama Kultuur ja elas arvatavasti sama
sugu rahvaski.

pdevini teevad laplased ja muud pdhjapoolsed rahvad. Selle koja
porandaks oli kas loomulik liivane vdi kruusane maapind v0i kaeveti
koja alus vilja, ndnda et porandaks oli siis augu pohi. Koja keskel,
vahel ka iihelpool kiiljes asus eriti talvel leease, kuna suvel tuld toi-
duvalmistamiseks jne. tehti arvatavasti viljas. Leease tehti harilikult
lihtsalt teineteise korvale asetet, tavalisesti umb. pddsuuruseist kividest
(vt. joon. 9), vdi siis tuleb ette niisuguseidki, kus suuremad Ki-
vid on asetet &ddrele umb. poolringi (joon. 10). Ja nii oligi val-
mis kogu ehitus, mida kiviaja inimene tarvitses. Elamuid oli harili-
kult terve riihm ldhestiku, moodustades midagi kiilataolist (joon. 8).
Sarnases kiilas asus arvatavasti teatud

sugukond, kel pddmeheks ithine vanem. Mol tizgegsosylat N
Esitet pilti kiviaja asulaist on 5

voidud saada ainult suure hulga tea- éggg (

duslikkude kaevamiste ja tdhelepane- S | 93\

kute ning vordluste abil. Harilikult LA s

esinevad neile, kes satuvad leidma
kiviaegse asula jddnuseid, need palju

segasemal, isegi mittemidagi (iitleval %
kujul. Kiviaja inimene elades omas %ﬁ

kojas pillas sinna maha ja kaotas sinna

ja selle iimbrusse koiksugu jdtiseid ja OO

jddnuseid: toidu jétiseid, koOiksugu Joon. G. Nigut
ndude ja riistade kilde ning katken-  joon 9. Muistse Jeeaseme pdhi-
deid, kiviriistade valmistamisel maha- plaan Joelehtmest
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langevaid kilde, terveidki riistu puust, luust ja kivist. Koik need tallati
maa sisse, orgaanilised ained midanesid ja andsid iihes siite ja tuhaga
isedranis kodade sees aga ka nende iimbruses, ,0ues“ pddlmisele ki-
hile tumedama, vahel pdris musta vdrvi. See inimese elamise jd&nu-
seid sisaldav kiht kannab kultuurkihi nime ja see moodustus loo-
mulikult seda paksemaks, mida kauemini inimene elas teatud kohas.
Kiviaja inimene ei eland aga, nagu juba mainiti, viiga kaua samas
kohas, vaid rdndas {ihest paigast teise, seepdrast moodustus kultuur-
kiht “harilikult ainult mdnekiimne sentimeetri paksuseks. Kui inimene
oli 'oma asula maha jidtnud, varises see loomulikult kokku, augud end.
kodade kohal varisesid kinni, tihti 16i tuul tuiskliiva korra péiile, koik

Dr. A, Friedenthali foto
Joon. 10. Kiviaja leease Jigala joe sual

Leease on tehtud umbes ringi asetet kividest. See oli liivaga kinni tuisand
ja rauaajal sellele pdile ehitet maalinna vall, mille kaevamisel paljastus.

kasvis viimati rohuga ja metsagagi kinni ja ununes tdiesti. Hiljemal
ajal on siis ainult juhtumisi satut sarnaste asulate kohti leidma, kas
lilva kaevates, polluharimisel v8i muudel sarnastel toodel kiintakse voi
kaevetakse vilja pdlend punakat maad, mdni nOgine pdlend kivi jne.

Kui sarnaseid kohti meie pievil juhtutakse kaevama, siis leitakse
harilikult musta, mullase, taimestikku toitva kamarakihi all heledam
liivakiht, sellele jargneb pidris muistne kultuurkiht, mis on halli, maar-
dind vérvi, sisaldab siisi, pdlend punast maad ja ndgiseid kive, vahel on
kultuurkiht ka péris siisimust. See kultuurkiht liheb siis allapoole iile
puudutamata liiva voi kruusa. Kultuurkihi virv oleneb maaliigist, liiva-
sest maast on ndit. soejdédnused kaunis suurel méédral hdvind, kuna enam
savikas maas need on vidga histi sdilund ja siin on tuleasemed tihti
pdris mustad. Kultuurkihist leitakse siis ettevaatliku kaevamise juures
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muistsed leekohad (vrdl. joon. 9 ja 10), nii histi endiste kodade sees
kui viljaspool, ,0ues“ olnud tuleasemed, toidukiipsetamiskohad jne.
Leeasemete iimber, kui need on olnud kojas, on siis vahel enam-vihem
selge kinni tallat kojapdrand (eriti kui koda osalt maasse kaevet) ja on
leitud {imberringi isegi siigavamale heledasse puutumata liiva ulatuvaid
tumedaid iimarikke aukude kohti: viimased on koja kerelattide au-
kude jiljed. Kuid neid ja sarnaseid tdhelepanekuid oskab kaevates
teha ainult eriteadlane, tavalisele elamiskoha leidjale esinevad ainult
polend maa ja kivid. Muidugi vOib {iksikuil juhuseil, kui ka
muud tingimused, asukoht ja maapind, kiviaja inimesele ndivad olema
soodsad, olla tegemist ka mone hilisema aja asula jadnusega, isegi
vahest mone karjaste poolt tehtud tule asemega. Tédie kindluse, mis
ajajirku teatud tulease v0i asulajdénused kuuluvad, saab muidugi nende
juurest leitavate asjade, riistade v0i niisuguste katkendite ldbi. Ses
suhtes on jillegi vohikule vboimalikul korral leitavaid hilisemaid, me-
talliaegade asulate kohti raskem kindlaks teha kui kiviaegseid. Kivi-
aja leiud on nimelt suurelt jaolt nii kergesti mddratavad, et neid
ka mitteasjatundja vOib suurtes joontes kindlaks teha. Kiviaeg-
sete asulate kohtadelt leitakse enne kdike ja nimelt ka siis, kui muud
kultuurkihti veel polegi ndha vdi kui see juba niit. kiindmisel hivitet,
ikka savinoude, pottide kilde (vt. joom.. 11). Kiviaja, nagu kogu
hilisemagi muinasaja savindud olid ikka vaabata v0i glaseerimata.
. Paile selle sisal-

davad kiviaja ¢ s X i el
vordlemisi pak- : Lo e St 1o o
sude savindude ' e
killud en amasti
ikka liivateri
ja on pdilegi
tihti vdga iseloo-
mulikult sisselit-
sut aukudega
ja paralleel-
sete joontega,
ilustet (vt. joon.
11). Seda ilus-
tamisviisi paral-
leelsete joontega,
mis esineb pédéile
Eesti veel Soo-
mes ja praeguses
Pdhja-Venes, ni-
metetakse kam-
milustuseks, sest
need jooned on Joon. 11. Savindude tiikke kiviaja asulalt Jigala
mingi kammitao- joe suul

li_se riis-taga pOti Eesti kiviaja savindudele on iseiranis tiiiibiline n. n. kamm-
pinda litsut, kui ilustus, missugust nieme pahempoolsel, suurimal potitiikil.
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Ark. Kab. kogudest

Joon. 12. Osa muistse jirve aset ja randvalle Kunda mdisa juures

Randvallid algavad pildi pahemast nurgast, paremal on raba — endise jdrve osa, kust
leitud hulk luuriistu, mis on vaneimad inimese olemasolu tunnistavad leiud Eestist.

savi oli veel pehme?!). Savindude killud .on harva nii terved, et
neist saab veel poti kokku sddda, vbi ka nii suured nagu meie pil-
dil, vaid harilikult kaunis vidiksed. P#dle savindude kildude, leitakse,
nagu juba mainiti, kiviaegseilt elamiskohtadelt veel kiviriistu, talvu,
kirveid ja nende katkendeid, harvemini ka luuriistu v0i nende Kkilde.
Isedranis sagedad ja kergesti tihelepandavad on veel vidikesed tule-
kivi voi-rdnikivi killud. Need on harilikult suurel hulgal maha
langend rinist Kkiviriistade valmistamisel. Koik puust ja suuremalt
osalt luust riistad on muidugi jiljetult k6dunend.

Toodagu siin lisaks kirjeldet tdhtsamale asustusalale Virtsjdrve
pohjarannikul veel moned niited Eesti kiviaegsetest elamiskohtadest.
Kdige vanem meile teadaolev asustus on olnud Kunda mbdisa ldhe-
dal. Siil on olnud muiste jarv, mille kaldamoodustuste iiht osa kujutab
joon. 12. Pildil on n#ha kuidas maa sddl moodustab kaks kallast
(iilemine algab pahemalt) ja nende vahele jddb terrass. Alumine kal-
las on kiviajal olnud veepiiriks ja pildi paremal nurgaosas on olnud jirv
{niiiidki on selles pildil niha vihma tagajdrjel vett). See jarv on hil-
jemini vooland tiithjaks ja kasvand osalt turvast tdis. Selle jdrve
kaldail elasid muiste inimesed, kes jdrvel kalastades on sinna kaotand
hulga kalastusriistu. Ja nii on siis siit leitud endise jdrve pdhjast,
praeguse turbakihi alt hulk luust ahinguid, (vrdl. joon. 14), pisteriistu,

) Savindusid nimetetakse kreeka sonaga keraamikaks, kamm-ilustustega
savindusid — kammkeraamikaks.
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tuuri jd4l6hkumiseks jne.!). Need riistad on Eestis kdige vanemad,
mida iildse on leitud ja kuuluvad umb. 5-sse aastatuhandesse e. Kr. —
L aiuse kihelkonnast on Pedja kl. Otsa tl. krundist vihe kdrgemalt alalt
savikas-kruusaselt pollult Pedja jGe lihedalt ieitud terve rida rinikivi-
kilde ja savipottide tiikkke ja siin on kiviajal tGeniiliselt eland ini-
mesi. — Kihelkonnal Saaremaal on Undva-Suurkiila Hollandi
tl. maal olevast liivaaugust tuiskavast liivast leitud 3 kivitalva, tule-
kivikilde, savipottide tiikkke kammilustustega ja pdlend luude ja4dnuseid.
Siin on nédhtavasti tuul tuiskliivaga katnud kiviaegse asula jddnused.
Meri on muiste ulatund selle asula lihedusse. — Torma kihelkon-
nast on Linnandmme kiila Jaakopi talu pdllust kiindmisel vilja tul-
nud pdlend, ndgiseid kive, sdidltsamast ldhedusest on leitud kiviriistu.
TGendiliselt on siin kiviajal asund inimesi. — JOelehtmes on
Jdgala joe suu ldhedal, joe paremal kaldal tuiskava ‘liiva ala. Tuul
on siin ajand liiva osalt laiali ja seejuures on paljastund rida aher-
varsi (iiks joon. 9) ja liivast vdib sdilt leida hulgana savipottide

> kilde (joon. 11 viiksemad killud ‘paremal pool). S#ilsamas liheduses

on joe k#dnus muinaslinn, mille rauaajal ehitet valli alt on tulnud
vilja ahervarsi (iiks joon. 10) ja juurest m. s. savipottide tiikke. Siin on
kiviajal liival elat. Kui asula oli maha jietud, ajas tuul selle jaa-
nuseile tuiskliiva kihi paidle. Veel hiljemini, rauaajal ehiteti selle
pddle veel liivast kindlustuse vall. mida niiiid uurides on juhtumisi
saadud kditte kiviaja ahervarsi ja leide.

Eestist on juba terve rida kiviaja elamiskohti teada, aga neid
peab leitama veel palju enam, sest kiviaja asustus on meil, otsustades
lahtiste leidude  hulga jdrgi, olnud kaunis tihe, eelmisest tohiks suurtes
joontes olla selgund, missuguseis kohtades meil inimene kiviajal on
eland, missugused olid tema eluhooned, mis neist on meie péevini
sdilund ja kuidas neid jadnuseid voib dra tunda. Meie nidgime ka, et
neist asjatundjad vOivad vOrdlemisi palju teateid vilja lugeda olude
kohta, mis meil aastatuhandete eest valitsend. Oleks suureks toetu-
seks jdargnevale uurimisele, kui asjast huvitetud aitaksid uusi elamis-
kohti leida ja neid uurijaile teatavaks teeksid.

) Mujaltki on rabadest leitud luuriistu (Tartu liahedalt Emajoe direst, Tormast
jne.), mis kiviajast pirit. Turvas hoiab histi alal orgaanilisi aineid, puud, riiet jne,,
seepdrast voib meil turbatoodel viga huvitavaid muinasleide ilmseks tulla, mida muidu
kuski ei ole alal hoidund: puuriistu, lootsikuid, riideid, ehituste, eriti vaiehituste,
teede jne. jadnuseid, koigist mineviku ajajirkudest, mida peaks turbaldikajad tahele
panema ja neist leidudest teatama. ' Meil ongi saadud Parnu lihedalt rabast naise iili-
kond, mis umb. 700 a. vana. Vt. ajakiri ,Odamees* 1923. a. nr. 2, prof. A. M. Tall-
greni kirjutus ,Eelajalooline iilikond Pidrnumaalt“. ‘
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II. Kalmed

I. Maa-alused hauad
Kirjutand Alice Karu

a. Kiviaeg

Sageli leitakse pdllukiindmisel, kraavildikamisel, teedeehitamisel
voi muil sarnaseil ehitus- ja kaevamistoodel maa seest inimeste luid.
Leidjal touseb seejuures loomulik kiisimus, mis ajast sarnased oota-
mata leitud luud on pirit ja kuidas need on maha maetud. Allpool
antakse iilevaade kodumaal leitavaist maa-aluseist haudadest, kirjelda-
des eriajajdrkude viisi, millal neid esines, kuidas surnud neisse on
maetud ja missuguste tunnuste jargi nende vanust vOib mddrata. Sel
kiisimusel on muidugi oma huvi, sellest tohiks aga olla kasugi, sest
sarnased vanade haudade leiud on tihti muinasteaduse seisukohalt
vdga huvitavad ja tdhtsad ja selt seisukohalt on vdga tarvilik, et leid-
jad umbes teaksid sarnaseid haudu hinnata ja seega ka neid uurimi-
sele hdvitamise eest kaitsta ning péista.

Kdige vanemast ajast, millest meil mitmesuguste luu- ja kivi-
riistade ndol on tunnistusi inimeste elust ja oskusestki Eestis, kuni
umbes kolmanda aastatuhande keskpaigani v3i koguni teise pooleni
ei tunta meil iildse haudu, nagu sarnased on tundmatud ka meie
naabermaist Soomest ja praegusest PGhja-Venest, kust muidu tuntakse
hulgana samasuguseid riistu ja kus elas tol ajal vist sama rahvaski.
On pohjust arvata, et tol kbige vanemal ajal Eestis, nagu juba
mainit sellega kultuuriliselt iihtekuuluval naaberalalgi, surnuid ei mae-
tudki, vaid neid vGidi ndit. viia vahest ainult elamust eemale kuhugi
metsa vGi mujale, kus kiskjad loomad laiba varsi hivitasid. NOnda
teevad veel meie péevilgi nidit. KamtSatka elanikud ega jdi siis sdilgi
mingisuguseid haudu jarelmaailmale.

Surnute matmine algas meil alles hiljemini, ilma et praegu vdi-
daks tdpselt 6elda, millal. Kodige vanemaiks peetakse meil haudu, mis
leitud Kolga-Jaani kihelkonnast eelpool juba kisiteld rikkalt kiviaeg-
selt leidude alalt Virtsjirve pohjarannikul. Silt on, eriti Kivisaare
kruusapdldudest, leitud paarkiimmend luustikku, mis maetud seliti umb.
45 cm. siigavaisse haudadesse. Surnud on lihtsalt kruusa sees, ilma
et vbiks Oelda, kas neile omal ajal mingi orgaanilisest ainest on olnud
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katet, kivikirstu nende iimber igatahes pole,
kuigi iihel surnul on olnud kiviplaat pail.
| Monele surnule on alla, haua pshja, enne
| matmist pandud kiht turbamulda. Surnud
on maelud pdddega eri ilmakaarte poole.
Surnute juurest on leitud moni viiksem
kiviriist rdnikivist ja monest hauast on lei-
| tud ldbipuurit aukudega loomahambaid,
nagu koera, saarma jne. hambaid, mida
on kantud paelale aetult helmedena kae-
} las vbi mis on rippund ehetena iili-
@ | konna kiiljes. Edasi on leitud haudadest
| veel moOni luuriista katkend ja savipoti
kilde. Need leiud haudadest niditavad, et
nende surnute matjad on uskund juba haua-
tagusesse ellu. Asjade, v6i n. n. panuste
| kaasaandmist surnule voib nimelt seletada
|| ainult nii, et inimesed arvasid koolnut péile
surma edasi elavat, olgugi nigematul kujul,
ja seejuures tarvitsevat koiki samu riistu,
mida tal oli tarvis maapiilseski elus. Nii
siis on meil juba vidga ammu usut teatud
§ viisil inimese hinge surematusse. Neid Kolga-
Jaani haudu on arvat monelt poolt kuu-
luvat juba IV-sse aastatuhandesse e. Kr.
Kuid et meie naabermailt Soomest ja pohja-
poolsest Venest, nagu juba mainiti, nii
varaselt ajalt ei tunta veel haudu, ja tei-
seks sel pohjusel, et Kolga-Jaani haudadest
| leitavate asjade vanust kindlasti ei tea mii-
| rata, siis on moOned uurijad neid arvand
g8 alles kiviaja nooremasse jérku, millal mat-
mine juba kindlasti oli saand kombeks.
Hahne jargi Umb. kolmanda aastatuhande teisel
Joon. 13. Kiviaja haud  poolel (s. o. aastate 2500—2000 vahel) e. Kr.
Surnu on maetud kiiliti, pdlved saavad Eestis tuttavaks n. n. venekujulised
konksus. - Paa juures on savindu, (y5i |ootsikukujulised) kivikirved (vt. joon.
b o i 14), mis enne seda olid tekkind ja tarvitet
umb. praegusel Kesk-Saksamaal. Siilt levi-
vad need ilusad ja histi lihvit kirved ja ithes nendega ka vidga iseloo-
muline matmisviis p#édle Eesti veel Skandinaaviasse, Edela-Soome,
Kesk- ja Louna-Venesse. Neid kirveid leitakse nimelt haudadest, mil-
lesse surnu maetud harilikult kiiliti, p6lved kehale ldhemaletommatult nii
et jalad on konksus (vt. joon. 13). Piile venekujulise kivikirve on neis
haudades harilikult veel moni savindu ja kivitalv. Meil on teada sarnaseid
haudu néit. iiks Tartust Karlova mdisa pargist, Muhust Kiilase-
malt n. n. Metsikumiest iiks ja umb. 1 klm. eemalt kruusakingust
teine, Piiha kihelkonnast Koljala kiila Jalglaskméelt kruusast vihe-
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malt 3 hauda, Kihelkonnalt Saaremaal Koki kiila kruusaseist
poldudest mitu hauda jne. Nagu eelmisest ndha, on surnud maetud
haril kult kruusasesse v0i liivasesse maasse (sest kiviaja inimene elas
harilikult liival voi kruusal), haua siigavus on umbes !/,—1 m. Mones
neist haudadest (Karlova) deldakse kiill surnu olnud maetud seliti, aga
voib kindlasti arvata, et suur osa meie venekujulisi kivikirveid on just
konksuspdlvedega luustikkudega haudadest saadud, kuigi seni meil
iihtki sarnast hauda pole asjatundjate poolt avat. Sarnasel viisil
maeti meil surnuid arvatavasti kiviaja 10puni (aastani 1500 e. Kr.).

b. Keskmine rauaaeg

Kiviajale jargnevail esiaja perioodidel (pronksiaeg, varem rauaaeg)
ei maetud surnuid iile paari-tuhande aasta enam maa-alustesse hauda-
desse, vaid maapddlseisse kivihaudadesse v0i -kalmedesse nagu neid
kirjeldetakse eespool. Pronksiajal oli Kesk-Euroopast meile tulnud
komme surnuid poletada. Ja nii ongi kivikalmedesse maetud surnud
harilikult poletet. Esimesed kindlad teated surnute uuesti maa-aluseisse
haudadesse matmisest on alles paarist keskmise rauaaja hauast. 1923. a.
suvel leiti Li4ne-Nigula kihelk. end. Kirimide mdisa maalt n. n. ,6Ka-
belimdelt“ kruusa kaevates péris tasase pollu alt, umb. 50 cm. siiga-
valt vdike hunnik pdletet surnuluid 'ja nende juures panustena, s.o.
surnuile teise maailma elu tarvis kaasa antud asjadena m. s. pronksist
solgi, kaelvorusid, ndelu, rauast odaotsi, mooku, nuge jne. Luude
ja asjade hunniku p#il oli lapik raudkivi, aga see ei paistnud vilja
pOllu pinnast. See haud kuulus leidude jdrgi otsustades umb. VI aas-
tasaja algusse p. Kr. K®oik riistad olid néhtavasti iihes luiega olnud
tuleriidal ja emam-vdhem suland voi pdlend. Piris sarnane maa-alune
haud leiti Juuru kihelkonnast madalast, niiskest muldmaast ja

- kuulus VIII aastasaja 1oppu
p. Kr.  Siingi oli hulk po-
lend asju iiheskoos pollu
pinna all. Need mblemad
hauad, millest iiks kuulub
keskmise rauaaja algusse,
teine sama ajajirgu 16ppu,
olid siis poletishauad
ja olid maa sees tiitsa ilma
mingi maapéilse kivimoo-
dustuseta, kui mitte kunagi
varemalt vahest nende kohal
olnud maapiilsed kivivared

Ark. Kab. kogudest

Joon. 14. Muhu saarelt kiviaja hauast leitud &
venekujuline kivikirves ja luust ahing (katki) polnud dra veetud.
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c. Noorem rauaaeg

Maa alla matmine saab Eestis kaunis tavaliseks nooremal
rauaajal, kuid niiiid ei poleteta enam surnuid, vaid surnuluud on
neis hilisema rauaaja maa-aluseis haudades ikka pdletamata s. o.
need hauad on n. n. laiphauad nagu kiviaegsedki.

Kohti, kus asetsevad niisugused laiphauad, nimetab rahvas tihti
,kabelimdgedeks“ , kalmuviljadeks, ,kooljamigedeks“, jne. — aga
igakord ei tarvitse neil erilist nime ollagi. Nagu juba nimedest nédha,
asetsevad need matusepaigad harilikult kOrgematel voi vdhemalt kui-
vadel kohtadel, miendlvakuil, keset pdlde v&i ka rannadirseil liiva-
leeteil. . Kuna kiviaegsed matusekohad asusid peagu ikka kruusasel
voi liivasel maal — sest kiviaja elanik asus liival vdi kruusal — esi-
nevad ravaaegsed ja hilisemad maa-alused kalmed tihti ka mullaseil
v0i saviseil maadel. Eesti noorema rauaaja maa-aluste haudade néide-
tena mainitagu jdrgmised kohad: Kaarma kih. Laadjala; Jaani kih.
Salukiila; Muhu kih. Viirakiila'); mitmes kohas Keila kihelk.; Viru-
Jaagupi kih. Inju; Kodavere kih. Alatskivi; Tartu-Maarja kih. Raadi
ja Vesneri; Vastseliina kih. Missc jne.

Pohjuseks maa-aluse matmisviisi uueks tarvituselevtmiseks v0is
olla nihtavasti naabruses, Skandinaavias, Venes, ikka enam levinev
ristiusk, mille tulekuga uus matmisviis tuttavaks sai Eestiski, kuid
samutigi vOib siin olla ka teiste mittekristlikkude naabermaade
mdju. Niit. on juba varemal rauaajal ja sellele jirgnevail ajajarkudel
maa-alustesse haudadesse matmine kombeks Litis, kust see siis ka
meile vahest vgis iile tulla ilma ristiusu otsekohese mdjutagi.

Kuigi oletada, et uus matmisviis tuli ristiusu mdjul, oli siiski see
mdju osaline: surnut ei pOletet enam ja see maeti maasse kaevet
hauda, kuid ettekujutus hauatagusest elust jdi endiseks. Seda elu
kujuteldi igapidi samasugusena nagu oli inimelu siin maailmas: hin-
ged soid ja joid, tegid t66d ja vditlesid vaenlastega nagu enne surmagi.
Et kb6iki surnu tarbeid teises maailmas rahuldada, anti talle kalme
kaasa pdile riiete ja ehete t66- ja sOjariistu, soogindusid iihes toi-
duga jne., sest arvati, et kui ellujiinud surnu eest ei hoolitse ega teda
ei meelita, ta voib neile kdiksugu Onnetusi saata, kuna vastasel korral
ta oma elusolevate sugulastele andis hidd saagidnne jne. See surnute
hingede teenistus oli kogu muinasajal kdige vanemaist ajajarkudest
paganaaja 10puni meie maal elava rahva usundi pGhjaks. Selle usu
kohaselt siis pandi ka surnuile haudadesse kaasa tarvilikud riistad
ja ehted — n. o. panused.

Konesoleva ajajirgu maa-alused hauad on maapinnaga tasa, ega
mingisugune viline, maapdilne tundemirk (kéddbas, kangur,
vare) ei osuta nende olemasolu. Seetdttu on nende leidmine juhus-
lik ja neid on kiindmise vdi muude t6ode juures palju 15hut voi nen_dg
esialgne kuju hivitet. Vihe on neid seni ka asjatundjate poolt l4bi
uurit. Suuremalt osalt on teated neist veel juhuslikud ja mitteusta-

) Vt. kdige kolme kohta Saaremaa ja Muhu muinasjddnused,
Tartus 1924, lhk. 24, 11, 133.°
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vad, saadud ainult lihtrahvalt. Vordlemisi enam teateid on meil muu-
seas Alatskivi, Inju ja Misso haudadest, ja nende abil on vdimalik

Joon. -15. Naise ehted noorema rana-
aja laiphauast Alatskivilt

Pahemal on kaks ndela. keekandjatega,
mille vahel ketid — sarnane kee oli
nooremal rauaajal tavaliseks eesti naise
rinnaehteks, ndelad pisteti rdivaisse kum-
magi 6la kohale iiks ja ketid, mida al-
gupdraselt oli rohkem, rippusid kaares
rinnal ; kettide vahel on hoburaudsalg,
millega kinniteti riided rinna voi 6lgade
kohalt ; all ja paremal iilapool on kisi-
vorusid, mil otsad lahti — sarnaseid oli
mitu tiikki kummaski kies; piilpool
parempoolset laia kidsivoru on 2 sor-
must ja iilal juukse (?) ndel; paremal
keskel on pronksplekist noatupe naast
— sarnases tupes kandsid naised vool
pussi. Koik ehted on pronksist.

gust maérki ei olnud.

esialgset pilti saada arnaste hau-
dade ehitusviisist.

Alatskivi Kabeli talu maalt leiti
kaevamistel koha peremehe poolt
ligistiku 14 hauda, millest maa pail
mingisugust mérki polnud. Hauad
olid nii h#sti meeste kui naiste
omad. Surnud olid 30—60 cm. sii-
gavusele maetud ja lamasid koik
selili, pda alla olid surnuile pan-
dud kivid. Koolnute asend sihi
suhtes oli erisugune. Leitud luus-
tikkudest olid 3 panusteta. Koigi
teiste luustikkude juurest oli leide:
riidetiitkke, ehteid, t60- ja muid
riistu. Nende neljateistkiimne hul-
gast oli panuste poolest rikkaim
surnu kaetud kividega — selle
juurest leiti 2 savipotti, laiateraga
kirves, vikat, odaots, nuga, tuleraud,
naelu, pdidle- selle oli hauas veel
pronksist kaelvoru, 5 kidsivoru, 3
sormust, vodnaast ja hoburaudsolg.
Nahkkotis on surnul olnud tulused
iithes rdnikivi ja kovasiga. Uhest
selle kalmistu hauast leiti saksa
raha keiser Heinrich Il ajast, aastailt
1002—1024. See rahaleid méiidrab
kalmistu vanuse XI aastasatta p. Kr.

Viru-Jaagupi kihelk. Inju mdisa
maalt leiti 1861. aastal kaevamis-
toodel haud, milles lamas naise
luustik. Selle juurest saadi rinnakee,
2 kaksikristpddga noela, koeraham-
mas ja X aastasaja araabia raha,
mis oli rinnakee kiiljes; samast
hauast leiti veel hoburaudsdlg, voo-
jddnuseid ja nuga pronksplekiga
kaetud tupes ning 13 kisivoru.

Misso valla Siksdld tl. maal
oli ka noorema rauaaja naise haud.
Asjad ja luustik leiti kiindmise
juures. Maa pdidl hauast mingisu-

Surnul oli kaasas 2 spiraal-kdsivoru, 1 spiraal-
sormus, rinnakee kuklaplekiga, nuga jne.
plekikestega ilustet riidejddnuseid.

Hauast leiti veel pronks-
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Joon. 16. Riista ja relvi noorema raunaaja kalmedest

Ulal vikat, selle all pronksist vépannel rihmaotsa naastuga; all pahemalt

paremale: kaheteraga médga pide, sojakirves, luisk Ketitiiki otsas (voosse

riputamiseks), varrasahelik vo6 kiiljest, mille otsas ripub tuleraud ja
viimati odaots.

Koik need maa-alused laiphauad kuulusid leidude jdrgi otsusta-
des eestlasile péidle viimase, Misso haua, milles olid tiiiibilised liti
leiud m. s. just kee, mis rippus kukla taha kidiva plekklooga kiiljes,
kuna eestlased ja liivlased kinnitasid kee otsad 0Olgade kohale riiete
kiilge (vt joon. 15). Leiukoht on ka tdiesti Ldti piiril ja see on
nidhtavasti ldti naise haud. Nagu eelpool juba mainiti oli sarnane
matmisviis Litis nagu varemini ndnda ka nooremal rauaajal harilik.

Ulaltoodud leidude kirjeldustest, kui ka teiste sarnaste haudade
leiusuhete jdrgi otsustades, oleks kokkuvottes nende rauaaja 1oppjarku
kuuluvate maa-aluste laiphaudade iildisteks omadusteks: maapinnal
puuduv mirk haua olemasolust ndit. hauakiingas vdi maapéddlne kivi-
lade '); surnud on maetud maa alla 30—60 cm. siigavusele, seniste
andmete jdrgi asetet ikka selili. P#4 alla on pandud vahel kivi nagu
Alatskivil Kabeli tl. haudades ja Pitha kih. Ilpla Mée tl. hauas. M?oni-
kord on hauas kive ka surnu iimber ja p#il. Eriline neile kalmistuile
on veel see, et ei ole vdidud dra midrata surnu orientatsiooni, s. o.
koolnud on maetud pddga kord iihe, kord teise ilmakaare poole.
Kalmistuis leiduvaist naelte ja puujiddnuste jdrgi on arvata, et surnu
maeti kirstu. Koolnuile on, nagu eelpool kirjeldusest niha, enamasti
ikka kaasa antud tarberiistu, ehteid jne., kuid esineb, nagu juba néi-
gime, ka panuste poolest tithji haudu.

Sarnane maa-alustesse haudadesse surnu pdletamata matmine on
Eestis tarvitusel nooremal rauaajal kdrvuti surnupdletamisega ja
matmisega kivikalmistuisse niihdsti mandril kui ka saartel. Kumb

" 1) Kui neil haudadel on muiste olnudki mingi kiingas, siis igatahes nii madal,
et sellest meie ajani midagi pole jargi jdand.
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matmisviis oli iildisem, seda pole veel tdpsete andmete puudusel voi-
malik delda. Paistab, et Saaremaal oli sagedam pdletamine ja Kkivi-
kalmed, kuna Ida-Eestis (Virumaal nimelt) laiphauad valitsesid. On
siiski pOhjust arvata, et maa-alune laipmatus aegamddda ikka enam
levis, nii et seda hilisemal ajal enam esines, kui varemal. Matuse-
kohad, kalmistud, kas siis maa-alused vO0i kividest maapéélsed, olid
paganausu ajal tOendiliselt igal kiilal, seepdrast leidub neid ka nii
palju, kuna meie ajal neid tuleb ainult iiks kihelkonna kohta.

d. “Ajalooline aeg

Ristiusk ei suutnud meil niipea vilja torjuda rahva pdliselt sisse
juurdund kombeid. Ka siis, kui see oli juba aastasadu valitsend
meie maal, elas mitmesugust paganaaja pdrandust eestlaste keskel.
Rahvas teenis edasi oma esiisade jumalusi, austas vanu hiisi jne. Ise-
dranis visad olid loomulikult kaduma paganausulise matmise kombed,
olid ju need seotud kdige tdhtsama osaga vanast usundist: esivanemate
hingede teenimisega. Rahvas kartis, et kui ta oma surnuid nii ei mata, -
neile tarvilisi riistu ja ehteid hauda kaasa ei anna, ega teatud aegadel
neile meelehidiks kalmedele ande ei vii, nagu seda ndudis pirit esiva-
nemate usk ja komme, siis ta nende karistuste alla langeb, millega
sama usk dhvardas: koolnud hakkavad ,kodu kdima“, oma ellujddnd
omakseile dnnetusi saatma jne. - Ristiusk ei suutnud kaua seda rahva
kartust hdvitada ja seepdrast mattis rahvas kristlikul ajalgi, kui mitte
muidu, siis salaja edasi oma surnuid paganausu kommete jérgi ja sa-
gedasti ka muistseisse kalmistuisse. Paganausuaegseile kalmistuile
lisaks asuteti kristlikul ajal veel uusigi mittekiriklikke matusekohti.
Nimetame siin kOiki kristliku aja - mittekiriklikke matusekohti kiila-
kalmistuiks.

Kiilakalmistud ei kuulu enam esiaega, vaid ajaloolisse aega ja
on seega kiill juba muinasteaduse piirkonnast viljas, kuid et need
nagu mainiti, tihti asetsevad paganausu kalmistute kohal ja et neis
seega vOib leiduda muinasaegseidki haudu, seepirast meie neist siin
ei pddse mooda. Ja kuigi neis igaiihes ei ole muinasaegseid matu-
seid, vaid need on nooremad, Oigustab nende kirjeldamist siin seegi,
et neis on sdilund meie rahva muistseid traditsioone ja neist vdidakse
saada tdhtsaid andmeid nii hésti muinasaja kui ka uuema n. n. etno-
graafilise kultuuri kohta.

Kiilakalmistuid kutsub rahvas kdigi samade nimedega, mis toodi
juba eelpool noorema rauaaja laipkalmedest koneldes. Isedranis tihti
tuntakse aga sarnaseid matusepaiku ,kabelikohtade“ nime all. Li-
saks eelpool toodud pohjusele, rahva kinnipidamisele vanast usundist,
mispérast_rahvas mattis surnuid niisuguseisse - kalmistuisse ega kirik-
likesse matusekohtadesse, tulid n#htavasti monikord veel muud asja-
olud, mis seda sundisid tegema. Nii teavad veel kohati vanad ini-
mesed jutustada, et kirikaid olnud teede puuduse vdi ldbipddsmatuse
tottu isedranis teatud aastaaegadel kittesaamatu. P#dlegi oli kirikuid
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vanasti tihti Oredalt ja OQ\
asusid mdnest kihelkonna g%\
osast kaugel. Samuti oli e
preestreid v0i Opetajaid %
vihe, isedranis suurte laas-

tavate sddade aegu ning F ong

jargi ja neid 'ei saadud 4 4
kitte. Katoliku ajal ndudis AR

aga preester vahel kdige il

padle veel nii suurt tasu 3‘@

matusetalituse eest, et te-
mast katsuti selgi pdhjusel
modda minna '), ja maeti
surnuid , vOsastikku“, nagu £ >

siis preestrid kaebasid. Dq o

Samuti ndudsid hiljemini

rootsi ajal luteriusu vai- i P

mulikudki tihti suurt maksu ¢ @%

matusetalituse eest, néit.

peremehe matmise eest 1

taalri vGi vana kombe jirgi

hdrja, perenaise matmisel Nl 9 1 im
lehma.  Kiilakalmistuisse 3

matmise iile on kaebused Joon. 17. Kristliku aja .kiilakalmistu® maa-aluste
, katoliku aja 16puni vaimu- handade plaan Raadi vallas Tarta lihedal

likk‘:\de poolt-véiga SaE- Luustikud asetsevad paaga lainepoole, nagu ikka
dad?. See ei 10pnud ka kristliku aja haudades. On niha laste ja tiiskasva-

usupuhastuse tulekuga vaid nute luustikke.
kestis vordlemisi laialt kuni
XVIII-sse aastasatta ja isegi XIX aastasaja alguseni, nagu seda veel mdn
inimenegi miletab. Tosi kiill, aegamodda kodunes kiriklik matmisvii
ikka enam ja teiseltpoolt ununesid vastavalt paganausu kombed, ni:
et viimati need jdid ainult vilisteks ega saadud nende sisust enam
aru ega teatudki, et ndit. mdni kodukiijate kartus oli paganaaja jii-
nus. Samuti ununes aegamodda panuste tdhendus. Vanemaisse hau-
dadesse pandi veel surnule peagu samal mdidiral riistu ja ehteid nagu
muinasajalgi, kuid uuemal ajal on nende panuste ,milestuseks*
haudades ainult mdni iiksik raha. Nii on rootsiaegseis kulakalmedes
koolnuil kaasas p#dile mone vaskraha harva veel midagi muud —
vahest moni nuga vdib ette tulla.

Teaduslikke kaevamisi kiilakalmistuis seni pole kuigi palju toi-
metet, seepdrast on meie teated neist ka juhuslikud. Toome siin mo-
ned andmed koige uuemaist prof. B. Nermani kaevamisist siigisel

.

) Nii ndudsid katoliku aja 16pul Saaremaal preestrid matusetalituse eest terve
veise ega matnud surnuid, kui seda ei saand, vt. Arbusov, L., Die Einfithrung der
Reformation in Liv-, Est- u. Kurland. Leipzig 1921, lhk. 63.

%) Vt. mainit teos 1hk. 62, samas toos lelduvas 1428. a. suure kirikukonsiiliumi
kirjelduses leidub vordlemisi palju teateid mittekiriklikust matmisest.
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1923. a. Tartu lihedal Raadi valla Kubja-Antsu talu maal. Mainit
talu pollust, lauda otsa ldhedalt oli savikast maast kevadine vesi vilja
uhtnud luid, mitu k#sivoru, raudkirve, Rootsi vaskrahu Kaarel XI ajast
(1660—1697), helmi jne. Koht oli olnud tavaliseks pdlluks ega tea-
tud kalmistu olemasolust, ainult lauda ehitamisel oli leitud rohkesti
inimluid. Nagu selgus, olid k#sivorud muinasaegsed ja kuulusid
IX aastasatta p. Kr. Seega oli siia hakat matma juba nii vanal ajal.
Et kalmistu iseloomu kohta jouda selgusele, voeti ette teaduslik kae-
vamine ja siis avanes pilt, nagu ndha joon. 17-1t. Paljasteti kokku
7 tervet luustikku, aga kaevamisel leiti veel mullast hulk segamini
paisat luid, m. s. veel 5 pddluud. Né#htavasti oli koht olnud pikemat
aega kalmistuks, seejuures oli uuemaid haudu kaevates 16igat vanust
haudadest ldbi ja siis olid leitud luud iihes mullaga segamini aetud
uude hauda. Sama tdendas ka asjaolu, et mitmed luustikud olid
maetud kas osalt vOoi tdiesti teiste pddle. Uldse oli luustikke umb.
3-es kihis, umb. 30 cm. kuni 1 m. siigavuses. Koik kaevamisel pal-
jastund .surnud olid maetud rootsi ajal ja kdik olid maetud pidédga
lidnepoole, nii et ndgu oli podrdud idapoole.: See viimane asja-
olu on tdhelepandav, sest see surnute matmise suun on Kkristlikul
ajal tarvitusel, kuna paganaaja haudades teatavasti pole mirgat
kindlat luustikkude orientatsiooni. Koolnud olid omal ajal maetud
puukirstudesse, mis haudades alal hoidund raudnaeltega olid kokku
166dud. Huvitav oli {iks puupakust &dnistet puukirst, milles leidus
lapse luustik (joon. 18). Kirstu teisest otsast oli mullas veel selgesti
alal olgugi kaunis kddunend puupindusid, mis kaevamisel jdeti alale
ja mis joon. 18. ndha. Seega olid siis umb. rootsiaja 16pul tarvitu-
sel ka OOnistet kirstud. Surnute juurest leiti juba mainit Rootsi
raht, modni sOlg, mis oli ndhtavasti hoidnud riideid kinni, musti ja
klaasist helmi, ‘pandlaid jne. Ainult rahad olid ndhtavasti panusteks,
muud leiud olid surnute riietesse kuulund.

Ark. Kab. kogudest

Joon. 18. Lapse luustik maa-aluses hanas kiilakalmistns Raadi vallas Tarta
lihedal

inLap,s oli maetud rootsi aja IGpul puupakust Gonestet kirstu, mille jddnuseid on
nidha luustiku padpoolses otsas. Plaanil joon. 17. on see luustik margit tdhega ,B“.
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Kujutet kiilakalmistuid on Eestis vidga palju, vist suurema osa
praeguste kiilade pdldudelt tuntakse sarnaseid ,kabelikohti“, mille
olemasolust tunnistab kas nimi vbi kiindmisel ilmseks tulevad luud.
Rahvas nimetab kiilakalmi tihti ka sGja- v0i katkuaegseiks kalmis-
tuiks. Ja tdepoolest ongi nende hulgas sarnaseid, kuhu surnuid suu-
rel hulgal ja nihtavasti suure rutuga on iihtekokku maha maetud.
Kuna sarnased matusekohad oma matmise kiiruse ja juhuslikkuse tottu
ei paku suuremat huvi, siis liheme neist modda. Nagu seega eel-
mistest kirjeldustest ndgime, esinevad maa-alused laipkalmed meil ki-
viaja I0pp-poolel, rauaaja nooremal ajajirgul ja viimati ajaloolisel
ajal. Neis eriajajarkude kalmedes vdib mérgata teatud vahet osalt matmis-
viisides, surnu asetuse suunas, maapinnas (kruus vdi muld) jne. —
koik need lahkuminekud on aga vordlemisi viiksed, kuna vanuse ot-
sustavad koOigepdilt ja kdige kindlamini ikkagi s#dlt saadavad leiud.

2. Kivikalmed

Kirjutand Marta Schmiedehelm
a. Pronksiaeg

Pronksiaeg (1500.—500. a. e. Kr.) on ajajdrk, mis Eesti esiaja-
loolisist perioodidest vordlemisi kdige vdhem tuntud. See asjaolu
oleneb péadasjalikult asustuse dredusest meie kodumaal mainit ajajdrgul,
millest omakorda oleneb sellest sdilund muististe, nende hulgas kal-
medegi véhesus.

Need vidhesed kalmed, mis meile on siilund pronksiajast, on
kivihunnikud v0i ,kivivared“, nagu neid rahvas mitmel pool kutsub.
Uks sarnane kivivare on kujutet juuresoleval joon. 19. See on nagu
koik muudki pronksiaegsed vared iimarikku kuju ja ainult kividest
ilma mullata kokku laotud. Sarnaste kalmede 14bimd6t on tavalisesti
umb. 5—20 m., kdrgus harilikult alla 1 meetri. Kivide suurus on
mitmesugune, selle jargi missuguseid on olnud ldheduses saada, nii
seisab kujutet kalm (joon. 19) koos maa piilt korjat lahtiseist paas-
kivitiitkkidest, mujal on jédlle vared kokku kuhjat umb. 20 cm. ldbi-
mooduga raudkividest. Kirjeldet pronksiaja kalmi iseloomustab ja
eraldab vOrdlemisi selgesti hilisemate ajajarkude kivikalmist nende
timarik ja keskele kuhjuv kuju, kdige kindlamini aga juba mainit
tunnus: mulla puudumine kivide vahelt. Viimast asjaolu ei mir-
kagi tihti vilispidiselt, sest kalmed on monikord pinnalt samblaga ja
rohugagi kinni kasvand eriti kui need on kuski varjulises kohas, metsa
all jne. Vahel tuleb konesolevail pronksiaja varedel ette suuremaist
kividest ring iimberringi #4rt mooda. Pronksiaja kalmed esinevad
meil nagu mujalgi, n&it. Soomes, tihti kdrgetel ja jarsudel mere- voi
jarvekaldail (ndit. Muhu, Eesti pdhjarand, Virtsjdrve idakallas), kust
lai viljavaade vetele, kuid teinekord on sama aja kalmi ka keset maad
(ndit. Tapa ldhedal Mdigu metsas). ;

Huvitav on pronksiaja kalmede sisemine ehitus. Nimelt on neis
harilikult paasplaatidest kast vdi kirst, mis on nelinurgeline ja algu- -
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Ark. Kab, kogudest
Joon. 19. Pronksiaja kalm Muhu ,Pangal“

Kalm koostub ainult kividest ja asetseb kdrgel jdrsul merekaldal.

pédrasele maapinnale, ilma maa sisse kaevamata kokku sdetud. Paas-
plaadid, umb. 10—20 cm. paksud, on pandud serviti kokku, nagu niha
joon. 20, alla on tehtud samasugustest plaatidest pGhi ja moned
plaadid moodustavad kaane. Sarnane kast on harilikult 1—1,5 m.
lai, umb. 2 m. pikk ja 50—60 cm. korge. Tuleb ette ka kaste, mis
mitte serviti asetet plaatidest pole ehitet, vaid mille seinad on korra-
likult kokku laotud lapiti paasplaatidest. Kast on ikka nii tehtud, et
see asetseb pikuti kaunis tédpselt pShjast 16unasse.

Kirstust leitakse surnud, mis on maetud sagedamini pdletamata,
vahel aga ka enne matmist tuleriidal pdletef. Nagu eelpool nigime,
maeti pronksieja eelkdival ajajdrgul, kiviajal surnud ikka pdletamata,
kuid pronksiajal sai Kesk-Euroopas viisiks surnut enne matmist pdle-
tada ja see komme sai meilgi tuttavaks. Mispirast meil surnuid ha-
kati pOletama, pole kindlasti teada.  Arvatavasti oli siin maiidravaks
sama arvamine, mille mdjul surnuid hiljemini on pdletand muud rah-
vad, kellest meil juba kirjanduslikke teateid: surnu hing arvati kergemini
vabanevat maistest jadnustest kui ka n. iit. puhtaks saavat tules.
Nagu eelpool ndgime, tunnistab kiviaja matmisviis, et meie maa ela-
nikud juba vdga kaugel muinasajal arvasid inimesel olevat hinge, mis
siis pddle surma nigematuna elas edasi ja millele kalme pandi riistu
ja ehteid n. n. panuseid. Pronksiaja kalmedes on panused viga keh-
vad, ainult moni luust terariist, ldbipuurit loomahambaid, mida on
helmedena kantud kaelas, ja mOni muu vihem riist on neist leitud.
See on loomulik, sest pronksriistade tooresaineid vaske ja tina pole
meil omalt maalt saada ja ndhtavasti tarviteti siis harvade pronksriis-
tade korval luust riistu. Et neist aga palju jirgi ei ole ja et leidudegi
vanust vOimata on mddrata, siis oli pronksiaja haudade vanus seni
ldhemalt miiramata. Alles paari aasta eest saadi teada iihest leiust,
pronksist kaelvorust, mis oli saadud Sorvest, Kaunispii mdisa lihedalt
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kivikastkalmest ja mille iga on kindel — see kuulub umb. a. 500.
iimber e. Kr. — ning sellega on kirjeldet haudadest vidhemalt iihe iga
maiddrat. Voib selle leiu ja mujal, vdljamail kivikasthaudadest leitud
asjade najal arvata, et kOik sarnase ehitusega hauad on meil olnud
tarvitusel pronksiaja 16pul ja rauaaja algul. Missugused olid kalmed
pronksiaja algpoolel, pole leidude puudusel teada.

Nagu juba allpool mainiti, tuntakse Eestis kirjeldet pronksiaja
varesid kivikastidega: Saaremaal, Muhus, Hiiumaal, PGhja-Eesti rannas
Keila kihelkonnast Vaivara kihelkonnani, Ambla kihelkonnas ja Rannu
kihelkonnas Virtsjdrve kaldal. Viljaspool Eestit esinevad sarnased
kalmed enne kdike Rootsis, Ojamaal ja Soomes.

b. Vanem rauaaeg

Vanem rauaaeg (a. 800 e. Kr. — 400 p. Kr.) jaguneb kahte ossa,
eelkristlikku ja jdrelkristlikku ehk rooma rauaaega; piiriks mdlema va-
hel on siis meie ajaarvamise algus. Neist osadest on esimene, eel-
kristlik varema rauaaja jdrk muinasjddnuseist, nii hdsti leidudest kui
eriti kinnismuististest tithi. On v&imalik, et osa eelpool pronksiaja
kalmedena Kkirjeldet kivikastidega varedest kuulub sesse rauaaja jarku.

Rooma rauaaeg on seevastu nii leidudelt kui kalmedeltki itks meie
muinasaja rikkamaid ajajirke. Sellegi ajajargu kalmed on kividest ja
maapinnale ehitet. Nende asukohtadeks on omal ajal valit ikka

Ark. Kab, kogudest

Joon. 20. Kivikirst pronksiaja kivikalmes Kaunispiil Saaremaal

Pildil on niha kivikalme kaevamisel paljastund paaskividest kirstu kiilje-
seinu ja kaane kive.
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Ark. Kab, kogudest

Joon. 21. Varema ramaaja kivikalmistu Rannamdisas, Keila kihelk.

Madal, lame rohuga kinni kasvand kivivare keset polde.

kuivad, praegu harilikult pdldude all olevad kohad, tihti mied ja
méendlvad, kust avar viljavaade iimbrusse. Nii siis esinevad need
kalmed meile keset polde kivistena, harimata saartena, mida rahvas
monel korral matusekohana teab n#idata, sest et sddlt juhtumisi on
leitud luupuru, tihti aga ei teata muud, kui et kohta ,kirikvareks*,
,kirikuasemeks*“, ,kabelivareks“ jne. nimetetavat. Lisaks teatakse koh-
tadest vahel mitmesuguseid vaimude lugusid, tulede nagemistest,
,umbluudest“ jne. jutte.

Need kalmed erinevad eelpool er)eldet pronksiaja kalmedest vidga
mitmes suhtes. Need on esiteks tavalisesti palju suuremad ja nurgelised,
harilikult (kui neid pole palju 16hut) nelinurgelised. Teiseks on need vared
lamedad ') pdllupinnast umb. 50—70 cm. iile ulatudes, seistes seejuu-
res koos harilikult kaunis suurist kividest. Viimati on need: kalmed
ikka kividest ja mullast ehitet, ega ainult kividest, nagu pronksiajal
tehti. Kalmede pind on ikka kinni kasvand rohuga, millest vélja paistab
mone suurema kivi nurk ja selle kdrval ka moni vidiksem, kas raud-
vdi paaskivi, selle jdrgi, missuguseid iimbrusest olnud saada (vt.
joon. 21).

Oma sisemiselt ehituselt vdib Eesti varema rauaaja kalmi jagada
mitmesse rithma. “ Toome siin iigast rithmast iihe tiiiibilise kalme Kkir-
jelduse. Esimese riilhma moodustavad lihtsa nelinurgelise miiiiriga
piirat kalmed nagu sellest hdiks niiteks vOib olla Jiiri kihelkonnas
Kurna mdisa pollul olnud kalm (joon. 22). See kalm, viliselt tavaline
lame nelinurgeline kivilade, oli ehitet nii, et kdige péélt oli maapinnale

) Kuigi pronksiaegsedki kivivared voivad olla osalt lamedaks vajund voi 16hut.
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asetet nelinurkseks miiiiriks rida suuremaid, keskmiselt 70—80 cm.
1&bimd0dta, raudkive (joonisel mustad). Nelinurk oli pikk 8,5 m. ja lai
5,5 m. Sellele miiiiriga piirat alale maeti siis harilikult pdletet, harve-
mini poletamata surnute pdrm ja ligi antud panused, riistad ja ehted
(vt. joon. 26), lihtsalt algupirase maa pinnale, seega ilma hauda kaeva-
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Joon. 22, Varema rauaaja kalmistu pohiplaan ja 1diked Kurna mdisa
maalt Jiiri kihelk.

Plaani iimbritsev joon tdhendab kiindmata ala péllus, punktjoonega on piirat

ala, mis sellest lahti kaevet. Terve oli ainult keskmine nelinurk (miiiirikivid

mustad), teisest oli jargi iiks kiilg ja kolmandast iiks ots. Vaiikseid tiitekive

plaanile pole tihendet. All on 2 1diget (jooni b-a ja d-c mooda), millele margit

ka kivid ja muld sees- ja viljaspool miiiire (punkteerit). Plaanil olevad val-
ged kivid ja kivihunnikud on p®&llult hiljemini kokku korjat.
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Joonist. H. Moora

Joon. 23. Varema rauaaja kivikalmistu rekonstruktsioon Torma kl.
Reinapi talu maalt Rakvere lihedalt

Ulal on plaan — rida paasmiiiiridega piirat nelinurki, all on 16ige (kaks
ikorda suurem kui plaan) paarist nelinurgast ja miiiirist joonel A-B.

mata, ja kaeti mulla ja vdiksemate raud- ja paaskividega nii paksult nagu
suured miiiirikivid olid kdrged ja veel iile nendegi, kokku umb. 70 cm.
paksuselt. Sarnaseisse kalmedesse on maetud ikka mitmeid surnuid ja
nédhtavasti pikemal ajal kuni sarnane nelinurk, voiks 6elda ka kamber,
sai tdis. Eelpool ei mainit, et nelinurgeline miiiir oli viljaspoolt {imb-
ritset ka viikeste kivide ja mulla lademega, mis #irtepoole libamisi
alanes pollu pinnale (vt. joon. 22, all 16iked). Nii moodustus siis ki-
videst ja mullast vare, mille sisemist ehitust, suurist kividest miiiiri,
véljaspoolt kalme pinnast polnud ndha sel kalmel ega ole niha hari-
likult pddle mdne miiiirikivi nurga teistelgi sarnaseil kalmedel. Piris
tavalisti on nihtavasti kdnesolevaid kivikalmi hiljemini, piile selle kui
iihed surnud neisse juba olid maetud, jdlle lahti kaevet ja maetud
neisse uuesti teisi koolnuid. Seepidrast leitakse neist varedest tihti
terve hulga surnute pdrm ja on digem neid nimetada mitte kalmedeks
vaid kalmistuiks. Asjaolu, et meie varema kui ka hilisema rauaaja
kivikalmistusisse on tagant jirgi uusi surnuid maetud ja seejuures vare-
mini maetud surnute luud ja panused segamini aetud, teeb viga ras-
keks osalt vOimatukski m#idrata missugused asjad on samavanused voi
kuuluvad samale surnule.

Kui iiks nelinurk oli maetud tiis, ehitati uus samasugune neli-
nurk. Joon. 22-1 on terve nelinurga korval niha teiste miiiiride osi,

41



mis ainult osalt
lahti kaevet.
Tavalisemini
ehiteti nédhta-
vasti uued
kambrid vanade
kiilge ja nimelt
peagu eran-
dita idapoole
voi lddnepoole
kiilge, mitie
pohja- voi 16u-
naotsa. Seega
moodustus
meie varema
Ark. Kah. kogudest  Tallaaja teine
Joon. 24. Reinapi talu kivikalme iihe osa 1dige kalmistutiiiip,

Pidevapilt nditab joon. 23 kujutet kalmistu pahemalt teise nelinurga s Eestls koige
otsa kaevamisel.  On niha keskel kalme taitekivid — raudkivid — tavalisem, n. n.
ja mulda nende vahel ja neist kahelpool 2-he paasmiiiiri otsad. kiviridadega

4 kalmistu, nagu
niha joon. 23-1t. Sellest on nimelt n#ha, kuidas nelinurgelisi
kalmi on {ihinend terve rida ja kuidas seetdttu kalmistu on saand
ida-lddne suunas pikaks. See pikkus ida-lddne sihis ongi
varema rauaaja kalmistute konesoleva rithma viliseks tunnuseks, mis
eraldab neid muist rauaaja kalmistuist ja mille jdrgi kaunis kind-
lasti vOib juba véiliselt midrata, et vastav kalmistu kuulub kéisitelda-
vasse ajajarku. Kiviridadega kalmistud on monel korral viga pikaks
(kuni 100 m.) kasvand, kuna nad seejuures on ainult 10—20 m. laiad.
Joon. 23-1 kujutet kalmistu Rakvere kih. Térma kiilast on seepoolest eri-
line, et siin miiiirid, mis piiravad péris matusealasid, on tehtud paas-
kivi plaatidest ega mitte raudkividest, nagu eelmises, Kurna kalmistus.
See vahe oleneb ainult kuski saadaval olevast kiviliigist. Pohja-Eestis,
kus paasi palju, on kalmede miiiirid tihti tehtud paaskividest, kuna
Louna-Eestis ainult raudkividest miiiire ette tuleb. Ka Torma kl. kal-
mistus on moni (parempoolseim) miiiir olnud raudkividest. Vahemiiiire
on sel pohjusel vahel Louna-Eestis, eriti kui ka nelinurki téitvad
raudkivid on suuremad, kaunis raske eraldada ,kambrite“ tditekividest,
mis iihes mullaga on aetud surnuluudele pidle. Kiesoleval juhusel
Torma kl. kalmistus olid aga miiiirid, nagu juba 6eldi, paasplaati-
dest ja védga korralikult laotud, nii et miiiiride kiiljed olid ndorsirged.:
Paaskivid olid laotud loomulikult ilma, et neid oleks iihendet lubjaga,
mida nii vanal ajal meil veel ei tuntud. Miiiiridega piirat nelinurge-
lised ,kambrid“ on ikka pikad pOhja-16una suunas (pikkus
vaheldub umb. 8—12. m.) ja ldéne-ida suunas tublisti kitsamad (laius
umb. 2—3 m.). Nelinurkadesse on maetud mulla ja kivide alla ja
vahele surnute porm ja panused, nii et kogu kalmistu tOuseb umb.
50—70 cm. iile maapinna. Joon. 24-1 on Térma kl. kalme ehitust
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selgitav pdevapilt, kus paistavad kahe paasmiiiiri otsad ja nende
" vahel nelinurga tdide, mis osalt on mullast paljastet. Téitekivideks
olid, nagu pildilt ndha, raudkivid, paiasjalikult 40—50 cm. 1dbimdota,
osalt aga ka pdris vdiksed. Surnud on, nagu eelpool juba tihendeti,
varemal rauaajal harilikult pdletet, kuid tuleb ette ka pdletamata luus-
tikke. Nii oli kujutet Torma kalmistus paremas otsas {ihe vahemiiiiri

MIKURI KRuM  H 7Y A

HRCERI ADURS | ‘C)C)@q
? %\Q

Joonist. uliop. 'R. Tamm

» Joon. 25. Vanema rauaaja kivikalme pohiplaan ja loige Adila kiila
Mikuri tl. maalt Hageri kihelk.

Plaanile on mirgitud ainult suured ringidesse asetet kivid (iilemine pahem osa
oli 16hut), 1dikes on niha nii histi ringikivid kui viiksemad taitekividki.

korval tdielik inimese luustik ). Panusedki on tihti olnud tules, kuid
suurem osa ei ole pdlend, on aga siiski katki tehtud, vist et neid n. iit.
surmata, et needki vOiksid minna surnute riiki. Kiviridadega kal-

') Poletamata luud on kalmes kollakat virvi ja pudedad, kuna pdlend luist on
jargi kas valged voi sinakas-mustad killud. y
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mistuis néhti varemalt, aastat 40 tagasi, kivilaevu Skandinaavia vas-
tavate kalmede eeskujul. Arvati nimelt, et vahemiiiirid v&i kiviread,
mis sarnasest kalmistust risti 14bi kidivad, on laeva soudjate pingid;
vahel olid pdilegi kalmistu otsad, kui seda varemalt oli 16hut, iima-
rikud voi teravadki, mones viljapaistvas kivis kalmistu keskel arvati
néha vGivat masti asetki — ja nii levis see arvamine kohati juba ka
rahva hulka. Aga see oli, nagu juba eelpoolsest esitustestki néha,
vale. Meie kalmede ehitamisel pole mdeldud laeva ega ole neil sarna-
sust Skandinaavia laevakujuliste kalmedega — terve teooria poOhjenes
eksitusel.

Kolmandat rithma varema rauaaja kalmi edustab iiks 1921. a. avat
kivivare Hageris Adila kiila Mikuri tl. maal. See kalm oli tiiesti
immargune, kuigi muidu samasugune lame kivilade, nagu teised
eelmisedki. Hageri kalm oli ehitet jargmiselt: oli asetet maapin-
nale 2 kiviringi, kontsentriliselt teineteise sisse. Vilimise kiviringi
1abimo6t oli 19 m. ja see seisis koos ligi 1 m. suurusist kividest, sise-
mine ring oli moodustet vdiksemaist, umb. 60 cm. suurist kividest ja
selle 1d4bimd6t oli ainult 10 m. (vt. joon. 25). Sisemise ringi sisse
oli, nagu varemal rauaajal tavalisesti, maetud kivide ja mulla alla

|

Joon. 26. Varema rauaaja ehteid ja riistu Adila kalmest Hageri kihelk.
(joon. 25) ja Nurmsi kalmistust Peetri kihelk.

M. s. nr. 1 — riietekinnitamise ndel rauast; 8—10 — pronksist kisivorud ;

11 — pronksist ndela (nagu 1) pdd; 12, 15, 16'— s()rmuseq, kaAks \'{}mast

spiraalsed, pronksist; 13 — ripats pronksist; 17 ja 20 — savipottide tiikke ;

2326 — mitmesuguseid solgi pronksist; 28 — tuleloomise kivi; koik asjad
kuuluvad 3-sse ja 4-sse aastasatta p. Kr.
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Joon. 27. Varema rauaaja kivikalmede levimine Eestis

Kaardile on mirgit ainult need kivikalmed, mis 1dbi kaevet ja kust seejuures
saadud leide.

ning vahele podletet surnu (vist ainult iithe) luud ja panused, mis osalf
kujutet joon. 26. Kivide ja mullaga oli tdidet samuti kahe ringi vahe
ja timber vilisegi ringi oli veel 1—1,5 m. lafuselt mulda ja kive.
Kivid, mis tditsid ringe ja piirasid vilist ringi, olid n. iit. parajad
tostekivid, umb. 25—35 cm. 14bimoota, osalt aga vidiksemad. Kalm
oli pollust 50—60 cm. korgem.

Seega vdib siis Eestis ndha oma sisemiselt ehituselt erinevat
kolm tiiiipi kivikalmistuid: vidikesed, lihtsa nelinurgelise miiiiriga
piirat kalmistud, siis n. n. kiviridadega kalmistud, mis on tekkind
vahest mitme eelmist tiiiipi kalmistu kokku kasvamisel ida-lddne suu-
nas asetsevasse ritta ja viimati kontsentriliste kiviringidega kalmed.
Koik need rithmad, nagu ka eelpool kirjeldetavad noorema rauaaja suured
kivikalmistud, on viliselt kaunis sarnased, lamedad, rohuga pinnalt
kinni kasvand mullast ja kividest vared, mille sisemist ehitust pinnalt
harilikult dra ei tunne, ainult harva on vahemiiiiri vGi kiviringi pinnale
ndha. Tihti on aga tiditekividki nii suured, et neid pinnalt v6ib miiii-
rikivideks pidada. Kasiteld varema rauaaja kivivarede vilisest ku-
just pole vdimalik midagi kindlat Gelda, sest harilikult on neid ikka
suuremal v0i vidiksemal mé#édral 16hut ja seeldbi kuju enamasti
timarikuks muudet, ainult pikki, kiviridadega kalmistuid on sagedasti
vdimalik juba vilispidi teistest eraldada.
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E. Vitoffi fote

Joon. 28, Noorema ramaaja kivikalmistu Kdola kl. pollus Laiuse kihelk.

Joonis kujutab Kesk-Eestile tiiiibilist noorema rauaaja kivikalmistut, mis
viliselt sarnaneb tditsa varema rauaaja kivikangrutele ja mis koostub suu-
rist kividest, mille vahel viikseid kive ja mulda.

Varema rauaaja kivikalmistud ei esine mitte iile kogu Eesti vaid,
nii palju kui seniste leidude jdrgi teame, péddasjaliselt maa kesk- ja
pohjaosas ning siilgi teatud piirkondades (vt. joon. 27). Uks rithm
on koondund Virumaale, esinedes idaosas ainult mere rannikul, teine
rithm on koondund umb. Tallinna iimbrusse, kolmas Jirvamaale, nel-
jas Viljandimaale ja viies on Lduna-Tartu- ja Vorumaal. L#&&nemaa
on seni tolleaja leidudest tithi, samuti paari erandiga Parnumaagi.
Saaremaalt tuntakse ainult kaks kalmistut, mis on varema ja keskmise
rauaaja piirilt. Kalmistute levimine niitab, et varemal rauaajal ini-
mesi ei eland veel iile kogu maa, vaid ainult teatud aladel, mis olid
n. iit. tolleaja maakondadeks. Madalamad alad nagu rabane Pérnu-
maa, merest alles vordlemisi hilja tousnud L##dnemaa ja saared, mis
polluharimiseks vidhem soodsad, asusteti hiljemini, osalt koguni alles
kristlikul ajal. Meie kodumaal elas varemal rauaajal juba kindlasti
soomesugu rahvas, eestlaste ja lddnepoolsete soomlastegi eelkdija, mida
tdendab m. s. see asjaolu, et kirjeldet kalmistud ja matmisviis esinevad
tol ajal paile Eesti veel Edela-Soomes ja pdhjapoolses Latvias, kuna
keskmises ja ldunapoolses Latvias, kus elasid ldtlaste eelkdijad, mat-
misviis on hoopis teine ja nimelt samasugune nagu tol ajal Leeduski.

c. Noorem rauaaeg

Keskmise raunaaja kalmede kohta on meie teated alles viga puu-
dulikud. ~ Tollest ajajdrgust on meil vordlemisi vdhe leide, paistab, et
asustuski oli vOrdlemisi Ore, vist suure viljarindamise tagajérjel
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(Soome ?). Nahtavasti tarviteti sel ajajérgul osalt edasi varema rauaaja
kivikalmistuid, sest viga mitmelt poolt leitakse iiksikuid keskmise
rauaaja riistu ja ehteid vanemaist kalmistuist. Paar iseseisvat matuse-
kohta on maa-alused (vt. maa-alused hauad lhk. 29), kuigi nendegi
kohta meie teated on mittekindlad.

Leidudelt -ja kalmedelt rikas on jille meie muistse iseseisvuse
15ppjirk — noorem rauaaeg. Teiste uute matmisviiside kdrval (maa-alu-
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maald, kaevd 19 Lgainei] Eogee.
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Joonist. H. Moora

Joon. 29. Lainse kihelk. Kdola kiila noorema ramaaja Kkivi-
kalmistu (joon. 28) pdhiplaan ja 1dige

Kivid on sisse joonistet ainult sellele osale, mis 1922. a. lidbi kae-

vet, muul kalmel on dra mirgit ainult ddrjoon. Nagu jooniselt

nidha, on; vastandina varema rauaaja kalmistuile, niiiid kivid asetet

korratult, mingisuguseid miiiire pole. Viikseid kive, mis suurte

vahesid tditsid, pole plaani joonistet, kiill aga 16ikele, mis on joo-

nistet joonelt P—R, aga 2 korda suuremalt kui plaan. ‘Numbri-
tega on dra tihendet asjade leiukohad.

47



sed hauad lhk. 30, kddpad lhk. 51) kestab siin edasi kivikalmedesse
matmine. See on otsekoheseks jatkuks varema rauaaja samasugusele
surnute matmisviisile. Nagu varemal rauaajalgi maeti surnud tihti
poletamata, suuremalt jaolt aga pdletetult. Kalmed on vihemalt man-
nermaal viliselt piris samasugused nagu varemal rauaajal. Siiski on
ka kalmi, mis viliselt on feissugused. Kirjeldame jille kdnesoleva
aja kalmistuid rithmade viisi. 2

~ Esimese rithma, viliselt eelpool kirjeldet rooma rauaaja kal-
mis uile piris sarnaste kalmede niiteks vBib olla joon. 28, kuju-
tet Laiuse kihelkonnas Koola kiila pdldudel olev kivivare. Selle vi-

Ark. Kab. kogudest

Joon. 30.. Laiuse kihelk. Kdola kl. noor. ranaaja kivikalmista sisemist ehitust
Pildil, mis voetud kaevamisel, on niha méned suured kivid ja kultuurkihi
16ige nende vahel, kust ndha kuidas vahed on tididet viikeste kivide ja
mullaga. Nende viikeste kivide vahele on maetud surnute pdrm ja panused.

limus vastab, nagu pildilt ndha, téielikult eelpool antud vanema raua-
aja kivikalmede kirjeldusele: see on lame, umb. 50—60 cm. pdllupinnast
kOrgem, seisab koos mullast ja suuremaist ning viiksemaist kividest,
mis ainult osalt paistavad rohukatte alt vilja. Sarnased kalmistud on
viga mitmet kuju, mis oleneb jdlle osalt suuremast v0i védiksemast
16hkumisest, millele iiks voi teine neist aegade kestes pidand alistuma.
Lohkumine oli aga loomulik, sest need kalmistud asuvad nagu vare-
madki ikka korgemail kohtadel ja tavalisesti keset pdlde. Sisemiselt
ehituselt aga ldhevad need nooremad kivikalmistud tublisti lahku va-
nemaist, nimelt ei ole neis mingit kindlat sisemist ehitust ega moodus-
tusi mérgata, vaid siin on lihtsalt muld ja kivid aetud surnute pdrmule
ja panustele pdile nii, et neid kalmi voib nimetada kivivaredeks voi
kivikangruteks sona tdies ulatuses (vt. joon. 29). Suuri kive on vee-
retet kokku jéttes neile tihti kaunis suuri vahesid, mis siis vidiksemate
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kivide ja mullaga
tdideti (vt. joon.
30). Neissegi kal-
mistuisse. on mae-
tud palju surnuid.
Osalt vist maeti
vana kalmistu sisse,
sest siingi on tihti
mitmes vanaduses
asju segamini ega
saa eraldada {iht
matust teisest, osalt
aga laiendeti kal-
mistut kustki Aédrest Joonist. uliop. R, Indreko
—aga siin ei midrka Joon. 31. ,Varede“ kalmistnu Saaremaal Odalatsi kiila

seda, mis varema pdldudel ‘

rauaaja kalmistuile »Vared* on viiksed, madalad kivikalmed, mis esinevad meie

oli nii iseloomuline, saarte poldudel ja karjamail kiimnete ja sadade viisi riihmades.
’

et kalmistut oleks

ehitet edasi ainult teatud suunas (ida-lddne vOi lddne-ida), vaid
ndhtavasti on neid kivivaresid laiendet lihtsalt vaba héadksarvamise
jargi iikskoik kust kiiljest, mispérast neil ka pole miski mi#rat pik-
kussuuna; nende pikkus ja laius on aga tavalisesti monikiimmend
meetrit. Késiteldavad suurtest raudkividest suured kalmistud esinevad,
nagu juba mainiti, ainult meie mannermaal ja nimelt pi#asjalikult Kesk-
Eestis.

Teise noorema rauaaja kalmede rilhma moodustavad Saaremaa
kalmed. Need liahevad Eesti mannermaa kivikalmist lahku, iihed oma
vidiksuse, teised oma madaluse poolest, mis oleneb siil saadaval olevast
kiviliigist — paest. Saaremaal tuleb eraldada piiasjus 2 kalmede
liiki. Esimese moodustavad n. n. ,vared“ ja ,raunad“. Nonda kut-
sub kohalik rahvas imarikke v0i pikergusi kivihunnikuid, mis peagu
ikka esinevad rithmadena koos, on siia-sinna laialipillatult tihti levind iile
tervete suurte pdldude ja karjamaade (vt. joon. 31 ja 32). ,Varedeks*
kutsub siin rahvas harilikult viiksemaid ainult 20—30 cm. korgeid
ja 3—7 m. labimoota kivihunnikuid (vt. joon. 31), kuna ,raunadeks*
nimetetakse suuremaid ja kdrgemaid. Vared ja raunad koostuvad nii
hédsti raud- kui ka paaskividest, tavalisesti mitte suuremaist, kui neid
iiks mees voib liigutada. Need kivihunnikud on laotud maapinnale
ja nende alla on maetud iihe vdi mitme surnu pdrm ja panused.

Edasi tuleb Saaremaal ette veel teine liik kalmistuid, mida voiks
nimetada ,kalmeviljadeks“. Kalmeviljad (vt. joon. 33) on suuremad
alad, mis kaetud kaunis {ihtlaselt madala kivikorraga, nagu oleks suu-
rem hulk varesid liitund kokku. Ja ongi vahest vdimalik, et need
kalmistud on tekkind sel teel, et vared on laotud piris kiilg kiiljega
kokku ega mitte lahku nagu joon. 31 kujutab. Kalmevilja ulatus voib
olla sada vG6i mitugi sada meetrit pikuti ja laiuti. Kohati on sarnane
kalmistu kaetud rohuga ja kadakapddsastega, kohati on see taimkattest
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vaba.  Saare-
maa-titiibilisi
kalmistuid lei-
dub meil piile
saarte veel L#i-
nemaalgi, kus
maa iseloom on
igapidi sama-
sugune.

Koik Eesti
noorema raua-
ajakalmistudon
siis ses suhtes
teineteise sar-
nased, et need
on maapéil-
sed, maast ja
kividest ehitet,
et neis mingi-
Joon. 32. ,Raunade“ kalmistu Tonja kiila pdldudel Saaremaal suguseid kind-

Uksikud kivikalmed, ,raunad on tdhendet jdrjekorras numbritega. |3id sisemisi

Raunad on joonistet muu plaaniga vorreldes 2 korda suuremalt, hitusi A 1

et need oleksid selgemad. Hambuline joon tihendab kivitarasid. eJ ust el. ole
voidud tdhele

panna, lahkuminekud vilistes kujudes olenevad nihtavasti suurelt osalt
saadaval oleva kivimaterjaali erinevusist saartel ja Lainemaal iihelt poolt
ja Kesk-Eestis teiselt poolt. Voib olla on siiski saarte kalmistuisse
avaldand mdju teatud Ojamaa kivikalmedki.

Matmisviisis on ka lahkuminekuid. Mannermaa kalmistuisse omn,
nagu juba tihendet, ikka maetud pikema aja kestel ja suurem hulk
surnuid. Saarte kalmeviljadesse ja vist suuremaisse raunadessegi on

Joonist, tiliop. 4. Karu

T3 oS xomes 3 c > R T s ” -z
- 3 3

Ark. Kab. kogudest
Joon. 33. Osa Liimanda noor. raunasja kalmevilja Saaremaal

Harilik kadakane Saaremaa karjamaa, mis kaetud madala mulla ja kivide korraga
mille alla muiste maetud poletet surnute porm.
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maetud samuti palju koolnuid, kuid vdiksemad vared (nagu joon. 31)
paistavad olnud osalt iiksikkalmedeks. Mannermaal on nagu varemini,
nonda niitidki maetud nii hésti pdletamata kui pdletet laipu, saartel
paistab poletamine olnud kaugelt fildisem. Surnute pGrmule on igal-
pool, nagu ikka paganausu ajal, antud kaasa kalme riistu ja ehteid
(vt. joon. 15 ja 16), mis tihti on olnud iihes laibaga tuleriidal ja kanna-
vad pOlemise ja sulamise mirke. Mis puutub tuleriita, siis ei ole see ei
varemal ega nooremalgi rauaajal olnud harilikult kalmistu enese kohal,
vaid kuski korval, sest tavalisesti ei leidu tuleasemeid kalmistuis.
Kuid tuleb siiski kummagi ajajdrgu kivikalmedes vahel ette nii pakse
soekihte ja nimelt ka Saare- ja Liinemaa kivikalmedes, et peab ole-
tama sdil tuld pdletet olevat. Aga tuld voidi teha matusekohta ma-
tusepidustustegi n. n. peiete puhul ega ole kindel, kas mainit séekihid
on alati pdrit laiba pOletamise tuleriidast.

Nii hdsti vanema kui noorema rauaaja kalmistud kuulusid igaiiks
vist teatud kiilakonnale vdi sugukonnale, mis vanasti vbis tihendada
iiht ja sama. Kirjeldet noorema rauaaja kalmistud on kdik kahtlemata
eestlaste matusekohad ja on huvitav konstateerida, et sama aja Soome
kalmistud on péris sarnased meie mannermaa kivikalmedele.

d. Ajalooline aeg

Eelpool on maa-aluste kalmistute kirjeldamisel n#idat, kui visad
olid kaduma paganausu kombed ja kuidas eriti matmise juures need
elasid veel aastasadu piddle meie maa ametliku kristianiseerimise. Ei
ole seepidrast imekspandav, et kivikalmistuidki tarvitas rahvas vihe-
malt keskajal edasi. Koige pddlt maeti kiilll muistseisse kivikang-
ruisse, ei ole aga pdris vOimatu, et rahvas vihemalt kristliku aja
algul salaja asutas uusigi kivikalmistuid. Nii leiti L##ne-Nigula
kihelk. Kirimde mdisa ldhedalt kingult, n. n. ,Kabelimielt* kivivare,
millesse oli maetud pdletamata laipu iihes ordu I8ppaja (s. o. XVI
aastas. algpoole) hoberahadega. Olgugi, et vare 18pulikult pole ldbi
uurit, on vdimalik, et see alles kristlikul ajal on tekkind. Tartu ldhe-
dalt Maarja-Magdaleena kihelkonnast on Kaltri talu maalt leitud kesk-
aega kuuluvaid haudu, mis olid kiill maa sisse kaevet, kuid maapinnal
oli olgugi nédhtavasti ainult madal kivilade, mis igatahes viliselt ndikse
tuletavat meelde noorema rauaaja kivikalmistuid.

3. Kadpad
Kirjutand Oskar Parmas

Ida- ja eriti Kagu-Eestis esineb nooremal rauaajal erilifie fithm kalmi,
mida mujal kodumaal ei samal ajal ega teistel esiajaloo ajajarkudel ei
esine ja missuguseid harilikult rahvas nimetab.} k#dpaiks. Kidpad
- (ehk tataari keelest johtuva nimega ,kurgaanid“) onlaiba v5i selle po-

letisjddnuseile kokku kuhjat muld- voi tavalisemini liivahunnikud (vt.
joon. 34).
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nime tintakse ké#dbaste kal-
mistuid rahva hulgas
nimetuste all, nagu: ,kabeli-
migi“, ,puuskimigi“, ,kal-
matemigi“, ,kddbastepédidlne”,
»patarei ase“, ,vene-*, ,rootsi-*
ja isegi ,liivlastekddpad“ jne.

Kidpad esinevad meil,
nagu juba tdhendeti, ainult
teatud kitsamal alal (vt. joon.
38): kogu Petserimaal, ida-
poolsel Vorumaal  (Répina,
Vastseliina, Rouge, Kanepi ja
Polva kihelkonnas), Louna-
Tartumaal Vonnu kihelkonnas;
piile selle tuleb enam-vdhem
iiksikutena neid ette Pohja-
Tartumaal Peipsi ranna ldhe-
duses (Kodavere, Torma Kki-
helk.) ja Virumaal (lisaku
kihelk., Narvatagune). Siis on
neid veel iiks iiksik rithm
Helme kihelkonnas Hummuli
moisa metsas. K#dpad asuvad
tavalisesti mooda jogede kal-

teiste -

Joonist. tiliopil. R. Indreko
Joon. 34. 2 kiiibast Vana-Roosa Kriguli palus Rouge kihelk.

Kidpad on lihtsad maahunnikud, kive neil iimber ei ole.

Rahvas
ithendab ki
paid nagu
muidki muis-
tiseid tavali-
sesti mitmesu-
guste muinas-
juttudega ja
annab nende
esinemiskoh-
tadele mitme-
suguseid ni-
metusi. Ena-
masti peetakse
kddpaid miski
sOjakalme-
deks, harili-
kult rootsi-
vene, Setu-
maal leedu so-
jast pdéritole-
vaiks. Piile
lihtsa kiddbaste

Ark. Kab. kogudest

Joon. 35. Kiipa pohiplaan ja ldige Konecki

kiilast Irboska lihedalt

Surnu oli maetud kujutet kddpa alla poletamata, -
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daid. Isediranis rikkad
on kddbaste poolest Vo-
handu, Ahja ja osalt
Piusa joe iimbrus, kust
neid sadade viisi on
teada. Eemal jogedest
on Irboska iimbruse ja
osalt Vastseliina kihel-
konna kddpad. Nagu
kddbaste levimiskaardist
niha, on kéadpaid kbige
tihedamini Irboska {imb-
ruses ja Piusa joge
mooda. Uldse on senise
kokkuvotte jirgi Eestist
teada k#ddpaid umbes
v : 1500. Arvatavasti lei-
S 4. » takse k#dpaid veelgi ise-

; @ 3 dranis metsade alt jne.
: i On aga kindel, et viga

: palju kdipaid on hivitet,
Ark., Kab. kogudese  S€St neid on néit. vorrel-

Joon. 36. K#iipa pohiplaan ja loige Maly kiilast des kiVikam}Edega viga
Irboska l#hedalt kerge kiinni alla votta.

Petserimaal ongi veel
Poletamata laip oli maetud hauda kidpa alla. Luus- acs S : Y
tiku juures olid panused: 2—3 savipotitiikkid, 4 — koPge.v11n?'a§el ajal Pal]u
nuga, 5 — ripats, 6—8 — klaashelmed kaela juures, k##paid héavitet ja monest
9 — korvardngas. Loikel on punktiiriga tahendet osa, syurest kalmistust on méi-

mis lahti kaevati kddpa uurimisel. lestuseks veel ainult vi-

hesed riismed keset polde.

Viliste tunnuste poolest vGib k#dpaid jagada kahte suurde
riihma: kiviringiga piirat (joon. 35, 36) ja ilma kiviringita
kadpad (joon. 34).  Kiviringidega ki#pad esinevad koige tavalisemini
Petserimaal eriti Irboska pool, mujal harva. Kidpad esinevad ikka
suuremates riihmades, koos kiviringidega ja ilma kivideta kuni paar-
sada kiddbast samas kalmistus (vt. joon. 37). Kiviringiga piirat kia-
pad paistavad olevat viiksemad, nende 1abimddt kdigub umb. 1,5 m.
ja 7,5 m. vahel, kdrgus paarikiimne cm. ja 1,5 m. vahel. Kivideta
kddpad on umb. 3—12 m. 14bimdota ja kdrgus 0,5—2 m. Harilikalt
on {imber kiipa 8—10 suuremat kivi, kuid tuleb ette vihem ja
enamgi. Kivid on tihti suurelt osalt maa sees, vahel ka tdiesti muru-
katte all. Kiviringid on mdnel korral natukene pikergused, harilikult aga
vordlemisi korrapdraselt immargused. Kivideta kaipad ei tarvitse
ikka algupdraselt olla olnud niisugused, v3ib esineda niisuguseidki, kust
kéddbast piirand kivid on #ra veetud. Kivideta kiibaste hulgas on
sagedasti haruldaselt pikki k#ipaid, eriti Vorumaal. Sarnaste pik-
kus voib ulatuda 50 meetrini ja enamgi, seejuures on laius 5—8 m.,
kuid voib tbusta 15 meetrinigi. Kiipad on tavalisesti tiksikhauad,
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kuid tuleb ette hulgahaudugi ja niisugu-
sed vOivad olla eriti mainit pikad kai-
pad. Kivideta kddpad on mitmel pool
fimbritset ringi timber jala kdiva korra-
pdrase kraavikesega, mis harilikult on
umb. 30 cm. lai ja sama siigav kuid vahel
esineb sfigavamana ja laiemanagi. Kui
harilik see kraav on olnud muiste, pole
voimalik Oelda, sest see on loomulikult
aja kestes tdis varisend, samuti on tead-
mata selle tdhendus.

Kéidbaste sisemist ehitust ja matmis-
viisi tuntakse seni alles vidga vihe.
Meil on kiill vene asjaarmastajailt arkeo-
loogidelt terve rida kaevamisaruandeid,
aga need pole osand tarvilikke t4hele-
panekuid teha ja on pé#dlegi asund kae-
vama igailks oma teooriatega, piiiides
ainult viimaseid tdendada. Seetdttu on
meil olevad teated tihti viga segased.
Teaduslikke kaevamisi on alles
liig vdhe joutud toimetada.

Matmisviisi suhtes on esi-
algu siiski kindel, et on maetud
laipu pOletamata kui ka pdlete-
tult, ja n#htavasti piris samal
ajal on kord {iht, kord teist viisi
toimetet. Samuti on maetud nii
hdsti vordle-
misi korgele
kddpa  sisse
kui ka vahetult
kddpa alla al-
gupédrase maa
pinnale (joon.
35) samuti
maasse kaevet
hauda (joon.
36) ja siis alles
haua kohale kuhjat ké&a-
bas. Missugused hauad,
kas maa sisse kaevet,
maapinnal voi kddpa sees
-olevad, kas laip- v0i pdle-
tishauad on vanemal ajal
tulnud tarvitusele ja mis-
sugune matmisviis on nooremal ajal saand kombeks, seda praegu
veel kindlasti ei teata, kuid paistab tGeniilisena, et pdletamine on

Wm.

M. Schmiedehelm jirgi

Petserimaal on varemalt olnud teisigi sarnaseid suuri kalmistuid, kuid on suu-
relt osalt hivitet,

Joon. 37. Osa kiiibaste kalmistust Maly kiilas Irboska lihedal
almistu, millest osa kujutet plaanil, on suurimaid sarnaseid ki#bastikke Eestis, kidsitades umb. 200 k##bast, millest osa pii-

rat kividega, teine osa on ilma Kkiviringideta,
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vanem komme. Petse-
rimaal, Obinitsa ja
Tiivikovo kalmistuis
on pandud tdhele, et
poletet surnu luud on
olnud kddpas kum-
muli pandud savipoti
all. See savindu on
olnud suur ja nédhta-
vasti eriliselt seks val-
mistet.

Pdletamata laibad
on, nagu juba tdhen-
deti, kas pidris maa-
pinnal k#ipa all, voi
on kdipa all haud,
mille siigavus on viga
erisugune (vrdl. joon.
35ja 36). Irboska pool
on laibad maetud ena-
masti kagu-loode suu-
nas, mida on tdhele
pandud. samasugustes
kddbastes Peipsi taga
Venemaalgi. Laiba
juurest leitakse ka

puust kirstu jddnu- - ——
seid, kirstunaelu jne. Joon. 38. Ki#ibaste levimise kaart Eestis
Mbnel korral on Alad, kust teatakse, kiddpaid on risti joonestet.

Irboska pool hauas

olnud paas- voi liivakiviplaatidest kast, mille sees siis asetses puu-
kirst. Koolnu on asetet hauda seliti. Surnule on harilikult kaasa
antud savinOu, vahest omal ajal toiduga, ja asetet jalutsi. Pé#ile selle
on panusteks tavalisesti ehted: sOGrmused, ripatsid ja tooriistad, ning
relvad: kirved, odaotsad jne. Kidpais on tihti nii histi poletet luude
kui pdletamata laipade all, vahel ka kGrgemal k#idpa sees sde ja tuha
kiht. ‘Pole voimalik Gelda, kas need tuleaseme jdinused on poletet
luudega k#dpais laiba pGletamise tuleriidast pirit, sest laiphaudades
on need kahtlemata matmispidustuste, peiete puhul tehtud tulest jargi
jddnd. Koige p#idl on vahel kddpa pinnas kiht paaskivi tiikkke, mis
vist on pidand kaitsma kddbast laiali varisemast.

Kéddpad kuuluvad, nii palju kui seniste uurimiste pdhjal voib
oelda, koik nooremasse rauaaega. Siiski pole neid seni leitud péris
selle ajajdrgu algult vaid alles umb. X-st aastasajast alates. Kuna
neisse matmine l0ppes, pole ka vboimalik tdpselt m#idrata, vaid Petse-
rimaal lihevad kiddbaste kalmistud otsekohe iile keskaegseiks matuse-
kohtadeks. Siaidlt voib kaunis tihti leida madalate kiviringidega k#i-
baste alt keskaja ja veel hilisemagi aja rahadega laiphaudu.
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Kui viimati kiisitakse, missugune rahvas oma surnud k##paisse
mattis, pole sellelegi esialgu vOimalik kindlat vastust anda. Piile
Eesti tuleb k#ddpaid nooremal rauaajal ette veel Peipsi taga Venemaal,
Novgorodi ja Smolenski iimbruses ja [dunapoolgi, mis kindlasti kuulusid
slaavlasile. Et need kididpad igapidi meie Irboska k##bastele sarnane-
vad, siis on viimasedki arvatavasti slaavlaste omad. Kuid kas kuulu-
vad Vorumaagi kiddpad slaavlasile — pole teada, pole vdhemalt tGe-
niiline, sest ei ole pohjust arvata, et slaavlased oleksid muiste eland
nii kaugel Eestis. Piidle slaavlaste, mattis oma surnud k#d&dpaisse ka
teiselpool Narva joge elav eestlaste hoimrahvas, vadjalased. Neile
tohiksid kuuluda Narvataguse k#dipad, vahest isegi lisaku kihelkonnas
leiduvad k#idbaskalmed. Meist: 1dunapool oli kddpaid litlasil ja eest-
laste teisel hdimrahval, liivlasil. ' Aga praegusele Vorumaale ei ulatund
needki rahvad. Ainult Helme kihelkonnas olevad kddpad voiksid
vahest olla liivlaste omad. Kuid koik need arvamised kuhugi kia-
paisse maetud surnute rahvuse kohta on ainult oletusi, ega ole vdi-
malik midagi kindlat ©Oelda enne kiddbaste pdhjalikumat teaduslikku
uurimist. Seni paistab ainult, et osa kaddpaist vdiks kuuluda vOOraile
rahvaile, teine osa aga vist on eestlaste omad, kes selle matmisviisi
omandasid nihtavasti enne kdike idapoolseilt, osalt vahest 16unapool-
seiltki naabreilt.
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lll. Usulise eluga iihenduses olevad
muistised
1. Piihad puud ja hiied
Kirjutand Hilda Laur

Milestusmirkide hulka, mis sdilutavad esivanemate usulisi kési-
tusi, kuuluvad teiste seas ka pithad puud ja salud. Rahvas nimetab
neid tavalisesti ,hiiepuudeks“, ,ohvripuudeks“ ja ,hiiteks“. Nimetus
,hiis“ on vdga laialt rahval tarvitusel piihade salude kohta’ja tarvi-
tame seda siingi samas tihenduses. Uksikuil piihadel puudel niikse
olnud sama tihendus mis hiitelgi, ainult selle vahega, et hiies oli
puid palju. Piihade puude ja hiite austamine arvatakse johtuvat sur-
nud esivanemate hingede austamisest, mil oli eestlaste nagu teiste
soomesugu rahvastegi muistses usundis kdige kesksem tdhendus. Arva-
takse, et surnu hing jdi sinna ,elama“, kus inimene suri voi kuhu ta
maeti. Nii hakati kdige p#ilt austama kalmistuid, neil ja nende iimber
voimalikul korral kasvavaid puid, milles arvati elavat surnute hinged,
mis olid seega saand nende puude haldjaiks. Ja nii olidki kal-
mistud neil kasvavate puudega arvatavasti esimesteks hiiteks!). Samuti
arvati- kalmistuil kasvavais {iksikuis puis asuvat haldjaid ja need tulid
teenistuse esemeiks — ohvripuiks. Joon. 39-1 on kujutet suur ohvri-
parn Vonnu kikelk. Mdiesuitsu talu ees, mis kasvab muistsel kalmel.
Sama austuse osaliseks vOis saada mets, kui ndit. sddl, vdi puu, kui
selle all oli moni inimene hukkund, sest nagu juba mainit, jdi rahva
ettekujutuses tema hing sinna elama, sai vastava metsa vdi puu haldjaks,
nagu vette hukkunute hingedest said vastava veekogu haldjad. Surnute hin-
gedel ja haldjatel oli aga rahva muistse arvamise jédrgi iililoomulik
voim — nad vOisid ellujddnd inimesile tuua Onne, anda h#idd saaki,
kui ka teiseltpoolt saata haigusi ja muid Onnetusi. Seepidrast anti
neile lepituseks ja meelehddks ohvreid, ehiti puid kus nad asusid jne.
Kogu esivanemate puude, kivide vete jne. teenistus ja neile ohverdamine
pohjeneb algupidraselt nende haldjate teenimises ja nende ohvritega

') Sona ,hiis* ongi vahel tihendand otsekohe kalmistut. Vt. Krohn, K,
Suomalaisten runojen uskonto, Helsinki 1915. 1hk. 266.
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lepitamises, et nad ohvritoojaile
maapéilseile inimesile oleksid
had4tahtlikud ja annaksid neile
kordaminekut ning ©nne. Oh-
verdamiseks olid osalt teatud
Jihtpdevad aastas, ohverdeti kui
midagi alusteti voi iiriteti, ohver-
deti ka siis, kui mingi Onnetus
juhtus, et pahaseid haldjaid lepi-
tada. Ettekujutus haldjaist aga
tumenes hiljemini ja nii jdid
puud ja hiied nagu veed, kal-
med jne. ise teenistuse esemeiks
ja ohvreid anti étsekohe neile.

Pithad hiied. asusid mdée-
nolvadel, orus vdi kusagil joe
vOoi jdrve ddres, harilikult imb-
ruskonna looduskaunis paigas.
Nad olid enamasti tammesalud,
harvemini ka muud lehtmets-
tukad. Ka iiksikuks hiiepuuks
valiti harilikult lehtpuud — tam-
med, pidrnad, jalakad, lepad,
pihelgad. Harvemini esinesid
hiiepuudena okaspuud — mind,
kuusk ja kadakas, viimane eriti
Joon. 39. Vana piiha pirn Miiesuitsu tl St .kui s ol kqsyanq ghe-

AL ot ol il iy © tavaliselt suureks..Vxl]aptild pii-
Pidrn kasvab muistsel kivikalmel ; puu tuge- hadena.‘puudena b austﬁt ). Sti-
vusest saab ettekujutuse, kui seda vorrelda lund hiiepuudest on kGige tore-

korval seisva mehega. damad ohvritamm Muhus Vadlla

mbisa pollul, (vt. joon. 40),

kaks igivana ohvri mindi Keila khl. Ohtu kiilas, Vonnu khl. pérn
(joon. 39), La#ne-Nigula Palivere ms. pirnad ja moned muud.

Hiis oli piiha, ega tohtind keegi s#ilt puid raiduda, ei oksagi
murda, Hiiumaal isegi kuivand oksi puu alt korjata, olgugi et Kkiitte-
puust oli puudus?). Karja hoiti sissepddsmast, koguni inimestel oli
hiide astumine ja piiha puu kiilge puutumine keeldud. Niikaugele
kui puuvari ulatus, ei tohtind marju noppida. Puulehtigi kardeti votta,
olgu siis hambavalu, v6i mdne -muu haiguse vastu. Moned hiied
olid kuulsad ja suured ja kogu kiila, ehk terve imbruskond kiis sl
palumas ja ohvreid toomas. Sarnaseid oli niit. kuski Hiiumaal (Holz-
mayeri teade), Virumaal n.n. Kuremdel javist ka Vohandu jde algul ®) jne.

Kuid harilikult oli igal kiilalgi oma hiis, kohati iiksikuil taludelgi
viike pithaks peetud aianurk vdi moni iiksik hiiepuu. Hiis oli sage-

E, Vitoffi foto

LrEfsen, M. J., Esivanemate ohverdamised, III tr. Ihk. 50,
%) Krohn, J., Stomen suvun pakanallinen jumalanpalvelus, Helsinki 1894, 1hk. 30.
%) Krohn, mainit teos, lhk. 28 ja 29.
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dasti aiaga piirat ja seda kutsuti siis ohvriaiaks. Aiaga {imbritseti
harilikult iiksikuid talu aianurki, kuid samuti ka suuremaidki hiiesalusid.
Teistest puudest piihamaks peeti hiies harilikult mdnd iiksikut vana
oonsat puud, mille juurtele vdi OOnsusse siis ka suurem osa ohver-
ande pandi. Okstele riputeti vérvilisi paelu, 1ongu ja riideribasid').

Koige soodsam aeg ohverdamiseks oli neljapdeva Ohtu?®). Koi-
gist pollu- ja karjasaadusist viidi esmalt osa piihale hiiele vdi puule
(uudseviljast, tapet loomast, valmistet toidust jne.) enne kui ise maitsma
hakatigi. Ohver hoidis karja kiskjate elajate eest; ohvriga loodeti tGsta
loomade sigivust ja saada ,pahasilma“ vastu kaitset; ohveranniga
lepitet hiiehaldjad soodustasid vil a kasvu jne. Seks pidi ohverdetama,
kui oras tOusis, ning siigisel viljaldoikamise jdrele, samuti ka vdhem-
tihtsatel juhtumustelgi. Hiiepuid pidi loomaverega kastetama, tapet
looma virsket lihaleent ja 8lut puujuurtele valatama, raba loomadele
toites, enne kui pere maitsta vais.

Mboningatel muudelgi juhtumustel loodeti hiiepuult abi, eriti iga-
suguste hai-
guste puhul:
muld hiiepuu
juurelt paran-

das hamba-
valu ja naha-
haigust, hiie-
puu all kas-
vava samb-
laga suitseteti
haiget kohta,
ning hiiepuu
lehega vajuta-
mine vottis
valu?®).

Koige selle
eest pidi aga
hiiehaldjatele
anniga tasu-
ma. Ohvri-
annid olid
viga mitme-
kesised: val-
mistet toit,

kanamunad,
viljaterad,
mee}{arJEd; J Pddsukese foto E. R, M-i kogudest
isegi naiste
kisitoid ja rii- Joon. 40. Piiha tamm Vélla méoisa pollul Muhus

') Krohn, sddlsamal lhk. 30.
) Eisen, mainit teos, Thk. 50.
%) Vrdl. Eisen, sidilsamas lhk. 51.
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detiikke anti. Tahtsam oli siiski rahaohver: rikkamad tdid hoberaha,
hobepreesi v8i muu viirtusliku ehteasja; vaesemad vaskkopika, voi
kaapisid preeside ja kaelarahade kiiljest hobevalget. Ainult viike osa
ohvriandest on sidilund ohvripaikades ja niitid neist leitud. V&iks
mainida moned leiud, nagu: tiikk kaelaketti Ambla Pirsu hiiest, palju
mitmesuguseid hobeasju kose Paunkiila hiiemdelt, rahu Marjamaa Jir-
kiila hiieméelt ja mujalt veel. Need asjad on kdik etnograafilised, ega
ulatu kuigi kaugele aega tagasi. Seni ei ole teada kindlaid esiaja-
loolisi leide hiitest, aga sarnaseidki peaks leiduma, sest hiiekohad
vOivad tihti olla pdliselt vanad ja olla parit muinasajastki, niit.
seisab ohvripuu Vonnu kihelkonnas, mis kujutet joon. 39-1, esiajaloo-
lisel kalmel ja seega ulatub selle austamine paganausu aega, kuigi
puu ise on noorem ?). ] :

Viga tihti oli ohvriaidades ja hiites ohvrikive ja ohvriallikaid.
Nii on Kadrina Palmse hiiemetsas 2 suurt ohvrikivi, Muhu Painase kiila
hiieniidul on kivi, samasugune Audru Lavassaarel, Tostamaa Killumaal
kaks ,kérnakivi“, Karuse Paadremaal j. m. veel. Mdnelpool teab
rahvas konelda mingisugusest altarist, kuhu ohvriande viidud. Niisu-
gusteks olid kas kokku kantud kivihunnikud voi loomulik suur kivi, md-
nelpool katsuti sellele nelinurkne vdi mingi muu kuju anda. Niisu-
.guseid altariehitusi mainitakse Helme Koorkiilast, kus hiiepuude all
kiimmekond suurt kivi olnud hunnikusse laotud; alles paarikiimne
aasta eest on siil veel olnud ohvriande. Vonnu pirna all (joon. 39)
on vanasti samuti ohvrialtar olnud. Karja kihelk. Metsddre kiila hiies ol-
nud mehekorgune raudkividest ehitet altar, mille otsa kiviastmeid mooda
pdéstud; alles hilja aja eest on karjapoisid selle 16hkund ). Ohvri-
allikas ja ohvrikivi suurendasid omakorda hiie tdhtsust ja kuulsust.

Puude austamist tuntakse naabermaiski Soomes, Rootsis, Litis.

Nagu juba tdhendeti, ulatuvad mdned hiiekohad ja ohvripuud
tagasi esiajaloolisse aega, ilma et siiski vOiks ldhemalt maiirata, kui
vana on iksikute puude ja hiite austamine, vahest p#ile mone
erandi, mis asub otsekohe sdilund kalmel. Uusi hiisi hakati meil tar-
vitama ja iiksikuid puid austama vist viga laialt veel kristlikul ajalgi,
kui ndit. kuski metsas vdi puu juures nidhti vaimu, tuld vOoi
muud sarnast. Hiiekohtadena olid austet loomulikult kdik need mitte-
kiriklikud matusekohad, n. n. kiilakalmistud, missuguseid kirjeldeti
eespool. Suurem jagu meile teadaolevaid hiisi tohikski olla
parit alles ajaloolisest ajast.

2. Piihad veed
Kirjutand Hilda Laur

Pididle puude pidasid meie esivanemad piihaks tihti vettki.
Ohverdeti allikaile, jogedele, tiikidele, jirvedele jne., Gigemini haldjaile,

1) Puudest vdib tamm ja mind olla viga vana, kuni 600—700 aastat, kuna
pérn, nagu mainit pildil Vonnust, nii kaua ei ela.
2) Saaremaa ja Muhu muinasjdidnused, ,Odamees* Tartus, 1924. lhk. 49.
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J. Pddsukese foto E. R. M-i kogudest
Joon. 41. ,Siniallikas“ Viljandimaal Paistu kihelk.

keda nad uskusid iihes vdi teises asuvat. (Haldjate usu algusest ja
tdhendusest vt. eelmises kirjutuses.) Kboige suuremas lugupidamises
olid allikad. Neilt loodeti abi haiguste vastu, nii inimestele, kui looma-
dele. Allikavesi parandas haigusi, hoidis edaspidiste haiguste eest ja
t6i puhastust. Rahvasuus on neil allikail mitmeid nimetusi: piihad-,
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tervise-, elu-, ilma-, ndia-, silma-, udu-, jne. allikad. Kuid harilikult
tuntakse neid lihtsalt allika nime all, millele kohanimi juurde lisatakse.
Neid allikaid, mis enamasti kdik terviseallikate kilda kuuluvad,
on palju, peagu igas kihelkonnas. Modnes koguni mitu. Modned neist
on tuntud vidiksemal alal, teised jille laiemalt ja kauge maa tagant on
kdind rahvas neist tervistandvat vett toomas. Eriti kuulsad on olnud
ndit. Kuusalu tervisallikad *). Ka surnuid pestud vahel allikaveega
ja piiiitud neid siis voimalikult allika ldhedale mattagi. Laialt tuntud
allikad on olnud veel Kose kihelk. Ravila ja Uuemdisa allikad, Pilist-
vere Koo uduallikas jne.

Arstimas kiidi kas allikal endal, v5i jille allikavett viidi nduga
koju. Mbni allikavesi m&jus ainult koha p#il, nagu Harju-Jaani Peningi
Igavere allikas. Sel allikal olnud nii suur v&im, et see raski-
maidki haigusi parandand. Vett ei tohit aga mitte 4ra viia, vaid hai-
ged pidid endid veega sdilsamas pesema?). Teistest allikatest tea-
takse, et sdilt viidud vesi kodugi haigusi parandas.

Allika veega arstiti piadasjalikult naha- ja silmahaigusi. Eriti
palju on meil just silmaallikaid. Allika veega pesemine andis silmile
selge ndgemise ja kaotas ndolt tedretdhed, vistrikud jne. Mbdnest ko-
hast on teada, et pesema peab noorel kuul.

Ldéne-Nigula Taebla tohtriallikal arstiti paidle silmade korvugi.
Ometi ei mdjund allikavesi ilma ohvrita. Alles kui abiotsijad alli-
kahaldjale olid ohverdand, parandas vesi haigusi. Ohverdeti puu-
delegi, péidasjalikult raha: hoberaha, v6i moni hdbedast ehteasi, voi
siis kas v0i ainult vaskkopikas, hGbeasja kiiljest voidi kaapida hdbe-
valgetki. Monest allikast on teateid, et ainuli rahaohver mdjus, nagu
Karja Poitse kiila silmaallikast, Valjala Vikra allikast jne. Teistesse
toodi jdlle muidki asju ohvreiks: viljateri, soola, riidelappe, helmi jne.
Isegi riideid ohverdeti, nagu Kose Uuem®isa allikasse ¥). Mihkli kihelk.
Painvere kiila son olnud allikas, kuhu valmistet toitu ohverdet. Allika
juures eland iimberkaudu kuulus arst, kokk, kes rahvale ohvritoitu
keetnud. Sellest ka allika nimetus ,kokaallikas“ *). Allikasse ohverdet
asja ei tohtind keegi vilja votta ega oma kasuks tarvitada: eksijat
tabas karistus — ta vOis mitmesuguseid naha- ja silmahaigusi saada,
isegi pimedaks jddda. : :

Muidu uskus rahvas veel, et allikal eriti suur tervekstegev vdim
on, kui vesi teatud suunas voolab. Nii usub vanarahvas Saaremaal,
et allikaveel suur m&ju onm, kui vesi voolab p&hjapoole. Palamusel
jille valitsevat rahva seas arvamine, et kdige enam aitab allika vesi,
mis voolab idapoole ?).

Ilmaallikaiks kutsutakse ohvriallikaid, -mis rahva arvamise
jdrele ilma vGisid muuta, h#idd ja halba ilma saata. Neist allikaist on
koige tuntumad Laiuse Siniallikas, Vou joe allikas, Kaarma Uduvere

) Jung, J., Muinasajateadus eestlaste maalt III, hk. 68.

*) Eisen, M. J., Esivanemate ohverdamised Il tr. lhk. 57.
*) Jung, eelpool mainit teos lhk. 77.

4 Jung, sailsamas lhk. 189.

®) Palamuse kih. kirjeldus. Ark. Kabin. arkiivis.
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allikas, Maarja-Magdaleena Vara allikas j. m.?). Eriti kuulus oli Laiuse
Siniallikas. Sellest uskus rahvas, et ta vihma ja pduda, ikaldust ja roh-
ket 16ikust vOis saata. Suure saju ajal maeti allikas kinni, sest vihma-
pilved ja iillepdd k&ik niiskus arvati tulevat allikast. POua ajal tuli
allikat rookida. Seda toimetasid kolm samanimelist lesknaist, v0i lesk-
meest labidaga, rehaga, leivaga ja lauluraamatuga. Rahe eel kuuldus
allikast isesugust kahinat. Nagu muil ohvriallikail usuti ilmaallika
veelgi tervekstegev voim olevat. Nii tarviteti Laiuse Siniallika vett
silmahaiguste arstimiseks; uueaastapdeval pesi iimberkaudne rahvas
Siniallika veega silmi, et silmad histi seletaksid ja ndolt kaoksid vist-
rikud ja tedretdhed. Rahvasuu teab jutustada, et allikate md0tmisel
ilmuvad noori otsa verised oina v0i kitse pddd hoiatuseks allikamdot-
jaile. Kreutzwaldi teatel ohverdandki rahvas vanasti ilmaallikatele veri-
seid sikupdid?).

Tuntud on rahvasuus veel viinaallikad, millest rahva usu
jargi vanasti viina vilja keend ja mdduallikad, millest mddu vooland.
Hiljemini annud need allikad viina ja m8du veel ainult vana-aasta- ja
jaaniool. Niisugune viinaallikas olnud Kuusalu Turje keldris; viina olla
vooland Voltveti Kirsa allikastki.

Piile allikate ohverdeti mitmel pool veel tiikidele, loh-
kudele ja kaevudelegi. Lohud, kuhu ohverdeti, asusid ena-
masti hiite voi hiiepuude ldhedal ja neid kutsuti hiie- ehk ohvriloh-
kudeks. Hiielohud olid ndit. Mérjamaa Lokuta kiila hiietammikus,
Viru-Nigula Malla hiies jne. Neis kdidi haiguste puhul ohverdamas
ja endid pesemas. Tiiki on ohyverdet Voltveti Kirsal, nimelt viidud
sinna igast uudsest?®). Tihemini ohverdeti kaevudele?), niit. viskas
noorpaar kaevu ,kaevuanni“, hGbevalget ehk hdberaha, et kaev neile
alati tarvilikku joogivett annaks. Kaevuvesigi parandas mitmesuguseid
haigusi, kui sinna h@beraha ohverdeti. Uuel aastal visati kaevu ohv-
riks soola v0i midagi muud, et vesi ei 16peks. Tervistandvate vete
kOrval tunneb rahvas mond kahjulikkugi, mis haigusi ei parandand,
vaid tuua vBis. NOnda teab rahvasuu, et Viljandi Siniallika vesi tiisi-
kust annud, Palmsi (Kuusalus) allikas aga kurguhaigust®), ka neile
tuli ohverdada: ohvriga lepitet allikahaldjas ei teind siis vee tarvitajale
enam kurja.

Ka suuremaid veekogusid: jogesid, jdrvi ja merd on
vanasti peetud piihiks. Seda tunnistavad muu seas mitmed ,piiha-
jarve“ ja ,piihajoe“ nimetusedki. Piihajdrvi on Eestis mitu, suurim
neist on Piihajdrv Otepdd kihelkonnas. Piihajogesid on Kirlas, Koi-
gustes, Johvis, Salatsis ®). Emajde algus kannab samuti Piihajoe nime.
Pédle moOningate rahvasuus alalhoidund milestuste jGgede austamisest
on meil teateid veel Gutslaffilt a. 1642, nimelt Vohandu joest. Seda

) Eisen, Esivanemate ohverdamised lhk. 57.
?) Eisen, siilsamas lhk. 58.
*) Eisen, siilsamas lhk. 61.
4) Eisen, sddlsamas lhk. 60.
®) Eisen, sailsamas lhk. 59.
®) Eisen, siilsamas lhk. 55.
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Ark. Kab. kogudest

Joon. 42. Mustjala Panga kiila krge paaskallas, mille kohal me-
rele ohverdet

J. W. L. Luce teatel ohverdet merele vihe eemal kujutet paaskaldast,
kus meri jiarsku siigavaks langeb ja m. s. vesi seetGttu kohisevat.

joge on rahvas pithaks pidand ja sellele ohverdand. Nimelt olla
Vohandu jogi eestlaste ja litlaste arvamise jirele ilma vdind anda ja
tulevast ilma ennustada. Hiidd 16ikust ja soodsat ilma kdidi joelt
palumas — seks tuli joele ohverdada, joge rookida ja muidu kdigest
roojusest hoida puhtana. Vastupidi, taheti sadu, kiilma ja halba ilma,
visati midagi roojast jokke. Nii Gutslaffi teated. Nagu allikaile, on
jogedelegi haiguste puhul ohverdet: hdberaha voi midagi muud. Joe
veega pesemine on siis haiguse kaotand?!).

Jirvedele ja merele ohverdasid kalamehed ja veel sGitjad. Merele
ohverdamisest on teateid Saaremaalt, nimelt Kihelkonna Korgelaiult ja
Mustjala Pangalt. Ohverdeti hidd kalasaagi saamiseks, ja et tormid
ning muud Onnetused ei tabaks merelolijaid. Mustjalas oli ohvrikoht
Panga kiila juures mererannal, kus paaskallas k&ige jarsum (vi. joon.
42). Sidil on J. W, L. Luce teatel muiste iga aasta merehaldjale pee-
tud ohvripidu. Veel moodund aastasaja keskel valand "kalamehed
merde viina ja Olu ohvriks.

Suurematele jirvedele, Peipsile ja Virtsjirvele, ohverdeti sama
mottega kui merelegi: ohver t5i kaladnne ja kaitsis veelolijat tormi ja
Onnetuse eest.

Mujal, meie naabermais tuntakse samuti allikate austamist.
Rootsis ja Soomes on ohverdet allikaile isedranis teatud tdhtpéevil,
mida meil pole seni eriliselt tdhele pandud. Nii on Soomes suuremale

) Eisen, sididlsamas lhk. 62:
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osale allikaile ohverdamine seotud jaanipdeva pidustustega!). Kuid
samuti nagu meie piihad allikad, on needki parandand mitmesuguseid
haigusi, eriti naha- ja silmahaigusi?®). : :

Allikate ja vete austamine meil on kindlasti viga vana ja ulatub
esiajaloolisse aega, olgugi, et seni puuduvad otsekohesed tdendused
— vanade ohverandide leiud. Praegu rahvamélestuses sdilund ohvri-
allikate ja vete austamine v0ib siiski olla aland alles hiljemini, vordle-
misi noorelgi ajal, nagu seda juba mainiti ka hiite kohta. Kdige vanem
seni teadaolev ohverand, mis piihast veest leitud, on Poola kuninga
Sigismund III (1587—1632) raha Karja Poitse silmaallikast. Vanu
rahaleide on veel mujaltki ®), kuid need on kaotsi ldind ja ndnda nende
vanus mittekindel. Vee austamine ja usk tema tervekstegevasse mdjusse
on meie pédevil peagu igalpool kadund. Mones harvas kohas ainult
tuuakse veel allikaile ohvreid ja kidiakse neilt haiguste vastu abi otsi-
mas, nagu seda teatetakse ndit. veel 1922. a. juba mainit Karja Pditse,
monest Valjala allikast jne., kuid moddund aastasajal oli allikate aus-
tamine meil veel kaunis iildiselt elav.

3. Ohvrikivid
Kirjutand Harri Moora

Mitmel pool iile kogu Eesti tunneb rahvas kive, millest teatakse,
et neilt teatud juhtumusil abi on otsit ja neil kordadel siis kividele
andisid  viidud.
Niisuguseid kive
kutsutakse ,ohv-

rikivideks*“,
,noia-“,  tohtri-*,
Shiie-“, tondi-*,
,Kkalevikivideks“
jne. Need on
harilikult loomu-
likud graniit- ehk
raudkivid, mil
enamasti  pole
mingit  vilist
mairki, maha ar-
vat vahest nende
suurus, mis aga
kaugeltki alati ei - TR

tarvxtse olla Si!‘ Joon. 43. Ohvrikivi viiikeste, madalate lohkudega
mapaistev.  Ai- Palamuse kihelk. Siivalepa kl. Toomari tl. pollus.

. Kab. kogudest

') Tallgren, A. M., Suomen esihistorialliset ja ajaltaan epamaariiset Kiinteit
muinaisjadnnokset. Helsinki 1918. lhk. 74.

2) Tallgren, sdilsamas lhk. 78

8) Mirjamaa_Sosverest (Jung, Muinasajatead. eestl. maalt IIl : 182), Hageri
Tédvalt (Jun g, sddlsam. Ihk. 95), Pilistvere Uduallikast (J un g, siilsamas lhk. 185) jne.
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nult mdnel kivil
tuleb ette loomu-
lik lohk voi auk
vd0i modni muu
mérk, mida rah-
vas tihti = peab
inimese, vahel
kurati, aga ka
kitse, hobuse, voi
mone muu looma
jaljeks. Kuid
suurimal osal
ohvrikividel ei
ole mingit valist
tunnust ja see-
pédrast on niiiid
J. Pddsukese foto E. R. M-i kogudest vﬁga p;\l]ud neist
Joon. 44. Ohvrikivi kahe lohuga Tartaus Toomemiiel rahvamilestusist
tdiesti = kustund,
kuna neid rahvas varemini kindlasti palju enam on tunnud. Nii olevat
Kreutzwaldi teatel!) ohvrikive varemalt olnud igas kiilas, isegi igal
talul ja neid kutsund rahvas ,ukukivideks“. Dr. Veske iitleb Voru-
maal Ridpina kihelkonnas olnud kuski kiilas aianurgas suure kivi, mil-
lele moodaminejad toond ande. Kohati on samuti austet kivihunnikuid,
— varesidki. Et rahvas- meie ajal juba suure osa ohvrikividest on
unustand, selgub sellestki, et ta tihti enam ei tunne neidki kive, mil
kiiljes vidga iseloomulikud mérgid, nimelt timarikud, inimeste sisse
‘raiut, ihut voi puurit lohud (vt. Tartu ja Palamuse kivid joon. 43,
44). Need lohud vodivad olla vdrdlemisi madalad ja védikesed, 4—5 cm.
14bimo0ta,  ,just kui jalakannaga poOordud“, vOi suuremad, viikese
paja suurused.

Kuna esimesi, lihtsaid, ilma véiliste mairkideta kive, kui need
rahvas juba unustand, v@imatu on enam dra tunda, voib teisi, lohku-
dega ohvrikive veel suurel arvul leida ja neid leitaksegi iga aasta.
Nii oli sarnaseid kive aasta 4-ja eest Eestist teada umbes paarkiim-
mend, niiiid tuntakse neid aga juba kuus korda enam. Lohkudegagi
ohvrikivid on suuruselt ja kujult vdga erisugused. On kive, mis
enamvidhem iimarikud umbes 70—80 cm. (vt. joon. 45, Virtsu Kkivi)
14bimd0ta, nende korval aga ka teisi, mis vidikese maja suurused ja
millele iilespddsmiseks on raiut astmed sisse, nagu Hageri Ruila
ohvrikivile (vt. joon. 46). Moned kivid on pikad ja kitsad, teised .
jille lamedad ja madalad, ulatudes ainult vdhe iile maapinna (vt. joon.
47, Koila kl. kivi). Samuti vaheldub viga lohkude arv. Seni tuntud
kividel Eestis on neid 1-st kuni 47-ni, sddljuures on lohkude 1dbimdGt
tavalisimini 5—10 cm., siigavus 2—5 cm., kuna mdnel korral mdlemad
moodud siiski ulatuvad paarikiimne cm.-ni. Kivid on muidugi tihti pin-

) Krohn, J., Suomen suvun pakanallinen jumalanpalvelus, Helsinki 1894., 1hk. 31.
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nalt tublisti murenend ja seetdttu.olid nende lohud algupédraselt suuremad
ja siigavamad. Uldiselt on lohud hésti siledaks lihvit ja sellest vdib
neid vordlemisi kergesti eraldada lihtsalt lohklikeks murenend kividest.
Vahel, olgugi harva, on iiksikud lohud iihendet teineteisega kivisse
raiut soonekestega (ndit. iiks kivi Ridalas).

Kivide austamist ja eriti lohkudega iihenduses seisvaid kombeid
ei pea meie vana usundi uurijad mitte algupéraselt soomesugu rah-
vaste omiks, vaid n#devad selles meile mujalt Skandinaavia kaudu
tulnud mdju. Meist idapoole tuntakse lohkudega kive seni vihe,
ainult Venemaalt Bologojest on teada 1 ja ‘Valdaist 5 lohkudega ohv-
rikivi. Seevastu esinevad igasugused ohvrikivid Skandinaavias viga
tihti. Rootsis on eriti lohkudega ohvrikivid juba pikemat aega olnud
pohjaliku késitluse all. On seejuures vdidud teha kindlaks, et Skan-
dinaaviagi on saand lohkudega ohvrikivide idee mujalt ja nimelt vii-
mases astmes meie praeguse kultuuri algkodust, Vanadest Idamaadest.
Samasuguseid lohkudega kive nagu Skandinaavias ja meil tuntakse
ndit. Palestiinas. Vanas testamendiski koneldakse kivide austamisest,
nende piistitamisest teatud siindmuste puhul (Jakob) jne. Vanust
Idamaist on lohkudega kivid, mis meid siin isedranis huvitavad, le-
vind {ihelt poolt
ida suunas In-
diasse, Kaukaa-
siasse, ja siit
edasi Altai ja
Sajaani méages-
tikkudeni, teiselt
poolt aga ka

lddne suunas
Vahemere Eu-
roopa ja Aafrika
randu ja saari
moodda. NoOnda
on need ulatund
Piireneide pool-
saarele, kust
edasi on levind
isedranis mere-
randa mooda
Prantsusmaale,
Briti saarile,
Daanimaale ja
mujale Skandi-
naaviasse. Seda
teed tulid nad S ie s
ohi 1 1 rk. Kab. kogudest
E?J};?g}?};’g]b: Joon 45. Lohuga ohvrikivi Virtsn moisa lihedal

aliitilis kul Hanila kihelk.
g ¥ - Lohus on niha ohverande — nartse. Pievapilt on vdetud

tuurvooluga, mis 1920. a. suvel.
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vahemeremaist, t6i Skandinaaviasse tuntud suured kivikamberhauadki.
Skandinaavias esinevad lohkudega kivid mitmel korral nimelt neis suuris
kiviaja kivikamberhaudades (vt. joon. 50), mis ajaliselt kuuluvad kol-
mandasse aastatuhandesse e. Kr. Seega on lohkudega kivide iga juba viiga
vana. Kuid-on tehtud kindlaks, et lohkusid on tehtud kividesse ka
hiljemini — pronksiajal, kust arvatakse olevat pirit suurim osa Skan-
dinaavia kividesse ja eriti kaljudesse raiut lohke, esinedes sel ajal
korvuti kuulsate Skandinaavia kaljujoonistustega. Osa lohkudega kive
on Rootsis ja naabermais aga veel nooremad ja kuuluvad kindlasti
paganuse loppaega, n. n. vikingite ajajirku (800—1050 p. Kr. s.).
Ka Kesk-Euroopas, niit. Shveitsis, Tshehho-Slovakkias, esineb lohkudega
kive. Meile -on aga tahtsam Skandinaavia, sest lohkudega ohvriki-
vide idee on tdendiliselt tulnud meile siit, kust see on levind Soo-
megi (kust tuntakse 20 ohvrikivi lohkudega'). Eesti lohkudega
ohvrikivide vanuse midramiseks ei ole seni peagu mingi-
suguseid kindlaid andmeid, kuid on tGeniiline, et meile nende idee
on ulatund tublisti hiljemini kui pShjamaile — vahest alles nooremal
rauaajal (800—1200 p. Kr. s.). Sel ajajdrgul oli meie maa kdige
elavamas kokkupuutumises Skandinaaviaga (vikingite retked siia, sa-
muti meilt 1&bi Venemaale, saarlaste retked pdhjamaile), kuna vare-
malt Eesti iihendused selles suunas olid ndrgad, peagu tihtsuseta.
Et vikingid vdisid tuua lohkudega ohvrikivide idee meile, voiks tun-
nistada seegi, et sarnaseid kive esineb Venes just tdhtsaima kaubatee,
Dnepri #éres, kuna muidu, nagu juba mainiti, neid Venemaal peagu
pole. Edasi vOiks meie lohkudega ohvrikivide levimine anda osutusi
nende vanuse méédramiseks. Kui vorrelda nimelt nende esinemise
kaarti (vt. siinjuures olev kaart joon. 49) leidude levimise kaarti-
dega eri esiaja-
loolisil ajajdrku-
del, nagu kiviaja,
varema rauaaja
(joon. 27) ja vii-
mati noorema
rauaaja leidude
kaardiga (joon.
66), mis ndiita-
vad, missugusel
alal neil perioo-
didel inimene
meie maal elas,
siis - ndeme, et
ohvrikivide kaart
sarnaneb koige
enam noorema Ark. Kab. kogudest
rauaaja kaardile. Joon. 46. Suur lobkudega ohvrikivi Ruilas Hageri kihelk.

‘)_I;aT\'i;;lr(riixrléiikse olevat lohkudega ohvrikive, kuigi neist veel lihemat Kkirjel-
dust pole. Vt. Mitteilungen aus der livlind. Geschichte. Band XXII Heft 2,
Riga 1924, kus Latvia ohvrikivide loetlus. g
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Arvatavasti on
siis viimaksmai-
nit ajajirgu ela-
nikkude poolt
meie kive pdd-
asjalikultka
tarvitet. Kohati,
nagu Virtsus Laa-
nemaal, Kureve-
res  Saaremaal,
Muhu rannas
jne., kus olemas
lohkudega ohvri-
kive, lainetas ki-
viajal ja osalt

veel’ hil]emimgl Ark, Kab. kogudest
meri. Varemal Joon. 47. Madal, lame lohkudega ohvrikivi Koila kiila pol-
rauaajal olid lus Viru-Nigula kihelk.

need alad asus-

tusest vist kaunis tiihjad. Kuid sisemaal olevate kivide vanust meie
siiski ei saa kuidagi mé#irata leiukaartide pShjal, sest sl oli kdigil
ajajarkudel elanikke.

Teiste, lihtsate, lohkudeta ohvrikivide vanust eiole
voimalik neiski pundes madrata. Uksikuil juhtumusil vGiksid seks
vahest anda osutusi Onnelikud kivile ohverdet asjade leiud, kuid sar-
naseid pole seni kustki teada. Kas uusi kive onAvéetud’ohvrikivi-
dena tarvitusele veel ajaloolisel, s. o. kristlikul ajal, pole seni and-
mete puudusel teada, ei ole aga vdimatu, kui arvesse vdtame, et meil
paganausu kombed s#ilusid elavaina veel kaua kristlikul ajal, palju
kauemini kui muil naaberrahvail.

Mis puutub ohvrikivide tihendusse, siis ndikse rahvas
meil uskund neis v0i nende all elavat haldjaid, kellele siis kivi juurde
voi kivile toodud ohverand oli méirat, et need viljakasvu edendaksid?),
haiguse vo6i monel muul juhtumusel aitaksid.

Meie ei tea enam kas meil oleksid varemini olnud maksvad
piihade kivide kohta samad ettekujutused, mida nendega {ihendeti
s#il, kust nende austamine meile tuli, Vanul Idamail. Rahvalt saadud
teated niikse tGendavat, et kivid meil iihendeti vist harilikult hingede,
haldjate usuga (vt. sellest piihade puude osas) nagu muudki loo-
dusesemed. Haldjate usk kandus kividele ju iseendast iile, kui need
olid kuski kalmel v0i ka hiites, mida tihti ette tuli, nagu nditab nimi
,hiiekivi“. Dr. Hurti teatel kutsut ohvrikive kohati ,hiiealtareikski“. Ohv-
rikivide kohta esinev nimi ,maa-aluste“ kivigi niitab nende iihendust
maa-aluste, s. o. surnute hingedega, haldjatega. Mis puutub eriti loh-
kudega ohvrikividesse, siis seletetakse neid mitmel viisil. Varemini ar-
vati, et lohud on n. {it. kausikesed, millesse ohverand pandi ja mis

) Krohn, J., eelpool mainit kohas.
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pidid takistama, eriti kui and oli vedel (piim, veri jne.), et see maha
ei voolaks vbi veereks, vaid tOesti kivile jidiks. Uuem ja pOhjende-
tum arvamine aga peab lohke teatud piihadeks midrkideks, kuna
need tihti esinevad kividel, eriti aga Skandinaavias kaljudel piistloodis
kivikiilgedel, kuhu mingit ohvrit ei saa panna v4i valada. Edasi on
tihti, ndit. Rootsis, sarnastel lohkudel veel rdngassoon iimberringi
kivisse raiut ja niisuguseid méirke on arvat Vanul Idamail piihiks
mérkideks, mis eriti igasugust elu ja viljakust endendand?!). See usk
on nihtavasti podhjamailgi, nagu Soomes ja meil, olnud rahval ron-
gastega kui ka rOngasteta lohkude kohta, sest mdnel korral on rahvas
viind lohkudega ohvrikividele anniks esimese osa kdigest uudsest, vil-
jast, igasugu saagist, virskest tapalihast, esimesest piimast jne., mille
labi arvat saaki tulevikus enam saavat. Seega nidikse usk, mis loh-
kudes ndgi piihi, viljakuse jumalusele piihendet mirke, ulatund mei-
legi. Lohkusid, s. o. rattakujulisi, iimmargusi mirke, on mitmelt
poolt. kaunis suure tBendilisusega arvat selle jumaluse omaks, kelle
stimboliks oli ratas ja keda'arvati kdige pddlt kogu elu edendajaks,
nimelt pdikese omaks.

Usk, et lohud olid viljakuse jumaluse mérkideks, tohiks olla k&ige
algupdrasem ja vanem. Hiljemini see aga on. tGeniiliselt tumenend
ja seganend teiste ettekujutustega ja lohke on hakat vist pidama-
lihtsalt piihiks mairkideks, nendega varustet kividele hakat ohverdama
muilgi kordadel kui viljakust piiiides tdsta, nagu abi otsides haiguste
ja Onnetuste vastu jne. Et lohud oleksid olnud algusest saadik ohvri
vastuvotmiseks mé#drat kausikesteks, paistab veel seetdttugi kiisitav,
et need on tihti viga viikesed ja neid on sagedasti palju, kuna iiks
v0i paar, aga siis juba suurt lohku, oleksid olnud selleks palju ko-
hasemad. Muidugi tarviteti pithadena méirkidena kivisse raiut lohke,
kui need olid kivi padlpool kiiljel, ohvrite panikohtadena — see oli
lihtsalt praktiline, aga see ei tihenda, et lohud oleksid seks algupéra-
selt médrat. '

Et seega iimarikkudel lohkudel nédikse olnud eriline tihendus vi-
hemalt algupiraselt, tol ajal kui neid kividesse raiuti ja ihuti, siis
tuleb sarnaseid kive kisitella teatud méiral eraldi teistest ohvrikividest,
ka kui viimaseil peaks olema sees moni loomulik auk v0i mérk.
Loomulikke auke on sagedasti ohvrikividel tarvitet ohvrite pani-
kohtadeks (ndit. Valjalas Saaremaal, samuti Lidnemaal), aga seda siis
ainult praktilistel pohjustel, sest sinna jdi loomulikult and kdige pare-
mini seisma, sama tdhendust, mis kunstlikel kumerail lohkudel, neil
kindlasti ei olnud.

Et rahvas uuemal ajal veel oleks teind pShimdtteliselt vahet loh-
kudega ja lihtsate, lohkudeta kivide vahel, s. 0. kas esimesil oli mingi
isedraline tihendus, kas neile ohverdeti teistel juhtumustel ja teistviisi,
kui lihtsaile kividele, seks pole meil enam otsekoheseid teateid, sest
meie andmed on kdik niivOrra hilisest ajast, kus ohvrikividest oli

) Almgren, O., Sveriges fasta fornldmningar frdn hednatiden, (Andra upp-
lagan) Uppsala 1923, lhk. 62.
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jargi ainult ebaméérased ettekujutused. Meie hiliste teadete jdrgi niikse
ohvrikombed iihe kui teise liigi kivide juures olnud pé#dasjus samad,
kuid see vdis olla koiksugu usuliste mdistete ristluste ja segiminekute
tagajirg. Ohvrikombeist on, nagu -juba alguses mainiti, ainult vihe
sdilund meie pédevini rahva mélestuses. Siiski on huvitav, et eriti
mitmel pool Saare- ja Lddnemaal veel praegugi kividele niikse ohver-
detavat. Toome siin ndidetena mdned kdige uuemad teated *):
Hanila kihelk. Virtsu moisa lihedal on ohvrikivi, mis on {imarik
raudkivi ja mil on keskel 1 suur inimeste tehtud lohk. Sellest kivist
on 1920. a. suvel tehtud péevapilt (joon. 45), mis nditab samal aastal
' sinna viidud ohvriande. Lohus on nartse ja soola. :
Ridala kihelkonnas Aamse kl. Miku tl. karjamaal on lohkudega
ohvrikivi, n. n. ,maa-aluste kivi“, millele on toodud ande, m. s. vask-
raha. Veel 1923. a. suvel oli kivil ohvriks toodud soola. ;

. Ark. Kab. kogudest
Joon. 48. 6 lohkudega ohvrikivi Kureveres Saaremaal

Lihulas Kelu kl. Sdidra-Jaani tl. koplis on ohvrikivi 7 lohuga.
Kivile on viidud -ohvreid veel praeguse peremehe isa ajal: rahu, her-
neid, ube, teravilja, soola jne. Igaiihte seitsmest lohust pandud eri-
suguseid ande.

Valjalas on Viksa kl. heinamaal n. n. ,ndiakivi“. Kivil on sees
fiks loomulik lohk. 1922. a. saadud teadete jdrgi on veel samal aastal
kivi juures kdidud abi otsimas kOiksugu nahahaiguste puhul. Selleks
toodud kivi juurde pudeliga vett, mis valat kivi lohku, pudel 166dud
seepdile puruks. Vette heidetud siis and, raka vdi moni raudasi ja
selle jargi pestud sellega haiget kohta ning rutat tagasivaatamata koju.
Kivil oli 1922. a. suvel hulk klaasipuru, kiimmekond poolikut hobu-
rauda, raudnaelu, {iks 5-e ja iilks 1-e kopikaline vaskraha, juuresoleva
sarapuu podsa kiilge oli seotud paar valge linase riide riba.

1) Ulikooli Arkeol. Kabineti antikvaarilis-topograafilisest arkiivist.
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Joon. 49. Lohkudega ohvrikivide levimine Eestis

Kindlate kivide asukohad on tidhendet mustade mirkidega, mittekindlate — ringi-
dega (pisikesed ringid — linnad ja kirikud).

Nagu toodud niiteist ja teistestki olemasolevaist teateist n#ha,
otsitakse meie péevil kividelt abi eriti kGiksugu silma- ja nahahaiguste
vastu, mispdrast mdnd ohvrikivi rahvas tunnebki ,kédrnakivi“ nime all.
Usk, et piihadele kividele ohverdades vOiks edendada viljakasvu, nagu
sellest koneleb _dr. Veske ja nagu iilaltoodud teade Lihulast niikse
toendavat, on nihtavasti juba surnud ja ainult haiged loodavad veel
abi saavat. Kuidas kivilt arvatakse abi saavat, kas jadb haigus kivi
kiilge, kas aitab selles olev haldjas — seda rahvas enam ei oska sele-
tada. Huvitav on ainult veel iiks teade Muhust, et see, kes kivilt ohver-
anni dra viib, saab sama haiguse, mille eest vastav asi antud.

Ohverandideks on olnud tavalisesti kdiksugu metallasjad:
rahad, hoburauad, naelad, isegi plekkndud, plekk-kannud, aga ka s&d-
giained: teravili, herned, oad, vidga tihti sool, kas lahtiselt v&i nartsu
sisse seotult. Haigusi arstides on selleks tarvitet kividele lohkudesse
kogund vihmavett voi siis on selleks ise toodud pudeliga vett kivile.
Viga sagedasti leitakse kivide juurest klaasipuru — see on veepude-
litest, mis nagu n#gime, kivile puruks liilakse. Kaarmal on moo-
daminejad heitnud ofivrikivile halja oksa.

Ohvrikivid asetsevad nihtavasti igalpool looduses, kus kive ole-
mas. Harilikult on meil ohvrikivid iiksikult, kuid tuleb ette roh-
kemgi koos, nagu niit. Saaremaal Kihelkonnal Kurevere kiilas, kus
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on tervelt 6 (vdi 7, iiks on mitte-
kindel) ohvrikivi reas (joon. 48).
Koigile on lohud sisse tehtud. Nagu
juba mainiti, on ohvrikivid sageli
asund hiites ja siis on austet neid
fiheskoos iimberringi olevate puu-
dega, millest meie pdevini sdilund
milestusena vdiks olla eelpool Kkir-
jeldet pdOsaste ehtimine Valjalas
‘Viksa kl. kivi juures.

Mispdrast kunagi teatud kivi
hakati piihaks pidama ja sellesse
vahest lohkusid tegema, selle poh-
juseks on prof. M. J. Eiseni arvates
voind olla kas kivi silmatorkav suu-
rus vO0i moOni ndgemus, vaimude,
tulede jne. ndgemine teatud - Kkivi

0. Monteliuse jargi
Joon. 50. N. n. megaliitiline Kkivi-
kamber-haud Rootsist

Sarnaseisse suurist kividest ehitet kamb-

ritesse n. n. ,dos’idesse“ voi ,dol-

men’itesse* maeti 16unapoolses Skandi-

naavias surnud kiviajal umbes 2500 kuni

2000 a. e. Kr. Kattekivis on lohke
nagu meie ohvrikivideski.

kohal *). ;

Kaardile joon. 49 on mirgit koik seni Eestist tuntud lohkudega
ohvrikivid, kuna lihtsad kivid vGi vared, mida rahvas on austand,
sinna hulka pole voetud. Lihtkivide ja varede kohta puuduvad esi-
algu arvud. Lohkudega kive tuntakse seni kokku 124, neist on aga
teated 29-a kohta mittekindlad, s. o. kivid on hivitet voi neid pole
veel kontrolleerit. On tdhelepandav kdnesolevate ohvrikivide tihe esi-
nemine Hageri kihelkonnas, kust tuntakse ligi pooled Eesti kivid,
nimelt 47 kindlat ja 6 mittekindlat lohkudega kivi. Sellest asjaolust
vOiks vahest teha jdreldusi, kui see poleks juhuslik. Nimelt on need
kivid iiles otsind ja Tartu iilikoolile neist teatand Gpetaja A. Lint ja
iiliopil. R. Tamm iihe suve jooksul. Kui sama usinaid teadetekogujaid
leiduks mujalgi, oleks meie kaart kaugelt tihedam ja siis vGiks vahest
katsuda teha veel mdndki jdreldust, mis seni on varajane.

") Eisen, J. M., Esivanemate ohverdamised, IlI tr., lhk. 85.
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IV. Sojalised muistised

1. Muinaslinnad
Kirjutand Eerik Laid

Muinaslinnad ') on meie kinnismuististe hulgas mitte ainult suu-
rimad, vaid ka uhkeimad ja toredaimad endisaegade mélestusmirgid.
Muinaslinnu tunneme, osalt kiill ainult nimeliselt, praegu iile kogu
Eesti 162. Rahvas hiiliab neid kdige sagedamalt ,linnamigedeks®,
harvemini ,maalinnadeks*, ,kalevipoja-singideks* ja lihtsalt ,linnadeks*-
mone eesnimega (Palalinn, Jaanilinn jt.). Samuti tuntakse, muinas-
linnade kohta, tihti eelmiste nimetustega korvuti; erisuguseid teisi, ena-
masti médgede nimetusi (Rohumigi, Punamigi, Tarakallas jt.).

Eesti pindala suuruse juures on meil esinev muinaslinnade arv
162, vorreldes poOhjapoolsete naabrimaadega, kaunis suur. Soomest
tuntakse nditeks enam-vihem kindlaid muinaslinnu ainult sadakond.
Louna- ja lddnepoolsemais mais on muinaslinnad siiski veel sageda-
mad kui meil. Litis tSuseb nende arv arvatavasti ligi 300-ni, ainult
Ida-Preisimaalt tuntakse neid juba ligi 1100 jne.

Kahjuks ei ole kodumaal koik kihelkonnad veel topograafiliselt 14bi
uurit, nii et praegu teadaolevaist muinaslinnust osa veel vilja langeda,
samuti osa mittekindlaiks (kiisitavaiks) osutuda voib. Juba niiiid arvame
koigist 162 kaardile mirgit (Tab. I.) muinaslinnast kindlaid ainult
98 ja mittekindlaid 64. Viimaseid on isedranis rohkesti Jdrva-,
Harju- ja suhteliselt Pirnumaal, mille senine materjaal toetus péiasja-
likult juhuslikele teateile vanemast kirjandusest. Voiks loota, et ldhe-
mal uurimisel senisest 64-st mittekindlast veel 20—30 linna osutub
kindlaiks, see annaks iihes praegu tuttava 98-ga, siiski ligi 120 kindlat
muinaslinna iile Eesti.

Muinaslinnade iildiselt levimiskaardilt (Tab. I.) ndeme, et muinas-
linnu on nii arvuliselt kui tiheduse jirelegi kdige enam Tartumaal,
edasi maakonna pindala ja muinaslinnade arvu vorreldes Li#nemaal,
Saaremaal, Jdrvamaal jne. Vordlemisi vdhe on neid Viljandimaal,
veel vihem Hiiumaal ning pindala poolest suurel Pdrnumaal. Tartu-

') Séna ,linn*“ tihendas meie keeles muiste ainult kindlustet kohti, kantse ja
on selle tdhenduse siilitand sonades nagu ,linnamigi“, ,maalinn“ jne., mil siis midagi
pole iihist praeguste linnadega.
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maal on niiteks iga 200 [J-km. piddle muinaslinn, Pirnumaal selle
vastu ainult iga 779 [J-km. ja Viljandimaal iga 451 []-km péile.
Peagu kogu Pidrnu joe alamal veesiisteemil ei tunta iihtki muinas-
linna, kuna see ala alles hilisemal muinasajal iildiselt harvalt, voi
osalt peagu tidiesti asustamata oli. Imestama paneb ka kindlate muinas-
linnade vidhesus vastu praegust L#ti piiri, ja kogu Ida-Virumaal. Tei-
selt poolt on jdlle Gige palju neid kuhjund. Ida-Eestisse, alates Voru-
maaga, Tartumaale ja Kesk-Virumaale. Sel joonel on kaugelt enam
kui pool kbdigist Eesti kindlaist muinaslinnust. Niisama on vordlemisi
rohkesti muinaslinnu Saaremaal ja L#dne-Eestis, kuna Kesk-Eestis
neid on vdhem.

E. FVitoffi foto

Joon. 51. Otepii linnamiigi

Kujutet muinaslinn on -jarsude ndlvadega iiksikult seisev -maigi, s. t. kvulub n. n. liht-
linnamdgede liiki.

Ulevaate saamiseks erisuguseist iseloomustavaist kodumaa muinas-
linnust ja nende ehitusest, toome siin lithendetult méne nende kirjeldusi
Ulikooli Arkeoloogia Kabmetl antikvaarilis-topograafilisest arkiivist:

Valjala maalinn Saaremaal (5)') Valjala kirikust umb. 0,7 km.
SSW, karjamaal. Umbrus suuremalt osalt madal ja vesine, nii et
11g1paas omal ajal on olnud raskendet. Maalinn on ehitet loomullkule
maakiihmule, kus umb. 85 m. pikka ja 50 m. laia ovaalset, tasast ala
piirab viljaspoolt 4—7 m. kdrge ja kaunis jirsk (25°—35%), jalalt
20—30 m. lai ringvall (joon. 52 ja 53). Sissekdik on n#htavasti olnud
ladne-kiiljel, kuna siin vall vdljaspoolt libamisi tduseb. Vall, mille pdi-

') Number klambris muinaslinna nimetuse taga tihendab siin ja edaspidi numb-
rit, millega vastav muinaslinn on mérgit iildisele muinaslinnade levimiskaardile.
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J. Pddsukese fote E. R. M-i kogust

Joon. 52. Valjala maalinn Saaremaal

Tuntuim Eesti ringvalliga maalinn. P#evapilt niitab ainult teise poole vallist, mis veel
vordlemisi jarsk, kuigi aastasadade kestes on palju varisend.

asjalikuks ehitusmaterjaaliks on savi, on kaetud ligi 1,5 m. kdrguselt
lahtiste kivide korraga (joon. 54). Arvatavasti pika aja kestes on valli
viliskiiljele vihe mulda tekkind. Maalinna pGhjaosas on alal hoidund
kaev kivivooderdusega. Piile selle on maalinnas veel kolm madala-
mat auku, vGib-olla samuti kaevuasemed. j

Maalinnal oletetakse ka eelvall (pdhjas) ja eelkantse (kaks nihta-
vasti kunstlikult kdrgendet miekinku Idunapool maalinna soos) olevat
olnud. Kaevand on maalinnal 1895 a. vene uurijad R. Stackelberg
ja S. Bogojavlenski, leides ainult viheseid riistu nooremast rauaajast.

Hageri Lohu Jaanilinn (41) Harjumaal, vanus allikais
Loone nime all tuntud, asub Lohu mdisa ldhedal Keila joe kéirus,
piirat 1dunast ja lddnest joega, pdhjast ja idast sooga. Linnaks on
veepinnast 3—4 m. korgem lame kiingas, mis piirat viljast poolt
6—8 m. kOrge hobuserauakujulise ringvalliga (joon.60). Linna sise-
- pinna suurim pikkus on 100 m., laius 85 m. P&hja poole jatkub
korgendik, mis linnast umb. 20—25 m. laia kaares jest-jokke ulatuva
kraaviga eraldet. Viljaspool kraavi paistab kogu selle ulatuses linna
veelkord piiravat teine, madalam (kuni 2 m. kdrge) vall ja viljaspool seda
veel kitsas kraav. Sarnaselt oleks linn pdhja- ja idakiiljest, kust muidu
juurdepdds oleks koOige kergem, kaitstud kahekordse valli ja kraa-
viga. 'Nii 18unas kui lddneski on jogi vanasti valli ddrt mooda voo-
land, niiid aga ld4dnes viimasest kaugemale nihkund. Sissekdik on
linna ldunaserval, kus kitsas teerada libamisi valli kallakut mdoda iiles
viib, kuni valli harjaga iihtub. Strateegiliselt on koht histi valit.
Mainit kraavid on omal ajal olnud veega tdidet. Nii oli linn, kdrge
valliga varustet, igalt poolt veega piirat saarel. Kaevand on Jaani-
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linnal ainult dr. A, Friedenthal a. 1914 ja leidnud muu seas:
kirve, vbopandla, mingi ehteasja — k&ik hilisemast rauaajast.

Ehituselt on Lohu Jaanilinnale sarnane sellest mitte kaugel asuv
Eesti suurim muinaslinn Varbola (38) Nissi kihelkonnas. Seda
imbritsev, viljaspoolt 7—11 m. korge, mittekorrapdrase ovaali kuju-
line vall on {imberringi 560 m. pikk.

Ripuka linnamigi (91) Laiuse kihelk. Tartumaal, Ripuka
ms. metsas Punamée tl. ldhedal. Linnamieks on mienina ots, mis kraavi
ja valli abil on eraldet 'NW-poole jatkuvast seljandikust (joon. 55).
Mujal kaitsid linna ndlvade jirskus (25—40°) ja kdrgus (12—15,5 m.).
Sarnaselt iiheltpoolt kunstlikult, kolmeltpoolt looduslikult kaitstud lin-
napéilne, kujult vihe ovaalne, on umb. 32 m. pikk ja ligi 28 m. lai.
Kraav on hoburauakujuline ja selle linna sihis p66rdud- ofsad ulatu-
vad mdlemal pool ndlvadele, moodustades siin nagu viiksed terrassid
(vrdl. 16ige E-F). Kraav, praegu pailt ligi 4,5 m. lai, on keskosas
siigavam (1,3 m.), otstel madalam (80 cm.). Vall, ehitet kraavi linna-
poolsele kaldale niihtavasti kraavi kaevamisel saadud mullast, on kesk-
osas linnapoolt ainult umb. 80 cm., viljaspoolt (kraavi pdhjast) umb.
2,6 m. korge. Otsade poole muutub vall iihes kraaviga madalamaks ja
lamedamaks. Linnapiilsele on uuemal ajal ehitet suvimaja ja selle
ligikonda kelder, mispdrast vdib olla kdiki linna omaaegse ehituse iiksik-
asju enam pole néha.

Kassinurme

kalevipoja-sdng ,b' V Mg
(95) Palamuse kihelk, e
Tartumaal, Patjala ja \\\\\\\‘\\\{\k\\‘\ o il

G SRS 2

Kassinurme kiilade

vahel, Kassinurme ma-

gede idapoolsel direl. :/5’;;
Linna ehituseks on ka- 3 ==
sutet kahe madaliku 2N AR S
vahel olevat vérdlemisi = & oA \\\
korget ja jarsku selja- N7%, RRRECas \\,\\

kut (joon. 56) ja sel "'/-/.///;7/’”,/{”'; i %\\\\&\ ;
omakorda, nZhtavasti "’~//A<!.Cfia£!,':1f'1!‘ JEE 5

loomulikult vihe kor-
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oli juurdepidds linnale

kahelt kiiljelt, pohja-
ja ldunapoolt, loodus- cm Mﬂ

likult raskendet (vt.

linna ristildige). Kahele S LGN W

lilejadnd linna &irele, -

Oigemini linna otsale,

kllSt juurdepéﬁs oleks Joonist. iiliopil. A. Karuw

muidy  kaunis kerge, Joon. 53. Valjala maalinna. pdhiplaan ja loiked

on ehitet vallid. Linna Laiked on joonistet suurema selguse otstarbel vorreldes

. = plaaniga 2 korda suuremad, keskmised j
Ou, -ebakorrapirase . vilja saeturc?.me e
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J. Aru foto Ark. Kab. kogudest
Joon 54. Valjala maalinn seest
Pildil nihtav kraav on uuel ajal kaevet. Kaevuaseme juures seisab inimene.

ovaali kujuline, on WNW—ESE suunas ligi 50 m. pikk, teisiti
25 m. lai.’ Selle pind on praegu tiiesti tasane, kuna maige tarvite-
takse pidukohaks.

Vallide laius on jalal 8—10 m., kGrgus (seespoolt) 1,56—2,5 m.
Jérsuim (45°) ja kdrgeim (vdhemalt 10 m.) on singi edelapoolne kiilg,
mujal -on nolvade ja vallide kalded 25—40° korgus 3—6 m. Uhelt
nolvust olla leitud siisi ja pool kisikivi (?).

£

Muinaslinnade asukohta laiemas mottes midrates vdiks oelda, et
need suuremalt osalt on pidand olema omaaegsete kiilade ja asunduste
timbruskonnas. Juba linnade levimiskaardilt (Tab. l.) ndeme, et tihe-
damalt asustet ja rikastes maa-alades nagu Tartumaal, on neid palju
enam kui Oredalt asustet Pdrnu-, Jirva- ja Ida-Virumaal. Muinaslinna
seisukoha ja eriti ligema iimbruse valimisel oli m#idrav strateegiline
kiilg. Pddtegurid, mis tolleaja kindlustuse voitmatuks tegid, olid ligi-
pddsmatus ja korgus. Looduslikult soodne vdi histikaitstud asu-
koht raskendas ja tegi tihti vOimatuks vaenlasele linna valdamise.
Talvel, millal tolleaegsete teede sillutamatuse tottu kdige sagedamini
sOjakdike firiteti, ei pakkund siiski jddtund sood ja veekogud linnule
enam suuremat loomulikku kaitset. Esijdrjekorras tdhtsad olid siis
linnade kdrgus ja ndlvade jiarskus, mis kaitsjaile vdrreldes pailetungi-
jatega soodsamad vdoitlustingimused andsid. Molemast eelpool mainit
seisukohast vilja minnes ehitetigi muinaslinnad paiasjalikult kohtadele,
mis olid piirat ja kaitstud soodest, jogedest, ojadest vdi siigavaist or-
gudest (joon. 57, 58 ja 60), ;sddljuures kasutades korgemaid mégesid
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(joon. 51), kinke jdrske kaldaid, maaninu (joon. 68, 59) v&i seljan-
dikke (joon. 56). Niiteks oli Lohu Jaanilinn méletetavasti tédiesti piirat
veega (osalt inimese t66 ldbi), Soontagana maalinn Mihklis asub keset
praegugi peagu lidbipddsmatut sood (joon. 58).

Uldse on muinaslinnade ehitamisel, t66 kokkuhoidmise mdttes,
voimalikult palju loodust ja selle poolt pakut voimalusi kasutet.
Sellest ei olnud aga iga kord mitte kiillalt, ning inimene pidi kas ise
juurde ehitama v0i {imber moodustama ja kohastama, mis juba oli
antud.. Veel enam, tihti ei pakkund maapind oma tasaste pinnavormi-
dega midagi, mida oleks vdidud kasutada, nagu see on Saaremaal ja
osalt L#dinemaal. Siin
tuli. inimesel vdhe sood-
samat kohta valides kogu
muinaslinn enesel ehi-
tada. Niisugused on néi-
teks Valjala ja Péide maa-
linnad Saaremaal, kus

enam-vihem tasasele
maapinnale hiiglavallid
on ehitet.

Eesti muinaslinnade
seas vdime eraldada ise-

loomu ja ehituse jirele 7 ///////////, //////// O, e § S S
mitu rihma ja ala- T, /f//////,,,/////,///,;;//,,;;/,,’,’;;;yf'“;m\\\\\\\\\\\‘\\\s‘s\:
riihma voi liiki. Koiki 2r 0 S WNS
Eesti muinaslinnu voiks % //’/”/;/lili‘\\\\\\\\\\\:\\‘\\
jagada ainult kahte //,///////zum\\\\\\\\\\\VB
rilhma: iihed, maalin- “Upg ot

nad on need, mis ini-_
mene kas tervena ise
on ehitand vdi loo-
duse poolt pakut kor-
gemat alust tarvitades
sellele kindlustuse ter-
ves ulatuses juurde ehi-
tas. = Maalinnadele on
siis iseloomustav ja olu-
lise tdhtsusega kas kor-
gem ringvall tasasel maal
(Valjala), vdi madalam
vall {imber looduslikult

korgema aluse (osaliselt : AT T A
Lohu Jaanilinn, selge- s
malt (joon. 68). Teised, Joonist. H. Moora

linnamied kuuluvad Joon. 55. Laiuse kihelk. Ripuka linnamiie pohi-
plaan ja léiked

tiitipi i i

suuge’m rlmug.. l?(l)mlgeks Linnamigi on moodustet sel teel, et jirskude kalla-
uremal maddral 100QUS€  yutega mieseljaku ots on teisele poole jatkuvast kor-

abi on tarvitet; ja voiks gendikust kraavi ja valli 1abi 4ra Ioigat.
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veel enam Oelda, et siin looduse poolt pakut voimalused on olnud
madravad.

Selle jargi, missuguseid looduslikke moodustusi ja kuidas neid on
kasutet linnamégede ehitamisel, vdime viimases riihmas kolm teine-
teisest enam-vdhem lahkuminevat alariihma voi liiki eraldada.

Esimesse linnamdgede alariithma voi liiki kuuluksid n.n. maa-
nina-linnad, mille ehituseks kahe joe vdi muu oru vahel olevat
korgemat maanina on kasutet, mis jatkuvast seljandikust, v0i tasasest
maast kraavi ja valliga eraldeti (vrdl. Ripuka linnamie kirjeldus,
samuti joon. 55 ja 59). Sarnaselt on looduselt saadud kolm, harilikult
enam-vihem hésti kaitstud kiilge, kuna neljas inimesel enesel tuli
kaitsta ja ehitada.

« Teiseks liigiks onarvatn.n. kalevipoja-sdngid. Needon
kas osa pikemast seljakust v0i lithemad moreenid, mille kaks kiilge
loomulikult jarsud, kaks otsa aga kunstlikult on kaitstud (Kassinurme
kalevipoja-sidng, joon. 56). Selle tagajdrjel on neil harilikult keskosa
madalam ja kaks otsa korgemad, s. t. pikuti ldbildikes umbes sdngi
kuju, millest nad oma nime on saandki.

Kolman-
daks linnami-
gede liigiks voik-
sidollan.n.liht-
linnamied,

missugused
peagu tervelt loo-
dus on moodus-
tand. Linnamée
ehitamiseks valiti
kOrgem, eraldet
médgi vOi seljan-
diku osa, kus

koik kiiljed
enam-vdhem loo-
duslikult jarsku-
dena esinesid (vt.
joon. 51). Valli
ega kraavi neil
harilikult ei ole

vOi olgu siis
erandlikult mone

norgema  kiilje —_——m
kaitseks. Selle- Ark. Kab. kogudest
vastu olid need Joon. 56.° Palamuse kihelk. Kassinurme kalevipoja-singi
muidugi omal mudel ja léiked

ajal piirat iilalt Linnamigi on moodustet ndonda, et kahe siigava loomuliku
pihtaiaga lohu vahel oleva korge seljaku otsad on ldbi 16igat vallide ja

- = kraavidega. Vanal kipsmudelil on vallide korgused ja kalded
Ka_SIte,lFl _mhf liig suured, 15ikeil (iilemine pikuti, alumine risti linna), mis uue-
made ja liikidegi  mal ajal joonistet, on vallide korgus- ja kaldesuhted tidpsemad.
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piire ei ole siiski
voimalik tommata
teravalt. Uhelt poolt
on selleks veel ma-
terjaal osaliselt liig
puudulik, teiselt
poolt olenedes loo-
duse pakut erisu-
guseist vdimalusist
iithes voi teises ko-
has, esineb terve
rida muinaslinnu,
kus tunnusméirke
voib olla molemast
riihmast, ehk mis
iildse ei ole méira-

Joon. 57. Joelehtme kihelk. Iru linnamie asend
tavad. Need mui- Plaan, mis tehtud iiheverstalise topograafia kaardi jirgi,

: 1 A niditab kuidas linnaks (mis plaanil poigiti viirutet) on valit
n_aslmnad ihendak Piiritajoe kddrus olev kdérgem seljak, mis otsadest kind-
Sl.r.ne teatud se ga- lusteti mitmekordsete vallidega.
riihmaks. :

#

Et kéasitust saada Eesti muinaslinnade ehitusest iildse, vOtame
selle iiksikasjaliselt kdne alla, arvestades seejuures mdlema eelpool
médriteld rithma isedrasustega. Muinaslinnade kuju, olenedes sood-
sast ehitusalusest voi jdlle ehituse printsiibist (rithmad, liigid) on viga
mitmesugune. Nende seesmise pinna ehk Gue kuju vaheldub niiteks
iimarikust v0i ovaalsest (tihti maalinnul) kuni kaunis korrapérase kolm-
(maanina-linnul) ja nelinurgani. L#bilGikes on muinaslinnad piiasja-
likult trapetsi (joon. 55, 59) vGi sidngi (joon. 56) sarnased. Mui-
naslinnade suurus, samuti korguski on viga -erisugune. Tunneme
muinaslinnu, mille suurus, ihenduses nende ehitusele omal ajal kulund
todga, meid otse imestama panevad (Varbola, Valjala jt.). Esineb
aga ka muinaslinnu, mille seesmine pind v6i Gu on nii viike, et linna
kui omaaja kindlustuse juures otse kahelda vdib. Muinaslinnade suu-
rus olenes vist paile kdige looduse pakut vGimalusist, kuid kahtlemata ka
linna omaaegsest tdhtsusest ja iilesandest. Niiteks vaheldub meie
muinaslinnade sisepinna pikkus 17 m. kuni 270 m-ni, laius 11 m.
kuni 170 m-ni ja iiksikjuhuseil veel enam.

Linna k&rgus, mis eestkitt tuleb arvesse linnamigede juures,
kuna suuremal osal maalinnul on selleks valli viline kdrgus, on samuti
erisugune. Suurimaks kdrguseks vOiks pidada 60 m. (Irboska maanina-
linnal, nr. 112). Suure osa muinaslinnade, piile kdige muidugi linna-
mdgede kiilgedest voi ndlvadest on, valli mitte arvestades, nihtavasti
juba looduslikult jarsud (joon. 51, 55). Kuid kindlasti on neid ka
kunstlikult selliseiks kaevet, harvemalt niiteks terrasside abil, mis tihti
imber kogu mide joostes on 2—7 m. kdrged. Uhel juhtumusel on
terrassi kallak koguni kividega vooderdet. Keskmine kiilgede kalle on
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30° ja 45°
vahel, kus-
juures tuleb
arvestada, et
mitmed mui-
naslinnad
aegade kes-
tes on palju

|

il

|

02 = 4
= S varisend ja
s\ === seega lame-
‘:E nend.
== Muinas-
| = = :
\ =. =| linnade asu-

kohta, kor-
gust ja kiil-
gede jarskust
vOib suurelt
osalt lugeda

nende loo-

1 g 2 1 duslikuks

Joon. 58. Mibkli kihelk. Soontagana maalinna asend .kaitseks_-
Muinaslinn, mis ehitet ringvallina, nagu nait. Valjala linngi, asub suure 1 antsamaiks

Jdrvesoo saarel, millele ainult iihelt poolt kergemini v6ib pidseda. mimese
poolt mui-

naslinnade ehitamisel ja kindlustamisel tarvitet kunstlikuks abinduks
tuleb pidada valli. Korgema ringvalli abil vdidi, nagu n#gime, peagu
igasse soodsamasse kohta ehitada tugev muinaslinn, voi loomuliku
mie korgust suurendada, seda piirates iilemisel ddrel kinnise ringval-
liga (joon. 65 ja 68). Samuti oli vall inimese tdhtsamaks abinduks loodus-
liku kaitse tdiendamisel, seda ehitades iihele (joon. 55 ja 59) v0i mitmele
(joon. 56), muidu ndrgalt kaitstud kiiljele. Tavalisesti on vall ehitet
muinaslinna iilemisele 4irele, ainult harvul juhuseil tunneme seda nol-
vakul. Esineb ka mitmekordseid, teineteisele paralleelseid valle, vahel
muinaslinna mitmeks osaks jagades. Osa neist vdiks sel puhul ees-
valleks pidada. Praeguses seisukorras on vallide kdrgus ja suurus
muidugi viga erinev. Suuremalt osalt on need viljaspoolt jarsumad
kui seespoolt.. Harilik kalle on 15°—30° Vallide korgus koigub
0,75 m. ja 11 m. vahel, laius jalal monest meetrist kuni 30 m.
Maalinnade vallid on iildiselt kdrgemad ja suuremad kui linnamigede
omad. Ehitusmaterjaal, milleks on tihti kivid, muld, liiv jne., oleneb
pidasjaliselt sellest, mida {imbruses oli saada. Mida enam niiteks
1dunasse, seda enam viiheneb kivimaterjaal. Lubja tarvitamist, piile
kahe viga kiisitava erandi (Vallipdd linnaméigi Hiiumaal, 11 ja
Tarakallas Liiganuses, 82) tol- ajal Eestis veel ei tuntud, seepd-
rast koostuvad kivivallid kas lahtiseist teineteisele kuhjat, harvemalt
korrapidraseltki laotud kividest, vOi tarviteti tditeks mulda, vahest
sammelt jt. Tunneme liivavalligi, mis on olnud kaetud iihekordse
kivipriigitusega.
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Teiseks tdhtsaks kindlustusabinduks oli kraav, millega vidhem-
kaitstud kiiljelt muinaslinn piirati vo6i moni ndrgem kiilg 14dbi 18igati
{joon. 55) selle seesmisele direle valli ehitades. Tavalisesti leidub vall
kraavi linnapoolsel kaldal, kuna kraavi iilesanne on piile kdige just
valli korgust suurendada, siiski tunneme {iksikjuhuseil kraavi ka sees-
pool ja kahel pool valli, samuti kahe- ja kolmekordseid kraave, mille
vahele on ehitet sama arv valle. Paaril juhusel on kraav kaevet
iimber muinaslinna pidlmise pinna ja kaevamisest saadud muld kuhjat
viljaspoole kraavi valliks, samuti esineb, olgugi harva, kraav mui-
naslinna kallakulgi. Isedranis siigavaid kraave meie pievini sdilund
pole, suurim osa neist on tdis vajund ja vaevalt médrgatavad. Kraavide
praegune suurim siigavus on umb. 6 m., suurim laius 20—25 m.
Harvad neist on olnud veega tdidet (Lohu Jaanilinn, joon. 60). Pdlva
Rosma linnamége (167) oli ndhtavasti koguni vbimalik eriti seks ehitet
tammi abil veega piirata.

Siiski ei olnud veel muinaslinnad kiillalt kaitstud ndlvade ja valli
kOrguse ning jdrskusega, kuigi talvel jd4tumisel nendele peagu vGi-
matu oli tdusta. Viimast nimetab oma kroonikas koguni L4dti Hendrik
koneldes (paitiikk XXX, 4) Muhu linna vditmisest sakslaste poolt
1227 a.: ,Ulesronimine oli aga dige hddaohtlik ja raske, kuna mégi oli
korge ja kiilmetand ja kivimiiiir m#el nagu selge jditis, nii et nad
endid kuhugi ei saand kindlasti toetada“. Siiski pddsid sakslased
16puks vallile, mis vist muidugi sarnaseil juhuseil ‘ainult teatavate kao-
tuste ja piisivuse juures vOimalik oli. Et aga vaenlasele takistada
pédle nolvade voitmist pddsu otse linna péélsele ja samuti ndlvu vaba-
malt ning paremini valitseda, olid linnad piirat iilalt (ringvallidel —

N TEAT T

E. Vitoffi foto
Joon. 59. Torma kihelk. Tarakvere .Linnutajamiigi“ 15unapoolt
Tiiiibiline maanina-linn, pahemas otsas niha vall ja kraav.
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valli harjal) palkidest vdi plankidest pihtaidadega. Uksikjuhuseil vdis
pihtaia aset tiita kivivall voi sein. Pihtaidade olemasolu muinaslinnul
omal ajal kinnitavad toimetet kaevamised, samuti korduvad teated sar-
naseist juba mainit L4ti Hendriku kroonikas. Ndiiteks pé#atiikis

/ \
N ._./
gt TR L TR s

SRS /)

Joonist. iliop. R. Tamm

Joon. 60. Hageri kihelk. Lohu ,Jaanilinna% plaan ja 1ige (all)
Linn asub Keila joe kddnus. Jogi on muiste olnud pahemaltki poolt parisTlinna
valli korval ja vilise valli otsa vastus. Risti joonestet ,pael“, mis alt paremast
nurgast algab, tihendab muistset teed linna ja uuemal ajal valli harjale {imber
linna tallat teerada. Tee linna ldks omal ajal risti libi vilisvalli ja siis pikkamisi
mooda padvalli kiilge iiles,znagu plaanilt niha. Linna keskel on kuused. L&ige
on§joonistet pahemalt paremale tidhest a tdheni b.

XV, 1 jutustades Viljandi kantsi vallutamisest 1211 a.: ,Liivlased lat-
lastega korgendavad puuhunniku kuni plankideni kdrgeks kuivade
puudega. Eylard von Dolen ronib selle piile, temale jirgnevad saks-
lased oma sdjavarustuses ja murravad plangid lahti, aga leiavad sees-
pool veel teise kindlustuse, mida nad maha kiskuda ei suuda“. Sellest
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mulje. Sama vdiks Oelda Sangaste linnamie kohta, kus jdrve #ires
olevat kdrgemat jdrsku kiingast piirab kahekordne ringvall, iiks linna
padlmist pinda, teine osaliselt kallakut ja osaliselt kiinkajalga modda
(madalamal poolel). :

Pddle mainit nelja on muidugi veel teisigi muinaslinnu, mis
teatud erinevusi osutavad. Juba eelpool mainisime, et nii riihmade
kui liikide jagunemist ei saa, ega ole Gigustetki iiksikasjus l4bi viia.
Siiski nditab meile vdimalikki jaotus suurtes joontes kodumaa muinas-
linnade rithmitumist nii ehituse kui levimise jérele.

Maalinnad, kui meelde tuletame nende olulist tunnusmérki,
ringvalli, on pé#dasjaliselt koondund Saaremaale ja Li#ne-Eestisse, kus
tihti laiadel aladelgi pinnavormid ei paku linnamigedeks kohaseid
korgendikke (joon. 63). Kogu Kesk-Eestis maalinnu ei tunta. Huvi-
tav on nende esinemine, Oieti kiill saarte ja L##ne-Eesti linnust vidhe
erineval kujul, Kesk-Virumaal, Soomelahe kaldal ja Lduna-Tartumaal.

Nimelt on siin linna-

. 2 deks kdorgemad mied,
wo® = mille {ilemist dirt pii-
2 X / rab madal ringvall,

kuna Saaremaal ainult
vall oma suuruse ja
korguse juures kind-
lustuse — linna moo-
dustab.
Maanina-lin-
nad esinevad (vt
joon. 64) kaunis tera-
valt piiratultIda-Eestis,
osalt Viljandimaalgi,
aga ka Soomelahe
ddres. Kalevipoja-
sdngide levimine on
suurtes joontes sama,
sest selle kui ka eel-
mise linnaméigede liigi
levimine oleneb enne
: kdike soodsaist loo-
' duslikest eeltingimu-
1 T st P Do T PRr 7 #0778 sist,  mida pakuvad
pinnavormid mainit
ki aene Eesti osades. Liht-
R g ’ linnamédgede ja
#1501 £ foa eelpool kéisi%et sega-
Joonist. T. ¥aas Tl hma levimine ei
Joon. 62. Mustjala Vohma maalinna pshiplaan ja 13ige itle meile midagi téhe-
Vallide ,jalad* on margit punktiifjoonega, harjadel on kivi- lepandavat, nad esine-
moodustused. vad peagu iile kogu

Kiviyvah

e
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20 drwene) 5 o' 15 3 . 3

Joon. 63. ,Maalinnade“ rithma kuuluvate muinaslinnade levimine Eestis

maa, lihtlinnamied, vOorreldes teiste linnamigede rithmadega, kaunis
vihearvuliselt. '

Eri muinaslinnade riihmade ehitusviis ja osalt leviminegi oleneb
pididle maadeteaduslikkude eeltingimuste teistestki tegureist. Nii on,
nagu eelpool ndeme, siin mddravad osalt kultuurmdjud, mis iihe riithma
(maalinnad) toond edelast, praegusest Saksast ja teise rithma, néhta-
vasti osalt (vdhemalt maanina-linnad) kagust vOi idast, praegusest
Venest ja viimati on médrav eri linnade ehitamisaeg ja see kultuuriline
tasapind ja oskus, missuguse oli kohalik rahvas saavutand teatud

linna ehitusajaks.
®

Nii imelik kui see paistabki, on palju vaieldud muinaslinnade
omaaegse iilesande ja otstarbe iile. Isedranis on seda tehtud mais, kus
neid palju ja erisuguseid ja kus mitmed asjaolud on annud vdimalust
neis kahelda kui. omaaegseis linnus — kindlustusis. Meie muinaslin-
nade kohta, juba vilja minnes nende ehitusest ja strateegilisest asu-
kohast, tohiks olla kiillaldaselt selge, et need olid muinasaegseiks
kantseks. Nende iilesandeks oli p#ile kdige teatud elamiskoha, Kiila,
voi mingi maa-ala elanikke ning nende varandust sdja hddaohu korral
kaitsta ning varjata. Nimelt olid selle aja kindlustused iildiselt tarvitusel
enam pelgupaikadena kui kindlustusina, selle sdna meile praegu tut-
tavas tihenduses. SO0da peeti muinasajal enne kOike saagi pérast.
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Joon. 64. N. mn. .kalevipoja-siingide“ ja .maanina-linnade“ liiki kuunluvate
muinaslinnade levimine Eestis

A — kalevipoja-singid, A — maanina-linna liiki linnamdéed.

Inimesed pogenesid hddaohu lihenemisel {ihes oma varandusega kind-
lustet kohtadesse, linnadesse ja vaenlase 10plik siht oli alati neid
- vOita “p#dasjaliselt seks, et kitte saada siia kokku kantud varasid.
Niiteks kirjutab Liti Hendrik Lohe (Lohu Jaanilinna) valdamisest
1223. a. (piditiikk XXVII, 6): ,Ja nemad jitsid neile elu ning siiii-
tasid kantsi polema. Aga kOik hobused, elajad ja muud loomad ja
vara ning raha ja riided ja kdik, mis seesugust kantsis oli, vOtsid
sakslased enesele ja jagasid seda vOrdselt liivlaste ja ldtlastega.”

Uldse nimetab Ldti Hendrik oma kroonikas nimeliselt
17 kantsi praeguses Eestis ja peatub tihti iiksikasjaliselt nende ehi-
tusel ning vallutamisel. Need teated, mis on samaaegsed linnade tar-
vitamisajaga, kinnitavad samuti eelpooldeldut, nimelt, et meie muinas-
linnad olid omal ajal iimbruskonna elanikkude kantseks. Nende
iilesandeks oli p#dle kdige, nagu eelnevas juba mainisime, kaitsta
inimest ennast ja selle vara ning vdhem teatud maa-ala, seepérast
oleneb muinaslinnade tihedus eri maakonnis eestkidtt just omaaegse
asustuse tihedusest. Néiteks oli nii Tartu- kui Saaremaalgi, kust
muinaslinnu v8rdlemisi palju tunneme, muinasaegne asustus, ise-
dranisnooremal rauaajal, kaunis tihe. Teiseltpoolt, meelde tuleta-
des muinaslinnade {ildist levimist, leiame neid vordlemisi tihedalt
pddle Saaremaa L#dnemaalgi. Samuti mainisime muinaslinnu suu-
remal arvul ka Ida-Eestis. Né#htavasti on muinaslinnade tihedusele
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kaasa mGjund ka vilise julgeoleku puudus kuski maakonnas. Lidne-
maal kordusid tihti vikingite sGjakdigud, Ida-Eestis slaavlaste riiiista-
miskdigud. Ka Soomelahe rannamail, kus kohati (Liiganusel, Viru-
Nigulas) tunneme peagu korvuti vOrdlemisi tugevaid muinaslinnu, on
need vist ehitet kdige pddlt merelt alati dhvardavate roovkiikude
vastu. Nii on {ildiselt vdline h&ddaohtki kaasa mGjund muinaslinnade
ehitusele ja veel enam, see paistab p#dasjaliselt md4drand nende suu-
ruse ja tugevuse. Nimelt kui omaaegse asustuse tihedus miiras suurelt
osalt iildse nende levimise kodumaal, siis oli just viline hddaoht see,
mis neile andis aja kestes suurema tdhenduse. Isedranis on see mak-
sev sakslaste maaletuleku ja nende sagedate sbjakidikude kohta vaba-
dusaja 16pul. Varemini, teiste vaenlaste vastu kiillalt tugevad kodumaa
lihtsad kindlustused ei pakkund enam kiillalt kaitset vaenlase arenend
sojatehnika vastu. Uhine hddaoht sundis iihiselt talitama ja m&tlema.
Voib olla ehiteti koguni uusi suuremaid muinaslinnu, v6i vdhemalt
suurendeti ja kindlusteti ajakohaselt olemasolevaid. Naiteks jutustab
Lati Hendrik suurest missust sakslaste vastu 1223. a. (p#itikk
XXV, 8) ,...ja nad kindlustasid omi kantse kdige tugevamalt ja ehi-
tasid paterelle koigisse kantsesse . . ..“ Eelolevaga ei ole muidugi
oeldud, nagu oleks k&ik suuremad muinaslinnad vOrdlemisi hiliselt
ajalt, vaid tahet ainult alla kriipsutada, et tarvidus, viline h#idaoht
aja kestes suuresti on kaasa mOjund mitme meie muinaslinna stratee-
giliselt hdsti ldbiviidud ehitusele. Linnu nende otsekohe algelises
ehitusvormis tunneme praegu arvatavasti ainult vdhe ja nad on iildised
nagu koik kultuursaavutused ajajooksul suuremal vOi vdhemal méiral
-muutund ja kohanend ndudeile.

Kodumaa suuremaid muinaslinnu ei saa enesele teisiti mdelda,
kui et neid teatava iihise ala poolt iihiselt ehiteti ja kaitsti. Nad olid
vist harilikult mingi kindlamalt piirat ala, administratiivse iiksuse,
keskkohaks ja valitsesid selle iile. Muuseas Liti Hendrikki ridkides
eesti vdejuhtest ja vanemaist nimetab neid mitme nimetusega (se -
niores — vanemad, dux = juht, principes = pdilikud, esi-
mesed) nagu tehes vahet nende tdhtsuse ja voimupiiri jdrele. Samuti
mainib ta korra varbollasi iihel alusel, jirvalaste ja virulastega, mis
nditab et ta neist mitte ainult teatud koha vaid suurema maa-ala ela-
nikke nigi, mille keskkohaks oli Varbola linn.

Nende suuremate ja tidhtsamate muinaslinnade kdrval tunneme
iile kodumaa vGrdlemisi suurel arvul veel vihemaid linnu. Neist on
iiksikute mahutavus koguni nii- viike, et neid endile teisiti mdelda
ei saa, kui vidhemate kiilade v6i asunduste kantsena. V®oib olla olid
nad samal ajal kiillavanema kindlustet elukohaks, mis iimbruskonna
elanikele pakkusid ajutist kaitset omavahelistes sddades. Just viimast,
omavahelisi sddu, tuleb ka arvestada meie muinaslinnade suhteliselt
suure arvi moistmiseks. Osa meie védhemaist’ muinaslinnust vOiks
ehk nimetada ainult niit. koduseiks, iiksikute kiilade linnuks, mis
suurema sdjavide, vilise vaenlase vastu ei pakkund kuigi suurt kaitset.
On kiisitav kas neid suurema vde vastu iildse kaitstigi. Niiteks ni-
metab L#ti Hendrik, meie kodumaal, kogu oma kroonikas ainult
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alla ilmudes, selles leidnud. Kui- eelpool mainisime, et meie mui-
naslinnad n#htavasti kunagi kindlustet kiiladeks  ei ole olnud, siis
ei tihenda see veel, et neis alaliselt {ildse ei -asut. Vastuoksa pais-
tab vidga toendiline, et vidhemalt suuremais linnus ka rahuajal viike-
arvuline valve ja linna, samalajal vist ka fimbruskonna vanem elas. Iga-
tahes on leitud mitmest muinaslinnast (Viru-Nigula Pada, Liiganuse
Tarakallas jne.) ahervarsi, mis on vdind olla périt endistest hoonetest
neis linnades. Ka vdisid muinaslinnad omal ajal olla iihenduses usu-
liste ning kohtukommetega. .
®

Muinaslinnade otstarbe ja iilesandega iihenduses kergib loomuli-
kult kiisimus nende kultuurilisest seisukohast, s. o. kust poolt on Gpit
itht voi teist tiifipi linnu ehitama ja kui vanad on meie muinaslinnad ?
Nii iiht kui teist kiisimust vboib vastata osalt vorreldes meie linnu naa-
bermais esinevate linnadega kui ka leidude pohjal meie muinaslinna-
dest s. o. asjade pOhjal, mis linnade ehitajad ja tarvitajad omal ajal

: neisse kaotand v6i maha matnud.

Leide on meie linnadest viga
vihe. On saadud enam-vdhem
juhuslikult pdédasjaliselt savindude
kilde, moni raudriist nagu kirves,
odaots jne., edasi on leitud val-
lidest omaaegsete pihtaidade jai-
nuseid s6estund palgiotsade néol.
Muhu Linnuse maalinna vallist
on leitud suurem kogu hobeasju
m. s. rahu?), kuid see leid om
seni ainuke niisugune. K&oik
leiud, nii palju kui nende vanus
médratav, kuuluvad nooremasse
rauaaega péile iihe savindu, mis
leitud Jdelehtme Jdgalajoe suul
olevast. maanina-linnast ja mis
kuulub vanemasse rauaaega. Tea-
duslikke kaevamisi, mis ainuiiksi
voivad anda kindlamaid andmeid
eriti meie linnade vanuse kohta,
on seni toimetet vdga vihe, mis
seletub muinaslinnade suurusega
ja sellest johtuva kaevamistoo
raskuse ja kulukusega. Kboige
Linnamigi on harilik maanina-linn, mis kaits- Se“-e péir.ast b vﬁimglik e
tud kolmelt poolt jarskude nolvade korgu- mqmaSlmnade vanuse§t ja nenq,e
sega, neljandast kiiljest valliga. Loige on chitusel olnud eeskujudest ko-
joonistet piki linna. nelda péiasjaliselt ainult vilise

E. Brastinsi jargi
Joon. 67. Kalte mdisa linnamigi Kura-
maal Litis

) Vt Saaremaaja Muhumuinasjddnused, lhk. 136.
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Eesti lennuvie foto Ark. Kab, kogudest,
Joon. 68. LHganuse kihelk. muinaslinn ,Tarakallas% Shust

Kujutet muinaslinn asetseb Purtse joe paremal kaldal. J6gi on muiste vooland otsekohe linna kiilje alt. Teiselt poolt kaitseh
linna siigav org. Linna pinda, mil pildil 2 erivirvilist vilja, piirab iimberringi madal paest ja mullast vall,




vordluse pdhjal
iiheltpoolt eri
ajajarkude kul-
tuurmélestus-
mirkide ja
asustuse levi-
mise ning tei-
selt poolt mui-
naslinnade levi-
mise vahel; ja
siis edasi vO0ib
neis kiisimusis
teatud selgust
saada meie lin-
nade ja naaber-
maade muinas-
linnade vOrd-
lusest

Kiviaja leiud

esinevad meil Joon. 69. Torma kihelk. ,Linnutajamigi«
hoopis teistel Fr. Schlateri maal umb. 1830. a. Sarnaneb Linnutajamiele, nagu
aladel kui mui- see praegu vilja ndeb, kaunis vihe, vrdl. joon. 59.

naslinnad ).
Niit. on tol ajal leidudest rikkad Pirnu jogikond, Virtsjdrve pOhja-
rannik jne, kus muinaslinnu sugugi pole. Varreldes jargmise lei-
dudelt rikka ajajirgu, varema rauaaja kaarti (vi. joon. 27) muinas-
linnade levimiskaardiga, médrkame, et tolleaegsed asustusalad osalt ka-
tavad endid muinaslinnade esinemisalaga, eriti kui vaatame maanina-
linnade ja kalevipoja-sdngide levimist (joon. 64). Aga siiski Saare-
maalt ja Lddnemaalt leide varemal rauaajal pole, need alad on olnud
tol ajal asustamata v0i on sdil olnud alles vdhe elanikke. Seega pi-
did suured Saaremaa ja Lddnemaagi linnad tekkima alles hilisemal ajal.

Kui edasi vordleme noorema rauaaja leidude levimiskaarti meie
muinaslinnade kaardiga, ndeme, et need kaks vastavad kdige paremini
teineteisele. Sellest vdib jdreldada, et meie muinaslinnad suuremalt
osalt on ehitet valles nooremal rauaajal.

Viljaspoolt Eestit leiame meie muinaslinnule sarnaseid Litist
(joon. 67), pohjapoolselt ja eriti keskmiselt Venemaalt, Leedust, Poo-
last ja Saksast, kuigi sddl on niisuguseidki, milliseid meil pole. Soome
ja Skandinaavia muinaslinnad on suurimalt jaolt teissugused kui meie
omad. Nagu eelpool juba mainiti, on meie maanina-linnul sarnaseid
Kesk-Venemaal n. n. ,gorodi¥tSede“ n#dol. Gorodistseid arvatakse Ve-
nemaal tarvitet juba mitu aastasada enne Kr. Meil ja osalt Litis on
maanina-linnu hakat ehitama tGeniiliselt nende eeskujul, kuid, et seda

X ') Vérdle muinaslinnade levimiskaarti selle raamatu 16pul kiviaja leidude levi-
mlskaalrﬁdiga Eestis, mis dra triikit ndit. Laid, E., Eesti muinaslinnad, Tartus 1923,
joon. 16.
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meil sama vara oleks juba tehtud nagu Venes, seks pole veel tden-
dusi. Siiski kui arvesse votta, et mainit tiilipi muinaslinnad on meil
tihti viiksed ja algelised, esinevad osalt varema rauaaja asustusalal ja
teiseks, et meil moni leidki (JGelehtme savipott) kuulub vanemasse
rauaaega, on kaunis tGendiline, el igatahes osa meie maanina-linnu ja
vist kalevipoja-siinge on ehitet juba vanemal rauaajal'). Muidugi on
niisuguseid ehitet meil hiljemal ajalgi; isedranis vGib pidada hilise-
maiks neid, mil tdielikum kaitsesiisteem, mitu valli, ringvall #irel jne.
Kindlasti noored peavad olema maalinnad ringvalliga nagu eelpool
kirjeldet Valjala. Esiteks seepirast, et need asuvad suurelt osalt alal,
mis, nagu nédgime, oli varemal rauaajal vist peagu asustamata, teiseks
seepérast, et nende eeskujudki viljaspool Eestit on nooremad. Need
linnad on nimelt ehitet Saksamaa n. n. ringvall-linnade eeskujul ja
viimased on mitte vanemad kui a. 500 p. Kr. ja Pdhja-Saksas kuulu-
vad alles aega a. 700-ja ja 1200-ja vahele. Seega kdike kokku vdttes
néeme, et Eesti muinaslinnade iga praegu ainult suurtes joontes vdib
médrata. Suurim osa neist kuulub alles nooremasse
rauaaega, fiksikud aga (algelisemad maanina-linnad) voivad
olla ehitet juba varemal rauaajalgi.

Kui paljud varemast ajast piritolevaist ja hiljemini ehitet mui-
naslinnust olid eestlastel iseseisvuse 15ppajal tarvitusel, seks pole kind-
laid andmeid. L#ti Hendrik mainib vaevalt paarkiimmend linna, kuid
on kindel, et neid oli
tema ajal emam tarvitu-
sel; igatahes suuremaid
ja tdielikumalt kindlustet
linnu vGime arvata nii-
suguseiks. Siiski pais-
tab toendiline, et mo-
nedki muinaslinnad, eriti
viiksemad ja algelise-
mad olid varemalt maha
jdetud, vaenlase poolt
hdvitet ja mitte enam
uuesti iiles ehitet, kuna
nad mitte kiillalt otstar-
bekohased ei paistnud
olema v0i monel muul
pohjusel.

Meie rahvas maletab Joon. 70. Pelgupaik ,Kukelinna¥ iimbrus Avi-

vanast ajast n#htavasti nurme kihelkonnas
linnade omaaegset ofs-  pejgupaik (mirgit ,P“-ga) on liivane saar ja aset-
tarvet vdga harva. Mile- seb keset mida sood (mis risti viirutet).

1) Mainitagu ka veel, et Pohja-Latviast, mis vanemal rauaajal kuulus samasse
kultuurpiirkonda kui Eestigi ja kus elas sama soomesugu rahvas, on leitud Saarumi
muinaslinnalt leide, mis sarnased Vene gorodiftiede leidudele ja voivad olla veel va-
nemad kui meie varema rauaaja leiud.
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tetakse ainult nime, teatakse tihti ka, et kohal méni isedraline, ebamia-
rane tihendus olnud. Sagedasti arvatakse neis nagu muiski muinas-
jadnuseis, kalmedes jne., peidul olevat mdni suur aare. Seepirast
ongi linnades rahvas viga palju kaevand ja otsind, kohati linnu viga
suurel maiiral 16hkudes. Siiski voib mdne muinaslinna kohta kuulda
jutte, mis voib olla uuest ajast pdrit, millest aga siiski paistab, et
rahvas kohati ka teatud uhkusega linnadele vaatab. Pada linnast Viru-
Nigula kihelkonnas jutustab rahvas niit, et endiste eestlaste vaimud
sd4dl maa all edasi elavat ja endid sGjale valmistavat, et kord vaenlase
vastu vilja tulla, Et praegune rahvas neid ei unustaks, andvat nad
aegajalt endist mérki.

2. Pelgupaigad
Kirjutand Eerik Laid

Peagu iile terve kodumaa tuntakse meil kaunis iildiselt n. n.
pelgupaikasid. Need on soo ja raba saared, kaugemad ja raskelt lei-
tavad metsaosad, v0i maa-alused koopad ja urkad, kus {imberkaudsete
kiilade elanikud vanasti kiisid s6dade eest peidus. Vaenlase vée ldhe-
nemisel pogeneti tervete kiilade kaupa iihes vddrtuslikuma varandusega
salateid mooda sarnaseisse pelgupaikadesse, kus siis elati hddaohu
moddumiseni lithemat voi pikemat aega.

Pelgupaikade iilesanne on siis teataval midral muinaslinnade
omale sarnane, varjata rahvast ja selle varandust vaenlase salkade ja
sdjaviigede riilistamiste eest. Siiski on pelgupaikade iseloom iildiselt
palju juhuslikum. Neid ei tarvitet kindlustustena, ega pole neil olnud ka
vastavalt ehitet kaitsevarustusi. Nad kaitsid peidusolijaid ainult oma
looduslikult varjat ja raskelt juurdepiistava astitkoha tottu. Samuti ei
kuulu pelgupaigad kindlasti mitte kdik muinasaega, vaid osa neist on
tarvitusele, voetud ajaloolise aja kestusel.

Pelgupaiku tunneme seniste andmete jérele iile terve kodumaa 79.
Siiski ei ole nagu ndeme (joon. 73) nende jaotus eri maaosadesse iihe-
tasane. Tihedamalt leiame neid, mitmelpool isegi riihmana, Eesti pohja-
osast, vihem Kesk-Eestist. Peagu tiiesti puuduvad pelgupaigad Pidrnu-
maalt, osalt PGhja-Viljandimaalt, [da-Virumaalt, Petserimaalt jne. Samuti
puuduvad pelgupaigad nidhtavasti kaunis selgelt piiratult kodumaa
mandri rannikult ning Peipsi ligikonnast, kus hidaohu .ldhenemisel
vOib-olla paatidel merele vdi jdrvele pdgeneti.

Pelgupaikade iildine arv 79, on isedranis muinaslinnade omaga
(162) vorreldes kiill vdike. Kuid tuleb pidada meeles, et pelgupaiku
suuremalt jaolt ei saa dra tunda viliselt nagu muinaslinnu, samuti on
rahvamilestusest osa kustund, kuna osa on rabades vahest soistund,
teised — metsatihnikud — on koguni hdvind. Kindlasti tunneme praegu
omaaegseist pelgupaigust ainult osa ja nende levimine kodumaal
paistab olevat suurelt osalt juhuslik. Muuseas on maakohad, kus nad
praegu kaardil tihedamalt, otse riihmana esinevad praegugi veel osalt
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kodumaa korvalisemaid, kus rahva traditsioon vGib-olla seepérast vanad
pelgupaigad paremini meeles on pidand. Tuleb ka arvesse votta, et
mitte alati peitu minemiseks ei ole tarvitet just mingit kindlamalt piirat
ala, pelgukoobast v&i soosaart, vaid nii muinas- kui ajalooliselgi ajal on
- enese ajutiseks varjamiseks tarvitet ka lihtsalt metsa vdi sood, ilma et
sarnased juhuslikud asukohad pelgupaikadena rahva milestuses elama
oleksid jaand. Uldiselt tuntakse pelgupaikasid rahva seas ,pelgu- ja
peidupaikade®, ,pelgukohtade“, ,pelgukoobaste ja -urgaste“ jne. nime
all. Siiski tarvitab rahvas harva otsekohe neid nimetusi, vaid suuremal
osal pelgupaikadest on oma erinimi, nagu ,Venejdrve saar“, ,Hirge-
mégi“ jne., millele siis harilikult pikema seletusena juurde lisatakse,

E. Vitoffi foto
Joon. 71. Arukiila koopad Tartu ligidal seest

et kdonesolev koht on ,vana pelgupaik, et siin ,on rootsi ajal pelgus
kididud“ ja muud. Huvitav on, et osa pelgupaikade nimedest nagu
,Rootsimigi“, ,s0jaaugud“ jt., paistavad tekkind olevat nende oma-
aegsest otstarbest vélja minnes.

Iseloomu jirele vdime kodumaa pelgupaigad jagada kaheks eri-
nevaks rithmaks. Uhelt poolt tarviteti omal ajal sagedasti pelgupai-
kadena soo-, raba-, metsasaari ja tihnikuid, mis asusid eemal kiiladest
raskelt labipiistavais soiseis kohis (joon. 70) ja olid seepérast ka ras-
kelt leitavad. Me nimetaksime neid pelgukohtadeks, kuna nad
kaitsid peidusolijaid oma loodusliku asukoha tottu, ilma et inimene ise
neid oleks eraldi seks ehitand. Teiseks riihmaks oleksid nn. pelgu-
koopad. Need on osalt looduslikud, inimese poolt peidupaikadeks
kohastet, vdi tiiesti inimese enese poolt soodsasse kohta kaevet maa-
alused koopad, urkad ja koobastikud (joon. 71).

Peidupaiga seisukohalt tuleb mdlemast mainit rithmast pidada
koopaid, isedranis maa-aluseid koobastikke tahtsamaiks, kuna neist
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osa on eriti seks otstarbeks kunstlikult ehitet. Samuti olid need enam-
vihem varjat pelgupaiguks talvelgi, kus soode kiilmades pelgukohad
suure osa oma looduslikust kaitsest kaotasid. Pdidle juba mainit loo-
dusliku kaitse on vihe tdhtsust pelgukohtade erisugusel suurusel ja
ehitusel, kuna see samuti loodusest tingitult, on tiiesti juhuslik. Ainult
ithel juhtumisel paistab, nagu oleks pelgukoht kunstlikult kivitditena
sohu ehitet (Kadrina kihelk. soos Nagala ja Mdokiila vahel), samuti
tunneme pelgukohta mille kdrgust on vahest kunstlikult suuren-
_ det (Harju-Jaani kihelk. Ubina kl. Ennu tl. soisel heinamaal n. n.
, Tatamagi“).

Huvitav on ligemalt téhele panna omaaegset pddsu soopelgukoh-
tadele. Suuremale osale neist on vist loomulikke juurdepddsuteid
olnud, siiski asub pelgukohist osa praegugi veel nii midades, peh-
metes kohtades (joon. 70), et neile juurdepdds vanasti ei ole mdeldav
teisiti, kui eraldi seks ehitet purrete, silla vdi tee kaudu. Rahvasuus
leiamegi korduvaid teateid sarnaseist {iksikute pelgukohtade juurde
ehitet sillust. Osa neist vdis olla ajutiselt puudest laotud, mis hddaohu
lihenemisel peidusolijate poolt #ra korjati, kuid paistab nagu teaks
rahvasuu piisivaltki ehitet, viliselt raskelt leitavaist pakkteedest voi
sildadest rddkida. Erilisi omaaegseid ehitusi vdime suurel osal pelgu-
kohtadel vaevalt oletada, kuna neil asuti ainult juhuslikult ja ajutiselt.
Siiski teab rahvasuu, et iiksikuil neist ajaloolisel ajal olnud piisi-
vaid ehitusi, vihemaid saunu. Samuti harva mainitavaid ahjuvaresid,
voiks muuseas ka omaaegseiks tuleasemeiks pidada, mida vist siiski
julgema peidusoleku tottu vihe tarviteti. Nihtavasti on vahel pelgu-
kohile, kuigi need kiill suurelt osalt veerikkas iimbruses asusid, ka
kaevusid kaevet.

Pelgukoopad, nagu iildiselt levimiskaardilt (joon. 73) nédha, esi-
nevad mitmel pool iile kogu maa pelgukohtadega korvuti, kuid esimesi
on vidhem kui viimaseid (pelgukohti on kaardile mérgit 46, pelgu-
koopaid 33). Veel paneme tihele, et osa pelgukoopaist, samuti pelgu-
kohist on kaardile tdhendet mittekindlaina. Need on pelgupaigad,
mida rahva traditsioon sarnaseina ei tunne ja mis on ainult oletetavad,
nende asukoha ning ehituse jadrgi otsustades.

Pelgukoobastegi asukohaks valiti iildiselt kGige parema meelega
looduslikult varjat kohad. Siiski oli neile juurdepdds pelgukohtade
omaga vorreldes vist iildiselt kergem, kuna nad eeldavad tavalisesti
korgemaid ning kuivemaid seljakuid, méerindeid ja kaldaid.

Materjaali jdrele voiks arvata, et enamik teadaolevaist pelgukoo-
paist ja koobastikest on kunstlikult kaevet. Siiski tuntakse, nagu juba
mainiti, loomulikkegi, vee uhet koopaid ja koobastikke, mida pelgu-
paiguna on kasutet, neid seks kohastades ja suurendades. Ehituse
jédrele voiks pelgukoobaste juures vahet teha maa sisse kaevet iiksi-
kute ja hulgana koOrvuti asetsevate koobaste ning maa-aluste koobas-
tikkude vahel. Maasse kaevet koopad vbdivad olla nii histi pelgu-
paigad enese ette, kui ka looduslikult kaitstud koha (pelgukoha)
maa-aluste elamute asemed, milleks neid rahva traditsioongi mitmel
pool nimetab.
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Et paremat iilevaadet saada pelgukoopaist iildse, toome siin liihi-
dalt kodumaa suurima ja praegu teadaoleva ainsa sellelaadilise, nimelt
Tartu ,Arukiila“ pelgukoobastiku kirjelduse. Koopad asuvad Tartust
arvata 2—3 km. pdhja poole Arukiila talude juures Tallinna tee ddres Ema-
joe veerus. Siin on kaunis suurel alal valges devooni liivakihis tuge-
vaile sambaile toetuv maa-alune koobastik (joon. 71), mitme sissekii-
guga, mis praegu kiill osaliselt kinni vajund (joon. 72). Koobastiku
korguse méidrab iildiselt liivakivikihi paksus. Suurimaks korguseks
tuleks pidada 1,8 m., osas koobastikust saab inimene siiski ainult .
kummargil liikuda. Sambad, mille 1&bimo6t on keskmiselt ligi 1 m., on
teineteisest mitte enam kui 1—2 m. kaugusel ja asetsevad kaunis
korrapdraselt, tihti moodustades lithemaid ridu. Lagi sammaste vahel
on volvitaoliselt kumer ja selle tugevus pddlmisest maapinnast arvates
kohati ligi 2 m. Kogu koobastiku suurus vOiks prof. Fr. Kruse
omaaegse viljaarvamise jdrele olla vihemalt 50 000 [ ] m. ja tugeda ligi
15000 kaevet sambale. Praegu, kus osa koobastikku sisse on langend,
on selle iildpindala raske méérata.

Koobastiku otstarbe iile on juba kaua mitmesuguseid arvamisi
avaldet. Muuseas on oletet koobastiku aja jooksul tekkind olevat
liiva vOtmisest, mida erisuguseiks otstarbeiks on ohtralt tarvitand
linn, Toepoolest on peene liiva kaevamine koopaist vanasti tar-
vitusel olnud. Siiski rddgivad koobastiku suurus, isedranis aga selle
korrapirane ehitus ja moned teised hiljem kone alla tulevad asjaolud
selle poolt, et see vihemalt oma alguse on saand muinasaegsest
pelgukoobastikust.

Uhes Arukiila koobaste otstarbe ja tekkimisajaga tSuseb kiisimus

E. Fitoffi foto
Joon. 72. Arukiila koobaste ala viiljast

Maapind on praegu osalt lohklik, kuna mdned koopad on sisse langend.
Eesplaanil keskel on koobastesse kaevet auk.
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Joon. 73. Pelgupaikade levimine Eestis
@ — Pelgukoht, () — mittekindel pelgukoht,
@® — pelgukoobas, Q — mittekindel pelgukoobas.

pelgupaikade vanusest ja tarvitamisajast iildse. Suuremaid pelgukoo-
bastikke, missuguseid p#dle Arukiila omade tunneme iile kodumaa,
nii palju kui' kirjeldused neist diged, umb. 8, vGime enam-vidhem
kindlasti muinasaega asetada. Nimelt leiame nende olemasolust ja
tarvitamisest kaunis {iksikasjalisi teateid vanust kroonikaist. Niiteks
jutustades sakslaste, latlaste ja liivlaste iihisest sdjakdigust Harju-
maale 1220. a., kirjutab L#ti Hendrik (p#atikk XXIII, 16): ,Liiv-
laste saak oli aga viga suur, sest nad olid harjulaste maa-alused koo-
pad, millesse need alati pdgenesid, sisse piirand ja suitsu ning tuld
koobaste sissekidikudele tehes, 66l ja pieval suitsetades, neid koiki
limmatand, nii- mehi kui naisi. Ja kui nad m0ned suremas, moned
poolsurnult ja teised surnult koobastest vilja olid kiskund, tapsid nad
neid #ra, veid teisi vangi ja veid #4ra koik nende. varanduse, raha,
riided ja hulga saaki. Aralimmatetuid oli soo p#idle vaatamata koi-
gist koopaist ligi tuhat hinge.“ Konesolnud koobastikuks osutuvad
liivlaste seekordse tee ligemal jilgimisel Juuru ,Idaurked“ Kuimetsa
ligidal (kaardil nr. 29), nagu seda omal ajal juba J. Jung oletas.
Idaurked kujutavad enesest kiill suurelt osalt loomuliku koobastiku,
siiski noudis suuremate pelgukoobastikkude, nagu Tartu Arukiila jt.,
ehitamine t66joudu, mis vois olla tarvitada ainult vabal ja iihiskond-
likult kokkukuuluval rahval. Hiljemini, ajaloolisel ajal on vaevalt enam
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mdeldav rahva enese algatus nii laiaulatuslikes iiritusis. Rahva tra-
ditsioongi paistab asetavat pelgukoobastikkude ehitust tagasi kodumaa
vabadusaega. Dr. Fr. R. Kreutzwaldi poolt iilestihendet rahva-
jutt pajatab, et muistsel ajal paljudesse kohtadesse maa-aluseid pelgu-
paiku ehiteti, kus lapsed, vanakesed ja kaitsetud naised asusid, kuna
voitlusvdoimelised mehed vaenlase vastu sdjas olid. Sarnaseid koobas-
tikke kaevet vOimalikult salaja rahu ajal, kusjuures nende ehitamisest
osa votnud tihti terved maakonnad.

Kuid pelgupaigust iildse, ka pelgukohist, leiame korduvaid tea-
teid juba nimetet L&ti Hendriku kroonikastki. Nditeks latlaste
vastusdjakdigust Tartumaale 1215. a. loeme (p#dtikk XIX, 3): ,Ja
otsisid neid pimedaist metsade varjupaigustja ei olnud v&imalik nende
eest end #ra peita.“ Ka teisist kroonika viljavotteist ndeme, et pelgus-
kdimine oli muinasajal alati korduvate roovsdjakdikude tottu sagedasti
ja iildiselt tarvitusel, ning et pelgukohti tunti ndhtavasti peagu iga selle
aja kiila ja asunduse ligikonnas.

Siiski teame, et ka ajaloolisel ajal, niditeks pika Liivi vdi Pohja-
sOja ajal veel pelgupaikasid sagedasti tarviteti, vihemalt pelgus kdidi.
Osalt tunti vahest ja tarviteti veel edasi vanu, eelpool mainit muinas-
aegseid pelgupaiku, mis rahva traditsiooni kaudu pdlvest pdlve tutta-
vad. Samuti on aga tOeniiline, et ajaloolisel ajalgi, kui vOrdlemisi
pikal vaheajal, uusi pelgupaikasid tarvitusele vGeti. Praegu teadaole-
vaist pelgupaigust on rahva milestuses piisind enne koike muidugi
need, mis veel viimati s. t. uuemal ajal tarvitusel on olnud, selle
pédle vaatamata kas nende algupdra ulatub {iksikjuhuseil muinasaega,
vdi on need tarvitusele vdetud alles vordlemisi hilisel ajal.

Pelgupaigad on seega siis meie praeguste teadete jérgi lilkumata
muistised, mida tarviteti nii histi esiajaloolisel kui ajalooliselgi ajal
inimese ja tema varanduse varjamiseks vilise vaenlase eest. Seejuu-
res paistavad pelgupaikadest enam-vihem kindla tdendilisusega mui-
nasaega ulatuvat eestkitt pelgukoobastikud, teised, lihtsad pelgukohad
tohiksid suurelt jaolt olla nooremad. Muidugi ei ole praegu vdimalik
kuigi suurel midral teha vahet vanemate ja hilisemate pelgupaikade
vahel, vaid tuleb arvestada ainuit voimalustega suurtes joontes. Seda
enam, et seni ei pelgukohilt ega koobastikest veel midagi leitud pole,
mis nende vanust ja tarvitusaega vdimaldaks kindlasti madrata. Uldse
ei ole kodumaa pelgupaikasid ei kirjanduses ega mujal teaduslikult
seni iiksikasjalisemalt kisiteld. Pelgupaigad iitlevad meile tédnapdev
veel vihe ja ka ligemas tulevikus jd&b neile vist Eesti liikumata mui-
nasjidnuste seas vordlemisi selgusetu ja tagasihoidlik koht. Kuid vGib
olla ajajooksul iihes meie rahvusliku muinasteaduse arenemisega voi-
vad needki muistised meie kodumaa mineviku valgustamises hakata
etendama tihtsamat osa, kui praegu.
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V. Mitmesuguseist ebamaaraseist
muistiseist

Kirjutand Teodor Vaas ja Harri Moora

Piile eelpool kirjeldet muististe, millest meil on enam-vihem
kindlaid teateid, tuleb veel mainida rida méilestusmirke, millest seni
andmeid pole voi on liig vdhe seks, et neist vOiks saada selgejoone-
list pilti. Kirjeldetagu neid siin siiski lootuses, et vahest moni luge-
jaistki aitab neist uusi teateid koguda ja sel teel edaspidi. meie tead-
misi uute tdhelepanekute l4bi-tdiendada.

Asustusjdanuseist on meil, péile kiviaegsete, mida juba raamatu
esimeses osas kisiteldi, mitmesuguseil poOhjusil vdga vidhe teateid.
Varema rauaaja elamuist Eestis, kOnelemata vaesest pronksiajast, pole
meil iildse otsekoheseid andmeid. Need napid teated, mis meil ole-
mas noorema rauaaja eestlaste hoonetest ja kiiladest, pohjenevad ainult
ajaloolisil ja keeleteaduslikel andmeil ning rahvateaduslikel vordlusil,
muinasteadus pole siia seni lisa suutnud anda. Meie ei tea kdigepdalt
peagu iildse kohti, kus sellekohaseid uurimisi vOiks iiritada. Ainus
teadaolev koht, kus tGendiliselt nooremal rauaajal olnud asula, on
Petserimaal, Peipsi jdrve #dédres Lisja kiilast umb. /, klm. kagupoole —
seega alal, mille kohta pole teada, kas sddl omal ajal elasid eestlased.
Mainit kohas on poolsaarel, mida praegu katab tuiskliiv, leida suure-
mal hulgal savipottide tiikke ja kdiksuguste véikeste raudasjade, nugade
ja ongekonksude jddnuseid, $lakki jme. Liiva all olla umb. 3/, m
stigavusel must maa kiht. Savindude kildudel on ilustuseks pinnal
lainetaoline joon — véga tavaline ornament nooremal rauaajal. Lihe-
maid uurimisi pole kohap#il veel toimetet ega teata seepérast kunas ja
kuidas siin inimesed eland.. Teine koht, kust samuti on leitud liivast
savipottide tiikke ja raudasjade katkendeid on Karuse kihelkonnas
Vatla ,Linnuse“ muinaslinna lihedal.

Hiiumaal Reigi kihelkonnas on Kiduspii kiila karjamaal, liivasel
merekaldal hulk varesid, mis on vanad tuleasemed. Vared on umbes
fimarikud, 1,5—7 m. lébimf')c")ta, 0,4—1 m. korged ja asetsevad liiva-
kithmudel. Varedes on tugev tuha- ning soekiht, milles pdlend raud-
ning paaskivide titkkke. Kivide vahelt ja varede jalalt leidub potitiikke
ja polend luukilde. Vared on iildiselt kaunis teineteise ligidal, mitmed
korvutigi. Rahvas kutsub tuleasemeid ,ahjuvaredeks“ ja arvab neid
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,ldti kalameeste“ kiila jddnusteks. Esialgu on varede vanus mééra-
mata ja teadmata, kas need on périt ehitustest voi lihtsad kalameeste
tuleasemed mererannal.

Vaiehitusist on meilgi kuulsate Shveitsi kivi- ja pronksiaja
vaikiilade mdjul varemas kirjanduses palju koneld. Nii on mingi-
suguste puuehituste jd4nuseid tdhele pandud, niit, Palamuse kihelk.
Raadivere kiila all soos, Saaremaal Kihelkonna ja Kirla kihelkondade
piiril oleva Jdrvemetsa jdrves jne. Helme kihelkonnas on Koorkiila
juures Valgjdrve vee all lddnepoolse maanina kohal pandud tédhele
puuehituste jddnuseid, millest on palju kirjutet, mida on kdind omal
ajal (1880. a.) vaatamaski prof. C. Grewingk, aga mille kohta siiski
kindlat otsust pole saadud teha. Kogu vaiehituste kiisimus on meil
veel tditsa segane ja ootab uurimist. Tohiks olla siiski kindel, et mai-
nit ja teisil ehituste jadnuseil rabades ja vetes ei ole otsekohe midagi
iihist Shveitsi vaikiiladega, missuguseid mujalt Euroopast ei tunta.
Meil vdis sarnaseid olla ainult juhuslikult {iksikult, ehituste jddnused
voiksid olla pidrit parvedestki, mil elati, vahest liigutigi. Niisuguseist
parvedest ja nimelt dige varasest kiviajast on jadnuseid Skandinaavias
ja voiks ehk tulla ette meilgi — kuid mingisuguseid kindlamaid and-
meid seks seni pole. Teiselt poolt voivad soist ja vetest leitavad vaiad
olla vanade kalapiiiigi abinoude, tokete jd&nuseidki. Nii olla kuulsast
Kunda rabast, kust saadud meie vaneimad luuriistad ja kus kiviajal oli
jarv, leitud turbakihi alt savist rida piistiolevaid vaiade jddnuseid, mis
muiste olid arvatavasti kalapiiiigi jaoks sisse 166dud?).

Rauasulatamise kohti teab rahvas mitmel pool ndidata. Nii on
J. Jungi teadete jirgi?) Helme kihelkonnas sarnaste asemeid Koorkiilas
Siimu tl. maal soos n. n. ,Liillemidel“ ja Ingaste tl. maal. Neist koh-
tadest olla leitud pdlend savi ja punast rauamulda ning rauasulata-
mise tagi voi Slakki. Samasuguseid teateid on Viru-Jaagupi kihelk.
Roela kl. maalt® ning Liiganuse kihelk. Tartumaa kl. Vilja tl. maalt.
Koik need teated on aga seni ainult rahvasuust pdérit ja kontrolleeri-
mata. Tuleks siiski koguda veel tdhelepanekuid sarnaseist leiukohtadest
ja siis vbidakse neid teadusliku uurimise alla vOtta, mis vGib anda
huvitavaid tagajirgi, sest on kindel, et sarnaseid tookohti ja sepi-
padu juba muinasajal meie kodumaal pidi leiduma dige mitmel pool.

Kohtupidamise kohtadest muistsel ajal pole meil veel selget
ettekujutust. Nagu prof. A. M. Tallgreni sissejuhatuses mainit, tun-
takse Rootsis ja Soomes sarnaste malestusmirkidena erilisi kiviringe
(joon. 3), missuguseid aga Eestist seni pole teada. Siiski mainib rah-
vas mond paika ,kohtupidamise kohana“. Sellist teatakse ndidata ndit.
Liiganuse kihelkonnas korgel mere kaldal vidhe idapool Purise joe

1) Sjin juhitagu tahelepanu huvitava asjaolu piile, et jarvedes voib ette tulla
vaiu, mida piibrid oma pesaehituste jaoks on kokku vedand ja teravaks narind. Sar-
naseid kiviaegseid vaiu on niit. Soomes palju leitud ja varemini kogutki. Need on
aga koik ristipidi narides teritet, kuna inimene selliseid ainult pikuti teravaks raius.

'?) Jun g, J., Muinasajatead. eestlaste maalt II, lhk. 50 ja 143.
8) Vt. Sitzungsber. d. Gelehrt. Estnisch. Gesellsch. 1886, 1hk. 164.
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suud. Kohta nimetetakse ,Hiiemdeks“, see asetseb pollus ja seda
katab praegu sarapuude ning pédrnade vOsastik. Kohal on mitu vana
kivikalme ja piiha pidrn ning ummistund ohvriallikas, varemalt olnud
s#il veel ohvrikivigi. Rahvas eraldab siin erilise ,l6bupaiga“, ,vane-
mate istumise koha“ ja ,kohtunikkude kiinkad“.

Sarnaseid kohtumdistmise paiku on rahva teadete jirgi seni iiles-
tihendet veel: Kanepi kihelk. Miigra rauaja kalmede ldhedal n. n.
,Koolimégi“, Vonnu kihelk. Kaagvere mdisa metsas n. n. ,Kohtumagi*,
Puhja kihelk. Kavildas n. n. ,Kantslekohtumigi“ ja viimati Torma
kihelk. nimetetakse kaht kivikalme Koimula kiilas ,Kohtum®aistmise
paigaks“. Nagu sellest ndha iihendab meil rahvas kohtupidamise
kohti sagedasti muistsete piihade hiite ja kalmedega.

Labiirindid.  Labiirintideks v6i Troojalinnadeks nimetetakse
maapinnale asetet kivimoodustusi, nagu sellise -pOhiplaani néitab
joon. 74 ja missuguseid tuntakse L#dnemere randadelt koigepailt
Rootsist, Soomest ja PGhja-Saksast. Sar-

nased kivimoodustused on tehtud teine- .,-‘:::::::.’:.\
teise korvale asetet umbes parajas’ tOste- g7 antimocca it te,
suurusest kividest ja nende 14bimoot on S o e ey T

vidiksemail umb. 7—8 m., kuna on teisigi,
mis mitu korda suuremad. Kivid on, nagu
joon. 74-lt ndha, asetet spiraalselt nii, et
kui minna ,suust“ sisse, tuleb kdia koik
ridade vahed l4bi, joudes viimati ummi-
kusse voi jille tagasi vilja. Eestist nii- ‘

suguseid labiirinte senini veel ei tunta, Joon. 74 Labiirindi pdhiplaan
padle iihe, mis olla Hiiumaal kuski Tah- Niiviisi on asetet kivid teineteise
kunal, mille olemasolu aga pole kindel, *orvale la‘g’;&’l‘tgﬁ’eﬂg o e
kuid sarnaseid voib leiduda mere rannal ;

ja saartel, nagu neid esineb naabemaadeski mere ddres. Labiirintide
idee niikse olevat dige vana. Uhe niisuguse joonistus esineb juba
muistsel etruski vaasil umbes aastast 700. e. Kr. Toendiliselt ongi
labiirindid saand oma alguse Vahemere mail, kus sarnased on tuntud
ndit. Kreeka miitoloogiaski. Sinna osutab ka nimetus ,Troojalinn*,
mida labiirintide kohta rahvas kohati pdhjamail tarvitab. Labiirintide
idee on seega Oige vana, aga neid on pohjamail tektud veel ajaloolisel
ajal ja isegi veel vordlemisi hilja, nagu ndha mone labiirindi kivide
alt leitud rahast. Nende tdhendus pole veel piris kindel. On arvata,
et neil omal ajal on olnud mingi usuline tdhendus, kuid on teateid,
mis nditavad, et vihemalt hilisemal ajal neid on ehitand merimehed
kuski mererannal peatudes lihtsalt ajaviiteks.

Kiviringid. Kinnismuistiseist, mille tdhendus ja tekkimine eba-
mddrane ja mis veel vajavad tdhelepanekute ja teadete kogumist, mai-
nime siinkohal veel moned kiviringid. Saaremaal, Karja kihelk. on
Metsaddre kiila Hiie tl. maal n. n. ,Raunikuméel“ suurist maakividest
ovaalne ring, mille 14bimoot teistpidi 21 m. ja teistpidi 29 m. Kivid
on asetet tihedasti teineteise korvale. Ringis kdidud vanasti tantsimas,
mida nimetet ,hiielkdimiseks“. Mainit ringi ldhedal on kivivaresid,
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mis ndikse olevat kalmed, samuti olnud siin kunagi suur tamm —
ndhtavasti on siin seega olnud vanasti piiha hiis. Missuguses iihen-
duses sellega aga kiviring ja kuidas see tekkind, seda pole teada.

Martna kihelk. Lidnemaal Ahmja kiilas on kaks suurt kontsentri-
list ovaalset kiviringi, mille suurim ldbimd6t on 30)X45 m. Ringid
asetsevad ldhestiku teineteise sees ja koostuvad suurist raudkividest.
Rahvas kutsub ringe ,linnamieks“, vaevalt on neil aga midagi tege-
mist linna voi kindlustusega. Teise rahvateate jirgi olla ringidesse
maetud rootsi kindral — muinasjutt, mis meil esineb iile maa ja
ithendetakse mitmesuguste kohtadega.

Puhja kihelk. on Laatsi talu pollul pikk kivirida ja moned kivi-
ringid, mille kohta rahvas jutustab, et need vanapagana pdllest sinna
kukkund, kui see tahtnud Virtsjdrvele silda ehitada. On vGimalik, et
koik need n#idetena loeteld ja teisedki sarmased kiviringid on looduse
moodustused, millega hiljemini rahvas iithendand muinasjutulisi ja
muid ettekujutusi.

Mairkidega ja kirjadega kivid. Viga mitmel pool iile Eesti
teab rahvas kive, mil on pdidl mingi isedralised maérgid, ,kitse-
jaljed“, ,hobuse-“, ,vanapaganajéljed“ jme., mil arvatakse olevat moni
eriline tdhendus. Samuti nididatakse mitmesuguste arusaamatute
.Kirjadega“ kive, millele jille arvatakse harilikult olevat tdhendet mdne
laheduses peituva varanduse asukoht jme. Suuremalt jaolt on need
mérgid voi ,kirjad“ lihtsad loodussiinnitused, vdi on kivid jille olnud
piiri- voi ristikivideks. Ainult harva on neil kividel pdris kiri pdal, nagu
iithel Mustvees joe kaldal oleval kivil keskaegne (umb. XV aastas.)
viikeste gooti tihtedega (minusklitega) kiri. Ei ole siiski paris vdi-
matu, et meil leiduks kive muistse skandinaavia kirjaga, n. n. ruuni-
kive, mil leiduvad pailkirjad tavalisesti on raiut mdne surnu voi
siindmuse milestuseks. Ruunikirjadega kive esineb enamasti kdigis
mais, kus liikkund viikingeid ja neisse raiut teated on tihti suure aja-
loolise viidrtusega. Seepdrast tuleks meilgi kirjadega kive tdhele panna
ja iiles tdhendada.

Aarded. Vist kogu maailmas teavad inimesed jutte maa sees
peidulolevaist varandustest, aaretest. Meilgi on tdnapédevani rahva
meeli liigutand ,rahaaukude“, ,rahatulede“, ,rahakeldrite“ ja teised
sarnased jutud. Need kidivad, nagu juba eelpool ndgime, sagedasti
muinasmailestuste, kalmede, muinaslinnade ja teiste sarnaste muististe
kohta, vahel koneldakse selliseid aga lihtsate kiingaste, allikate ja
muude looduspaikade kohta. Torma kihelk. ,Ummumdiest* néit.
jutustetakse, et selles olla peidus mitmeid tiindreid kulda. = Méel
nihtud selle mirgiks m. s. teatud 6il ilma nahata verist hobust ringi
jooksvat. Varanduse leidmiseks pidavat jaanipdeva oosel kl. 12 iiksi
miele minema (mis asub tihedas metsas) ja siis kaevama. Umber-
kaudne rahvas ongi kaevand mikke hulga suuri auke, ja et seda on
tehtud 6ositi, nditavad mde Kkiiljelt leitavad laternate tiikid. Laiuse
kihelkonnas arvab rahvas iihes heinamaa keskel olevas kruusakiinkas
olevat kuldtdlla hobetiisliga. S#ilgi on kdidud kaevamas. Alles mullu
konelesid ajalehed palju suurest kullakaevamisest Kullamaa linnamiel.
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Utiop. A. Tiitsmaa joonistuse jirgi
Joon. 75. Tornimie kuivale jiind vana sadamasild Poide kihelk.
Maatbusu tagajdrjel on meri taganend sadamasillast eemale ja praegu on
vees ainult veel silla otsast jatkuv kivide rida.

Nii on kaevand ja kaevavad meil ja mujal ebausklikud Onneotsijad
kuigi ikka ilma tagajdrgedeta, mille tdheks muinasjutudki asetavad
enamasti ikka varanduseotsijaile rahaaukudest peagu vdimatuid
takistusi. Kui varandusi on muidugi maas olemas, mitmesugustel
aegadel ja viisidel sinna sattunuid, ja need on muinasuurijale suure
védrtusega, mitte aineliselt arvates, sest nii suuri aardeid, mis
inimese suudaksid teha rikkaks vGib vaevalt leiduda, seks on meie
maa minevik liig vaene, kuid leidude teaduslik véirtus on seda suurem,
mida vanem see on. Meil on seni leitud ja muuseumeisse p#istet
aareleide ainult rauaajast ja need on sisaldand pronks- ja hobeasju,
ainult kord on iiks peen kaelvoru olnud kullast. Et seega muinasjuttude
pohjal varandusi ei leita ja et meil maa sees olevad aarded kunagi
pole suure véirtusega, siis ei tasu end nende kaevamise vaev kunagi.
Kiill teevad sarnased kullakaevajad, kui nad varandusi monest muisti-
sest otsivad, palju kahju, viimast hdvitades. Aareleide on saadud ja
saadakse kitte maa seest ikka juhuslikult kdiksugu ehitus- ja maatéode
juures. Ja siis ei peaks mitte, nagu rahvas harilikult teeb, pronksasju
sulatama ja rikkuma ja hdbeasju monele kuldsepale pakkuma, vaid
peaks alati sarnaseid leide miiiidama muuseumitele, kus nende viirtust
Oieti hinnatakse ja kus leidja neist alati palju rohkem hinda saab kui
itkski kuldsepp ndus on maksma. Asjad on muiste tihti maha maetud
pottides, kasetohust karpides, kottides jne., millest leidmisel v&ib olla
jddnuseid jarel. Neid peab alati otsitama ja leidmise korral muile
asjadele juurde lisatama — need tGstavad palju leiu vidrtust. Samuti
on tdhtis tdpselt tihele panna kus ja kui siigaval leid oli, kas oli see
mone kivi all jne, ainult selliste tdhelepanekutega leid on uurijale
dokumendiks, mis kdneleb omaaja elust.

Vanad sadamakohad. Nagu raamatu algul, isedranis kiviaja
asulatega {ihenduses niidati, tduseb meie maa vordlemisi kiiresti omas
loodeosas ja saarte kohal. Seetdttu jadb meri eriti randade lihedal
sddl alatasa madalamaks ja viimati kuivakski. Kuivale jadvad seetottu
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laevade peatuskohad ja -silladki. Nii niditab rahvas niit. Kirla kihel-
konnas muistsete ,sadamavaremete“ ja kalurite iittide asukohti. Pdide
kihelkonnas on Tornim#e kr.-katoliku surnuaiast umb. 50 m. idapoole
madalal mereédérsel niidul olev vana sadamasild. See on umb. 95 m.
pikk, 9—10 m. lai ja 60—70 cm. kdrge huumusesegasest kruusast ja
kividest koostuv vall, mis praegu juba kuival maal. Selle valli otsast
jatkub veel praegusse merde umb. 46 m. pikk ja 1 m. lai kividerida
(vt. joon. 75). Ei ole pdhjust arvata, et see sadamasild oleks viga
vana, kuid on voimalik, et samasuguseid sadamaehitusi on s#ilund
vanemastki ajast. Sest nooremal rauaajal sai kogu Saaremaa oma
joukuse merelt, samuti etendas vidga suurt osa meri teiste rannik-alade,
ndit. Lddnemaa kultuuris. Oleks vdga tdhtis enam tidhele panna, muis-
tiseid, mis sellest merimeeste kultuurist sdilund ja leida vanu sadama-
kohti, laevade seisukohti, millest mujal on jdrgi niit. raudrongaid ki-
vides ja kaljudes jne. Ei ole muidugi vGimatu, et voidakse leida va-
nade laevadegi jddnuseid eriti rabadest ja jarvedest. Niisuguseid on
leitud ndit Taanis ja Norras, Laadoga ddrest on leitud isegi kiviaegse
paadi jadnuseid.

Muistsed teed. Esiajaloolisel ajal ei olnud muidugi tehtud teid
praeguse aja teede sarnaselt. Koige vanemal ajajargul, kiviajal olid
liikimisteedeks pé#asjaliselt veesiisteemid ja need hoidsid sellekohase
tdhtsuse alal osalt nooremailgi ajajarkudel. Muinasaja 16pul pidid aga
olema tarvitusel ka kuivamaa teed, ilma milleta meil on vdimatu kuju-
tella laialisi kaubanduslikke ja sOjalisi liikumisi, nagu neist kdnelevad
muinasleiud ja ajaloolised allikadki. Need teed ldksid arvatavasti enne
koike kuiva maad mooda ja kuna need vist eriliselt ei olnud tehtud
Nihtavate jadnustena neist on vdind sdiluda need kohad ja osad, kus
soost voi joOest iilepddsemiseks neid tuli eriliselt ehitada. K®oige liht- .
sam viis midast soost vGi veest iile pddseda oli selle tditmine kivi-
dega voi hagude ja puudega. Niisuguseid pakkteid voi kividega tii-
det teede jadnuseid teab rahvas mitmel pool juhatada, nimetades neid
»SOjateedeks“ voi lihtsalt ,vanuks teedeks“. Need teedeehituste jddnu-
sed ei tarvitse kaugeltki alati olla nii vanad, et need ulatuksid mui-
nasaega, vaid on tdendiliselt suurimalt jaolt périt ajaloolisest ajast.
Niisuguste pakkteede jadnuseid mainitakse niit. Kodavere kihelk. Kok-
korast minevat Vilgi kiila ja Soitsejirve ning edasi Kirkna
poole. Edasi olla kividega tdidet tee jddnuseid ndit. Simuna kihel-
konnas (n. n. ,sOjatee*). Samasuguseid mainitakse Vigala ja Saarde
kihelkonnas ja mujalgi. Soodest ldbi ehitet pakkteid mainitakse olnud
monel muinaslinnal ja pelgupaigalgi. Nagu soodesse, nii ehiteti nédh-
tavasti vanasti jogedessegi teid. NOnda minevat Tori kihelkonnas iile
Pidrnu joe 2 ,poola silda“, iiks Levi kiila, teine Aisu kiila kohal. Need
olla umb. 3 m. laiad, p#ilt tasaseist kividest, joe pdhja laotud. Jogi
olla neis paikades ainult umb. 1 m. siigavune. Nende vanuse Kkiisi-
mus on alles lahtine, nagu see on ligikaudugi otsustamata kdigi siin
mainit muinasjddnuste kohta ja nduab veel jdrjekindlat teadete kogu-
mist ja uurimist.
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Vi. Kirjandust

Kokku sdddnud Gerirud Nigul

Allpool antakse liihike iilevaade kirjandusest, mis kisitleb iiksikuid kinnismuis-
tiste riihmi, et neile, kes soovivad saada enam teateid iiksikasjadest ja kohalikkudest
isedrasustest, otsekoheseid allikaid katte juhatada. Loeteld on, arvestades raamatu
otstarbega, ainult tdhtsam kirjandus. Alguses on mainit ,iildine Kirjandus“, s. o. t66d,
milles on kisiteld koiki voi peagu koiki kdesolevas raamatus kirjeldet kinniseid mui-
‘nasjddnuseid, siis loetellakse eraldi tood ja kirjutused, kus teateid on ainult teatud
muististe rithmast.

Viljaannete tihendamiseks, mis korduvalt esinevad loetluses, on tarvitet jdrg .
misi lithendusi :, ;

Beitr. Estl. — Beitrige zur Kunde Estlands (Est-, Liv- und Kurlands), herausge-
geben von der Estlindischen Literdrischen Gesellschait, Reval.

J. B. Estl. — Jahresbericht der Estlindischen Literdrischen Gesellschaft, Reval.

SB. GEG. — Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft, Dorpat.

SB. Pern. — Sitzungsberichte der Altertumforschenden Gesellschaft in Pernau.

Verh. GEG. — Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft, Dorpat.

Uldine kirjandus kinnismuistiseist

Jung, J, Muinasaja teadus Eestlaste maalt II, III. Tartu 1898; Tallinn 1910.
(Loetlused, olgugi juba vananend, kinnismuistiseist kihelkondade viisi; Il — Parnu-
ja Viljandimaa ; Il — end. Tallinnamaa, pdile saarte.)

2. Tallgren, A. M., Zur Archdologie Eestis I. Acta et Commentationes Universi-

- tatis Dorpatensis B. III. 6. Tartus 1922. (Uus ja teaduslik Eesti muinasaja
iilevaade kiviajast varema rauaaja 16puni).

3. Tallgren, A. M,, Zur Archiologie Eestis Il. S#ilsamas seerias anne B. VIIL 1.
Tartus 1925. (Keskmine ja noorem rauaaeg, ajalooline aeg.)

4. Hausmann, R, Einleitung zur Abteilung Archiologie. Katalog der Ausstellung
zum X. archdolog. Kongress in Riga 1896. (Vanem iilevaade nagu eelmine,
hulk pilte muinasleidudest).

5. Hausmann, R, Ubersicht iiber die Archiologische Forschung in den Ostseepro-
vinzen im letzten Jahrzehnt. Arbeiten des I. Baltischen Historikertages. Riga
1908. (Tdiendusi eelmisele td6le kuni aasta 1908-ni).

6. Hausmann, R, Prihistorische Archdologie von Estland, Livland, Kurland.
»Baltische Landeskunde* herausgegeben von K. R. Kupifer, Riga 1911. (Lad~
nemeremaade muinasaja liithike populaarne iilevaade, juba osalt vananend. Ees-
%ikeelne referaat V. Griinthali poolt on ajakirjas ,Eesti Kirjandus“- 1912,
hk. 72, 116).

7. Saaremaa ja Muhu muinasjddnused. Tartu Ulikooli Ark. Kab. toime-
tused II. Tartu, 1924. (Uus ja taielik iilevaade ja loetlus Saaremaa muistiseist
piltide ja kaartidega).

8. Friedenthal, Dr. A, Ein Versuch zur Herstellung baltisch-arch4ologischer Ty~

penkarten, ajakirjas ,Mannus“, Leipzig 1923, Bd. 15, Heft 1—2. (Esiajalooliste

kalmede liigitlus ja nende tiiiipide levimiskaart).
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9. Eesti. Maateadusline, rﬁajandusline ja ajalooline kirjeldus. I. Tartumaa. Tartus
1925. (Sisaldab &ige lithikese Tartumaa muinasaja iilevaate ja koigi Tartumaa
mifinasleidude ja kinnismuististe nimestiku kihelkondade viisi).

Piile selle on Tartu Ulikooli Arkeoloogia Kabineti antikvaarilis-topograafilises
arkiivis koigist kodumaa kinnismuistiseist kirjeldused olemas ja kihelkondade ja aja-
jarkude viisi korraldet. Need, kel voimalik mond aega Tartus viibida, saavad sdilt
koige tidielikumaid teateid.

I. Kiviaja asulad

Uldisest kirjandusest eriti nr. 2 ja 7.

Grewingk, C, Geologie u. Archidologie des Mergellagers von Kunda in Estland.
Archiv fiir Naturkunde von Est-, Liv- und Kurland, Serie I, Band IX, Dorpat 1882.

Grewingk, C, Die Neolitischen Bewohner von Kunda in Estland u. deren Nach-
barn. Verh. GEG. XII. 1884.

Gliick, E.,, Uber neolitische Funde in Pernau u. die Urbewohner der Pernau-Gegend.
SB. Pern. 1V, lhk. 259. 1906.

Bliebernicht, E. G, Neue Funde aus dem Pernauflusse. Suomen Muinaismuistoyh-
distyksen Aikakauskirja XXXIV, Helsinki 1924.

Ottow, Dr. B, Die neolitische Feuerstein-Kulturstitte von Simosaar bei Lisette.
SB. GEG. 1910, lhk. 161. (Kisitleb leide Virtsjarve pdhjarannikult).

Spreckelsen, A, Der Burgberg in Jaggowal, Krsp. Jegelecht. \Beitr. Estl. X:1,
lhk. 16. 1924. (Teateid kiviaja asulast Jdgalajoe suul).

Bolz Dr. M, Steingerite aus dem Pernau-Fellinschen Kreise und dessen Umgebung.
SB. Pern. VIL lhk. I. (Niiiid Pdrnu muuseumis oleva suure Dr. Bolzi kiviaja
leidude kogu kataloog piltidega; tdhtis on juuresolev kdigi nende riistade leiu-
kohtade kaart; leiukohtade hulgas peab leiduma palju asulakohtigi).

1. Maa-alused kalmed
a. Kiviaeg g

Uldisest kirjandusest eriti nr. 2, 7 ja 8.

Bolz, Dr. M, Das neolitische Griberfeld von Kiwisaare in Livland. Baltische Stu-
dien zur Archdologie und Geschichte, Riga 1914, lhk. 15.

Ottow, Dr. B, Das neolitische ‘Griberfeld von Kiwisaare an der Pahle. SB.GEG.
1910, 1hk. 148.

Hausmann, R, Uber Griber aus der Steinzeit im Ostbaltikum: Grabfunde in
Voisek und Kolljal. SB.GEG. 1903, lhk. 71.

Hausmann, R, Das Steinzeitgrab von Karlowa bei Dorpat. = SB.GEG. 1911,

1hk. 60.
b. Keskmine rauaaeg

Uldisest kirjandusest eriti nr. 3.

Schmiedehelm, M., Der Fund von Kirim4e in Estland. Suomen Muinaismuisto-
yhdistyksen Aikakauskirja XXXV, 1. Helsinki 1924.

c. Noorem rauaaeg

Uldisest kirjandusest eriti nr. 3, 7 ja 8.

Hausmann, R, (Skelettgraber unter Allatzkiwwi) SB.GEG. 1894, lhk. 157 ; 184.

Boehm, M. u Goertz L., Die Skelettgriber von Allatzkiwwi. SB.GEG. 1896,
lhk. 53.

Hausmann, R, Allatzkiwwi, Skelettgrab VIII. SB. GEG. 1897, lhk. 144 (parim ko-
nesolevate haudade kirjeldus).

Friedenthal, Dr. A, Ausgrabungen in . . . Thula. J. B. Estl 1911/12, Ihk. 31.

Schnakenburg, Bericht iiber ein Skelettgrab auf dem Gute Jnnis bei Wesenberg.
SB. GEG 1861 (29. November).
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d. Ajalooline aeg

-

Uldisest kirjandusest eriti nr. 3.
Hausmann, R, Ausserkirchliche Begridbnissplitze im Estenlande in christlicher
Zeit. SB. GEG. 1902, lhk. 134. : y
Hausmann, R., Ausgrabungen auf dem Kabellimiggi in Pullapih in der Wiek.
(XVII Jhrh.) SB. GEG. 1899, 1hk. 81.
Hausmann, R, Grabfunde aus Fierenhof u. Kawershof. SB. GEG 1902, lhk. 128.
Loeschcke, G, Die estnische Grabstitte beim Kaltri Gesinde in Varrol. SB. GEG.
1887, 1hk. 105.
Frank, H., Fundbericht {iber die Ausgrabung bei Arrohof. SB. Pern. V, lhk. 89.
Jung, J, Ueber einige Alterthiimer im Hallistschen. SB. GEG. 1889, 1hk. 150.
Jung, J.,, Alte Graberstitten. SB. GEG. 1878, 1hk. 208. :
Rambach, Fr, Nachforschungen im ,Roma-Kaiser* Gesinde. SB. Pern. IV, lhk. 323.
Kopp, J, Monda vanadest usukommetest Liivimaal Rootsi valitsuse ajal. ,Sirvi-
lauad“ 1903, lhk. 9.

2. Kivikalmed
a. Pronksiaeg

Uldisest kirjandusest eriti nr. 2, 7 ja 8.
Hausmann, R, Steinhiigelgrdber von Waiwara. SB. GEG. 1895, 1hk. 88.
Koérber, B, Steinhiigelgraber von Waiwara. SB. GEG. 1897, lhk. 49.
Thomson, A, Steinhiigelgraber im Walde von Muddis im Krsp. Ampel in Jerwen.
SB. GEG. 1910, lhk. 125.
(M)y (1ler v.), (Begrdbnisplatz in Murras, Krsp. Kegel.) ,Inland“ 1843, lhk. 24.
Spreckelsen, A, Ausgrabungen in Saage, Krsp. Jegelecht. Beitr. Estl. VI, lhk. 376.
Spreckelsen, A, Das Griberfeld Laakt. Arbeiten d. II. Balt. Hist.-Tages, Reval
1912, lhk. 66. (Mainit raamat ei ole ilmund, on olemas ainult moni korrektuur
oogen).
Sch rge igi er, L. Die Steinhiigel-Graber von Randen. SB. GEG. 1894, lhk. 75.
Howen, A, Bericht {iber ein am 17. Juni 1899 aufgedecktes Steinkistengrab in
Lowelja-Gesinde, Johannishof, Krsp. St. Jiirgens. Beitr. Estl. VI, lhk. 420.

b. Vanem rauaaeg

Uldisest kirjandusest eriti nr. 2, 4 ja 8.

Friedenthal, Dr. A, Das Griberfeld Cournal, Krsp. St. Jiirgens. Reval 1911,
(Parim seni ilmund monograafia kdnesoleva aja kalmist).

Hausmann, R, Grabfunde aus Estland. Reval 1896.

Hausm ann, R, Steinreihengriber (Gertrudenhof, Waetz). SB. GEG. 1891, lhk. 89.

Hausmann, R, Die Steinsetzung von Waimel, SB. GEG. 1901, lhk. 114.

Hausmann, R, Die Steinsetzung von Kulla-ware im Gesinde Riisa, des Gutes
Unnipicht 'im Krsp. Niiggen. SB. GEG 1903, lhk. 32.

Ausgrabungen im Dorfe Walgma, in Mexhof-Tarbia, unter Waetz, Veike-Karreda unter
Essenberg, bei Wirrika in Kirna, in Waetz-Lola, Seinigal, Hukas, Sarkfer,
Eyefer. Sitzungsberichte der Gesellschaft zur Erhaltung Jerwscher Altertiimer.
Weissenstein 1912, lhk. 42. :

Grewingk, C. u. Wiskowatow, P. Der schifférmige Aschenfriedhof bei Tiirsel
in Estland. Verh. GEG XIII, .. . 1887.

Léschcke, G, Der Aschenfriedhof von Meyershof. SB. GEG.. 1887, 1hk. 123.

Léschcke, G, Die Steinsetzung unter Unnipicht. SB. GEG. 1889, 1hk. 83.

Lovisof Menar, K., Ein Steinreihen-Brandgrab in Kardis. Sitzungsberichte der
Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde Riga, 1895 lhk. 135.

Schliiter, W., Bericht iiber die Ausgrabung in Neu-Camby, SB. GEG. 1907, lhk. 66.

Sitzka, J.,, Die Steinsetzung von Ayakar. SB. GEG. 1896, 1hk. 136.

Spreckelsen, A, Ausgrabungen in Saage. Beitr. Estl. VI, lhk. 376.

Spreckelsen,A., Ausgrabungen in Strandhof, Krsp.Kegel. J.B. Estl. 1911/12, lhk. 30.

Wiskowatow, P. A, Twopcensckis packonku. Tpymel 7-ro apx. cwkbaga BB Slpo-
cnasns 1887, II, lhk. 199.
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Grewingk, C. Zur Archiologie des Balticum und Russlands. Zweiter Bentrag
Archiv fiir Antropologle Bd. X, lhk. 297. Berlin 1877. (Siin kdneleb autor meie
var. rauadja kivikalmist kui laevaku1u11s13t lademeist).

c. Noorem rauaaeg
Uldisest kirjandusest eriti nr. 3, 4, 7 ja 8.

Hausmann, R, Eine Ausgrabung in Weslershof. SB. GEG. 1900, lhk. 134.
Vilberg G, Kas endine matusepaik ? ,,Eesti Kirjandus* 1921, Ihk. 340.
Luiga, J, Rattama kalmed. ,Eesti Kirjandus“ 1921, nr. 3, lhk. 65.

3. Kadpad

Uldisest kirjandusest eriti nr. 3 ja 8, loetlus Tartumaa kohta nr. 9-s.

Nerman, B, Arkeologiska undersékningar vid Izborsk i Estland. A)akn']as »Rig*
1924 Ihk. 201.

Vaas, T, Truuvorit otsimas. ,Nidal® 1924, nr. 30.

Tpynet ncxoacx apx. ob6m. Bmn. II. 1913/14, lhk. 224, 227, 230, 234, 236.

Loeschcke, G., Alte Griber aus der Umgegend von Neuhausen. SB. GEG.
1888, 1hk. 200.

Bielenstein, W., Hiigelgraber in Neu-Koikiill. SB. GEG. 1895, 1hk. 121.

Wiskowatow, P, Archiologische Funde in Piichtitz. SB. GEG. 1893, 1hk. 30.

lll. Usulise eluga iihenduses olevad muistised

1. Piihad puud ja hiied
Uldisest kirjandusest ka vete ja kivide kohta eriti nr. 1 ja 7.

Eisen, M. J., Esivanemate ohverdamised. Kolmas taiend. triikk.  Lhk. 39; 98
Tallinn 1922
Jung, J., Uber eine alte Opferstitte auf dem Mulimaggi bei Abbia. SB. GEG. 1888, :

Ihk. 230.
Tpynet INckosck. apx. of6ur.  Bem. II. 1913/14, 1hk. 237.
2, Piihad veed

Eisen, M, J.,, Esivanemate ohverdamised, lhk. 54.

3. Piihad kivid
Eisen, M. J, eelpool mainit t66 lhk. 76.

IV. Sdjalised muistised

1. Muinaslinnad

Uldisest kirjandusest eriti nr. 3.

Laid, E., Eesti muinaslinnad. Tartu Ulikooli Arkeol. Kabin. toimetused I., Tartus
1923. (Sisaldab kdigi muinaslinnade lithidad kirjeldused ja taieliku Kirjan-
duse loetluse). ;

Laid, E., Die vorgeschichtlichen Burgen Eestis. SB. GEG. 1923, lhk. 5. (Liihikene
kokkuvote, uuem eelmisest).

M (oora), H, Meie muistsed linnaméed Shust. ,,Odamees® 1923, nr. 6, lhk. 194.

Prants, H, Meie muinaslinnade kiisimus. ,Postimees* 1924, nr. 341.

2. Pelgupaigad

Laid, E.,, Kodumaa muistsed pelgupaigad. ,Ajalooline ajakiri* 1925, nr. 1, 2. (Pikem ;a
uksnkas;allsem iilevaade, kui siin raamatus, 16puks nimekiri).
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Kreutzwald, Fr, Mytische Beleuchtung des Labyrinths bei Dorpat. ,Inland*
1844, nr. 44, lhk. 698.

Kruse, F., Das Labyrinth bei Dorpat. ,Inland“ 1844, nr. 41, lhk. 645.

Vilberg, G. Arukiila koobastik Tartu lihedal. ,Kodu* 1921, nr. 14, lhk. 250;
nr. 15, lhk. 272.

Arukiila koobaste uurimine. ,P#devaleht* 1921, nr. 115, lhk. 5.

V. Mitmesuguseist ebamiiraseist muistiseist

Uldlsest kirjandusest eriti nr. 1.

Jung, J., Uber Baulichkeiten im Weissen-See (Valgjirv). SB. GEG 1885, lhk. 267

Trefiner, H, Uber den See Walgjerw im Krsp. Helmet. SB. GEG. 1869, lhk. 59
(kasitleb vaiehituste kiisimust, nagu eelminegi).

Lovis of Menar, K, Trojaburgen. Jahrbuch der Vereinigung fiir Heimatkunde in
Livland 1911/12, 1hk. 83. (Labiirintidest).

Lévis of Menar, K., Bericht iiber . . . und préhistorische Strassenanlagen insbe-
sondere den Kniippeldamm von Saadjirw. Sitzungsberichte der Gesellschaft fiir
Geschichte und Altertumskunde Riga 1896, lhk. 135.

Beermann, G, Zwei alte Wege. SB. GEG. 1893, lhk. 43 (kirjeldab, nagu eel-
minegi, vanu teid).

VI. Muististe kaitsest

Eisen, M. J.,, Milestusmirkide alalhoidumine. ,Odamees* 1923. nr. 2, lhk. 53.
M (oora), H, Muinasjddnuste kaitsest eri mais. ,Postimees* 1923, nr. 33.
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Lisad

I. Kohalikkude kinnismuististega tutvumisest ja nende
kirjeldamisest

Igasuguseid liikumata muinasjdénuseid, muinaslinnu, kalmi, ohvri-
kive jne. on iile kogu kodumaa, enamasti mitmeid peagu igas kihel-
konnas. Need milestusmirgid teavad jutustada varemalt, aastasadade
eest neis kohtades olnud elanikest, nende t60st ja oskusest, usust ja
kombeist, vbditlusist, mille niitelavaks need kohad on olnud. See-
pdrast sisendavad nad igaiihele praegusele elanikule mitte ainult tea-
tud meeleolu vaid dratavad ka loomulikku huvi lihemalt teada saada,
mis nende {imber omal ajal on siindind. Harilikule mé6daminejale
on need milestused kiill tummad, kuid neile, kes votaksid vaevaks
neid lahemalt tdhele panna, nende tekkimisaja, nende tihenduse kohta
selgusele piiiiaksid jouda, suudaksid need tihti anda palju teateid ammu
kustund elust tema vahest korvaliselgi kodukohal. Ta n#eks t66d ja
piitideid, ajalugu sddlgi ega ainult kaugel maailmas. See pakuks igale
motlejale inimesele huvi, otsekohe kasu oleks sellest aga eriti kasva-
vale noorsoole — see arendaks ta fantaasiat, seoks tema huvi ldhe-
malt oma kodukoha ja kodumaaga. On ju praegu iildiselt tunnustet
pohimdte, et noore inimese, Opilase silmaring ja areng peab hakkama
laienema vilja minnes oma ldhemast {imbrusest, kodukohast. See-
pérast oleks vdga tarvilik, et iga ajaloodpetaja oma tédkoha iimbruse
ajalooliste ja esiajalooliste muististega tutvuks ja neid omas t66s dra
kasutaks'). Ajalugu, kodumaa minevik saaks nii Gpilasile palju ldhe-
maks, kergemini kujuteldavaks, isikulisemakski, kui talle teoreetilise
Opetuse korval ekskursioonidel ja teistel sarnastel vdimalustel oma
koduiimbruse ja muidki kodumaa muistiseid ndidataks ja tutvustetaks,
nende tekkimist, nendega liituvaid kombeid, muinasjuttegi seletetaks.
See oleks kohane tekitama Gpilases tarvilikku huvi ja armastust oma
rahva mineviku vastu ja teeks seega Opetajalegi t60 huvitavamaks. See
aitaks aga ka koige tdohusamini kaasa muistiseid kaitsta, kui neid laiad
ringkonnad, rahvas Opiks hindama rahvuslikkude milestusmirkidena.

Oma iimbruse seni tuntud muististega tutvumine ei ole soovi-
jaile raske, sest kdik saadaolevad teated on kogut Tartu Ulikooli arkeo-

1) Sarnase sooviavalduse vottis vastu ka I. Eesti ajalooopetajate kongress Tar-
tus 1923 :
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loogia kabinetti, osalt avaldetki (Saaremaa ja Muhu'). Kuni teiste
maakondade mater]aale pole tritkis ilmund, vO0ib neid saada otsekohe
mainit asutusest Tartus. Tarviliste araklr]ade tegemine nouaks asjast
huvitetuilt ainult umb. 1 pdeva Tartus viibimist. Nimekiri ja tilestdhen-
dused muististest muretset, oleks vdimalik neid kohap#il kontrol-
leerida ja vbimalikul korral tdiendadagi. Sest kahtlemata on veel vGi-
malik uusi, seni tundmata ja vahest vigagi huvitavaid muistiseid leida ja
see aitaks meie teadmisi kodumaa minevikust tarviliselt siivendada.
Tartu Ulikooli arkeloogia kabinet, mis niiiid on Eesti muinasaja uurimise
keskkohaks, oleks viga tdnulik, kui asjaharrastajad aitaksid koguda
uusi teateid meie kmmsmmstlsexst samuti tdiendada vanu. Muinastea-
dus on niisugune ala, mis rohkem kui vahest iikski teine teadus omas
edenemises ripub sellest kui palju rahvas ja seltskond teda toetab,
kas kaitses muistiseid v0i aidates saada teateid uutest kmmsmmstls-
test kui ka uutest onnelikkudest leidudest, mis muidu kas ununevad
voi hdvivad meie rahva ja teaduse korvamatuks kahjuks.

Mainitagu siin missuguseid asjaolusid tuleks panna tdhele ja mis-
sugused teated on tarvilikud, kui asjast huvitetud sooviksid meie kin-
nismuistiseist kirjeldusi teha ja saata:

1. Missuguses kihelkonnas, vallas, kiilas, missuguse mdisa v0i
talu maal, kas pdllul, metsas, heinamaal jne. asub vastav muinasjd-
nus? Mis on asukoha, pollu, mie, niidu kohalik nimi? Vui kaugel
asub muinasjddnus mainit voi mdnest muust tuntud talust, moisast
(meetrites, 100 m.=115—125 sammu) ja mis suunas? Kodige parem
on kui kaugus ja suun tdhendetakse mitmest, vdhemalt kahest, talust.
voi muust miadrat kohast. Kui muistis on metsas siis tuleb k1r]eldada
tee sinna. Kelle maal asub muistis? Kui klrjelda]a ise ei ela juures,
siis kes teab koha p#dil muistist?

2. Muinasjddnuse asukoha korgus, kui sellest on lai viljavaade.

3. Missugune on muistis, kalm, muinaslinn jne. ja selle kuju
ldhem kirjeldus, laius, pikkus (ikka juurde tdhendada suun), korgus.
Ehituse kirjeldus ja mis ainest, kivi, liiv jne.? Kui on muistiseid mitu
samas kohas, ndit. kddpaid, siis kui palju, suurima ja vidikseima kuju
ning mdodud, teiste kujud. Linnadel tuleb veel vallide ja ndlvade
jdrskus, korgus jne. juurde. Ja viimati on viga tdhtis dra markida
kas ja kui palju muistist on 16hut voi kaevet.

4. Kuidas nimetab muistist rahvas, mis arvab selle otstarbest ja
missuguseid muinasjutte sellest teab?

5. Kas on muistiseist leide, missuguseid, kuidas ja kuna saadud,
kus need on?

6. Muistise iimbruse kirjeldus — kuspoolt migine voi soine jne.

Sama kava jirgi tuleks koguda teateid ka juba hidvitet muistis-
test, kui rahvas teab sarnaseid kuski olnud. Igakord tuleb tidhendada,
kellelt andmed saadud.

Viga tdhtis on saada muistiseist {ilesvbtteid, mis annavad ette-
kujutuse selle kujust, ehitusviisist jne. Ulikooli arkeoloogia kabinet

1) Tartumaa kohta on nimestik ilmund E. Kirjanduse Seltsi vilja antud , Tartumaas*.
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on tdnulik sarnaste kinkimise eest, samuti on see valmis tarvilikul
korral niisuguseid pilte ostma. Viga tarvilikud oleksid kirjelduste
juures plaanid ja kaardid — nii hésti muinasjddnuste asukoha kaardid
kui ka muististe plaanid kas lihtsalt silmamdddu jiargi voi teatud abi-
ndudega valmistet. Viimaseid saab valmistada viiksemaist muistiseist
nii, et ndit. piku muinasjddnust pannakse moodulint ja jietakse sinna.
Moddulint joonistetakse ruudulisele paberile. Niiiid mododetakse iiksi-
kute punktide kaugust, mis huvitavad plaanitegijat, lindist nii, et kuju-
teldav joon vastavast punktist lindile moodustaks viimasega ristnurga,
siis tdhendetakse dra, kui kaugel iihest voi teisest lindi otsast mainit
joon linti I6ikab ja nii on voimalik soovitavat punkti paberile mirkida.
Kui sarnasel viisil rida teatud punkte paberile saadud, vdib nende abil
muistise ddrjooni ja muidki asju dra tdhendada. Kuid iikski plaan ei
iitle midagi ilma 16igeteta, mis peavad olema lisat vihemalt kales
suunas. Vorreldagu nédit. joon. 55 kujutet linnamige voi joon. 23 kal-
mistut, ilma Idigeteta oleksid nende plaanid péris arusaamatud. Samuti
tdhendetagu plaanile vbi kaardile tingimata noolega pdhjakaare suun.

Kuidas iiksikuid muistiseid kirjeldada seks v0iksid olla eeskujudeks
osalt eelpool leiduvad muinaslinnade kirjeldused (kuigi neid on véga
palju liithendet) samuti leiab eeskujusid juba mainit. raamatust ,Saare-
maa ja Muhu muinasjddnused, ilmund Tartus 1924. o M

Tartu Ulikooli Arkeoloogia Kabineti aadress on: Tartu, Aia tnv. 46.

Il. Lohkudega ohvrikivide nimestik

Kihelkondade viisi korraldet kivide loetlus, mis 1924. 16puni registreerit.

Kindlad:

Hageri, Ruila ms. pdllus P4drnu maantee | Hageri, Sutlema ms. tee nurgas (ohvri-
adres (vt. joon. 46). kivi tiikk).

- Salutaguse Roidu tl. karjamaal. Sutlema metsas (n n.Alema mets.)

A kirikust 1/ klm. Rabivere poole, Adila kI Mikuri tl. viljal.
end. Poikmaa kl. Oru tl. pollus. Adila kl. Hallika tl. pollus.

2 kiriku ja Rabivere kl. vahel, eel- Adila kl. Alttoa tl. péllus.
misest kivist umb. '/« klm. 1duna- Adila k1. Mudaaugu Ruusi pollus.
pool, Soerumaa tl. pollus. Adila ms. Mustekivi p&llus.

» Hageri kl. Saka tl. pollus. Kelba kl. Ulevainu tl. pdllus.

# Hageri kl. Pirdi tl. heinamaas. Kelba kl. Saueaugu tl. pollus.

% Hageri kl. Tammeri tl. pollus. Kelba kl. Saueaugu tl. pollus.

3 Hageri kl. Ilemeti ja Pardiansu Ohulepa kl. Tonu tl. aias.
rajal. Rabivere kl. Lepiku tl. pdllus.

i Hageri kl. Hageri koolimaja ja Rabivere , Peetri |, e
Pirdi vahel pollus Rabivere metsas Hagerisse mi-

Lk e Mo URE R 8 TSR g WA AL R SRR

» Hageri kl. Pirdi tl. (toa taga) neva tee ddres. $ 3
pollus. , Rabivere k1. Sillaotsa tl. pollus.

% Hageri kl. Pirdi tl. (tee dires) % Kohila ms. viljal Hageri poole
pollus. tulles Y2 klm. parem. k.

. Hageri kl. Madise pdllus. 2 Tohisoo kl. Otsa tl. pollus.

. Hageri kl. Madise pollus. % Angerja ms. pollus. :

- Hageri kl. Leisu tl. pdllus. & Angerja ms. pollus eelmisest

= Mbisakiila ms. tuuleveski miel. kivist 70—80 m. kaugusel.
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Hageri, Angerja ms. pollus, eelmisest
kivist 100 m. l6unapoole.
Angerja ms. pollus.
Angerja ms. pollus, eelmisest
kivist 30—40 m.
5 Angerja -ms. pollus.
Saku Hallika tL
kortsi lahedal.
. Lokoti karjamdisa pollus.
» Traani kortsist natuke maad
Nabala poole, tee ddres.
Traani kortsist 50 m. Kohila
poole, pahem. pool teed.
Salutaguse Roidu tl p6llus.
Kurtna Sibuse tl. pollu ddres.
i Hageri k1. pollul Torpatsi tl.
: taga.
Adila kl Siimu tl. pdllus.
Hamla Virtsu ms. maal, maantee dires
(vt. joon. 45).
Harju-Jaani, Haljava kl. Hagari tl. maal.
Helme, Surnuaia taga Kérgemie tl. maal.
J ii ri, Lehmjas Soo ja Kannu kortside vahel.
Joelehtme, Saunja kl. Tonu tl.
Kadrina, Vatku kl. Hiieviljal.
Karula, Kirbu karjamdisa péllul
Keila, Sorve kl. Kopli tl.
* Sorve kl. Tamme tl.
Kihelkond, Kurevere kl. Jaaguharu
poole haruneva viikse tee ddres
6 kivi (joon. 48).
Kédrla, Kogula kl. karjamaal, Paadla
kortsist Vennarti karjams. poole
mineva tee &ddres.
end. Reastvere ms. Kantriku
krundis.
Lihula, Kelu Kkl. Sidra-Jaani tl. pollus.

Mittek

Vanamoisa koster Vahter'i tl.
pollus.
A udru, Easalu kl. Aareni tl. karjamaal.

Emaste, Tallamdisa maal.

Hageri, Rabivere kl. Otsa tl. pollus.

& Salutaguse Roidu tl. pollus toa
taga.
Salutaguse Roidu tl. pdllus toa
taga.
Salutaguse ms. maal, Roidu tl.
rajast '/4 klm. ldinepool.
P Adila ms. viljal Midnnikum#el.
Adila ms. viljal Mannikumiel.
Maiskiila ms. (poolsaare tipus
kalda ldhedal).

pollus Traani

Laiuse,

Anna,

»

Hanila,

Helme soos (Kampmann: ,Kohalikud
muistejutud“ jargi).
Joelehtme, Mardu ms. Hiiemetsa

ddres.

Kadrina, Palmse ms. viljal.

Maarja-Magdaleena, Vaidavere
kl. Paavli tl. maal.
Ridasi kl. karjamaal Aljava kI
ldhedal Kunnati arus.
- Linnuse kl. ‘Vanatooma tl.
Palamuse, Siivalepa kl. Mirtsina-Too-
mari tl. pollus (joon. 43).
Peetri, Anumata kl. Viljaotsa tl. heina-
maal.
Anumata kl. Lepiku tl. heinamaal. -
Kareda kl. Pakre tl. maal.
Ottla vana koolimaja vastas.
Vodja kl. Sepa-Kaarle tl. maal.
Puhja, Puhja kl. Juraku tl. maal.
i Tannasilma k1. Tatriku tl. maal.
Poide, Tumala ms. veskimiel.
" Tumala ms. veskimiel.
Po6lva, Kiddpakl. maal
Rakvere, Torma kl. Reinapi tl. maal.
. Aresi kiilas.
Ridala, Kolu kl. Andrukse tl. maal.
o Matsu ja Pusko kiilade vahel.
., Matsu- ja Miekiila vahel tanaval,
» Saanika kl. Uuetoa tl. maal.
Simuna, Salla kl. taga.
g Salla vld. Korve-Augu tl. maal.
» Salla kl. Hindreku tl. maal.
$ Salla k1. Pirtjaagu tl. maal.
Tartu Toomemaigi (joon. 44).
Tori, riigimetsas, Vireksaare metsatalust
umb. 0,7 klm. .edelas,
Valjala, Rahu kl. Aaviku tl.
- Rahu k1. Kalmete tl.
Viru-Nigula, Koila kl. Karu-Aasu tl.
. pollus (joon. 47).
Viru-Nigula, Koila kl. Karu-Aasu tl.
pollus, eelmise kivi ldhedal.

Muhu,

[

indlad:

Karja, maalinna juures oleva metsa eel
olevas rabas.

Kihelkond, Kurevere kl. (samas kohas,
kus 6 kindlat).

Kullamaa, Urevere kl. liemetsa tl. maal.

Kursi, Laeva valla Kopa tl. maal.

Pilistvere, Virtsjirve kl. soo Zires.

Piarnu-Jaagupi, Roodi-Vahenurme
ms. pollus.

Poide, Mui kl. Tooma tl. maal.

Po6l1tsama, Anikvere ki, Peetri tl.

Rakvere, Torma kl. Reinapi tl. ja vabriku

vahel 3 Kkivi.

Metsakiilas Raiesmaa tl.

maal.

Ridala, Erjamaa kl. Lutaku tl. maal.

Saarde, Kanakiila tee d4res Jutuse tl. maal.

Simuna, Salla kl. Tona tl. maal.

Varbla, Vaistejirve dires Tedremaa tl.
maal.

V6 nnu, Kurista (Korista) ms.

Reigi, karja-

117



lll. Muinasvarade kaitse sdidus

Riigikogu poolt 19. juunil 1925 a. vastu vetud, ilmund ,Riigi Teatajas“ nr. 111/112, 1925.

§ 1. Muinasvaradeks kidesoleva sddduse mottes loetakse:

A. Kinnismuinasvarad: X

1) esiajaloolised asulad, vanad kalmed ja matmispaigad, maalinnad, linnamied

ja tornitied, ohvrikivid, kirjaga kaetud kinnised kivid ja kaljud;

2) legendaarsed ja ajaloolised milestuskohad, nagu ,Kalevisingid®, lahingu-

viljad, karistusasemed; :

3) endiste kindluste, losside, kloostrite, kirikute ja kabelite varemed;

4) ajalooliselt voi kunstiajalooliselt tahtsad ehitused ja ehituste riihmad;

5) loodusmuinasvarad, nagu ohvripaigad, hiiepuud ja piihad allikad;

6) koik muud niisugused inimeste tehtud véi looduslikud esemed, mis siilitavad

rahvuslikke voi teaduslikke mailestusi endisajast.

B. Vallasmuinasvarad:

1) koik maapduest, kalmedest, varemetest, veest v6i mujalt leitud esiajaloolised

ja ajaloolised esemed;

2) kirikute inventaar — ajalooliselt vanad skulptuurid, maalid, haruldased riistad,

hibipingid jne.;

3) kaitse alla voetud ehitustes leiduvad endisaega iseloomustavad esemed ;

4) haruldased kodumaa ja kodumaasse puutuvad triikitooted, arhivaalid ja eri-

lise tdhtsusega ajaloolised dokumendid;

5) etnograafilised, numismaatilised ja heraldilised kogud ;

6) kultuur- ja kunstiajaloolised asjad, millel eriline ajalooline viairtus.

§ 2. Siddduse kaitse all seisavad ko6ik muinasvarad, mille rahvuslik, teaduslik
voi kunstiajalooline tdhtsus tunnustet kidesolevas sdiduses ettendhtud korras.

§ 3. Muinasvarade kaitset teostab haridusminister temale alluva muinsusndu-
kogu abil. :

Muinsusndukogu véimkonda kuulub : muinasvarade viirtuse tunnustamine, nende
hindamine ja registreerimiseks ettepanemine ja iildse koigi kiisimuste lahendamine, mis
muinasvarade kaitsega seotud. Muinsusndukogu moodustavad Tartu iilikooli muinas-
teaduse, kunstiajaloo, Eesti ja pohjamaade ajaloo professorid, Eesti rahva muuseumi
juhataja ja haridusministri poolt nimetatud ndukogu juhataja. Vastavate kiisimuste
asjus kuuluvad noukogusse ka teedeministeeriumi esitaja, riikliku keskarhiivi juhataja
ja kohaliku omavalitsuse esitaja. Juhataja puudumisel taidab tema aset keegi muin-
susndukogu poolt tema liigete hulgast valit asetditja. Muinsusndukogu tegutseb tema
enda poolt viljatostet ja haridusministri poolt kinnitet kodukorra alusel. Tema otsu-
sed kinnitab haridusminister.

Midrkus 1. Kui mdni vastavaist professuuridest vakant on, midra-
takse vastav ndukogu liige haridusministri poolt isikute hulgast, keda selleks
esitab Tartu iilikooli filosoofia teaduskond.

Mirkus 2. Muinsusndukogu istungitest votavad ndukogu kutsel nou-
andva hiailega osa nende kodumaaliste teaduslikkude {ihingute esitajad, kes
iileval peavad iildsusele avat muuseume.

§ 4. Kaitstavaid muinasvaru registreerib haridusministéerium muinsusnou-
kogu abil.

§ 5. Registreerimisest teatetakse muinasvara omanikule ja kohalikule linna- voi
maakonnavalitsusele, mille piirkonnas muinasvara asub. Kohalik omavalitsus on ko-
hustet kdigi tema piirkonnas asuvate registreerit muinasvarade nimekirja korras pidama
ja nende alalhoiu jargi valvama. Kui alalhoid puudulik vi kui muinasvara dhvardab
hivimine, on kohalik omavalitsus kohustet sellest viibimata teatama haridusministee-
riumile.

§ 6. Muinasvara registrist mahakustutamine siinnib haridusministri otsusel
muinsusnoukogu arvamise pohjal. Registrist mahakustutamisest teatetakse asja oma-
nikule ja vastavale omavalitsusele (§ 5).

§ 7. Eraomanduses olevate muinasvarade kohta maksavad jargmised kitsen-
davad kaitseabinud :

1) viljaveo keeld;

2) riigi ostueesdigus muinasvara miiiimise korral;
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3) pdrandusjagamise kitsendus ;

4) muinasvarade omandamine sundvddrandamise teel;

5) muinasvarade ilme muutmiskeeld ;

6) jdrelvalve parandustoode jérele;

7) kaevamiste ja ehitustoode seismapanek ja keeld.

: Missuguseid kaitseabindusid iiksikul juhtumisel tarvitusele votta, otsustab hari-
dusminister muinsusndukogu arvamist 4ra kuulates kdesolevas sddduses ettendhtud
iirides.
g § 8. Arkeoloogilisel otstarbel ettevoetavaiks kaevamisteks annab luba
haridusministeerium muinsusnoukogu vastava ettepaneku pdhjal. Kui maa-
omanik keeldub lubamast oma maal kaevamisi ette votta, ldheb asi iihes muinsusnou-
kogu motiveerit arvamisega haridusministri ettepanekul Vabariigi Valitsuse otsustada.
Kaevamiste tagajargede iile tuleb aru anda muinsusndukogule. :

§9. Kui ehitus-, pollu-ja kaevamis- voi muude sarnaste
toode juures puudutakse kokku kinnismuinasvaraga, kalmega voi
mone muinsuste leiupaigaga, on ettevotja kohustet t66d seisma jdtma sel méiral,
et leiukoht puutumata jddks, ja sellest kohe teatama haridusministeeriumile, kes asja-
tundja kohale saadab. Neil juhtumistel, mil t66de seismajitmine oleks tehniliselt voi-
matu voi eriliselt suurte aineliste kahjudega iihendet, on ettevotja oGigustet tood
jatkama, leiust viibimata teatades haridusministeeriumile, kes asjatundja kohale peab
saatma: Viimasel on &igus ajutiselt kuni haridusministeeriumi otsuseni t6id seisma
panna, et leiukoht puutumata jadks.

§ 10. Kahjud, mis saab maaomanik muinasvarade kaevamisel voi ettevotja t66
seismajdtmisel, tasutakse omaniku voi ettevotja noudel haridusministeeriumi poolt vas-
tastikuse kokkuleppe alusel.: Kui kuue kuu jooksul ei saavuteta kokkulepet kahjude
suuruse kohta, mddrab kahjude suuruse kindlaks kolme kuu jooksul kolmeliikmeline
hindamiskommisjon, kelle iihe liikme mddrab haridusministeerium, teise — kahjusaaja
ja kolmanda — vastav rahukogu rahukohtunikkude hulgast. Kommisjoni otsuste piile
edasikaebust ei ole. -

Tasu makstakse vilja kolme kuu jooksul pidrast kokkuleppe saavutamist voi
hindamisotsuse tegemist. :

§ 11. Kdikmaast, veest ja mujaltpiile kdesolevasiddduse
maksmahakkamist leitavad vallasmuinasvarad, mis nii vanad, et
nende omanikku ei teata, 14hevad riigi omanduseks. Kui kaevamine ette
voetud mone teatava muuseumi otsekohesel iilesandel, v6ib leiu paigutada sellesse
muuseumi.

§ 12 Noudmise korral maksab riik leidjale tasu leiu tdieliku
antiikvddrtuse suuruses, mille madrab kindlaks haridusminister muinsusndukogu ette-
panekul. Riigi kulul toime pandud kaevamistel saadud leiu eest tasu ei maksta.

§ 13. Leidasjad tulevad leidmisolekus ja koik asjad .iiheskoos haridusministee-
riumile {ile anda voi, leiust otsekohe haridusministeeriumile teatades, nad -ajutiselt alal
hoida, kuni tarvilikkude korralduste tegemiseni haridusministeeriumi poolt.

Leidasju ei tohi puhastamise, haljastamise, viilimise,
murdmise voi muul teel rikkuda ega asjade iiksikuid osi iiks-
teisestlahutada. :

Omavalitsused on kohustet haridusministeeriumi kulul edasi toimetama mui-
nasvaru, mis leidjad edasisaatmiseks neile annavad.

§ 14. Registreerit kinnismuinasvarasid on keelat hidvi-
tada, rikkuda voi haridusministri loata monel teisel viisil nende ilmet oluliselt muuta.

Registreerit kinnismuinasvarade restaureerimine ja parandamine siinnib haridus-
ministri jérelvalvel. Omanikud on kohustet vastavad plaanid haridusministrile kinni-
tamiseks esitama.

Haridusminister otsustab asja kahe n#dala jooksul.  Ei jirgne selle aja jooksul
keeld, loetakse plaan kinnitetuks. ~Otsuse vastu voib administratiivkorras kaevata.

- §15. Kui muinasvaradeks registreerit ehituste omanikud, tihele panemata
muinsusnéukogu sellekohaseid meeldetuletusi, ei kaitse neid ehitusi hivinemise vGi
tuntava halvenemise eest, siis voidakse neid haridusministri algatusel omandada riigile
sundvoorandamise teel.

Sundvodrandamine siinnib siddduste kogus X koites §§ 575—593 ettenihtud
forras, kusjuures § 582 tidhendet kommisjoni kohuseid tdidab muinsusndukogu. .
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§ 16. Registreerit vallasmuinasvaru on keelat hdvitada
voi rikkuda samuti nende ilmet muuta restaureerimise ja parandamise kaudu voi
monel teisel viisil. Samuti on keelat registreerit muinasvaru ilma loata vilja-
maale viia. Neid registreerit vallasmuinasvaru, mis moodustavad iiheskoos tiiiibi-
lise terviku, on keelat ilma loata iiksikult v6orandada v6i parandada voi paranduse jaga-
misel jaotada. Neid registreerit vallasmuinasvaru, mis teatava kinnismuinasvaraga iihes
paigas asudes moodustavad sellega stiililise iiksuse, on keelat ilma foata voorandada
voi sellest kinnismuinasvarast iimberpaigutamise teel lahutada. Registreerit avalikke
antikvariaalide kogusid, kiriklikku inventaari ja riigi ning omavalitsuse piralt olevaid
muinasvaru ei voi ilma loata vodrandada.

Koigil neil juhtumisil annab vastava loa haridusminister muinsusndukogu
otsuse pohjal.

Miédrkus, Testamendi korralduste kohta, mis on vastolus kiesoleva
paragrahviga, on maksvad B. E. S. §§ 2787 ja 2788.

§ 17. Jdrelvalvet muinasvarade parandustoode jirgi teostab haridusministeerium
muinsusndoukogu arvamist dra kuulates. Samuti on haridusministeeriumil Gigus nii
riigile ja omavalitsusele kui ka eraisikuile kuuluvaid muinasvaru parandada ja restau-
reerida selleks midrat krediitide piirides.

§ 18. Kui iiksikute registreerit vallasmuinasvarade voi nende kogude omanik
ei suuda neid konserveerida ega hidvimise eest kaitsta, voib haridusministeerium
muinsusndukogu ettepanekul omanikule tihtaja mdadrata tarvilikkude kaitseabindude
kisitusele votmiseks; kui omanik méiirat tdhtaja jooksul ettekirjutet abindusid kasitu-
sele ei vota, voib haridusministeerium neid asju ajutiselt tasuta hoiule votta ja monesse
muuseumisse hoiule paigutada kuni omaniku poolt nende ’korralik alalhoidmine ei
ole tagat. 7

§19. Eraomanduses olevate registreerit vallasmuinas-
varade miiiigist tuleb teatada haridusministeeriumile. Riigil
on niisugusel juhtumisel ostueesdigus, mida ta voib teostada 14 pieva jooksul teada-
ande kittesaamisest arvates. Ostueesdiguse teostamise kohta saadetakse ostu-miiiigi
lepingu osalistele teadaanne. Ostuhind maksetakse miiiijale vilja iihe.kuu jooksul
pirast teadaande kitte toimetamist. Selle mddruse vastu kidivad voorandamise tehingud
tiihistetakse haridusministeeriumi néudmisel kohtulikus korras.

Registreerimisega seotud kohustused lihevad iile iihes muinasvaraga tema uuele
omanikule.

§ 20. Kaitstavate muinasvarade registreerimise ning kiesolevas sddduses ette-
nihtud kaitseabinoude kisitamise kohta on haridusministril Gigus sundmdirusi vilja
anda, #ra kuulates muinsusndukogu arvamist.

Sundmiirustest iileastujaid karistetakse rahukohtu trahvisddduse § 29. pdhjal.

Muinasvarade viljaveo keelu rikkumise korral konfiskeeritakse muinasvara riigi
omanduseks.

§ 21. Vabariigi Valitsusel on digus oma midrusega lahemalt korraldada regis-
treerit muinasvarade nimekirja pidamist ja mende alalhoidmise jirele valvamist omava-
litsuse asutuste poolt (§ 5).

Algkirjale alla kirjutand
Riigikogu esimees A. Rei.
Sekretdr J. Holberg.
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