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Eessõna

Käesoleva kogumiku koostasid Eesti NSV Teaduste Akadeemia

Majanduse Instituudi teaduslikud töötajad. See hõlmab kolme
suurt küsimusteringi. Tootmise territoriaalne organiseerimine,
vabariigi rahvamajanduse modelleerimine ja ehituse efektiivsuse
küsimused on viimaste aastate jooksul olnud mitmete instituudi
sektorite tööplaanis. 1969. aastal lõpetatud sellekohased uurimis-
tööd olidki aluseks kogumikus avaldatud artiklitele. (Mis puutub
tööstusökonoomikaalastesse, majandusreformi juurutamist ana-

lüüsivatesse artiklitesse, siis need avaldatakse omaette kogu-
mikus.)

Seoses majandusreformi elluviimisega ning üleminekuga rah-

vamajanduse juhtimisele tootmisharuprintsiibil omandavad jär-
jest suurema tähtsuse majanduse kompleksse arendamise problee-
mid. See tähendab, et tuleb senisest rohkem tähelepanu pöörata
ka majanduse territoriaalse organiseerimise küsimustele.

Uurimuses «Mõningatest tootmise territoriaalse organiseeri-
mise tulemustest ja ülesannetest Eesti NSV-s» analüüsitakse

vabariigi tööstuse arendamise ning paigutamise probleeme
järgmistest aspektidest: maavarade kasutamine; tööjõuressursside
rakendamine ühiskondlikus tootmises; tööstuse territoriaalne
kontsentreerimine ja hajutamine; elanikkonna materiaalse heaolu
tase; linna ja maa oluliste erinevuste likvideerimise tulemused.

Uurimuses näidatakse, et vabariigi rahvamajanduse ratsio-
naalsemaks territoriaalseks organiseerimiseks on küllalt palju
võimalusi, ja seda eeskätt tööstuse territoriaalsete mikroproport-
sioonide osas. See saab võimalikuks tööstuse optimaalse territo-
riaalse tsentraliseerimise ja kontsentreerimisega ning asulate

võrgu rekonstrueerimisega. Samuti on võimalik muuta vabariigi
territoriaalset tootmiskompleksi märksa ratsionaalsemaks maa-

varade mitmekülgsema kasutamise, tootmissfääri ja mittetootmis-



.•sfääri arendamise territoriaalse proportsiooni täiustamise ning
linna ja maa oluliste erinevuste järkjärgulise likvideerimise teel.

NLKP Keskkomitee 1965. aasta märtsipleenumi otsuste täitmi-
sel tugevnes vabariigi põllumajanduse materiaalne baas ja saa-
vutati märkimisväärseid tulemusi kolhoosi- ja sovhoositootmise
arendamisel. Põllumajanduse tootmistaseme tõstmiseks rakenda-
tud abinõude ja nende tulemuste selgitamisele vabariigis on

pühendatud pikem artikkel «Põllumajandusliku tootmise kasvu-
tempo pärast NLKP Keskkomitee 1965. a. märtsipleenumit ning
tootmise territoriaalne paiknemine vabariigi kolhoosides ja riiklL
kes põllumajandusettevõtetes». Artiklis käsitletakse administra-
tiivrajoonide ja piirkondade lõikes põllumajandusliku tootmise
majanduslikke ja looduslikke erinevusi, materiaalse baasi tugev-
nemist, taime- ja loomakasvatussaaduste tootmistaset, spetsiali-
seeiimise süvendamist, majandusliku efektiivsuse näitajaid.

Vabariigi rahvamajanduse arengusuundade kavandamise vas-
tutusrikkus ja keerukus nõuab mitmete erinevate lähenemisviiside
ja meetodite kasutamist. Tänapäeval on planeerimise matemaati-
lised meetodid, saavutanud küllaldase küpsusastme, mistõttu nad
on kujunenud üheks arengusuundade kompleksse uurimise vahen-
diks. Vabariigi rahvamajandust on tarvis matemaatiliselt kirjel-dada samuti välja töötada selleks vajalikud algandmed. Käesole-
vas kogumikus avaldatud kolmes artiklis «Vabariigi rahvamajan-duse modelleerimisest», «Eesti NSV tootmise struktuuri analüüs??
ja «Eesti NSV majanduslike sidemete arenguprobleeme» esita-
takse vabariigi rahvamajanduse matemaatilise kirjeldamise üldisi
põhimõtteid ja vastavaid modelleerimise kogemusi, analüüsitakse
arvutustulemusi ning vabariigi väliskaubavahetuse struktuuri
probleeme.

Rahvamajanduse plaanipärases arenemises on oluline koht
ehitustegevusel, kuivõrd sellest sõltub põhifondide laiendatud
taastootmise materiaalse baasi loomine. Samal ajal ei ole ehitus
testi NSV-s suutnud temale rahvamajandusplaaniga pandudülesandeid alati täita. Artiklis «Ehituse efektiivsusest» analüüsi-
takse tegureid, mis on takistanud ehituse efektiivsuse tõusu, ja
uuritakse nende kõrvaldamise olulisemaid suundi, üheks niisugu-seks suunaks on ka Majanduse Instituudis tehtavad uurimistööd
j7ll e eesmargiks on luua raalide ja majandusmatemaatiliste mee-
odite kasutamisel rajaneva ehituse perspektiivse planeerimise

cuoleem.

Toimetuse kolleegium
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Mõningatest tootmise territoriaalse

organiseerimise tulemustest ja
ülesannetest Eesti NSV-s

V. TARMISTO

Tootmise ratsionaalne territoriaalne organiseerimine taotleb

teatavasti sellist ettevõtete paigutust, mis võimaldab minimaal-

sete kuludega toota vajalikku toodangut ja toimetada seda tarbi-

jale. Seejuures tuleb arvesse võtta nii ühekordseid kui ka jooks-
vaid kulutusi, s. o. kõiki kulutusi. Peale selle peab ettevõtete pai-
gutus tagama nii looduslike kui ka tööjõuressursside otstarbeka

kasutamise ning looma võimalikult võrdsed tingimused majan-
duse ja kultuuri arendamiseks ning elanikkonna heaoluks kogu
meie maa (vabariigi) territooriumil.

Tootmise paigutus avaldub majanduse teatud territoriaalsetes

proportsioonides. Majanduse õiged, ratsionaalsed harudevahelised

kui ka territoriaalsed proportsioonid on üheks tähtsamaks eeltin-

gimuseks, mis võimaldavad kõige efektiivsemalt organiseerida
sotsialistlikku laiendatud taastootmist, s. o. kiirendada tootmis-

harude ja majandusrajoonide arengut, suurendada kapitaalmahu-
tuste efektiivsust, kindlustada tööjõu võimalikult täielikku raken-

damist, parandada tehnilis-majanduslikke näitajaid (suurendada
tööviljakust, alandada tooraine, kütuse, elektrienergia omahinda,
vähendada transpordikulusid jne.) ja rahuldada selle abil elanik-

konna vajadusi võimalikult täielikumalt.

Tootmise ratsionaalsema territoriaalse organiseerimise tule-

museks on seega ühiskondliku töö kokkuhoid või, nagu seda on

väljendanud V. Nemtšinov, minimiseeritud tööaja täiskulud (toor-
aine hankimisest kuni valmistoodete valmistamiseni) ühiskondliku

lõpp-produkti kohta, mis on rahvatulu asjastatud koostisosaks. 1

Niisiis saavutatakse tootmise paigutuse ratsionaliseerimisega
majanduslik efekt, mis on väljendatav nii tööajas kui ka rahali-

selt.

1 «Bonpocbi 3KOHOMHKH», 1961, nr. 6, lk. 12.
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test üksikute tootmisharude optimaalse paigutuse põhjendamisel
ei ole see küllaldane kogu ühiskondliku tootmise territoriaalse

organiseerimise optimaalseks põhjendamiseks. Nagu üksikosade

optimumide summa ei vasta optimumile terviku suhtes, nii ei taga
üksikute tootmisharude optimaalne paigutamine kaugeltki mitte

kogu ühiskondliku tootmise optimaalset paiknemist ja territoriaal-

set organiseerimist. 1

Siit järeldub, et hoolimata paigutuse ratsionaliseerimise ühtsest

eesmärgist, s. o. ühiskondliku töö kokkuhoiust, on paigutuse rat-

sionaliseerimisel kaks külge: a) eraldi võetud tootmisharu paigu-
tuse ratsionaliseerimine eeskätt antud tootmisharu ökonoomiast ja
huvidest lähtudes ning b) antud territooriumi kogu tootmiskomp-
leksi paigutuse ratsionaliseerimine, kusjuures lähtutakse tootmis-

harudevahelistest majanduslikest seostest ja huvidest.

Kerkib küsimus, kas eraldi voetud tootmisharu paigutamisel
on võimalik täiel määral saavutada ühiskondliku töö kok-

kuhoidu? Ei, mitte täiel määral, sest majanduslik efekt mingi
ettevõtte või tootmisharu seisukohalt ei pruugi teatud tingimustes
(teiste tootmisharude, transpordi, asulastiku, teeninduse jne. aren-

guhuvisid arvestades) sugugi olla efekt rahvamajanduse kui ter-

viku seisukohalt.

Seega ei tohi meie arvates üksikute tootmisharude paigutuse
ratsionaliseerimise skeemides näidatud majanduslikku efekti

lugeda automaatselt rahvamajanduslikuks efektiks, eriti aga siis,
kui jutt on ühiskondliku töö kokkuhoiust.

See mõttekäik ei ole muidugi uus. Selle eesmärgiks ei ole

vähendada üksikute tootmisharude paigutuse ratsionaliseerimiseks

tehtavate tööde tähtsust. Need on kahtlemata vajalikud.
Autor pidas antud juhul silmas hoopis teist eesmärki, nimelt

seda, et senisest ulatuslikumalt lahendataks tootmise territo-

riaalseid kom p 1 eks prob 1 eem e ka meie vabariigis.
Nende all tuleks mõista eeskätt majandusmatemaatiliste mudelite

koostamist vabariigi kui terviku ja tema üksikute osade tootmise,
samuti linnade tööstuse paigutamiseks. Praegu kahjuks sellised

vähegi vastuvõetavad mudelid veel puuduvad. Teadlaste käsutu-

ses pole veel nõuetele vastavat metoodilist ja tehnilist aparaati.
Seetõttu tuleks esialgu koostada vaid mõnest tootmisharust koos-

neva kompleksi paigutuse majandusmatemaatilised ülesanded.

Juba seegi oleks suureks sammuks edasi.

Majandusmatemaatilisi meetodeid on tarvis kasutada mitte

üksnes tootmise operatiivse ja perspektiivse paigutuse küsimuste

lahendamisel. Väga oluliseks ülesandeks kujuneb ka majandusliku

hinnangu andmine teatud territooriumi (liiduvabariigi, majandus-

rajooni jne.) kogu tootmiskompleksi paigutusele teatud arengu-

1 A. fl poõ ct, MeTOÄOJiorHHecKHe npoõJieMbi pasMemeHHH npon3Bo;iCTßa b

CCCP. SKOHOMHMecKHe npoÕJieMbi pa3MemeHHH npoH3BOÄHTeJibHbix chji CCCP.

MocKßa, 1969.
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(ka mitte majandusmatemaatiliste meetodite hulgas), mistõttu

tuleb kasutada mitmesuguseid väga erineva kvaliteediga naitajaid.

Hinnangu andmiseks tootmise paigutusele väiksematel territoo-

riumidel saab praegu kahjuks kasutada põhiliselt vaid traditsioo-

nilisi meetodeid, s. o. analüüsida paigutamise peamisi põhimõt-

teid, tegureid ja näitajaid kvalitatiivselt.
.

.
Eesti NSV tootmise paigutuse ratsionaalsuse hindamisel on

otstarbekohane piirduda antud juhul tööstuse kui vabariigi täht-

sama rahvamajandusharuga. ,
Tähtsamatest kriteeriumidest, mis võimaldavad hinnata \aba-

riigi tööstuse kui terviku paiknemise ratsionaalsust, on otstarbe-

kas kasutada järgmisi:
.

1) loodusvarade kasutamise regionaalsed erinevused,

2) tööjõuressursside rakendamise regionaalsed iseärasused;

3) erinevused tööstuse territoriaalses tsentraliseerimises ja

kontsentreerimises; .
4) tootmise ja elanikkonna materiaalse heaolu taseme territo-

riaalsed erinevused; . . . ,

5) linna ja maa oluliste erinevuste likvideerimise tulemused.

Tööstuse paigutuse ja selles esinevate muutuste uurimine nime-

tatud kriteeriumidest lähtudes osutus otstarbekaks mitmetel poh

justel Üheks tähtsamaks põhjuseks oli see, et enamik kriteeriume

(maavarade kasutamine, tööjõuressursside rakendamine tootmise

territoriaalne tsentraliseerimine ja kontsentreerimine) on mi

praegu kui tulevikus Eesti NSV rahvamajanduse arendamise ja

tootmise territoriaalse organiseerimise seisukohalt vagagi oli li-

sed Teiseks tingis nimetatud kriteeriumide valiku ka analüüsiks

vajalike materjalide kättesaadavus ja kasutamiskolblikkus.

1. Loodusvarade kasutamine territoriaalsest aspektist

Majanduse arendamise üheks näitajaks mingil territooriumil

on kahtlemata kohapeal paiknevate loodusvarade (maavarad,

hüdroenergiaallikad, metsad jne.) kasutamise aste. Loodusvarade

tööstuslik kasutamine määrab aga oluliselt ka tootmise

mise sest osa loodusvaradest tuleb või on majanduslikult otstarbe-

kohane kasutada nende hankimise vahetus Eheduses

Piirdudes siinkohal vaid maavaradega, tuleb öelda, et mida

suurem osatähtsus on nendel mingi territooriumi toostustoodan-

aus seda suuremat osa etendavad nad tavaliselt ka tööstuse paik-

nemisel. Loodusvarade kasutamise arengutendentside ja ulatuse

kindlaksmääramine võimaldab oluliselt lahendada ka tootmise

perspektiivse paigutamise probleeme antud territooriumil.
P

Eeltoodust ei tohi teha järeldust, et igasugune tootmise raja-

mine ja arendamine näiteks kütuse- ja toorainevarude baasil on

paigutuse seisukohalt ratsionaalne ning seega ka rahvamajandus-

likult efektiivne. Küll aga saab niisugust järeldust teha sellis
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Kolge väiksem on olnud kasv fnrhatö" +

usma?er J a bde tööstuses,
ses (vastavalt 1,6 ning 2,8 kordab

1 tuses -> a keraamikatööstu-

ef enne sõda

misastme tõttu eriti turbabriketi tootmise"? mT? T ell?a? iseeri-
toodang suuresti sõjaeelse. ’ U e
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Tabel 1

Maavaradel baseeruva

(töötajate arvu järgi)

tööstuse areng 1936 —1965

Rakendatud töötajate arv Kasv %

Tööstusharud 1965.a. 1965.a.

võrreldes
1960. aas-

vorreldes
1936. aas-

1936.a. 1960.a. 1965. a.

tagataga

497,9 134,9Põlevkivitööstus 1

Turbatööstus

3776 13 932

1 246

18 800

1 382818 168,9 110,9

Mineraalsete ehitusmater-
jalide tööstus (välja arva

tud keraamikatööstus) 1562 6 289 6 950 444,9 110,5

1 703 2 125 288,3 124,8Keraamikatööstus

Fosforiiditööstus 2

737

56 960 1 020 1821,4 106,2

6949 | 23 895 | 30277 | 435,7 126,7

1 Kogu artikli ulatuses mõeldakse siin kaevandamist ja töötlemist.
2 Kogu artikli ulatuses mõeldakse siin kaevandamist ja töötlemist (koha-

liku tooraine baasil).

Maavarade kasutamisel baseeruvate tööstusharude osatähtsus

nähtub tabelist 2.

Tabel 2

Maavarade kasutamisel baseeruva tööstuse struktuur 1965 aastal

Osatähtsus kogu-
toodangu mahu

järgi (%)

Osatähtsus tööta-

jate arvu järgi
(%)

Tööstusharu nimetus

62,1 75,3Põlevkivitööstus
Turbatööstus 4,6 2,5

Fosforiiditööstus
Mineraalsete ehitusmaterjalide tööstus

Keraamika tööstus

3,4 2,9
29,9 19,3

2,47,0

100,0 100,0

Vabariigi tähtsaimaks maavarade kasutamisel baseeruvaks

tööstusharuks on põlevkivitööstus, millele järgneb mineraalsete

ehitusmaterjalide tööstus. Nendes kahes tööstusharus on rakenda-

tud 92,0% vabariigi maavaradel baseeruva tööstuse töötajate
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vabariigis”30 ann3V3d kOkkU 94
’ 6% Selle tööstuse kogutoodangust

-

nähtub et hoolima ta küllaltki silmapaistvatest varudest onnu fosforiidi- kui ka turbatööstusel vabariigi maavarade kiluta
osa^h^r™™16 tööstusha™ da kompleksisTänapSlgÄ
-._Xui.a °, ‘“kidalt analüüsida ka maavaradel baseeruva tööstusesatahtsust ning selle muutumise tendentsi vabariigi kogu tööstus

kasutam?seThT Se, Bub
- 1965- aastal on kohalike Sl“j

eelse 1936 ahstlaV 3
-

toO?P se osatähtsus Eesti tööstuses sõja-
i,

■

j 3,

aa staga võrreldes kogutoodangu järgi rohkem kui

nud Hg
rikatdüU 7 võ™ to? taiate V™ on'osatähtsus kasvU

+, •,
,

vau3u /5 vo
„

rra
- Tunduvalt on kasvanud maavarade kasn-amisel baseeruva tööstuse osatähtsus vabariigi tööstuses ka aiavahemikul 1960—1965 (tabel 3).

g tööstuses Ka aja-

Tabel 3

Nöu“e ja‘Tw5MaShtSUS k °dan"kUS EeS“S

rVv Vabariigi tööstuse
rakendatud töötajate kogutoodangu osa-

arvu osatähtsus (%) tähtsus (%)

1936 | 1960 | 1965
~

1936 | 196~0~| 1965

8)0 9 -8 H.3 3,8 9,3 12,6
1)8 °>9 0,8 0,4 0,5 0,4

3>3 4 ’ 5 4,2 2,8 3,2 2,8
J
’
6 I>2 1,3 0,6 0,4 0,4

0.10,6 0,6 0,1 0,2 0 5

14,8 | 17,0 | 18.2 | 7.7 | "13.6 | 1C,7 '

Tööstusharud

Põlevkivitööstus

Turbatööstus

Mineraalsete ehitusmater-
jalide tööstus

Keraamikatööstus

Fosforiiditööstus

Kokku

Kohapealsete maavarade kasutamisel baseeruvatest tööstus

teÄSFSÄS ,'S ■“'? «■**

baseeruvate tööstusharude kohta
§ d e ' S e maa' r aradel

Paiknemise seisukohalt on vaja kindlaks teha, kui suurt osa
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etendavad kohapealsed maavarad vabariigi üksikute osade töös-

tuses (tabel 4).

Tabel 4

Kohapealsete maavarade kasutamisel

majandusrajoonide 1 tööstuses 1960. ja
baseeruva tööstuse osatähtsus vabariigi
1965. aastal (töötajate arvu järgi)

Suurenemine
( + )

vähenemine

Osatähtsus (%)

Majandusrajoon
(-)
(%)1960. a. 1965. a.

21,6 22,3 + 0,7
-0,9
+8,7
+ 0,6

-0,6
-1,2
+ 0,8
+0,3

L Põhja-Eeoti
a) Tallinna allrajoon
b) Pandivere allrajoon
c) Põlevkivibassein

7,2 6,3
18,5 27,2

54,253,6

7,1 6,5
11. Lõuna-Eesti

a) Tartu allrajoon
b) Sakala allrajoon
c) Pärnu allrajoon

5,97,1
1,8 2,6

9,59,2

111. Lääne-Eesti saares-

t i k 6,8 + 3,63,2

’ i Majandusrajoonid koosnevad järgmistest administratiivrajoonidest:
I Põhia- E e s t i: a) Tallinna allrajoon (Haapsalu, Harju ja Rapla admimst-

ratiivra ioonid ning Tallinn; b) Pandivere allrajoon (Rakvere ja Paide admin.

raj)- c Põlevkivibassein (Kohtla-Järve adnünistratnvrajoon ning Kohtla-Jarve

a

J 'Narva) 11. Lõuna-Eesti: a) Tartu allrajoon (Jõgeva Tartu, Valga,

Põlva Võru admin. raj. ja Tartu linn); b) Sakala allrajoon (Viljandi a min.

raj)- c) Pärnu allrajoon (Pärnu admin. raj. ja Pärnu linn). 111. Laane-

Eesti saarestik (Kingissepa ja Hiiumaa admin. raj.).

Kohtla-Järve

Töötajate arvust lähtudes rajaneb 1965. a. andmetel üle '/õ

Põhja-Eesti tööstusest kohapealsete maavarade kasutamise.

Lõuna-Eestis on maavarade osatähtsus tööstuses vaike - kõigest

6 5% antud majandusrajooni tööstustöötajate arvust on raken a-

tud kohapealseid maavarasid kaevandavas ja töötlevas tööstuse .
Lääne-Eesti saarestikus on maavarade kasutamisel baseeruva

tööstuse osatähtsus samuti väike ning on mõnevõrra suurenenud

alles viimastel aastatel.

1960 aastaga võrreldes on 1965. aastal Pohja-Eestis maa-

varade osatähtsus tööstuses mõnevõrra suurenenud, Louna-Eestis

aga vähenenud. Lääne-Eesti saarestikus on osatähtsus kahekordis-

Põhja-Eesti majandusrajooni piirides on nimetatud ajavahemi-

kul tähelepanuväärne maavarade osatähtsuse suur kasv Pandivere

allrajoonis, mis on tingitud tsemenditööstuse toodangu mitmekor-

distamisest seoses tehase «Punane Kunda» rekonstrueerimisega.



töötlevas tööstusrajoonis püsib aga
Jnaavarasid kaevandavas ja

tüse osatähtsus stabiilseid See nn

a J baseeruva töös-
suhteliselt kiirest arengust nõl Pvk

-n
,

tlnSI Jud teiste tööstusharude
on kohapealsetel Tallini ]a allrajoonis
aastaga võrreldes vähenenud ’ EHfdmd° St osatahtsu s 1960.
pealse tooraine baasil on aga ! de tootmine koha-
allrajooni tööstusharud.

g arenenud aeglasemalt kui muud

loomustavad too??t andrneid
>

mis ise-
maavarade kasutamisel baseeruvas tööstuse*

5)
k°hapealsete

Tabel 5

kasutamisel

Vabariigi majandusrajoonide osatähtsusbaseeruvas tööstuses 1960. ja 1965. aastal
kohapealsete

(%)
maavarade

aastal

Töötajate arvu

järgi Kogutoodangu
järgi

Majandusrajoon

1260_J_J965 ~~196Õ~T~1965
I. Põhja-Eesti

Qn7
a) Tallinna allrajoon 88)3 95,4 91 6
b) Pandivere allrajoon «’? 18 - 4 H,B 16 8
c) Põlevkivibassein J’? 6>5 6,2 3’5

tt t
-

66,1 63,4 77 4 71 9H. Lou na . Eestj
71

>
2

a) Tartu allrajoon 11,2 4,3 8 2
b) Sakala allrajoon n’r 6,4 L 9 35
c) Pärnu allrajoon °-3 0,2 02

TTT r -..

ö’° 4,5 2 2111. Laane. Eesti saarestik 07saarestik 0,7 0,5 0,3 0 2
EeB“ NSV kokku

baseeruvas töLtuse^on^äga^u^^^lofi^3^3^?6 kasutam isel
järgi 88,3% ja kogutoodanfu järgi ?l

‘®®s aas‘a töötajate arvu
koondunud põhiliselt kahte Yaadeldav tööstus on

basseini (osatähtsus - Põlevkivi-
järgi /1 2%) ning- Tallinna nii

■ £9.63,4% ja kogutoodangu
18,4% ja 16,8%) . Kokkiipaines 9sTi °Satähtsus vastavad
rajoonis maavarade kasutamisel T a nimetatud kahes all-
arvu järgi 81,8%.

tamisel baseeruvas tööstuses töötajate

tööstuse tase

__«s 1960. aastaga on

osa .

......

14
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tähtsus töötajate arvu järgi, eriti aga kogutoodangu järgi, tundu-

valt suurenenud, teiste majandusrajoonide, aga ka Lõuna-Eesti

osatähtsus on oluliselt vähenenud.
Tootmise paigutuse seisukohalt tuleks vabariigi maavarade

kasutamiseks rajatud tööstuskeskuste ja sõlmede dislokatsiooni

lugeda põhiliselt ratsionaalseks, sest meie maavarade omadustest

tingituna on neid kasutava tööstuse rajamine voi arendamine

majanduslikult otstarbekas peamiselt maavarade leiupaikades voi

nende vahetus läheduses. .
Eeltoodu ei välista aga teatud puudusi maavarade kasutamise

n.-ö. territoriaalsetes mikroproportsioonides. Nii ei saa näiteks

rahul olla maavarade vähese kasutamisega Lääne-Eesti saaresti-

kus, kus on sobivaid ehitusmaterjalide ja ka turbavarusid Selle

tõttu, et saared on geograafilise asendi poolest teatud määral eral-

datud vabariigi mandriosast, samuti transporditingimuste toitu

oleks kohapealsete loodusvarade senisest ulatuslikum kasutamine

majanduslikult õigustatud. Vähest kasutamist nii saartel kui ka

mandriosas on leidnud tervismudad. Tunduvalt rohkem oleks või-

malik territoriaalselt kontsentreerida vabariigi liiva- ja kruusa-

maardlate kasutamist, sest praegu on vabariigis suur hulk väikesi

primitiivselt kasutatavaid karjääre, kusjuures suur osa neist on

Joonis 1. Maavarade kasutamisel põhineva tööstuse regionaalsed erine-

vused 1965. a. (Harju rajoon koos Tallinnaga, Kohtla-Järve rajoon koos

Kohtla-Järve ja Narvaga, Tartu rajoon koos Tartuga, Pärnu rajoon koos

Pärnuga.)
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paiknemise vastastikuse mõjutuse korral kõnelda tootmise pri-
maadi st. Kuid teatud määral mõjutab ka olemase ev rahvas-
tiku geograafia tootmise paigutust. See avaldub tinglikult ühelt

poolt rahvastikus kui toodangu tarbijas ja teiselt poolt rahvasti-

kus kui tööjõus. Kuid nii või teisiti on rahvastiku geograafia mõju

tootmise paigutamisele tavaliselt sekundaarne. Praktika nai-

tab et ainuüksi rahvastiku migratsiooni abil ei saa likvideerida

tootmise ja tööjõu paigutuses esinevaid disproportsioone. Selleks

tuleb kasutada ka teisi teid, s. o. lähendada tootmist toojoule
Tuleb silmas pidada, et tööjõu ümberpaigutamine läheb rahva-

majandusele väga kalliks. Selleks et luua töötajatele uues toostus-

keskuses normaalsed elutingimused elamispinna, kommunaal- ja

elukondlike teenuste, lasteasutuste, koolide tervishoiuasutuste

jms. rajamise näol on tarvis kulutada ühe põhitootmises töötaja

kohta üle 9000 rubla. Kui siia lisada veel kulutused mis on seotud

töötaja ja tema perekonnaliikmete ületoomisega endisest elukohast

(ligi 1000 rbl.), siis ulatuvad kulutused ühe töötaja kohta ümmar-

guselt 10000 rublani 1 .
Analoogilisi andmeid leidub ka Saksa Demokraatliku \ abarngi

vastavas kirjanduses, kus väidetakse, et töötajate umberpaikne-
mise kulud (Siedlungsaufwand) moodustavad keskmiselt 70% tea-

tud tööstusettevõtete rajamisega seotud regionaalmajanduslikest
investeerimiskuludest (Gebietswirtschaftliche Investitionsau -

wand). Töötajate ümberpaiknemisega seotud kulutused moodusta-

sid SDV-s keskmiselt 20 000 marka ühe töötaja kohta, kusjuures

44%-l uuritud ettevõtetest ulatusid kulud 23 000 —34 000 margani

Lllie
M?s

Ot

p

d

uutub
h

tööjõu ümberpaiknemisse ühelt majanduslikult are-

nenud territooriumilt teise, on see siis õigustatud, kui on tegemist

tööjõu ülejäägiga. Kui seda aga ei esine ning on tegemist isegi

tööjõu defitsiidiga, ei saa tööjõu ümberpaiknemisi ka majandusli-

kult arenenud territooriumidel otstarbekaks pidada. Nagu näita-

vad Saksa DV kogemused, toob tööjõu defitsiidi tingimustes

vabade töökohtade täitmine kaasa töökohtade tühjaks jäämise

mõnes teises ettevõttes voi rajoonis. Kui selline nähtus muutub

massiliseks, võib see majanduses esile kutsuda disproportsioone.

Peale selle on tööjõu lahkumine ettevõtetest seotud suurte rahva-

majanduslike kuludega. Kui selline tööjõu ümberpaiknemme on

tingitud ettevõtetes valitsevast madalamast palgatasemest, tuleb

antud tootmisharus palku tõsta. Samuti_ on uue toojou saamiseks

vaja teha kulutusi, mis on seotud eelkõige toojou ületoomisega,

kvalifikatsiooni tõstmisega ja elutingimuste parandamisega. Peale

i F H PvaaßHHa. HeKoiopbie Bonpocbi TeppHTopnaJibHoü opraHinaiwi

npoH3BOMTBa b CBR3H c H T PyÄOßbix pecypcoß. HapojoiiaceJieHne

„ _Ka. MocK„a. WC7.JK. >®
ie(swi , scn „„ h Aufwand. Planung und

Leitung der Volkswirtschaft, Heft 22. Berliin 1968, lk. 63.
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Tabel 6

Tööstuses rakendatute 1 arvu kasvu

rajoonide vahel 1936.—1965. aastal
jagunemine vabariigi majandus-

Töötajate regionaalselt uuritud

juurdekasv tööstuses ajavahemikul
1936—1965

arv

99 010I. Põhja-Eesti

a) Tallinna allra-

joon
b) Pandivere allra-

joon
c) Põlevkivibas-

sein

54 050

7210

37 750

29 57711. Lõuna-Eesti

a) Tartu allrajoon
b) Sakala allrajoon
c) Pärnu allrajoon

16 530

4 280

8 767

111. Lääne-Eesti saares-

tik 1 822

Vabariigis kokku 130 409 2

1 Tööstuslik tootmispersonal. .
2 Tööstuse regionaalse paiknemise uurimisel 1965. a. holmati ligi 90/o vaba-

riigi tööstusest, mistõttu antud tabelis näidatud töötajate juurdekasv on vaba-

riigi tööstuses 1936—1965 tegelikust juurdekasvust umbes.3oooo võrra vaiksem.

Eestis sõjajärgsel perioodil väga kujukalt esile, hoolimata suhte-

liselt tihedast linnalise asulastiku võrgust. Et see tendents püsib

ka praegu ja isegi süveneb, näitab see, et aastatel 1960 1960

suundus tööstuses rakendatute juurdekasvust Põhja-Eestisse 84%.

Nende peamiseks kontsentratsioonikohaks on põlevkivibassein

(66% Põhja-Eestisse suundunutest).
Üldiselt võib vabariigi tööstuse tööjõuga kindlustamises sõja-

järgsel perioodil eristada kahte etappi: a) kuni 1960-ndate aasta-

teni ja b) 1960. aastast kuni tänapäevani. Esimesel etapil

iseloomustas vabariiki tööjõu pidev defitsiit põhjaosas ja toojou

ülejääk lõunaosas (siia tuleb arvata ka Lääne-Eesti saarestik).

Vajalik tööjõud Eesti põhjaosa tööstusse saabus: a) Pohja-Eesti

kohapealse, peamiselt maaelanikkonna hulgast, b) vabariigi lõuna-

osa ja saarte, samuti peamiselt maaelanikkonna hulgast, c) teistest

liiduvabariikidest. Eesti lõunaosa tööstus (eeskätt Tartus ja Pär-
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nus) rahuldas oma vajadused peamiselt omaenda ressursside arvel

tööjõuga e“Selt VähCmal määral ka väljastpoolt vabariiki saabuva

Teisel etapH, s. o. 1960. aastast kuni tänapäevani ei suut-nud ei vabariigi põhjaosa kohapealne ega vabarFigi lõunaosa ja'
P

aa f e maaelanikkonna hulgast pärinev tööjõud enam katta Põhia
Plh a E°

e
°stisT k

eStVa
u

tÖÖjÕU d^fitsiiti ' Irenes Tööjõu äravool
J . Eestisse ka vabariigi vaikelinnalistest asulatest Samutinagu esimesel etapil, nii jätkus ka teisel etapil Põhja-Eestis tööta-

Teise
? i?nooa

t

SV t
l

eistest
I

.! llduvabarii,kidest saabunJd tööjõu arveleiselt pooit on iseloomulik see, et tööjõu defitsiit tekkis ka Lõuna

lõmiaosa Ifnnad.S Tartu, Pärnu'jV
Ülaltoodu tõestab teesi, et linnaliste asulate ebaühtlase maian.dushku arengu tulemusena kannatavad ühed neist tööjõupuuduseall, kuna see-eest teistes on tööjõudu ülemäära palju i Sik tulenebka nähtus et_vähese majandusliku aktiivsusega linnalfsed asuladannavad toojoudu teistele. Seda näitavad ka vastavad ülellidufi

sed andmed, mille põhjal linnadevaheline rahvastiku migratsioon
iioon^PraegU I,gikaUdU J-5-Kordselt maalt linna siirdult migfat

Sellest järeldub esiteks, et vabariigi tööstuse varustamises tööjõuga esineb olu isi territoriaalseid erinevusi. See mi suureF ma
?ä’rai tingitud tööstuse ja linnalise asulastiku arengu ja paiknemise

ko
enUen7reeri'tuelest.aga tÖ°stuse suhtel iselt suurest territoriaalsest

nig! osas toob kaasa tööjõu teatud migreerumise Eriti põhiustaetfevöl feÄ tööstusharudesse Ävate
euexoieie rajamine ja laiendamine. Töötajate vähe põhjendatud

JUba °n

b) Tööstuse lähendamine tööjõule

I«i J^ÖtUS ~Aahen -^mist töö Joule võib käsitada mitmest aspektist

kohapealse tõõjõu^defUsiidi" spuhul'«st^lutin^lll’5 puhul'«st^lutin^ 111’ sM*,rema,esse linnadesse ka
tavaliselt paid kui vliÄliX* °" S“UreraateS lin" ad -

me™ npoimcÜ n
Kt>Ööae^no^°Ba "" e pecyp<:oß ’PW » «>npocN paawe-

pesypcoß. MocKßa, 1968, lk. 44.
BHTHH ropojioß h HcnojibaoßamiH Tpyaoßbix
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kohta vahetada. See säästab küllalt suuri kapitaalmahutusi elamu-

ehituseks lasteasutuste rajamiseks jne. . »

Tööstuse lähendamiseks tööjõule on “1!t0, 8e

tingimused, mis seisavad üldjoontes jargmis_es: a) kullalt suured

vabad tööjõukontingendid, sest tööstusettevõtete optimaalne suu-

rus näitab kasvutendentsi, b) vaba tööjõu märkimisväärne terri-

toriaalne kontsentreerumine, c) antud tootmisharule taivisminev

vaba tööjõu vajalikud eeldused (soo struktuur, haridustase, eri-

alarAnalüaüsildesS NSV-s, ilmneb, et veel 1959 aastal

oli vabariigi üksikutes osades tegemist küllalt oluliste vabade too-

iõuressurssidega. Võrreldes vabariigi Imnaliste asulate ühis-

kondlikus tootmises rakendamata töövoimeliste elamke arvu kesk-

mise osatähtsusega kogu töövõimelisest elanikkonnast,

näiteks vabariigi kaguosas märgatavalt suurem.

vas°tiku S töövõimelist r

nnnara
a
hvF as

a

tikus
Ot°'l9s9 e

a

Se

(sel l|
n

eaegse-

Nimetatud näitaja poolest oli vabariigi kaguosa esikohal vaba-

•ti MSSÄS ' E“” “SS

tes administratiivsetes piirides).



elanikkonna tihedus oli 1959 1110 • • .
...

Seetõttu oli tootmise lähendamine tJr uhe km 2 kohta),
vajalikum kui mujal Eestis.

'° °U e sc^es vabariigi osas

k° Ö

dl
U

v P^ igutatud “tööjõule |°JJajärgselIel P eri °odil

arvatud vabariikliku alluvusega linnTd? ’

SteSSe asulatesse (välja
latesse sõjajärgsel perioodil raia

suurcn]a tesse maa-asu-
dada kohalike tingimuste mõii? tlnnH

00s^us®^ev°tted. Et kõrval-

amrjrffÄwm
sussßasjs

lüsaatorite a Ruosas gaasiana-
tehmkatehas Rõngus metalli™/? a * tse

-

hh Puunuannis, elektro-
kud Valgas ja Ka^st™'Ss°Hl õmbi^'Babr-
i puutub enamikku maa aÄ. •

ettevõte Mustvees jne
Paigutati need sinna eeskätt küH

“ d
,

etteY his
ntud masina-traktorijaamade hooneid ri

„ - ara kasutada likvidee-
liselt enamrahvastatud piirkondades' TaSed paiknesid tava-
tegemist tootmise lähendamiseni m--

1
>

0b
,...

5ee <? a objektiivselt
kaguosa peamiselt väikelinnalistes/ i/ e

' Uldse on vabarügiuutes tööstusettevõtetes leidnud 1960 EiqS? 3’ as“latesse rajatud

osT’ ku.g. väiksemas ulatuses.' ise lö

on

N

see,

elt ühiskoklktlt "looteest6

mitte' “'“-f 1* 5 tulemuaeks
elanikkonna osatähtsus langes vabakia

e ,?savotva töövõi melise
vabanigiski) miinimumini Vabariigi kam

ouIr ]aosas (nagu kogu
seda esitatud võrdlusmaterjal (tabef?) g S 3 hnnade osas näitab

elanikkonni m
Q

isest mitteosavõtva
on suhteliselt väga väike.

g kaguosa 9 linnalises asulas

3,5 korda. Ainult
osa

vahenenu d ümmarguselt
tada ühiskondlikus Tootmises Arnelt s' °n kasu-
majandusrajoonis tehtud vastava /ri! gus 1965- aastal Balti
ühiskondlikust tootmisest mittLLvõtvaffW tlJ lemusel

« et 92%
k

U gaa 62 % kuni 14-aastaste lastega a J 1U g
J

aSt ..?n naised, seal-
kondhkust tootmisest mitteosavõti ate knn?med ,naitava d, et ühis-

7 *
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Tabel T

Mittetöötava elanikkonna dünaamika Eesti NSV kaguosa 9 linnalises asulas

1959. ja 1968. aastal *

Mittetöötava elanikkonna
vähenemine (%)

Linnalised asulad

1959 1968

23,9
Valga, Tõrva

Võru, Antsla

100

100 35,9

51,2
Jõgeva, Mustvee

Räpina

100

100 20,9

100 37,2
Kallaste

Elva
20,5100

1959. a. rahvaloenduse materjalide põhjal ja Eesti NSV Ministrite Nõu-

andmetel.
kogu Riikliku Tööjõuressursside Kasutamise Komitee esialgsetel

-justel — 24,2%, töö isiklikus abimajandis — 4,4%, muud põhju-

sed — 12,4%. 1

Osa väikelinnade ja alevite vabadest tööjõuressurssidest, mida

ei kasutatud tööstuses, leidis rakendamist põllumajanduses, kus

osa elanikkonna lahkumise tõttu peamiselt Eesti NSV põhjaosa

tööstuskeskustesse tekkis kohati terav tööpuudus. See nähtu

kas või sellest, et palgaliste arv Eesti NSV põllumajanduses on

väga suur — 20% põllumajanduses töötajate koguarvust (Lati

NSV-s - 13%) 2
.

,
.

Eeltoodust võib teha järelduse, et vabariigi võimalusi sumas

pidades on tööstuse paigutamisel küllaltki palju arvesse voetud

asjaolu et tööstust on vaja lähendada tööjõule. Teatud maaral on

see viinud isegi tööstuse territoriaalsele killustamisele mida pai-
tab see et vabariigi arvukates maa-asulates on tekkinud voi süve-

nenud tööstuslikud funktsioonid. Sellisteks maa-asulateks on näi-

teks Rõngu, Puurmanni, Ahja, Aste, Risti, Raasiku, Turi-Alliku,

Koeru jne. Et aga mitme viimase aasta jooksul (valja arvatud

mõningane kolhooside ja sovhooside tööstuslike abiettevotete

rajamine) ei ehitatud uusi suuremaid toostusobjekte vaikehnna-

1 NSV Liidu Riikliku Plaanikomitee juures oleva Tootlike Jõudude Uurimise

pükliku Plaanikomitee juures oleva Tootlike Jõudude Uuri-

mise Nõukogu andmetel.
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dess_e ja maa-asulatesse, siis võib arvata, et tööstuse lähendamisttoojoule on vabariigis olemasolevad võimalused praktiliselt iuha
Seega ei tuleks tööjõudu kui

tegurit tootmise territoriaalsete propXtlioP
onMe osis

edaspidi enam nimetamisväärselt arvestada See käib kn knlhnr.side ja sovhooside tööstuslike abiettevõtete kohtasnt
n a

Xn

du™d testi NSV S

üle Jääkide kasutamise eesmargUpuuauvad Eesti NSV-s peaaegu igasugused väljavaated.

SitSSÄ

tootmisharude (on huvitatud
pro? s

-
°- kooskõlastada

kontsentreerimises") huve mLnd to°J miSe

kätt tootmise haiutamisestt hnvm
dUSraj°Oni

-

e (on huvitatad ees-

sionaliseerida tootmise
See voimaldab suuresti rat-

tüvsust. Tootmise errH oha n 1

Se le efek-
tähendab tööstuse koondamist ühV

su

kon
+

tsent reerim ine
tesse ja -sõlmedesse (-raioonidsuurematesse tööstuskeskus-
renemist antud territooriumi töötw nmf nende . ? satähtsuse suu-

territoriaalne kontsentreerimine s?' eega val jendab tööstuse
graafilised punkrid või te

“ maaral On teatud po-
mise territoriaalne kontsent™

d toostusega koormatud. Toot-
- 10. 01 mi s e kont gT seotud
tööstusettevõtete suurenemises kiisuni™/ 1

Vlimane väljendub
võtete osatähtsus antud tdöc + k

Lk J uares kasvab suurte ette-
torrit O r i a, adn

"

hÄn, uk °F tÖÖS‘USeS '
arendamist eeskätt väiksemLl +•••• +

ta
.

he?dab seevastu tootmise
ja maa-asulates), kusjuures iiend^o^HM^ 5165 <väikelinnalistes
ritooriumi tööstuses

d osatahtsus suureneb antud ter-



Peale eeltoodud mõistete tuleb tootmise paigutamisel, kokku

puutuda veel selliste mõistetega nagu toot m i s e ter r 11 ori

aal u e tsentraliseerimine (detsentraliseerimine) h . .
Siinkohal tuleb lühidalt selgitada nimetatud terminite sisu ja

vaiadust nende järele. Tootmise kontsentratsiooni aste väljendu

ettevõtte keskmises suuruses (näiteks töötajate arvu Jargi)

tööstuses tervikuna või teatud tööstusharus. _Ettevote ei pruugi

ao-a olla mitte alati territoriaalselt ühtne. Ta võib koosneda pa ju-

dest eri punktides (samas asulas, vabariigis voi koguni teistes

vabariikides) asuvatest allüksustest (filiaalid, osakonnad jne.).

Seeea ei sisalda mõiste «tootmise kontsentreerimine» tootmise

territoriaalset aspekti. Tootmise paigutamise seisukohalt

aga eole va
ä teada nüvõrd ettevõtte kogusuurust, kuivõrd tema

üksikute osade -
allüksuste suurust (muidugi kui ettevõte

jaguneb geograafiliselt eraldi asuvateks üksusteks)• W

tähtsaks teguriks tootmise rajamisel voi arendamisel teatud koni

ree es Punktis Seega on tootmise paigutuse seisukohalt vaja

konkreetselt teada eeskätt teatud ettevõtte jagunemist geograafili-
selt eraldi asuvateks tootmisüksusteks ning viimaste suurust. Te-

rmin < tööstuse territoriaalne tsentraliseerimine (detsentraliseeri-

mine)» näitabki tööstuse (tööstusharu voi -ettevõtte) ®e °graaf^ tSlt eri punktidesse jagunenud tootmisüksuste kas va

või rohkust (detsentraliseerimine).
(tsentraliseer mine;

territoriaalse tsentraliseerimise aste»

> tootmls ü k s u s t e k eskmine suurus tööstusharus (voi

togÄtuses)
koXua^s^oon^TtmeTt

1 ettevõttega

sellega“võJdne) s. o. ettevõtte töötajate keskmisest arvust

minimaalset
nemist" eraldi paiknevateks tootmisüksusteks, s. o.

•
j i rii'diVnc kirianduses ei tehta siiani kindlapiirili-

i Nõukogude majandusteadusil
, . L

reerirnine » ja «territoriaalne tsent-

selt vahet terminite oV autoreid (näiteks A. Probst) kasutab ter-

raliseerimine» kasutamise 'ahe l - tähenduses terminit «territoriaalne tsent-

mini «territoriaalne k
.

ontse"S sellealane terminoloogia läbitöötamist ja

gJÄÄ korrastada termlnoioogia tuleb

pidada provisoorseiks.
+cpn fraliseerimise või kontsentreerimise astet võib

kogutoodangu maht, tootm.s-

põhifondide maksumus jne.
25



kompaktselt. ''“'Territoriaalne3 '

n tra'miaalse, ‘ võimalikult
vastu on tööstuse (tööstusharu või 14 -.7 !Seer 1 m ‘ n e kee-
teks geograafiliselt eraldi . arvuka-

Tööstusliku tootmise ,

tootmisuksusteks.
detsentraliseerimine ei avalda mää

33 ”4 tsentral >seerimine ja
reerimisele, sest töõstu setfevõ

‘oofmise konfsen ‘-
suhteliselt vähe territoriaakptpst

otete keskmine suurus sõltub
aga organisatsioonilistest ja f?6 kid ustatus), küll
aga avaldab tootmise territoriaX

k ir
te^uritest Seevastu

raliseerimine suurt mõju tootmise fraseerimine ja detsent-
sentreenmisele või hajutamisel? t- ! ?°rlaa 1 s e 1 e kont-
reerimine ja tsentraliseeriminl samuti t^nfterrit°riaalne kontsent-
annab suurt majanduslikku efekt? 1 1S

m
kontse«treerimine

uhiskonnastamiseks, 2) võimaldab Xl b??kem voim alusi töö'
kust, 3) võimaldab ratsioon tl+ v ? ahlskondlikku töövilja-
mis tagavad ökonoomsema tootmis?? -i? Jekniiisi vahendeid,
tootmiskulusid), 4) loob tinnimnT? /V?endavad ühiskondlikke
5) tõstab transpordi kasutamk? p?w- tootn

? lse kombineerimiseks
ike keskuste tööd (võimaldab kontspnt

sus k 6) parandab teadus-
ed ja konstruktoreid) 7) ait? ? treef lda teaduslikke tööta-
elanikkonna sotsiaalmajanduslike taX määral asula ‘*

koostuse territoriaalse kontspnfm
S e-Paranernise^e-

km tootmise paiknemise ratsi™? reerimise Ja tsentraliseerimise
efektiivsus sõltub oluliselt 'sellest kui

v,ahe
#

ndi majanduslik
milliseid tööstusharusid koondatakse Km"6 6 territ°oriumile jatööstuse territoriaalsest kontsentreerimltJl P. aremad võimalused
sest saadava majandusliku efekti suurond!? • ? tsentraliseerimi-
kestel territooriumidel UU

j

d ? lseks on eeskätt väi-
nad), kus tootmise koopereerimisp° nid ’ ]

’ sol {ned
’ suuremad lin-

transpordi kasutamise ning ™i õ? samuti
kõige soodsamad. u rakendamise tingimused on

asuwlku hŽms/lUutm"3 iteks
tööjõu ja

orienteeruvate tööstusharude (tofd,6 ?eam ‘?elt tarbimisrajoohdek
dustest lähtudes on majandus kdt ™--

Ja ker getööstuje) vaj7
purdes hajutatud paigutamine

6fektllVne ka ‘ööstuse tea/ud
seer‘misertukb kui ka tsentrali-

U

p
’k us t efektiivsusest. gutamise rahvamajan-

liseerimise probfe^m^onamm" 3
-

156 ko
,
ntsentr«erimise ja tsentra

lenud,> mistõttu nimetatud proWeemFtmrT 7' J
'

Uba varem käsit-
P eeme uur '‘akse nüüd mõnevõrra

aast“Ä ® GvrÄ
26 ’ 1111 sto, lerntorial concentration
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kitsamalt — vabariigi eri osade ja tähtsamate tööstusharude

lõikes.

Meie arvates ou mõnedel tootmise territoriaalse kontsentreeri-

mise ja tsentraliseerimise probleemidel Eesti NSV-s (lähtudes

vabariigi mõningatest iseärasustest) tootmise paigutuse ratsionali-

seerimise seisukohalt eriti oluline tähtsus. Kuid enne tööstuse

territoriaalse kontsentreerimise uurimisele asumist

on otstarbekohane käsitleda mõningaid tööstuse territoriaalse

tsentraliseerimise küsimusi. Selleks on tabelis 8 toodud andmed,

mis iseloomustavad kodanliku Eepti ja Nõukogude Eesti töös-

tusettevõtete ning nende allüksuste keskmist suurust tähtsa-

mates tööstusharudes 1936., 1959., 1964. aastal. Tabeli viimases

lahtris on toodud tööstuse tsentraliseerimise aste, s. o. tootmis-

üksuste keskmine suurus (tööstusharude seisuga 1. I 1965)

ettevõtete geograafiliselt eraldi paiknevate tootmispunktide (fili-

aalid, osakonnad, tsehhid, jaoskonnad jne.) töötajate arvu järgu

Vabariigi kõigis tööstusharudes ja kogu tööstuses on tootmine

suuresti kontsentreerunud. Ettevõtte keskmine suurus on ajavahe-
mikul 1959—1964 kasvanud rohkem kui seitsmekordseks, raaki-

mata võrdlusest 1936. aastaga. Seetõttu on märksa vähenenud ka

tööstusettevõtete arv. Kui 1936. aastal oli kodanlikus Eestis (prae-

gustes piirides) 3585 tööstusettevõtet (ilma käsitööstuseta) 1
,

siis

1965. aastal oli Eesti NSV-s 321 iseseisval bilansil olevat ette-

võtet (sealhulgas tootmisalane teenindamine). Seega on tööstus-

ettevõtete arv vähenenud rohkem kui 10-kordselt.

Hoopis erinevad on aga tööstusharude territoriaalse tsentrali-

seerimise näitajad. Ilmneb, et tootmisüksuste keskmise suuruse

poolest (vastavalt 600 ja 372 töötajat) paistavad silma kütuse- ja

tekstiilitööstus, mis näitab, et territoriaalse tsentraliseerimise aste

on neis tööstusharudes kõige kõrgem. Suhteliselt vähe töötajaid
keskmiselt ühe tootmisüksuse kohta tuleb toiduainete tööstuses

(30), metsa-, puidu- ja paberitööstuses (101) ja kalatööstu-

ses (111), mis näitab, et neis tööstusharudes on tegemist tootmise-

märkimisväärse territoriaalse detsentraliseerimisega.

Siit ka järeldus, et mitmetes vabariigi tööstusharudes on toot-

mist kontsentreeritud ilma küllaldase territoriaalse tsentraliseeri

miseta, mis näitab, et tootmise territoriaalse organiseerimise sei-

sukohalt on tegemist teatud tootmise paigutamise harulise ja ter-

ritoriaalse aspekti disproportsiooniga.
Selleks et uurida tööstuse ja territoriaalse

kontsentratsiooni taset vabariigi tööstusettevõtetes, korraldas

and decentralisation of Industry in the Soviet Baltic Republics (Estonia Latyia,
Lithuania). Abstrakts of Papers, 21st Geographical Congress, India, Calcutta,

968
‘ I Majandusloendus Eestis. Tööstus. Vihk 1. Tallinn 1939, lk. 10—17 and-

mete põhjal tehtud arvutuste alusel.



Tabel 8

X™t« n

töfe
n

tustaiX ia ltrritwiaili“ ‘-ntraliseertaise aste

Eraldi
Ettevõtte keskmine suu- paikneva

rus töötajate arvu tootmis-

järgi 1 üksuse
Tööstusharu

keskmine
suurus

1936 | 1959 [ 1964 1965 2

Kogu tööstus

Kütusetööstus
12,8 86,7 640 124

239,0 703,5 979 600
Masina- ja metal
li tööstus 15,6 91,1 872 194
Ehitusmaterjalide
tööstus 10,3 87,2 471 191
Metsa-, puidu- ja
paberitööstus 69,5 762,4
Sealhulgas metsa-

ja puidutööstus 7,09 126,5 827 101
Kergetööstus, seal-
hulgas

tekstiilitööstus

õmblustööstus
47,7 183,1 372

159 248
14,5 106,4 1178

naha-, karusna-
ha- ja jalatsi-
tööstus 18,2 110,3 184

Toiduainete töös-
tus, ilma kalatöös-
tuseta

4,4 38,1 272 30Kalatööstus
308,6 1073 111

2 ž: Y eil per, Eesti N
Ei ole võetud arvesse

NSV5V arenemine
teenindust ja

seitseaastakul. Tallinn 1967, lk. 217
põllumajandusettevõtete abitööstust

m

U

eM\Tgia7abk^lig^lUü/s
P
T--' t ! 1965)

' KÜSitlus hõlmas
tootmisüksuste (osakonnad filiaali ts h? ?ral ?' P aikneva te
kohta. Küsitluses nõutavad andmed olid

‘d
’- ]a° S?onnad jne.)

aadress, alluvus, kogutoodang J/ut d tootmisüksuse
tootmispersonali tööKste arv tno t

ad «östuse

-
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Tabel 9

tööstusharudes
(töötajate arvu järgi) vabariigi tähtsamates

jagunemine suurusrühmadesse
Tööstuslike tootmisüksuste

(1. 1 1965. a.)

11-25

26—50 1,216 16,4 5

5

2

11,6 8

2
33 14,0 11 14,3 36 21,1 22 11,2

29 10,451 — 100
„

101—300
„

11,6 0,3
26 33,8 16 9,4 25 12,7 12 12,4

11,4 44 18,732
2,1 4,7 1 0,1

3,4 • 4 5,2 4 2,3 3

3

1,5 2
6 2,1 8

2

2

301—500 1 0,1
1 0,6 1,5 1 2,3

0,9 6

2

7,8
11 3,9501 — 1000

~

üle 1000
„

0,9 2,5 5 2,9 1 0,5 2 2,1
6 2,1

suurusrühinadesse
mittekuuluvad 1 0,5 — —

— ~
5 0,7

1,1
ettevõtted 1 3

| 77 | 100 |l7l | 100 | 197 | 100 |97 | 100 |43 | 100 I 683 | 100

280 | 100 I 235 I 100
Kokku

■ Nimetatud tootmisüksuste kohta puuduvad vastavad andmed.
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andmed 2294 tootmisüksuse
Analüüsime kõigepTaU 1oX i

gi tootmisüksustest,
tsentraliseerimist vahtit Vm territoriaalset
(tabel 9). tähtsamates tööstusharudes

selt^alju’püta^ööXtÄ^b&t 2? töötajat) on suhtelt-
masina- ja metallitööstuses ?S

-

tU?eS (62
’
8%>-

ja 59,4%). Seevastu vähe on väfke^Mmt08-? 868
.

Vas tavalt 59
’
7

lide tööstuses (23 4%)
otmisuksusi ehitusmaterja-

on

,
kõige r°hk-

tuses (61,1%). Vähe keskmisi
f ehitusmaterjalide töös-

mamasina- i a metal-

suuremehÄletandl ‘tltuTesÄV °n

metallitööstus (8,1%). SuhMlisJf Q5
’
5 /° )• Järgneb masina- ja

lihatööstuses (7%) ja õmblustööd vabe suuri tootmisüksusi on
tuses (4,0%).

1 / } Ja omblustoostuses (3,5%), samuti kalatöös-

tsentraliseerimise astmes aatelt territoriaalse
ehitusmaterjalide, masina- ja tekstiihfööLtL 1 naiteks paiknevad
üksused peamiselt Põhja-Eestis L Jtö? J suuremad tootmis-
peamiselt Eesti NSV lääneosas’ MõppH B^^- S?UlLemad üksused
metsa-, puidu- ja paberitööstuse

nedes tööstusharudes, nagu
paiknevad suuremad ja väiksemad’tooW

tl
"V°ldll^ lnete tööstuses,

laselt.
J Ksemad tootmisüksused suhteliselt üht-

märgatavalt töõTtusharudija regionaa7s SffkX
Ste Suurus erineb

metest asjaoludest: kohalike tooÄinevJrnd' See °n tin£ itud mit-
spetsufilistest iseärasustest sealhulLs t I

suurusest
’ tootmise

kujunenud tootmisbaasist, 'asul/alrbiiLL0 °°Flast
’ a J aloolise lt

ettevõte paikneb jne. Kuid olulist
J askoi

? na ) suurusest, kus
etendavad ka organisatsioonilised küsimnsln° tmiSUkSUSe suuru ses
nõud, mida rakendatakse tootmise t V d’ 01 niisu gused abi-
miseks või detsentraliseerimiseks territoriaalseks tsentraliseeri-

tusharudes vabariigi töös-
rahseerimiseks. nalusi tootmise territoriaalseks tsent-

tsentraliseerimise tasemel?kahte osfa
—

b
P~h

°StUSe
_

territoriaa lse
Eesti põhjaosas, eriti Tallinna -i

Pohja ' Ja Lou na-Eestiks.

Üldse töö^tal^T suurtöö-
s-300 töötajaga tootmisüksustes 31 LJa allraJoonis üle
Selle naitaja poolest on see vabariik n

vabaril& l tööstustöötajatest,
loogiline on olukord ka põ!evkivibafse?n?% teiS

-

teSt kau Sel ees - Ana-
-WMI a-SSS-™..;-;..Ä
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Joonis 3. Üle 300 töötajaga tööstuslike tootmisüksuste paiknemine
1965. a.

arvu poolest. Põlevkivibasseinis on rakendatud 300 töötajaga
tootmisüksustes 20,1% vabariigi tööstustöötajatest, mis on küll

tunduvalt vähem kui Tallinna allrajoonis, kuid palju rohkem kui

teistes vabariigi osades. Kokku töötab Põhja-Eestis üle 300 tööta-

jaga tööstuslikes tootmisüksustes 51,4% vabariigi tööstustöötaja-
test, kusjuures üle 300 töötajaga tootmisüksustest paikneb Pohja-
Eestis 77,5%. Samal ajal moodustavad kuni 25 töötajaga tootmis-

üksused Põhja-Eestis 57,6% kõigist vastava suurusega tootmis-

üksustest.
Lõuna-Eestis on aga märksa erinev olukord. Üle 300 töötajaga

tootmisüksustes on rakendatud kõigest 8,7% vabariigi tööstustöö-

tajatest ja üle 300 töötajaga tootmisüksustest paikneb siin 22,5%.
Samal ajal asub Lõuna-Eestis 42,4% kõigist kuni 25 töötajaga
tootmisüksustest.

Eeltoodust nähtub, et suurtööstus on põhiliselt koondunud

Põhja-Eestisse, peamiselt selle loodeossa. Viimane paistab silma
ka kuni 25 töötajaga tööstuslike tootmisüksuste suhteliselt suure

osatähtsuse poolest (614 tootmisüksuste üldarvust), mis moodus-
tab 26,8% vabariigi kõigist tootmisüksustest. Need iseärasused on

tingitud esiteks sellest, et selles vabariigi osas asub vabariigi
pealinn Tallinn, kuhu kapitalismi tingimustes koondus suurtöös-
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tüse kõrval ka hulgaliselt väike- ja käsitööstusi, ning teiseks sel-
lest, et suhteliselt rohkearvuliste väikelinnaliste asulate tõttu on
siin suur ka väikeste tootmisüksuste arv.

Põlevkivibasseinile on i_seloomulikud suured tootmisüksused
(Kaevandused, karjäärid, polevkivitöötlemisettevõtted, elektrijaa-mad jne ), mille poolest põlevkivibassein jääb ainult maha Tal-
linna allrajoomst, kus paikneb 15 samasse suuruskategooriassekuuluvat tootmisüksust.

i-i i kbl jna'Eesti, kus paikneb vaid 3 üle 1000 töötajaga tööstus-
likku tootmisüksust, jääb tööstuse arengutasemelt Põhja-Eestist
tunduvad maha. Valitsevaks on siin väikese ja keskmise suuru-
sega tootmisüksused. Järelikult on siin ka tööstuse killustatuse
probleem mõnevõrra teravam kui Eesti NSV põhjaosas.

. Eeltoodust järeldub, et tööstuse territoriaalne tsentraliseeri-
mise probleem vajab kiiret lahendamist eeskätt Tallinna allrajoo-
ms, kus on selleks ka eriti soodsad võimalused, sest tootmis-
üksuste ühendamine suuremates linnades on hoopis lihtsam kui
maarajoonides Võrreldes teiste vabariigi osadega on vajadustootmise territoriaalse tsentraliseerimise järele suurem ka Eesti
kaguosas, kus selle ülesande lahendamist raskendab aga tootmis-
üksuste laialipillatus.

Järgnevalt analüüsime kokkuvõtlikult vabariigi tööstuse ter-ritoriaalse kontsentreerimise ja hajutamise
,.

uslmusi - Sealjuures on otstarbekohane vaadelda nimetatud
kusimusi kahest s. o regioonide ja asulate aspektist. Esimesenanimetatud aspekti all tuleks mõista tööstuse territoriaalse kont-
sentreerimise kindlaksmääramist sellistes territoriaalsetes majan-dusüksustes nagu administratiivsed ja majandusrajoonid. Asulate

i
aSP

m

kt
u

3 !-- tu eks . m °lsta. territoriaalse kontsentratsiooni astmekindlaksmääramist vabariigi asustussüsteemis, s. o. peamiselt lin-nalistes ja suuremates maa-asulates.
P

koiPp" alt tööstuse territoriaalse kontsentratsiooni
töfin e ‘,Snia NõukoSude Eestis majandusrajoonidelõikes 1936., 1960. ja 1965. aastal (tabel 10)

Majandusrajoonides (Põhja-Eesti, Lõuna-Eesti, Lääne-Eesti
saarestik) esineb tööstuse territoriaalses kontsentratsioonis suuri
erinevusi. Praegu paikneb ule 70% tööstusest Põhja-Eestis, valda-valt Tallinna allrajooms ning suurel määral ka põlevkivibasseinis.

Sõjaeelse perioodiga võrreldes on tööstuse kontsentratsioonTallinna allrajooms mõnevõrra vähenenud, mida tuleb oidada
kõigiti positiivseks saavutuseks vabariigi tootlike jõudude paigu-amises. Positiivselt tuleb hinnata ka põlevkivibasseini osatäht-
suse kasvu mis annab tunnistust tööstuse ühtlasemast paigutami-sest (eriti loodusvarade kasutamise seisukohalt).

P g

nai
~

tab toostuse territoriaalne kontsentreerimine vaba-
riigi osades sõjaeelse perioodiga võrreldes (välja arvatud Tal-linna allrajoon ja põlevkivibassein) silmapaistvat stabiilsust.



3 Eesti NSV rahvamajanduse aktuaalseid probleeme 33

Tabel 10

Majandusrajoonide osatähtsus vabariigi

Osatähtsus töötajate
arvu järgi

1936 | 1960 | 1965

74,5 | 74,4 | 75,5I. Pohja-Eesti

a) Tallinna

allrajoon 49,7 48,7

b) Pandive-
re allra-

joon 5,3 5,2

c) Põlevki-
vibassein 19,5 20,5

11. Lõuna-Eesti 23,6 24,3

a) Tartu

allrajoon 13,4 13,7

b) Sakala
allrajoon 3,0 2,9

c) Pärnu
allrajoon 7,2 7,7

111. Lääne-Eesti
saarestik 1,9 I>3

Vabariigis kokku | 100 | 100

Ajavahemikul 1960-1965 on aga tegemist tööstuse mõningase

koondumisega Põhja-Eestisse. Mõnevõrra on kasvanud ka Laane-

Eesti saarestiku tööstuse osatähtsus. See kõik on aga toimunud

Eesti lõunaosa arvel, mille osatähtsus vabariigi tööstuses on vii-

mase viie aasta jooksul vähenenud. Nimetatud tendentsi ei saa

tootmise territoriaalse organiseerimise seisukohalt otstar-

bekaks, seda enam, et Louna-Eesti arvel asetleidnud tööstuse ter-

ritoriaalne kontsentreerumine on toimunud vaid Eesti põhjaosa

vähestesse linnadesse.
.... ,

Vabariigi linnaliste asulate osas iseloomustavad tööstuse ter-

ritoriaalset kontsentreerumist ja hajutamist järgmised andmed

Ligi 44% vabariigi tööstuses rakendatute arvust on koondu-

nud ühte punkti (Tallinna) ja ligi 3 punkti J
Järve, Narva). Eespool mainitud 4 linnas paikneb 72,4% vabariigi

tööstusest (töötajate arvu järgi).
.

Kui siia lisada veel üks punkt töötajate arvuga 5000 10 000

(Pärnu) siis paikneb nimetatud viies vabariigi suuremas toostus-

keskuses ümmarguselt 75% Eesti NSV tööstusest - samal ajal on

tööstuses (%)

tajate Osatähtsus kogu-
toodangu järgi

| 1965 1936 | 1960 1 1965

75,5 75,8 70,8 | 72,1

43,6 55,2 46,8 44,8

5,5 7,1 5,1 6,2

26,4 13,5 18,9 21,1

22,9 22,8 28,0 26,2

12,8 12,9 13,2 12,9

3,2 3,9 3,5 3,8

6,9 6,0 11,3 9,5

1,6 1,4 1,2 1,7

| 100 100 | 100 | 100
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Tabel II

Tööstuse territoriaalne
1. I 1965. a.)

kontsentreerimine linnalistesse asulatesse (seisuga

Linnalise
asula suurus

töötajate
arvu järgi

tootmis-
üksuste

asulate töötajate% % %arv arv
arv

Joo n i s 4. Rajoonide osatähtsus vabariigi tööstuses iqrs o
•

*arvu ja kogutoodangu iärai
g • I(JOSkUSes iyto - a. töötajate

Järve rajoon koos Soh laTärl?’; JnJ " ra)o?.n
,

koos Ta >li™aga, Kohtla-
Pärnu rajoon koos Pärnuga)

*“ rai ° on koos Tartu»a '

alla 100 töötaja
101 — 300
301 — 500
501 — 1000

1001 — 5000

5001 — 10000
10001 — 25000
üle 25000

9

16
10

6
11

1
3
1

15.8
28,0
17.5
10.5
19.3

1.8
5.3
1,8

394

3277
4188

4000

20551
7181

41187

62677

0,3
2,3
2,9
2,8

14,3
5,0

28.7
43.7

18
65

67
42

129

48
125

261

2.4
8.6
8,9
5.6

17,0
6.4

16.5
34.6

Kokku 1 57 j 100,0 | 143455 | 100,0 | 755 100,0
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vabariigis kokku 35 linnalist asulat (s. o. üle 66% kõigist linnalis-

test asulatest), kus igaühes on vähem kui 500 tööstustöötajat.
Sealhulgas on 9 linnalises asulas igaühes vähem kui 100 tööstus-

töötajat. Peale selle paikneb tööstuslikku tootmist (ilma kolhoo-

side, sovhooside ja muude põllumajandusettevõtete tööstusliku

abitootmiseta) veel rohkem kui 600 maa-asulas.

Seega iseloomustab vabariigi tööstuse paiknemist ühelt poolt
kõrge territoriaalse kontsentratsiooni aste, teiselt poolt aga terri-

toriaalne hajutus.
Kuidas tuleks tootmise ratsionaalse paigutamise seisukohalt

neid nähtusi hinnata? Kui kõnelda territoriaalsest kontsentrat-

sioonist, siis ei vaja arvatavasti täiendavaid kommentaare asja-
olu, et Tallinna tuleb lugeda tööstusega ülekoormatud linnaks-

ning et tööstuse edasiarendamist pealinnas tuleb piirata. Kuid

tuleb ka lisada, et see ülekoormus ei ole veel nii suur, et kutsuks

esile tõsise disproportsiooni tootmise paigutamisel vabariigis.
Paljud NSV Liidu linnad on tööstusega tunduvalt rohkem koor-

matud kui Tallinn. Nende hulgas on näiteks Riia (68% Läti NSV

tööstuse kogutoodangust 1 ) ja paljud VNFSV oblasti keskused,

nagu Saraatov, kuhu on koondunud 80% oblasti tööstustoodan-

gust 2. Seega ei ole Tallinn tööstusega suhteliselt liiga

palju koormatud. Võiks lugeda vastuvõetavaks, kui Tallinna prae-

gune osatähtsus vabariigi tööstuses stabiliseeruks. Pealinna töös-

tusliku osatähtsuse vähendamine tuleks reaalselt kõne alla alles

kaugemas tulevikus, kui saab võimalikuks 1 allinnast välja viia

mittesobivad tööstusettevõtted.
Teiste Eesti NSV vabariikliku alluvusega linnade (Tartu,

Kohtla-Järve, Narva, Pärnu) tööstuslik koormatus ei kutsu

praegu esile vastuväiteid. Küll ei tohiks see lähemal aastaküm-

nel nimetamisväärselt suureneda ei Tartus ega Pärnus.

Kõrvaldada tuleb vabariigi tööstuse paiknemises esinev pea-
mine puudus, nimelt tööstuse killustatus väikelinnade ja maa-asu-

late vahel, sest arvukate tööstuslike pisitootmisüksuste laialipilla-
tus ei ole põhjendatud ei tootmise majanduslike näitajate ega asu-

late arendamise seisukohalt.

Eeltoodust järeldub, et vabariigi tootlike jõudude arendamise

üheks eeltingimuseks on tööstuse territoriaalne tsentraliseerimine

ja kontsentreerimine, samuti asulate võrgu rekonstrueerimine

(nende arvu vähendamine), mida tuleks teha üheaegselt, komp-
lektselt, sest suur osa vabariigi väiketööstusest paikneb just väik-

semates linnades ja alevites ning maa-asulates.
...

Tootmise ja asulastiku territoriaalse kontsentreerimiseta ei

ole võimalik edukalt lahendada vabariigi rahvamajanduse aren-

1 NSV Liidu Riikliku Plaanikomitee juures oleva Tootlike Jõudude Uurimise

Nõukogu andmetel (1965).
2 Bonpocbi coßepuieHCTßOßauuH npon3BOACTBa h noßßiiueHUß ero scptpeKTUß-

hocth. Caparoß, 1967, lk. 123.



36

damise ülesandeid ka_ veel seetõttu, et vabariigi tööstusettevõtete
keskmine suurus ja võimsus jäävad mitmes tööstusharus (näiteks
toiduainete ja kergetööstuses) tunduvalt maha NSV Liidu töös-
tusettevõtete keskmisest suurusest ja võimsusest. See tähendab, et
osa vabariigi tööstusettevõtteid ei ole võimelised edukalt võist-
lema teiste liiduvabariikide ettevõtetega, kus tootmise majandus-likud näitajad (tänu suurematele tootmisüksustele ja kõrgemale
territoriaalse tsentralisatsiooni astmele) on sageli märksa pare-
mad kui meie vabariigis.

Tootmise territoriaalne tsentraliseerimine ja kontsentreerimine
on tähtsaks abinõuks, mis aitab Eest] NSV-s ja teistes Balti vaba-
riikides edukalt lahendada ka tööjõu ratsionaalse rakendamise
probleemi (ühiskondlikus tootmises nii linnas kui ka maal). Kuid
sealjuures on vaja ühtviisi lähtuda nii tööstuse, põllumajanduse.kui ka teeninduse arendamise, eelkõige aga elanike heaolu huvi-
dest.

Vabariigi tööstust territoriaalselt tsentraliseerida ja kontsent-
reerida on tarvis järk-järgult, piirdudes esialgu suuremate linna-
liste asulatega. Maal asuvat tööstust tuleks territoriaalselt tsent-
raliseerida ja kontsentreerida kooskõlas tuleviku nõuetega, vasta-
valt maa-asulate võrgu väljaehitamisele, s. o. maa-asulate rekonst-
rueerimisele.

Sealjuures ei saa õigeks pidada sellist tootmise territoriaal-
set kontsentreerimist, kus tööstuse kontsentreerimise sildi all lik-
videeritakse maal voi väiksemates linnades tööstuslikke tootmis-
punkte, et nende arvel laiendada tööstusettevõtteid niigi juba
tööstusega koormatud linnades.

Eespool nimetatud asjaolusid tuleks kahtlemata arvestada ka
kapitaalmahutuste planeerimisel nii vabariigi tööstuse, põllu-
majanduse kui ka elamuehituse jaoks.

Eesti _NSV saavutused rahvamajanduse arendamisel nõu-
kogude võimu aastate] on selgesti näidanud sotsialismi suuri eeli-
seid kapitalismiga võrreldes. Kuid vabariigi saavutused oleksid
veelgi suuremad, kui saaks tõsta nii tootmise kui ka rahvastiku
territoriaalse paiknemise kontsentratsiooni astet.

Siit tuleneb omakorda järeldus, et Eesti NSV-s ja teistes Balti
liiduvabariikides tuleb tootmise territoriaalsel tsentraliseerimisel
ja kontsentreerimisel lahendada väga mitmesuguseid ja hoopis
keerulisemaid probleeme kui paljudes teistes NSV Liidu vabariiki-
aes, kus on marksa vähem territoriaalselt killustatud tootmist ja
yaikelinnalisi asulaid ning kus peaaegu kogu maarahvastik on
koondunud suurtesse kompaktsetesse asulatesse

— küladesse.
Tulevikus toimuvad suured muutused tootmise territoriaalses

tsentraliseerimises ja kontsentreerimises ning maarahvastiku
koondamine uutesse suurematesse asulatesse parandab põhjalikult
elanike too- ja elutingimusi, nende materiaalset ja kultuurilist tee-
nindamist, samuti saab rohkem hoolitseda ka nende tervise nincr



37

puhkuse eest. Seega kasutatakse tootmise territoriaalse tsentrali-

seerimise ja kontsentreerimise majanduslikke tulemusi Eesti

NSV-s kõigepealt rahvahulkade elutingimuste ja sotsiaalsete tin-

gimuste põhjalikuks parandamiseks.

4. Tootmise ja elanikkonna materiaalse heaolu taseme terri-

toriaalsetest proportsioonidest

Tootmise paigutuse ratsionaliseerimise eesmärgiks on ühis-

kondliku tööviljakuse tõstmise kõrval ka elanikkonna materiaalse

heaolu taseme parandamine. See on võimalik eeskätt tööstuse ots-

tarbeka arendamisega linnalistes ja suuremates maa-asulates. Nii

luuakse küllalt suure rahvaarvuga keskused, kus on majandusli-
kult õigustatud mitmekülgse teenindusharude, tervishoiu-, hari-

dus- ning kultuuriasutuste jt. mittetootmissfaan kuuluvate ette-

võtete kompleksi väljaarendamine. See on tavaliselt suuremates

asulates parajasti nii suur, et võimaldab edukalt rahuldada ka

küllalt arvukat linnade ümbruskonna elanikkonda. Seega on toot-

mise peamiselt just tööstuse (viimane on linnaliste asulate täht-

saimaks arengustiimuliks) ratsionaalne paigutamine asulate are-

nemise ning nende teeninduskompleksi väljakujunemise oluliseks

väljakujunemist stimuleerib peamiselt põlluma-

janduslik tootmine. Selle ratsionaalse paigutamisega on võima-

lik kujundada rahvaarvult küllalt suuri maa-asulaid, kus on kõik

eeldused kaasaja nõuetele vastava, n.-ö. kohaliku tähtsusega tee-

ninduskompleksi väljaarendamiseks. Selles kompleksis puuduvate

lülide osas saavad aga elanikud oma vajadusi täielikult rahuldada

linnalistes asulates, kui need on maa-asulate suuremate rühmi-

tuste” suhtes ratsionaalselt (kaugusi ja transporditingimusi arves-

tades) paigutatud.
,

, . • , ,
„

Tootmise paigutamisel on seega elanikkonna materiaalse hea-

olu, sealhulgas ka teeninduse küsimused suure tähtsusega. Sotsia-

lismi üheks põhiülesandeks ongi tagada võimalikult ühtlane elanik-

konna materiaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise tase. Selle

üheks põhjuseks on see, et mõnevõrra halvemad töö- ja elutingi-

mused mõnedes NSV Liidu piirkondades suurendavad elanik-

konna migratsiooni. See tekitab suurt rahvamajanduslikku kahju,
millest oli juttu juba eespool.

.
.

, ...

NSV Liidu vabariikide ja majandusrajoomde majandusliku

arengutaseme ühtlustamine on üks sotsialismi majandusseadus-

te! eriti rahvamajanduse plaanipärase (proportsionaalse) arene-

mise seadusel rajanevaid tootlike jõudude paigutamise seaduspä-
rasusi. Majandusliku arengutaseme regionaalne ühtlustamine on

sotsialismile seaduspärane sotsiaal-majanduslik protsess,
.

mille

objektiivset iseloomu tõestab sotsialistliku majandussüsteemi prak-
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tika 1 . Seejuures, nagu õigesti märgib S. Rosenfeld, on tema üles-
andeks kõrvaldada olulised erinevused mitte üksnes toot-
like jõudude arengutasemes, vaid ka rahvastiku
elatustasemes ja tootmissuhete s (autori sõren-
dus. — V. T.). Seetõttu ei ole õige nimetatud ülesannete sisu taan-
dada kas ainult materiaalse tootmise taseme või rahvastiku mate-
riaalse heaolu ühtlustamisele. Majanduse arengutaseme all tuleks
laiemas mõttes mõista mitte ainult tootmist või rahvastiku elatus-
taset ja elutingimusi, vaid ka kõiki inimeste eluavaldusi, tegevust
ning vastastikuseid suhteid.

Majanduse arengutaseme regionaalne uurimine on vajalik sel-
leks, et saada rahvamajanduse planeerimiseks vajalikke spetsiifi-
lisi materjale ja üldistusi, mis näitaksid, kuidas ja millises ulatu-
ses mitmesugused regionaalsed erinevused mõjutavad tootlike
jõudude arengut.

Nimetatud ülesannete lahendamine on seotud ka sotsialistliku
rahvuspoliitika elluviimise ülesannetega, millistest tähtsaimaks
on NSV Liidu rahvaste majandusliku ebavõrdsuse likvideerimine.
P. Alampijevi arvates on NSV Liidu rahvaste tegeliku majandus-
liku ebavõrdsuse likvideerimise üheks tunnuseks uue, sotsialistliku
tööjaotuse arendamine liiduvabariikide ja majandusrajoonide
vahel ning ratsionaalsem tootmise paiknemine NSV Liidus. Seda
tõendab ka tegelikkus, sest nõukogude võimu üheks kõige suure-
maks saa\utuseks on majandusliku ebavõrdsuse likvideerimine
NSV Liidu rahvaste vahel 2

.

Kuidas tuleks aga konkreetselt mõista majanduse arenguta-
seme, sealhulgas ka rahvastiku materiaalse heaolu ja kultuurilise
teenindamise taseme ühtlustamist NSV Liidu territooriumil, mis
on üheks tähtsamaks kommunismi materiaaltehnilise baasi’ loo-
mise eeltingimuseks? Kommunismi materiaaltehnilist baasi tuleb
luua mitte ainult kogu NSV Liidu mingi keskmise majandusliku
näitaja seisukohalt, vaid ka iga tema territooriumi osa arendamise
huvidest lähtudes. Ainult sel juhul on võimalik kõnelda
NSV Liidu eiinexate osade materiaalsete, rahaliste ja tööjõures-
sursside igakülgsest kasutamisest, mis omakorda aitab kiiremini
luua kommunismi materiaaltehnilist baasi.

Asi seisab eeskätt selles, kuidas mõista territoriaalset tööjao-tust? Viimasel on praktikas väga mitmesuguseid organisatsiooni-
lisi vorme. Nendeks on kõigepealt suured majandusrajoonid, kuhu
kuuluvad liiduvabariigid, oblastite grupid, kraid jne. NSV Liidus
on praegu teatavasti 18 sellist suurt majandusrajooni. Iseseisvaid
territoriaal-majanduslikke üksusi kujutavad endast ka liidu-

1 111. 11. Po3eh4) e .1 b ä, MeioAOJioniH BbipaßHiißaHHfl ypoßiieii pasBHTHH
SKOHOMimecKHx paöoHOß CCCP. MocKßa, 1969, lk. 3.

r r

2 n. M. A.iaMnueß, JlnKßHaamia 3KOHOMii’iecKoro HepaseHcrßa HapoAOß

195^T

1
C B ° CTOKa ” co« Ha -™CTMHecKoe paaMememie npOMbiuwieHHOCTH. MocKßa,
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vabariigid, nii suured kui väikesed. Nendes esineb omakorda suuri
looduslikke, majanduslikke, ajaloolisi ja muid erinevusi, mille alu-
sel eksisteerivad vabariigi- või oblastisisesed majandusrajoo-
nid jne.

Territoriaalset tööjaotust ja sellest tingitud erinevaid tootmise
paigutuse ülesandeid tuleb silmas pidada nii NSV Liidu suurtes
kui ka väikestes territoriaal-majanduslikes üksustes, nagu näiteks
väikestes liiduvabariikides, kraides, oblastites jne. NSV Liidu

majandusteaduslikus kirjanduses aga on senini sellele küsimusele

põhjendamatult vähe tähelepanu pööratud. Vähe on teaduslikke
uurimistöid ja rakenduslikke käsitlusi, mis on lähtunud territo-

riaalse tööjaotuse ning majandusliku taseme erinevustest just
väikestes territoriaal-majanduslikes üksustes.

Ometi ei ole majandusliku taseme ning elanikkonna mate-

riaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise taseme ühtlustamise

probleemide uurimine sugugi teisejärguliseks ülesandeks ka väik-

semates liiduvabariikides ja oblastites ning suurte majandus-
rajoonide kõrval ka alamastme majandusrajoonides.

Kuid nimetatud probleemide lahendamisel esineb väikestel ter-

ritooriumidel suurtega võrreldes siiski erinevus. Ilmselt ei ole

looduslikest tingimustest ja ressurssidest, geograafilisest asendist

ning muudest objektiivsetest teguritest tingituna otstarbekas

majandust enam-vähem ühtlasel tasemel arendada kõikides
alamastme majandusrajoonides, küll aga suuremates territoriaal-

setes majandusüksustes, kus on väga mitmesuguseid eeldusi ja
võimalusi majanduse arendamiseks. Mis aga puutub elanikkonna
materiaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise tasemesse, siis

tuleks seda kõikjal ühtlustada, isegi mikrorajoonides, hoolimata
teatud erinevustest rajooni materiaalse tootmise tasemes. Vasta-

sel korral ei oleks ühiskonnaliikmete! enam-vähem ühesuguseid
elutingimusi, mis takistaks üleminekut kommunismile.

Eeltoodust lähtudes ei saa täiesti nõus olla S. Rosenfeldiga,
kes kirjutab, et NSV Liidu majandusrajoonides (nimetatud autor

mõtleb siinkohal suuri majandusrajoone — V. T.) ja liiduvaba-
riikides tuleb saavutada enam-vähem ühtlane ühiskondliku kogu-
produkti tootmise tase, eriti uue loodud produkti tootmises iga
elaniku kohta, kusjuures nii suurtes kui ka alamastme

majandusrajoonides tuleks saavutada enam-vähem üht-
lane tööjõuressursside (autori sõrendus. — V. T.) kasu-
tamise tase. 1

Siit nähtub, et S. Rosenfeld räägib majandusrajoonide kõikide
astmete puhul vaid tööjõuressursside kasutamise taseme ühtlus-
tamise vajalikkusest, kuid ei kõnele rahvastiku elatustaseme kui

1 111. n. Po3en4)ejibÄ, MeTOAOJiorHH BbipaßHHßauHH ypoßHeii pa3BHTHH
3kohommiecKHX pafloHOß CCCP. MocKßa, 1969.
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terviku ühtlustamisest. 1 Muidugi on tööjõuressursside kasutamise
ühtlustamine väga tähtsaks eelduseks elanikkonna materiaalse
heaolu taseme ühtlustamisel, kuid see jääb siiski vaid eelduseks.
Elanikkonna materiaalse heaolu taset oluliselt mõjutavaks tegu-
riks on ikkagi tootlike jõudude arengutase antud territooriumil,
rahvamajanduse, sealhulgas tootmise nii harulise kui ka territo-
riaalse struktuuri iseärasused.

Nagu eeltoodust nähtub, on majanduse regionaalse taseme,
sealhulgas elanikkonna materiaalse heaolu taseme uurimine toot-
like jõudude territoriaalse organiseerimise üheks tähtsamaks
probleemiks eriti rahvamajanduse territoriaalplaneerimise pers-
pektiivsete küsimuste lahendamise seisukohalt.

Siit omakorda järeldub, et elanikkonna materiaalse heaolu ja
kultuurilise teenindamise regionaalne tase on tootlike jõudude,
sealhulgas ka tootmise paigutuse ratsionaalsuse näitajaks nii
NSV Liidu majandusrajoonides kui ka majandusrajoonide pii-
res. On ju tootlike jõudude paigutuse ratsionaalsuse üheks näita-

jaks tootmise taseme ja elanikkonna materiaalse heaolu ning kul-
tuurilise teenindamise taseme proportsioonid. Tootmise paigutust
saab antud kohas lugeda ratsionaalseks ikkagi ainult siis, kui ühe-

Tabel 12

Tööstuse arengutase vabariigi üksikutes osades 1965. aastal

Tööstuse kogu-
toodang iga
elaniku kohta

Tootmispõhi-
fondid iga

elaniku kohtaMajandusrajoon
võrreldes vaba-

riigi keskmisega
(%)

võrreldes vaba-
riigi keskmisega

(%)

I. Põhja-Eesti 120,7 142,7

a) Tallinna allrajoon
b) Pandivere allrajoon
c) Põlevkivibassein

119,7 101,0
64,6 73,8

163,6 312,8

11. Lõuna-Eesti 72,0 36,0

a) Tartu allrajoon
b) Sakala allrajoon
c) Pärnu allrajoon

53,4 25,0
71,9 33,0

136,5 76,3

111. Lääne-Eesti saarestik 43,7 44,9

Vabariigi keskmine 100,0 100,0

1 Ühiskondliku koguprodukti tootmise taseme ühtlustamisega, mis hõlmab
vaid materiaalse tootmise harusid, ei ole võimalik veel saavutada elatustaseme
ühtlustamist.
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Joon is 5. Tööstuse arengutase rajoonides ühe elaniku kohta 1965~ a

(Harju rajoon koos Tallinnaga, Kohtla-Jarve rajoon koos Kohtla-Jarve ja

Narvaga, Tartu rajoon koos Tartuga, Pärnu rajoon koos Parnuga).

aegselt tootmise majandusliku efektiivsusega on efektiivselt rahul-

datud ka töötajate materiaalse heaolu ning kultuurilise teeninda-

mise vajadused.
.

.
Seejuures tuleb märkida, et elanikkonna materiaalse heaolu ja

kultuurilise teenindamise tase sõltub kaasajal veel suuresti nen-

dest rahvamajanduse materiaalse tootmise harudest (tööstus),

kus toodete hinnad ja töötajate palgad on kõrgemad kui põllu-

majanduses ning teistes rahvamajandusharudes.

Järgnevalt analüüsime kokkuvõtlikult tööstusliku tootmise

taset meie vabariigi erinevates osades (tabel 12).

Tabelist ilmneb, et tööstuse tootmistase on vabariigis vägagi

erinev Põhja-Eesti ületab vabariigi keskmist toostuse_ kogutoo-

dangu taset iga elaniku kohta 20,7% võrra. Võrreldes Louna-Ees-

tigaStuleb Põhja-Eestis iga elaniku kohta ule 1,6korra r^kem

k
to°

d
s

tustoodangut, Lääne-Eesti saartega võrreldes aga ligi 3 korda

rohkem Majanduslikest allrajoomdest on tööstuse tase kõrgeim

põlevkivibasseinis, millele järgneb Pärnu raJ OO e *se

ka Tallinna allrajooni. Viimase madalam tase Pärnu allrajoomga
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võrreldes on tingitud sellest, et Tallinna allrajoonis on suhteliselt
palju rohkem maarahvastikku kui tunduvalt väiksemas Pärnu all-
rajoonis.

Tööstuse tootmispõhifondide mahult iga elaniku kohta ületab
põlevkivioassem vabariigi keskmise rohkem kui kolmekordselt.
Üldse tukbPohja-Eestis iga elaniku kohta ligi 4 korda rohkem
tootmispohifonde kui Louna-Eestis ja saartel. See on tingitud töös-
tuse territoriaalsest struktuurist — rasketööstuse harud on koon-
dunud vabariigi põhjaossa.

Tööstuse arengutaseme territoriaalsete erinevuste taustal vaat-
eme alljärgnevalt kaubanduse, ühiskondliku toitlustamise elu-

kondliku teenindamise, tervishoiu- ja lasteasutuste arengutaset
vabariigi üksikutes osades.

Tabelis 12 ja 13 toodud andmeid võrreldes selgub, et tööstuse
ja teenindussfääri arengutaseme vahel on tihe seos: kõrgema töös-

ja linnaderohketes vabariigi osades on ka teenin-
dussfäär rohkem valja arenenud ja vastupidi. See avaldub eriti
kujukalt näiteks niisugustes vabariigi osades, nagu Tallinna all-
rajoon, Sakala allrajoon ja Lääne-Eesti saarestik.

Sellise üldise seaduspärasuse kõrval esineb siiski mitmeid koha-
likest tingimustest tingitud erinevusi. Põhja-Eestis, kus tööstuse
tase on kõrge, on ka teenindussfääri arengutase üldiselt kõrgemkui mujal vabariigis. Kuid Põhja-Eesti arenenud tööstusega võr-
reldes jaab teenindussfääri arengutase siiski mitmeti maha vaia-
a.u.B eB h . haiglate voodikohtade arvult iga elaniku kohta
jaab Pohja-Eesti vabariigi keskmisest tasemest maha 3,5% võrra.
Kui kõnelda Tallinna allrajoonist, siis nähtub tabelist, nagu oleks
siin tegemist teenindussfääri eriti kiire arenguga. Tegelikult on
see teatud määral näilik, sest allrajooni kuuluv Tallinn kui pea-linn, vabariigi suurim tööstus-, kaubandus-, transpordi- ning kul-
tuurikeskus varustab mitmesuguste teenustega ka väga paljusid
nä?faÄ“ gl el

r

le
11

osade ® lall ik
J

ke nin.g läbisõitjaid. Nagu praktikanaitab, on Tallinnas teenindus mitmeti ebarahuldaval tasemel
eriti suveperioodil, kui kasvab suuresti läbisõitjate arv.

/ 7
?9o! xkjY lbass

,

eini
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iseloomustab tööstuse kõrge arengutaseule vabariigi keskmise taseme), kuid siiski suhteliselt
madal teenindussfääri arengutase. Nii moodustab siin kaubanduse
Jaekaive elaniku kohta 98,8%, haiglate voodikohtade arv 92 1% jaelutarbehse teeninduse maksumus 87,2% vabariigi keskmisest
tasemest. Kõrgem vabariigi keskmisest on siin koolieelsete laste-
asutuste arengutase ja istekohtade arv ühiskondliku toitlustamise
ettevõtetes.

Seegä on siin tegemist olulise disproportsiooniga tootmise iateenindussfääri arengutaseme vahel.
Teatud disproportsioonid esinevad tööstuse ja teenindussfääri

arengutaseme vahel ka Pärnu allrajoonis (peamiselt Pärnu lin-
nas). See on seletatav mõnevõrra analoogiliste põhjustega Tallin-
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Tahet 13

arengutaseKaubanduse, ühiskondliku toitlustamise, elukondliku teenindamise, tervishoiu- ja koolieelsete lasteasutuste

vabariigi osades 1966. a.
1

Riikliku ja

banduse käivete temustuseür7 Elukondliku tee- Haiglate voodi- \dsetes\aste-’
+ ühiskondliku

e

u

t
s

e

e

s

te '

nindamise tase 2 kohtade arv
asutustes

toitlustamise
käive

! keskmi-
selt ühe
elaniku

vorrel- võrrel-
des

vabariigi
keskmi-

sega
%

võrrel-
des

vabariigi
keskmi-

sega
%

võrrel-
des

vabariigi
keskmi-

sega
%

des 1000 10001000 1000
vabariigi
keskmi-

sega
%

elaniku
kohta

elaniku
kohta

elaniku

kohta
elaniku

kohtakohta

(rbl.)

I. Põhja-Eesti
a) Tallinna allra-

joon
b) Pandivere all-

rajoon
c) Põlevkivibas-

sein

11. Lõuna-Eesti

752,0 24,5 107,9 11,0 96,5 40,4 117,8

806,5 27,6 121,6 11,8 103,5 38,9 113,4

17,5 77,1 8,5 74,6 26,2 76,4612,8

686,7 19,8 97,2 10,5 92,1 55,6 162,1

618,4 20,2 89,0 12,2 107,0 25,0 72,9
20,9 92,1 H,7 102,6 23J 67,3a) Tartu allrajoon

b) Sakala allra-
joon

c) Pärnu allra-
joon

601,7

15,4 67,8 18,7 164,0 23,5 68,5600,2

689,4 21,6 95.2 9,1 79,8 32,8 95,6

111. Lääne- E e s t i
17,2 75,8 8,6 75,4 27,6 80,5saarestik 534,8

Vabariik kokku | 694,9 100,0 | 54,6 j 100,0 | 22,7 | 100,0 | 11,4 | 100,0 I 34,3 I 100,0

1 Arvutatud statistilise kogumiku «Eesti NSV nõukogude võimu aastail», Tallinn, 1967 ja Eesti NSV Teenindusmi

nisteeriumi andmete alusel (ilma Sillamäeta).
2 Ühes Sillamäega.

võrrel-
des

vabariigi
keskmi-

sega
%

107,9

110,1

97,8

108,6

87,9
82,8

92,5

102,0

91,0
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nas. Tartu allrajoonis on aga tegemist teenindussfääri (tööstu-
sega võrreldes) suhteliselt kõrgema arengutasemega. Vabariigi
keskmisega võrreldes jääb Tartu allrajoon siiski mõnevõrra maha.
Tartu allrajooni tööstus (ilma Tartu linnata) on suhteliselt vähe
arenenud ning seda on vaja nagu mujalgi Lõuna-Eestis arendada.
Eriti käib see aga Lääne-Eesti saarestiku kohta, kus tööstustoo-
dangu tase iga elaniku kohta on madalaim vabariigis.

Eeltoodust kokkuvõtet tehes selgub, et vabariigis esinevad töös-
tuse ja teenindussfääri arengutasemes ning nendevahelistes pro-
portsioonides küllaltki silmapaistvad territoriaalsed erinevused,
mis ei vasta tootlike jõudude territoriaalse organiseerimise ees-
märkidele ja praktilistele vajadustele, seda eriti tuleviku seisu-
kohalt. Seega esineb sõjajärgsel perioodil tootlike jõudude ja eriti
tootmise paigutamisel tehtud edusammude kõrval ka olulisi puu-
dusi. Need seisavad eeskätt selles, et elanikkonna materiaalse hea-
olu tase kõigub suuresti vabariigi territooriumil, mis ei ole objek-
tiivselt millegagi põhjendatud. Eesti NSV on oma pindalalt liiga
väike selleks, et siin võiksid olulist mõju avaldada näiteks geo-
graafilised, klimaatilised, ajaloolised või sotsiaalmajanduslikud
tegurid. Järelikult on mittetootmissfääri arengutasemes esinevate
territoriaalsete erinevuste põhjused eeskätt subjektiivset laadi
ning viitavad peamiselt mitmesugustele organisatsioonilistele
puudustele. Need on suhteliselt kergesti kõrvaldatavad, kuid nende
likvideerimisele ei ole seni eriti kohalikud organid piisavalt tähele-
panu pööranud.

5. Linna ja maa oluliste erinevuste likvideerimisest

Üheks kõige tähtsamaks sotsiaalmajanduslikuks probleemiks,
mille lahendamisest oleneb NSV Liidu rahvamajanduse edukas
arendamine, on põllumajandusliku ja tööstusliku tootmise tase-
mes, maa- ja linnarahvastiku elatustasemes ilmnevate linna ja
maa oluliste erinevuste likvideerimine.

Tööstusliku ja põllumajandusliku töö taseme, samuti linna-
ning maarahvastiku materiaalse heaolu taseme üksteisele lähenda-
mine.on võimalik üksnes tootlike jõudude igakülgse arendamisega
ja tööviljakuse järsu tõstmisega nii linnas kui ka maal. Selle prot-
sessi üldiseks seaduspärasuseks on põllumajandusliku tootmise

arendamine ja täiustamine, selle järkjärguline lähendamine
tööstuses saavutatud tasemele.

Linna ja maa oluliste erinevuste aluse moodustavad sotsialismi
ingimustes klassi- ja majanduslikud erinevused. Klassierinevused

on tingitud sellest, et sotsialistlikus ühiskonnas eksisteerivad eri-
nevad, kuigi sõbralikud klassid: töölisklass, kes etendab ühiskon-
nas juhtivat osa, ja koopereerunud (kolhoosi-) talurahvas. Majan-
duslikke erinevusi linna ja maa vahel põhjendatakse aga NSV
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Liidu vastavas kirjanduses sellega, et põllumajanduses eksisteeriv

kooperatiivne omandus ja kooperatiivsed sotsialistlikud ettevõtted

(kolhoosid) erinevad üldrahvalikust sotsialistlikust omandusest

ning riiklikest ettevõtetest madalama majandusliku küpsusastme

poolest, mis ilmneb tootmise ühiskonnastamise tasemes, toodangu

majandusliku käibe vormides, töö järgi tasustamise tasemes ja

vormides ning tootmise juhtimise organiseerimises.
l

Hoolimata põllumajanduse materiaal-tehnilise baasi kiirest

arenemisest jääb kommunistliku ühiskonna esimeses faasis põllu-

majandusliku töö tehniline tase tööstusliku töö tehnilisest tase-

mest veel maha. Suuri erinevusi esineb ka tööliste ja kolhoosni-

kute tootmisalase ja tehnilise kvalifikatsiooni tasemes. Samuti säi-

lib veel kultuuriliste ning elukondlike tingimuste erinevus linnas

ja maal.
.

Eeltoodust nähtub, et linna ja maa olulised erinevused moo-

dustavad sotsialistlikus ühiskonnas terve kompleksi mitmesugu-

seid nii majanduslikke, sotsiaalseid, kultuurilisi kui ka elukond-

likke probleeme. See on tingitud sellest, et nende erinevuste sub-

jektid, s. o. linn ja maa, on väga keerulise sotsiaalse struktuuriga.

Seoses sellega tuleks kõnelda ühest olulisest probleemist, mille

püstitas bulgaaria teadlane Niko Jahiel. 2 Ta kirjutab, et Stalini

ekslikule seisukohale toetudes väidavad mõned autorid, et linna

ja maa olulised erinevused rajanevad täielikult või osaliselt kahel

sotsialistlikul omandivormil ja nendevaheliste! erinevustel. Kaks

omandivormi on tõepoolest sotsialismi tingimustes linna ja maa

oluliste erinevuste kõige iseloomulikumaks jooneks. Kuid °n \õi-

malik, et mõningates riikides ei teki pärast sotsialismi võitu üldse

kooperatiivset omandivormi. Ning N. Jahiel küsib õigustatult, kas

siis sel korral neis riikides ei esinegi olulisi erinevusi linna ja maa

vahel? Seda mõttekäiku arendades toob N. Jahiel teise näitena nii-

suguse piirkonna (kas või NSV Liidu uudismaa rajoonides), kus

põllumajanduslik tootmine baseerub ainuüksi sovhooside , s. o. kus

puudub kooperatiivne omandus (kolhoosid). Ka sel juhul esitab ta

analoogilise küsimuse. , ..

On ilmne, et N. Jahielil on paljuski õigus. Põhjendada linna

ja maa olulisi erinevusi kahe omandivormi olemasoluga ei oie

kuigi veenev.
3 D. Kaidalov on seisukohal, et sotsialistlikus ühis-

konnas kui kommunismi esimeses faasis esineb nn majanduses
kui ka muudes ühiskonna eluavaldustes kapitalistlikust korras

pärinevaid «sünnimärke». Seetõttu kajastub mineviku mõju kaes-

1 rimHTiKOHOMHUeCKIIii CJIOBapb. MocKßa, 1964, lk. 249 250.

2 H TxTeT ropoa H AepeßHH. CouHOJiorHnecKKe acneKTbi, MocKßa, 1968,

lk ' 'titele seisukohale on asunud ka mitmed nõukogude autorid (vt.

■I n K a üla iTb 3aKon nepeveHH Tpyja m ncecVopoHHee paaBHTHe Me.iOßeKa,

MocKßa* 1968). D. Kaidalov näitab, et väärad se'suk(?had antud küsimuses on

tingitud marksismi-leninismi klassikute ebaõigest tõlgendamisest.
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oleval ajal ka inna ja maa nii sotsiaal-majanduslikes kui ka kul-
tuurilis-eluKondlikes erinevustes, mis järk-järgult vähenevad ia
kaovad kommunismi tingimustes. N. Jahiel peab linna ja maa olu-
liste erinevuste maaravaks teguriks ning ühtlasi sotsiaal-majan-
duslike ja kultuurilis-elukondlike erinevuste materiaalseks
aluseks linna ja maa tootlike jõudude arengu-
taseme erinevusi. (Autori sõrendus.

— V. T.)
Eeltoodud väide on põhjendatud ka sel juhul, kui seoses kom-

munismi materiaaltehnilise baasi loomisega kaks sotsialistlikku
omandivormi teineteisele lähenevad ja ühte sulavad, mis viib
jark-jargult ühtse üldrahvaliku kommunistliku omanduse loomi-
se e - Kuue sotsialistliku omandivormi ühtesulamine saab võimali-
kuks ikkagi ainult linna ja maa tootlike jõudude teatud
arengutaseme saavutamisel. See tähendab eeskätt tootmise
ohutut arengut, suure hulga uute ettevõtete rajamist nii tööstu-

ses, põllumajanduses, transpordis, teeninduses jne.
Silmas pidades linna ja maa oluliste erinevuste likvideerimiseeesmärki, osutub sel juhul erakordselt tähtsaks küsimus, kus

nimelt linnas voi maal, on kõige otstarbekam rajada mitmesugu-seid ettevõtteid ja asutusi. Järelikult hakkab veelgi suuremat osa
®te^ ama nn printsipiaalsete kui ka konkreetsete
probleemide lahendamine. Eriti suure tähtsuse omandab paigutusekomplekssete ülesannete lahendamine nii tootmise, teenin-
duse kui ka asulatevorgu väljaarendamise osas. Linna ja maa olu-lisi erinevusi ei saa likvideerida üldiste, mingi territooriumi kuiterviku kohta kaivate n.-o. keskmiste lahendustega, vaid konkreet-
selt antud territooriumi iga punkti suhtes rakendatavate abinõu-

ga. Seega esineb tootlike jõudude paigutuse ning linna ja maaolu iste erinevuste vahel tihe vastastikune sõltuvus Siit järeldubet linna ja maa oluliste erinevuste ulatuses
kajastuD teatud määral ka tootlike jõudude
paigutuse ratsionaalsus antud territooriumil.

Linna ja maa oluliste erinevuste konkreetne kindlaksmäära
mine on keeruline ülesanne. Eriti seetõttu, et ta hõlmab terve
kompleksi kõige erinevamaid näitajaid tootmise, teeninduse, hari-duse, kultuur! jne. ala t, et sünteetilist näitajat praegu veel poleet statistiline andmete baas antud ülesande jaoks on klasajal väga

damiseks
Ja puudub ka rahuldav metoodika selle ülesande lähen-

ka
SEesu‘NSV

o

b
sa

P
s

aratamatUlt PiirdUda puuduiiku andmestikuga
Ällpool esitatakse mõningaid andmeid vabariigi tootmisesamuh elanikkonna materiaalse heaolu ja kultuurilise teeninda-

mise kohta. Linna ja maa oluliste erinevuste likvideerimisel onüheks kõige tähtsamaks ülesandeks uurida põllumajandusliku tööiseloomu ja arengutendentse. Põllumajandus areneb'pidevas koos-
mõjus teiste rahvamajandusharudega. Seejuures on seaduspärasu-
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seks tööstuse ja põllumajanduse sidemete järjekindel tihenemine

ja komplitseerumine, tööstuse suurenev mõju põllumajandusele.
See avaldub selles, et ikka rohkem põllumajanduslikke töid kuju-
neb tööstusliku töö eriliigiks. Tööstuslik töö tungib järjest suure-

mal määral põllumajanduslikku tootmisse, põllumajandus muutub

tööstusliku tootmise arenenud vormiks.

Linna ja maa sotsiaal-majanduslike erinevuste likvideerimise

probleemi analüüsimisel on üheks tähtsamaks ülesandeks selgi-

tada, mil määral esineb põllumajanduses tööstusliku tootmise

sugemeid. Seda näitab tootmise mehhaniseerimise ja elektrifitsee-

rimise tase põllumajanduses, samuti kapitaalmahutuste dünaa-

mika teatud ajavahemikul (tabel 14).
Tabel 14

Energeetilised võimsused ja elektrienergia kasutamine kodanliku Eesti

ja Nõukogude Eesti põllumajanduses ’•

Aastad

1950 1960 1967

1. Põllumajanduse energee-
tilised võimsused aasta

lõpuks,
sealhulgas mehhaani-
liste jõumasinate võim-

20571002

962 2033
sus

2. Energeetilisi võimsusi

ühe töötaja kohta kolhoo

sides ja sovhoosides 6,7 12,6

3. Energeetilisi võimsusi

100 ha külvipinna kohta 228130

4. Kasutatud elektrienergiat
põllumajanduses 67,6 237,8

kogumik Tallinn
* Eesti NSV rahvamajandus

1968. Selle andmete põhjal.

Statistiline

kasvasid energeetilised võim-Tabelist nähtub, et 1967

sused Eesti põllumajanduses 1939. aastaga võrreldes rohkem kui

seitsmekordseks. Elektrienergiat kasutati 1967. aastal põllumajan-
duses üle 20 korra rohkem kui 1950. aastal.

, ....
.

j

Suuresti on kasvanud riiklikud ja kolhooside (valja arvatud

kalurikolhooside) kapitaalmahutused põllumajandusse. Kui aja-

vahemikul 1951— 1955 tehti kapitaalmahutusi põllumajandusse

37 miljoni rubla ja ajavahemikul 1956—1960 177 miljoni rubla

väärtuses, siis 1961.-1965. aastal juba 301 miljoni rubla väärtu-

ses ehk üle 8 korra rohkem kui 1951.—1955. aastal.

1 Eesti NSV rahvamajandus 1967. aastal. Statistiline kogumik. Tallinn 1968.

Selle andmete põhjal.

aastal1967

aastal
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Ent hoolimata nendest saavutustest jääb põllumajanduse teh-
niline varustatus ja tööviljakus veel tunduvalt maha sellest tase-
mest, mida oleks vaja saavutada, et põllumajanduslik tootmine
oleks sõna tõsises mõttes industriaalne.

Selle probleemi lahendamiseks on vaja tõmmata majanduslikku
käibesse uusi materiaalseid ressursse, kasutada põllumajandusli-
kus tootmises leiduvaid reserve. Siinkohal tuleb nõus olla autori-
tega, kes väidavad, et põllumajandusliku tootmise lähendamist
tööstuslikule tootmisele pidurdab teatud määral tööstuse liigne
territoriaalne kontsentreerimine, eriti suurematesse linnadesse
ning eriti kergetööstuse, toiduainete ja kohaliku tööstuse osas. 1

Tuleb toetada ka neid seisukohti, et põllumajandusliku abitoot-
mise ignoreerimine või mitteküllaldane arendamine avaldab teatud
negatiivset mõju nii maa- kui ka linnarahvastiku elatustasemele.
Eesti NSV-s oli kolhooside ja sovhooside abitööstusettevõtetes
1967. a. andmetel rakendatud üle_4ooo töötaja (sealhulgas ka töö-
tajad kolhoosidevahelistes ettevõtetes) 2 ja 600 maa-asulas oli
1965. aasta osalistel andmetel ligemale 15 000 tööstustöötajat
(kaasa arvatud tootmisalane teenindamine). Seega töötab ligemale
10% \ abaiiigi tööstuslikus tootmises rakendatutest maa-asulates
paiknevates ettevõtetes. See arv ei ole küll suur, kuid tööstuse
mõju avaldub siiski küllalt paljude maa-asulate funktsionaalses
struktuuris ja põllumajandusettevõtte tootmistegevuses ning sisse-
tulekutes. Kui suures ulatuses ja millistes suundades konkreetselt
arendada Eesti NSV-s põllumajanduslikku abitööstust ning kui
suur osa tööstuslikust tootmisest üldse võiks paikneda maal, see
küsimus vajab täiendavat uurimist ja teaduslikku põhjendamist.

Üheks näitajaks, mis väljendab teatud määral linna ja maa
oluliste erinevuste vähenemist, on kahtlemata ka erinevuse vähe-
nemine kooperatiivse (kolhoosi-) tootmise ja riikliku (sovhoosi-)
tootmise vahel, sest majanduslikud suhted sovhoosides on suhteli-
selt analoogilised linnas asuvate riiklike ettevõtete suhetega. Ka
elutingimused paljudes riiklikes majandites lähenevad elutingi-
mustele linnalistes asulates.

Ajavahemikul 1950—1967 on suuresti vähenenud erinevused
kolhooside ja sovhooside vahel. 1967. a. jäid kolhoosid sovhoosi-
dest veel veidi maha heinaniitmise mehhaniseerimise ja masina-
lüpsi osatähtsuse tasemelt. Elektrifitseerimises on kolhoosid sov-
hoosidega samal tasemel. Tera- ja kaunvilja, samuti kartuli saa-

gikus, mis 1950. aastal jäi kolhoosides suuresti maha sovhooside

A- u Abi ö o p eu, FlojicoÕHbie npeanpußTiin h npoMbicjibi b cejibCKOM
xo3MiicTße, MocKßa, 1968, lk. 4.

P. O. K a hr p o, PaaßHTiie nojicoÕHbix npe/inpHHTHH h npOMbicjiOß b ko.i-
xo3ax ii coßxosax Sctohckoh CCP. HayHHOe coßemaHne no npoõjieMau nepcneK-
THBHOrO pa3BHTHH H pa3MemeHHH npOH3BOÄHTeJIbHbIX CHJI B IIpn6aJITHnCKHX COIO3-
Hbix pecnyõjniKax. Tajuinn 1968, lk. 34.
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tasemest, ületas 1967. aastal sovhooside saagikuse. Ka piimatoo-

dang lehma kohta oli kolhoosides 1967. a. kõrgem kui soxhoosides.

Ülaltoodust võib teha järelduse, et kolhooside ja sovhooside

erinevuste vähenemine tööde mehhaniseerimisel, elektrifitseerimi-

sel ja tootmise intensiivsuses näitab üheaegselt, et põllumajandus

kujuneb järk-järgult industriaalse tootmise arenenud vormiks.

Tabel 15

näitajaidTähtsamaid mehhaniseerimise, elektrifitseerimise ja tootmise

Eesti NSV kolhoosides ning sovhoosides 1

1950. a. 1967 . a.

kolhoosid sovhoosid kolhoosid sovhoosid

Põhiliste tööde mehhanisee-
rimise aste (%-des tööde

kogumahust) 100 100
a) künd
b) teraviljakultuuride külv

c) kartulipanek
d) heinakoristamine

e) masinalüps
Elektrifitseeritud majandite
protsent

89
10064 100

7 59 58

903 86

91 98

83 100 100

Hektarisaak tsentnerites

a) tera- ja kaunvili

b) kartul

12,8 2

113

21,7
163

21,2
153

Keskmine piimatoodang leh-

ma kohta
30243645 3056

Selle and-
Rahvamajandus, Statistiline kogumik. Tallinn 1968

1 Eesti NSV Rahva
mete põhjal.

2 Keskmiselt aastas ajavahemikul 1951 —
1955.

Peale selle iseloomustab kaasajal vabariigi põllumajandust
kolhoosidevaheliste ehitusorganisatsioomde
1968. a. oli nende arv 12) laialdane tegevus Vabariigi 411 poo-
sist (koos kalurikolhoosidega) olid kolhoosidevaheliste ehitu- g

nisatsioonide nõukogu liikmeks 346 kolhoosi mis 35

vabariigi kolhooside arvust. Kolhoosidevaheliste eh tusorgan sat-

sioonide tootmissuhetel on palju ühist tootmissuhetega riiklikes

omandivormi Selle käigus lähenevad omavahel kolhoosid ja sov-

tooski kui põllumajanduse kaks sotsialistliku tootmise tuup,. Uhe-

38
5

2

0,1

22

6,92

65

1659
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aegselt sellega kasvab maal, eriti kolhoosides, töö ja tootmise
uhiskonnastamise aste. Selle protsessi alusel lähenevad omavahel
kaks sotsialistlikku omandivormi, mis tähendab linna ja maa sot-
siaalmajanduslike erinevuste järkjärgulist likvideerimist.

• Järgnevalt analüüsime kokkuvõtlikult ka elanikkonna mate-
riaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise taset vabariigi linna-
hstes asulates ning maal (tabel 16).
, Viimase 17 aasta jooksul on vabariigi linnade ja maa-asulate
tase tunduvalt Ühtlustunud, mis annab tunnistust sellest, et mate-
riaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise tase on maal kasvanud
su bteliselt kiiremini kui linnas. Eriti suur samm on tehtud ühis-
kondliku toitlustamise, elanikkonna raadioaparaatidega varusta-
mise ja telefoniside osas. Suuresti on kasvanud ka kaubanduse jae-

maaelamku kohta, mis ei anna aga objektiivset pilti, sest
suhteliselt tiheda linnadevorgu ja heade transpordiolude tõttu
teeb maarahvastik suure osa sisseostudest linnalistes asulates.
Iseloomu d< on ka see, et tööliste ja teenistujate töötasu maal jääb1900. aastaga võrreldes praegu suhteliselt vähe maha linnatööliste
ja teenistujate keskmisest kuutöötasust. Hoiuste keskmine summa
maaelamku kohta ületab aga_ linnaelaniku keskmise hoiuse suu-
ruse. Maa on linnast ette jõudnud ka teenustööde maksumuse
mahult iga elaniku kohta, mis aga ei tähenda sugugi, nagu oleks
juba saavutatud maksimum, sest teenindus linnades, eriti suure-
mates, on veel kaugel nõutavast tasemest.

,
.

jääb maa veel oluliselt maha linna tasemest, seda eriti
kino, ühiskondliku toitlustamise, telefoniside jne. osas.

p v°MQUJÕtet tehe? tuleb märkida, et sõjajärgsel perioodil on
Eesti NSV-s suuresti vähenenud linna ja maa olulised erinevused,
lootmise termiline tase (mehhaniseerimine, elektrienergia kasuta-
mine) on põllumajanduses sedavõrd tõusnud, et see võimaldab
toime tulla 4 korda vähema tööjõuga kui enne sõda. Põllumajan-
duse toodangu juurdekasv (viimase 17 aasta jooksul keskmiselt

aastas) on saavutatud viimastel aastatel ainult tööviljakuse
tõusu arvel. Peaaegu täiesti on likvideeritud erinevused kolhooside
ja sovhooside toodangu tasemes. Mitmete majanduslike näitajatepoolest on kolhoosid isegi sovhoosidest ette jõudnud. Kiiresti lähe-
neb maarahvastiku materiaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise
tase linnarahvastiku vastavale tasemele ning on arvukates maa-
asulates sellest isegi kõrgem.

Kõik see annab õiguse väita, et tootlike jõudude territoriaalse
organiseerimise poliitika vabariigis on olnud õige ning tootmisepaigutuse proportsioonid üldjoontes vastuvõetavad. ei
välista muidugi puudusi tootlike jõudude arendamise ja paiguta-
mise mikroproportsioonides ning mitmesuguste üksikküsimuste
lahendamisel, nagu see on selgunud ka käesolevast uurimusest
Sellest tulenevalt seisab vabariigi teadlaste ja praktikute ees üles-
anne laiendada uurimusi ka vabariigi mittetootmissfääri arenda-
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Tabel 16

Elanikkonna materiaalse heaolu ja kultuurilise teenindamise taseme näitajad
linnades ja maal 1950. ja 1967. a. 1

1950 1967

suhe

(linnas
-100%)

suhe

(linnas
= 100%)

linnas 2 maal linnas maal

1. Tööliste ja tee-

nistujate kesk-
mine kuutöö-
tasu

2. Jaekaubanduse
käive (rbl-des
elaniku kohta 4 )

3. Ühiskondliku
7

toitlustamise et-

67,9 3 116,9 96,1 82,293,l 3 63,2 3

449,0 76,4 17,0 1017,6 336.8 33,1

tevotted (1000
elaniku kohta) 10 2 20,0 13 8 61,5

4. Hoiuste keskmi-
ne suurus (rbl
ühe elaniku koh

ta) 325 35 9,4 121 127 105,0

5. Teenustöid

(tootmisalaseid
“ ja mittetootmis-

alaseid) 105,5H.O6 6,5 7 59,1 22,0 23,2

'6. Telefoniaparaa-
tide arv 1000

elaniku kohta 43,8 77 40 51,932 14

7. Raadioaparaa-
tide arv 1000

elaniku kohta

8. Televiisorite arv

109 30 27,5 342 261 76,3

1000 elaniku
183 129 70,5kohta 498 7 8 14,3

9. Keskmine kino
külastuste arv

iga elaniku koh
ta 21 9 42,920 6 30,0

1 Eesti NSV Rahvamajandus 1967. aastal. Statistiline kogumik. Tallinn

1968. Selle andmete põhjal.
.

2 Linna all on mõeldud kõiki linnalisi asulaid. .

3 Linna osas on tinglikult arvestatud tööstust, maa osas põllumajandust

4 Riikliku ja kooperatiivkaubanduse jaekäiye koos ühiskondliku toitlustami-

sega ja tarbijate kooperatiivide käive põllumajandussaaduste ülejäägi muugis..

5 1955. a. andmed.
8 Vabariikliku alluvusega linnades (1960. a andmed).
7 Teistes linnades ja maal (1960. a. andmed).
8 1960. a. andmed



mise, eriti selle territoriaalsete proportsioonide optimiseerimise
alal. Seejuures tuleb alati lähtuda sotsialistliku rahvamajanduse
plaanipärase (proportsionaalse) arenemise majandusseadusest,
mille peamine nõue seisab selles, et kõik rahvamajandusharud ei
pea arenema mitte üksnes plaanipäraselt, vaid ka proportsionaal-
selt. See nõuab pidevat proportsionaalsust ja õigeaegset dispro-
portsiooniae avastamist, mis võivad mõnikord üksikutes rahva-
majanduse lõikudes objektiivsetel ja subjektiivsetel põhjustel tek-
kida. Ent maksimaalset majanduslikku efekti on võimalik rahva-
majanduse arendamisel ja juhtimisel saavutada ikkagi vaid siis,
kui proportsionaalsust taotletakse üheaegselt nii majandusharu-
delt kui ka territoriaalselt.

Nimetatud küsimustele on vaja tähelepanu osutada eriti nüüd,
mil tööstuse tootmisharulise juhtimise tingimustes jäävad toot-
mise kompleksse ja territoriaalse arendamise huvid pahatihti alla
kitsastele ametkondlikele tootmisharulistele huvidele. See nõuab
senisest suuremat tähelepanu vabariigi rahvamajanduse territo-
riaalse planeerimise ja juhtimise ning tootmise territoriaalse
organiseerimise teoreetilistele kui ka praktilistele probleemidele.
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Põllumajandusliku tootmise kasvutempo

pärast NLKP Keskkomitee 1965. aasta

märtsipleenumit ning tootmise territori-

aalne paiknemine vabariigi kolhoosides

ja riiklikes põllumajandusettevõtetes

E. VINT

1. Põllumajandusliku tootmise kasvutempo pärast
NLKP Keskkomitee 1965. aasta märtsipleenumit

ja spetsialiseerimise põhiprintsiibid

Põllumajanduse arengu tempo enne NLKP Keskkomitee 1965y
aasta märtsipleenumit ei olnud küllaldane rahvamajanduse vaja- ?
duste rahuldamiseks. Põllumajanduse aeglase arenemise peami-

seks põhjuseks oli asjaolu, et ei peetud kinni tootmise arenemise

majandusseaduste nõuetest, töötajate materiaalse huvi printsiibist,,
ühiskondlike ja isiklike huvide õige ühendamise printsiibist. Esi-

nes tõsiseid puudusi põllumajandussaaduste varumise süsteemis,

mis takistasid plaanipärast majandamist. Paljude põllumajandus-

saaduste varumishinnad ei katnud tegelikke kulutusi ning vahen-

dasid sovhooside ja kolhooside huvi tootmise laiendamise vastu.

Põllumajandusele ei eraldatud küllaldaselt kapitaalmahutusi ja

materiaal-tehnilisi ressursse.

Põllumajanduse arendamise ülesandeks seati NLKI Keskko-

mitee 1965. aasta märtsipleenumil tunduvalt suurendada põllu- ja

loomakasvatussaaduste toodangut, et rahuldada paremini elanik-

konna kasvanud vajadust toiduainete ja tööstuse vajadust põllu-

majandusliku tooraine järele. Kõik reguleerivad riiklikud hoovad

peavad kaasa aitama sellele, et kolhoosid ja sovhoosid, kellel on

erinevad võimalused, oleksid seatud ligikaudu võrdsetesse majan-

duslikesse arengutingimustesse. 1 ..

Selle ülesande lahendamiseks voeti parast märtsipleenumil

tarvitusele mitmed tähtsad abinõud põllumajandusliku tootmise

planeerimise ja majandusliku stimuleerimise parandamiseks.
Märgime siinjuures, et kehtestati printsipiaalse t uus planee-

rimise ja põllumajandussaaduste kokkuostu kord. Majandeile anti

põllumajandussaaduste riikliku kokkuostu plaanid reaks aasta-

1 L I Brežnev, NSV Liidu põllumajanduse edasiarendamise pakilistest
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nistliku Partei XXIII kongressile. Tallinn 1966, lk. 43.
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teks. Seejuuies arvestati majandite looduslikke ja majanduslikke
tingimusi ning majandite arenguperspektiive. Tõsteti mitmete
taime- ja loomakasvatussaaduste kokkuostuhindu, kehtestati kõr-
gem hind üleplaanilise teravilja riigile müümisel. Kehtestati põllu-
majandussaaduste riiklikud kokkuostuhinnad pikemaks perioodiks.

Märtsipleenum nägi ette traktorite, veoautode, põllumajandus-like masinate ja riistade ning farmide seadmete ulatuslikuma toot-
mise, remondibaasi tugevdamise ning põllumajanduse vajadusteks
keemiatööstuse arendamise, et tugevdada kolhooside, sovhooside
ja teiste riiklike põllumajandusettevõtete materiaaltehnilist baasi.

„.? re
,

ndati kapitaalmahutusi põllumajandusele. Suurt tähelepanu
pöörati maaparandustöödele. Riigi kanda võeti maaparandustöö-
dega, happeliste muldade lupjamisega ja alusturba ülestöötami-
sega seotud kulud. Kolhoosides seati sisse garanteeritud töötasu.

Tehes kokkuvõtet NLKP XXIII kongressi ja NLKP Keskkomi-
tee pleenumite pollumajandusalaste otsuste täitmise käigust mär-
kis NLKP Keskkomitee 1968. aasta oktoobripleenum, et nende abi-
nõude rakendamine on soodustanud põllumajandusliku tootmise
kasvu selle põhiharude — põllunduse ja loomakasvatuse tõusu
ning kolhooside ja sovhooside majanduslikku tugevnemist. l

Uutes majanduslikes ja organisatsioonilistes tingimustes tugev-
nes vabariigi põllumajanduse materiaaltehniline baas ning saa-

vvttt ,

markimisväärseid tulemusi tootmise arendamisel. NLKP
XIII kongressi otsuse täitmiseks viidi 1967. aasta teisest poolest

vabariigis taielikule isemajandamisele üle kõik sovhoosid ja ala-
tes 1969 aastast ka kõik oppe-katsemajandid. Kõikidele kolhoosi-
dele sovhoosidele ja teistele riiklikele
kehtestati vabariigis ühtsed põllumajandussaaduste riiklikud kok-
kuostuhinnad.

Selle peaeesmärk oli tõsta põllumajanduses tootmise efektiiv-
sust ja tööviljakust. Isemajandamise tingimustes peavad majan-did omavahendite arveULatma kõik tootmiskulud, kindlustama
edasise laiendatud taastootmise ning majandusliku stimuleerimise

tagastamise n<^lde moodustamise ’ samuti pangalaenude õigeaegse

Põllumajandusliku tootmise arendamiseks ja selle efektiivsusetõstmiseks on partei ja valitsus rakendanud vabariigis kompleks-
selt majanduslikke, organisatoorseid ja muid abinõusid. On tehtud
täiendavaid kulutusi tootmise arendamiseks, kasutatud ulatusli-
kumalt väetisi ja tehnikat, juurutatud eesrindlikumat tehnoloogiat
täiustatud tootmise organiseerimist, süvendatud majandite spet-
sialiseerimist, tõstetud töötajate kvalifikatsiooni ja suurendatud
materiaalset huvi. Tootmise organiseerimisel on järjest rohkem
arvesse voetud looduslikke ja majanduslikke tingimusi ning püü-

1 J; L Brežnev, NLKP XXIII kongressi ja NLKP Keskkomitee pleenu-mite pollumajandusalaste otsuste täitmise käigust. Tallinn 1968, lk. 39
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tud otstarbekamalt rakendada tootmisvahendeid ja tööjõudu. Kõige
selle tulemusena on vabariigi põllumajandus järjest arenenud, on

suurenenud pinnaühikult saadava toodangu hulk ning tõusnud

põllumajandusliku tootmise majanduslik efektiivsus.

Põllumajandusalaste abinõude ja saavutatud tootmise kasvu-

tempo selgitamiseks võrdleme kolhooside, sovhooside ja teiste

riiklike põllumajandusettevõtete 1968. aasta andmeid märtsiplee-
numieelse, 1964. aastaga. Selleks kasutasime Eesti NSV iMinist-

rite Nõukogu juures asuva Statistika Keskvalitsuse ja kolhooside,
sovhooside ning teiste riiklike põllumajandusettevõtete aruandluse

materjale. Vaatlusalune periood ei ole küll pikk, kuid lubab siiski
teha olulisi järeldusi. Nimetatud ajavahemikul on toimunud mär-

kimisväärsed muutused vabariigi sotsialistlike suurmajandite
arvus, tootmistasemes ja majandamise tulemustes.

Majandamise tulemusi erineva suurusega kolhoosides ja sov-

hoosides mõjutavad mitmed tegurid. Nendest on eriti tähtsad

majandite spetsialiseerimine, majandite varustatus põhi- ja käibe-

vahenditega, mullastikulised erinevused. Lisaks nendele mõjuta-
vad majandamise tulemusi juhtimise ja mitmed teised tegurid.
Vabariigi majandid on mitmeti spetsialiseeritud, erinevalt varus-

tatud tootmispõhivahenditega ja asuvad mullastikult erinevates

tingimustes.
Eesti NSV Teaduste Akadeemia Majanduse Instituudis läbivii-

dud andmete analüüs näitas, et võrreldavates tingimustes asuvad,
ent haritava maa pindalalt suuremad majandid kasutasid väikse-

matega võrreldes tehnikat efektiivsemalt, neil oli kõikide kultuu-

ride saagikus kõrgem, piimakarja produktiivsus suurem, kaubatoo-

dangu ja tootmispõhivahendite rentaablus kõrgem ning kasumi

summa haritava maa pinnaühiku kohta suurem. Kasumi summa

100 hektari haritava maa kohta oli 1967. aastal suuremates majan-
dites (2001—3000 hektarit haritavat maad majandi kohta) 18—

40% suurem kui väiksemates majandites, kus oli haritavat maad

majandi kohta kuni 1000 hektarit.

Et otstarbekohaseima suurusega majandiks tuleb pidada sel-

list, kus võrdsete tingimuste juures saadakse kõrgem kaubatoo-

dangu ja tootmispõhivahendite rentaablus ja võrreldava pinna-
ühiku kohta rohkem kasumit, siis väiksemate majandite liitumine

suuremaiks on majanduslikult põhjendatud. 1964. oli vaba-

riigis 564 kolhoosi ja 170 sovhoosi ning teisi riiklikke põllumajan-
dusettevõtteid, seega kokku 734 sotsialistlikku suurmajandit, kuid

1968. aastal olid need arvud vastavalt 383, 195 ja 578. Majandite
suurenemise protsess jätkub ka lähematel aastatel, sest 1968. a.

oli majandite arvust 22,5% alla 1000 hektari haritava maaga.

Vaatame lühidalt, kuidas on tugevnenud materiaal-tehniline

baas ja suurenenud kogutoodang kolhoosides, sovhoosides ja teis-

tes riiklikes põllumajandusettevotetes.
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Põllumajanduse arengu pohinäitajaid vabariigis aastatel 1964—1968

Suurene-
mise %

ajavahe-
mikul

Keskmine
kasvu-
tempo

aastas (%)

1964. a. 1968. a.

1964—
1968

Kolhooside, sovhooside ja
teiste riiklike põllumajandus-
ettevõtete arv 734 578 -21,3

Energeetilisi võimsusi põllu-
majanduses, tuh. hobujõudu
Traktoreid:

1 518 2 268 49,4 10,5

füüsilistes ühikutes tk. 11 615 15412 32,7 7,3
15-hobujõulises arvestu-

ses, tk. 16 458 23 072 40,2 8,8
Veoautosid, tk. 7 134 8 976 25,8 5,8

Teraviljakombaine, tk. 2 246 2 964 32,0 7,2

Kasutatud elektrienergiat
põllumajanduses, milj. kWh.

Elektrimootoreid kolhoosides
ja sovhoosides, tk.

143,2 287,1 94,8 18,0

35 400 63 850 80,4 15,8
Töötajaid kolhoosides, sov-

hoosides ja teistes riiklikes
pollumajandusettevõtetes,
tuh. 147,4 128,2 -10,5
Mehhanisaatoreid kolhoosi-
des ja sovhoosides 13 893 17 999 29,6 6,7
Saadud mineraalväetisi,
tuh. t 405,7 555,0 36,8 8,0

Kolhoosides, sovhoosides ja
teistes riiklikes põllumajan-
dusettevõtetes:

teraviljatoodang, tuh. t 517,0 706,1 36,6 8,0 ■

lihatoodang (tapakaalus)
tuh. t 58,7 85,8 46,2 10,0

piimatoodang, tuh. t

munatoodang, milj. tk.

513,2 689,2 34,3 7,7

85,4 174,6 104,4 19,5

Tööviljakus kolhoosides ja
sovhoosides (1964. a.= 100) 100 142,1 42,1 9,2

Võrreldes märtsipleenumieelse, 1964. aastaga oli 1968. aastal
vabariigi põllumajanduses rohkem: energeetilisi võimsusi 49,4%,
traktoreid (15-hobujõulises arvestuses) 40,2%, teraviljakombaine
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32%, veoautosid 25,8% ja mineraalväetisi 36,8% (tabel 1). Kesk-

mine kasvutempo aastas oli energeetiliste võimsuste suurenemisel

10,5%. Traktorite arv kasvas keskmiselt aastas 7,3%, veoautode

arv 5,8%, teraviljakombainide arv 7,2% ning saadud mineraal-

väetiste kogused 8%.
Energeetilistest võimsustest oli 99% mehhaanilisi jõuallikaid

ja hobuste osatähtsus (ümberarvestatult mehaanilisele jõule)
moodustas vaid 1%. Põllumajanduslikus tootmises oli 1968. aastal

rakendatud 15 412 traktorit (23 072 traktorit 15-hobujoulises arves-

tuses) vastavate põllumajanduslike masinate ja seadmetega,

2964 teraviljakombaini, 8976 veoautot ja 67 700 elektrimootorit.

Kui 1964. aastal oli energeetilisi võimsusi ühe töötaja kohta põllu-

majanduses 9,6 hobujõudu ja 100 hektari külvipinna kohta 1/1

hobujõudu, siis 1968. aastal olid vastavad näitajad 14 ja247. Elekt-

rienergia kasutamine põllumajanduses suurenes samal ajavahe-
mikul 143,2 miljonilt kWh-lt 287,1 miljonile kWh-le, seega 94,8%.

Elektrimootorite arv suurenes sovhoosides ja kolhoosides 80,4%.

Masinatega lüpsti 1968. aastal 99% sovhooside ja 95% kolhooside

lehmadest. Märgime, et 1964. aastal oli kolhoosides masinalupsil

ainult 61% lehmadest. . ,
See kõik võimaldas põhilisi töid ulatuslikumalt mehhaniseerida-

nii taime- kui ka loomakasvatuses. Tuleb aga rõhutada et nii

taime- kui ka loomakasvatuses on siiski veel mitmeid nõrgalt meh-

haniseeritud tööprotsesse. Mehhanisaatorite arv suurenes 19b4.

aastast kuni 1968. aastani 29,6%, kuid töötajate üldarv põlluma-

janduses vähenes 10,5%. Mehhanisaatorite osatähtsus moodustas

1968. aastal 16% töötajate üldarvust. . .
Samal ajavahemikul on kolhoosides, sovhoosides ja teistes

riiklikes põllumajandusettevõtetes suurenenud saagikus, tõusnud

loomakasvatuse produktiivsus ja kasvanud taime- ja loomakasva-

tuse kogutoodang. Keskmine saagikus oli kolhoosides sovhoosides

ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968 aastal hektarilt,

teravilja 22,3 ts, kartulit 193 ts, köögivilja 185 ts, söödajuurvilja

406 ts, maisi (haljasmassiks) 300 ,ts ja mitmeaastast po Idheina

30,6 ts. Keskmine piimatoodang lehma kohta oli 319 kg. Muna

toodang kana kohta oli sovhoosides ja kolhoosides keskmiselt 240.

Võrreldes 1964. aastaga oli aastal suurenenud kolhoosi-

des, sovhoosides ja teistes riiklikes põjlumajandusettevotetes kogu-

toodang järgmiselt: teravili 36,6%, liha (tapakaalus) 46,2%, piim

34 3% ia munad 104,4% (tabel 1). Keskmine toodangu kasvu-

tempo lasUsTli teraviljal 8%, lihal 10%, piimal 7,7% ja munade

Tööviljakus kasvas sovhoosides ja kolhoosides 42,1% .

Sellised

tulemused oh saavutatud põllumajandusliku tootmise materiaal-

tehnilise varustatuse parandamisega, tootmise ja too intensiivsuse

Eesti NSV rahvamajandus 1968. aastal. Statistiline kogumik. Tallinn 1969.
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kombinaat, mis võimaldab kompleksselt kasutada tootlike jõudude
kahte olulist komponenti — maad ja inimesi.

Sovhooside ja kolhooside praeguse ja lähema aja suuruse

puhul ei ole äärmiselt kitsas spetsialiseerimine efektiivne. On ots-

tarbekohane, et spetsialiseeritud sovhoosis ja kolhoosis oleks mitu

tootmisharu, mis on omavahel tehnoloogiliselt ja majanduslikult
seotud. Õige spetsialiseerimine eeldab seega, et igal sovhoosil ja
kolhoosil oleks vastavalt konkreetsetele tootmistingimustele üks

või kaks juhtivat tootmisharu ja vajadust mööda ka täiendavaid

tootmisharusid. Viimased luuakse ainult sellises ulatuses, et neis

oleks võimalik tootmist organiseerida kõrgel tehnilisel tasemel

ning kõrge majandusliku efektiivsusega. Põllumajandusliku toot-

mise spetsialiseerimisel on vaja alati arvestada kohalikke olusid,
nii looduslikke kui ka majanduslikke. Selleks tuleb kaubatoodan-

gut andvaid põllumajandusharusid arendada nendes piirkondades
ja majandites, kus väiksemate kulutustega saab toota ning tarbi-

jani toimetada rohkem ja kvaliteetsemaid saadusi.

Suurmajandites, kus on võimalik efektiivselt arendada mitut

tootmisharu, on põhiküsimuseks tootmisharude optimaalne ühen-

damine ja majandisisene spetsialiseerimine. Majandisisene spet-
sialiseerimine kujutab endast majanditevahelise koopereerumisega
võrreldes kõrgemat astet. Sovhooside ja kolhooside majandisisene
spetsialiseerimine seisneb tootmisharude ratsionaalses paigutami-
ses tootmisüksuste kaupa ja tootmise sellises kontsentreerimises,

mis võimaldab paremini kasutada maad, rakendada eesrindlikku

tehnikat ja tehnoloogiat.
Klimaatiliste ja majanduslike tingimuste tõttu on Eesti põllu-

majanduses juba pikema perioodi jooksul peamiseks tootmisharuks

loomakasvatus. Tugevasti on välja arendatud kaks põhilist toot-

misharu — piima ja liha tootmissuunaga tõuveisekasvatus ning

peekoni tootmissuunaga seakasvatus, nende kõrval ka linnu-,
lamba- ja karusloomakasvatus ning mesindus. Kaubalistest taime-

kasvatusharudest arendatakse teraviljakasvatust, toidu- ja töös-

tuskartuli kasvatust, köögivilja-, seemne- ja linakasvatust, samuti

puuviljandust.
Põllumajanduslike tootmisülesannete lahendamiseks aastateks

1966—1970 töötati vabariigis majandite lõikes läbi põllumajandus-
liku tootmise spetsialiseerimise ja paiknemise põhilised küsimused.

Vabariigi kõikides kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes

põllumajandusettevõtetes on arendatud ja tuleb ka edaspidi põhi-
lise tootmisharuna arendada piima- ja lihasuunaga tõuveisekasva-

tust, välja arvatud kitsalt spetsialiseerunud linnuvabrikud, karus-

loomakasvandused ja katmikalamajandid.
Põllumajandusliku tootmise paiknemise ja spetsialiseerimise

põhimõtteid ning kolhooside, sovhooside ja teiste riiklike põlluma-

jandusettevõtete tootmiskogemusi arvesse võttes on vabariigis

välja kujunenud ja süveneb järjest loomakasvatuse arendamine
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kolme põhitüüpi majandite suunas: 1) veise- ja seakasvatuse,
2) veise- ja linnukasvatuse ja 3) ainult veisekasvatuse majandid.
Lähtudes konkreetsetest tingimustest liitub loomakasvatusharu-
dega üks voi kaks kaubalist taimekasvatusharu — seemnekasvatus,
linakasvatus, köögiviljandus ja puuviljandus. Omaette grupi moo-

dustavad kitsalt spetsialiseerunud majandid — linnuvabrikud,
karusloomakasvandused ja katmikalamajandid ilma teiste kauba-
liste tootmisharudeta.

Järgnevalt vaatleme vabariigis tootmise paiknemist administ-

ratiivrajoonide lõikes, majanduslikke ja looduslikke erinevusi,
taime- ja loomakasvatussaaduste tootmistaset, majandusliku efek-
tiivsuse näitajaid ning kasvutempot pärast NLKP Keskkomitee
1965. aasta märtsipleenumit.

2. Põllumajandusliku tootmise territoriaalse paiknemise
majanduslikud ja looduslikud tegurid

Põllumajandusliku tootmise territoriaalset paiknemist mõjuta-
vad nii majanduslikud kui ka looduslikud tegurid. Vabariigi väi-
kese territooriumi tõttu ei ole need erinevused eriti suured, kuid
teatud ulatuses mõjutavad siiski põllumajandusliku tootmise spet-
sialiseerimist. Nende tegurite mõjul ei kujune küll erineva põllu-
majandusliku tootmise spetsialiseerimisega administratiivrajoone,
küll aga erineva spetsialiseerimisega majandeid.

Majanduslikest teguritest mõjutab põllumajandusliku tootmise
paiknemist eriti tööstuste ja suuremate keskuste asukoht. Vabarii-
gis on küll 33 linna ja 24 alevit, kuid üle 10 000 elanikuga oli
1969. aasta algul neid ainult 11. Suuremateks keskusteks on Tallinn

360 400 elanikuga, põlevkivibassein (Kiviõli, Kohtla-Järve, Silla-
mäe, Viivikonna) 94 200 elanikuga, Narva ja Narva-Jõesuu 56 000

.elanikuga, Tartu 87 100, Pärnu ja Sindi kokku 46500, Viljandi
20 000, Rakvere 16 900, Valga 15 900, Võru 13 900, Kingissepa
11 500 ja Haapsalu 10500 elanikuga. Elanike arvuga 5000—10000
on 7 linna: Tapa, Paide, Elva, Türi, Kunda ning Paldiski ja Keila.
Põltsamaal, Raplas, Jõgeval ja Kehras on elanike arv 3000—5000.
Loksal, Kärdlas, Põlvas, Tõrvas, Räpinas, Kohilas, Otepääl, Tam-
salus, Mustvees, Kilingi-Nõmmel, Märjamaal, Järvakandis on iga-
ühes 2000—3000 elanikku ning Vändras, Lihulas ja Kallastes
1500—2000 elanikku. Vabariigi 1968. aasta 1,3 miljonist elanikust
oli linnaelanikke 843 700 ehk 64,1% ja maaelanikke 472 600 ehk
.35,9%.

Majanduslikest ja looduslikest teguritest lähtudes võime vaba-
riigi põllumajanduslikust seisukohast jaotada viide piirkonda:
1) Loode-Eesti (Harju, Rapla), 2) Kirde-Eesti (Kohtla-Järve, Rak-
vere), 3)_ Kesk-Eesti (Paide, Viljandi, Jõgeva, Tartu), 4) Kagu-
Eesti (Põlva, Võru, Valga) ning 5) Lääne-Eesti (Pärnu, Haapsalu,
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Hiiumaa, Kingissepa rajoon). Linnaelanikkonnast paikneb Loode-

Eestis 46%, Kirde-Eestis 21,8%, Kesk-Eestis 17,7%, Kagu-Eestis
5% ja Lääne-Eestis 9,5%.

Teiseks oluliseks majanduslikuks teguriks on põllumajandus-
saadusi töötleva tööstuse paiknemine. See on kujunenud juba
pikema perioodi jooksul.

Põllumajandusettevõtetelt piima vastuvõtmiseks ja töötlemi-

seks on vabariigis tihe piimatööstuste ja piima vastuvõtupunktide
võrk. Piimasaaduste töötlemiseks on 13 piimakombinaati: Tal-

linna, Rakvere, Kohtla-Järve, Narva, Türi, Jõgeva, Viljandi,
Tartu, Võru, Valga, Pärnu, Haapsalu, Kingissepa. Neil on 86 all-

ettevõtet. Neile lisaks on 330 piima esmase töötlemise koorejaama
ja 250 piima vastuvõtupunkti. Eesti NSV Teaduste Akadeemia

Majanduse Instituudi uuringud piimatööstuste võrgu küsimuses

näitasid, et piimatööstuste kontsentreerimine ja suuremate pii-
matööstuste rajamine on majanduslikult õigustatud. 1

Liha töötlemiseks on vabariigis 8 lihakombinaati asukohaga
Tallinnas, Rakveres, Paides, Võhmas, Tartus, Valgas, Pärnus ja
Kingissepas. Lihasaaduste töötlemine toimub nimetatud kombinaa-

tide 13 eri asukohaga tsehhis, sest Tallinna, Tartu ja Rakvere liha-

kombinaadi koosseisu kuulub lisaks kombinaadi keskuste tootmis-

tsehhidele veel 5 osakonda (Haapsalus, Kõrgessaares, Kohtla-Jär-
vel, Narvas, Võrus). Suured külmutushooned asuvad Tallinnas ja
Tartus, suured kesksed tapatsehhid Tallinna, Tartu, Võhma ja

Rakvere lihakombinaadis. Suuremate lihakombinaatide tootmis-

tsehhid on tunduvalt paremini mehhaniseeritud kui väiksemad.2

Lina esmase töötlemise vabrikud asuvad peamiselt Lõuna-Ees-

tis: Põlvas, Võrus, Antslas, Abjas ja Viljandis. Neist suuremad ja
soojaveeleotuse tsehhidega on Põlvas ja Võrus. 3 Köögivilja töötle-

vad ettevõtted on Kesk-Eestis (Tartus, Viljandis) ning kartulit

töötlevad ettevõtted põhiliselt Kirde-Eestis.
Mullastiku ja pinnakatte aluspõhja moodustavad Eesti NSV

põhjaosas siluri paekivimid, lõunaosas lubjavaesed devoni liiva-

kivimid. Eesti NSV põhjaosas on levinud peamiselt kamar-karbo-

naatsed rähkmullad, keskosas kamar-karbonaatsed ja leostunud

kamar-leetmullad, lõunaosas keskmiselt ja tugevasti leetunud

kamar-leetmullad, edelaosas kamar-glei- ja kamar-alluviaalmullad

ning lääneosas õhukesed kamar-karbonaatsed rähkmullad. Happe-
lised on mullad peamiselt Eesti NSV lõunaosas.

1 H. KaraHOBHM, A. Mepeccoo, KoaueHTpauHH h paaMemewie mojioh-

HOH npOMbIIUJieHHOCTH Sctohckoh CCP. TaJIJIHH 1964.

2 A. Meres soo, Lihakombinaatide optimaalne tootmisvõimsus ja paigu-
tus Eesti NSV-s. Tootmise kontsentreerimine ja paigutamine mõnedes Eesti NSV

tööstusharudes. Tallinn 1967, lk. 64.

3 L. Ritso, M. Hein, Tootmise kontsentreerimisest ja paigutamisest
Eesti NSV toorlinatööstuses. Tootmise kontsentreerimine ja paigutamine mõne-

des Eesti NSV tööstusharudes. Tallinn 1967, lk. 156.
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Kolhooside ja sovhooside ning teiste riiklike põllumajanduset-
tevõtete kasutuses oli 1968. a. 2,68 miljonit hektarit maad, millest
oli põllumajanduslikku maad 1,5 miljonit hektarit ja metsamaad
722 300 hektarit. Põllumajanduslikust maast oli künnimaad 54,9%
ja parandatud rohumaad 9,2%, seega haritavat maad 64,1% ning
looduslikke rohumaid 35,9%. Haritava maa osatähtsus põlluma-
janduslikust maast on kõrgem Kesk-Eestis (72,7%) ja Rakvere
(72,6%) ning Põlva rajoonis (74,5%) ning madalam Lääne-Eestis
(51,7%) ja Harju rajoonis (51,3%). (Tabel 2.)

Tootmise organiseerimise efektiivsuse tõstmise seisukohalt on
oluline haritava maa kvaliteet ja seisund. Tehnika efektiivsemaks
kasutamiseks peaksid künnimaa massiivid olema vähemalt paari-
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Loode-Eesti
Harju
Rapla

Kirde- E e s t i

Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk-Eesti
Paide

Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu-Eesti
Põlva

Võru

Valga

Lääne-Eesti
Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

110,7
53,3
57,4

118,0
29,0
89,0

296,5
70,3
76,8
64,8
84,6

165,4
60,7
55,9
48,8

132,7
68,2
29,9

7’l
27,5

28,0
17,5
10,5

17,6
8,5
9,1

35,1
7,8

11,2
8,1
8,0

14,3
3,6
7,1
3,6

43,9
13,4
7,2
4,0

19,3

103,6
67,0
36,6

66,3
29,3
37,0

124,4
24,9
36,0
30,7
32,8

80,0
22,0
32,4
25,6

165,2
50,5
50,4
14,0
50,3

116,9
63,9
53,0

86,2
35,9
50,3

209,5
46,0
75,5
48,4
39,6

127,9
40,0
48,6
39,3

181,8
78,8
35,6
18,8
48,6

242,3
137,8
104,5

201,9
66,8

135,1

456,0
103,0
124,0
103’,6
125,4

259,7
86,3
95,4
78,0

341,8
132,1

87 jj
25,1
97,1

138,7
70,8
67,9

135,6
37,5
98,1

331,6
78,1
88,0
72,9
92,6

179,7
64,3
63,0
52,4

176,6
81,6
37,1
11,1
46,8

57,2
51,3
64,9

67,2:
56,1
72,6

72,7
75,8
70,9
70,3
73,8

69,2
74,5
66,0
67,1

51,7
61,8
42,4
44,2
48,1

Vabariik 823,3 138,9 j 539,5 722,3 | 1501,7 | 962,2 | 64,1
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kümne hektari suurused. 1 Eesti NSV Põllumajanduse Ministee-

riumi andmeil on aga vabariigis keskmiselt 34% künnimaast alla
5 hektari suuruste tükkidena. Lääne-Eestis on enamik, Kagu-Eestis
aga suur osa künnimaast alla 5 hektari suuruste tükkidena. Kesk-
mise ja tugeva kivisusega künnimaad on kõige enam saartel, Haap-
salu, Flarju ja Kohtla-Järve rajoonis. Reljeefilt üle 6° kallakuid
pindasid on kõige enam Kagu-Eestis, esijoones Võru ja Valga
rajoonis.

Põuakartliku pinnaga künnimaad on kõige enam Kohtla-Järve,
Võru ja Valga rajoonis. Ulatuslikumalt esineb seda ka Harju, Rak-
vere, Hiiumaa ja Kingissepa rajoonis. Künnimaast on suuri alasid
vajalik kuivendada kõigis rajoonides, kuid eriti Lääne-Eestis ja
Kohtla-Järve ning Põlva rajoonis (tabel 3). Põllumajanduslikust
maast vajab kultuurseisundisse viimist Loode- ja Lääne-Eestis

40—50% ning teistes piirkondades 30—40% (tabel 2).
Tootmise intensiivsuse ja tehnika kasutamise efektiivsuse tõst-

miseks on vabariigis vaja teha ulatuslikke maaparandustöid. Sõl-
tuvalt looduslikest tingimustest on maaparandustööde järjekindel

1 A. Kasepalu, Põldude optimaalsetest suurustest. Põllumajandusöko-
noomika küsimusi IV. Tallinn 1964, lk. 83.

Joonis 1. Haritava maa % põllumajanduslikust maast kolhoosides, sov-

hoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a. (vabariigi kesk-
mine 64,1).
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läbiviimine vabariigi põllumajanduse ja metsamajanduse edasi-
arendamise ja tootmistaseme tõstmise tähtsaim abinõu. NLKP
Keskkomitee 1966. aasta maipleenumil võeti vastu otsus «Maa-

paranduse laialdasest arendamisest teraviljade ja muude põllu-
kultuuride suurte ja stabiilsete saakide kogumiseks». Selles otsu-
ses ettenähtud abinõude rakendamine aitab oluliselt edasi viia ka
meie vabariigi põllumajandust. Maaparanduse tulemuseks peab
olema kõigi kultuuride saagikuse tõus ja hektarilt saadava too-

dangu suurendamine, kusjuures ühe toodanguühiku kohta kuluta-
takse vähem tööd ning vahendeid. Alates 1. aprillist 1965 tehakse

maaparandustöid riigi kulul.

Et suurmajandis saaks tootmist efektiivsemalt organiseerida
kaasaegse ja perspektiivse tehnika baasil, tuleb kõik liigniiskuse
all kannatavad põllumajanduslikud kõlvikud kuivendada drenaaž-
kuivendusega. Seega likvideeritakse põllu- ja heinamaatükkide kil-
lustatus ja luuakse eeldused püsivalt kõrgete saakide saamiseks.
Ka võimaldab see otstarbekamalt läbi viia majandisisest maakor-
raldust ja kasutada efektiivselt tehnikat.

Põllumajanduslike kõlvikute intensiivse kuivendamise vajaduse
küsimuse tõstis Eesti NSV TA Majanduse Instituut üles 1966. aas-

Joon is 2. Põllumajanduslikust maast vajas kuivendamist (%) kolhoosi-
des, sovhoosides ja teistes riiklikes pollumajandusettevõtetes 1968. a. (vaba-
riigi keskmine 45,1).



5 Eesti NSV rahvamajanduse aktuaalseid probleeme 65

Tabel 3
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tal Eesti NSV Teaduste Akadeemia poolt organiseeritud vabariik

likul maaparandusalasel teaduslikul nõupidamisel. Seejärel tõsteti

maaparandustööde! kuivenduse intensiivsuse astet ning drenaaž-

kuivendusega tehtud pinnad kuivendatakse nüüd selliselt, et nad

vastaksid kõikide põllukultuuride nõuetele. Erandi moodustavad

ainult pinnad, kus looduslikud olud ei võimalda läbi viia kõikide

põllukultuuride nõuetele vastavat drenaažkuivendust

Põllumajanduslike maade kuivendus suurenes pärast märtsi-

pleenumit 25%. Viimastel aastatel on kuivendatud 30 000—40 000

hektarit aastas, sellest drenaažkuivendust ligi 90%. Lähematel

aastatel suureneb kuivenduse maht veelgi
Maaparandustöödel oli 1968. aastal vabariigis rakendatud

850 ekskavaatorit ning 1800 traktorit koos seadmetega. Kolhoosi-

des, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes oli

1968. aastal 374 100 hektarit kuivendusvõrguga maid, sellest dre-

naažkuivendusega 230 200 hektarit. Kuivendusvõrguga maade pind-



Joonis 3. Haritavast maast vajas kuivendamist (%) kolhoosides sovhoo-
sides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a. (vabariigi kesk-
mine 23,3).

Joonis 4. Põllumajanduslikust maast kuivendatud drenaažiga (%) kol-
hoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a.

(vabariigi keskmine 14,5).
66
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ala moodustas 1968. aastal 25% põllumajanduslikust maast ja
drenaažiga kuivendatud pindala osatähtsus oli 14,5% põllumajan-
duslikust maast. Drenaažkuivendusega pindade osatähtsus oli

põllumajanduslikust maast kõrgem Viljandi, Tartu ja Pärnu rajoo-
nis (üle 20%) ning madalam (alla 10%) Kingissepa, Rakvere,
Haapsalu, Kohtla-Järve, Võru ja Põlva rajoonis (tabel 4).

Põllumajanduslikust maast on 35% happelised ja vajavad kõr-

gema saagikuse tagamiseks lupjamist. Alates 1965. aastast katab

happeliste muldade lupjamise kulud riik. Viimaseil aastail on lub-

Tabel 4

Kuivendusvorguga

ja teistes riiklikes

ja drenaažiga kuivendatud pindala kolhoosides, sovhoosides

nov. 1968. a., tuh. ha.põllumajandusettevõtetes seisuga 1

Kuivendus-
võrguga põllu

majandusli-
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kasutatakse
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Loode-Eesti
Harju
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Kesk- E e s t i
Paide
Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu- E e s t j
Põlva
Võru

Valga
Lääne-Eesti

Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa
Vabariik

39,9
31,4

9,7
13,9

18,4
36,8
24,5
43,8

9,8
10,9

10,0

77,5
17,7
7,1

22,7

374,1

20,1
20,8

5.8
8,9

14,2
36,0
18,4
31,6

9,0
9,3
9,7

30,8
8,0
2,7
4,9

230,2

34,5
28,1

8,8
12,6

16,4
34,9
22,0
35,6

9,1
10,0
9,3

67,5
15,9
6,2

19,6

330,5

19,0
19,6

5,4
8,3

13,3
34,3
17,4
29,9

8,4
8,8
9,2

28,9
7,5
2,6
4,6

217,2

31,7
25,4

7,8
10,6

14,3
33,0
19,6
32,5

8,0
8,1
7,9

62,2
14,6
5,5

18,0

299,2

9,3
13,6

2,0
3,1

7,5
21,4

9,5
22,2

4,8
4,5
4,9

41,1
7,7
1,8
3,0

156,4

13,8
18,8

8,1
6,1

12,9
27,7
16,8

23,8

9,7
9,2

11,8

21,9
8,6

10,4
4,7

14,5
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jatud aastas ligi 70 000 hektarit, mis moodustab 15% happelistest
muldadest, ning on jõutud lõpule ühekordse lupjamisega.

Maaparandustööde läbiviimisel drenaažkuivendusega ja Happe-
liste muldade lupjamisega lahendatakse vabariigis põllumajanduse
arengu tähtsamaid probleeme ja luuakse eeldused tööviljakuse kii-
remaks tõusuks.

3. Taimekasvatussaaduste toodangu suurendamine
ja spetsialiseerimise süvendamine

Taimekasvatussaaduste toodangu suurendamise peamiseks
teeks on koigi põllu- ja rohumaa kultuuride saagikuse tõstmine. 1

Selleks on vaja tugevdada majandite materiaaltehnilist baasi
ning rakendada maaviljeluskultuuri tõstmise abinõude süsteemi.

Et saada taimekasvatuses rohkem saaki igalt hektarilt, peab
tegema täiendavaid kulutusi. Maksimaalne efekt tehtud kulutuste
kohta saadakse ainult siis, kui täidetakse kõik saagi suurenemise

tingimused. Ühe teguri mitteküllaldasel kasutamisel on saak pind-
alaühikult väiksem võimalikust ja teiste tegurite mõju ei avaldu
täielikult. Kõrgema saagikuse saamiseks tuleb üheaegselt raken-
dada kindlas vanekorras majanduslikke ja agrotehnilisi abinõusid.
Suurtootmise tingimustes sõltuvad põllumajandussaaduste toot-
mise lase ja kulude alanemine toodanguühiku kohta ning kapitaal-
mahutuste efektiivsus väga oluliselt mehhaniseerimise ja kemisee-
rimise astmest. Vajalike proportsioonide puudumine kulutuste
vahel, mis tehakse tootmisponivahenditele, tehnikale, väetistele,
teistele kemikaalidele jms., mõjutavad otseselt maakasutamise ja
kapitaalmahutuste efektiivsust.

järgnevalt vaatleme taimekasvatussaaduste tootmise põhiküsi-
musi märtsipleenumite järgnenud perioodil. Et maa kui põhilise
tootmisvahendi koirastamise küsimusi puudutasime eelmises lõi-
gus, siis peatume majandite varustatusel tootmispõhivahenditega
tehnikaga, väetistega ning saagikuse ja taimekasvatussaaduste
riikliku varumise osatähtsusel.

....

kolhoose ja sovhoose iseloomustavate andmete ana-
lüüs näitas, et kõrgem tootmise intensiivsus ja suurem majandus-
lik efektiivsus saadi neis majandeis, kus oli pinnaühiku kohta roh-
kem tootmispõhivahendeid. Neis majandeis tehti ka pinnaühikukoiita rohkem tootmiskulutusi. Eriti tähtis on seejuures majandite
täiendav varustamine tehnikaga. Majandeis, kus ühe traktori kohta
oli vähem haritavat maad, ja majandeis, kus haritava maa ühiku
kohta tehti rohkem tingkünni hektareid, majandati üldiselt inten-
siivsemalt. Nende külvipinnas oli märkimisväärselt rohkem rühvel-
kultuure, vähem heinakultuure ja maad hariti põhjalikumalt. Selle

1 NLKP XXIII kongressi direktiivid NSV Liidu rahvamajanduse arenda-
mise viie aasta (1966—1970) plaani kohta. Tallinn 1966, lk. 26.



69

tulemusena olid kultuuride saagid kõrgemad, toodetud saaduste

omahind aga madalam.

Märtsipleenumijärgsel perioodil kasvasid vabariigi kolhoosides

ja sovhoosides tootmispõhivahendid 36,7%, seega keskmiselt 8%
aastas. Rajoonide lõikes oli tootmispõhivahendite juurdekasv suu-

rem Harju rajoonis (48,2%) ja väiksem Haapsalu rajoonis

(23,5%). Traktorite juurdekasv (15-hobujõulises arvestuses) oli

vabariigi kolhoosides ja sovhoosides keskmiselt 48,4%, seega

10,3% aastas, ning kombainide juurdekasv 28,1%, keskmiselt 6,5%
aastas. Elektri tootmisalane tarbimine suurenes 107,5%, keskmi-

selt 20% aastas.

Rajoonide lõikes oli traktorite juurdekasv suurem Kingissepa

ja Hiiumaa rajoonis ning väiksem Valga rajoonis. Teraviljakom-
bainide osas oli suurem juurdekasv Kohtla-Järve rajoonis ning

väiksem Võru rajoonis. Elektri tootmisalane tarbimine suurenes

eriti Harju, Jõgeva, Valga ja Kingissepa rajoonis (tabel 5).

Tootmispõhivahenditega varustatuse aste haritava maa ühiku

kohta oli Harju rajoonis märkimisväärselt kõrgem kui teistes rajoo-

nides. Maaparanduse põhivahendeid 100 hektari haritava maa

kohta oli kõige enam Pärnu, Rapla, Viljandi, Haapsalu ja Hiiu-

maa rajoonis. Elektrienergiat kasutati haritava maa ühiku kohta

Harju ja Rakvere rajoonis märkimisväärselt rohkem kui teistes

Joonis 5. Tootmispõhivahendeid 100 hektari haritava maa kohta (tuhan-
detes rublades) sovhoosides ja kolhoosides 1968. a. (vabariigi kesk-

mine 71,4).
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Tootmispõhivahendite kasv kolhoosides ja sovhoosides aastatel 1964 1968

Tootmispõhi-
vahendeid Traktoreid Kombaine

Sd

£ 5 oo

§
c/d
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Ell
*£ CO

Ü52

Z3
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S 2a. £>■

Xi c3 aj 2

22 _; oQ ~ $ ** o6

2 H KfZ 2 IO □ O)

od
o

o

> 00
CC CO
C3 O

Loodc-Eesti
Harju
Rapla

72,3
48,5

48,2
39,8

1699
1267

59,8
35,4

199

183
14.4
25.4

155,6
91,7

Kirde- E e s t i
Kohtla-Järve 26,1 38,9

32,0
881

2085
58,5
42,9

97
291

49,3
36,6

93,4
101,3

Rakvere 60,2

Kesk- E e s t i
Paide 53,9 38,9

28,4
34,7
47,1

1629

1734
1360

1786

53.7
35.7
45,6
54,2

253
246

183
242

39,8
25.5
24.5
29,4

78,2Viljandi 64,7
109,8

jõgeva
Tartu

42,7
128,0

59,7
99,5

Kagu- E e s t i
Põlva 36,8 31,0

28,2
34,8

1383
1433
1044

47,3
35,5
26,1

183
163
154

22,0
11,7
17,6

106,5Võru 30,9
90,7Valga 33,3

137.7
Lääne-Eesti

Pärnu
Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa
Vabariik

61,0 46,9
23,5

1748
797

241

941

20028

45.4
47.6
62,8
68.6

48.4

240

112
39

114

2699

44,6
20,4

101,4
28,9

98,1
8,9

44,4
29,0 45,0

36,7

34.1

28.1

187,3
657,2

107,5

rajoonides Tootmiseks kasutatava elektri energia tarbimiselt olid
madalama tasemega Võru ja Hiiumaa rajoon. Ühe 15-hobujõulisetraktori kohta oli haritavat maad kolhoosides ja sovhoosides kesk-
miselt 40,9 hektarit Rajoonide lõikes (tabel 6) kõikus haritava maakoormus uhe 10-hobujoulise traktori kohta 38,9 ha (Harju rajoon)kuni 50,8 hektarit (Rapla rajoon).

J '

Majandite lõikes on need kõikumised veel suuremad. Majan-
dab kus uhe 10-hobujõulise traktori kohta tuli haritavat maad üle
oo hektari, on kasum 100 hektari haritava maa kohta 6300 rbl kuid
majandeis kus uhe 15-hobujoulise traktori koormuseks oli vähem
kui 3o hektarit haritavat maad, saadi kasumit vastavalt 12 300 rbl
Kõrgema saagikuse saamiseks peaks lähemal ajal olema igas
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Joonis 6. Kasutatud elektrit tootmiseks 100 hektari haritava maa kohta

(tuhandetes kWh) kolhoosides ja sovhoosides 1968. a. (vabariigi keskmine

17,5).

majandis 100 hektari haritava maa kohta kolm 15-hobujõulist trak-

torit koos vastavate teiste masinate ja riistadega.
Keskmiseks koormuseks kolhoosides ja sovhoosides oli

1968. aastal ühe teraviljakombaini kohta 112 hektarit teravilja kül-

vipinda, kõikudes rajooniti 82,1 hektarist (Hiiumaa rajoon) kuni

129,5 hektarini (Põlva ja Jõgeva rajoon).
Põllumajanduslike kultuuride saagikuse suurendamisel on olu-

liseks eelduseks orgaaniliste ja mineraalväetiste suureulatuslik

kasutamine. Pärast märtsipleenumit on orgaaniliste väetiste kogu-
sed ühe hektari põllumaa kohta suurenenud üle 40%.

1968. a. kasutati kolhoosides ja sovhoosides ühe hektari külvi-

pinna kohta keskmiselt 9 tonni orgaanilisi väetisi. Kasutatavad
mineraalväetiste kogused olid 1968. aastal 36,8% suuremad kui

1964. aastal. Mineraalväetiste kasutamine suurenes keskmiselt 8%
aastas. Seejuures tuleb märkida, et kasutatud lämmastikväetiste

kogused olid 2,2 korda suuremad, kaaliväetisi anti 20% rohkem,
kuid fosforväetiste kogused jäid endisele tasemele.

Statistilises aruandluses arvestatakse mineraalväetiste kogu-
seid ühe hektari põllumaa kohta. Õigem on arvestada kasutatud

mineraalväetiste koguseid ühe hektari haritava maa kohta. Selli-

selt arvestades (tabel 7) kasutati 1968. aastal vabariigi kolhoosi-
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Kolhooside ja sovhooside varustatus põhivahenditega 1968. aastal

100 ha haritava maa

kohta
Haritavat
maad ha

3
-2

x 5

pZ

E
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c v- tn
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O s .22 -o-g

*0 = °1 =

Loode-Eesti
Harju
Rapla

Kirde- E e s t i

141,1
92,7

109,5
75,3

14,1 36,5 5,4 38,9 92,5
108.714,0 15,7 8,1 50,8

Koht la-Järve 87,5 69,7 7,3 16,3 6,1 42,4 115,5
119,9

Rakvere 84,0 64,2 4,0 21,5 7,3 45,0
Kesk- E e s t i

Paide 87,6 70,6 8,1 14,9 7,7Viljandi
Jõgeva
Tartu

46,9 111,199,5 77,6 13,4 17,2 6,6 48,1 103,780,1 63,7 7,6 15,0 7,6 49,3 129,586,6 69,3 10,6 14,5 7,6 48,3 121,5
Kagu- E e s t i

Põlva 71,1 57,9 5,3 13,0Võru

Valga

7,2 46,0 129,565,9 52,1 5,2 12,8 7,7 41,4
83,8 117,8

65,7 7.3 16,0 8,0 48,6 124,0
Lääne-Eesti

Pärnu
Haapsalu
Hiiumaa

97,1 77,7 19,5 14,7 7,5 45,0 95,490,8 74,1 12.9 16,0 7,2 48,8
93,0 96,4

79,9 17,5 12,5 6,9Kingissepa
Vabariik

46,2 82,179,3 67,8 7,8 16,3 6,0 45,4 108,8
89,7 71,4 10,0 17,5 7,1 45,9 112,0

des sovhoosides ja teistes riiklikes põliumajandusettevõtetes ühehektar, haritava maa kohta mineraalväetisi 132 kg toimeaines ni™eskmme saagikus oli 2227 söötühikut. Rajoonide lõikes kõikuskasutatud mineraalväetiste kogus ühe hektari haritava maa kohta
• ja Hiiumaa rajoon) kuni 167 kg (HarinSoo.tMjllkute kogus keskmiselt ühelt hektarilt kõikus nioo

aä'3s *•*«- J®»
Saagikuse tõstmine on majandamise efektiivsuse suurendami-sel uks olulisemaid tegureid, kuid seda ei mõjuta mitte üksnes

suuremates kogustes mineraalväetiste kasutamine, vaid ka sama-aegselt oige agrotehnilise kompleksi rakendamine. Kolhoose ise-loomustavate andmete analüüs näitas, et võrreldava maa kvali-
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Joonis 7. Kasutatud mineraalväetisi toimeaines kilogrammides haritava

maa hektari kohta kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajan-
dusetlevõtetes 1968. a. (vabariigi keskmine 132).

teedi ja spetsialiseerimise (veise- ja seakasvatus) tingimustes, kus
haritava maa hektarilt saadi keskmiselt 3300 sü, kujunes kauba-

toodangu rentaabluseks 46,4% ja kasum 100 hektari haritava maa

kohta oli 15 000 rubla, kuna madalama saagikusega majandeis
(1400 sü ha-lt) oli kaubatoodangu rentaablus ainult 22,4% ja
kasum vastavalt 4400 rubla. Seejuures on iseloomulik, et kõrgema
saagikusega majandeis kasutati mineraalväetisi toimeaines pinna-
ühiku kohta ainult 379<- võrra rohkem. Seega on just tootmise õige
organiseerimine määrava tähtsusega kõrgema tootmistaseme taga-
misel. Sama seost näeme ka haritava maa kohta kasutatud mine-

raalväetiste koguste ja saadud saagi vahel rajoonide lõikes. Kui
üldiselt neis rajoonides, kus haritava maa ühiku kohta kasutati

rohkem mineraalväetisi, oli ka saagikus suurem, siis Jõgeva rajoo-
nis olid mineraalväetiste kogused haritava maa kohta vabariigi
keskmisest väiksemad, saagikus aga kõrgem.

Majandite täielikum varustamine tehnikaga võimaldab pare-

mini maad harida ning külvi-, hooldus- ja koristustöid teha. Suu-

remates kogustes väetiste kasutamine on märtsipleenumijärgsel
perioodil tõstnud kõikide kultuuride saagikust. Et saagikus sõltub

teatud ulatuses ka ilmastikutingimustest, siis on võetud võrdluseks

nelja aasta keskmised saagid (enne märtsipleenumit 1961.—1964.

aasta ja märtsipleenumite järgnenud perioodil 1965.—1968. aasta
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Tabel 7

Mineraalväetiste kasutamine ja haritava maa saagikus kolhoosides sovhoosides
ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968 >. a.

Kasutatud mineraalväetisi
aines

toime- Saak haritava maa

hektarilt

haritava
hektari

suhteliselt
(vabariik= 100

maa

suhteli-
selt (va-
bariik=
100)%

kohta 100)%
sööt-

sellestkokku sellest

lämmas-
tikku

ühikut
lämmas-
tikku, kg

kokku
kg

Loode - Eesti
Harju
Rapla

166,8
131,1

46,6 126.2
99.2

129,4
91,1

2412
2084

108,3'
93,632,8

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve 135,2

133,4
42,1 102,3

100,9
116,9
104,2

1957

2379
87,9

106,8Rakvere 37,5

Kesk-Eesti
Paide 135,5 31,5 102,5 87,5 2548 114,4
Viljandi
Jõgeva
Tartu

134,8 36,9 102,0 102,5 2460 110,5
131,1 32,4 99,2 90,0 2420 108,7
137,8 39,6 104,2 110,0 2373 106,6

Kagu- E e s t i
Põlva 128,7 36,6 97,4 101,7 2330 104,6
Võru 133,2 36,7 100,8 101,9 1906 85,6
Valga 126,8 34,1 95,9 94,7 1961 88,1

Läane-Eesti

Pärnu
Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa
Vabariik

116,5 30,8 88,1 85,6 2106 94,6
118,3 35,4 89,5 98,3 1695 76,1
109,5 33,9 82,8 94,2 1662 74,6
109,5 31,3 82,8 86,9 1753 78,7

132,2 36,0 100 100 2227 10G

keskmistena). Neist andmeist selgub, et pärast
vabariigi kolhoosides, sovhoosides ja teistes

märtsipleenumit on

riiklikes majandites
iselt 56,5%, talitera-tõusnud saagikus järgmiselt: teraviljal keskmiselt

viljal 31,6%, suviteraviljal 68,2%, odral 60,3%,
kartulil 41,7%, söödajuurviljal 78,8%, maisil

köögiviljal 30,9%,
haljasmassiks 19%

Nende andmete alu-ja mitmeaastasel põldheinal 17,4% (tabel 8).
sel kujunes keskmine aastane kasvutempo terteraviljal 12%, talitera-
viljal 7%, suviteraviljal 14%, odral 12,5%, köögiviljal 7%, kartulil
9%, söödajuurviljal 15,7%, maisil haljasmassiks 4,5% ja mitme-
aastasel põldheinal 4,2%.

Saagikuse tõus kõikus rajooniti teraviljal 38,7% (Rapla rajoon)
kuni 87,2% (Võru rajoon), kartulil 27,7% (Kingissepa rajoon)
kuni 69,2% (Põlva rajoon), söödajuurviljal 54,2% (Viljandi
rajoon) kuni 96,9% (Võru rajoon) ja mitmeaastasel põldheinal
6,5% (Rapla rajoon) kuni 35,6% (Põlva rajoon). Haapsalu ja I\in-
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Joonis 8. Saak haritava maa hektarilt söötühikutes kolhoosides, sovhoo-

sides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a. (vabariigi kesk-

mine 2227).

gissepa rajoonis ei olnud mitmeaastase põldheina saagikuse kasvu

(tabel 8).
.

1965.-1968. aasta keskmisena oli saagikus vabariigi kolhoosi-

des, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes järg-
mine: teravili 20,8 ts, köögivili 202 ts, kartul 164 ts ja mitmeaas-

tane põldhein 25,3 tsentnerit. Rajoonide lõikes koikus saagikus

teraviljal 17,6 ts (Valga rajoon) kuni 24,6 ts (Harju rajoon), kar-

tulil 131 ts (Haapsalu rajoon) kuni 190 ts (Paide rajoon). Üldiselt

oli teravilja saagikus kõrgem Põhja- ja Kesk-Eestis, madalam

Kagu- ja Lääne-Eestis. Kartuli saagikus oli suhteliselt madalam

Lääne-Eestis. Teiste kultuuride juures nii selgepiirilisi vahesid ei

ilmne (tabel 9).
Märgime siinjuures, et arenenud loomakasvatusega riikides oli

1968. aastal saak hektarilt tsentnerites järgmine: nisul — Taanis

47,2, Hollandis 44,9, Belgias 40,8, odral — Taanis 40,2, Hollandis

Belgias 37,4, kaeral — Taanis 39,5, Hollandis 42,2, Belgias
36,1 ja kartulil — Taanis 237, Hollandis 345 ning Belgias 314.'

1 Monthlv Bulletin of Agricultural Economics and Statistics. FAO UN.

Rome, 1969; I. K. Svenstrup, Planteavlen i 1968. Tidsskrift for land okonomi

1969, nr. 3, ’lk. 8.
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Tabel 8

Põhiliste põllukultuuride saagikuse tõus 1961.—1964. a. ja
keskmiselt hektarilt kolhoosides ja sovhoosides, %

1965 1968. a

T^a
Tali- Suvi-

„

kaun- ter.f.- te™- Oder Kartul

vili Vlll Vlh

Mais

haljas
mas-

siks

Sööda
juur-

Pold-

heinvili

Loode-Eesti
Harju
Rapla

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk- E e s t i
Paide

Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu- E e s t i
Põlva
Võru

Valga
Lääne-Eesti

Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa
Vabariik

57,3
38,7

53,3
51,0

48,4
57,4
51,1
57,3

85,8
87,2

63,6

64,3
51,7
69,3
38,8

56,5

35,3
22,2

24,5
20,4

35,3
31,7
22,1
29,5

42,4
44,5

37,7

46,2
26,2
33,6

31,6

61,9
43,7

64,9
59,9

52,2
69.2

66,2
72,8

120,4
125,3
79,0

70,4
65,8
87,2
48’ 1

68,2

57,3
41,3

59,6
51,2

45,1
67’,8
63,5
62,3

103,3
128,7
79,3

66,1
61,7
82,6
44,4

60,3

34,3
19,0

32,8
5,0

27,8
39,5

49,6

26,5

60,0
29,2
34,5

47,2
16,4

45,6
27,1

30,9

30,1
29,2

36,0
35,3

43,9
45,2
39,8

35,3

69,2
61,5
51,0

46,5

30J
63,2
27,7

41,7

72,6
87,0

77,6
82,8

85,7
54,2
79,1
79,8

57,7
96,9
94,6

73,8
86,3
65,7
73,2

78,8

28,3
8,6

10,8
13,3

13,9
16,8
13,8
28,6

34,1
12,8
15,5

37,0
15,7
13,6
2,9

19,0

11.4
6,5

14,0
12,4

11.4

25,3
23,0
22,1

35,6
23,3
16,3

30,1
-7,4
21,9
-1,2

17,4

Seejuures kasutati haritava maa hektari kohta mineraalväetisi
toimeaines Taanis 174 kg (sealhulgas lämmastikku 71 kg.), Hol-
landis 249 kg (sealhulgas lämmastikku 150 kg) ning Belgias
290 kg (sealhulgas lämmastikku 96 kg).

Kõrgem saagikus oli 1968. aastal vabariigis Viljandi rajooni
Gagarini-nimelises näidissovhoosis. Nimetatud majandis saadi
keskmiselt hektarilt 41,2 ts teravilja, sealjuures 42,8 ts suvitera-
vilja ning 367 ts kartulit. Ühe tsentneri teravilja tootmiseks kulu-
tati 0,17, suyiteravilja tootmiseks 0,15 ning kartuli tootmiseks 0,12
mimpaeva. Ühe tsentneri omahind oli suviteraviljal 5,03 rubla jakartulil 2,81 rubla. Nimetatud majandi saagikus on maailma ees-
rindlikumate maade tasemel.

Külvipind oli 1968. a. vabariigi kolhoosides, sovhoosides ja teis-
tes riiklikes põllumajandusettevotetes jagunenud järgmiselt: tera-
viljale 44,1%, tehnilistele kultuuridele 0,5%, köögiviljale 0,3%.kartulile 6,0%, söödajuurviljale 2,1%, maisile haljasmassiks 3,3%.üheaastasele heinale 5,8% ja mitmeaastasele põldheinale 32%

Kivipinnast oli teraviljal kõige väiksem osatähtsus Võru
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Tabel 9

saagikus kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikesPõhiliste põllukultuuride
põllumajandusettevõtetes 1965.—1968. a. keskmisena tsentnerites hektarilt

Saagi tase suhteliselt,
vabariik — 100

Tera-

ja
kaun

Köögi-
vili

Põld-

hein
Kartul Tera-

Põld-
hein

ja
kaun-
vili

Köögi-
vili Kartul

vili

Loode-Eesti
Harju 111,4

97,5
98,2 98,824,6 225 16! 25.0 118,3

95,7 92,5Rapla 19,9 197 159 23/1 97,0

Kirde- E e s t i

Kohtla-Järve 95,322,9 182 155 24,1 110,0
105,8

90,1
103,0

94.5

23,5 98,2 92,9
Rakvere 22,0 208 161

Kesk- E e s t i

Paide 29,2 112,0 112,9 115.9 115,423,3 228 190
122,9Viljandi

Jõgeva
Tartu

21,6 212 181 31,1 103,8 105,0 110,4

218 162 25,6 102,9 107,9 98,8 101,221,4
98,5 96,3 109,521,1 109 158 27,7 101,4

Kagu- E e s t i
Põlva 88,6 94,919,8 179 180 24,0 95,2 109,8

172 20,5 87,0 97,5 104,9 81,0Võru 18,1 197
90,2 87,4Valga 17,6 188 148 22,1 84,6 93,1

Lääne-Eesti
Pärnu 102,5 89,6 102,819,3 207 147 26,0 92,8

17,9 136 131 18,9 86,1 67,3 79,9 74,7
Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa
Vabariik

92,8 67,8 86,6 105,519,3 137 142 26,7

18,9 139 145 24,4 90,9 68,8 88,4 96,4

100 100 10020,8 202 161 25,3 100

rajoonis (37,2%) ning kõige suurem osatähtsus Kingissepa rajoo-

nis (49,2%).
Tehnilistest kultuuridest kasvatatakse peamiselt lina. Lina kas-

vatamine oli varem üsna hajutatud. Et lina kasvatamisel toorlina

töötlevate vabrikute läheduses on transpordikulud väiksemad

ning suurema kontsentratsiooni puhul suureneb märksa saagi-
kus ja alaneb omahind, siis on linakasvatus järjest rohkem koon-

dunud toorlinavabrikute lähedastesse rajoonidesse. Lina all oli

Võru ja Põlva rajoonis 2,1—2,4% külvipinnast. Teatud ulatuses

kasvatatakse lina ka Viljandi rajoonis ja Tartu rajooni lõunaosas

(tabel 10).

Kartuli osatähtsus külvipinnast oli suurem Kohtla-Järve ja

Harju rajoonis (8,8—9,3%) ning väiksem Hiiumaa ja Pärnu rajoo-

nis (3,8—3,9%). Üldiselt on külvipinnast kartulil suurem osatäht-

sus Loode- ja Kirde-Eestis, kus asuvad suuremad linnad ja töös-
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Lrskeskused ning väiksem Lääne-Eestis, kus mullastikutingimu-
sed kartuli kasvatamiseks on ebasoodsamad.

Mitmeaastast põldheina kasvatati suhteliselt rohkem Pärnu ia
Yoka ra

o
J

Q Q

n jS i

nin s vähem Harju ja Põlva rajoonis
(26,6—28,3% kulvipinnast). (Tabel 10.)

Teraviljakultuuridest oli 1968. a. kolhoosides, sovhoosides ja
teistes riiklikes pollumajandusettevõtetes taliteravil j a all 11%
kulvipinnast ja suviteravilja all 33,1%. Rajoonide lõikes oli tali-
teravilja osatähtsus väiksem Pärnu rajoonis (9,1%) ja suurem
Kingissepa rajoonis_(ls,3% külvipinnast). Suviteravilja kasvatati

SUht^nl V?^m Voru ra J°onis (25%) ja rohkem Rakvere
ms (36,9% kulvipinnast). Keskmiselt vabariigis oli teraviljakul-
tuuride osatähtsus külvipinnas: talinisu 2,4%, talirukis 86% suvi-

nisu 0,8%, oder 22,2%, kaer 7,5% ja kaunviljad 0,4%. Külvipinnas
oli talinisu osatähtsus kõige väiksem Põlva rajoonis (0 6%) ia
suurem Kingissepa rajoonis (7,9%). Talirukkil oli kõige Väiksem
osatähtsus Pärnu rajoonis (6,4%) ja suurem osatähtsus Põlva
rajoonis (12,6%). Suvinisu kasvatati märkimisväärselt Viljandi
Jõgeva Ja Põlva rajoonis (1,3-1,5%). Odra külvipinnal oli suu-

o7n,°^ aaV sus P°hj a ' J a Lääne-Eestis ning Paide rajoonis (22 1 —
2/,9%) ning vaiksem osatähtsus Kagu-Eestis (10—18,8%). Kaera
kulvipinnad olid kõige suuremad Kagu-Eestis (10,5—143%)
Haapsalu rajoonis oli kaera all aga ainult 1,9% külvipinnast

rL° °n-n 9' Tera )j il ja % _külvipinnast kolhoosides, sovhoosides ja teistes riik-likes pollumajandusettevõtetes 1968. a. (vabariigi keskmine 44,1).
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Tabel 19

Kaunvilja suuremad külvipinnad
pinnast). Teistes rajoonides oli

alla 1% (tabel 11).
Taimekasvatuse arendamisel

edendamise ja rahva heaolu tõ

teravilja tootmise laiendamisel,

vajadust rõhutati NLKP XXIII 1
Vabariigi kolhoosides, soyho

(1,2% külvi-/a rajoonis
osatähtsus

olid Jõgeva
kaunvilja os külvipinnast

amisel on kõigi põllumajandusharude
dlu tõstmise seisukohalt eriline tähtsus

misel. Teravilja tootmise suurendamise

LXIII kongressi direktiivides. 1

sovhoosides ja teistes riiklikes põlluma-

jandusettevõtetes on teraviljatoodang suurenenud põhiliselt saa-

gikuse tõstmise teel. Teravilja külvipind on märtsipleenumijargsel
nerioodil suhteliselt vähe kasvanud, vähem kui mitmeaastase põld-

heina külvipind. Teravilja külvipinna laiendamisele on esijoones

tähelepanu pööranud Harju, Kohtla-Järve, Rakvere, Paide, Põlva,

Pärnu ja Hiiumaa rajoon.
, , .

• •

Köögiviljanduse spetsialiseerimine ja kontsentreerimine algas

1 NLKP XXIII kongressi direktiivid NSV Liidu rahvamajanduse arenda-

mise viie aasta (1966-1970) plaani kohta. Tallinn 1966, lk. 26.

Tähtsamate kultuuride osatähtsus külvipinnas kolhoosides, sovhoosides ja teis-

tes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a. (% külvipinnast)

Tera-

vili

Tehni-

lised
kul-

tuurid

Köögi-
vili

Kartul
Sööda-
juur-
vili

Mais

Ühe-
aas-

tane
hein

Põld-

hein

Lood e-Ee sti

Harju
Rapla

41,0
44,3

0,0
0,0

1,3
0,4

9.3
6.4

1,9
2,0

5,2
3,5

5,2
4,0

26.6
32.6

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve
Rakvere

41,8
47,1

0,0
0,0

1.0
0,1

8,8
7,3

2,6
1,5

2.2
2.3

7,0
5,7

30,1
31,4

Ke s k - E e s t i

Paide
Viljandi
Jõgeva
Tartu

47,9
41.2
46.2
43,7

0,0
0,9
0,0
0,7

0,1
0,1
0,1
0,4

6.8
7.4
6,3
6.5

2,0
2,0
2,9
2,1

3.5
2.5
3,7
4,1

5,6
7.1
6.2
6,2

29.9
31.9
29.9
32,1

K a g u - E e s t i
Põlva
Võru

Valga

48,3
37.2
45.2

2.4
2,1
0,2

0,1
0,1
0,1

6.6
5.6
5,9

2,0
1,4
1,9

3.2
3,1
4.3

6.0
6.2
7.2

28,3
38,8
30,6

•Lääne-Eesti
Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa

40,9
43,5
47,8
49.2

0,0
0,1

0,1

0,3
0,2
0,4
0,2

3,9
4.5
3,8
5.6

2,4
2,4
2,0
2,4

2,8
2,2
1.7
3.8

4,9
6,2
3,6
3,4

38.6
35.7
32,1
32,1

Vabariik 44,1 0,5 0,3 6,5 2,1 3,3 5,8 32,0
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vabariigis parast NLKP Keskkomitee 1958. aasta detsembrinleemi
Tel e

T
VJ,ruStamisel- köögiviljaga u ci

Köögiviljandusele Tallinna ümbruses Harju rajoonis TallinnaSaue Ääsmäe, Vaida, Kostivere, Kehra, Riisipere ning Rao a a oonis 7 lahtra Kohila, Purila sovhoosid; põlevkivitööstuse ia Narvaümbruses Kohtla-Jarve rajoonis Narva, Kohtla-Järve Erra Sinimae sovhoosid; Rakvere lähedal Vinni sovhoos Pärnu raioon j
Äk

d
t

1XiS °V
l

hooS
’-

V‘-lja
M

dl ra i°onis klusna sovhoos, Tartu ümbrusesAlatskivi, Luunja ja Noo sovhoosid. Haapsalu rajoonis Lihula sovhoos ning Võru rajoonis Võru sovhoos. Lisaks neile keskendust
mÕned linnade ja ‘ööstuskeskuste lähedul

Köögiviljakasvatuse kontsentreerimine ja spetsialiseerimineandis suurt majanduslikku efekti. Sovhoosides, kus kasvatati suu-remates kogustes köögivilja, oli köögivilja saagikus kõrgem ja

oHd 3^^-303
r

m ' STema köö^ivil J a tootmismahuga mafandeis
vnH vl-kf°gIVJ J

i

a rea ! l $eerimiskulud toodanguühiku kohta tundu-t vaiksemad kui vaiksema tootmismahuga majandeis Ka kat-mikaianduses on saadud suuremat majanduslikku efekti kasvuhoo-nete J.a. t a Xa de suurema pindala puhul.
Köögiviljandusele spetsialiseerunud sovhooside organiseerimi-

sega loodi kindel alus linnaelanikkonna varustamised köögi™ -

ja teistes 1 R<
1968°SldeS

f
s° vl? oosides

(vabariigi keskmine 20,8).
Janciusettexotetes 1965.-1968. aasta keskmisena
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Tabel 11

Teraviljakultuuride osatähtsus külvipinnast kolhoosides, sovhoosides ja teistes
riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a. (% külvipinnast)

Loode-Eesti

Harju 1,3 7,1 0,1 27,6 3,8 0,5 8,4 32,6
2,7 6,6 0,3 27,9 4,2 0,2 9,3 35,0

Kirde-Eesti
Kohtla- Järve 1,4 8,4 0,5 22,1 6,9 0,2 9,8 32,0
Rakvere 1,9 8,3 0,6 25,2 8,8 0,2 10,2 36,9

Kesk-Eesti
Paide 2,7 9,3 0,4 27,1 5,4 0,3 12,0 35,9

19,7 30’2Viljandi
Jõgeva
Tartu

1,6 9,4 1,3 6,0 0,6 11,0
2,7 9,9 1,3 19,8 9,4 1,2 12,6 33,6
2,3 7,2 0,8 21,3 8,5 0,7 9,5 34,2

Kagu - Eesti
Põlva 0,6 12,6 1,5 18,8 14,3 0,2 13,2 35,1

0,9Võru 1,7 10,5 10,0 10,5 0,2 12,2 25,0
12,5Valga 1,6 9,7 0,9 18,8 0,7 11,3 33,9

Lääne-Eesti
- Pärnu 2,7 6,4 1,0 23,1 4,5 0,2 9,1 31,8

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

Vabariik

6,5 7,3 0,1 25,4 1,9 0,4 13,8 29,7
3,3 9,7 0,1 27,8 4,5 0,5 13,0 34,8
7,9 7,4 0,4 27,2 3,2 0,5 15,3 33,9

2,4 8,6 0,8 22,2 7,5 0,4 11,0 33,1

jaga. Köögivilja toodetakse vastavalt linnaelanikkonna territori-

aalsele paiknemisele nii avamaal kui ka katmikalal.paiknemisele nii avamaal kui ka katmikalal
Katmikala pind kasvas pärast märtsipleenumit vabariigi kol-

hoosides ja sovhoosides 79,1%, keskmiselt 15,8% aastas. Suhteli-
selt suuremas ulatuses laienes katmikala Harju ja Tartu rajoonis
(138—203%).

Kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes majandites oli

1968. a. katmikala pindala 386 000 m 2. Lisaks sellele olid katmik-
ala majandid ETKVL-il Tallinnas, Jõhvis, Jõgeval, Raplas, Pär-

nus, Viljandis ja Võrus 121 400 m 2 ulatuses, seega kokku nimetatud

majandeis 506 900 m 2. Katmikala pind ühe linnaelaniku kohta oli

keskmiselt 0,6 m
2,

olles suurem Tallinna ümbruse majandeis, kuid
väiksem Kesk- ja Kagu-Eestis. Piirkonniti oli 1968. aastal ühe lin-

naelaniku kohta katmikala pindala Loode-Eestis 0,87 m 2, Kirde-
Eestis 0,40 m

?
,

Kesk-Eestis 0,33 m
2, Kagu-Eestis 0,09 m 2 ja Lääne-

Eestis 0,55 m 2 (tabel 12). Varajase köögivilja vajaduse paremaks
rahuldamiseks peaks lähematel aastatel olema katmikala ühe
linnaelaniku kohta vähemalt 1 m 2.

Rapla
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Tabel 12

Köögivilja tootmine piirkonniti
lumajandusettevõtetes 1968. a.

kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes pöl-

Sovhooside, kolhooside
Linnaelanikud ja teiste riiklike põllu-

majandusettevõtete
Ühe

linna-
elaniku

kohta
katmik-
ala m 2

katmikala koos

ETKVL-iga
tuh. %

tuh. m 2 %

Loode-Eesti
Kirde-Eesti
Kesk-Eesti
Kagu-Eesti
Lääne-Eesti

Vabariik

388,4 46,0 336,2 66,3 0,87
184,2 21,8 73,7 14,5 0,40
148,9 17,7 49,1 9,7 0,33

5,042,2 3,9 0,8 0,09
80,0 9,5 44,0

506,9
8,7

100
0,55

843,7 100 0,60

Kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusette-
võtetes oli 1968. aastal puuviljaaedu 4200 hektarit. Et majandeis,
kus on suuremad puuvilja- ja marjaaiad, tehakse vajalikke töid
nõuetele vastaval tasemel, saadakse suuremaid saake ja puuviljan-
dus on kõrgema rentaablusega, siis osa majandeid spetsialiseerus
loomakasvatusharude kõrval puuviljandusele.

Ulatuslikumalt on puuviljandusele spetsialiseerunud Loode-
Eestis — Harju rajoonis Harku-Järve ja Kehra sovhoos ning
Rapla rajoonis Mitšurini-nimeline sovhoos; Kirde-Eestis — Rak-
vere rajoonis Kullaaru sovhoos, Kohtla-Järve rajoonis Tammiku
kolhoos; Kesk-Eestis — Paide rajoonis Alliku ja Türi sovhoos,
Viljandi rajoonis Polli Katsebaas, Lahmuse, Uusna, Kurvitsa,
Kamara, Gagarini-nimeline, Halliste, Heimtali, Kõrgemäe, Olust-
vere, Viljandi, Mustla ja Abja sovhoos ning kolhoosid «Kindel
Tee», «Koit», Karksi, Tänassilma, Leie, Paistu, «Vambola», Kõo,
Jõgeva rajoonis kolhoos «Kungla», Tartu rajoonis Rõngu, Vasula,
Tartu, Sootaga, Uula, Lenini-nimeline sovhoos; Kagu-Eestis —

Põlva rajoonis Räpina sovhoos, Võru rajoonis kolhoos «Võidu
Lipp», Valga rajoonis Hummuli, Tõrva, Kaagjärve, Taagepera,
Valga ja Keeni sovhoos ning kolhoos Sangaste ja Lääne-Eestis —

Pärnu rajoonis Sauga ning Audru sovhoos, Haapsalu rajoonis
Ridala sovhoos, Kingissepa rajoonis Sandla, Pöide ja Kõljala sov-

hoos. Nimetatud majandites oli puuvilja ja marjaaedade pindala
20-245 hektarit.

Kaubatoodangusse taimekasvatuse territoriaalse paiknemise
iseloomustavaks näitajaks on taimekasvatussaaduste riiklik varu-

mine. 1968. aastal müüdi kolhooside, sovhooside ja teiste riiklike

köögi-
vilja

toodan-

gust
%

44,8
14,9
23,3

5,1
11,9

100
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Tabel 13

Taimekasvatussaaduste riiklik varumine vabariigi kolhoosidest sovhoosidest ja
teistest riiklikest pollumajandusettevõtetest 1968

Varutud 100 ha haritava
maa kohta

Varumise

osatäht-
sus kogu

kokku
toodangust

%
ts

tera-

vilja
ts

lina-

kiudu

kartu- köögi-
vilja

ts

tera-

vilja
ühiku

lit

ts ts tera-
vili

kartul
tes

Loo d e-E es t i
Harju
Rapla

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk-Eesti
Paide
Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu-E e s t i
‘Põlva 67,0110,6 7,8 4,7
Võru 3,2 63,444,4 4,8
Valga 106,972,5 7,6

Lääne-Eesti

Pärnu 66,3 35,6 29,4
Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa
Vabariik

69,9 67,2 13,4
26,844,6 8,9

38,5 25,6 8,5

93,5 1,0 147,8 34,3

põllumajandusettevõtete poolt riigile teravi
142 200 t, köögivilja 33 000 t ja lina 1000 t

kogus moodustas vastavate majandite tera

12,7% ja kartuli kogutoodangust 15,8%. 100
kohta oli riigile müüdud teravilja kogus suu

Paide rajoonis (110,6—143,4 ts) ning mada

rajoonis (44,4 —44,6 ts). Paide rajoonis müi

vilja kogutoodangust, kuid Võru rajoonis v.

kogused olid 100 hektari haritava maa kohta

Võru rajoonis 3,2 ts, Viljandi rajoonis 2,3 t

1,1 ts. Suhteliselt suuremates kogustes rr

Kohtla-Järve, Paide, Harju ja Rakvere rajc
100 hektari haritava maa kohta). Varut

105,9
88,4

77,3
101,9

143,4
98,9

122,3
116,6

244.4
135.5

213.3
330.3

226,6
151,1
144,2
140,4

22,1
17,4

19,2
31,5

19,8
12,1
17,6
14,4

13,0160 5,7
6.17,073

10,4102 H,4

10,580 7,1
12,3 17,289

8,154 8,2
45 6,77,2

15,812,7140

teravilja 90 000 t, kartulit
1000 tonni. Riigile müüdud

teravilja kogutoodangust
100 hektari haritava maa

is suurem Põlva, Jõgeva ja
madalam Võru ja Hiiumaa

s müüdi riigile 16,4% tera-

vaid 7%. Varutud lina
Põlva rajoonis 7,8 ts,

,3 ts ning Tartu rajoonis
s müüdi riigile kartulit

rajoonis (213,3 —330,3 ts

Varutud köögivilja kogus

183,6
48,6

112,0
14,3

7,7
15,9
6,9

45,4

195

129

146
187

202

148
159

163

15,3
13,7

11,8
11,5

16,4
13,7
14,7
14,6

2,3

1,1

100 hektari haritava maa kohta oli suurem Harju (183,6 ts) ja
Kohtla-Järve (112 ts) rajoonis (tabel 13). Köögivilja varumine
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100 hektari haritava maa kohta on suurem rajoonides, mis asuvad
suuremate keskuste läheduses.

Ümber arvutades riigile müüdud taimekasvatussaadused üht-
sele näitajale, oli 100 hektari haritava maa kohta müüdud riigile
keskmiselt 140 ts teraviljaühikut taimekasvatussaadusi, kusjuures
Paide rajoonis 202 ts ning Harju rajoonis 195 ts. Alla 100 ts tera-
viljaühiku oli taimekasvatussaaduste varumine 100 hektari hari-
tava maa kohta Võru rajoonis ning Lääne-Eesti rajoonides.

Toodud andmetest järeldub, et ümber arvestatult ühtsele näita-
jale oli taimekasvatussaaduste varumine haritava maa ühiku kohta
Kesk-Eesti rajoonides tunduvalt suurem kui Lääne-Eestis. Kauba-
toodanguliste taimekasvatussaaduste tootmine ja varumine paik-
neb vabariigis vastavalt seda esijoones mõjutavate majanduslike
tegurite paiknemisele. Suuremate keskuste ümbruses on välja kuju-
nenud ja süveneb järjest köögivilja tootmine. Ka kartulikasvatuse
osatähtsus ja varumine on suurem rajoonides, mis asuvad lähe-
mal suurematele keskustele. Linakasvatus on kontsentreerunud
põhiliselt vastavalt toorlinavabrikute paiknemisele. Puuviljandust
arendatakse ulatuslikumalt paremates mullastikutingimustes.

4. Loomakasvatussaaduste tootmise kasvutempo ja erinevusi
loomakasvatussaaduste territoriaalses paiknemises

Loomakasvatussaaduste tootmise edasine laienemine nähti ette

; peamiselt produktiivsuse tõstmisega, samuti loomade ja lindude
arvu suurendamisega söödabaasi igakülgse tugevdamise alusel. 1

Loomakasvatusharude majandusliku efektiivsuse tõstmiseks
on vabariigi kolhoosid, sovhoosid ja teised riiklikud põllumajan-
dusettevõtted suurt tähelepanu pööranud loomakasvatuse produk-
tiivsuse tõstmisele. Kõrgema produktiivsuse taotlemisel kulutused
ja söödakogused iga looma kohta küll suurenevad, kuid toodangu-ühiku kohta vähenevad. Produktiivsuse tõstmisel kasvab ka tööta-
jate töötasu. Amortisatsiooni, jooksva remondi ja tootmis- ning
majandi üldkulud looma kohta on erineva produktiivsuse taseme

, juures enam-vähem ühesugused. Praeguse tootmistaseme tingimus-
tes kaasneb produktiivsuse suurendamisega kõikides loomakasva-
jtusharudes tööviljakuse tous, omahinna alanemine ja töötasu kasv.
.1 Produktiivsuse tõstmine suurendab kasumit ja vastavas loomakas-
vatusharus tehtud kapitaalmahutuste efektiivsust.

Keskmine piimatoodang lehma kohta oli 1968. aastal kolhoosi-
des, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes
3191 kg ning kolhoosides ja sovhoosides 3184 kg. Pärast märtsi-
pleenumit suurenes vabariigi kolhoosides ja sovhoosides piima-

NLKP XXIII kongressi direktiivid NSV Liidu rahvamajanduse arenda-
mise viie aasta (1966—1970) plaani kohta. Tallinn 1966, lk. 28.
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Tabel 14

Piimakarja ja kanade produktiivsus sovhoosides ja kolhoosides

Piimatoo-
Munatoo-

dangu kasv

kana kohta
aastatel

dangu kasv

lehma
tuo b£
c ca —

03 -2
oo «

ca ca

E E°õ
"Peo

oj 03 03

”2 EE
2 o w

.2

c S oo
3 K .

kohta
1964.—1968.

1964—1968
aastal

kg % tk. %

Loode-Eesti

Harju 3311

3421

570 20,8 251 76 43,4
Rapla 710 26,2 230 68 42,0

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve 3098

3284
632 25,6 248 77 45,0

37,9Rakvere 776 30,9 244 67

Kesk- E e s t i
Paide 55,03629 618 20,5 234 83

Viljandi
Jõgeva
Tartu

3174 561 21,5 234 77 49,0
33,1 57 34,53324 827 222

3122 745 31,3 243 84 52,8

Kagu- E e s t i
.Põlva 3115 785 33,7 220 64 41,0
‘Võru
Valga

29,0 221 54 32,33056 687

3071 777 33,9 235 70 42,4

Lääne-Eesti
Pärnu 3030 623 25,9 232 82 54,7
Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

Vabariik

2744 490 21,7 235 75 46,8
2699 764 39,5 204 71 53,4
2886 503 21,1 197 23 13,2

3184 671 26,7 240 77 47,2

toodang lehma kohta 671 kg ehk 26,7% (tabel 14). Keskmine aas-

ta.ne juurdekasv oli 6%. Piimatoodang lehma kohta oli 1968. a.

suurim Paide rajoonis (3629 kg) ja väikseim Hiiumaa rajoonis
(2699 kg). Piimatoodangu kasv keskmiselt lehma kohta oli nelja
aastaga suurim Põlva rajoonis (785 kg) ja väikseim Haapsalu
rajoonis (490 kg). Rajoonide lõikes kõikus piimatoodangu kasv

20,5% —39,5% piires, seega keskmine aastane juurdekasv oli 4,8—

8,7%.
Tuleb märkida, et arenenud loomakasvatusmaades on piima-

toodang keskmiselt märksa suurem kui vabariigis. Keskmine piima-
toodang lehma kohta on olnud viimastel aastatel Rootsis 3800 kg.
Taanis ja Belgias ligi 4000 kg ja Hollandis 4100—4200 kg. 1

Keskmine munatoodang kana kohta oli vabariigi kolh(kohta oli vabariigi kolhoosides

1 Kungl. Skogs-och Lantbruksakademiens tidskrift, 1968, nr. 5. Monthly
Bulletin of Agricultural Economics and Statistics, FAO UN. Rome, 1969.
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Joöiiis 11 Piimatoodang lehma kohta kilogrammides sovhoosides ja kol-hoosides 1968. a. (vabariigi keskmine 3184).

ja sovhoosides 1968. aastal 240, olles suurim Harju rajoonis
(251 muna kana kohta aastas) ja väikseim Kingissepa rajoonis
(197 muna kana kohta aastas). Märtsipleenumijärgsel perioodil
suurenes keskmiselt munatoodang kana kohta 77 muna ehk 47,2%
võrra, seega keskmine juurdekasv oli aastas 13,8% (tabel 14). ’ '

Vabariigi linnukasvatuses saavutatud produktiivsuse tase üle-
tab juba arenenud linnukasvatusmaade produktiivsuse taseme.
Keskmine munatoodang kana kohta oli Inglismaal 224, Belgias 227
ja Hollandis 235 muna. 1

.

Vabariigi kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põlluma-
jandusettevõtetes oli 1968. aasta lõpul 500 700 veist neist lehmi
218400. Sigu oli 453000 ja linde 1352300. Võrreldes märtsiplee-
numieelse, 1964. aasta lõpu seisuga, oli 1968. aasta lõpuks kolhoo-
sides, sovhoosides ja teistes riiklikes majandites loomade arv kas-
vanud järgmiselt: veised 23,5%, lehmad 8,8%, sead 18,3% ja lin-
nud 80%. Keskmine juurdekasvu tempo oli seega aastas veistel
5,5%, lehmadel 2%, sigadel 4,3% ja lindudel 15,8%.

Rajoonide lõikes oli veiste arvuline kasv nimetatud ajavahe-
mikul suurem Kingissepa rajoonis (30,7%) ning Paide, Põlva ja
Viljandi rajoonis (29,1-29,9%). Madalamaks jäi veiste arvuline
juurdekasv Võru rajoonis (14,4%), samuti Rapla, Valga ja Haap-

1 Siipikarja 1969, nr. I—2, lk. 44.
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Joonis 12. Veiste arv 100 hektari haritava maa kohta kolhoosides, sov-

hoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a. (vabariigi
keskmine 52,0).
Joonis 13. Piimatoodang 100 hektari haritava maa konta tsentnerites kol-

hoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes 1968. a.

(vabariigi keskmine 716,3).
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■salu rajoonis (15,1 —18,1). Hiiumaal veiste arv vähenes 1,7%
võrra. Lehmade osas oli suurem juurdekasv Põlva rajoonis
(15,4%). Peaaegu niisama suur oli juurdekasv ka Tartu ja Paide
rajoonis (14,3—15,3%). Madalama juurdekasvuga rajooniks leh-
made osas oli Kohtla-Järve rajoon (2,2%). Võru rajoonis ei toimu-
nud praktiliselt lehmade arvulist juurdekasvu ning Hiiumaa rajoo-
nis vähenes see 6,7%. Lehmade arv veistest moodustas vabariigi
keskmisest 43,6%, olles kõrgem Hiiumaa rajoonis (49 1%) ja
madalam Valga rajoonis — 41,1% (tabel 15)

Tabel 15

Veiste ja lehmade arvuline suurenemine
teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes

Eesti NSV

1964.—1968

kolhoosides
aastal

sovhoosides pa

Arvuline
suurene- 100 ha hari-

tava maa

kohta
1968. a.

lõpul

mine 1968. a.

lõpuks võr-

reldes
1964. aas-

1968. a.

lõpuks, tuh. IO
cn —■

cd
o>

"Õ :/) ■
w

C3

C £ .
„ iO

taga %

veiseid | lehmi veiseid | lehmi veiseid | lehmi

Loode-Eesti
Harju 50,6 2.1,9 24,8 71,213,0 30,8 43,3Rapla 33,5 14,6 15,1 7,4 49,3 21,5 43,6

Kirde- E e s t i
Kohtla-Järve 20,7 9,4 20,3 2,2 55,2 25,1 45,4Rakvere 49,4 21,1 18,8 5,5 50,4 21,5 42,7

Kesk- E e s t i
Paide 43,0 18,1 29,1 15,3 55,1 23,2 42,1
Viljandi
Jõgeva
Tartu

48,7 21,2 29,9 12.2 55,3 24,1 43,5
35,7 15,2 27,0 10,1 49,0 20,9 42,6
46,2 19,2 28,7 14,3 49,9 20,7 41,6

Kagu- E e s t i
Põlva 25,5 12,0 29,4 15,4 39,7 18,7 47,1Võru 23,8 10,6 14,4 37,80,0 16.8 44.5Valga 25,0 10,7 17,4 7,0 47,7 20,4 41,1

Lääne-Eesti
Pärnu 42,0 19,2 24,6 3.2 51,5 23,5 45,7Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa
Vabariik

22,8 9,9 18,1 4,2 61,5 26,7 43,45,7 2,8 1,7 -6,7 51,4 25.2 49,1
28,1 12,5 30,7 7,8 60,0 26,7 44,5

500,7 218,4 23,5 8,8 52,0 22,7 43,6

Sigade arvuline kasv oli suurem Võru rajoonis (41,9%), samuti
Tartu, Hiiumaa ja Põlva rajoonis (30.2-32,5%) ning väiksem
Rapla (1,1%) ja Harju rajoonis 3,1% (tabel 16).
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Tabel 16-

sovhoosides jaSigade ja lindude arvuline suurenemine Eesti NSV kolhoosides.

teistes riiklikes pollumajandusettevõtetes 1964.—1968. aastal

Arvuline

suurene-

mine
1968. a.

lõpuks võr-

reldes
1964. aas-

taga %

100 ha hari-

tava maa

kohta
1968. a.

lõpul

sigu sigu linde

Loode- E e s t i

Harju 3,1 124,6 47,6 678,7
71.61,1 —29,5 39,3

Kirde- E e s t i

Kohtla-Järve 81,4
305,0

11,3 335,3
83,5

49.9 217,1
310,9-

18,7
Rakvere 58,4 27,2 59,5

Kesk- E e s t i
Paide 38.8 33,8 7,5 17,8 49,7 43,3

43,6 68,5 16,9 70,8 49,5 77.8Viljandi
Jõgeva

.
Tartu

26,7 39,9 10,3 18,0 36,6 54,7
48,0 56,6 31,9 78,0 51,8 61,1

Kagu-Eesti
Põlva 33,0 33,9 32,5 44,9 51,3 52,7

74,9Võru

Valga
26,4 47,2 41,9 39,6 41,9
25,8 27,4 25,2 144,6 49,2 52,3.

Lääne-Eesti
Pärnu 29,3 78,6 23,1 133,2 35,9 63,2

74,7Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

Vabariik

14,9 27,7 7,2 3,7 39,1

5,6 1,3 30,2 30,0 50,5 11,7

21,6 12,3 13,1 41,0 46,219,2

453,0 1352,3 18,3 80,0 47,1 140,5

Linnukasvatusega tegeldi varem peaaegu kõikides majandites
Linnukasvatus on tootmisharu, milles tootmisprotsessi saab lähen-

dada tööstuslikule tootmisele, kuid selleks vajalikku tehnoloogiat
on võimalik rakendada ainult suurtes linnufarmides. Linnukasva-

tusele spetsialiseerunud sovhoosid organiseeriti vabariigis pärast
1958. aastat. Kolhoosides oli ulatuslikult väikseid linnufarme.

NLKP Keskkomitee 1964. aasta veebruaripleenumi otsuses märgiti,
el linnukasvatuse arendamine peab minema linnuvabrikute, linnu-

kasvatussovhooside ning mune ja linnuliha tootvate kolhoositar-

mide võrgu laiendamise teed. 1 NLKP XXIII kongressi direktiivides

rõhutati, et tuleb arendada tööstuslikul alusel kaubalist linnukas-

1 XLKP Keskkomitee 1964. aasta veebruaripleenumi materjale. Tallinn 1964,
lk. 146.

linde

480,5
48,6

33,7
26,7Rapla
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vatust, kontsentreerida see linnuvabrikutesse ning kolhooside jasovhooside suurtesse mehhaniseeritud linnufarmidesse. 1

Aastatel 1963—1965 likvideeriti vabariigis väikseid kanafarme
ja hakati ehitama suuri kanafarme linnukasvatusele spetsialiseeru-
vais kolhoosides ja sovhoosides.

Linnukasvatusele on spetsialiseerunud või spetsialiseerumas
Loode-Eestis — Harju rajoonis Tallinna linnuvabrik, Keila sov-

hoos, Kurtna linnukasvatuse katsejaam, kolhoos «Nõukogude
Armee», samuti Lauristini-nimeline kolhoos ja kolhoos «Sotsialismi
dee», Rapla rajoonis Järlepa sovhoos ja Lenini-nimeline kolhoos;
Kirde-Eestis — Kohtla-Järve rajoonis Mäetaguse sovhoos, Rakvere
rajoonis linnuvabrik Tamsalus, Põdrangu sovhoos ja Roela sov-
hoos ning kolhoosid «Energia» ja «Uus Elu»; Kesk-Eestis — Paide
rajoonis kolhoos «Õiguse Võit», Viljandi rajoonis kolhoosid
«Karksi», «Kindel Tee» ja «Koit», Jõgeva rajoonis sovhoos
«Sakala» ning kolhoos «Kungla», Tartu rajoonis kolhoosid «Avan-
gard» ja «Tulevik»; Kagu-Eestis — Põlva rajoonis Ed. Vilde nime-
line ja Kingissepa-nimeline kolhoos, Võru rajoonis kolhoosid
«Linda» ja «Kalevipoeg» ning Valga rajoonis Kalinini-nimeline
kolhoos; Lääne-Eestis — Pärnu rajoonis sovhoosid Sindi ja «Sõp-
rus» ning kolhoosid Selja ja «Rahu», Haapsalu rajoonis kolhoos
«Kaardivägi», Hiiumaa rajoonis kolhoos «Ühendus» ning Kingis-
sepa rajoonis kolhoos «Kalev».

Linnukasvatusele spetsialiseerunud farmide ehitamisega on
pärast märtsipleenumit suurenenud lindude arv kõigis rajoonides,
välja arvatud Rapla rajoon. Viimases vähenes lindude arv 29,5%;kuid suurematele keskustele lähemates rajoonides kasvas lindude
arv mitmekordseks. Nii oli 1968. aastal 1964. aastaga võrreldes
linde rohkem Kohtla-Järve rajoonis 4,4, Valga rajoonis 2,5, Pärnu
rajoonis 2,3 ja Harju rajoonis 2,3 korda (tabel 16). See tagas vas-
tavate keskuste parema varustamise kõrgekvaliteediliste muna-
dega.

Linnukasvatuse spetsialiseerumine õigustas end vabariigis
majanduslikult. Linnukasvatusele spetsialiseerunud sovhoosides
oli munatoodang kana kohta 29% suurem, omahind 22% madalam
ja töökulu kana kohta 61% väiksem kui sovhoosides, kus peeti far-
mis kuni iOOO kana. Tallinna Linnuvabrikus, kus toimub suureula-
tuslik tööstuslik tootmine, oli 1968. a. keskmine munatoodang kana
kohta 258 muna, omahinnaga 4,06 kopikat tükk. 1000 muna toot-
miseks kulutati ainult 0,44 inimpäeva.

Linnukasvatuse spetsialiseerimise tulemusena paikneb munade
tootmine üldiselt vastavalt linnaelanikkonna paiknemisele (tabel

Toodud andmetest selgub, et vastavalt linnaelanikkonna arvule

NLKP XXIII kongressi direktiivid NSV Liidu rahvamajanduse arendamise
viie aasta (1966-1970) plaani kohta. Tallinn 1960, .k. 28

vamaJ anause arendamise
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Tabel 17

Linnaelanikkonna ja kolhoosides,
põllumajandusettevõtetes munade

sovhoosides ning teistes riiklikes

tootmise paiknemine 1968. aastal

Kolhoosides, sovhoosides
ja teistes riiklikes pollu-

majandusettevotetes
Linna-

elanikest Ühe
linna-

elaniku
kohta

mune,

% muna-

toodang
milj. tk.

tk.

70,1 180Loode-Eesti
Kirde-Eesti
Kesk-Eesti
Kagu-Eesti
Lääne-Eesti

46,0
21,8 40,7 221

17,7 30,3 203

5,0 14,9 353

9,5 18,6 233
207Vabariik 100 174,6

on munade tootmine kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes-

põllumajandusettevõtetes väiksem Loode-Eestis. Vabariigis kesk-

miselt toodeti kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllu-
majandusettevõtetes ühe linnaelaniku kohta 207 muna, kuid Loode-
Eestis 180 muna. See on põhjuseks, miks tuleb lähemal ajal Tal-
linna ümbruses suurendada munade tootmist.

Vabariigis tarbiti 1967. aastal keskmiselt ühe elaniku kohta
204 muna. See on sama tase kui mõnedes teistes arenenud looma-

kasvatusmaades. Märgime, et 1966. aastal tarbiti ühe elaniku kohta

mune Hollandis 204, Taanis 204, Rootsis 209, kuid samal ajal Bel-

gias 247, Inglismaal 263, Kanadas 246 ja Ameerika Ühendriiki-
des 305. 1

Loomade arvulise tiheduse iseloomustavaks näitajaks on loo-

made arv 100 hektari haritava maa kohta. Vabariigis keskmiselt
oli kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusette-
võtetes 1968. a. lõpul 100 hektari haritava maa kohta 52 veist, neist

22,7 lehma. Sigu oli 47,1 ja linde 140,5. Rajoonide lõikes (tabel 15)
oli 100 hektari haritava maa kohta kõige rohkem veiseid Harju
(71,2 veist) ja Haapsalu rajoonis (61,5 veist), kõige vähem Võru

(37,8 veist) ning Põlva rajoonis (39,7 veist). Lehmade arvuline-
tihedus 100 hektari haritava maa kohta oli kõige suurem Harju
(30,8 lehma) ning kõige väiksem Võru rajoonis (16,8 lehma).
Sigade arvuline tihedus 100 hektari haritava maa kohta (tabel 16)
oli kõige suurem Rakvere (59,5 siga) ning kõige väiksem Pärnu

rajoonis (35,9 siga).

1 Siipikarja, 1969, nr. I—2, lk. 45.

muna-

too-

dangust
%

40,1
23,3
17,4
8,5

10,7
100
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Piimatoodang oli 1968. aastal kolhoosides, sovhoosides ja teis-tes riiklikes põllumajandusettevõtetes 689 200 tonni ning suurenesajavahemikul 1964-1968 34,3% (tabel 19), keskmiselt aastas 7 7%Piimatoodang kasvas nelja aastaga kõige rohkem Põlva (45 2%)
ja kõige vähem Võru rajoonis (26,6%).

V '

Munatoodang oli kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes
põllumajandusettevõtetes 1968. a. 174,6 miljonit tükki. Munatoo

vut
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emno
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|
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aSh ga
a
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' 4r?’ Seega °H aasta keskmi “ kas-

vutempo 19,6%. Munatoodang kasvas kõige rohkem Harju-,
■92

Joonis 14. Sigade arv 100 hektari haritava maa kohta kolhoosides sov

keskmFne 47,l)
e 'SteS P õ,,umal andus ettevõtetes 1968. a. (vabariigi
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Kohtla-Järve, Tartu, Valga ja Pärnu rajoonis, kõige vähem Hiiu-

maa rajoonis (tabel 19).
100 hektari haritava maa kohta toodeti 1968. aastal vabariigi

kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõte-
tes liha 124,3 ts (eluskaalus), sellest sealiha 59,6 ts (tabel 18),
piima 716,3 ts ja mune 18 100 tükki (tabel 19). 100 hektari haritava
maa kohta oli tootmistase kõrgeim: lihatoodangu hulgalt Harju
(145,5 ts), sealiha toodangu hulgalt Rakvere (73,4 ts) ja piima-
ning munatoodangu hulgalt Harju rajoonis (vastavalt 995,8 ts

piima ning 87 300 muna). Madalaima tootmistasemega rajooniks
oli liha ja sealiha tootmisel Pärnu (104,2 ts ja 45,3 ts), piima toot-
misel Võru rajoon (506,3 ts) ning munade osas Hiiumaa rajoon
(1800 muna).

Vastavalt loomakasvatussaaduste tootmise tasemele 100 hek-
tari haritava maa kohta kujunes ka loomakasvatussaaduste varu-

mine. Ümber arvutades loomakasvatussaaduste varumise ühtsele

näitajale (teraviljaühikutes), moodustas 1968. aastal loomakasva-

tussaaduste varumine vabariigi kolhoosides, sovhoosides ja teistes
riiklikes põllumajandusettevõtetes 90,7% neist majandeist üldse
riikliku kokkuostu korras varutud saadustest.

1968. aastal varuti ühtses näitajas (teraviljaühikutes) looma-
kasvatussaadusi 100 hektari haritava maa kohta Harju rajoonis

Joonis 15. Lihatoodang 100 hektari haritava maa kohta tsentnerites (elus-
kaalus) kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes
1-968. a. (vabariigi keskmine 124).
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Tabel 18
Liha- Ja sealihatoodang
põllumajandusettevõtetes

vabariigi kolhoosides, sovhoosides Ja teistes riiklikes

Lihatoodang Sealihatoodang

2 3

00 £ |4-00
Ou,S 03 3

h22

» •03 I

OO - rA

Ob ;o Cb Ob

Loode-Eesti
Harju 11,0 30,4 4,1 10,8Rapla 57,9 39,8 '

45.5
7,7 24,2 3,5 2,9 51,5

Kirde- E e s t i
Kohtla-Järve 5,2 44,4 2,5 13,6 66,7 48,1Rakvere 13,7 42,7 7,2 38,5 73a 4 52,6

Kesk-Eesti
Paide 9,6 43,3 4,7 20,5Viljandi
Jõgeva
Tartu

60,2 49,011,8 47,5 5,8 20,8 65,9 49,2
7,9 51,9 3,6 20,0 49,4 45,611,6 48,7 5,8 34,9 62,6 50,0

Kagu- E e s t i
Põlva 7,4 54,2 4,2 40,0 65,3 56,8Võru 6,8 38,8 3,3 17,9 52,4Valga 48,56,6 46,7 3,4 30,8 64,9 51,5

Lääne-Eesti
Pärnu 8,5 26,9 3,7 12,1 45,3 43,5Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa
Vabariik

4,5 40,6 1,9 35,7 51,2 42,21,5 25,0 0,8 60,0 72,1 53,3
5,8 31,8 2,3 0,0 49,1 39,7

119,6 40,0 57,3 22,4 59,6 47,9

37,6%, Kohtla-Järve rajoonis
rajoonis 5,6%, Viljandi rajoc
ja Hiiumaa rajoonis 8,4% rc

Donis 9,3%, Rakvere rajoonis 7,5%,
rajoonis 6,6%, Kingissepa rajoonis
% rohkem vabariigi keskmisest tas<

Paide
mis 4,5%
tasemest.Teistes rajoonides oli loomakasvatussaaduste ritklik varum neS

tava maa pinnaühiku kohta alla vabariigi keskmise taseme.
Kilgi poolt varutud põllumajandussaadustest saadi 1968 a“ldest

’
s]ovhoosidest J‘ a teistest riiklikest põllumajandusette-\otetest teravilja ja mune 100%, kartulit 99,4%, köögivilja 88 7%loomi ja linde 83,1% ning piima 77,2%.

g J öö,/%,

Haritava maa uhiku kohta olid varutud taime- ja loomakasva-tussaaduste osas vabariigi keskmisest kõrgema tasemega raiooni-
(37,B%), Kohtla-Järve (8,9%), Rakvere (9 9%) Paide

(9 2%) ja Viljandi (6,6%) rajoon. Teistes rajoonides olid haritava

koTus^± °hta
v

ritkHkul
+

t Varutud Põllumajandussaaduste
Kogused alla vabariigi keskmise taseme (tabel 20).

ng

100
ha haritava maa

kohta,
ts

145,5
113.4

138.7
139.7

122.9
134.1
108.4
125,3

115.1
107.9
126,0

104.2
121.3
135,1
123.9

124.3
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Tabel 19

sovhoosides ja teistes riiklikesPiima- ja munatoodang vabariigi kolhoosides,
pollumajandusettevõtetes

Piimatoodang Munatoodang

03

, •

n I '

22 -i- oo

co cd
OQ CC
H — —

I W

§lll
t— °3

0303
3 1 .
22 oo

CD CD
OO .
cd x:
Ob
—" -4—>

OO .u,
CD

~

2 g

•—

03

Loode-Eesti

Harju
Rapla

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk-Eesti
Paide
Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu-Eesti
>

Põlva

Võru

Valga

Lääne-Eesti
Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa
Vabariik

70,5
50,4

29,0
67,9

64,8
67,2
49,3
58,8

36,0
31,9
32,4

59,4
27.4

8,0
35,9

689,2

33,0
33,3

27,2
38,3

38,5
33,6

37,7
40,0

45,2
26,6
40,9

28,0
26,9
29,0
27,3

34,3

995,8
742,3

773,3
692,2

829,7
763,6
676,3
635,0

559,9
506,3
618,3

727,9
738,5
720,7
767,1

716,3

61,8

8,3

6,9
33,8

4.7
9,5
5,7

10,4

4,7
6,5
3,7

9,7
4,5
0,2
4,2

174,6

177.1
43.1

155,6
93,1

30,6
69,6
16,3

181,1

34,3
109,7
184,6

131,0
28,6

0,0
35,5

104,4

87,3
12,2

18,4
34,5

6,0
10,8

9,6
11,2

7,2
10,3
7,1

11,9
12,1

1,8
9,0

18,1

Toodud andmeist nägime, et pärast märtsipleenumit on vaba-

riigi kõikides rajoonides tõusnud loomakasvatuse produktiivsus,
on suurenenud loomade arv ja kasvanud loomakasvatussaaduste

kogutoodang. Munade tootmine on intensiivistunud vastavalt lin-

naelanikkonna paiknemisele.
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Tabel 20

Lo^iakasvalussaaduste riiklik varumine kolhoosidest, sovhoosidest ja teistestriiklikest poliumajandusettevõtetest 1968. aastal 100 hektari haritava maa kohta

Varutud 100 ha haritava maa kohta

Va
Loomakas- tai

vatussaadu- loom

sed kokku tusj

k<

y? ,.-4-» cc

n 3 Ä8
h‘ 3 § šl if O
o c t, tuo 5 72

_
£ u. 'S

U= #
« < «I§ Ö:§

141.2 53,7 74,2 1884 90,6 2079
111,9 47,1 9,3 1324 91,1 1453

136,0 61,3 16,8 1497 91,1 1643
136.6 68,3 30,2 1471 88,7 1658

120,4 56,3 4,1 1446 87,7 1648
131.8 60,2 7,8 1460 90,7 1608
105.8 46,7 4,7 1230 88,5 1389
126.3 58,3 7,8 1314 88,9 1477

112.1 62,3 6,4 1132 87,6 1292
104.6 50,7 7,3 1056 93,5 1129
124,0 63,0 4,6 1254 92,4 1356

103.1 43,0 10,7 1285 94,1 1365
118.3 45,7 8,6 1339 93,7 1428
133.9 71,4 0,9 1384 96,2 1438
121,8 49,2 6,0 1430 96,9 1475

121.4 55,4 14,7 1369 90,7 1509

Varutud
taime- ja

loomakasva
tussaadusi

kokku

CZS

Cüg
E

Loode-Eesti
Harju 905,4

676,0
137,8
96,3

Rapla
Kirde- E e s t i

Kohtla-Järve 698,7
645,3

108.9
109.9

Rakvere

Kesk- E e s t i
Paide 769,5
Viljandi
Jõgeva
Tartu

109,2
710,2

106,6
630,5

92,0
595,0 97,9

Kagu- E e s t i
Põlva 504,7

85,6Võru 459,6
Valga 74,8

561,1
89,9

Lääne-Eesti
Pärnu
Haapsalu
Hiiumaa

683,4
90,5

653,2
94,6

651,8
95,3Kingissepa

Vabariik

703,0
97,7

659,0 100

5. Tööviljakuse kasv ja tootmise tasuvus

PoPunmjanduses on tööviljakuse kasv seotud tootmisprotses-side järjekindla mehhaniseerimisega ja põllumajandussaadustetootmise taseme tõstmisega. Põllumajandusliku tootmise paremmateriaal-tehmline varustatus, tootmise ja töö intensiivsuse

P
tõus

mis on järjest rohkem tuginenud tootmise ja töö teaduslikule orga-niseerimisele on marksa suurendanud tööviljakust Pidades töö-
viljakuse tõstmist vaga tähtsaks, toonitas V. I. Lenin, et «töövil-jakuse tõstmine moodustab ühe põhiülesande, sest ilma selleta ei
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ole võimalik lõplik üleminek kommunismile»1 . Tööviljakuse tõusu

tulemusel on võimalik väiksemate töökulutustega saada rohkem

toodangut. Pärast märtsipleenumit on tööviljakus kasvanud sov-

hoosides ja kolhoosides 42,1%.
1968. aastal kulutati vabariigi kolhoosides ühe tsentneri too-

dangu saamiseks teraviljale 0,26 inimpäeva, kartulile 0,20, hübriid-
kaalikale 0,12, mitmeaastasele põldheinale 0,11 ja kultuurniidu-
heinale 0,17 inimpäeva. Võrreldes märtsipleenumieelse perioodiga
kulutati 1968. aastal ühe tsentneri taimekasvatussaaduste tootmi-

seks 26—50% vähem tööjõudu, kusjuures töökulu vähenes vaba-

riigi kolhoosides keskmiselt ühe tsentneri taimekasvatussaaduste
tootmisel järgmiselt: teraviljal 48%, kartulil 25,9%, hübriidkaali-
kal 33,3%, söödakapsal 26,7%, silokultuuridel 50%, mitmeaastasel

põldheinal 47,6% ja kultuurniiduheinal 43,3%.
Tabel 21

Töökulu vähenemine taimekasvatussaaduste
aastatel 1964—1968

ssaaduste tootmisel vabariigi kolhoosides

Töökulu vähenemine 1 ts
ts toodangu toodangu kohta 1968. aas-

a., inimpäevi tal võrreldes 1964. aas-

taga, %
1 <Z) ,£• ,2~

CC ’cl>
> J

~

2 « 1? >.5 2 « 1?
J-< xc CX t-* kC XC CX

0.15 0,10 44,7 11,1 21,1 56,5
0,10 0,10 43,2 23,1 33,3 54,5

0,14 0,12 47,2 +4,2 30,0 52,0
0,12 0,10 50,0 25,0 36,8 60,0

0,08 0,09 37,5 29,2 46,7 43,7
0,11 0,10 49,0 30,4 35,3 47,4
0,08 0,10 45,8 25,0 46,7 41,2
0,12 0,11 52,7 32,1 33,3 45,0

0,15 0,14 53,8 30,4 25,0 46,2
0.14 0,10 56,1 39,3 44,0 61,5
0.15 0,11 51,9 35,7 21,1 54,2

0,13 0,11 57,1 20,0 27-,8 47,6
0.14 0,13 37,7 +6,1 33,3 48,0
0,23 0,15 47,1 26,0
0,18 0,16 47,4 4,7 33,3 38,5

0,12 0,11 48,0 25,9 33,3 47,6

~
lk. 93.

alseid probleeme

tootmisel

Töökulu
kohta 19

1 ts

1968. a„

cs

3

2

Loode-Eesti

Harju 0,24 0.150,26
Rapla 0,25 0,20

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve 0,28 0,25
Rakvere 0,23 0,21

Kesk- E e s t i
Paide 0,20 0,17
Viljandi
Jõgeva
Tartu

0,26 0,16
0,26 0.18

0,26 0.19

Kagu- E e s t i
Põlva 0,24 0,16
Võru 0,29 0,17
Valga 0,26 0,18

Lääne-Eesti

Pärnu 0,24 0,24
Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa
Vabariik

0,33 0.35

0,37 0,37
0,41 041

0,26 0,20

V. I. Lenin Teosed, 29 kd
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Rajoonide lõikes (tabel 21) vähenes 1968. aastal 1964. aastaga
võrreldes töökulu ühe tsentneri toodangu kohta järgmiselt: tera-
viljal 37,5% (Paide rajoon) kuni 57,1% (Pärnu rajoon), kartulil
4,7% (Kingissepa rajoon) kuni 39,3% (Võru rajoon), hübriidkaali-
kal 21,1% (Harju ja Valga rajoon) kuni 46,7% (Paide ja Jõgeva
rajoon) ning mitmeaastasel põldheinal 38,5% (Kingissepa rajoon)
kuni 61,5% (Võru rajoon).

Ühe tsentneri teravilja tootmiseks kulutati 1968. aastal Paide
rajoonis 0,20, Kingissepa rajoonis aga 0,41 inimpäeva. Kartuli-
kasvatuses kõikus inimpäevakulu ühe tsentneri toodangu kohta
0,16 inimpäevast (Viljandi ja Põlva rajoon) kuni 0,41 inimpäevam
(Kingissepa rajoon). Hübriidkaalika kasvatamisel oli inimpäeva-
kulu ühe tsentneri toodangu kohta 0,08 (Paide ja Jõgeva rajoon)
kuni 0,23 inimpäeva (Hiiumaa rajoon) ning mitmeaastase põld-
heina puhul 0,09 inimpäeva (Paide rajoon) kuni 0,16 inimpäeva
(Kingissepa rajoon).

Sõltuvalt saagitasemest ja mehhaniseerimise astmest on rajoo-
niti ja veel rohkem majandite lõikes saadud toodangu hulk ühe
inimpäeva kohta väga erinev. Seejuures on eriline tähtsus saa-

gikuse tasemel. Andmete analüüs näitas, et kui suviteraviljade
kasvatamisel oli saak 15 ts hektarilt, siis saadi ühe kulutatud inim-
päeva kohta 2,6 ts teravilja, kui aga saak oli 26 ts hektarilt,
saadi juba 3,4 ts teravilja. Kartuli kasvatamisel oli saak ühe kulu-
tatud inimpäeva kohta saagikuse juures 112 ts hektarilt ainult

2,7 tsentnerit, kuid saagitaseme juures 252 ts hektarilt 4,6 tsentne-
rit. Hübriidkaalika puhul saadi ühe kulutatud inimpäeva kohta
saagitaseme juures 263 ts hektarilt 4,1 ts juurikaid. Kui saak hek-
tarilt tõusis 824 tsentnerini, siis saadi iga kulutatud inimpäeva
kohta 12,4 ts juurikaid. Mitmeaastase põldheina kasvatamisel saadi
ühe kulutatud inimpäeva kohta saagitaseme juures 18 ts hektarilt
3,5 ts heina, kuid saagitaseme juures 39 ts hektarilt 5 tsentnerit
heina.

Praeguse tootlike jõudude taseme juures suurendab teravilja
saagikuse tõstmine hektarilt 5 tsentneri võrra tööviljakust 15%,
kartulil 50 ts_võrra 20%, hübriidkaalikal 100 ts võrra 30% ja mit-
meaastasel põldheinal 10 tsentneri võrra 20%.

Loomade produktiivsuse tõus ja loomakasvatusalaste tootmis-

protsesside mehhaniseerimine on pärast märtsipleenumit märkimis-
väärselt tõstnud tööviljakust loomakasvatuses. Masinatega lüpsti
1968. aastal 99% sovhooside ja 95% kolhooside lehmadest. Teatud
ulatuses on tõusnud ka loomakasvatusalaste teiste tööde mehhani-
seerimise aste, kuid ulatuslik töö on siin veel ees.

Võrreldes märtsipleenumieelse aastaga oli kolhoosides looma-
kasvatussaaduste tootmisel töökulu vähenenud 1968. aastaks ühe
tsentneri kohta järgmiselt: piimal 40,7%, noorveiste kaaluiibel
33,6%, sigade kaaluiibel 40,7% ja munade tootmisel 60,2%. Ühe
tsentneri loomakasvatussaaduste tootmiseks kulutati 1968. aastal
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kolhoosides piima tootmisele 0,83, veiste kaaluiibe kohta 4,17,.
sigade kaaluiibe kohta 3,10 ja 1000 muna kohta 1,68 inimpäeva.
Sovhoosides kulutati inimpäevi 1 ts kohta järgmiselt: piima toot-

misel 0,77, veiste kaaluiibe kohta 3,37 ja sigade kaaluiibe kohta;

2,25. Keskmine ööpäevane nuumveiste kaaluiive oli 1968. a. sov-

hoosides 726 g ja nuumsigadel 511 grammi.
Sõltuvalt produktiivsusest, mehhaniseerimise astmest ja tööde

organiseerimisest loomakasvatuses oli töökulu 1968. aastal kolhoo-
sides rajooniti (tabel 22) ühe tsentneri piima kohta 0,69 (Paide
rajoon) kuni 0,99 inimpäeva (Haapsalu ja Hiiumaa rajoon). Üldi-
selt kulutatakse ühe tsentneri piima tootmiseks Kagu- ja Lääne-
Eestis rohkem inimpäevi kui teistes piirkondades. Suhteliselt suur

oli inimtöökulu piima tootmisel ka Tartu rajoonis.

Tabel 22

Töökulu vähenemine
aastatel 1964—1968

loomakasvatussaaduste tootmisel vabariigi kolhoosides

Töökulu 1 ts too-

dangu kohta

1968. a., inimpäevi

Töökulu vähene
mine 1 ts toodangu
kohta 1968. a. võr-

reldes 1964. a., %

veiste sigade
kaaluiive

veiste
kaaluiive

sigade
kaaluiive

piim piimkaaluiive

Loode-Eesti
Harju
Rapla

Kirde- E e s t i
Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk- E e s t i

Paide
Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu-Eesti
Põlva
Võru

Valga
Lääne-Eesti

Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa
Vabariik

0,83
0,72

0,89
0,84

0,69
0,85
0,83
0,92

0,93
0,95
0,90

0,79
0,99
0,99
0,77

0,83

4,32
3,96

4,48
4,09

3,46
4,28
4,59
4,33

4,07
4,50
4,29

4,05
4,77
4,84
3,92

4,17

3,37
3,11

2,98
3,09

2,89
3,14
3,15
3,55

2,92
3,23
3,36

3,25
3,35
2,70
2,49

3,10

37,6
42,9

44,4
35,4

38,9
38,8
45,0
42,9

42,9
43,1
41,6

42,3
28,8
39,3
42,5

40,7

28,7
31,7

36,7
31,4

34,6
31,4
34,0
35,6

39,3
28,5

29,2

35,9
31,8
26,0
38,2

33,6

31,4
37,4

42,2
29,6

43,8
40,3
49,4
47,8

43,4
39,3
35,1

40,3
32,7
34,1
46,3

40,7
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Ühe tsentneri veiste kaaluiibe kohta oli kõige väiksem töökulu
Paide (3,46 inimpäeva) ja kõige suurem Hiiumaa rajoonis (4,84
inimpäeva). Sigade kaaluiibe ühe tsentneri kohta kulutati inim-
päevi kõige vähem Hiiumaa (2,70 inimpäeva) ja kõige rohkem
1 ärtu rajoonis (3,55 inimpäeva).

Võrreldes märtsipleenumieelse aastaga oli 1968. aastaks vähe-
nenud töökulu 1 tsentneri piima tootmisel kõige rohkem Kohtla-
Järve rajoonis (44,4%) ja kõige vähem Haapsalu rajoonis (28,8%).Veiste kaaluiibe kohta vähenes töökulu kõige rohkem Põlva
(39,3%) ja kõige vähem Hiiumaa rajoonis (26%). Sigade kaalu-
iibe kohta vähenes töökulu kõige rohkem Tartu (47,8%) ning kõige
vähem Rakvere rajoonis (29,6%).

Praeguse tootmistaseme juures kaasneb produktiivsuse suuren-

damisega märkimisväärne tööviljakuse tõus. Produktiivsuse tõsü
misega lehma kohta aastas 500 kg võrra, samuti veiste ja sigade
ööpäevase kaaluiibe suurendamisega 100 g võrra kaasneb
viljakuse 10—15%-line tõus.

Seoses tootmisprotsesside järjest ulatuslikuma mehhaniseeri-
misega vabariigi taime- ja loomakasvatuses on tööviljakuse kas-
vule erilist mõju avaldanud põllumajandustöötajate vastavate
teadmiste taseme tous ja järjest teaduslikum tootmise organiseeri-
mine. Tehniline progress, tootmisprotsesside edasine tehniline
täiustamine ja töötajate kvalifikatsiooni tõus tagavad ka töövil-
jakuse edasise kasvu.

NLKP Keskkomitee 1965. aasta märtsipleenumil rõhutati vaja-dust võtta kolhoosi ja sovhoosi majandusliku tegevuse hindamisel
aluseks rentaabluse tase. 1 Kaubatoodangu rentaablus väljendub
kasumi suhtes tehtud kulutustega. Seega iseloomustab ta tehtud
kulutuste efektiivsust saavutatud tootmistaseme juures.

Üheks olulisemaks teguriks rentaabluse tõstmisel on sovhoo-
des Ja kolhoosides toodetud saaduste omahinna alandamine.

1968. a. oli vabariigi kolhoosides ühe tsentneri toodangu omahind
järgmine; teraviljal 7,48 rbl., kartulil 4,29 rbl., avamaa köögiviljal6,61 rbl., piimal 15,35 rbl., veiste kaaluiibe kohta 93,64 rbl sigade
kaaluiibe kohta 102,95 rbl. ja 1000 muna kohta 57.60 rbl. Sovhoosi-
des oh samal aastal ühe tsentneri toodangu omahind teraviljal

/bL, kart^ 11 4
’,
25 rbk > avamaa köögiviljal 5,48 rbl., piimalrb -.veiste kaaluiibe kohta 104,22 rbl., sigade kaaluiibe kohta

91,62 rbl. ja 1000 muna kohta 42,02 rbl.
taime- ja loomakasvatussaaduste omahind kolhoo-

sides 1968. aastal on toodud tabelis 23. Neist andmeist näeme et
rajoomti koikus ühe tsentneri teravilja omahind 6,45 rbl. (Paide
rajoon) ja 10,66 rbl. (Hiiumaa rajoon) piires. Kartuli omahind oli
\oige madalam Põlva rajoonis (3,54 rbl. ts) ja kõige kõrgem Haap-

abinöudesl TaltaWSõNk. 2z“ P õlluma ianduse edasiarendamise pakiiistest
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salu rajoonis (6,83 rbl. ts). Piima ühe tsentneri omahind oli
14,31 rbl. (Harju rajoon) kuni 16,76 rbl. (Võru rajoon). Veiste
kaaluiive oli kõige odavam Haapsalu rajoonis (83,55 rbl. ts) ja
kõige kallim Jõgeva rajoonis (104,96 rbl. ts). Ühe tsentneri sigade
kaaluiibe omahind kõikus 93,44 rbl. (Rakvere rajoon) kuni

116,06 rbl. (Pärnu rajoon) piires.
Taimekasvatussaaduste omahinna alandamise suurimaks reser-

viks on saagikuse tõstmine. Saagikuse tõstmisel madalamalt saagi-
tasemelt on omahinna alanemine olnud suurem kui kõrgemalt saa-

gitasemelt. Saagikuse mõju omahinna alanemisele on tähelepan-
davam rühvelkultuuridel ja teraviljadel, vähemal määral heina-
kultuuridel. Saagikuse tõusuga alanevad kõikide kultuuride

toodanguühiku kohta tehtavad kulutused. Töötajate keskmise töö-

päevatasu suurenemine on täheldatav kõikide kultuuride, eriti

aga teravilja- ja rühvelkultuuride saagikuse kasvuga.

Tabel 23

Tähtsamate taime-

1968. a., rublades
ja loomakasvatussaaduste ühe tsentneri omahind kolhoosides

Veiste

kaalu-
iive

Sigade
kaalu-

Tera-
Kartul Piim

vili iive

Loode-Eesti
Harju 7,56 4,52 14,31

14,68
88,45
90,98

101,58
112,72Rapla 8,57 4,51

Kirde- E e s t i
Kohtla-Järve 7,60 4,89 16,53

14,40
99,14
88,88

99,72
93,44Rakvere 6,56 4,42

Kesk-Eesti
Paide 6,45 3,82 14,62 85,76 101,29

102,11
105,27
106,74

Viljandi
Jõgeva
Tartu

7,22 3,81 15,83 95,21
6,78 4,38 15,99 104,96

15,736,82 4,52 99,58

Kagu-Eesti
Põlva 6,54 3,54 16,11 100,61

110,20
101,28

94,77
Võru 8,09 3,90 16,76 101,64
Valga 7,53 4,13 15,86 102,50

Lääne-Eesti

Pärnu 9,59 4,77 15,42 89,23 116,06
109,01
106,20
102,89

102,95

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

Va b a r i i k

9,78 6,83 15,11 83,55
10,66 6,31 16,52 91,53
9,83 6,42 15,29 89,04

7,48 15,35 93,644,29

Loomakasvatuses

omahinna alanemine
kaasneb produktiivsuse suurendamisega
Piimakarja produktiivsuse tõusu, veiste jaalanemine
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sigade kõrgema ööpäevase kaaluiibe ning kanade munevuse suu-
renemise puhul alaneb toodangu omahind ja suureneb kasum.

Loomakasvatussaaduste omahinna alandamisel on oluline täht-
sus söötade omahinnal, sest söödad moodustavad suhteliselt suure
osa loomakasvatussaaduste tootmiskuludest. Söötade osatähtsus,
tootmiskuludest oli 1968. aastal sovhoosides keskmiselt: piima-
karjal 52,8%, veiste noorkarjal 67,4%, seakasvatuses 68,4%, lam-
bakasvatuses 57,7% ja linnukasvatuses 71%. Sõltuvalt tootmis-
kulude teiste elementide suurusest oli kolhoosides söötade osatäht-
sus tootmiskuludest väiksem, töötasu osatähtsus aga suurem kui
sovhoosides. Söötade omahinna alandamisel on oluline tähtsus ka
kasutatud söötade struktuuril.

Pärast märtsipleenumit on vabariigi kolhoosides ja sovhoosi-
des tõusnud rentaabluse tase, mis vastab nüüd majandite laienda-
tud taastootmise vajadustele.

Taime- ja loomakasvatussaaduste rentaablus oli 1968 aastal
sovhooside keskmisena riigile realiseerimisel 40,9% ja kogu kau-
batoodangu osas 39,2%. Kolhooside keskmisena olid vastavad näi-
tajad 355% ja 35,9%. Taimekasvatussaaduste rentaablus oli rii-
gile realiseerimisel sovhoosides keskmiselt 44,5% ja kolhoosi-
des 52 9% ning taimekasvatuse kaubatoodangu rentaablus vasta-
valt 49,2% ja 64,8%. Loomakasvatussaaduste riigile realiseeri-
mise keskmine rentaablus oli sovhoosides 40,5% ja kolhoosi-
des 33,9% ning loomakasvatussaaduste kaubatoodangu rentaab-
lus sovhoosides 40,3% ja kolhoosides 33%.

Taimekasvatussaadustest oli realiseerimise rentaablus kõige
kõrgem teraviljal. Ka kartuli realiseerimine oli kõrge rentaablu-
sega. Suhteliselt madalam oli aga rentaablus köögivilja, eriti kat-
mikköögivilja realiseerimisel. Teatud ulatuses andsid sovhoosides
kahjumit lina ning kolhoosides katmikköögivilja riigile realiseeri-
mine ja puuviljandus.

Loomakasvatussaaduste realiseerimine oli 1968. aastal sov-
hoosides ja kolhoosides keskmisena tasuv, välja arvatud sovhoosi-
des lindude lihaks ja kolhoosides mee realiseerimine. Seoses lin-
nuliha kokkuostuhindade tõstmisega kujuneb nüüd ka linnuliha
tootmine tasuvaks. Loomakasvatussaaduste realiseerimisel oli
kõrgema rentaablusega seakasvatus ja suhteliselt madalama ren-

taablusega veisekasvatus, eriti piima realiseerimine. Tuleb mär-
kida, et 1968. aastal kehtisid kolhoosides ja isemajandamise alus-
tele üleviidud sovhoosides ühtsed riiklikud kokkuostuhinnad.

Rajoonide lõikes oli sovhoosides 1968. a. riigile realiseerimisel
taimekasvatuse kaubatoodangu rentaablus (tabel 24) kõige mada-
lam Võru rajoonis (20%) ja kõige kõrgem Tartu rajoonis (71%).Seda mõjutas oluliselt üleplaanilise teravilja riigile realiseeritud
kogus, mille eest saadi kõrgemat hinda. Loomakasvatussaaduste
osas oli keskmisest madalama rentaablusega Valga ja Kingis-
sepa (31%) ning kõrgeima rentaablusega Rakvere rajoon (51%),
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sest siin avaldas olulist mõju seakasvatuse kui tasuvama toot-
misharu osatähtsus.

Tabel 24

Riigile müüdud

1968. a., %
taime ja loomakasvatussaaduste rentaablus sovhoosides

Loode-Eesti
Harju 34 43 71 35 15 47 58

31 39 59 30 17 46 58

Kirde-Eesti
Kohtia-Järve 21 33 55 37 10 30 54

Rakvere 50 51 80 34 25 49 72

Kesk-Eesti
Paide 65 46 124 26 15 52 65

Viljandi
Jõgeva
Tartu

45 42 85 29 15 39 66
69 37 104 33 18 43 58
71 48 95 78 19 50 76

Kagu-Eesti
Põlva 65 37 102 51 8

6
9

34 66
Võru 20 34 65 32 39 60

Valga 52 31 63 42 32 57

Lääne-Eesti

Pärnu 67 34 57 73 14 37 60

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

Vabariik

35 36 51 37 19 41 59
34 32 68 —6 13 30 53
35 31 60 14 7 47 49

striT' w

45 41 79 38 15 42 64

Tähtsamate saaduste lõikes tuleb märkida, et riigile realiseeri
tud teravilja rentaablus (tabel 24) oli madalaim Haapsalu (51%)
ja kõrgeim Paide rajoonis (124%). Kartuli realiseerimisel oli kõr-

geim rentaablus Tartu (78%) ja madalaim Kingissepa rajoo-
nis (14%). Hiiumaa rajoonis andis kartuli realiseerimine kahju-
mit. Piima riigile realiseerimise rentaablus oli Võru rajoonis 6%,
kuid Rakvere rajoonis 25%. Suhteliselt madal oli piima rentaablus

Kagu-Eesti rajoonides. Veiste realiseerimine lihaks andis Kohtla-
Järve ja Hiiumaa rajoonis 30%, kuid Paide rajoonis 52% rentaab-

lust. Sigade lihaks realiseerimisel oli madalaima rentaablusega
Kingissepa (49%) ning kõrgeima rentaablusega Tartu

rajoon (76%).
Nii taime- kui ka loomakasvatuse kaubatoodangu rentaabluse

suurendamisel on saagikuse ja produktiivsuse tõstmise kõrval
suure tähtsusega realiseeritava toodangu kvaliteedi tõus.

Keskmine piimatoodang lehma kohta oli kolhoosides, sovhoosi-

Rapla
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des ja teistes riiklikes pollumajandusettevõtetes 1968. a. 3191 kg.Sovhooside andmete analüüs tõendab, et piimakarja produktiiv-
suse tõstmine 500 kg võrra lehma kohta suurendab kasumit kesk-
miselt 30 rbl. aastas ja rentaablust 5%. 1968. aastal oli keskmine
piimatoodang lehma kohta Tooma katsebaasis 4928 kg piimaras-
vasusega 4,31%, Vändra katsejaamas 4714 kg piimarasvasusega
4,28% ja Audru sovhoosis 4367 kg piimarasvasusega 3,73%. Rii-
gile realiseeritud piima rentaablus oli Audrus 43,8% Toomal
52,2% ja Vändras 66,3%.

Lihaks realiseeritavate veiste ja sigade rentaabluse tõstmise
seisukohalt on olulise tähtsusega nuumamisel ööpäevase kaaluiibe
suurendamine ja kvaliteedi tõstmine. Veiste lihaks realiseerimisel
on eriti oluline saavutada nende kõrgem toitumus. 1964. aastal oli
kolhoosidest, sovhoosidest ja teistest riiklikest põllumajandusette-
votetest realiseeritud veistest kõrgemas toitumuses 14%, kuid
1968. aastal 57%. Müüdud sigadest oli 1968.a. 43% peekonikon-
ditsioonis.

Keskmine ööpäevane iive oli 1968. a. veiste nuumamisel 726 g
ja sigade nuumamisel 517 grammi. Realiseeritud veiste keskmine
eluskaal oli samal aastal kolhoosides 322 kg ja sovhoosides ning
teistes riiklikes pollumajandusettevõtetes 359 kilogrammi. Kõrge
mas toitumuses realiseeritud veiste keskmine eluskaal oli vasta-
valt 401 ja 403 kilogrammi. Märgime siinjuures, et 1964. aastal
oli keskmine realiseeritud veiste eluskaal kolhoosides ning sov-hoosides ja teistes riiklikes pollumajandusettevõtetes 203 kilo-
grammi.

1968. aastal sovhoosidest ja kolhoosidest realiseeritud veiste
ja sigade kvaliteedi andmed on toodud tabelis 25. Realiseeritud
cAn^S 1 S- kor £emas toitumuses sovhoosides 62,6% ja kolhoosides
50,2/«. Kõrgema toitumusega veistest suurem osatähtsus oli Rak-
vere, Paide, Jõgeva, Tartu ja Võru rajooni sovhoosides (üle 70%),
väiksem osatähtsus aga Lääne-Eesti sovhoosides ja kolhoosides"
Peekonikonditsioonis sigadest oli suurem osatähtsus Viljandi,Hiiumaa ja Kingissepa rajooni sovhoosides ning Viljandi ja
Valga rajooni ja Lääne-Eesti rajoonide kolhoosides (üle 50%),
väiksem osatähtsus aga Kohtla-Järve ja Põlva rajooni sovhoosi-
des (alla 15%).

Liha tootmise suurendamiseks ning rentaabluse tõstmiseks on
vajalik ja majanduslikult efektiivne, et realiseeritud veised oleksid
keskmiselt veelgi raskemad ja kõrgemas toitumuses ning reali-
seeritud sigadest oleks suureni osatähtsus peekonikonditsioonis
müüdutel.

Isemajandamise tingimustes on oluline, et kõik tootmisharud
majandeis oleksid tasuvad. Alajandi ja selle üksikute tootmis-
harude ning saaduste kaubatoodangu rentaabluse kujunemist
mõjutavad väga mitmesugused tegurid. Tähtsamad neist on toot-
mise teaduslik organiseerimine ja ökonoomne majandamine. Selle
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Tabel 25

Realiseeritud veiste ja sigade kvaliteet sovhoosides ja kolhoosides 1968. aastal

Realiseeritud sigadestRealiseeritud veistest %
%

kõrgemas
toitumuses

keskmises
toitumuses

peekon rasvasead

kol-
hoosi-

kol-
hoosi-

des

kol-
hoosi-

des

kol-
hoosi-

sov-

hoosi-

des

sov- sov-

hoosi-

des

sov-

hoosi-hoosi-

desdes des des

Loode-Eest i

Harju
Rapla

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk-E e s t i

Paide
Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu-E e s t i
Põlva

Võru

Valga
Lääne-Eesti

Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa

Kingissepa

Vabariik

58,0
55,8

63,2
71,2

72,2
62,2
76,3
77,0

59,4
76,1
61,6

42,5
34,9
51,3
33,0

62,6

32,4
39,7

54,1
65,1

65,1
55,3
62,0
55,8

68,0
67,2
41,9

27,0
34,9
20,6
27,9

50,2

34,6
37,2

31,9
23,5

19,7
28,2
20,5
19,1

36,7
19,9
30,5

45,5
56.9
43,8
53,1

30,5

54,4
51,0

34,0
28,5

25,5
31,5
32,1
37,8

27,7
29,5
41,9

54,6
53,3
60,6
55,9

39,3

43,4
45,7

12,9
39,5

28,0
59,0
33,1
26,5

13,7
35,9
46,5

48,4
45,8
53,0
57,4

37,8

45,3
48,4

36,0
46,2

40,6
57,7
43,3
36,9

24,3
48,3
51,6

53,3
58,3
62,0
69,4

47,0

22,0
20,8

54,8
29,4

42,3
12,5
50,8
58,5

74,8
44,3
21,4

18,2
20,4
35,4
29,8

36,1

23,6
19,8

34,5
22,7

27,1
16,7
36,4
47,1

62,8
36,1
26,6

13,0
7,6

24,7
19,9

28,1

kõrval on kaubatoodangu rentaabluse kujunemisel olulise täht-

susega ka realiseerimishindade tase.

Majandamise seisukohalt on oluline enam või vähem tasuvate

tootmisharude osatähtsus. Vabariigi sovhooside ja kolhooside

keskmine kaubatoodangu tootmiskulude struktuur, kasumi osa-

tähtsus ning rentaablus tootmisharude ja üksikute saaduste kaupa
on toodud tabelis 26.

Tabeli 26 andmetest näeme, et taimekasvatuse kaubatoodangu
tootmiskulud moodustasid kõigist kaubatoodangu tootmiskuludest

12—14%, andes seejuures 15—25% kasumit. Loomakasvatussaa-
duste kaubatoodangu tootmiskulud olid 79 —84% kõigist kaubatoo-

dangu tootmiskuludest ning andsid 72 —86% kasumist. Veisekas-

vatuse tootmiskulud moodustasid kõigist kaubatoodangu tootmis-

kuludest 53%, kuid kasumist andsid 34—38%, seejuures kulutused

realiseeritava piima tootmiseks moodustasid 31—37% kõigist kau-
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Tabel 26

Kaubatoodangu tootmiskulude ja kasumi struktuur ning rentaablus tootmis-harude kaupa Eesti NSV sovhoosides ja kolhoosides 1968. a.

Kaubatoodangu
tootmiskuludest,

Kogu kauba-
Kasumist, % toodangu ren-

% taablus, %

sovhoo kolhoo sovhoo kolhoo- sovhoo-
sides

kolhoo-
sides

sides sides sides sides

1

Taimekasvatus
kokku

Teravili

Lina

Kartul

Köögivili

avamaal

katmikalal

Puuviljandus

Teised taime-

kasvatussaa-
dused

mitmeaas-
taste hein-

taimede
seemned

vitamiin-
heinajahu
tärklis

muud

Loomakasvatus
kokku

Veisekasvatus

piim

veised

lihaks

veised tõu-
loomadeks

Seakasvatus

sead lihaks

sead tõu-
loomadeks
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1 |2 | 3 4 5 6 7

46,7 50,0Lambakasvatus

lambad lihaks

vill

0,0 0,1 0,0 0,1

0,0 0,0 0,0 0,0 10,0 21,9

0,0 0,1 0,0 0,1 78,9 55,3

lambad tõu-

loomadeks 0,0 0,0 0,0 0,0 66,7 88,2

4,3 57,4 45,7Linnukasvatus

munad

5,7 3,4 8,3

3,5 2,9 10,3 4,1 115,5 51,3

linnud lihaks

Tõuhobused

2,2 0,5 —2,0 0,2 —37,2 16,6

0,2 0,0 51,2 335,00,2 0,0

Mesi 0,1 0,1 0,0 0,0 13,3 —5,1

Karusloomad

Muu

3,5 0,5 3,4 0,7 37,4 49,2

0,2 0,9 0,1 0,1 17,0 64,3

Abiettevõtted

ja muu 7,4 —0,5 2,7 —3,1 13,24,9

Taime- ja loo-
makasvatus
ning muu reali-

seerimine
kokku 100 100 100 100 39,2 35,9

batoodangu tootmiskuludest, andes aga vastavast kasumist ainult

11 — 12%.
Nagu eespool toonitasime, etendavad loomakasvatuse kauba-

toodangu rentaabluse suurendamisel määravat osa eelkõige pro-

duktiivsuse suurendamine ja realiseeritava toodangu kvaliteedi

tõstmine, samuti loomakasvatuses kasutatavate söötade omahinna

alandamine. Kõige selle kõrval ei saa jätta märkimata, et on ka

vaja täiustada nende põllumajandussaaduste kokkuostuhindu, mille

kaubatoodangu rentaablus on suhteliselt madal. Põhilised kauba-

toodangu harud on peaaegu kõikides sovhoosides ja kolhoosides

veise- ja seakasvatus ning teravilja- ja kartulikasvatus. Nagu öel-

dud, on osa majandeid spetsialiseerunud veisekasvatuse või veise-

ja seakasvatuse kõrval linnukasvatusele ning osa majandeid köö-

giviljandusele ja puuviljandusele. Märkimisväärne osatähtsus on

mitmel pool ka seemnekasvatusel, osas majandeis linakasvatusel.

.Mitmetes majandites oleks edaspidi vaja teiste loomakasvatus-

harude kõrval suuremas ulatuses arendada ka lambakasvatust.

Kasumi summa haritava maa ühiku kohta rajooniti on toodud

joonisel 16.

Vabariigi kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põllu-
majandusettevõtetes oli 1968. aastal loomakasvatussaaduste toot-

misel 4,7% kõigist majandeist ainult veisekasvatuse, 72% majan-
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deist veise- ja seakasvatuse, 1,6% majandeist veise- ja linnukas-
vatuse ning 0,2% majandeist veise- ja lambakasvatuse spetsiali-
satsiooniga. 2,8% majandeid kasvatas veiseid, sigu ja lambaid
ning 18,2% majandeid veiseid, sigu ja linde. Veiseid, sigu, lam-
baid ja linde kasvatas 0,5% majandeist. Lisaks nendele oli nii-
suguseid kitsalt spetsialiseerunud majandeid, karusloomakasvan-
dusi ja katmikala majandeid, kus ei olnud teisi kaubalisi tootmis-
harusid.

Et majandid saaksid areneda vastavalt looduslikele ja majan-
duslikele tingimustele, spetsialiseeruda nii, et see vastaks rahva-
majanduse vajadustele ja samal ajal tagaks ka vajaliku tasuvuse
taseme, peaks üksikute põllumajandussaaduste kokkuostuhindade
vahekord olema selline, et see ei pidurdaks majandites spetsiali-
seerumise arendamist, vaid, vastupidi, stimuleeriks seda.

Põllumajanduse kogutoodang ühe inimpäeva kohta oli 1968
aastal vabariigi kolhoosides 18,60 rubla (tabel 28), olles mada-
laim Haapsalu (14,43 rbl.) ja kõrgeim Paide rajoonis (21,27 rbl.).

Kogutulus kajastub uus loodud väärtus jooksva aasta hinda-
des. Ta näitab täpsemalt tootmise tulemusi kui kogutoodang, sest
siin ei esine teatud toodangu osa kahekordset arvestust nagu
kogutoodangu puhul. Vabariigi kolhoosides oli keskmiselt kogu-
tulu 1968. aastal ühe inimpäeva kohta 8,25 rbl., olles madalaim

Joonis 16. Kasum 100 hektari haritava maa kohta (tuhandetes rublades)
kolhoosides ja sovhoosides 1968. a. (vabariigi keskmine 10,4).
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Tabel 27

loomakasvatussaaduste tootmisel vabariigis 1968Majandite tüübid

Majandid, kus peeti

vei-
vei-

vei- seid,
sigu,
lam-
baid

Ma-

jan-
deid

veiseid seid,
sigu
ja

lam-

baid

veiseid veiseid seid,
sigu
ja

linde

ainult

veiseid
ja

lam-

baid

ja ja
linde kokkusigu

ja
linde

Majandite arv:

kolhoose 38311 271 4 13 81 3

sovhoose

ja teisi riik-
likke põllu-
majandus-
ettevõtteid

Kokku

16 140 5

9

1 3 23 188

57127 411 1 16 104 3

Majandite
arvust %:

kolhoose 2,9 70,8 1,0 3,4 21,1 0,8 109

sovhoose ja
teisi riiklikke
põllumajan-
dusettevõtteid 8,5 74,5 2,7 0,5 1,6 12,2 100

0,2 2,8 18,2 0,5 100Kokku 4,7 72,0 1.6

Hiiumaa (7,01 rbl.) ja kõrgeim Rakvere rajoonis (9,85 rbl.). Üldi-

selt oli kogutulu Kagu- ja Lääne-Eestis inimpäeva kohta suhteli

selt madalam kui Loode- ja Kesk-Eestis
Üheks tähtsamaks abinõuks tootmise suurendamisel on töö-f

tajate materiaalse huvi tõstmine. Vabariigi juhtivad organid ja
majandid on pidevalt sellele suurt tähelepanu osutanud. Oluliseks!
sammuks kolhoosnikute materiaalse huvi tõstmisel oli 1966. aas-|
tal garanteeritud töötasu kehtestamine vastavalt sovhoositööliste

töötasule. 1964. aastal oli keskmine tööpäevatasu vabariigi kol-

hoosides 2,92 rbl., kuid 1968. aastal 4,90 ja koos preemiatega
5,36 rbl. Töötajate premeerimiseks eraldati kolhoosides 1968. a.

14,8% kasumist. Ajavahemikul 1964 —1968 kasvas kolhoosides

inimpäeva kohta kogutulu 75,9% ning töötasu 69,6%, seega kesk-

mine kasvutempo aastas oli kogutulul 15,2% ja töötasul 14,2%.

Kogutulust kasutati kolhoosides 1968. aastal töötasuks 59,4%.

Rajoonide lõikes tõusis pärast märtsipleenumit kolhoosnikute

töötasu suhteliselt kõige rohkem Võru (93,5%) ja kõige vähem

Paide rajoonis (60%). Töötasu ühe inimpäeva kohta oli aga 1968.

aastal kõige kõrgem Paide (5,38 rbl.) ja kõige madalam Haap-
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Tabel 28

Põllumajanduse kogutoodang,
ja sovhooside rentaablus 1968.

kogutulu ja
aastal

töötasu kolhoosides ning kolhooside

Majandite ren-Inimpäeva kohta kol-
hoosides 1968. aastal, rbl Töötasu Töötasu taabluse %

tõus %
kolhoo- kogu-

sides tulust

1968. a.

põllu-
majan-

duse

kogu-
toodang

1964.— kolhoo
kogu-
tulu

töö-

tasu
1968. a., sides kolhoo sovhoo-

sid% 1968. a
sid

Loode-Eesti
Harju
Rapla

Kirde-Eesti
Kohtla-Järve
Rakvere

Kesk-E e s t i
Paide

Viljandi
Jõgeva
Tartu

Kagu-E e s t i
Põlva

Voru
Valga

Lääne-Eesti
Pärnu

Haapsalu
Hiiumaa
Kingissepa

Vabariik

17,23
19,06

17,73
20,45

21,27
18,34
18,62
17,52

18,38
18,07
19,32

18,17
14,43
17,31
17,01

18,60

8,48
8,26

7,48
9,85

9,54
8,04
8,22
8,11

8,50
7,65
7,66

7,28
7,14
7,01
7,39

8,25

4,92
5,09

4,83
5,30

5,38
<B9
4,96
4,69

4,72
4,49
4,63

4,72
4,48
4,83
4,83

4,90

62,4
66,3

62,1
64,6

60,0
65,8
88,6
79,0

74,8
93,5
73,4

65,0
68,4

68,3

69,6

58,0
61,6

64,6
53,8

56,4
60,8
60,3
57,8

55,5
58,7
60,4

64,8
62,7
68,9
65,4

59,4

37,4
33,1

29,3
43,2

41,1
32,4
34,5
36,4

42,1
33,2
31,3

28,3
24,1
22,7
27,7

34,7

38,0
32,6

29,0
47,3

42,8
38,4
38,9
49,0

36,9
30,4
29,7

32,9
30,4
25,5
25,2

38,0

salu rajooms (4,48 rbl.). Töötasu osatähtsus kogutulust moodus-
tas Rakvere rajoonis 53,8%, kuid Hiiumaa rajoonis 68,9%. Ise-
majandamise tingimustes on suurenenud töötajate materiaalne
huvi ka sovhoosides. 1968. aastal kasutati sovhoosides töötajate
premeerimiseks 15,1% kasumist.

Lõpuks puudutame lühidalt kolhooside ja sovhooside rentaab-
ust majandite kohta terviklikult. Tuleb rõhutada, et 1968. aastal

,ei “ si d kolhoosides ja sovhoosides ühtsed põllumajandussaaduste
riikhkud kokkuostuhinnad, kuid teistes riiklikes põllumajandus-
ettevotetes olid need mõnede saaduste osas erinevad. Alates 1969.
aastast kehtivad kõikides põllumajandusettevõtetes ühtsed riikli-
kud kokkuostuhinnad.

rentaablus kaubatoodangu suhtes
oli 1968. aastal kolhoosides 34,7% ja sovhoosides 38%. Rajoonide
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likes oli kõrgeim rentaablus Rakvere (43,2%), samuti Põlva

(42,1%) ja Paide rajooni (41,1%) kolhoosides. Madalaim oli ren-

taablus Lääne-Eestis ja Kohtla-Järve rajoonis (22,7—29,3%).
Sovhoosides oli kõrgeim rentaablus Tartu (49%) ja Rakvere

rajoonis (47,3%) ning madalaim Kingissepa ja Hiiumaa rajoonis
(25,2—25,5%). Lääne- ja Kagu-Eesti rajoonides on majandite ren-

taablus märkimisväärselt madalam kui teistes rajoonides.

Toodud analüüsist nägime, et pärast märtsipleenumit partei ja
valitsuse poolt rakendatud abinõud on avaldanud suurt positiivset
mõju vabariigi kolhooside, sovhooside ja teiste riiklike põllu-
majandusettevõtete edasiarendamisele. Suurenenud on taime- ja
loomakasvatussaaduste toodang, tõusnud on koigi kultuuride saa-

gikus ja loomade produktiivsus ning kasvanud loomade arv.

Samal ajal on suurenenud põllumajanduses töötajate materiaalne

huvi ja majandite rentaablus.
NLKP Keskkomitee 1968. aasta oktoobripleenumil tehtud ette-

kandes märgiti, et põllumajandusliku tootmise kasvutempo oleneb

suurel määral kapitaalmahutustest ja materiaal-tehnilisest varus-

tamisest. 1 Vabariigi põllumajanduses on põllumajanduse kasvu-

tempo kiirenenud vastavalt materiaal-tehnilise varustatuse kasvu-

tempole.
Pärast märtsipleenumit on vabariigi kolhoosides, sovhoosides

ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes süvenenud majandite

spetsialiseerimine ja põllumajandusliku tootmise territoriaalne

paiknemine vastavalt looduslikele ja majanduslikele tingimustele,
samuti linnaelanikkonna paiknemisele. Märgime siinjuures, et

varutud teravilja osatähtsus teraviljatoodangust oli suurem Kesk-

Eestis, varutud kartuli osatähtsus kartulitoodangust Kirde- ja
Loode-Eestis. Köögiviljatoodang ja katmikala pindalad paiknevad
üldiselt vastavalt linnaelanikkonna paiknemisele. Piimatoodang

oli suhteliselt suurem Loode-Eestis. Munade tootmine paikneb

põhiliselt vastavalt linnaelanikkonna paiknemisele (tabel 29).

Vabariigi kolhoosides, sovhoosides ja teistes riiklikes põlluma-

jandusettevõtetes on põhiliselt välja kujunenud majandite spetsia-
liseerimine. Edaspidi süveneb nende spetsialiseerimine veelgi,
lähtudes konkreetsetest looduslikest ja majanduslikest tingimus-
test.

Lähematel aastatel on tähelepanu keskpunktis teravilja kogu-
toodangu suurendamine, kõigi kultuuride, esijoones heinakultuu-

ride saagikuse tõstmine ning loomakasvatuse arendamine nii

produktiivsuse tõstmise kui ka loomade arvu suurendamise alusel.

Seejuures tuleb senisest suuremat tähelepanu pöörata nii taime-

kui ka loomakasvatussaaduste kvaliteedi tõstmisele ja ökonoom-

sele majandamisele, et alandada kõigis kolhoosides, sovhoosides

1 L. I. Brežnev, NLKP XXIII kongressi ja NLKP Keskkomitee pleenu-

mite põllumajandusalaste otsuste täitmise käigust. Tallinn 1968, lk. 15.



Tabel 29

Vabarngi elanikkonna paiknemine ja põllumajandussaaduste tootmine kolhoosi-

-1968
65 Ja teistes r,,kl,kes põllumajandusettevõtetes piirkonniti

Loode- Kirde- Kesk-
Eesti Eesti Eesti

Lää-Kagu-
Eesti ne-

Eesti
Kokku

Elanikkond:

Elanikkond kokku

Linnaelanikkond

36,1 19,3 22,0 9,8 12,8 100

46,0 21,8 17,7 5,0 9,5 100
M a a f o n d:

Põllumajanduslik
maa 16,1 13,4 30,4 17,3 22,8 100
Haritav maa 14,4 14,1 34,5 18,7 18,3 100

Taimekasva-
tussaaduste

toodang ja va-

rumine

Teravilj.. toodang 13,2 15,8 37,7 18,6 14,7 100

Teravilja varumi-
ne 15,0 14,3 44,0 15,2 11,5 100
Varumise % tera-

viljatoodangust

Kartulitoodang
Kartuli varumine

Varumise % kar-
tulitoodangust

Köögiviljatoodang
Katmikala pindala

14,5 11,5 14,2 10,4 9,9 12,7

15,7 16,0 38,7 21,1 8,5 100

18,6 28,4 38,3 9,8 4,9 100

18,7 28,0 15,6 7,3 9,0 15,8
44,8 14,9 23,3 5,1 11,9 100

66,3 14,5 9,7 0,8 8,7 100
Loomakas-
vatussaa-
duste too-
dang

Piimatoodang

Lihatoodang
Sealiha-

17,6 14,1 34,8 14,5 19,0 100

15,6 15,8 34,2 17,4 17,0 100

toodang 14,1 16,9 34,8 19,0 15,2 100

Munatoodang 40,1 23,3 17,4 8,5 10.7 100

ja teistes riiklikes põllumajandusettevõtetes
dussaaduste omahinda ning tõsta majandite

toodetud põllumajan-
rentaablust.
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Vabariigi rahvamajanduse
modelleerimisest

0. ENNUSTE

1968. aastal kavandati Eesti NSV TA Majanduse Instituudis

vabariigi rahvamajanduse perspektiivse arengu prognoose kolme-
kümne tootmisharu kohta. Töö peamiseks ülesandeks oli selgitada,
milliseks peaks kujunema vabariigi rahvamajanduse tootmisha-
rude dünaamika. Sellest lähtudes on võimalik koostada detailsem

tegevuskava, nagu kapitaalmahutuste suunamine objektide lõikes

j*ä tootmisharude arengu stimuleerimine. Nimetatud töös viimaseid

küsimusi ei lahendatud.

Käesolevas artiklis käsitletakse nimetatud töö kahte põhi-
küsimust. Esiteks, vabariigi rahvamajanduse arendamise eesmär-

kide alusel ühe kriteeriumi sünteesimist või selekteerimist, mille
abil saab erinevate arengusuundade efektiivsust võrrelda. Teiseks,
tootmise ja tarbimise ning kapitaalmahutuste bilansi koostamise

põhimõtteid ning vabariigi rahvamajanduse kohustuste ja tema

arengu tingimuste formuleerimist.

Vabariigi rahvamajanduse arendamise

optimiseerimiskriteerium

Vabariigi rahvamajanduse optimaalse arengusuuna selgita-
miseks on vaja formuleerida tema arendamise eesmärgid. Nende
alusel tuleb moodustada üks näitaja ehk kriteerium, mille abil

saaks mõõta erinevate arenguvariantide kvaliteeti. Üks kriteerium

on optimaalse planeerimise seisukohalt väga tähtis ja selle vali-

kust sõltub oluliselt kogu prognoos.
Ühe kriteeriumi mõte on esialgu võõras, sest traditsioonina

praktika sellist mõistet ei vaja. Selle tõttu on ka vabariigi majan-
dusjuhtidelt raske konkreetset nõu saada, küll aga saab nende

käest väärtuslikku informatsiooni üksikute arendamise eesmärkide
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olulisuse kohta. Ometi ei tähenda see, et ühte sünteetilist efektiiv-
suse näitajat põhimõtteliselt ei eksisteeri. Vastupidi. Oletades, et
majandusjuht suudab erinevaid plaanivariante eelistusjärjekorda
seada, võime väita, et tema seisukohalt on üks kokkuvõtlik kritee-
rium olemas.

Kriteeriumi loomise raskusest saab üle siis, kui majandustea-
dus on niivõrd arenenud, et me oskame kõiki arenguga seotud
majandus-poliitilisi näitajaid mõõta ning saadud väärtusi oma-
vahel võrrelda. Iga plaan mõjutab mitmeid näitajaid (elanikkonna
tarbimist, akumulatsiooni, vaba aega, kultuuritaset jne. jne.).
Mõningad näitajad on konventsionaalselt hästi mõõdetavad
(näiteks tarbimise ja akumulatsiooni ulatus), teised aga ei ole
(näiteks elanikkonna kultuuritase). Kuid ka mõõdetavad näitajad
ei ole kaasajal veel kõik omavahel võrreldavad. Ometi on näita-
jate omavaheline vordlemine-kaalumine korrektse kriteeriumi loo-
miseks obligatoorne. Seda enam, et enamik olulisi näitajaid on
vastassuunalised ehk konfliktsed, s. t., et ühe näitaja väärtuse
parandamisega kaasneb mõne teise näitaja väärtuse halvenemine.

Seega ei ole korrektse optimiseerimiskriteeriumi praktiline loo-
mine tänapäeval realiseeritav. Ainuke tee praktiliste optimumüles-
annete lahendamiseks on praegu järgmine. l Kriteeriumiks vali-
takse mingi domineeriv majanduslik näitaja, millist osatakse
mõõta, ülejäänud näitajate väärtuste osas on nõutav, et oleks
kindlustatud mingi rahuldav etteantud tase. Seega saavutatakse
nn. efektiivne plaan, mis on parim ainult teatava näitaja puhul.

Kogemused näitavad, et kriteeriumi valik tekitab alati diskus-
siooni, mis sageli lõpeb sellega, et ühist otsust ei leita ja optimi-
seenmisulesanne jääb lahendamata. Ometi on õigem jõuda komp-
ro sest plaan, mis on teistega võrreldes parem kas
voi ühe näitaja osas, on ikkagi samm edasi.

1968. aastal Eesti NSV TA Majanduse Instituudis tehtud töös
au'- 1 vabariigi rahvamajanduse optimiseerimiskriteerium mõtte-

käigu alusel, milline tugineb sotsialistliku rahvamajanduse opti-
maalse planeerimise kontseptsioonidele.

Käsitleme vabariigi rahvamajandust kogu Nõukogude Liidu
rahvamajanduse süsteemi alamsüsteemina. Järelikult peab tema
arendamise eesmärk tulenema kogu meie maa rahvamajanduse
optimaalse arendamise eesmärgist ja arendamismudel peab olema
üheks mudeliks kogu rahvamajanduse arendamise mudelite süs-
teemis.

...

Nõukogude Liidu rahvamajanduse optimaalse arendamise
ülesanne on seatud NLKP programmis ja näeb ette ühiskonnaliik-
mete kasvavate vajaduste järjest täielikuma rahuldamise. Kitsen-

1 Selle probleemi matemaatilist käsitlust vt. Ü. Ennuste, Tootmissüsteemi
optimiseerimiskn eenumidest, Eesti NSV Teaduste Akadeemia Toimetised Ühis-
konnateadused. 1969, nr. 2 (ingl, k) lk 99—104
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davateks tingimusteks on mitmesuguste ressursside, eelkõige töö-

jõu piiratus ja mitmesugused kohustused, mis on seotud kaitse-

võime tugevdamisega, arengumaade abistamisega jne. Optimaalne
plaan on selline, mis antud kitsendavate tingimuste korral tagab
ühiskonnaliikmete vajaduste maksimaalse rahuldamise, s. o. kõigi
ressursside efektiivseima kasutamise antud eesmärgi saavutamise
huvides. Optimaalse plaani realiseerimisega realiseerub nõu-

kogude rahva majanduslik peaülesanne: kommunismi materiaal-

tehnilise baasi loomine sellise struktuuriga, mis kõige paremini
vastab ühiskonna vajadustele.

Kirjeldatud ülesande kitsendavate tingimuste ja ressursside

bilansside formuleerimine on praktiliselt võimalik. Kuid praktilise
ülesande kriteeriumi loomiseks tuleb kasutada mõningaid lihtsus-
tavaid eeldusi. Eeldame, et ühiskonnaliikmete vajaduste rahulda-
mise taset väljendab rahvatulust eraldatav mittetootmisalaste
kulutuste summa ja selle optimaalne struktuur. Viimane saa-

vutatakse kas vastavate tõkete abil või rahvatulu mõõtmisel, mil-

leks kasutatakse vajaduste taseme rahuldamist peegeldavaid
hindu. Nii või teisiti on tegemist rahvatulu ühe osa maksimiseeri-

misega. Vaadeldes rahvatulu teisi elemente kui etteantuid, võime

rääkida toodetava rahvatulu maksimiseerimisest. Sellise sihi-

funktsiooni rakendamisel kavandame tootmissfääri arenguplaani,
mis on suunatud ühiskonnaliikmete vajaduste parimaks rahulda-

miseks piiratud ressursside ja kitsenduste korral.

Sellesisulisi matemaatilisi optimumülesandeid on välja tööta-

tud *, kuid nende praktiline rakendamine on raske ning ei lahenda
küsimust detailselt. Praktiline ülesanne peaks sisaldama kümneid

majandusrajoone ja tootmisharusid nende omavahelistes seostes,
ja seda vähemalt viie aasta ulatuses. Tundmatute arv ulatuks

kümnetesse tuhandetesse. Raske on ka saada kõikidest majandus-
rajoonidest ühtsetel metoodilistel alustel väljatöötatud andmeid.

Vähegi detailsemate tulemuste saamiseks on otstarbekohane rah-

vamajanduse tervikliku optimaalse planeerimise ülesande dekom-

poneerimine 2,
ülesande jaotamine alamülesanneteks. Alamüles-

annete lahendeid koordineerib sellisel juhul tsentraalne planeeri-
missüsteem (NSV Liidu Plaanikomitee).

Alamülesanded moodustatakse territoriaalsel ja tootmisharu

põhimõttel. Vaatleme territoriaalse alamsüsteemina liiduvabariik!,
kohandades lihtsustavad eeldused Eesti NSV tingimustega.

Liiduvabariigi rahvamajanduse arendamise optimaalse komp-

1 B. A. Bojikohckhh. Moacjib onTmiaJibHoro pa3MemeHHH npon3BOACTBa
no paüonaM n nyrn ee ynpomeHnn. 3kohomhk3 ii MaTeMaTHnecKne mctoali, 1968,

IV, ,Nb 2, cTp. J 63—175.
2 Dekompositsiooniküsimusi on matemaatiliselt käsitletud töös: ü. Ennuste,

Tootmissüsteemi optimumülesannete lahendamisest dekomponeeritud Lagrange i

funktsiooni abil. Eesti NSV Teaduste Akadeemia Toimetised. Ühiskonnateadused.

1968, nr. 2, lk. 107—123.
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leksse ülesande lahendamisega on võimalik märksa detailsemalt
selgitada tootmise ja tarbimise optimaalset struktuuri. Selleks et
optimaalsus vastaks kogu rahvamajanduse huvidele, tuleb optimi-
seerimise kriteerium tuletada viimase sihifunktsioonist. Kogu rah-
vamajanduses toodetud rahvatulu koosneb liiduvabariikides too-
detud rahvatulu summadest. Järelikult on liiduvabariigi plaan,
mis tagab suurema toodetud rahvatulu, parem ka kogu rahva-’
majanduse seisukohalt. Selline plaan kasutab vabariigi piiratud
ressursse kompleksselt ja märksa efektiivsemalt.

Viimati kirjeldatud ülesandega on ekvivalentne järgmine üles-
anne: tagada vabariigis toodetava rahvatulu fikseeritud maht res-
sursside (eeskätt tööjõud) minimaalse kuluga. 1

Kirjeldatud ekvivalentsete ülesannete lahendamist tuleks
tsentraalselt koordineerida nii hinnaindeksite reguleerimise kui
ka ressursside jaotamise abil. Praegu sellise ülesande lahendamist

koordineerita. Seega tuleb kohapeal prognoosida
nii üleliiduliste hinnaindeksite dünaamikat kui ka ressursside jao-tust. Selles osas vajalike andmete väljatöötamiseks on otstarbe-
kas kasutada traditsiooniliste meetoditega koostatud ja koordinee-
ritud plaanide näitajaid.

Vabariigis toodetud rahvatulu kaheks olulisemaks kasutajaks
on: 1) vabariigi mittetootmisalane tarbimine ja kapitaalmahutu-
sed ning 2) väliskaubavahetuse aktiivne saldo (väljaveo ja sisse-
veo vahe). Seejuures on Eesti NSV-s esimese kululiigi maht jastruktuur suhteliselt stabiilsed ja küllaltki hästi autonoomselt
prognoositavad. Seevastu välja- ja sisseveo struktuurid on dünaa-
milisemad ja juhitavamad.

Mittetootmisalased kulud sõltuvad elanike arvust ja nende tase-
mest ühe elaniku kohta. Lähtudes Eesti NSV tingimustest eeldati,
et elanikkonna loomulik juurdekasv ja sellele vastav töövõimelise
elanikkonna maksimaalne tööhõive on tootmise arengu oluliseks
tõkkeks. Seega on küsimusele esialgsel lähenemisel õigustatudelanikkonna prognoosimine isoleeritult, arvestamata sealjuures
tagasisidet tootmisega.

AAittetootmisalaste kulude kasv ning seega ka tase ühe elaniku
kohta tuleneb vastavast üleliidulisest tasemest ja selle tõusust,
kusjuures nende kulude struktuuri määravad kohalikud (klimaa-
tilised, etnilised, ajaloolised jne.) tingimused. Seega prognoositi
(mitmes \ ariandis) mittetootmisalaste kulude maht ja struktuur
ning vabariigi optimaalse arendamise ülesanne lihtsustus järgmi-seks: leida arenguplaan, mis maksimiseeriks vabariigi väliskauba-
vahetuse aktiivse saldo, kusjuures oleks täidetud mitmesugusedtõkestavad tingimused (bilansi tingimused). Viimased arvestavad

Nimetatud ekvivalentsete ülesannete alusel on sageli otstarbekas moodus-
tada veel lihtsustatud modifikatsioone, mis vastavad teatavatele erijuhtudele
kai“ P (?” irnotteIllselt annavad sama tulemuse. Näiteks piiratud tööjõu korral võiks
sihiiunktsiooniks valida maksimaalse puhastoodangu ühe töötaja kohta jne
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nii vabariigi piiratud ressursside varusid kui ka fikseeritud mitte-

tootmisalaseid kulutusi.
Viimati kirjeldatud ülesande matemaatiline käsitlus on välja

töötatud 1 ning eksperimenteeritud. Ülesanne kujuneb suhteliselt

suuremõõtmeliseks, kuid lähematel aastatel lahendatavaks. Käes-
oleval ajal võib pidada selliste ülesannete lahendamiseks kõige
otstarbekamaks mitmevariandilist dünaamilist maatriksbilansside

meetodit. Vastava mudeli 2 järgi koostatakse arvuti abil vabariigi
rahvamajanduse dünaamilise maatriksbilansi lähtevariant. Edasi

algab selle «optimiseerimine», milleks muudetakse sisse- ja välja-
veo struktuure, et järgmise lahendiga: 1) paremini rahuldada toot-
mise arendamisega seotud tõkkeid ja 2) et nende tõkete piirides
oleks kaubavahetuse saldo maksimaalne. Selliselt leitud uue kau-

bavahetuse saldo struktuuriga koostatakse uus bilanss, mida järg-
nevalt täpsustatakse. Kirjeldatud iteratsioon on formaliseerimata.

See tingib küll kõikide vahevariantide «silmitsemist», kuid või-

maldab meie kogemuste põhjal suhteliselt väikese variantide

arvuga jõuda rahuldava tulemuseni.

Kaubavahetuse struktuuri efektiivsuse tõstmisel piiratud res-

sursside puhul on heaks orientiiriks ressursside täiskulu koefit-

siendid, mis näitavad ressursside otsest ja kaudset kulu (vaadel-
davas tootmissüsteemis) toodanguühiku kohta. Efektiivne on

tõkete piirides võimalikult palju välja vedada neid tooteid, millel

on antud vabariigis väikesed piiratud ressursside täiskulud ja

vastupidi. 3

Dünaamilise bilansi järkjärgulisel täpsustamisel saame selgi-

tada, milline on vabariigi majanduse ligikaudselt parim arengu-

suund kogu rahvamajanduse huvides, kusjuures vabariigi elanik-

konna vajadused on antud tarbimistaseme piirides ning sobiva

struktuuriga.

1 KD. 3hh ycTe, OnTHMa.ibHoe pa3BHTne penionaJibHoii skohommkh hcxou.it

H3 BHeiunero TOBapooÖMena. Hsbccthh HayK Sctohckoii CCP, OõmecT-

BetiHbie nayKH. 1969, N° 2, cip. 143—152.
2 KD. 3nHycTe. PaspaõoTKH Moaejieii Me>KOTpacjießoro öajianca, 3koho-

MHKO-MaTeMaTHMeCKHe . HCCJie/IOBaHHfI HapOflHOrO XO3HHCTB3 Sctohckoh CCP.

TaJiJiHH. 1968, CTp. 10—25.
3 Väliskaubavahetuse saldo struktuuris on otstarbekas suurendada nende

tooteliikide osatähtsust, mille puhul tööjõu ja fondimahukuse täiskulukoefitsien-

did on suhteliselt väiksemad. Ülesandeks on maksimiseerida näitajat s =Ss
ir

kus Sj on toote i saldovoog ja tööjõud on piiratud. Tööjõukulu t
s =StjS e,

kus q

on tööjõu täiskulu koefitsient. Seega tuleb maksimiseerida näitaja s/t s
väärtus

ja selleks liikuda t, vähenemise või täispuhastulu ja täistöökulu suhte suurene-

mise suunas. , ,

Tootmisharude järgi optimaalse struktuurinihke määramiseks on otstarbekas

selgitada tootmisharude puhastoodangute ja töökulude suhet ning suurendada

nende tootmisharude toodangut, kus see on suurem.
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Prognoosimismudel

Kasutatud mudelis seati eesmärgiks kirjeldada vahendite füü-
siliste voogude tasakaalu kogu vabariigi rahvamajanduses. Sel-leks vaadeldi kolmekümmet agregeeritud tootjat kümne aasta

Jp°.ksul
:

Nimetatud tootjad on omavahel seotud mittetootmis-
sfaan kulutustega, sisse- ja väljaveoga ning mõningate muude
kulutustega.. Komi seoseid vaadeldi 30 omatoote, 5 mittekonkuree-
nva toote ning tööjõu osas kahest aspektist: esiteks, jooksva toot-
rmse ning teiseks, tootmise arendamise (kapitaalmahutused jafondide käikulaskmine) seisukohalt. Tegelikkusega suurema adek-
vaatsuse saavutamiseks arvestati mudeli kapitaalmahutuste käiku-
laskmise vnvitusaega diferentseeritult. Mudel on mõeldud pika-ajaliste arvutuste jaoks. Ta ei kirjelda üksikute objektide käiku-
askmist, vaid ainult toodangumahtude pidevat dünaamikat jäme-dates joontes. J

Mudelis vaadeldavate elementide nimetused ja nende omava-helised seosed ühel aastal on esitatud joonisel 1. Kogu 10-aastase
plaaniperioodi seostest kujutluse saamiseks tuleks mõttes 10 sel-
list joonist omavahel ühendada, kusjuures sidemeteks oleksid üle-
minevate tootmisfondide ja kapitaalmahutuste struktuuride vood.

Joonisel on kaks suuremat kontuuri. Kontuuris I on otsitavad
naitajad, s. t. näitajad, mille väärtus määratakse mudeliga. Kon-
tuuris 11 on igale variandile etteantavad struktuurid. Nende prog-noosimisel võib samuti kasutada matemaatilisi meetodeid Näiteks
tojmuski isikliku tarbimise prognoosimine osaliselt regressiooni-vorrandite abil kusjuures vabamuutujaks oli elaniku prognoositudaasta keskmised tulud.

Nagu juba öeldud, toimus sisse- ja väljaveo variantide planee-
rimine mudeli ja selle elementide (täiskulude) kaasabil. Mitte-
konkureeriva sisseveo määramine tootmissfäärile toimus mudelis
kusjuures mittetootmissfäärile ja muudeks kuludeks oli ta ette
antud.

Viimaseks etteantavaks dünaamiliseks struktuuriks on plaani-penoodis eraldatavad, kuid järgmises (mittevaadeldavas) perioo-
dis kaikuantavad tootmisalased kapitaalmahutused.

Mittetootmisalased ja muud kulud ning välja- ja sissevedu
moodustasid dünaamilise mudeli puhta lõpptoodangu ehk lõpptoo-
dangu, mis viidi arvutisse. E

Arvutisse viidi ka vabariigi rahvamajanduse tootmissüsteemi
iseloomustavate tehnoloogiliste parameetrite väärtused mis on
prognoositud plaaniperioodi kohta. Üldse tuli mudeli kasutamisel
prognoosida ligi 10 000 kulunormi ja koefitsiendi väärtust lahen-
datava võrrandisüsteemi kordajat.

. J-õpptoodangu variandi ning tootmissüsteemi parameetriteabil maaras arvuti vastavalt mudelile kindlaks kogutoodangu
mahud, kapitaalmahutused, fondide käikulaskmise, tööjõu vaja-
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Joonis 1. Toitmissüsteemi mudeli blokk-skeem ühe aasta kohta.



X

duse, mittekonkureeriva sisseveo jne. plaaniperioodi iga aastakohta. Nende alusel oli täiendavalt võimalik määrata Fa uurida

dT™!?1

k

mete
t
naitajate väärtusi, nagu tootmisharude kogutoo-dangu kasvutempo ja rahvamajandustoodangu proportsioonidrahvatulu ja selle materiaalne struktuur ninf jao us kogZo-

dangu väärtuseline struktuur jne.
Kogutoo

Kõige olulisemad näitajad on tootmisharude toodangu mahudkapitaalmahutused ja fondide käikulaskmine. Need määratakse
J a

,
tarbimise ning kapitaalmahutuste tasakaalustamise

a

PastX°TaunagU
Ä

P aa

f

ni

f

Peri °+Odi k°hta Ja kÕigi tootmi sharude ningaastate kaupa. Arvestatavate materiaalsete voogude kirjeldus on

; • eSlla? ud ?°° lteya - Näeme, et toodangu mahu antud aas-tal maarayad eeskätt lõpptoodang, tootmissfääri staatiline sise-kaive (jooksva tootmise kulud, kuhu arvati ka amortisatsioõni-
ulud) ning kapitaalmahutused tootmissfääri arendamiseks Kapi-aalmahutusl tootmissfääri arendamiseks ei ole vaja ette andaVo,b oelda e tootmissfääri staatiline sisekäive koos nimeUtud
pitaalmahutustega moodustab tootmise dünaamilise sisekäibe
y°rrandisusteemi lahendamist hõlbustas oluliselt lihtsustav

e das
’.

et an tud aasta toodangu mahust kapitaalmahutustekseraldatavad vahendid ei lähe käiku varem kui järgmisel aastal
Ülesande lahendamise käigus arvutati jooksva tootmise otse-kulu koefitsientide alusel, nn. täiskulukoefitsiendid. Viimased

+

aJiVJi Spir a

+

t.oot™ sharu
l

de omavaheliste sidemete tõttu tekkivaidtaielikke tooteühiku valmistamise kulusid. Nagu juba märgitud
ja Ä

kSafTd hUNr'T‘1USI
.

pilrava ! d asl aolusid
- mida mudelis ei olekirjeldatud. Näiteks ei arvesta mudel mingi kvalifikatsioonigakaadri ettevalmistamist, mis võib saada tõkkeks teatava tootmis-
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juhitav. See, mis tehnoloogiliselt oleks realiseeritav, ei ole seda
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Vabariigi rahvamajanduse struktuuri optimaalsete arengu-suundade prognoosimine toimus järgmiselt. Kõigepealt prognoo-siti lõpptoodangu lähtevariandid. Nende moodustamisel lähtuti
baasperioodi (1966. aasta) mittetootmisalaste ja muude kulude
ning sisse- ja valjaveo struktuurist, samuti vastavate tulude jakulutuste oodatavast dünaamikast ning materiaalsete kulude pro-portsioonide nihetest. Sisse- ja väljaveo struktuuri oodatav dünaa-mika maarati sisse- ja valjaveo efektiivsuse kriteeriumist lähtu-
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des, kusjuures arvestati otseseid tõkkeid ja kohustusi sisse- ja väl-

javeo struktuurile. Leitud lähtevariantide alusel andis arvuti

mudeli abil kogutoodangu mahud, kapitaalmahutused, fondide

käikulaskmise jne. Prognoositud perspektiivsest tööviljakusest
lähtudes trükkis arvuti välja tööjõu vajaduse tootmissfääris. Saa-

dud arvutustulemusi analüüsiti tõkete, s. t. tegelikkusest tulene-

vate nõuete rahuldamise seisukohalt.
Analüüsi tulemuste alusel korrigeeriti lõpptoodangu variante..

Korrigeeritud variantide alusel tehti uusi arvutusi, kuni saadi

tulemused, mis täitsid toodangu mahtudele ja ressurssidele seatud

kohustusi ja kitsendusi, rahuldasid etteantud mittetootmisalaseid

kulutusi nii mahtude kui struktuuri poolest ja andsid seejuures,
väliskaubavahetuse aktiivse saldo maksimaalse väärtuse.

Arvutustulemused näitavad jämedates joontes vabariigi rahva-

majanduse optimaalse arengutempo ja optimaalsete proportsioo-
nide prognoosi antud kriteeriumi ja tõkete järgi. Siit selgub, mil-

lised struktuurinihked 1 peaksid toimuma. Selle alusel on võimalik

kavandada kapitaalmahutusi, mis on pikaajalise arengu suuna-

mise peamiseks instrumendiks. Edasi tuleb tootmisharudele leitud

toodangu mahtusid täpsustada nii nende sisemise struktuuri kui

ka alluvuse järgi. Tootmisharu toodangu mahu sisemise struktuuri

täpsustamine peaks selgitama, milline on antud mahu puhul
parim struktuur. Kogu vabariigile seatud_ kriteeriumist lähtudes

peaksid siin optimiseerimiskriteerium ja tõkked olema järgmised.
Tõkked jagunevad kaheks: 1) tootmisharu toodangu või lõpptoo-

dangu struktuurile ja 2) kasutatavatele ressurssidele. Esimesed

väljendavad vastava haru tootmiskohustusi tooteliikide kaupa.
Nad on prognoositavad baasandmetele tuginedes ning arvestades

rahvamajanduse arengusuundi ja bilansi tingimusi. Ka teised tule-

nevad rahvamajanduse bilansi tingimuste täpsustustest. Nende

tõkete piirides tuleb leida tootmisharu selline toodangu struktuur

ja tehnilise progressi suund, mis minimiseeriks tootmisharus teh-

tavaid taandatud kulusid. Tootmisharude arengusuundade täpsus-
tamine annab omakorda täpsemaid andmeid vabariigi kogu rahva-

majanduse bilansi täpsustamiseks. Seejuures on lähemate perioo-
dide täpsustamiseks otstarbekas kasutada staatilist maatriks-

bilanssi näiteks 150 tootmisharu lõikes.

Maatriksbilansi tööd koostatakse nn. puhta haru_ printsiibil.
Puhtasse harusse on koondatud kogu territooriumil kõikides sek-

torites toodetavad tehnoloogiliselt ja tarbimisväärtuselt sarnased

tooted. Majandusteaduslikul on vabariigi rahvamajanduse käsit-

lemine tootelise struktuuri aspektist obligatoorne, sest ainult sel-

lelt seisukohalt lähtudes saab tagada proportsionaalse ja tasa-

kaalustatud arengu. Puhta haru printsiibil tuletatud toodangu

1 Struktuurinihete sünteetiliseks näitajaks võiks olla «ümbertõstetud too-

dangu mahu» ja kogutoodangu suhe (%-des).
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ulatus äärmiselt raskesti hinnatavad, sõltudes nii subjektiivsetest
kui objektiivsetest asjaoludest.

Leitud k alusel on võimalik arvutada rahvamajanduse too-

dangu mahtu x ja seejärel hinnata mõne lihtsa mudeliga puhta
lõpptoodangu väärtust. Kasutame selleks makrodünaamilist mude-
lit

x = ax + bkx+y,
m = gx,

kus x — toodangu maht aastas,
a — tootmise materiaalsete otsekulude koefitsient omatoo-

dangule,
b — kapitaalmahutuste koefitsient tootmises,
y — puhas lõpptoodang,
m — mittekonkureeriv sissevedu,
g — mittekonkureeriva sisseveo otsekulu koefitsient.

Prognoosides a, b ja g väärtused, saame avaldada puhta lõpp-
toodangu ja mittekonkureeriva sisseveo. Viimaste alusel on või-

malik kavandada lõpptoodangu lähtevariantide struktuuri.
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Eesti NSV tootmise struktuuri analüüs

L. KUKKE

Sotsialismi tingimustes on majanduse arendamise põhieesmär-
giks elanikkonna elatustaseme pidev tõstmine, s. o. töö- ja elutin-
gimuste järjekindel parandamine. Seejuures on reaaltulude suu-
rendamise ja elanikkonna heaolu tõstmise aluseks rahvatulu kasv.
Teatavasti kasvab rahvatulu 1) materiaalses tootmises rakendatud
töötajate arvu suurendamise ja 2) tootmise majandusliku efektiiv-
suse tõstmise arvel. Tootlike jõudude arenedes saab viimane ten-
dents üha suurema kaalu. Eriti on see omane Eesti NSV-le, kus
praktiliselt kogu töövõimeline elanikkond on juba rakendatud.
Seega jääb tootmise laiendamise peamiseks teeks ühiskondliku
töö viljakuse suurendamine, tootmise majandusliku efektiivsuse
tõstmine.

lootmise majandusliku efektiivsuse suurendamiseks on kolm
põhilist teed:

1) tehniline progress,
2) majandamissüsteemi täiustamine ja
3) tootmise naturaal-esemelise struktuuri parandamine.
Tehniline progress avaldub suurema tootlikkusega seadmete

loomises ja juurutamises, tootmise kompleksses mehhaniseerimi-
ses, automatiseerimises ja rekonstrueerimises koos põhifondide
struktuuri parandamisega.

Majandamissüsteemi täiustamise põhilisteks teedeks on toot-
mise parem organiseerimine, tootlike jõudude kõigi elementide
(töövahend, töö objektid ja tööjõud) otstarbekas ühendamine

töö teaduslik organiseerimine, töötajate
kvalifikatsiooni tõstmine, tööajakadude vähendamine ja töödist-
sipliini tugevdamine.

Tehniline progress ja majandamissüsteemi täiustamine kajas-
tuvad otseselt tootmistegevuse lõpptulemuses, ühiskondlike töö-
kulude tasemes. Viimane üksinda ei anna aga ammendavat üle-
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vaadet rahvamajanduse efektiivsusest. Kõrge ühiskondliku töö

viljakuse juures tuleb igal arenguetapil arvesse võtta ka ühis-
konna konkreetsete vajaduste rahuldamise taset. Teiste sõnadega,
tootmise naturaal-esemeline struktuur peab pidevalt muutuma

majanduslikult efektiivsemate tootmisharude kasuks, kusjuures
on vaja tagada rahvamajanduse proportsionaalne arenemine.

Rahvamajanduse plaaniülesannete kavandamine eeldab möödu-

nud aastatel majanduses valitsenud olukorra igakülgset analüüsi.

Üheks suhteliselt uueks rahvamajanduse proportsioonide planeeri-
mise ja analüüsimise ning tootmisharudevaheliste seoste uurimise

vahendiks on majandusmatemaatika ja elektronarvutite kasutami-
sel rajanev bilansimeetod, tootmise ja tarbimise maatriksbilanss.

Maatriksmeetodi eelised teiste analüüsimis- ja planeerimis-
meetoditega võrreldes võib lühidalt kokku võtta järgmiselt:

1) maatriksbilanss seob suure detailsusega, olenevalt bilansi

klassifikatsioonist, ühtseks tervikuks ühiskondliku kogu-
produkti ja rahvatulu tootmise, jaotamise ning tarbimise,
s. o. võimaldab tootmissüsteemi käsitleda kompleksselt;

2) lähtumine kogutoodangu kindlaksmääramisel lõpptoodan-
gust (isiklik ja ühiskondlik tarbimine, mittetootmisalased 1

kapitaalmahutused ja kapitaalremont, käibefondide ja reser-

vide juurdekasv, välja- ja sisseveo saldo) ja materjalide,
fondide ning tööjõu erikuludest tagab üksteisest sõltuvate

tootmisharude proportsionaalsuse ning tootmise ja tarbi-
mise täieliku tasakaalustamise kogu rahvamajanduse ula-

tuses;
3) eri ajavahemike kohta koostatud maatriksbilansid võimal-

davad analüüsida kõigi tootmisharude dünaamikat komp-
leksselt ning eraldi välja selgitada iga tootmisharu efektiiv-

suse;

4) matemaatiliste meetodite ja elektronarvutite kasutamine

bilansside väljatöötamisel võimaldab kiiresti koostada mit-

mevariandilisi tasakaalustatud plaaniprojekte ning leida

selle kaudu teid rahvamajanduse struktuuri ratsionaalseks
muutmiseks.

Käesolevas artiklis käsitletaksegi üldse tootmise efektiivsuse
dünaamika uurimise küsimusi (maatriksbilansside andmeid kasu-

tades) ning analüüsitakse Eesti NSV tööstusliku tootmise pro-

portsioone ja majanduslikku efektiivsust aastail 1961—1966.
Samuti tehakse mõningaid prognoose Eesti NSV rahvamajanduse
ratsionaalse struktuuri kujundamise kohta eelolevatel aastatel,
kusjuures on silmas peetud järgmist. Sotsialismi tingimustes
määravad tootmise naturaal-esemelise struktuuri ja kasvutempo
ühiskonna vajadused. «Ühiskondlik vajadus, s. o. tarbimisväärtus
ühiskondlikus ulatuses ongi see, mis määrab siin kogu ühiskond-

1 Maatriksbilansi staatilise mudeli puhul ka tootmisalased.
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liku tööaja osad eri tootmissfääride kohta,» 1 kirjutas K. Marx
Maatnksbilansimeetodi rakendamisel kujundataksegi rahvamajan-
duse proportsioonid plaanilise lõpptoodangu ja plaaniliste eri-
kulude autonoomse etteandmisega.

Maatriksbilansi andmetes peegeldub iga tootmisharu toodanguomahinna struktuur, tootmisfondide ja tööjõu kasutamise tase
lootmise analüüs eri ajavahemikel võimaldab tootmisharude lõi-

kes hinnata tootmisprotsessi kõigi komponentide kasutamise
avastada tootmisreserve ja kitsaskohti, teha ettepanekuid

toojou jaotamiseks ja kapitaalmahutuste suunamiseks, leida teid
tootmise efektiivsuse... edasiseks tõstmiseks. Plaaninäitajate ana-
lüüs peab ühtlasi näitama, kas koostatud plaanivariant vastab
seatud eesmärkidele, s. o. rahuldab rahvamajanduse vajadusi ning
on realiseeritav, lähtudes olemasolevatest materiaalsetest võima-
lustest ja toojouressurssidest.

Artiklis on kasutatud 1961. ja 1966. aasta aruandeliste toot-
J a iarüim ise maatriksbilansside ning eelseisva ajavahemiku

kohta dünaamiliste maatriksbilansside kujul koostatud rahvama-
janduse tasakaalustatud prognoosvariantide andmeid.

1. Tootmise efektiivsuse dünaamika uurimise metoodikast

Ühiskondliku tootmise majanduslik efektiivsus on tihedalt seo-tud rahvamajanduslike proportsioonide ja kasvutempo muutumi-
sega. Rahvamajanduslikud proportsioonid kõige üldisemas mõttes
kajastavad tootmises ja tarbimises esinevaid mitmesuguseid natu-
raal-esemelisi ja väärtuselisi vahekordi, nagu tootmise kahe ala-
jaotuse vahekord, rahvamajandusharude ja eri tootmisharude
vahekord rahvatulu esmase ja lõpliku jaotuse vahekord, tarbitud
produktide vahekord jne. Kuigi nende näitajatega ei määrata veel
otseselt majandusliku efektiivsuse taset, on rahvamajanduslike
proportsioonide uurimine paratamatult vajalik majanduse arengutmõjutavate tegurite mõistmiseks. Nii näiteks on oluline tundma
õppida mittetootmisalase tarbimise mahtu ja struktuuri, mis toot-
mise ulatuse kasvades hakkavad üha enam mõjutama kogu toot-
mise mahtu ja struktuuri. Seetõttu ei saagi neid küsimusi vaa-
delda isoleeritult tootmise majanouslikust efektiivsusest.

Et ühiskondliku tööviljakuse mõõdupuuks on materiaalses
tootmises loodud rahvatulu, siis on vaja tööviljakuse dünaamika
mõõtmiseks uurida tootmise kõigi elementide kasutamise taset,

1 K. Marx, Kapital, 111 kd., lk. 581.

+ -i

Tootm .is.e kahe alajaotuse vahekorral on suurem tähtsus NSV Liidu kuitfn ‘ ku J.a vaiksem tähtsus liiduvabariigi seisukohalt, sest nende näitajate osas

F saa I ,l .lc?uvaban 'ki vaadelda isoleeritult. Need proportsioonid dikteerib ühis-kondlik toojaotus NSV Ludu kui terviku huvides, s. o. nad olenevad suurel mää-ral liiduvabanikidevahehse kaubavahetuse mahust ja struktuurist.
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s. o. ühiskondliku tootmise väärtuselist struktuuri. Viimase määrab

tootmises kasutatud materiaalsete väärtuste ja elava tööga loodud

uue väärtuse vahekord. Siinjuures on aga oluline, et ainuüksi

materiaalsete kulude ja rahvatulu vahekorra järgi, kui ei arves-

tata muid tegureid, ei saa otsustada ühiskondliku töö viljakuse
taseme muutumise üle. Näiteks võib tootmise mehhaniseerimise ja
automatiseerimise korral koguproduktis suureneda materiaalsete

kulude osatähtsus, mis üksikult võetuna ei tähenda veel kaugeltki
ei tootmise majandusliku efektiivsuse tõusu ega langust. Ka muu-

tused rahvatulu sisemises struktuuris, s. o. tema esmases jaotami-
ses, ei võimalda hinnata tootmise efektiivsuses toimunud muutusi.

Proportsioonid vajaliku ja lisaprodukti vahel määratakse ühis-

konna ees seisvate konkreetsete majanduslike ja poliitiliste üles-

annetega. Näiteks on loomulik, et mida rohkem rahuldatakse

rahva vajadusi ühiskondlikest fondidest, seda kiiremini peab kas-

vama puhastulu osatähtsus rahvatulus. Kuid see kõik ei kõnele

ühiskondliku töö viljakuse muutumisest. Ühiskondliku kogupro-
dukti väärtuselise struktuuri analüüs on oluline aga seetõttu, et ta

võimaldab hinnata tootmise efektiivsuse muutumist_ põhjustanud

tegureid ning neid hiljem kasutada efektiivsuse tõstmiseks nii

igas tootmisharus kui ka tootmises tervikuna.

Ühiskondliku töö viljakuse taset kõige üldisemal kujul iseloo-

mustab rahvatulu suurus, arvutatud keskmiselt ühe töötaja kohta

materiaalses tootmises:

R
r

T ,
(1)

kus r keskmiselt ühe töötaja poolt materiaalses tootmises

loodud rahvatulu, ühiskondliku töö viljakus,
R materiaalses tootmises loodud rahvatulu kokku,
T materiaalses tootmises rakendatud töötajate arv.

Ka see näitaja üksinda ei ava ühiskondliku tootmise kõigi kom-

ponentide kasutamise taset. Ta ei iseloomusta, milliseid kulu-

tusi on tehtud elavale ja asjastatud tööle. Üksikuft_ voetuna_ on

tal tähtsust ainult majandusliku efektiivsuse mõõtmise kõige

esialgsema lähenduse seisukohalt, ühiskondliku töö viljakuse
üldise arengusuuna kindlaksmääramisel.

Elava tööga seotud tegurite mõju hindamisel on oluline kõige-

pealt palga suurus, mis vaadeldaval ajavahemikul töötajatele
materiaalses tootmises välja maksti. Ühiskonnale ei ole ükskõik,

millise keskmise palgataseme juures on saavutatud tööviljakuse
tõus, s. o. rahvatulu juurdekasv keskmiselt ühe töötaja kohta.

Kuigi töötajate suurema materiaalse hüvitamise mõju indivi-

duaalse tööviljakuse stimuleerimisele jääb kogu kommunistliku

ülesehitustöö ajajärgul ka tootmise efektiivsuse tõstmise kõige
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olulisemaks teguriks, peab keskmiselt ühe töötaja poolt loodud
rahvatulu kasvama kiiremini kui töötaja keskmine palk. Vastasel
korral tarbitakse rahvatulu juurdekasv või enamik sellest üksnes
tootmissfaäris ning puuduks igasugune materiaalne alus nii aku-
mulatsiooni- kui ka ühiskondliku tarbimisfondi suurendamiseks.
Praktiliselt tähendaks see tootmise laiendamise tõkestamist ja
mittetootmissfääri (haridus, tervishoid jm.) ahendamist. Seda
seisukohta arvestataksegi rahvamajandusplaanide koostamisel.
NLKP programmi kohaselt suureneb aastail 1961— 1970 rahvatulu
peaaegu kahe ja poole kordseks, tööliste ja teenistujate reaal-
elud koos sissetulekutega ühiskondlikest fondidest kasvavad
samal ajal ühe töötaja kohta keskmiselt peaaegu kahekordseks 1

..

Seega on ühiskondliku töö viljakuse tõusu esimeseks tingimu-
seks, et uhe töötaja poolt loodud rahvatulu peab kasvama kirre-

palk’
kUI kaSVab materiaalses tootmises ühe töötaja keskmine

r
r 4-i

>r
r (2)

ja
r
r +1 Pr+l
r
i Pr

’ (3)

kus üja rr+i ühe töötaja poolt loodud rahvatulu aastatel r

J a n-i,

Pt Ja Pr +i ühe töötaja keskmine palk materiaalses toot-
mises aastatel rja T+l

Uur ides toojouga seotud tegurite mõju tööviljakuse tasemele
on töötajate arvu ja keskmise palga kõrval otstarbekas kasutada
ka toomahukuse näitajaid. Maatriksbilansi andmetel võib too-
dangu toomahukust arvutada antud tootmisharus rakendatud töö-
tajate arvu suhtena selle haru toodangu mahuga tarbijahinnas
tootjahinnas yoi ettevõtte hulgihinnas, samuti selles harus loodud
rahvatuluga (puhastoodanguga) voi ka puhastuluga. Kahtlemata
on igal niisugusel näitajal oma väärtus. Tootmisharude efektiiv-
suse omavaheliseks võrdlemiseks sobivad kõige paremini tööma-
hukuse naitajad, mis on avaldatud tootmisharu kogutoodangu ia
puhastoodangu kaudu. Viimane seab tootmisharud selle näita a
osas enam-vahem võrdsetesse tingimustesse. Näitajate omavahe-
Ime võrdlus võimaldab hinnata tootmisharus tarbitud materjalide
mõju toomahukusele. J

Ühiskondliku koguprodukti antud mahu ja töötajate antud
arvu juures võib ühiskondliku töö viljakus olla erinev, sest ta ole-
neb materiaalsete kulude suurusest. Järelikult on vaja tööjõu

Nõukogude Liidu Kommunistliku Partei programm, Tallinn 1968, lk. 83.
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kasutamisega seotud tegurite kõrval uurida ka tootmisvahendite
kasutamise taset.

Materiaalsete kulude muutumise mõju analüüsimisel tuleb need
kulud liigendada 1) kulutusteks töö objektidele ja teenustele ehk
jooksvateks materiaalseteks kuludeks ja 2) kulutusteks töövahen-
ditele ehk amortisatsiooniks. Nendel kululiikidel on erinev osa
materiaalses tootmises. Töö objektid tarbitakse ühes tootmistsüklis
täielikult, töövahendid võtavad aga osa mitmest tootmistsüklist,
nende ühendamisest elava tööga sõltub suurel määral ühiskondliku
töö viljakus.

Tänapäeva tootmisele on iseloomulik amortisatsiooni osatäht-
suse tous toodangu maksumuses. See tendents annab tunnistust
tootmispõhifondidega varustatuse kasvust (kui amortisatsiooni
suurenemine ei ole tingitud amortisatsiooninormide muutmisest).
Uute fondide rakendamise põhiliseks eesmärgiks on elava töö
kulude vähendamine. «Kui vaadelda masinaid ainult produkti
odavdamise vahendina, siis nende kasutamise piiri määrab see, et
töö, mis kulub nende tootmiseks, peab olema vähem sellest tööst,
mis asendatakse nende rakendamisega,»’ kirjutas K- Marx. Kuid
uute fondide ulatuslikum kasutuselevõtt peab samaaegselt kaasa
aitama tooraine ja materjalide paremale kasutamisele, s. o. jooks-
vate materiaalsete kulude kokkuhoiule, ning töötingimuste paran-
damisele. Seega on loomulik, et amortisatsiooni osatähtsuse suu-

renemisega koguproduktis kaasneb uute fondide ratsionaalsel
kasutamisel nii elava töö kui ka jooksvate materiaalsete kulude
kokkuhoid toodanguühiku kohta, milles väljendubki tootmise efek-
tiivsuse tõus.

Et uurida, kuidas amortisatsiooni osatähtsuse muutumine on

tegelikkuses mõju avaldanud tootmise efektiivsusele eri tootmis-
harudes ehk millise efektiivsusega igas tootmisharus põhifonde on

kasutatud, tuleb analüüsida toodangu fondimahukust.
Analoogiliselt töömahukusega võib maatriksbilansi andmeid

kasutades toodangu fondimahukuse tootmisharude lõikes kindlaks
määrata mitme näitaja kaudu, nagu tootmispõhifondide suhtena
tootmisharu kogutoodanguga ettevõtte hulgihinnas, tootmisharus
loodud rahvatuluga või kasumiga jne. Vastupidisteks näitajateks
neile on fonditootlikkuse näitajad (kogutoodangu või puhastoo-
dangu suhe põhifondidega, viimast nimetatakse ka fondide kasu-
tamise efektiivsuse näitajaks) ja fondide rentaabluse näitaja
(kasumi suhe pohifondidega).

Praktikas ei ole haruldane, et ühiskondliku töö viljakus tõuseb,
põhifondide kasutamise efektiivsus samal ajal aga langeb. Eriti on

see omane tehnilise progressi ajastule.
Ühiskondliku töö viljakus on otseses sõltuvuses põhifondidest

K. Marx, Kapital, I kd., lk. 340.
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ja fonditootlikkusest. Et fonditootlikkus 1 avaldub rahvatulu R ja
toomispõhifondide F suhtena

'=l (4)

ja tööfondivarustatus t tootmispõhifondide F ja töötajate arvu T

.suhtena

F
t=

y, (5)

siis, asendades valemis (1) R ja T nende väärtustega valemitest
(4) ja (5), leiame:

r=l-t, (6)

s. t. ühiskondliku töö viljakus avaldub fonditootlikkuse ja töö

fondivarustatuse korrutisena. Järelikult, kuigi tööviljakuse taseme
määrab rahvatulu ja töötajate arv, oleneb ta siiski otseselt elava
töö varustatusest fondidega ja fondide kasutamise tasemest. Ei

.saa rääkida tööviljakuse kasvust rahvamajanduslikus mõttes, kui
rahvatulu keskmiselt ühe töötaja kohta küll kasvab, kuid see juur-
dekasv kulutatakse põhiliselt tootmispõhifondide laiendamiseks.

Võttes arvesse nii tööjõu kui ka põhifondidega seotud tegurite
mõju, on ühiskondliku töö viljakuse tõstmise seisukohalt oluline,
et ühe töötaja poolt loodud rahvatulu juurdekasv Ar oleks suurem

kui materiaalses tootmises töötaja keskmise palga juurdekasv Ap
pluss töötaja kohta tehtud kulutused tootmispõhifondide juurde-
kasvuks Af:

Ar>Ap4-Af. (7)

Ainult sellisel juhul on tagatud ka tootmiskäibefondide juurde-
kasv ja mittetootmissfääri alade edasiarendamine.

Kui palju peab ühe töötaja poolt loodud rahvatulu ületama
tema keskmise palga ja ühe töötaja kohta tehtud kulutused põhi-
fondide juurdekasvuks, oleneb iga perioodi võimalustest ja vaja-
dustest, nagu isikliku ja ühiskondliku tarbimisfondi vahekorrast,
sotsiaalkultuuriliste ürituste ulatusest jm. Viimasel on omakorda
otsene tagasiside tööviljakusega. Teatavasti on tööviljakuse kasvu
tähtsaks tingimuseks tehnilise progressi kõrval töötajate kvalifi-
katsiooni ja kultuuritaseme tõus ning töö parem organiseerimine.
«Teiseks tööviljakuse tõstmise tingimuseks on, esiteks, elanikkonna
hulkade haridusliku ja kultuurilise taseme tõus... Teiseks on

majandusliku tõusu tingimuseks ka töötajate distsipliini, töö-

oskuse, töö efektiivsuse, töö intensiivsuse tõstmine, töö parem
organiseerimine,» 1 kirjutas V. I. Lenin. Need üritused nõuavad aga

1 V. I. Lenin, Teosed, 27. kd lk. 230.
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suuri kulutusi ning võivad isegi ületada kapitaalmahutusteks ette-
nähtud kulutused.

Põhifondide kasutamise analüüs on näidanud, et fonditoot-
likkuse langemine on sageli tingitud juurdetulnud tootmisvõim-
suste puudulikust ekspluateerimisest. Seetõttu tuleb uurida ka
juurdetulnud põhifondide kasutamise efektiivsust tootmisharude
kaupa.

Juurdetulnud põhifondide efektiivsuse hindamisel on olulised
kaks näitajat: 1) juurdetulnud põhifondide efektiivsuse koefitsient
ja 2) tootmises täiendava efekti saavutamiseks määratud põhifon-
dide täiendava efektiivsuse koefitsient.

Vaadeldaval ajavahemikul juurdetulnud põhifondide efektiiv-
suse koefitsient k arvutatakse rahvatulu juurdekasvu AR ja
põhifondide juurdekasvu AF suhtena, s. o.

._
A R R-+ i —R-

äf~ K+l — F x • (8)

R R-
Kui S "S °n J Llurc^e^L 1 fonde kasutatud baasaasta

fondidega võrreldes efektiivsemalt.

Tinglikult võime arvata, et üks osa juurdetulnud põhifondidesc
suunatakse tootmise laiendamiseks, teine osa — täiendava efekti
saavutamiseks tootmises. Tingimusel, et tootmise laiendamiseks
suunatud põhifonde kasutatakse baasaasta fondimahukuse tasemel,
võime arvutada täiendava efekti saavutamiseks suunatud fondide
efektiivsuse ning analüüsida, millises tootmisharus see on kõrgem.
Arvutamiseks kasutame valemit:

f _

AR" AR-AR'_ AR-Axn
k =

ÄF77 =

AF-AF'
=

AF-Axfi ’

kus k' — tootmises täiendava efekti saavutamiseks mää-
ratud fondide täiendava efektiivsuse koefitsient,

AR', AR" — rahvatulu juurdekasv vastavalt tootmise laien-
damiseks ja täiendava efekti saavutamiseks
kasutatud fondide juurdekasvu arvel,

AF', AF" — põhifondide juurdekasv vastavalt tootmise
laiendamiseks ja tootmises täiendava efekti
saavutamiseks,

AX — toodangu juurdekasv,

n = -~- — rahvatulu toodanguühiku kohta aastal t,
Ä

r

F
r

f* = <7- — fondimahukus aastal r,
X_

— toodang aastal r.X
t
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Valemil (9) on praktiline tähtsus ja ta on rakendatav, kui
Käsitletaval ajavahemikul esineb nii fondide kui ka rahvatulu
juurdekasv. Ta ei näita aga põhifondide mõju tootmistingimuste
parandamisele, sest sellisel juhul toimub põhifondide juurdekasv,
kuid rahvatulu võib jääda baasaasta tasemele või isegi väheneda.

Ühiskondliku töö viljakuse tõusuga kaasneb tavaliselt eri toot-
misharude toodangu maksumuses jooksvate materiaalsete kulude
osatähtsuse vähenemine. Kuid see ei ole kohustuslikuks nõudeks.
Nii näiteks võivad materjalide erikulud tooteühikule küll langeda,
samal ajal võib aga tõusta materiaalsete kulude osatähtsus. Selli-
sel juhul alanevad toodangu maksumuse muud elemendid jooksva-
test materiaalsetest kuludest veelgi kiiremini.

Kui ühiskondliku koguprodukti väärtuselist struktuuri uuritakse
jooksvates hindades, võib jooksvate materiaalsete kulude suure-
nemine olla tingitud ka tootmisprotsessis äratarvitatud töö objek-
tide hindade tõusust. Eriti ilmneb see koos tootmise spetsialisee-
rimisega (spetsialiseerimine kutsub alati esile sisekäibe osatäht-
suse suurenemise toodangu maksumuses ning seega ka materiaal-
sete kulude suhtelise kasvu). Samuti võib materiaalsete kulude
osatähtsuse tõusu põhjustada tootmisharu toodangu struktuuri
muutumine materjalimahukamate tooteliikide kasuks. Sellisel juhul
ei mõjuta jooksvate materiaalsete kulude suhteline suurenemine
tootmise efektiivsust.

Kui hinnata ühiskondliku koguprodukti kui terviku jooksvate
materiaalsete kulude taseme muutumist, siis sageli see tõuseb.
Seda tingib asjaolu, et tööstuse osatähtsus koguproduktis tänapäe-
val suureneb, tööstuses on_ aga materiaalsete kulude tase teiste
rahvamajandusharudega võrreldes tunduvalt kõrgem. Selle järgi
ei saa aga otsustada tööviljakuse muutumise üle, mistõttu tulebki
seda küsimust uurida tootmisharude lõikes.

Eri ajavahemike kohta koostatud tootmise ja tarbimise maat-
riksbilansside põhjal võib tootmise efektiivsust hinnata detailisee-
ritud tootmisharude lõikes (1966. aasta aruandeline maatriks-
bilanss koostati 152 tootmisharu lõikes). Kuid nagu näitasid koge-
mused, on küllaldane, kui analüüsida tootmise efektiivsust agre-
geeritud maatriksbilansside andmetel, s. o. 20—30 tootmisharu lõi-
kes.

Kokkuvõttena tuleb märkida, et liiduvabariigis sobib ühiskond-
liku töö viljakuse uurimiseks tootmisharude lõikes kõige paremini
rahvatulu (puhastoodangu) näitaja ilma käibemaksuta. Efektiiv-
suse arvestustes tuleb puhastoodangut kogutoodangule eelistada
seetõttu, et esimene on sõltumatu tootmises kasutatavate materja-
lide struktuuri ja hinna muutuste mõjust. Materjalide hinnad ja
struktuur võivad aga oluliselt moonutada tööviljakuse ja fondi-
tootlikkuse näitajaid. Käibemaks on aga üks suvalisemalt muude-
tavaid hinnaelemente — tema kavandamisel arvestatakse vähe
elava ja asjastatud töö kasutamise efektiivsust. Seega peaksid ka
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puhastoodangul, millest käibemaks on elimineeritud, baseeruvad

näitajad õigemini peegeldama ühiskondliku töö viljakuse taset ja
selle dünaamikat. Eriline tähtsus on ilma käibemaksuta puhastoo-
dangu näitajal uue majandamissüsteemi tingimustes, s. o. olukor-

ras, kus hinnad peavad olema võimalikult lähedal ühiskondlikult

vajalikele töökulutustele, et tagada tootmise kiire kasvutempo,
kvaliteetne toodang ja küllaldaselt vahendeid majanduslikuks sti-

muleerimiseks.

2. Eesti NSV tööstustoodangu struktuur ja majanduslik
efektiivsus ajavahemikul 1961 —1966

Nagu juba öeldud, sõltub tootmise majanduslik efektiivsus toot-

mise harustruktuurist. Eesti NSV tööstustoodangu harustruktuuris

Tabel 1

Eesti NSV tööstustoodangu 1
ajavahemikul 1962—1966(%)

harustruktuur 1961. ja 1966i. aastal ning kasvutempo

Harustruktuur Kasvutempo

juurde-
kasv
kesk-5 aasta

kohta
1961 1966

miselt
aastas

1. Masinaehitus ja metalli-

tööstus

2. Kütuse- ja keemiatööstus

3. Energiatööstus

4. Metsa-, puidu- ja paberi-
tööstus

5. Ehitusmaterjalide tööstus

6. Kergetööstus
sealhulgas:

a) tekstiilitööstus
b) õmblustööstus

7. Toiduainete tööstus

sealhulgas:
kalatööstus

8. Muud tööstusharud

11,8

7,5

2,6

7,1

3,2

31,3

22,2
5,1

33,0

4,9

3,5

13,2

7,5

4,1

6,5

3,8

26,4

1-8,0
4,3

34,4

7,4

4,1

161,8

143,5

233,7

133,0

172,0

122,3

117,9
121,6

151,2

218,7

172,9

10,1

7,5

18,5

5,9

11,5

4,1

3,4
4,0

8,6

16,9

11,6

Keskmine 100,0 | 100,0 I 145,1 7,8
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ajavahemikul 1962—1966 toimunud muutusi (tabel l) 1 vaadeldes
märgime eelkõige, et neil aastail suurenes mõnevõrra tööstustoo-
dangu osatähtsus vabariigi koguproduktis: 1961. aastal oli see
64,0%, 1966. aastal 64,3% (NSV Liidus moodustas tööstustoodang
koguprodukti maksumuses 1966. aastal 63,0%) 2 .

o.,’selt muutus tööstuse struktuur. Eriti kiiresti kasvasid
energiatööstus, kalatööstus, ehitusmaterjalide tööstus ning masi-
naehitus ja metallitööstus, millele vastavalt tõusis ka nende töös-
tusharude osatähtsus tööstuse kogutoodangus. Üksikutest tootmis-
aladest arenesid vaadeldaval ajavahemikul kõige kiiremini:

kasvutempo %

keskmi-
kokku selt

aastas

jõusööda tootmine 421,5 133,3
monteeritava raudbetooni tootmine 303’,5 124*9
sünteetiliste vaikude tootmine 276,0 122,5
tsemendi tootmine 250,2 120,1
elektrienergia tootmine 243,5 119*5
trikooesemete tootmine 207,9 115*8
mineraalväetiste tootmine 172,5 111’6

Muutus tööstustoodangu väärtuseline struktuur. Aruandeliste
maatriksbilansside andmetel kujunes materiaalsete kulude ja
puhastoodangu vahekord vabariigi tööstuses järgmiseks (%):

Materiaalsed kulud Puhastoodang

seal- sealhulgas
hulgas
amorti-

satsioon

kokku

palk kasum

2,2 36,3 13,2 7,1 13,8
12,4 8,5 13,63,3 37,2

1 Siin ja edaspidi on kõik 1961. a. maatriksbilansi rahalised näitajad toodud
1963. a. hindades, 1966. a. näitajad — sama aasta kehtivates hindades (maat-
riksbilansi esialgse täpsustatud variandi järgi, mis sisuliselt on võrreldav 1961 a

maatriksbilansi andmetega). Et hinnad tööstuses ajavahemikul 1963—1966 oluli-
selt ei muutunud, siis ei kannata selle all analüüsi kvaliteet. Tööstustoodangu
harustruktuur ning kasvutempo, samuti väärtuseline struktuur on arvutatud hul-
gihindades koos käibemaksuga (võrreldavuse saavutamiseks statistika aastaraa-
matutes avaldatud näitajatega), analüüsi muudes osades on käibemaks tööstuse
kogutoodangu ning puhastoodangu maksumusest elimineeritud.

Artiklis esitatud mõnede näitajate erinevus statistika aastaraamatutes aval-
datud vastavatest näitajatest on tingitud kogutoodangu, puhastoodangu, käibe-
maksu jne. arvutamise erinevast metoodikast maatriksbilansi ja muu statistilise
aruandluse andmetel.

2 Arvutatud andmetel, millised on toodud statistika aastaraamatus
Hoe XO3HHCTBO CCCP b 1967 r.», MocKßa, 1968, lk. 60.
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Viie aasta jooksul vähenes materiaalsete kulude osatähtsus

(osatähtsuste vahe) 0,9%, sealhulgas jooksvad materiaalsed kulud

(tooraine, materjalid, kütus, teenused) 2,0%, kusjuures amortisat-

siooni osatähtsus suurenes 1,1%. Palga osatähtsus vähenes 0,8%.
Kokku vähenes omahinda kujundanud kulutuste osatähtsus 1,2%,
samavõrra tõusis kasumi ja käibemaksu osatähtsus.

Jooksvate materiaalsete kulude osatähtsus vähenes enamikus
tööstusharudes. Kokkuhoidu saavutati tooraines, põhi- ja abimater-

jalides, samuti kütuses. Seejuures suurenes 1966. aastal 1961. aas-

taga võrreldes mõnevõrra mõningate kululiikide, nagu elektri- ja
soojusenergia, gaasi, keemiasaaduste, sealhulgas eriti sünteetiliste

vaikude ja plastmasside, keemiliste kiudainete ning sünteetilise

kautšuki osatähtsus tööstustoodangu maksumuses. Mõnede mater-

jalide kulu suurust rublades 1000 rubla toodangu kohta iseloomus-

tavad järgmised arvud:

1961. a. 1966. a.

Proportsioonide muutumine materjalide tarbimises annab tun-

nistust efektiivsemate materjalide kasutuselevõtmisest, mis juba

kajastus ka tootmise struktuuri muutumises.

Amortisatsiooni osatähtsuse tõus toodangu maksumuses on tin-

gitud kahest asjaolust: keskmisest amortisatsiooninormi suurene-

misest ning tööstuse tootmispõhifondide kiiremast kasvust, võrrel-

des toodangu kasvuga samal ajavahemikul. Keskmise amortisat-

siooninormi suurenemist (5,7%-lt 1961. a. 7,1'%-le 1966. a.) põh-

justasid põhivahendite struktuuri muutumine ning põhivahendite
kiirem kasv kõrgema amortisatsiooninormiga tööstusharudes kui

tööstuses tervikuna.
Põhivahendite struktuur vaadeldaval ajavahemikul on parane-

nud. Kiiremini kasvas seadmete ja transpordivahendite, s. o. kõr-

gema amortisatsiooninormiga põhivahendite osatähtsus. Nii moo-

dustasid seadmed ja transpordivahendid põhivahendite maksumu-

sest 1. jaanuaril 1962 45,4% ja 1. jaanuaril 1967 48,8%.

Kui põhifondide juurdekasv tööstuses moodustas viie aasta jook-
sul 80,2% ja keskmine amortisatsiooninorm 1966. aastal 7,1%,

a) mustad ja värvilised metallid 23,2 21,0

b) tööstusotstarbelised metall-

tooted 2,7 2,2

c) põlevkivi ja põlevkivisaadused 25,2 23,8

d) kivisüsi 1,0 0,8

e) gaas 1,4 1,8

f) sünteetilised vaigud ja plast-
massid 5,1 5,7

g) keemilised kiudained 0,8 2,5

h) sünteetiline kautšuk 0,6 1,1
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siis näiteks turbatööstuses olid vastavad näitajad 94,3 ja 9,5% r

elektrotehnika- ja raadioelektroonikatööstuses—l 26,9 ja 7,4%’jne"
Suuremal määral kui keskmise amortisatsiooninormi muutu-

mine avaldas käsitletaval ajavahemikul amortisatsiooni suurusele
mõju teine tegur põhifondide kiirem kasv toodangu kasvugaNii kasvas kogutoodang analüüsitaval ajavahemikul
4ö.1% pohifondid aga 80,2%. See asjaolu kutsus esile fondi-
mahukuse tõusu. 1961. aastal oli fondimahukuse koefitsient (töös-
tuse tootmispohifondide suhe kogutoodanguga ettevõtte hulgihin-
nas) tööstuses 0,439, 1966. aastal aga 0,544.

Seoses fondimahukuse tõusuga vähenes kogu tööstuses ja ena-
mikus tööstusharudes fonditootlikkus ning juurdetulnud põhifon-
dide kasutamise efektiivsus (tabel 2).

Tabel 2

Põhifondide kasutamise tase 1966. aastal 1961. aastaga võrreldes (%)

Fonditootlikkus
Juurde-

Töö

fondi-
varusta-

tus

, ,
tulnud

(puhas- fondide
toodangu efek .

suhtes) tijvsus

(kogu-
toodangu
suhtes)

1. Masinaehitus ja me-
tallitööstus 93,6 90,0 75,4 133,1

2. Kütuse- ja keemia-
tööstus 99,0 97,7 88,4 131,6

3. Energiatööstus 90,0 41.7 X 204,2
4. Metsa-, puidu- ja pa-

beritööstus 87,4 80,6 45,1 151,3
5. Ehitusmaterjalide

tööstus 92,3 105,6 112,1 171,1
6. Kergetööstus

sealhulgas:
a) tekstiilitööstus

b) õmblustööstus

92,1 116.1 169,7 113,1

89,1 104,3 120,1 120,7
95,4 138,6 279,9 100,0

7. Toiduainete tööstus

sealhulgas:
kalatööstus

76,5 92,9 81,9 165,9

89,0 95,0 89,7 168,0
8. Muud tööstusharud 111,7 98,1 93,3 119,3

Keskmine 80,7 83,3 64,3 153,8

Et puhastoodangu kasv tööstuses ennetas kogutoodangu kasvu
anges ka põhifondide efektiivsus (puhastoodangu kaudu avalda-

tud fonditootlikkus) vähem kui fonditootlikkus. Analoogiline on
olukord kõigis neis tööstusharudes, kus puhastoodangu kasv enne-
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tas kogutoodangu kasvu. Seejuures kerge- ja ehitusmaterjalide
tööstuses fondide kasutamise efektiivsus 1961. aastaga võrreldes

tõusis. Samaaegselt on olukord märksa halvenenud energiatööstu-
ses, metsa-, puidu- ja paberitööstuses jt. tööstusharudes. Tinglikult
võime lugeda, et neis tööstusharudes on baasaastaga võrreldes

halvenenud juurdetulnud fondide efektiivsus (tabel 2).
Põhifondide kiire kasv kutsus esile tööfondivarustatuse kasvu:

viie aasta jooksul suurenes see tööstuses 53,8% (tabel 2). Kui

arvestada, et tööviljakus tõusis sel ajavahemikul 29,3% (tabel 3),

tuli 1% tööviljakuse kasvu kohta 1,84% tööfondivarustatuse

kasvu.

Tabel 3

Fonditootlikkuse langemisele ja tööfondivarustatuse kiirele

kasvule vaatamata on majanduslik efektiivsus käsitletaval aja-
vahemikul tõusnud: viie aasta jooksul kasvas puhastoodang kesk-

miselt ühe töötaja kohta tööstuses 29,3%, ühe töötaja keskmine

Elava töö kasutamise tase 1966. aastal 1961. aastaga võrreldes (%)

Puhas-
toodangu

kasvu-

tempo
ühe töö-

taja
kohta

Keskmise
palga
kasvu-

tempo
ühe töö-

taja
kohta

1% töö-

viljakuse
kasvu

kohta

tuli
keskmise

palga
kasvu

Töö-

mahukus
(puhas-

toodangu
suhtes)

1. Masinaehitus ja metallitöös-

tus 119,0 115,6 0,82 84,0

2. Kütuse- ja keemiatööstus 127,2 107,6 0,28 78,8

3. Energiatööstus 89,1 107,3 X 111,5

4. Metsa-, puidu- ja paberi-
tööstus 122,8 108,7 0,38 81,5

5. Ehitusmaterjalide tööstus 180,4 130,6 0,39 55,4

6. Kergetööstus 131,0 120,8 0,68 76,3

sealhulgas:
a) tekstiilitööstus 125,8 119,0 0,74 79,5

b) õmblustööstus 136,2 124,5 0,68 73,4

7. Toiduainete tööstus 151,3 122,3 0,43 66,1

sealhulgas-
kalatööstus 158,0 113,4 0,23 63,3

8. Muud tööstusharud 116,7 122,2 1,33 85,7
1

Keskmine 129,3 116,8 1 0,57 1 77,4
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palk aga suurenes samal ajal 16,8% (tabel 3), s.o. 1% tööviljakusekasvu kohta tuli keskmiselt 0,57% palga kasvu.
Tööviljakuse tõusust annavad tunnistust ka tabelis 3 toodud

arvud toomahukuse vähenemise kohta. Töömahukus alanes kõigis-
+°? inei

arudfS
’

valJ a arvatu d energiatööstus, ning oli 1966 aas-
ta 1961. aastaga võrreldes kõige väiksem neis tööstusharudes, kus
puhastoodangu kasv keskmiselt ühe töötaja kohta oli eriti suur

?:.?• e “ l tusmaterjalide, toiduainete ja kergetööstuses. Ühiskondliku
too VIIJ3KUS tousiski kiiremini viimati mainitud tööstusharudes,
i i rvu B s! e kohaselt kulutati tööstuses käsitletaval ajavahemikul

eskmiselt ligi 44% ühe töötaja poolt loodud rahvatulu juurdekas-
vust töötaja keskmise palga ja ühe töötaja kohta arvestatud põhi-fondide (arvutus on tehtud tootmisalaste kapitaalmahutuste haa-
sü) juurdekasvuks. Rahvamajanduses tervikuna oli see näitaja
mõnevõrra kõrgem. J

~...^nalüüsi? t selgub, et tootmise majanduslik efektiivsus on eri
tööstusharudes muutunud erinevalt. Järelikult on Eesti NSV töös-
tuses veel olulisi kasutamata reserve ühiskondliku töö viljakuseedasiseks tõstmiseks. Nii näiteks on mitmes tööstusharus aegla-selt kasvanud puhastoodang. Viimase juurdekasvust on küllaltki
suur osa saavutatud töötajate arvu suurenemise arvel. Kui viie
aasta jooksul saavutati tööstuses puhastoodangu juurdekasvust
6b% elava ja asjastatud töö kokkuhoiu arvel ning 35% töötajate
a rvu suurenemise arvel, siis mitmes tööstusharus, nagu masina-
ehitus ja metallitööstus ning muud tootmisalad (jõusööda, plast-
masside jm. tootmine), oli tööviljakuse tõusu arvel saadud puhas-
toodangu osatähtsus tunduvalt väiksem, kusjuures energiatööstu-
ses puhastoodangu kaudu avaldatud tööviljakus isegi alanes (osa-liselt on see tingitud toodangu struktuuri muutumisest ja vabarii-
gls..ajtud ning väljaspool realiseeritud elektrienergia erinevatest
tariifidest). Ka fonditootlikkus on mitmes tööstusharus madal.
Osaliselt on seda põhjustanud käsitletaval ajavahemikul tehtud
suured kapitaalmahutused mitmesse ettevõttesse (Balti Soojus-
elektrijaam, kaevandus nr. 2, Oru Turbakombinaat jt.), mis ei saa-
vutanud 1966. aastal projekteeritud tootmistaset

õiendava uurimuse põhjal on vaja selgitada tegelikud maha-
jaamuse põhjused kõigis tööstusharudes ja igas ettevõttes eraldi.
See aitaks teha ka konkreetseid ettepanekuid nii fondi- kui ka töö-
joumaksu kehtestamiseks teaduslikult põhjendatud normide alusel.
Kahtlemata aitaks see kaasa ühiskondliku töö viljakuse edasisele
tõusule.
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3. Eesti NSV rahvamajanduse perspektiivse
struktuuri kujunemisest

e

Eesti NSV TA Majanduse Instituudis 1969. aastal valminud

kollektiivses uurimuses prognoositi eelolevateks aastateks vaba-

riigi rahvamajanduse struktuuri optimaalseid arengusuundi. löö

koostati dünaamiliste mitmevariandiliste maatriksbilansside kujul

1966. aastal kehtinud hindades 30 tootmisharu ning 35 toodangu-

liigi (5 nendest on mittekonkureerivad sisseveetavad produktid)
lõikes.

Rahvamajanduse struktuuri optimaalsed arengusuunad pidid
rahuldama järgmisi põhilisi tingimusi:

1) tagama mittetootmisalase tarbimise kasvu ja struktuuri

täiustamise,
2) arvestama edasist tehnilist progressi ja tööviljakuse tõusu,

3) silmas pidama töötajate ettenähtud arvu aastate lõikes,

mida kavandati peamiselt kohalikest ressurssidest lähtudes,

4) kindlustama tootmisharude kasvutempo organisatoorse rea-

liseerimise,
5) garanteerima tootmisfondide kasvu ja kapitaalmahutuste

tasakaalustamise,
6) tagama Lootmise ja tarbimise üldise tasakaalustamise.

Maksimiseerides — loetletud tingimusi silmas pidades — välis-

kaubavahetuse positiivse saldo, saame ühtlasi maksimaalselt või-

maliku toodetud rahvatulu.

Rahvamajanduse tasakaalustatud variantide koostamiseks

prognoositi kõigepealt materjalide, fondide ja tööjõu erikulud ning

eraldi kavandatava lõpptoodangu elementide —
mittetootmisalase

tarbimise (isiklik ja ühiskondlik), mittetootmisalaste kapitaal-
mahutuste ja mittetootmisalase kapitaalremondi ning välja- ja

sisseveo saldo — struktuur ja maht. Prognoositud lähtevariantide

alusel arvutati viimastele vastavad kogutoodangu mahud ja struk-

tuur, tööjõuressursside vajadus, mittekonkureeriva sisseveo maht

ja struktuur, kapitaalmahutused ja nende käikulaskmine, tootmis-

fondide varud ja struktuur.
Erikulude prognoosimisel lähtuti 1966. aasta aruandelistest eri-

kuludest ning võeti arvesse rahvamajanduse arendamiseks vastu-

võetud direktiive, tehnilist progressi (tootmise edasine mehhani-

seerimine ja automatiseerimine, eesrindliku tehnoloogia rakenda-

mine. efektiivsemate masinate, tooraine, materjalide ja kütuste

kasutamine, spetsialiseerimise süvendamine), kokkuhoiurežnmi

edasist juurutamist, võimalikku tööviljakust, sealhulgas ka töö tea-

dusliku organiseerimise, tööajakadude vähendamise, töödistsipliini

tugevdamise ja töötajate kvalifikatsiooni tõstmise mõju töövil-

jakuse suurendamisele. . .
Mittetootmisalase tarbimise prognoosimisel oli aluseks tees, et

tootmine on vahetult allutatud kogu elanikkonna vajaduste järjest
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} a lt- k rahuld amise ülesannetele. Seejuures ei tohtinud agatarbimisfond ületada rahvamajanduse reaalseid võimalusi. Seoses
sellega nakkab tootmise struktuuri märksa enam mõjutama toot-

JJ a.laJ (NSV Liidu tööstustoodangus kasvab plaanikohaselt juba 1970. aastal 1969. aastaga võrreldes tootmisvahen-
dite tootmine 6,1, rahvatarbekaupade tootmine 6,8%)L Muutub
tarbimise sisemine struktuur. V. I. Lenin uuris paljudes oma töö-
des 2 tarbimise struktuuri jõukates, keskmistes ja vaestes talumaja-pidamistes Neis töödes on selgesti väljendatud ka praegu täiel
maaral kehtiv seaduspärasus, mille järgi tarbimise struktuur muu-
tub vasUyalt elanikkonna jõukuse kasvule: toiduainete ostmisegaseotud kulutuste osatähtsus väheneb, kuid suureneb tööstuskaupa-dele (eeskätt jalatsitele ja pika kasutamisajagakaupadele) ja üritustele minevate kulutuste
osatähtsus. Seejuures ei tähenda aga toidukaupade osatähtsuse
vähenemine nende kaupade tarbimise absoluutset vähenemist.
Vastupidi, keskmiselt ühe elaniku kohta suureneb toidukaupade
tarbimine aasta-aastalt. Samaaegselt toimuvad muutused toidu-
kaupade grupis: toiduratsioonis tõuseb liha, piima, puu- ja juur-
vilja osatähtsus. H j j u

Koos meie maa üldise arenguga kasvavad ühiskondlikus tarbi-
mises suhteliselt kiiremini kulutused haridusele, teadusele, keha-
kultuurile, elamu- ja kommunaalmajandusele.

i 1

need seisukohad kajastuvad ka Eesti NSV tarbimises jahakkavad senisest rohkem mõjutama vabariigi tootmise struktuuri.
Lähtudes ülaltoodud põhimõtetest, koostati eelolevateks aasta-

teks mittetootmisalase tarbimise kohta kaks põhivarianti nende
raames aga mõned struktuurinihetega erivariandid. Omaette võe-tuna vastavad need variandid reaalsetele võimalustele ja olenevadeeskätt elanike tuludest ning suurel määral tööviljakuse kasvust
Nende prognooside kohaselt peaks tarbimisfondi osatähtsus kasu-
tatud rahvatulus jääma umbes 1966. aasta tasemele. Absoluutseltkasvab tarbimisfond aga kiires tempos, tarbimisfondi keskminejuurdekasv moodustab üle 5% aastas. Seejuures kasvab mõnevõrra
kiiremini ühiskondlik tarbimisfond.

Alittetootmisalaste kapitaalmahutuste ja mittetootmisalase
kapitaalremondi prognoosimisel arvestati vastavaid direktiive,
mittetootmisharude perspektiivset arendamist, olemasolevaid töö-
jouressursse. Alittetootmisalaste kapitaalmahutuste juurdekasvmoodustab keskmiselt 7,4% aastas. Suhteliselt kiiremini kasvavad
mittetootmisalased kapitaalmahutused, mis suunatakse kommu-

ggja;majanflUSe ’ tervishoiu
> teedemajanduse ja teaduse arendami-

1 «Rahva Hääl», 17. detsembril 1969.
2 Vt. V. I Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 117—118, 127—131; 5. kd., lk. 158.
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Ka mittetootmisalaste kapitaalmahutuste ja kapitaalremondi
kohta koostati erivariandid. -

Suurt mõju liiduvabariigi tootmise_ majandusliku efektiivsuse-

suurendamisele ja rahva elatustaseme tõstmisele avaldab väliskau-

bavahetuse mahu ja struktuuri planeerimine. Eriti oluline on see

väikeste liiduvabariikide seisukohalt, kus koigi tootmisharude

autonoomne arendamine ei ole otstarbekas ega ka võimalik. Valja-

ja sisseveo saldode prognoosimisel eelolevateks aastateks lähtuti

tootmiskulude minimiseerimise ehk tulukuse printsiibist (uhe töötaja

poolt loodava puhastulu maksimiseerimine). Seejuures tuli arves-

tada teatud tingimusi nagu olemasolevate tootmis- ja toojoures-

sursside suurust ning nende ratsionaalse kompleksse kasutamise

nõudeid, väljakujunenud ajaloolisi traditsioone mõnede tootmis-

harude arendamisel, proportsionaalsust üksteisest sõltuvate toot-

misharude (taime- ja loomakasvatus, loomakasvatus ja toiduainete

tööstus jne.) vahel jne. Põhiliselt peab aga kaubavahetuse kavan-

datud struktuur senisest mõnevõrra rohkem mõjutama tööstuse

struktuuri väiksema töömahukusega ja suurema tulukusega toot-

misharude kasuks. . .
. ... ~

Välja- ja sisseveo saldode prognoosimisel koostati mitu

varianti, mis erinevad üksteisest mahu ja struktuuri pooles .

Variantide ühiseks tunnuseks on, et 1966. aastaga võrreldes suu-

reneb prognooside kohaselt eelolevatel aastatel Eesti NSV valja-

veos aparaadiehituse, keemia- ja õmblustööstuse ning mõne muu

tööstusharu toodangu osatähtsus. Sisseveos kasvab kiireminipuu-

villa ja masinaehituse (peale aparaadiehituse ja elektrotehmka-

tööstuse toodangu) toodangu osatähtsus. Tunduvalt suureneb koigi

välja- ja sisseveo variantide kohaselt 1966. aastaga võrreldes kau-

bavahetuse positiivne saldo. Järelikult muutub prognooside koha-

selt eelolevatel aastatel ka vabariigis toodetava ja kasutatava

rahvatulu vahekord esimese kasuks. Kaubavahetuse kullalt suur

positiivne saldo võimaldab aga iga üleskerkinud konkreetse vaja-

duse puhul suurendada vabariigi tarbimis- voi akumulatsioonifondi

ilma tootmise mahtusid ja proportsioone muutmata.

Erinevate saldovariantide rakendamine kombineeritult erine-

vate mittetooimisalase tarbimise mahtude ja struktuuridega pea

selgitama rahvamajanduse arendamise parima variandi.

Lähtevariantide (mittetootmisalane tarbim^’,,mlX°
e
? koos a-

sed kapitaalmahutused, välja- ja sisseveo saldod) aluse! koos a

tud esimesed rahvamajanduse tasakaalustatud variandid el rahul-

danud veel kaugeltki ülesseatud tingimusi: aeglane oli mõnes osas

ioodaiimi ia tööviljakuse kasvutempo, esinesid ebasoovitavad hup-

nedtäfustan isK ajas tWstuse sisemine struktuur akumulats.oom-

fa tarblmisfondi vahekord jne. Seetõttu oli vaja emformatsioom

korrigeerimise teel variante täpsustada. Saadud tulemus analuu

ski iakorrigeerid uuesti lähteinformatsiooni. Järkjärgulise lahe-

nemise meetodil, mille eesmärgiks oli lõpptoodangu abil paran-
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1956—1967 vähenes vabariigi põllumajanduses teotajate arxro 1 -

kem kui 22% ning suurenes tööstuses samadel aastatel ule 5 %) r

siis tänapäeval on iga rahvamajandusharu jaoks ka need reservi

ammendatud. Ka töövõimelise elanikkonna rakendatuse

arvel ei saa töötajate arv oluliselt suureneda. Kui näiteks 1960_
aastal moodustas kogu töötajate arv toojouressurssidest 85%, sus

1968. aastal moodustas see 95%Samal ajal kasvab teotaja e arv

suhteliselt kiiremini mittetootmissfääris. Seega jaab eeloleva

aastatel igas rahvamajandusharus toodangu juurdekasvu P eam '

seks teguriks tööviljasse tõus. Seda ongi tootmise kasvutempo

PrOTöötajX
S arra'mitteoluline juurdekasv eelolevatel aastatel on

kavandatud kohalike ressursside arvel, kusjuures see juurdekasv

jaguneb põhiliselt ehituse, transpordi ja side ning nnglussfaan

' dh
Tööstuses ei muutu töötajate arv eelolevatel aastatel oluliselt

Küll peaks toimuma töötajate mõningane Ümberpaigutus ühest

tööstusharust teise Nii näiteks on prognoosides kavandatud töö-

tajad' arvu vähenemine metsa- ja puidutööstuses, suurenemine

phitusmaterialide ja keemiatööstuses. L
ot

,
ou

Ka põllumajanduses jääb töötajate arv prognooside kohaselt

1966 aasta tasemele või väheneb mõnevõrra. Seejuures peaks suu-

■ renema töötajate sisemise struktuuri muutumise arvel niisuguste

-‘spetsialistide nagu traktoristide, kombainente, mehaanikute ja

aUt^oohdangu
S

väärtuseiise struktuuri perspektiivset muutumist ise-

loomustab prognooside kohaselt materiaalsete kulude osatähtsuse

mõningane suurenemine rahvamajanduses tervikuna ja sealhu gas

tööstu Vesiehituses ja ringlussfääris. Suurelt osalton. see tingitud

tootmise edasisest mehhaniseerimisest ja automatiseerimisest, s
.

amortisatsiooni osatähtsuse suurenemisest toodangu maksumuses.

Nii näiteks ei muutu tööstuses jooksvate materiaalsete kulude tase

üldse ia puhastoodangu osatähtsuse vähenemine on tingitud ainu

amortisatsiooni osatähtsuse suurenemisest. Tööstuses.sesed on. aga

ühtedes harudes ette nähtud materiaalsete kulude osatähtsuse

vähenemine teistes suurenemine. Toodangu väärtuselise stru-

tuuri prognoose 1966. aastaga võrreldes 8 tööstusharu lõikes ise-

'“ZStÄu“«•'>—.« — »

2) tootmise tehnoloogia muutumine,

3) kallimate materjalide mõju,

4) tootmise edasine spetsialiseerimine.

Selle kohta mõned näited: turbatööstuses suureneb briketi osa-

Eesti NSV rahvamajandus 1968. aastal. Tallinn 1969, lk. 161.
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pSe„MelangU väärt““' i“ struktuuri n, uutu s tegurid (prognoosid)
Tabe!

Amorti-
satsioon

Puhas-
toodang

1. MaS i naehitus ja metalli _

tööstus

2. Kütuse- ja keemiatöös-
tus

0,83 0,98

0,913. Energiatööstus 0,93
1,29 0,894 ' Puidu- ja pabe-

ritööstus
UI5. Ehitusmaterjalide töös-

tus

1,04

1107 °.82 0,94
'.°3 0,78 0,95
'•° 1.12 0,99

6. Kergetööstus

7. Toiduainete tööstus
8. Muud tööstusharud k O7 0,81

Tööstuse keskmineTööstuse keskmine 10 /
)C

0,94

....

-

’ ’ 5 °’9B

õmblusiõõstules'hakatakse5 käsütata^vei^l!'m kaevand amine,
jatatsitõöstuses süveneb

S

s;etksUr‘Xl
m

™ dLkall ' maid materjale
'

n>ateriaaS:eS

ku7ud
k

e

a™n^‘“d

0

* 966- -

aastaga ™-eides jooksvate
1.06), mis põhiliselt on tina m h- (

m °

f
nlngane tõus (muutustegur

seerimisest indLstriahseerFmises? i' UStegavuse spetsifli-
(aasta-aastalt hakkab ehitus kasutnmT ee!' 1

l
m,sastme tõstmisest

Mehhaniseerimisega kaasnpb k>>

uta™ a rohkem valmisdetaile).
—e toodang^1

maksumuses SU-

sides trans P ordis ning
tegurid vastavalt 0,98 ja

kohaselt ala nevad (muutus-

ja te
,

rviku materiaalsete kulude
perspektiivis tõuseb M teine lanth Hn

JOOm
t

ulik
’

et esimene
kulude, amortisatsiooni ia rmhWn f (J°°ksvate materiaalsete
1,02, 1,05 ja 0 97) See smind

•°° da
]
ngU muutustegurid vastavalt

seletatav sellega, et tööstuse kJi kõ?? 3 moödunud ja on

majandusharu osatähtsus kominrnd
suialema erikaaluga rahva-

nooside kohaselt ?Seb (koostatud Prog-
3,5%), tööstuses on aga ma V ,

ag7 vörie,des umb«

rahvamajandusharudega võrreldes kõrgem“d»'" teiste
tuses materiaalsete kulude tase 1 5 kord J i ~

966- ,aastal 011 töös-

tuses, 1,1 korda kõrgem kui ehi üses k
kUI Põllumajan-

lussfääris jne.).
ituses, 3,7 korda kõrgem kui ring-

Jooksvad
mate-

riaalsed
kulud

1,03

1,07

0,97

0,96
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Amortisatsiooni osatähtsuse oodatav suurenemine eelolevatel

aastatel on tingitud toodangu ja tootmispõhifondide kasvu vahe-

korrast. Nimelt kujunes koostatud prognooside kohaselt põhifon-
dide kasv toodangu kasvuga võrreldes nii rahvamajanduses tervi-

kuna kui ka mõnes rahvamajandusharus (tööstus, ehitus) suure-

maks. Seega tõuseb nendes rahvamajandusharudes mõnevõrra too-

dangu fondimahukus ja langeb fonditootlikkus. Tööstuses on fon-

dimahukuse tõus osaliselt tingitud ka suurema fondimahukusega
tööstusharude (energia- ja ehitusmaterjalide tööstus) eelisarenda-

misest.

Fonditootlikkus (avaldatud puhastoodangu ja põhifondide suh-

tena) kasvab põllumajanduses, tootmist teenindavas transpordis
ja sides, langeb aga prognooside kohaselt rahvamajanduses tervi-

kuna, sealhulgas tööstuses, ringlussfääris ja eriti ehituses. Järeli-

kult võib tinglikult arvata, et viimastes on juurdetulevate põhifon-
dide kasutamise tase madalam kui baasaastal (1966). Kui analüü-

sida fonditootlikkuse muutumist tööstusharude lõikes, siis selgub,
et fonditootlikkus tõuseb neist viies — masinaehituses ja metalli-

tööstuses, ehitusmaterjalide, kerge- ja toiduainete tööstuses

ning muudes tööstusharudes ja alaneb kolmes — kütuse- ja
keemia-, energia- ning metsa-, puidu- ja paberitööstuses. Et kolme
viimase tööstusharu põhifondid moodustavad tööstuse põhifondi-
dest ligi 50%, siis sellest tingitult alanebki fonditootlikkus tööstu-

ses tervikuna.
Põhifondide intensiivne kasv eelolevatel aastatel kutsub esile

tööfondivarustatuse suurenemise. Kiiremini kasvab tööfondi-
varustatus ehituses ja tööstuses, keskmiselt vastavalt 8,9 ja 6,6%
aastas, aeglasemalt põllumajanduses (5,2), transpordis ja sides

(5,2), ringlussfääris (4,8) ja materiaalse tootmise muudes haru-
des (2,7%).

Nagu öeldud, määrab toodangu väärtuseline struktuur asendus-
fondi ja elava tööga loodud uue väärtuse vahekorra. Eeltoodust

nähtub, et prognooside kohaselt kujuneb asendusfondi osatähtsus
ühiskondlikus koguproduktis eelolevatel aastatel 1966. aastaga
võrreldes veidi suuremaks. Järelikult ennetab rahvamajanduses
tervikuna ja mõnes tootmisharus kogutoodangu kasvutempo
puhastoodangu kasvutempot. Antud tingimustes ei tähenda see

majandusliku efektiivsuse langust, sest materiaalsete kulude osa-

tähtsuse mõningane suurenemine on kompenseeritud elava töö

kokkuhoiuga. Prognoosidest ilmneb perspektiivne puhastoodangu
kasv ühe töötaja kohta kõigis rahvamajandusharudes (tabel 5).
Tööstusharudest kasvab puhastoodang ühe töötaja kohta (ja vas-

tavalt väheneb ka töömahukus) kiiremini kütuse- ja keemiatööstu-

ses, toiduainete tööstuses, masinaehituses ja metallitööstuses ning
muudes tööstusharudes (jõusööda tootmine, kohaliku tööstuse

plastmasstoodete tootmine, polügraafiatööstus jt.).

Kui võrrelda puhastoodangu ja palga kasvu keskmiselt ühe



Tabel 5

Elava töö kasutamise taseme muutus (prognoosid) protsentides

Puhastoo-
dangu

juurde-
kasvutempo
keskmiselt

aastas

ühe töö-

taja kohta

1% töö-

viljakuse
kasvu
kohta
tuleb

keskmise
palga
kasvu

Rahvamajandus kokku

sealhulgas:

5,5 0,56

Tööstus

sellest:

5,7 0,58

masinaehitus ja metallitööstus
kütuse- ja keemiatööstus

5,9 0,70

7,2 0,76
energiatööstus 4,2 0,36
metsa-, puidu- ja paberitööstus
ehitusmaterjalide tööstus

4,5 0,62

4,7 0,28
kergetööstus 4,8 0,56

toiduainete tööstus

muud tööstusharud

6,1 0,43

5,8 0,93

Põllumajandus
Ehitus

6,8 0,24

4,9 0,81
Transport ja side

Ringlussfäär
5,4 0,72

3,5 0,84
Materiaalse tootmise muud harud 2,8 0,74

töötaja kohta, siis selgub, et esimene ennetab tunduvalt teist kõi-
gis tootmisharudes. 1% tööviljakuse kasvu kohta tuleb keskmise
palga kasvu rahvamajanduses tervikuna 0,56, sealhulgas tööstuses
0,58 ja põllumajanduses 0,24%. Mõnevõrra kõrgem on see näitaja
ehituses, transpordis ja sides ning ringlussfääris — vastavalt
0,81, 0,72 ja 0,84%.

Prognooside alusel tehtud arvestused näitasid, et perspektiivis
kulutatakse iga töötaja poolt loodud rahvatulu juurdekasvust toot-
missfääri arendamiseks (ilma tootmiskäibefondide juurdekasvu
arvestamata), s. o. töötaja keskmise palga ja ühe töötaja kohta
arvestatud tootmispõhifondide juurdekasvuks suhteliselt vähem
vahendeid kui möödunud aastatel. Kui arvestada kulutusi ka toot-
miskäibefondide ja reservide juurdekasvuks, siis suureneb eelole-
vatel aastatel tunduvalt mittetootmissfääri (kultuur, haridus, ter-
vishoid, teadus jm.) arendamiseks suunatavate vahendite osatäht-
sus.
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Eesti NSV majanduslike sidemete

arenguprobleeme

L. TULP

Tänapäeval on majanduse arengu üldiseks seaduspärasuseks
kõikide sotsiaalpoliitiliste formatsioonide tingimustes ühiskond-

liku tööjaotuse ja tootmise spetsialiseerumise pidev süvenemine
kõikides maades. Ühiskondliku tööjaotuse käigus eraldub üha roh-

kem uusi tootmisfunktsioone omaette ettevõtteisse, laieneb detai-

lide eraldatud tootmine. Samaaegselt tekivad tehnika progressi
tulemusena uued tooted ja seega ka uued tootmisalad. Sageli paik-
nevad omavahel koopereerimissidemetega seotud tootmislülid üks-

teisest eemal, ülemaailmne nõudlus uuele toodangule toob kaasa

selle turustamise rahvusvahelises ulatuses. See kõik on aluseks
tihedate territoriaalsete sidemete pidevale arenemisele.

Sotsialismimaade, Eesti NSV kui nõukogude liiduvabariigi ja
ka kapitalistlike riikide konkreetsete materjalide analüüsi alusel

võib väita, et tänapäeva tehnika arengutaseme ja ühiskondliku töö-

jaotuse tingimustes on majandusliku arengu seaduspärasuseks see,

et järjest suurem osa üksikutes riikides (vastavalt ka nõukogude
liiduvabariikides) ning majandusrajoonides toodetavast ühiskond-

likust koguproduktist suunatakse rajoonidevahelisse majanduslikku
vahetusse; samuti see, et riikide ja majandusrajoonide väliskauba-
vahetuse kasvutempo ületab neis kohapeal toodetava ning tarbi-
tava ühiskondliku produkti kasvutempo.

See tähendab, et riikide ja nende territoriaalsete üksuste (nagu
liiduvabariik, majandusrajoon või oblast) majanduslikus arengus

tugevnevad tendentsid, mis väljenduvad kohaliku tootmise osa-

tähtsuse vähenemises ja sisseveo osatähtsuse suurenemises koha-

liku tarbimise katteallikana, samuti sisseveo ja väljaveo absoluut-

mahtude pidevas kasvus.
Eriti selgesti avaldub nimetatud seaduspärasus territoriaalselt

ja kohaliku tarbimise mahult väikese riigi või majandusrajooni
majanduse arengus. Selline on ka Eesti NSV. Nii kasvas Eesti
NSV kogutoodang aastail 1956—1961 1,69 korda, väliskaubavahe-

tuse (s. o. sisse- ja väljaveo) käive aga samal ajavahemikul 1,72

korda (võrreldavais hindades). Aastail 1961 —1966 kasvas toode-
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tud ühiskondlik koguprodukt Eesti NSV-s 1,7 korda, väliskauba-
vahetus aga 1,8 korda. Eesti NSV eksperimentaalse plaanilise toot-
misharudevahelise maatriksbilansi (aastaiks 1961—1970) arves-
tustest selgub, et sel ajavahemikul: a) ületab Eesti NSV väliskau-
bavahetuse kasvutempo umbes 12% võrra vabariigi kogutoodangu
ja umbes 19% võrra kohaliku tarbimise kasvutempo; b) suureneb
väljaveo osatähtsus vabariigi kogutoodangu jaotuses (21%-lt
1961. aastal orienteeruvalt 28%-le) ja sisseveo osatähtsus vaba-
riigi tootmisalases ning elanikkonna tarbimises (22%-lt orientee-
ruvalt 25%-le). Sama uurimistöö materjalidest näeme, et kui rüh-
mitada meie vabariigis tarbitavad materiaalsed väärtused 150
tootmisalasse, siis on nendest ainult 18 tootmisala ehk 12% puh-
talt kohaliku iseloomuga tootmisalad, s. t. tootmine ja tarbimine
tasakaalustub vabariigi piirides (näiteks veemajandus, leivaküp-
setus, turba ja soojusenergia tootmine, ühiskondlik toitlustamine,
metsamajandus, koresöötade tootmine põllumajanduses). Kõik üle-
jäänud põhilised tootmisalad — kokku 132 ehk 88% üldarvust —

on kas sisseveo voi väljaveo kaudu seotud NSV Liidu teiste rajoo-
nidega ja välisriikidega.

See kõik on tänapäeva tingimustes üldiseks tendentsiks ja ise-
loomulik Eesti NSV rahvamajanduse arengule.

Sealjuures tuleneb see seaduspärasus otseselt ka veel Eesti
NSV rahvamajanduse struktuurist ja mitmetest spetsiifilistest
arengujoontest.

Eesti NSV majandus on Nõukogude Liidu rahvamajanduse ter-
vikliku organismi koostisosa. Kvalifitseeritud tööjõu olemasolu
tõttu on meie vabariiki paigutatud terve rida üleliidulise tähtsu-
sega tootmisalasid, mille ettevõtted on varustamise ja turustamise
seisukohalt tihedalt seotud teiste NSV Liidu piirkondadega. NSV
Liidu väliskaubanduse süsteemi kaudu arenevad majanduslikud
sidemed järjest enam ka välisriikidega, eriti sotsialismimaadega.
Eesti NSV territooriumil arendatavate üleliidulise tähtsusega toot-
misalade suurettevõtete toodangu kasvutempo on suhteliselt kii-
rem ja toodangu juurdekasv suhteliselt suurem võrreldes vaba-
riigi sisetarbimise suhteliselt väikese mahuga ja kohaliku tarbi-
mise juurdekasvuga nende toodete osas. Selle tõttu läheb nende
tootmisharude toodangu juurdekasv põhiliselt väljaveoks.

üksikud tooteliigid ületavad tootmismahult kohaliku nõudmise
ka sellepärast, et vabariigi ettevõtete spetsialiseerimise tase on
küllaltki kõrge, toodetav sortiment on suhteliselt piiratud ja seda
uuendatakse mõningates rahvatarbekaupu tootvates ettevõtetee
ebapiisavalt. Selle tõttu realiseeritakse nn. sortimendi vahetuse
näol väljapoole vabariiki suur osa nendegi tootmisharude toodan-
gust, mida ei arvata üleliidulise tähtsusega tootmisharude hulka.
Vabariigi elanikkonna vajaduste täielikuks rahuldamiseks ja häi-
reteta tootmiseks on vaja aga sama tooterühma teist sortimenti,
teisi artikleid, tüüpe, mudeleid ja mustreid sisse vedada. Eriti keh-



149

tib see kergetööstuse toodangu, tarbekeemia ja muude tarbekau-

pade kohta.

Väga oluliseks teguriks, mis tingib paljude tooraine- ja kütuse-

liikide ulatusliku sisseveo vajaduse, on Eesti looduslikud tingimu-
sed ja maavarade suhteline vähesus. Suure osa masinate, sead-

mete ja teiste tähtsate tootmisvahendite sissevedu on tingitud
nende kohapealse tootmise majanduslikust ebaotstarbekusest, sest

Eesti NSV sisetarbimine on väike.
Nii veetakse Eesti NSV tööstuses tarbitavast toorainest umbes

40—45% sisse väljastpoolt. Vabariigi kõikide rahvamajandus-
harude tootmisalasest tarbimisest (kütus, seadmed, masinad, toor-

aine, materjalid jne.) kaetakse umbes 26% sisseveo arvel.

Võime kindlalt väita, et Eesti NSV majanduse ja kultuuri aren-

gule on majanduslikud sidemed eluliselt vajalikud. Nad on laien-

datud taastootmise vältimatuks tingimuseks meie vabariigis.
Nõukogude liiduvabariikide majanduslikud sidemed nii mate-

riaal-tehnilisel varustamisel kui ka valmistoodangu turustamisel

realiseeruvad riigisisese sotsialistliku tööjaotuse põhimõtete alu-

sel, ilma igasuguste väliskaubanduslike formaalsusteta.

Sotsialistliku tööjaotuse printsipiaalseks eeliseks on see, et iga
nõukogude liiduvabariik ja majandusrajoon saab plaanipäraselt
kontsentreerida oma ressursid kohalikes tingimustes efektiivsete

tootmisalade arendamisele. Seega võivad liiduvabariigid täiesti

loobuda saaduste tootmisest, mida on majanduslikult otstarbekam

saada plaaniliste hangetega Nõukogude Liidu teistest piirkonda-
dest ja välisriikidest, eeskätt sotsialismimaadest. Sotsialistliku

tööjaotuse eesmärgiks on kõikide rahvaste majandusliku maha-

jäämuse ja ühekülgse arengu likvideerimine ning nende arengu-

taseme tõstmine. Seda näeme ka Eesti rahvamajanduse arengus

nõukogude aastail. Ei saa kuidagi nõustuda seisukohaga, mis

püüab eitada rahvusvahelise sotsialistliku tööjaotuse eeliseid.

Suund autarkiale tähendaks vaid näilist majanduslikku iseseis-

vust, põhjustaks aga selliseid ühiskondlikke tootmiskulutusi ja töö-

viljakuse ning toodangumahtude kasvutempo langust, mis lõpp-
kokkuvõttes vähendaks konkurentsivõimet majanduslikus võistlu-

ses kapitalistliku süsteemiga.
Eriti suur on Eesti NSV-s väliskaubavahetuse taseme ja koha-

liku tootmise taseme suhe masinaehituses, elektrotehnika-, raadio-

tehnika- ja aparaaditööstuses, kus kokkuvõttes toodangu sisseveo

osatähtsus Eesti NSV tarbimise mahus on 75% ja väljaveo osa-

tähtsus toodangust isegi 85%. Kui siinjuures veel silmas pidada,
et need tööstusharud töötavad peaaegu täielikult sisseveetaval

toorainel, siis tõuseb tooraine ja toodangu väliskaubavahetuse ja

kohaliku tootmise suhe ligemale 155%-ni, mis on koigi Eesti NSV

agregeeritud tööstusharude kohta kõrgeim näitaja 1 . Masinaehi-

1 Analüüsitud on Eesti NSV rahvamajandust 30 agregeeritud tootmisharu,

sellest 23 tööstusharu lõikes.
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tus ja aparaaditööstus on Eesti NSV-s see cmniisuguseks tööstusharuks, mis töötab täi e Fikult sisseveetaval toorainel ja peamiselt üleliidulise ja välistarbija jaoks.
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Tabel I

Eesti NSV tootmistase ja kaubalisus mõningate tähtsamate tootmisalade lõikes

Mõõtühik

Toodang
iga

elaniku
koh-

ta

suurem
võrreldes
NSV

Liidu

keskmisega
(korda)

Koht
teiste
liidu-

l

vabariikide
hulgas

Väljaveo
osatäht-

sus

Eesti NSV

toodan-
gust 1 (%)

Sisseveo

osatähtsus
Eesti NSV

tarbimisest 1
(%)

1961.

a.

1966.

a.

1961.

a.

1966.
a.

1. Elektrienergia kWh 2,04 1 49,0 63,1 5,0 13,0

2. Süsi ja põlevkivi (ki-
visöele ümber arves-

tatult) kg 1,43 3 12,6 10,0 6,0 6,0

3. Väävelhape mono-

30,0 30,0 2,8 3,0hüdraadis kg 4,00 1

4. Mineraalväetis kg 5,55 1 62,5 79,6 65,0 66,1

5. Tsement kg
6. Paber ja paberitöö-

1,50 1 30,0 43,5 19,0 1,1

ted (arvestatult pa-
• berina) kg 6,36 1 60,0 74,1 18,0 2,0
-* sealhulgas paber kg 2,7 1 40,0 42,8 13,7 2,6

7. Mööbel rbl.

8. Aparaadid ja mõõte-

2,92 1 24,0

85,0

39,9

97,3 73,5

2,6

93,3riistad rbl. 2,142 1

9. Puuvillane riie m 3,45 1 89,0 89,6 63,0 61,8

sealhulgas valmis-
riie m 70,0 73,0 63,0 60,0

10. Linane riie m 2,96 1 76,0 80,0 40,0 76,3

11. Trikoopesu tk. 2,22 4 40,0 29,0

12. Pealistrikotaaž tk.
13. Kala ja kalatooted

2,00 3 15,0 16,8

6,0(tööstuslik) 3 kg 4,65 1 45,0 55,0 —

14. Või kg
15. Liha tapakaalus ja

3,24 1 37,0 41,0

lihatooted (arvesta-
tult lihana) kg 1,86 1 8,2 38,0 0,03 -—

16. Piim 4 kg
16a. Täispiimatooted

2,26 1 6,1 11,4 —

(arvestatud piima-
na) kg 3,55 1 33,0 38,0 2,0 —

17. Nahkjalatsid paari 1,94 1 45,0 51,9 20,0 37,3

18. Villane riie m 1,82 2 75,0 57,0 71,0 60,0

19. Munad tk. 1,38 1 6,1 14,1

1 Koos ekspordi ja impordi kogustega kaubavahetuses v;ilisriikidega.
2 Võrreldes Vene NFSV-ga; võrreldes Ukrainaga 3,6 korda; võrreldes Lee-

duga 1 8 korda; võrreldes Armeeniaga, kes on teisel kohal, 1,6 korda.
konser-"

3 Toodangu tase kalapüügi järgi; sisse- ja väljaveo %-d kala jj
vide kohta kokku.

4 Põllumajanduslik piim.
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Tabel 2

Tähtsamad kaubad Eesti NSV sisse- ja väljaveos 1966. a.

Kaup või kauba-
grupp

%-des
käibest

Tähtsamad sisse- ja väljaveo
rajoonid

1 2 3

A. Sisse-
Sisseveorajoonidvedu

1. Suhkur 5,2 Edelarajoon (Ukraina NSV) Läti
NSV, Leedu NSV
Volgamaa, Kasahhi NSV, Keskrajoon

2. Jahu ja tera-
vili

4,6

•3. Mustad me-
tallid

4,5 Donetsi-Dnepri rajoon (Ukraina
NSV), Uraal, Looderajoon
Usbeki NSV, import, Turkmeeni NSV
Keskrajoon, Donetsi-Dnepri rajoon
(Ukraina NSV), Uraal

4. Puuvill
5. Tööstus-

4,2

3,3
seadmed

6. Tumedad naf-
tasaadused

3,2 Keskrajoon, Volgamaa

7. Villane riie

8. Puuvillane
2,9 Keskrajoon, import, Läti NSV

Keskrajoon, import, Looderajoon2,3
riie

9. Vill 2,2 Edelarajoon (Ukraina NSV), Donet-
si-Dnepri rajoon (Ukraina NSV) Ka-
sahhi NSV

10. Ömblustoo-
2,2 import, Läti NSV, Keskrajoonted

11. Kalalaevad 2,1 Lõunarajoon (Ukraina NSV), Loode-
rajoon, import
Donetsi-Dnepri rajoon (Ukraina
NSV), Keskrajoon, Looderajoon
import, Looderajoon, Läti NSV

12. Kemikaalid 2,1

13. Pealistriko- 1,9
taaž

14. Värvilised me- 1,8 Looderajoon, Keskrajoon, Uraaltallid

15. Nahkjalatsid 1,6 import, Keskrajoon, Läti NSV

16. Heledad naf-

tasaadused

17. Auto- ja moo-

torrattakum-

1,7 Keskrajoon, Valgevene NSV, Loode-
rajoon

Keskrajoon, Mustmulla-Keskrajoon,
Armeenia NSV

1,6

mid

18. Autod 1,5 Keskrajoon, Volga-Vjatka rajoon,
Valgevene NSV

Keskrajoon, Leedu NSV, import
Keskrajoon, Donetsi-Dnepri rajoon,

19. Siidriie 1,5
20. Aparaadid 1,4

Volgamaa
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1 2 3

B. Välja-
vedu

Väljaveorajoonid

Donetsi-Dnepri rajoon, Keskrajoon,.
Edelarajoon (Ukraina NSV), eksport

eksport (Inglismaa), Keskrajoon,
Looderajoon

1. Kala ja kala-

saadused
10,2

2. Puuvillane riie 9,1

3. Liha- ja liha-

saadused
koos konser-

videga
eksport (Saksa DV, Tšehhoslovakkia
SV), Looderajoon, Kasahhi NSV .5,2

Looderajoon, Läti NSV4. Elektrienergia 4,6

Läti NSV, Looderajoon, Ida-Siber5. Õmblustooted 4,1

6. Aparaadid
7. Või

3,7 Keskrajoon, Looderajoon, Volgamaa

eksport (Saksa DV, Tšehhoslovak-
kia SV), Looderajoon, Armeenia NSV

Looderajoon, Kasahhi NSV, Usbeki
NSV

Keskrajoon, Looderajoon, Edelara-

joon

Keskrajoon, Usbeki NSV, Loodera-

joon

Keskrajoon, Looderajoon, Läti NSV

3,2

8. Kondiitri- 3,0
tooted

9. Villane riie 2,9

10. Nahkjalatsid 2,7

11. Paber ja pabe-
ritooted

2,1

Looderajoon, Keskrajoon, eksport

Moldaavia NSV, Usbeki NSV, Edela-

rajoon

12. Piimatooted

13. Eluskari

2,0

1,8

Looderajoon, Edelarajoon, Keskrajoon

Volgamaa, Keskrajoon, Looderajoon
14. Mööbel 1,8

1,515. Põlevkivi-
keemiatooted

Keskrajoon, Volgamaa, Põhja-Kau-
kaasia

Keskrajoon, Looderajoon, Gruusia

NSV

Keskrajoon, Looderajoon, Volgamaa

Keskrajoon, Looderajoon, Läti NSV

16. Elektrimoo- 1.4
torid

17. Puuvillane
toorriie

1,3

18. Pooljuhid

19. Pealistriko-

1,2

1,2
taaž

20. Tubakatooted 1,1 Looderajoon, Uraal, Volgamaa
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Sisse- Ja väljaveo struktuur 1961. ja 1966 a. (%)

Väljavedu

1961. a. 1966. a.

1. Must metallurgia
2. Värviline metallurgia
3. Kütusetööstus

0,0 0,1
0,5 0,0
3,8 2,34. Elektrienergia

5. Masinaehitus ja me-

tallitööstus
■6. Lihvimis-, grafiit- ja

vilgukivltooted
7. Keemiatööstus
■B. Metsa-, puidu- ja pa-

beritööstus
9. Ehitusmaterjalide

tööstus

30. Klaasi-, portselani-
ja fajansitööstus

11. Kergetööstus
12. Toiduainete tööstus
13. Muud tööstusharud
14. Põllumajandus
15. Muud materiaalse

tootmise harud

2,4 4,6

19,4 19,1'

0,0 0,0
3,3 4,5

5,6 4,9

1,0 2,0

0,3 0.2
36,0 28,6
20,2 25,8

4,5 4,6
2,3 2,5

0,7 0,8

100,0 100.0

ditsioonilised tootmisalad, nagu liha- ja piimatööstus, aga ka osalt
alles arenemisjärgus olevate ja NSV Liidu Euroopa-osa rajooni-dele vaga tähtsate tootmisalade toodang, nagu põlevkivil baseeruv

■elektrienergia ja põlevkivikeemia (sünteetilised pesemisvahendid,
vaigud jne.) fosforiidijahu, tsement. Samuti arenevad põllumajan-
duses karusloomakasvatus ja tõukarja aretamine, mille toodangut
järjest enam saadetakse väljapoole vabariiki, sealhulgas ka eks-
pordiks.

Eesti NSV kalakonservitööstus kasutab küll meie vabariigis
kodusadamaid omavate laevadega püütavat kala, kuid siiski ei ole
ookeampuuki oige lugeda kohalikul toorainel baseeruvaks tootmi-
seks. Kalakonservitööstus tuleks lugeda Eesti NSV-s tööstusharuks
mis uha suuremal määral töötleb kaugelt hangitavat toorainet
Meie vabariigi merelise asendi ja kvalifitseeritud kaadri olemas-
olu tõttu on aga vabariigi kalakonservitööstus kindlasti üleliidu-
lise tähtsusega tootmisharu.

Nõukogude rahvaste majanduslike sidemete lõppeesmärgiks on
kaasa aidata majandusliku arengutaseme ühtlustamisele ja tõsta

Sissevedu

1961. a. 1966. a.

llurgia 4,5 5,2
metallurgia 2,0 1,8
tus 2,4 6,8
gia
us ja me-

0,2 0,3

23,6 22,9
grafiit- ja

oted 0,1 0,1
stus

du- ja pa-

8,5 9,8

3,9 3,0
rjalide

0,6 0,5
portselani-
ööstus 1,0 0,7
us 31,6 25,3

tööstus 13,5 14,9
tusharud 2,1 1,9
dus 5,4 6,2

arud 0,6 0,6

Kokku | 100,0 1 100,0
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rahva elatustaset kõikides rajoonides. Kõikide nende põhimõtete
elluviimise ainuõige tee on tootlike jõudude arendamine kõiki-

des rajoonides, s. o. kohapeal võimalikult paljude, nii ülelii-

dulise kui ka kohaliku tähtsusega ja majanduslikult efektiivsete

tootmisharude arendamine, millega kaasneb antud rajooni tööta-

jate arvu ja palgafondi ning elanike tulude kasv, viimane on aga
aluseks rajoonide kaubakäibe mahu planeerimisele. Iga rajooni
elanikkonna elatustaseme sõltuvusse viimine

sellest, kuidas antud rajooni elanikud võtavad

osa ühiskondlikust tootmisest ja millised on

nende töötulemused, on ülitähtis noue._ See vas-

tab sotsialistlikule töö järgi jaotamise põhimõt-
tele ning on suure poliitilise tähtsusega rahvussuhete arenemise

ja nõukogude rahvaste omavahelise lähenemise seisukohalt.

NSV Liidu juhtivate majandusorganite poolt heakskiidetud NSV

Liidu tootlike jõudude paigutamise ja majandusrajoonide komp-
leksse arendamise põhiprintsiibid nõuavad igas rajoonis eelkõige

niisuguste tootmisalade arendamist üleliidulise tähtsusega toot-

misharudeks, mille osas kohalikud summaarsed tootmiskulud (ala-
tes tooraine hankimise kuludest kuni valmistoodangu lõpliku tar-

bijani toimetamise kuludeni) on üldiselt väiksemad kui teistes-

«konkureerivates» rajoonides või üleliidulisest keskmisest.

Sellele põhinõudele vastaks Eesti NSV tingimustes eeskätt ees-

pool nimetatud kohalikul toorainel baseeruvate tootmisharude

kompleksne edasine eelisarendamine.
Sisseveetava tooraine baasil töötavatest Eesti NSV töös-

tusharudest tuleb välja arendada üleliidulisteks tootmisharudeks,

eeskätt: a) efektiivse ekspordispetsialisatsiooniga tootmisalad

(seda eriti Eesti merelise asendi ja eksportsadama olemasolu

tõttu) ja b) tootmisalad, millel on lõpliku tootmise (lõpptoodangu)
faasis üleliidulisest keskmisest paremad majandusliku efektiivsuse

näitajad või milliseid on lõpliku tootmise faasis otstarbekas pai-

gutada tarbimisrajoonidesse. Selle põhimõtte ja ka massilistest

vedudest tingitud transporditöö kokkuhoiu seisukohalt on Eestis

eriti head arenguperspektiivid c) niisugustel tootmisaladel, müle

toodangu põhilise realiseerimistsoonina võiks olla — ekspordi kõr-

val Vene NFSV Looderajoon (koos endise Põhjarajooniga) ja
Keskrajoon, Balti liiduvabariigid, Valgevene, Ukraina ja üldse

Nõukogude Liidu Euroopa-osa lähemad piirkonnad. Niisugused

perspektiivikad tooterühmad on näiteks tarbekeemia ja farmaatsia,,

trikotaaž, õmblustooted, raadio- ja elektrotehnilised tooted, apa-

raadid, tubakatooted, viina- ja likööritooted, puuvillane ja villane

riie, mööbel, kondiitritooted, jalatsid, suveniirid jne.
Eesti NSV TA Majanduse Instituudi majanduslike sidemete

sektoris tehtud Eesti NSV sisse- ja väljaveoga seotud transpordi-

kulude arvestus 1966. a. kohta näitas, et vabariigi praegune toot-

mise ja väiiskaubavahetuse harustruktuur tingib transpordikulud,
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Tldkäibest üldkokkuvottes 2,7%-ni vabariigi väliskaubavahetuse

•• i

See,
-

I?!' o J
J

Sent P° le kõr S e
’

kuid absoluutsummas oli 1966 asiiski kullalt märkimisväärne. Eesti NSV väliskaubavahetusegaseotud transpordikulude kokkuhoid NSV Liidu territooriumil 1%
võrra annaks rahvamajandusele 500 000 rubla säästu Reservide
olemasolu naitab kas voi järgmine võrdlus. Me teame, et Eesti NSV
on sunnitud sisse vedama palju raskekaalulise toodangu hulkakuuluvaid toorainelnke, masinaid, seadmeid. Järelikult peaks koha-
liku toodangu oige sortimendivaliku puhul sisseveo transpordikulud(sisseveo ja valjaveo tasakaalu korral) ületama tunduvalt välja-
veo transpordikulusid. Seega peaks sisseveo transpordikulude osa-
tähtsus sisseveo Üldmaksumuses olema tunduvalt suurem kui samasuhe valjaveos. Tegelikult on see suhe sisseveos vaid 0 3% võrra
kõrgem kui valjaveos (sisseveos 2,8% ja väljaveos 2,5%). Järeli-

ei ole vabariigi tootmisharujärgsel spetsialiseerimisel ja üle-
Indulise tähtsusega tootmisalade väljaarendamisel mitte alati vali-
tud (transpordikulude alandamise ülesande suhtes) kõige otstar-
bekamat tootmisprofiili ja ratsionaalseid realiseerimisrajoone. Nii-
suguste raskekaaluliste toodete osatähtsus vabariigi väljaveos
rms veokulude tasemelt lähenevad metallide, kütteainete ja metsa-
materjalide vastavatele näitajatele, on ilmselt veel suur.

Transpordikulude osatähtsus valmistoodangu väljaveo kogu-
mahus on eriti suur (peale tooraine ja kütuse rühma kuuluvate
yedelkutuse ja põlevkivi) veel põlevkivikeemiatööstuses, ehitusma-
terjalide ja Keemiatööstuses. Nende tööstusharude toodangu välja-
veo ja järelikult ka väljaveo transpordikulude kogusumma pole
aga siiski võrreldav masina- ja aparaadiehituse ning metallitöös-
tuse omaga. Nn. masinaehituse ja metallitööstuse «muude» haruderaskekaalulise toodangu väljavedu vabariigist tingib kokku trans-
pordikulusid umbes 1 734 000 rubla. Vabariigi kogu masinaehituse
ja metallitööstuse (šifrid 1,8, 9, 10 tabelis 4) toodangu väljavedu
ja tema tootmiseks vajaliku tooraine, seadmete, kütuse jms. sisse-vedu tingib transpordikulusid kokku umbes 6 miljonit rubla sellest
umbes 3,60 miljonit rubla metalli, kütuse, seadmete ja muude toot-
misvahendite sisseveo arvel ning 2,43 miljonit rubla valmistoo-
dangu valjaveo arvel. Selle tööstusharu arendamisega Eesti NSV-s
leo

;
U

MQw

e

i

Veo J' a ..väjjaveo transpordikulud moodustavad 12%
ii

if/.r; kogu valiskaubavahetuse transpordikuludest ja 53%
selle tööstusharu kasumist; nad võrduvad ligikaudu näiteks vaba-
riigi kogu tselluloosi- ja paberitööstuse kasumiga ning on umbes
1,5 korda suuremad vabariigi lihatööstuse kasumist.
.....Võrdlus vabariigi teise hästi arenenud tööstusharuga — kerge-
tööstusega — annab järgmise pildi:

1 Sisse- ja väljaveo üldmaksumus tarbijahinnas.
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Masina-

ehituse

ja
metalli-
tööstuse

harude
rühm

Kerge-
tööstuse
harude
rühm

1. Tööstusharu osatähtsus (%):

a) Eesti NSV tööstuse kogutoodangus
b) Eesti NSV ühiskondlikus koguproduktis

c) Eesti NSV-s toodetud rahvatulus

2. Sisse- ja väljaveost tingitud transpordi-
- kulude 1 osatähtsus:

a) tööstusharu puhastulus
b) Eesti NSV sisse- ja väljaveost tingitud

transpordikulu kogusummas

3. Transpordikulude absoluutsuurus (rbl.):

a) sisseveos: kütus
metallid
masinad, seadmed jne.
kergetööstuse tooraine

keemiatooted
muud

23,7

14,5

15,9

1,1

5,8

650 000

45 000

700 000
300 000

30 000

kütus

3 660 000 | 1 725 000kokku

b) väljaveos: valmistoodang
ja detailid 1 211 000

Kõik kokku 6 100 000 | 2 936 000

NSV Liidu territooriumil.

Kui metallitööstuse ja masinaehituse rühm tervikuna tarbib

umbes 15% Eesti NSV-s tarbitavast sisseveetavast kütusest, bü/o

sisseveetavaist metallidest, seadmetest ja instrumentidest ning

8% keemiatoodetest, siis kergetööstuse osatähtsus on vastavalt:

kütus — 0,7%, seadmed — 1,2%, keemiatooted — 10%

Komplitseeritud majanduselus ei saa muidugi neid põhiprint-

siipe alati täielikult rakendada. Nii näiteks nõuab üldine defitsiit

majanduslikult ka mitte kuigi efektiivselt valmistatava toodangu

väljavedu (ja vastava tarbiva rajooni seisukohalt — sissevedu).

Samuti tingib sisse- ja väljaveo kaubandusvõrgus pakutavate kau-

pade sortimendi laiendamise vajadus.
. .•> . ,

Eespool toodud võrdlused ja vabariigi masinaehituse iseloo-

mustus transpordikulude seisukohalt viitab siiski sellele, et

meie vabariigis on tarvis hoolikalt valida kõigepealt selle tootmis-

haru sisemise struktuuri ja toodangu konkreetse nomenklatuuri



Tabel
osafäl>lsus tootmisharude sisse- la väliaveo(1966. a. tootmise ja tarbimise maatriksbilansi järgi)

' käivetes

Transpordikulud
%-des

Koht kulu suuruse

järjekorras

Sisseveo Väljaveo
käibeskäibes Sisseveos Väljaveos

01 Tööstusotstarbelised
metalltooted 9 ,

02 Vedelkütus g’203 Gaasitööstuse toodang' 7S S04 Turvas
1Q

’
O

4,7 11 13
8,0 18 15

30 1VT IUI Vdb 1 Q Q
05 Põlevkivi 1, ’ n
06 Põlevkivikeemia

Pi
e u!ri '+ la sooj usenergia —

08 Elektrotehnika ja raadio-
oJektrotehnilised tooted 1 009 Aparaadiehitus n’i

24 1

25,9 22 25
35,0 I 30

1 1

0,8 8

2
6

2
M.pdl ddQlemLUS Q |10 Masinaehituse muud ha-
rud

20H Keemiatööstus 136
J? Metsa- Ja puidutööstus 8 2
13 Tselluloosi- ja paberitöös-

tus
j j14 Ehitusmaterjalid ja klaas 3’l

lo 1 uuvil latööstus g’g
16 Tekstiilitööstuse muud

harud n 9
17 õmblustooted

0 1
18 Kergetööstuse muud ha-

rud 02
19 Kala ja kalasaadused 09
20 Liha ja lihasaadused 02
21 Piim ja piimasaadused 0 6
22 Toiduainete tööstuse

muud harud 2 5
23 Muude tööstusharude too-

o

da
0,1

24 Taimekasvatussaadused 5,425 Loomakasvatussaadused 04
30 Materiaalse tootmise

muud harud 0,8

0,1

2,4 10 li
6,8 24 14
3,2 17 12

1,1 9 8
32,0 14 29

0,4 5 3

0,5 3 4
30,4 2

0,5 3 4
0,7 7 5
0,2 3 2
LO 5 7

0,7 12 5

0,2 2 2
4,7 16 13
1,1 4 8

0,8 8,0 6 1 15
Konkureerivad harud kesk-
miselt 2,0 2,5

1 Metallid ja masinaehitus 2,9
14,7
4,8
0,6
0,9

2,0 132 Kütteaine 10
3 Keemiatööstus ■— 26 1
4 Kergetööstus

1,7
15 1

5 Toiduainete tööstus 5

7
9

1
Mittekonkureerivad harud
keskmiselt

5,5 2,0
Kokku

2,8 2,5
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arengusuundi. Muidugi tuleb arvesse võtta NSV Liidu teiste liidu-

vabafiikide ja majandusrajoonide ning kogu sotsialismi sõprus,
ühenduse maade vajadusi, samuti NSV Liidu ekspordihuve, kuid

samal ahi ei tohi tootmise territoriaalsel paigutamisel ignoreerida

summaarsete rahvamajanduslike kulutuste kokkuhoiu nõuet samuti

”b Leide ja majandusrajoonide tootmise majanduslikku

Vabariigi territoriaalse tootmiskompleksi efektiivse tootmis-

harustruktuuri valikule aitavad kaasa Eesti NSV tootmishaiude-

vahelise maatriksbilansi materjalide alusel tehtud arvestused, mis

iseloomustavad tootmisalade võrdlevat majanduslikku efektnv-

sust.' Arvestused on tehtud 30 agregeeritud lõikes

Selle töö tulemused näitavad järgmist pilti (tabel b). vastavail

tootmise ia tarbimise maatriksmudeli metoodikale on arvutatud

vabariigi 30 agregeeritud tootmisharu lõikes toomahukuse, fond -

mahukuse taandatud kulude taseme (omahind + 0,1 pohifondi-

dest) ia mittekonkureeriva sisseveo 2 mahu täiskulukoefitsiendid

lõnntoodangu ühiku kohta. 3 Eri näitajate täiskululnkide taseme hin-

nangute üldsummana saadi kokkuvõtlikud tootmisharude võrdleva

ofeMiivsuse kohad. Neid arvestusi täiendati järgnevalt puhastulu

taseme ja ühele töötajale langeva puhastulu taseme taiskulukoe-

fitsientidega. Nii saadi 30 agregeeritud tootmisharu iseloomustu-

sed mitme erineva majandusliku näitaja seisukoha .

• Nagu nähtub tabelist 5, on tootmisharude hinnangud ja pare-

musjärjestus erinevate näitajate järgi vaga erinevad. See on ka

Zmu k sest nende näitajate majanduslik sisu on erinev. Eriti

tugevasti kõigub hinnang eri näitajate alusel polevkivikeemia-

tööstuse, elektrienergia tootmise, elektro- j a Jaadlotehnikat°°stu . ’
ii

vill-i'fnähtuse õmblus- ja muu kergetööstuse, kala-, liha- ja

piimatööstuse kohta. Need on keskmisest tunduvalt kõrgema voi

madalama mehhaniseerimisastmega tootmisharud, mistõttu nendes

harudes on töö- ja fondimahukus tavaliselt vaga erinevad

Kokkuvõtliku hinde (tabel 5, veerg 6) leidmisel tekib kusimus,

i Eesti NSV Teaduste Akadeemia Majanduse Instituudis

ÄSÄ 0966.—197°. aastaks)

rtÄTStfÄ©T
V-«SS®Ä

klUd lh s‘\S7astavanC j“a vabariigi lõpptoodangu suhe.
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Eesti NSV agregeeritud tootmisharude majandusliku efektiivsuse võrdluserinevate naitajate täiskulukoefitsienlide alusel Tabel 5

Koht 1 iiskulukoefitsientide järgi 1

Tootmisharud ja tooterühmad
Töö-

mahukuselt
Fondi-

mahukuselt

Taandatud
kulude

Mittekon-
kureeriva
sisseveo

Kokku
(eelnevate

koond-
Puhastulu
tasemelt

Puhastulu
tasemelt

ühe töötaja

1 1 2 Q

tasemelt näitaja) kohta toot-
misharus

1. Tööstusotstarbelised metalltooted

2. Vedelkütus

3. Gaasitööstuse toodang

18

13

27

8

20

28

29

12

25

5

30

17

12

6

20

15

21

7

28

23

8

17

20

4. Turvas

5. Põlevkivi

6. Põlevkivikeemiatööstuse toodang
7. Elektri- ja soojusenergia

26

16

7

8

29

24

19

27

24

15

5

8

19

16

11

14

24

17

5

12

o

30

24—25

16

4

30

21

11

8. Elektrotehnika- ja raadioelektroo-
o

nikatööstuse toodang 3 15 13 29 14 10 i n
9. Aparaadiehitus

10. Masinaehituse ja metallitööstuse

6 9 11 24 8 6 5

muud harud

11. Keemiatööstuse toodang

14

10

18

12

18

9

27

20

20

9

20—21

7

16

12. Metsa- ja puidutööstuse toodang 19 11 17 15 15 12

y

13. Tselluloosi- ja paberitööstuse too-
1 ö

dang 17 14 14 13 ' 13 15 14

-

-

1 1 2 1 3 4 5 6 7 8

14. Ehitusmaterjalid 24 22 26 25 23 22 18

15. Puuvillatööstuse toodang 1 13 4 28 7 5 1

16. Tekstiilitööstuse muude harude

toodang 5 7 3 4 2 1—2 3

17. Õmblustooted 11 2 10 21 6 4 7

18. Kergetööstuse muude harude too-

dang 12 5 6 5 3 3 6

19. Kala ja kalasaadused 9 21 7 18 11- 10 15

20. Liha ja lihasaadused 22 3 21 8 10 17 23

21. Piim ja piimasaadused 20 10 20 9 14 20—21 26

22. Toiduainete tööstuse muude haru-

de toodang 2 4 1 26 4 1—2 2

23. Muude tööstusharude toodang 15 16 16 22 16 9 12

24. Taimekasvatussaadused 21 25 19 6 17 29 28

25. Loomakasvatussaadused 23 23 22 7 18 13 22

26. Metsamajandus 30 30 30 3 22 11 24

27. Ehitus 25 6 23 23 19 26 27

28. Transpordi ja side teenused 28 26 28 10 21 24—25 29

29. Ringlussfääri harud 29 17 27 2 18 14 19

30. Materiaalse tootmise muud harud 4 1 2 1 1 27 25

1 Tootmisharude kohtade numeratsioon algab iga näitaja puhul parimast.
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konkureeriva sisseveo kaubarühma elemendid (näiteks suhkur,
sool, kohv, tsitrusviljad, kemikaalid, enamik naftasaadusi, mitmed

transpordivahendite ja seadmete ning aparaatide rühmad jne.). Ka
kõikidel teistel näitajatel on oma puudused, eelkõige aga see, et
nad iseloomustavad ühiskondliku tootmise efektiivsust ühekülgselt.
See puudus on ka kõige sünteetilisemal näitajal — taandatud
kulude näitajal. Selle näitaja määrab kindlaks põhiliselt omahinna
tase, mille võrdlemine eri tootmisharude vahel pole metoodilisest
seisukohast ja sisuliselt veatu (erinevatele tootmisharudele on

omane erinev materjalide maksumuse ja muude tootmiskulude tase,
erinev omahinna struktuur jne.).

Puudused üksikute näitajate ja kokkuvõtliku hinde arvutamisel
kutsuvad esile vajaduse kujundada uus sünteetiline näitaja, mis

majandusreformi nõudeid arvestades vastaks kõige rohkem täna-

päeva sotsialistliku majanduse põhimõtteile. Et majandusreform
seadis ettevõtte töö tulemuste efektiivsuse näitajana esikohale
kasumi, millele territoriaalsete üksuste lõikes vastab kõige roh-
kem toodetud rahvatulu näitaja, siis viimasest lähtudes arvesta-

tigi eespool nimetatud töös välja lisaks eelnevaile näitajaile ka
Eesti NSV-s «loodud» puhastulu näitaja. Arvestades tööjõubilansi
pingelisust, leiti see näitaja haruti ka ühe töötaja kohta. Tootmis-
harude kohad paremusjärjestuses muutusid selle näitaja alusel
eelnevate näitajate kokkuvõtliku hindega võrreldes tunduvalt. Nii
näiteks tõusis gaasitööstus 21-selt kohalt 4-ndale 1

, elektrienergia
tootmine 12-ndalt kohalt 8-ndale, elektrotehnika- ja raadiotehnika-
tööstus 14-ndalt kohalt 10-ndale, puuvillatööstus 7-ndalt kohalt
1-sele; paremusjärjestuses langesid märksa tahapoole põlevkivi ja
turba tootmine, põlevkivikeemiatööstus, kalatööstus, liha- ja pii-
matööstus, taime- ja loomakasvatus, ehitus, transport ja side ning
ringlussfääri harud.

Viimast sünteetilist näitajat — puhastulu taset ühe töötaja
kohta antud tootmisharus — kasutati ka efektiivsuse põhinäitajana
tootmisharude omavahelisel võrdlemisel ja Eesti NSV rahvamajan-
duse efektiivse tootmi.sharulise struktuuri prognoosimisel. Kuid
siinjuures peab märkima, et see on vaid üks võimalikke valiku-
kriteeriume, kusjuures liiduvabariigi tingimustes pole see kaugeltki
mitte parim. Sellel probleemil peatume hiljem pikemalt. Nüüd aga
tahaks märkida, et eespool toodud tootmisharude võrdleval hinda-
misel nimetatud erinevate näitajate alusel selgusid siiski kümme
tööstusharu, milliseid võib kõikide näitajate järgi (välja arvatud
mittekonkureeriva sisseveo näitaja 2 ) hinnata paremusjärjestuses
esimese kümne hulka.

Nendeks olid:
1. Põlevkivikeemiatööstus (sünteetilised pesemisvahendid jne.).
2. Elektrienergia.

1 Vt. tabel 5, võrdle veergusid 6 ja 8
2 Vt. tabel 5. veerg 5.



3. Elektrotehnika ja raadioelektroonika.
4. Aparaadiehitus.

..
.

.

5. Keemiatööstus (farmaatsia, väetised, tarbekeemia jne.).

6. Puuvillatööstus.
±

7. Tekstiilitööstuse muud harud (põhiliselt trikotaaz, villane ja

linane riie, galanterii).
8. Õmblustööstus. .
9. Kergetööstuse muud harud (jalatsi-, karusnaha-, nahatoos-

10. Toiduainete tööstuse muud harud (alkohoolsed joogid, tuba-

kasaadused, kondiitri- ja leivatooted).
Järgnevad tselluloosi- ja paberitööstuse ning nn. muud töös-

tusharud (peamiselt polügraafia). Kõik ülejäänud tootmisharud

on üksikute näitajate poolest tunduvalt halvematel kohtadel. Sel-

lest järeldub, et Eesti NSV tootmisstruktuuri perspektiivsel planee-
rimisel oleks majanduslikult efektiivsem 1 forsseerida eeskätt nime-

tatud tootmisalade väljaarendamist üleliidulise tähtsusega tööstus-

harudeks. Me näeme aga, et mitmed Eesti NSV kohalikul toorainel

baseeruvad spetsiifilised tootmisalad, mille arendamine liidulisest

keskmisest kõrgema tootmistaseme ja madalamate tootmiskulude

tõttu on siin üleliidulise tähtsusega, nagu näiteks loomakasvatusel

baseeruv liha- ja piimatööstus, kalatööstus jt., on jäänud märksa

madalama efektiivsusega tootmisharude rühma hulka.

Siit tulenebki väga oluline põhimõtteline ja metoodiline prob-
leem mis puudutab tootmisharude võrdlemisel eespool rakepdatud
metoodilise võtte kasutatavuse ja näitajate numbrilise õigsuse

küsimust, ja seda eriti ühe liiduvabariigi tingimustes. Sama prob-

leem on juba palju aastaid vaidlusobjektiks rahvamajanduse toot-

misstruktuuri optimiseerimiskriteeriumide valikul.

Enamik nõukogude majandusteadlasi on jõudnud veendumusele,

et tootmisstruktuuri efektiivsuse kriteeriumina kogu NSV Ludu

ulatuses on sobivam kasutada toodetud rahvatulu (tingimusel, et

rahvatulu määratakse väärtusele lähedastes hindades). Siinjuures

oleks vaja täiendavalt märkida järgmist. Kui mingis riigis too-

detud rahvatulu suurus peegeldab tootmise efektiivsust ja

arenguvõimalusi, siis tarbitav rahvatulu naitab nende

võimaluste tegelikku kasutamist rahvamajanduse arendamiseks ja

elanikkonna heaolu tõstmiseks. Sotsialismi tingimustes tahendab

see eeskätt kogu rahva elatustaseme tõusu. Selleparast, Jahtudes
sotsialismi põhilisest majandusseadusest, peaks

olema ka liiduvabariigi tootmise ja kaubavahetuse struktuuri

kavandamisel kriteeriumiks tema territooriumil toodetava ja tarbi-

tava rahvatulu maksimiseerimine viimase etteantud struktuuri juu-

i Lähtudes vabariigi toodangu töömahukuse vähendamise ja uhe materi-

aalse tootmise sfääris töötaja kohta toodetava rahvatulu maks.miseerim.se ees-

märgist.
163
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res (elanikkonna tarbimine, akumulatsioon, reserv ja riigikaitse)
See on saavutatav suuremat rahvatulu andvate tootmisalade eelis-
arendamisega, tingimusel, et väliskaubandus ei anna kahjumit jamaksebilanss on vähemalt tasakaalus. Kuid NSV Liidu mingikonkreetse liiduvabariigi suhtes on olukord põhimõtteliselt teine
Ka liiduvaoarngis erineb toodetud ja tarbitud rahvatulu väliskau-
bavahetuse saldo võrra. Viimane kujuneb aga kogu NSV Liidu
ulatuses tsentraalselt suunatava tootmisharude territoriaalse pai-
gutuse ja sisehindade poliitika tulemusel, kusjuures tal ei ole seda
absoluutse majandusliku kriteeriumi funktsiooni, nagu see on eks-pordi ja impordi saldol riigi väliskaubanduses. Mõnele liiduvaba-
riigile on sõltuvalt tema tootmisharustruktuurist normaalne sisse-
veo ülekaal, s. o negatiivne saldo, teistele aga väljaveo ülekaal
s. o. positiivne saldo (arvestades lõpliku tarbija hindades või töös-
tuse hulgihindades, s. o. koos käibemaksuga).

Nõukogude liiduvabariigid pole majandusliku vahetuse tule-
muste osas «taielikult isemajandavad». Sõltuvalt üleliidulise allu-
vusega majandusobjektide ja mittetootmisalase tarbimise iseloo-
muga objektide rohkusest antud liiduvabariigi territooriumil ei
pruugi tema tarbimise maht üldse sõltuda liiduvabariigi enda toot-
mise ja vahendite suurusest.

Teiseks sõltub liiduvabariigi sisse- ja väljaveo saldo suurustugevasti kehtivatest hinnapoliitika alustest. Nende järgi on puhas-tulu uhe osa laekumine pikaajaliselt kinnistatud teatud kindlatele
tootmisharudele ja toodetele, peamiselt kergetööstuse toodangule —

kultuuri- ja luksuskaupadele, mööblile ja mõnedele toiduainetele

nn m

hL° 0 Sed j
-

00 ?ld
’, tubakasaadused jne.). Seda suunda hinna-

poliitikas ei mõjuta oluliselt siseturu nõudmise ja pakkumise vahe-
kord ega maailmaturu konjunktuuri muutused, mistõttu teatud
majandusrajoonid on alaliselt eelisolukorras rahvatulu tootjatenaRajoonid kus eespool nimetatud tootmisharudel on suurem osa-
tähtsus toodavad näiliselt rohkem rahvatulu. Nimetatud tootmis-
harude toodangut massiliselt väljavedavatel rajoonidel (A) kuju-neb positnvne saldo, neid kaupu massiliselt sissevedavatel rajoo-mdel (B) negatiivne saldo (muudel võrdsetel tingimustel) Et
valja- ja sisseveo saldo võrdub antud territooriumi kogutoodangu
ja kogutarbimise saldoga, siis näiliselt toodavad rajoonid (A) roh-
kem rahvatulu, kui nad tarbivad, ja rajoonid (B) tarbivad rohkemrahvatulu kui nad toodavad. Tegelik olukord ei pruugi sugugi nii-
sugune olla. Veel enam, üldreeglina on rajoonid (B) üleliidulisestööjaotuses spetsialiseerunud tähtsamate toorainete, energeetika
uute masinate ja seadmete tootmisele ning nad on seega NSV Liidu
rahvamajanduse arendamise ja üldse tehnilise progressi kiirenda-
mise seisukohalt palju suurema tähtsusega kui rajoonid (A). Vii-mastel kujuneb vaid rahalises väljenduses mõõdetava näitaja alu-

t’I llei jnu f'. mis . e j. Y asta hinnangule tegeliku ühiskondliku
väärtuse ja ka tarbimisväärtuse seisukohalt.
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Jättes siin kõrvale probleemi, mil määral ühel või teisel konk-

reetsel tootmisalal toodete hinnad peegeldavad nende ühiskondlike

tootmiskulude taset, s. o. mil määral hinnad vastavad toodete ühis-

kondlikule väärtusele, toonitaksime veel järgmist. Maailmaturul

on hinnakujundamise otsustavaks konkreetsete toodete

nõudmise ja pakkumise vahekord. Hindade kõikumine turukonjunk-

tuuri mõjul peegeldab nende toodete nõudmise rahuldamise taset,

kusjuures hindade tõus on tõukejõuks tootmise laiendamisele, hin-

dade langus aga tootmise vähendamisele. Sellises olukorras ei ole

puhastulu osatähtsus toote hinnas püsiv. Just oma muutlikkuse

tõttu on maailmaturul kujunev hind sobivaks orientiiriks riikidele

tootmisstruktuuri ja toodangu sortimendi muutuste valikul. Suu-

rema puhastulu saamise eesmärgil toimuv eksportartiklite nomenk-

latuuri valimine vastavalt hindade dünaamikale maailmaturul

langeb põhimõtteliselt ühte maksimaalse rahvatulu tootmise taot-

lusega antud riigis. See on alaline eesmärk, kuid sõltuvalt maa-

ilmaturu hindade kõikumisest muutub toodangu nomenklatuuri

valik, mis seda eesmärki taotleb.

Nõukogude liiduvabariikide tootmise ja kaubavahetuse

struktuuri valikul selline indikaator-regulaator puudub Et puhas-
tulu erinev tase on hinnakujundamises pikaajaliselt kinnistatud

teatud kindlatele tootmisaladele, siis tekib olukord, kus tootmis-

harude valikul maksimaalse puhastulu või toodetud rahvatulu

alusel satuvad eelisolukorda kõikides liiduvabariikides ühed ja

samad harud ning isegi ühed ja samad tooted. (Nendeks osutuvad

põhiliselt eespool nimetatud tarbeesemed toorainet, energiat ja uut

tehnikat tootvate harude kahjuks.) Niisugustes tingimustes, kus

käibemaks laekub ainult teatavatelt tootmisaladelt, ei saa puhas-

tulu absoluuttaset sisaldava näitaja abil tootmisharusid omavahel

võrrelda, mis on vajalik liiduvabariigi tootmisharulise ja kauba-

vahetuse struktuuri optimiseerimiseks.
Selle olulise puuduse all kannatavad kõik näitajad, mis sisal-

davad kogu- ja ka realiseeritud toodangu mahtu või on leitud selle

suhtes Eriti tugevasti aga on mõjutatud sellest puhastulu naitajad,

sest nendes on käibemaksu osatähtsuse erinevused haruti eriti

märgatavad. Seda arvestades tuleks tootmisharude vord emisel

õigema tulemuse saamiseks arvestada ainult seda puhastulu osa,

mis oleneb suuremal määral kohalikest tootmise efektiivsuse tegu-

reist s. o. tootmise organiseerimise tasemest. Selleks on kasum,

mille taset, s. o. rentaablust, tuleks arvestada põhifondide suhtes

(et seada tootmisharud ühesugustesse tingimustesse ka materja-

lide maksumuse erinevuste suhtes). Vastavalt sellele kujuneks

võrdleva efektiivsuse näitajaks kasumi taisku u koefitsient.

Võib kasutada ka nn. «puhastatud rahva tulu» ehk «osa-

lise puhasprodukti» näitajat, s. o. palga taiskulu koefitsienti pluss

kasumi täiskoefitsient, kus käibemaksu summa on samuti arves-

tustest välja jäetud. Nagu selgub analüüsist, ei võeta sellega
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-Eesti NSV tootmisharustruktuuri juures arvesse rohkem kui
puhasprodukti ehk rahvatulu summast ja ligi 14% tööstustoodangu
väärtuselisest kogusest. l Sellepärast sobivad nimetatud näitajadainult liiduvabariigi tootmisharude omavaheliseks võrdluseks
nende eehsvaliku määramiseks liiduvabariigi efektiivsema tootmise
ja valjaveo harustruktuuri planeerimisel, juhul kui rahvamajanduse
struktuuri optimiseerimise üldkriteeriumiks on rahvatulu tootmise
•maksimiseerimine.

Rahvatulu tootmise ja tarbimise maksimiseerimist on otstarbe-
kas ja põhimõtteliselt oige püstitada eesmärgiks riigi kui terviku
majanduse arengu optimiseerimisel. Olulist osa etendab seejuures
rngi väliskaubanduse valuutaefektiivsus ja riigi maksebilansi sei-
sukord. Nõukogude liiduvabariikide vahel selliseid suhteid (välis-
kaubandus, valuutaoperatsioonid, välislaenud jne.) ei ole Kauba-
vahetus teiste rajoonidega kujutab endast tegelikult ühe riigi eri-
nevates paikades asuvate ettevõtete, asutuste ja organisatsioonide
turustus- ja varustusalaseid sidemeid. Sageli sõltub mingi kauba
tee tarbijani veel vahelüli

— suure tsentraalse kaubabaasi või
hoidla-lao asukohast, millistest mitmed asuvad Moskvas või
Leningradis. Fmantsarveldused erinevais liiduvabariikides asu-vate ostjate ja müüjate vahel toimuvad põhimõtteliselt analoogili-selt samas piirkonnas asuvate ostjate ja müüjatega. Liiduvabarii-
kide sisse- ja väljaveo saldo ei täida majandusliku näitaja või
reguleerija funktsiooni. Sellepärast pole liiduvabariik ka täies
ulatuses isemajandav administratiiv-territoriaalne üksus ja rahva-
tulu tootmise maksimiseerimise kriteeriumi kehtestamine regio-
naalses lõikes viiks_ lõppkokkuvõttes kõikides rajoonides toodete
hindade tõstmise õigustamisele. NSV Liidu rajoonidevaheliste
majanduslike sidemete efektiivsuse tõstmise ja ühiskondlike sum-
maarsete tootmiskulude vähendamise ülesanne seab aga tootjateette igas rajoonis hoopis vastupidise, äärmiselt olulise majandus-liku probleemi, nimelt loobuda oma toodete põhjendama-

U

ri
rei ]taabluse ja hindade määramise

praktikast. Selle probleemi majanduslik sisu kaubavahetuse seisu-kohalt on järgmine Iga liiduvabariigi ja rajooni väljavedu jagu-neb majandusliku otstarbe järgi kaheks osaks: üks osa (peamiselttarbekaubad) läheb NSV Liidu teistesse rajoonidesse elanikkonna
isiklike ja ühiskondlike vajaduste katteks, teine osa (peamiselttootmisvahendid läheb teistesse rajoonidesse jooksvateks tootmis-
alasteks kulutusteks ja kapitaalmahutusteks. Eesti NSV toodangu
valjaveo kogumahust läheb ligemale pool — 48% — teiste raioo-mde jooksvateks tootmiskulühisteks ja kapitaalmahutusteks ningveidi ule poole — 52% — elanikkonna tarbimiseks (s. o. turufondi

Kukke Majandusliku efektiivsuse dünaamika uurimine maatriks-btlanss.de andme.d kasutades. ENSV TA Toimetised, ühiskonnateadused 1969.
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kaudu realiseerimiseks). Seega läheb ligi pool meie vabariigist

väljaveetavast toodangust teiste rajoonide tootmisalasteks kulu-

tusteks tootmisvahenditena, s. o. tööriistadena, toorainena yoi
materjalidena, järelikult arvestatakse nende toodete hinda tarbi-

vates rajoonides sealse toodangu omahinna elemendina Aleie_ too-

dangu — tootmisvahendite — põhjendamatult kõrge hind tostao

seega põhjendamatult tootmiskulusid ka tarbivates rajoonides ja

vähendab nende rajoonide ettevõtete toodangu rentaablust See

tähendab lõppkokkuvõttes meie vabariigis toodetavaid tootmis-

vahendeid tarbivate rajoonide, ettevõtete ja elanikkonna asetamist

kunstlikult halvemasse olukorda— tootmiskulutuste osa suurenda-

mist ja rahvatulu osa vähendamist nendes rajoonides toodetavas

ühiskondlikus koguproduktis. Eesmärk on aga' ots
N

e

TC

vas
T

tu.P,ldine.
n

vähendada ühiskondlikke tootmiskulusid kõikides NSV Ludu rajoo-

Muidugi võivad meie vabariigis toodetavaid tootmisyahendeid
tarbivates rajoonides asuvad ettevõtted seda küsimust lahendada

oma toodetele samuti kõrgema hinna taotlemise teel mis aga

otseselt mõjutab elanikkonna elatustaset ja — nende toodete valja-

veo puhul — vähendab NSV Liidu ekspordi võimalusi.

Selle tõttu tuleb kasumi ja hinna kõrgelekruvimist pidada rah-

vamajanduse seisukohalt kahjulikuks, sest see vähendab rajoomde-

vaheliste sidemete efektiivsust, rikub ekvivalentse vahetuse print-

siipi kutsub esile rahvatulu tootmise taseme languse üksikutes

rajoonides ja järelikult ka rahvatulu üleliigse territoriaalse umber-

j
Kõike eeltoodut arvesse võttes võime teha järelduse, et üksiku

liiduvabariigi rahvamajanduse ja väljaveo harustruktuuri valiku

on põhimõtteliselt õigem lähtuda tootmiskulude

kriteeriumist. Seda põhimõtet aga võib rakendada ainult NSV Ludu

rahvamajanduse regionaalseid proportsioone planeeriv tsentraalne

organ, eeldades, et tema käsutuses on andmeid võrreldavate toot-

misalade tootmiskulude regionaalsete erinevuste kohta. Liiduvaba-

riikides on andmeid teiste rajoonide kohta vaid üksikute tootmi

alade osas (põllumajandus, kaevandavad harud, elektrienergia,

kütuse ja metallide tootmine). Mingi liiduvabariik ise saab Jahtuda
ikkagi vaid oma territooriumil asuvate tootmisalade efektiivsuse

Tuleb NSV Liidu kui terviku rahvamajanduse struktuuri

efektiivsuse tõstmisel silmas pidada rahvatulu tootmise ja tarbi-

mise maksimiseerimise kriteeriumi. NSV Liidu territooriumi üksi-

kute osade, s. o. liiduvabariikide ja majandusrajoomde tootmise j

väliaveo härustruktuuride optimiseerimisel tuleb aga kasutada iga

mduvabadtgFja rajooni ‘spetsiifikast tulenevat, tootm.skulude

minimiseerimise põhimõttest lähtuvat kriteeriumi.

Pingelise tööjõubilansiga rajoonides, nagu seda on Eesti NS.V,

peab see näitaja olema seotud töomahukusega, mis arvestatak



toodangu mahu suhtes ettevõtte hulgihindades, s. o. ilma
käibemaksuta. Eesti NSV-s näiteks tundub olevat praegustes
majanduslikes tingimustes otstarbekohane järgmise plaaniperioodi
arvestustes (tööjõu defitsiidi kiiremaks lahendamiseks) valida
eelisarendamiseks tootmisalasid ainult täistöömahukuse näitajaalusel, mis arvestatakse ettevõtte hulgihindades arvutatava lõpp-
toodangu suhtes. Seejuures on aga nõutav analüüs senisest tundu-
valt vähem agregeeritud tootmisharude (Eesti NSV-s oleks sobiv
näiteks 50 tootmisharu) lõikes. Kaugema perioodi tootmisstruktuuri
planeerimisel oleks tõenäoliselt vajalik selle näitaja täiendamine
(kombineerimine) põhifondide rentaabluse näitajaga.

Rajoonides, mis on spetsialiseerunud näiteks teatud spetsiifi-
LseJ massilisele tootmisele kogu NSV Liidu jaoks ja kus

töötlev tööstus vajab edasiarendamist, on otstarbekas valida kri-
teeriumi, mis stimuleeriks tootmisstruktuuri kompleksset täiusta-
mist rahvatarbekaupade tootmise eelisarendamise abil.

Nõukogude liiduvabariikide ja nende rajoonide tootmisstruk-
tuuri optimiseenmise kriteeriumid tuleb järelikult valida nii et nad

nõuetde
antUd arengu Perioodil teostatava majanduspoliitika

Kokkuvõttes tuleb toonitada, et majandusreform ja uus majan-
duse juhtimise süsteem seab senisest teravamalt üles ka liiduvaba-
riikide majanduslike sidemete ratsionaliseerimise probleemi Kurni
vastavate arvestuste tegemist raskendab sageli statistilise aruand-
use puudulikkus voi sobimatus, sunnib elu ise majandusliku ana-

lüüsi süvendamist ka selles suunas. Pärast vastava metoodika ja
aruandlusmaterjalide korrastamist võib siin oodata huvitavaid a
seniseid seisukohti korrigeerivaid uudseid tulemusi
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Ehituse efektiivsusest Eesti NSV-s

K. KASK, 0. ROOMA

1. Ehituse koht ja ülesanded

Sõltumata tasemest võib majandussüsteemi juhtimist skemaati-

Ilselt kujutada järgmise joonise abil

Joonis 1. A - analüüs Ü -

tootmisülesanne, V — ülesande lahen-

damise tehnilised ja organisatsioonili-
sed variandid, R — ressursid, K -

kriteeriumid, P - ülesande täitmise

plaanina kehtestatud variant, S -

majanduslik stimuleerimissusteem,
mille all käesoleval juhul mõeldakse

kõigi majanduslike regulaatorite Ko-

gumit, nagu hinnad, eraldised eel-

arvesse (ka maksud), plaaninaitajate
ja kasumi jaotamise süsteem palk,

krediiditingimused, majanduslike
sanktsioonide süsteem jne.

Katkendliku joonega on eraldatud majanduse juhtimise kaks

faasi — planeerimine (ülesande püstitus) ja juhtimine (plaamtai -

mise! organiseerimine) Viimane neist koosn_eb vee hulgast elemen-

tidest, mida joonisel ei ole kujutatud, kuivõrd hiljem neid ei puu

dutata.
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.

Ilmselt oleneb tootmise efektiivsus kõigepealt nii planeerimise
mi ka juhtimise kvaliteedist. Nii näiteks jääb ainult paberile kõigitootmisharude ja rajoonide osas tasakaalustatud tööjoubilanss kuiseda ei toeta vastavad majanduspoliitilised abinõud Ja vastupidi• ec'?”fekty\se

’
madaldatud või vale arengusuunaga plaani täit-

mine tahendab sedasama mis optimaalse plaani mittetäitminegiJuhitava taastootmisprotsessi üksikasjalikumaks kirjeldami-
seoseid I< V P

™ adus -, Olu ' ine vahest ainult rõhutada
.eoseid K, v, P ja S vahel, mis kujutavad endast majandusseadus-te! rajanevat juhtimismehhanismi ning mida seoses majandusrefor-

a 1181178611 u^ritakse ja arvestatakse. Meenutada võiks näi-teks puudu rakendada stimuleerimissüsteemi plaanide pingelisusesaavutamiseks. Jooniselt hakkab silma veel kriteeriumide osavõttkõigist planeerimise ja juhtimise etappidest. Ainult ühtset eesmärkitaotlevate kriteeriumide kasutamisel kõigil planeerimise ia juhti
mise etappidel on efektiivsuse mõõtmine objektiivne

J J

Ehituse majandusliku efektiivsuse küsimuste puhul on kasulik
seisis ivõrd^hd 3 e

p

itUSe ülesandeid J‘ a osa taastootmisprot-sessis Kuivõrd ehitus koos masinaehitusega realiseerib kapitaal-
m!h U

f

USf e P
r

SHS IPonikord püütakse ehituse osa kapitaal-ahutuste efektiivsuse tõstmisel suurendada, käsitledes seda kuiharu, mis ainuüksi otsustab kapitaalmahutuste efektiivsuse.
Kõigepealt tasuks meenutada, et ehituse osatähtsus kapitaal-

omak
U

H967

tr

n

k
F

U7S widv
Valt vaheneb J a lahened masinaehituseomale (196/. a Eesti NSV-s vastavalt 54 ja 42% *). Teiseks loob

ehitus põhifondide passiivseid elemente ning aktiivsete (ja seega°? 8ustava M elementide osas langevad temale ainult montaaži-
rm’a

TU eb Jare! dada
’

et kapitaalmahutuste struktuuri aspektist
üvsutTtõTtm7saTnaehdUSel °tsUStav Osa ka Pitaalmahutuste

P
efek-

i
!a n e e.r? m>s e 1 sõltub kapitaalmahutuste efektiivsus ees-

khLdamFses;- Jar^miste omavahel seotud küsimuste õigest

1) kapitaalmahutuste jaotamine rahvamajandusharude vahel;
P laaniüle sannete täitmise organisatsiooniliste variantidevakk (paiknemis- ja spetsialiseerimisülesannete lahendamine)-

et?evS

õ«eis
ete Variantide Valik tootmis-

Nende otsuste langetamiseks kasutatavatel kriteeriumidel (näi-teks enkapitaalmahutuste voi taandatud kulude suurus) on ena-masti tegemist ka ehituskuludega. Ehituse osa kapitaalmahutuste

järrälstesVÄü NSV SKv'i?nZne7al
; kh S“ pole eraldi os“ ndalud

.
pärineb

b 1968 roav» TaiJinn lqrq p
aai NnKS>' , << aP°ÄHoe xo3hhctbo 3ctohckoh CCP

Ta llkmi ?968 ’ NSV rahvama J >967. aastal. Statistiline
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efektiivsuse tõstmisel seisneb siin selles, et ehituse tehnika (pro-
jektlahendused, ehitusmaterjalid, ehitusmehhanismid ja tehnoloo-

gia) ja organisatsiooni täiustamise tulemusena alandada oma too-

dangu tootmis- ja ekspluatatsioonikulusid. See peab aga toimuma

teatud ratsionaalsetes piirides, mille määravad tüüpiliste, majan-
dusharu ja ettevõtte tasemel lahendatavate tootmise optimiseeri-
mise ülesannete tulemused. Käesoleval juhul on nendeks objektide
ekspluatatsiooni- ja ehituskulude, viimaste ja ehituse kestuse ning
ehituse arendamiseks tehtavate kapitaalmahutuste ja ehituskulude

optimaalsed vahekorrad.

Teiste sõnadega, planeerimisel seisneb ehituse osa kapitaal-
mahutuste efektiivsuse tõstmisel selles, et ehitamise majandusliku
efektiivsuse tõstmisega suurendada kapitaalmahutuste efektiivsust

ja ühtlasi anda objektiivsed alused investeerimispoliitika ülaltoo-

dud põhiküsimuste lahendamiseks.

Mis puutub ehituse funktsioonidesse planeeritud kapitaalmahu-
tuste realiseerimisel, siis siin on ehitusel tõesti äärmiselt

oluline osa täita, sest temast sõltub uute põhifondide (välja arva-

tud mittemonteeritavad seadmed ja masinad) tähtaegne ja kvali-
teetne ekspluatatsiooni andmine. Uute põhifondide osa on aga

väga suur. Vabariigi põhifondide kasvu praeguse tempo juures
moodustavad kuni viie aasta vanused põhifondid kolmandiku ja
kuni kümne aasta vanused fondid ligi kaks kolmandikku põhifon-
dide üldmaksumusest.

Ehituse ülesanded selles osas on realiseeritavad eeldusel, et

plaan on reaalne, vastavate majanduspoliitiliste abinõudega kind-

lustatud ja koopereerimisseosed (materjalide, teenuste ja seadmete

hanked) täidetud.
Samal ajal annavad ehitajad oma osa ka ehitusteaduse ja

-tehnika ning tootmise organiseerimise arengusse. Ehitustööde käi-

gus tehakse leiutusi ja ratsionaliseerimisettepanekuid, mis alanda-

vad ehitus- ja montaažitööde omahinda. Kõik see uus ja progres-
siivne võetakse edaspidi projekteerimisel arvesse ja on seega üheks

teguriks ehitusmaksumuse alandamisel, ühtlasi aga ka kapitaal-
mahutuste efektiivsuse tõstmisel.

Niisiis, tootmise efektiivsuse ja elanike heaolu tõstmisel seis-

neb ehituse ülesanne investeeringuvariantide ehitusliku osa efek-

tiivsete lahendite väljatöötamises ning planeeritud objektide õige-

aegses ja kvaliteetses ehitamises. Kuigi ehituse efektiivsus vahe-

tult mõjutab kapitaalmahutuste efektiivsust, ei tähenda see veel

seda, et viimane sõltub ainuüksi ehitusest. Planeerimise faasis on

kapitaalmahutuste efektiivsuse põhiprobleemiks ikkagi nende õige

jaotamine.
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2. Eesti NSV ehituse efektiivsuse analüüs

_

Selleks et hinnata ehituse efektiivsust Eesti NSV-s, analüüsime
mõningaid tema majandusliku tegevuse tahke viimastel aastatel.

Alustame tootmise mahtu ja tempot iseloomustavatest näita-

jatest, mis on toodud tabelis 1. Võime märkida mõned küllaltki olu-
lised tulemused: kapitaalmahutuste, uute põhifondide ning ehitus-
ja montaažitööde kasvutempo on olnud kiire — keskmiselt 7 —8%
aastas, mis vastab ühiskondliku koguprodukti ja rahvatulu kasvu-
tempole samal perioodil. On suurenenud töövõtu osatähtsus, sest
viimase kasvutempo on olnud kiirem ehitus- ja montaažitööde üld-
mahu kasvutempost.

Samal ajal ei ole ehitus täitnud temale pandud plaaniülesan-
deid ei tööde mahu (9 aasta plaani täitmine 96%) ega ka täht-

aegade osas.

Nii jäi 1968. aastal ekspluatatsiooni andmata 5 lasteasutust,
paarkümmend tööstusobjekti, 11% elamispinnast jne. Kuivõrd eks-
pluatatsiooni andmise plaani täitmine on olnud nõrgem ehitus- ja
montaažitööde ning kapitaalmahutuste plaani täitmisest, on selle
tulemusena suurenenud lõpetamata ehituse osatähtsus tööde mahus.
Ainult administratiivsete abinõude intensiivse rakendamisega pla-
neerimisel suudeti seda 1964. ja 1965. aastal küll vähendada, kuid
sellele järgnes uus lõpetamata ehituse osatähtsuse tõus, see aga
tähendab investeeringute kinnikülmutamist, nende efektiivsuse
vähenemist. Et hoolimata uute võimsuste käikulaskmise hilinemi-
sest on teised rahvamajandusharud oma ülesanded põhiliselt täit-
nud, siis näitab selline olukord kas plaanide tasakaalustamatust
voi küllalt suuri reserve teiste rahvamajandusharude plaanides.

Ei saa rahulduda ka ehituse enese planeerimisega. Tihtipeale
on ehitusele kehtestatud ebareaalsed plaanid, mille täitmisega
on toime tuldud ainult ühel aastal. Töövõtuplaanide keskmine pin-
gelisus — 113%*, eriti aga Ehitusministeeriumi süsteemis —

117%, on ilmselt olnud liialt kõrge, tööde maht oli ressurssidega
osaliselt katmata ja stimuleerimismehhanismiga toetamata. Pinge-
lisuse kõikumine 9 aasta jooksul 110 kuni 119% piires, Ehitus-
ministeeriumi süsteemis koguni 108 kuni 121% piires, kusjuures
puudus igasugune seos pingelisuse ja tegeliku kasvutempo vahel
(1964. a. näiteks 112 ja 16%; 1966.a. — 111 ja 2%), tõestab oma-

korda, et ehituse planeerimise meetodid jätavad soovida. Analoo-
giline on lugu põhifondide ekspluatatsiooni andmise planeerimi-
sega: kõige pingelisemale (1962. a.) ja kõige tagasihoidlikumale
(1966. a.) plaanile vastab peaaegu võrdne vaegtäitmine, kusjuures
pingelisus muutub veel suuremais piires (106 kuni 142%) kui töö-

1 Kasutatud pingelisuse näitaja on äärmiselt elementaarne. Et aga seni
puudub autoriteetne ja juurdunud metoodika ehituse võimsuse määramiseks, siis
ei ole võimalik pingelisust mõõta võimsuse ja plaani suhtena.



1Tabel

OO

dünaamikaKapitaalmahutuste ning ehitus- ja montaažitÖÖde Eesti NSV-s

aastane juurdekasv (%)

töövõtuplaani täitmine (%)

töövõtuplaani pingelisus 1

s.h. Ehitusministeerium 2

lõpetamata ehituse osatähtsus 3

' Plaan %-des eelmise aasta tegelikust
2 1960. ja 1961. aastal ENSV RMN.
3 %-des aasta tööde mahust.

täitmisest.
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võtu tööde puhul. Sellise muutumise võib väikeses vabariigis esile
kutsuda mõne suure objekti ekspluatatsiooni andmine.

Ehituse mahuliste ülesannete vaegtäitmine on ühiskondliku
tootmise efektiivsust alla kiskunud kaheti. Kõigepealt on planee-
ritud ehitustähtaegade ületamine aeglustanud investeeritud vahen-
dite ringlust ja sellega seoses vähendanud kapitaalmahutuste efek-
tiivsust võrreldes planeerituga. Teiseks tõi uute võimsuste hiline-
nud ekspluatatsiooni andmine kaasa tootmise ebaefektiivse
laiendamise (eeldades, et uued võimsused projekteeriti efektiivse-
mad kui vanad) vanade võimsuste arvel, sest, nagu eespool öeldud,
teiste harude tootmisplaanid olid üldjoontes täidetud.

Siinjuures tuleb aga rõhutada, et jutt on plaanilistest ehitus-

tähtaegadest. Ehkki viimaseid pahatihti ei täideta, on industriali-
seerimine, eriti aga monteeritavuse taseme tõus toonud kaasa plaa-
niliste tähtaegade lühenemise, seega vahendite ringluse kiirene-
mise ja objektide kiirema ekspluatatsiooni andmise, millel on

oluline tähtsus taastootmisprotsessi kasvutempo seisukohalt.
Teiseks oluliseks teguriks ehituse efektiivsuse hindamisel on

ehituse toodangu kvaliteet. Kõigepealt sõltub see projektide
efektiivsusest. Siin esinenud kroonilisi puudusi on viimastel aas-

tatel asutud kõrvaldama. Kõige üldistavamalt tuleks nimetada
majanduslike arvutuste puudumist või puudulikkust. See avaldub
oige mitmel kujul. Pahatihti on objektide eelarved madaldatud,
sest nii on neid lihtsam lülitada kapitaalmahutuste plaani. Majan-
dusliku efektiivsuse kriteeriumina valitses kaua aega jagamatult
kapitaalmahutuste erikulu, mille tõttu kannatasid objektide eks-
pluatatsioonikulud ja elamismugavused. Ehitati ainult kuni viie-
korruselisi elamuid, korterite abiruumide pind oli napp ja hoonete
soojapidavus madal, loomapidamishoonetes puudusid kaasaegsed
tööde mehhaniseerimise võimalused, tööstusettevõtete projektides
olid tootmise organiseerimise küsimused puudulikult läbi tööta-
tud jne.

Siia kuulub ka koordineerimatus tööstus- ja elamukomplekside
väljaehitamisel, mille tõttu ehitatakse näiteks ajutisi katlamaju
või jälle dubleeritakse asjatult insenerivõrke ja abitootmise ette-
võtteid.

Sagedasti on ehitustööde kvaliteet veel madal, mis omakorda
vähendab ehituse efektiivsust, eeskätt ekspluatatsioonikulude suu-

renemise kaudu.
Ehituse efektiivsuse kolmas komponent toodangu mahu ja kva-

liteedi kõrval on ehitustööde efektiivsus. Seda iseloo-
mustavad tabelis 2 toodud andmed.

Tabeli esimesed read näitavad elava töö kasutamise parane-
mist ehituses: tööviljakus on kasvanud küllalt kiiresti, isegi veidi
kiiremini kui samal perioodil Eesti NSV tööstuses (1,54 korda).

Kuid tööviljakuse kasvust ehituses langes osa selle arvele, et
seoses monteeritavate detailide ja konstruktsioonide kasutamisega
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Töövõtutööde efektiivsus Eesti NSV-s Tabel 2

Tööviljakus ehitusorganisatsioonides

Tööviljakus ehitustööstuses 1

100 124 134 138 150 158

100 122 127 143

100 202 236 263 281

100 105 113 127

100 114 121 128 140 149Töötasu

Tööviljakuse eeliskasv (%-des) vastaval aastal

Tegelik omahind 4

+ 1 + 5 +2 -3 ±0 -1

94,2 94,0 93,4 96,1 95,8 94,7

54,6sellest: materjalid ja konstruktsioonid 55,2 55,1 55,6 57,0 56,6

põhitöötasu 18,8 15,4 14,6 14,4 13,4 13,4

mehhanismide ekspluateerimise kulud 4,5 6,8 6,7 7,4 7,2 7,0

3,9muud otsekulud 3,6 3,8 4,2 3,9 3,9

12,4 13,0 13,3 14,4 14,3 13,7lisakulud

Töötasu osatähtsus tegelikus omahinnas %

Fonditootlikkus

32 26 26 26 25 25

100 73 61 60 57

1 Koos monteeritavate detailide tootmisel ehitusmaterjalide tööstuses kasutatava tööjõuga millest on maha arvestatud
vastava koguse traditsioonilise materjali valmistamiseks vajalik tööjõud.

2 Masinate, seadmete, tööriistade ja tootmisinventari aasta keskmine maksumus ühe ehitus- ja montaažitöödel töö-
tava töölise kohta.

3 Elektrienergiakulu ühe ehitus- ja montaažitöödel ning abikäitistes töötava
4 Kopikates tööde ühe rubla eelarvelise maksumuse kohta.

töölise kohta.
maksumuse kohta.

1960.a. 1964. a. 1965. a. 1966.a. 1967.a. 1968. a.

Mehhanismidega varustatus 2

Elektrivarustatus 3
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kandus osa elavat tööd ehitusplatsidelt tehastesse. Tabelis on üht-
lasi toodud tööviljakuse kasvu dünaamika, mis seda arvesse võtab

(tingliku nimetusega «tööviljakus ehitustööstuses»). Et monteeri-

tavuse tase üha tõusis, siis suurenes ka nende kahe tööviljakuse
näitaja erinevus: 1960. a. oli viimane esimesest 4% ja 1968. a. juba
13% madalam.

Vabariigi ehitajate tööviljakuse tase ületab üleliidulise kesk-
mise ligi 7%, mida kinnitab ka töötasu (kõikides kululiikides
kokku) madalam osatähtsus ehituskuludes Eesti NSV-s võrreldes
NSV Liidu keskmisega — 1967. a. vastavalt 25 ja 34%. Osalt võib
see olla tingitud toodangu struktuurist. Klimaatiliste tingimuste
tõttu on Eesti NSV-s hooned kapitaalsemad, s. t. materjalimahu-
kamad. Kuid ehitus jääb meil ikkagi veel üheks töömahukamaks

majandusharuks; töötasu osatähtsus Eesti NSV tööstuse tootmis-

kuludes oli 1967. a. ainult 15,8%, põllumajanduses 1966. a. aruan-

delise maatriksbilansi andmeil 17,8%.
Montaažehituse kõrval ja koos sellega on tööviljakuse kasvu

aluseks olnud tööde mehhaniseerimine; mehhanismidega varusta-

tuse kasvutempo on olnud kiire — 14% aastas. Mehhaniseerimise
üldine tase on aga siiski veel madal. Vabariigi tööstuses on meh-

hanismidega varustatuse tase ligi 2,3 ja (Tlektrivarustatus ligi
13 korda kõrgem kui ehituses. Ehituse elektrivarustatus vastas
1967. a. õmblustööstuse tasemele (!) ja oli põllumajanduse elektri-
varustatusest ligi kaks korda madalam.

Tööviljakuse ja töötasu kasvutempo suhet, mis vaadeldaval

perioodil on +l% aastas ehk niisama suur kui tööstuses, võib

pidada normaalseks. Kuid viimastel aastatel esineb siin dispro-
portsioon — töötasu kasv ennetab tööviljakuse kasvu, mille kaud-

seks tunnuseks on ka omahinnas töötasu osatähtsuse stabiliseeru-
mine alates 1964. aastast. Muide, SDV-s on seda proportsiooni
hoolega silmas peetud ja ajavahemikul 1960—1966 oli seal töö-

viljakuse eeliskasv koguni 6% aastas.

Ehitus- ja montaažitööde omahinna dünaamika ei paku midagi
rõõmustavat. Kulud ühe rubla toodangu kohta on veidi suurenenud.

Kogu põhitöötasu arvel saadud säästu on kasutatud kulude suu-

renemise katmiseks muude kululiikide osas. Osalt on see olnud

tingitud ehituse industrialiseerimisest, mis toob kaasa mehhani-

seerimisega seotud kulude suurenemise ja monteeritavate konst-
ruktsioonide arvel ka materjalide kallinemise.

Kõige halvem on olukord ehituse fonditootlikkusega. Kaudselt
vihjas sellele juba asjaolu, et mehhanismidega varustatuse kasvu-

tempo on üle kahe korra kiirem tööviljakuse kasvutempost.
Põhifondide tootlikkus sõltub nii nende kasutamise ulatusest

kui ka intensiivsusest. Kõigepealt tuleb öelda, et igasugune üle-

minek käsitsitöölt mehhaniseeritud protsessidele toob endaga alati
kaasa fonditootlikkuse languse ja fondimahukuse tõusu. Ükski
ekskavaator ei suuda fonditootlikkuselt võistelda labidaga juba
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lihtsalt sellepärast, et labidatöö fondimahukus on kehtivate arves-

tuseeskirjade (labidas ei ole põhivahend, vaid väikevahend) järgi
null. Teiseks võib fonditootlikkus langeda ka juba mehhaniseeritud

protsesside puhul — uute mehhanismide kasutuselevõtmisel. Fon-

ditootlikkuse langus toimub siis sel juhul, kui uue mehhanismi
erimaksumus (hind võimsusühiku kohta) tõuseb. Erimaksumuse
tõus ei tähenda aga sugugi veel uue mehhanismi ebaefektiivsust,
sest selle hindamisel tuleb arvesse võtta ka toodangu tootmiskulude

ja ehitustähtaegade muutumist tema kasutamise tulemusena.

Üheks põhjuseks, miks fonditootlikkus Eesti NSV ehituses vii-

mastel aastatel on langenud, tuleb niisiis pidada tööde mehhani-

seerimistaseme tõusu. Käsitsitöö hääbumine ei toimu seejuures
mitte ainult üksikute tööliikide piires, vaid ka tööliikide osatäht-

suse muutumise tõttu. Monteeritava ehituse laienedes tõuseb sel-

lise, praktiliselt ainult mehhanismide abil tehtava tööliigi osatäht-

sus, nagu seda on betoon- ja raudbetoonkonstruktsioonide mon-

taaž. Nii laienes seoses täismonteeritavate loomapidamishoonete
ehitamisega mehhanismipark ja suurenes mehhaniseeritud tööde

osatähtsus eriti märgatavalt maaehituses.
Teiseks oluliseks fondide efektiivsuse teguriks on nende kasu-

tamise intensiivsus. Kuigi ajavahemikul 1960—1968 kasvas mit-

mete tähtsamate ehitusmehhanismide keskmine tegelik töötundide

arv aastas, moodustas see kahevahetuselisest tööajafondist
1968. aastal ekskavaatoritel 67%, buldooseritel 73%, tornkraana-

del 81% ja autokraanadel 84%. Samal ajal näitavad Ehituse Orga-
niseerimise Trusti poolt 1968. ja 1969. a. läbiviidud valikvaatlused,.
et põhiliste mehhanismide seisakud moodustavad keskmiselt 20%
nende tööajast. Vahetuskoefitsiendi suurendamine 2-le ja seisakute

vältimine võimaldaks seega tõsta fonditootlikkust 60% võrra. Sel-
lise ülesande täielik realiseerimine ei ole nähtavasti esialgu mõel-

dav, kuid ta näitab, et mehhaniseerimise ekstensiivsest kasvust

tekkivat fonditootlikkuse langust on võimalik oluliselt kompensee-
rida mehhanismide intensiivsema kasutamisega.

Fonditootlikkuse langust ja vastavat fondimahukuse kasvu

võib veel analüüsida, kasutades kapitaalmahutuste suhtelise efek-

tiivsuse mõõdupuud — taandatud kulusid. Kuid nagu nägime, on

ehitus- ja montaažitööde omahind vaadeldud perioodil veidi tõus-

nud ja fondimahukus kasvanud. Selle tulemusena on taandatud

kulud ühe rubla ehitus- ja montaažitööde kohta suurenenud 96,9

kopikalt 1960. aastal 99,0 kopikale 1968. aastal ehk 2,2%.
Vaadeldud ajavahemikku võib iseloomustada kui stabiliseeru-

misperioodi pärast ehituse märgatavat tõusu viiekümnendate aas-

tate keskpaiku. Vastavate direktiivide põhjal elluviidud_ ehituse

industrialiseerimise poliitika avaldas algul positiivset mõju. Ehi-

tuse kasvutempo oli aastail 1956—1958 16% aastas, tööviljakus
kasvas nende kolme aasta jooksul rohkem kui kolmandiku võrra.

Ehitus- ja montaažitööde omahind, mis veel 1955. a. ületas eelar-



178

velise maksumuse, moodustas 1958. aastal 95,6% sellest. Ehitus

oli muutunud rentaabliks majandusharuks.
Hiljem kasvutempo stabiliseerus ja kuuekümnendate aastate

keskpaiku hakkasid ilmnema juba üksikud liialdused ehituse indust-
rialiseerimise abinõudes, mis pidurdasid ehituse efektiivsuse tõusu.

Resümeerime peamised puudused, mis ülalpool fikseeriti:

1) plaaniliste ülesannete krooniline vaegtäitmine;
2) projektide puudulik majanduslik põhjendatus;
3) põhifondide efektiivsuse langus;
4) ehitus- ja montaažitööde omahinna tõus;
5) disproportsioon tööviljakuse ja töötasu kasvutempo vahel.

Nende nähtuste põhjuseks on omakorda terve rida puudusi,
majanduse juhtimises, mida vaatleme tema kolme komponendi —

planeerimine, kriteeriumid ja stimuleerimine — järgi.
Ehituse planeerimisel ja projekteerimisel tuleb senise

praktika olulisemateks puudusteks lugeda:
1) ebareaalsed plaaniülesanded, mis omakorda on tingitud

asjaolust, et kapitaalmahutused on tasuta, ning majandusharude
ja ettevõtete ambitsioonidel on ainult administratiivsed tõkked;

2) samal põhjusel tekib kapitaalmahutuste killustatus paljude
objektide vahel, mis viib normatiivse ehituskestuse ignoreerimisele
ja vahendite külmutamisele. Omakorda põhjustasid killustamist

objektide madaldatud eelarved;
3) plaaniarvutuste töömahukuse ja suvaliste otsuste tulemu-

sena ei võrrelda variantlahendusi ei projekteerimisel ega planeeri-
misel;

4) samadel põhjustel esineb plaanide tasakaalustamatus nii

ressurssidega kui ka üksikute ehituskomplekside osas (näiteks
kommunaalehituse ja insenerivõrkude mahajäämus elamu- ja töös-

tuskomplekside väljaehitamisel);
5) esineb majanduslikult põhjendamatuid tehnilise progressi

suundi, nagu monteeritavusega ülepakkumine, ehitusmehhanismide

pargi ebaotstarbekas struktuur (väikemehhaniseerimise mahajää-
mus) jne.

Äsjatoodut ühise nimetaja alla viies võime konstateerida pla-
neerimisel ja projekteerimisel tehtavate otsuste puudulikku
majanduslikku põhjendamist.

Tihedalt eelnevaga seoses on mõningate ebaõnnestunud kri-

teeriumide kehtimine, plaaninäitajate vastuolulisus. Ehitus- ja
montaažitööde üldmahtu loeti olulisemaks objektide ekspluatat-
siooni andmise ülesandest. Tööde mahust sõltus palgafondi suu-

rus, selle suhtes arvutati ka tööviljakuse näitaja, mida peeti üheks
olulisemaks kriteeriumiks. Tööde mahu forsseerimiseks oli ehitaja-
tel kasulik teha materjalimahukamaid töid, venitades objekti lõpe-
tamisega seotud töömahukaid töid, mis viis omakorda killustami-
sele ja objektide tähtaegade venitamisele.

Majanduslikest kriteeriumidest loeti olulisemaks omahinna
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alandamise ülesande täitmist tööde mahult. Ka seda näitajat oli

hõlpsam saavutada materjalimahukate toorehitustööde täitmisel.

Kapitaalmahutuste erikulu kriteeriumi kahjulikust toimest oli

juba juttu. Analoogiliselt toimisid näiteks koefitsient Ki (elamis-

pinna ja üldpinna suhe) elamuehituses ja monteeritava raudbetooni

erikulu, orienteerides projekteerijaid ehitusmaksumuse maksimaal-

sele alandamisele ekspluatatsioonikulude ja elamismugavuste kah-

juks või jälle monteeritavuse taseme ebaratsionaalsele tõstmisele.

Sisuliselt tähendas see kehtiva kapitaalmahutuste efektiivsuse

metoodika ja üldse efektiivsuse arvutuste ignoreerimist.
Stimuleerimissüsteemi osas peab kõigepealt rõhutama

ehituse hinnapoliitikat, mille tõttu ehituse hinnad olid madalamad

väärtusest ja ehituses loodud lisaprodukt realiseeriti tema too-

dangu kasutajate juures. Hindadesse kalkuleeritud madala ren-

taabluse (2,5%) tõttu puudusid võimalused ehitusorganisatsioo-
nide tootmis- ja majandusliku tegevuse materiaalseks stimuleeri-

miseks. Organisatsioonidele eraldati vahendid tootmise arendami-

seks ja elukondlik-kultuurilisteks vajadusteks riigieelarvest. Nende

kasutamise efektiivsust ei stimuleeritud, sest organisatsioonide
kasumi kujunemist ei seostatud nende käsutuses olevate tootmis-

fondide kasutamise intensiivsusega — fonditootlikkusega. Töötajate

individuaalseks stimuleerimiseks puudusid ettevõtteil üldreeglina
omavahendid. Objektide tähtaegse käikulaskmise eest makstava

preemia määr oli madal ega suutnud stimuleerida ehituse forssee-

rimist vastuoluliste kriteeriumide tingimustes. Kokku moodustas

kõigist allikaist töötajaile makstavate preemiate osatähtsus

Eesti NSV Ehitusministeeriumi ehitusorganisatsioonides 1968. a.

ainult 7—8% kogu töötasust. Samuti ei vastanud ehitajate palk
kaua aega nende töötingimustele, olles kuni 1960. aastani madalam

tööstustööliste palgast. Saksa Demokraatlikus Vabariigis aga näi-

teks ületas see tööstustööliste keskmise palga 1960. aastal 5%,

1966. aastal aga juba 8% võrra.

Siinkohal tuleks märkida, et stimuleerimismehhamsm võib olla

paralüseeritud planeerimise defektide tagajärjel. Ressurssidega

täielikult katmata plaanide tõttu sattusid mõnede ehitusmaterjalide

ja konstruktsioonide tootjad «monopolisti» olukorda. Sellistes

tingimustes ei rakendanud ükski tarbija-ehitusorganisatsioon tema

suhtes hanketingimustes (tähtajad, kvaliteet) ettenähtud sankt-

sioone. , , , .
Teiseks analoogiliseks näiteks on plaanide sagedane muutmine,

nende kohaldamine oodatava täitmisega planeeritava aasta kestel,

mille tulemusel plaaninäitajad kaotavad oma stimuleeriva jou.

Projektide majanduslike parameetrite kvaliteet kannatab pea-

miselt selle pärast, et ei tellija ega projekteerija ei kanna materi-

aalset vastutust projekteeritud tehniliste ja majanduslike parameet-

rite reaalsuse eest. Pealegi on seni võimalused projekteerijate
materiaalseks stimuleerimiseks ökonoomsete ja reaalsete projektide
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eest, näiteks uue tehnika premeerimise korras, äärmiselt kesised.
Piiratud preemiafond kulub põhiliselt selleks, et hüvitada projek-
tide tähtajalist valmimist.

Projekteerijate senine — ja seejuures puudulik — majanduslik
stimuleerimine toimub seega koguselise näitaja (tähtaegne esita-
mine) alusel. Projekti kvaliteet on praktiliselt stimuleerimata.

3. Ehituse planeerimismeetodite parandamisest

Siinkohal ja järgnevas osas vaadeldakse mõningaid võimalusi
ehituse planeerimissüsteemi ja stimuleerimismehhanismi muutmi-
seks, mille eesmärgiks on eespool analüüsitud takistuste kõrvalda-
mine, et tõsta veelgi ehituse efektiivsust.

Enne aga peatume mõnel ehituse kui tootmissüsteemi eripäral,
mida ehituse juhtimissüsteemi täiustamisel tuleb arvestada. Üheks
ehituse spetsiifiliseks jooneks on tema toodangu suhteliselt lai
nomenklatuur, eriti üldehitusorganisatsioonides, millele lisandub
suhteliselt suur erinevus tootmistingimustes. Ilmselt peab seetõttu
nii kriteeriumide püstitamisel kui ka stimuleerimismehhanismi
väljatöötamisel taotlema ettevõtteväliste tegurite maksimaalset
elimineerimist.

Teiseks iseärasuseks on ehitamise suur töömahukus, mille tõttu
peab nähtavasti eriti stimuleerima selle vähendamist ja vastava

mehhanismidepargi loomist.
Kolmandaks vääriks rõhutamist suured, õigemini stabiliseeru-

nud tootmiskulud, mille tõttu nende alandamist tuleks forsseeritult
stimuleerida.

Ja lõpuks ei saa ignoreerida ehitusmaterjalide tööstuse ja ehi-
tuse tihedat tootmisseost, sest esimese toodangu efektiivsuse kri-
teeriumide mõõtmine peab toimuma ehituse toodangus.

Ehituse planeerimise ja stimuleerimise ebarahuldav olukord on

juba pikemat aega olnud teadlaste ja praktikute diskussiooni objek-
tiks. Nende probleemide lahendamise põhisuunad on nüüd antud
partei ja valitsuse vastavates määrustes 1969. a. maist.

Et need direktiivid saavad kindlaks määrata ainult üldsuunad,
mille konkretiseerimine jääb vastava metoodilise ja instruktiivse
materjali hooleks, vaatleme algul neid suundi ning seejärel püüame
kirjeldada mõningaid soovitavaid konkreetseid abinõusid ehituse
planeerimise täiustamiseks.

Ettenähtud põhilisteks täiendusteks on:

1) viie aasta plaanide tähtsuse tõstmine, mis peavad olema
ehituse jooksva planeerimise aluseks;

2) variantlahenduste lubamine projekteerimisel;
3) normatiivsete ehitustähtaegade muutmine plaanidirektiiviks,

sest objekti finantseerimine on lubatud ainult nende piires;
4) plaaniülesannete täielik kaetus materjalide, ehitusorgani-
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satsioonide võimsuste ja ehitatavate objektide tehnoloogiliste sead-

õf projektide ja tehnilise arengu suundade majandusliku efek-

tiivsuse põhjendamine. .
Kui sellele lisada veel tuntud direktiivid raalide kasutamisest

planeerimisel ja projekteerimisel, siis saame täieliku abinõude

kompleksi, mille elluviimine peab oluliselt tõstma ehituse plaanide
kvaliteeti. j

Toodud postulaadid on kahtlemata vajalikud ja õigeaegsed
Nende elluviimine nõuab aga veel mitmete eeltingimuste loomist

ja konkreetsete abinõude väljatöötamist.
üheks selliseks on Eesti NSV TA Majanduse Instituudis valja-

töötatav ehituse perspektiivse planeerimise süsteem, mis rajaneb

äsjatoodud põhimõtteil ning majandusmatemaatiliste meetodite ja

raalide kasutamisel.
.

. ,
Kõigepealt tuleb rõhutada, et planeerimismeetodite kavandatud

täiustamine nõuab informatsioonibaasi laiendamist.

Et välja töötada ehitusvõimsuste arendamise regionaalne viie

aasta plaan, täpsemalt selle variandid, selleks on vaja koigi rahva-

majandusharude viie aasta plaane territoriaalses lõikes Selleks

on aga omakorda vajalikud kõigi majandusharude ettevõtete pers-

pektiivplaani projektid. . ,

Teiseks tuleb välja töötada ehituse tehnilise arengu variandid,

'.sest optimaalne planeerimine eeldab variantlahendusi ja ühe voi

"teise tehnilise abinõu saatuse peaks eeskätt otsustama tema majan-

duslik efektiivsus.
Perspektiivplaani koostamisel on kaks_ olulisemat ülesannet,

kus ehituse spetsiifilised huvid tuleb kooskõlastada vabariigi rah-

vamajanduse kui terviku huvidega. Nendeks on ehitustahtajad ja

universaalsete ressursside, nagu tööjõud, kapitaalmahutused,
transport, metall, kütus, puit jt., jaotamine.

Ehituse üheks iseärasuseks on tema toodangu üksikute liikide

tootmistsükli erinev kestus. Sellega seoses on üheks olulisemaks

ehituse planeerimise ülesandeks saada rütmiline plaan. Ehituse

huvides on ehitus- ja montaažitööde ühtlane kasvutempo ning sel-

lele vastavad ehitustähtajad. Järelikult peab ehituse rütmilise

plaani saavutamiseks olema plaani koostamisel võimalik nihutada

ehitustähtaegu või vähemalt osa neist.

Teine tähtis ülesanne — ressursside jaotamine — on eriti olu-

line. Peale selle, et ehitusele eraldatavate ressursside struktuurist

sõltub ehitusprogrammi tehnoloogiline struktuur, s t. objektide

ehitamiseks valitav variant, tulenevad selle ülesande lahendamisest

järgmised seosed, mis iseloomustavad planeerimisprotsessi välti-

matut iteratiivsust. Nendeks on:
i „

1) ehituse toodangu hinnad, seega suurel maaral ka kogu

rahvamajanduse kapitaalmahutused sõltuvad valitud ehitusvanan-

tidest;
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2) erinevad variandid nõuavad erineval määral materiaalseid
ressursse, mis omakorda esitab erinevaid nõudmisi neid ressursse
tootvatele harudele, see aga kutsub esile ehitustööde ulatuse muu-

tumise;
3) erinevad variandid nõuavad erineval määral kapitaalmahu-

tusi ehitusvõimsuste loomiseks.
Ehituse perspektiivse planeerimise süsteem ise koosneb kuuest

.etapist ja hõlmab ehituse ja ehitusmaterjalide tööstust.
Esimese etapi ülesandeks on saada esimese lähendusena ehi-

tusorganisatsioonide ühtlaselt kasvavad ehitusmahud. Etapp jagu-
neb kaheks alletapiks, millest esimeses töötatakse välja kontroll-
arvud tellijatele — majandusharudele, teises aga toimub ehitus-
mahtude «silumine» rütmilisuse huvides, valmimistähtaegade nihu-
tamise teel. Tõketeks on kogemuslikult ette antud ja majandus-
harude esialgseid nõudmisi arvestavad maksimaalselt võimalikud
■ehitusmahud.

Teises etapis toimub ressursside ja toodangu mahu tasakaalus-
tamine ning optimaalsete ehitusvariantide määramine. Tõketeks
on ehitusele ja ehitusmaterjalide tööstusele määratud ressursside
limiidid.

Kahe eelneva etapi läbiviimise tulemusena on olemas küllal-
dane informatsioon, et kolmandas etapis kontrollida, kas ehitus-
organisatsioonide võimsused vastavad eelnevates etappides seatud
ülesandele.

Neljandas etapis kujundatakse ehituse kõik perspektiivplaani
osad raalil.

Viies etapp kujutab endast vabariigi ehituse plaani kooskõlas-
tamist NSV Liidu rahvamajanduse plaaniga, milles täielikult või
osaliselt korratakse eelnenud etappe, kuid uute, kooskõlastatud
andmete alusel.

Kuuendas etapis koostatakse lõplikul kujul ehitusorganisatsioo-
nide ja ehitusmaterjalide tehaste perspektiivplaanid.

Etapid ja nendevahelised üleminekud kujutavad endast kolme
tüüpi ülesandeid.

I ja 111 etapis lahendatakse tasakaalustamisülesanded.
II ja VI etapis lahendatakse optimiseerimisülesanded.
IV etapis ja üleminekutes toimub informatsiooni ümberrühmi-

tamine.

Analoogilised ülesanded tuleb lahendada aastaplaanide koos-
tamisel, ainult otsuste vabadus on siin palju väiksem, sest ollakse
seotud olemasolevate ja käikuminevate võimsustega materiaalsete
ressursside osas ning ülemineva ehitusvaruga. Eesti NSV-s koos-
tatakse sellist metoodikat Eesti NSV Ehituskomitee Ehituse Tea-
dusliku Uurimise Instituudis.

Kui siia lisada, et eespool nimetatud määrustes rõhutatakse
korduvalt majandusliku efektiivsuse arvutuste tähtsust ja juba on
täidetud sealsamas antud ülesanne kinnitada kapitaalmahutuste
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majandusliku efektiivsuse määramise uus tüüpmetoodika, sus tuleb

loota, et kõige lähemal ajal paraneb tunduvalt ehitusplaanide kva-

liteet See on aga ühtlasi eelduseks ehituse efektiivsuse tõusule.

4. Materiaalse stimuleerimise arengusuunad ehituses

Eespool nimetatud määrustes on antud ka mõjusama materi-

aalse stimuleerimise süsteemi loomise põhisuunad. Kõige üldise-

maks ehituse n.-ö. kollektiivseks ergutamisvahendiks kujuneb uus

eelarveliste hindade süsteem, mille kohaselt ehitus- ja montaazi-

tööde eelarveline maksumus suureneb keskmiselt 30%. Sellest

moodustab eelarveline kasuminorm 6%. Koos hinnareformiga

laieneb ka ministeeriumide ja teiste keskasutuste õigus diferent-

seerida alluvate ehitusorganisatsioonide eelarvelise kasumi, tondi-

maksu ja lisakulude normatiive ning kasumi jaotamise korda. Se e

tulemusel läheneb ehituse plaaniline omahind tegelikult vajalikele

tootmiskuludele. Suurenenud kasuminorm aga väljendab täpsem

ehituses tegelikult loodava lisaprodukti suurust, võimaldades üht-

lasi luua pideva vahekorra riigieelarvega. . . ,

Objektide tähtaegse valmimise materiaalseks stimuleerimiseks

oli juba varem osaliselt kasutusel arvelduste kord, mil e järgi

väiksemate objektide eest tasutakse alles nende valmimisel. Nuud

nähakse ette selle korra oluline laiendamine. Sellega korrigeeri-

takse oluliselt ehituse eesmärke, kuna ka ehitusorgamsatsioom

kasumi kujunemises ja arvestuses toimus vastavalt üleminek

uuele arvelduskorrale ning objekti käikulaskmine muutus toovot-

jalLHa^nanSeiduselkealõpetatud toodangu eest soodustab objektide

õigeaegset käikurakendamist senisest kaks korda kõrgem eksplua-

tatsioonipreemia määr. Ka tootmisvõimsuste ennetähtaegsest kai-

ku rakendi mi sest tekkivast täiendavast kasumist tuleb uks osa ule

and
r
a

eiseks
Ot

maj

e

andusliku stimuleerimise objektiks on tootmiskulude

Val Ehdusesloodava kasumi regulaarne jagunemine riigieelarve ja

ehituse vahel toimub fondimaksu kaudu. Viimane seostab kogu

kasumi ettevõttefondide suurusega arvutusliku kasumi

Ehituse tootmisfondide efektiivsema kasutamise tagab ka toomise

laiendamise vajaduste katmine nn tootmise arendamise fondi

RUi
Töötajate 'individuaalne stimuleerimine toimub uue majandus-

süsteemi tingimustes peamiselt kasumi arvel, kusjuures kasunn

kninnemine on seostatud objektide käikuandmisega ning tootmis-

fondfde kasutamise efektiivsusega. Eraldised etteyottefondidesse
sõltuvad kasumi suurusest, millega tekib seos st.muleenm.sfond.de

suuruse ja realiseeritava toodangu mahu vahel.
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Toöjou pideva puuduse leevendamiseks tõstetakse tööliste
tariifi-palgamäärasid ning madala- ja keskmisepalgaliste insener-
tehniliste töötajate töötasu 20—30% võrra.

Koos ehitusplaanide tasakaalustamise nõudega peaks uus han-
gete põhimäärus, mille kohaselt käikulastavate objektide hangete
mittetäitmise eest ulatub leppetrahv kuni 12% päevas, oluliselt
parandama ehituse materiaaltehnilist varustamist.

Nagu toodud lühiülevaatest nähtub, on kehtestatav materiaalse
ergutamise süsteem küllalt sihipäraselt kooskõlastatud ehituse
põhieesmärkidega. Alljärgnevalt esitame ehituse stimuleerimissüs-
teemi arengusuundi, nagu need näivad kujunevat vastavalt seniste
eksperimentide tulemustele ning teoreetilistele uurimustele.

Uus arvelduste kord, mis näeb ette, et tellijad tasuvad valmis-
objekti eest või (suurte ehituskomplekside puhul) selle lõpetatud
osa eest, on järeleproovitud vahend. Kuid selie stiimuli efektiiv-
sus sõltub sellest, kuidas ta on seostatud ehitusorganisatsiooni
tegevusega, kellest oleneb objekti õigeaegne käikulaskmine. Ehitu-
ses reformi juurutamise metoodiliste juhiste projektis ja ka reformi
juurutamise] tööstuses on see stiimul seostatud ettevõtte kollektii-
viga materiaalse ergutamise fondi kaudu. On aga võimalusi ka
tugevama toimega stiimulite rakendamiseks. Vabariigi kolhooside-
yahelistes ehitusorganisatsioonides (KEK) on kehtestatud liini
insener-tehniliste töötajate tasustamise süsteem, mille puhul prog-
ressiivsete lisatasude osatähtsus (peamiselt plaanide pingelisuse
Ja

.

objektide käikurakendamise eest) moodustab kuni 75% nende
pohitöötasust. Sellega on saavutatud olukord, kus kõrgema kesk-
mise töötasu puhul riiklike ehitusorganisatsioonidega võrreldes on

tehnilise personali töötasu osatähtsus ehitus- ja montaaži-
tööde maksumuses ometi 10—20% väiksem kui analoogilistes riik-
likes ehitusorganisatsioonides (MEK).

Ehituse suhteliselt hilisem uuele süsteemile üleviimine pakubteatud eeliseid vahekorras teiste majandusharude ettevõtetega,kus uus süsteem on juba juurutatud. Seepärast võib eeldada, et
hankelepingute täitmist tagavad sanktsioonid hakkavad senisest
efektiivsemalt mõju Siiski tuleb selles valdkonnas
veelgi rohkem kooskõlastada ehituse ja teda teenindavate ette-
võtete huve.

Reformi esialgsel arengustaadiumil ei lahendata projektide
efektiivsuse küsimust. Peamiseks projekteerijate töö efektiivsuse
kriteeriumiks jääb ikkagi dokumentatsiooni tähtaegne üleand-
mine. Ka arveldus valmisprojekti või lõpetatud projekteerimis-
järgu eest ei muuda olukorda oluliselt paremaks, sest hinnangu
projekti kvaliteedile peab tellija või ehitaja andma ühe kuu jook-
sul pärast vastuvõtmist. Puudused, mis projektis ehituse käigus
yoi ekspluateerimisel avastatakse, projekteerijate töö majandus-likku tuiemust ei mõjuta. Samuti kehtivad kõigis teistes ehitusega
tihedalt seotud ettevõtetes ja organisatsioonides, nagu mehhani-
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seerimisbaasid, monteeritavate ehitusdetailide tehased jt., omad

spetsiifilised tootmise efektiivsuse kriteeriumid, mille järgi toi-

mub ka premeerimine. On tõenäoline stimuleerimissüsteemi edasi-

arendamine tasemele, mis tagaks kõigi ehitusega seotud ettevõtete

huvi ehitustegevuse tulemuste vastu.

Reformi juurutatakse praegu ehituses vastavalt ehituse välja-

kujunenud administratiiv-organisatsioonilisele struktuurile. Üle-

minek toimub trustide ja esmaste ehitusorganisatsioonide tasemel.

Seega säilib esialgu ehituse tootmisvõimsuste ja ressursside kil-

lustamine samal territooriumil töötavate sama profiiliga suhteli-

selt nõrkade ehitusorganisatsioonide vahel. Ühtlasi ei ole kehtiva

süsteemi puhul materiaalselt stimuleeritud haru kui terviku seisu-

kohalt optimaalsete otsuste tegemine.
Ehitusorganisatsioonide suurte isemajandavate koondiste väl-

jakujundamise (territoriaalsel voi allharu printsiibil) rahvama-

janduslik efektiivsus on üldtunnustatud. Selle elluviimist on seni

takistanud ametkondlikud huvid väikeste hajutatud objektide ehi-

tamisel. Ametkondlik vastuolu ehitusorganisatsioonide kontsent-

reerimisele on nähtavasti lahendatav sobiva fondimaksu kehtesta

m

Stimuleerimissüsteemi mehhanism toimib reformi käesoleval

etapil mõnevõrra paralleelselt administratiivsete juhtimismeeto-

ditega. Nii säilitatakse esialgu ülaltpoolt kinnitatavate plaaninäi-

tajate hulgas ka rida selliseid, mis ei väljenda otseselt ehituse

lõplikke rahvamajanduslikke eesmärke, vaid suunavad organisat-
sioonide tootmis- ja majandusliku tegevuse n.-ö. harusiseseid

parameetreid, nagu töötajate palgafond, tehniline progress ja

materiaal-tehniliste ressursside jaotamine. Majanduslike hoobade

edasise täiustamise tulemusel on seda laadi näitajate määramisest

ilmselt võimalik ja otstarbekas vabaneda.

Arvutuste töömahukust silmas pidades saab palgafondi planee-

rida ainult vastav organisatsioon ise, kusjuures ta peab arves-

tama ühelt poolt vajadust kindlustada end tööjõuga, teiselt poolt

aga tööjõu efektiivset kasutamist, ehituse plaanilist omahinda jt.

kitsendavaid tegureid. Siin võib osutuda kokkuhoiustiimulite inten-

siivistamiseks kasulikuks ka tööjoumaksu kehtestamine. Sellistes

tingimustes saab arvutatud palgafondi korrigeerimine kõrgemal
seisva organi poolt toimuda ainult enam või vähem suvalise hin-

nangu alusel, mille tulemuseks on disproportsioonid tootmises.

Palgafondi reglementeerimise vajalikkust põhjendatakse elanik-

konna ostujõu ning pakutavate kaupade ja teenuste mahu vahe-

liste proportsioonide säilitamise vajadusega. Kuid otstarbekalt

kehtestatud majanduslike hoobade abil on võimalik sedasama

saavutada, kusjuures palgafondi jaotumine organisatsioonide

vahel on lähedane optimaalsele.
Tehnilise progressi näitajate määramine ülaltpoolt oli ka enne

reformi formaalne, seda ei põhjendatud majanduslike arvutustega
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ega organisatsioonide reaalsete võimalustega. Teatanud organi-
satsioonidele tehnilise progressi võimalikud suunad ja materiaal-
sed ressursid, peaksid kõrgemalseisvad organid jätma rakendata-
vate abinõude mahu ja konkreetse iseloomu esmaste organisat-
sioonide endi otsustada, sest nende abinõude juurutamise peab
tagama organisatsioonide huvi tootmise efektiivsuse tõstmise
vastu.

Kõige rohkearvulisemalt säilib esialgu kinnitatavaid näitajaid
materiaaltehnilise varustamise alal. Eeldades aga, et haru opti-
maalne plaan tagab ressursside üldise piisavuse, siis saab toot-
misfondide fundeeritud jaotamisest vabaneda ning üle minna hul-
gimüügile fondimaksu reguleeriva toime abil, sest viimane hõl-
mab ka käibefonde. Oluline reguleeriv funktsioon on siin ka kapi-
taalmahutuste! omavahendite ja krediidi arvel.

Esialgu on ette nähtud ettevõtte käsutusse jäävate vahendite
jaotamine kolme eraldi fondi. Sellist omavahendite kasutamise
õiguste administratiivset kitsendamist püütakse teoreetiliselt põh-
jendada taastootmisprotsessi erinevate momentidega, samuti
vahendite erinevate tekkeallikatega. See kõik aga ei tee vajali-
kuks ette määrata täielikult isemajandavale organisatsioonile,
kui palju vahendeid ta võib plaaniperioodil üheks või teiseks ots-
tarbeks kasutada. See võib ainult takistada taastootmisprotsessi
normaalset kulgemist. Näib põhjendamatu ka kartus, et organisat-
sioon võib täieliku isemajandamise tingimustes kulutada oma-
vahendid täielikult näiteks töötajate materiaalseks stimuleerimi-
seks.

Majandusreformi kirjeldatud arengusuunad ei kutsu majan-
dusteadlaste hulgas esile sisulisi lahkarvamusi, sest need aitavad
kaasa ehituse rahvamajandusliku efektiivsuse tõusule organisat-
sioonide initsiatiivi ergutamise kaudu. Täienduste elluviimiseks
on aga vaja otsusele jõuda mitmete teoreetiliste seisukohtade üle.
Alljärgnevalt peatume mõnedel tähtsamatel probleemidel.

Selleks et materiaalsed stiimulid ehituse administratiivset juh-
timist efektiivselt soodustaksid, on vaja:

a ) vi ‘ a organisatsiooni kasum ning sellest oma käsutusse
jääva osa suurus sõltuvusse organisatsiooni tootmistegevuse tule-
mustest;

b) viia töötaja töötasu sõltuvusse tema töö rahvamajandusli-
kust efektiivsusest.

Tähtis osa esimesena toodud eesmärgi saavutamisel on ehituse
hinnapoliitikal.

1969. a. 1. jaanuarist kehtestatud ehituse eelarvelised hinna-
normatiivid kujundasid soodsa vahekorra ehituse hindade ja toot-
miskulude vahel. Selline olukord aga ei kesta stabiilsete hinna-
normatiivide puhul kuigi kaua.

Eelkõige suureneb töötajate töötasu, millest oli juttu eespool.
Sellele järgneb põhivahendite ümberhindamine ja uute amortisat-
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siooninormide kehtestamine. Peale selle on 1. juulist 1967 tööstu-

ses alanud hinnareformi käigus ette näha üleminekut paindlikele

hindadele, limiithindade kehtestamist jne.

Ehituse hindade ja tootmiskulude vahel lähemal ajal tekkiva

vastuolu lahendamiseks pakuvad majandusteadlased mitmesugu-

seid mooduseid, mis sisuliselt koonduvad kahe põhivariandi
ÜlTl

a)
r

'säilitada püsivad hinnad ja erinevus tootmiskuludest katta

kompensatsioonidega, . , , ~

b) loobuda stabiilsetest hindadest ja muuta neid vastavalt

tegelikult kujunevaile tootmiskuludele; kapitaalmahutuste dünaa-

mika jälgimiseks ja sellega seotud plaaniarvutusteks muuta aga

hinnad võrreldavateks koefitsientide süsteemi abil.

Raske on anda lõplikku hinnangut ühe_ või teise variandi

kasuks, kuid kompensatsioonide kasutuselevõtmine, nii nagu see

toimus kuni 1. jaanuarini 1969, ei õigusta ennast organisatsioo-

nide majandusliku tegevuse planeerimise ja analüüsi seisukohalt.

Ühtset seisukohta ei ole saavutatud ka ehituse hindade küsi-

muses. Nagu öeldud, on uue majandussüsteemi raames jäetud

keskorganitele laialdased õigused arvestada esmaste organisat-

sioonide erinevusi tootmistingimustes, diferentseerus eelarvelisi

lisakulude ja kasumi normatiive ning fondimaksu maarasid.

Samuti on kõrgemalseisvatel organitel õigus diferentseerida era -

disnormatiive ettevõttefondidesse. Selliste laialdaste õiguste and-

mine keskorganitele organisatsioonide majanduslike normatiivide

n -ö materiaalse stimuleerimise hoobade diferentseerimiseks nai-

tab juba iseenesest, et hinnakujundamisel ei eeldatudki ehituse

eelarveliste hindade vastavust organisatsioonide tegelikele objek-

tiivsetele tootmiskuludele.

Paljud majandusteadlased on seisukohal, et normatiivide ja

kasumi jaotamise korra diferentseerimise esitatud tee on töömahu-

kas ia ei taga sellegipoolest tootmistingimuste iseärasuste küllal-

dast arvestamist. Selle asemel soovitatakse ehituse hinna di erent-

seerimist vastavalt organisatsiooni objektiivseteletootmiskuludele.
Sealjuures oleksid kasumi, fondimaksu ja ettevottefondide moo-

dustamise normatiivid kõigile ehitusorganisatsioonidele ühtsed.

Ehitusorganisatsiooni seisukohalt oleksid kõige sobivamaks lahen-

duseks diferentseeritud hinnad, mis aga sisuliselt tähendaks indi-

viduaalseid hindu igale objektile. Niisuguste hindade kehtestamine

osutuks küllaltki raskeks. Sellega kaasneksid raskused kapi aa -

mahutuste planeerimises, sest objekti hinda saaks maarata alles

pärast konkreetse töövõtja määramist.

Ka nende vastandlike seisukohtade lõplik hindamine on ilma

eksperimentaalse kontrollimiseta võimatu. Esimese meetodi puhul,

mille tegelik rakendamine on sanktsioneeritud majandusrefor-

miga, on küllaltki keerukas nende tegurite väljaselgitamine, mis
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olulisemalt mõjutavad tootmiskulude suurust, ning tegurite mõjukvantitatiivne määramine. Silmas pidades ehitusorganisat-
siooni majandusliku tegevuse tulemuse sõltuvust küllalt suurest
arvust ettevõtte poolt mittejuhitavatest teguritest ja organisatsi-
oonide suurt arvu, on siin otstarbekas kasutada paljutegurilise reg-
ressioonanalüüsi meetodit.

Nagu öeldud, võib keskorgan diferentseerida ehitusorganisat-
sioonide kõiki majanduslikke näitajaid. Tekib küsimus, kas see
on aga praktiliselt vajalik. On ilmne, et tegureid, mis võivad
mõjutada näiteks negatiivselt organisatsiooni kasumit, tuleks
arvestada ka ettevottefondide moodustamisel. Ilmselt on võimalik
organisatsiooni objektiivsete tootmistingimuste arvestamiseks
diferentseerida ainult ühte majanduslikku näitajat või normatiivi,
jättes teised ühtseteks kogu ehituses.

Selliseks diferentseeritavaks normatiiviks näib kõige enam
sobivat fondimaks, millega viimasele antakse kaks põhifunkt-
siooni:

1) tootmisfondide kasutamise efektiivsuse tõstmine,
2) ehituses loodud kasumi jaotamise reguleerimine riigi ja ette-

võtte vahel selliselt, et — arvestades organisatsiooni objektiivset
osa kasumi kujunemisel — kindlustada vahendite suunamine rii-
gieelarvesse ja ettevõtte fondide moodustamine, samuti kõigi vaja-like operatsioonide sooritamine ettevõttes kasumi arvelt.

Et organisatsiooni arvutuslik kasum oleks suurem või võrduks
tema toodangu hinnas ettenähtud keskmise arvutusliku kasumiga,
peab organisatsiooni fonditootlikkus olema kõrgem või võrduma
keskmise fonditootlikkusega, mida arvestati fondimaksu osatäht-
suse kalkuleerimisel ehituse hindades. Praktikas on organisatsi-
ooni fonditootlikkus keskmisest kas suurem või väiksem. Sellist
olukorda tingivad üldiselt needsamad põhjused, millest sõltuvad
organisatsioonides hindade ja tegelike objektiivselt vajalike toot-
miskulude erinevused.

. Järelikult, kui on kindlaks määratud efektiivselt toimiv kesk-
mine fondimaksu normatiiv, tuleb teda diferentseerida organisat-
sioonide vahel vastavalt nende normaalselt võimalikule fonditoot-
likkusele. Viimane määratakse sõltuvalt organisatsiooni objektiiv-
setest tootmistingimustest. Eesti NSV TA Majanduse Instituudis
0n

....

htud uurimus (Ü. Rooma), kus korrelatsioonanalüüsi abil on
maaratud organisatsiooni tööst sõltumatu kuue teguri mõju. Selle
töö tulemustest selgub, et normaalne, s. t. konkreetseid tootmistin-
gimusi arvestav fonditootlikkus erineb keskmisest +42% kuni

44% võrra. Järelikult on objektiivsete tootmistingimuste arves-
sevõtmine äärmiselt vajalik, sest ühtse normatiivi puhul paralü-
seerib suur fondimaksu erinevus kasumi jaotamise stimuleeriva
mõju.

Esitatud meetod muidugi ei garanteeri, et eriolukordades ei



osutu vajalikuks määrata üksikuile organisatsioonidele kõrgemaid
stimuleerivaid normatiive, näiteks nn. majandusliku riski puhul, eriti

pingelise plaani juures, riiklikult tähtsate objektide ehituse fors-

seerimisel, erakordselt pingelise tööjõubilansi puhul jm. põhjustel.
Ehituse rentaabluse eeldatava taseme juures pärast hinnareformi

ei ole ette näha vaba kasumijäägi tekkimist kasumi planeerimisel.
Siiski võib eeldada selle tekkimist hästi töötavatel organisatsioo-
nidel. Kui vaba kasumijääki otstarbekalt jaotada riigieelarve ja

ettevõtte vahel, on seda võimalik kasutada täiendava materiaalse

stiimulina.
, ,

. j +

Organisatsiooni töötajate töö efektiivsuse ja nende töötasu

suuruse õige seostamine on võimalik ainult organisatsioonides
endas. Selleks on aga vajalikud ka majanduslikud.võimalused ja

õiguslikud alused. Esimesed tagatakse uue majandussüsteemi
ning ehituse hindade ja töötasude reguleerimisega Vaatleme lähe-

malt töötasu diferentseerimise juriidilist aspekti. I raegu moodus-

tab ehituse töötajate töötasust pohiosa garanteeritud töötasu.

Lisatasude ja preemiate maksmise võimalused ku 11 kasvavad vas-

tavalt eeltoodud majanduslikele võimalustele, kuid kasvab ka

garanteeritud töötasu, ehkki võib-olla mitte samas proportsioonis.

Põhimõtteliselt on aga ilmne, et stimuleerimissusteem toimib seda

sihipärasemalt, mida suurema osa progressiivne lisatasu moodus-

tab töötajate põhitöötasust. Siin väärib jällegi meenutamist kol-

hoosidevaheliste ehituskontorite liini tehnilise personali kogu too-

tasusüsteem. Ka töölistele makstavad lisatasud toode kvaliteedi

eest võivad vabariigi kolhoosidevahelistes ehitusorganisatsiooni-

des ulatuda 50%-ni põhitasust. Progressiivsete lisatasude ja pre-

meerimissüsteem töötatakse välja igas organisatsioonis iseseisvalt

ning seda võib muuta ja täiendada igal aastal. Selle tulemusena

on nendes organisatsioonides saavutatud marksa suurem too -

mise efektiivsus kui analoogilise profiiliga riiklikes orgamsat-

lisatasude ja premeerimissüsteemi rakendamiseks

puuduvad riiklikel ehitusorganisatsioomdel õigused ka parast

majandusreformi juurutamist. Reformi edasiarendamise kaigu

oleks aga otstarbekas selliste õiguste andmine vähemalt eksperi-

"'"Reformi
1

käesoleval arengujärgul on võimalik suurendada töö-

taiate huvi organisatsiooni töö rahvamajandusliku efektnvsu e

vastu ettevõttesisese isemajandamise otstarbeka organiseerimise

abil Selle (nähtavasti vanemtöodejuhataja toodejaoskonna tase-

mel) süsteemi efektiivse rakendamise eelduseks on seni kehtivate

mitmete premeerimise eeskirjade ja kriteeriumide asendamine

ühtse tootmise lõppeesmärkide saavutamist stimuleeriva premeeri-

missüsteemiga. Näib ebaloogiline_ premeerida töötajaid eraldi

näiteks uue tehnika juurutamise_või materjalide kokkuhoiu eest ja

hiljem veelkordselt nende abinõude rakendamisest saadud täien-

dava kasumi kasvu eest.
189



Ehituse majandusliku stimuleerimissüsteemi täiustamise
kavade analüüs näitas, et asume selle protsessi algul, et on vaja
lahendada terve rida olulisi probleeme.

*

Ehituse efektiivsuse tõstmise võtmeks kaasajal on selle asjaolu
tunnetamine, et ka ehituse planeerimisel ja juhtimisel kehtivad
objektiivsed majandusseadused, et ebareaalsete plaaniülesannete
püstitamine ja nende täitmise organiseerimine administratiivsete
meetoditega tekitab olulisi häireid taastootmisprotsessis, et on

vaja tõsiselt arvesse võtta ehituse majanduslikke huve.
Kuid ehituse osa ühiskondliku tootmise efektiivsuses tõuseb olu-

liselt siis, kui koguseliste kriteeriumide kõrval (tähtajad, mahud)
on mõjusalt stimuleeritud ka kvaliteet. Projekti ja objekti hind
peab edaspidi sõltuma tema efektiivsusest.

Praegu elluviimisel olevad abinõud on aga sellegipoolest olu-
liseks panuseks ehituse efektiivsuse tõstmisesse.
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O HeKOTOpbIX fIOCTM>KeHKfIX M 3aflaMQX

TeppuTopna/ibHOM opraHH3cmMM npon3-

BOfICTBQ B 3ctohckom CCP

B. TAPMMCTO

Pe3K)Me

HaTb oueHKV pauHOHajibHOCTH TeppiiTopnajibHon
XO3HÜCTB3 CQK)3HOft pecnyÕJiHKM (3KOHOM MnecKoro panoHa) BecbMa

CJIO7KHO. OõbmHo noJib3yioTCfl TpaAHUHOHHbiMn MeTOÄaMH, t. e. orpa-

HWMHBaiOTCJI KaqeCTBeHHbIM aH3JIH3OM OCHOBHbIX npimmmoß Ii CpaK-

TOPOB pa3McincHHß. llliipoKoe ncnojib3Oßa Hne MaTCMaTimecKiix Me-

Xb TOPMO3HTCH TCM, MTO B paCtIOpBJKCHHH VHeHbIX Clie HeT

JOCT3TOMHO KanecTßeiiHoro MeToannecKOFO h TexHHMCChOi o anna

paia, KOTopbift oTßcnan öbi cjiokhocth ii oõ-beMy neoõxOÄHMbix npn

3T°B Aannoii paGoie caejiana nonbiTKa AaTb oueHKy TeppnTopna.ib-

hoh opraHH3annn npoii3BOACTBa b npeAeJiax tojibko oahoh OTpacjiH

HapoAHoro XO33HCTB3 Sctohckoh CCP - npoMbiuuieHHOFO npoH3-

BOACTBa B ueJioM. Abtop hcxoahji H3 cjieAyioumx KpiiTepneß: 1) pe-

rnoHaJibHbie ocoõennocTH ncnojibSOßanwH

2) penwnaJibHbie ocoöchhocth ncnoJibsoßannn TpyflOßbix pecypco ,
3) cTeneiib TeppHTopnajibHoft ueHTpajinaaunH, KOHnenTpauiin n pac-

cpe LOToncniiH npoibimneHHOCTii; 4) peFHonaJibHbie b

VPOBHC pa3BHTH« npOH3BOACTBeHHOH H HenpOn3BO3.CTBeHHOII cc|)ep,

5 MaciUTaöbi h xapaKiep pa3.nnnnn MOKay ropojoM ii

>
npn iiavueHiiii pernonaJibHbix ocoõennocTefi ?

MecTHbix npnpoAHbix pecypcoß aaTponyT cjieAyiomnH Bonpoc: iok b

acncKTe pauHonaJibHOCTH pa3MeiueHHH npoii3BOÄCTBa cjieAxeT oue

HHBaTb BbicoKyio TeppiiTopiiajibHyio KOHiieHTpamno npoii3BcucTßa ii

HacejieHwn b Mecrax 3HanHTejibHoii KOHiieHTpaumi nojiesnbix hck

Xmbix9 HanpiiMep, b cjianueßOM õaccenne b Sctohckoh CCP.

Ha nain b3fjih£ c toukh apennn paaMemennn,

cieiveT CMinaTb ncnonb3Oßanwe TaKHX TonjiHßHbix n cbipbeßbix 3a-

nacoß HeaaßMCiiMo ot mx MecTonojio>KeHHM, Kowpbie HeTpancnopTa-

6eZ’bi h na TeppHTopnn n.nn na onpeÄejieHHOM

3Tane pa3BHTiin hmciot Taxoc SHaneHue, hto mx Äoõbma hjih npo-
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MbiinjieHHaH nepepaõoTKa oKasbißaeicn pemaõejibHbiM h Heoöxcw-
MblM XO3HHCTB3.

Ho Tänan oueHKa ziencTßi-iTejibHa tojibko b tom c/iyqae, ecjiH,
80-nepßbix, Ha A3hhoh reppHTopHH (pecnyõJiHKH, 3KoHoMnqecKoro
panoHa) hct Apyrnx KOHKypnpyjoiHHX no sanacaM, KaqecTßy, ycjio-
bhhm paapaõoTKn, Tpai-icnopTnpoßKH h ApyrHM
MecTopo>x,aeHMH nojie3Hbix HCKonaeMbix h, 80-BTOpbix, ecjin npn
pasßiiTiin npoMbinuieHHocTH yqTena HeoõxoAHMocTb co3A3hhh ajih
HacejieHKH npneMjieMbix ycjioßHH >kh3hh. TaKHM oõpasoM, koh-

neHTpamno nocejieHHH b6jih3h MecTa paspaõoTKH n nepepaõoTKH
HeTpancnopTaõejibHbix no<ne3Hbix HCKonaeMbix cjieAyeT cmiTaTb
pejiecooõpasHOH, tcm õojiee, hto cocpeAOToqeHHe nponsßoacTßa y
MecTopo>Ka,eHHH HeTpancnopTaõejibHbix nojiesHbix HCKonaeMbix npn
cymecTßyiomeM ypoßHe toxhhkh' h rexHOJioriiH oK33bißaeTcn, Kak
npaßHJio, SKOHOMHnecKH onTHMajibHbiM pemeHneM. BbiTe-

KaeT, lito, HanpnMep, pasMemeHne npoMbiuuieHHocTn n HaceJieHnn b
cjiaHueßOM öaccenne Sctohckoh CCP cjieAyeT CHHTaTb npiiHmi-
nnajibHo paimoHajibHbiM c tohkh 3peHnn TeppnTopnajibHbix nponop-
HHH npOH3BOAHTeJIbHbIX CHJI peCnyÕJIHKH, XOTH B aCnCKTC MeCTHbIX
MiiKponponopuHH 3a.ecb h naõjnoAaiOTCH cymecTßeHHbie

B uejioM, pa3BHTHe npon3BO4CTßeHHbix KOMnjieKCOB, ocHOßaHiibix
AJin Hcnojib3Oß3HHH nojie3Hbix ncKonaeMbix pecnyõjiHKii, cjieAver
cnnTaTb paiinoHäJibHbiM. Hpn stom, oäH3ko, hmgct mccto

enocTaTKOß JioKajibHoro xapaxTepa (HeAocTaTonnoe Hcnojib3Oß3HHe
nojie3Hbix ncKonaeMbix Ha 3anaÄHO-3CTOHCKHx ocTpoßax, HepauHo-
HajibHoe Hcnojib3OßaHiie mhothx MecTopo>KÄeHHH rpaBHH h iigckob,
HCJ,OCTaTKH B pa3Meuj,eHHH npOH3BOACTB3 meÕHH H ÄP-), JIHKBHAaiXHH
KOTopbix b ÄajibHefimeM aoji>kho õbith yAGJieno /iojukhog BHHManne.

n P H TeppHTOpnaJIbHOH OpraHH3aUHH npOH3BOACTBa, H3
ncnojib3OßaHHH paõoneH chjim, bosmo/khm ABa BapnaHTa: a) oõec-
neqeHHe npoH3Boa.CTBa paõonefi chjioh; õ) npn6jiH>KeHHe nponsßoji-
CTBa k MecTy cocpe/iOToqeHHH

HepeMemenne paõoqefi ciiJibi, khk H3BecTHo, ctoht Aoporo
(saTpaTH Ha oahoto paõoTaiom,ero Ha ochobhom iipoksboactbc
BMecTe c Ha coct3bjihiot ao 10 000 pyõ.).

B nocjießoeHHbiH nepnoA b 3ctohhh npnMaT iipoMbiHuieHHocTir
hba pa3MemeHHeM paõoqen chjibi, ocoõghho Haa. ee TeppHTopnajib-
hoh KOHneHTpanneH, BbiciynaeT b BecbMa ocipoft cfjopMe, HecMOTpn
Ha HajiHHHe cpaßHHTejibHo tvctoh h paßHOMepHoii ccth ropoACKHx
nocejieHHH.

B peayvTbTaTe stoto b neKOTopnix õojiee KpynHbix ropoAax ceßep-
HOH 3CTOHHH HHCJieHHOCTb H3CeJieHHH pOCJia BbICOKHMH TCMIiaMH H

CGKpaTHJiacb B 14 Majibix ropoACKHX nocejieHHnx, rjiaßHbiM oõpa-
3OM B KOKHOft ScTOHHH. 3tO HOATBepJKAaeT T63HC, COTJiaCHO KOTO-

poMy BCJieACTBiie HepaßHOMepHoro pa3BHTHH npoMbiniJieHHocTH b
oahhx ropoACKnx nocejieHiiHx HaõjnoAaeTcn Aec|)nij,HT paõoqeft ch-

Jibi, b Apyrnx — ee hsõhtok, TorAa KaK H3 TpeTbHx yxoAHT Aawe
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uacTb HeoõxoAHMoft 3Aecb paõoueu CHAbi. noAOÕHbie üßAeuun cac-

AyeT CMHTaTb HepauHouaAbHbiMH c tohkh speunn HapoAHoro xo3hh-

CTB3 B UeAOM.

B oöecneueHHOCTH npoMbiuiJieHHOCTH paõouen chaoh, HecMOTpsi

Ha Heõojibuiue pasMepbi pecnyÕAHKH, HaÕjnoAaioTca cyinecTßeuubic

periiouajibHbie pasjiHUHH. 3to oõycjioßJieuo, 80-nepßbix, cpaBHH-

TeJIbHO BHCOKOH TeppHTOpiiaJlbHOH KOHUeHTpaUHCH npoMbiiuAeH-

HOCTH Li, 80-BTOpbIX, UOCTOHHHbIM HCAOCTaTKOM paÕOUeH CHJIbI (KHK

B TODOAe, T3K h B AcpeßHe).
B peayjibTaTe stoto oKCTeHCHBHoe pa3BHTHe npoH3BOACTBa b

jiioõoh uacTH pecnyÕAHKH (ocoõchho co3Aanue n paciunpeHue ripeA-

npiiHTHH c õoAee bncokumh cTaßKaMii aapaõoTHoü nAaTbi, b uacT-

HOCTH npeAnpHHTHH COK)3HOrO nOAHHHeHHH) Bbl3blßaeT H3BCCTHyiO

MHrpauHK) padouefi chabi. 3uaqHTeAbHoe nepeMenicHne paõouen

cujibi b T3K Ha3bißaeMbix cTapbix npoMbiuiAeHHbix pauoHax (k uucAy

HX othochtch h Sctohhh) TpeõyeT ot HapoAHoro xo3SiHCTBa eiu,e

ÕÖAbUIHX paCXOAOB, HeM Ha TeppHTOpHHX C Meuee pa3BHTbIM XO3HH-

CTBOM, H, CAeAOB3TeAbHO, HBAH6TCH HepaUHOHaAbHbIM.

4to KacaeTcn npuÕAH>KeHHH npoMbiiuAeuHOCTH k paõouen CHAe
r

TO HeOÕXOAHMO OTMeTHTb, MTO yCTaHOBHTb, K3K3H H3CTb npOMblUl-

achhocth pecnyÕAHKH pa3Mein.ena c ueAbio ee npnÕAHJKeHnn k paöo-

hch cHAe, HCAerKO. no 3KcnepTHOH oueHKe 3Ta uacTb na onpeAeAeH-

HOM 3Tane pa3BHTHH pecnyÕAHKH õbiAa aoboabho sHauHTCAbHou. B

K3KOH-T0 CTenCHH 3TO OÕyCAOBHAO A3/Ke H3AHUIHIOIO TeppHTOpHaAb-

Hyio pa3ApOÕAeHHOCTb npOMbIUIAeHHOCTH, HTO CAeAyeT CMHTaTb He-

pauHOHajibHbiM.
C Apyroü cTopoHbi, npaKTimecKH bo Bcex panoHax pecnyÕAHKH

naõouan CHJia b HacTOfliu.ee BpcMfl saHATa b oöihcctbchhom npou3-

BOACTBe OTHOCHTCAbHO paBHOMCpHO. 3to ÕOAbUIOC ÄOCTH/KeHHe

paHHOHajibHoro pasMemeHUfl npoH3BOACTBa.

B yCAOBHfIX COBCTCKOH BA3CTH B KOHU.eHTpaU.HH, TeppHTOpuaJlb-

HOH KOHUeHTpaUHH H UCHTpaJIH33UHH npOMbIUIAeUHOTO npOH3BOÄ'

CTB3 /IOCTHTHyTbI 3H3HHTejlbHbie pe3yJIbT3TbI. HuCACHHOCTb npoMbiui-

jieHHo-npOH3BOÄCTBeHHOTO nepcoHaJia ua oaho npeanpunTHe bo3-

nocjia b õojiee mcm b 7 pa3 no cpaßueuuio c 1959 foaom,

3HaHHTejIbHO COKpaTHJIOCb KOAHMCCTBO MeJIKHX pa3pO3HeHHbIX npo-

U3BOICTBeHHbIX CAHHIIU, yBCJIHHHJiaCb KOHUeHTpaUHfI npOMblUlACH-

hocth B HCMHoroHHCJieHHbix npoMbiuwieHHbix ueHTpax n y3Jiax.

OiHaKO HCCMOTPH Ha yKasaHHbie aocth/kchha, TeppuTopua/ibHan

ueHTpaJ!H3auHH n KOHueuTpauuH npou3BOACTBa Kai< cpeACTBO pauuo-

HaiH3amiH pa3MeineHHH npoMbiuiJieHHOCTH ao HacTonmero bpumchh

Hcnoib3Oß3AHCb b pecnyÕAHKe HeAOCTaTOHHO. noA TeppHTopnajib-

HOH ueHT PaJiH3auHeH npou3BOACTB a Mbi noHHMaeM oõ-beAHueniie

pa3pO3HCHHbIX npOHSBOACTBCHHbIX CAHHIIU. B
„

TCppilTOpiiaAbHO

KOMnaKTHbie npeAnpunTun. üoa TeppuTopiiaAbuou KOHueHTpauueH

Mbi noHHMaeM cocpeAOToqeHHe npoMbiuiJieHHOCTH b õoAee KpynHbix
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npoMbimjieHHbix ueHTpax n y3 Jiax (paiionax) n ysejiHneHne nx
yueubHoro Beca b npoMbiinjieHHocTii uaHHofi TeppnTopnn.

ZJjIH OpeHKH paUHOHaUbHOCTH paSMemeHHH npOMbILHJieHHOCTH
cjieuyeT ycTaHOBHTb, b KaiKoft CTeneHH TeppnTopHajibHaa ueiiTpajiH-
3anna hjih paccpeuoToueniie buhhct Ha pa3BHTna
napouHoro xo3HHCTBa. Hcc.aeu.OßaHHa, npoßeueHHbie b HHCTiiTyTe
3KOHOMHKH AH 3CCP C npiIMCHeHI-ieM MaTeMaTHUeCKHX MeTOUOB,
nO3BOJIHK)T yTßep>KU,aTb, UTO TOJIbKO KOHLieHTpaUHH H TeppilTO-
piiajibHaa ueHTpayinsauHH mhchoh, mojiouhoö, xjieöoneKapnon. jibHo-
oõpaöaTbißaioureH h aepeßooõpaöaTbißaiomeH npoMbimjieHHocTH
MoryT uaTb skohomhucckhü ac|)c|)eKT b 1,7 mjih. py6. b tou.-

KoHucHTpaunH npoH3Bou.oTßa h coKpaLueHue MHCJia reorpacpn-
uecKii paccpeuoToueHHbix mcjikhx npon3BoucTßeHHbix eu.nnnu mofkct
U.3TB TOUOByiO 3KOHOMHK) H3 OU.Hy COKpaLUeHHyiO eUHHHUy B epeUHCM
b mhchoh npoMbimjieHHocTH — 71 000 pyö., b mojiomhoh — 3000 pyö.,
b xjieöoneKapHon — 3800 pyõ., b JibHooõpaõaTbißaiomeH 18 000
pyö. n b AepeßooöpaõaTbißaioLuen npoMbimjieHHocTH — 3800 pyõ.Ecjih >Ke yuecTb h SKOHOMimecKHÜ ot onTHMajibHoü Tcp-
pHTopnajibHon KOHuei-iTpaunn, to 3KOHOMHH, nojiyuaeMau OT TeppH-
TopHajibHon peopraHH3an,HH npoMbimjieHHocTH, õbuia 6bi 3HauH-
TejibHo õojibnie.

Xotji qacTb npe,n,jio>KeHHH no noßbimeHHK) arenenu Teppnio-
pnajibHoii ueHTpajuisauHH npoMbiuuiemiocTH y>ne ocymecTßJicua na
npaKTHKe, coßpeMennyio TeppHTopuajibHyio ueHTpajin3aunrc> npo-
MbIIIIJieHHOCTH BCe ŽKC HeJlb3fl eine CUHT3Tb AOCT3TOUHOH. B H3CTOH-
m,ce BpeMn b 340 c jihhuihm npoMbimjieHHbix npeu.npHHTHH pecnyõ-
onnn’

HaxoÄnu -IHXCH Ha caMocTOHTejibHOM õajiaHce, bxoaht okojio
2000 paspoaneHHbix npon3BOACTBCHHbix cauhhu.C Apyroft cTopoHbi, HMeeT MecTo 3HaMHTejibHasi TeppnTopnajibHan
KOHu.eHTpan.Hn — no Bajioßon õojiee 40% npoMbimjien-
HOCTH npHXOAHTCH Ha U.OJIIO TOJIbKO TajiJiHHa. B to >kc
BpeMH ocTajibHan uacTb npoMbinuieHHoro npou3BOACTBa TeppnTo-
pHajibHo BecbMa pa3u.po6.aeHa, Ona pa3Meiuena õojiee ucm b 600
ropoucKHx n cejibCKnx nocejieHnax.

Bojiee 3HaHHTejibHaji TeppiiTopHajibHaa ucHTpajiH3amisi n koh-
UeHTpaUHH npOMbIIHJieHHOCTH B SCTOHCKOH CCP HO3BOJIH6T B HeKO-
Topoü CTeneHH yMeHbuiHTb ocTpbift Ae(J)iimiT B paöouen cnjie n
CO3AaeT ycjioßHH ajih õojiee pamioHajibHoro iicnojib3OßaHiia paõo-
9GH CHJIbI, OCOÕeHHO B npOMbILUJieHHOCTH.

Oahiim ii3 BaJKHeniiiHx KpuTepneß pamionajibHocTH pa3MemeHHH
npon3Boa,cTßa cjiejiyeT cnuTaTb oTcyTCTBne cymecTßCHHbix perno-
HajibHbix paajiHHHft b ypoßHe ÕJiarococTosiHiiH h KyjibTypHoro oõcjiv-
>KHßaHHsi HacejieHHH. Ha nain bstjiha, b õojiee miipoKOM CMbicjie pa-
UHOHa/ibHbiM mojkho CHHTaTb jiHiiib TaKoe pasMemoHiie npOH3BOA-
CTBa, ecjin OAHOBpeMeHHo c AQCTHxeHneM ero SKOHOMimecKoü 3(b-
-(peKTiißHocTii õyÄyT peuieHbi ii Bonpocbi yAOßjieTßopennH noTpeõ-
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HocTeft Hace.ennn b c4>epe MaTepna.bHoro õjiarococTonHnsi n Ky.fa-

Typbi. YpoßeHb MaTepna.bHoro ÕJiarococTonHnn n KyjibTypnoro

OÖCJiyJKHBaHHJI, OCOÕeHHO Ha TaKHX HeÕOJIbLIIHX TeppHTOpHHX, K3K

3CTOHHH, AOJIJKeH 6blTb HO BO3MO/KHOCTH ÖOJiee H.H MCHee OAHH3KO-

- HecMOTpn Ha pernoHa.bHbie pas.nqHH b ypoßHe MaTepna.b-

Horo npOH3BOACTBa.
B noc.e.HHe ro.bi AOCTHrHyibi öo.bmne ycnexH b HHBe.npoßa-

HHH ypoBHH MaTepna.bHoro 6.arococTonHHH h Ky.bTypHoro o6c.y-

JKHB3HHH Ha TeppHTOpHH peCnyÖ.HKH. Ho AO CHX nop HMdOT MCCTO

cymecTßeHHbie HeAOCTaTKH. HanpuMep, HecMOTpn na othochtchho

BbICOKHÜ ypoßeHb pa3BHTHH npOMbILH.eHHOCTH T3..HHCKOFO HOA’

pafioHa h c.aHueßoro öaccenna (b ceßepHoft Sctohhh no cpaßHenmo

c K)>KHOH na QAHoro /KHTe.H npnxoAHTCH b 1,6—2,0 pasa õo.bHie

npoMbim.eHHOH npoAyKHHH), ypoßeHb pa3BHTHH HenpOH3BOACTB6H-

hom ccbepbi, ocoöeHHO ccjjepbi oöc.yjKHBaHHH, Ha Ayuiy Hace.enHß

3Aecb no MHorHM noKasaTe.HM otctsct ot cpeAHero no pecnyõ.HKe,
IIoBo.bHO 3HaqnTe.bHbie KO.eöaHH. b ypoßHe MaTepna.bHoro

õ.arococTOHHHH TKHTe.eft pecnyö.HKH Bbi3BaHbi ne oö-beKTHBHbiMH

npiinnHaMH, a HeAOCTaTKaMH b pa3Memennn npon3BOAHTe.bHbix cn.

n b TeppiiTopna.bHOM n.annpoßaHnn n ynpaß.eHnn napoAHbiM xo-

3HHCTBOM.

Oahhm h3 npn3Hai<oß pau,HOH3JibHoro paaMemennn npon3BOA-

CTB3 HBJIfIeTCB, ÖC3 COMHCHHR, yMeHbHieHHe CymeCTBeHHblX pa3JIHMHH

mokav ropoAOM h AepeßHeü. Mh cor.acHbi c tcmh aBTopaMH, koto-

Dbie VTBep>KAaioT, mto npn6.nx<eHHio cejibCKOxo3MHCTBe HHoro npo-

H3BOACTBa k npoMbim.eiiHOMy b HacTonmee BpeMH npen.TCTßyeT

H3.HIIIHHH TeppHTOpHaJlbHafl KOHUeHTpaUHH npOMbIHI.eHHOCTH, B

qäCTHOCTH B .eTKOH, nnmCBOH H MeCTHOH npOMbIUJJieHHOCTH.
„

Oahhm H3 noKasaTe.en, cßnAeTe.bCTßyioiii.nx b neKOTopon cje-
neHH 06 Hcqe3HOBeHHH paa.nqnn Mexcay ropo.oM n Aepeßnen, h

"c 6e3ycjioßHo, yMeHbmeHne pasAnnnn Mex< Äy KoonepaTHßHon

(kTxO3HOÜ) H rOCykapCTBeHHOÜ (COBXO3HOH),
noKa3bißaeT npaKTUKa, 3a nepuofl 1950-1967 rr. snannTe.bHo

COKpaTWJIHCb npOH3BOÄCTBeHHbie pa3JinqHH Me/KAy KOJIXO33MM H

COBXO33MH ScTOHHH. VMCHMIieHHe pa3JIHqHW MOK.y KO.XO33MH H

COBXO33MH B VpOBHe MeX3HH3aUHH,
H HHTCHCHB-

hoSh npoH3BoacTßa možkho cnnTaTb nponeccoM, nonasbißaioiHHM

nocTenewHoe npespameHHe cejibCKoro xosnncTßa b pa3BHTyio c£op-

My äZyrofi"Z
rH°BinZ= P—ft ™

ropoÄOM h ÄepeßHeü jiBJixeTCB ypoßeHb MaTepuaJibHoro ÕJiaro-

cocTOßHHfl h KyjibTypHoro oöcjiy/KHBaHBH HacejieHMfl. ÄaHHbie no

Sctohhh noKasbißaioT, q T o b pecnyÕJiHKe b Teqenne nocjieÄHHX 1 <
jieT ypoßeHb MaTepnaJibHoro ÕJiarococTOHHMH n KyjibTypnoro oõcjiy-

'KHßaHHH B ropo/ie n na cejie 3HaqnTejibHO Hnßejinpoßajicn, cjieAOßa-

"o noßbXmie 3Toro ypoBHH b ce.nbCKofi mecthocth uijio 6o.ee

õhctphm" neM b ropo Äe. Ocoõenno MHoro c.e.aHO b



ccf)cpe oõmecTßeHHoro nnTannn, a Tanme no CHaõJKenmo nacejieHHn

paAnonpneMHHKaMH n cbhsbio. cyMMa cõepe-
>Kennn (b cõepnaccax) cejibCKoro ähtcjui npeßbimaeT cpemmoio
BejinnnHy cõepejKennn xnTejin. onepe/uuia ro-
Poa n no ctohmoctii õbitobbix ycjiyr. OmnaKO ypoßeHb
ÄepeßHn Bce eme otctbct ot ypoßHn ropoma no mhoitim noKasaTe-
jihm. Utckw cjie,n.yeT bbiboa, mto äjih jinKßiimannn pa3Jinqnft mok-

ropoAOM n ÄepeßHen b oõJiacTn pau,Honajin3amiH paaMemennn
npoii3Bo.fl.CTßa pecnyõjiHKH Mo>KeT õbitb CAejiano eme Mnoroe.

H3 Bcero cKasaHHoro nBCTByeT, mto, necMOTpn na b oõmeM no-
JiOÄHTejibHbie pesyjibTaTbi, AOCTnrnyTbie npn pemennn npai<Tnne-
ckhx 3a.fl.aq pasMemennn npOH3BOACTBa b Sctohhh 3a ro.Tbi Cobct-
ckoh BJI3CTH, B pecnyõjiHKe hmciotch eme 3nannTejibHbie bo3Mo>k-
hocth n pesepßH, ocoõchho ajih pannonannaannn pasMemennn npo-
MbinuieHHocra. cjiemyeT, mto b ycjioßnax oTpacneßoro
ynpaßjiennn npoMbmuiennocTbio HeoõxomnMo VAejinTb õojibinee
BHHManne TeopeTimecKHM n npaKTnqecKHM BonpocaM TeppnTopnajib-
Hofi opraHHsaunn npon3BOfl.CTßa, b qacTHocTM BonpocaM TeppiiTo-
pnajibHoro njiaHnpoßaHnn n ynpaßJiennq HapoAHbiM xo3hüctbom.
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Testribi pocTa cejibCKOXo3siMCTßeHHoro

npon3BOflCTßa nocjie MapTOBCKoro fl/ie-

Hywa UK KFICC n pa3-

MGLUeHMe npOK3BOfICTBQ B KOHXO3QX M HO

TOCyflapCTBeHHblX C6/IbCKOXO3SIhCTB6HHbIX

npeanpHflTMflx

3. BMHT

Pe3K>Me

B paõoie paccMOTpeiibi Mcpbi no HHTeHCii(J)HKauHH ceJibCKOXO3Sin-

CTBeiiHoro npoH3BOÄCTBa II pesyjibTaTbi, noJiyneHHbic b pecnyõJiHKe.

a Taoe yiviyõjieHHe cnemiajin3aunn b cejibCKOM xoanncTße JCCE

nocjie MapTOBCKoro FljieHyMa L(K I\IICC 1965 r.

nocjie MapTOBCKoro n.ieHyiua õmjih co3 Äanbi HOBbie skohombko-

opraHinannoHHbie ycjioßim, MaTcpnajibHo-TcxHimecKaii õaaa cejib-

CKOFO xoasiMCTßa pecnyÖJiHKH yKpenaaacb, b P b3bh™'

öbiJin ÄOCTHmyTbi 3HanHTejibHbie ycnexn. Co BTopoii nojioßHHbi

1967 r. na nojiHbifi xospacneT öbijih ncpeßeÄCHbi Bce COBXO3H, a

1969 r. h Bce yqeÕHO-onbiTHbie xoasiücTßa. bccx KOJiJieKTHBHbix

ii rocyAapcTßeHHbix xoshhctb pccnyÕJiiiKH õbiJin ycTaHOßJienbi e.ni-

HbIVnXxM

pa3BHTHH CeJIbCKOXO3HHCTBCHHOrO nPOH3BOÄCTBa H HO-

BbimeHHH ero napTHH n n

pasjiiiMHbie 3KOHOMHMecKiic h opraiiiwanHOHiibic Mepbl. n P« H3 «^c

Li LonoJiHHTeJibHbie saipaibi na pa3BiiTHe npoH3BOACTBa, rniipe

CT3JIH HCnOJIb3OB3TbCH yAOÖpeHHH II TCXHHKa, BHC/ipeHa õojiec ncpe-

'lOß3H TexHOJioriiH, ycoßepmeHCTßOßana opraHH3äHHH npoii3Bo;icTßa,

yrJiyÖJiena cneunajHisauHii xossihctb, noßbicnjiacb

vaTeniia ibiian 3aiiHTcpecoßaHHOCTb paõoTHiiKOß. upu opranma

UHU npoii3BOACTBa BO Bce öÕJibinen CTeneHH yquTbißajiHCb npiipoj-

Hbie n

P
3KOHOMHqecKiie ycjioßHfl, õojiee uejiecooõpasHO ncnojib3Oßa-

HC

B
CpeXT

bT

a

aTe

P VpwnyöaHM «abCKOxoaancTßeHHoe

nDOII3BOJCTBO CTaHOBIITCSI BCe ÖOJiee MOUIHbIM, yBejIHMU.IOCb KOJlH-

mcctbo npoAyKHHH, noJiyqaeMoü c eAHHHUbi njiomaan, noßbicujiacb

r™ Bl|^Sb

r b cbbbcbom xbbbl.cibb pecßyfi-
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õanHOB — Ha 32% n rpysoßbix MaiiiHH — Ha 25,8% õoAbrne. Koah-
hcctbo SeTeKTpoAßHraTejieft BbipocAO Ha 80,4%, noTpeÕAeime sackt-
posHeprHH — Ha 94,8%, MHHepajibHbix yAoõpeHnft — Ha 36,8%.
CpeAHeroAOBOH tcmh pocTa OHepreTimccKHX molhhoctch cocTaBAHA
10,5%. KojiHHecTßo TpaKTopoß yßejiHHHßajiocb B Ha 7,3%

B toa, rpy3OBHKOB — Ha 5,8%, 3epHOßbix KOMÖaÜHOB — Ha 7,2%,
koahhcctbo MHHepajibHbix yAoõpeHun — Ha 8%. B 1968 r. Mexann-
necKHe ABHraTejiH cocTaßjisuiH 99% SHepreTHqecKHx MomHocTeft. Ha
100 sa noceßHofi nAomaAn 247 h Ha OAHoro paõoTaiomero b cejib-

CKOM XO3HHCTB6 npHXOAHJIOCb 14 JIOHiaAHHbIX CHJI SHepreTHHCCKHX
MOIHHOCTefi. npH AOeHHH 99% COBXO3HBIX H 95% KOJIXO3HbIX KOpOB
npHMeHHjiacb MexaHnnecKasi AOHKa. Hhcjio MexaHH3aiopoß BO3pocjn>
c 1964 r. no 1968 r. Ha 29,6%, TorAa KaK o6m.ee hhcjio paõoTimkoß
ceAbCKoro xo3sincTßa coKpaTmnocb Ha 10,5%. B 1968 r. MexaHH3a-
TOpbl COCT3BHJIH 16% BC6X paÖOTHHKOB CeJIbCKOTO XO3HHCTB3.

HocAe MapTOBCKoro HjienyMa 1965 r. 3HaHHTejibHo yBCAHHHACA
oö-beM MejinopaTHßHbix paöoT. Bojibme noAOBHHbi cejibCKOxosaü-
CTBCHHbix yroAHH Hy>KAaeTCH b MeAHopauHH h noqTH 25% oõpaõa-
TbißaeM°H 3eMAH — b ocymeHHH. njiomaAb ocymeHHbix 3eMejib
b 1968 r. cocTaBAHJia 25% cejibCKOxoasiHCTßeHHbix yroAHH, a ocv-
meHHan c noMomtio Apenaxo njiomaAb— 14,5% cejibCKoxo3HHCTBeH-
Hbix yroAHH. B nocjieAHiie toam ocymajiocb no 30 000—40 000 sa b
toa, b tom HHCAe noHTH 90% — ApcmamoM.

Okoao 35% ceAbCKOXO3HHCTBeHHbix yroAHH aah oõecneqeHHH
öojiee BbicoKoü ypoTKaiiHocTH HyatAaeTCH b H3BecTKOBaHHH. 3a
nocjieAHHe toabi 6mao H3BecTKOßano hohth 70 000 sa b toa Te 15%
KHCAbIX nOMB.

nocjie MapioßCKoro HAenyMa b KOJixoaax, coßxoaax n Ha ApyrHx
rocynapcTßeHHbix npeAnpHHTHnx noßbicnAacb ypoHcafiHOCTb, yßejiH-
HHJiaCb XHBOTHOBOACTB3, BO3pOCA3 BajIOB3H BDO-

AyKUHfI paCTeHHeBOACTBa H JKHBOTHOBOACTBa. ypOHOH-
Hocib c sa b KOJixoaax, coßxosax h Apyrnx rocyjiapcTßeHHbix npeA-
npujiTHHx b 1968 r. cocTaßJifljia: 3epHo — 22,3 y, — 193 q,
obohxh 185 n, KopMOßbie — 406 y, KyKypyaa (Ha ch-
jioc) — 300 y H MHorojieTHHe nojießbie Tpaßbi — 30,6 m CpaßHeiiHe
AaHHbix 3a 1961— 1964 rr. h 3a 1965—1968 rr. noKasbrnaeT, hto b

ypo/Kan 3epnoßbix h õoõobbix Boapocjin Ha 56,5%, oshmbix
3ep=f ~ Ha 31

’ 6% ’ HPOBWX 3ePHOßbix — Ha 68,2%, oßomeft —

7oon/
°’ Ka P TO4)ejIH —Ha 41,7%, kopmobmx KopnenAOAOß —Ha

8,8/o, Kyxypysbi (Ha chjioc) —Ha 19% h MHorojieTHnx noACßbix
Tpaß — Ha 17,4%.

YBejiHHHJiocb norojioßbe jkhbothhix 3a 1964—1968 rr.: KpynHbin
poraTbiH ckot na 23,5%, Kopoßbi —Ha 8,8%, cbhhbh —HalB 3%
HjiTnijbi na 80%. CpeaHnn vaoh b 1968 r. coct3bha 3191 ks a
HimeHOCKOCTb Kyp 240 HHH.. PIpOAyKTHBHOCTb MOJIOHHOrO CKOTa
noßbicujiacb Ha 26,7%, mmeHocKocTb i<yp — Ha 47,2%.

noc.ic MapioßCKoro rijieHyMa Bajioßaa npoAVKmiH pacieHne-
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ROHCTBa H JKHBOTHOBOACTBa B KOJIXO33X, COBXO33X H Ha J,p\ FIIX FO

cyaapcTßennbix cejibCKOXosfliicTßeHHbix nP«AnP lia ™“Jß“™ÖKo%
3CDH0 _ Ha 36,6%, mhco (b yõoHHOM Bece) —Ha 46,2 /0 , mojiok

Ha

P
34 3% Hüüa —Ha 104,4%. CpeÄHenwßOH npnpocT npoiniw

CTB3 3epH3 COCT3BJIHJI 8%, MHCa — 10%, MOJIOK3 — 7,7 /o, HIIU

19 5% TaKHM oõpasoM, bmcctc c yKpen/ieHHeM MaTepiianbHO-Te.-

HHHeCKOH Õ33bl pOCJIO H npOH3BOACTBO CeJIbCKOXO3HHCTBeHHbIX np

' C 1964 r. KOJixosbi era.™ saTpamißaTb Ha npoii3-

boactbo OÄHoro ueHTHepa npoayKTOß b pacieHHeBOACTBe, b 33bhch-

MOCTH O? KWIbTYP, Ha 26-50% H B MHBOTHOBOACTBe - Ha 34-

60% MCHbiiic paõoueH ch-hm. BJiaro/iapa yjiymueHHK) MaTepuajibHO

?eXHKHeCKOrO P
C Haõ>KeHHH npoH3BO4CTBa.

DOCTV HHTeHCHBHOCTH npon3BOACTBa h JiyuuieH opraHH3auHH pa

b Ko.nxoaax h coßxoaax BO3 P ocna na

42
’HecMOTpH Ha to, uto b pacieHneßOÄCTße h b jembothoboactbc

ocHOßHbie paõoTbi MexaHH3H PoßaHbi, HeKOTopbie TpyAOßbie npoucc-

Cbl ZaZ"i?o^?3aZI no LI HBI x hph Ha ee.bCKoro

XO3HHCTB3 b 1968 r. noßbiciiJio peiiTa6L\ibHOCTb peaJiH3aniiii np

rc>RYr>3ax H3 40 9% HHO BCeÜ TOBapHOH HpOAyKUHH H3

39 2%. B KOJIXO33X COOTBCTCTByKMUHe nOK33aTeJIH COCTaBJIHJIH B

’ orco/ h35 9% nocjie MapTOBCKoro FlJicHyMa Bce KO.ixo3bi,

XS 1%04..,c-^e,IHUe 1H Ue npeAnpnaann paSoTa.an c

nPH
9TO cneAßHe nOKaaaTe™ no pecnyõaHKe. Ho panonaM HMem

MecTo cymccTßCHHbie pa3jinqnsi kbk b cnaö/KeHHn xosshctb <cpea

H

T

e

B

CKHX

H pX“; VuThb" XO3HHCTB3. VpOßeHb nP O H 3BOÄCTBa U

r**eKTH

P
BHOCTb BeueHHH xoaaiicTßa uauöoaee bhcokh b ceßepnoH H

UeH

n
P
oMe

HMl D

3
T

Co7cKoro FUcnyMa ce.3bCKoxo3»ftcTßeHH?e npoMBOA-

CTBO cTano 6o
P

ee cneuna.3H3iipoßaHHbiM. Ka/KAoe xossiuctbo b saan-

CHMOCTH OT KOHKpCTHbIX yCJIOBHH HM6CT Tcnepb HJin ABC Beay-

iiine oToacJiH npoH3BOÄCTBa. 3to no3BCWieT opranmoßaTb npoi.

boäctbJ Ha BbicoKOM TexHjmecKOM ypoßHe H cnejiaTb ero jociaTOMHo

MacTß COBXO3OB, pacnoJioiKCHHbix B oKpecTHOCTBX öo.nce xpyn-

Hbl x ronoAOB H ueHTpoß, cneuHaAßanpyeTCH na

ÕBOUieBOACTBe K3K B OTKPBITOM rpynTe, TaK H b napHßKax. npona-

bo ictbo oßomefi b pecnyõjiHKe iipnö/uiACiio k nymcraM cKon.ieHMB

ropoACKoro naceAennn. B pecnyö.anxe co3 fla Ha ceTb cneuna.nußHpo-

naniibix ceMeHOBOAMecKHX cobxo3Oß n kojixosob — bccfo 81 xo3s

CTBO HeKOTOPue B 3 XO3BHCTB ÖOACe uinpoKO cneuna.3H3HpOßa.3HCb

na nioioßoacTße. Jlbhoboactbo cKOHueHTpupoBaHO Bõ.inan <i>a6

P„K no nepßHHHoil oSpaõoTKe .3bna. n POH3BOÄCTBa anu nocTpoe-

199
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HEI ABe MOIHHbie H 3KOHOMHHCCKH 3(f)(£)eKTHßHbie nTHlie(j)a6pHKn-
lypoMe toto, b kshcaom panoHe ccte OAHO-ABa nTnucBOAnccKHX xo-
3HHCTB3. npOH3BOACTBO HHH, pa3MCIHCHO B COOTBCTCTBHH C TeppHTO-
pnajibHbiM pasMemeHneM ropoACKoro nacejieHHJi, oah3ko b oKpecT-
hocthx Tajumna oho aoji>kho ÕEiTE hcckojieko pacmupeHo. Heoõxo-
Ahmo pacmnpeHne npori3BOACTBa öpoiiJiepoß Ha õase HMeioiucHCH

h cneiwajinanpoßaHHbix nTiiueßOAL iecKHX xoshhctb.
B pecnyöJiHKe cjiojkhjioce TpH Tuna jkhbothoboahcckhx xo-

35HICTB: 1) XO3HHCTB3, 3aHHMaiOUJ.HCCH BBipaiHHBaHHCM KpynHOrO
poraToro CKOTa h cbhhoboactbom; 2) xo3HHCTBa, cneuHajiH3npoßaH-
Hbie Ha Bbipain,HßaHHH KpynHoro poraToro CKOTa n nTimeBOACTBe;
3) xo3HHCTBa, 3aHHMaiom.HecH tojieko BbipainiißaHHeM KpynHoro
poraToro CKOTa. B k3>kaom xoshhctbc, iicxoah H3 mcctheik ycjiOßnn,
3aHHMaioTcn TaK>Ke oahoh hjih AByMn OTpacjiHMH TOBapHoro pacte-
HHCBOACTBa CCMCHOBOACTBOM, AEHOBOACTBOM, OBOIHCBOACTBOM
HJIH hjioaoboactbom. npoAaxca 3epHa BbiroAHa ajisi Bcex xoshhctb.

OiAejibHyio rpynny cocTaßJiniOT xosnncTßa õojiee y3KOii cneunajiH-
3auiiH nTHn,ec|)aõpHKn, 3BepoBOAHecKHe h TenjiHHHo-napHiiKOßbie
XO3SIHCTB3, HC HMCKDLUHC ApyTHX TOBapHbIX oTpacjieft npOH3BOACTB3.

PesyjibTaTbi noKasbißaioT, hto b xo3hhctb3x nepßEix AByx th-
noß npoii3BOACTBo Bejiocb õojiee hktchciibho, hcm b xo3HHCTBax

r

CnOH,HaJIH3HpOBäHHbIX H3 BbipaiHHßaHHH TOJIEKO KpyHHOTO pOTäTOTO
CKOTa. B nepßEix xo3HHCTBax b pacncTc Ha eAHHnny njioniaAH Bajio-
B3H H TOBapHan npOAyKHHH, B3JIOBOH AOXOA H HpHÕbIJIE ÕOJiec BEICO-

KH, 3AeCb T3K>Ke BblHie peHTaÕCJIbHOCTb TOBapHOH npOAyKHHH H
cJ)OHAOOTAaua OCHOBHEIX CpeACTB npOH3BOACTB3.

B 1966 r. XO3HHCTB3, cneunajiH3HpoßaHHbie tojieko na BbipaniH-
B3HHH KpynHoro poraToro CKOTa, coct3bhjih 4,7% cejibCKoxoasiH-
CTßeHHbix npeAnpHHTHH pecnyöjiHKH (571 xoshhctbo); xo3hhctb3 no

BbipamHßaHHK) KpyiiHoro poraToro CKOTa h CBHHOBOACTBa — 72%,
no BbipaiHHßaHHio KpynHoro poraToro CKOTa h HTHiieBOACTBy —

1,6%, no BbipaiHHßaHHio KpynHoro poraToro CKOTa h OBijeBOACTBy
0,2%. 18,2% XO3HHCTB 33HHMajiocb BEipaiHHBaHHCM KpynHoro pora-
Toro CKOT3, CBHHOBOACTBOM H nTHUCBOACTBOM, 2,8% — BbipaiHHßa-
HiieM KpynHoro poraToro CKOTa, cbhhoboactbom h obhcboactbom.
BbipaiHHßaHHeM KpynHoro poraToro CKOTa, cbhhoboactbom, oßije-
BOACTBOM H nTHUCBOACTBOM 3aHHM3JIOCb 0,5% XO3MHCTB. KpOMC
TOTO, K V3KOCneUHaJIH3HpOBaHHbIM XO3HHCTB3M OTHOCHTCH HTHHC-
4>a6pHKH, 3BepOBOAHeCKHC II napHHKOBO-TenJlHHHbie XO3SIHCTB3, B
KOTOpEIX HC HMCJIOCE ApyCHX TOBapHbIX OTpaCJICH npOH3BOACTBa. '

KojIXO3bI, COBXO3EI II ApyTHC rOCyAapCTBCHHbie CCJIECKOXO3HH-
CTBCHHbie npeAnpHHTHH cneuHajiH3HpyioTCH b hocacahhc toabi ruaß-
HblM OÕpa3OM B OCHOBHEIX II AOnOJIHHTCJIEHEIX OTpaCJUIX XO3HHCTB3.
B AaJibHCHmeM öyAeT hmcte mccto yrjiyõJieHHe n coßepiueHCTßOßa-
Hiie cnemiannsamiH ii noßEimeHiie hhtchchbhocth npoii3BOACTBa c
XHCTOM KOHKpCTHEIX npiipOAHEIX H 3KOHOMHHCCKIIX yCJIOBHH.

B ÕJiHxcaHHiHe toabi, hccmotph na AocTHmyTbie peayAßTaTbi, b



XO3HHCTB.

ueHTpe BHHM3HHH ocTaHyTCH yßejinneHne BajiOBOH npo/iyKUHH 3ep-

na, noßbiuieHne ypojKaüHocTH Bcex KyjibTyp, ocoõchho MHorojieTHHX

TD3B a TaK/Ke pa3BHTHe /KIIBOTHOBOACTBa K3K Ha OCHOB6 HOBbIUIC

npOÄYKTHBHOCTH, T3K H yBejIHHeHHH TIOrOJIOBbH JKHBOTHHX. UpH

OCHameHIIH XO3SIHCTB CpeACTBaMH npOH3BOÄCTB3 ÄOJIXHbI B ÕOJIb

nieft CTeneHH yqHTbißaTbca pa3JiHHHfI b npupoAHbix ycJioßiiflX npo-

H3BOÄCTBa BHHMaHHe yaeJiaTbca noßbiiueHHK>

KauecTßa npoAyKmin KaK pacTeHneBOACTBa, Tai< h x<hbothoboäctb3

c TBM HTOÕbi Ha cyiuecTßyioiueM ypoßHe npoH3BOAHTejibHbix chji bo

Bcex KOJIXO33X, COBXO3äX H Ha APyrHX rOCyAapCTBeHHbIX CeJlbCK°-

XO3HHCTBeHHbIX npe£npHHTllflX AOÖHTbCH CHHJKCHHH CCÖeCTOHMOCTH
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O FipoÕ/ieMdX MOfleJlklpOßClHMfl HapOflHOrO
XO3fIMCTBQ peCnyÕjIMKM
K). 3HHYCTE

PeaioMe

PernonajibHan 3kohomhk3 HapoAHoro xo3hhctb3 pecnyÕJiHKH pac-
CMaTpHBaeTCH K3K KOMnJICKCHaH yCJIOBHO H3O.nnpOBaHH3H nOKHCTe-
Ma Bcero HapojjHoro xosaftcTßa.

nP H onpejiejieHHH KpiiTepun pasßiiTiia HapOAnoro xo3hhctb3
pecnyojiHKH HeoõxoAHMo hmcte b

a) Pa3BiiTne skohomukii aoji>kho ocymecTßJißTbCsi b iiHTepecax
HapOAHoro XO3HHCTBa Bceii cTpaHbi, npnqcM ajih ojmoro paiioHa

pecnyõjiHKH) ocHOßiibiM noi<a3aTejieM sibih-
€TCH 30(|)eKTHBHOCTb TOBapOOÕMCHH.

6) npOnopil.HH npOH3BOÄCTBeHHOH H HenpOH3BOACTBeHHOH ccbepbl
AOJDKHbI OnTHMajIbHO yÄOBJieTBOpHTb HenpOH3BOACTB6HHbIM HVXiaaM
HacejieHiia pernona.

b) rpiaiibi pa3BHTHH AOJi>KHbi oõecnenußaib öajiancoßbie Tpeõo-
83HH51 no BCeM CpeACTBaM K3K B OTHOHJCHUH TeKymerO, T3K H ea.H-
HOBpeMeHHoro noTpeõJiennH (KanmajibHbie BJio>KeHHH)’ cpea-
CTBaMii no,apa3yMeßaK)TCsi pecypcbi (npnpoAHbie, paöoqan cnjia n
t. a.), mohihocth, HeaaßepmeHHbie KaniiTajibHbie Bjio>KeHHn nponvK-
Tbi, ycjiyrn n t. a.

’ “

TpeõoßanHH a) n 6) npoTUßocioHT oaho ApyroMy: yßejinqenne
aKTHBHoro cajibAo TOBapooÖMena pernona Morjio 6h nponcxoAHTb
3a cneT yMeHbineHHß nponsßOAHMbix b pernone Henpoii3BO4CTBCH
HbLX 33TpaT, H HaOÕOpOT. TaKHM OÕp33OM, B OÖmefi nOCT3HOBKe

P33BHTHH pernona oõa noKasaTejin c cooTBeTCTBVKJiunMn
KO3(j3(^mneHTaM H bgcob cjie ÄOBajio õbi bboahtb b neJießyio cbvHK-
UHK). OAH3KO, BO H3ÕexaHHe BO3HHKHOB6HHH npäKTHMeCKHX TDVA-
HocTen, OAHH H3 3TIIX noKasaTejiefi uejiecooöpaano eboahtb b orpa-
HnneHHH Apyroii — ocTaßJisiTb b uejießon (byHKmin. Flonv-
naeTca ABa Kjiacca MOAejiefi, KajKAbift H3 KOTopbix iiMeeT cbokd
oojiacTb npHMeHennfl.

3aAaqn, b kotophx uejießon c|)yHKuneii cjiya<HT MaKCHMH3aiinsi



ypoßHfl n CTpyKTypbi npoH3BOAHMbix b pemoHe 3aTpaT ajih Henpo-

H3BOACTBeHHbix uejieft (npn stom hcoõxoahmo oõecneqHTb onpeAe-

jieHHbift ypoßeHb aKTHBHoro cajibAO TOBapooÖMena ji öajiaHcoßbie

TpeÖOBaHHB), nOAXOAHT AJISI nJiaHHpOBäHPIH paÜOHOB CTpaHH,

nMeiomnx cpaßHHTejibHO oTCTajiyio Henpoii3BOACTßeHHyio ccpepy n

HH3KHH ypoßeHb >Kn3HH. 3aAaun Apyroro KJiacca, MaKciiMH3iipyio-

iiine aKTiiBHoe caJibAO TOBapooÕMeiia pernoHa ripu ycjioßim ooecne-

qeHUfl onpeAejieHHoro ypoBHH n cTpyKTypbi Henpoii3BOACTßeHHbix

33TP3T a TaKJKe ÖajiaHCOßbix TpeõoßaHnü, jjejiecooõpasHO npiiMe-

HBTb npn HajinqHH õojiee BbicoKoro ypoßHfl xhshh h perHonajibHbix

õoraTCTB. B paõoTe paccMaTpußaeTcn Jinmb nocjieAHHM cjiyqaH.

B 3aKJiioqeHHe npe/uiaraeTca MOAeJiwpoßaHne TpeõoßaiiHii cõa-

'laHCiipoßaHHOCTH cpeACTB ÄM TeKymero n P OII3BOACTBa II AJISI pa3-

Bh™" npOH3BO ACTBeHHb,X MOIUHOCTeii. V M UT...83IO TCSI BpeMeHHb.e

“bh™ BaoKeHHft, t. e. KanHTaabHbte

aoJiiKHbi onepeJKarb bboä b aeftcTßMe cooTßeTCTßyiomHx mouihoctch.
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AHOJIM3 CTpyKTypbi npOM3BOfICTBO
3ctohckoh CCP

Jl. KYKKE

PesiOMe

B CTaTbe paccMaipiißaioTCH MeTOAHuecKne Bonpocbi HCCJieAOBa-
HHH 4HH3MHKH HpOH3BO4HTeJIbHOCTH OÕLHeCTBeHHOrO Tpy4a, 3HaJIH-

3HpyK)TCH nponopHHH H SKOHOMHHeCKan 3(j)c|}eKTHBHOCTb npoMbim-
jieHHoro npOH3BO4CTBa Sctohckoh CCP 3a 1961— 1966 rr., AaiOTcn

HeKOTopbie nporHO3bi oõpaaoßaHHH paiuioHajibHOH CTpyKTypbi ua-

poAHoro xo3aücTßa pecnyöjiHKH Ha npeACTOHinne ro4bi. Ah3jih3 npo-
H3B64eH Ha Õ33e OTHCTHbIX MOKOTpaCJICBbIX ÕaJiaHCOB 1961 H 1966
ro4OB, a TaK>Ke na ochob3hhh cõajiaHcupoßaHHbix BapuauTOß npor-
HO3OB HapoAHoro xo3HHCTBa Ha nocjieAyiOLHHH nepiiOA BpeMeHH,
COCTaBJieHHbIX B Bn4e AHHäMHUeCKHX MHOrOBapHaHTHbIX MeJKOTpae-
Jießbix õajiaHCOß.

SKOHOMHHeCKaa oõmecTßeHHoro npOH3BO4CTB3
TeCHO CBH33Ha C H3MeHCHHeM T6MHOB H npOHOpUHH HapOAHOrO XO-
3HHCTB3.

YpOßeHb npOH3BOAHTejILHOCTH OÕLUeCTBCHHOFO Tpy/ia HaHÕOJTCe
oõmHM oõpasoM xapaKTepH3yeTCß bcjihhhhoh HaixnoHajibHoro 40-
xoAa, co3A3HHoro b oahhm 3äHHTbiM b MaTepuajibHOM npo-
H3BOACTBC. ÜAHaKO 3TOT HOKa3äTeJIb CAC4yeT paCCMäTpilßaTb COB-
MeCTHO C aH3JIH3OM 4HH3MHKH 33TpaT /KIIBOrO H OÕILieCTBCHHOrO
TpyAa. noßbimeHHH npOH3BO4HTe;ibHOCTH oõmecTßeHHoro
HeOÕXOAHMO, HTOÕbI HpHpOCT HaUHOHaJIbHOrO 40X043, CO343HHbIÜ
04HMM 33HHTbIM, ÕblJI ÕOJIbUie, MCM CpeAHHH HpHpOCT 33paÕ0TH0H
njiaTbi saHsiToro b MaiepHajibHOM npon3BO4CTBe ruiioc 33TpaTbi Ha

npnpOCT OCHOBHbIX npOH3BO4CTBCHHbIX (J)0H40B B paCHCTe Ha 04H0F0
3aHHToro. Jlhihb B 3tom cjiyuae oõecneueH npnpocT npoH3BO4CTBeu-
Hbix oõopoTHbix (J)oh4ob h pesepßOß, a TaK>Ke AajibHeümee pa3BHTiie
OTpacjien HenpoH3BO4CTßeHHofi ccjiepbi.

H3MeneHHe CTpyKTypbi npoMbiiHJieHHoft npoAyKUHH Sctohckoh
CCP 3a nepHo4 1961 — 1966 rr. xapaKTepuayeTCfl, npe>K4e Bcero,
pocTOM yAejibHoro Beca npO4yKU.HH MauiiiHocTpoeHHH, SHepreTHKH h



xhmhh, a TaKJKe cTpoHTejibHHX MaTepiiajiPß. B TeneHHe 5 jict b

CTOHMOCTH npOAyKHHH yBCJIHHHJiaCb AOJIH aMOpTH33HHH, yM6Hb-

hihjich yAeJibHbiö Bec TeKymnx MaiepHajibHbix saiparh sapaooTHOii

njiaTbi. yjiyqiHHJiacb cTpyKTypa ochobhhx sohaob. BbicTpbiH tcxh]i
-

qecKHft nporpecc Bbi3Ba;i noHHJKeHHe OoHAOOTAaMH KaK b npjH
jieHHOCTH B uejioM, T3K h b pHAe npoMbiiiiJieHHbix oTpacjiew. B TO

>Ke BpeMH BO3 P OCJia HHCian npoAyKHHH b pacqeie Ha oahoto 33HH-

Toro. Menee nojiOßHHbi npHpocia HaunoHaJibHoro AOXOAa, co3Aan-

HOrO B CpeAHCM OäHHM SaHflTbIM B npOMbIUIJieHHOCTH, ÕbIJIO HCnOJIb-

-3083H0 AJIH noßbimeHHH cpeAHeii 3apa6oTHoft njiaTbi h npnpocTa

GCHOBHbix 4>ohäob b pacqeTe Ha OÄHOFO aaHßToro B npOMbllllJieHHOM

P
HanpaßJieHMH pa3BHTHH HapoAHoro xoaaücTßa npeACTOflmnx Jier

nOJIJKHbI VAOBJieTBOpfITb CJieAyK)IHHM TpeÖOBaHHHM:
oõecneqeHHe pocia Hen P OH3BOACTBeHHOH cc|)epbi h yJiymueHHe ero

CTP

yqHTbißaHne POJIH HayqHO-TexHHuecKoro nporpecca ajia noßbiuie-

huh npon3BOAHTejibHOCTH TpyAa;

yquTbißaHHe npeAycMOTpeHHOÜ b paspese toäob qHcjieHHOCTH pa-

Õoueü CHJIbI, CnpOrHO3HpOB3HHOH, HCXOAfI, B OCHOBHOM, H3 MCCTHbIX

PCC
oõecneqeHne opraHH3an,noHHoro ocymecTßAeHHH tcmiiob pocia

nPC
no

K

nporHO3aM

I<

B BajioßOÜ npoAyKAMH pecnyÕJiwKii BbipacTaeT

VAeJibHbiH Bec npoMbimjieHHOCTM h CTpoHiejibCTßa. B npoMbiinjieH-

hocth cjieAVeT b nepßyio ouepeAb pa3BHBaTb xHMHHecKyio, npnõopo-
eTpoHTeSyK., paanoLeKTpoHHyo h äHepre-

TOMecKyrc h cjiaHipeßyio OTpac™, a TaxjKe npoMbiuuieHHOCTb ctP oh-

TM

npH
t

ocyuiecTßjieHHH BapiiaHTa c Hanõojiee onTHMajibHoii cTpyK-

tvdoü AocTuraeTCH õojibuioii sKOHOMnuecKHH t. e. npn oah-

H3KOBOM HWCJie 3aHBTbIX 6y ÄyT C3KOHOMJieHbI OCHOBHbie 4)OH ÄbI H

nDOH3BOAHTbCn ÕOJIbIUHÜ HaUHOHajIbHbIH AOXOA-

B nocjieAyioiAHe roAbi b pecnyÕJiHKe ocHOBHaq uacTb npapocia

npoAyKAHH õyAeT AOCTMrnyTa 3a cueT noßbimeHHH nPOH3BOAHTeJib-

hocth TpyAa. BbiCTpbiMH TCMnaMH BO3 P acTaeT MHCTan npoAyKmw b

nejlOM H B pacqeTe Ha oahofo saHHioro. 3to hosbojiht HapnAy c

pacuiHpeHHeM oÕmecTßeHHoro npoH3BOACTBa saweiHO yBeAHqHTb

cpeACTBa AJifl pa3BHTHH oÕJiacTeH HenpoH3BOA

BeHHoft cc|)epbi.
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ripoÖ/ieMbl PO3BHTHSI 3KOHOMHH6CKHX

CBfl36M 3CTOHCKOM CCP

ji. Ty/ibn

PesioMe

B yCJIOBHHX COBpeMeHHOrO ypOBHH pa3BHTHB TeXHHKH H oömecT-
ßßHHoro pa3AejieHHH TpyAa saKOHOMepnocTbio skohomh-
qecKoro p a 3 b hthh HBjisieTCH to, mto Bce öojibinaa aojih npoii3-
BOAHMoro b oTAeAbHbix CTpanax (cooTBeTCTBeHHo b coio3Hbix pec-
nyÖJiHKax CCCP) h SKOHOMnqecKnx paiioHax coßOKyriHoro oõmecT-
BeHHoro npoAyxTa HanpaßAaeTCA Ha Me>KAyHapoAHbiü h MexpaiioH-
HblH SKOHOMHHeCKHH OÕM6H, 3 TCMHbI pOCT3 BHCHIHerO TOBapOQÕMe-
H3 CTpaH H 3KOHOMHH6CKHX paHOHOB npeßbllliaiOT COOTBCTCTBVIOHI.nf?
TeMnbi pocTa npOH3BOACTBa oõmecTßeHHoro npoAyKTa b hhx.

OcoÕeHHO CHJIbHO 3TH 33KOHOMepHOCTH npOHBJIHIOTCH B M3ABIX
no TeppHTopHH H oõi>eMy mccthofo noTpeÕAeHHH cipanax h skoho-
MHnecKHX pafioHax. K TaxoßbiM OTHociiTCH h ScTOHCKaa CCP. Hayq-
Hbie nporHO3bi noi<a3bißaioT, mo sth TenAeHunn coxpaHHTcn ii b 6y-
AymeM. CjieAOßaTeAbno, b noTpeÕAeHHH coK)3Hbix pecnyÕAHK õyACT
■COKpamaTbCH AOAH npOAyKTOB MeCTHOTO npOH3BOACTBa H BO3paCT3Tb
3HaqeHHe bbosh; OAHOBpeMeHHo HeyxAOHHo õyAyT BO3pacT3Tb aõco-
AIOTHbie pa3Mepbl OÕTiCMa BBO3a H 8b18033.

3ia OÕIHAM 33KOHOMepHOCTb, HBJIHHCb B3>KHbIM (JPäKTOpOM pa3BH-
THH HanHOHaAbHbIX XO3SIHCTB, ÕyACT B TO X<e BpeMH HeyK.TOHHO
yrjiyÕAHTb SKOHOMnqecKyio B3aiiMO3aBHCHMOCTb CTpan ii paiioHOß.
Bce õoAec npespaman cjiaKTop coTpyAHiiqecTßa b SKOHOMiiqecKyio
HeOÕXOAHMOCTb H HeH3Õe>KHOCTb.

Qno? HaMHTeJIbHbI ” OÖ,beM BB °3a b 3CCP (noKpbißaiomiiH okoao
/o Bcero oõ-beMa npoii3BOACTBeHHoro ii Henpoii3BOACTßeHHoro no-

TpeÕJieHHH b pecnyõjiiiKe) Bbi3B3H b 3HaqiiTeAbHoft Mepe bbosom H3
Apyrnx paöoHOß CCCP pasAHqHbix bhaob cbipbq, MamtiH, oõopyAO-

H

T
.

nP H6o P° B ’ CGCTaBAHiomnx 72% oõmero oõ-beMa BBO3a b
■c?CCP. PlcnoAbsyioTcq ohh b ccfiepe npoH3BOACTBeHHoro noTpeõne-
HHH. r

B npouecce oõiuecoio3Horo TeppuTopnaAbHoro pasjxejieHna TpyAa



B Sctohckoh CCP pa3BHßajincb ii BnpeÄb Õy/iyT pa3BHB3TbCH Hail’

ÕOJiee 34)Cj)eKTHBHbie, HCXOAfI H3 KpHTepHH MaKCHMH3aiUIH npoii3-

BOACTBa HauHOHajibHoro ,aoxo,aa Ha oähofo 33hhtofo b csepe MaTe-

pHaJibHoro npoH3BOACTBa, GTpacjiH: 3JieKTpo3HepreTHKa, 3JieKTpo- n

paAHOTexHHKa, npHÕopocTpoeHiie, XHMHqecKan npoMbimjieHHOCTb

(cHHTeTHHecKHe MOKDLHHe

MHHepajibHbie yAoõpeHHfl), AepeßOoõpaõaTbißaiomaH npoMbim.neH-

HOCTb, xjionqaToöyMaJKHan npoMbiuiJieHHOCTb, HexoTopbie oTpacjiii

TeKCTHJIbHOH npOMbIUJJieHHOCTH (TpHKOTažKH3H, lliepCTflHafl II F3-

jiaHTepeHHafl) h JierKoft npoMbiuiJieHHoCTH (iiißeHHaa, oöyßHaa,

Mexoßafl, KOJK3HOH raj!aHTepeH), OTpaCJIH numeßOH npOMbHllJieH-

hocth
1 (TaõaHHbie h KOHAHTepcKne H3AeJiHH, aJiKorojibHbie HanniKH,

KOHCepßbl, pblÕOnpOAyKTbl), npOH3BOÄCTBO HeJIJIK)JIO3bI H OyMarH,

/KUHKOrO TOnJIHBa.

riocKOJibKy ypoßeHb npoH3BOAHMoro b paHonax HauHoiiajbHoro

noxoÄa b õojibuioft CTeneHH 33bhcht ot hojihthkh ueHooõpaaoßaHHH,.

OH He MO/KCT ÕblTb eÄHHCTBeHHbIM KpHTepHCM BblÕOpa OTpaCJIGH B

CTDVKTVPe TeppHTOpHäJlbHblX 3KOHOMHHCCKHX CBH36H O/IHOFO paiiOHJ

HJin COIO3HOH pecnyÕJiHKH CCCP. KpoMe tofo, TexHimccKHH npor-

pecc no3BOJiaeT b õyAymeM b 3HaMHTejibHOii Mepe H3MeiniTb cootho-

HieHHH 3(h(beKTHBHOCTH MOKAy pa3JIHMHbIMH OTpaCJIHMH IipOH3BOÄ-

CTB3 YMHTbIBaH 3TO, 3 T3K>Ke HOCTOHHHbIH CnpOC APyFHX paiiOHOB

CCCP h MHpoßoro pbiHKa, B nepcneKTHßC, KpoMe Bbiiuena3BaHHbix r

Hejiecoo6pa3HO pa3BHB3Tb b Sctohckoh CCP öasnpyio-

lhhcch na MecTHOM cbipbe, OTpacjiii oõmecoio3Horo SHaueHHii: mhc-

HVK) H MOJIOHHyK), (JjOC^OpHTHyK) H UeMCHTHyiO npOMbILH.ICHHOCTH.

no M3CTH 8b18033 npOAyKHHH CeJIbCKOrO XO3HHCTBa okohommhcckh

BbiroAHbiM AJIH pecnyÕJiHKH hbjihctch pa3BHTiie njieMeHHoro ckoto-

BOACTBä.

1 llcxoüfl H3 BbiiueHa3BaHHoro KpHTepHH, cpe.au oTpac.aeii mimeßoii npoMbiiu

JICHHOCTH' »»■’«"€» npOIIJBOACTBO M »CHNX MO.WBHUX npo

ayKTOB.
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06 3KOHOMMMeCKOM SCpcpeKTMBHOCTH
CTpOMTeJIbCTBa B 3CTOHCKOH CCP

K. KACbK, KD. POOMA

Pe3K>Me

3aAaqn CTponTejibCTßa b noßbimeHmi 3(|)4)eKTHBHOCTH KannTajio-
BJio>KeHHfi 3aKJiioHaK)Tcq b cjieAyiomeM:

J) oõecneqnTb opranbi, njiaHHpyromne HHBecTHijHn, oõiaeKTHß-
hoh o pcajibHbix cpoxax CTpoiiTejibCTßa ii yAejibHbix
KannTajiOßJio>KeHnsix;

2) CBOeBpeMCHHO H KaqeCTBeHHO BbHIOJIHHTb nJiaHOßbie 33AaHHH
npnqeM ycjioBHHMH BbinojiHeHHH mvimoTCH peajibnocTb iwiaHOß

Bamiq

TeJlbCTßa ” ÄeficTßeHHan CHCTeM a SKOHOMuqecKoro cniMyjinpo-

3) nOßbllliaTb CTpOHTeJIbCTBa (COBCpmeHCTBO-
B3Tb TeXHHKy, TGXHOJIOFHIO H OpraHII3aiI,MK) CTpOHTOJIbCTBa) .

3(|)OeKTHBHocTb cTpoHTejibCTßa b Sctohckom CCP paccMaipn-
BaeTcq b Tpex acneKTax: BbinojiHCHiie KOJiwqecTßeHHbix 3aAaHHn Ka-
qecißo npoAyKUHH h caMoro CTpoHTejibHoro npo-
H3BOACTBa. H

AH3JIH3 SKOHOMHHecKHx noKaaaTejiefi CTpomejibCTßa no3BOJiHeT
ynaaaTb na cjieAyiomwe oipnuaTejibHbie sibji6hhh:

1) xpoHimecKoe HeAOßbinojiHeHHe njianoßbix aa/umin-
2) cjiaõaq 3KoHoMHqecKaji oÕocnoßaHHocTb npoeKTHbix penieuHH-3) CHHJKeHHe 4)OHAOOTAaqn; E ’

4) noßbimeHHe ceõecTonMoc™ CTpoiiTejibHo-MOHTaJKHHx paöor
ÄHCn P°nopuHH TeMnaMH pocia nPOH3B0 ÄHTejibHOCTH

Tpyaa h sapaõoTHOH iwiaTbi.

3th sißJieHHsi — cjieACTßiie HeAOCTaTKOB B ynpaßJieHHH ctdoh-TejIbCTBOM. npn npoeKTHpoBaHHH M njiaHHpoBaHHH CTponienb-CTB3 OCHOBHbIMH HCAOCTaTKaMH CJieAyeT CMHTaTb:
1) HepeajibHbie iwiaHOßbie

2) pacnbijieHne KanHTajioßJiOzKeHHfi npn OAHOBpeMeHHOM ne-COÕJIKWHHH HOpMaTHBHbIX CPOKOB BO3BeÄeH H5I
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3) OTcyrcTßne nosapiiaHTHoro njiaHHpOBaHHH h npoeKTiipoßaHHH

(H3-3a TpyAoeMKoera pacneTOß);
4) HeCÕaJTäHCPipOBaHHGCTb pecypCOß H 33ASH h ot c

CTpoHTejibCTßa MHJKeHepiibix ceTeii h KOMMyHa/ibHbix oöbcktob b

npeAejiax xpynHbix KOMiwieKCHbix cTpoeiv;

5) HeofiocnoßaHHocTb neKOTopbix Hanpaßjiennn TexnnnecKoro

nporpecca (HBJinmecTßa b npnMenennn cöopHoro MejieaogeroHa,

OTcyTCTBne cpeACTB MaJioü MexanH3auHH).
Oõoõman BbiineHSJioxeHHoe, mojkho CKaaaTb, hto njiaiioßbie h

npoeKTHbie peuieHHH skohomhhcckh cjiaõo oöocHOBaHH.

C 3THM TeCHO CBH33HO HCnOJIb3OB3HHe HeKOTOpbIX HeyA3IIHbIX

KPHTepHeB (oõiaeM paõoT, HOpMaTHBbi yAejibHbix KanHiajibHbix

BJio>KeHHH, KO3OcJ)HHHeHTbi Ki h K 2, yAeJibHbift pacxoA cõopnoro /Ke-

ziesoöeTOHa), HJiaHOßbix noKaaaTeJieft h hx npoTHßope-

HHBOCTb.

no cHCTeMe cTHMyjinpoBaHHH oTMeTHM cjie/iyioiune

HeÄOCTaTKH:

1) ycTaHOßJieHne ueH Ha npoAyKunio CTpoHTejibCTßa hhtko ee

■CTOHMOCTH, HTO CHJIbHO OrpaHHHHBaeT BO3MOJKHOCTH MaTCpHaJIbHOFO

CTHMyJIHpOB3HHH;
o

2) HeAOCTaTOMHbiii yAejibHbiü Bec npeMHH b aapaõoTKC cipoiiTe-

jiefi (b MuHCTpoe 3CCP b 1968 ro/iy —8%);

3) HCCOOTBeTCTBHe ypOßHfl 3apnJl3Tbl yCJIOBHHM paÖOTbl CTpon

Tejieft’

4) KauecTßO npoeKTOB MaTepuajibHo npaKTHuecKH He cthmvjih-

pyeTCH HH y 3aK33HHKOB, HH y npOeKTHpOBIUHKOB;
1 5) HecõajiaHCHpoßaHHocTb njiaHOß napayinsyeT cncTeMy caiiK-

HHH, HÕO npOTHB lIOCTaBIHHKOB npoAyKHHM nOTpeÕH-

TCJIH eaHKUHH He npHHHMaiOT.
ripu COBepmeHCTBOBaHMH CHCTeMbI njiaHnpoßaHHfl h cTHMyjinpo-

BaHHsi nejib3fl aaõbißaib o cjieAyiomHX ocoöeHHocTax cTponTe/ib-

CTBa — innpoKaa HOMeHKJiaiypa h õojibinne pasjiHHHH b ycjioßWflX

npon3BOACTBa, hto TpeõyeT cipororo yueia c[)aKTopoß, ne saßiioimiix

ot cTpoHiejieft. Ocoõo cTHMyjinpOßaTb cHHxeHHe TpyAoeM-

KOCTH H CeÕeCTOHMOCTH CTpOHTeJIbHO-MOHTaJKHbIX paõoT.

K cvmecTßeHHOMy yjiynuieHnio chctcmh njiaHHpoßaHUfl n cTHMy-

..hPObX cTpoHTe/bCTBa npHßecTH npeTßopeiiHe b ™

napTHH h npaBUTejiBCTBa ot aßrycTa 1969 r. B CTarbe

paccMaTpaßaioTca neKOTopbie KonnpeTHbie Meponpasnaa no ocy-

SuecTßJieHHio yKaaann», BbiTenaiomHX na sthx nOCTaHOBJieHH "-

OnbiT paöoTM naa coananneM cncTeMbi nepcneKTHßnoro "•'i.

noßannn c npnMenenneM 3BM n 3MM b HncTHTyTe skohommkhi AH

3CCP noKasbinaeT Heo6xonnMOCTb pacninpeHnn nH<t>opM £,nnoi

6a3H
CocTaXnne onTHManbnoro nnana TpeõyeT noaapnaHTHb x

aanaHHft no 1) penionanbHOMy pacnpeaenenmo oö-beMa cTpoHTWib-

hoÄMÕHTa«Hb,x paõoT; 2) cpoxaM BBOÄ a 3) cnocoöaM

BO3BeAeHHSI OÕTjCKTOB.



Bojiee AeTajibHo paspaõoTaHHan CHCTeMa onncbißaeTCsi b CTaTbe

K. KacbKa. 1

B qacTH MaTepuajibHoro CTHMyjiHpoßaHHji yxasaHHbiMH Bbime

nocTaHOBjieHHHMH pacmnpfleTCfl cncieMa pacqeTOß 3a roTOßbiii

oÕT-eKT, noßbiinaioTCH npnõbwib ot npoAyKUHn CTpoHTejibCTßa h pas-
Mepbi npeMHpoßaHUfl 3a bboa. Baa<HbiM MeponpumneM b skohomh-

qeCKOM CTHMyJIHpOBaHHH nOBbIUieHHH 3Cj}(|)eKTHBHOCTH CTpoHTejibCTßa
hbjihctch BBeAeHHe njiaTbi 3a c|)OHAbi. B cTaTbe BbiCK33bißaeTCH MHe-

Hiie, hto njiaTa 3a 4>ohäbi možkct õbitb ncnojibsoßana b AByx ue-

jihx: ksk CTiiMyji noßbiineHHsi 4)ohaoota3mh h ksk peryjiHTop, yquTbi-
Baiomnii pasjiHqHH KOHKpeTHbix ycjioßHH npoH3BOACTBa b CTpon-
TejibHbix opraHH3amiHx. npe/uiaraeTcn mctoa AW(J)4)epeHUHan.H’H
njiaTbi 3a (JioHAbi.2

YqeT pasjiHqHH ycjioßHH npon3BO,n.CTßa b uenax CTponTejibHoii
npoAyKiuiH HeuejiecooõpaaeH. Oh 3HaqHTejibHo ycjiožKHneT n/iannpo-
B3HHe KanHTaJIbHbIX BJIOX<eHHH, HÕO UeHbl OÕ"beKTOB MO/KHO yCTa-
HaßjiHßaTb TOJibKo nocjie onpeziejieHHH KOHKpeTHoro noApnAHHua n

(J)opMHpoBaHHH ero njiaHa.

JJjih noßbimeHHH scjjcjieKTHßHocTH MaTepnajibHoro CTHMyjinpoßa-
hhh CTpoHTejieii 3a Hanpn>KeHHocTb tcmhob h HHTeHCH(|)HKaLi,Hio npo-
H3BOACTBa B CT3Tbe ABH 3H3JIH3 CHCTCMbI TpyAä B Me>KKOJIXO3HbIX
CTpOHTejibHbix KOHTopax 3CCP h BbiABHHyTo npe,njio>KeHHe HcnoJib-

-3083Tb 3TOT OHbIT B CHCTeMG MHHCTpOH 3CCP.

lipu AaJibHeiiweM pa3BHTHH xo3hhctb6hhoh pecfiopMbi cjieAOßajio
õbi paspaõoTaTb MežKOTpacjießyio CHCTeMy MaTepnajibHoro cTHMy-
JinpoßaHHH, KOTopan 3aHHTepecoßajia õbi oõcjiy>KHßaiomHe CTpon-
Tejiefi oTpacjiH (TpaHcnopT, npoeKTiipoßaHne, npoKaT MexaHii3Moß)
B nOßblineHHH 3Cj)4)eKTHBHOCTH CTpoHTejibCTßa nyTeM COOTBeTCTBy-
fOIHIIX nOK333TejieH HX paÕOTbl.

AH3JIH3 noK333TejieH njiaHa npHBOAHT k 33KJiK)qeHHio, q-ro nx

qncjio b AaJibHefimeM cjie/iyeT coKpaTHTb h astb opraHiiaannqM
npaßo caMHM onpeAejiHTb ooha 3apnji3Tbi, MeponpHHTHH no tcxhh-

qecKOMy nporpeccy h np. npejinojiaraeTCfl Taoe co3AaHne ejiHHoro

(jIOHAa CTHMyjIHpOBSHHH H p33BHTHSI.
B 3aKJiioqeHHe noAqepKiißaeTcn Ba>KHOCTb hhsobofo xoapacqeTa

K3K oÕH3aTejibHoro sjieMeHTa CHCTeMbi MaTepnajibHoro CTHMyjinpo-
B3HHH.

1 «HocTaHOBKa 3aAau n ocHOBHoe coAepxainie chctcmei nepcneKTHßHoro njia-

HIipOBaHHB CTpOHTeJIBCTBa» B CÖ. «BonpOCbl 3KOHOMIIKH CTpoHTejibCTßa» H3 AH
3CCP II HHH CTpom-Ba PoccTpoa 3CCP. TajuiHH, 1969 (poranpiiHT).

2 10. Pooivia, «MeTOAHKa onpeAe-aeHiin HopMaTHBHon (fioHAOOTjami CTponTe.n>-
HO-MOHTa>KHbIX OpraHH3au.HH II BJiaTbl 3a (JjOHAbl». HIICTHTyT 3KO-

- AH 3CCP, 1969. HpoeKT (pyKomiCb).
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