Tartu Ulikool
Humanitaarteaduste ja kunstide valdkond

Usuteaduskond

Anna-Katariina VVaino

Heebrea Piibli liobi ja Nutulaulude raamatu vordlev analtils: keelelised ja
motiivilised sarnasused

Bakalaureusetdo

Juhendaja

Anu Pdldsam, PhD, Tartu Ulikool

Tartu 2022



Sisukord

SISSEJUNALUS ... ettt et e e s et e et e e st e s aeete e st e ebeenbeeneenreeneenee e 3
L O 10T 0TS 11 OSSR 6
1.1 Nutulaulude dateerimMINE........coveiirieiirie e bbb 6
1.2 1HODT QALEEITMINE ..ottt sb et 7
1.3 Nutulaulud teiste Heebrea Piibli tekstide taustal .............ccocoooviiiiiiiiiiie 9
1.4 liob teiste Heebrea Piibli tekstide taustal............cccooreiiiiiiniiiiccee e 9
1.5 110D Ja NUUTAUIUG .....oooi s 10
2. liobi ja Nutulaulude keeleliste Seoste anallilus............ccovverierereiininiseeee s 12
2.1 THODT KANNAEUSE ...ttt ene e 13
P2 0 I T o T G 3 T RSSO 13
2.1.2 10D 19 ot 15
2.1.3 10D 23 JA 24 e 17
2.0.4 110D 29 JA 30..0.uiieiieieieee et 20
2.1.5 Uksikud paralleelkohad 1iohi KBNEES ..........c.c.cvvvveruereecieieeeeeeeeee e 22
2.2 SOPradE KONEO.......c.eiieeeieeeieee bbbttt b et 25
2 R o] oI SRS 25
2.2.2 110D 20 ..ttt reereenes 26
2.2.3 Uksikud paralleelkohad sdprade KONEAES ..............cceeeeeeeereeeeeeeeesssseesieeen, 28
2.3 liobi ja sbprade kdnede vélised paralleelkohad liobi raamatus ............c.ccceevevieinenen. 30
3. TUIEMUSEE KOKKUVBLE ......c.veviiiiieiieiecee et 32
3 L KANNALUSE KEEL ...ttt ene s 32
3.2 Nutulauludest TAhtuV @nalUUS..........ccviveieee e 35
3.3 Sarnasused HHODI KINISTUSTES .........veiiieieee e 36
(0] (F Y0 SR 38
BIDHOGIAATIa ... .oviieeiiciee e 40
Summary: The Comparative Analysis of the Book of Job and Lamentations in the Hebrew
Bible: Similarities in Language and IMOLIVES ...........coieiiiiiiiiieieceeee e 44

Lisa. Nutulaulude ja liobi keeleliste sarnasuste vordluse tabel .............cccocevvieieiiieiieciinns 47



Sissejuhatus

Ké&esolev t60 vordleb Heebrea Piibli liobi ja Nutulaulude raamatut, vottes eesmérgiks
selgitada vélja, millised on nende raamatute vahelised keelelised paralleelid ning kuidas need

suhestuvad sisuliste sarnasustega. Uurimus kuulub Vana Testamendi teadusvaldkonda.

Teemavaliku péhjendus

Opingute kaigus lahilugemisega tegeledes on j&anud silma Nutulaulud oma erilise,
kujundliku keele ja ausa otsekohesusega. Kuna sama teemat Uritatakse lahti motestada ka
liobis ning juba eestikeelse tdlke lugemisel on torganud silma markimisvéarseid sarnasusi
Nutulauludega, tundus loogiline need kaks raamatut kdrvuti panna. liob osutus valituks
suuresti ka seetOttu, et usuteaduskonnas on praegu kdimas Urmas NOommiku juhitav
teadusprojekt. Veel he pdhjusena vdib tuua valja teema vahese uurituse — ingliskeelsest
Kirjandusest leiab vaid paar Uksikut artiklit, mis NI ja li vdrdlemisega tegelevad, eesti keeles
pole selliseid uurimusi aga Uldse. Kannatuse teema on aktuaalne ka tdnapéeval — uurides neid

kahte mitme tuhande aasta eest kirjutatud teost, on ehk véimalik seda pisut paremini mdista.

TO66 eesmark ja uurimistlesanne

liobi ja Nutulaulude raamatu lugemisel on jadnud silma, et kasutatakse vaga sarnaseid

kujutluspilte kannatuste valjendamiseks. Sellest lahtuvalt on paralleelide tuvastamise korval

uheks eesmargiks vaadata, kas ja milliseid jareldusi saab raamatute pdhjal kannatuse keele

kohta teha. Samuti on vdimalus selgitada valja, kas keelelise analtilisi tulemusel leitud

paralleelid kattuvad varasemate uurimuste tulemustega. Kolmandaks vaatan, kas tuvastatud

paralleele NI-ga on véimalik seostada mingi(te) konkreetse(te) liobi raamatu kihistustega.
ToO eesmargiks on liobit ja Nutulaule vorreldes leida vastused jargmistele

uurimiskusimustele:

1) Millised on raamatute heebreakeelses tekstis esinevad keelelised paralleelid — nende hulk

ja jaotumine, sh ka liobi tekstikihistuste 16ikes.



2) Kuidas suhestuvad keelelised parallelid sisulistega — kas samade sGnadega radgitakse
sarnastest asjadest ning kui jah, siis millest ehk kas keeleliste seoste taga vdivad olla

motiivilised paralleelid.

Uurimismeetod

Uurimuse labiviimiseks kasutan nii Kkvantitatiivset kui ka kvalitatiivset l&henemist.
Kvantitatiivse analttsi puhul lahtun Nutulaulude heebreakeelsest tekstist, mille keeleliseks
vordlemiseks liobiga kasutan tarkvara BibleWorks. Seeldbi teen esmalt kindlaks, millised
Nutulauludes kasutatud uksikud sdnajuured on olemas ka liobi raamatus. Jargnevalt selgitan
vélja, kas nii Ghes kui teises raamatus esineb salme, mille puhul kattub rohkem kui (iks sGna.
Kvantitatiivsele todle jargneb sisuline anallis, mille kédigus vaatan, milliste keeleliste
kattuvuste puhul on tegu ka sisulise sarnasusega — st kas kasutatakse samu motiive,
kujutluspilte, metafoore ja/v6i on tegu sarnase kontekstiga. Lisaks analtitisin, millistes liobi
tekstikihistustes paralleele leidub ja mida sellest jareldada vaib.

Probleemi senine uuritus
Kuigi nii liobi raamatu kui ka Nutulaulude kohta eraldi leidub ohtralt analilse ja
kommentaare, ei eksisteeri vaga palju uurimusi, mis oleksid puhendatud just nende raamatute
omavabhelistele seostele. Lisaks on eesti keeles seni tegeletud tiksnes liobi raamatuga.
Oluliste uurimustena saab tuua valja Will Kynesi ,,Debating Suffering: The Voices
of Lamentations Personified in Job’s Dialogue“ (2018) ning James K. Aitkeni ,,The
Inevitability of Reading Job Through Lamentations* (2013). Mdlemad autorid jéuavad oma
uurimuses seisukohale, et on tugev seos li 16 ja 19 ning NI 3 vahel. Samuti samastavad

mdlemad Nutulauludes kdnelevat meest (123) kannatava liobiga.

Tahtsamad allikad

Lahtuvalt t60 eesmérgist ja iseloomust on minu uurimuse algallikaks liobi ja Nutulaulude
raamatu heebreakeelne masoreetlik tekst. Sekundaarkirjanduse osas tuleb kahe tlalnimetatud
teose kdrval tuua valja Urmas Nommiku liobi raamatu kommentaar (2013), mille abil olen

analliusi osas selgitanud t66 seisukohalt oluliste liobi peatukkide sisu. Sealt on parit ka liobi



raamatu tekkeloo visand, mida olen kasutanud, et vaadata, millistes liobi kihistustes
kuhjuvad paralleelid Nutulauludega. liobi kommentaaridest véarivad véljatoomist veel
Hartley (1988), Habel (1985) ning Clinesi (1989). Nende paarikiimne aasta taguste teoste
hinnang liobi tekkeajale erineb Nommiku ja mitmete muude viimase aja uurijate omast.
Lahtuvalt tdnapé&eval domineerivast arusaamast votan oma t06 aluseks Nommiku seisukoha.
T60s kasutatud oluliste Nutulaulude kommentaaride autoriteks on Salters (2011), Renkema
(1998), House (2004) ja Bier (2015).

T006 koostamisel ette tulnud raskused

Kuna sarnaseid uurimusi Nutulaulude ja liobi raamatu vordlemiseks tehtud ei ole, on kdige
keerulisemaks osutunud kohase meetodi vilja to6tamine. Uhtlasi on olnud tegu aega ja
tdhelepanu ndudva protsessiga ning vigu pole v8imalik 18puni vélistada. Samuti on vahel
jaanud segaseks, mida mingisugused valjendid tdhendavad, mis on kohati raskendanud

sisuliste sarnasuste tuvastamist.

ToO6 Ulesehitus

TGO on jagatud kolme suuremasse ossa, millest esimene késitleb liobi ja Nutulaulude
uurimislugu. Koigepealt annan llevaate mdlema raamatu dateerimisest, millele jargneb
intertekstuaalsuse osa — vaatan Nutulaule ja liobit muude Heebrea Piibli raamatute ning ka
sellevélise Kirjanduse taustal ning siis kirjeldan kahe raamatu omavaheliste seoste uurimise
seisu. Teises osas kirjeldan ja selgitan analtilisi tulemusi esmalt lahtuvalt liobist seetdttu, et
nii on voimalik méadrata kindlaks sealseid sarnasuste kuhjumisi. Kolmandas osas jargneb
paralleelide lihem analliis Nutulaulude perspektiivist ja vordluse alusel paralleeliks
osutunud motiivide Kirjeldus, samuti Glevaade sarnasuste kuhjumisest liobi raamatu

kihistustes.



1. Uurimislugu

T60 teoreetiline osa vaatleb pogusalt Nutulaulude ja liobi raamatu uurimislugu. Selleks, et
teha jareldusi raamatute omavaheliste suhete kohta, Uritan esmalt luua selgust nende
vOimaliku dateerimise osas. Seejarel kirjeldan Nutulaulude ja liobi suhet muu Heebre Piibli

(ning sellest véljapoole jadva) kirjandusega ning vaatlen kahe raamatu seoste uurimise seisu.

1.1 Nutulaulude dateerimine

Suurem osa teadlasi leiab, et Nutulaulude tekst pole ihtne tervik, vaid koosneb erinevatel
aegadel kirjutatud lauludest, mis on hiljem kokkus seotud. Sellest hoolimata lahtuvad mitmed
uurijad, kuid mitte kdik, dateerimisel terviklikust tekstist. Siinkohal olgu vélja toodud
Renkema, Hillersi, Kaiseri ja House’i seisukohad, kes on koik Nutulaulude raamatut
pdhjalikult kommenteerinud.

Renkema (1998: 54-56) (tleb, et kirjutamisaja valjaselgitamises tuleb lahtuda
lauludest endist. Ta toob Vélja, et nii tervet raamatut kui ka selle tiksikuid osasid paigutatakse
erinevatesse ajaperioodidesse, kuid ndeb motet vaid tervikteksti dateerimises. KOige varasem
vBimalik kirjapaneku aeg ulatub tema sdnul aastasse 587 e.m.a, kui Jeruusalemma linn langes
babiloonlaste katte ning tempel havitati. Teise piiri tbmbab Renkema umbes aastasse 550,
pidades seda kdige hilisemaks vd@imalikuks tekkeajaks. Nutulaulude sisu alusel vdib
jareldada, et tegu on vahetu reaktsiooniga suurele katastroofile, mistdttu ei arva ta, et tekstid
on loodud mitukimmend aastat hiljem. Naiteks Utleb Nutulaulude raamatu kolmandas
peatlikis sbna saav Oiglane kannataja, et ta on Jeruusalemma naiste kannatuse tunnistajaks
(NI' 3:51). Nutulauludes pole juttu linna taastamisest, mis viitab ilmselt sellele, et
katastroofist pole méddunud vaga palju aega, kuid siiski piisavalt, et oleks joutud slindmuste
ule jarele moelda. Kokkuvdttes tundub Renkema paigutavat Nutulaulude kirjutamise pigem

enda ajaraami hilisemasse otsa.



Ka Hillers (1992: 9-10) leiab, et laulud pidid stindima (isna pea parast Jeruusalemma
langemist, kui inimesed polnud hakanud veel lootma, et olukord vdiks liikuda paremuse
poole. Ta Utleb, et peatiikkide kronoloogilise jarjestuse paikapanekuks pole piisavalt
tdendusmaterjali ning votab seisukoha, et stiili poolest on raamat teadlikult universaliseeriv
ega taha anda tapseid ajaloolisi hinnanguid.

Kaiser (1992: 105-106) seevastu esindab teistsugust seisukohta. Lahtudes laulude
aluseks olevatest traditsioonidest, olukordadest ja omavahelistest seostest, peab ta viiest
peatiikist vanimaks teist peatiikki. Jargnevad esimene ja neljas, mis on mdlemad teisega
tugevalt seotud. Seejarel tuleb viies ning hiliseimaks peab Kaiser kolmandat peatikki.

House (2004: 301-302) arvab aga hoopiski, et raamatul on Uks ainus autor, sest
erinevustest hoolimata tmbritseb peatiikke ihtne ja jarjepidev raam. Sarnaselt Renkemale ja
Hillersile arvab temagi, et kaebelaulud on pandud kirja paari aastakiimne jooksul pérast
Jeruusalemma hévingut, mitte hiljem. Akrostihhoni kasutamine viitab l&bimdeldud ja
viimistletud t66le ning on ebatden&oline, et havingu peatnégija oleks vdinud luua midagi
sellist spontaanselt.

Renkema, Hillers ja House toovad valja, et Nutulauludes peegelduv kannatuse
kogemus on vahetult seotud Jeruusalemma langemisega, mistottu ei saanud raamatu
kirjapanek toimuda siindmuste asetleidmise ajast kuigi palju hiljem. Uksikute peatiikkide
kirjutamise jarjestuse pakub valja Kaiser, pidades vanimaks teist ning noorimaks kolmandat
peatiikki, Ulejaanutes valjatoodud seisukohtades hoidutakse aga Uksikuid peatiikke

dateerimast.

1.2 liobi dateerimine

Kui veel 1980. aastatel leidus kommenteerijad (nagu nt Habel, Hartley ja Clines), kes olid
pidasid vdimalikuks, et liobi raamat vdis olla tekkinud ka eksiilieelsel ajal, siis viimase

paarikiimne aasta jooksul on muutunud valitsevaks arusaam, et tegu on pigem hilise tekstiga,



Habeli (1985: 40-42) sonul on liobi dateerimine keerukas seetdttu, et tegevuste
toimumiskoht on kauge ning raamatust pole voimalik leida vihjeid lisraeli ajaloo kohta.
Teemad, millega tegeletakse, on komplekssed ja universaalsed ning ei seostu otseselt Uihegi
konkreetse ajaloolise sindmuse ega teoloogilise probleemiga. Habel mainib Kill, et erinevad
uurijad on paigutanud liobi raamatut lausa 10. ja 4. sajandi e.m.a vahele, kuid jatab enda
hinnangu andmata.

Hartley (1988: 17-18) juhib tahelepanu sellele, et Uksikute piibliraamatute
dateerimisel tuleb votta arvesse kahte tegurit — keelt ning kokkupuutepunkte teiste Heebrea
Piibli kirjutistega. See on aga kullaltki problemaatiline. Rikkalik sdnavara ja dialekt, mis
eristab liobit tuntavalt muust Heebrea Piiblist, teeb keele abil liobi raamatu dateerimise
keeruliseks. Teistest raamatutest lahtumist raskendab asjaolu, et nendegi vanuse osas pole
tihti selgust. Samuti ei ole alati teada, milline raamat teist m&jutanud on v6i ehk on vdetud
lahtekohaks hoopis kolmas allikas. Arutledes varasemategi dateeringute Ule, peab Hartley
kdige toendolisemaks 7. sajandit.

Clines (1989: Ivii) votab erinevad seisukohad kokku pisut teise ajavahemikuga — 7.
ja 2. sajand e.m.a — ning eeldab, et jutustus diglasest kannatajast oli olemas enne poeemi.
Tema sonul leiab vanima viite liobile Hesekieli raamatust, mille dateeringuks on 6. sajand.
On aga voimalik, et jutt ei kdi mitte liobi raamatu, vaid varasema rahvajutu kohta.

Téanapédevasemat suhtumist esindav Nommik (2013: 17, 27-28) toob aga hoopiski
valja, et suur osa kaasaegsetest uurijatest paigutab raamatu tervikuna v6i vahemalt selle
varaseima variandi 6.—4. sajandisse e.m.a. Arvestades pikaajalise kujunemislooga, pakub ta
liobi tekkimise ajaks (5.) 4.-2. sajandi e.m.a. Ka Kynes ja Dell (2013: xvi) (tlevad, et

Néib, et mida aeg edasi, seda hilisemasse aega paigutavad uurijad liobi raamatu
kirjutamist. Kui veel monikimmend aastat tagasi arvati, et raamat oli olemas juba enne 6. saj
e.m.a, siis nuilid peetakse tdenédoliseks mitusada aastat hilisemat tekkeaega. Kuna U. Nommik
on praeguste liobi uurijate seas Uks autoriteetsemaid teadlasi, siis votan oma analidisi

lahtekohaks tema arusaama liobi tekkeloo kohta.



1.3 Nutulaulud teiste Heebrea Piibli tekstide taustal

Soltuvalt lahenemisnurgast seostatakse Nutulaule mitmete Heebrea Piibli tekstidega.
Lahtekohaks voib olla autorsus, zanriline méératlus voi hoopis puldlus saada Giglane pilt
uhest ajaloolisest sindmusest, krvutades erinevate perspektiividega Kirjutisi.

Kdige lahemal vdiks Nutulauludele seista Jeremija raamat, kuna traditsiooniliselt on
autorsust omistatud just Jeremijale. Tanapdeva uurijad seda tdendoliseks ei pea, kuid
tdheldatud on mdningaid sarnaseid jooni kahe raamatu keelekasutuses ning teloogilistes
arusaamades. (House 2004: 285-286) Liahtudes zanrist, seostab Salters (2011: 11-12)
Nutulaule Psalmidega, tuues vélja, et vormi poolest meenutab neid enim NI 5.

Samas soovitab Janzen (2019: 123-124, 129-130) lugeda Nutulaule koos
Deuteronoomium, Jeremija, Jesaja vOi Hesekieliga, saamaks paremat pilti katastroofist, mis
juute 6. saj e.m.a tabas. Kuigi kdnealune siindmus on (ks ja seesama, néitavad erinevad
teosed, kuivord palju vdivad varieeruda tdlgendused. Kontrast Deuteronoomiumi ning
Nutulaulude vahel on suur. Viimane keskendub trauma kogemusele ning ndeb seda ,,igavesti
korduva reaalsusena”, esimene jatab aga emotsionaalse osa ajaloolisest narratiivist vélja.
Deuteronoomiumis nahakse rahvusliku katastroofi taga karistust patu eest, Nutulaulud
panevad selle kiisimérgi alla. Raamatute kdrvutav lugemine aitab Janzeni arvates esmajoones
just Deuteronoomiumit teises valguses naha. Sarnase nditana toob ta vélja ka Jesaja ja
Hesekieli, deldes, et nendes selgitatakse traumat ajaloolisest ja kollektiivsest vaatenurgast,
kuid tahelepanuta jaetakse Uksiku inimese psiihholoogilised haavad. Asetades need kdrvuti
Nutulauludega, kus emotsionaalne trauma on esiplaanil, on vdimalik saada parem ja

mitmetahulisem pilt sindmustest, mida nendes teostes kajastatakse.

1.4 liob teiste Heebrea Piibli tekstide taustal

liobi raamatu seostest teiste Heebrea Piiblis esinevate, aga ka sellest valja jaavate
raamatutega annab hea tlevaate Kynes'i ja Delli koostatud ja toimetatud teos ,,Reading Job
Intertextually* (2013). Raamatu sissejuhatuses Kirjutavad nad, et ulatuslikke paralleele liobi



ja muude teoste vahel on mérgatud juba ammu (2013: xv). Esimeses osas késitletakse liobi
seoseid Pentateuhiga, nt Oeming (19-29) vordleb liobi ja Genesise arusaama inimesest ning
Witte (54-65) ja Greenstein (66—78) vaatlevad l&hemalt liobi suhet Deuteronoomiumiga.
Kynes (94-105) kirjutab liobi dialoogist Jesaja peatiikkidega 40-55, joudes jareldusele, et
liobi tekst, kus parodeeritakse Jesajat, on suure tGen&osusega hilisemat paritolu. Sama
jareldab ka Joyce, uurides seoseid Hesekieli raamatuga (118-128). Frevel (157-168)
omakorda esindab seisukohta, et liobi kirjutaja(te)l on selgelt silme ees seisnud Psalm 104.
liobi vordluses Kogujaga (tleb Schultz (190-203), et nende tekstide intertekstuaalsed seosed
avanevad siis, kui lahtuda Koguja raamatu olulistest votmes6nadest. Tema sonul thendab li
ja Kg protest liigselt optimistliku arusaama vastu tarkusest. Uhtlasi tuuakse konealuses
kogumikus ka néiteid liobi seoste kohta Heebrea Piibli véliste tekstidega: nt Portier-Young
(234-245) kirjutab liobi testamendist ning Janzen (246-258) Paulusest.

1.5 liob ja Nutulaulud

Kuigi mitmed liobi ja Nutulaulude kommentaarid toovad Uksikute kirjakohtade juures vélja
paralleele nende kahe raamatu vahel, pole kuigi palju uurimusi, mis keskenduks justnimelt
nende li ja NI omavahelistele seostele. Ent nende hulgast, mis seda teemat siiski késitlevad
tuleb kindlasti mainida (Uhe kdige olulisemana James K. Aitkeni ,,The Inevitability of
Reading Job Through Lamentations* (2013) nagu ka Will Kynesi ,,Debating Suffering: The
Voices of Lamentations Personified in Job"s Dialogue* (2018).

Aitken (2013: 204, 208, 215) peab liobi ja Nutulaulude kd&rvutavat lugemist
véltimatuks. Senise védhese uurimise saab tema arvates kanda raamatute dateerimise
ebakindluse arvele, sest pole teada, kumb teisele eelneb v&i olid autorid hoopis Uksteise
kaasaegsed. Aitken (tleb, et keelelisi ja temaatilisi vastavusi on mitmeid, kuid ei saa kindlalt
vadita, et Uks toetub teisele. Ta margib, et juudi traditsioon on Nutulaule ja liobit omavahel
seostanud juba ammu ning toob vélja silmatorkavad sarnasused li 16 ja 19 ning NI 3 vahel,
seostades Nutulaulude meest (723) liobiga. Aitkeni erilise tdhelepanu all on leinamise ja

sellest l&ahtuvalt lohutamise teema, mida ta peab mdlemat raamatut labivaks oluliseks
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jooneks. Tekstid rd&givad tema sdnul sarnastest kannatajatest, kes pltiavad tletada vastuolu
oma tébara olukorra ja arusaama vahel Jumalast.

Ka Kynes (2018: 1-3, 16) todeb, et kdige ulatuslikumad paralleelid liobi raamatuga
on Nutulaulude 3. peatiikis, mistdttu on ta votnud just selle peatiiki oma uurimuse aluseks.
Ta Utleb, et Nutulauludes kdlavad erinevad ,,haaled”, mis annavad tunnistust sellest, kuidas
lisraellased kannatuste Ule reflekteerisid. Kynes argumenteerib, et liobi autor on (ks
varasemaid Nutulaulude tdlgendajaid. Ta vordleb liobi ning Nutulaulude ,,anuja” itku ja
(liobi) sbprade ning (Nutulaulude) ,,didaktilise hdéle” vastuseid. NI 3 reflekteerib kannatuse
ule dialoogivormis — selle esimene pool seostub liobi kdnedega ning teine, lootusrikas pool
liobi sdprade kdnedega. Kynesi kohaselt viitab liobi 16. ja 19. peatlkis kasutatud piiramise
metafoor kaudselt NI 3 ning tahab panna lugejat vGrdlema kahte kannatuse kogemust.
Minavormis kdnelevat meest (723) seostab ka Kynes liobiga. Alates NI 3:21 muutub
Nutulaulude toon ning sealt edasi esilekerkiv lootusrikas toon kestab 41. salmini vélja. Kynes
utleb, et pea iga selles 16igus véljendatav mdte on leitav ka liobi sGprade kdnedest: nditeks
julgustus otsida Jumalat (NI 3:25/1i 5:8), arusaam jumalik noomimise dnnistusest (NI 3:27—
28/1i 5:17; 33:19-30; 36:7-15) ning Kinnitus, et tlekohtule tuleb 16pp (NI 3:30/1i 5:21).

Aitken ja Kynes viitavad temaatilistele ja sisulistele seostele, mis tekitab kisimuse,
kas sarnasusi esineb ka keeles. Just see on ldhtekohaks jargnevale analtiisile.
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2. liobi ja Nutulaulude keeleliste seoste anallls

TGO esimene etapp tahendas kvantitatiivset analliusi, mille aluseks sai Nutulaulude raamatu
heebreakeelne tekst. Tarkvara BibleWorks abil selgitasin valja kdik Nutulaulude tekstis
esinevad Uksikud s6najuured, millele leidub vaste liobi raamatus. Otsingust jaid valja side-
ja eessdnad.

Jargmiseks sammuks oli uurida, kas Uihe ja sama salmi ulatuses on li raamatus korraga
paralleele mitmele sdnajuurele — st kas nii NI-s kui ka li-s esineb salme, kus kasutatakse
rohkem kui iht sama s6najuurt korraga. K&ige rohkem oli salme, mille puhul kattus kaks
sbna, kuid leidus ka kolme-, nelja- ja isegi viiesdnalisi kokkulangevusi. Selleks hetkeks ei
saanud veel teha jareldusi sisuliste seoste kohta, sest ihest juurest v8ib moodustada erineva
tdhendusega sdnu ning sdnad voisid asuda lause eri osades ja sisuliselt mitte kokku kuuluda.

Kvantitatiivse analtisi kaigus selgus, et NI esimeses peatlikis on 225 kohta, mille
puhul kattub liobi mdne salmiga rohkem kui (ks sGna, teises peatiikis 191, kolmandas 103,
neljandas 84 ning viiendas 52. Tuvastasin ka 35 sGnajuure kombinatsiooni, mis esinevad
ainult Nutulaulude ja liobi raamatus, nendest 10 omakorda esimeses, 9 teises, 5 kolmandas
ja 11 neljandas peatukis. Lahtuvalt sellest, et kvantitatiivne analtls on 1&bi viidud kasitsi, ei
saa véljatoodud numbreid pidada absoluutseteks. Jargnevalt anallisisin seoste sisulist
kattuvust, mille kaigus ilmnes mitmeid paralleele, mida polnud vdimalik kvantitatiivse
uurimise kaigus tuvastada. Sai selgeks, et valdav osa Nutulaule ja liobit siduvatest
kirjakohtadest raagib kannatustest.

Kuna li raamat on NI-st tunduvalt pikem ning analtlsi kédigus selgus, et paralleelid
on suuresti kuhjunud kindlatesse liobi peatiikkidesse, siis lahtun jargnevas analliisis just
liobi raamatu Glesehitusest. Viimane sisaldab rohkelt erinevatest ajaperioodidest périt
Kihistusi, mist6ttu on ka eesmérgiks vaadata, kuidas tuvastatud paralleelid NI-ga kihistuste
vahel jagunevad ning kas selle p6hjal on véimalik midagi jareldada.

Kokkuvottev osa on jagatud kolmeks — lihike Nutulauludest lahtuv anallus,
kannatuse keelt stistematiseeriv osa ning tlevaade sarnasuste kuhjumisest liobi kihistustes.

Piibli kirjakohtade t6lgetes on kasutatud 1997. aasta véljaannet.



2.1 liobi kannatused

Lahtudes liobi raamatust, paigutuvad sarnasused Nutulauludega laias laastus kahte
kategooriasse — liobi kdned ja sdprade kdned. Mdlemasse osasse jaavad paralleelid raégivad
enamasti kannatamisest, kuid teevad seda erineva nurga alt. Esmalt anallsin neid liobi
kdnede peatlikke, kuhu on koondunud sarnasused Nutulauludega, ning seejérel toon vélja
paralleelid sellistest peatiikkidest, kuhu jai vaid mdni tiksik kattuvus. Samast loogikast l&htub

ka jargmine, sdprade kdnesid analliisiv peatiikk.

2.1.1 liob 16 ja 17

Need kaks peatiikki moodustavad liobi neljanda vastuse, mis on suunatud Eliifase teisele
kdnele. Siin sbnastab liob thelt poolt selle, kui raske ta seisukord on, kuid annab teisalt
mdista, et ta pole ndus tegema jareleandmisi ega tunnistama, et on suddi. Esmalt pédrdub
liob sdprade poole, arutledes, mis oleks, kui rollid oleksid vastupidised. Seejarel jutustab ta
otsekoheselt sellest, et Jumala teda taga kiusab, mille tulemusel on ta inimeste jaoks
muutunud nii ebameeldivaks, et temast hoitakse eemale. (Nommik 2013: 185)

Suurem osa sarnasusi Nutulauludega jadvad 16. peatiikki. 1i 16:9-10 ja NI 2:16, mille
ka Hartley (1988: 12) ja Clines (1989: 382-383) oma kommentaaris vélja on toonud,
sarnanevad nii keeleliselt kui motteliselt. Taustal on véljapdasmatu Kkitsikus, mille
pohjustajaks on vaenulik joud. Mdolemast (li 16:9/NI 2:16) leiab véljendi ,.hambaid
Kiristama” (¢ pon), mida tervest Heebrea Piiblis erineb vaid 5 korral. Nutulauludes on
hammaste kiristajaks vaenlane, liobis Jumal, aga temagi on justkui vastaseks muutunud
(Clines 1989:382-383; Hartley: 260). Kimnenda salmi algus sarnaneb NI 2:16 algusega —
kannataja vastu aetakse pilgates suu (719) ammuli. Tegusdnad, mida siin kasutatakse on kll
erinevad (li 7vo/NI 7%»), kuid edastavad analoogset motet. Clines toob valja, et inimeste
vaenulikkus on Jumala poolse riinnaku otsene tulemus. L&htudes arusaamast, et liobi
kannatuste taga peab olema t@siasi, et ta on kindlasti teinud pattu, on tema teotamine justkui
jumalakartliku inimese kohustus. (1989:383) Paralleeli vdib pidada vaga tugevaks.
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li 16:12-13 ja NI 3:12-13 sarnanevad nii keele, struktuuri kui sisu poolest, mistdttu
ei saa ka selle seose olulisuses kahelda. Kynes (2018: 11) toob lisaks valja NI 3:11, Geldes,
et siin kirjeldatud I6hkikiskumine sarnaneb puruksléomisega li 16:12. Kitsikust ja ahistust
valjendavad pildid jargnevad Uksteisele. Kujutluspildiks (li 16:12/NI 3:12), mille on
paralleelina mérkinud dra ka Hartley (1988: 261) ja Bier (2015: 110), on mérklauaks olemine
(7vn). Sarnase idee leiab li 7:20 (Hartley 1988:12), kus kll sintmérgi kohta kasutatakse
sbna vaon. liobi 13. salmis on juttu neerudest (7°%2), sapi maa peale (yox) valamisest (75%)
ning vibukdtist (27). Viimase eestikeelseks télkeks on toodud ,,nooled”. Taoliste metafooride
abil véljendatakse piinarikast haavata saamist (N6Gmmik 2013: 187). Nooled umbritsevad
liobit ja tema neerud IGhestatakse. NI 3:13 6eldakse: ,,Ta laskis oma nooled mu neerudesse”.
Véhem ulatuslik, kui siiski ara markimist vaariv paralleel on NI 2:11, kust leiab sdnalise ja
mottelise paralleeli — maks valatakse (79%) maha (yx).

Jargmine silmatorkav sarnasus on li 16:15-16 ning NI 2:10-11, kus kasutatakse
leinamise motiivi. Kumbki tekst radgib esmalt kotiriidesse roivastumisest ning seejarel enese
madaldamisest. liobi raamat kasutab selleks valjendit ,,torkasin oma sarve pormu” (li 16:15),
mis tahistab alandumist (NGmmik 2013: 187). NI 2:10 edastatakse sarnast motet kirjeldusega
sellest, kuidas Jeruusalemma neitsid on pea ,,painutanud maani”. Seejdrel on juttu nutmisest
(li 16:16/NI 2:11). liobi n&dgu punetab nutust, Nutulauludes on silmad pisaraist kibedad.
Sarnasuse toob vélja ka House (2004: 363). VVordpildid esitatakse samas jarjekorras, sisuline
paralleel katab terve salmi ning silme ette tekib analoogne pilt. Kirjakohtade omavahelist
seost tugevdab ka keeleline paralleel —sdnu pi (kotiriie, kott) ja 1ov (tuhk, maa, porm) esineb
uhe salmi piires koos vaid siin — li 16:15 ja NI 2:10. Sellest lahtuvalt pean paralleeli véga
téhtsaks.

Oluliseks sarnasuseks on ka li 16:20 ja NI 1:2. Sisuline paralleel ulatub mélema salmi
otsast I6puni. Salmi 20 esimeses pooles (tleb liob, et sGbrad on p66rdunud tema vastu ning
ta vaatab nuttes Jumala poole. NI 1:2 annab edasi vé&ga sarnast mdtet — kannataja nutab ning
utleb, et sdbrad on ta reetnud. Keeleliselt seob need kirjakohad s6na ¥ ehk ,,sdber*. Lisaks
sarnaneb kontekst ning kasutatakse samu motiive, mistdttu on kindlasti tegu markimisvaarse

paralleeliga. Sarnase motiivi reetlikest armastajatest leiab ka NI 1:19.
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liobi 17. peatlki 6. salmi jaab uks oluline sisuline sarnasus — naeruvééaristamise
motiiv. liobit on inimeste ees réngalt alandatud, tema seisukord tekitab moddujates niivord
suurt jélestust, et nad tahaksid talle nakku sulitada (Hartley 1988: 269). VVaga sarnase motiivi
leiab NI 3:14. Pilkamise kohta kasutatakse kull erinevaid s6nu, kuid véljendatakse sama
kujutluspilti. Mdlemal juhul radgitakse endast esimeses isikus ning pilkajaks voOi
pealesilitajaks on rahvas (av). Sisuline paralleel on tugev. Tasub markida, et NI 3:14 jargneb
salmidele, mis sarnasesid liobi 16. peatliki salmidega 12-13. Eeskuju on voetud seega
Nutulaulude 3. peatuiki jarjestikustest salmidest 12—14.

Eelnevast nahtub, et liobi neljandasse vastusesse jdévad véaga olulised paralleelid
Nutulaulude raamatuga. Kullaltki vordvéaarselt on voetud eeskujuks Nutulaulude 2. ja 3.
peatikki, kuid Uks motiiv sarnaneb selgelt ka 1. peatiikiga. K&ik paralleelid réagivad

kannatusest — valjapaasmatu olukord, kitsikus, lein, huljatus, aga ka fulsiline valu.

2.1.2 liob 19

liobi 19 sisaldab liobi viiendat kéne, mis on méeldud vastuseks Bildadile ning milles liob
vaidleb talle esitatud sudistustele kompromissitult ja meeleheitlikult vastu. Ta kirjeldab siin
enda kohutavat olukorda, pidades kannatuste pohjuseks Jumalat, raagib Kkitsikusest ja
haigusest ning 18pus palub sbpradel talle halastada, jaades sealjuures oma sdnadele siiski
raudselt kindlaks. Selle peatiki 16pus, salmides 25-27, valjendab liob kindlat teadmist, et
saab Jumalat ndha. Kristlikus kontekstis on mdistetud seda Kristuse tuleku ettekuulutusena.
NOommiku seisukoht on, et 25.-29. salmi ndol on tegemist hilisema lisandusega. (2013: 194—
195)

liobi 19. peatiiki 6. salmis Kirjeldatud kitsikusele leidub paralleel NI 1:13 ndol.
Motiiviliseks sarnasuseks on vorgu kasutamine kannataja litkumise takistamiseks — liobit
piiratakse sellega (m1x»), Nutulauludes laotatakse vork (nwn) jalgadele. Mdlemal juhul teeb
seda Jumal. Sellise pildi abil vastandub liob Bildadi kirjeldusele Gelatest, kelle tee Jumal

tokestab, kinnitades, et tema ise pole langenud vdrku mitte oma rumalusest, vaid Jumala
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pludmise tottu (Hartley 1988: 284). Keelelist sarnasust siit ei leia, kuid pilt kitsikusest, mille
pdhjustajaks on Jumal, on mérkimisvééarselt sarnane, mistdttu toon paralleeli siiski vélja.

Salmid 7-8 sarnanevad tahelepanuvaarselt NI 3. peatliki salmidega 7-9 (vt lisaks ka
Hartely 1988: 12, 285; Kynes 2018: 9). Mdlemas kohas on samas jarjekorras kasutatud
analoogset kujutluspilti. 1i 19:7 ja NI 3:8 raagivad sellest, kuidas Jumal kitsikusesolija
appihiuetele ei vasta. Karjumise kohta kasutatakse kull erinevaid s6nu, aga motiiv on
analoogne, seda enam, et jargnevates salmides, li 19:8 ja NI 3:9, kasutatakse lausa samu s6nu
sarnase kujutluspildi véaljendamiseks — teerada (2°n1) modda ei paése edasi, sest ette on tehtud
toke/mudr (272). Madri tegemisest on juttu ka NI 3:7. Sellest lahtuvalt vdib li 19: 7-8 ja NI
3: 8-9 pidada vaga oluliseks paralleeliks. Hartely (1988: 285) toob li 19:8 paralleelina valja
ka NI 3:2 ja 6. Neid Uhendavad viited sellelel, et pimedusse viimise taga on Jumal.

Oluliseks paralleeliks on Ghtlasi li 19:11-12 ning NI 2:4, kus raagitakse Jumalast kui
rohujast voi vaenlasest (7x), kelle viha (NI ax, li 7%m) on tuline. Ka tegevuskohaks on
mdlemal juhul telk (7nx). Vélja joonistub r6humise motiiv. liob kirjeldab siin ennast kui
sissepiiratud linna (Clines 1989: 442), mis on ehk ootamatu, kuid vaga sarnane Nutulaulude
jutustusega (Kynes 2018: 10) ,,Viidates endale kui telgile, mitte kui linnale, keskendub liob
Jumala runnaku jo6hkrusele,” Gtleb Hartley (1988: 286). Samuti vOib pidada oluliseks
sarnasuseks Ii 19:19 ja NI 1:2, 19. Armastajad on kannataja maha jatnud, ta on reedetud.
Lisaks sarnasele motiivile kasutatakse siin armastatavate kohta sama sdnajuure (27X)
erinevaid vorme.

NI 3:4 leidub paralleel salmis 20, kus tuuakse jallegi sisse fulsilise keha
kujutluspildid — naha (7), liha/ihu (12) ja luude/kontide (oxy) abil tehakse selgeks, et jutt
kaib inimesest tervikuna (Salters 2011: 197). Tasub mainida, et sellist snakombinatsiooni
esineb Heebrea Piiblis vaid neljal korral, millest kaks asuvad liobis ja tiks Nutulauludes. NI
3:4 murtakse konte ning kulutatakse liha ja nahka. i 19:20 on liobi luud naha kiljes kinni
ning kondid tungivad valja nagu hambad, mis valjendab Hartley (1988:289) arvates liobi
imestust selle lle, et ta veel tildse elus suudab pisida — vodrandumine ning fulsiline kannatus
on joudnud viimse piirini. Salmi 20 paralleelina v6ib vélja tuua ka NI 4:8 (Hartley 1988:289),
kus réaagitakse kuivanud ja kortsunud nahast kontidel. Nii motiivi kui keele sarnasuse tottu

vOib seda pidada véga oluliseks sarnasuseks. Paralleel NI 3:4 on ka 26. salmis, kus on juttu
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naha nalgimisest ning liob Utleb, et saab ihutagi Jumalat ndha. Sdna ihu (1iv2) kasutatakse
erinevas kontekstis, naha nilgimine ja kulutamine on analoogsed. Siin ei nde ma eelmistega
samavaarselt tugevat sarnasust.

Salmi 27 keeleline paralleel on NI 2:11. liob Gtleb, et tema silmad (yv) néevad
Jumalat. NI 2:11 on juttu aga nutmisest — silmad on pisaraist kibedad. Kasutatakse veel (iht
uhist sBna 1175, mille tdhenduseks on ,,otsa 18ppema, 18pule jdudma‘. SGnasdnaliselt télkides
vOib Oelda, et NI 2:11 I6pevad silmad, li 19:27 aga neerud. Kui see paralleel on pigem
tugevam keeleliselt kui sisuliselt, siis mdlema kirjakoha teises pooles leiab jallegi tugeva
sisulise seose, vaatamata sellele, et otsest keelelist kattuvust ei esine. Nimelt kddunevad siin
liobil neerud ja Nutulauludes on minakdneleja maks valatud maha ja sisemus ké&arib.
Huvitava faktina véarib valjatoomist see, et ainus koht Heebrea Piiblis, kui sona ,,maks*
kasutatakse inimese kohta, on NI 2:11, mujal kéib jutt loomadest (Van der Zwan 2019: 5).
Médlemal juhul vdib tegu olla otsese fulsilise vaevusega, aga ka psihhosomaatilise
ilminguga. Hartley (1988:297) toob vélja, et neerud on heebrea mdtlemises seotud
kirglikkusega ning nende otsa saamine viitab sellele, et liob on emotsionaalselt tihi.
Keeleline paralleel ei Ghildu siinsetes kirjakohtades kill sisulistega, kuid sarnased motiivid
on olemas.

Selle peatuki paralleelid on taas eranditult seotud kannatuse keelega. Juttu on
kinniputdmisest, Kitsikusest, hiljatusest ja védrandumisest, rinnakutest kannataja vastu ning
kehalisest valust. Nutulauludes kuhjuvad paralleelid peamiselt esimesse kolme peatikki,
kuid Uks jaab siiski ka 4. peatikki.

2.1.3 liob 23 ja 24

Peatiikid 23 ja 24 moodustavad liobi kaheksanda kone, mis on suunatud Jumalale. Nommik
vaidab, et esialgsest liobi kdnest pole siin kbike alles jad&dnud. Osa 23. peatiikist kuulub algsele
liobile ehk on parit teksti varaseimast kihistusest, peatiilkk 24 on aga hilisem ning olnud
problemaatiline juba varastes tOlgetes nagu Septuaginta, Vulgata, PeSitta ja targumid, mis

erinevad Uksteisest Usna markimisvaarselt. liob alustab kdnet oma olukorra Kirjeldusega,
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soovides, et Jumal teda tdhele paneks ning temaga kohtuks, kuid mdistab, et ilmselt see tema
olukorda ei parandaks. Jargneb rida ,,sotsiaalkriitilisi luuletusi”, kus liob kaebab, et kurjadel
inimestel l1&aheb elus hasti, kuid ei jata ka mainimata, et 16puks leiavad nad oma otsa ning
ulekohus saab tasutud. (N6mmik 2013: 213-214)

Analidsi kaigus tuvastatud paralleelid jadvad peamiselt 24. peatukki, kuid silma
torkab ka 23. peatuki 2. salm, kus liob oma olukorra ule hadaldab. Siin kasutatav sona rmx
ehk ,,ohe* esineb Heebrea Piiblis 11 korda, millest 2 jaévad liobisse ning ks Nutulauludesse.
Nutulaulude 1. peatuki 22. salmi I6pus kirjeldatakse kannatamist, deldes: ,,Jah, mu ohkeid
on palju ja mu siida on haige.” Mdlemal juhul on taustal piinatuse tunne. Paralleeli vdib
pidada keskmiselt oluliseks, sest sarnases kontekstis kasutatakse sama (isna tavaparatut sona
(Sanders 2011: 69), kuid see pole siiski vorreldav mdne muu silmatorkavalt Ghte moodi
sOnastatud paralleeliga.

TegusOna mir ehk ,,ohkama/oigama‘, millest tuleneb nimiséna nmix, liobis ei esine,
kuid Nutulauludes kasutatakse seda 4 korda ehk kdige enam the raamatu kohta Heebrea
Piiblis. Esimese peatlki 4. salmis on oigajateks preestrid keset tiihja, mahajaetud linna.
Kaheksandas salmis ohkab alandatud Jeruusalemm ning seejérel néljast norkev rahvas
(1:11). Salmis 21 &gab jutustaja enda Gnnetuse lle. Kdik kone all olevad kohad j&avad
Nutulaulude esimesse peatukki ning kdigil juhtudel valjendatakse sellega kannatusi. Hartley
(1988: 100) toob vélja, et ,,ohkama* vdi ,,0he on liiga leebelt tdlgitud. Pigem on tegemist
rohuvat orjatéod tegevate vOi midagi traagilist kogenud inimeste oigamisega. Seejuures
viitab ta kdigile tlal valjatoodud Nutulaulu kirjakohtadele.

Teen hetkeks kdrvalepdike liobi 3. peatiiki salmi 24 juurde, sest sealt leiab viimase
7mR, mida veel késitletud pole. Taaskord oma olukorra Ule kaevates itleb liob: ,,Ohkamine
on mulle leivaks.” Kannatuse konteksti t6ttu sarnaneb see kaudselt koéigi késitletud
Nutulaulude kirjakohtadega, kuid eriliselt salmiga 1:11, kus rahvas ohates leiba (an®) otsib.
Paralleeli markimisvaarsus seisneb selles, et taolist sbnakooslust (7mx + an? voi mx + onb)
Heebrea Piibli raamatute hulgast mujalt ei leia. Kuigi liobi puhul valjendatakse motet, et
ohkamine kosutab hinge, ning Nutulauludes otsitakse reaalset toitu, pean antud paralleeli

sOnalise ja kontekstilise sarnasuse tottu siiski pigem tahtsaks.
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Kahekiimne neljanda peatiki 12. salmis rddgitakse haavatutest linnades ning
Oeldakse, et Jumal ei aita neid hirmsas olukorras. Téhelepanuvadrne on NI 2:12, kus on
samuti juttu linnas olevatest haavatutest. Keeleliselt seovad neid salme kolm séna — linn (7°v),
haavatud (?%n) ja hing (¥/01) — ning tasub ka mainida, et sellist sdnakombinatsiooni esineb
vaid liobis ja Nutulauludes. Sona ws1 kasutatakse erinevalt - liobis hulab hing appi,
Nutulauludes heidetakse hinge. Sellest hoolimata kerkib kahte kirjakohta kérvuti lugedes
silme ette sarnane pilt ning ka keelelised paralleelid kinnitavad omavahelist seost, mistottu
pean sarnasust oluliseks. Appihiletele vastamata jatmise motiivi leiab ka NI 3:8. Siingi
kutsutakse appi (3), kuid palveid (72on) ei vdeta kuulda. Eestikeelses piiblidlkes (1997.
aasta valjaanne) on liobis esinev sGna 1%on télgitud kui ,,j6ledus® ning sellist tdlgendust
toetab ka Hartley (1988: 348). Alternatiivne vdimalus vdiks aga olla ,,palve®, nagu on nt
1968. aasta eestikeelses tdlkes ning mida peab 6igeks ka N6mmik (2013: 218). Motiiviline
ja keeleline seos on olemas, mistdttu voib Gelda, et paralleel on pigem oluline.

Salmis 22 (itleb liob, et Jumal aitab végivallatsejaid oma jouga (r2) ning nad tdusevad
(op) taas ules. NI 1:14 aga murtakse itkeja joud ning ta ei suuda enam tbusta. Neid sdnu
kasutatakse vastandlikult, kuid sisulist seost salmide vahel voib siiski n&ha. Jumal on see,
kes réhumist pdhjustab, tema tegutsemine on seotud jéuga ning on tema otsustada, kes tduseb
vOi langeb. Paralleel kaib kannatuse keele alla, sdnad 1> ja 212 on aga laialt levinud, mistdttu
arvan, et keelelise paralleli pdhjal suuri jareldusi teha ei saa.

Taas ilmneb, et sarnasused asuvad Nutulaulude esimeses kolmes peatikis. Kdik
ohkamist valjendavad sGnad jaavad aga eranditult esimesse peatlikki. On huvitav ning
ebatavaline, et liob kasutab Nutulauludele omast kujutluspilti linnast (24:12). KOoiki
paralleele voib lugeda osaks kannatuse keelest. Kuigi li 24:22 otseselt sellest ei rdégi, tasub
vaid vaadata eelnevaid ja jargnevaid salme ning saab selgeks, et 16puks ootab vagivaldseid

ikkagi dnnetus.
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2.1.4 liob 29 ja 30

liobi raamatu peatiikid 29-31 moodustavad terviku, mida Némmik on kutsunud ,,Oilsa
valitseja sultu kannatuse poeemiks” (2013: 229-230). Eriliselt palju sisulisi sarnasusi
Nutulauludega esineb analliusi tulemuste valguses just 30. peatikis, 29. peatiikis on vaid Uks
paralleel ning 31. silmatorkavad sisulised kattuvused puuduvad. Peatlkis 29 vaatab liob
tagasi ilusale dnneajale, mil ta oli lugupeetud ja austatud. Jargmine, 30. peatiikk toob
kontrastselt vélja tema dnnetu hetkeolukorra — liob on hiljatud ja leinas, kogukond on
poordunud tema vastu, Jumal teeb havitustddd ning on tema haiguse pdhjuseks. Eeskujuks
on siin voetud Psalmide kaebelaulude keel. (Nommik 2013: 229-231)

29. peatiikis tuvastatud paralleeliks on keele suulakke kinni ja&mine (salm 10). Kuigi
sellist fraasi (P27 + 17w9) esineb Heebrea Piiblis lisaks liobile ja Nutulauludele veel ainult
kolmes Kirjakohas, on siinne sarnasus siiski tksnes keeleline. NI 4:4 radgib Jeruusalemma
havingu keskel olevatest lastest, kellel pole midagi suta ning kelle keel janu t6ttu suulakke
kinni jaab (Bier 2015: 147). liob jutustab aga ajast, mil teda austusega koheldi, inimesed teda
nahes vait jaid ja ,,nende keel kleepus suulakke*. On huvitav, et hoolimata sellest, et tegemist
on otsese keelelise paralleeliga ning harvaesineva véljendiga, ei eksisteeri siin sisulist seost.
Uhel juhul maistetakse véljendit sdnasonaliselt, teisel metafoorselt. Kannatusest raagivad
vaid Nutulaulud.

Peatikis 30 joonistub esiteks vélja naeruvaaristamise motiiv. Esimeses salmis Utleb
liob, et tema (ile naeravad need, kellest ta end varem aulisemaks pidas. liobi alandust réhutab
teda pilkavate noorte staatus — nende isad ei k6lvanud liobi silmis isegi pdlastust vaarivate
koerte hulka. Salm 9 réagib samuti pilkamisest — tdhtsast vanemast on saanud hiskonna
heidik (Hartley 1988: 397, 400). Nutulaulude 1. peatiki 7. salmis naeravad langenud
Jeruusalemma Ule tema vaenlased ning 3:14 kaebab minategelane rahva Ule. Eriti tugevaks
seoseks, mille on 1i 30:9 paralleelina markinud &ra ka Hartley (1988: 12), saab pidada Ii 30:9
ja NI 3:14, sest mdlemas kdneleb minategelane iseendast (>n>1), pilkamise kohta kasutatakse
sOna n1x1 ning tépselt sellise sbnastusega valjendit ei esine Heebrea Piiblis mitte kusagil
mujal. Kuigi NI 1:7 ja li 30:1 kasutatakse naermise kohta sdna pniv, pole see sarnasus

eelmisega vOrdne, aga vaarib siiski ara markimist.
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Véljendit ,,viletsuse paevad” (*1v °»°), mida terves Heebrea Piiblis esineb 9 korral,
kasutatakse liobi raamatus kahes (30:16, 27) ning NI (hes kohas (1:7). Vaatluse all olevad
kirjakohad moodustavad fraasi koigist esinemiskordadest kolmandiku, mistdttu vadib
paralleeli pidada oluliseks. Lisaks torkab silma, et liobi raamatus asub see just 30. peatikis,
kuhu on kuhjunud mitmeid teisigi paralleele. Nutulaulude seotust li 30:16 kinnitab mdningal
madral ka valjend ,hinge tiihjaks/vélja valama” (9% + 1), mida kasutatakse nii Uhes kui
teises raamatus (NI 2:12, 19). Valjendi tahendus pole siiski alati sama — kui liobi puhul annab
see edasi tunnet, et elujéud on temast lahkunud (Hartley 1988: 402) nii nagu ka NI 2:12, siis
NI 2:19 kutsub seevastu (les enda stidant Jumala ees valja valama. Nende motiiviliste ja
sOnaliste sarnasuste tottu pean li 30:16 seost Nutulauludega t6endoliseks.

li 30:20 ja NI 3:8 véljendatakse vaga sarnast motet, kasutades (htlasi sama s6na —
minategelane karjub (¥1v') ahastuses Jumala poole, kuid vastust ei tule. Sarnasus on oluline.
Jargnevast, 21. salmist leiab omakorda téhtsa paralleeli Nutulaulude 3. peatiki 3. salmiga.
Siingi réagib jutustaja ainsuse esimeses isikus, 6eldes, et Jumal on muutunud julmaks, mis
valjendub kée (7°) kasutamises.

Salmi 25 uhendab NI 1:16 asjaolu, et m6lemas esineb sdna ,,nutma‘ (702), ent selle
kasutamise kontekst on kummaski kirjakohas erinev. Kui liob tleb, et on nutnud teiste
parast, st olnud kaastundlik, siis Nutulauludes nutetakse enda dnnetuse pérast, mistottu arvan,
et tegu on véheolulise paralleeliga, mida Ghise kannatuse keele néitena vélja tuua ei saa.

Sisemuse keemine, mida Kirjeldatakse 27. salmis, seostub Nutulauludes esineva
korduva motiiviga, mille raames Kirjeldatakse emotsionaalset vdi hingelist valu kehalise
kannatuse kujutamise, eriti siseorganitega seonduvate piltide kaudu (nt NI 1:20; 2:11; 3:4).
Kannatuste psuhhosomaatilise aspekti liobis ja Nutulauludes toob vélja ka Hartley (1988:
405). Samas vOivad ihu kannatustest kdnelevad pildid raékida just nimelt flusilistest
kannatustest ka siis, kui vastavaid véljendeid sdnasonaliselt votta ei saa. Naiteks Kkirjeldab
liob oma kannatusi 30. salmis, kus tema nahk on muutunud mustaks ja kondid kuumusest
hddguvad. Vdga sarnased kirjakohad on veel NI 3:4, kus nahka kulutatakse ja luid murtakse,
ning 4:8, kus kontide peal olev nahk on kuivanud ja kortsunud.

Salmis 29 iitleb liob, et on Saakalite (3n) ja jaanalindude (n2) seltsiline. Mdlemad

teevad oigamisele sarnanevat Uksildaselt kdlavat haalt. liob ndeb enda ainsate kaaslastena
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just neid kurbi kaeblejad. (Hartley 1988: 406) Renkema toob valja, et sdnale jn on omistatud
erinevaid tahendusi — Saakali korval on selle all mdistetud mereelukat, krokodilli, madu,
draakonit ning isegi lindu — ega ndustu tolkima seda Saakaliks. Olenemata t6lgendusest on jn
tihtipeale seotud Gnnetuse ettekuulutusega. Ta elukohaks on tlihermaa, asustamata paigad,
mistottu on igal juhul selge, miks on Nutulaulude autor oma vordpildis kasutanud just seda
olendit. Jaanalindu omakorda kujutatakse linnuna, kes hilgab oma munad ega poodra
jarglastele tahelepanu. (1998: 499-501, 504) Sama loomade kombinatsiooni esineb Heebrea
Piiblis veel vaid 4 salmis, millest Uks on NI 4:3. Siin valjendatakse mdotet, et isegi need
metsikud loomad, kes on hakanud elama linnavaremete keskel, saavad oma lapsed toidetud,
kuid inimestel on nélg kdaes — Jeruusalemm on meeleheitlikus olukorras ning normaalne
inimtegevus on hdiritud (Bier 2015: 147; Salters 2011: 290). Kuna nendest loomadest
raagitakse mélema raamatu kontekstis seoses kannatusega ning tegu tundub olevat haruldase
kujutluspildiga (na + 1n esineb vaid viies salmis), vOib ka seda paralleeli pidada oluliseks
naiteks uhisest kannatuse keelest.

Nii Kynes (2018) kui Aitken (2013) on Nutulauludega ulatuslikke paralleele
hdlmavate liobi raamatu peatikkidena vélja toonud li 16 ja 19. Minu uurimistd6 tulemusel
vOib sinna lisada ka 30. peatuki. Nutulauludes jadvad paralleelid peatukkidesse 1, 2, 3 ja 4.
Kannatuse keelest annab tunnistust pilkamine, viletsuse paevad, tiihjaks valatud hing, nahk

ja luud, mis ainukesena inimesest jarele on jaénud, poodritav sisikond ning tiksikud loomad.

2.1.5 Uksikud paralleelkohad liobi kdnedes

liobi kuues ja seitsmes peatiikk moodustavad liobi esimese vastuse, kaebekdne Jumala poole
(Nommik 2013: 153). li 6:4 kujutatud pildi noolte mérklauaks olemisesti leiab ka NI 3:12.
Kuna motiiviline paralleel on olemas ja sarnast metafoori kasutatakse liobis mujalgi (vt
16:13) ning sealne sarnasus on ilmselge, pean sarnasust tahtsaks.

liobi 7. peatuki 5. salm ja NI 3:4 sarnanevad keeleliselt, sest mdlemas on kasutatud
sOna nahk (1) ja liha (iv2), luues silme ette pildi flusilisest hadast. Ka motteline analoogia

on olemas — liobi keha on kaetud ,,ussikeste ja mullakamaraga” ning nahk on ,,kérnas ja
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kurtunud”. Juba varasemalt analliusitud Nutulaulude salmis (vt Ik 16) on nahk ja ihu
,kulutatud”. Mdlemal juhul on haigus inimkeha &ra kurnanud, selle justkui &ra s66nud, seega
vOib sisu ja keele sarnasuse tdttu 6elda, et tegu on pigem olulise paralleeliga.

Kaks sarnasust jdavad 9. peattikki ehk liobi teise vastusesse, mis on samuti suunatud
Jumalale (Nommik 2013: 164). Paralleelkirjakohana 9. peatiiki 18. salmile toob Hartley
(1988: 12) valja NI 3:15. liob (tleb, et Jumal tdidab ta kibedusega (2 nn), Nutulauludes
toidetakse kibedate (11n) taimedega ning joodetakse koirohuga. Sisulise sarnasuse kdrval on
niisis tuvastatav ka keeleline. liobi kénedes on paralleelina silma jd&nud juba NI 3:12-14,
nidd lisandub siia ka 15. salm.

Ainult i 9:30 ja NI 4:7 kasutavad Uhe salmi raames s6nu ,lumi“ (3>%) ja
,puhastama/puhas olema‘* (7o1). liob Gtleb: ,,Isegi kui ma peseksin ennast lumega ja
puhastaksin oma kasi leelisega, pistaksid sina mind poriauku ja siis jalestaksid mind mu enda
riiddedki.” (9:30-31). liob ra&gib siin rituaalsest pesemisest, millega vdiks piitida enda stditust
tOestada (Hartley 1988: 180-181), kuid samal ajal ei usu ta selle toimimisse. Nutulauludes
vOrreldakse Jeruusalemma preestrite kannatusrikast hetkeolukorda varasema ajaga, kui nad
olid ,,puhtamad lumest”. SGnade kasutamise kontekst on killaltki erinev, kuid tdsiasi, et
sellist sGnakombinatsiooni kasutatakse vaid kahes kone all olevas kirjakohas, on
tahelepanuvéadrne. Sona »>% kasutatakse terves Heebres Piiblis 21 korda ning torkab silma,
et esinemissageduse poolest tuleb esimesele kohale just liobi raamat, kus seda leiab 5 korral.
Veelgi mérkimisvadrsem on aga sdna o1, mida esineb vaid Nutulauludes (iihe korra) ning
liobis (kolm korda). Sellest lahtuvalt on véga tdendoline, et nende kirjakohade vahel on seos.

liobi teine vastus Jumalale jatkub 10. peatiikis (NOmmik 2013: 164). Salmist 11 leiab
taas paralleeli NI 3:4, kus on juttu kontidest (axv), lihast (7%2) ja nahast (77w). Nagu juba
mainitud, on selliste s6nade (hes salmis koos esinemine Heebrea Piiblis harv néhtus.
Erinevalt teistest paralleelsetest kirjakohtadest liobis, ei ole siin juttu kannatusest. Kuigi 10.
peatlikk tervikuna raagib liobi kahetsusest, et ta tldse siindima on pidanud, kirjeldab liob
salmides 8-13 hoopis inimese loomist (NGmmik 2013: 169). ,,Sa katsid mind naha ja lihaga
ning pdimisid lihte kontide ja kodlustega,” deldakse 11. salmis. Kui NI 3:4 vitab Jumal naha
ja liha ning murrab luud, siis i 10:11 ta hoopis loob ja annab need. Elu ja surm, haigus ja

tervis on tema kées. Sellest ldhtuvalt vdib antud paralleeli pidada oluliseks.
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Peatiikis 12, mis koos 13. ja 14. peatikiga moodustab liobi kolmanda vastuse
(Nommik 2013: 173), jargnedes Soofari esimesele kdnele, on kaks Nutulauludega haakuvat
kirjakohta. Esimene paralleel (salmis 4), mille mérgib &ra ka Hartley (1988: 12), sarnaneb NI
3:14 — kannatajat pilgatakse, tema Ule naerdakse (prtv). Kuigi li 12:4 radgitakse stitust
kannatajast kolmandas isikus, k&ib jutt siiski liobist endast. ,,Ma olen kogu oma rahva
naeruks, nende igapaevaseks pilkelauluks,* ttleb Nutulaulu itkeja. Nii sisulise kui keelelise
sarnasuse tottu on tegu tugeva paralleeliga.

Peatiiki 12 salmi 25 analoogia NI 3. peatiiki 2. salmiga seisneb pimeduse (7wn) ja
valguse (mx) vastandamises. Nutulauludes dtleb kannataja, et Jumal on ajanud ta valgusest
pimedusse, liob rddgib maa rahva pealikest, kes Jumala tahtmisel pimeduses valguseta
ekslevad. SOnu ,,pimedus” ja ,,valgus” esineb Heebrea Piiblis the salmi raames 34 korda,
kusjuures enim kordi (10) liobi ja ks kord Nutulaulude raamatus. Nii Renkema (1998: 354)
kui House (2004: 409) viitavad NI 3:2 seoses prohvetiraamatutele (nt Am, JI ja Sf), kus
valguse puudumist ja pimedust seostatakse Issanda pdevaga. Pimeduse ja valguse
vastandamine pole seega midagi erakordset ning eeskuju vOib olla voetud ka
prohvetiraamatutest. Sarnasus vaarib aga siiski véljatoomist. Naib, et liobi 12. peatuki
paralleelid on seotud Nutulaulude 3. peatikiga.

Neljateistkimnenda peatiiki 17. salmi sarnasus NI 1:14 seisneb uleastumises (y&'d).
liob dtleb: ,,Mu UGleastumine on pitseriga suletud kukrusse ja sa katad kinni mu siu“.
Ambivalentse kirjakoha ideeks peab Hartley (1988: 238) pattude kokku kogumist eesmargiga
liobi Ule kohut maista. Nutulaulude puhul viitab ,,ileastumiste ike* samuti millelegi réhuvale
jamurdvale. Kannatuse keele n&ol on sarnasus kindlasti olemas, kuid seda ei saa pidada véga
tugevaks, sest vws on Heebrea Piiblis levinud sdna (esineb 125 korda).

Peatilkiga 21 algab liobi kuues vastus, mis on NOommiku s6nul (ks Piibli
skeptilisemaid ja poleemilisemaid tekste, kus podratakse tagurpidi Vana-Lahis-Ida arusaam
sellest, et maailmas peab valitsema harmoonia, ning selle rikkuja saab tingimata karistada.
Tegemist on vaidluskdnega. Salmides 23-26 kirjeldab liob saatust, mis kdiki inimesi pérast
surma ees ootab. (2013: 203-204) liob Utleb 21. peatiiki 25. salmis, et mdned surevad
,»kibestunud hingega” ja ,,0nne maitsta saamata” vastupidiselt teistele, kes on téis elujoud,

rahulikud ja muretud. NI 3:17 kaebab minategelane, et hing ei saa rahu ja ta on unustanud,
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mida tdhendab 6nn. Neid kahte sdna, 6nn (721v) ja hing (¥/o1), esineb Uhes salmis koos vaid
kuues kirjakohas Heebrea Piiblis, mis muudab paralleeli tdhelepanuvaarseks. Sarnasust voib
pidada liobit ja Nutulaule Ghendava kannatuse keele osaks.

Seose leiab ka li 27:23 ja NI 2:15 vahel. See liobi kiimnendasse kdnesse jadv salm
kirjeldab jumalatu inimese saatust — ké&te plaksutamine ja vilistamine véljendavad
eemaletdukamist ja alandust (Nommik 2013: 224, 227). Ka Nutulauludes lutakse
Jeruusalemma pérast kési kokku, vilistatakse ning vangutatakse pead. Paralleeli teeb eriliseks
tosiasi, et sbnu 75 ehk ,,peopesa‘ ja pw ehk ,,vilistama* kasutatakse koos ainult nendes kahes
kirjakohas, mistdttu voib salmide omavahelist sidet oluliseks pidada.

Suuremas osas réagivad siin analliusitud paralleelid liobi v6i Nutulaulude itkeja
kannatustest. Erandina vO@ib tuua valja inimese loomise 10. peatuki 11. salmis.
Alandusetunne, naeruvaaristamine, kattesaamatu 6nn, koormav patt, pimedus, Kibedus ja
kulunud keha illustreerivad dnnetus, mis kannatajale osaks saab. Huvitav paralleel on i 9:30
ja NI 4:7, kus lumi ja puhastamine ei radgi kannatusest, kuid asetuvad siiski Gnnetuse
konteksti.

2.2 SOprade koned

Paljud olulised paralleelid Nutulauludega jadvad sdprade kdnedesse. Nendest leiab suurel
hulgal Kirjeldusi kurjategija allakdigu kohta. Sarnaselt liobi konedele radgitakse siingi

kannatusest, kuid vaatenurk on erinev.

2.2.1 liob 18

liobi 18 n&ol on tegu Bildadi teise kdnega, mis on peaaegu algusest 16puni dpetuskdne ja
koosneb suuremalt osalt illustratsioonidest (Némmik 2013: 191). Kaheksandast salmist leiab
jalgu pidi (2x7) vorku (nwn) jadmise motiivi. Bildad kirjeldab dela saatust, deldes, et tolle

oma jalad viivad ta sellesse. NI 1:13 on samuti juttu vOrgust, ent siin kaebab jutustaja, et
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Jumal on laotanud selle ta jalgadele (vt ka Hartley 1988: 276). Lisaks kahele ulal vélja toodud
sOnale Uhendab NI 1:13 ja li 18:8 keeleliselt sdéna n>¥, kuid seda kasutatakse erinevas
kontekstis — liobis tahistamaks heitmist, Nutulauludes saatmist. Sellegipoolest on
markimisvéarne, et neid kolme sdna esineb tihe salmi piires vaid antud kahes kirjakohas ning
sOnu 931 ja nwn ainult neljas kohas, mist6ttu pean paralleeli tugevaks.

Sarnasusena saab tuua valja ka 13. salmi, kus réégitakse fulsilistest vaevustest, mis
on seotud naha (1) ja ihuliikmetega. Bildadi jaoks on liobi kéhetunud keha ilmselge mark
tema stiust (Hartley 1988: 279). Paralleeliks on NI 3:4. Jutt kdib haigusest, kasutatud on sdna
71w ja silme ette luuakse pilt fldsilisest kehast, seepérast v6ib siin ndha mdningat sarnasust,
kuid véga tugevate paralleelide hulka seda paigutama ei peaks.

Jargmine sarnasus jaab 18. salmi. Valgusest (1) pimedusse (7wn) lilkumise motiiv
esineb sarnasel kujul NI 3:2. Nommik (tleb, et li 18:18 kasutatav valguse metafoorika pole
juhuslik, sest Bildadi kdnedest leiab mujaltki vihjeid pdikesejumala &igusemdistja
funktsioonile (2013: 191). Sarnasust vOib pidada oluliseks. Jargneva, 19. salmi motiiv
sarnaneb NI 2:22 — (ihtegi padsenut (71t) ei jaa jarele. Pean seda paralleeli pigem oluliseks.

liobi 18. peatliki sarnasused Nutulauludega réégivad taas kannatustest. Bildad
kirjeldab seda, mis kurja inimest ees ootab, viidates patule, mida liobi kindlasti teinud on,
aga tunnistada ei taha. Tasub maérkida, et kdigis Nutulaulude paralleelides, mis ja&vad

esimesse kolme peatiikki, kdneletakse ainsuse esimeses isikus.

2.2.2 liob 20

liobi 20. peatiiki sisuks oleva kolmanda sdbra Soofari teine kdne raagib kurja jumalakartmatu
inimese saatusest (Ndmmik 2013: 200). Salmis 14 6eldakse, et sisse s66dud toit muutub
sisikonnas justkui murgiks — teisisdnu radgib Soofar siin delast inimesest, kes on thel hetkel
sunnitud neelama alla oma pahateod, mis mdjuvad nagu mirgise toidu s66mine (Hartley
1988: 305-306). Motiiviline paralleel leidub NI 1:20, kus ,,sisemus kaarib* ja ,,slida pooritab
sees”. Keelelise sarnasuse kasuks raagivad mdlemas kirjakohas esinevad kolm sdna, millega

kirjeldatakse sisikonnas toimuvat — sisemus (29p), p6drama/poédritama (797) ning
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sisikond/siseorganid/kdht (nvn). Oluline on samuti see, et nende kolme s6na kombinatsiooni
leidub vaid Nutulauludes ja liobis. Kontekstis v6ib ndha sarnasust, kui mdelda, et nii nagu
jumalakartmatu inimene Soofari kirjelduses, on ka Jeruusalemm patustanud. See p8hjustab
halba enesetunnet, mida véljendatakse sisikonnaga seotud piltide kaudu. Tegemist pole vaga
tugeva sarnasusega, kuid tunnistab siiski kannatuse keelest.

Ka 22. salmi paralleeliks on NI 1:20. Sarnaseks motiiviks on Kkitsikus, mille
eestikeelseks tdlkeks on mélemas juhul ,kitsas kées“. Nutulauludes on kasutatud véljendit
"9=1x ehk ,,kitsas mulle”. Turvalist kohta ei ole ning personifitseeritud Jeruusalemm madistab,
et temaga on juhtunud dnnetus seetdttu, et ta pole hoiatusi kuulda vétnud (House 2004: 363).
liobis kasutatakse siinkohal tegusdna 7% ehk ,.kitsikuses/réhutud olema“. Soofar t6lgendab
liobi kannatust dnnetusena, mis langeb kaela kurjale inimesele. liob pole tema arvates mitte
puhtuse musterndidis, vaid labinisti rikutud. (Habel 1985: 318) Ta tahab 6elda, et rikka, kuid
kuritegeliku inimese saab dnnetus 18puks katte. Mdlema salmi taustaks on idee sellest, et
kuri saab oma palga. Ka keeleline paralleel on Kitsikuse n&ol olemas. Liigitan paralleeli
keskmiselt tugevate hulka.

Salm 23 peatiikis 20 sarnaneb NI 2:22 — jutt kaib Jumala vihast. Keeleliselt tugevama
paralleeli leiab NI 4:11, kus réagitakse Jumala tulisest raevust (ax + 19n). Nutulaulude
kirjutaja pohikisimuseks on, kas laastavalt havitavate tagajargedega viha on lainud liiga
kaugele ning kas seda on voimalik le elada (Renkema 1998:158). Tegu on usna levinud
kujutluspildiga (ax + 1771 esineb Heebrea Piiblis 34 korda), mistGttu ei saa sellest raamatute
omavahelise seose kohta liiga palju vélja lugeda. Tulikuuma raevu kujutluspildid jatkuvad
26. salmis. Paralleelina voib tuua vélja NI 2:4. Mdlemal juhul on motiiviks h&vitamine ning
kasutatakse ka samu sonu — telk (77x) ja tuli (wx). liobis neelab tuli dela, Nutulauludes valab
Jumal oma raevu vélja nagu tuld. Mdlemal juhul toimub havitustdo telgis. Nii sisuline kui
keeleline sarnasus annavad aluse pidada sarnasust oluliseks.

Olulist teoloogilist véljendit ,,vihapdev mainitakse liobi raamatus thel korral (li
20:18) ja Nutulauludes neljal korral (NI 1:12; 2:1, 21, 22). Paralleeli toob valja ka Clines
(1989: 498). ,,Issanda paev* voi ,,Issande vihapdev* on seotud suure h&vinguga ning seda
leiab mitmetest kirjakohtadest Heebrea Piiblis (House 2004: 357; Renkema 1998: 357). Seda
eshatoloogilist sindmust seostatakse vahel terve rahvaga (nagu Nutulauludes), kuid ka
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individuaalse karistusega (nagu liobis) (Clines 1989: 498). On huvitav, et kui NI 1:12 saabub
apokallptiline vihapéev tule ja kuumusega, kaasneb liobis sellega hoopis uputusvesi. Samas
toob Renkema (1998: 234) valja, et sdna 1o¥ ehk ,vélja valama*“ seostataksegi eelkdige
vedelike, naiteks vee (NI 2:19) ja vere (NI 4:11) valamisega. Pean paralleeli oluliseks.

Kdik sarnasused, mis jadvad seekord Nutulaulude peattikkidesse 1, 2 ja 4, kirjeldavad
kannatust ja katastroofi. VVOrreldes muude siiani kasitletud peatlikkidega torkab silma, et
Nutulaulude 3. peatukist seekord paralleelid puuduvad. liobi 20. peatikis on Kitsikuse ja
fldsilise kannatuse kdrvale juttu ka Jumala raevust, mis vdib saabuda 166mavalt kuuma tule
vOi hoopis voogava veena. Markimist vaarib NI 1:20, mis sarnaneb kahe liobi salmiga (20:14;
20:22).

2.2.3 Uksikud paralleelkohad s6prade kdnedes

liobi viies peatlikk on osa Eliifase esimesest kdnest (Nommik 2013: 143). liobile pultakse
meelde tuletada, et ta on tugev ning lootus pole veel kadunud. Kynes (2018: 12-13) toob
selles peatiikis vélja mitmeid sisulisi paralleele, mis seostuvad Nutulaulude 3. peatiiki
lootusrikka osaga salmides 21-41. Margin dra kaks kohta, milles tuvastasin ka keelelise
paralleeli. 1i 5:27 ja NI 3:40 Uhendavaks s6naks on ,,uurima/otsima‘ (qpr). Mélemal juhul on
see seotud Jumalalt tuleva tarkusega. Nutulauludes kutsutakse (iles uurima oma teid ja Jumala
juurde tagasi poorduma, Eliifas omakorda réagib lootusrikkalt Jumala halastusest, Geldes:
,,Vaata, seda me oleme uurinud, ndnda see on. Sina aga kuula ja vota see teatavaks!“. Viienda
peatiki 16. salmis ja NI 3:29 kasutatakse ainsana Uhe salmi raames sénu ,,lootus* (mpn) ja
,,Suu (719). liobis kaib jutt sellest, kuidas Jumal muudab tema poole pd6rduja saatuse heaks
— et viletsal oleks lootust ja tilekohus sulgeks oma suu.*“ Nutulaulude 3. peatiikis antakse
mdista, et kannatused on kasuks ning Jumal toob nende kaudu Gnnistuse, kannataja ,,pistku
oma suu pdrmu - voib-olla on veel lootust!“. Keelelise paralleeli olulisuses ei saa kahelda
ning kontekstist lahtuvalt on ka sisuline sarnasus olemas, mist6ttu arvan, et tegu on olulise

paralleeliga.
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Kaheksanda peatliki 4. salm jadb Bildadi esimesse kodnesse ning sOnastab
tarkuskirjanduses levinud teo ja tagajarje pohimdtte (Nommik 2013: 161-162). Bildad utleb,
et see, kes on pattu teinud, antakse Gleastumise katte (¥25-7°2). NI 1:14 on juttu leastumise
ikkest (>ywo 9v) kui millestki réhuvast. Mélemal juhul kasutatakse stiliteo kohta levinud séna
ywn. Kuigi ka Nutulauludes on Jeruusalemma tabanud dnnetus patu pérast, ei raagi see
konkreetne salm teo ja tagajarje suhtest, vaid kirjeldab koormavat vaeva. Kannatuse keel
kdlab salmidest kill 1&bi, kuid arusaam Uleastumise karmidest tagajargedest pole liobile ja
Nutulauludele eriomane, seega ei pea ma seost vaga oluliseks.

Jargmine paralleel, 1i 11:13, mis sarnaneb NI 2:19, jadb Soofari esimesse kdnesse
(Nommik 2013: 170). Nende kirjakohtade valguses tundub, et Jumala poole péérdumine
eeldab siidame (2%) kaasamist ning peopesade (7o) t@stmist. Soofar eeldab, et liob on
Jumalast vdordunud ja tema ees suldi (Habel 1985: 209). Ta utleb, et juhul, kui liob
parandaks meelt ja Jumalat paluks, saaks ta vaev Kiirelt otsa. ,,Siidant valmistama” tdhendab
kindlat ja tugevat usku, mida kinnitavad palveks tdstetud kded (Hartley 1988: 200-201).
Nutulauludes kutsutakse tles oma slidant Jumala ette vélja valama ning tdstma kési, et
palvetada oma nélgivate laste eest. Inimesi dhutatakse Jumalat otsima, lootes, et see, mida
hoiatamise ja Opetamise abil pole saavutatud, jouab Jeruusalemma rahvale kohale, kui nad
mdistavad laste kannatust. Ké&ed on tiihjad ning neid téita saab vaid Jumal (House 2004: 391,
393). Minu arvates on Ullatav, et niivord tavapérased sbnad nagu n> ja 22 esinevad (he
kirjakoha piires koos vaid kuues Heebrea Piibli salmis, millest ks jdab Nutulauludesse ning
kaks liobisse. Kui kannataja tahab pddrduda Jumala poole, puudutab see nii stidant kui ka
kasi (Kynes 2018: 13-14). Kaiki tegureid arvesse vottes saab sellegi sarnasuse oluliste hulka
arvestada.

Peatiki 33 salm 21, mis sarnaneb NI 3:4, kuulub Eliihu esimesse kdnesse (NGmmik
2013: 245). Seda juba mitmel korral kasitletud Nutulaulude salmi tihendavad kdnealuse liobi
kirjakohaga keeleliselt sBnad ,liha“ (7a) ja ,luud“ (axy). Oeldes, et ,jihu kohetub
nahtamatuks* ja ,,luud, mida ndha ei olnud, paljastuvad®, tahab Eliihu liobile selgeks teha, et
haigus v6ib olla Jumalalt inimesele saadetud manitsemiseks, et padsta teda surmast (Nommik
2013: 245; Habel 1985: 469). Nutulauludes sellist nlianssi vélja ei tooda. Mdlemal juhul on

keha kurnatud, kuid kui Nutulauludes murtakse luid, siis liobis véljendab luude paljastumine
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haiguse tottu kbhnumist. Kannatusest raagivad siiski mdlemad. Antud paralleeli ei saa pidada
vdga tugevaks, sest sonu "2 ja oxy leiab veel 17 salmist Heebrea Piiblis, kuid sisuline
sarnasus on piisav, et liigituda pigem tugevate paralleelide hulka.

liobi 35. peatikis oleva Eliihu kolmanda kdne peateemaks on Jumal kdikvdimsa
loojana ning inimene, kes on tema suhtes vaid loodu. Salmis 12 selgitatakse parasjagu, kuidas
inimese pahad teod ja jumalatus vOivad viia olukorrani, kus Jumal I0petab palvetele
vastamise. (NGmmik 2013: 255) Inimesed kull kisendavad, kuid Jumal ei reageeri, sest nad
on uhked ja uleolevad. Seni, kuni liob ei asenda oma Glbust usaldusega, ei saagi ta oodata
muud kui eraldatust Jumalast (Habel 1985: 493). Ka NI 3:8 deldakse, et appikarjumisele ja
palvetele ei jargne vastust. Kui Elithu 8igustab Jumalat, siis Nutulaulude 3. peattikis on tegu
olukorra kirjeldusega, mis peatlki teises pooles laheb Ule lootuseks, et talle siiski
halastatakse. Hutdmise/karjumise kohta kasutatakse erinevaid sénu (li pyx/NI py1). Sisuline
seos eksisteerib, kuid véga tugevaks seda pidada ei saa.

Kannatust ja huljatust valjendavate sarnasuste korval jaéb silma li 11:13/NI 2:19, mis
raagib meeleparandusest, mis hdlmab siidant ja kasi. Kaudselt v6ib seda seost nagu ka muid
kasitletud paralleele pidada kannatuse keele osaks. Nutulauludes tuleb esile 3. peatiikk,

moned paralleelid jadvad ka esimesse ja teise peatukki.

2.3 liobi ja sOprade kdnede valised paralleelkohad liobi raamatus

liobi raamatusse jaavad veel mdned peatukid, kus leidub Uksikuid paralleele Nutulauludega,
kuid mis ei kuulu liobi ega tema sdprade kdnedesse. Naiteks raamjutustuses Kirjeldatakse
leinakombeid (Hartley 1988: 77, 86), mis kajastuvad ka Nutulaulude raamatus. Ii 1. peattki
20. salmis on Kkirjas, et liob ajas oma pea paljaks ning heitis maha. Teise peattki salmides
12-13 kirjeldatakse, et sdbrad raputasid endale tuhka p&he ning istusid koos liobiga maas,
valjendades sellega kaastunnet ja kurbust (Hartley 1988: 86). NI 2:10 on juttu tuha péhe
raputamisest ning pea maani painutamisest. Kuna tegu on aga Vanas-Lahis-ldas levinud
praktikaga (NOmmik 2013: 134), siis ei saa raamatute omavahelise seose kohta siit midagi

uudset valja lugeda.
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,M00dundori vedamine® (p nwvi) on Heebrea Piiblis harvaesinev véljend, seda
kasutatakse 6 korral, sh li 38:5 ja NI 2:8. liobi raamatus on konelejaks Jumal, kes esitab
retoorilisi kiisimusi (N6mmik 2013: 263). Teemaks on maailma loomine — Jumal kisib: ,,Kes
mairas selle moodud? Kiillap sa tead. Voi kes vedas selle iile moodunoori?”. TegusGna
»Ltdmbama/vedama* (1) seostub Heebrea Piiblis harilikult Jumala suurte tegudega ning
koos ,,(md6du)ndoriga™ (12) viitab arukale plaanipédrasele tegutsemisele (NOmmik 2013:
264). Nutulauludes veetakse ngori tile Jeruusalemma mudride. Hillers (1992: 99) toob valja,
et reeglina teeb seda ehitaja sirgete joonte maha mérkimiseks, antud juhul on aga tegemist
metafooriga jumalikust kohtum®istmisest ning plaanipérasest havitustodst. Mdlemal korral
on sihiparaseks toimijaks Jumal, kuigi thel juhul tegeletakse loomise, teisel I6hkumisega.
Md6dunddri vedamise kontekst pole sama, kuid seos on siiski tahelepandav.

Kui liobis kirjeldatud leinamist ei saa seostada konkreetselt Nutulauludega, siis
arvan, et méodunoori vedamist kill. Pole dllatav, et Nutulauludes paikneb véljend yp w1 just
2. peatuikis, sest paljud muudki sarnasused on kuhjunud just sinna. Siiski ei saa jouda samale
jareldusele kui mujal. Tegu on kill olulise ja méarkimisvadrse sarnasusega, kuid 0hise

kannatuse keele osaks seda pidada ei saa.
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3. Tulemuste kokkuvote

Senisest anallitsist on selgunud, et kdige suurem osa sarnasustest Nutulauludega jaab liobi
kdnedesse, kuid ka sOprade konedes on olulisel hulgal paralleele. Neid kahte raamatut
uhendab kannatuse motiiv koos sellele omase keelega. Kui liobit v0ib pidada Giglaseks
kannatajaks, siis sdprade kdnedes ning ka Nutulauludes on juttu nendest, keda tabab 6nnetus
patu vOi kurjuse tdttu — kannatuse keel ndib olevat universaalne. Selle kirjeldamiseks
kasutatavaid metafoore ja motiive on vdimalik grupeerida. Seet6ttu annan esmalt tlevaate
sarnseid kujutluspilte kirjeldavatest motiivigruppidest, tuues vélja sdnu ja fraase koos
naidetega Kkirjakohtadest. Sellelele jargneb n-0 tagurpidine analiilis — soovimata jatta
Nutulaule vaeslapse rolli, vaatan lle, mida saab tuvastatud paralleelide abil selle raamatu
kohta Oelda. Kolmas osa kasitleb Nommiku liobi raamatu tekkeloo visandist lahtuvalt seda,

millistesse liobi raamatu Kihistustesse jaddvad Nutulauludega seostuvad kirjakohad.

3.1 Kannatuse keel

liobis ja Nutulauludes esinevat kannatuste keelt iseloomustab kehaga seotud pildikeel.
Réadgitakse fulsilistest vaevustest, mis vdivad Uhtlasi viidata ka psiihhosomaatilistele
hingevaevadele. Olulise osa moodustab alandatuse teema ning kolmas suurem grupp
koondab Kitsikuse kirjeldused. Torkab silma, et ka kaht viimast iseloomustab n-6 flusiline
keel.

Markimisvaarne hulk keha kirjeldavaid pilte on seotud naha (11), kontide/luude
(oxv) ja liha/ihuga (12). Koige lakoonilisemas sdnastuses leiab sellise kombinatsiooni NI
3:4, millel on analtiisi tulemuste pdhjal Uhtlasi enim paralleele liobi raamatuga. Viimases
leidub lausa seitse salmi (li 7:5; 10:11; 18:13; 19:20, 26; 30:30; 33:21), milles esinevad kas
kdik vBi moni nendest sdnadest ning mis sarnanevad sisult vahemal voi rohkemal méaéral.

Mainimata ei saa jatta NI 4:8, sealgi on juttu nahast ja kontidest. Seitsmest kuus liobi



kirjakohta annavad tunnistust kannatuse keelest. Ainsana jaab valja 1i 10:11, kus radgitakse
inimese loomisest.

Sisikonnaga seotud piltide abil véljendatakse nii flisilist kui vaimset valu. Juttu on
maksast (725 NI 2:11), neerudest (7775 li 16:13/NI 3:13), stidamest (2% NI 1:20), sisikonnast
(7vn/a7p NI 1:20/1i 20:14), sapist (777 1i 16:13) ning rinnast/pduest (P> i 19:27), mis
kadrivad/keevad (hn NI 1:20), I6hestatakse (n2o li 16:13), I16ppevad otsa (77> li 19:27),
pooritavad (7971 li 20:14/NI 1:20) vdi voolavad valja (79% li 16:13). Kannatus on
psiihhosomaatiline —keha ja vaim on (ksteisega tihedalt seotud.

Valu ja 6nnetust valjendavad ka ohkamine (NI 1:4, 8, 11, 21, 22/li 3:24, 23:2) ja
nutmine (NI 1:2; 2:11/1i 16:16, 20). Taas ei saa kuidagi moédda kehalistest kujutluspiltidest —
pisarad on silmis (li 16:20) ning voolavad ule ndo (NI 1:2), mis punetab nutust (li 16:16).
Juurde vaib lisada kae, mis viitab Jumala karmile tegutsemisele (NI 3:3/li 30:21). Leingi
haarab endasse inimese tervikuna (NI 2:10/1i 1:20; 2:12-13; 16:15). Tuhka (75v) puistatakse
pahe (¥x"), riietutakse kotiriidesse () ning istutakse ja kummardatakse maani (7).

Pilkamise motiivi antakse edasi selliste sdnade ja valjendite abil nagu ,,peale
stlitama*“ (non li 17:6), ,.,hambaid kiristama* (3 pam li i 16:9/NI 2:16), ,,s0nakdlksuks
olema“ (7%n i 1i 30:9), ,,suud ammuli ajama“ (79 2v» li 16:10) ja ,,naerma“ (priv 1i 30:1/NI
1:7). Torkab silma, et kdik need véljendid on seotud suuga nii kdnelemise kui muu toimimise
mottes — niimoodi tekitatakse kannatusi sellele, keda naeruvaéristatakse. Kannatuse keele
fldsiline aspekt avaldub siingi, kuid teistsuguse nurga alt.

Eraldi grupina saab koondada kitsikust ja valjapadasmatut olukorda véljendavad
sonad. Vorgu (mxn/nwn) metafoori leiab NI 1:13 ning i 18:8 ja 19:6. Sellega plttakse kinni
vOi Umbritsetakse kannatajat. Kitsikust valjendavad ka muuri ehitamise (77) kujutluspildid
NI 3:7, 9 ning li 19:8 — edasi vdi ka tagasi lilkkumine on tdkestatud. Telk (77x) seostub
Kitsikusega — turvaline pole isegi selles kohas, mis peaks olema varjupaigaks. Seal toimub
piiramine (i 19:12) ning h&vitustod (NI 2:4/1i 20:26). Sissepiiratust kirjeldavad ka noolte
(12/yn), vibukuti (27) ja marklauaks (¥3on /invn) olemise metafoorid, mida esineb nt li 6:4 ja
7:20. Noolte ja marklaua metafoor thendatakse sisikonnaga NI 3:12-13 ja li 16:12-13 —
kitsikus ja valu kaivad kasikéaes. Ka valjend ,,kitsas kaes“ (NI 1:20/1i 20:22) viitab otsesénu

tébarale olukorrale, millest ei suudeta leida valjapaésu.
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Hiiljatus on kahekordne. Uhelt poolt Gmbritsevad kannatajat reetlikud sobrad ja
armastajad (21R), kes on podrdunud tema vastu. Nad on teda petnud (NI 1:19) ning peavad
jalestusvaarseks (1i 19:19). Teisalt ei tule appikarjetest (»1w/pyx) ja palvetest (725n) hoolimata
vastust ka Jumalalt (NI 3:8/1i 19:7; 24:12; 30:20; 35:12). S6brad (NI 1:2) vdi Jumal (NI 2:4)
vOivad néida lausa vaenlasena. Hiljatust stivendab dnnetuse tle rodmustamine (NI 1:7, 21).
Vaenlane plaanib halba (li 16:9) ning tema joud kaib kannatajast tile (NI 1:16).

Eraldi véljatoomist vaarib sdna Tov ehk ,.tlhjaks/vélja valama®“. See seostub
Kirjeldustega sisikonnast (NI 2:11/li 16:13), kuid kasutatakse ka hinge (li 30:16/NI 2:12),
stidame (NI 2:19), vere (NI 4:13) ning Jumal viha (NI 2:4; 4:11) kohta. Viimane moodustab
erinevate kujutluspiltide ja valjendite kaudu eraldi flusiliste kannatuste alagrupi. Jumala viha
seostatakse tulisusega (NI 1:12; 2:4; 4:11/li 19:11; 20:23, 26) ning kasutatakse valjendit
,Vihapaev* (NI 1:12; 2:1, 21, 22/1i 20:28). Loetellu vdib lisada ,,viletsuse paevad* (NI 1:7/li
30:16, 27), mis valjendab samamoodi, et kétte on jdudnud kannatamise aeg.

On veel mitmeid motiive, mis suurematesse gruppidesse ei liigitu, kuid mis
kannatusega otseselt v6i kaudselt seostuvad. Vastandatakse pimedus (7w/n) ja valgus (IX) —
liilkumine toimub valguses pimedusse (NI 3:2/li 12:25; 18:18). Mddda ei saa Uleastumisest
(vwd) ja patust (xvrr). Selle kohta otsuse langetamine ja tegutsemine on Jumala kées (NI
1:14/1i 14:17). Vaevaga seostub kibedus (NI 3:15/li 9:18; 21:25). Tihti rdagitakse hingest
(¥o1), mis on inimese elu ja jouga lahedalt seotud. Kannatuse kontekstis mainitakse seda
korduvalt erineval moel — see vdib vajada turgutust (NI 1:12, 19), sest vastasel juhul on
inimese olemine hadine (li 30:16). Hingeta pole elu (NI 1:11; 2:12) ning koos slidamega on
seda tarvis, et poorduda Jumala poole (NI 2:19/1i 11:13). Huvitavast loomade paarist, mis on
eesti keeled tOlgitud kui ,,jaanalinnud* ja ,,Saakalid*, rddgitakse kannatuse kontekstis liobi ja
Nutulaulude kérval ka Js 34:13 ning Mi 18, mistbttu arvan, et seda saab pidada Heebrea
Piiblis laiemalt esineva kannatustest ra&kimise viisi osaks. liobi ja Nutulaulude vahelisest
seosest ning kannatuse keelest kdnelevad ka lumi (x%%) ja puhastamine (721). M68dundori
vedamine (Yp + 17v3) liobis kull kannatusega ei seostu, kuid vaadates lahemalt tleja&nud nelja
Piibli Kkirjakohta, kus sellist valjendit kasutatakse, ilmneb, et kahes kohas on kontekst
tbepoolest sarnane (2 Kn 21:13; Js 34:11). Seega seostub moddundori vedamine terves

Heebrea Piiblis kas kannatuse ja mahaléhkumise voi ilesehitamisega.

34



Kannatuse keelt ei kasutata ainult Nutulaulude ja liobi raamatus. Naiteks Psalmist 22
leiab kontsentreeritud kujul mitmed sarnased motiivid. Esimeses salmis réagitakse
oigamisest, teises kisitakse, miks Jumal palvetele ei vasta. Pilkamise ja naeruvaaristamise
leiab salmidest 7-9. Kaheksandas salmis deldakse: ,,Kdik, kes mind naevad, irvitavad mu
ule; nad ajavad suu ammuli, vangutavad pead“. Lausa jahmatavalt sarnased motiivid
jargnevad Uksteisele salmides 12-18. Ps 22:12 radgitakse kitsukusest (79x), jargmises
sissepiiratusest. Salmis 14 aetakse kannataja vastu suu ammuli (75 + 7%9). ,,Ma olen vélja
valatud (7o) otsekui vesi ja kdik mu luud (oxv)-liikmed on koost dra. Mu stida (2%) on nagu
vaha, ta on sulanud mu sisikonnas (nyn),” nutetakse salmis 15 ning 16. salmis on keel
suulakke kleepunud (a7 + 1w9). Ps 22:17 ollakse sisse piiratud ja kannatatakse fuusiliselt
ning 18. salmis on juttu naeruvaaristamisest.

Suu pérani avamisest on samade sGnadega raagitud ka Jesaja 5. peatiiki 14. salmis.
Seejdrel kirjeldatakse alandust ning salmis 20 on juttu valgusest (71X), pimedusest (wn) ja
kibedusest (an). Jumala viha (mn + aR) ja véljasirutatud katt (7°) kirjeldab 25. salm.
Kahekimne kaheksandas salmis lennutatakse nooli (y1).

Kannatuse keel néib olevat omane erinevatele Heebrea Piibli Kirjutistele. See keel on
vaga kujundlik ning eriliselt tdusevad esile pildid, mis kujutavad inimese fudsilist keha.
Emotsioone ei hoita tagasi, julgelt ja otsekoheselt nutetakse endast vélja kdik, mis hinge ja
keha piinab.

3.2 Nutulauludest lahtuv analtits

Sarnasused liobi raamatuga ja&vad suuremalt osalt Nutulaulude esimesse kolme peattikki.
Neljandas laulus on sisulisi kattuvusi nelja salmiga ning viiendast pole tulnud vélja Ghtegi
markimisvééarset seost.

Minu jareldus sarnaneb Kynesile (2018: 1, 12-13) — k&ige ulatuslikumad paralleelid
jaddvad Nutulaulude 3. peatukki — kuid lahemal vaatlusel selgub, et meie tulemused siiski
erinevad. Nimelt argumenteerib Kynes, et eriti suured kattuvused jadvad NI 3. peatiiki teise
ehk looturikkasse poolde (s-d 21-41), minu anallisis see aga Kinnitust leidnud ei ole.
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Pbhjuseks on ilmselt meetod — kdesoleva t60 esimeseks sammuks oli kvantitatiivne analis,
et teha kindlaks raamatutevahelised keelelised sarnasused, millest I&htuvalt saaks otsida
sisulisi paralleele. Sellisel moel ei ole 3. peatiki teise poolde ulatuslikke paralleele jaanud,
samas kui selle esimeses pooles (s-d 1-20) on tugevaid sarnasusi sama palju voi isegi rohkem
kui teistes peatukkides. VOib arvata, et kuigi NI 3:21-41 on palju sisulisi paralleele liobi
erinevate kohtadega, ei kattu need keeleliselt. Naiteks toob Kynes (2018: 13) valja li 5:17 ja
NI 3:27-28. Mbolemad réaégivad sellest, et Jumalalt saadetud kannatus ja héda on
I6ppkokkuvottes dnnistuseks, kuid sGnastavad seda véga erinevalt.

Nutulaulude raamatu esimesse peattikki jd&b 13 salmi, mis osaliselt voi taielikult
kattuvad mone liobi kirjakohaga. Peatiikis kaks on selliseid salme 11, kolmandas 16 ning
neljandas 4. Kdige rohkem paralleelkirjakohti liobiga on Nutulaulude 3. peatiiki 4. salmil —
kokku seitse, millest kuut voib lugeda kannatuse keele alla kéivaks. Vélja vdib tuua ka NI
3:8, kus raagitakse vastamata palvetest, ja NI 2:10, kus kirjeldatakse leinamist — mdlemad
sarnanevad nelja erineva liobi salmiga (NI 3:8/1i 19:7; 24:12; 30:20; 35:12 ja NI 2:10/1i 1:20;
2:12-13; 16:15). On huvitav, et liobi 20. peatikk on ainukene, millesse kuhjunud

paralleelidest ei seostu NI 3 mitte ikski.

3.3 Sarnasused liobi kihistustes

Toetudes Nommiku liobi raamatu tekkeloo visandile (2013: 27-29), saab vaadata, millistesse
kihistustesse kuhjuvad paralleelid Nutulauludega. Jargnevalt selgitan, mida erinevad
kihistused endast kujutavad, ning seejarel toon valja, millised Nutulauludega haakuvad liobi
kirjakohad sellesse kihistusse jaavad.

IImselt kirjutati esimesena eraldiseisvalt liobi poeem, mis oli praegusest tunduvalt
lithem, ja jutustus, kus ei olnud veel juttu saatanast ega sopradest, vaid iiksnes ,,vankumatu
moraaliga mehest, kes ka limas kannatuses ei loobu oma Jumalast® (Nommik 2013: 27).
liobi kirjakohtadest, millel on paralleel NI-ga, kuuluvad sellesse kihistusse 1:20; 3:24; 5:27;
6:4a; 7:20; 8:4; 9:18, 30; 10:11, 16:12-13, 15-16; 17:6; 18:8, 13, 18-19, 19:6-8, 11-12, 19—
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20; 20:14, 22, 23b, 263, 28; 23:2; 30:20-21; 38:5 (Ndmmik 2013: 129, 138, 143-144, 154—
155, 162, 165, 185, 194, 200, 204-205, 230-231, 264).

Teiseks Ghendati jutustus ja poeem, lisandus Eliihu varaseim kdne ning poeemi lisati
jumalakartust ja Jumala majesteetsust réhutavad téiendused. Selles kihistuses on jargmised
NI-ga seostuvad kirjakohad: li 2:12-13; 12:4, 25 ning Eliihu kdnedesse jadv 33:21 (Nommik
2013: 129, 174, 246). 1i 16:9b-10 on lisand (Ndmmik 2013: 185, 187), aga kuulub tegelikult
raamjutustuse ja poeemi tihendaja juurde (N6mmik 26.04.2022).

Jargnevad redigeerijad rohutasid liobi vagadust ja diglust. Siia kuulub ,,Oilsa valitseja
stilitu kannatamise poeem* peatiikkides 29-31 ning diglusredaktsioonid mitmete vaiksemate
lisanduste, pikemate I8ikude ning Eliihu kénede laienduste naol. Oige kannataja poeemi
juurde kuuluvad 29:10; 30:1, 9, 16, 25, 27, 29-30 ning 6iglusredaktsiooniks saab pidada
5:16; 20:26b; 24:22; 27:23 (Ndmmik 2013: 28, 145, 203, 213-214, 229-230).

Jargnes rida Uksikuid poeeme — inimese kaduvust ja kannatust vélja toovad kohad,
suur osa Jumala teisest kdnest ning poeemid Behemotist ja Livjatanist. Arendati edasi ka
Eliihu kdnesid. Sellesse kihistusse jaavad li 7:5, 24:12 ning 35:12 (Nommik 2013: 28, 154,
255). Samuti kuulub kaduvuse redaktsiooni hulka 21:25 (N6mmik 2021: 77).

Viimasena lisati alandusredaktsioon, millesse ei jaa Uhtegi paralleeli Nutulauludega.
Markimata on wveel i 14:17, 16:20 ja 19:26-27, mida vOib pidada Uksikuteks
kommentaarideks (N6Gmmik 2013: 174, 188, 198-199).

Upris suur osa sarnasustest NI-ga jaab liobi raamatu varasesse kihistusse. Seejuures
saab selge jarelduse teha siiski vaid 18. peatiiki kohta — k@iki sealseid paralleele vdib lugeda
varase teksti osaks. Hoopis vastupidi lugu on 24. peatiikiga, sellesse ja&vad sarnasused
Nutulauludega on périt uuemast ajast. Kuna tegemist on aga hilisema tekstiga, pole see
tahelepanek kuigi tllatav. Ka suurem osa, kuid mitte kBik 29. ja 30. peatiiki paralleelidest on
hilisemad lisandused. Oluline on see tadhelepanek sel pdhjusel, et 30. peatiikk on osutunud
uheks suurimaks sarnasuste kuhjumise kohaks. Lisaks torkab silma, et diglusredaktsioonis
kasutatakse Nutulauludega sarnast keelt, Eliihu kdnedes on aga sarnasusi vahe, mis vdib

tdhendada, et nende kirjutaja(d) pole Nutulauludest eriliselt lugu pidanud.
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Kokkuvodte

Oma to0s vordlesin ma Nutulaulude ja liobi raamatut I&htuvalt keelelistest paralleelidest.
Seelébi avanesid ka mitmed sisulised sarnasused. Uurimist06 teoreetilises osas andsin
ulevaate mdlema raamatu dateerimisest — selgus, et Nutulaulude siinniajaks peetakse
Jeruusalemma langemisele (587 e.m.a) jargnevaid aastakimneid, liobi uurimises on aga
viimase aja domineerivaks arusaamaks, et tekst on périt eksiilijdrgsest ajast. Jargnevas,
intertekstuaalsuse osas ilmnes, et nii liobit kui Nutulaule on erinevatest aspektidest lahtuvalt
vOrreldud nt Psalmide, prohvetiraamatute ja Deuteronoomiumiga. liobi ja Nutulaulude
vaheliste seoste uurimisega on tegelenud Kynes ja Aitken, kes toovad mélemad vélja li 16 ja
19 seosed NI 3-ga.

T6ole pistitatud eesmargid said tdidetud. Tuvastasin li ja NI heebreakeelses tekstis
esinevate keeleliste paralleelide hulga ja jaotuse. Kvalitatiivse anallisi tulemusel selgusid
need keelelised seosed, mis laksid kokku motiiviliste paralleelidega.

Kvantitatiivse analiitisi kdigus ilmnesid kahe, kolme ja neljasdnalised thilduvused.
Nutulaulude esimeses peatlikis tuvastasin 225 kohta, mille puhul kattub liobi mdne salmiga
rohkem kui Uks sBna, teises peatiikis 191, kolmandas 103, neljandas 84 ning viiendas 52.
Eriliselt jaid silma paralleelid, milles olevad sdnad esinesid ihe salmi raames vaid liobi ja
Nutulaulude raamatus — selliseid oli esimeses peatikis 10, teises 9, kolmandas 5 ja neljandas
11.

Sarnaselt Kynesile ja Aitkenile tdusid minugi uurimuses esile li 16 ja 19, kuid lisasin
juurde 1i 30, milles tuvastasin markimisvaarseid sarnasusi Nutulaulude peatiikkidega 1, 2, 3
ja 4. liobi raamatust jaid sarnasuste kuhjumise osas silma veel 18., 20. ja 24. peatikk.
Vaadeldes analtiusi tulemusi lahtuvalt Nutulauludest, ilmnes, et 5. peattikis olulisi sarnasusi
ei ole. Moned seosed leidusid NI 4, kuid I6viosa jai esimesse kolme laulu. Kdige enam
paralleelkirjakohti liobiga oli seejuures NI 3:4 — tuvastasin sarnasuse seitsme li salmiga,
millest kuus annavad tunnistust kannatuse keelest. Sarnaselt Kynesile tousis eriliselt esile NI

3, kuigi minu analtisi tulemused erinesid tema omadest meetodi tottu. Kui Kynes pidas sisu
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poolest liobile kdige sarnasemaks NI 3:21-41, siis kdesoleva t06 keelest l&htuva analiiisi
tulemuseks oli, et paralleelid kuhjuvad just 3. peatiiki esimeses pooles.

Tuli valja, et markimisvaarne osa sarnasustest Nutulauludega on périt liobi raamatu
varajasest tekstist. Oluline 30. peatiukk jai liobi diglust ja vagadust réhutava tdiendaja
kihistusse. Hilisemast ajast ndisid olevat ka 24. peatlki paralleelid. Esile tdusis veel
oOiglusredaktsioon ning samuti voib Oelda, et Elithu kdnedel Nutulauludega palju pistmist ei
ole.

Selgus, et Nutulaule ja liobit hendab universaalne kannatuse motiiv koos sellele
iseloomuliku keelekasutusega. Esile tdusis kannatuse keele fulsiline aspekt — véga palju
kasutatakse inimkehaga seotud metafoore ja kujutluspilte. Kirjeldatakse fudsilist ja vaimset
valu, Kitsikust, pilkamist, leina ja hiiljatust. Uhtlasi ilmnes, et taoline viis kannatuste
valjendamiseks pole omane ainult nendele kahele raamatule, vaid seda kasutatakse mujalgi
Heebrea Piiblist, nt Ps 22 ja Js 5.

Loodetavasti on sellest analulsist abi Nutulaulude ja liobi raamatute edasises
uurimises. To0 tulemused pole kindlasti ammendavad, neid on v8imalik edasi arendada,

naiteks laiendades kannatuse keele otsinguid ka muudele Heebrea Piibli kirjutistele.
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The Comparative Analysis of the Book of Job and Lamentations in the
Hebrew Bible: Similarities in Language and Motives

Summary

In this paper, | compare the book of Job with the book of Lamentations in the Hebrew Bible.
The aim is to identify the literary parallels between the two books and see how they
correspond to the content related similarities.

The first purpose of the study is to find the literary parallels from the hebrew texts of
Job and Lamentations. Secondly, see how the literary similarities are connected to the content
related ones — whether similar language is used to talk about the same topics and if there are
parallels in motives as well as in language.

The study has fulfilled its purpose. The first stage contained quantitative analysis of
the language of Job and Lamentations. As the basis, | used the hebrew text of Lamentations,
comparing it to the text of Job. With the help of a software for biblical exegesis called
BibleWorks, | found out every single word root in the book of Lamentations that also appears
in Job. The next step was to ascertain if Job has parallels to more than one root over one verse
— in other words, if there are passages in both Job and Lamentations that use more than one
similar root simultaneously. Most of the overlaps included two words, but also three, four
and even five occured occasionally. The next stage of the study was qualitative analysis with
the aim of identifying parallels in content. While some of the similarities turned out to be
merely formal, I also discovered many remarkable content related overlaps between the two
books, most of which appear to deal with the topic of suffering.

The first chapter of the paper gives a brief overview of the research history of Job
and Lamentations. Firstly, I address the issue of dating Lamentations and Job. Second part is
about intertextuality — I look at both writings in the background of the other books in the
Hebrew Bible (as well as literature outside of it). The second chapter analyses the similarities

with Lamentations from Job's point of view. Separate subchapters are dedicated to the



chapters of Job that have the most similarities with Lamentations. The first part of the third
chapter aims to categorise the language of suffering, which, according to this research, seems
to connect the two books. The language of suffering seems to be universal — the righteous
suffer similarly to the wicked. The second part includes a concise analysis of the parallels
from the perspective of Lamentations. The third part is based on Urmas Nommik's
reconstruction of the origin of the book of Job — the purpose is to see which layers of Job
contain the most similarities with Lamentations.

Chapters 16, 19 and 30 of Job seem to stand out particularly. There, the literary as
well as content related similiarities with Lamentations are striking. Job 18, 20, and 24 deserve
bringing out as well. When it comes to Lamentations, it is noteworthy that the last chapter
does not seem to contain any significant parallels. Most of the similarities remain in the first
three chapters and some can be found from the 4th song, too.

As already mentioned, the connection between Lamentations and Job is characterised
by a specific way of talking about suffering, which can be divided into groups. The physical
aspect of these motives, phrases and metaphores deserves bringing out — it seems to have
been common to use images of human body to talk about pain, grief, ridicule, straits, isolation
etc. It is also necessary to mention that similar language of suffering can be found from other
books of the Hebrew Bible, e.g. Psalm 22 and Isaiah 5. In my opinion, this could be the
starting point of further research.

When it comes to the layers of Job, a significant proportion of similarities with
Lamentations stay in the early version of the text. Chapter 30 seems to be written by the
editor who emphasized Job's righteousness and piety. Similarly, the righteousness redaction
stands out. Lastly, it can be said that the speeches of Elihu do not have much in common with
the language of Lamentations.

The reason for undertaking such a research project has many aspects for me. The
close reading of Lamentations in hebrew made me recognize its specific, figurative and
honest way of expressing suffering. As this has become a very topical theme during the last
few months, trying to understand the people behind this pain has been very eye-opening. In

the book of Job, similar problems are under discussion, and since there is an ongoing research
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project of Job led by Urmas Nommik in the University of Tartu, it made sense to juxtapose
Lamentations with Job.
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