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SISSEJUHATUS

NBukogude juriidilises kirjanduses on dldtunnustatud
seisukoht, mille jargi Oiguse uldiseks reguleeri mise ob-
jektiks on adhiskondlikud suhted. Filosoofias kasitletakse
uhiskondlikke suhteid kui inimestevahelisi sidemeid, mis
tekivad inimeste tegevuse tagajarjel koige erinevamates
elusfaarides ning millede tekke aluseks on materiaalne
tootmine (163 117)

Teiselt poolt on leidnud toetust ka seisukoht, mille
jargi nbukogude riigidigus on aluseks kdigile teistele
ndukogude Siguse harudele ning tema reguleerimise objekt
maaratleb teatud piirjooned, millede raames olevad Ghis—
kondlikud suhted kuuluvad Oigusega reguleeritavate suhete
sfaari (3; 25).

Uhiskondlike suhete ja riigidiguse vastastikuse seose
analudsiga on jarelikult v8imalik selgitada diguse regulee-
rimise mehhanismi ja tekkivate Oigussuhete sisu.

See aga omab Siguse teoorias ja praktikas suurt tant-

sust.
Uhiskondlikule suhtele on kill antud filosoofiline m&a-

ratlus, pole aga vdlja toodud tema tdit olemust, pole sel-
gelt liigitatud ja maaratletud inimeste vaheliste suhete
susteemi, mis tekib inimihiskonnas Gldse.

Kas igasugune subtlemine kujutab endast Ghiskondlikku

suhet? Kuivdrd ja missugused suhted on reguleeritavad tah-



teliselt, st. digusega? Kuidas tekib digussuhe ning milli-
ne on tema osakaal inimeste suhtlemises?

Et selgitada valja mdju, mida omab riigibigus inimeste,
sotsiaalsete gruppide, klasside vahelistele suhetele, et
jouda selgusele, mis tahtsus on riigidigusnormidel Sigus-
normide uldsisteemis, peab kOigepealt vaatlema kdiki suhbeid
nende kogumis, jOudma dhiskondliku suhte konkreetse pii-
ritlemiseni ning analdiisima riigidigussuhte tekke dialek—
tikat.

Alles parast seda saame raskida Ghiskondlike suhete, Oi-
gussuhete ning riigidigussuhete vastastikuse seotuse ning

tingituse olemusest.
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I PEATUKK
UHISKONDLIKUD SUHTED.
1. Uhiskondliku suhte filosoofiline kasitlus.

S6ltuvalt inimihiskonna keerukusest on ka suhted,mis
tekivad Ghiskonna eksisteerimise kaigus, aarmiselt mitme-
palgelised ja keerukad. Seda enam oleks vaja kindlatel
teaduslikel alustel pOhinevat inimeste vaheliste suhete
klassifikatsiooni. On antud kdll Oldised maaratlused ning
ka kaks-kolm klige suuremat Ghiskondlike suhete gruppi,
ei ole aga joutud konkreetse suhtlemiseni. Eriti suar baht—
sus on sellel kiusimusel, lihtudes Juriidilisest aspektist.
Kuidas saab efektiivselt reguleerida thiskondlikke suhteid,
omades neist vaid vaga uldist laadi ettekujutust?

Uhiskondlikke suhteid maaratletakse kui suhbteid mibme—
suguste inimkollektiivide, sotsiaalsete gruppide, klasside
vahel ja sees (16; 117). Siit vdidb vidlja lugeda, et Ghis-
kondlik suhe on igasugune{suhe inimeste vahel kdige erine-
vamatel tasapihdadel. Kollektiivi seesne peaks tahendama
juba aksikisikute omavahelist suhtlemist. Samas on aga mar-
gitud, et isiklikke ja whiskondlikke suhteid ei tohi omava-
hel segamini ajada (16; 118). Oigesti on margitud, et Ghis-
kondlikud suhted ja indiviidide eneste suhtlemine on dia-
lektikéses sOltuvuses. Nagu margib O.P. Tugarinov, igasu-—
gune uksik on seotud teist liiki uksikaga. Igal inimesel on

tuhandeid erinevaid suhteid teiste inimeste Ja inimgruppi-




dega: tootmisalaseid, klassilisi, poliitilisi, ideoloogi-
lisi jms. Nendes suhetes seisnebki tema kui inimese elu
(145 14).

Ilmselt ainubige ongi kasitleda Ghiskondlikke ja isik-
likke suhteid lahtudes Uksikust ja dldisest. Kui aga filo-
soofias on uksiku ja aldise vahekord selge, siis thiskond-
like suhete osas pole ikkagi joutud selleni, et tOmmata
konkreetset piiri, kust algab whiskondlik ning kus ldpeb
individuaalne suhtlemine.

Voib noustuda sellega, et individuaalsed suhted on ﬁhis—'
kondlike suhete aluseks, on aga samal ajal viimaste poolt
ara maaratud. Marksism-leninism Opetab, et inimese olemus
on @hiskondlike suhete kogusumma (17; 33).

"... Uksik ei eksisteeri teisiti kui selles seoses,mis
viib aldisele. Uldine eksisteerib vaid dksikus, dksiku kau-
du. Igasugune uksik on uldine. Igasugune uldine on osa uk-
sikust (17; 355)

On antud vaid ahiskondlike suhete jagunemine materiaal-
seteks ning ideoloogilisteks suheteks. Esimestest peetakse
tahtsaimateks tootmissuhteid (16; 118).

Sellest tulenevalt saab inimestevahelisi suhteid teataw
valt koll piiritleda, kull aga ei ole vOimalik jouda sisu-
lise lahenduseni.

Seega vOib ocelida, et filosoofias on Ghiskondlikesse su—

hetesse puutuvaid mOisteid kull defineeritud, kuid viimased
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omavad suurel maaral vaid teoreetilist tahtsust. Kuna
uhiskondlike suhete kasitlus Oiguse objektina omab aga
eelkOige praktilist sisu, siis oleks vajalik palju stgavam

sellekohane filosoofiline analius.



2. Uhiskonnas eksisteerivate suhte erinevad

liigid.

Inimene elab Ehiskonnas. Konkreetsele isikule tahen-
dab uhiskond Gheaegselt nii kogu inimkonda kui ka kollek—
tiivi, milles ta faktiliselt elab ja millega ta on vahe-
tult seotud tootmis—-, kultuuriliste vms. suhetega. Uhis-
kondliku elu progress seisneb ka selles, et need kaks
uhuskonna mdistet lahenevad teineteisele.

"Kommunismi vdidu puhul kogu maailmas inimese reaal-
seks Ghiskonnaks saab terve inimkond" (14; 8).

Teadus uurib individuaalset maid sedavdrd, kuivdrd
selles valjendub (ldine. Ent inimene ei ole mollusk ega
ka ‘Mukuoﬁafajaloo masinas. Ta on isiksus. Ta tahab tea-
da oma kohta ja osa uhiskonnas ning soovib, et teadus te-
geleks samuti tema ehdaga, Hksikiaihuga, mitte aga ainuit
uhiskonnaga tervikuna (14; 9).

Siit tulenebki probleem uksikisiku ja dhiskonna vahe-
korrast, jouame jalle valja individuaalse suhbtdémise ning
Ghiskondlike suheteni.

Tuleb lahtuda sellest, et uhiskondlik suhe on iildisem
kategooria, seotud kdigepealt poliitikaga.

"Poliitika - see on eelkdige teatud suhted klasside
(rahvaste) vahel antud riigi piires (sisepoliitika). Ja
suhted riikide vahel (v&lispoliitika)™ (13; 357).

Nagu teada, poliitika pOhikdsimuseks on riigivdimu kii-



simas: riik kaitseb uhiskonna kogu poliitilise organisat-
siooniga teadlikult majanduslikult valitseva klassi huve.
Klassithiskond ei saa eksisteerida, ilma et thiskondlikke
suhteid tahteliselt ei mojutataks (13%; 3%61).

Uhiskondlikud suhted, nagu juba varem margitud, saavad
tekkida nii sotsiaalsete gruppide, klasside, kollektiivi-
de vahel.

"Suhted suurte inimgruppide vahel on nahtavad kdigile,
nad ei ole kuigi mitmetahenduslikud Jja neid reguleerivad
partei ning riik. Uksikinimeste suhted on aga 1dpmatult
mitmekesised, kohati tabamatud, sageli méaravad neid var-—
Jjatud motiivid (14: 116).

Seega vOib taiesti Sigustatult maaratleda Ghiskondlikku
suhet kriteeriumide alusel, milledeks on Ghelt poolt polii-
tiline (klassi-) iseloom, teiselt poolt see, et selle suhte
poolteks on mingid sotsiaalsed grupid, kollektiivid jne.
Suhted voivad tekkida muidugi nii erinevate kui ka ghesu-—
guste poliitiliste huvidega inimuhenduste vahel.

Reaalses elus astuvad suhtlemisse Eksteisega muidugi konk-
kemiireetsed inimesed. Aga iga indiviid kuulub samal ajal
mingisse kollekbtiivi, on mingité poliitiliste huvide esin-
dajaks. Ta on oma individuaalses suhtlemises teatava Ghisk
kondliku suhtlemise valjendajaks.

Peab aga vahet tegema isiku rangelt individuaalsete

suhete ning suhete vahel, kus isik on @hiskondliku suhtle-
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mise subjektiks. Teatud kollektiiv vdi klass suhtleb
uksteisega oma esindajate kaudu. See on subjektide suha
tes suhtlemine objektiivses mOttes.

Vastavalt marksistliku-leninistlikule Opetusele osa
Jja terviku kﬁsimuses, on hiskondlikus suhtes samaaegselt
nii oksiksubjektid kui ka subjektide kogum (viimaste vaheli-
ne thisjondlik suhe tedstub esimeste kaudu).

Kuigi selle juurde tuleme veel allpool, voib mgbkida
sellise kasitluse vastavust diguslikule reguleerimisele.
Realiseerub ju Sigusnorm, mis on uldine riigi poolt sankt-
sioneeritud eeskiri, just individuaalsete aktide kéudu.Ol-
les mbeldud teatud Uldisele subjektide ringile, viiakse
ellu teda konkreetsete subjektide suhtes.

Tulema aga tagasi nn. vahetult isiklike kontaktide juur-
de. Oleme seisukohal, et kdiki isiklikke kontakte ei saa
vaadelda uhiskondlike suhetena. Niisugused suhted on ran-
gelt subjektiivsed, tulenevad isikust enesest. Siin ei ole
isik mingi grupi, mingite poliitiliste vaadete esindajaks.
Need suhted on seotud isiku individuaalsete ning bioloogi-
liste isearasuste ning omadustega. Nad on mdjutatavad
Uhiskondlikest suhetest, kill aga ei saa neid olema neid
tunnuseid, mis on omased Uhiskondlikule suhtele. (V. ar—
mastussuhe sotsialistlikus Uhiskonnas tekib teistsugustes
tingimustes ja olustikus, vOrreldes ekspluataatorliku uhig-—
konnaga, puhtbioloogiline sisu aga ei muutu).

Jarelikult inimestevahelised suhted inimuihiskonnas
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v6ib jagada Uhiskondlikeks suheteks ning individuaalse-
teks seosteks. Esimesed jagunevad veel aldisteks suheteks
klasside, rahvuste jne. vahel ning nn. esindatud suheteks
uksikute subjektide vahel.

Individuaalsed seosed on kiull molema thiskondliku suh-
te liigiga tihedalt seotud, kull aga ei oma kdoiki nende
iseloomulikke tunnuseid.

Uhiskondlikud suhted on maaratud antud hiskonna toot-
misviisiga (10; 118), nad on inimestevahelised suhted,mis
tekivad rahvasse, riikide, klasside sotsiaalsete grupplde
Jja kollekt11v1de ning nende esindajate vahel, kahtudes vas— -
tavate inimuhenduste huvidest, poliitilistest vaadetest,
sotsiaalsest psﬁhholoogiast Ja ideoloogiast.

Kui @hiskondlikud suhted on diinaamilised, mautuvad vas-
tavalt ghiskondliku tootmisviisi kuutumisele, siis ghis-
kondlike suhetena mittekasitletavad suhted on oma sisult
staatilised, vormilt mdjutatavad dmbritsevatest Ghiskond—
likest suhetest.

Ka Hhiskondiike suhete osas on osad suhted dunaamilise-
mad, teised jalle stastilisemad. Hsimesteks on naiteks
klasside vahelised suhted, tootmissuhted; teistena voib
vaadelda omandisuhteid.

Kui suhete areng ei puuduta omandi vormi muutust, on te-
gemist evolutsiooniga, kui aga muutub suhete baas, omandi

vorm, on suhete areng kasitletav revolutsioonina (16;118).
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3. Uksikisiku osast Ghiskondlikas suhetes.

Tihti on tOusetunud kisimus dksikisiku tihtsusest Ghis—
konnas, dhiskondlikes suhetes. Kas ajaloo suurkujud, val-
judes Qldiste seadusparasuste raamidest, on suutnud olla
thiskondliku suhte pooleks, ldhtudes vaid iseendast? U1d—
reeglina, nagu kasitlesime juba eelpool, saavad tksikisi-
kud olla vaid teatud grupi, kollektiivi esindajaks teatud
ahiskondlikus suhtes.

Osades marksismi-leninismi positsioonidel, tuleb markida,
et uhiskondlikud sauhted misrab 1oppeks ikkagi tootmisjdudu-
de arenemislise, see aga oleneb Gksikute isikute individu—
aalsetest isearasustest vahest ainult niivord, kuivord need
isikud on suuremal voi vaiksemal maaral suubelised tegema
tehnilisi taiustusi, avastusi, leiuntusi (15; 31). On selge,
et millised ka oleksid teatava isiku isearasused, ometi ei
saa see isik korvaldada antud majanduslikke suhteid, kui
need vastavad antud tootmisjoudude arenemisastmele.

"M8jurikkad isikud véivad oma intellekti ja iseloomu ise—
arasuste tOtbtu muuta sindmuste individuaalset ilmet ja mé-
ningaid nende osglisi tagajargi, kuid nad ei saa muuta nen-
de @ddsuunds, midle maaravad teistsugused jdud" (155 34).

Voib ndustuda G. B. Plehhamoviga, kes margib et Ghis—
kondlikuks jOuks muutuv talent on ise Ghiskondlike suhete
vili (13; 439).

Miks aga osad inimesed just nii eredalt ajaloo pinnale
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kerkivad? Kas ajaloo kaik, tootmise areng, on nii fataal-
ne, et see ei olene uldse inimesest?

Nende probleemide lahendamisel vOib jallegi tsiteerida
Plehhanovit, kes on kirjutanud:

"Ohiskondlikes suhetes on oma loogika: niikaua kui ini-
mesed on teatavais vastastikustes suhetes, on nende tundmu-
sed, mOtted ja teod tingimata just niisugused, aga mitte
teistsugused. Asjata oleks ka Ehiskonnategelastel selle loo=-
gika vastu véitlema hakata: sindmuste loomulik kiik ajaks
kdik pingutused tihja. Kui ma aga tean, kuhu poole on muu-
tumas ghiskondlikud suhted teatavate muudatuste t8tta toot-—
mise @hiskondlik-majanduslikus protsessis, siis ma tean ka,
millises suunas muutub sotsiaalne psiihika, jarelikult on
mul vOimalus sellele moju avaldada. Avaldada moju sotsiaal-
dele psiihikale tdhendab avaldada mdju ajaloo sindmustele.
Jarelikult saan ma teatavas mottes siiski ajalugu teha ja
mal ei ole vajadust oodata, kuni see "saab tehtud"" (15;43).

Seega whiskond ise produtseerab endale suurmehi - nende
geenius on seda suurem, mida enam nad suudavad naha Ghis-
konnale vajalike vajaduste rahuldamise teid, mida enam nad
suudavad kaasa aidata uhiskondlikule progressile.

Jarelikult vdib 10plikult konstateerida, et dhiskondlikad
suhted tulenevad vaid ahiskonnast enddast, mitte kusagilt
valjastpoolt ega ka soltuvalt kellegi subjektiivsest tah-
test. :
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4, Uniskondlike suhete klassifikatsioon.

Uhiskondlikud suhted, nagu juba margitud, on oma kogu-
mis asrmiselt mitmekesised. Arvemse vOttes klassifikaeeri-
mise aluste paljusust, on vOimalik anda ka vaga palju ithis—
kondlike suhete liigitusi.

Allpool kasitleme klassifikatsiooni, kus on lihtutud
suhte pooltest, subjektidest. Vaatleme aldiste subjektide—
na rahvust (selle all mOtleme antud anallisis erinevates
riikides elavaid rahvusi), klassi, sotsiaalset gruppi ning
kollektiivi. Kasitleme suhteid, mis tekivad vastavate ghi-
kute vOi nende esindajate vahel.

Lahtume sellest, et rahvus koosneb mitmest klassisﬁ,
klassid omakorda paljudest sotsiaalsetest gruppidest, sot-
siaalsed grupid vgga paljudest erinevatest kollektiividest.

Skemaatiliselt naeks see valja jargmiselt:

Rahvus
Klass Klags
Sots.gr. sots.gr.sots.gr. sots.gr.sots.gr.sots.gr.
K. k.k.k. k.k.k. k.k.k. k.k.k. k.k.k. k.k.k.

Arvulised nditajad on vletud muidugi suvaliselt. Iiigi-
tuse aluseks tuleb vOtta suhted, mis tekivad nii dhe Ghika
(subjekti)-sees kui ka valjas. Suhted jagunevad:

l. Subjektigi¥sesed suhted
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2. Subjektivalised suhted.
a) uhe ranvase piires
b) rahvuste vahel.

Subjektisisesed suhted on absoluutse iseloomuga.

Subjektisiseme suhe - see on Ghekordselt vaadeldav su-
he kahe sama astme @hiku vahel (nt. kaks kollektiivi),mis
kualuvad ahe ja sama kOrgema astme alla. Sellega subjekti-
sisese suhte maaratlus piirdubki. Erandiks on subted mis
tekivad rahvuste vahel. Kui vOotta rahvus korgeimaks uhi-
kuks, siis peaksid need suhted muutuma hoopis subjektiva-
liste rahvuste vaheliste suhete hulka. Kui aga vaadelda
rahvusi kui subjekte inimkonnas 4ldse, siis on nendevahe—
lised suhted subjektisisesed.

Subjektisisene suhe el ole aluseks mingite teiste suh-
te liikide tekkimisele. See suhe 10ppastmes piirdub selle
kOrgema astmega, mille alla ohiselt mOlemad suhte pooled
konluvad.

Teistsugune on olukord subjektivaliste suhete korral.
Need suhted on oma iseloomult relatiivsed. Uks Jja seesgma
suhe, olles uldiseloomult subjektivaline, vdib erinevate
astmete suhtes olla nii subjektivaline kui ka subjektisi-
sene. Suhet ennast nimetame dubjektivaliseks seetOttu, et
oma algsete poolte suhtes on ta subjektivaline. Subjekti~-
valised suhted erinevalt subjektisisestest on palju dinaa—
nilisemad. | |

Subjektivaline suhe - see on suhe kahe vOrdsel astmel
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asuva uhiku vahel, mis kuuluvad kull vOrdsete, kuid eri-
nimeliste korgemate astmete alla. Subjektivgline suhe on
Hhekofdne sube, st. teda v0ib sellisena vaadelda vaid

dhel tasapinnal. On ju selge, et erinevate astmete alla
kuuluvate madalamate astmete vaheline suhe tekitab suhte
ka nende korgemate astmete endi vahel; selle suhte iseloom
aga oleneb juba ainult nendest korgematest astmetest en-
dist, nende omakordsest kuuluvusest.

Subjektivaline suhe, mis tekib madalamate astmete kor-
ral vOib tekitada seega korgemate astmete vahel kas samu-—
ti subjektivalise, vOi siis subjektisisese suhte.

Tekkinud uus subjektivaline suhe on aluseks omakorda
uueie suhtele veel korgemal tasemel, kuni suhe muutub sub-
jektisiseseks (mingil astmel ta peab seda tegema). Jareli-
kult subjektivaline suhe tekitab uusi suhteid seni, kuni
need suhted loppastmes muutuvad subjektisisesteks. Viima-
sed, nagu juba markisime, on absoluutsed ja 1Oplikud.

Teise subjektivaliste suhete alaliigina markisime kall
rahvuste vahelisi subjektivgliseid suhteid, tegelikult on
nad vaadeldavad isegi rohkem iseseisvate, teatavas mOttes
erandlike suhetena. Voivad ju rahvuste vahel tekkida suh-—
ted igasugustes mastaapides - kollektiivide, gruppide jne.
vahelistena. Sisuliselt vdoivad tekkinud suhted olla nii
subjektivalised kul ka - sisesed, samade tunnuste, sisu ja
dunaamikaga nagu juba 0lalpool vaatlesime. Uldiseloomult

\tuleb nad tunnistada subjektivaliseks oma vormi, oma uldi-
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se erineva kuuluvuse tO0ttu. Subjektidena me vaatlesime
dialektiliselt kollektiivi, sotsiaalset gruppi, klassi,
rahvast. Iga jgrgmine subjekt koosnes eelmistest subjek-
tidest. Rahvuse sees on teatav subjektilhtsus (dldsubjek-
ti - rahvuse - suhtes).

Erinevate rahvuste korral seda ei ole. Selleparast tu-
lebki suhted, mis on sisuliselt nii subjektivglised kui
subjektisisesed, viia uhtse nimetaja alla - rahvuste vahe-
lised subjektivalised suhted.

Illustratsiooniks veel mOned naited toodud liigiliste
suhete kohta.

Subjektisisesuse korral: suhted kahe tehase kollektii-
vide vahel, riigiorganite vahel, suhted kodanluse Jja pro-
letariaadi vahel, kahe tsunfti vahel. Skeem on lihtne ja
16plik :

A A

Subjektivalisuse korral: suhted ohvitseri Jja kaupmehe
vahel kapitalistlikus ohiskonnas. See suhe on algselt suhe
sotsiaalsete gruppide esindajate vahel, kui antud pooled
molemad kualuvad kodanluse klassi, muutub algne subjekti~
valine suhe subjektisiseseks. Naiteks suhe tGolise ja kaup-
mehe vahel. Algselt on see suhe subjektivaliseks suhteks
erinevate sotsiaalsete gruppide esindajate vahel, selle
baasil tekib subjektivaline suhe erinevate klasside esinda-

Jate vahelisel tasapinnal, subjektisiseseks muutub suhe agl-

les rghvuse mastaabis.
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Skemaatiliselt oleksid toodud naited jargmised:
K K
A B e D
A

Probleem vOib tousetuda veel sellest aspektist, et on
vaadeldud kOiki suhteid vahendatult, astmeliselt. VOib
aga tekkida kohe suhe naiteks kollektiivi ja rahva (riigi)
veahel. Sel juhul on kdik loogilised suhted subjektiivali-
sed.

Kisimus vO0ib tdusetuda veel ka aksikisikute suhtes. Na-
gu juba eespool margitud, tUksikisikud saavad astuda Ghis-
kondlikesse suhetesse, lahtudes mingist kollektiivist. Ai-
nult isikust enesest tulenevad suhted ei ole Ghiskondlikud
suhted.

Siin kollektiivi mlistet tuleb méista suhteliselt abstrak-
selt — inimene kuulub sellisesse kollektiivi, milliseks va-
Jalikud olulised tunnused tal esinevad. Peale konkreetsete
kollektiivide (tookollektiiv, loominguline kollektiiv) on
palju selliseid kuhu inimene kuulub oma omaduste jérgi abg=-
traktselt. Inimene vOib kuuluda vaga paljudesse tinglikesse
kollektiividesse. Neid kollektiive on isiku Jjaoks niisama
palju, kui paljudesse thiskondlikesse suhetesse ta astub.

. Peab silmas pidama, et ka diguslik reguleerimine on suu-
natud Gldisele, digusnorm on aldine kaitumisreegel, mis on

magratud just nende tinglike kollektiivide jaoks ning mis
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realiéeerub konkreetsete indiviidide kaudu.

Ei tohi ka unustada, et kOik Uhiskondlikud suhted ja-
gunevad uldiseloomult materiaalseteks ja ideoloogilisteks
(165 118).

Allpool tuleme suhete liigituse juurde tagasi, lahtudes

siis juba riigidiguse objektist.




II PEATUKK

UHISKONDLIKUST SUHTEST RIIGIOIGUSSUHTE
KUJUNEMI NE

1. Oigussuhte tekkimine.

Toetudes eelnevale uhiskondliku suhte kasitlusele,vOib
ndustudg B. O. Seindlini seisukohaga, et uhiskondlikud suh-
ted ei saa olla ise kaitumise liigiks, vaid nad on vormiks,
mille raames toimub inimeste faktiline kaitumine (4; 107).

Riigi poolt kehtestatud Oiguse pohieesmargiks on inimes-
te kaitumise tahteline reguleerimine. Seega saab Oigus riik-
lika tahte vgljendusena realiseeruda just thiskondlike suhe-
te kaudu. Mis aga on O0iguse reguleerimise objektiks?

O. Knapp i ja I. Rebase seisukohtade jargi tuleb selleks
pidada just inimeste kaitumist kui k0ige konkreetsemat ja
ainukest objekti (19; 115 ja 20; 103).

Selline kusimusele lahenemine pole ilmselt paris dige.
Sel juhul me vaatleme enne kaitumist, jattes kOrvale Ghis-
kondlikud suhted. Kaitumine toimub aga ainult ahiskondlike
suhete baasil, viimane on laiem mdiste. Inimeste kaitumine
tuleneb uhiskondlikust korrast, Ghiskondlikest suhetest.
Vaadeldes Oiguse reguleerimise objektina vaid kaitumist,
taandame me Oiguse uldregmleeriva rolli Oiguse konkreetse-
le kohaldamisele.

Oiguslik reguleerimine ei seisne ju ainult oiguse kohal-

damises. Kui 6igus ei looks mingit staatust, nn. Oiguslikku




g g

seisundit, mille baasil saavad areneda vastavad suhted, ei
oleks _ka Oiguse kohaldamine vdimalik.

Samas ei tohi unustada Oigusnormide mdju teistele sot-
siaalsetele normidele, viimaste reguleerimise objektiks saab
pidada jalle ikkagi ahiskondlikke suhteid.

Seega tuleb ndustuda enamiku noukogude autorite arvamu—
sega, et oiguse reguleerinise objektiks on siiski Ghiskond-
likud suhted (4; 109, 3; 1% jt.)

"Oigussuhe on tahteline Uhiskondlik suhe, mis valjendab
reguleeriva normi kaudu faktilist suhet, milles poolte su-
he kindlustatakse ja realiseeritakse kohustuste vormis."

(#; 113).

Jarelikult Sigussuhe on thelt poolt Oiguse realiseerimi-
se vorm, samal ajal ka uks thiskondlike suhete vorme (1;116).

Tahelepanu tuleb poorata valjendile "Uks adhiskondlike su-
hete vorme". Seega kOoik oOigussuhted on samaaegselt ahiskond-
likud suhted, kO0ik @hiskondlikud suhted aga ei ole digussuh-
ted.

Oigussuhteks vdib nimetada digusega reguleeritud this-
kondlikku suhet (2; 78).

Oigussuhte ja Uhiskondliku suhte vahele ei saa tOmmata
kindlat piirjoont, kull aga ei tohi nimetatud suhted sa-
mastada. Oigusega reguleeritakse eelkdige neid Uhiskondlik-
ke suhteid, millede reguleerimine on objektiivselt vOimalik.
Uhiskondlike suhete kogumit reguleerib sotsiaalsete normide

kogum. Nagu vaidab P. E. Nedbailo, antud dhiskonna sotsiaal-

e
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sed normid vgljendavad alati selle uhiskonna olemust (21;8).
See osa uhiskondlikest suhetest, mida reguleeritakse sot-
siaalsete normide ihe liigi - Oigusnormide poolt, muutubki
Oigussuheteks. Oigustatult margib 0. S. Joffe, et digussuh-
te materiaalne sisu seisneb selles uhiskondlikus suhtes ,mi~-
da ta kinnistab. On selge, et Oigussuhe ei saa tekkida
valjaspool (hiskondlikku suhet. Tdupiline on kodanlike maa-
de teoreetikute seisukoht, kes vaidavad, et Oigussuhted 6n
eraldiasuvad, rohutades sellega Oiguse ebamaisust, dlimus-
likkust (23; 128).

Vaidlusi on tekitanud ndukogude juriidilises kirjénduses
Oigussuhte sisu kisimus.

Lahtudes vaid tsiviildigusest, peab 0. S. Joffe digussuh-
te sisuks ainult poolte subjektiivseid Oigusi ja juriidili-
si kohustusi (22; 37).

Selle seisukoha ainudigeks tunnistamine eeldaks Oiguse
méju eitamist valjaspool Sigussuhteid, eeldaks oigusliku
staatuse eitamist. Niisugune kasitlus eeldaks samaaegselt
tunnistada siiski Oigeks ka eelpool kasitletud vaide inimes-—
te kaitumisest kui ainsast O8iguse reguleerimise objektist.

Tuleb siiski whineda L. S. Javitéi seisukohtadega 6igus-
suhte sisu kohta, kes vaidab, et Oigus leiab oma valjendu-
se mitte ainult subjektiivsetes Oigustes ja juriidilistes
kohustustes, vaid ka Oiguslikus staatuses (l; 108). Sama
aatori kinnituse kohaselt Giguslik reguleerimine algab mo-

mendist, mil teatav seadus vOi digusakt vastu vdeti(3; 18).
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Vastuvdetud Sigusnorm aga eeldab ka 0igussuhet, selle tek-
kimise momenti ei saa taandada konkreetsele Sigusnormi ko-
haldamise momendile. Oigussupte sisu tldiseks mOistmiseks
on vaja vaadelda Oigussuhte sisuna temast osavotjate kaitu-
mist oma Oigusliku staatuse raames vastavalt ahiskondliku
suhte liigi olemusele. Peab muidugi ara markima, et poolte
6igused ja kohustused on digussuhte sisu tahtsaim element,
kuid samas mitte identne Oigussuhte sisu mOiste enesega.

Peab eristama, nagu margib L. S. Javit§, Oigussahteid,
mis tekivad Uhiskondlike suhete reguleerimise teel digus-
normidega ning Uhiskondlikke suhteid, mis tekivad ise 8i-
gusliku reguleerimise tagajarjel (3; 23). Viimased tekivad
seega kohe Oigussuhetena.

Uhiskondlikud suhted teatqvalt jagunesid oma pOhiolemu-—
selt materiaalseteks ja ideoloogilisteks. Ideoloogilisi
subteid, mis pn pealisehituslikeks suheteks, mdjutab ja re-
guleeridb Oigus aktiivselt. Kuidas ta m6jub aga baasis asu-
vatele majanduslikele suhetele?

Inimesed asuvad vabatahtlikult tootmissuhetesse, neisse
mis on abjektiivselt olemas, kuid nad ei pea teadma nende
suhete objektiivseust. Ja kuigi teatud tootmisviis on ole-
mas objektiivselt, votavad inimesed tootmisprotsessist osa
teadlikult. Jarelikult on vOimalik ka neid tootmissuhteid
Oignslikult, s.o. teadlikult reguleerida.

Vorreldes poliitiliste suhetega, margib L. S. Javits,




. Sl

tuleb majanduslike suhete korral rangemalt arvestada
olemasolevate majandusseadustega. Kui pealisehituses voib
6igus luua ka uusi suhteid, siis majandussauhteid on voi-
malik ainult reguleerida (3; 13).

Veel margib sama autor, et Gldiselt maaravad kull tootmig-
suhted kogu Oigussuhete sisteemi, otseselt aga ei ole koik
0igussuhted seotud tootmisega. Kdige rohkem on seotud mui-
dugi omandibigust reguleerivad suhted (2; 28).

"Praegusel ajal on vaja moderniseerida eriti neid norme,
mis reguleeriva@ konkreetselt majanduslikku Juhtimist en—
nast"”, vaidab L. S. Javits (1l; 13). '

Oigussuhe tekib seega kahepoolse seose tagajarjel:thelt
poolt digusnorm, teiselt poolt Ghiskondlik suhe, mida sel-
le aigusnormiga reguleeritakse. Vastavalt sellele missugu—
seid @hiskondlikke suhteid kuidas reguleeritakse, jaguneb
nbukogude digus Oigusharudesse ning - instituutibdesse.

Et saada Ulevaadet riigidigussuhetest, peab eelnevalt
vaatlema thiskondlike suhete seda osa, mis kuulub riigidi-
gusliku reguleerimise esemesse ning Bigusnorme, milledega

neid uhiskondlikke suhteid reguleeritakse.
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2. Riigioigusliku reguleerimise objekt.

Eelnevalt joudsime jareldusele, et Oiguse reguleerimi-
se esemeks ehk objektiks on uthiskondlikud suhted. Kuna ndu-
kogude riigidigus on iahtse ndukogude Oiguse ks haru, siis
on see maaratlus kehtiv ka riigidiguse suhtes - st. ka rii-
gidiguse reguleerimise objektiks on uhiskondlikud suhted.

Ometi ei saa riigidigust vaadelda paris samadel alustel,
nagu koiki teisi Oigusharusid. Riigidigusele on omased tea-
tud isegrasused, millised tulenevad suuresti just tema re-
guleerimise objektist.

Et riik saaks eksisteerida, peab olema whiskond ning rii-
gi poolt Gigus. Uhiskond maarab ara riigi, riik on dhiskon-
naga dialektilises seoses. Uhiskonnas eksisteeriva riigi
ning selle poolt kehtestatud Biguse maaravad ara ahiskond-
lik-majanduslik alus, tootmisvahendite omandivorm, poliiti-
line organisatsioon, thiskonna klassiline jaotavus, valitse-
va klassi diktatuuri tugevus Jne.

Nagu margib S. S. Kravtsuk, riigi @lesehitus holmab enda
alla ghiskondliku ja riikliku korra, kodanike 8igusliku sei-
sundi ja riigiorganite susteemi riigis (8; 4).

Selle alusel voib oelda, et riigidigus reguleerid niisu-
guseid dhiskondlikke suhteid, millised maaravad riikliku
Ulesehitus e alused.

Selline maaratlus on aga liiga uldsOnaline, ei ava riigi-

Oiguse méiste konkreetset sisu ega spetsiifikat. Seeparast
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rose

piiame laheneda kusimusele diferentseeritumalt.

Parast Suurt Sotsialistlikku Oktoobrirevolutsiooni
tekkis uus uhiskond, tekkisid uued Ghiskondlikud suhted,
ahiskondlikud suhted, mis olid uued oma kvaliteedilt, mis
haarasid enda alla nii eelpool vaadeldud staatilised kui
ka dunaamilised Uhiskondlikud suhted. KOiki tekkinud suh-

teid pidi kinnitama ja kindlustama seadus. Et aga regulee-

rida uhiskondlikke suhteid vastavate oigusharude kaupa, pi-

resn

di kinnistatama ka koige uldisemad printsiibid, mis maa-
rasid ara k0igi alejaanud suhete olemuse. Sellisteks pea-
misteks suheteks naukogude digusteadlase V. S. Osnovini
arvates olid jargmised:

1) sotsialistlikud omandisuhted maale, maavaradele,vab-
rikutele, valuutafondidele; '

2) suhted, mis 0lid seotud vOimu dleminekuga ndukogu-
de katte Jja uue NBukogude riigi loomisega;

3) suhted rahvuste vahel;

4) suhted, mis tekkisid tsentraliseerimise klUsimuse la-
hendamisele, riigiaparaadi loomisel;

5) suhted, mis olid seotud kodanike Oigusliku aluse
kindlaksmggramisega;

6) suhted, mis tekkisid riigiorganite loomise ja nende
padevuse kindlaksmaaramisega (6; 6-8).

Pidi loodama ndukogude riigidigus, mis pidi omakorda
ara maarama ja kindlustama koik need suhted.

Nende suhete, mis 0lid esmasteks nOukogude riigiliguse
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reguleerimise objektideks, peamisteks isearasusteks voib
lugeda:

a) nad olid aluseks koigile teistele (v0i maaravale osa-
le) aohiskondlikele suhetele;

b) subjektide spetsiifiline ring (oli hasti lai ja suur).

Noukogude riigiSigus maaras ara praktiliselt kogu nou-
kogude Oigussusteemi olemuse, olles samal ajal iheks tema
haruks.

Lahtudes kbige Uldisemast aspekbtist, jagab S. S. Krav-

tsuk riigiaiguse reguleerimise eseme kahte suurde gruppi:
I grupp - Ghiskomrd likud suhted, mis moodustavad rahva

voimutaiuse;

I grupp - uhiskondlikud suhted, mis tekivad rahvavoi-
mu teostamise kaigus.

Erinevate noukogude autorite seisukohad lzhevad aga sel-
les kusimuses lahku.

Nii peavad V. A. Vlassov, 4. I. Lepjoskin jt. riigidi-
gust sOna otseses méttes konstitutsiooniliseks Oiguseks.
Nad naevad riigidiguse reguleerimise objekti all neid @his-
kondlikke suhteid, mis tulenevad konkreetsetest konstitut-
sioonilistest normidest ja instituutidest. See kasitlus ei
ole sisuliselt kull véle, on aga ilmselt liiga kitsapiiri-
line. Sellest seisukohast lahtudes riigidigus on staatili-
ne ning esineb ainalt ihes vormis - konstitutsioonina.

V. F. Kotok loeb riigidiguse objektiks ahiskondlikke

suhteid, mis peegeldavad ja reguleerivad tahtsaid sotsiaal-
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poliitilisi, rahvaste vahelisl ja rahvusvahelisi, samuti
rahvaslikke kisimusi (14; 51).

See maaratlus toob kill esile nii mdnedki olulised tun-
nused, kuid nende pdhjal ei ole vOimalik veel selgepiirili-
selt eristada noukogude riigidiguse objekti terviklikku 8-

hendust.
Oma 1961.a. opikus on A. I. lepjoskin siiski alla kriip-

sutanud seda, et riigidiguse objektiks olevad éhiskondlikud

suhted kinnistavad noukogude riigi poliitilise organisatsi-

ooni aluseid ja riigiorganite tegevust (253 40-41). See sei-
sukoht on pdhimotteliselt samane S. S. Kravtsuki poolt too-

dud masratlusega.

Kdige taiuslikum on v3ib-olla N. S. Osnovini poolt toodud
definitsioon, milles ta mirgib, et riigidigus pesb uhelt
poolt kindlustama pShikdsimusi ndukogude 4hiskondlikust ja
riiklikust korrast, teiselt poolt aga reguleerima dhiskond-
likke suhteid, mis on seotud riigiorganite moodustamise Jja
funktsioneerimisega (6; 6).

Peab noustuma sellega, et pohiliseks riigidiguslikuks al-
likaks on konstitutsioon. Sellest tuleneb, et riigidiguse
rolli ei saa vuadelda kui dksnes otsest uhiskondlike suhe-
te reguleerimise funktsiooni. Ta kehtestab uldises vormis
sotsialistliku riigi ja Oiguse pOhijooned; ranvuste suve-
rasnsus, Ghiskondlik ja riiklik omand, riigivdima ja -va-
litsuse Ghtsus, tootajate osavott riigivalitsemisest, de-

mokraatlik tsentralism jne.
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Jarelikult on riigidiguse objektiks nii dldised po-
hisuunad kui ka konkreetsed ihiskondlikud suhted. Kokku—
vOtva ulevaate saame, lahtudes V. S. Osnovini sellekoha-

sest m§§ratlusest:
1. Sotsialistliku uhiskonna Ja riigi iseloomulikud

Jooned, mis on formuleeritud konstitutsiooniliste print-
siipidena ja valjendavad kligi sotsialistlike ghiskondli-
ke suhete pdhiolemust. Riigidiguslikud mormid dksnes kind-
lustavad neid printsiipe. Uhiskondlikke suhteid, mis on
seotud nende printsiipide regliseerimisega, reguleeritak—
se teiste aigasnarude normidega;

2. uhiskondlikud suhted, mis tekivad riigiorganite funkt-
sioonide teostumisel riigivdimu realiseerimise kiigus:

3. uhiskondlikud suhted, mis on seotud vahetu rahvavdi-
mu teostamise vormidega: valimised, rahvasasdikute t56
kontroll, referendumid, rahvasaadikute Arakutsumine jne.
(6; 8-10).

Uhiskondlike suhete korral, mis on riigidiguse objektiks,
voib taheldada rida isedrasusi:

1. Riigidiguse objekti kahesugune iseloom:

a) sotsiglistliku dhiskonna iseloomulikud jooned fik—
seerituteha konstitutsioonilistes printsiipides, valjenda-
vad tahtsaid ahiskondlikke suhteid, mis on teiste Bigus—
harude aluseks;

b) harilikud suhted, kus on kaks vdi mitu subjekti
Ja mida reguleeritakse riigidiguslike normidega.

2. Eriline subjektide ring.
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Antud objekti analuusi pdhjal vdib tuua, lahtudes ob-
gektist endast, ka riigidiguse kui Gigasﬂaru tgieliku de-
finitsiooni. Vaatleme seda S. 8. KravtSuki maaratluses:
"Noukogude riigidigus on ndukogude Siguse juhtiv haru,
mis kujutab endast Oigusnormide kogumit, mis omakorda
kindlustavad NSVL thiskondlikku korraldust, ndukogude ko-
danike Oiguslikke aluseid, NSVL riiklikku korda, riigior-
ganite susteemi ja reguleerivad uhiskondlikke suhteid,mis
on aluseks rahva vdimutaiusele ning mis tekivad rahva voi-
mutaiuse teostumise kaigus." (8; 16).

Lahtudes eelpool toodud Ghiskondlike suhete misratlu—
sest, v0ib Oelda, et riigidigus kindlustab ja reguleerib
just niisuguseid uhiskondlikke suhteid mis tekivad sellis-
te subjektide vahel nagu kollektiiv, sotsiaalne grupp Jjne.
Riigiéiguse korral tuleb ilmekalt esile ahiskondlike suhe—
te vordlemisi suur Uldisus. Kuna, nagu vaitis B. V. Seind-
lin, Ehiskondlikud suhted on vormiks, mille piires toimub
inimeste kaitumine, vdite inimeste paljusid igapaevaseid
suhteid kull lugeda dhiskondlike suhete teatud liigiks,
mitté aga Uhiskondlikuks suhteks endaks. Inimeste k&itumi-
se lahteid tuleb obtsida @hiskondlikesb suhetest. Uhtegi
eraldi suhet ei saa nimetada terviklikuks dhiskondlikuks
suhteks, ta on vaid uhiskondliku suhte sees ja viimasest
tulenev suhe. Seeparast vOime kdll paljusid konkreetseid
suhteid nimetada Oigustatult whiskondlikeks suheteks, te-

gelikult on need aga mingi tervikliku Ghiskondliku suhte



-1 -

liigid. Jarelikult vdib nilad taiendada teatavalt Ghis-
kondlike suhete liigitust, jaotades need primaarseteks
ja sekundasrseteks. Primaarsed on kOik need uhiskondli-
kud suhted, mis maaravad ara riigi ja dhiskonna olemuse.
Kuna aga niisuguseid uhiskondlikke suhteid reguleeritak-
se riigidigusega, vOib vaadelda primaarsete suhetena ka
olulisemaid uhiskondlikke suhteid uhiskonnas, mis on re-
guleeritud riigidigusega, st. see grupp riigidiguslikke
suhteid mis on suunatud riigi ja uhiskonna aluste regu-
leerimisele. Pariselt ei saa nn. primaarseid Ghiskondlik-
ke suhteid riigiaiguslike suhetega samastada, reguleérib
ja teine grupp riigidigusnorme konkreetseid suhteid, mis
el ole enam primaarsed.

" Sekundaarsed suhted on k8ik tlejdanud Ghiskondlikud
suhted. Neid reguleerivad ndukogude Oigusnormid, mis kuu-
luvad erinevatesse Oigusharudesse. Peale selle reguleeri-
vad sekundaarseid uhiskondlikke suhteid ka teised sotsi-
aalsed normid.

 Peab silmas pidama, et riigiliguslikke suhteid vOib
riigidiguse printsiipide alusel reguleerida ka teiste
harukondlike normidega. Konkreetsetel juhtudel muutub tek-
kiv Sigussuhe vastava Gigdsharu suhtes. Oma pahiolemuselt,
kuné ta Gldalustelt on siiski maaratud riigidigusega,jaab
ta ikkagi primaarseks.

Ka peab silmas pidama, et oma pShiolemuselt need suhted

tekivad ka kas vastavalt subjektisiseselt vOi - valiselt.
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Lahtudes rahvusest kui riigi (sotsialis tliku riigi
korral) alusest, tuleb kOiki neid suhteid rahvuse suhtes
pidada subjektisisesteks.

Samuti tuleb silmas pidada, et need suhted ei tulene
mitte kollektiivist ega sotsiaalsest grupist, vaid klas-
sist, kuna riik on klassi orgenisatsioon. Sotsialismi
korral, sedavord kuidas riik kasvab ule dldranvalikuks,
tulenevad need kogu rahva tahtest - riik ja thiskond la-
henevad teineteisele. Kogu Ghiskondlike suhete pohialuseks

jaab aga siiski materiaalne tootmine.
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3. Riigidigusnorm.

Et lahemalt analiusida riigidigussuhte olemust, peab
selle suhte materiaalse aluse korval vaatlema eelnevalt
ka teist nimetatud suhte tekkimist tahtsat komponenti,
see on Gigusnorme, mis reguleerivad suhteid, mis omakor-
da on riigidiguse objektiks. Niisuguseid Oigusnorme nime-
takse riigidigusnormideks.

Oigusnormi uldise maaratluse suhtes vOib ndustuda P.E.
Nedbailo poolt antud definitsiooniga, mille kohaselt "Sot-
sialistliku ghiselu reeglitest on kindlalt maaratletud
reegel, mis valjendub objektiivsete sotsialistlike seadus-—
tena, tingitutena rahva tahtest ja kindlustatud riikliku
sunniga, kehtestatud oluliste ja pOhiliste thiskondlike
suhete reguleerimise eesmargil ning mis maarab kindlaks su-
hetest osavotjate Oigused ja kohustused." (21; 28). Mone-
vOrra selgema maaratluse annavad 0.S. Joffe ja M.D. Sargo-
rodski: "Oigusnorm on riigi poolt kehtestatud voi sanktsi-
oneeritud ning tema poolt kaitstav norm inimeste kui tema
poolt reguleeritavatest korduvatest ahiskondlikest suhe—
test osavotjate kaitumiseks." (26; 132).

Nende definitsioonidega vOib igati ndustuda. Oigusnormi
puutuvaid probleeme kasitleme edaspidi vaid niivdrd, kui-
vord nad on seotud riigidigusnormiga.

Riigidigusnorm on Sigusnormi ks liik. Sisult ja olulis—

telt tunnustelt vastab ta Sigusnormi sisule jalolulistele



tunnustele ( see oli pdohiliselt toodud antud maaratlustes).

V. S. Osnovin toob ara riigidigusnormide erinevuse ta-
valistest Oigusnormidest jargnevas:

1. riigidigusnormid reguleerivad whiskondlikke suhteid
uldiste printsiipide kinnistamise teel, nad kinnistavad
printsiibid, mis valjendavad ndukogude sotsialistliku uhis-
konna olemust ja tema poliitilist organisatsiooni, samuti
reguleerivad dhiskondlikke suhteid mis teenivad Noukogude
riigiorganite ja nendega tihedalt seotud rahvavdimu vormi-
de funktsioneerimisel ja tegutsemisel;

2. paljud kaitumisreeglid, mis luuakse riigidiguslike
normidega, on formadeeritud koige nldisemas vormis Jja neid
konkretiseeritakse teiste Oigusharude normidega;

3. ei ole O0ige, et kOik riigidiguslikud normid koosnek-—
sid kindlalt kas kahest vOi kolmest elemendist (63 10-11).

Oma 1963%. a. raamatus riigidiguslikest normidest kinni-
tab V. S. Osnovin samuti resoluutselt, et noukogude riigi-
Bigusiike normide analilis on naidanud, et kaugeltki koik
ei oma 3-elemendilist struktuuri (7; 36).

Kahe esimese V.S. Osnovini poolt toodud tunnusega ndus-
tuvad suuremalt jaolt koik ndukogude riigidigusteadlased -
J.V. Umanski, S.S. KravtSuk jt. See on loogiline kasitlus,
mille sisu saime selgeks Jjuba riigiﬁiguse objekti analuusi
korral.

Erinevaid seisukohti on valjendatud seoses riigidigus-

normi struktuuri kasitlemisega. V.S. Osnovini seisukohta
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toetab ka J. V. Umanski, kes vaidab peab oma 1970.a.rii-
gidiguse Opikus riigidiguse normile iseloomulikuks just
seda, et tal pole sanktsiooni (9; 6).

Riigidigusnormi struktuuri O0igeks analtusiks peame
lahtuma eelkdige uldteoreetilisest Opetusest Oigusnormi
struktourist. Uldalused, millega ndustuvad ka enamik nou-
kogude teoreetikuid, on ara toodud A. F. Sebanovi poolt
jargmiselt. Ta margib, et iga Oigusnorm peab vastama
jargmistele kusimustele:

1) missugustel tingimustel peeb antud normi kohaldama;

2) missugust kaitumist ndutakse antud normiga reguiee-
ritavast suhtest osavotjatelt;

3) missugused on tagajarjed isiku suhtes, kes rikkus an-
tud Oigusnormi (27;-26-27).

Sellest lahtudes saab lanutada Oigusnormi 3 elemendiks:

1) hipotees - naitab ara millal tuleb norm kohaldamise-

le;
A . .o, > g s caed s
2) dispositsioon - kaitumisrecgel ise, mis maarab ara

vastastikuse seose osavotjate 6igusp§devuse Jja Juriidilis-
te kohustuste vahel ning riigi suhtumise sellesse;

3) sanktsioon - viide sellele, mis teha isikutéga,kes
pole taitnud Oigusnormi noudeid.

Siit jareldub, et iga Oigusnormi vOib ette kujutada
jargmiselt: kui ilmnevad teatud tingimused (hupotees),siis
iks pool reguleeritavast suhtest osavotjaist vOib soorita-
da teatud tegusid ja nduda teiselt poolelt samuti teatud

tegusid, mida teine pool on kohustatud tegema (disposit-
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sioon); juhul, kui kohustatud pool ei teosta neid kohus-
tusi, siis tema ootavad teatavad tagajarjed (27; 33).

Seega 6igusnormi struktuar peaks eeldama siiski 3% ele-
menti. Aga toepoolest pole ju paljudes riigiPiguslikes
normiles 3aelemendiline struktuur selgedt eristabav.Siin
peab lahtuma seilsukohast, et 3aelemendiline struktuur on
pOhimbtteline, selles peitub Oigusnormi olemus. Alati ei
pea aga kOik need % elementi sOna-sdnalt kirjas olema.See
muudaks meie seadusandluse ja Oiguse allikad aaretult koh—
makaks. Peab aga jOoudma jarelduseni, et kaitusmisrecgel,
mille korral pole mbeldav %3elemendiline struktuur, pole
vandeldav Gigusnormina. See v3ib-olla mingi soovitus, ette-
kirjutus. Oleks aga vale mbelda, et konstitubsioonilised
normid polegi Sigusnormid. Neil on kdik Sigusnormidele va—
Jalikud tunnused - riigi poolt kehtestatud, uldkohustusli-
kud, tagatakse riigi poolt jne., jarelikult peab olema vOi-
malik ka eristada 3-elemendilist struktuuri.

Mis puutub dispositsiooni, siis selle olemasolu on sel-
ge. Hupoteesi kiisimuses tuleb lZhtuda P. E. Nedbailo sei-
sukohast, mille kohaselt "... hipotees valjendab Sigusnor-
mi suhet eluliste faktidega, sellest tuleneb ka kogu hiipo-
teesi tahtsus 0igusnormile, ilma milleta viimane kaotaks
oma motte" (21; 53). On selge, et inimeste kaitumist saab
kindlaks maarata mingite eluliste faktide pdhjal. Hipotees
el peagi kusagil kirjas olema, see tuleheb elust, Uhiskond-
likest suhetest. Ei saaks ju naiteks konstitutsioon kind—

 laks misrata NOukogude riigi majanduslikku ja poliitilist
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alust, kui poleks nOukogude thiskonda, NOouktgude riiki.
K0ike seda pole aga motet ju kirja konstitutsiooni pan-

na!l
Mis puutub sankbtsiooni, siis tuleb kdigepealt ndustuda

A. P. Sebanoviga, kes margib et ... poliitilised ja Oigus-
likud alused peavad olema kohustuslikud koigile NSVL koda-
nikele™ (27; 12). On selge, et kehtestades konstitutsioo-
ni, riik ka kaitseb selles toodud printsiipe. Konstitutsi-
oonilised normid on aluseks kogu ndukogude Oigusele. Koi-
gi ndukogude Oigusharude normide sanktsioonid kaitsevad
uhtlasi ka konstitutsioonilisi norme, on neile kaudsefeks
sanktsioonideks. Konstitutsiooni ei saa suhtuda nii, et
UkskOik, kas seda arvestada vOi mitte. Sanktsiooni puuda-
mise tunnistamine aga eeldaks sellist suhtumist.

Teiste riigidiguslike normide korral probleem nii tera-
valt ei tousetu nagu konstitutsiooniliste normide puhul.

Seega vOib konstateerida, et kdik ndukogude riigidigus-
likud normid, nagu ka koik Oigusnormid dldse, koosnevad 3
strukbuuri eleméndist, mis on jarjekordseks toenduseks
noukogude Oigussusteemi whtsusest.

Kuna riigidigusnormide mdju tagajarjel uhiskondlikele
suhetele tekkinud riigibigussuhted on aluseks teiste Oigus-
harude sulietele, jarelikult siis ka riigidigusnormid on
aluseks teistele normidele. Riigi Oigusnormi lahemaks igse-—
loomustamiseks toome ka ara nende liigituse S. S. KravtsSuki

seisukohtade baasil.



1. 5isu jargi jagunevad normideks, mis
a) kindlustavad ghiskondlikku korda reguleerivaid
suhteid;
b) kindlustavad riiklikku korda reguleerivaid suh-—
teid;
¢) kindlustavad kodanike Oiguslikku alust regulee~
rivaid ghiskondlikke suhteid;
d) kindlustavad riigiorganite susteemi reguleerivaid
suhteid.
2. Neis sisalduva ettekirjutise iseloomu jargi jagune-
vad:
a) Oigustavad - vastavad kompetentsid jne.;
b) kohustavad - kt. riigiorganite ja kodanike kohus=—

tused;
¢c) keelavad — nt. keeld muuta territooriumi ilma

vastava ndusolekuta.
3, Maaratluse astme jargi:
a) imperatiivsed;
b) dispositiivsed.
4. Kehtestamise territooriumi jargi:
a) liidulised;
b) liiduvabariiklikud ja autonoomsefe vabariikide
nlatusess
¢) konalikud.
5. Valjendusvormi e. allikate jargi:
a) konstitutsioonilised;

b) seadusandlikud (8; 8-9).
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Teatud probleem on kerkinud just seoses allikate ka-
sitlemisega. V.S. Osnovin toob ara jargmised riigidiguse
allikad:

a) konstitutsioonid;

b) seadused:

¢) moned UN seadlused;

d) MN ja KK Ghismiarused;

e) mOningad kohalike ndukogude otsused (6; 28).

Uldjoontes vdib tooduga ndustuda. V. F. Kotok peab rii-
gidiguslikuks aktideks ka ministrite kaskkirju ja instrukt—
sioone, kohalike a/ii komiteede ja TSN TK-de akte jne. (27;
29). Tuleb siiski asuda V.S. Osnovini positsioonile, mil—
le kohaselt V. G. Kotoki poolt toodud aktid pole mitbte rii-
gibiguse allikad, vaid lihtsalt t,itev-korraldased aktid
(635 10).

Tuleb ndustuda J. N. Umanski vaitega selle kohta, et
riigiﬁigusnormijele on iseloomulik konstitutsiooniline
kindlustusmeetod (9; 6).

See on ka loomulik, lahtudes riigiliguse Gldistest ise-

loomust.
Riigidiguslike normide peamiseks realiseerimise teeks

ehk vormiks on nende jargimine neist kinni pidades. Riigi—
0iguslikud normid realiseeritakse 2 vormis:

1) vahetult Oigussuhete kaudu;

2) valjaspool digussuhteid.

B ", . .
Realiseerimisele oigussuhete kaudu on iseloomulik, et
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see eeldab kaht vOi emamat subjekti, kes on omavahel seo-
tud subjektiivsete Oiguste ja juriidiliste kohustustega,
samuti on vajalik ahe poole aktiivne tegevus.Val-
jaspool Oigussuhet realiseerumisele on iseloomulik passiiv-
ne hoidumine mingist tegevusest.

Naukogude riigiBigusnormid moodustavad kindla susteemi.
Sellesse susteemi kuuluvad:

1) normid, mis valjendavad ja kinnistavad sotsialistli-
ku Ghiskonna dldiseid jooni:

a) kindlustavad uhiskonna sotsiaal-majanduslikku struk-
tuuri, :

b) formuleerivad printsiibid mis iseloomustavad selle
olemust,

¢) kindlustavad riikliku organisatsiooni sisu ja vormi,

8) fikseerivad uhiskondlike organisatsioonide ja NLKP

osa,
e) naitavad teed arengul sotsialismilt kommunismile,

f) loovad rahva suveraansuse ja selle vormid;

2) normid, mis kindlustavad kodanike Oiguslikku seisun-
dit NSVL-s:

a) loovad noukogude kodakondsuse,

b) kindlustavad kodanike pohidigused ja kohustased ning
nende garantiid;

3) normid, mis kindlustavad NSVL, liidu- ja autonoomse-
te vabariikide rahvuslik-~territoriaalset organisatsiooni:

a) loovad NSVL koosseisu,

b) kindlustavad NSVS-us Ghinemise printsiipe,
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¢) loovad NSVL ja tema erinevate osade suvergniteedi;

4) normid, mis kindlustavad riigiorganite susteemi,
nende tahendust ja liike riigis, mitmesuguste (hiskondli-
ke organisatsioonide juriidilisi vorme, samuti valimisi
Jjne.

5) vormid mis kindlustavad udhiskondlike organisatsi-

oonide susteemi ja Oigusliku seisundi alused.
Toodud sisteem pOhines peamiselt V.S.Osnovini seisukoh-

tadel (63 15).
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4, Riigidigussuhte subjektid.

Riigidigussuhte subjektide miaratlemise vallas on ndu-
kogude autorid vordlemisi uksmeelsetel seisukohtadel. See-
parast ei ole vajalik probleemide eriliselt sigav analuus.
Piisab vaid aldiste maaratluste esitamisest. Kasutame pea-
miselt S.S. Kravtsuki, V.S. Osnovini ja J. F. Umanski poolt
antud iseloomustusi. Noukogude riigioigussuhte subjektid
on jargmised:

1. Kogu ndukogude rahvas, kel on ohine eesmark - jaada
kommunismile. Meil ei ole antagonistlikke vastuolusid Ja
nimelt selleparast vOibki rahvast tervikuna vaadelda uht—
se riigidigusliku subjektina. Erinevad seisukohad selles,
et Uhtne rahvas, see on suveraan. Oma tahte teostéb ta rii-
gi kaudu :

a) rahvas ise valib nOukogud, mis on riigi poliitili-
seks aluseks, ning kontrollib nende tegevust;

b) riiklik emamdd on ildrahvalik omand;

¢c) rahvas vOtab ise osa riigi poOhiseaduse valjatoota-
misest;

d) rahval on Oigus kOiki huvesid anda mida pakub sot-
sialistlik kord;

e) rahval onreferendumite Oigus.

Noukogude riigi korral vOib julgelt vaita, et riik on
kaotanud oma klassiolemuse, et riik +tuleneb rahvast.

2. NSVL, liidu- ja automoomsed vabariigid:
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a) omavad oma territooriumi;

b) on oma riigivoimau organid;

¢) nende Oiguslik staatus on valjendatud nende konsti-

tutsioonides

d) omavad O0igust Oiguslikule tegevusele oma padevuses.

3, NOukogude kodanikud, kOik riigidigussuhted, mille-
dest kodanikud osa votavad, jagunevad 2 gruppi:

a) harilikud oigussuhted;

b) Oiguslik seisund.

Kodaniku riigiaiguse subjektiks oleme aluseks on vaja-
likud tema 8igus ja teovOime.

4. Rahvuslik®riiklikud dksused.

5. Administratiiv-teeritoriaalsed uksused.

Siin on tekkinud teatud lahkarvamisi nende Uksuste
subjektiks olemi kohta. Osad autorid eitavad seda. 6igem
on siiski neid uksusi riigidigussuhte subjektideks lugeda,
kuna neil on rida iseseisvaid Oigusi, millede pohjal nad
saavad erineda iseseisvate Oigussuhebte pooltena.

6. Riigiorganid.

a) iga riigiorgan omab oma kompetentsi, mis on antud
korgema organi poolt,

b) on digus vastu vOotta juriidilisi akte;

¢) omab Oigust riiklikule kaitsele, kui on rikutud
ukskOik millist tema huvi,

d) peab alluma oma tegevuses mada seadusele ja kSrgemal—

seisvatele organitele.



7. Uhiskondlikud organisatsioonid
a) nad voivad Ghineda liitudeks;
b) esitada oma ettepanekuid riiklikele organisat-
sioonidele;
c) on sotsialistliku omandi subjektideks;
d) on Oigus Ules seada igasuguseid kandidaate ja
nende arakutsumise kisimust.
Pidevalt suureneb NLKP osa.
8. ﬁldkoosolekud, rahvasaadikud.
Riigidigussuhte subjektid, olles astunud riigidigasli-
ke normidega reguleeritavatesse suhetesse, suhetesse mis
uhiskondlikest suhetest on kujunenud riigiSigussuheteks,

maaravad oma tegevusega ara ka riigidigussuhte subjektiiv-

se kulje.
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5. Sotsialistlik riigidigussuhe.

Kuna Oigussuhtest uldse, riigioiguse objektist ja
subjektist ning riigidiguslikust normidest on eelpool
pogus ulevaade juba antud, peaks olema ka vordlemisi sel-
ge Ulevaade riigidigussuhteist endast. Saabki ju riigidig
gussuhet iseloomustada eelkdige objekti, subjektide ning
riigidigusnormide kaudu. Kuna nende kompenentide eraldi
defineerimine ei ole enam vajalik, voib ocelda, et riigi-
O0igussahe on subjektide vaheline uhiskondlik suhe, mis
on reguleeritad riigidiguslike normidega.

See tahendab, et uhiskondlikud suhtéd, mida regulee-
ritakse riigidigusnormidega, saavad riigioiguslikuks su-—
heteks (S; 11)

Nii nagu kOik Oigussuhted, on ka riigidigussuhted oma
olemuselt uhiskondlikud suhted.

Nad tekivad:

a) riigidigusnormi M’i*&ﬁhiskondlikele suhetele,
bl normi realiseerimise tagajarjel vOoivad tekkida
nued suhted.

Riigidigussuhted haaravad kOiki pChilisi inimtegevu-
se sfaare, tootmist, kultuuri jne.

NOukogude riigidigussuhted kujutavad endast erilist
Sigussuhtte gruppi, mis, omades erilisi jooni, erinevad

teistest Oigussuhetest.
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Nende eriliste joonte kohta on ndoukogude juriidilises
kirjanduses aevaldatud vastuolulisi ja erinevaid seisukoh-
ti.

A.F. Denissov ja M.F. KiritSenko peavad oluliseks eri-
suseks seda, et need suhted tekkivad riikliku vOimu teos-
tamisel riigis (28; 5). V.F.Kotok arvates on eluliseks eri-
suseks see, et riigidigussuhted iseloomustavad olulisi joo-
ni riikliku ja Ghiskondliku korra osas.

A.I. Lepjoskini seisukoht on, et iseloomulik on see,et
riigiaihgassuhted tekivad noukogude tegevuse tagajarjel,
elanike osavotu tagajarjel riikliku voima tebstamisest
(253 32-34)

Need toodud seisukohad ei ole kull iseenesest valed,
kill aga on lahenetud kusimusele valest asrektist.

Tuleb lihtuda marksismi printsiibist, mille kohaselt
O0igussuhted ei saa olla midagl enesest tulenevat, nad tule-
nevad materiaalse elu suhetest.

Ka riigiligussuhete eriparaseid tuleb otsidg mitte rii-
gidigussuhetest endist, vaid eelkdige neid Ghiskondlikes
suhetes, mis on riigidiguse reguleerimise objektiks.(ob-
jekti erisusi me aga juba vaatlesime eelpool) |

Lihtudes riigidiguse reguleerimise objektist, whiskond-
likest suhetest, vOib eristada kante pOhilist riigidigus-
suhete gruppi:

1) suhted, mis o tulenevad sellest, et riigidigus regu-

lecrib 4ldisi printsiipe ja dhiskonna olemust;
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2) suhted, mis tulenevad sellest, et riigidigus regu-
leerib riigiorganite tegevust.

Noustudes V.S. Osnavini sellekohase seisukohaga, eksis-
teerib jarelikult kahesuguseid riigidigussuhteid:

a) Oigusliku seisundi suhted;

b) nn. isiklikud Gigussuhted.

Lahtutes samuti reguleeritavatest dhiskondlikest suhe-
test, vpib valja tuua sea riigidigussuhte eriparasid:

1) nende eriline juriidiline sisu, mis seisneb selles,
et subjektide Oigused ja kohustused esinevad kahes liigis:
gellised mis reguleeritakse vahetult antud suhetes; ja sel-
lised Oigused ning kohustused, mis realiseeritakse Oigussu-—
hetes, mis tekivad riigidiguslike normide alusel ja mis
konkretiseerivad neid O0igusi ja kohustusi,

2) need vormid, mis valjendavad oiguslikku seisundit,
omavad juhtivat osa kOigu teiste Oigussuhete suhtes, kuns
neis valjendub rahva suvefﬁgnsus, kxodanike Oiguslik staa-
tus jne. Scllepdrast nende digussuhete sisu leiab oma val-
jenduse Jja edasiarengu suhtes, milliseid reguleeritakse
teiste Oigusharudega;

3) riigidigussuhete ring on eriline.

Eewpool me markisime, et inimeste kaitumine toimub Ohis-
kondlike suhete raames. Uhiskondlikud suhted tulenevad ob-
jektiivselt materiaalse elu tingimustest. Uigussuhe on aza
Wks Bhiskondliku suhte liike, uhiskondlik suhe, mis on re-

guleeritud Oigusega. Riigiligussuhte olemus peithb selles,
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?t ta reguleerib pezmisi Ghiskondlikke suhteiq, suhteid
millede raames tekib palju uusi suhteid, millede raames
toimub inimeste kaitumine. K3ik teised digusharud regu-
leerivad oma normidega suhteid, mis tulenevad peamistest
ahiskondlikest suhetest, reguleerides sama ajal tagasi-
mdjuna kogu ahiskondlike suhete kogumit. See kogum on

aga O0iguslikult ara maaratud riigidiguse poolt, materiaal-
selt muidugi uhiskondliku tootmisviisi poolt.

Seega vOoime teha khkkuvﬁtte, et Hhiskondlikud-suhted
oma alaastmes on &ra maaratud materiaalselt uhiskondlik-
ma jandusliku formatsiooniga, juriidiliselt aga riigi poolt
kehtestatud riigidigusega. Materiaalsetest suhetest tule-
neb omakorda uhiskondlike suhete paljusus, riigidigus aga
maarsb ara 3igasn0rmide olemuse nende paljususes.

Ilma materiaalse tootmiseta véljaspool seda ei saa tek-
kida ahiskondlikke suhteid, ilma riigiliguseta, tema poolt
kehtestatud juriidilise baasita ei saa tekkida kindlat 8i-
gussusteemi, O0iguskorda.

Ka riigidigussuhted saab klassifitseerida vaga mitme-
sugustel alustel. Vaatleme alljgfgnevalt teatavas mOttes
kombineeritud kasitlust, lahtudes J. N. Umanski ja V. S.
Osnovini seisukohtadest.

1. Oigussuhte sihilise eesmargi poolest jagunevad rii-
gidigussuhted:

a) Oigustloovateks;

b) Oigustkaitsevateks.
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2. Sisu jargi jagunevad riigidigussuhted:
a) materiaalseteks - tekivad materiaalsete vormide
realiseerimisel;
b) protsessuaalseteks - analoogiliselt eelmisega.
3. Vormi jargi jagunevad riigioigussuhted:
a) konkreetsed suhted;
b) suhe - seisund.
4. Kehtivuse aja jargi:
a) tahtajalised;
b) tahtajatud.
5. Subjektide jargi:
a) suhted, millede uheks pooleks on rahvas - suverggn,
kuli tervik, teiseks pooleks aga riigiorganid;

b) suhted, millede uheks pooleks on kodanikud, teiseks
pooleks riigiorgan;

¢) suhted, mis tekivad rahvuslik-riiklika korralduse
baasil - NSVL ja liiduvabariigi vOi autonoomse vabariigi
vahel, liiduvabariikide vahel, liiduvabariigi ja autonoom-
se vabariigi vahel, suhted, millede poolteks &n rahvaslik
riiklikud ning administratiiv - territorisalsed Ehikud;

d) suhted, millede poolteks on Noukogude riigiorganid,
kodanikud ja Ghiskondlikud organisatsioonid - suhted rii-
giorganite vahel, :iigivGimuorganite Ja riigivalitsemise
organite vahel, ja riigivaimu organite suhted teiste rii-
giorganitega (nt. kohus Jja prokuratuur), riigiorganite suh-

ted kodanikega, Ghiskondlike organisatsioonidega, rahva-
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saadikute suhted riigiorganite ja tooliste kollektiivi-
dega (9:; 11-12 ja 6; 18-19)

See liigitgs ei vOimalda niidata riigidigussuhte tait
olemust, kill aga annab kullaldase Ulevaate suhete erine-
vatest liikidest.

Olles poOgusalt vaadelnud thiskondlikku suhet ja riigi-
Oigussuhet, viimase tekkemehhanismi, tulenemist esimesest,
riigidigussuhte osa Oigussuhete sisteemis, vOib vaita, et
riigidigus on aluseks ning vahendiks mille baasil ning
kaasabil saab toimuda Ghiskondlike suhete O0iguslik regu-
leerimine. : '

Uhiskondlikku suhet tuleb vaadelda kui objektiivselt
eksisteerivat vormi, mille sisu maaravad inimesed oma tah-
telise kaitumisega.

Riigidigus reguleerib kdige Uldisemalt seda vormi maé-
rab ara tema juriidilise sisu, mida konkretiseeritakse

kaigi teiste Sigusnarude normide kogumiga.



LOPPSONA

ﬁbiskonnale on omane pidev ajalooline progress, areng.
Kaesolevale ajastule on kdige iseloomulikumaks, meie Ghis-
konda kﬁige enam iseloomustavamaks, kommunismi laiahaarde-
line ulesehitamine. See eeldab aga tootlike joudude ning
Ghiskondlike suhete kiiret arengut. Uhiskondlikad suhted
ei tohi oma arengus tootlikest joududest maha jaada. Sa-
mas tempos pesb arenema ka uhiskondlike suhete Giguslik
reguleerimine. Viimsne ei tohi saada piduriks Uhiskonna
uldisele arengule. Oigus peab vastama Ghiskonna nluetele.

Oigussusteemi alused m@aratakse arg riigidigusega, ja-
relikult oiguslik progress eeldab kaigepealt riigiaiguse
progressi, riigidoigmslike suhete moderniseerimine on Uhig-
kondlike ja Oiguslike suhete moderniseerimise aluseks.

Kaesoleval ajal on riigidiguslike normide vallas kOi-
ge iseloomulikum jargmine:

1) uha enam sulavad riigijuhtimise formatsioonid ahte
omavalitsuse funktsioonidega, toorahva massid hakkavad
iha rohkem osa votma riigidigusnormide loomisest ja rea-
liseerimisest;

2) whiskondlike suhete osas toimub Oigusnormide ja mo-
raalinormide thtesulamine;

3) digusnormid muutuvad Gha enam uldisemateks (6; 8-9).

s e s . . -, . .
ligrksism-leninism opetab, et riik ja oigus on ajalooli-
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sed kategooriad, on ajatissed nahtused.

Riik muutub uldrahvalikuks, tema olemus kaob, kaob
ka mOiste "riik" senine tahendus. Uhes sellega lakkavad
eksisteerimast Sigusnormid, nad sulavad uhte teiste sot-
siadlsete normidega. Selle tagajirjel kaovad ka Oigussuh-
ted, uhiskonnas, milles pole enam riiki, eksisteerivad
kommu1istlikn kooselu suhted, mis on reguleeritud eeti-

lis-moraalsete kommunistliku uhiselu reeglitega.
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