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Sissejuhatus

11. aprillil 2015 andis toonane Eesti Vabariigi president Toomas Hendrik Ilves
julgeolekuteemalise intervjuu Briti ajalehele The Telegraph. Kommenteerides 2014. aasta
stigisel Walesis toimunud NATO tippkohtumise otsust 5000-mehelise Kiirreageerimisiiksuse
loomiseks Venemaa vGimaliku sdjalise riinnaku térjumiseks Balti riikidele lausus president
Ilves: ,,Kui kiirelt see [liksus] siia jouaks? Néadala? Viie pdevaga? Kui vaadata meie naabri 14bi
viidavaid s@javaedppusi, on nad p&himaotteliselt silmapilksed. Nad on siin ja nelja tunniga on
koik 14bi. (Blair, 2015). Ilvese sonad joudsid juba jiargmisel pdeval Eesti ajakirjandusse ja
tekitasid siinsete elanike seas mitmesuguseid kisimusi. Arutleti nii Eesti kaitstavuse ja NATO
voimekuse Ule Balti riikidesse tdhusaks kaitseks vajalikke joudusid juurde tuua, kui ka
Venemaa sOjajoudude voimekuse ule, mis lubaks neil soovi korral sddrase operatsiooniga
hakkama saada. Teisisdnu kirjeldas Eesti riigipea oma intervjuus lausutuga Venemaa sdjalist
vBimekust. Oeldule lisas kaalu (itleja kdrge ametipost ja eeldatav tavakodanikest parem
informeeritus selles kiisimuses. Presidendi intervjuule jargnes elav arutelu Eesti ajakirjanduses,
kus oma arvamust avaldasid nii julgeolekuanaluitikud (nt Kalev Stoicescu Rahvusvahelisest
Kaitseuuringute Keskusest) kui ka kaitsevée endine juhataja Ants Laaneots ja praegune juhataja

Riho Terras.

Venemaa poliitiline juhtkond on 21. sajandi esimestel kiimnenditel demonstreerinud, et neil on
oma suurriiklikud huvid ja strateegilised eesmargid eelkdige oma piirialadel asuvate riikide
suhtes. Samuti on Eesti idapoolse naaberriigi juhid nii sdnade kui ka tegudega naidanud, et oma
eesmérkide saavutamiseks on nad valmis kasutama igasugust mdjutustegevust (poliitilist,
majanduslikku, informatsioonilist jm) ning teatud tingimustel ja piirini ka s@jalist jdudu. Alles
moni aasta tagasi, 2014. aasta veebruaris ja mértsis korraldas Venemaa s6jalise kriisi Ukraina
osaks olevates Donetski ja Luganski oblastites, mille tulemusena kaotas Ukraina keskvoim
venemeelsetele separatistidele kontrolli suurtel aladel lda-Ukrainas. Ka Eestil on korduv
ajalooline kogemus Venemaa s6jalisest agressioonist. Sellest tulenevalt on mdistetav siinse

uldsuse teravdatud huvi kdige selle vastu, mida Venemaal militaarvaldkonnas tehakse.

Niinimetatud Gerassimovi doktriini (Venemaa kindralstaabi tlem kindral Valeri Gerassimovi

jargi) kuulub aktiivne informatsiooniline mdjutustegevus valisriikides, sealhulgas Eestis



(Kaitsepolitseiameti aastaraamat, 2014: 12). Niisuguse mdjutuse osaks on ka mulje loomine
Venemaa Fodderatsiooni relvajdudude vdimekusest. Seet6ttu on oluline viis, kuidas
ajakirjanikud Venemaa ettevotmistest selles vallas kdnelevad ja kirjutavad ning kuidas teevad
seda inimesed, keda ajakirjanikud oma lugude tarbeks intervjueerivad voi tsiteerivad. lgal

meediakajastusel on oma osa ja kaal avaliku arvamuse kujunemisel.

Oma t60s kavatsen uurida, kuidas Venemaa sdjalist voimekust Eesti ajakirjanduses keeleliselt
konstrueeritakse. Sdjalist vbimekust mdistan riigi voimena saavutada endale seatud s6jaaja
eesmarki ning seda mdddetakse nelja komponendi abil: jou struktuur, moderniseeritus, liksuse
valmisolek ja kestlikkus (Militerm, 2018). Lahemalt avan ja selgitan sdjalise vGimekuse
kirjeldamiseks kasutatavaid termineid oma t06 esimeses peatiikis. Seda, mil viisil kujutatakse
nimetatud komponente Venemaa s6jajoudude puhul kas eraldi voi kombineeritult, uurin Eesti

ajakirjanduses avaldatud sisu analtilisides ja sellest nditeid tuues.

Miks on meil oluline mdoista, kuidas Venemaa sOjalist vOimekust Eesti ajakirjanduses
konstrueeritakse? Eestis kehtib totaalkaitse ehk laiapindse riigikaitse pdhimote (Riigikaitse
arengukava 2017-2026), mis tdhendab, et riigikaitsega on seotud iga eestimaalane. Seepdarast
puudutab meie idanaabri sdjalise vGimekuse kujutamine potentsiaalselt samuti igat Eesti
elanikku, kes omandatud informatsiooni pdhjal kujundavad oma hoiakuid ja kaitumist. Mdistes
Venemaa sOjalise voimekuse konstrueerimise erinevaid viise ja vdimalusi ning seda, kuidas see
mdjutab meedia tarbijat, saab kavandada psiihholoogilise kaitse alast tegevust, et kaitsta Eesti
avalikkust vélisriikide infooperatsioonide ja mdjutustegevuse eest meie infokeskkonnas: seda

naiteks nii kaitsevéelaste kui ajakirjanike pideva harimise kaudu selles vallas.

Kogu uhiskond, sealhulgas ka tegevteenistuses olevad Eesti kaitsevaelased, ajateenijad ja
reservistid viibivad neid mdjutavas niinimetatud infokeskkonnas. Infokeskkonnana mdistan ma
kogumit inimestest, organisatsioonidest ja stisteemidest, mis koguvad, todtlevad ja levitavad
informatsiooni voi tegutsevad selle pdhjal (Strategy..., 2016). Infokeskkond koosneb kolmest
omavahel seotud ja suhtlevast mdotmest: fusilisest, informatsioonilisest ja tunnetuslikust. Just
nimelt tunnetuslikus dimensioonis edastatakse ja vdetakse vastu informatsiooni ning
reageeritakse sellele voi tegutsetakse selle alusel (Nissen, 2015: 40-41). Sellelt tasandilt

vOrsuvad inimeste reaktsioonid ja otsused ning neid soovivad info véljastajad mdjutada.



Sojaliselt nimetatakse sellist mojutustegevust infooperatsioonideks — informatsiooniga
seonduvate vOimete rakendamiseks sdjaliste operatsioonide ajal koos muude tegevusliinidega
selleks, et m@jutada, 16hkuda, rikkuda vdi tle votta vastase otsustusmehhanism, kaitstes samal
ajal enda oma (Militerm, 2018). Infooperatsioonide sihtméargiks ongi enamasti mdjutatava riigi
elanikkond eesmargiga panna teda kahtlema riigi poliitilise juhtkonna ja kaitsejdudude tahtes
ja vdimes oma riiki kaitsta. Meedias - nii televisioonis, raadios kui ka triki- ja
veebiajakirjanduses, aga ka sotsiaalmeedias — ilmuv mojutab riigi s6jalise julgeolekuga seotud
inimeste mottemaailma. Teadlikkus sellest, milliseid votteid ja viise Venemaa sOjalise
vOimekuse kujutamiseks kasutatakse, aitab analtitisida konealuse informatsiooni véimalikku

mdju selle tarbijatele vdi selle keskkonnas olijaile.

Eesti on vaba ajakirjandusega maa. See tdhendab seda, et avaldatavat materjali riiklikult ei
tsenseerita ning selle avaldamist voi mitteavaldamist ei mojutata. Otsus mingi konkreetne
materjal avaldada on peatoimetaja vOoimuses — see on kiisimus ajakirjandusvabadusest.
Ajakirjandusvabadust mdodtvad organisatsioonid (nt Freedom House ja Reporters Sans
Frontieres) peavad Eestit kdrge pressivabadusega riigiks, paigutades selle oma indeksites 2017.
aastal maailma riikide seas 12. ja 13. kohale. See tdendab, et Eesti meediaorganisatsioonid
(eelkodige triiki-, aga ka raadio- ja teleajakirjandus) saavad vabalt valida avaldatavat sisu ja selle
késitlemise viise. Vordluseks: Venemaa oli samal ajal Freedom House’i pressivabaduse
indeksis 174. kohal. Ajakirjanduse vabadust mdddetakse poliitilisest, diguslikust ja
majanduslikust keskkonnast ldhtuvalt (Einmann, 2017). Nii selguvad meedias avaldatu
tegelikud tagajérjed alles pdrast ilmumist, nagu ilmekalt osutab ka peatiiki alguses esitatud
ndide president [lvese viljaiitlemise mdjust ja sellele viljaiitlemisele jairgnenud reaktsioonidest.
Nii nditeks mérkis pdev parast Ilvese iitluste avalikustamist Eesti meedias Euroopa Parlamendi
saadik Indrek Tarand, et riigipeana peaks president oma vilisajakirjandusele antud intervjuudes
ja Twitteri postitustes olema vastutustundlikum, pidades silmas, et riigikaitse kdrgema juhina
lausutuina voivad tema Venemaa relvajoudude sdjalist voimekust absoluutselt iilekaalukana
kujutavad viljendused mojuda rahva kaitsetahtele demoraliseerivalt (,,Nelja tunni

skandaali...“, 2015).

Soome kaitsevie uurimisasutuse infosdja uurija Saara Jantunen mirgib, et hiibriidsojapidamise

pohimdtte jérgi (vastase mdjutamine nt majanduslikult, kiiberriinnakutega, ja psithholoogiliste



operatsioonidega) peetav mojutustegevus voib tihendada, et infosdda ei pruugigi olla tingimata
sojaline infosdda otseste konventsionaalsete sdjaliste operatsioonide mdttes voi nende osana,
vaid mdjutamine toimub massiteabevahendites, sotsiaalmeedias, tavakodanike vestlustes ja
mujal mittesdjalistes keskkondades. Nii ei paistagi infosdda riikliku tegevusena, vaid seda
peetakse tsiviilisikute ja korvalseisjate abiga (Jantunen, 2018: 37). Nende aspektide
teadvustamine ka selles t60s esitatavate jdrelduste kaudu voimaldab Eesti kaitsevéel ja
julgeolekuasutustel aidata dra tunda selliseid Venemaa sojalise voimekuse kujutamise viise, mis
voivad mojuda demotiveerivalt Eesti elanike kaitsetahtele. Samamoodi on vdimalik sdjalise
voimekuse kujutamise viise uurides tdsta ajakirjanike teadlikkust julgeolekut ja sgjalist
voimekust késitlevate teemade késitlemisel, mis aitaks neil meie idanaabri militaartegevusi
kajastades teha teadlikke valikuid ning viltida juhusliku materjali avaldamist. Naiteks
niisuguse tegevuse kohta on Eesti Rahvusringhdilingu uudisteportaalis 22. veebruaril 2018
avaldatud laiendatud uudis, mille kohaselt on president Putini sonul on Vene relvajoud
lahinguvalmiduse ja relvastuse kvaliteedi poolest maailmas esirinnas (Putin: Vene sdjavigi...,

2018).

Siinne t66 paigutub riigikaitse valdkonnas temaatikasse, mis puudutab kommunikatsiooni. T66
esimeses peatiikis kisitlen jérgnevale konteksti loomiseks lithidalt oma uurimiskiisimuse
teoreetilist ja ajaloolist tausta ning viitan pdgusalt uurijatele, kes on otsesemalt voi kaudsemalt

tegelenud siinse t06 uurimiskiisimusega seonduvate uurimisteemadega.

Teises peatiikis tutvustan ldhemalt oma uuringu eesmirki ja selle pdhjal piistitatud
uurimiskiisimust. Kolmandas peatiikis selgitan metoodikat, millega ma oma uurimiskiisimusele
vastuseid otsisin ja pohimdtteid, mille alusel valisin analiilisitavad tekstid: laias laastus on tegu
meediatekstide kvalitatiivse keelelise analiilisimisega; tekstide valim moodustub 2017. aastal
ja 2018. aasta algul Eesti loetavaimate ajakirjandusviljaannete veebiversioonides avaldatud

Venemaa sodjalist voimekust iihel voi teisel moel késitlenud lugudest.

Neljas, koige mahukam peatiikk sisaldab Venemaa sojalist voimekust kujutavate
ajakirjanduslike tekstide analiiiisi. Eesti (eelkdige) triiki- ja veebiviljaannetes ilmunud sisu
analiitisides piitian ndidata pdhilisi Venemaa sdjalise voimekuse kujutamise viise ja nende

kujutusviiside voimalikku moju lugejale. Analiilisi tulemused esitan viiendas peatiikis. Seal



arutlen ka tulemuste ja kasutatud meetodi iile ning pakun moned soovitused teema vdimalikuks
edasiseks uurimiseks. ToO selles osas annan ka moned praktilised soovitused nii
kaitsevéelastele kui ajakirjanikele seoses Venemaa sdjalise voimekuse kujutamisega Eesti
meedias ja selle voimaliku laiema mdjuga tihiskonnas. Kdige 16puks esitan kokkuvotte eesti ja

inglise keeles ning loetelu kasutatud allikatest.

Ténan stidamest kdiki, kes mind selle magistritod kirjutamisel on aidanud. Kdigepealt pean
silmas oma Oppejoude iihiskonnateaduste instituudist, kes varustasid mind stuudiumi véltel
vajalike teadmistega. Ténan védga oma peret, kelle kannatlikkus mu akadeemilisele todle
ptiihendumise perioodil andis tuge see 10pule viia. Minu eriline tdnu kuulub oskuslikule
juhendajale, dr Sten Hanssonile, kelle isikupédrane, alati kiisitlev ja pealispinnast sligavamal
leiduvaid seoseid avastama suunav ning jarjekindlalt tiksikasjadele tdhelepanu juhtiv
juhendamine muutis t66 kirjutamise meeldejddvaks mentaalseks intensiivtreeninguks.
Stidamlik tdnu kuulub ka mu heale sobrale ja eelkdijale kommunikatsioonidpingutes Toomas

Nigolale eelkdige moraalse, aga ka akadeemilise toetuse ja ndu eest selle t66 kirjutamisel.



1. Teoreetiline ja empiiriline taust

Venemaa on Eesti naaberriik, kellega sellel on iseseisva riigina liihem, etnosena aga
sajanditepikkune suhe ja ajalooline kogemus. Seda tdlgendab kumbki pool kill erinevalt ja
Eesti poolt vaadatuna ei ole see laias laastus paistnud meie omariiklust toetavana. Sarnast
arusaama kinnitavad ka mitmete teiste Venemaa naaberriikide kogemused Ladinemere regioonis
(nt Lati ja Leedu 1940. ja 1944. aastal, Soome 1939. ja 1944. aastal), aga ka mujal. Sellise
naaberriigi analiilisimine tema motlemise ja kditumise mdistmiseks vdi prognoosimiseks on

véaga oluline.

Niib, et Noukogude Liidu ja Varssavi bloki lagunemisega tekkis lddneriikidel mulje, et on
kadunud vajadus sellealaste ekspertteadmiste ehk niiiid, tipsemalt, Venemaa-tundmise jérele
(Honan, 1996). Kui Balti riigid veel 2000. aastate algul piirgisid iga hinna eest NATO liitkmeks
ja viitasid jatkuvale julgeolekualasele ebakindlusele seoses Venemaaga, peeti seda mitmel pool

ladnes ajaloolisest kogemusest pohjustatud iilitundlikkuseks Venemaa suhtes (Liik, 2011).

Siiski on alates Vladimir Putini Venemaa presidendiks saamisest toimunud rida stindmusi, mis
on sundinud muutma veel sajandivahetusel valdavaiks olnud seisukohti Venemaa poliitiliste ja
sOjaliste kavatsustega seoses. 2007. aasta aprilli 10pus toimusid Tallinnas seoses nn
pronkssdduri monumendi (II Maailmasdjas langenud Noukogude sodurite mélestusmérgi)
teisaldamisega tdnavarahutused, millele eelnes ja jargnes Vene Foderatsiooni propaganda- ja
samaaegne kiiberriinnak (Schmidt, 2013). 2008. aasta augusti alguses, kui paljude maailma
ritkkide sportlased ja juhid olid kogunenud Pekingisse oliimpiamidngudele, tungisid Vene
s0jajoud Gruusiasse. 2014. aasta veebruaris ja mértsis korraldas Venemaa kriisi Ukraina osaks
olevates Donetski ja Luganski oblastites, mille tulemusena kaotas Ukraina keskvdim kontrolli
venemeelsetele separatistidele suurtel aladel Ida-Ukrainas. Venemaa eraldusmaérkideta
sOjavdelased okupeerisid Krimmi poolsaare ning Venemaa Fdderatsioon liitis selle oma

territooriumiga 18. maértsil 2014.

Kui veel 2007. aasta Tallinna aprillirahutuste ja 2008. aasta Vene-Gruusia s0ja jarel ndis 1d4nel
olevat lootus, et need stindmused jadvad ebameeldivateks tagasilookideks Venemaa muutumise

protsessis voi et need kaalub iiles voimalik koost6o iileilmse terrorismi vastu voitlemisel ja



muudes tdhtsates valdkondades, siis pérast Ukraina sliindmusi on viimaks muutunud ka
ladneriikide hoiakud. Eesti Vabariigi kaitseminister Urmas Reinsalu (2014) {itles pdev parast

Krimmi liitmist Venemaaga Riigikogu ees poliitilise avaldusega esinedes:

Viimastel nédalatel on mitmed ldéine poliitikud mulle kinnitanud, et nad on alles niiiid
aru saanud, et koik need aastad, kui nad pidasid meid paanikategijaks, oli meil tegelikult
oigus. Kui Gruusia sdda oli suurele osale lddnemaailmast ebameeldiv dratuskell, siis

Ukrainas toimuv pole muud kui tuletdrjealarm voi geopoliitiline maavérin.

Tollane Eesti president Toomas Hendrik Ilves (2014) sdnastas oma alma materis, New Yorki
Columbia Ulikoolis, peetud kdnes sarnase mdtte: ,,Ohumirke oli varemgi ndha. Niiteks
Venemaa agressioon Gruusia vastu 2008. aastal oli kui dratuskella helin, kuid kdik vajutasid

uinakunuppu ja otsustasid seda ignoreerida.*

Kirjeldatud arengud ja nendega kaasnenud Venemaa mdjutustegevus massimeedia kaudu on
ajendanud elavnenud teadusliku uurimist6d valdkonnas, mis pdimib omavahel riigikaitse ja
kommunikatsiooniuuringud. Eestis on viimasel kiimnendil avaldatud mitmeid infosdda,
meediat ja kommunikatsiooni kisitlevaid tolkeraamatuid, nt vene keeles kirjutava tuntud
infokonfliktide uurija Georgi PotSeptsovi ,,Propaganda trummipdrin® (2009), ,,Strateegilised
s0jad*“ (2009) ja ,,Propagandasdda 21. sajandil (2018); Taani Kuningliku Kaitsekolledzi
strateegilise kommunikatsiooni ja infooperatsioonide uurija Thomas Elkjer Nisseni
»Sotsiaalmeedia kasutamine relvasiisteemina“ (2015); ning Soome kaitsevde uurimisasutuse
infosdja uurija Saara Jantuneni ,,Infosdda“ (2018). Konkreetselt Venemaa sojalist voimekust on
teaduslikult uurinud Nottinghami {ilikooli sotsiaalteadlane Bettina Renz (2014) ja Lati
Rahvusliku Kaitseakadeemia Julgeoleku ja Strateegilise Kaitse Keskuse teadur Toms Rostoks
(2018). Kaitseuuringute ja julgeolekukiisimustega seotud uurimisasutuste juures on Venemaa
sojalist voimekust kajastavaid uuringuid avaldanud Euroopa Vilissuhete Noukogu teadur
Gustav Gressel (2015), Rootsi Kaitseuuringute Instituudi uurijad Gudrun Persson ja Johan
Norberg (Persson, 2016). Inglise keeles on sdjalise voimsuse keelelist kujutamist (lisraeli-
Palestiina konflikti nditel) uurinud Ahmad M Atawneh Hebroni iilikoolist (2009);

ajakirjanduslike ja uudistekstide analiilisiga on tegelenud tunnustatud diskursuseuurijad David



L Altheide (2002) ja John E Richardson (2006), kellele teoreetilistele arutlustele olen ka siinses
t00s pohiliselt toetunud.

Eesti kohta kirjutatud algupérastest toddest liigituvad sellesse valdkonda otsesemalt voi
kaudsemalt niiteks Kadri Pdldaru Tartu Ulikoolis kaitstud magistritdd ,,Infosdda — Eesti
ekspertide visioon ja kogemus (2009); Peeter Kuimeti bakalaureusetod ,,Kaitsepoliitika
temaatika konstrueerimine Eesti Pdevalehes ja Postimehes 2002. aasta novembrist kuni 2004.
aasta 10puni“ (2005); Otti Eylandti bakalaureusetod ,,Eesti julgeoleku temaatika Delfi
veebiuudistes 2013-2014 (2015). Venemaa sdjalise voimekuse keelelise kujutamise uurimise
seisukohalt on minu jaoks huvipakkuv Karen Kuldnoka Tartu Ulikoolis kaitstud doktorit6d
»Militaarne retoorika. Argumentatsioon ja keeleline modjutamine Eesti kaitsepoliitilises
diskursuses* (2011). Harri Mégi ja Lauri Vitsuti sulest ilmus 2008. aastal {ildisemat laadi, ent
siistemaatiline késitlus ,,Infosdda: visioonid ja tegelikkus®. Eesti uurijatest on sdjalise
julgeoleku ja kommunikatsiooni teemadega (kiill Ukraina néitel) tegelenud Igor Kopdtin,
Holger Mdlder, Kristiina Miiiir, Pille Pruulmann-Vengerfeldt ja Vladimir Sazonov (Kopdtin,
Molder, Miiiir, Pruulmann-Vengerfeldt ja Sazonov, 2016). Eesti kaitsevde peastaabi
strateegilise kommunikatsiooni osakonna iilema asetéitja major Uku Arold on kirjutanud Eesti
eelretsenseeritavas ~ sOjateaduslikus ~ ajakirjas ~ S§jateadlane  (2/2016)  Venemaa
infooperatsioonide eriparadest. Kaudsemalt pakkus mulle Venemaa sdgjalise vOimekuse
uurimisega seonduvalt huvi Kaitsepolitseiameti peadirektor Arnold Sinisalu Tartu Ulikoolis
kaitstud doktoritdd mojutustegevusest rahvusvahelise sdjadiguse pdhjal (2012). Minu t66s 1dbi
viidud Venemaa sojalise voimekuse keelelise konstrueerimise viiside uurimine lisaks
kdnealusele uurimisviljale arusaama sellest, kuidas erinevaid lingvistilisi votteid kasutades on
voimalik Venemaa relvajoude ndidata hirmutavate voi ohututena. See omakorda oleks abiks nii
Eesti kaitseviele enda tdhusama kaitse planeerimiseks vaenuliku mdjutustegevuse eest kui ka

ajakirjanikele kajastusvalikute tegemiseks ja kajastusviiside valimiseks.

1.1. S@jaline voimekus

Kuna siinne t66 kisitleb Venemaa sodjalise voimekuse kujutamist ajakirjanduslikes tekstides,

siis on oluline méératleda, mis on sdjaline voimekus. Eesti suurima NATO-liitlase, USA
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relvajoudude, staabiiilemate ithendkomitee esimehe sdjalise valmisoleku juhendis antakse
sojalisele voimekusele jirgmine méératlus: ,,S6jaline voimekus on voime saavutada konkreetne
sOjaaja eesmirk (vdita sdda voi lahing, hdvitada méairatud sihtmérk). See koosneb neljast
pohikomponendist: jou (vde) struktuur, moderniseeritus, valmisolek ja kestlikkus*“ (CJCS

Guide..., 2010: A-1). Jargnevalt nendest komponentidest ldhemalt:

1. Jou (vie) struktuur on lksuste arv, suurus ja koosseis, nt diviisid, laevad, dhuvéetiivad.
Teisisonu kirjeldab see komponent, kui suured on mingi riigi relvajoud iildiselt, millistest
véeliikidest (st maavigi, merevégi, huvégi; Venemaa puhul ka nt Shu-kosmosevied jne) nad
koosnevad ja kui on suur iiks voi teine véeliikk voi vdekoondis ning kas nad koosnevad

ajateenijatest voi elukutselistest sdjavielastest.

2. Moderniseeritus on relvajoudude, liksuste, relvasiisteemide ja varustuse tehniline keerukus.
Moderniseerituse komponent kirjeldab seda, kas vaadeldava riigi relvajoud on tehnoloogilises
mottes moodsate relvade ja relvasiisteemidega varustatud. Moodsateks relvadeks ja
relvasiisteemideks peetakse selliseid, mis lihelt poolt on suurema ja tGhusama (kiirema) ja
tdpsema hivitusvoimega, mis annab lahinguolukorras selliste relvade omajale eelise, ent teiselt

poolt vdimaldab tdnu oma tépsele sihitavusele véltida tsiviilohvreid voi tsiviiltaristu hdvitamist.

3. Uksuse valmisolek on vdime pakkuda vieiilematele neile mairatud iilesannete tiitmiseks
vajalikku voimekust. See tuletatakse iga iliksuse voimest anda need tulemid, milleks iiksus on
mdeldud. Uksuse valmisolek on mitmetasandiline: strateegiline, operatiivne ja taktikaline.
Strateegiline valmisolek on kogu kaitsevde vOime tdita strateegilisi eesmérke, mis on
méidratletud riigi strateegilistes dokumentides (nt rahvusliku julgeoleku strateegia). Operatiivne
valmisolek on siintees operatiivsest ja taktikalisest tasandist ning tdhendab kogu kaitsevie
voimet tdita suuremaid sodjalisi lilesandeid ja viia 1dbi nendega seotud sdjalisi kampaaniaid voi
operatsioone. Taktikaline valmisolek keskendub iiksuse valmisolekule, mida méératletakse

voimena pakkuda véetilematele neile médratud iilesannete tditmiseks vajalikku voimekust.
4. Kestlikkus on voime sdilitada sojaliste eesmérkide saavutamiseks vajalik operatiivtegevuse

tase ja kestus. Kestlikkus on sdjalise joupingutuse toetamiseks vajalike valmisolekus joudude,

materjali ja tarvikute hankimise ning siilitamise funktsioon. Lahtiseletatult tdhendab see
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sOjalise voimekuse komponent riigi voimet varustada oma relvajoude neile seatud eesmargi
saavutamiseks vajalike ressurssidega: inimeste, riietuse, toidu ja joogi, juhtimissiisteemide ja
muu varustuse, tehnika, lahingumoona, kiituse jms. Teisisonu kirjeldab see komponent
relvajoudude (tegelikult neid rakendava riigi) voimet pidada sdda nii kaua, kui on tarvis

eesmirgi saavutamiseks (CJCS Guide..., 2010: A-1).

Vordluseks: Venemaa kaitseministeeriumi veebilehe alajaotuses ,,Entsiiklopeedia“ mérksona

sOjaline voimekus (6oennas moww) all madratletakse sodjalist voimekust jargmiselt:

(kaitsevoimekus, kaitsevdimsus), riigi (ritkide koalitsiooni) joud, selle suutlikkus
mdjutada teisi poliitilisi subjekte ja rahvusvaheliste suhete siisteemi kaudse (voimaluste
demonstreerimise kaudu) voi otsese relvajou kasutamisega ja edukalt pidada relvastatud
voitlust. Sojalise vdimekuse arvulised ja kvalitatiivsed omadused médrab riigi
geopoliitiline asukoht, territooriumi suurus, rahvaarv, olemasolevate loodusvarade ja
inimressursi, ithiskonna poliitilise, sotsiaalmajandusliku, teaduslik-tehnilise, vaimse jm
arengu tase, aga ka riigi poliitika iseloom ja sisu, kuidas neid voimalusi ollakse
voimelised  mobiliseerima  sdjalistele  vajadustele  vastavalt.  (Venemaa

kaitseministeeriumi veebileht, 2018a)

Rootsi Kaitseuuringute Agentuuri (FOI) uuringute osakonna asedirektor Johan Norberg iitleb:
»S0jalise voime konkreetne kuju holmab endas riigi sdjalise organisatsiooni totaalsust, st koiki
riigikaitsega seotud ministeeriume ja valitsusasutusi. Seega on riigi sdjaline voimekus rohkem

kui selle relvajoud* (Norberg, 2018: 243-244).

Venemaa kaitseministeeriumi sojalise entsiiklopeedia médratluse kohaselt on riigi sdjalise

voimekuse peamine osa selle relvajoudude voitlus- ehk lahinguvoime (60esas moww):

Lahinguvdime on materiaalsete ja moraalsete-voitluslike tegurite kogum, mis méaératleb
relvajoudude seisundi ja nende operatiivvdoimekuse tdita nende ees seisvad ililesanded.
Voitlusvdime miédrab relvajoudude isikkoosseisu arvukus ja kvaliteet, nende
komplekteeritus ja tehniline varustatus, ettevalmistuse tase, relvastuse, sojatehnika ja

materiaalsete vahendite hulk ja kvaliteet, vdgede (joudude) lahinguvalmidus ja
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lahinguvdime, juhtkonna kvaliteet, juhtimissiisteemide tShusus, sojakunsti arengutase
jms. Voitlusvoime sdltub otseselt voi kaudselt majanduslikust voimsusest, poliitikast ja
riigi sdjalisest doktriinist. USA méératleb oma vigede voitlusvdimet suutlikkusena viia

1dbi sOjategevust. (Venemaa kaitseministeeriumi veebileht, 2018b)

Neist tsitaatidest ndhtub, et kui USA kaitseministeeriumi sdjalist voimekust kirjeldav dokument
méidratleb selle kitsamalt, st eelkdige relvajoudude voimete ja valmisoleku kaudu, siis Venemaa
sOjalise motlemise kontekstis on riigi sojaline voimekus laiem kui ainult relvajoudude véimed
ja valmisolek. Voib 6elda, et Venemaa kaitseministeeriumi sdjalise entsiiklopeedia kohaselt on
USA maéératlus riigi iildise sojalise voimekuse vaid liks — kuigi kdige olulisem — komponent
(Norberg, 2018: 244). See on leidnud dra markimist ka Vene voitlusvoime-miératluse viimases

lauses.

Sojalisest voimekusest koneldes tuleb silmas pidada seda, et mdne iiksiku voi isegi mitme
komponendi vdimsust ei saa arvestada suuruse vOi vOoimsusena iseenesest, vaid seda tuleb
vaadelda kontekstis. Oluline on, et sdjaline voimekus vastaks konkreetsetele dhvardavatele
ohtudele voi relvajoudude ette seatud iilesannetele, mitte ei oleks lihtsalt suur vdi moodne.
Riikide sdjalist voimekust modtva veebilehe Global Firepower (globalfirepower.com) andmeil
on nditeks praegusel ajal maailma julgeolekuolukorda pingestaval Pdhja-Koreal
tegevteenistuses isikkoosseisu arvestades (945 000 inimest) maailmas suuruselt viies armee,
kuid sdjalise voimekuse kdiki komponente arvestades on Pdhja-Koera relvajoud oma
voimekuselt 26. kohal. Selgituseks olgu o6eldud, et Global Firepower arvestab riikide
voimekuse arvutamisel 55 eri tegurit alates relvastuse ja inimeste hulgast ja ldpetades
geograafilise paiknemise ning lahingukogemusega, mis vdimaldab riikide sdjalist voimekust
hinnata paindlikult. Nii voivad véded olla kiill suurearvulised, kuid kui neid ei suudeta
Oigeaegselt liigutada vajalikku kohta, siis ei ole neist kasu. Samuti vdivad relvajoudude
kdsutuses olla iilimoodsad relvad voi relvasiisteemid, aga kui puudub véljadpetatud
isikkoosseis, ei ole vdimalik neid relvi tdhusalt kasutada ja taas jddb relvajoududele antud
iilesanne tditmata. Néaiteks Vene-Gruusia sdja tulemusena ndgi Venemaa sdjaline juhtkond, et
eriti just relvajdudude juhtimisvdimekuses on suured liingad. Neid puudusi on jarjekindlalt
likvideeritud sojale jiargnenud aastatel kaitseringkondade (Venemaal on praegu neli

kaitseringkonda — ida, kesk, 10una ja lddne (selles koosseisus eraldi osana pdhjalaevastik))
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vahel roteeruvatel strateegilistel oppustel (Kavkaz, Tsentr, Zapad, Vostok). Rootsi kaitseuurija
Johan Norbergi hinnangul on tdnu neile vigede juhtimise valdkonnas ka markimisvéérset edu
saavutatud. Aastatel 2009—2016 14bi viidud Oppuste analiilis niitab, et strateegilise tasandi (st
suuri vieiiksusi ja ulatuslikke maa-alasid hdlmavad) operatsioonid ei ole Venemaa
relvajoudude jaoks pelgalt silt, vaid tegemist on kasvava, tegeliku voimekusega (Norberg,

2018: 265, 267).

Sojalisest voimekusest kdneldes on liks olulisi aspekte ka vigede lahingukogemus. Reaalses
lahinguolukorras on vdimalik proovile panna relvastus ja juhtimine, kuid ka isikkoosseis saab
tegeliku lahingukogemuse koos kdige selle juurde kuuluvaga (haavatud ja langenud vditlejad,
hévitatud tehnika, lahingustress jms). Soja korral on lahingukogemusega relvajoududel ja
nende juhtidel sellise kogemuseta vastase ees vaimne eelis. Samuti ei tdhenda suuremad
kaitsekulutused automaatselt suuremat sodjalist vOimekust. Niiteks enne 2008. aasta
armeereforme kulus Venemaa relvajoududel suur osa kaitse-eelarves eraldatud rahast vanem-
ja korgemate ohvitseride iilalpidamisele. Reformide tulemusena védhendati korgemat
ohvitserkonda ning kaitsekulutuste eelarve sees tehti limberkorraldused relvajoudude
voimekuse tostmiseks (Laaneots, 2012). Rohkem raha ei tdhenda paremat voitlusvdimet, vaid

oluline on see, millele raha kulutatakse (Norberg, 2018: 243).

Oma uurimistdos kasutan nii USA/NATO kui ka Venemaa méératlust sdjalisest voimekusest,
sest see annab suurema paindlikkuse Venemaa sdjalise vdimekuse kujutamise viiside
eristamiseks — USA/NATO maéératlus on otsesemalt relvajoudude-keskne, samas kui Vene
madratlus annab sojalise voimekuse moistmiseks ja kirjeldamiseks laiema tausta. Viimane on
oluline niiteks sellistel puhkudel, kui sgjalist véimekust on kujutatud relvajdududest otseselt

raakimata.

Riikide relvajoududest koneldes kasutatakse moisteid ,sdjaline voimekus® ja
»kaitsevoimekus®. Neist esimene on pigem tehniline termin ja laialdasemalt kasutatud
sojateaduslikus kirjanduses. Moiste ,kaitsevoimekus on emotsionaalselt lactum ja seega
samuti osa keelelisest konstrueerimisest. Sona ,kaitse-“ (vrd kaitseministeerium (varem
sOjaministeerium),  kaitse-eelarve  jms)  hakati  sOjandusvaldkonnas ja  riikide

eneserepresentatsioonis kasutama paar aastakiimmet pérast II Maailmasdda, kui riikidel oli
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tarvis rohutada oma relvajoudude kaitseotstarbelisust. Sdjandusalast kirjandust lugedes ilmneb,
et eneserepresentatsioonis kasutatakse praeguseni rohkem végede kaitseotstarbele viitavaid
sonu (kaitsevagi, kaitsejoud, kaitsevoimekus), teiste-representatsioonis aga pigemini tehnilisi
vOi agressiivsete konnotatsioonidega sOnu nagu relvajoud, sdjavdgi, sdjajoud, sdjaline
voimekus, riindevdoimekus. Oma t60s kasutan Venemaa relvajoududest rddkides tehnilist

terminit sojaline voimekus.

Sojalise voimekuse keeleline konstrueerimine on tihedalt seotud mojutustegevuse valdkonnaga
laiemalt ja infosdja voi infooperatsioonidega kitsamalt. Sojalist voimekust on ajakirjanduses
voimalik kirjeldada ndnda, et see kdlab oma viagede voimekusega hooplemisena voi vastase
voimekuse naeruvddristamisena. SGjalisest voimekusest kirjutamine voib aga ka hirmutada,
segadusse ajada vOi nditeks apaatsust tekitada. Kuna sdjalise vOimekuse kujutamine
ajakirjanduses puudutab iithiskonda laiemalt ja mdjutab iihiskondlikku teadvust, siis on siinse
t00 seisukohalt olulisteks mdisteteks ka infooperatsioonid, infosdda ja mdjutustegevus. Neid
termineid on kasutatud nii kattuvalt, kui ka neid iiksteisest selgelt eristades vdi aja jooksul
monda neist hiiljates. Nagu allpool esitatud definitsioonidest ndhtub, kuuluvad moned neist (nt
infooperatsioonid ja infosdda) pigem militaarvaldkonda, samas kui mdjutustegevust laiemalt
voib leida ka tsiviilvaldkonnast, sealt, kus tegutsevad niiteks reklaamitegijad. Jirgnevalt esitan

konealuste terminite definitsioonid.

USA kaitseministeeriumi sdjandusterminite praegu kehtivas sonastikus mérksona ,,infosdda* ei
leidu, kiill aga on selles méarksdna ,,infooperatsioonid, mida defineeritakse jargmiselt:
»Infooperatsioonid on sdjaliste operatsioonide ajal informatsiooniga seotud vdimete
integreeritud kasutamine kooskdlas muude tegevusliinidega eesmargiga mojutada, lagundada,
rikkuda vai iile votta vaenlase ja potentsiaalse vaenlase otsustusprotsess kaitstes samal ajal enda
oma“ (Dictionary of Military and Associated Terms, 2018: 113). Seda, et praegusel ajal ei
kasuta USA kaitseministeerium terminit infosdda, mainib ka Urkaina kommunikatsiooniuurija
Georgi PotSeptsov (2018: 34) oma &sja eesti keeles ilmunud raamatus ,,Propagandasdda 21.
sajandil®: ,,Infosdda on mineviku sdjavielaste voi tdnapdeva ajakirjanike termin. Ameerika
sojavéelased kasutavad niiiid infooperatsioonide terminit, pdhjendades, et sdda vdib pidada

ainult sdja-, mitte aga rahuajal.*
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Venemaa kaitseministeeriumi  veebilehe sdjandusentsiiklopeedia méératlus  infosdja

(unghopmayuonnas eotina) kohta on jargmine:

Avalik ja terav kokkupdrge riikide vahel, kus vastase vastupanu surutakse maha ohtlike
mojutusvahendite kasutamisega tema informatsioonilise valdkonna, info- ja
telekommunikatsioonisiisteemide, inforessursside turvalisuse normaalse toimimise
hivitamise voi rikkumise teel, nendele sanktsioneerimata ligipddsu saamise teel, aga ka
vastase relvajoudude isikkooseisu ja elanikkonna massiivse info-psiihholoogilise
mdjutamise teel eesmérgiga tihiskonda ja riiki destabiliseerida. Infosdja kontseptsioone
hakati 20. sajandi teisel poolel vélja tootama mitmes riigis. Lihtutakse sellest, et sellises
sOjas on eesmirgiks, ressursiks ja vahendiks informatsioon. Sellise sdja pidamiseks
luuakse eriline inforelv (nt raadioelektroonilise voditluse vahendid, programm-
elektroonilise mdjutuse vahendid tehnika vastu ja info-psiihholoogilised vahendid
inimeste vastu). Infosdja mojutustegevuse objektideks on juhtimissiisteemid ja
otsustusprotsessid, tsiviil- ja sOjaline taristu, relvasiisteemid ja tihiskondlik teadvus.

(Venemaa kaitseministeeriumi veebileht, 2018c)

Venemaa veebiajakirjanduses 2014. aastal ldbi viidud Ukraina-vastaseid infooperatsioone
uurinud t66rithm on samuti viidanud, et Venemaa infosdja eesmérk on mitmesugune vastase
destabiliseerimine ja vastupanutahte norgestamine. Siit koorub vilja arusaam, et sdjalise
voimekuse konstrueerimise viisid voivad mdjutada vastupanutahet (Moder, Miiiir, Pruulmann-

Vengerfeldt, Sazonov 2016: 33).

Kaitsepolitseiameti peadirektor Arnold Sinisalu rddgib oma doktoritdds infosdja asemel
mojutustegevusest. Ta pohjendab selle termini kasutamist sellega, et mdjutustegevus nii moiste
kui ndhtusena on laiem kui infooperatsioonid vdi infosdda ega seo seda nihtust iiheselt soja

moistega (Sinisalu, 2012: 9).
Laiema mojutustegevusena moistab infosdda ka Soome kaitsevde uurija Saara Jantunen. Ta

eristab ,,infosdda, mis on mdiste, millega v3ib kirjeldada nii riiklike kui ka mitteriiklike

toimijate peetud lahinguid avaliku arvamuse iile* ja infooperatsioone, millega peetakse silmas
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riikkide teadlikku, plaanitud ja tdide viidud mdjutamistegevust eesmirgiga paljundada ja

voimendada oma sonumeid (Jantunen, 2018: 50).

Georgi PotSeptsov rddgib koguni propagandast ja propagandasdjast mérkides, et see pole jadnud
minevikku nagu ekslikult arvatakse, vaid on maskeerunud uut tiilipi infotoodeteks uut tiitipi
kanalite (nt internet, sotsiaalmeedia) kaudu. Ta defineerib: ,,Propaganda on tegelikkuse
kirjeldamise vorm iihe vdi teise vaatenurga alt, mis voib iga kord muutuda“ (PotSeptsov, 2018:
18). Propaganda on suunatud inimmassi emotsionaalsetele reaktsioonidele eesmargiga mojuda
pikaajaliselt. Siinse t66 seisukohalt on oluline tdhelepanek, et propaganda mdjutab muu hulgas
inforuumi kaudu, tdpsemalt selle kaudu, millised siindmused valitakse uudistena kajastamiseks

ja kuidas neid tdlgendatakse (PotSeptsov, 2018: 34-36).

1.2. SOjalise voimekuse konstrueerimine ajakirjanduses

KTriitiline diskursuseuurija Norman Fairclough on pdhjalikult késitlenud keele ja véimu suhteid
(1989). Keele kaudu on voimalik konstrueerida voimusuhteid ja konstrueerimine voib olla
multimodaalne: see tdhendab, et oluline ei ole mitte ainult verbaalne keel, vaid ka pildid, helid,
liigutused jms. Audiovisuaalselt kujutavad sdjalist voimsust nditeks karikatuurid, riigi
relvajoudude Oppused, relvajoudude tegevusest viandatud filmid voi teleseriaalid ja mingil
méidral ka sOjavdeparaadid. Verbaalse keelelise kujutamise valdkonda liigituvad muu hulgas
nditeks raamatud, internetifoorumid, nn suuline pdrimus (asjaosaliste jutustused oma
kogemustest riigi relvajoududega) ja muidugi ajakirjandus. Kuna voib arvata, et suur osa
eelloetletud kujutusvoimalustest (filmid, paraadid, raamatud, netifoorumid) eeldab erihuvi
nende vastu ja seetdttu piirab nende potentsiaalset auditooriumi ning arvestades, et mitmeid
mainitud ndhtustest (karikatuurid, paraadid, Oppused) kajastatakse tihtipeale just
ajakirjanduses, mis on iihtlasi suurima levikuga meedium, siis leian, et oluline on uurida sdjalise

voimekuse keelelist konstrueerimist ja seda (kirjutavas) ajakirjanduses.
Sojalise voimekuse kujutamisega ajakirjanduses kaasnevad emotsioonid, millest {iiks

prevaleerivamaid on hirm. USA sotsioloog David L Altheide on uurinud hirmu ja selle

kasutamist meedias (nii televisioonis, kui ka veebi- ja triikkiajakirjanduses). Altheide vdidab oma
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uurimistdd tulemusena, et 1980. aastate keskpaigast alates on USA massimeedia hirmuga
seoses jarjest enam hakanud kasutama nn uudismeedia-loogikat. See tihendab, et ajakirjanikud
kiill taunivad draamat, kurjust ja kannatusi, kuid nende jérelmid — inimeste véga isiklik
tragdodia, firmade pankrotid, riikide saatused jms — toidavad meediamasinat, mis tdmbab

publikut ja aitab miiiia reklaami, st toota kasumit (Altheide 2002: 44).

Altheide eristab hirmu kui reaktsiooni konkreetsetele ajas toimuvatele siindmustele ja hirmu
kui raamistikku, milles toimuvad mitmesugused igapdevaelulised siindmused. Seda viimast
nimetab Altheide ka hirmu diskursuseks, pidades sellega silmas olukorda, kus hirm on
muutunud valdavaks, sellest on saanud siindmuste kontekst (Altheide 2002: 59). Hirm ei pdhine
sel juhul enam mingitel konkreetsetel kogemustel hirmu allikaga, vaid seda tajutakse foonina,
koikjal olevana. Niiteks véljendub see sddrastes arusaamades, et ,,0ine linn on ohtlik* voi et
Htdnapdeval on lennureisimine ohtlik* sdltumata sellest, kas inimesel on isiklik ja reaalne halb
kogemus Gise linna voi lennureisimisega. Siia ritta kuuluvad minu uurimiskiisimuse — Venemaa
sOjalise voimekuse konstrueerimise viiside — valguses nditeks viljendid ,,0ht“, ,,Venemaa on

ohtlik®, ,,Vene oht“, ,,hirm Venemaa (tegevuse) ees*.

Altheide osutab meie kaasaja paradoksile: enamiku lddne iithiskondade inimeste ,,objektiivne
tegelikkus on see, et nad elavad ohutumalt, nad on tervemad, elavad kauem ja turvalisemas
keskkonnas kui inimkond iial varem on elanud, ent siiski on laialt levinud tunnetus, et risk ja
oht varitsevad inimest igal pool, et me oleme ohus ja tulevik on tume. Selle pdhjusi nieb
Altheide kahes teguris, mida loob ja taastoodab massimeedia: esiteks tohutu hulk negatiivseid
ja probleemidele orienteeritud uudiseid, mis siivendavad ohufooni iildiselt ja {imbritseva
fiisilise keskkonna ohtlikkust (nt saastunud ohk, vesi, ja toit). Teine tegur on nn meedialoogika
ehk viis, kuidas meedia tungib oma eelduste, mustrite ja formaatide kaudu inimeste ellu,
hakates jérjest enam jdljendama popkultuuri ja televisiooni: kuigi negatiivse sisu tootmist
esitatakse ,,avalikkuse informeerimise® sildiga, on autori meelest viimselt oluline siiski

reklaamiraha (Altheide 2002: 42-52).
Kuigi voib  vaielda, kas vabas ja demokraatlikus iihiskonnas tegutsevate

ajakirjandusviljaannete pohieesméirk on majanduslik kasum (veebiajakirjanduse puhul

tunnuslikud ,,klikid*, mis aitavad miiiia reklaami) voi avalikkuse informeerimine, voib siiski
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eeldada, et igal juhul on ajakirjanduse huviks avaldatavate artiklite loetavus. Selle
saavutamiseks kasutavad ajakirjandusliku protsessi osalised (otsesemalt ajakirjanikud,
toimetused, aga kaudsemalt ka omanikud) teatud teemade pakendamise viise ehk formaate ja

raame.

Formaadid on keerulised ja mitmekihilised ning koosnevad inimestest, tegevustest ja nendega
seonduvatest vahenditest, aga ka neist tulenevatest suhetest ja diskursustest. Ajakirjanduses on
need vahenditeks, mis muudavad publiku kogemused neile tuttavlikeks, nii et inimesed oskavad
eristada nditeks jutusaadet wuudistest jne. Raamistamine (framing) on seotud
kommunikatsiooniformaatidega, mis massimeedia puhul tihendab informatsiooni
selekteerimist, organiseerimist ja esitust (Altheide, 2002: 44). Siinse t60 uurimiskiisimusega
seoses tdhendaks see périmist selle jdrele, mis laadi informatsiooni Venemaa sdjalisest
voimekusest oma viljaandesse valida (nditeks kas selle relvajoududest voimsat muljet jitvat)
ja kuidas seda sisu késitleda, nditeks kas intrigeeriva lithiuudisena voi pikema, analiilisiva
arvamusloona. Raam (frame) aga on fookus ja piiritlus, kuidas konkreetse siindmuse iile
arutleda: mille iile ja mil kombel arutletakse ja eriti see, mille iile ei arutleta, nditeks uimastite
tarbimisest koneldes késitletakse seda kui meditsiinilist, mitte kriminaalset probleemi

(Altheide, 2002: 44-45).

Nagu eespool juba viidatud, on hirm iihtaegu nii isiklik kui ka avalik, ithiskondlik. Seda viimast
aitab kultiveerida massimeedia ja see on oluline just siinse t60 seisukohast. Altheide iitleb
nimelt, et iga iihiskond dpetab oma liikmetele paljusid asju, kaasa arvatud seda, mille parast
muretseda. Esiteks, hirmu sihtmérk on sotsiaalselt konstrueeritud — ent see ei tihenda, et seda
el tunnetataks reaalsena, sellel on ka omad tagajirjed. Teiseks, hirm on rajatud sotsiaalsele
interaktsioonile ja kommunikatsioonile. Kolmandaks, eksisteerib palju individuaalseid hirme,
kuid Altheide keskendub sellistele, mis on 6eldavasti paljudele tihised (Altheide, 2002: 54-55).
Vaib kiisida, kas Eesti {ihiskond dpetab (nditeks ajakirjanduse kaudu) oma litkmeid kartma

Venemaad ja tema sdjalist voimekust voi hoopis vastupidi, mitte kartma ja kui, siis miks?
Altheide sonul on inimesed kuni hiljutise ajani hirmudega seoses pigem toetunud ,,kogemuse

raamile® (see ei olnud meedia vahendatud, vaid pohines isiklikul kogemusel), niinimetatud

hirmu raam on aga tekkinud massimeedia, infotehnoloogia ja masspublikuga. Hirmu-
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raamistikku toidab elektrooniline meedia, kuna erinevad kanalid esitavad ja tdlgendavad mingit
konkreetset probleemi oma kogemuse-raamistikust ldhtudes. Mida rohkem meediakanaleid,
seda rohkem publikut ja seda vdimendatumaks (tdnapédeval lisandub sisu jagamise kaudu ka
sotsiaalmeedia voimendav mdju) muutub probleem ja sellest johtuvalt hirm (Altheide, 2002:
53). Altheide juhib téhelepanu tdigale, et tinu uudisajakirjandusele on hirm kui ndhtus teinud
1abi siigava muutuse ajast, mil seda nihti seoses konkreetsete juhtumite voi siindmustega — ta
nimetab seda paralleelseks hirmuks — praegusel ajal levinud arusaamani: hirmu kujutatakse
valdavana, osana konkreetsete tegude kontekstist. Ta viitab sellele kui mitteparalleelsele
hirmule (Altheide, 2002: 59). Paralleelne hirm on néiteks hirm konkreetse stindmuse voi isiku
ees: siinse t00 mottes nditeks olukord, kus on ilmnenud, et Venemaa on seadnud Eesti piiri
lihedale iiles oma raketiseadeldise, mille laskeulatusse jdéb ka Tallinn. Eesti kaitsevdele on
teada selle relvasiisteemi asukoht ja voimekus (ohtlikkus). Mitteparalleelne hirm aga tdhendab
dhmast hirmuseisundit, kus konkreetsele ohuallikale ei ole voimalik osutada, vaid kardetakse
iikskdik mida. Seesama mitteparalleelne hirm on selle ndhtuse tuumaks, mida Altheide nimetab

‘hirmu diskursuseks’.

Hirmust saab Altheide’i mdistes ‘diskursus’ siis, kui see muutub konkreetsest ebamaaraseks,
valdavaks, kdikjalviibivaks. Siinse t60 uurimiskiisimuse kontekstis vOiks delda, et Venemaa
koos oma sdjalise voimekusega on muutunud konkreetsetest siindmustest (nditeks sdjaline
Oppus) voi ndhtustest (nditeks raketisiisteem Iskander) ehk konkreetsetest ohu allikatest
altheide’ilikuks hirmu diskursuseks. Eesti ldhiminevikuski on paremerakonnad niiteks
valimisvoitluses Keskerakonnale vastandumiseks kasutanud abstraktset Vene ohu kaarti ja
sellega hirmutamist (mis voimaldab iihtlasi poliitikutel pakkuda lahendusi): Venemaa
kombitsad on kdikjal ja ainult meie suudame Eesti rahvast selle ohu eest kaitsta. Altheide (2002:
83) viidab, et kui mingid stimbolid seotakse (nditeks hirm ja kuritegevus) ja neid iiha
korratakse, siis tekib nende vahel siimboolne seos. Nonda on voimalik konstrueerida ka Eesti
ajakirjanduses hirmu Venemaa sdjalise voimekuse suhtes, kui pidevalt siduda Venemaad ja selle
relvajoude ning nende edukaid sdjalisi operatsioone. Kuidas seda tipsemalt tehakse, vaatlen

t00 analiitisipeatiikis.

Kui voib eeldada, et hirm on sdjalisest voimekusest konelemisel prevaleeriv, siis voib ka

oletada, et lisaks hirmutavatele konstrueerimisviisidele on vdimalik sojalist voimekust
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konstrueerida ka mittehirmutavalt, nditeks hirmutavust vdi ohtlikkust pisendavalt voi sdjalist

vOimekust naeruvaaristavalt.

East Anglia tlikooli kultuuridevahelise kommunikatsiooni professor Andreas Musolff on
pohjalikult uurinud keelekasutust ja retoorikat (eriti metafooride kasutamist) poliitilises
diskursuses. Arutledes naeruvidiristamisest iroonia ja sarkasmi kaudu viitab ta olulisele
aspektile naeruviiristamise votte juures: naeruvidristamine on {iihise eelneva teadmise
metakommunikatiivne kriitika (Musolff, 2017: 101). Seega vdib Oelda, et ironiseerida voi
naeruvédristada saab ainult iihise teadmise puhul. Kui iiks suhtluse osapooltest ei tea teemast
midagi, siis ei joua iroonia kohale, kuna see eeldab mingit pééstikut, mingit pohjustajat.
Musolffi sonul eeldab iroonia ja sarkasmi kasutamine vasturddkivust optimistliku
Sabloonstsenaariumi ning konelejate ja kuulajate iihisteadmise konteksti aspektide vahel. Algse
stsenaariumi vddnamine eeldab tdpset algteadmist asjast ja asjast rddkimise viisist (Musolff,
2017:102—103). Siin on oluline diskursuse-ajalooline aspekt: kes mida ja kuidas asjast méletab.
Minu t66 kontekstis tdhendab see nditeks, et kui mingis ajakirjanduslikus tekstis vorreldakse
Venemaa sojalist voimekust Noukogude Liidu omaga, siis inimesele, kes ei tea midagi
Noukogude Liidust voi selles sojalisest voimekusest, ei {itle selleteemaline naeruviiristamine
voi vordlus ilma lisaseletusteta midagi. Sel juhul voib ka kiisida, milline on sellise
konstrueerimisviisi moju inimestele, kellel puudub isiklik kogemus vo6i teadmine kiilma sdja

aegsest NSV Liidu ja lddneriikide vastasseisust.

Kui hirmutamine ja naeruvéiristamine markeerivad konstrueerimise viiside skaala d4rmusi, siis
on voib oletada, et nende kahe vahepeale ka jdéb muid, niiansseeritumaid konstrueerimise viise.
Sellisteks  viisideks on védhemalt esmapilgul &irmusi viltivad ja faktidepdhiselt
argumenteerivad konstrueerimisviisid, nditeks oma sgjalise voimekusega seotud tegevuse voi
valikute legitimeerimine; vastandamine v3i vordlemine ning nende pdhjal jarelduste tegemine.
Keelelise konstrueerimisega poliitilise tekstiloome valdkonnas on siivitsi tegelenud
kommunikatsiooniuurija Sten Hansson. Oma argumenteerimist késitlevas teadusartiklis néitab
Hansson (2017), kuidas poliitikud ptitiavad keeleliselt hoolikalt konstrueeritud tekstide abil
masse veenda nende seisukohtadega ndustuma, mis ongi argumenteerimise eesmirk. Ka
Hansson mainib sel puhul iihise eelteadmise olulisust, mis aitab ,.tdita liingad*. Siinse t60

seisukohalt tdhendaks see jagatud teadmist Venemaa mineviku-agressiivsusest Eesti suhtes.
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Hansson juhib tdhelepanu tdigale, et kui eeldada, et mitte-tabloidajakirjanduslikud
arvamuslood on pdhimdtteliselt argumenteerivad ja nende puhul tuleks hoolikalt silmas pidada
nende logost (st teksti, loogikat, mdistust kdnetavat aspekti), siis ei tohi tdhelepanuta jétta ka
pathost ehk seda, kuidas need konetavad lugeja emotsioone. Siinse t66 aspektist on see oluline
tahelepanek, sest sojalisest voimekusest kdnelemise puhul on téhtis, kuidas mingi — ka niiliselt
tasakaalustatud — konstrueerimise viis lugejale mojub. Hansson osutab ka sellele, et
peenekoelisemate emotsionaalsete mdjutuspiiliete mérkamiseks on téhtis vaadata kaugemale

argumentide formaalsest struktuurist (2017: 15-16).
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2. Uuringu eesmark ja uurimiskisimus

Minu magistritdd eesmark on uurida Venemaa sjalise vdimekuse konstrueerimist Eesti
ajakirjanduses. Sellest johtub ka t66 peamine uurimiskisimus: millised on Venemaa sdjalise
vbimekuse keelelise konstrueerimise konkreetsed viisid Eesti ajakirjanduses, tapsemalt
eestikeelses veebiajakirjanduses? Leitud kujutamisviise illustreerin tekstivaljavotetega ja

analtiisin nende keelelist konstrueerimist.

Venemaa sdjalise vBimekuse konstrueerimise viiside kaardistamine on siinse t06 algupérane
panus teadlikkuse tdstmiseks ajakirjanduse kaudu toimuvast mdjutustegevusest seoses just
nimelt infooperatsioonide ja sdjalise julgeoleku valdkondadega. Kui 1. peatikis loetletud
varasemates toodes on keskendutud Uldisemalt julgeolekualaste ajakirjanduslike tekstide
kvantitatiivsele uurimisele (Kuimet, Eylandt), uuritud militaarset retoorikat diskursusanaliiisi
meetodil (Kuldnokk) vdi infosdjalisi operatsioone mitte Eestiga seotult (Kopdtin jt Ukraina
naitel), siis siinne t66 uurib Venemaa s6jalise voimekuse konstrueerimist Eesti ajakirjanduses
jateeb seda kvalitatiivse ajakirjandusliku tekstianaltitsi vahendeid kasutades. Venemaa sdjalise
voimekuse konstrueerimise viiside dra tundmise ja nende mdéju tundmadppimise kaudu on
voimalik mdelda asjassepuutuvate inimeste (ennekdike sbjalise julgeolekuga seotud inimeste,

aga laiemalt kdigi eestimaalaste) kaitsmisele vaenuliku mdjutustegevuse eest.

Eesti kaitsevée aktiivse reservohvitseri ja kaitseliitlasena olen seotud infooperatsioonide alase
koolituse ja tegevusega kaitsejdududes. SeetGttu annab siinne t66 nii teoreetilise kui praktilise
panuse infooperatsioonide valdkonna arendamiseks. Lisaks sellele on minu uurimist66 pdhjal
kavas avaldada ka teadusartikkel Eesti sGjandusalase ajakirja SGjateadlane infosGja-teemalises
erinumbris. K&esolevast t00st lahtuvaks praktiliseks kasuks vdib olla ka teoreetiline sisend
psuhholoogilise kaitse arendamiseks Eesti kaitsejdududes, aga ka Eesti elanikkonna seas

laiemalt.
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3. Metoodilised lahtekohad

Siinne uurimus paigutub Uldises plaanis meediatekstide kvalitatiivse keelelise analutisimise
traditsiooni. Uurimismeetodiks on tekstis tehtud keeleliste valikute kvalitatiivne tekstianallius.
Tekstianalusiks vajaliku materjali kogun Eesti veebiajakirjandusest ja leitud ajakirjanduslikke

tekste uurin (meedia)tekstianaliiiitiliste vahenditega.

3.1. Valim

Minu t66 uurimiskusimus eeldab, et sellele vastamiseks leian Eesti ajakirjandusest tekste, kus
on juttu Venemaa sOjalisest voimekusest. Venemaa sdjalise voimekuse kujutamise uurimiseks
valisin ajakirjanduslikud tekstid sellepérast, et ajakirjandusvéljaanded on foorum, kus uudis- ja
arvamuslugude vormis arutletakse Venemaa relvajoudude sdjalise voimekuse tle. Selle arutelu
korraldajateks ja haldajateks on ajakirjandusvaljaanded oma toimetajate ja ajakirjanike kaudu,
kes teevad valikuid ja langetavad otsuseid selle kohta, millist materjali oma valjaannetes
avaldada. S6ltuvalt sellest, kas toimetus soovib lihtsalt vGita lugejate tahelepanu voi harida
lugejat ja arendada informeeritud arutelu, voidakse avaldada erisuguse Zanri ja vdljendusviisiga
materjali. Skaala Uhes servas on intrigeerivate pealkirjade ja sisuga — tihti vélisagentuuridelt
vahendatud — lihiuudised, kus pakutakse (emotsionaalseid) kommenteerimata infokilde, mis
vOivad pigem tekitada uusi kiisimusi. Skaala teises servas on Gldiselt julgeolekuteemadesse voi
monda konkreetsesse sundmusse sivitsi minevad lood, mille Kirjutamisse kaasavad
ajakirjanikud teemat hasti tundvaid inimesi: nii (erus, reservis kui ka tegevteenistuses olevaid)
kaitsevéelasi, kaitse- ja valispoliitikaga seotud riigiteenistujaid ja poliitikuid kui ka julgeoleku-

ja s6janduseksperte.

Kuna moiste Eesti ajakirjanduslik tekst on lai ja vOib hdlmata nii tele- kui
raadioajakirjanduslikke, aga ka triuki- ja veebiajakirjanduslikke tekste, siis tuli leida
kriteeriumid, mille alusel piirata valim uurimiskiisimusele vastamist vOimaldavaks
(kvalitatiivne kriteerium), jaddes samas t60ga magistriuurimuse mahu piiresse. Valimi

kujunemisest réagin allpool.

Empiirilise materjali leidmiseks kasutasin lisaks igapdevasele isiklikule Eesti tele- ja

triikiajakirjanduse jalgimisele Google’i otsingumootorit ja veebikeskkonda Station (station.ee),
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mille abil otsisin Venemaa sdjalist vimekust kajastavaid eestikeelseid ajakirjanduslikke tekste.
Station on Balti Meediamonitooringu Grupile kuuluv veebipdhine meediamonitooringu
tooriist, mis jalgib reaalajas Eesti inforuumi — tele-, raadio- ja triikiajakirjanduses ilmuvaid
eesti- ja venekeelseid kajastusi — ning analusib neid. Station vdimaldab uurijal marksdnade
vOi mérksonadest koostatud filtrite abil otsida huvipakkuvat informatsiooni enamusest Eesti
meediakanalitest. Otsinguteks nii Google’is kui Stationis kasutasin jargmisi fraase: ,,Vene(maa)
sOjaline voimekus®, ,Zapad-2017, ,,Vene(maa) armee®, ,,Vene(maa) vied®, ,,Vene(maa)
iiksused®, ,,Vene(maa) sdjavigi®, ,,Vene oht”. Enamasti olid leitud lugude juures lisaks ka
niinimetatud temaatiliselt seotud vG6i sarnased lood, mis omakorda juhatasid jargmiste minu t66
mottes huvipakkuvate kajastusteni ja sealt omakorda edasi jargmiste lugudeni. Kuna tegemist
on kvalitatiivse uurimist6oga, siis ei seadnud ma eesmargiks koguda suurt hulka kajastusi, vaid
pigem sojalise vGimekuse konstrueerimise eri viiside keeleliseks analiiisimiseks sobivat

vOimalikult eripalgelist sisu.

Vaatluse alla voetud ajaperiood katab 2017. aasta tervikuna ja 2018. aasta kolm esimest kuud,;
moned siinse uurimuse jaoks kdnekad tekstid périnevad ka valjastpoolt seda ajaraami.
Nimetatud ajaperioodi valisin sellepérast, et see annab (levaate kdige varskematest ja seega
siinse uurimuse jaoks kdige relevantsematest Venemaa sojalise vdimekuse konstrueerimise
viisidest. Sellesse ajavahemikku jaid palju kajastust palvinud Venemaa s@jalise vdimekusega
seonduvad siindmused — Vene-Valgevene suurdppus Zapad-2017 ja president Vladimir Putini
iga-aastane podrdumine Venemaa foderaalkogu poole (nn aastakdne), millest kolmandik oli

pihendatud s6jalise julgeoleku ja vBimekuse teemadele.

Uuringute, nt ,Mina. Maailm. Meedia“ 2002-2014, pdhjal on eestimaalaste info- ja
meediatarbimise harjumused alates viimasest sajandivahetusest muutunud selliselt, et
meediasisu jilgimine traditsioonilisel viisil (paberlehe lugemine, televaatamine televiisorist ja
raadiokuulamine raadioaparaadi kaudu) on vihenenud nii mahu kui ka mitmekesisuse poolest.
Eriti tugevalt on vidhenenud paberajalehtede ja -ajakirjade lugemine, kuid ajalehtede
veebiviljaannete jalgimine on seevastu kasvanud koigis vanuserithmades. Huvi uudiste vastu
on eestlaste hulgas endiselt vdga suur, kuid {iha vihem jdlgitakse neid traditsioonilisel viisil ja
itha rohkem internetist (Kduts-Klemm, Pruulmann-Vengerfeldt, Siibak, Lauristin, 2017: 273—
274).
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Selleks, et tundma Oppida ajateenijate infotarbimisharjumusi, on Kaitseressursside Amet on
alates 2007. aastast tellinud sellekohaseid uuringuid. Ka nende uuringute pdhjal (ldbiviijaks
Turu-uuringute AS) selgus, et nii eesti- kui ka muukeelsete (valdavalt venekeelsete) noormeeste
poolt kdige enam kasutatavaks infokanaliks on internet, kus eestlaste puhul voib eraldi esile
tosta sotsiaalvorgustikku Facebook (69% kasutab pidevalt). Eestikeelsete vastajate on jaoks
olulisel kohal ka eestikeelsed tele- ja raadiokanalid (telekanalite puhul vordselt sageli nii ERR
kui muud telekanalid, raadiokanalite puhul on ERR raadiokanalite kuulatavus tagasihoidlikum
kui eraraadiokanalitel) ning eestikeelsed ajalehed. Venekeelsete meediakanalite jdlgimine on
eestikeelsete vastajate seas marginaalne. Venekeelsed vastajad seevastu jélgivad lisaks
venekeelsele meediale ka eestikeelset meediat, kuigi ootuspdraselt on venekeelsete
meediakanalite jilgimine venekeelse auditooriumi puhul sagedasem (Arvamused

kaitseviest..., 2016).

Eeltoodud uuringutulemustest 1dhtuvalt tegin kaalutletud valiku, et siinse t66 raames piistitatud
uurimiskiisimusele  vastamiseks tasuks uurida esmajoones ajakirjandusvéljaannete
vorguversioonides ilmunud tekste ja nende kdrvale vorrelda samu kajastusi triikivédljaannetes.
Peale selle on mojutustegevuse ja infosdja aspektist oluline ka sisu jagamise voimalus, mis
veebiajakirjanduse puhul on kindlasti hdlpsam kui paberviljaannete puhul. Lisaks voib arvata,
et holpsalt jagatav online-sisu hakkab levides elama n-6 oma elu ja omandama uusi niiansse ja

konnotatsioone.

Eesti Ajalehtede Liidu andmeil (mirtsi 2018 seisuga) on loetavaimad eestikeelsed iileriigilised
pievalehed Ohtuleht (triikitiraaz 45,3 tuhat), Postimees (42,5 tuhat) ja Eesti Pievaleht (15 tuhat)
ning maakonnalehtedest Tartu Postimees (16 tuhat) ja Parnu Postimees (12 tuhat). Loetavaimad
iileriigilised nddalalehed on Maaleht (40,9 tuhat) ja Eesti Ekspress (25 tuhat). Kuna Maalehes
ja Eesti Ekspressis vaadeldud perioodil julgeolekuteemalisi lugusid ei ilmunud, siis jdtsin need
valimist vélja. Seepérast kogusin uurimismaterjali pohiliselt esmalt loetletud viljaannete
vorguversioonidest, lisaks nimetatuile veel uudisteportaalist Delfi ja Eesti Rahvusringhdélingu

uudisteportaalist, mis avaldab nii kirjutatud tekste kui ka teleuudistes ndidatud videoklippe.
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e Delfi on uudiste- ja meelelahutusportaal, mis tihti koondab mujal (peamiselt Ekspress
Grupi teistes kanalites) avaldatud artikleid.

e Eesti Ekspress on 1989. aastast ilmuv iildhuvi-niddalaleht mitmete lisadega (kultuur,
teadus, ajalugu, toit, sport jms).

* Eesti Pievaleht on iileriigilise levikuga mitmekesise sisuga pievaleht. Nii Ohtulehe, Eesti
Péaevalehe, Eesti Ekspressi kui ka Delfi omanik on AS Ekspress Grupp.

* Eesti Rahvusringhdiling on avalik-0iguslik ajakirjandusorganisatsioon, mida finantseerib
Eesti Vabariik oma riigieelarvest.

e Postimees (koos tiitarlehtedega Tartu Postimees ja Parnu Postimees) on loetuim
eestikeelne mitmekiilgse sisuga paevaleht, mida annab vélja AS Eesti Meedia.

o Ohtuleht on eestikeelne tabloidleht, milles aeg-ajalt avaldatakse artikleid ka kaalukatel,

sealhulgas riigikaitse teemadel.

Tabel 1. Kasutatud ajakirjandusvdiljaanded ja artiklite arv

Ajakirjandusviljaanne Kasutatud
artikleid

Delfi 5

Eesti Pdevaleht 2

Eesti Rahvusringhdilingu uudisteportaal 4
Postimees 10

Pérnu Postimees 1

Ohtuleht 2

Ekspress Grupi viljaannetes (Delfi, Eesti Ekspress, Eesti Pievaleht, Ohtuleht) kirjutavad
sojalise voimekuse teemadel erinevad ajakirjanikud, kuid kdige rohkem Urmas Jaagant, Lauri
Laugen, Heiki Suurkask; Eesti Meedia viljaannetes (Postimees, Péarnu Postimees)
vahendatakse pigem uudisteagentuuride uudislugusid, algupdrased julgeolekuteemalised
arvamuslood on kirjutanud peamiselt kas Eesti voi vilismaised sdjandus- voi
julgeolekueksperdid. Ekspertidena saavad koige rohkem sona (enamasti intervjuudes, aga ka
omakirjutatud artiklitega) kaitsevée taustaga reservkolonelleitnant Leo Kunnas, erukindral Ants

Laaneots (praecgune Riigikogu liige), pisut vihem praegune Eesti kaitsevde peastaabi iilem
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kindralmajor Martin Herem; Euroopa Poliitikaanaliiiisi Keskuse julgeolekuekspert Edward
Lucas ja Balti Venemaa Uurimise Keskuse juht Vladimir JuSkin; samuti sdjandus- ja
julgeolekuvaldkonna eksperdina Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse teadur Kalev
Stoicescu, kellega on tehtud mitmeid intervjuusid. Kunnas ja Laaneots tekitavad oma
otsekohese viljendusviisi ja praegustele ametlikele kaitsevde arenguga seotud otsustele
oponeerimise tottu ajakirjanduses uudisvddrtust loova intriigi. Samas toetuvad nende
arvamusavaldused pikaajalisele kaitsevéelisele kogemusele, mis annab neile eksperdi-tausta;
lisaks sellele ei kammitse neid oma seisukohtade véljatitlemisel tegevvielastele kehtiv piirang
mitte sona votta poliitiliselt tundlikel teemadel. Prominentsetest koneisikutest saavad Venemaa
sojalise voimekuse teemal koige rohkem sdona Venemaa president Vladimir Putin ja

kaitseminister Sergei Soigu — seda enamasti refereeritud uudislugudes.

Siinses t60s ei uuri ma raadiosaateid, sest uuringute pdhjal kuulatakse raadiot {iha vihem, seda
eriti noorte seas, ja kui kuulatakse, siis pigem selliseid jaamu, mis pakuvad meelelahutust ja
muusikat, mitte arutelusaateid (Kouts-Klemm, 2017). Ka ei uuri ma sotsiaalmeedias leitavaid
kajastusi, kuna magistrito6 maht ei voOimalda lisaks ajakirjandusviljaannete lugudele
sotsiaalmeedia sisu detailselt analiilisida. Siinse t60 mahupiirang ei voimaldanud valimisse
kaasata ka venekeelseid meediakanaleid ja ajakirjanduslikke tekste. Molemad on aga kindlasti
vaart edaspidistes uuringutes fookusesse votmist. Samuti ei ole valimis sdjandusalaseid
erialaajakirju (SOdur, Sdjateadlane), sest siinse uurimistod pdhihuvi on olnud vaadelda
iildlevivaid ajakirjandusvéljaandeid, mitte kitsale spetsialistide ringile suunatud erialalisi

véljaandeid.

3.2. Analtusiraamistik

Jargnevalt selgitan, kuidas olen valja valitud ajakirjanduslikes tekstides uurinud Venemaa
sOjalise voimekuse keelelist konstrueerimist. Teen seda selguse ja parema jalgitavuse huvides
siinse t006 1. peatikis tutvustatud s6jalise voimekuse definitsiooni nelja komponendi — jou (vée)
struktuur, moderniseeritus, tksuste valmisolek ja kestlikkus — kaupa, nimetades need tekstide

anallitsimise tarvis imber keelelisi konstrueerimisviise selgemini esile toovate méaaratlustega.
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Sojalise vdimekuse konstrueerimine arvude kaudu

Sojalise voimekuse jou (vae) struktuuri komponent on kaitsejoudude arv, suurus ja koosseis, nt
diviisid, laevad, dhuvaetiivad. Teisisonu kujutab see komponent sdjalist vdimekust peamiselt
arvude kaudu, aga ka erinevate vaeliikide loetlemise kaudu. See kujutusviis vastab kiisimustele
kui suur? kui palju? millised (véed)? Selle raamistuse keelelise konstrueerimise peamised
vahendid on eeldatavalt arvud, arvsdnad, hulgamé&arsonad (naiteks palju, hulgaliselt, kdik),
tervikut valjendavad hulganimisénad (néiteks vaed, Uksused, laevastik); loendamine, loetelude
esitamine, ja suuruse vordlemine (Venemaa vs NATO kaitsejdudude suurus, Venemaa vs Eesti

kaitsejoudude suurus).

Arvude kasutamist keelelisel konstrueerimisel on uurinud Deborah Stone (2012). Stone (tleb,
et arvud toimivad sarnaselt metafooridele: valitakse ks omadus ja rohutatakse seda, jattes
korvale llejdénud. See aga tdhendab subjektiivset valikut ehk hinnangu andmist (Stone 2012:
185-188) Mdo0Odetavate véartuste tahendus s6ltub kontekstist, milles neid esitatakse. Néiteks
sOjalisest vOimekusest koneldes saab vaikesi kaitsekulutusi esitada kui marki riigi
rahumeelsusest; teise nurga alt vaadates aga voib sel puhul delda hoopis, et riik kas ei hooli
oma kaitsest vOi on vaene. Niisiis vOib kontekst, milles arve esitatakse olla olulisemgi, kui
arvud, mida esitatakse. (Stone 2012: 190). Arvude kasutamine viitab asjatundlikkusele ja
mdjuvbimule, seepdrast rakendatakse arve tihtipeale millegi tdendamiseks, kuna arvudega
opereerides saab kdneleja publikule kinnitada oma vaidete tGesust. (Stone 2012: 191). Arvude
esitamist sOjalise vOimekuse keelelisel konstrueerimisel kasutavad uldjuhul oma ala

asjatundjad ja eksperdid.

Jargnev naide illustreerib seda, kuidas arvude ehk loendamise kaudu on Venemaa sdjalist

vOimekust konstrueeritud:

Venemaa neljas sGjavaeringkonnas on kokku viis elektroonilise sdjapidamise lksust,
Uks selline kdigis ringkondades peale the, kus on selliseid brigaade kaks. Mdistagi on
see Laane ringkond, mille piiril asub NATO idatiival ka Eesti. Tuula ja Kurski oblastis
asuvad brigaadid koosnevad neljast elektroonilise s6japidamise pataljonist ja hest
kompaniist. Neil on kasutada Vene kdige vOimsamad elektroonilise sGjapidamise

ststeemid, mille tegevusulatus kiundib sadade kilomeetrite kaugusele. (Jaagant, 2017)
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Selles tsitaadis kujutab ajakirjanik Venemaa sojalist vbimekust jou struktuuri komponendi
kaudu ja mitmel viisil. Esiteks Uksuse liigi (elektroonilise sdjapidamise ksus) ja teiseks
hulgama&arsdna ja hulganimisdna abil loetlemise (kokku viis, ks selline kdigis ringkondades
peale Uhe, kus on selliseid brigaade kaks; brigaadid koosnevad neljast elektroonilise
sOjapidamise pataljonist ja Ghest kompaniist) ning vordlemisega (vOimekust on kaks korda
rohkem kui muudes ringkondades). Lisaks sellele kasutab ajakirjanik umbméérast arvsona
elektroonilise sGjapidamise susteemi voimsuse kirjeldamiseks (tegevusulatus kulndib sadade

kilomeetrite kaugusele).

Sdjalise voimekuse konstrueerimine tehnoloogia/moderniseerituse kaudu

Moderniseeritus on relvajoudude, Uksuste, relvasiisteemide ja varustuse tehniline keerukus.
Lahtiseletatult téhendab see seda, kui moodsate relvadega on tegemist. Siin konstrueeritakse
sOjalist voimekust moodsa relvastuse, varustuse ja tehnoloogia kaudu. See kujutusviis vastab
kisimusele kui moodne? kui uuenduslik? kui keerukas? kui kaasaegne? Selle raamistuse
keelelise konstrueerimise peamised vahendid on tehniline erialasGnavara, uute relvade ja
relvasisteemide nimetused, uudsust vOi aegumust nditavad omadussdnad (aegunud,
vanamoodne, ndukogude-aegne, uuenduslik, moodne, tdnapaevane), sdnad ja fraasid, mis
markeerivad erakordsust voi ainulaadsust (maailmas ei ole sellele analooge), v6drsénad, aga

ka neologismid ehk uudissénad.

Tehnoloogia/moderniseerituse komponendi puhul kasutatakse sdjalise vBimekuse keeleliseks
konstrueerimiseks kdige enam vahendit, mida ajakirjanduslike tekstide uurija John E
Richardson nimetab omistamisstrateegiateks. Need saavad tekstilise kuju inimese vOi eseme,
sundmuse jmt ette asetatavate omadussdnade, méérsonade, vordluste, kdnekujundite, vihjete
jms kaudu (Richardson, 2006: 52-53). Omistamise abil saab Venemaa relvajoudude sGjalist
vOimekust kujutada kas hirmutavalt voi ohutuna, naeruvédristavalt voi aukartust aratavalt. Ka
selle kujutusviisi oluliseks osaks on vdrdlemine, aga vordluse aluseks pole erinevalt jou
struktuuri komponendist mitte arvud, vaid tehnoloogiline uudsus ja keerukus. Naiteks on P6hja-
Koreal tohutu armee (tegevteenistuses peaaegu miljon inimest), see tdhendab, et selle jou

struktuuri komponent on véaga tugev, kuid samal ajal on sellel nii moraalselt kui tehnoloogiliselt
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vananenud tehnika (nditeks on pildistatud puugaasikittel liikuvaid sdjavaeveokeid). Teises
aarmuses on USA relvajoud, mille konditsioneeritud dhuga kabinettides kdivad igapdevatool
inimesed, kelle tlesanne on arvutiméngude sarnaselt juhtkangiga opereerida teisel pool

maakera Afganistanis lendavat hévitusdrooni.

Neologismid ehk uudissdnad tulevad s6jalisest voimekusest kdneldes ette eelkdige uuema
relvastusega seoses, millele varasemast analooge pole, nt mehitamata lennuvahend ehk droon.
Uudissdnu saab luua ka tdhendusi nihutades. S6jalise voimekuse kujutamisega seoses luuakse
tdhendust nihutades nditeks eufemistlikke (tahendust pehmendavaid) uudissdnu: likvideerima,
neutraliseerima (tapmise tahenduses); (s6ja)teater (lahinguvalja tdhenduses), omade tuli voi

sObralik tuli (ehk surm oma kaasvoditlejate kae labi) (Richardson, 2006: 69).

Jargnev ndide illustreerib seda, kuidas tehnoloogia ja moderniseerituse aspektist on Venemaa
sOjalist voimekust konstrueeritud. Siit ilmneb, kuidas vorreldakse Venemaa relvajoudude ja
NATO moderniseeritust. Ajakirjanik Urmas Jaaganti Eesti P&evalehes ilmunud artiklis nendib
julgeolekuanaluititik Roger N McDermott, et kdige voimekamatel NATO liikmetel on endiselt

tehnoloogiline eelis [Venemaa ees], ent jatkab:

Venemaa on mdelnud oma elektroonilise s6javdime Ule slisteemsemalt ja liitnud seda
teiste vahenditega, nditeks tappisrelvadega ning kiber- ja psihholoogiliste

operatsioonidega. Selles vallas on NATO kindlasti maha jaanud. (Jaagant, 2017)

Selles ndites vordleb analuttik McDermott Venemaa ja NATO elektroonilist s6javdimet ja
tunnustab venelaste saavutusi. Selleks kasutab ta vordlust ja voorsdnu, mis lisavad aukartust ja
véljendavad eksperdi-staatust: elektroonilise s6javdime le on mdeldud siisteemsemalt, see on
liidetud teiste vahenditega, néiteks kiber- ja psuhholoogiliste operatsioonidega.
Vordluslausega selles vallas on NATO kindlasti maha jaanud tunnistab autor Venemaa
ulimuslikkust elektroonilise sdjavbime komponendis. Seda vdimendab modaalse adverbi
kindlasti kasutamine, mis toonitab eksperdi veendumust selle vdite paikapidavuses.
Modaalsuse all mdeldakse traditsioonilises grammatikas autori k&sutuses olevaid voimalusi ja
vahendeid, millega ta vdib valjendada oma suhtumist deldavasse. Kitsamas mattes tahistatakse

modaalsusega hinnangut olukorra vdimalikkusele-tGendolisusele-paratamatusele, ja seda
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véljendatakse kdige sagedamini modaalverbidega (vOib, peab, tuleb, saab), aga ka modaalsete
adjektiivide ja adverbidega (vdimalik, kindel, arvatavasti, muidugi) (Kasik, 2008: 32).

Sojalise voimekuse konstrueerimise mobiilsuse/aktiivsuse kaudu

Uksuse valmisolek ehk mobiilsus/aktiivsus on vdime pakkuda véellematele neile maaratud
ulesannete taitmiseks vajalikku vdimekust. See tuletatakse iga Uksuse vOGimest anda need
tulemid, milleks see tiksus oli méeldud. Teisisdnu kujutab see komponent endast liksuse vdimet
olla digel ajal diges kohas selleks, et téita talle pandud Ulesanne. See kujutusviis vastab
kiisimustele kui Kkiiresti? kui sujuvalt? kui operatiivselt? kui tdielikult? Selle raamistuse
keelelise konstrueerimise vahendiks on kiirust/aeglust ja liikuvust/staatilisust kujutavad sdnad
ja véljendid nagu nditeks mobiilsus, Ulehelikiirus, kiirendama, pidurdama, suurendama,
valmisolek. Ka selle komponendi — nagu tegelikult koigi Ulejdédnute — puhul on vdimalik
vOrdlus, kuna riikide relvajoud ongi mdeldud vastasseisuks lksteisega ja mdoduvott toimub kas

paberil voi lahinguvaljal.

Jargnev néide illustreerib seda, kuidas Uksuse valmisoleku komponendi aspektist on Venemaa
sOjalist v@imekust konstrueeritud ajaliste méaaratluste kaudu. Postimehe toimetaja Sven
Randlaid refereerib oma maailmauudiste rubriigis 9. novembril 2017 ilmunud uudisloos Leedu
kaitseminister Raimundas Karoblist, kes hindas Venemaa-Valgevene suurdppuse Zapad-2017

pdhjal Venemaa sbjalise vdimekuse hetkeolukorda:

,Vene armee sdjaline vdimekus on paranenud markimisvadrselt. Armee
tegutsemisvalmidus on 24 tunnist 48 tunnini. See on eriti lithike aeg,” rddkis Karoblis

ajalehele llta-Sanomat. (Randlaid, 2017)

Selles tekstinaites kasutab hastiinformeeritud kdneleja — Leedu Vabariigi kaitseminister — fraasi
Vene armee s6jaline vdimekus ja hindab, et see on paranenud méarkimisvaarselt. P6hisénaks on
tegutsemisvalmidus, mida taiendab ajaline méaratlus: 24 tunnist 48 tunnini, millele omakorda
lisandub hinnang: see on eriti luhike aeg. Tungivust, pakilisust lisab kiirust tahistavale
omadussdna luhike (aeg) laiendamiseks kasutatud mé&arsdna eriti, mis vOimendab selle

tahendust.
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Sojalise voimekuse konstrueerimine raha/ressursside kaudu

Kestlikkus on voime séilitada sdjaliste eesmarkide saavutamiseks vajalik operatiivtegevuse tase
ja kestus. Teisisdnu kirjeldab see komponent relvajéudude (tdpsemalt neid rakendava riigi)
vOimet pidada s6da nii kaua, kui on eesmérgi saavutamiseks tarvis. See Kujutusviis vastab
kisimustele kui kaua? mil madral? kui palju? Seda s6jalise vdimekuse komponenti on
keeleliselt konstrueeritud enamasti mitmesuguseid ressursse — inimesed, toit ja jook, tooraine,
riietus ja varustus, kutus, tehnika, relvad ja laskemoon ja viimaks ka raha — tahistavate sénade
kaudu. Nendeks voivad olla nditeks arvud (rahasummad, eelarve, kaitsekulutuste proportsioon
SKTst); hulgastnad (palju, vahe), piisavust téhistavad sbnad (jatkuma, piisama, nappima,

I6ppema, puuduma, otsa saama) ning rikas/vaene vordluse kaudu.

Jargnev ndide illustreerib seda, kuidas kestlikkuse komponendi aspektist on Venemaa sdjalist
vOimekust konstrueeritud: Balti Venemaa Uurimise Keskuse juht Vladimir Juskin hindab 13.
detsembri 2017 Postimehes Venemaa s6jandusekspertidele viidates Venemaa armee olukorda
parast sojalist sekkumist Sidrias ja tddeb, et s6japidamiseks vajalike varude kahanemine

hakkab mdjutama lahinguoperatsioone:

Venemaa s6janduseksperdid margivad, et aasta-paar pérast sdjategevuse alustamist on
sOjavael hakanud ladude tihjenemise t6ttu nappima varuosi, lahingumoona,
vormirdivaid, kitust ja 6li, individuaalseid kaitsevahendeid, transpordivahendeid ning

isegi spetsiifilisemat tehnikat, nditeks sihikuid, suurtiikiradareid ja muud sellist (Juskin,
2017).

Selles ndites tddeb julgeolekuekspert vahenemist ja defitsiiti tahistavate sdnade abil, et sdjavael
on hakanud ladude tiihjenemise tGttu nappima sOjapidamiseks vajalikke ressursse, mis

vahendab Venemaa s6jajoudude uledldist lahinguvdimet.

Kokkuvotlikult on kirjeldatud sdjalise vdoimekuse komponentide keelelise konstrueerimise

viisid esitatud tabelis 2.
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Tabel 2. Sojalise voimekuse keelelise konstrueerimise viisid

Sojalise Kujutusviisi Komponendi Niide
Kujutusviisi kirjeldus keelelise
nimetus konstrueerimise
vahendid
Sojalise voimekuse | Kirjeldab sojalist Arvud, arvsonad, Venemaa neljas

konstrueerimine

arvude kaudu

voimekust peamiselt
arvude kaudu. Vastab
kiisimustele kui suur?
kui palju? millised

(vied)?

hulgamédirsonad (nt
palju, hulgaliselt, koik),
tervikut véljendavad
hulganimisdnad (nt
vded, tiksused,
laevastik); loendamine,
loetelud ja suuruse

vordlemine

sojavderingkonnas on
kokku viis elektroonilise
sojapidamise iiksust, tiks
selline koigis
ringkondades peale iihe,
kus on selliseid brigaade
kaks. (Jaagant, 2017)
2017. aastaks peab
relvajoududes olema 220
000 ohvitseri ning 425
000 kutselist sodurit ja
seersanti. (Laaneots,

2012)

Sojalise voimekuse
konstrueerimine

tehnoloogia kaudu

Kirjeldab sgjalist
voimekust
relvajoudude, tiksuste,
relvasiisteemide ja
varustuse tehniline
keerukuse ja moodsuse
kaudu. Vastab
kiisimusele kui
moodne? kui
uuenduslik? kui

keerukas? kui

Tehniline
erialasOnavara, uute
relvasiisteemide
nimetused, uudsust voi
aegumust nditavad
omadussonad (aegunud,
noukogude-aegne,
moodne, tdnapdevane),
erakordsust voi
ainulaadsust

markeerivad sOnad

Vene kaitsetodstus-
kompleksi ettevote on
loonud voimsa
elektromagnetilise raketi
Alabuga, millel on
lahingublokk, mis
sisaldab suure
voimsusega
elektromagnetvilja
generaatorit. Teatati, et
see rakett voib iihe

loogiga katta 3,5

kaasaegne? (maailmas ei ole kilomeetri suuruse
analooge), v3drsdnad, territooriumi . (Laugen,
- 2017b
uudissonad. )
Sojalise voimekuse | Kirjeldab liksuse Kiirust/aeglust ja ,, Vene armee sojaline

konstrueerimine

voimet olla digel ajal

oiges kohas selleks, et

litkuvust/staatilisust

kujutavad sonad ja

voimekus on paranenud

mdrkimisvddrselt. Armee
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mobiilsuse/aktiivsu

se kaudu

taita sellele pandud
iilesanne. Vastab
kiisimusele kui
kiiresti? kui sujuvalt?
kui operatiivselt? kui

taielikult?

véljendid, nditeks

mobiilsus, tilehelikiirus,
kiirendama, pidurdama,
suurendama. Voimalik

kasutada vordlust.

tegutsemisvalmidus on
24 tunnist 48 tunnini.
See on eriti lithike aeg,
radkis Karoblis
ajalehele Ilta-Sanomat.

(Randlaid, 2017)

Sojalise voimekuse
konstrueerimine
raha/ressursside

kaudu

Kirjeldab relvajoudude
(tipsemalt neid
rakendava riigi)
voimet pidada sdda nii
kaua, kui on eesmérgi
saavutamiseks tarvis
ehk kuivord suudab
riik rahastada omas
sOjalise eesmérgi
saavutamist. Vastab
kiisimusele kui kaua?

mil méiaral? kui palju?

Arvud (rahasummad,
eelarve, kaitsekulutuste
proportsioon SKTst);
hulgasonad (palju,
vihe), piisavust
tahistavad sdnad
(jdtkuma, piisama,
nappima, loppema,
puuduma, otsa saama)
ning rikas/vaene

vordluse kaudu.

Aasta-paar pdrast
sojategevuse alustamist
on sojavdel hakanud
ladude tiihjenemise tottu
nappima varuosi,
lahingumoona, vormi-
roivaid, kiitust ja oli,
individuaalseid
kaitsevahendeid,
transpordivahendeid
ning isegi
spetsiifilisemat tehnikat,
nditeks sihikuid,
suurtiikiradareid ja
muud sellist (Juskin,

2017).

Tabelis markeeritud keelelise konstrueerimise vahendeid otsin sdjalisest voimekusest

konelevatest tekstidest ja nendest ldhtudes arutlen oma t60 10puosas, kuidas iiks vdi teine

konstrueerimise viis voiks modjutada minu uuritud véljaannete lugejate arusaamu Venemaa

sOjalisest voimekusest: kas ja millised konstrueerimise viisid vdivad mdjuda hirmutavalt voi

hoopis mittehirmutavalt ja kuidas nad seda teevad.
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4. Analtus

Selles peatiikis uurin peatiikis 3.2. Analulsiraamistik Kirjeldatud tekstianalutiliste vahenditega
siinse t00 valimisse voetud ajakirjanduslikke tekste ning pidan neis tuvastada ja voimalikult
Uksikasjalikult kirjeldada Venemaa sdjalise vGimekuse konstrueerimise viise. Anallilsitavad
tekstid jagan alapeatiikkidesse vastavalt sdjalise voimekuse kujutamise definitsioonis esitatud

sOjalise vBimekuse neljale komponendile.

4.1. Sbjalise vbimekuse konstrueerimine suuruse ja arvude kaudu

Vene relvajdudude sdjalist vbimekust saab konstrueerida arvude kaudu, kirjeldades vagede

suurust — isikkoosseisu hulka, tksuste ja sdjatehnika Uhikute arvu jms.

Niide 1: Politoloog Kirill Koktés vordleb Venemaa ja NATO oppuste arvu

Selles tekstindites kasutab koneleja arve, tdpsemalt arvude abil v@rdlemist. Ta mddnab, et
Oppuse Zapad-2017 ametlik stsenaarium ei pruugi olla terrorismivastane voitlus (see on olnud
NATO-riikide etteheide Venemaale), veelgi enam, tegu vGib tdepoolest olla suureks sdjaks
harjutamisega. Sellele lisatakse aga esmapilgul pdhjendamatu vaide, et kui ka on tegu
sOjapidamise harjutamisega, siis puudub laé&nel alus selle suhtes kriitiline olla. P6hjenduse

sellele véitele annab tekstis kohe jargnev repliik eksperdilt.

Nimelt seab Moskva politoloog Kirill Koktds Venemaa relvajoud vordluseks kdrvuti NATO

omadega ja legitimeerib Venemaa kéitumist:

Politoloog, Moskva rahvusvaheliste suhete instituudi dotsent Kirill Koktds markis, et
NATO viis eelmisel aastal l&bi tle 300 erineva dppuse, Venemaa aga vahem kui 160
vOi 170. ,,See tdhendab, et suhe on selgelt NATO kasuks,* kinnitas ta. (Aleksejev, 2017)

Selles néites esitab Koktds arvulise vordluse kaudu Venemaa relvajoude kui vihem voimekat

vOi siis passiivsemat osapoolt: Venemaa korraldab NATOst ligi kaks korda véhem
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sOjavdedppusi. NATO kohta kasutab Kokto§ voimendusmaérsona le 300, Venemaa kohta aga
pisendavat vBrdlusséna vahem kui 160 v6i 170. Implitsiitne vaide selle taga on see, et NATO
on agressiivne ja Venemaa suurdppus (mistahes stsenaariumiga) on esiteks digustatud ja teiseks
tingitud NATO enda kaitumisest, mistéttu on ka etteheited Venemaa seisukohalt vottes
alusetud. Teisisdnu legitimeerib NATO tegevus (6ppuste korraldamine) Venemaa suurdppuse.
Koktds ei pohjenda siiski seda, miks Venemaa ise vidhem dppusi korraldab — kas puudub selleks
vajadus vOi ressursid. Igal juhul annab selline arvude abil vordlemine Koktdsile voimaluse

kujutada Venemaad rahumeelse ja pelgalt NATO tegevustele reageerivana.

Naide 2: Erukindral Ants Laaneots analtitisib Venemaa armeereforme

Venemaa sbjalist vGimekust saab kirjeldada lastes kdneleda ekspertidel. Uheks selliseks naiteks
sOjalist vBimekust kirjeldavast ekspertartiklist vdib pidada Eesti kaitsevée endise juhataja
kindral Ants Laaneotsa 8. aprillil 2012 Postimehes ilmunud pikka arvamuslugu ,,Venemaa
kasvatab muskleid* (Laaneots, 2012). Kindral Laaneotsa eksperditeadmisi toetab tema
pikaajaline teenistus Ndukogude armees, seda ka kdrgema, lahingukogemusega ohvitserina
(tankidiviisi staabillem; 1977. aastal Etioopia-Somaalia s6jas Etioopias armeekorpuse tlema

ndunik).

Kindral Laaneotsa artikkel on laia haardega, Kirjeldades Venemaa s6jalist vimekust arvude,
tehnoloogia, Uksuste mobiilsuse, aga ka raha/ressursside kaudu. Artikkel, millest parineb siinne
tekstinaide, on varustatud fotodega Venemaal kaasajal relvastuses olevast tehnikast: tank T-90,
Ohutorje-raketikompleks S-300 PMU-1, strateegiline raskepommitaja Tu-160 ja lahingukopter
Mi-28. Artikli esimeses pooles annab autor Ulevaate arengutest Vene relvajdududes aastani
2008, mil parast Vene-Gruusia s6jas saadud dppetunde alustas pdhjalikke reforme toonane
Venemaa kaitseminister Anatoli Serdjukov. Seejarel kirjeldab Laaneots reformi kulgu ja
pohimotteid arvude kaudu: juttu on ametnike hulga ké&rpimisest kaitseministeeriumis, sdjaliste
Oppeasutuste arvu vahendamisest ning vanem- ja kdrgema ohvitserkonna hulga vdhendamisest.
Arvuliste nditajate vahendamine aga ei tdhenda koéneleja hinnangul Vene relvajoudude
ndrgendamist, vaid, vastupidi, umberstruktureerimise ja liigsete elementide eemaldamise

kaudu nende tdhusamaks muutmist:
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President Medvedevi poolt kaitseministeeriumile pandud vahelilesande kohaselt peab
2017. aastaks relvajéududes olema 220 000 ohvitseri ning 425 000 kutselist sddurit ja
seersanti. Eesmérk on, et Uhe miljoni inimese suuruses sdjavaes oleks 65 protsenti
kutselisi s6javéelasi ja 35 protsenti ajateenijaid. Selleks kavatsetakse varvata igal aastal

keskmiselt 50 000 lepingulist sGjavéelast. (Laaneots, 2012)

Reformide-eelsetes relvajoududes oli 335 000 ohvitseri, puudusid kutselised seersandid (kelle
Olul oleks sodurite baasvaljadpe), vanemohvitsere oli rohkem kui nooremohvitsere ja vaeosi
koos kogu nende juurde kuuluva birokraatiaga ligi 500 (praegu 172). Kdik see muutis armee
kohmakaks, kulukaks ja jatkusuutmatuks, jarelikult ka vdimetuks téitma talle pandavaid, eriti
strateegilisi, Ulesandeid.

Laaneots lisab veel arve:

Jargmise kimne aasta jooksul peab relvastusse tulema 400 tinap&evast
kontinentidevahelist raketti ja kaheksa kaugmaa rakettidega varustatud strateegilist
allveelaeva. Tavarelvajoud saavad 2300 uut tanki, ligi 2000 iseliikuvat suurtiikki, enam
kui 600 uut lennukit ja 1000 helikopterit, 50 pealvee- ja 20 multifunktsionaalset

allveelaeva, suure arvu uusi 6hutdrjestisteeme ja transpordivahendeid. (Laaneots, 2012)

Kuigi loetletud relvastus jaguneb kdigi Venemaa kaitseringkondade vahel ega ole koondatud
ainuuksi Eesti piirile ega ka Lé&&ne sbjavéderingkonda, mis Eestiga piirneb, vBivad need
sOjatehnika arvud oma suurusjarkudes Eesti lugeja jaoks siiski mdjuda heidutavalt. Jutt k&ib
sadadest ja tuhandetest Uhikutest ténapdevasest sOjatehnikast. Laaneots kasutab lisaks
konkreetsetele arvudele ka vdimendavaid omadus- ja mé&arsdnu: enam kui, suur arv uusi
ohutdrjeststeeme. Suure hulga loetletud tehnika puhul on paljude ette neist lisatud omadussdna
tanapéevane voi uus, mis annavad tunnistust selle tehnika kaasaegsusest ja véarskusest. Lisaks
sellele mdjuvad siin kasutatud vdorsdnad aukartustaratavalt: kontinentidevahelised raketid,

strateegilised allveelaevad, multifunktsionaalsed allveelaevad, 8hutdrjesusteemid.
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Naide 3: Erukindral Neretnieks: Venemaa pole NSVL

Uheks Venemaa sdjalise vBimekuse konstrueerimise votteks (ikskdik millise sojalise
vbimekuse komponendi raames on ajalooline vordlus: kaasaegse Venemaa vOi selle

relvajdudude — nditeks suuruse — vordlemine N6ukogude Liidu voi tolle relvajdududega.

Postimehe vélisuudiste toimetuse juhataja Evelyn Kaldoja sulest ilmus 18. oktoobri Postimehes
intervjuu Rootsi erukindral Karlis Neretnieksiga. Vastuseks Kaldoja kisimusele kas praegune

olukord on kirjeldatav uue kiilma s6jana vastab Neretnieks:

Vanasti oli kaks p&hikonkurenti — &8s ja NSVL oma satelliitidega. Aga Venemaa pole
NSVL. NSVLis elas 290 miljonit inimest, Venemaal on umbes 140 miljonit. Venemaa
toostusbaas on vaid vaike osa NSVLi todstusbaasist, kus olid ka néiteks Baltimaad ja

Ukraina. Venemaa pole enam sama tulpi konkurent (Kaldoja, 2017).

Siinses ndites kdneleb taas oma ala asjatundja. Asjatundlikkus lisab kdneleja véidetele kaalu.
Kaalu lisab ka suntaks, kus kdneleja kasutab kindlat kdneviisi —see koos teadja-staatusega
mojub veenvalt. Ta iitleb otse, mahendamata: ,,Venemaa pole NSVL.“ Secjérel esitab
Neretnieks arvulised faktid: 290 miljonit elanikku NSVL-s vs umbes 140 miljonit Venemaal.
Venemaa toostusest koneldes kasutab Neretnieks pisendavat ja vélistavat maarsona vaid
hinnangulise fraasi vaike osa ees, mis iseenesest on Venemaa vOimsust pisendav véljend.
Niisiis vordleb erukindral Neretnieks selles ndites fakte ja arve ning jareldab nendele toetudes,
et Venemaa ei saa olla sdjaliselt sama vdoimekas kui omaaegne kardetud NSV Liit. Kuna
ajakirjaniku kisimus kais uue kiilma sdja kohta, siis vastus sellele peaks Neretnieksi jarelduste
pdhjal Venemaa ohtlikkust vahendama. Lugejale peaks jadma mulje, et kui NATO suutis
ohjeldada juba kiilma sdja aegset NOukogude Liitu, siis veelgi enam praegust ndrgemat

Venemaad.

Niide 4: Kunnas vordleb Vene ja NATO vagesid
Reservkolonelleitnant Leo Kunnaselt ilmus 2016. aasta siigisel raamat ,,Soda 2023. Taavet.

Koljat“, milles ta kirjeldab sdjaromaani zanris kaht voimalikku stsenaariumit Vene-Eesti sgjast.

Raamatu ilmumine tekitas avalikkuses arutelu Vene relvajoudude sdjalisest voimekusest ja
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Eesti suutlikkusest end voimaliku agressiooni vastu kaitsta. Leo Kunnas andis raamatu
ilmumise jiarel nimetatud teemadel mitu intervjuud. Kunnas on olnud oma intervjuudes ja
meedias avaldatud seisukohtades (nii televisioonis, raadios kui ka triiki- ja vOorguviljaannetes)
kriitiline NATO, sealhulgas Eesti kaitsevoime suhtes. Kunnasega sarnastel kriitilistel
seisukohtadel on endine Eesti kaitsevde juhataja erukindral Ants Laaneots ja veel moned

endised korged tegevvielased (nt kindralmajor Neeme Vili).

Siit ilmneb taas iiks Venemaa sdjalise voimekuse konstrueerimise viise: Venemaa relvajoudude
kujutamine tugevate ja ohtlikena NATO ja/voi Eesti kaitsevie ndrkuse voi voimeliinkade (nt
soomusmandovervoime, kesk- ja kaugmaadhutdorje puudumise jms) kaudu. Niisugustel
puhkudel seatakse korvuti Vene relvajoudude ja NATO/Eesti mingi konkreetne sdjalise
voimekuse komponent, peamiselt joudude suuruse voi struktuuri komponent. Omavahel
vorreldakse Venemaa ja NATO/Eesti neid voimekusi, mis on seotud otseselt Eesti riikluse ja
territoriaalse sojalise julgeolekuga. See tdhendab, et selles kontekstis ei vorrelda nt strateegilist
voOi tuumarelvastust. Taolistes kdrvutustes jddb peale Venemaa vdoimekus, millest jareldub selle

ohtlikkus.

Oma 26. veebruaril 2017 Ohtulehes ilmunud intervjuus ajakirjanik Sander Silmale (algselt

ilmunud Kaitseliidu ajakirjas Kaitse Kodu nr 2/2017) iitleb Leo Kunnas:

Uks lddne ekspertide kdige suurem viga seisneb selles, et nad vordlevad NATO ja
Venemaa rahuaja relvajoude, kuid ei arvesta seda, kui suured on Venemaa sdjaaja

relvajoud, ja siis pole pilt enam iildse roosiline. (Silm, 2017)

Selles néites on peamiseks raamistuseks lddne ekspertide ebakompetentsus (Kunnase meelest)
vigede suuruse vOrdlemisel. Kunnas viitab vaadeldavas tsitaadis otseselt agentsusele: vea
tegijad on lddne eksperdid. Tehtavast veast koneldes kasutab Kunnas voimendavat, {ilivordes
omadussOnafraasi koige suurem, mis eksplitsiitselt osutab kodige suuremale veale, ent
implitsiitselt annab mdista, et tema arvates on muidki vigu. Kdige suurem viga seisneb rahuaja
relvajoudude vordlemises, mitte sdjaaja relvajdudude vordlemises. Kunnas ei esita selles ndites
arve, vaid kasutab ise dhmast vordlust kui suured on Venemaa sojaaja relvajoud, mis tekitab
ebamddrase ohutunde, mida siivendab veelgi kujund siis pole pilt enam iildse roosiline. Ka

selles fraasis on voimendav ja vilistav maarsona iildse — pilt pole ildse roosiline. Eesti sjalise

40



julgeoleku pérast muret tundva lugeja jaoks tdhendab see, et kui jutuks tuleb Venemaa sdjaaja
relvajoudude voimekus, on see vihemalt Kunnase hinnagul NATO omast iile ja peaks andma

poOhjust rahutuseks.

Niide 5: Kunnas Venemaa plaanidest

Samas intervjuus esitab Kunnas rea arve:

Venemaa sgjalise eksperdi Pavel Felgenhaueri sonul on Venemaa kindralstaabi eesmérk
2018. aastaks luua 125 pataljoni taktikalist gruppi. Taaveti stsenaariumi kohaselt oli
Venemaal 2023. aastal 42 brigaadi taktikalist gruppi, mis on viga ldhedal 125 pataljoni
taktikalisele grupile. (Silm, 2017)

Pataljoni taktikaline grupp on motoriseeritud jalavde- voi tankipataljon, milles koos
toetusiiksustega (luure, pioneerid, tankitdrje jm) on 700-800 meest, tugevdatud pataljoni
taktikalises grupis kuni 900 meest. Brigaadis on kolm kuni kuus pataljoni. See tdhendab, et
so0jandusasjatundja Pavel Felgenhaueri hinnangul on Venemaa kindralstaabil plaan 2018.
aastaks tdielikult mehitada ja lahinguvalmis seada vihemalt 100 000 meheline végi ja seda
rahuajal. Sellised arvud demonstreerivad jouliselt Venemaa sgjalist voimekust, kui arvestada,
et rahuajal on Balti riikide kaitsevigede suurus igaiihes moni tuhat meest, lisaks tuhatkond
liitlasviagede sodurit igas riigis. Lisaks arvude kaudu kujutamisele mdjuvad selles tekstindites
dhvardavalt ka sojaliste liksuste vOorsonalised tehnilised nimetused: pataljoni taktikaline

grupp, brigaadi taktikaline grupp.

4.2. Sojalise vbimekuse konstrueerimine tehnoloogia/moderniseerituse
kaudu

Uks Venemaa relvajdudude s@jalise vBimekuse konstrueerimise vdimalusi on teha seda
tehnoloogia ja relvajoudude tehnoloogilise moderniseerituse kaudu. Teisisdnu demonstreerivad
selle komponendi kaudu esitatavad kujutusviisid Vene relvajoudude, lksuste, relvastisteemide
ja varustuse tehnilist keerukust. Tehniline keerukus iseenesest ei ole relvatootjate eesmark, kull

aga tahendab moodne ja keerukas relvastus suuremat sdjalist v@imekust, kuna
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kdrgtehnoloogilised relvad vdimaldavad lahingulisi eesmarke saavutada thusamalt. Heaks
naiteks on nn tappisrelvad. Kui Il Maailmas6ja ajal oli nditeks the silla purustamiseks tarvis
lennukilt heita palju pomme, et olla kindel sihtmargi havitamises, siis tanapaeval piisab tihest

tappisraketist.

Tahelepanu tuleks lisaks tehnoloogilisele moderniseerimisele pddrata ka juhtimise reformidele.
See on muutnud Vene armeeiiksused vaga tbhusaks ja mobiilseks. Juhtimise arendamises on
eeskuju voetud laane mudelitest (Sveits, Austria, USA).

Oma t60 siinses analulsiosas nimetan sGjalise voimekuse moderniseerituse komponendile

keskenduvat kujutamise viisi konstrueerimiseks tehnoloogia kaudu.

Eksperdid (elukutselised kaitsevéelased, s6jandus- ja julgeolekuanaliiitikud) kirjeldavad
Venemaa sOjalist vdimekust dldjuhul selle tugevaid ja ndrku kiilgi vaagides. Uhelt poolt
néaitavad asjatundjad Vene relvajoudude ohtlikkust sdjalise vOimekuse kahe esimese
komponendi — jou struktuuri ja moderniseerituse — pealiskaudse hinnangu kaudu (st lihtsalt
véagede ja relvastuse suurust, moodsate kdrgtehnoloogiliste relvade olemasolu jms loetledes),
teiselt poolt aga analtlsivad vagede seisundit, valmisolekut ja relvastuse slisteemset

integreeritust.

Nédal parast Venemaa-Valgevene (hisdppuse Zapad-2017 I6ppu esitles Tallinnas asuv
Rahvusvaheline Kaitseuuringute Keskus oma koosseisuvalise teaduri Roger N McDermotti
raportit Venemaa elektroonilise sGjapidamise vBimetest ja arengust viimase paarikimne aasta
véltel (McDermott, 2017). Seda raportit kajastasid nii Eesti Pdevaleht kui Eesti
Rahvusringhdélingu uudisteportaal (Tamm, 2017), aga ka ,,Aktuaalse kaamera“ uudised.

Nendes meediakajastustes viidati McDermotti tdpsemale analulsile ja refereeriti 16ike sellest.

Naide 6: Venemaa elektroonilise s6japidamise vdime

Ajakirjanik Urmas Jaaganti (2017) artikkel Eesti Pdevalehes on varustatud radarisegaja

Krasuhha-4 foto ja muud elektroonilise sdja tehnikat tutvustava infograafikaga. McDermott
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nendib, et kbige voimekamatel NATO liikmetel on endiselt tehnoloogiline eelis [Venemaa ees],
ent jatkab:

Venemaa on mdelnud oma elektroonilise s6javdime tle slisteemsemalt ja liitnud seda
teiste vahenditega, nditeks tappisrelvadega ning kiber- ja psihholoogiliste

operatsioonidega. Selles vallas on NATO kindlasti maha jadnud. (Jaagant, 2017)

Selles ndites vordleb analultik McDermott Venemaa ja NATO elektroonilist s6javdimet ja
tunnustab Venemaa sdjavaelaste saavutusi: elektroonilise sdjavéime tle on mdeldud laiemalt,
tulemuseks on integratsioon teiste relvaliikide ja votetega. VOrdlemine on ks sbjalise
vOoimekuse konstrueerimise viise. Kdneleja tunnustab vordluses Venemaa relvjdude: nood on
elektroonilise sdjavdime Ule mdelnud sisteemsemalt — vOrreldes NATOga. Lausega selles
vallas on NATO kindlasti maha jaanud tunnistab autor Venemaa tlimuslikkust elektroonilise

sBjavéime komponendis.

Naide 7: Venemaa vdimsaimad elektroonilise sdjapidamise ststeemid

Edasi loetleb ajakirjanik Jaagant elektroonilise sdjapidamise Uksusi:

Venemaa neljas sdjavéeringkonnas on kokku viis elektroonilise sdjapidamise Uksust,
Uks selline kdigis ringkondades peale the, kus on selliseid brigaade kaks. Mdistagi on
see L&ane ringkond, mille piiril asub NATO idatiival ka Eesti. Tuula ja Kurski oblastis
asuvad brigaadid koosnevad neljast elektroonilise sdjapidamise pataljonist ja Uhest
kompaniist. Neil on kasutada Vene kdige vOimsamad elektroonilise sGjapidamise

stisteemid, mille tegevusulatus kutndib sadade kilomeetrite kaugusele. (Jaagant, 2017)

Selles tsitaadis kujutatakse Venemaa sojalist voimekust kdrgtehnoloogiliste vimete ja vagede
suuruse kaudu. Voorsdnad mdjuvad aukartustdratavamalt kui omasdnad, siin konkreetselt
elektroonilise sGjapidamise uksus ja brigaad. Ohtlikuna vdib Eesti lugejale mdjuda ka tdik, et
just sellega piirnevas Laane sdjavaeringkonnas on elektroonilise sdjapidamise vdimekust kaks
korda rohkem kui muudes ringkondades. Selle néite viimases lauses kasutatakse sonu ja fraase,
mis kujutavad Venemaa elektroonilise sGjapidamise v@imet ohtlikuna. Siin kasutab autor

ulivorret — kdige vbimsamad slsteemid — ja vahemaad markivat arvsdna umbmaéérases
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mitmuses, mis vOimendab kirjeldatava relva vGimekust: tegevusulatus kiundib sadade
kilomeetrite kaugusele. Arvestades seda, et Eesti territoorium idapiirist laanepiirini on
maksimaalselt kolmsada kilomeetrit lai, lubab see aimata, et soovi korral vdib mdni Eesti-Vene
piiri lahedale paigutatud elektroonilise sGjapidamise stisteem Eesti sidet héirida peaaegu kogu

riigi territooriumil.

Jaagant viitab McDermotti uuringu tulemustele, mis kujutavad Venemaa tugevust ja eeliseid

NATO ees elektroonilise s6javdime vallas:

Uuringu autor joudis jareldusele, et Venemaa on teinud markimisvéarseid edusamme,
et oma vastaste ees info- ja sides6jas edu saavutada. Kui NATO idatiival peaks tekkima
Venemaaga konflikt, lastakse esimesena kaiku just elektroonilised s6javoimed.
(Jaagant, 2017)

Venemaa tegevust ja saavutusi elektroonilise sdjavdime vallas kirjeldades kasutab autor fraase
markimisvaarsed edusammud, edu info- ja sidesfjas. See kujutab Vene relvajoude autori
hinnangul Uhe moodsa ja tBhusa relvaliigi — elektroonilise sdja relvade - valdkonnas
vOimekana, tekstist jarelduvalt NATOst ees olevana. Tsitaadi teine lause annab mdista, et
tegemist on esmase reageerimise relvadega, millel on selle tdttu vaga oluline ja konflikti puhul
ka selle edasist kulgu mé&arav roll. Ohutunnet tekitavalt mdjub selles lauses sdna konflikt, millel
on negatiivne konnotatsioon. Sellest nditest nahtub, et siin esitatud kujutusviis esitab Venemaa

relvajdudude elektroonilise s6japidamise voimet NATO idariikide jaoks ohtlikuna.

Naide 8: Elektromagnetiline pomm

Ajakirjanik Lauri Laugen refereerib oma 28. septembri 2017 Delfi maailmauudiste rubriigis
ilmunud luhiloos Vene uudisteagentuuri RIA Novosti teadet, mille kohaselt Venemaal luuakse
raadioelektroonilist lahingumoona, mis on vdimeline viima vastase tehnika rivist valja vdimsa
mikrolaineimpulsi abil (Laugen, 2017b). RIA Novosti viitab allikana Vene kontserni
Radioelektronndje Tehnologii peadirektori esimese asetéitja ndunikule Vladimir Mihhejevile.

See lthiuudis kirjeldab VVenemaa saavutusi elektromagnetilise relva arendamisel:
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Mdned meediavaljaanded on varem teatanud, et VVene kaitsetoostuskompleksi ettevote
on loonud vdimsa elektromagnetilise raketi Alabuga, millel on lahingublokk, mis
sisaldab suure vdimusega elektromagnetvélja generaatorit. Teatati, et see rakett vdib
the 160giga katta 3,5 kilomeetri suuruse territooriumi ja viia rivist valja kogu

elektroonika, muutes selle ,,vanarauahunnikuks®. (Laugen, 2017b)

Selles ndites kujutab ajakirjanik Venemaa relvatoostuse toodangu kirjeldamise kaudu sdjalist
vOimet, mis kas juba on vOi peatselt antakse Vene relvajoudude k&sutusse. Siin kasutatakse
kirjeldatavat vdimendavaid s6nu ja fraase: vdimas elektromagnetiline rakett, suure véimsusega
elektromagnetvalja generaator, viia rivist valja kogu elektroonika. Samuti kasutatakse kujundit
vanarauahunnik, mis viitab vastase elektroonikale pérast Vene elektromagnetilise raketi 166Kki.
Siin kasutatakse ka modaalverbi vdima seoses raketi 3,5 ruutkilomeetrise l66giulatusega. Kas
see ka tegelikkuses tBsi on, ei 6elda. Tdnu oma ebamaérasusele suurendavad modaalverbid
sellistes konstruktsioonides ohutunnet (Richardson, 2006: 60) ja konstrueerivad Vene

relvajdudude s6jalist voimekust ohtlikuna.

Vladimir Mihhejev tapsustab véljatootatavate relvade mdoju:

See mdju vdib olla intensiivsuselt erinev: ,,Alates tavalisest Segavast mdjust koos
vastase relvasiisteemide ja sOjatehnika ajutise rivist vélja minemisega kuni sellele
taieliku raadioelektroonilise 166gi andmiseni, mis viib peamiste elektrooniliste
elementide, plaatide, blokkide ja sisteemide energeetilise ja havitusliku
kahjustumiseni* (Laugen, 2017b).

Selles tsitaadis esitatakse kdne all oleva elektromagnetrelva moju kirjeldus toimete skaalana
kasvavas gradatsioonis: tavaline segav mdju, vastase relvasusteemide ajutine rivist valja minek
ja taielik raadioelektrooniline 166k, mis pOhjustab vastase relvastuse elektrooniliste elementide
havitusliku kahjustumise. S6nas havituslik peitub gradatsiooni tipp. Kuna suur osa
tdnapdevasest relvastusest kasutab elektroonilisi komponente, siis mdjub selles tsitaadis

kujutatud s6jaline vbime ohutunnet tekitavana.

Elektroonilise s6japidamise vdimekusest raagib ka Eesti rahvusringhdélingu reporter Ege
Tamm oma ERRIi uudisteportaalis avaldatud loos (ilmus nii ,,Aktuaalse kaamera* uudisena kui

ka ERR vorguvaljaandes), mis kajastab Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse raportit
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(autor Roger N McDermott) (Tamm, 2017). Erinevalt Urmas Jaaganti samateemalisest loost
(Jaagant, 2017), kus ta keskendub elektroonilise sdjapidamise tehnikale ja varustusele, esitab
Ege Tamm oma kasitluses Eesti kdrgete ametiisikute reaktsioone mainitud raportile. Ka need
reaktsioonid kujutavad Venemaa s6jalist vGimekust ja teevad seda tehnoloogilise keerukuse

kujutamise kaudu. Tamm laseb oma loos kdnelda Eesti kaitseminister Juri Luigel.

Naide 9: Kaitseminister Luik: NATO peab tdsiselt arvestama

Juri Luik kommenteerib McDermotti raportit:

»Venemaa on omalt poolt tegelenud pikka aega sellega, et arendada vilja nii kiiberriinde
voimalusi kui ka elektroonilise sdjapidamise vdimeid. Need vOimed on véga
efektiivsed, sest nad vdimaldavad ka palju suuremaid ja voimsamaid relvasisteeme,
sidestisteeme vélja lulitada. Selles mottes, loomulikult NATO peab sellega tOsiselt

arvestama, see on tdsine komponent tdnase moodsa sdja relvastusest.” (Tamm, 2017)

Selles néites kasutab Jiri Luik pdhisdna tahendust voimendavaid maarsonu: pikka aega, vaga
efektiivsed, palju suuremaid ja vdimsamaid, tdsiselt arvestama, tdsine komponent. Kuna
kdnelejaks on Eesti kaitseminister, kes on prominentne ja eeldatavasti hasti informeeritud isik,
siis vOib selle teksti lugejale jadda mulje, et tegemist on tdepoolest tGhusate ja ohtlike
relvastisteemidega. Modaalverb peab annab p&hisGnafraasile tosiselt arvestama veelgi kaalu
juurde ja tunnistab olukorra kriitilisust; lausel — ja kogu méttel — oleks hoopis leebem tonaalsus,
kui 6elda nt, et NATO vdiks sellega arvestada. Luik kasutab tihes lauses kaks korda s6na tdsine.
Praegusel juhul kujutavad Eesti kaitseministri sdnad Vene relvajdude elektroonilise

sbjapidamise vdime poolest NATOle arvestatavalt ohtlikena.

Venemaa sBjalist voimekust on tehnoloogia kaudu vdimalik konstrueerida ka naeruvaaristavalt.
Sellise konstrueerimisviisi kaudu saab esile tosta Vene sdjajoudude ebadnnestumisi ja vigu
ning luua nende kaudu muljet, et vaatamata suurusele ja tugevusele ei pruugi vajalik vdimekus

tarvilikul hetkel rakenduda vGi rakendub see mitteootuspéraselt.
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Niide 10: Venemaa uus ,,hirmus“ tank

Eesti Péevalehe veebivdljaandes kirjutab toimetaja Heiki Suurkask Moskvas 1l Maailmasdja
I6pu 70. aastapdeva puhul toimunud Vene sdjajoudude paraadist ja seal demonstreeritud
sBjatehnikast. Eraldi mainib Suurkask peaproovil seiskunud Vene uue pdlvkonna lahingutanki
T-14 Armata, mida paraadil osalenud s6javaelased ei suutnud tehnilistel pdhjustel esialgu isegi
sundmuspaigalt minema pukseerida. Artiklile on pandud naeruviiristav pealkiri ,,Venemaa
hirmutab maailma uue tankiga, mis paraadil seiskus®“ (Suurkask, 2015). Suurkask viitab ka

Venemaa rahapuudusele ja todkindla sdjatehnika tootmiseks vajaliku tookultuuri puudumisele:

Moskva suur voiduparaad pidi kogu maailma ahhetama panema, paraku ilmnes, et
paraadi peaproovil jdi liks selline tank ootamatult seisma ja enam edasi ei litkunud, ka
pukseerimisest polnud abi. Torke pdhjus pole teada, kuid rahapuudus ja voib-olla ka

kehv tookultuur paneb Venemaa relvastumishimule piirid ette. (Suurkask, 2015)

Selles néites ilmneb naeruvaéristamine esmalt ja eelkdige pealkirjas, mis jaab lugejale hésti
silma ja meelde: Vene uusim ja moodsaim tank, mis véidetavalt on konkurentidest maailmas
peajagu Ule, ei suuda rahuaja tingimustes siledal tdnaval paraadsdiduga toime saada; mida siis
veel radkida lahinguolukorras hakkama saamisest? Hébistamine ja naeruvaaristamine on seda
teravam, et paraad kui selline ongi relvavdimsusega uhkeldamise koht. Suurkask isikustab siin
elutu objekti —tanki —ja kasutab selle kohta modaalverbi pidi, viidates kohustusele, kuid
paraku ei suutnud tank (tegelikult ikka selle sGjamasinaga mistahes viisil seotud inimene voi
inimesed) oma kohustusi tdita. Autor nendib ka, et tdrke pdhjus pole teada, mis jatab ruumi
mistahes tdlgendusteks ja pakubki ise kaks vOimalikku: rahapuudus ja voib-olla ka kehv
tookultuur. Mdlemad on lsna suured uldistused Venemaa s@jatdostuse kohta ja tOstatavad
lugeja jaoks kisimuse: kui hirmutav on tegelikult hirmus Vene tehnika? Paberil vdib ju masin

hirmutav olla, aga milline on lugu tegelikkuses?

Niide 11: Lennuk kukkus alla

Suurdppuse Zapad-2017 kiigus juhtus dnnetusi, mida ka ajakirjanduses kajastati:
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Venemaa Shujoudude lennuk Jakovlev Jak-130 kukkus laupédeval Voronezi oblastis
Borissoglebski linna ldhedal mootoririkke tottu alla. Alles eile teatas Vene
kaitseministeerium, et Shujoudude kaugpommitaja Tu-22M3, mis vottis ka osa Zapadi-
nimelisest suurOppusest, soitis neljapdeval Kaluga oblastis tehnilise rikke tottu

lennurajalt viilja. Ohuvie teatel oli ka toona pdhjuseks tehniline rike. (Lind, 2017)

[lmselt juhtub mastaapsete dppuste kéigus, kus kasutusel on tuhandeid tihikuid sojatehnikat,
ikka mingeid tehnilisi viperusi. Voib oletada, et suur osa neist ei joua ajakirjandusse, kuid need,
mida on kajastatud, konstrueerivad Venemaa sgjalist voimekust seda ndorgana ndidates: siin on
liihikesest ajavahemikust kaks néidet rikki ldinud tehnikast. See viitab teatud mustrile Venemaa
ohusoidukite tookindluses. Olulised sdnad siin on mootoririke, tehniline rike ja korduvust

niitav maarsona ka.

Niide 12: Kopter tulistas kontrollimatult inimesi

Peterburi ldhedal Luuga poliigoonil toimus véidetavalt mittetahtlik raketi véljatulistamine

helikopterilt Ka-52:

»Nad lendasid sihtmirgi peale, jdi umbes 500 meetrit, iilesande jargi liilitatakse teel
lahingusse sisse relvastuse vooluahelad, nad liilitasid, aga miski seal 1dks lihisesse ja
raketid viljusid ise. Killud lendasid laiali, pdles vdhemalt kaks autot, kaks inimest sai
raskelt vigastada, praegu on nad haiglas. See oli treening enne mingit pokazuhha’t.
Kannatada said ilmselt ajakirjanikud,* teatas 66.ru-le informeeritud allikas. (Laugen,

2017¢)

Selles niites on tegemist emotsionaalse kirjeldusega anoniitimselt, kuid viidetavalt
informeeritud allikalt. Allika anoniilimsus tekitab salapdra ja jitab Ohku kiisimusi sellest,
kellega voib olla tegu (vdibolla mdni korgem sojavéelane?), kuid fraas informeeritud allikas
lisab kirjutatule kaalu. Samamoodi mojub ebakindlust tekitavalt umbmaiirase asesona
kasutamine konstruktsioonis miski ldks liihisesse — see tdhendab, et pdhjus pole selge ja see
voib korduda. Intsidendi tagajérgi kirjeldab allikas emotsionaalselt, voimendavaid maarsonu
kasutades, lisades seeldbi tehnilise rikkega seonduvale tugeva negatiivse fooni: killud lendasid

laiali, kaks inimest sai raskelt vigastada, praegu on nad haiglas, kannatada said ajakirjanikud.
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Artikli kontekstist selgub veel, et seda Oppust pidi kiilastama Venemaa president Putin. Sellele

viitab ka hinnanguline fraas siinses tekstildigus: treening enne mingit pokazuhha't.

Eelkirjeldatud tehniliste probleemide ilmnemine koos raskete tagajirgedega rahuajal

konstrueerib Venemaa tehnoloogilist sdjalist voimekust kui ebausaldusviirset.

Kui eelmiste ndidete pohjal nédhtub, et iildiselt tunnustatakse Venemaa relvastuse korget
tehnoloogilist taset, siis mdnedest uuritud meediakajastustest ilmneb jéllegi, et praeguse
Venemaa ja endise Noukogude Liidu sdjalise voimekuse vordlused tehnoloogia vallas on
Venemaa kahjuks. Selline vordlus, eriti ajaloolise kogemuse pohjal Noukogude Liidu
ohjeldamisest, lubab Venemaa sojalist voimekust konstrueerida sellisena, millega NATOI on

vOimalik toime tulla oma litkkmesriikide suverdadnsust sailitades.

Niide 13: Venemaa moodsad relvad: bluff ja hirmutamine

1. veebruari 2018 Postimehe arvamuskiiljel kirjutas The Economisti toimetaja Edward Lucas
artikli ,,Edward Lucas: Ladnes levinud 10 vddrarusaama Venemaa kohta“. Koige esimese

vddrarusaamana esitab ta véite ,,Oht on sdjaline*:

Jah, Venemaa moodsad relvad on monikord muljetavaldavad (vihemalt prototiiilip-
versioonid), aga Venemaa ei ole Noukogude Liidu sugune sdjaline iiliriik ega suudaks
vilja kannatada tdiemahulist sdda ldénega. SGjaline bluff ja hirmutamine on tdhtsad, aga

vaid iiks osa palju laiemast hiibriidsdja tooriistakastist. (Lucas, 2017)

See nidide puudutab esmajoones sdjalise vdimekuse kujutamist tehnoloogia kaudu. Uhest
kiiljest tunnistab Lucas, et Venemaa moodsad relvad on muljetavaldavad, seda ilmselt nii
Venemaa elanikele kui Venemaa vastastele. Selles kontekstis kasutatud sdnad moodsad ja
muljetavaldavad jitavad mulje, et jutt kdib mitte mingitest vanemat tiilipi vOi lihtsatest
sOjariistadest, vaid korgtehnoloogilistest ja korge sooritusvoimega relvadest. See viitab Vene
relvade ohtlikkusele ja relvajoudude suurele voimekusele. Teisalt lisab Lucas muljetavaldavad
ette pehmendava méirsdna monikord ja selle jarele sulgudesse modnduse vihemalt prototiiiip-

versioonid. Need sdnad mdjuvad pdhisdnade viljendatud voimekust ja ohtlikkust pisendavalt:
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kui (isegi moodsad) relvad on muljetavaldavad mitte alati, vaid monikord, millised on siis mitte
nii moodsad? Prototiilip-versioon tdhendab nii-6elda katseeksemplari, mis ei ole
seeriatootmises ega vdgede pohirelvastuses. See omakorda viitab tdigale, et esitletud voimas

relvastus ei pruugigi praegu veel olla kasutuses.

Sama ndite esimeses lauses sisaldubki vordlus: aga Venemaa ei ole Noukogude Liidu sugune
sojaline iiliriik ega suudaks vilja kannatada tdiemahulist soda lddnega. Noukogude Liitu
nimetab Lucas sojaliseks iiliriigiks. Selle korvale paigutatud Venemaa ei kanna vordlust vélja
ning seda tddeb ka Lucas ja lisab juurde, milles see véljendub: [Venemaa ei] suudaks vilja
kannatada tdiemahulist soda lddnega. Viljend tdiemahuline soda viitab koiki relvaliike
hdlmavale sojalisele konfliktile suurel territooriumil ja sellega Venemaa vaatamata isegi oma
moodsatele ja muljetavaldavatele relvadele praeguses olukorras hakkama ei saaks. See
omakorda lubab teha jireldusi, et Venemaa relvajoud on iihest kiiljest kiill tugevad ja ohtlikud,
ent mitte niisugusel madral, mis voimaldaks neil igal juhul oma sdjaline joud voimaliku vastase

tile maksma panna.

Sellest nditest ilmneb, et Lucas peab Vene relvajdudude moodsust ja muljetavaldavust vihemalt
osaliselt blufiks ja hirmutamiseks, mis iseenesest on infosdja votted. Lucas nimetabki neid
osaks laiemast hiibriidsdja tooriistakastist, mille eesmirk on heidutada vastast jittes sellele

mulje enda ohtlikkusest ja voimsusest.

Uheks siindmuseks, mis vallandas arutelu Venemaa sdjalise vdimekuse iile nii Eesti kui muu
maailma avalikkuses, oli Venemaa president Vladimir Putini iga-aastane po6rdumine Venemaa
foderaalkogu poole ehk niinimetatud aastakdne. 1. mértsil 2018 peetud aastakonest piihendas
president Putin sojalisele julgeolekule iile kolmandiku. Lisaks sonalisele osale illustreeris Putin
seda osa oma poordumisest kuue lithivideoga, milles demonstreeriti Venemaa uusi relvi voi
sojalisi voimeid. Kdnega samal ja vahetult sellele jargnenud pdevadel ilmusid Eesti
ajakirjanduses peamiselt uudislood, mis podrasid tihelepanu just sellele osale Putini konest,
milles ta esitles Venemaa uusi relvi. Hilisemad kajastused olid analiiiisivamad (arvamuslood,

intervjuud) ja neis konelesid enamasti sdjandusasjatundjad.
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Niide 14: Putin tutvustab Kinzali

Oma aastakones foderaalkogule tutvustas Putin muu hulgas ka raketilennukikompleksi Kinzal:

,»lanapdeva relvasiisteemide véljatootamise tdhtsaim jark oli iilitdpse hiiperhelikiirusel
raketilennuki kompleksi loomine, millel, nagu te mdistate, pole maailmas sarnaseid.
Selle katsetamine on joudnud eduka 16puni,* {itles president aastakones foderaalkogule.

(Putin: Venemaal..., 2018)

Selles tsitaadis kasutab Putin mitut tlivorret: tdhtsaim jark, iilitdpne, hiiperhelikiirus, mis
viitavad viga vOimsale, tipsele ja kiirele relvale, mis sellise kirjelduse pdhjal ndib lugejale viga
tohusana. Sinna juurde lisab Putin vélistava fraasi [sellele] pole maailmas sarnaseid, mis
osutab, et selline tdhus raketilennuki kompleks on maailmas ainulaadne, millest jareldub, et
Venemaa on sellise relvaga oma sojaliselt voimelt vastastest iile. Fraas nagu te moistate on
manipulatiivne, positsioneerides kuulajad nende sekka, kes peavad tunnistama Venemaa
sOjatehnika maailmas ainulaadseks. Pealegi mérgib Putin, et selle katsetamine on joudnud

eduka lopuni, millest vOib jéreldada, et slisteem on lahinguvalmis.

Niide 15: Skeptilisus Venemaa uute relvade suhtes

Kui paljud Putini aastakonele vahetult jargnenud lood olid kas lihtsalt uudist edastavad
faktilood vai tsiteerisid Putini p6ordumise Venemaa uusi relvi kiitvat osa, siis leidus ka kriitilisi

kajastusi.

Delfi toimetaja Lauri Laugen refereerib Putini 2. mértsi 2018 intervjuud, mille ta andis USA
telejaamale NBC News vahetult parast oma poérdumist féderaalkogu poole. Loo pdhisisu on
kahtluse dratamine Putini véidete suhtes uute relvade ja nende vdimekuse kohta. Laugen

kirjutab:

Skeptikud seda [juttu uuest mandritevahelisest ballistilisest raketist] ei uskunud, sest
ndidatud video oli arvutigraafika ja tegelikku dnnestunud katsetust ei ndidatud. Putini
véidet, et Venemaa on positsioonidele paigutanud todtava tuumajoul toimiva

mandritevahelise ballistilise raketi, ei saa kinnitada. (Laugen, 2018)
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Selles ndites esitatakse argument Venemaa kasvanud sdjalise vOimekuse vastu. Ajakirjanik
vahendab siin skeptikuid (kedagi kiill nimepidi mainimata), kes ei usu Putini juttu uuest,
kaitsesiisteemid mottetuks muutvast mandritevahelisest ballistilisest raketist. Pohjendus
jargneb argumenteerivale sidesOnale sest: ,,ndidatud video oli arvutigraafika ja tegelikku
onnestunud katsetust ei ndidatud“. Teisisonu vahendab ajakirjanik skeptikute arvamust, et
arvutigraafika ei toesta nimetatud raketi olemasolu voi lahinguvalmidust; arvutigraafikaga vdib
niidata seda, mida soovitakse. Ka siinse néite teine lause 00nestab Putini viite tosiseltvoetavust
fraasiga Putini vdidet [tuumajoul tdotavate rakettide positsioonidele paigutamise kohta] ei saa
kinnitada, mis kokkuvdttes ei toeta vididet Venemaa relvajoudude suurenenud vdimekust

viahemalt praegusel ajal.

Niide 16: Jutt mandritevahelisest raketist ei ole veenev

Teine tekstindide samast uudisloost jatab samuti dhku kahtlused:

Moskvas antud intervjuus NBC ajakirjanikule Magyn Kellyle keeldus Putin otseselt
vastamast, kui temalt pinniti, kas see mandritevaheline ballistiline rakett on tdesti

edukalt katselennu teinud. (Laugen, 2018)

Oluline on siin fraas keeldus otseselt vastamast ja sdna pinniti. Putini kui prominentse isiku
véljadeldul ja iitlemata jdetul on suur kaal. Sellest tsitaadist jadb mulje, et Putinilt kiisiti
korduvalt voi eri viisil raketikatsetuse edukuse kohta, ajakirjanik kasutab sdna pinniti. Ei selgu
miks, kuid Putin ei andnud sellele kiisimusele vastust. Vaatamata vastamisest keeldumise
pohjustele voib see lugejale jétta kahtluse, kas Venemaa relvajoududel tegelikult ka Putini

viidetud voimekus on.

Niide 17: Vana raketivideo
Putini véidete usaldusvéirsust koigutab ka Postimehe maailmauudiste rubriigis agentuuride

AFP/BNS vahendusel ilmunud wuudis ,,Putin hirmutas vaenlasi seitsme aasta vanuse

raketivideoga“:
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Lisaks sellele, et USA kaitseringkonnad olid marus Venemaa relvastuspiirangu lepingu
rikkumise pédrast, pohjustas pahameelt ka video, milles kujutati rakette USA Florida
osariiki tabamas. Selgub, et tegu on seitse aastat vana animatsiooniga. (Putin

hirmutas..., 2018)

Selle uudisloo pealkiri ja tsiteeritud ndide kasutavad pilget: teades, kui kiiresti areneb
tanapédeval tehnoloogia, tihendab seitsme aasta vanune tehnoloogiat demonstreeriv video
niidelda eilse pdeva niitamist. Lisaks video vanusele deldakse, et tegu on animatsiooniga, see
tahendab, et demonstreeritava voimekusega rakette ei pruugi olemas olla. Loo pealkiri ja
tsiteeritud lause sunnivad lugejat kiisima, kas Putini kones kirjeldatud Venemaa relvajoudude

sOjaline voimekus vastab tegelikkusele.

Niide 18: Juskin kahtleb Sarmatis

Nagu eespool 0Oeldud, olid hilisemad president Putini aastakonele jirgnenud lood

emotsionaalselt neutraalsemad kui vahetult stindmuse jirel ilmunud kajastused.

Uheks niiteks sellistest artiklitest on Balti Venemaa Uurimise Keskuse juht Vladimir Juskini
arvamuslugu pealkirjaga ,,Mitte miski sellest, mida ma téna rddkisin, ei ole bluff*. Vladimir
Juskin analiiiisib Putini ,,tihesddade komplekti, mis ilmus 13. mértsi 2018 Postimehes. Viide
»tdhesddadele* on pilklik ja viitab omaaegse USA president Ronald Reagani
korgtehnoloogilisele strateegilise kaitsealgatuse programmile, mis sai kosmosesse plaanitud
siisteemide tottu suupdraseks hiilidnimeks ,,tihesddade programm®. Kuna Putini aastakones
tutvustatud uued Venemaa relvad jitsid ulmelise mulje, kuid nende olemasolu vdi
lahinguvalmidus on tdestamata, siis on mitmed ajakirjanikud kasutanud kirjeldatu kohta
pilklikke véljendeid (nditeks Karmo Tiiiir on tarvitanud Putini esitlusvideote kohta viljendit
»s0jakad multikad*). Oma loos demonstreerib JuSkin mitme néite varal, et Putini véited uute

relvade kohta kas ei ole tipsed voi tdestatud voi on tegu hoopis blufiga.

Esitletud mandritevahelise ballistilise raketi Sarmat kohta titleb Juskin:
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Ent on teada, et kompleksi Sarmat loomist on saatnud mitmesugused raskused. Selle
juures on raketi Sarmat véljatulistamiskatsetust alates 2015. aasta kevadest korduvalt
edasi liikatud, kuna Krasnojarski masinachitustehas, kus peab algama ka raketi

seeriatootmine, on korduvalt raketi maketi valmimise tédhtaega iiletanud. (Juskin, 2018)

Selles ndites osutatakse tehnilistele raskustele, mille iiletamisest ei ole teateid. JuSkin juhib
tahelepanu toigale, et raketi véljatulistamiskatsetust on korduvalt edasi liikatud. See viitab
ebadnnestumiste mustrile, jarjepidevusele; ja taas ebadnnestumiste muster: raketi tootjatehas
on korduvalt valmimise tihtaega iiletanud. Selles ndites esitatud viited ei anna tunnistust

Venemaa sdjatdostuse korgest tehnilisest tasemest.

4.3. Sojalise vbimekuse konstrueerimine mobiilsuse/aktiivsuse kaudu

Selle raamistuse keelelise konstrueerimise vahendiks on kiirust/aeglust ja liikuvust/staatilisust
ning valmisolekut, suutlikkust ja toimetulekut kujutavad s6nad ja valjendid. Ka selle sdjalise
vOimekuse komponendi — nagu tegelikult ka kdigi tlejaénute — puhul on vdimalik vordlus, kuna
riikide relvajoud ongi mdeldud vastasseisuks (ksteisega ja médduvott toimub kas paberil voi

lahinguvaljal.

Niide 19: Kiire soda ja Sokikampaania

Delfi toimetaja Lauri Laugen refereerib oma 20. detsembril 2017 ilmunud uudisloos Saksamaa
suurima levikuga ajalehte Bild, mis Kkirjutas viitega Uhe identifitseerimata jd&nud l&éane
salateenistuse  ekspertide informatsioonile, et Venemaa suurGppuse Zapad-2017
pohistsenaarium oli Balti ritkide hdivamine mdne péeva jooksul ning Sokikampaania Léadne-

Euroopa NATO-riikide vastu (Laugen, 2017a).

See artikkel on tehniline, kasutades palju sdjalisi termineid ja véljendeid, kuna ajakirjanik laseb
kdnelda (kall tundmatuks jaanud) ekspertidel. See artikkel kujutab endast Kirjeldust sellest,
milline oli nende ekspertide arusaam Zapad-2017 tegelikust stsenaariumist. Artikli kontekst on

algusest kuni I6puni Zapad-2017 stsenaariumi Kirjeldus mainitud I&&ne ekspertide silme labi.
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Eksperdid toonitasid Bildile, et esimese paari péeva jooksul pidi olema tegemist puhtalt
sOjalise operatsiooniga, mis tdhendab seda, et riike ei okupeerita ega kuulutata vélja
mingeid ,rahvavabariike” ega muud taolist, vaid hdivatakse ainult sadamad,

lennuvaljad ja muu selline. (Laugen, 2017a)

Kiiruse aspekti esitavad sdnad esimese paari pdeva jooksul: selle ajavahemiku valtel

hdivatakse ainult sadamad, lennuvéljad ja muu selline.

Oppusel osalesid strateegilised pommitajad Tu-95 ning riindelennukid, havitajad ja

tankurlennukid, mis moodustasid riinnakulained. (Laugen, 2017a)

Nii sBnavaliku kui ka lauseehituse abil konstrueeritakse kogu artiklis Venemaa sojalist
voimekust diinaamilise ja mobiilsena: toimuvad rinnakulained kdikidel rinnetel — nii merel,
maal kui 6hus — ja tekib tunne, et mdne pédeva v6i nddalaga on kdik labi. Kuna artikkel ei
kirjelda kuidagi NATO mingit voimalikku vastutegevust, siis loob selline kujutusviis pildi, et

Venemaa tegevus on terav, hoogne ja pidurdamatu.

Naide 20: Leedu kaitseminister: Venemaa armee on tegutsemisvalmis juba 24 tunniga

Postimehe toimetaja Sven Randlaid refereerib oma maailmauudiste rubriigis 9. novembril 2017
ilmunud uudisloos Leedu kaitseminister Raimundas Karoblist, kes hindas Venemaa-Valgevene
suurdppuse Zapad-2017 pdhjal Venemaa relvajoudude valmidust asuda tditma neil pandavaid

ulesandeid:

,vene armee soOjaline voimekus on paranenud maéarkimisvairselt. Armee
tegutsemisvalmidus on 24 tunnist 48 tunnini. See on eriti lithike aeg,* rddkis Karoblis

ajalehele Ilta-Sanomat. (Randlaid, 2017)

Ajakirjanik viitab korgele Leedu valitsusametnikule, kaitseministrile, kes on valdkonna
asjatundja ja hasti informeeritud isik. Seetbttu kdlavad temalt péarinevad vaited kaalukaina.
Karoblis esitab Venemaa armee kiirusest réakides konkreetseid ajalisi maaratlusi: 24 tunnist 48
tunnini. Sellele lisab ta omapoolse hinnangu: see on eriti lihike aeg. On tdsi, et mainitud
ajalised vahemikud on Uksuste lahinguvalmidusse tdstmiseks vaga luhikesed, seetGttu

konstrueeritakse siin Venemaa sdjalist vimekust mobiilsuse kaudu ohtlikuna.

55



Niide 21: Venemaa lahinguvalmidus on korgem kui NSV Liidu ajal

2017. aasta detsembri algul toimus Eesti riigikogu julgeolekule piihendatud toimetiste esitlus.
Eesti Rahvusringhédéling kajastas seda uudistesaates ,,Aktuaalne kaamera® ja avaldas oma

uudisteportaalis samasisulise lithiuudise:

Venemaa valmistub suureks sdjaks alates 2008. aasta Gruusia konfliktist, {itles
erukindral Ants Laaneots. Ta leiab, et Venemaa lahinguvalmidus on korgem kui
Noukogude Liidu ajal. ,,On tdiesti tdendoline, et aastail 2020 voi veidi hiljem tuleb ette

midagi tdsist Venemaa poolt, arvas Laaneots. (Lauri, 2017)

Sellest ndites kasutab korge Eesti riigitegelane — parlamendi liige — (ja endine kaitsevée
juhataja) kindlat kdneviisi kirjeldamaks Venemaa valmisolekut sdjategevuseks. Viljendid
valmistub suureks sojaks ja tuleb ette midagi tosist on iihtaegu konkreetsed (suur soda) ja
ebamiirased (midagi tosist), et tekitada himu foon. Sama mdju on aastaarvudel: valmistumine
sOjaks kdib konkreetselt 2008. aastast ehk juba liheksa aastat, ent dhmane miaratlus (midagi
tosist tuleb ette) aastail 2020 voi veidi hiljem jitab lugeja teadmatusse voimalike siindmuste
tdpse toimumisaja suhtes. Ebamédrasust stivendab ka vastandlik fraas tdiesti toendoline, kus
pOhisdna tdhistab oletatavust, arvatavust, ent seda tdiendav miédrsOna fdiesti tdiskindlust.
Hirmutavalt kdlab ka viide, et Venemaa lahinguvalmidus on korgem kui Noukogude Liidu ajal.
Noukogude Liitu peeti kiilma sdja ajal kardetavaks vastaseks. Sellelt 1dhtetasandilt Venemaa
lahinguvalmidus  korgemaks tunnistada tdhendab  Venemaa  sdjalist  vdimekust

mobiilsuse/aktiivsuse ja tegutsemisvalmiduse aspektist hinnatuna hirmutavana konstrueerida.

Naide 22: Venemaa armee edusamme peab votma koefitsiendiga

Ajakirjanik Urmas Jaagant Kirjutab 26. septembril Eesti Péevalehes Balti Kaitseuuringute
Keskuse teadur Roger N McDermotti raportile viidates, et paljugi Venemaa vaidetes oma
sOjalise vBimekuse kohta on blufitud ja mdeldud nii-6elda sisetarbimiseks Venemaa elanikele
nende eneseteadvuse tdstmiseks vOi ka potentsiaalsele agressorile heidutuseks, mistdttu

sellistesse vaidetesse tuleb suhtuda reservatsiooniga:
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Venemaa armee edusamme peab siiski votma paraja koefitsiendiga, ettevaatlikult
tuleks suhtuda kdigesse, mida Venemaa véidab end suutvat. ,,Naiteks Siiiirias oli
selge, et Venemaa ei suutnud koiki oma dhuoperatsioone elektroonilise sdjavdoimega

kaitsta,” t6i McDermott néite (Jaagant, 2017)

Selles naites kdneleb taas ekspert: teadur McDermotti pohisénum néib olevat see, et Venemaa
hinnanguid oma s@jalise (antud juhul elektroonilise) vGimekuse kohta ei tasu alati votta
sOnasonalt ja tegelik oht ei pruugi olla nii suur, kui Vene armee seda paista laseb. McDermott
seab kahtluse alla Venemaa armee edusammud valmisolekuks téita selle ette seatud iilesanded.
Ta iitleb, et seda edu peab (kasutab modaalverbi) vétma paraja koefitsiendiga, mis tdhendab
seda, et koik edust raporteeritu ei pruugi olla tdsi. McDermott toob tdestuseks Venemaa armee
ebadnnestumise Stiiirias: Venemaa ei suutnud koiki oma ohuoperatsiooni elektroonilise
sojavoimega kaitsta. Teisisonu, iilesanne jai tditmata. Edusammudega kiitlemise puhul v6ib
tegu olla Venemaa infos6jalise relvatéristamisega vastase heidutamise eesmargil, aga ka lihtsalt
I6hega vaidetava ja tegelikkuse vahel, mille illustreerimiseks viitab McDermott Vene armee
suutmatusele siin konkreetselt nditeks Sudrias toime tulla elektroonilise sdjapidamise

vahenditele seatud tilesannetega.

Niide 23: DedovstSina nirib Venemaa relvajoudude voitlusvoimet

Relvajoudude valmisolekut ja suutlikkust oma {ilesandeid tdita mojutab ka isikkoosseisu
voitlusmoraal. V3itlusmoraali mojutavad aga muu hulgas ka sdjavielaste omavahelised suhted:
head, kamraadlikud ja toetavad suhted tugevdavad liksuste voimekust, mittemédérustikupérased,

kaasvditlejaid alandavad suhted 16huvad iiksuse seesmist {ihtsust.

2. augustil 2017 ilmus Postimehes Raadio Vaba Euroopa/Raadio Vabaduse lugu ajateenijate
omavahelistest suhetest ja olmest Venemaa armees. Loos esitatakse iihelt poolt Venemaa armee
nii-oelda ametlik versioon, mis vdidab, et sojavdes on koik korras, mingisuguseid probleeme
peaaegu ei esine; teiselt poolt annab loos intervjuu endine ajateenija Azatlok Azat Husnutdinov,
kes kirjeldab ajateenistust oma kogemuse pohjal, mis ei lange koiges kokku ametliku

versiooniga.
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Vastates usutleja kiisimusele mida ta oskab 6elda dedovstSina (sdnast deo, ,taat’; konekeelne
viljend ajateenijate vaheliste madrustikuviliste suhete ehk vanemate ajateenijate vaimse ja

fiitisilise vigivalla kirjeldamiseks nooremate suhtes) kohta, vastas Husnutdinov:

Eisaa 6elda, et dedovstSinat ei ole. Ei saa 6elda, et koik oleks tore. Nende seas, kes olid
teenistust alustanud enne meid, oli nii neid, kes kéitusid johkralt, kui ka neid, kes

kaitusid normaalselt. (Vene sdjavéagi..., 2017)

Selles niites kasutab kdneleja topelteitust: ei saa delda, et dedovstsinat ei ole. See iihelt poolt
moonab ndhtuse olemasolu, ent piitiab seda ka pehmendada, véltides kindlat koneviisi:

dedovstsinat ei ole, kdik [ajateenistuses] on tore.

Loo 1dppu on tdiendava informatsioonina lisatud loetelu maérustikuviliste suhetega seotud

surmajuhtumitest Venemaa armees Tatarstanist périt ajateenijatega viimase kiimne aasta véltel:

12. maértsil 2017 maeti Permi krai Oktoobri rajooni Bikbai kiilas sdjavieteenistuses
viibinud Deniss Hamidullin. Sugulaste sdnul pressiti Denissilt raha vilja ja noormees
tappis end. Teise versiooni kohaselt ta tapeti. Uurimine kdib. Permi kraist oli sdjavikke
voetud ka Ilnar Zakirov, kes Habarovskis aega teenides endalt elu vottis. TSeljabinski
oblasti Arslani kiilast périt Ruslan Aidarhanovi surm sai teatavaks 3. septembril 2011.
Tema teenis Sverdlovski oblastis Jelani garnisonis. Sugulased ei uskunud ametlikku
versiooni, et noormees ennast iiles poos — surnukehal oli nimelt rohkelt haavu. 2010.
aastal hukkus vieteenistuse ajal Tatarstanist parit IlSat Usmanov. (Vene sdjavagi...,

2017)

Selles ndites kolavad ajateenistusega Venemaa armees fraasid raha vdilja pressima, surm sai
teatavaks, surnukehal oli rohkelt haavu ja tapma, end tapma, endalt elu votma, ennast iiles
pooma, vieteenistuse ajal hukkuma. Sellised sonad ja fraasid ei peaks seostuma ajateenistusega,
kuhu lapsevanemad oma poegi kodanikukohust tditma saadavad, mistdttu mojub selline
keeleline konstrueerimine ajakirjanduses hirmutavalt eelkdige Venemaa lapsevanematele. Eesti
lugejas voib see tekitada inimlikku kaastunnet, ent anda ka mérku sellest, et sddrase armee
voitlusvdime ei pruugi lahingus olla kdige korgem. Loetelud viitavad korduvusele ja sedakaudu
teatud regulaarsusele, mis mojub mustrina ja seetdttu voimendavad kirjeldatavat nédhtust.

Uksuse seesmine killustatus, vastastikune vimm ja {ihtsuse puudumine ndrgestavad seda.
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Mittemairustikupdraste suhete kirjeldamine ajakirjanduses, eriti jatkuva ja levinud
probleemina, konstrueerib Venemaa relvajoudude sgjalist voimekust selle komponendi kaudu

norgestatuna.

4.4. Sojalise vbimekuse konstrueerimine raha/ressursside kaudu

Sojaliste eesmarkide (mis enamasti on poliitiliste eesmérkide véljundid) taitmiseks peab riigi
relvajdududel olema piisavalt ressursse alates inimestest, keda lahingusse saata kuni tehnika ja
varustuseni, lisaks kdik nii inimeste jou kui tehnika voitlusvéime taastamiseks vajalik. Sojalise
vOimekuse konstrueerimise tiheks vdimaluseks on teha seda vajalike ressursside piisavust voi

ebapiisavust kujutades.

Naide 24: Venemaa kaitsekulutused Uletavad 3,3% SKPst

Postimees vahendab oma 23. novembri 2017 maailmauudiste rubriigis RFE/RL/Independenti
uudist SotSis toimunud ndupidamise kohta Venemaa president Vladimir Putini ning
kaitseministeeriumi ja sGjatoostuskompleksi juhtide vahel. Uudis viitab Putini tileskutsele Vene
strateegilistele ja suurettevdtetele olla valmis s6jalise toodangu Kiireks suurendamiseks. Uudise
I6pus on lisainformatsioon Venemaa kaitsekulutuste suuruse kohta ja vordlus NATO Euroopa-
osa kaitsekulutustega, mis naitab, et Vene kaitsekulutused on alla kolmandiku NATO Euroopa-

riikide omadest:

Sel aastal Uletavad Venemaa kaitsekulutused 3 triljoni rubla, ehk 3,3 SKP protsendi
piiri. Kuigi Vene Kkaitsekulutuste mé&ar kokku moodustab NATO Euroopa
kaitsekulutustest alla 30 protsendi, suurendavad mitmed riigid Vene ohu tdttu oma
sojalisi kulutusi (Putin: kdik ettevotted. .., 2017)

Selles tekstindites esitatakse rahahulka ja proportsiooni riigieelarvest tahistavate arvude kaudu
Venemaa ressursirikkust. Sona triljon kaitsekulutusi kirjeldava arvu jérel on Eesti lugeja jaoks
suur. Ka osa riigieelarvest, mis laheb kaitsekulutustele, on Eesti lugeja jaoks konekas: Eesti
Vabariik kulutab riigikaitsele pisut tle kahe protsendi. Siiski kannab selles néites pGhisénumit

arvandmetele tuginev argument, et vaatamata VVenemaa suurtele pingutustele sdjatoodangu
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suurendamiseks ei joua see néhtavas tulevikus jarele NATO tehtavatele kaitsekulutustele, sest
Vene kaitsekulutuste maar kokku moodustab NATO Euroopa Kkaitsekulutustest alla 30
protsendi. Lisaks sellele on teada, et ka NATO riigid kasvatavad omakorda jatkuvalt
kaitsekulutusi, mistdttu vdib arvata, et suhe nende proportsioonis ei muutu NATO-liitlaste
kahjuks (NATO kaitsekulutused..., 2017). Kuigi selles ndites esineb fraas Vene oht, siis on see

siin pigem abstraktses rollis p6hjendusena kaitsekulutustele ja sellele ei keskenduta sisuliselt.

Niide 25: Putin: ressursside nappusele vaatamata jiib Venemaa suurimaks tuumariigiks

Reporter Denes Kattago refereerib 1. mirtsi 2018 Ohtulehes president Putini pddrdumist

Venemaa foderaalkogu poole:

,Hoolimata kodigist probleemidest, millega meil on tulnud kokku puutuda majanduses,
rahanduses, relvatdostuses ja armees — Venemaa on olnud ja jddb ikkagi suurimaks

tuumariigiks,* mérkis president. (Kattago, 2018)

Selles niites voimendab Putin Venemaa sojalist voimekust selle kaudu, et asetab selle
tuumavdimekuse mitmesuguste raskuste ja takistuste konteksti, mis peaksid sdjalist voimekust
parssima, kuid ei suuda seda teha. Votmesonadeks on siin hoolimata ja koigist [probleemidest],
mis voimendavad Venemaa saavutust sojalise voimekuse vallas. Putin tdstab selles tsitaadis
esile Venemaa senist esikohta tuumavdimekusega riikide seas ja kasutab sellest koneldes
kindlat kdneviisi ka tuleviku suhtes, lisades tilivorde: jadb ikkagi suurimaks tuumariik. Ka
madrsona ikkagi on siinoniiimne sonaga hoolimata ja rohutab taas sOltumatust kasutada
olevatest ressurssidest. Siin kdneleb prominentne isik, kes konstrueerib oma rahvale Venemaa
relvajoudude vOimekust ja vélismaailmale nende visadust. Ka konstrueerib Putin siin

relvajoudude tuumavoimekuse korget taset.

Niide 26: Laaneots: soda ei tule
Suurdppus Zapad-2017 tekitas pretsedentide (Venemaa dppused Kavkaz-2008 ja Zapad-2013

vastavalt enne Vene-Gruusia sdda ja Vene-Ukraina konflikti) pohjal monedes inimestes

kiisimusi, kas Zapad-2017 voib kasvada iile riinnakuks Eesti vastu. Endine Eesti kaitsevie
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juhataja, erukindral Ants Laaneots kéis 2017. aasta mairtsis esinemas Pirnu tiiskasvanute
glimnaasiumi Opilastele; seda kajastas 7. mértsi Parnu Postimehes ajakirjanik Kalev Vilgats.
Kindral Laaneotsale esitati kiisimus: ,,Harra kindral, 6elge niiiid murelikule vanainimesele, kes

nooruses on suurt sdda ndinud, kas on oht, et sdda voiks taas puhkeda?* Sellele vastas Laaneots:

Mingit sdda ei tule, rahunege maha! Meid vdib reaalne oht dhvardada idast, kuid
Venemaal on praegu kaks sdda pooleli: iiks Ida-Ukrainas, teine Siilirias.
Majandussanktsioonid on sundinud Venemaad &ra tarvitama oma rahavaru ja majanduse

seisund on praegu vilets. (Vilgats, 2017)

Selles tsitaadis koneleb teadjarollis ekspert, endine kdrge tegevvielane, kes tdnu oma riigikogu
litkme rollile on eeldatavasti riikliku julgeoleku kiisimustes endiselt hésti informeeritud.
Laaneots viitab Venemaa majanduse seisule: majandussanktsioonid on sundinud Venemaad dra
tarvitama oma rahavaru ja majanduse seisund on praegu vilets. Siin kujutab Laaneots
Venemaad majandusliku ndrkuse tottu voimetuna voimalikku sdda pidama. Laaneots kasutab
umbmaddrast asesona ja viljendub kategooriliselt: mingit sdda ei tule. Sellele jargneb jargmises
lauses kohe pehmendav moondus, millest tunnistab modaalverb voib — meid voib reaalne oht
dhvardada idast. Samas tdiendab selles fraasis pohisdna oht omadussdna reaalne, mis
tasakaalustab moondust osutades, et voimalik oht ei ole hiipoteetiline, vaid péris. See omakorda
tostab taas tunnetust Venemaa vagede ohtlikkusest. Seejirel aga esitab Laaneots samas lauses
pohjenduse oma algsele viitele, et sdda ei tule, kuigi oht voib dhvardada. Sellele viitab sidesona
kuid. Pohjenduseks on Venemaa kaks pooleliolevat soda, lisaks lddne rakendatud
majandussanktsioonid, millest voib jareldada, et Venemaal ei jitku ressursse, et alustada
riinnakut Eesti vastu. Niisiis konstrueeritakse selles niites Venemaa sojalist vdimekust

majandusliku olukorra ja sdjapidamiseks vajalike ressursside nappuse kaudu ohutuna.

Naide 27: Venemaal ei jatku joudu mitmel rindel sédida

Balti Venemaa Uurimise Keskuse juht Vladimir Juskin késitleb 13. detsembri Postimehes Vene
president Vladimir Putini ning kaitseministeeriumi ja s@jatoostuskompleksi juhtide 23.
novembri 2017 Sotsi-ndupidamist. Analiiisides ndupidamise tulemusi ja Putini otsuseid pérast

seda, vdidab Juskin, et Venemaa sdjaline tahelepanu poordub Kesk-Aasiasse, kusjuures selles
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piirkonnas hakkab Venemaa koost6dd tegema Hiinaga. Juskini arvates ei suuda Venemaa
sOjatoostuskompleks teenindada Vene sbjavae vajadusi korraga eri piirkondades tegutsemiseks.
Selle valguses arvab Juskin, et 1d44nesuunal, kuhu kuulub ka Eesti, ei ole Vene sojaline oht

tdendoline:

3. Ulimalt tdendoliselt ei jagu Venemaa sOjatéostuskompleksi vBimsusest
lahingutegevuse tagamiseks korraga kahel tandril. Seepérast valmistutakse kogu
majanduse viimiseks sOjaaja roobastele. 4. Niisuguses olukorras vaheneb tuntavalt

voimalus, et laédnetandril voiks iildse sdjategevus alata (Juskin, 2017).

Votmefraasiks 3. punktis on Ulivordeline madrsonafraas limalt tdendoliselt. 4. punktis on
olulisteks fraasid vaheneb tuntavalt véimalus ja vBiks tldse sdjategevus alata. Eriti just viimane
fraas on vélistava loomuga: see annab mdista, et sdda Balti regioonis ei ole kuigi tbenéoline.
See ndide asetub pdhjalikuma analutilise artikli konteksti ja siin esitatud tsitaadid on kaks
jéreldust, milles Juskin viitab, et tinu mitmele ja praegu mdjuvale ja tulevikus veelgi enam
mdjuma  hakkavale  tegurile  (majanduslik  olukord, finantsilised  vdimalused,
sOjatoostuskompleksi suutlikkus, geopoliitiline olukord jms) ei jatku Venemaal vaatamata
Putini késule olla valmis sdjatoodangu suurendamiseks lihtsalt ressursse, et — nagu Juskin
Postimehes valjendub — laanetandril midagi sGjaliselt ette vdtta. Laanetanner téhendab

mdistagi Balti riike ja Poolat.

Naide 28: Varud vahenevad

Eelmise nditega samas arvamusartiklis analiilisib Vladimir JuSkin Vene sdjandusekspertidele
viidates armee olukorda pérast s6jalist sekkumist Stilirias ja tddeb, et sGjapidamiseks vajalike

varude kahanemine hakkab mdjutama lahinguoperatsioone:

Venemaa s6janduseksperdid margivad, et aasta-paar pérast sdjategevuse alustamist on
sOjavael hakanud ladude tihjenemise t6ttu nappima varuosi, lahingumoona,
vormir@ivaid, kitust ja 6li, individuaalseid kaitsevahendeid, transpordivahendeid ning

isegi spetsiifilisemat tehnikat, néiteks sihikuid, suurtiikiradareid ja muud sellist (JuSkin,
2017).

62



Selles ndites viitab julgeolekuekspert omakorda teistele oma ala, pealegi Venemaa enda,
ekspertidele, kes tddevad lihtsalt valjendudes, et lahingumoon hakkab otsa saama ja enam pole
millegagi tulistada; masinad amortiseeruvad kasutamise kaigus ja muudki kaitseressursid
kuluvad. Votmefraas on tadisminevikuline konstruktsioon on hakanud nappima, mis viitab mitte
hiipoteetilisele, vaid juba aset leidnud stiindmusele. Nappimise p&hjuseks omakorda on ladude
tihjenemine. Lisaks sellele kirjeldab Juskin konkreetselt, millest laod tiihjenevad ja mida
seetdttu nappima on hakanud. Niivord Uksikasjalik loetelu ja mitte abstraktne viide mingitele
nappivatele ressurssidele loob lugejas tunde, et defitsiit on kdikehdlmav ja laheb pisiasjadeni.
Nende tehniliste argumentide pdhjalt saab lugeja teha enda jaoks rahustava jarelduse, et Vene
sOjajoudude dledldine lahinguvGime ndrgeneb, mistdttu on tdendoline, et mistahes uute
operatsioonide ettevotmine nduab tosist kaalumist. See omakorda v6ib tdéhendada, et nn ohutase

idasuunalt veidi alaneb.

Naide 29: Venemaa ei peaks pretendeerima domineerimisele

Postimehe nadalaldpulisas Arter ilmus 22. septembril intervjuu Balti Kaitseuuringute Keskuse
teadur Kalev Stoicescuga. Vastates kisimusele L&&nemerel toimuvast, vordles Stoicescu

sOjaliselt voimsa NSV Liidu ja praeguse Venemaa positsiooni Laanemerel:

,»Kui kiilma sdja ajal kontrollis Venemaa kogu Laédnemere idarannikut Viiburist Laane-
Saksamaani vélja, Soome oli nagunii kuulekas, siis nitid on Venemaale jaanud vaid
kaks véikest jupikest. Kaks s6jasadamat. Ainult seitse protsenti La&nemere rannikust
kuulub Venemaale. Ja riik, kellel on seitse protsenti thise mere kaldajoonest,

pretendeerib domineerimisele! (Leivak, 2017)

Selles ndites laseb Postimees kdneleda eksperdil, kes asetab kaasaegse Venemaa sdjalise
vOimekuse Laanemerel selle eelkdija, NOukogude Liidu, vOimekuse taustale. Siin
konstrueeritakse sdjalist vdimekust arvude ja mahtudega, demonstreerides Venemaa kasutuses
olevaid ressursse. Stoicescu kasutab vordlust, kus Uhel pool on NSV Liidu v8imsus, mida
iseloomustatakse vBimendavate ja voimu véljendavate snadega: kontrollis kogu idarannikut,
Soome oli nagunii kuulekas. Teisel vdrdluse poolel on Venemaa, kelle kohta autor kasutab
voimekust véhendavaid, pisendavaid sonu ja véljendeid: vaid kaks vaikest jupikest, ainult seitse

protsenti. Sellele lisandub pilge: ,,Ja riik, kellel on seitse protsenti tihise mere kaldajoonest,
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pretendeerib domineerimisele!“ Loetu tulemusena peaks jadma lugejale mulje, et jutud
Venemaa sdjalisest vdimsusest ja ahvardavusest (antud juhul Laidnemerel) ei toetu faktidele.
Soticescu maalib lugeja silme ette Ladnemere kaardi ja joonistab reljeefselt valja, et kui kiilma
sOja ajal kontrollis Venemaa kogu Ladnemere idarannikut Viiburist Ladne-Saksamaani valja,
siis praeguseks on sellest voimsusest jarel ainult riismed, ainult seitse protsenti Ladnemere
rannikust. Sellest arutluskaigust peaks lugejale ja@@ma mulje, et Venemaa sdjalist voimekust

Ladnemerel ei saa Ule hinnata.

Niide 30: Venemaa ajateenijad kannatavad nilga

2. augustil 2017 ilmus Postimehes Raadio Vaba Euroopa/Raadio Vabaduse lugu ajateenijate
omavahelistest suhetest ja olmest Venemaa armees. Lugu pohines intervjuul endise ajateenija
Azatlok Azat Husnutdinoviga. Loos esitatakse Venemaa armee n-0 ametlik versioon, mis
véidab, et sojavdes on koik korras, mingisuguseid probleeme peaaegu ei esine. Selle loo taustale
seatakse usutlus Husnutdinoviga, kes kirjeldab ajateenistust oma kogemuse pdhjal, mis ei lange

kokku ametliku versiooniga.

Husnutdinov radgib toitlustamisest armees ja titleb, et siilia anti kolm korda paevas, hommikul,

16una ajal ja ohtul ning lisab:

Eriti hommikusd06gi ja 10una vahel oleks tahtnud veel siilia, aga tuli kannatada. (Vene

sOjavagi..., 2017)

Selles néites ilmneb ressursi, konkreetselt toidu, ebapiisavus, mis sundis ajateenijat kannatama.
Toidukoguste ebapiisavusele viitab endise ajateenija véljend oleks tahtnud veel sutia. Loost ei
selgu, mis on toitlustuse ebapiisavuse pohjused ja kas see oli ajutine voi pusiv, kuid Venemaa
relvajdudude ressursipuuduse kujutamine ajakirjanduses konstrueerib sellele vaatamata
Venemaa sOjalist voimekust selles komponendis ndrgana, sest alatoidetud voitlejad ei ole

piisavalt voitlusvdimelised.
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5. Arutelu ja soovitused

Minu magistritdd eesmark on uurida, kuidas konstrueeritakse Eesti ajakirjanduses Venemaa
sOjalist vbimekust. Selles peatiikis arutlen analtlsi tulemuste Gle ja teen nende pd&hjal
vOimalikud jareldused selle kohta, milliseid keelelisi vahendeid on sdjalise vGimekuse
konstrueerimisel kasutatud; millised kujutamisviisidest domineerivad, millised esinevad
harvem ja kuidas need kujutusviisid voiksid lugejale méjuda. Pdoran eriti tdhelepanu sellele,
kuidas iga sdjalise vdimekuse komponenti on vBimalik tekstis kujutada eri viisidel nii, et see
vOib mdjuda kas hirmutavalt voi ohutult. Lisaks reflekteerin kasutatud meetodi tile ning annan
peatiiki 16pus mdned soovitused selle teemavaldkonna vdimalikuks edaspidiseks uurimiseks
ning praktilised soovitused nii ajakirjanikele kui kaitsevéelastele, aga ka neile, kes soovivad

seda teemat edasi uurida.

Venemaa sdjalise vimekuse konstrueerimine suuruse ja arvude kaudu

SOjalise  vOimekuse kujutamisega ajakirjanduses kaasnevad emotsioonid, millest (ks
prevaleerivamaid on hirm. Hirmu tekitamist ajakirjanduses uurinud USA sotsioloog David L
Altheide sdnul on meedia viimase monekiimne aasta jooksul tekitanud olukorra, kus hirmust
on saanud stindmuste kontekst (Altheide 2002: 59). Lisaks igauhe isiklikele hirmudele on
olemas ka uhiskondlik hirm, mida aitab kultiveerida massimeedia. Altheide Utleb (2002: 54—
55), et iga Uhiskond Opetab oma liikmetele ka seda, mille parast muretseda ja uuringud
(Kivirdhk, 2018: 23) naitavad — nahtavasti ajaloolise kogemuse pdhjal — et Eesti Uhiskonnas
eksisteerib muu hulgas jatkuvalt mure (kuigi langustrendis) ka selle pérast, kas Venemaa
relvajdud tungivad Eestile kallale; teisisdnu v@ib 6elda, et thiskonna foonil valitseb alateadlik

hirm Venemaa agressiooni ees.

Selleparast selgus ajakirjanduslikke tekste anallilisides ootuspéraselt, et kdige rohkem
kdneldakse neis Venemaa relvajoudude ohtlikkusest Eesti julgeolekule ja seda tehakse
valdavalt nende suurusest kdnelemise kaudu. See on ootuspéarane, kuna Venemaaga seonduvad
uletldiselt suuruse ja arvukuse mdisted ning seda eriti just Eesti kui vaikeriigi perspektiivist:

Venemaa territoorium on suur ja asub kahes maailmajaos, nii Euroopas kui Aasias; Venemaa
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rahvaarv (ca 144 miljonit) on suurim Euroopas; Venemaa relvajdud on oma isikkoosseisu ja
sOjatehnika Uhikute (sh tuumaldhkepeade) arvukuselt Euroopas esimesel ja kogu maailmas
Ameerika Uhendriikide jarel teisel kohal. Venemaa ohtlikkuse kujutamine selle relvajéudude
suuruse kaudu vdiks nimetada Eesti pressi jaoks ka teatud mdttes traditsiooniliseks,
harjumusparaseks voi stereotutipseks kujutusviisiks, millel on oma ajalooline taust Noukogude
Liidu ja selle relvajéudude nédol: nn killma s6ja ajal oli Noukogude Liit koos oma liitlaste,
Varssavi Lepingu Organisatsiooni riikide sGjavdgedega, tdepoolest suureks ja hirmutavaks
sOjaliseks jouks suures osas Euroopast, piirnedes vahetult NATO riikidega (néiteks Saksamaa
Liitvabariik, Norra kuningriik). Enamasti seisneb selline kujutusviis lihtsalt arvude loetlemises:
kui suur on mingis kaitseringkonnas isikkoosseisu arv, mitu thikut on sdjatehnikat (tanke,
soomukeid, raketiseadeldisi, lennukeid jms), ent kasutatakse ka suurust voi hulka t&histavaid
omadussdnu suur, hiiglaslik, tohutu. Tasub ka markida, et Eesti ajakirjanduses ilmunud lugudes
keskenduti suurusest ja arvudest réékides pohiliselt Ladne kaitseringkonnale, mis piirneb
Eestiga; vdhem tahelepanu said kolm Eestist kaugemal asuvat kaitseringkonda. Seda
tdendoliselt sellepdrast, et Ladne kaitseringkonna sdjaline vGimekus mdjutab otseselt Eesti

julgeolekut ja tekitab arutelu seal toimuva Ule.

Samas on just selle, ,,ndukogude-inertsist” harjumuspédrase kujutusviisi automaatse
ulekandmise ekslikkusele praeguse Venemaa relvajdudude ohtlikkuse kirjeldamisel juhtinud
tdhelepanu mitmed kdnelejad, eriti sGjandus- ja julgeolekueksperdid nagu nditeks Rootsi
erukindral Karlis Neretnieks vdi Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse teadur Kalev
Stoicescu. Pigem vanemale ajakirjanike pdlvkonnale omasem eelpool mainitud ,,ndukogude-
inerts” ja automaatne samastamine tuleneb ndhtavasti sellest, et Noukogude Liidu
konstitueerivaks ja suurimaks liiduvabariigiks oli Vene NFSV ning ka rahvalikus kdnepruugis
samastati tihtipeale NSV Liit Venemaaga. Siit ka jatkuv sisseharjunud ja inertne Venemaa ja
Noukogude Liidu slnoniiumne késitlus. Neretnieksi ja Stoicescu sarnased kdnelejad on
Venemaa relvajdudude vordlustest Ndukogude Liidu ja selle relvajdududega raékides osutanud
neile pigem kui néiteile Noukogude s6javée tlimuslikkusest praeguse Venemaa omade suhtes.
Mitmel korral kdlas sadrastes tekstides mdte, et Venemaa ei ole Noukogude Liit, millega peeti
silmas seda, et praegune Venemaa on vorreldes NSV Liiduga oma territooriumilt vaiksem,
sellel on vdhem sojalis-strateegiliselt olulisi tugipunkte nii lda-Euroopa maismaal Kui

Laanemere rannikul, selle toostuslik baas on vaiksem, selle relvajdud (sh tuumajéud) on
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véaiksemad jne. Teisalt on aga néiteks erukindral Laaneots Oelnud ka, et Venemaa

lahinguvalmidus on kdrgem kui Noukogude Liidu ajal (Lauri, 2017).

Venemaa relvajdudude ohtliku v6i hirmutavana kujutamise puhul oli oluline ka see, kas loetleti
lihtsalt arvandmeid voi seati need arvud ja suurus mingisse konteksti. Arvestades tdika, et Eesti
ajakirjanduses (aga ka Uhiskonnas laiemalt) kdneldakse Venemaa relvajéududest ja nende
vOimekusest valdavalt seoses Eesti sdjalise julgeolekuga, on loomulik, et analutsitud tekstides
kohtab (ksjagu Venemaa sGjavae vordlemist Eesti kaitsevdega. Kahe riigi relvajoudude
arvandmeid ja vOimeid on Kkorduvalt vorrelnud erukindral Ants Laaneots ja
reservkolonelleitnant Leo Kunnas. Kuna Venemaa on Eestist suurem riik, siis arvulistes
vOrdlustes on Venemaa relvajéud muidugi alati suuremad nii elavjou kui tehnika hulga poolest
ja see koos teiste aspektidega (néiteks Zapad-2017 sarnaste labipaistmatute, st nii 6ppuste
tegelikke stsenaariume kui ka osalejate arvu varjavate 6ppuste korraldamine) kujutab Venemaa
végesid ohtlike ja hirmutavatena. Siinkohal tuleb silmas pidada ka seda, kas kdneleja vordleb
Venemaa relvajoude ja eraldi ainult Eesti kaitsevage voi seda NATO koosseisus. Stone (2012:
190) utleb, et arvude esitamisel on oluline nende esitamise kontekst. Venemaa relvajdudude
vordlemine Eesti kaitsevdega konstrueerib Venemaad kordades v@imsamana kui Eestit ja
selliselt vdib anda sdnumi, et Eesti kaitsmine on vdimatu. Kui aga vorrelda Venemaa relvajoude
NATO omadega, ei paista Venemaa enam nii vdimsana. Muidugi tuleb siin arvestada ka seda,
millised tksused ja kus paiknevad; kui neid on tarvis liigutada, siis kas ja kui kiiresti on see
voimalik. Lihtsalt tabelites arvude vdrdlemine ei anna s6jalisest voimekuseset adekvaatset
ettekujutust. Ajakirjanduses nii-6elda lihtsustatud versioone esitades on vdimalik konstrueerida
kas hirmutavat vO8i mitte nii hirmutavat Venemaa s6javdge. Moningatel puhkudel on
ajakirjanduses tulnud ette Eesti kaitsevdime vordlemist NATOst lahus; korrektne oleks aga

vaadelda Eesti kaitsejoude alati osana NATO Kollektiivkaitse suisteemist.

Nagu 6eldud, on Venemaa relvajoude arvude kaudu véimalik ka ohutumatena kujutada. Sellist
konteksti, kus Venemaa relvajoud ja nende tegevus paigutatakse NATO végede taustale ja kus
need paistavad arvulises vordluses toepoolest vdiksematena, kasutavad Eesti ajakirjanduses
ilmunud tekstides eelkbige Venemaad esindavad kdneisikud. Néiteks vdrdles politoloog Kirill
Koktds Venemaa ja NATO sdjaliste dppuste arvu 2016. aastal, mis Venemaal oli peaaegu kaks

korda vaiksem (Aleksejev, 2017). See vordlus kujutab Venemaad NATOga vorreldes vahem
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Oppusi korraldava riigina. Samas jdi aga selgitamata, miks on 6ppuste arvus selline vahe — kas

ei ole Venemaal soovi, vajadust vdi ressursse suurema arvu dppuste korraldamiseks.

Kokkuvotvalt vBib delda, et Venemaa relvajdudude sdjalise vdimekuse konstrueerimine
suuruse ja arvude kaudu on domineerivaim Kkujutusviis, aga ka kdige sdltuvam kontekstist.
Arvude abil saab jutustada lugusid ja arve vastavalt vajadusele t6lgendades juhatada (et mitte
6elda manipuleerida) auditooriumi asju kdnelejale meelepérasel viisil vastu vétma (Stone,
2012:189-190). Nii saab siis arve esitades ja neid soovitud konteksti paigutades jatta ka sdjalist
vOimekust kujutades t&pselt sellise mulje nagu kdnelejale tarvis. Siinses t00s kasutatud
ajakirjanduslike tekstide analiiis nditab, et kui kodnelejal on tarvis pdhjendada mingite
konkreetsete kaitsevbime komponentide arendamist (sealhulgas ka relvastuse soetamist), siis
on seda vdimalik teha vastase vastava vOime suurusele viidates. Ja teisalt, kui on tarvis
demonstreerida oma riigi rahumeelsust ja relvajdudude ranget kaitseotstarbelisust, valitakse
arvud ja kontekst, mis seda kinnitaksid. Seega tuleks sdjalise voimekuse kontekstis suurusest
ja arvudest koneldes alati kusida: millega/kellega vorreldes, kes arve esitab ja millisel

eesmargil?

Venemaa sdjalise vbimekuse konstrueerimine tehnoloogia/moderniseerituse kaudu

Teine véaga levinud kujutusviis on Venemaa relvajdudude hirmutavuse kujutamine
korgtehnoloogia kaudu. Vorreldes killma sdja perioodiga on vahenenud massiivsete
konventsionaalsete Uksuste (jalavégi, tankivagi) osatahtsus ja suurenenud kdrgtehnoloogilisel
relvastusel pOhinevate Uksuste (raketivded, kosmosevded, tuumajoud, elektroonilise
sOjapidamise Uksused) oma. Uuritud perioodil Eesti ajakirjanduses avaldatud lugudes leidis
palju kajastamist Venemaa areng just nditeks elektroonilise sdjapidamise tehnoloogia

valdkonnas.

Arutelu Venemaa relvjdudude kérgtehnoloogilisuse ja moderniseerituse lle puhkes vaadeldud
ajavahemikul (2017— maérts 2018) Eesti ajakirjanduses intensiivsemalt kahel korral: seoses
Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse analliitik Roger McDermotti raporti avaldamisega

Venemaa elektroonilise sdjapidamise vBimekuse kohta 26. septembril ehk vahetult pérast
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Venemaa-Valgevene suurdppust Zapad-2017 ja teist korda vastukajana Venemaa president

Vladimir Putini podrdumisele Venemaa foderaalkogu poole 1. mértsil 2018.

President Putini pédérdumisest ehk aastakdnest tle Uhe kolmandiku oli pihendatud sGjalisele
julgeolekule, sealhulgas moodsate kdrgtehnoloogiliste relvade esitlusele. Kajastuste tekstide
analliisist selgus, et president Putini aastakonet tblgendasid paljud autorid suuresti kui
propagandakdnet, mis saatis ihelt poolt julgustava sdnumi Venemaa elanikele selle kohta, et
nende president mdtleb riigikaitsele ja teiselt poolt rahvusvahelisele ldsusele (eelkBige aga
USAle) selle kohta, et Venemaa on arvestatav sdjaline joud, keda tuleks tahele panna ja kellega
arvestada. Seepdrast oli selle suhtes kriitilisi meediakajastusi Upris palju ja ka Eesti
ajakirjanduses jaid domineerima just need, kuigi relvad, mida president Putin esitles, olid

kirjelduste jargi tlimoodsad, tlitdhusad ja hirmutavad.

Seevastu Rahvusvahelise Kaitseuuringute Keskuse analtiitik Roger McDermotti (2017) raport
leidis tdsist ja korgetasemelist kajastust. See dokument annab eksperdi tasemel Ulevaate
Venemaa arengust elektroonilise sdjapidamise vallas viimase kiimne aasta jooksul ja loetleb
voimalikud ohud NATO jaoks eelkdige selle idatiival ehk Balti riikides. Eesti kui kdrgelt
arenenud infokommunikatsiooni-tehnoloogiaga riigi esindajad (poliitikud ja kdrgemad
sOjavaelased) on tundlikud Venemaa sellise v6ime kiire arengu suhtes. Teema olulisust néitab
tdik, et Venemaa sOjalise vGimekuse seda komponenti kasitlevates ajakirjanduslikes tekstides
said sBna nii kdrged poliitikud, naiteks Eesti Vabariigi kaitseminister Juri Luik ja
kaitseministeeriumi Kkaitseinvesteeringute osakonna juht Kusti Salmi, aga ka Eesti kaitsevée

luurekeskuse tlem kolonel Kaupo Rosin.

Kdikide Venemaa elektroonilise sdjapidamise vdime teemal kdnelejate valjautlemistest dhkus
aupaklikkust ja tunnustust Venemaa relvajoudude arengute suhtes selles vallas ja tOsist
suhtumist sellesse teemasse. Naiteks kaitseminister Jiri Luik sdnas intervjuus
Rahvusringh&alingule muu hulgas: ,,Need voimed on véga efektiivsed, sest nad voimaldavad
ka palju suuremaid ja voéimsamaid relvasiisteeme, sidesilisteeme vilja liilitada* (Tamm, 2017).
Elektroonilise sdjapidamise vGime puhul tunnistati reaalse ohu olemasolu NATO jdududele,
kuna tegemist on ka Venemaa enda armee seisukohalt vdtmetdhtsusega vdimega

konventsionaalsetes vagedes ja vdimalikke ndrkusi kompenseeriva komponendiga NATO kui
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kdrgtehnoloogilise vastase suhtes (McDermott, 2017). Elektroonilise sdjapidamise voimekust
kujutades on meediatekstides kasutatud palju v6drsdnu ja erialaseid termineid, mis mdjuvad
mitteasjatundjast lugejale aukartustdratavalt (nditeks elektroonilise s6ja relv, signaalluure,
elektromagnetvalja generaator). Samuti méjuvad ebamaiselt kirjeldused elektrooniliste relvade
suutlikkusest pikalt distantsilt vastast mdjutada, néiteks raadio- ja mobiilsidet maha surudes voi
kdrgtehnoloogilisi ~ kineetilisi  relvi ja lahingumoona (mirsud, raketid, I8hkepead)

neutraliseerides.

Tehnoloogia on Gihtaegu nii Venemaa relvajdudude tugevus kui ka ndrkus: see valjendub selles,
et Uhelt poolt on kdrgtehnoloogilise sbjatédstuse arendamine prioriteet, samas ei pruugi
tulemused olla Venemaa s6jaliste juhtide jaoks ootuspérased ja rahuldavad. See joonistus vélja
ka paljudest meediakajastustest, mis késitlesid Venemaa sdjalise vOimekuse tehnoloogilist

aspekti.

Venemaa relvajoudude tehnoloogiliselt mitte-hirmutavatena kujutamine valjendus pdhiliselt
kahel viisil: esiteks vaitsid mitmed ekspertteadmistega autorid (nditeks Balti Venemaa
Uuringute Keskuse juht Vladimir JuSkin ja Euroopa Poliitikaanaliiiisi Keskuse
julgeolekuekspert Edward Lucas), et Venemaa blufib oma kdrgtehnoloogiliste relvadega ja
sellekohaseid véiteid tuleb votta n-6 koefitsiendiga. Bluffimist heideti ette eriti president
Putinile seoses tema aastakdnega 1. martsil 2018, kus ta mitmete relvade esitluseks kasutas
mitte videosalvestisi reaalsete relvade edukatest katsetustest, vaid arvutianimatsioone. Sellele
viidati kui ,,multikatele® ja arvutigraafikale ja see OOnestas Putini véidete tdsiseltvoetavust.
Putini esitletud tehnika kasutusvalmiduse kohta tarvitati valjendeid ei saa kinnitada, alles
valjatootamise staadiumis, [rakett] kukkus hiljuti Arktikas alla. Teisalt on kdrgtehnoloogilise
relvastused demonstreerimine ja kasvoi selle suhtes bluffimine 16ppeks ikkagi infooperatsioon
ja mojutustegevus: isegi kinnitamata andmed relvasusteemide lahinguvalmiduse kohta loovad
mingi mulje relvajdudude vBimekusest ja jatavad 6hku kahtlused, et ehk siiski on esitletud
relvad t6eliselt olemas. Edward Lucas nimetabki s6jalist bluffi ja hirmutamist tGiheks osaks palju

laiemast hibriidsdja tooriistakastist (Lucas, 2017).

Teiseks ilmus ajakirjanduses mitmeid lugusid, milles viidati sellele, et Venemaal toodetud

tehnoloogia on viletsa kvaliteediga ja ebatéokindel. Siin kasutati Venemaa relvajéududes
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tehnoloogilise voimekuse ndrkusele ja seelébi suhtelisele ohutusele osutamiseks peamiselt kaht
viisi: esiteks naeruvadristavat vordlust NGukogude aja tehnoloogilise tasemega ja teiseks
konkreetseid nditeid juhtumitest meie kaasajal, kus sOjatehnika mingil pdhjusel ei
funktsioneerinud nii nagu ette nahtud. Esimesel juhul tarvitasid kdnelejad naeruvééristavaid
valjendeid nagu Ndukogude-aegne voi eelmise sajandi tehnika. Kuigi Ndukogude Liit pdoras
oma sOjat0ostuse arendamisele palju téhelepanu, jai see siiski korgtehnoloogia vallas
ld&neriikidest maha ja selle relvajdudude hirmutavus seisnes enamjaolt ikkagi vaid
konventsionaalsete vaeliikide massiivsuses. Teisel juhul kajastati konkreetseid intsidente
sOjatehnikaga néiteks Oppuse Zapad-2017 ajal: uudis kopterilt elektrisusteemi rikke tdttu
kontrollimatult valjatulistatud raketi kohta, mis purustas tehnikat ja vigastas Gppust kajastanud
ajakirjanikke (Laugen, 2017c) voi uudis treeninglennul olnud sdjalennuki allakukkumisest
mootoririkke tottu (Lind, 2017). Lisaks neile naidetele konkreetsetest toimunud intsidentidest
kirjutas ajakirjanik Heiki Suurkask piinlikust juhtumist 11 Maailmasdja 16pu 70. aastapdeva
sOjavéeparaadi peaproovil Moskvas, kus Venemaa moodsaim tank seiskus Punasel valjakul nii,
et seda ei olnud voimalik ka minema pukseerida. Suurkask (2015) pealkirjastas oma loo
,vVenemaa hirmutab maailma uue tankiga, mis paraadil seiskus* ja pakkus tehnilise torke

pdhjusteks rahapuuduse vdi kehva todkultuuri sGjatehases.

Kokkuvotvalt vdib delda, et Eesti ajakirjanduses Venemaa s6jalise vBimekuse tehnoloogia ja
moderniseerituse aspektist réakides olid konelejad k&ige tunnustavamad elektroonilise
sGjapidamise vBimekust kasitledes. Uhelt poolt on kiill tegemist mittekineetilise véimega (see
tdhendab, et ei tulistata lahingmoona), mis eraldi vottes ei ole sellisena otseselt hirmutav, ent
koostdos teiste sOjalise voime komponentidega tdidab olulist osa s6jalises operatsioonis
halvates vastase korgtehnoloogilised relvad ja véérib seetdttu NATO teravat tdhelepanu.
President Putini kdnes demonstreeritud uute relvade puhul jéi Eesti ajakirjanduses domineerima
naeruvaaristav kujutusviis — pdhjus voib olla selles, et tegemist oli enamuses strateegiliste
relvadega, mis suunatud Venemaa strateegilise pohivastase, USA, vastu, mistdttu Eesti
ajakirjanduses s6na saanud koneisikud ei pidanud neid Eesti julgeolekut otseselt puudutavaks.
Ka viited Venemaa relvajoudude vaidetavalt uue tehnoloogia vananemisele, aegumusele
(ndukogude-aegne) ja ebatdokindlusele lasevad Venemaa sOjalist vdimekust paista
mittehirmutavana. Noukogude-aegse elukogemusega inimesed méletavad rahvapérast valjendit

,vene vark™, mis tdhistas Noukogude kehvast tookultuurist tulenenud ebakvaliteetset
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toodangut. Nimetatud valjend vOib kangastuda ajakirjanduses selliseid keelelisi kujutusviise
kohates. Nii vdib ¢elda, et Venemaa sGjalise vdimekuse konstrueerimine tehnoloogia ja
moderniseerituse kaudu toimub Uhtaegu hirmutamise ja naeruvaéristamise pingevaljas:
Venemaa relvajoudude praegune tehnoloogia paistab tlimoodne ja -t6hus, ent v6ib otsustaval

hetkel kéituda ettearvamatult ja alt vedada.

Venemaa séjalise voimekuse konstrueerimine mobiilsuse/aktiivsuse kaudu

Riigi relvajoudude sodjalise vOimekuse oluline komponent on vdime vigesid kiiresti
lahinguvalmidusse tdsta ja neid operatiivselt vajalikku kohta liigutada, et need saaksid asuda
oma iilesandeid tditma. Samas holmab see sdjalise voimekuse komponent ka valmisolekut ja
suutlikkust tulla toime nende iilesannetega, mis liskuste ette seatakse. Minu analiiiisitud
ajakirjanduslikes tekstides on Venemaa sdjalise vOimekuse nimetatud komponenti
konstrueeritud valdavalt selliste artiklite kaudu, mis kajastavad dppusi voi kus on kisitletud
Venemaa relvajoudude valmisolekut sdjalisteks operatsioonideks. Oppused on riigi enda jaoks
kdige tavalisem viis kontrollida oma relvajdudude valmisolekut (juhtimist, mobiilsust,

lahinguvalmidust) iilesannete tiitmiseks.

Venemaa relvajoudude mobiilsuse/aktiivsuse ja valmisoleku keeleliseks kirjeldamiseks kasutati
kdige rohkem kiirust, ootamatust, diinaamilisust ja otsusekindlust viljendavaid sonu ja fraase.
Analiitisitud kajastustes kasutatud keelelise konstrueerimise viiside pdhjal tekkis valdavalt
mulje, et Venemaa relvajoud on hoogsad ja riindavad ning seda isegi kaitses. Ka nditeks Vene-
Valgevene suurdppuse Zapad-2017 ametlik stsenaarium négi ette kaitseks terroristide vastu
territooriumi riindamist mitmete vieliikide, nii maa-, ohu- kui ka raketivigedega. Uuritud
artiklites kasutati vastase (NATO) territooriumile viidud sdjaliste operatsioonidega seoses tihti
selliseid kiirust ja diinaamilisust viljendavaid fraase nagu esimese paari pdeva jooksul,
Sokikampaania, riinnakulained (Laugen, 2017a). Ka oli juttu konkreetsetest ajavahemikest,

mille viltel on Venemaa armee tegutsemisvalmis: 24 tunnist 48 tunnini (Randlaid, 2017).

Teine viis Venemaa relvajoudude mobiilsust ning valmisolekut (vajaduse korral otsustavalt ja

kiirelt tegutseda) tdhusana kujutada on viitamine Venemaa agressiooniaktidele ldhiminevikus
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ja nende esitamine loeteluna, nii nagu seda teeb Rootsi erukindral Karlis Neretnieks: Nad tegid
seda [kasutasid soOjalist joudu] Ukrainas, nad tegid seda Gruusias, kui kusagil tekib uus
voimalus, kasutavad nad selle dra (Kaldoja, 2017). Loetelud tekitavad lugejas tunde, et
tegemist on mingi regulaarsusega toimuva ndhtuse, mingi mustriga ja toendosus loetelu
jatkumiseks nditeks Eesti lugeja kodumaaga on hirmutav. Venemaa valmisolekule viitab ka
erukindral Ants Laaneots: ta leiab, et Venemaa lahinguvalmidus on korgem kui Noukogude

Liidu ajal (Lauri, 2017).

Teisalt juhivad mitmed kdnelejad (nt analiiiitik Roger McDermott) tdhelepanu ka asjaolule, et
paljutki Venemaa sdjalise vOimekuse esitusest, eriti kui tegemist on Venemaa relvajoudude
eneserepresentatsiooniga, peab votma teatud reservatsioonidega. McDermott toob konkreetse
ndite Siiliria kodusodjast ja iitleb, et nditeks Stitirias oli selge, et Venemaa ei suutnud koiki oma
ohuoperatsioone elektroonilise sojavoimega kaitsta (Jaagant, 2017). See vidide annab
teistsuguse vaatenurga ka kéesoleva peatiiki eelmises alajaotuses kirjeldatud Venemaa

elektroonilise sdjapidamise vdimele antud kdrgele hinnangule.

Uksuste mobiilsusele/aktiivsusele ja vditlusvdimele mdjub ka isikkoosseisu vditlusmoraal,
mida muu hulgas kujundavad sddurite omavahelised suhted. Noukogude ajast on teada
reakoosseisu omavahelisi maéarustikuvéliseid suhteid iseloomustav nédhtus, venekeelse
nimetusega dedovstsina, mis tdhendab vanemate ajateenijate vaimset ja fiilisilist vigivalda
nooremate suhtes, ja mis miirgitab alliiksuse sisekliimat ning seeldbi ndrgestab selle
valmisolekut oma iilesandeid tdita. Minu t60s vaadeldud ajavahemikul ja valimis oli iiks lugu,
mis kisitles dedovstsinat praeguses Venemaa armees. Loos intervjueeritud endine ajateenija
moonis, et see nihtus eksisteerib ka meie kaasajal edasi. Loo 10pus oli esitatud loetelu (viitab
regulaarsusele, mustrile) toendoliselt dedovstsinaga seotud asjaoludel hukkunud, tapetud voi
enesetapu sooritanud ajateenijatest. Ajateenistuse kujutamine eluohtlikuna, millega seoses
esinevad sOnad peksmine, haavad kehal, surm, enesetapp ei kirjelda Venemaa relvajoude korge
moraali ja voitlusvoimega videna. Selline kujutusviis, kuigi Eesti ajakirjanduses vaadeldud
ajavahemikul harv, kirjeldab minu andmete pdohjal Venemaa relvajoududes laialt levinud

néhtust.

73



Kokkuvotvalt voib delda, et Venemaa relvajoudude sdjalise voimekuse mobiilsuse/aktiivsuse
ja valmisoleku domineerivaks kujutusviisiks on vigede kiirus, mobiilsus, riindavus,
otsusekindlus. Vdhemal miiral rddgitakse Venemaa relvajoudude norkustest voi saamatusest
mobiilsuse/aktiivsuse ja valmisoleku valdkonnas. Pigem on mitmed konelejad (néiteks
Laaneots, Karoblis) osutanud Venemaa vigede juhtimissiisteemide hiippelisele arengule tdnu
2008. aasta Vene-Gruusia sodjast saadud valusatele dppetundidele, kus vaatamata oma vagede
suurusele ja iileolekule OShuruumis ei suudetud side ja juhtimise puudulikkuse ning

tehnoloogilise mahajddmuse tottu oma iilesannet plaanitud viisil ellu viia.

Venemaa sojalise voimekuse konstrueerimine raha/ressursside kaudu

Sojaliste iilesannete tditmiseks on relvajoududel tarvis ressursse: inimesi, toitu, jooki,
relvastust, laskemoona, transporti, kiitust jms, 10ppkokkuvdttes raha, mille eest suurt osa
loetletust hankida. Mida pikemaajalisem on sdjaline operatsioon voi mida enam neid korraga

késil on, seda rohkem ldheb tarvis ressursse.

Kuigi Venemaa Foderatsioon on territooriumilt suur ja loodusvaradelt rikas riik, ei tulnud minu
valimis peaaegu iildse ette Venemaa sdjalise voimekuse kujutamist suure vOi tdhusana
ressursside piisavuse kaudu. Ka nendes mones loos, mis esitasid arve Venemaa kaitse-eelarve
suuruse kohta, paigutati need kohe vordlusesse NATO vastavate arvudega, kus nad kujutasid

Venemaa allajddmist NATOle.

Venemaa sdjalise vOimekuse konstrueerimisel selle komponendi kaudu on pigem
domineerivaks defitsiidi ja nappuse kujutamine. Ressursside ebapiisavusest tunnistavad nii
Venemaa enda, kui ka lddneriikide, sealhulgas Eesti, kdneisikud. Niiteks Venemaa president
Putin méonab oma 2017. aasta hilissiigisel SotSis peetud kones, et riigil on probleeme
majanduses, rahanduses, relvatodstuses ja armees, kuid lisab juurde, et sellele vaatamata on
Venemaa siilitanud oma koha maailma suurima tuumariigina. Mitmed Eesti koneisikud (Balti
Venemaa-uuringute Keskuse juht Vladimir JusSkin, erukindral Ants Laaneots) kinnitavad
Venemaa ohutust kas kindlas kdneviisis (soda ei tule) voi tingivas koneviisis ja modaalsust

rakendades (iilimalt toendoliselt ei jagu Venemaal véimsust; vaheneb tuntavalt voimalus, et
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sOjategevus vOiks Uldse alata) ning teevad seda nappidele v6i ammenduvatele ressurssidele
viidates: osalemine Ida-Ukraina ja Sudria konfliktis nduab varuosi, lahingumoona,
vormirQivaid, kutust ja Oli, individuaalseid kaitsevahendeid, transpordivahendeid jms
(Venemaal on praegu kaks soda pooleli: iiks Ida-Ukrainas, teine Siitirias). Samas viidatakse ka
Krimmi annekteerimise tottu 2014. aastal l&&neriikide poolt Venemaale kehtestatud
majandussanktsioonidele (majandussanktsioonid on sundinud Venemaad &ra tarvitama oma
rahavaru ja majanduse seisund on praegu vilets), mis mgjutavad nii majandust kui ka naiteks
sOjatoostust, mis kdrgtehnoloogiliste relvade arendamiseks vajab ldénes toodetud komponente.
Rahanappusele on viidanud ka Vene sdjatehnika naeruvaaristajad (néiteks Heiki Suurkask
moodsast tankist T-14 Armata réakides): selle kehv kvaliteet tuleneb tema arvates lisaks
kehvale tookultuurile ka rahapuudusest (rahapuudus paneb Venemaa relvastumishimule piirid
ette). Uhes artiklis oli ka juttu ajateenijate kehvast toitlustamisest, milles intervjueeritud endine
ajateenija tunnistas, et toidukordade vahel tuli [ndlga] kannatada. Venemaa relvajoudude
kujutamine raha- ja ressursipuuduses vaevlevana, mitte vGimelisena piisavalt toitma oma
ajateenijaid voi toetama pikemaajalisi intensiivseid sdjalisi operatsioone ei ndita neid vaga

hirmutavate voi ohtlikena.

Kokkuvotvalt voib Gelda, et Venemaa sdjalise vbimekuse konstrueerimise puhul rahaliste ja
muude ressursside Kirjeldamise kaudu domineerib defitsiitsust ja nappust kujutav sGnavara ja
konstruktsioonid. Venemaa s6jalisest ohtlikkusest Eesti suhtes raédgitakse selle komponendi
valguses kui vahe tdendolisest voi peaaegu olematust. Kui ka tuleb juttu Venemaa sdjalise
eelarve suurusest, siis NATO-riikide kaitse-eelarvetest moodustab see ainult kolmandiku, mis

omakorda mdjub lugejale Venemaa ohtlikkust vahendavalt.

Kirjeldatud sojalise voimekuse konstrueerimise viisid on kokkuvotvalt esitatud ka tabelis 3.
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Tabel 3. Sojalise voimekuse keeleline konstrueerimine

Sojalise voimekuse
komponent

Suurus/arvukus

Tehnoloogia/moderni-

seeritus

Mobiilsus/aktiivsus/valmis-

olek

Keelelised vahendid

vordlemine, vastandamine,
sarnasust/erisust kujutavad
leksikaalsed
konstruktsioonid; loetelud;
suurust/vaiksust
véljendavad leksikaalsed
konstruktsioonid,
voimendavad voi
pisendavad omadussodnad;
ndited/vordlused ajaloost;
autoriteetide tsiteerimine;
positiive enese- ja
negatiivne teiste-

representatsioon

voorsonad, relvade nimed,
iilivorded, uudissonad,
tehnilised terminid;
vordlused (Noukogude
ajaga); pisendamine,

naeruvadristamine

mobiilsust/staatilisust,
kiirust/aeglust, kohmakust
véljendavad omadussdnad
ja konstruktsioonid;
juhtimist, valmisolekut,
suutlikkust,
kompetentsust/ebakompe-

Naiited

*Venemaa pole Noukogude Liit
*Venemaa kontrollib ainult 7%
Léidnemere kaldajoonest
*Venemaal on maailmas
suuruselt teisel kohal olevad
relvajoud

*Venemaal on Eestiga (Balti
riikidega) piirnevas Lddne
sojavderingkonnas vorreldes
NATOga iilekaal kéikides
vdeliikides nii isikkoosseisu kui
tehnikaiihikute poolest
*Venemaa korraldab vihe ja
ldbipaistvaid kaitseotstarbelisi
oppusi, NATO palju ja
riindeotstarbelisi oppusi, tuues
varjatult vigesid Venemaa
piiridele

*Elektroonilise sojapidamise
vahendid neutraliseerivad NATO
tehnika Eesti territooriumil
*Ulimoodsad ja
korgtehnoloogilised relvad
(tuumamootoriga raketid,
allveedroonid jms)

*Moodne tank seiskub paraadil
ega kdivitu; kopter tulistab
kontrollimatult; uued relvad on

tegelikult Noukogude-aegsed
*FEesti vallutamine 4 tunniga

*Vilksoda, Sokikampaania

Euroopas;
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tentsust kujutavad *Venemaa elektroonilise soja
konstruktsioonid; voimalike | jiksus Siiirias ei tulnud oma

ohusts§naar1um1te tilesannetega toime
esitamine .
*Venemaa valmistub suureks
sojaks; lahinguvoime on suurem
kui NSV Liidul.
Raha/ressursid ressursirikkust/ressursi- *Ladneriikide sankisioonidest
nappust voi vihenevaid pohjustatud majandusraskused
TesSursse klrjeIQavad *Vihenevad varud Ida-Ukrainas
konstruktsioonid; a0 Siiivias sédimise 16
kaitsekulutuste vordlemine; /¢ Suurias sodimise totiu
autoriteetide tsiteerimine *Dedovstsina ja tiihja kohtu

kannatavad ajateenijad
relvajoududes

* Venemaa kaitse-eelarve
moodustab kolmandiku NATO
Euroopa-riikide omast

*Soda ei tule!

Sojalise voimekuse konstrueerimine ja psiihholoogiline kaitse

Ajakirjandusviljaanded on Eestis vabad valima, mida nad soovivad kajastada, milliseid
teemasid ja millal tdhtsustada ning kuidas neid konstrueerida. Kodige selle kaudu on neil
voimalik mdjutada ndhtuste tajumist ning kujundada oma viljaande lugejaskonna voi laiemalt
ithiskonna suhtumisi ja hoiakuid. Olen selles t66s oma fookuse suunanud just tekstile, tdpsemalt
teemakadsitluse viisidele. Teisisonu olen uurinud seda, millised on need tekstilised vahendid ja
votted, millega Venemaa sojalist voimekust konstrueeritakse. Ajakirjanduslikke tekste
analiitisides olen ldhtunud eeldusest, et Venemaa sodjaline vdoimekus on Eesti ajaloolist
kogemust arvestades teema, mis vOib tekitada Eesti lugejates erinevaid reaktsioone, millest
esmane on hirm: soltuvalt sellest, kuidas sdjalist voimekust on kujutatud, voib see mdjuda kas

hirmutavalt voi ohutult.
Tekstianaliitisi tooriistu kasutades oli voimalik valitud ajakirjanduslikest tekstidest lugeda vilja

rohkem kui ehk esmapilgul silma jii, sest sonadel on soltuvalt nende kohast lauses voi mingis

retoorilises konstruktsioonis oma mdju sekundaarsete tdhenduste, konnotatsioonide ja
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emotsionaalse virvingu kaudu. Samuti sdltub nii sellest {ihiskondlikust kontekstist (néiteks
kriisiolukord vmt), milles mingi tekst ilmub, kui ka ajakirjanduslikust raamistamisest, kuidas
lugeja voi kuulaja seda teksti vastu votab. Minu analiilis nditas, et toepoolest voivad moned
konstrueerimisviisid mdjuda hirmutavalt (eriti néditeks sellised, mis kdnelesid abstraktsest ohust
voi hiipoteetilistest ohustsenaariumitest), moned aga hirmutunnet maandavalt (nditeks sellised
konstrueerimisviisid, mis kas naeruvadristasid Venemaa sojalist voimekust voi argumenteeritult

niitasid, miks ohustsenaariumid ei realiseeru).

Praktilisest aspektist voiks siinne t06 Venemaa sdjalisest voimekusest konelemise viisidele
viitamise kaudu aidata eelkdige sellest konelejatel — ajakirjanikel ja valdkonna asjatundjatel —
mérgata ja teadvustada selliste konstrueerimisviiside vdimalikke mdjusid kaitsetahtele. Sel
kombel saab enne iihe vdi teise véite esitamist, iihe voi teise kujundi kasutamist kaaluda, millise
sonumi see lugejale/kuulajale voib anda (mdelgem voi president Ilvese nelja-tunni-kujundile!).
Nissen iitleb, et siisteemina (riigina, organisatsioonina) ellujddmiseks on téhtis ette ndha nii
aeglasi muutusi — ta nimetab neid avaliku diskursuse aeglaseks ja hajutatud mojutamiseks — kui
ka édkilisi riinnakuid. Seda otstarvet tdidab psiihholoogiline kaitse koos strateegilise

kommunikatsiooniga (Nissen, 2015: 18).

Dokumendis ,,Eesti julgeolekupoliitika alused* 6eldakse, et psiihholoogilist kaitset on vaja
selleks, et tasaliilitada terroriorganisatsioonide ja ka mone riigi sdjalisest doktriinist tulenevat
rlindetegevust riinnatava iihiskonna kognitiivse mdjutamise abil. Psiihholoogilise kaitse
eesmirk Eestis on muu hulgas neutraliseerida inforiinnakuid, mis manipulatsiooni ja valeteabe
abil provotseerivad T{ihiskonnas vigivalda v01 propageerivad kriiside lahendamist
pohiseaduslikku korda eiravate vahenditega. Psiihholoogilise kaitse eelistatuim abindu on iihelt
poolt {ihiskonna teavitamine riinnakutest, manipulatsioonidest ja valeteabest ning teiselt poolt
voimalikult mitmekesise teabe kittesaadavus. Strateegiline kommunikatsioon ja
psiihholoogiline kaitse tdiendavad teineteist. Kui psiihholoogilise kaitse teavitusmeetmed on
suuresti reaktiivsed, siis strateegiline kommunikatsioon peab infomiiras olema suuteline
joudma tiihiskonnani, aga ka konfliktiohjes olulist rolli etendavate vélismaiste sihtrithmadeni.
Selleks tuleb toetuda iihtaegu inimvorgustikele ja meediale (Eesti julgeolekupoliitika alused,
2017: 19).

78



See viitab tagasi t60 alguses David Altheide’i parafraseerides kiisitule: kas Eesti {ihiskond
Opetab (nditeks ajakirjanduse kaudu) oma litkmeid kartma Venemaad ja tema sojalist voimekust
vOi hoopis vastupidi, mitte kartma ja kui, siis miks? Tépsemalt puudutabki see {ihiskonna taju
juhtimise valdkonda Venemaa sojalise voimekusega seoses, sest paratamatult motlevad Eesti
inimesed nditeks sellest, kas Venemaa relvajoud on voitmatud, kas Eesti on kaitstav voi kas
NATO heidutus (praegu, tulevikus) on piisav selleks, et Venemaa sojaline vdimekus ei
rakenduks Eesti peal. Siinne t60 ei vasta kiill otseselt nendele kiisimustele, kuid laotab lugeja
ette viidatud kiisimusi drgitavad voi nendega moel voi teisel resoneerivad Venemaa sojalise
voimekuse konstrueerimise viisid ja iritab suunata lugejat edasi motlema, kuidas eri
kujutamisviisid voiksid Eesti inimestele mdjuda. Selliselt saab siinne t66 anda oma panuse
riigikaitse ja kommunikatsiooni valdkonnas juba tehtud akadeemilistesse uuringutesse, millele

on viidatud ka t606 1. peatiikis.

5.1. Meetodi refleksioon

Uurisin siinses t60s Venemaa sdjalise voimekuse konstrueerimist Eesti ajakirjanduses. Tekstide
uurimiseks kasutasin peaasjalikult meediatekstide kvalitatiivse keelelise analiiiisi vahendeid,
mille on vilja pakkunud tuntud diskursusanaliiiitik John E Richardson (2006: 46—74), aga lisaks
nendele ka teiste uurijate teoreetilisi 1dhtekohti, kes on uurinud tekstilisi kujutusviise (Hansson,

Kasik, Musolft, Stone).

Minu hinnangul on siinseks uurimistooks kasutatud meetod ja analiilisivahendid piistitatud
uurimiskiisimusele vastamiseks sobivad. Kuna minu t66 tegeleb sdjalise voimekuse tekstilise
konstrueerimise uurimisega, siis aitasid kasutatud meediatekstide analiiiisimise todriistad leida
leksikaalseid, siintaktilisi ja retoorilisi konstrueerimisvotteid, millega minu uuritud tekstides
sojalist voimekust kujutati. Siinse t60 eesmark oli eelkdige kaardistada voimalikud Venemaa
sOjalise ~ vOimekuse  konstrueerimise  viisid, mis  esinesid Eesti  suuremate
ajakirjandusviljaannete veebiversioonides 2017. aasta algusest 2018. aasta alguseni avaldatud

tekstides.
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Minu t66ks valitud tekstikorpuse mahuline piiratus, ajalise vahemiku ahtus (ca viisteist kuud)
ja kitsas fookus eelkdige veebividljaannetele kombinatsioonis kvalitatiivse tekstianaliilisi
meetodiga ei voimaldanud muidugi teha pdhjapanevaid tildistusi eri konstrueerimise viiside
levimusele Eesti ajakirjanduses laiemalt. Ka ei voimaldanud kasutatud meetod leida seoseid
konkreetsete sdjalise voimekuse konstrueerimise viiside kasutamise pdhjuste kohta mingite
konkreetsete konelejate puhul, kuigi ajaloolist voi pracgusaja julgeolekualast konteksti ning
Eesti sojalise julgeoleku valdkonda pisut ldhemalt tundes on uurijal voimalik pakkuda rohkem
vOi vihem subjektiivseid voi tunnetuslikke tdlgendusi. See ei olnud siiski siinse t66 eesmargiks.
Kuna tegemist on tekstianaliiiitilise meetodiga, siis ei vOoimaldanud see uurida ka nditeks
ajakirjanduslike tekstide paigutust, kujundust ja muid multimodaalseid véljendusvoimalusi,
mis on sdjalise voimekuse kujutamise juures samuti olulised teksti retseptsiooni mojutavad

aspektid.

Uldiselt aitas koostatud analiiiisiraamistik tiita uurimistodle seatud eesmirgi ehk tuvastada
peamised Venemaa sdjalise voimekuse tekstilise konstrueerimise viisid Eesti ajakirjanduses

vaadeldud perioodil.

5.2. Soovitused

T60 sissejuhatuses nimetasin, et Venemaa soOjalise vdimekuse kujutamine ajakirjanduses
puudutab potentsiaalselt igat Eesti elanikku, kes omandatud informatsiooni pdhjal kujundavad
oma hoiakuid. Meie idanaabri sdjalise voimekuse konstrueerimise viiside dratundmine, samuti
teadlikkus sellest, kuidas see mdjutab meedia tarbijat, aitab kavandada psiihholoogilise kaitse
alast tegevust, et Eesti avalikkust laiemalt, aga kitsamalt riigi sdjalise julgeoleku ja riigikaitse
planeerimisega soetud inimesi kaitsta vélisriikide infooperatsioonide ja mdjutustegevuse eest
meie infokeskkonnas. Seepidrast uurisin Venemaa sojalise voimekuse konstrueerimist Eesti
ajakirjanduses muu hulgas ka eesmérgiga pakkuda vilja moned soovitused selle temaatikaga

seotud inimestele.
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Soovitused kaitsevielastele (nii tegevteenistuses olijatele kui ka ajateenijatele)

Infosdda ja psiihholoogilised operatsioonid ei ole midagi uut ega iillatavat Eesti kaitsevdelaste
jaoks. Mulle teadaolevalt on Eesti kaitsevde vanem- ja korgem ohvitserkond tildiselt kursis
infosdja votete ja voorriikide mojutustegevusega. See teadmine pdhineb isiklikel kontaktidel
moningate kaitsevde ohvitseridega. Kuid minule praegusel ajal teadaoleva informatsiooni
pohjal psiihholoogilise kaitsega seotud tegevuste voi teadlikkuse kohta ajateenijate seas saaks

nii mondagi parandada.

Siinkohal saan Eesti kaitsevdele soovitada moelda just ajateenijate tdiendavale koolitamisele
infosdja ja vodrriikide mojutustegevuse teadvustamise ja sellele vastu seismise oskuste vallas.
Kuigi viljadppeplaanid on véga tihedad, tuleks selleks siiski piitida dppekavasse paigutada
regulaarseid tunde, kus nditeks lahatakse aktuaalseid julgeolekualaseid meediakajastusi ja
paigutatakse neid NATO kaitsevoime konteksti. See eeldaks muidugi viljadppega tegelevate
ohvitseride tdiendavat koolitust meedia tdlgendamise valdkonnas vOi vastavate
erialaohvitseride kaasamist. Samas oleks ajateenijate harimisest kasu ka tihiskonnal laiemalt,
sest tsiviilellu tagasi poordudes oleks meil tegemist mdjutustegevusest teadlikumate

kodanikega, kes oma teadmisi saaksid vajaduse korral jagada ka teistega.

Kuna iihiskond vaatab kaitsevdelasi kui oma ala asjatundjaid, siis oodatakse neilt juba
alateadlikult hinnanguid erinevatele (sgjalise) julgeolekuga seotud probleemidele. On
ootuspérane, et ajakirjanikud vdivad poorduda ekspertarvamuse saamiseks ohvitseride poole.
See aga eeldab pidevat valmisolekut asjatundlikult kommenteerida julgeolekukiisimusi. Kuna
psithholoogiline kaitse on osa totaalkaitse kontseptsioonist, siis tuleb kaitsevielastel endale
teadvustada, et lisaks taktikadrillidele on ka enese meedias toimuvaga kursis hoidmine osa
riigikaitsest. Ajakirjanduses sona vottes sOnumite edastamine vdi nende kommenteerimine
(mdistagi oma péadevuse piires ja kaitsevde vastavate instantsidega kooskdlastatult) on iseenda
ja oma iihiskonna kaitsmine informatsioonilise mojutustegevuse eest. Sellepidrast tuleks
hoolikalt 1dbi moelda, kuidas oma viljaiitlemiste kaudu mitte konstrueerida Venemaa sdjalist
voimekust (selle erinevate komponentide nédol) suuremaks kui see tegelikult on, sest

kaitsevdelase Oeldul on sellistel puhkudel suurem kaal kui tavainimese v0i1 mitte-asjatundja

oeldul.
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Soovitused ajakirjanikele

Tekstianaliilis 1ahtub sellest, et autori tehtud valikutega tekst loob tihendusi ja kujundab selle
kaudu ise tegelikkust. Keelekasutuse uurijaid huvitab, mis juhib seda valikut. Kuivord selline
valik on isiklik, personaalne, kuivord see aga soltub kontekstist, iimbritseva keskkonna
sotsiaalkultuurilistest tavadest, harjumustest ja huvidest (Kasik, 2008: 12)? Sellest teadlik
olemisest sdltub ka see, kuivord on voimalik juhtida oma keelekasutust ning kui palju ja mil
viisil on véimalik tekstidel lasta end mdjutada; ka seda, kuidas kaitsta end tekstide mojutuste

eest.

Ajakirjanikud (nii reporterid kui toimetajad) ldhtuvad iildiselt oma valikuid tehes teema
uudisvéartuslikkusest ehk sellest, kas lugu puudutab kuidagi véljaande lugejaid, on neile mingil
viisil oluline. Venemaa sdjaline voimekus ja selle vdimalik rakendamine Balti riikides on Eesti
ajakirjanduses meie riigi ajaloolise kogemuse tottu oluline, lugejat puudutav teema. See on
teema, mis on seotud hirmuga, tdpsemalt sdjahirmuga ja sellisena emotsionaalne. Viisid, kuidas
konstrueerida oma lugudes meie idanaabri s0jalist voimekust, millistele allikatele toetuda, kelle
ekspertteadmisi kasutada voi mida iildse kajastada voi kajastamata jdtta, on asjad, mis

mdjutavad otsesemalt voi kaudsemalt Eesti tihiskonna turvatunnet.

Sellest johtuvalt voiks ajakirjanikele soovitada kodigepealt valida hoolikalt allikaid, mida
kajastada. Venemaa infoagentuuride uudiste otse iilevotmine ja lihtsalt tdlkeuudistena
avaldamine vo3ib olla pdnev ja holbus, kuid ei pruugi anda korrektset teavet Eesti lugejale. Ent
ka lddneriikide uudisteagentuurid ei pruugi alati kajastada Venemaa sdjalist vdimekust
adekvaatselt. Juhtub, et teadmatusest voi koitvast teemakasitlusest pimestatuna osututakse ise
mojutustegevuse ohvriks avaldades sisu, mis on pdnev, kuid ebatipne vOi suisa véar.
Julgeolekuteemade kisitlemisel tuleks hoolikalt kaaluda, kas kajastatav siindmus vdi nihtus
aitab kaasa rahvuslikule julgeolekule ja tdstab rahva kaitsetahet voi vastupidi, 60nestab seda.
Ent niiteks Jantunen viitab ka tdigale, et teatud puhkudel voib meedia ja riigivéimu (voi
sOjavéde) vahel tekkida omapédrane soltuvussuhe: kajastusteks vajab ajakirjandus allikaid ja
materjali, voim (riik, armee) aga neile sobivat meediaprofiili. Sel puhul oli oluline tunnetada
oma positsiooni ajakirjanduslikku ja eetilist probleemsust. Selgub, et Soome ajakirjanikele on

Ukraina sdja intensiivsemate propagandafaaside ajal korraldatud koolitusi, mille eesmérk oli
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Opetada infosurve all toime tulema ja eristama korrektset informatsiooni desinformatsioonist,
mida oli toona palju (Jantunen, 2018: 98-99). Seepédrast tuleks ohtudest rddkides olla
voimalikult konkreetne. Oht ja hirm on ndhtused, mis kodidavad téhelepanu, kuid abstraktne ohu
kasitlus voi ohufooni loomine ei ole konstruktiivne. Infooperatsioonide eesmirk ongi vastast
kahtlema panna, O0nestada usaldust riigi toimimise vastu, selle kaitsejoudude
toimetulekuvdime vastu ja kulutada elanikkonna moraali, et murda nende vaim ilma sojalise

jOu kasutamiseta.

Teiseks voiks silmas pidada tasakaalustatust teemakdsitlusel: kui kirjutada midagi Venemaa
sOjalisest vOoimsusest, siis peaks selle juures olema kisitletud ka NATO voimsust. Tahtis on
silmas pidada ka seda, et sgjaline voimekus ei ole iiks suur ,,asi“ vdi nihtus iseeneses. Seda
motestatakse ja konstrueeritakse avalikus kommunikatsioonis keeleliselt erinevate
komponentide — nagu néiteks suurus, moderniseeritus, mobiilsus, ressursirohkus — kaudu (mida
siinses tods on ka tutvustatud) ja tihtipeale kombineeritult. Igal eri puhul on oluline, millistest
komponentidest ja millises kontekstis kirjutatakse. Naiteks mandritevahelised ballistilised
tuumaraketid on kiill hirmsad relvad, kuid nende kasutamisest Eesti vastu ei saa tosimeeli
rddkida, see oleks sdjaliselt nonsenss. Samuti ei ole motet lihtsalt vorrelda Eesti ja Venemaa
viagede suurust ega isegi mitte NATO ja kogu Venemaa vigede suurust, sest Eesti ja NATO
territooriumi idaserva jaoks on oluline eelkdige Venemaa Ladne sdjavderingkonna, ddrmisel
juhul osaliselt ka Louna voi Kesk-sdjavieringkonna voimekus. Sellepérast voiks sdjalise
voimsuse teemade kisitlemisel piitida olla tipne selles, millisest sdjalise vOimekuse
komponendist ja mis puhul juttu tehakse, sest koik neist ei puuduta Eestit. Ka on téhtis, et
vordlustes Venemaaga rohutaks fakti, et Eesti on NATO integraalne osa, mitte eraldiseisev

kaitsevoime.

Kolmandaks oleks Venemaa sdjalise vdimekuse kajastamisel oluline kaaluda hoolikalt,
milliseid sonu ja viljendeid ajakirjanik kasutab. Eestile ebasobralike voorriikide puhul tuleks
kaaluda hoidumist iilistavatest ja nende vdimsust eksponeerivatest viljenditest ning teiselt poolt
jéllegi Eesti véiksusele ja ndrkusele viitamisest. Taas tasub meelde tuletada, et Eesti on NATO

liige ja meie kaitsevoime on osa NATO kaitsevoimest.
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Neljandaks tuleks rohutada Eesti riigikaitse laiapdhjalisust. See tdhendab seda, et riigi
kaitsmine ei ole ainult kaitsevéelaste voi NATO asi, vaid iga kodaniku asi. Iga inimene tugevdab
Eesti kaitsevoimet oma t60 ja hoiakute kaudu. Selle hulka kéib ka kriitiline suhtumine
igasugusesse ajakirjanduses avaldatavasse julgeolekualasesse materjali ning ka sellesse, mida

vahendatakse voi sotsiaalmeedias edasi jagatakse.

Soovitused edasiseks uurimistooks

Mina uurisin oma t66s Venemaa sdjalise voimekuse tekstilist konstrueerimist pdhiliselt Eesti
suuremates veebiviljaannetes. Sojalise vOimekuse teemaga seostub hirmu teema. David
Altheide on 6elnud, et hirmusonumiga kisikdes kdivad ka kujutised (pildid) ja sihtmérgid
(objektid), mida ja keda tuleks karta (Altheide, 2002: 56). Tekstianaliilitiline meetod ei
voimaldanud uurida visuaalseid vahendeid: lugude kujundust ja illustratsioone. Eriti just
veebiajakirjandus vdimaldab lisada videoid, interaktiivset infograafikat, mis muudavad loo
mojusamaks. Siin t60s kasutatud meetod seda aspekti ei arvestanud. Seepédrast voiks edaspidi

uurida ka sdjalise voimekuse konstrueerimist visuaalsete kujutusvahendite kaudu.

Teiseks voiks uurida lisaks eestikeelsele ajakirjandusele ka Eesti venekeelset meediat. Kuna
suurim vdhemuskeel Eestis on vene keel ja paljud selle konelejad elavad venekeelses (ka
Venemaa) inforuumis ja on sealjuures ka Venemaa Foderatsiooni kodanikud, siis oleks huvitav
teada saada, millised on Venemaa sdjalise voimekuse konstrueerimise ja retseptsiooni viisid

seal.

Kolmandaks voiks uurida sedagi, kas ja mil viisil késitletakse sdjalise voimekuse temaatikat
sotsiaalmeedias: kes on need, kes pohiliselt sona votavad ja millise taustaga nad on, millest

radgitakse ja millised meeleolud valitsevad vestlusgruppides.

Neljandaks voiks uurida, kuidas Venemaa sojalise voimekuse kujutamine Eesti ajakirjanduses
mdjutab nii tegevvielaste kui ajateenijate kaitsetahet. Samuti oleks huvitav uurida, kuidas
elukutselised, eriti korgemad kaitsevéelased, tajuvad mdjutamist. Kdrgemate kaitsevéelaste

uurimine on oluline sellepérast, et nende seas on need inimesed, kellel on vdim langetada
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otsuseid ja voimalus teha ettepanekuid poliitikutele valikute tegemiseks kaitseplaneerimise ja
sojalise julgeoleku kiisimustes laiemalt. Sellisteks uurimistoodeks voiks korgemate

sOjavielaste puhul kasutada intervjuusid, ajateenijate puhul intervjuusid voi fookusgruppe.
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Kokkuvote

Siinse t66 kirjutamise aega jai kaks suurt sdjalist dppust — Venemaa-Valgevene strateegiline
Oppus Zapad 2017. aasta septembris ja Eesti kaitsevée korraldatud NATO-liitlaste kaitsedppus
Siil 2018. aasta maikuus. Mdlema sundmusega seoses oli Eesti ajakirjanduses palju juttu
Venemaa ja NATO sojalisest vBimekusest, heidutusest, Eestit varitsevatest voimalikest
ohtudest seoses idanaabriga ja Eesti kaitstavusest Venemaa vGimaliku agressiooni eest. Kui
kumbki dppus demonstreeris vahemalt osa oma labiviijate s6jalisest voimekusest ja ti sGjalise
julgeoleku teemad ajakirjandusliku késitelu fookusesse tavalisest enam, siis tegelikult tuleb
riikide s@jaline v6imekus jutuks ka muul ajal. Minu t60 eesmérk oli uurida, millised on
Venemaa sdjalise voimekuse keelelise konstrueerimise konkreetsed viisid Eesti ajakirjanduses,

tdpsemalt eestikeelses veebiajakirjanduses.

Eesti inimestele on Venemaa sdjalisest voimekusest rdédkimine ajaloolise kogemuse tottu
(korduv idanaabri agressiooni ohvriks langemine) oluline. Omaette kiisimus on aga, kes ja
kuidas seda teeb ja kuidas voiks see lugejatele ja seeldbi laiemalt kogu thiskonnale ja kodanike

kaitsetahtele mdjuda.

T60s pustitatud uurimiskisimusele vastama asudes lahtusin eeldusest, et eespool viidatud
pohjusel vdiks Venemaa sojalisest voimekusest kdnelemise puhul Eesti ajakirjanduspubliku
jaoks uks prevaleerivamaid tundeid olla hirm (ja selle vastand, turvatunne). Oma uurimistoos
vaatlesin ma ajakirjanduslikke tekste; analllsiks vajaliku materjali kogusin Eesti
veebiajakirjandusest ja leitud ajakirjanduslikke tekste uurisin (meedia)tekstianaludtiliste

vahenditega.

To6 empiirilise osa moodustab 4. peatiikk, mis koosneb Eesti ajakirjandusvaljaannete
veebikeskkondadest kogutud Venemaa sdjalisest voimekusest kdnelenud tekstide analtiusist.
Leitud sdjalise vdimekuse kujutamise viise illustreerisin tekstivaljavotetega ja anallisisin
nende keelelist konstrueerimist. Analliusis lahtusin t60 1. peatikis esitatud s6jalise vimekuse
definitsioonist, mille kohaselt koosneb sdjaline vdimekus neljast komponendist: jou struktuur,
moderniseeritus, Uksuste valmisolek ja kestlikkus. Keelelise anallitisi tarbeks nimetasin

sOjalised terminid mber tavakeelseteks: s6jalise vGimekuse konstrueerimine suuruse/arvukuse
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kaudu, tehnoloogia/moderniseerituse kaudu, mobiilsuse/aktiivsuse kaudu ja raha/ressursside
kaudu. Erilist tahelepanu pdorasin sellele, kuidas igat sGjalise v@imekuse komponenti on

voimalik tekstis kujutada eri viisidel nii, et see vdib mdjuda kas hirmutavalt vGi ohutult.

To66 I6puosas arutlesin analtisi tulemuste lle ja asetasin nad laiemasse julgeoleku- ja
riigikaitse-temaatikat kasitlevasse akadeemilisse uurimisvélja. T66 panus nimetatud valdkonda
voiks olla teadmine, milliseid lingvistilisi vahendeid kasutatakse Venemaa sdjalise vdimekuse
konstrueerimiseks ja millistel puhkudel Ght vdi teist konstrueerimisviisi rakendatakse. Tekstide
analliis néitas, et sdjalisest voimekusest ei saa radkida kui tihest kindlapiirilisest ,,asjast, vaid
palju s6ltub kontekstist, kdnelejast ja tema teadlikust voi alateadlikust taotlusest. Nagu eelpool
Oeldud, koosneb sdjaline voimekus lisaks veel ka eri komponentidest, mis ei pruugi korraga
thes tekstis kdne all olla. Nonda v6ib Venemaa sdjalist vdimekust sdltuvalt kontekstist,
kdneleja positsioonist voi taotlusest kujutada kas hirmutavalt, hirmu tekitamata vGi hoopis

pisendavalt v0i naeruvééristavalt.

Siinse t60 praktiliseks valjundiks on muu hulgas soovitused kaitsevéelastele ja ajakirjanikele,
aga ka neile, kes soovivad uurida riigikaitsega seotud teemasid kommunikatsiooni ja
mdjutustegevuse valdkonnas. Lisaks sellele aitab VVenemaa sdjalise voimekuse konstrueerimise
viiside &ra tundmise ja nende mdju tundmadppimise kaudu mdelda asjassepuutuvate (sGjalise
julgeolekuga seotud) inimeste kaitsmisele vaenuliku mdjutustegevuse eest. Kéesolevast toost
lahtuvaks praktiliseks kasuks v@iks olla néiteks teoreetiline sisend psiihholoogilise kaitse

arendamiseks Eesti kaitsejdududes, aga ka Eesti elanikkonna seas laiemalt.
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Summary

How is Russia’s Military Capability Constructed in the Estonian Press?

The aim of my research was to discover the specific ways of linguistic construction of Russia’s

military capability in the Estonian press, in particular in the Estonian-speaking online press.

As | began to look for answers to my research question | proceeded from the assumption that,
while speaking about Russia’s military capability, one of the most prevalent emotions for
Estonian readers could be fear (and its opposite — safety). In my research I studied media texts;
| collected the material necessary for analysis from the Estonian online press. | analysed the

texts using textual analytical tools.

The empirical part of my research consists of an analysis of texts dealing with Russia’s military
capability. In my analysis | proceeded from the definition of military capability provided in
Chapter 1. According to this definition military capability consists of four components: force
structure, modernisation, unit readiness and sustainability. For the purposes of linguistic
analysis | renamed the military terms into more colloquial notions: constructing military
capability through size/numbers, trough technology, through mobility/activity and
money/resources. Particular attention was given to the possibility of constructing every
component of military capability in ways that can be perceived as either creating fear or sense
of safety.

In the final part of the study | discuss the results of the analysis and place them in the broader
field of academic research on security and national defence. The contribution of this research
to this field might be an awareness of the linguistic means used to construct Russia’s military
capability, and in which cases one or another way of construction is implemented. The analysis
of the texts showed that military capability cannot be considered as one definite “thing” — much
depends on the context, the speaker and his intentional or unintentional purpose. Thus, Russia’s
military capability may, depending on the context, the speaker’s position or intent, be depicted

as intimidating, not creating fear or in ways ridiculing it.
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The practical output of this research is, among other things, recommendations to members of
the Estonian Defence Forces and journalists, as well as to those who wish to study issues related
to national defence in the field of communication and influencing people. In addition to this,
recognising the ways of constructing Russia’s military capability and studying their effect on
society can be helpful in planning the protection of persons concerned (for example, related to
military security) from hostile influencing. The practical benefits of this research could be, for
example, theoretical input for the development of psychological defence in the Estonian

Defence Forces, as well as among the Estonian population in general.
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