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SISSEJUHATUS

Kuna tulin Tartusse dppima sooviga saada spordiajakirjanikuks, siis tegelikult teadsin juba
aastaid tagasi, et tahan ka 1oput66 teha millestki seoses spordiga. Intervjueerimise uurimiseks
spordiajakirjanduses olen saanud aastate 15ikes inspiratsiooni peamiselt Eesti
spordiajakirjandusest ja enda ponnistustest nimetatud valdkonnas kitt proovides. Esimese
puhul meenub mulle lugematu arv kordi, mil olen erinevatesse vestlustesse sattudes kuulnud,

et Eesti spordiajakirjandus on naeruvaérselt kerge, analiiiisivaene, pealiskaudne ja amat6orlik.

T6o0 eesmirk on intervjuude analiiiisimise podhjal selgusele jouda, kuivord tihtivad meie
(tele)spordiajakirjanike intervjueerimismeetodid t66 teoreetiliste lahtekohtadega. Sulgudesse
pandud ,tele“ tihendab seda, et teleintervjuude analiiiis on ainus viis, kuidas iildse saab
analiiisida intervjuusid ja teha jareldusi ajakirjanike intervjueerimisoskuste kohta. Ehk siis
erinevalt triikist ja raadiost on tele puhul selgelt eristatavad montaazis tehtavad 16ikekohad, mis
tahendab, et muutmata kujul kiisimused (mille analiilisimine on minu eesmark) on selgesti
eristatavad. Seetottu analiilisingi ERR-i spordiportaali iiles pandud “ldikamata” intervjuusid.
Kuna intervjueerimisel on ajakirjanduses keskne roll (Adams ja Hicks, 2001: 1), siis saab t606

tulemustele tuginedes mingil méaéral kaardistada ka hetkeolukorda Eesti spordiajakirjanduses.

Naiivselt vOiks arvata, et to6 tulemused jouavad ka tegevajakirjanikeni ja mojutavad positiivses
mottes nende tooeetikat, kuid peamine sihtgrupp, kellele t66 voiks huvi pakkuda, on siiski
tudengid. Seda pdhjusel, et ajakirjandust asub Tartu Ulikooli igal aastal dppima arvestatav hulk
tudengeid sooviga siduda enda tulevik just spordiajakirjandusega. Tihtipeale saavad need
samad noored spordifanaatikud oma esimesed erialased kogemused suvisel praktikal (nagu
nditeks ka selle t66 autor) ning usun, et minu to6 aitaks praktikantidel jétta endast toimetuses
ja lugu tehes professionaalsemat muljet, seda siis nii kaastootajatele kui ka tulevaste lugude
peategelastele ehk intervjueeritavatele. Nagu eespool juba mainisin, siis kokkuvotetes tahan t66
tulemustes jouda jareldusteni, millest oleks reaalselt kasu nendele eespool mainitud tudengitele.
Ehk siis valmiv bakalaureusetdo voiks neil olla justkui memoks voi dppematerjaliks — milliseid

tehnikaid kasutada, mida viltida jne.



To60 teoreetilises osas keskendun intervjuu olemuse, kuulamise, kiisimuste tiilipide ja tele- ning
spordiintervjuude spetsiifikale. Intervjuud ja selle olemust ei ole iillataval kombel iileméara
palju uuritud. Eestist on seda arvestataval hulgal teinud Halliki Harro-Loit ja Tiit Hennoste,
vilismaisetest autoritest néditeks Eva Codo. Intervjueerimise praktilist kunsti uurides on t60s
esindatud paljud Sally Adamsi ja Wynford Hicksi mottekdigud. Teoreetilisele osale jargnevad
uurimisprobleemipiistitus ning uurimismeetodi ja -valimi Kirjeldus, tulemuste peatiikk,

jareldused ja diskussioon ning kokkuvdte.



1. TEOREETILISED LAHTEKOHAD

1.1. Intervjuu

1.1.1. Intervjuu olemus

Koige iildisemas mottes tdhendab intervjuu thiselt konstrueeritud vestlust intervjueerija ja
intervjueeritava vahel (Codo 2008: 163, Praakli, 2009: 209 kaudu). Sonal intervjuu on
tegelikkuses veel kiillaltki mitu tdhendust: intervjuu kui vestlusvorm (vabas vormis
mottevahetus), intervjuu kui informatsiooni kogumise meetod ja ajakirjanduszanr (Harro, 2000:
93). Selles uurimistoos keskendun kdige rohkem just sellele viimasele ehk ajakirjanduslikule

intervjuule.

Aga nagu juba eespool vilja tuli, siis ei ole intervjuu ainult ajakirjanike tooriist, vaid tegu on
ka teaduses olulise andmete kogumise meetodiga. Intervjuumeetodit voib iseloomustada kui
kiiret, stistemaatilist ning paindliku suuliste keeleandmete kogumise meetodit. Intervjuu
eesmirk on ildiselt saada voimalikult usaldusvéirset teavet, mis vastab uurimiskiisimustele
(Virkus, 2016). Ajakirjanduslikus kontekstis voib 10pu asendada sdnadega ... mis vastab loo

fookusele™.

Ajakirjanduslikku intervjuud voib defineerida kui suunitletud kiisitlemist (edaspidi kasutangi
enda t60s intervjueerimist ja kiisitlemist kui siinoniiime), mis vdib olla mitmesuguse
eesmirgiga: kiisitlemine informatsiooni saamiseks, provotseerimiseks, kontrollimiseks.
Intervjuu nii-delda alazanrite alla kuuluvad igasugused vordsete partnerite vestlused, kus
kiisitleja on kas varjatud voi puudub {iildse, samuti tdnavakiisitlused, lithikesed telefoni-

intervjuud voi agressiivsed siivakiisitlused (Harro, 2000: 93).

Nagu juba eespool mainisin, siis tdnapdeva ajakirjanduses on intervjuul keskne roll, mis
tadhendab, et tegu on peamise viisiga, kuidas ajakirjanikud materjali koguvad. Intervjuu
tilesanne ajakirjanduses on justkui pakkuda lugejatele, vaatajatele ja kuulajatele inimlikku
perspektiivi, seisukohta. Intervjuud mingi eluala ekspertide ja prominentsete isikutega lisavad

loole juurde usaldusvéarsust (Adams ja Hicks, 2001: 1).



Lisaks ajakirjanduslikule  zanrile on intervjuu sotsiaalteadustes iiks peamisi
andmekogumismeetodeid (Virkus, 2016), kus intervjuusid voib liigitada mitmel moel: avatud
intervjuu  (ldhedane tavalisele vestlusele), teemaintervjuu (méiratakse eelnevalt
teemavaldkonnad, millest intervjueeritavaga vesteldakse), struktureerimata/poolstruktureeritud
intervjuu (kuigi kiisimused on koikidele intervjueeritavatele samad, ei anta kiisitletavatele ette
vastusevariante, intervjueeritav tohib vastata oma sdOnadega), struktureeritud intervjuu

(kiisimuste formuleerimine ja ja nende esitamise jirjekord on kdikidele kiisitletavatele alati

tthesugune) (Eskola ja Suoranta, 2003: 86, Praakli, 2009: 210 kaudu).

Tunnused, mis iseloomustuvad intervjuud kui teadusuuringu osa (aga kus saab tdmmata ka
selgeid paralleele ajakirjandusega), on jargmised:
e Intervjuu on kavandatud ning intervjueerija on tutvunud uurimisobjektiga
(intervjueeritavaga) nii praktikas kui teoorias;
e Intervjuud alustab ja suunab intervjueerija;
o Intervjueerija tunneb oma rolli, aga intervjueeritav dpib selle selgeks intervjuu kiigus;
« Intervjueerijal tuleb tavaliselt intervjueeritavat motiveerida ja tema motivatsiooni alal
hoida;
o Intervjueeritav peab saama kindel olla, et tema poolt antud teabega kiiakse {imber
konfidentsiaalselt (Laherand, 2008: 177).

1.2. Kuulamine

Intervjueerimise puhul on kuulamisel viaga suur tdhtsus. Kuulamine kuulub nelja peamise
kommunikatsioonioskuse hulka (lisaks veel radkimine, lugemine ja kirjutamine) (Adams ja
Hicks, 2001: 33). Koigist regulaarselt kasutatavatest kommunikatsioonioskustest on kuulamine
koige olulisem. Kuigi kuulamine on inimeste elus esimene kasutatav kommunikatsioonioskus,
on tavaliselt just kuulamine koigist kommunikatsioonioskustest kdige vihem vélja arenenud
(Mercadal-Sabbagh ja Purdy, 2015: 1). Kuulamine nduab meeletut keskendumist ja on viga
vésitav. Samuti nduab kuulamine empaatiavoimet, distsipliini, moistmist ja kannatlikkust

(Adams ja Hicks, 2001: 33).



Rahvusvaheline Kuulamise Assotsiatsioon on kuulamise defineerinud kui protsessi, mis

koosneb verbaalselt voi mitteverbaalselt edastatud sGnumi vastuvotmisest, sdnumi tdhenduse

tolgendamisest ja sdnumile vastamisest (Purdy ja Borisoff, 1997: 6, Adelmann, 2012: 515

kaudu).

Kuulamise protsess toimub viies etapis, mis on skeemina kujutatud ka joonisel number 1:

Kuulmine: Fiiiisiline vastus saabunud sonumile. Kuulamiseks peab kuulma, aga
kuulmiseks ei pea kuulama;

Mboéistmine: See samm aitab mdista kuuldud ja ndhtud stimboleid ja neid analiiiisida.
Stimboliteks ei ole ainult sonad, vaid ka nditeks helid nagu aplaus. Edukaks
interpersonaalseks kommunikatsiooniks peab kuulaja mdistma sonumi edastaja poolt
mdeldud sdnumi tdhendust ja konteksti;

Miiletamine: Oluline kuulamisprotsessi osa, kuna see tdhendab, et indiviid ei ole ainult
saanud kdtte ja tdlgendanud sdnumit, vaid lisanud selle ka enda millu. Kuulamises on
meie tdhelepanu valikuline, seega voib olla kiillaltki suur erinevus selle vahel, mida me
miletame ja mida tegelikult ndgime v&i kuulsime;

Hindamine: Selles kuulamisprotsessis osalevad ainult aktiivsed kuulajad. Hindamise
faasis aktiivne kuulaja mdtestab lahti kuuldut, eraldab faktid arvamusest ja otsustab, kas
sOonumis on voi ei ole eelarvamusi ning piiranguid. Oluline on seda protsessi mitte
alustada enne edastatava sonumi 16ppu, sest siis kuulamisprotsess katkeb;

Vastamine: Viimases protsess annab vastuvdtja tagasisidet verbaalsel voi
mitteverbaalsel viisil, sest sonumi edastanul ei ole muud voimalust arusaamaks, kas

sonum joudis kohale. Ainus protsess, mille jargi saab otsustada ka, kui edukalt sdnum

1. samm:
vastuvStmine

5. samm: 2. samm:
vastamine arusaamine
4. samm: 3. samm:

hindamine méletamine

Joonis 1. Kuulamisprotsessi etapid (Tyagi, 2013: 2)

vastuvotjani joudis
(Tyagi, 2013: 2).



On palju vdimalusi, kuidas saab liigitada erinevaid kuulamistiiiipe. Uks levinum variant on
eristada aktiivset ja passiivset kuulamist. Aktiivne kuulamine tihendab osalemist vestluses,
andes samal ajal konelejale mdista, et teda kuulatakse. Uhtlasi on aktiivne kuulamine iiks
kuulamispdhise kiisitlemise osa. Passiivse kuulamise puhul aga vastuvdtja votab pelgalt

informatsiooni vastu ega poora kdnelejale kuigi palju tdhelepanu (Knapp, 2005: 51).

Tabel 1. Aktiivsed vs. passiivsed kuulajad

PASSIIVSED KUULAJAD

o Kiisivad kiisimusi ja vastavad o Talletavad informatsiooni ilma
konelejale kiisimusi esitamata
o Kontrollivad kdnelejast arusaamist o Aktsepteerivad saadud

informatsiooni nii, nagu kuulsid

e Pooravad tihelepanu sellele, mida e Pooravad vihe tihelepanu sellele,
ja kuidas o6eldi kuidas koneleja sonumit edastab
(Allikas: Knapp, 2005: 51)

1.3. Kiisimuste tiiiibid ja funktsioonid

Kiisimusi annab kategoriseerida mitmel viisil, nditeks eesmaérgi, sisu voi kiisimisviisi jargi.
Kolm peamist ja tuntumat kategooriat on siiski avatud, suletud ja vastust pakkuvad kas-
kiisimused (Adams ja Hicks, 2001: 38). Keeleteadlase Tiit Hennoste jérgi saab kiisimuste
kategooriatesse lisada veel jargmised kategooriad: alternatiivkiisimused, jutustavad kas-
kiisimused ja muud (Hennoste, 2009: 345).

Suletud kiisimused on kiisimused, millele saab vastata kas “jah” vai “ei”. Uldiselt iiritatakse
suletud kiisimusega teada saada fakti voi arvamust, millele on vdimalik vastata lithidalt. Suletud
kiisimused on ideaalsed teada saamaks olulist statistikat, nimesid, ameteid, asukohti jne (Adams
ja Hicks, 2001: 38). Suletud kiisimused on iildiselt esitatud ‘kas”-kiisimusena ning peamine

eesmark on infosoov (Hennoste, 2013: 7).



Oluline on mitte kasutada liiga palju suletud kiisimusi, sest siis on intervjueeritaval soodumus
olla pelgalt vastaja, mitte vestleja rollis. Mida rohkem suletud kiisimusi kiisitakse, seda
lithemaid vastuseid on oodata ka avatud kiisimustele. Ainsad kiisitletavad, kel pole suletud

kiisimuste vastu midagi, on need, kel pole midagi varjata (Adams ja Hicks, 2001: 39).

Vastust pakkuvate kas-kiisimuste (osade liigituste jargi nimetatakse ka suunavateks voi
poolkinnisteks kiisimusteks) puhul on kiisimuses véljendatud kiisija arusaam/oletus voimaliku
Oige/sobiva vastuse kohta (Hennoste, 2009: 345). Vastust pakkuvad kas-kiisimused ootavad
vastajalt justkui kinnitust oma kiisimusele (Hennoste, 2013: 7). Kuna nendele kiisimustele saab
ildjuhul vastata liihidalt, siis saab vastust pakkuvad kas-kiisimused liigitada alamkategooriana
suletud kiisimuste alla. Seda tiiiipi kiisimuste iiks osa on ka eeldusega kiisimused, mis tihtipeale
voivad kiill olla intervjueeritava jaoks héirivad (,, Kuna sa lopetasid enda naise peksmise? “),
kuid kui eeldus peab paika, vdib selliste kiisimuste kiisimine intervjueeritavale néidata
intervjueerija huvi ja arusaama (Kiisimus: ,, Ma olen kuulnud, et sulle meeldib armastusooper,
arvatavasti siis eriti Verdi? “; Vastus: ,,Jah, kuidas sa teadsid? “; Intervjueerija: ,, Sisetunne

sitles. ‘) (Adams ja Hicks, 2001: 41).

Alternatiivkiisimuste (nimetatakse ka suunavateks voi poolkinnisteks kiisimusteks) puhul
vormistatakse kiisimused kiisisona “kas” ja selle alternatiivide abil ning esitatakse valimiseks
alternatiivid, vastused valitakse pakutud alternatiivide seast (Hennoste, 2009: 345). Ehk siis
alternatiivkiisimused on oma sisult kiillaltki sarnased vastest pakkuvate kas-kiisimustega.
Alternatiivkiisimuste peamine funktsioon on pakkuda nii-oelda erapooletut alternatiivide
valikut tulenevalt intervjueerija poolt pakutud liigitusest. SOna “‘erapooletu” tdhistab seda, et
intervjueerija kiisib kiisimust nii, et kumbki pakutud valikuvariantidest ei ole kiisija jérgi
tdendolisem, mdlemad variandid on samal tasemel. Alternatiivkiisimuste puhul on ainukeseks
terviklikuks vastuseks see, kui vastaja iitleb tihe pakutud variantidest. Nditeks: “Kas sa tahad
kohvi voi teed?” (Biezma ja Rawlins, 2012: 48).

Avatud kiisimused on vormistatud erinevate kiisifraaside abil ning vastamisel tuleb anda infot,
valides lausekomponendi etteandmata variantide vahel (Hennoste, 2009: 345). Eesti keeles on
avatud kiisimuste repertuaar suur, sest sinna kuuluvad eri kdédnetes ase- ja maarsonad (kes, mis,

kuidas, kus, millal, milline, mitu) ning kaks fraaside sarja, kui-sari (kui suur, kui palju jne) ja
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mis-sari (mis kell, mis koht jne) (Hennoste, 2013: 11). Hasti esitatud avatud kiisimused &dratavad
intervjueeritav tdhelepanu ning innustavad intervjueeritavaid rddkima informatiivselt ja vabalt,

sest kiisitletavatele tundub, et tema jutt pakub intervjueerijale huvi (Adams ja Hicks, 2001: 40).

Ka kirjeldavad (soov saada kirjeldust mingi olukorra, juhtumi kohta; kiisisonadeks: missugune,
kus, millal, kuidas) ja analiiiitilised (uurivad-katsetavad, narratiivi/selgitust/analiiiisi otsivad,;
kiisisonadeks: miks, kuidas, mis) kiisimused liigituvad avatud kiisimuste alla, kuna
intervjueeritav eeldab vastajalt pikemat kui tihesonalist vastust (Shepherd, 2007, Oxburgh,
Myklebust ja Grant, 2010: 51 kaudu).

Avatud kiisimuste kategooriasse liigitub ka peegeldumisvote, kus intervjueerija tunneb, et
intervjueeritaval oleks (v0i ta tahaks) rohkem oelda, kuid esialgselt kiisitud otsene avatud
kiisimus oodatud vastest veel ei toonud (Vastus: “Ma ldksin tdiesti poordesse”; Peegeldatud
kiisimus (antud juhul ka tdpsustav/kinnitav kiisimus): “Sa liksid tdiesti péordesse?”’) (Adams
ja Hicks, 2001: 39). On oluline kiisida avatud kiisimusi digel ajal ja diges mahus, sest seda tiitipi
kiisimuste puhul on peamiseks ohuks see, et intervjueeritavad voivad rdédkida liiga palju voi

liiga laialivalguvalt (Adams ja Hicks, 2001: 40).

Hennoste (2009: 345) jéargi on jutustavad kas-kiisimused vormilt kas-kiisimused, millele ei
saa vastata ei jaatuse ega eitusega, vaid antakse infot. Jutustavas kas-kiisimuses on korraga
justkui kaks keset voi tasandit. Kesksel kohal on info, mida kdneleja ootab, kuid sellele lisaks
on ka tasand, milles on olulisim verbiga véljendatav jah/ei-tiilipi info, alternatiiv voi kiisimus,
kas vastaja saab soovitud infot anda voi mitte (Kiisimus: ,, Kas te Rootsi teete reise? “; vastus:
,, Rootsi teeme reise tuleval aastal, mitte tanavu. ). Muude kiisimuste rithma liigitab Hennoste
kiisimused, mis ei mahu iihessegi olemasolevasse rithma. Muude kiisimuste alla liigituvad
Hennoste jérgi ka mitmesugused analiitisimatud kiisimused, kus on néiteks halb kuuldavus ja

lausungid, milles on koos kaks voi enam kiisimust (Hennoste, 2009: 345).

Moned 108igud eespool mainisin, et avatud kiisimusi tuleks kiisida diges mahus. Tegelikult
kehtib see muidugi koigi kiisimuste tiitipide kohta. Pohjus on lihtne: mida pikem on kiisimus,
seda suurem on voimalus, et vastus tuleb lithike. Samuti voib pikk ja lohisev kiisimus viia

intervjueeritavat segadusse, lisaks on pikema kiisimuse esitamise puhul suurem vdimalus, et
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intervjueeritav kaldub teemast kdrval. Kui intervjueerija soovib kindlat ja konkreetset vastust,

siis tuleb ka kiisimus esitada konkreetselt (Spradley, 1979: 85, Leech 2002: 668 kaudu).

Pikkadeks kiisimusteks voib lugeda kiisimusi, millede sdnade arv on suurem kui 20 (Payne,
1951: 136, Alwin ja Beattie, 2016: 122 kaudu). Mahu puhul saab eristada suuremahulisi
kiisimusi vdiksematest. Suuremahulised kiisimused on kiisimused, mis nduavad vastajalt
stigavamat ja nii-oelda kriitilisemat vastust. Ehk teisisonu on suuremahulisemate kiisimuste
puhul vastamisele kuluv ajakulu (s.h vastuse motlemisele) suurem kui viiksemate. Néiteks:
»Mis sa arvad, kuidas sul oleks voimalik suhet oma naisega parandada?* Selline kiisimus
nduab vastajalt vastust konstrueerides siigavamale minemist ja tavaliselt seda tiiiipi kiisimuste
puhul ei olegi {ihest diget vastust. Uldjuhul pole suuremahulistele kiisimustele vdimalik vastata

iihe-kahe sdonaga (Hargie, 2016).

1.4. Tele- ja spordiintervjuude spetsiifika

Lébi ajaloo on triikiajakirjandus elanud arhiivides edasi. Ehk siis: kui lugeja néiteks ei saa
mingist sOnast voi lausest aru, siis saab ta votta teksti ette ja seda mitu korda lugeda. Kui aga
teles midagi sarnast peaks juhtuma, siis vaataja ei saa ajas tagasi minna ja nditeks intervjuuldiku
uuesti vaadata (TV Journalism & Programme Formats, 2017: 10). Tosi, viimastel aastatel on
olukord selles teemas kiiresti muutunud ehk paljud lood on jarelevaadatavad mitmel erineval
moel. Kuid siiski saab triikis ilmunud publikatsioone jargi vaadata (veel) oluliselt suuremas

mahus kui telesaateid.

Kuigi eespool sai rohutatud, et intervjueerimisel on ajakirjanduses keskne roll, siis televisiooni
puhul see ehk péris nii ei ole. Suvalise televisiooni uudistesaate analiiiis nditab, et kuigi peaaegu
kogu uus informatsioon parineb sdnadest, on teles siiski pilt see, et mis mdjutab vaatajat kdige
enam. Just pilt on see, mida vaataja miletama jadb (Fang, 1991: 5). Pilt mdjutab vaatajat koige
enam, kuid pilti tootval kaameral on kindlasti oma mdju intervjueeritavate kditumisele ehk siis
nende kditumine kaamera ees vOib kardinaalselt erineda nii-delda tavaolukorrast, nditeks muidu

jutukas inimene on kaamera ees napisonaline (Lundell, 2010: 168).
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Koige olulisem aga on teleajakirjanduse intervjuu puhul kuulamine, tidpsemalt &eldes
kuulamispdhine kiisitlemine. Tuleb kuulata esitatud kiisimuse vastust, mitte moelda jirgmise
kiisimuse peale, sest ldbi aktiivse kuulamise tekib juurde uusi kiisimusi, mis voib tuua loosse
uut ja huvitavat infot. Samuti on oluline hoolitseda selle eest, et kiisimused oleksid lithikesed
ning ettevalmistatud, organiseeritud, sest see hdlbustab loo tegemist, hoides nditeks hiljem
montaazis acga kokku (Handbook for Television News Broadcasters, 2017: 11). Viga tihtis on
televisiooni intervjuud tehes mdelda ka kolmanda osapoole ehk vaataja peale, kellele moeldes

tegelikult tulebki kiisimusi esitada (Heritage, 1985, Koskela, 2011: 20 kaudu).

Uks peamisi intervjueerimisoskusi on arusaamine, et intervjuu hdlmab endast rohkemat, kui
pelgalt paari kiisimuse kiisimist kelleltki mingi stindmuse v0i teema kohta. Intervjuu on nagu
lugu: sel peaks olema hea algus, keskosa ja 16pp (Orth, 2004: 1). Teleintervjuu peaks
meenutama vestlust, mitte ristkiisitlust, et intervjueeritava mitteverbaalsed zestid (nt
noogutused, naeratused) tuleksid rohkem néhtavale, mis omakorda teeksid intervjuu
huvitavamaks (Pradeep, 2014: 2).

Oeldakse, et intervjueerimine on ilmselt kdige tihtsam oskus tegemaks head ajakirjandust, kuid
samas on tegu ka osaga ajakirjandusest, mida ajakirjanikud votavad kdige enam iseenesest
moistetavana ja milleks nad kdige vdhem valmistuvad (Handbook for Television News
Broadcasters, 2017: 10). Vahemalt teleajakirjanduses ei saa paris nii iildistada, sest teatud
teemade, intervjueeritavate voi stindmuste puhul voib intervjuu olla tdielikult ette valmistatud
(intervjueeritav teab, mis kiisimusi oodata). Voi siis valmistab intervjueerija ette teatud

teemaplokid, kuid kiisimused improviseerib (Pradeep, 2014: 26).

Teleintervjuu puhul on oluline saada kitte see dige osa, mida hiljem montaazis oleks kerge
kasutada. Vordluses néiteks raadioga on dige osa kétte saamine palju olulisem, sest raadios on
maérgatavalt lihtsam monteerida lihtsalt kaks heliklippi kokku ja jatta ikkagi loost loomulik
mulje. Et aga saada see dige osa kitte, tuleks intervjuuerides silmas pidada jargmisi soovitusi:

e Viltida suletud kiisimusi;

o Kiisida iiks kiisimus korraga, kiisimused olgu lithikesed;

e Modelda kiisimust kiisides selle peale, mida kuulajad-vaatajad teada tahaksid;

o Viltida meelevaldse eeldusega kiisimusi

(Handbook for Television News Broadcasters, 2017: 11).
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Teleintervjuud voib iseloomu jargi jagada kolmeks:

Arvamuspohine-intervjuu: lga intervjuu, mis keskendub intervjueeritava arvamustele ja
toekspidamistele. Kuna paljud seda tiiiipi intervjuud on prominentsete inimestega, kes on omal
alal asjatundjad, siis saab mitmel puhul késitleda selliseid intervjuusid ka kui informeerivaid

vOi persoonikeskseid;

Informatsiooni-intervjuu: Fookus on faktilisel materjalil tugineva informatsiooni

edastamisel, mida voib teha nii tundmatu isik kui ka mingi ala ekspert;

Persooni-intervjuu: Nii-6elda feature ehk olemusloolikus stiilis, inimlikule huvile rohuv
intervjuu. Rohk on intervjueeritava kditumisel ja arvamustel, mistottu tuleb persooni-intervjuu
puhul intervjueerijal teha intervjueeritava kohta pdhjalik taustauuring, eelto6

(Pradeep, 2014: 26).

Kuna t66 on intervjueerimise kohta spordiajakirjanduses, siis tuleb Kirjutada ka televisiooni
spordiintervjuude eripdradest. Telespordiiilekannetes on intervjuud vaat et kdige tdhtsamal
kohal. Intervjuude eesmirk on edastada sportlaste esmaseid kogemusi, subjektiivselt edastatud
tundeid ja sportlase enda hinnangut oma sooritusele. Intervjuud annavad vaatajatele voimaluse
ndha populaarsemaid sportlasi isikuna, tekitades justkui kohaloleku ja ldheduse efekti
kiisitletavate sportlastega. Teleintervjuud sportlaste voi treeneritega voivad olla mitmes vormis.
Niiteks kiisitlemine koheselt parast etteastet, kus tildjuhul on intervjuu kiillaltki lithike (1—2
minutit) ja tihtipeale on tegu otseililekandega. Spordiintervjuudele on iseloomulik see, et
kiisimustel on juures nii-6elda hindavad elemendid (subjektiivne, arvamuspdhine seisukoht),
sest sageli kiisitakse sportlastelt temale kas eelnenud (voi ka jargneva) sportlase (voi ka enda)
etteaste kohta. Nagu juba eespool pdgusalt mainisin, siis sportlaste teleintervjueerimise puhul
ongi peamine eesmirk saada kétte vahetut emotsiooni, refleksiooni enda etteastele voi

voistlusele tervikuna (Koskela, 2011: 27).
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2. UURIMISMEETOD JA VALIM

2.1. Uurimismeetod

Ténapdeval kasutatakse kvalitatiivset sisuanaliilisi kdige enam verbaalsete andmete
transkriptsioonide (néiteks intervjuude) analiiiisimiseks (Schreier, 2012, Elo jt, 2014: 3 kaudu).

Seega on antud meetodi valik minu t66 puhul igati pohjendatud ja loogiline.

Kvalitatiivse uurimisto6 ldhenemisviis keskendub keele tunnustele, seaduspérasuste
avastamisele, teksti voi tegevuse tdhenduse mdistmisele voi refleksioonile (Tesch, 1992: 59).
Kvalitatiivselt moeldes ei radgita numbritest ega hinnata midagi arvuliselt. Pole oluline, kui
palju midagi on voi kui paljud inimesed iiht voi teistmoodi iitlevad voi motlevad, vaid millest
ja kuidas nad motlevad ehk mis on inimkditumise, inimsuhete sisu, kuidas need toimivad ja
mida nendega tehakse (llves, 2009: 2). Kvalitatiivses uurimuses v3ib andmestiku moodustada
vaid liks juhtum voi intervjuu lihe inimesega, aga ka intervjuud paljude inimestega. Kuna
eesmark ei ole otsida keskmisi nditajaid ega statistilisi seaduspérasusi, ei toetuta sellele ka

andmete mahu iile otsustamisel (Hirsjarvi jt, 2005: 168).

Tegu on uurimismeetodiga, mida rakendatakse tekstiandmete sisu subjektiivseks
tolgendamiseks siistemaatilise liigendamis- ja kodeerimisprotsessi ning teemade v3i mustrite
kindlakstegemise all (Laherand, 2008: 290). Kvalitatiivne sisuanaliiiis lubab kodeerida ka teksti
autori vihjeid, kavatsusi ja eesmirke ning mitmeste konnotatsioonide erinevaid
tolgendamisvoimalusi ning selle meetodi kéigus piilitakse enamasti saada iilevaade uuritavast
tekstist tervikuna ning ndha autori mdtteavalduste terviklikku mustrit (Kalmus, Masso ja Linno,
2015). Koode ja kategooriaid voib analiiiisi kdigus lisada ja muuta, ent esinemissagedustest
olulisem on leida ja seostada niisugused koodid ja kategooriad, mis vdtaks kokku

uurimiskiisimuste seisukohast olulised tahendused (Kalmus jt, 2015).

Lahtuvalt antud t66 uurimiskiisimustest ja teoreetilistest 1dhtekohtadest, sonastasin esialgsed
kodeerimiskategooriad (tabelivorm on Lisa 1):
o Kuulamispodhine kiisimus (aktiivne kuulamine);

e Suunav kiisimus (nt vastust pakkuv kas-kiisimus);
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o Kirjeldav kiisimus;

e Analiiiitiline kiisimus;

o (Meelevaldse) eecldusega kiisimus;

e Kiisimus emotsioonide/tunnete kohta;
Uks kiisimus/mitu kiisimust korraga;
e Suletud kiisimus;

e Viide;

e Faktikiisimus.

Kodeerimistabelis kirjutan iga intervjuu kiisimused lahti ning liigitan need kategooriatesse.
Lisaks on (subjektiivse sisuga) lahter pealkirjaga ,,Autori mérkused®, mis on abiks hiljem
tulemustes ja jireldustes iildistuste ning jérelduste tegemisel. Ma ei vOta teooriast ette
konkreetseid kiisimuste tiilipe ja ei hakka neile igast intervjuust kinnitust voi esinemissagedust
otsima, vaid analiiiisin intervjuusid avatud meelega ning kirjeldan ja iildistan véljajoonistunud

mustreid.

2.2. Valimi kirjeldus

Nagu sissejuhatuses juba kirjutasin, siis tele-/videointervjuud on ainsad reaalsed moodused,
kuidas saab ajakirjanduses esitatud muutmata kujul kiisimusi analiilisida. Siinkohal aga pean
vajalikuks selgitada, miks valisin ainult ERR-i ja miks mitte néiteks Delfi videointervjuud.
PShjus seisneb selles, et Delfis ei tee teatud juhtudel (nditeks osadel Eesti korvpalli meistriliiga
mingudel) intervjuusid tegevajakirjanikud. T66 eesmédrk aga on analiilisida just

tegevajakirjanike intervjueerimisoskusi.

Minu kindel soov on, et td0s oleksid esindatud 2016. aasta Rio de Janeiro suveoliimpiaméangude
intervjuud, sest oliimpial on minu hinnangul kdik teistmoodi. See tdhendab, et just eriti suur
rohk on vilkintervjuudel ja esmaste emotsioonide parimisel. Sel samal pohjusel aga ei ole
moistlik analiiiisida ainult Rio de Janeiros tehtud intervjuusid, mistdttu otsustasin valimisse
kuuluvad intervjuud hajutada terve aasta peale dra. Kuna ERR-i spordiportaali iiles pandud
intervjuude puhul mingeid ajalisi mustreid vélja ei joonistu, siis otsustasin votta igast 2016.

aasta kalendrikuust ajaliselt kaks varasemat intervjuud. Ehk siis: kui portaalis on intervjuud
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kuupédevadega 2. jaanuar, 4. jaanuar ja 7. jaanuar, siis antud t60 valimisse kvalifitseeruvad kaks

esimest. Kui aga mdnes kuus ei ole ERR-i spordiportaali kahte videointervjuud iiles riputatud

ja on nditeks ainult iiks, siis vitan jargnevast kuust analiitisimiseks kolm intervjuud. See koik

aga tdhendab, et reporterite esindatus tods voib olla vdga varieeruv (nt voib tods analiiiisimiseks

olla viis Anu Sééritsa, kuid mitte {ihtegi Helar Osila intervjuud).

Kriteeriumiteks on, et intervjuu pikkus peab olema vidhemalt kaks minutit ja koosnema

vahemalt neljast kiisimusest ning intervjuudes ei tohi olla eristatavaid kiisimuste montaazikohti.

Nimetatud kriteeriumid tdhendavad, et analiilisitav toormaterjal on nii-6elda voimalikult puhas

ning annab ka voimaluse intervjueerimisel jalgida kuulamispdhist kiisitlemist.

Valimisse kuuluvad jargmised 24 intervjuud:

02.01.2016, http://sport.err.ee/80215/kaspar-taimsoo-tanavune-olumpia-aasta-ei-erine-

programmi-poolest-eelmistest (Alvar Tiisler);
17.01.2016, http://sport.err.ee/80846/tolmoff-saan-taielikult-puhenduda-tippspordile

(Tarmo Tiisler);

14.02.2016, http://sport.err.ee/82129/eesti-laskesuusatamise-juht-maailm-on-astunud-

vorreldes-meiega-veel-pikema-sammu-edasi (Kristjan Kalkun);
21.02.2016, http://sport.err.ee/82426/tonu-toniste-spordirahvas-loodab-et-poliitikud-

votavad-ukskord-ka-nende-valdkonna-ette (Anu Séérits);

01.03.2016, http://sport.err.ee/82796/flora-peatreener-voit-tuli-oodatust-kergemalt
(Siim Boikov);
06.03.2016, http://sport.err.ee/83016/jalgpalliliidu-infojuht-poorame-jarjest-rohkem-

rohku-esiliigale (Kristjan Kalkun);

03.04.2016, http://sport.err.ee/84216/kullamae-balti-liiga-teise-finaalmangu-eel-tuleb-

valtida-labipolemist-ja-hoida-vaim-tugev (Alvar Tiisler);

17.04.2016, http://sport.err.ee/84853/juri-tamm-minu-haldusalasse-jaavad-kindlasti-

olumpiasport-ja-ranvusvahelised-suhted (Helar Osila);

08.05.2016, http://sport.err.ee/85771/tonu-endrekson-minu-15-aastase-karjaari-

jooksul-esmakordselt-nii-rasked-tingimused (Juhan Kilumets);

27.05.2016, http://sport.err.ee/86625/mihkel-raim-finisisirgest-motlesin-et-kui-kumne-

hulka-tulen-on-hasti (Rivo Saarna);
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01.06.2016, http://sport.err.ee/86859/joel-lindpere-praegu-on-vaga-raske-olla (Kristjan
Kalkun);
05.07.20186, http://sport.err.ee/88357/tanel-laanmae-treeningud-naitavad-head-vormi

(Anu Siirits);
05.07.2016, http://sport.err.ee/88356/risto-matas-ettevalmistus-laks-ule-kivide-ja-

kandude (Anu Sédrits);
05.07.2016, http://sport.err.ee/88428/em-loppvoistlusele-paasenud-balta-ma-olen-

praequ-uli-ulionnelik (Anu Saarits);

06.08.2016, http://sport.err.ee/89808/irina-embrich-me-oleme-alati-teravad-mitte-
ainult-praegu (Anu Séaérits);

06.08.2016, http://sport.err.ee/89827/kaaberma-tudrukud-olid-tublid-labipolemist-
polnud (Tarmo Tiisler);

16.09.2016, http://sport.err.ee/91835/martin-muursepp-harper-on-jatnud-vaga-hea-

mulje-upshaw-ga-naeme-iga-paev-vaeva (Alvar Tiisler);
17.09.2016, http://sport.err.ee/91894/kolm-karistuslooki-realiseerinud-sidorenkov-

trennis-proovin-neid-kull-ule-muuri-saata (Rivo Saarna);

08.10.2016, http://sport.err.ee/92750/reim-varavatest-rohkem-meeldis-julgus-

runnakutest-osa-votta (Tarmo Tiisler);

09.10.2016, http://sport.err.ee/92843/vorkpallikoondise-kapten-koige-pingelisem-

hetk-jai-tsehhi (Tarmo Tiisler);
04.11.2016, http://sport.err.ee/93977/aava-mm-etappi-korraldanud-latlaste-edu-peaks-

ka-meid-motiveerima-suuremalt-motlema (Karl Mihkel Eller);
05.11.2016, http://sport.err.ee/94032/kruglov-tiitli-toi-meeskondlik-mang-ja-

voistkonnavaim (Aet Stivari);

15.12.2016, http://sport.err.ee/95835/johanna-taliharm-nukrutsemisega-kaugele-ei-

joua (Alvar Tiisler);
21.12.2016, http://sport.err.ee/96102/suusaliidu-president-sportlased-ja-peatreener-on-

halvasti-mangu-tommatud (Anu Séérits).
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2.3. Meetodi kriitika

Pohiliselt kritiseeritakse kvalitatiivse sisuanaliiiisi puhul, et see pole teaduslikult tdpne, kuna
pole eelnevalt konkreetselt paika pandud koode, mille alusel teksti analiilisida (Kalmus jt,
2015). Ehk siis objektiivsust selle traditsioonilises mdttes ei ole kvalitatiivse uurimistoo
seisukohast vdimalik saavutada, kuna andmed, mida uurija uurimuse kiigus kogub ning
kirjeldab, on mojutatud uurija enda ning uurimisprotsessi poolt. Oluline on uurija
eneseteadlikkus ehk refleksiivsus. Uurija peab teadvustama enda ning uurimisprotsessi mdjusid

uurimisprotsessile ning selle tulemusele (Pilt, 2010: 2).

On kiisimus, kuidas tagatakse kvalitatiivsetes uuringutes eri kategooriate alla liigitamise
jarjekindlus nii erinevate uurijate kui ka lihe ja sama uurija poolt. Kritiseeritud on ka
vastuoksusi intervjuude transkribeerimisel ja transkribeeringute hilisemat tdlgendamist
(Silverman, 2000: 10, Laherand, 2008: 48 kaudu). Videointervjuude transkribeerimise puhul
kritiseeritakse, et vestluse kirjalik versioon ei ole identne suulisega. Suulise intervjuu néol on
tegu mitmekihilise kommunikatsiooniga, mida kirjalik protokoll vaid kahvatult peegeldab
(Yow, 1994: 227, Laherand, 2008: 279 kaudu).

Just transkribeerimise kohta kaiv kriitika tuli selgelt ka vélja ka minu t60s, sest Kirja ei saanud
mitteverbaalne kommunikatsioon, mis vestluse emotsionaalsuse (nt hééle toon, korgus, jms)
analiilisimise seisukohast ka kindlasti oluline on. Niiteks A. Sdédritsa 21.02.2016 intervjuu

(minu hinnangul natuke riindav positsioon kiisimuste esitamisel).

See tdhendab, et kodeerimisel esines olukordi, kus kiisimus liigitus funktsiooni poolest
tegelikult mitme erineva kiisimustiiiibi alla. Niiteks maédratlesin A. Sdiritsa 21.02.2016
intervjuust kiisimuse ,,Kes on sinu koige ohtlikum konkurent?* suletud faktikiisimuseks, kuigi
tegelikult voib see olla ka analiiiitiline kiisimus (intervjueeritav peab vordlema omavahel
konkurente, enne kui saab vilja 6elda {ihe nime). Ehk siis teatud juhtudel méadrab vastus
kiisimuse funktsiooni. Teemakohane nidide ka T. Tiisleri 08.10.2016 intervjuust, kus oli
kiisimus ,,Sinu esimene kommentaar tinasele mdngule.”, mille mina liigitasin osaliselt ka

vastusele toetudes avatud analiiiitiliseks, aga millele voinuks tulla kirjeldav vastus.

19



Lisaks kiisimuste tiiiipide liigitamisele oli suhteline ka nditeks mahu méaératlemine, s.t suure- ja
viikesemahuliste kiisimuste eristamine. Teooriast selgus, et suuremahulised kiisimused
nouavad vastajalt siigavamat, ajaliselt pikemat vastust ja iildjuhul pole neile voimalik vastata
ithe-kahe sonaga. Selle liigitamine aga oli sageli vdga subjektiivne. Néiteks kiisimus T. Tiisleri
17.01.2016 intervjuust ,, Kati, kui kaugel see oliimpiapddise sinust niitid reaalselt on? Mida sa
pead selleks tegema ja palju selleks aega on?*, mille ma liigitasin suuremahuliseks, kuid
millele tegelikult oleks olnud vdimalik ka vdga lihidalt ja siivitsi minemata vastata. Vaga
selgelt tuli meetodi kriitika ehk antud juhul subjektiivsus vilja eelduste liigitamisel ja vahet
tegemisel. See, mis minu jaoks tundus meelevaldne eeldus, ei pruugi seda olla kindlasti kellegi
teise jaoks. Intervjueerimistehnikate uurimiseks ei piisanud ainult kiisimuste analiiiisimisest,
vaid neid tuli vaadata koos vastustega. Seesugune konteksti mdistmine ja intervjueeritava
reageering (eelduse vaikimisi vastuvotmine, kinnitamine voi limberliikkamine) vdis, ent ei

pruukinud aidata miirata kas kiisimuses peituv eeldus oli meelevaldne voi mitte.
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3. UURIMISKUSIMUSED

Bakalaureuset6d eesmirk on saada aimu, millises mahus, milliseid kiisimusi ja milliseid
tehnikaid kasutavad ERR-i spordiajakirjanikud teleintervjuudes ning seeldbi jouda jareldusteni,
kas ja mil méddral rakendavad spordiajakirjanikud intervjueerimise teoreetilisi ldahtekohti

praktikas.
Sonastasin jargnevad uurimiskiisimused:
1. Millist tiitipi kiisimusi kiisivad ERR-i spordiajakirjanikud?
o  Kuivord on intervjuudes esindatud niinimetatud emotsioonikiisimused?

2. Kuidas varieerivad ERR-i spordiajakirjanikud intervjueerimisel kiisimuse mahuga?

3. Kuivord kasutavad ERR-i spordiajakirjanikud kuulamispdhist kiisitlemist?
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4. TULEMUSED

Tulemuste kirjutamisel juhindun Lisa 1. olevatest 24 intervjuu kodeerimistulemustest. Saadud
tulemuste kirjeldamisel 1dhtun peatiikis 2.1. kirjeldatud kodeerimiskategooriatest. Suurem osa
analiiiisitud intervjuudest olid arvamuspdhised intervjuud, véiksemal méiédral esines
informatsiooni- ja persooniintervjuusid. Kolmandik intervjuudest (s.t kaheksa) olid
plihapdevase ,,Aktuaalse kaamera*“ spordisaate intervjuud, vdhem oli seega vdistlus-

/méngujéargseid ning nii-6elda votteintervjuusid.

4.1. Eeldusega kiisimused ja vaited

Kuigi analiiiisitud spordisaate intervjuud olid {dildjuhul minuti-kaks pikemad kui n-6
votteintervjuud, ei saa tulemusi vaadates viita, et nendes oleks olnud rohkem vdi tugevamaid

eeldusi.

Eeldusega kiisimuste liigitamise puhul kodeerimistabelis tegin vahet meelevaldsel eeldusel ja
nii-elda norgemal (neutraalsemal), tavalisel eeldusel. Kuigi absoluutselt igas kiisimuses on
eeldus, toon jargnevalt niite, kuidas meelevaldne ja neutraalne eeldus iiksteisest erinevad ning

seega intervjuu tonaalsust vdivad mojutada.

,,oelleks aastaks, milline oli sinu uusaastasoov ja milline see aasta voiks niitid vilja niha? “ (A.

Tiisler, 02.01.2016) — Eeldus on, et intervjueeritaval on uusaastasoov.

,, Kuidas te seda pinget siin maha surute? “ (A. Sarits, 06.08.2016) — Meelevaldne eeldus, et

on pinge peal.
,Aga mida rahastamissiisteemis muudad? Keegi pole rahul, kuidas katuserahad nii

skandaalselt jagunevad.“ (A. Saarits, 21.02.2016) — Meelevaldne eeldus (+ suunav véide), et

keegi pole rahul ja et intervjueeritav muudab (voi pigem muudaks) midagi.
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,, Kui rahastamist vorrelda seda, mis rahakotis on tina ja mis oli nditeks kaks voi kolm aastat
tagasi, siis mitu sammu olete te tagasi teinud voi kuidas seda iildse saab vorrelda? *“ (A. Sairits,

21.12.2016) — Meelevaldne eeldus, et on tehtud mitu sammu tagasi.

Nimetatud néidetes on kiill eeldused, kuid teine ja kolmas on neist minu hinnangul tugevam ja

meelevaldsem.

Eeldusi esines analiiiisitud intervjuudes sageli kiisimuste sissejuhatustes voi n-6 véljajuhatustes
(outrotes), mis ei ole kiill tihtipeale kiisimuste vormis, kuid milledest {iheskoos eeldustega

peegeldus intervjueerija huvi, arusaam, kodutdo.

,,Sa oled Eesti moistes selline pdris kummaline sportlane. Sa oled viiga kaua juba elanud
Taanis, sa loobusid tippspordist pédrast Pekingi oliimpiat, sa oled vahepeal saanud kaks last ja
siis otsustasid tagasi tulla. Et mida see koik kokku tdhendab sinu jaoks?* (T. Tiisler,
17.01.2016). — Intervjueerija kodutood nditav pikk sissejuhatus kiisimusele, kus on viike,

konteksti arvestades mittehdiriv eeldus (et see iildse tdhendab tema jaoks midagi).

,, Kui vaadata mdangupilti, siis tegelikult ei olnud niimoodi, et Flora oleks kogu aeg riinnanud,
kuigi nemad [0id kolm viravat, Kalju 16i null. Samas, vasturiinnakud toimisid viga hdsti ja
kuidas sa nagu Flora mdngupildiga rahul oled? * (S. Boikov, 01.03.2016) — Intervjueerija enda
kommentaar v3ib olla teatud mdttes héiriv, kuid samas ndidata intervjueeritavale toimunust

arusaama labi oma tdlgenduse ja kommentaari. Eeldus: intervjueeritav on rahul méangupildiga.

Spordiintervjuudest eelduste otsimisel on oluline mdista ja arvestada konteksti. Seetdttu jétsin
ma teatud juhtudel pealtndha tugevad eeldused meelevaldseteks liigitamata, kuna eeldustest
peegeldus pigem just eespool nimetatud huvi ja arusaam ning samuti empaatiavoime

intervjueeritavaga.
., Kolm tundi on sellest viimasest pallist umbes moddas. Et on sul pulss juba alla ldinud? * (T.

Tiisler, 09.10.2016) — Muidugi on tugev eeldus, et pulss oli korge, kuid konteksti arvestades ei

liigitanud seda meelevaldse ehk héiriva eelduse kategooriasse.
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,, Millised on kolmapdeval need mdngulised niiansid, mida tuleb Tartu Rockil teha korralikult?
(A. Tiisler, 03.04.2016) — Pealtndha justkui tugev eeldus, et Tartu Rockil tuleb teatud niiansse
korralikult teha, aga samas konteksti arvestades (Balti liiga finaal) ei liigitanud seda

meelevaldseks eelduseks, sest voitmiseks tulebki teatud asju korralikult teha.

Teatud analiiiisitud intervjuude puhul oli 1ibi meelevaldsete eelduste tunda intervjueeritava
meelestatust ja tooni, mida ta kas siis teadlikult voi alateadlikult intervjuule 16i. Naiteks
kiisimused ,, Miks see nii hilja koik juhtus? “ [jutt Eesti laskesuusatajate tublidest sditudest] ja
., Kui niitid moelda, et maailmameistrivoistlused lihenevad. Kas sellise hooaja pealt, mis
praegu on olnud, voiks mingeid eesmdrke ka seada mdrtsikuiseks MM-iks?*“ K. Kalkuni
14.02.2016 intervjuus. Esimese puhul loob negatiivse tooni meelevaldne eeldus, et see kdik
juhtus nii hilja, teise puhul on tegu justkui varjatud meelevaldse eeldusega, kus sonad ,, ... sellise
hooaja pealt, mis praegu on olnud* viitavad sellele, et eesmirke polekski mdtet seada, sest
hooaeg on halb olnud. Siiski vdhemalt minu hinnangul ei kannatanud intervjuu iildine toon:
intervjueeritav vottis eeldused vaikimisi omaks ning vdhemalt pealtndha vastuste pikkuseid
(negatiivses) motted nimetatud eeldused ei mojutanud. Samu argumente ja selgitusi vOib
kasutada ka A. Siiritsa 06.08.2016 intervjuu puhul, kus néiteks oli kiisimus ,, Kuidas te seda
pinget siin maha surute? Ega oliimpiakiilas palju teha ei ole. . EhK siis antud kiisimusel oleks
nii-delda potentsiaali muuta intervjuu tooni, kuid kuna ka selle néite puhul vottis intervjueeritav

vaikimisi omaks eelduse, et on pinge peal, siis ei muutunud ka intervjuu tonaalsus.

4.2. Suletud kiisimused

Analiitisitud intervjuudest leidus suletud kiisimuste puhul kdige enam suunavaid kiisimusi,

oluliselt vdiksemal méaéral fakti- ja filterkiisimusi.

4.2.1. Suunavad kiisimused ning viited

Suletud suunavaid viiteid ning kiisimusi, kus intervjueerija justkui ootab intervjueeritavalt
esitatud véite voi kiisimusega ndustumist, leidus peaaegu igas analiiiisitud intervjuus. Mitmetes

intervjuudes kasutati seda tehnikatiiiipi iile poolte kiisimuste puhul.
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,, Martin, ega see kindlasti ideaalvariant ei ole, kui jdrgmine nddalavahetus on esimesed
suuremad mdngud ja kolmekesi siin trenni teete.” (A. Tiisler, 16.09.2016) — Kiisimusele

vastates vOttis intervjueeritav viite omaks ja lisas omapoolse selgituse.

,, Voib éelda oled tagasi suures méangus? *“ (A. Saarits, 05.07.2016) — Balta vottis viite omaks,
vastates lihtsalt: ,, Absoluutselt.

,, Numbrid on ka madalad olnud. “ (K. Kalkun, 06.03.2016) — Teemaks on vaatajanumbrid Eesti
meistriliiga méngudel. Intervjueeritav vottis viite omaks, millele jargnes ligi minutiline

selgitus.

., Florat peetakse selle hooaja eel kindlaks favoriidiks number iiks, olgem ausad. Kas sa ise
néiied ka seda niimoodi?*“ (S. Boikov, 01.03.2016) — Uks vihestest juhtudest analiiiisitud
intervjuude puhul, kus intervjueeritav ei votnud vdidet omaks (,, see on pigem ikka spekulantide

to6 moelda, kes-kus asub ).

Analiiiisitud intervjuudes olid just suunavad kiisimused ja viited need, mida intervjueeritavad
kasutasid kuulamispohiste kiisimuste esitamiseks. Siiski leidus analiilisitud intervjuudes
kuulamispdhist kiisitlemist vdga vihe. Nendes intervjuudes aga, kus leidus kuulamispohist
kiisitlemist (leidus umbes pooltes 24st), oli seda enamasti iihel korral, mdnel tiksikul juhul oli

intervjuus ka kaks kuulamispdhist kiisimust.

T. Tiisleri spordisaate intervjuu (17.01.2016): Kiisimus: ,, Kati, kui kaugel see oliimpiapddse
sinust niiiid reaalselt on? Mida sa pead selleks tegema ja palju selleks aega on?“ — Tolmoff
radgib pigem positiivses mottes, mida selleks peab tegema, kus midngima ja palju selleks aega
on. Vastusele jargneb Tiisleri kiisimus ,,Nii et reaalne?*, mis on suletud suunav

kuulamispdhine kiisimus.

J. Kilumets intervjueerib voistlusjirgselt (08.05.2016). Kiisimus: ,, Te pidite tina voitlema
iseendaga, konkurentidega, ilmaga. Mida sa esimese emotsiooni pealt iitled? Kuidas selle
finaali kokku votad? *“ — Endrekson raédgib sellest, kuidas tema karjdéri jooksul esmakordselt nii

rasked (ilmastiku)tingimused. Vastusele jargneb Kilumetsa kiisimus: ,, Nii et see ilmafaktor
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tana mdngis siin ka neid kaarte soidu ajal iimber? ““, mis on suletud suunav kuulamispdhine

kiisimus.

4.2.2. Fakti- ja filterkiisimused

Faktikiisimusi esines mones iiksikus intervjuus. See tdhendab, et 24 analiiiisitud intervjuu peale
liigitasin koigest kaheksa faktikiisimust. Neist osade kiisimuste puhul on voimalik debateerida,

kas kiisimus liigitub kindlalt faktikiisimuseks vi sobib ka moni muu liigitus.

., Kellega kandidaatidest tihte paati liheksid? Kes on sinu koige ohtlikum konkurent? “ (A.
Sadrits, 21.02.2016) — vormilt kiisimuse teine pool faktikiisimus, kuigi vdib ka liigitada
analiilitiliseks kiisimuseks (intervjueeritav peab kaaluma konkurentide vahel ja joudma
otsusele, kes siiski on koige ohtlikum konkurent). Kiisimuses ka mdnevorra meelevaldne
eeldus, et on olemas n-6 ohtlik konkurent. Kuna intervjueerija esitas kaks kiisimust korraga,

siis intervjueeritav otsustas vastata ainult esimesele kiisimusele.

, Kas tina avalikuks tulnud kirja valguses Eesti Suusaliit vallandab siis peatreener Jaanus
Teppani? “ (A. Sairits, 21.12.2016) — Ei ole ilmselt koige klassikalisem faktikiisimus (nt lisab
sona ,,siis* suunavat tooni), kuid kuna kiisimuse vastust on vdimalik hiljem tdestuslikult
kontrollida, siis liigitasin kiisimuse faktikiisimuseks. Vastuses deldi konkreetselt dra, et ei

vallandata.

,, Ometi moned koondislased vastutavad oma ettevalmistuse ja iilesehituse eest nagu ise. Teevad
Jjustkui oma plaanid. Kes ja miks? “ (K. Kalkun, 14.02.2016) — Faktikiisimuse alla liigitub
kiisimuse esimene pool (,, Kes? ), teine pool avatud analiiiitiline. Intervjueeritava vastusest
otseselt ei selgunud, kes vastutavad oma ettevalmistuse eest ja teevad oma plaanid.

Faktide teema jatkuks on paslik vélja tuua asjaolu, et analiilisitud intervjuude peale tuvastasin

kokku iihe faktiveaga kiisimuse.
,, Virskelt on ka loos olnud. Sinu esimene vastane on ukrainlanna Kateryna Pantelejeva. Mida

ukrainlanna kohta iitled ja kuidas tema vastu vehklema peaks? “ (A. Séérits, 06.08.2016) —
Esimeseks vastaseks oli Ksenija, mitte Kateryna Pantelejeva. Intervjueerija poolt kiisitud
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vehklejat pole tegelikult olemaski. Vastuses aga intervjueeritav ei asunud intervjueerija

kiisimust parandama, vaid analiiiisis lihtsalt oma esimest vastast.

Kui faktikiisimusi oli minu liigituse jargi 24 intervjuu peale (kriteerium oli, et igas intervjuus

vahemalt neli kiisimust) kaheksa, siis filterkiisimusi monevorra rohkem — 13.

., Kuidas sa veel teie soidu ... kas see, mis te enne treeneriga rddkisite, kas see plaan toétas voi
kas saab sellise ilmaga iildse mingit plaani voi tuleb endast lihtsalt viimane vdilja votta? “ (J.
Kilumets, 08.05.2016) — Variandid kiisija poolt ette antud. Intervjueeritav vastas, et mingit

plaani ei olnud ja tuli lihtsalt pundis piisida.

., Kui suurt onnestumist see peab sinu puhul lubama tehnikas voi on siis fiiiisis selline hea
kerge? ““ (A. Sadrits, 05.07.2016) — Variandid kiisija poolt ette antud, kuigi sisuliselt pole tegu
just kuigi seotud ja sarnaste variantidega. Ehk siis iiks ei vélista teist. Intervjueeritav ei valinud

iihte ette antud variantidest, vaid valib molemad.

,,On see room voi on see kurbus, mis sul hinges on? “ (K. Kalkun, 01.06.2016) — Variandid
kiisija poolt ette antud. Intervjueeritav ei vastanud kiill otseselt kiisimusele, kuid annab mdista,

et pigem kurbus.

., Kumb siis on raskem olla: peatreener sellises mdngus voi mdngija?“ (T. Tiisler,
intervjueeritav Eesti jalgpallikoondise peatreener Martin Reim, 08.10.2016) — Variandid kiisija

poolt ette antud. Intervjueeritav vastas, et méngija on lihtsam olla.

Ehk siis analiitisitud fakti- ja filterkiisimustest selgus, et tihtipeale intervjueerijate esitatud
kiisimused sisulisi vastuseid ei saanud. Lisaks on fakti-ja filterkiisimuste puhul olululine vilja
tuua juba eespool mainitud asjaolu, et seda tiitipi kiisimusi oli vdga vdhe ning need, mis olid, ei

olnud ka tihtipeale kdige selgemalt struktureeritud ja esitatud kiisimused.
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4.3. Avatud kiisimused

Uldpildis esines analiiiisitud intervjuudes avatud kiisimusi natuke vihem kui suletud kiisimusi.
Avatud kiisimuste seast kiisiti analiiiitilisi kiisimusi rohkem kui kirjeldavaid. Olenemata

struktuurist ja vormist, said avatud kiisimused enamasti pdhjaliku ja ammendava vastuse.

., Kati, kui kaugel see oliimpiapddise sinust niitid reaalselt on? Mida sa pead selleks tegema ja
palju selleks aega on? “ (T. Tiisler, 17.01.2016) — Kuigi intervjueerija kiisis kaks analiiiitilist
kiisimust korraga (teise kiisimuse teine pool kirjeldav), said need molemad siiski detailse

vastuse.

,Aga mida rahastamissiisteemis muudad? Keegi pole rahul, kuidas katuserahad nii
skandaalselt jagunevad. “ (A. Saarits, 21.02.2016) — Kuigi kiisimuses on meelevaldne eeldus
(et muudab iildse midagi + suunava viite puhul, et keegi pole rahul), siis sai analiiiitiline

kiisimus oma (kiillaltki) konkreetse ja diskuteeriva vastuse.

,,No niitid, kui uus meeskond tood alustab, voib uuesti kiisida, et millised on need tdhtsamad
eesmdrgid, mida EOK soovib niitid esmajdrjekorras, iitleme aasta voi ldhema paari aasta
jooksul saavutada?“ (H. Osila, 17.04.2016) — Konkreetselt esitatud analiiiitiline kiisimus sai

pohjaliku, punktide kujul eesmérkidest vélja toodud vastuse.

Kuigi esines ka erandeid, siis enamasti pikk sissejuhatus kiisimusele ei mojutanud negatiivses
mottes vastust. See tdhendab, et ka koos suunavate sissejuhatustega said avatud kiisimused

uildjuhul sisulise ja kiisimusele tépselt vastava vastuse.

., Nii sina kui Reinar Hallik sonasite pdrast esimest mdngu, et see seitse punkti tegelikult pole
mingi vahe. Kogenud mdngijana, niitid treenerina, mis sa arvad, mis kolmapdeval selle
vastasseisu otsustab?“ (A. Tiisler, 03.04.2016) — Kisimusel on kiill pikk sissejuhatus ja
intervjueerija poolt pandud nii-6elda tiitlid (,, kogenud mdngijana, niitid treenerina ... *), kuid

analiiiitiline kiisimus sai lébi intervjueeritava analiiiisi sisulise ja ammendava vastuse.
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,, Te pidite tina voitlema iseendaga, konkurentidega, ilmaga. Mida sa esimese emotsiooni pealt
titled? Kuidas selle finaali kokku votad? “ (J. Kilumets, 08.05.2016) — Intervjueerija kirjeldab
algul ise juhtunud ja siis kiisib kaks ennast sisuliselt kordavat kirjeldavat kiisimust. Kiisija
mainis viimasena ilma ning just sellele intervjueeritav oma vastuses ka keskendus.

., Keskmine kiirus oli tina soidul pdris korge, samas tuult eriti ei olnud. Kuidas rajal oli? “ (R.
Saarna, 27.05.2016) — Sarnane sisu eelmisele niitele, sest intervjueerija esitas kdigepealt oma
kirjelduse ndhtust ja siis kiisis kirjeldava kiisimuse. Kuna vastus oli iiles ehitatud kiisija
kiisimuse-eelsele viitele, siis saab 6elda, et kirjeldav kiisimuse vastust mojutas intervjueerija

sissejuhatus.

., Millal te niitid tdismeeskonnaga saate trenni hakata tegema? Et niiiid valiksari saab 1dbi ja
siis toendoliselt uuel nddalal kiiresti miskit tiritate dra pddsta?*“ (A. Tiisler, 16.09.2016) —
Esimene kirjeldav kiisimus, teine suletud suunav. Voinuks eeldada, et suunav kiisimus ,,s66b*
esimese kirjeldava dra, s.t, et intervjueeritav vastab viimasena kuuldud kiisimusele, kuid antud

ndite puhul see nii ei ldinud. Ehk siis esimene kiisimus sai konkreetse vastuse.

Osasid kiisimusi analiiiisitud intervjuudes voib liigitada nii analiiiitilisteks kui ka kirjeldavateks.

,, Kui palju sa enne méingu kohklesid, kas Kditi panna algkoosseisus kohe platsile? ** (T. Tiisler,
08.10.2016) — Kirjeldavaks voib lugeda seda, et intervjueerija ootas intervjueeritavalt
kirjeldavat selgitust oma otsustele. Aga samas voib kiisimuse liigitada ka analiiiitiliseks, sest
eeldab intervjueeritavalt oma mdtete siigavamat analiilisi. Vastusest aga selgus, et peatreener ei

kahelnud Kaiti algkoosseisu panemisel kordagi.

., Kas sa oskad éelda, millal oli hooaja jooksul selline otsustav hetk, kui asjad poordusid teie
Jjaoks? “ (A. Stivari, 05.11.2016) — Kiisimuse v0ib liigitada kas analiiiitiliseks voi kirjeldavaks,
kuna ka vastus vaib olla kas analiiiitilise voi kirjeldava tooniga. Samuti v3ib antud kiisimuse

vastuse liigitada nii kirjeldavaks kui ka analiititiliseks.
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4.4, Kiisimuste struktuur, pikkus ja maht

Kuigi selle to6 eesmark ei ole vorrelda numbreid, tasub siiski vélja tuua fakti, et 24 analiiiisitud
intervjuus (igas min. 4 kiisimust) oli tervelt 45 pikka kiisimust (iile 20 sona). Pikkadeks
kiisimusteks liigitasin kiisimusi koos sissejuhatuste, kommentaaride ja n-6 véljajuhatustega (nt
suunavad vaited vms). Analiitisitud kiisimustes esines mitmeid erinevaid mustreid, néiteks:

e sissejuhatus (intervjueerija kommentaar)-kiisimus-kiisimus;

e  kiisimus-kommentaar-kiisimus;

e kommentaar-kiisimus; kiisimus-outro (n-6 viljajuhatus);

e  kiisimus-kiisimus. Ehk paljudel juhtudel esines nii-6elda iihes kiisimisvoorus mitu

kiisimust korraga.

,,On see selles suhtes ka pingeline aeg, iitleme, et oliimpial juba olleski sa ju tead, et suur
voistlus on ootamas ees. Ma ei tea, on see kuidagi meeste vahel ka pinged suuremad, iiksteisele
ndhvate voi midagi sellist?* (A. Tiisler, 02.01.2016) — Pikk kiisimus. Kommentaar +

mitmeosaline kiisimus. Jargeb pikk vastus (ca 20 sek).

., Kuidas see tagasituleku otsustamine sinu puhul oli? Kas sa haudusid seda niimoodi kuid ja
kuid ja kahtlased voi mingil hetkel seisid mingis punktis, vaatasid kaugusesse ja iitlesid, et ,, ei,
niitid ma tulen tagasi! “? “ (T. Tiisler, 17.01.2016) — Pikk kiisimus. Mitu kiisimust (kiisimus +
kiisimus). Jargneb kirjeldav pikk vastus (ca 40 sek).

., Eesti laskesuusatajatest on tdnavu maailmakarika sarjas punktikohale joudnud Johanna
Talihdirm, Rene Zahkna ja niiiid viimati Kalev Ermits. Teatemeeskond on paar head soitu
teinud. Kuivord see koik vastab hooaja eel seatud eesmdrkidele ja ootustele?* (K. Kalkun,
14.02.2016) — Pikk kiisimus. Pikk sissejuhatus (kommentaar) + kiisimus. Jargneb analiiiisiv
pikk vastus (ca 30 sek).

Tihtipeale koosnes kiisimus kiill mitmest osast, kuid ei olnud siiski pikk kiisimus.
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., Eelmisel aastal oli mingil hetkel laual mote, et suurendada Premium liiga meeskondade arvu
kahe vorra. Sellest loobuti. Miks? *“ (K. Kalkun, 06.03.2016) — Liihike kiisimus. Sissejuhatus +

kiisimus.

,Homme on rasked linnaringid ootamas. Missuguse plaaniga rajale lihed? Kas loodad
punktidega liidrisirgi endale votta? (R. Saarna, 27.05.2016) — Liihike kiisimus. Mitu
kiisimust (sissejuhatus + kiisimus + kiisimus).

Mahu puhul saab eristada suuremahulisi kiisimusi vdiksematest. Suuremahulised kiisimused on
kiisimused, mis nduavad vastajalt siigavamat (sh vastamisele kuluv ajakulu on suurem) ja nii-
oelda kriitilisemat vastust. Suuremahulised kiisimused moodustasid minu liigituste jargi umbes
poole kogu kiisimuste arvust. Ei saa teha pohjapanevaid ja tugevaid jareldusi, et suuremahulisi
kiisimusi esines enam nditeks kas pikkade voi avatud kiisimuste puhul, kuid monevorra rohkem

olid need siiski iseloomulikud niiteks analiititilistele kiisimustele.

, Kes kuuluvad sinu meeskonda ja mida votad sina ette tina toopostil olevate FEesti
oliimpiakomitee téitajatega? (A. Sadrits, 21.02.2016) — Teine kiisimus avatud kirjeldav
(mingis mdttes ka analiiiitiline) ja {ihtlasi teeb kiisimusest suuremahulise kiisimuse, sest nduab

labimodeldud ja pikka vastust.

, Kui sa koik kolm eraldi libi kdiksid, siis mida sa tdnase pdeva puhul igalt iihelt vilja
tooksid?*“ (T. Tiisler, 06.08.2016) — Avatud analiiiitiline suuremahuline kiisimus, kus

intervjueeritav peab meenutama ja analiitisima voistlust.
., Utle mulle, mis sinu sees praegu toimub?“ (A. Siivari, 05.11.2016) — Suuremahuline avatud
kirjeldav (mingis mottes ka analiiiitiline) kiisimus, millele iildjuhul viga kiirelt vastata on

keeruline, sest nduab nii-6elda enda sisse siitivimist, oma motetes toimuva kirjeldust.

Uldiselt tdid suuremahulised ja pikad kiisimused kaasa endaga ka sisukamad ja pikemad

vastuseid. Vastupidised néited olid pigem erandlikud.
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4.5, Emotsioonikiisimused

Vahetut emotsiooni, tundeid vdi n-6 hinges toimuva stiilis emotsioonide pohiseid kiisimusi
esines analiilisitud intervjuudes pigem vihesel midral. Seda mdjutas muidugi asjaolu, et
arvestatav osa analiilisitud intervjuudest olid stuudiointervjuud, kus seda tiiiipi kiisimusi
peaaegu, et ei esinenudki. See tdhendab, et valdav osa emotsioonikiisimustest parinevad kas

voistluseelsetest voi —jargsetest intervjuudest.

Mitmel korral on erinevate analiiiisitud kiisimuste tiilipide tulemuste esitamisel néitena l&bi
kdinud J. Kilumetsa kiisimus ,, Te pidite tina voitlema iseendaga, konkurentidega, ilmaga.
Mida sa esimese emotsiooni pealt iitled? Kuidas selle finaali kokku votad? “ (08.05.2016). Tegu
oli voistlusjdrgse intervjuuga, mistottu liigitub ka fraas ,,esimese emotsiooni pealt iitled*
emotsioonikiisimuse alla (ootab justkui esimesi tundeid kirjeldavat vastust). Kiisimuse vastus

aga oli pigem kokkuvdttev ja voistlus, mitte niivord emotsioone kirjeldav.

Analiitisitud intervjuude puhul ei saa tildistada, kas emotsioonipohised kiisimused olid pigem
tiles ehitatud avatud vdi suletud kiisimustega — emotsioonikiisimusi leidus mdlemat tiiiipi

kiisimustes.

., Kirjelda veel palun viimast 500 meetrit. Mis seal toimus, mis positsioonil seal olid, kuidas sa
ette tulid ja mida tundsid-métlesid?“ (R. Saarna, 27.05.2016) — Avatud Kkirjeldav
emotsioonikiisimus. Mitmeosalise kiisimuse viimane pool on emotsioone uuriv ning kiisimus

sai intervjueeritava poolt ka ammendava vastuse.

,,On see room voi on see kurbus, mis sul hinges on?* (K Kalkun, 01.06.2016) — Suletud
filterkiisimuse tiilipi emotsioonikiisimus. Vastuses keskendub intervjueeritav sellele, kui raske

on olla, mille voib liigitada kurbuse alla.

Osade kiisimuste kohapeale kirjutasin  kodeerimistabelis maérke ,mingis mottes
emotsioonikiisimus*. See tdhendab, et nimetatud kiisimused polnud nii selgelt
emotsioonikiisimused, kui siin eespool niidetes vilja toodud kiisimused, kuid natuke

kaudsemal moel védérivad need siiski emotsioonikiisimusteks liigitamist.
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., Millise enesetunde ja vormiga siin Amsterdamis sellel kvalifikatsiooni staadionil seisad,
tdiesti uuelaadsel staadionil, muuseumite korvale rajatud, ekstra selle jaoks viikesel
tartaanil? “ (A. Saérits, 05.07.2016) — Enesetunde kiisimine ei ole emotsioonikiisimuste
liigitamise seisukohalt minu hinnangul sama kaaluga, mis néiteks ,,Mida tundsid-motlesid?*
vOi,, On see room voi kurbus, mis sul hinges on? “, Kuid usun, et olenevalt vastusest voib sellises
stiilis kiisimuse liigidata emotsioonikiisimuste hulka (antud juhul tuli vastas intervjueeritav, et

tundis ennast tisna kindlalt, mis toetab minu viidet).
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5. JARELDUSED JA DISKUSSIOON

Jargnevalt proovin tulemuste pdhjal jareldades ja diskuteerides saada vastuse eespool

pustitatud kolmele vurimiskiisimusele.

5.1. Millist titiipi kiisimusi kiisivad ERR-i spordiajakirjanikud?

Kiisimuste tiitipide jareldustes tuleks alustada avatud ja suletud kiisimuste esinemissageduse
suhtest. Nagu tulemustest selgus, siis analiilisitud intervjuudes domineerisid suletud kiisimused
avatud kiisimuste ees. Kuigi seda voib mingil mééral pidada tillatavaks tulemuseks, siis tuleb
arvestada, et suletud kiisimuste alla liigituvad ka suunavad kiisimused ja vdited (sh siis
intervjueerija kommentaarid-méarkused), mida leidus peaaegu igas analiilisitud intervjuudes.

Mitmetes intervjuudes kasutati seda tehnikatiiiipi {ile poolte kiisimuste puhul.

Tulemustest selgus, et analiilisitud intervjuudest leidus suletud kiisimuste puhul kdige enam
suunavaid kiisimusi, oluliselt vdiksemal mééral fakti- ja filterkiisimusi. Tihtipeale ei saanud
analiiisitud intervjuudes esitatud fakti- ja filterkiisimused vastust, mille pShjus vaib néiteks olla
kehva konstruktsiooniga voi halval ajal esitatud kiisimus. See, et faktikiisimusi ja filtreerimist
vihem esines, tdhendab seda, et domineerisid emotsionaalsed kiisimused, st ei rdfigitud pelgalt
faktide keeles, vaid tulemused kinnitasid varasemat teoreetikute viidet, et
(tele)spordiintervjuude pohiline eesmirk on kétte saada emotsioon, esmased kogemused,
subjektiivselt edastatud tunded (Koskela, 2011: 27). Kuid siin tekib niiiid moningane vastuolu,
sest analiiiisitud intervjuudes esines vahetut emotsiooni, tundeid voi n-6 hinges toimuva stiilis
emotsioonide pShiseid kiisimusi pigem vihesel maéral. Kuna aga eespool selgus, et fakti- ja
filterkiisimusi esines samuti vidhesel maédral, siis saab jdreldada, et spordiintervjuusid ei tee
emotsionaalseks mitte otsene emotsioonide kiisimine intervjueeritavalt, vaid ajakirjanike
pealepandud meelevaldsed eeldused ning suunavad viited, millele oodatakse kas vaikimisi

kinnitust voi timberliikkamist.
Adamsi ja Hicksi (2001: 39) jirgi tiritatakse suletud kiisimusega teada saada fakti v4i arvamust,

millele on vdimalik vastata lithidalt. T66 tulemustest aga selgus, et kuigi esitatud suletud

kiisimustele enamasti olekski olnud vdimalik vastata lithidalt, siis suuremal osal juhtudest ma
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seda siiski ei tdheldanud. Taaskord voib siin leida pdhjust suunavate kiisimuste/vdidete
rohkusest, kus intervjueerijad ootasid intervjeeritavatelt nende poolt esitatud kiisimuse voi
véitega ndustumist. Enamasti intervjueeritavad ka ndustusid neile esitatud kiisimuste/véidetega,
mis néiteks vOib ndidata intervjueerija paddevust, huvi, eeltédd ja arusaama. Teisalt tdstatub
kiisimus: kas see siis iildse on enam intervjuu? On ilmselt maitse kiisimus, kas intervjuu peaks
olema intervjueerija-keskne, kus ta otsib oma véidetele kinnitust v3i peaks ikkagi rohkem
andma sOna intervjueeritavale, kes saaks omalt poolt informatsiooni pakkuda. Siiski on ju
intervjuueritav varustatud rohkema infoga kui ajakirjanik, on enamasti ekspert oma teemas.

Analiiiisitud intervjuudest jéi aga teatud juhtudel vastupidine tunne.

Suunavate vdidete ja kiisimustega on selgelt seotud eeldused, sest just eeldustele need véited ja
kiisimused enamasti iiles ehitatud ongi. Eeldustest tegin vahet ndorgemal/neutraalsemal ja
meelevaldsemal eeldusel. Tihtipeale voivad eeldused olla intervjueeritava jaoks hiirivad, kuid
kui eeldus peab paika, voib selliste kiisimuste kiisimine intervjueeritavale ndidata intervjueerija
huvi ja arusaama (Adams ja Hicks, 2001:41). Analiitisitud intervjuudes esinenud eeldustega
kiisimustest ja neile jirgnenud vastustest selgus pigem just see viimane ehk intervjueerija huvi
ja arusaam. Ehk ajakirjaniku meelevaldsed eeldused ja suunavad viiteid ei pruugi olla
pahatahtlik kallutatud juhtimise vote, vaid ajakirjaniku enda siiras n-6 kaasaelamine

intervjueeritavale ja temaga seonduvale.

Vihemalt audiovisuaalse pildi vahendusel intervjueeritavate vastuseid analiilisides selgus, et
(meelevaldsete) eeldustega kiisimused ei tundunud intervjueerijate jaoks hairivad ning eeldused
voeti justkui vaikimisi omaks. Jillegi voib see nditeks néidata ajakirjaniku piddevust antud
teemal voi kiisimuse presenteerimises (ehk nt natuke varjatud kujul eelduse esitamine). Teisalt,
kohati olid meelevaldsed eeldused nii tugevad, et tekkis kiisimusi, miks intervjueeritavad need
tildse omaks votsid, miks ei lilkatud tugevaid hinnanguid timber? Voib spekuleerida, kas
sportlased kiisimuste esitamiste hetkedel kuulsid ja tajusid {ildse neile peale pandud hinnanguid.
Vaikimisi omaks vdetud véide vdi hinnang aga voib luua justkui uue vudisvéartusliku teema,
anda ainest meelevaldselt esitatud kiisimuse jatkudiskussiooniks meedias. Ehk pdhimotteliselt
voib ajakirjanik nii kompides tekitada ka uue uudise voi vale réhuasetuse. Ja tegelikult ka

subjektiivse pseudo-uudise, kui intervjueeritav ei taipa eos meelevaldseid kaldeid elimineerida.
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To0 teoreetilisest osast selgus, et oluline on mitte kasutada liiga palju suletud kiisimusi, sest siis
on intervjueeritaval soodumus olla pelgalt vastaja, mitte vestleja rollis (Adams ja Hicks, 2001.:
39). Nagu néha, siis tekkis taas vastuolu minu jareldustega, et tihtipeale olid suletud (suunavate)
kiisimuste/viidetega varustatud intervjuud just pigem vestlusvormis. Uheks pdhjuseks selle
puhul vodib-olla Eesti spordimaastiku védiksus, mille tdttu oli mitmetes intervjuudes tunda
teatavat familiaarsust, seda, et intervjueeritava ja intervjueerija jaoks ei ole ilmselt tegu esimese
intervjuu ja kokkupuutega. See aga niitab, et sageli olid analiiiisitud intervjuud pigem
vestlusvormis (vt kodeerimistabelist A. Tiisler 16.09.2016 intervjuud), kui et klassikalises
kiisimus-vastus-kiisimus vormis intervjuud. See aga tdhendab, et ka kiired vélkintervjuud ei ole
n-6 puhta formaadiga uudisintervjuud — vormid segunevad ning intervjueerija roll muutub.
Intervjueerija on vestluse suunaja rollis, kuid esineb ka ise (pole teada kas teadlikult voi
alateadlikult) tugevate sisuliste vdidete ning seeldbi ka oma arvamusega vestluspartnerina,

selmet téita vaid kiisitleja/infohankija rolli.

See, et avatud kiisimustest esines analiiiitilisi kiisimusi rohkem kui kirjeldavaid, v3ib ndidata
seda, et enamikel juhtudel intervjueerijad ootasid intervjueeritavalt siivitsi minekut, kui et mingi
situatsiooni lahti kirjeldamist, mida ju tegelikult v3ib ajakirjanik vdistlust jilgides ka ise
raporteerida. Hasti esitatud avatud kiisimused &ratavad intervjueeritav tdhelepanu ning
innustavad intervjueeritavaid rddkima informatiivselt ja vabalt, sest kiisitletavatele tundub, et
tema jutt pakub intervjueerijale huvi (Adams ja Hicks, 2001: 40). Siinkohal iihtivad tulemused
teoreetiliste ldhtekohadega, sest enamik intervjueeritavaid vastasidki avatud kiisimustele
informatiivselt ja vabalt, mis niitab et kiisimused olid iildjoontes histi esitatud. Samas v3ib see
,vabalt rddkimine* taaskord viidata intervjueerija ja intervjueeritava familiaarsusele, mitte hasti
esitatud kiisimustele. Ehk siis seda tuleb arvesse votta, kuna see mojutab oluliselt
intervjueerimisoskuse hindamist, kuigi minu hinnangul v&ib just familiaarsuse aspekti ja
varasema kokkupuute esinemine tuua sisukamad ja avatumad vastused. Samas
vastuargumendina vOib familiaarsus intervjueeritavate vahel negatiivses mottes puudutada
intervjueerija tahet kiisida ka teravamaid ja kriitilisemaid kiisimusi. Teisisonu puuduks sel juhul

lool tdsiseltvoetavus ja objektiivsus.
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5.2. Kuidas varieerivad ERR-i spordiajakirjanikud intervjueerimisel

kiisimuse mahuga?

Analiitisitud intervjuudes esines paljudel juhtudel nii-6elda iihes kiisimusvoorus mitu kiisimust
korraga (vt erinevaid mustreid ptk 4.5.). Teooriast selgus, et mida pikem on kiisimus, seda
suurem voimalus, et vastus tuleb lithike ja on oht, et intervjueeritav kaldub teemast korvale. Kui
intervjueeritav soovib kindlat ja konkreetset vastust, siis tuleb ka kiisimus esitada konkreetselt
(Spradley, 1979: 85, Leech 2002: 668 kaudu). Kuigi teoreetiline lahtekoht tundub loogiline, siis
analiiiisitud intervjuude tulemuste pdhjal teooriaga vastavust jireldada ei saa. Uldjuhul olid
vastused pikkadele ja mitmeosalistele kiisimustele mddduka pikkusega voi isegi pikad
(suhtelised moisted, muidugi) ja sisukad, teemakohased. PGhjuseid, miks teooria analiiiisitud
intervjuude puhul paika ei pea, voib olla mitmeid. Néiteks juba eespool mainitud familiaarsuse
aspekt vOi kiisimuste esitamise tonaalsus. Ehk siis ei saa viita, et teooriale mittevastav
intervjueerimistehnika oleks negatiivsel moel mdjutanud ka kiisimuste tulemust ehk vastuseid.
Analiitisitud intervjuude puhul saab viita, et kiisimused ei pruugi olla spordiintervjuus

teoreetiliselt raamistatud struktuuris, et saada sisukaid ja teemakohaseid vastuseid.

Lisaks pikkusele saab mdodta ka kiisimuste mahtu, kus saab eristada suuremahulisi kiisimusi
viiksematest. Tulemustest selgus, et tildjuhul tdid suuremahulised kiisimused endaga kaasa ka
sisukamad ja pikemad vastused. Suuremahulisi kiisimusi, mis nduavad vastajalt siigavamat ja
nii-6elda kriitilisemat vastust (Hargie, 2016), oli vdikesemahulistega enam-vdhem vordselt.
Kuna aga eelmises lauses nimetatud noue sai suuremahuliste kiisimuste esitamise puhul
vastuste ndol tdidetud, siis voib Oelda, et suuremahulisi kiisimusi vdiks veelgi rohkem olla.
Mida rohkem on suuremahulisemaid kiisimusi, seda analiiiitilisemaks intervjuud muutuvad,
kuna siigavamat ja kriitilisemalt 1abi mdeldud vastused just seda tihtipeale tdhendavad. Samuti
nditab suuremahuliste kiisimuste suur arv tiheskoos avatud kiisimuste arvestatava hulgaga seda,

et vihemalt ERR1 spordiportaali niitel on Eesti (tele)spordiajakirjandus analiiiitiline.
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5.3. Kuivérd kasutavad ERR-i spordiajakirjanikud kuulamispdhist

kiisitlemist?

Teooria jargi on teleajakirjanduse intervjuu puhul kéige olulisem kuulamine, tipsemalt 6eldes
kuulamispdhine kiisitlemine. Tuleb kuulata esitatud kiisimuse vastust, mitte moelda jargmise
kiisimuse peale, sest ldbi aktiivse kuulamise tekib juurde uusi kiisimusi, mis voib tuua loosse
uut ja huvitavat infot (Handbook for Television News Broadcasters, 2017: 11). Tulemustest aga
selgus, et analiiiisitud intervjuudes esines kuulamispohist kiisitlemist viga harva, keskmiselt
iiks kuulamispdhine kiisimus pooltest analiilisitud intervjuudest (kokku analiiiisisin 24
intervjuud). See, et intervjuudes domineeris passiivne kuulamine iile aktiivse niitab seda, et kas
intervjuuerija oli kinni oma ettevalmistatud kiisimustes (juhul muidugi, kui kiisimused olid
ettevalmistatud) voi lihtsalt ei kuulanud intervjueeritavat piisavalt. Muidugi saab 6elda, et
sageli ei olnud vastustes midagi sellist, millest oleks pidanud v&i saanud ,,kinni haarata“ ja
kuulamispdhist kiisimust esitada. Loogilisem jareldus aga on, ERR-i telespordiajakirjanikud on
lihtsalt passiivsed kuulajad ega kasutanud analiiiisitud intervjuudes piisavalt vajalikku ja
tihtipeale tulemuslikku intervjueerimistehnikat, mida kuulamispShine kiisitlemine kahtlemata
on. Tegelikkuses jéi sisse infoauke, mis vajanuks kas vaataja jaoks tidpsustamist vdi puhtalt
huviaspektist edasiarendamist/siivitsiminekut. Teleintervjuus peab ajakirjanik jargmiseks
kiisima selle kiisimuse, mis televaatajal samal ajal jélgides tekib, vaataja sisse ei tohi jddda
segadust voi1 puuduolevaid informatsioonikilde ehk tdpsustamist vajavaid infoauke voi

defineerimist vajavaid termineid.
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KOKKUVOTE

T66 eesmirk oli intervjuude analiilisimise pdhjal selgusele jouda, kuivord iihtivad meie

(tele)spordiajakirjanike intervjueerimismeetodid t60 teoreetiliste 1dhtekohtadega.

T60 teoreetilises peatiikis uurisin intervjuu olemust, kuulamist, kiisimuste tiiiipe ja tele- ning
spordiintervjuude spetsiifikat. Selleks, et uurida kas ja mil mééral teoreetikute seisukohad
ithtivad tulemustega, viisin ldbi 24 ERR-1 spordiportaali {iles pandud intervjuu kontentanaliiisi.

Uhe erandiga kuulus igast 2016. aasta kalendrikuust analiiiisimisele kaks intervjuud.

Minu iiks pohilisi eesmirke antud t66 puhul oli uurida intervjuudes eelduste esindatust ja
funktsiooni. Eeldusi esines absoluutselt igas valimisse kuulunud intervjuu kiisimuses. Oluline
aga oli eristada meelevaldsemat eeldust neutraalsemast, sest viimaste potentsiaalne mdju
intervjuu tonaalsusele on oluliselt suurem. Intervjueeritavate vastuseid analiiiisides selgus, et
(meelevaldsete) eeldustega kiisimused ei tundunud intervjueeritavate jaoks hdirivad ning
eeldused voeti justkui vaikimisi omaks. See tdhendab, et intervjueerijate esitatud
(meelevaldsed) eeldused vodisid nédidata intervjueeritavatele tihtipeale kiisija huvi ja arusaama

parasjagu jutuks olnud teemast.

Kuigi suletud ja avatud kiisimusi tildiselt esines analiiiisitud intervjuudes enam-vdhem vordselt,
domineerisid intervjuudes just suunavad kiisimused ja kiisija viited, mida kiisimuste tiitipidest

oli selgelt kdige enam.

Tulemustest selgus, et analiilisitud intervjuudes esines emotsioonipdhiseid kiisimusi pigem
vihesel madral. Samas esines ka ERR-i spordiintervjuudes véiga vdhesel maaral fakti- ja
filterkiisimusi. Teooria kohaselt on sportlaste teleintervjueerimise puhul eesmaérk
intervjueeritavatelt kdtte saada emotsiooni. Seega on kahe esitatud tulemuse ja teooria vahel
sees omapdrane vastuolu. Ehk siis jareldus on, et spordiintervjuusid ei tee emotsionaalseks
mitte emotsioonaalsete vastuste vilja kiisimine, vaid ajakirjanike kiisimustes peituvad

meelevaldsed eeldused ning tooniseadvad suunavad viited.
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Analiitisitud intervjuud olid pigem vestlusvormis, mitte niivord klassikalise ja teoreetiliste
lihtekohtadega iihtiva “puhaste kiisimustega” intervjuu vormis. Uheks pdhjuseks sellele on
ilmselt Eesti spordimaastiku véiiksus, mis toob endaga kaasa familiaarsuse aspekti. See
tahendab, et tihtipeale oli intervjuude kuulamisel-vaatamisel tunda, et tegu pole kindlasti mitte
intervjueeritavate esmakohtumisega, mis olulisel méaral mojutas ka intervjueerimistehnikaid ja

-tulemuste analiiiisi.

Tulemusi analiiiisides saab viéita, et Eesti (tele)spordiajakirjandus on analiiiitiline. Seda tédnu
avatud analiiiitiliste ja ka suuremahuliste kiisimuste arvestatavale hulgale, mis mdlemad
nduavad — ja analiilisitud intervjuude puhul t3id ka vastuste kujul endaga kaasa — analiiiitilised

vastused.

Uks t66 eesmiirke oli analiiiisida kuulamispdhist kiisitlemist. Kuna aga nimetatud tehnikatiiiipi
esines intervjuudes viga vihesel médral, siis polnud ka kuigi palju positiivseid néiteid. See
tdhendab, et Eesti telespordiajakirjanikud on passiivsed kuulajad, mistdttu jdi ka analiitisitud

intervjuudes sisse infoauke, mis vajanuks kas tdpsustamist, defineerimist voi edasiarendamist.

Analiitisitud intervjuude pohjal julgen Oelda, et spordiintervjuude kiisimused ei pruugi olla
teoreetiliselt raamistatud struktuuris, et saada konkreetseid ja teemakohaseid vastuseid. Ehk siis
pikad ja mitmest véitest ning kiisimusest koosnevad intervjueerijate kiisimusvoorud tdid ikkagi

endaga kaasa pikad ja sisukad vastused.

Teema, mida selles t66s ei uuritud, kuid mida voiks edaspidi kindlasti uurida, on
spordiintervjuude mitteverbaalne kommunikatsioon. Eriti huvitav oleks emotsioonide
multimodaalne analiiiisimine vaistlusjargsete intervjuude puhul, kus sportlased on &sja areenilt

pressitsooni tulnud ja emotsioonid, sealhulgas vilised, on korgel.
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SUMMARY

Sports journalists’ interviewing skills in Estonian Public Broadcasting

The aim of this research was to establish how our (television) sports journalists’ interviewing

methods coincide with the theoretical aspects of their work.

In the theoretical framework I looked into the essence of an interview, listening, different types
of questions and the specifics of television and sports interviews. To investigate whether and to
what extent the theory matches with the practice, |1 conducted the content analysis by reviewing
24 interviews on Estonian Public Broadcasting website. With one exception there were two

interviews analyzed for every month of the year 2016.

One of my main goals in this research was to look into the presence and function of
presumptions. Presumptions were present in every single question in the selected interviews.
The important thing was to differentiate arbitrary presumptions from the neutral ones, because
the potential effect to the tone of an interview is far greater with arbitrary presumptions. By
analyzing the answers of the interviews’ subjects I established that the questions with (arbitrary)
presumptions didn't’t seem disturbing for the subjects and said presumptions were implicitly
accepted. It means that the (arbitrary) presumptions by interviewers may have shown their

interest and understanding of the matter in question to the subjects.

Even though closed and open questions were more or less equally present in the analyzed

interviews, dominant types were directing questions and questioner’s statements.

Results showed, that there were rather few emotion-based questions in the analyzed interviews.
Estonian Public Broadcasting sports interviews also featured very few fact-based and filtering
questions. According to theory the goal of interviewing an athlete is to get the immediate
emotion. Therefore we see a quaint controversy between the two presented results and theory.
Therefore I conclude that sports interviews aren’t emotional because of asking emotional
questions, but rather because of the arbitrary presumptions and tone-setting guiding statements

present in their questions.
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Analyzed interviews were rather conversational, not so much classical with ,,clean questions*
that follow the theoretical principles of an interview. One of the reasons for this is probably the
miniature being of Estonian sports world, that brings along the aspect of familiarity. It means
that often one can sense while watching or listening to the interviews that it is definitely not the
first time the interviewer and the subject meet. This greatly affected the analysis of interviewing
techniques and results.

By analyzing the results one can say that Estonian (television) sport journalism is analytical.
That is because of the respectable amount of open analytical and also large scale questions, that
both demand — and based on the analyzed interviews brought with them — analytical answers.

One of the aims of this research was to analyze listening-based questioning. Since said type of
technique was rarely present in the interviews, there were not many positive examples of such
type. This means that Estonian television sports journalists are passive listeners. That’s why
analyzed interviews sometimes gave information that was either incomplete, needed further

elaboration or defining.

Based on the analyzed interviews | can say that questions in sports interviews might not be in
theoretically framed structures to get concrete and relevant answers. So questioning rounds that
are long and consist of several statements and questions, still brought with them long and

content-rich answers.

A topic that I did not research, but could be explored in the future is non-verbal communication
in sports interviews. It would be especially interesting to multimodally analyze post-
competition interviews, where athletes have just entered the press zone from the arena and both

internal and external emotions are still fresh and high.
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LISAD

Lisa 1. Kodeerimistabel

Nr Loo kuupiev | Intervjueerija Intervjueeritav | Kiisimused Tunnus/Tiiiip/Tehnika Autori mirkused

1* 02.01.2016 Alvar Tiisler Kaspar Taimsoo 1) Oliimpia-aasta. Kui eriline voi teistsugune on vorreldes 1) (Natuke) meelevaldse eeldusega * Tegu arvamuspdhise

(stuudio) nditeks teiste aastatega sinu jaoks? (et on eriline/teistsugune) avatud persooniintervjuuga.
2) Vasardab see ka kuidagi peas, et nelja aasta t66 tuleb niitid analiititiline kiisimus. * On tunda teatavat familiaarsust
dra realiseerida ja milleski nii-6elda eksida ei tohi? Suuremahuline. intervjueerija ja intervjueeritava vahel,
3) On see selles suhtes ka pingeline aeg, iitleme, et oliimpial 2) (Natuke) meelevaldse eeldusega seda siis kiisimuste tttu, mis on paljuski
juba olleski sa ju tead, et suur voistlus on ootamas ees. Ma ei (eksida ei tohi milleski) suletud vestlusvormis.
tea, on see kuidagi meeste vahel ka pinged suuremad, suunav védide/kiisimus. * Intervjueerija kasutab kiisimuste
tiksteisele nahvate voi midagi sellist? Suuremahuline. sissejuhatamisel kohati oma arvamust,
4) Tehakse, voi teie teete midagi olimpia-aastal niitid 3) Meelevaldse eeldusega (et on samuti teatud puhkudel kordab oma
vorreldes eelmise aastaga midagi teisti ka? No ikkagi selles pinged) suletud kiisimus (esimene kiisimust (nt esimene ja neljas kiisimus).
suhtes on paat muidugi noor, et te alles saite kokku, aga selles pool viide). Pikk kiisimus. * Kuulamispdhiseid kiisimusi ei ole.
suhtes kogenud, et kdik mehed teavad, mis tunne on oliimpial Suuremahuline. * Fookuse hajumine viienda kiisimuse
voistelda. Teete te sel aastal midagi teistmoodi vorreldes 4) Mitu kiisimust. Suletud puhul (sdudmise juurest kiikingule).
eelmise aastaga? filterkiisimus. Pikk kiisimus. * Pikad kiisimused, samas ka pikad ja
5) Ja noh, ma arvan, et sellel aastal kiikingust sul midagi asja Suuremahuline. lahtised vastused.
ei tule ja neid asju sa enne oliimpiat ei tee? 5) Suunav meelevaldne kiisimus.
6) Selleks aastaks, milline oli sinu uusaastasoov ja milline see Pikk kiisimus.
aasta voiks niitid vélja ndha? 6) Mitu kiisimust. Avatud

kirjeldavad kiisimused.
2.* 17.01.2016 Tarmo Tiisler Kati Tolmoff 1) Kati, kui kaugel see oliimpiapédse sinust niiiid reaalselt on? 1) Mitu kiisimust. Avatud * Kiisimuste esitamisel teatav roll

Mida sa pead selleks tegema ja palju selleks aega on?

2) Nii et reaalne?

3) Sa oled Eesti mdistes selline paris kummaline sportlane. Sa
oled véga kaua juba elanud Taanis, sa loobusid tippspordist
parast Pekingi oliimpiat, sa oled vahepeal saanud kaks last ja
siis otsustasid tagasi tulla. Et mida see koik kokku tdhendab
sinu jaoks?

4) On ta kuidagi niitid lihtsam ka olla tippsportlane, vorreldes
néiteks aastaga 2007, kui sa olid hoopis teises olukorras?

5) Kuidas see tagasituleku otsustamine sinu puhul oli? Kas sa
haudusid seda niimoodi kuid ja kuid ja kahtlased v6i mingil
hetkel seisid mingis punktis, vaatasid kaugusesse ja iitlesid, et
,,el, niitid ma tulen tagasi!*?

6) Niitid oled sa tdisprofisportlane, nii nagu nii-oelda vanasti?
7) Ei pea midagi kuskilt korvalt tegema, dpetama? Niimoodi
saad keskenduda-piihenduda tépselt nii nagu vaja on?

analiititilised kiisimused.
Suuremahuline.

2) Kuulamispohine eeldusega
suletud kiisimus (suunav).

3) Avatud analiiiitiline. Pikk
kiisimus. Suuremahuliune.

4) Meelevaldne eeldus (et varem oli
raske). Suletud suunav.
Suuremahuline.

5) Esimene kiisimus avatud
kirjeldav, teine suletud filter. Pikk
kiisimus. Suuremahuline.

6) Suletud faktikiisimus.

7) Mitu kiisimust. Suletud suunavad
(tédpsustavad ja kuulamispdhised)
kiisimused.

intervjueerija enda remarkidel,
hinnangutel.

* Esineb kuulamispdhiseid kiisimusi.

* Mitmel puhul mitu kiisimust korraga.

* Kiisimustest peegeldub intervjueerija
eeltdo.

* Arvamuspdhine persooniintervjuu.

* Pikad sissejuhatused kiisimustele. Siiski
ei too pikad sissejuhatused kiisimustele
pikki vastuseid, vastused pigem lithemad.
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8) Palju see Taani sulgpallikultuuris olemine asjale kasuks
tuleb?

8) Avatud analiiiitiline.
Suuremahuline.

3.* 14.02.2016 Kristjan Kalkun Kristjan Oja 1) Eesti laskesuusatajatest on tdnavu maailmakarika sarjas 1) Suletud suunav. Pikk kiisimus. * Mitmed intervjueerija enda
punktikohale jdudnud Johanna Talihdrm, Rene Zahkna ja niitid | Suuremahuline. (meelevaldsed) viited, kommentaarid.
viimati Kalev Ermits. Teatemeeskond on paar head sditu 2) Meelevaldne eeldus (et see juhtus | * Pigem kriitilises votmes
teinud. Kuivord see kdik vastab hooaja eel seatud eesmérkidele | hilja). Avatud analiiiitiline. intervjuuw/kiisimused.
ja ootustele? Kuulamispohine. Suuremahuline. * Intervjueerija pikad sissejuhatused
2) Miks see nii hilja koik juhtus? 3) Suunav viide. kiisimustele.

3) Aga noorem pdlvkond on tulemused teinud. 4) Suletud suunav. Suuremahuline. * Informatsiooni-intervjuu, mingil maéral
4) Kuivord on digustanud ennast siisteem, kus Asko Nuutinen 5) Suletud filterkiisimus. Pikk ka arvamuspdhine.

vastutab laskmise poole eest ja Kalmer Tramm kiisimus. Suuremahuline. * Pikad sissejuhatused kiisimustele.
tildettevalmistuse eest, murdmaa poole? 6) Mitu kiisimust. Suletud * Vastused iildjuhul pikemad ikka kui
5) Kui maailmakarika sarja Eesti koondislaste tulemusi faktikiisimus + avatud analiiiitiline. kiisimused.

vaadata, torkabki natuke silma, et kui laskmises on teatavat Kiisimuse teine pool

stabiilsuse tdusu margata, siis murdmaa poolel justkui maailm | suuremahuline.

on sammukese meil eest dra astunud. Vi on see vale? 7) Suletud suunav kiisimus. N-6

6) Ometi mdned koondislased vastutavad oma ettevalmistuse varjatud meelevaldne eeldus (et

ja tilesehituse eest nagu ise. Teevad justkui oma plaanid. Kes ja | senine hooaeg on halb olnud). Pikk

miks? kiisimus. Suuremahuline.

7) Kui niiiid mdelda, et maailmameistrivdistlused lahenevad. 8) Suunav viide.

Kas sellise hooaja pealt, mis praegu on olnud, vdiks mingeid

eesmiérke ka seada martsikuiseks MM-iks?

8) Tippsporti tehakse ikkagi maksimaalsete tulemuste nimel.

4.* 21.02.2016 Anu Sairits Tonu Toniste 1) Kes kuuluvad sinu meeskonda ja mida votad sina ette tina 1) Mitu kiisimust korraga, eeldused. | * Intervjueerija intervjuu ajal riindavas
to6postil olevate Eesti oliimpiakomitee tootajatega? Esimene kiisimus suletud positsioonis.

2) Kas soovid oliimpiakomitee presidendina saada palka ja kui | faktikiisimus ja teine avatud * Uldpildis konkreetsed kiisimused, kuid
palju aega igapédevaselt piihendaksid sellele t66le? kirjeldav (mingis mdttes ka kohati liigselt intervjueerija enda
3) Ja palka saada. analiiitiline). Suuremahuline. hinnanguid, remarke.
4) Aga mida rahastamissiisteemis muudad? Keegi pole rahul, 2) Mitu kiisimust korraga, eeldused. | * Informatsiooni-intervjuu.
kuidas katuserahad nii skandaalselt jagunevad. Esimene suletud faktikiisimus, teine
5) Kellega kandidaatidest iihte paati laheksid? Kes on sinu avatud analiiiitiline.
kdige ohtlikum konkurent? 3) Suletud suunav. Kuulamispdhine.
6) Kas 15 héilt on olemas? 4) Meelevaldne eeldus (et keegi
pole rahu ja et vaja muuta midagil).
Avatud analiiiitiline + suunav.
Suuremahuline.
5) Mitu kiisimust korraga. Esimene
suletud filterkiisimus, teine suletud
faktikiisimus.
6) Suletud faktikiisimus.
5. 01.03.2016 Siim Boikov Norbert Hurt 1) Kas tuli veidi lihtsamalt, kui ootasid? 1) Suletud suunav, meelevaldne * Suur rohk kiisimuste esitamisel

2) Kui vaadata méngupilti, siis tegelikult ei olnud niimoodi, et
Flora oleks kogu aeg riinnanud, kuigi nemad 16id kolm
véravat, Kalju 16i null. Samas, vasturiinnakud toimisid véga
hésti ja kuidas sa nagu Flora méngupildiga rahul oled?

3) Eriti hea méngu tegi kindlasti Rauno Sappinen. Lisaks
viravale ka {ilejdéinud véravatel andis ta resultatiivsed s66dud.

eeldus (et ootas, et tuleb raskemalt).
2) Avatud analiiiitiline, eeldus. Pikk
kiisimus.

3) Suletud suunav viide.

4) Mitu kiisimust korraga,
meelevaldne suunav eeldus (et on

intervjueerija enda viidetel, hinnangutel,
mis annavad tunda ka vastuste toonis
(mdne kiisimuse puhul vastuse pikkus
vaiksem kui kiisimuse pikkus). Ehk siis
pikad sissejuhatused.

* Arvamuspohine-intervjuu.
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Tundub, et Rauno jétkab tapselt sealt, kust eelmine hooaeg
16petas.

4) Niitid jargmine méing juba tuleb nidalavahetusel. Levadia
on vastaseks. Lahebki see péris hooaeg niitid kdima, Premium
liiga. Mis on seisud selle médngu eel, mis on motted selle
méngu eel, mis on kindlasti kohe véga tihtis mang?

5) Florat peetakse selle hooaja eel kindlaks favoriidiks number
iiks, olgem ausad. Kas sa ise nded ka seda niimoodi?

tahtis méng). Analiiiitilised avatud
kiisimused. Pikk kiisimus.
Suuremahuline.

5) Suletud suunav.

6.* 06.03.2016 Kristjan Kalkum Mihkel Uiboleht 1) Mihkel, 16ppeval nédalal algasid tiheksa kuud kestvad 1) Suletud suunav kiisimus. * Informatsiooni- ja arvamuspdhise-
jalgpalli Eesti meistrivaistlused. Kuivord alaliit on praegu Suuremahuline. intervjuu segu.
rahul sellega, mismoodi Eesti meistriliiga vilja ndeb? 2) Mitu kiisimust korraga. Suletud * Intervjueerija kriitiline toon, annab tunda
2) On siis Klubid leidnud oma identiteedi ja oma kogukonna ja | suunav kiisimus. Suuremahuline. intervjuus.
oma pealtvaatajad? 3) Avatud analiiiitiline kiisimus.
3) Eelmisel aastal oli mingil hetkel laual méte, et suurendada Suuremahuline.
Premium liiga meeskondade arvu kahe vorra. Sellest loobuti. 4) Avatud analiiiitiline kiisimus.
Miks? Suuremahuline.
4) Eile oli tippmeeskondade méng, Levadia — Flora méng. 5) Suletud suunav viide.
Seda vaatas vdiks vist 6elda 300 pealtvaatajat ainult. Kuidas
kommenteerid?
5) Numbrid on ka madalad olnud.
7.* 03.04.2016 Alvar Tiisler Gert Kullamie 1) Alustuseks radgi, kui oluliseks ja tdhtsaks peaksid sa Balti 1) Kaks kiisimust. Analiititilised * Arvamuspohine-intervjuu.
liiga v&itmist? avatud. Suuremahuline. * Mitmed suunavad ja hinnangulised
2) Lopuks ikkagi tegu on rahvusvahelise liigaga. 2) Suletud suunav véide. viited (nii introte kui ka outrote puhul).
3) Nii sina kui Reinar Hallik sonasite parast esimest méngu, et | 3) Analiiiitiline avatud. * Intervjuust tunda familiaarsust,
see seitse punkti tegelikult pole mingi vahe. Kogenud Suuremahuline. Pikk kiisimus. intervjueeritav pigem lahtine.
maéngijana, niitid treenerina, mis sa arvad, mis kolmapdeval 4) Suletud suunav viide.
selle vastasseisu otsustab? 5) Avatud analiiiitiline.
4) Onneks on Tartu méngijaid, kes on juba karjdéris nii-oelda Suuremahuline.
igasugusest tulest ja veest 1dbi kdinud. 6) Avatud kirjeldav. Suletud suunav
5) Millised on kolmapéeval need méngulised niiansid, mida vaide. Suuremahuline. Pikk
tuleb Tartu Rockil teha korralikult? kiisimus.
6) Kui jatta kdrvale puhtalt see 40-minutiline méng, siis 7) Suletud suunav kuulamispdhine.
milline on Tartu Rockil selline 6hustik meeskonnas? Jallegi,
endise mangijana sa kindlasti tead, et see on natukene
teistsugune olek, mis praegu meeskonnas on.
7) On see siis teistmoodi praegu?
8.* 17.04.2016 Helar Osila Jiiri Tamm 1) Mirtsi alguses teatasite oma soovist kandideerida EOK 1) Mitu kiisimust. Suletud * Eeldused on olemas, kuid mdnevdrra

niitid voib delda, et asepresidendina Urmas So0rumaa
meeskonnas saate ka oma programmi realiseerida ja see oli
voit ka teie jaoks?

2) Valimiskampaania mis ajahetkel te Urmas So0rumaa
meeskonnaga liitusite, teadmisega, et kui tema osutub valituks,
siis saate teie asepresidendiks?

3) Kaks endist tippsportlast, olimpiamangude medalivditjad,
teie ja Tonu Toniste on niitid Jiri Tamm EOK asepresidendid.
Milline saab olema tddjaotus?

suunavad. Pikk kiisimus.
Suuremahuline.

2) Avatud kirjeldav.

3) Avatud kirjeldav.
Suuremahuline.

4) Mitu kiisimust. Esimene suletud
filterkiisimus, teine avatud
analiiiitiline. Meelevaldne eeldus (et
varem ei panustatud piisavalt, teine
eeldus, et millegi arvelt tuleb

vihemtuntavamad, kui mdne eelmise
intervjuu puhul.

* Informatsiooni-intervjuu.

* Kohati pikad sissejuhatused.

* Vastused pigem moddukad voi pikad.
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4) Sellega seonduv kiisimus, kas uus juhtkond hakkab senisest
rohkem panustamagi tippspordile ja kui, siis mille arvelt?

5) No niiiid, kui uus meeskond t66d alustab, voib uuesti
kiisida, et millised on need tidhtsamad eesmérgid, mida EOK
soovib niiiid esmajérjekorras, iitleme aasta voi 1dhema paari
aasta jooksul saavutada?

6) Viimastel aastatel tootasite Ukraina oliimpiakomitees. Kas
t60 Ukrainas on tehtud ja pithendute niitid téielikult Eesti
spordi edendamisele?

panustada). Kuulamispdhine.
Suuremhuline.

5) Avatud analiiiitiline.
Suuremahuline. Pikk kiisimus.

6) Mitu kiisimust. Esimene pool
suletud faktikiisimus, teine suletud
suunav.

9. 08.05.2016 Juhan Kilumets Tonu Endrekson 1) Te pidite tdna vditlema iseendaga, konkurentidega, ilmaga. 1) Mitu kiisimust korraga. Avatud * Kasutas kuulamispohist peegeldamist.
Mida sa esimese emotsiooni pealt titled? Kuidas selle finaali kirjeldavad. Emotsioonikiisimus. * Mitmel puhul mitu kiisimust korraga.
kokku votad? Suuremahuline. * Kohatine probleem kiisimuste
2) Nii et see ilmafaktor tina méangis siin ka neid kaarte sdidu 2) Kuulamisp&hine suletud suunav. formuleerimise/sdnastamisena.
ajal timber? 3) Mitu kiisimust korraga. Suletud * Arvamuspohine-intervjuu.

3) Kuidas sa veel teie sdidu ... kas see, mis te enne treeneriga filter. Suuremahuline. Pikk * Voistlusjdrgne intervjuu.
raakisite, kas see plaan to6tas voi kas saab sellise ilmaga tildse | kiisimus. * Pikad sissejuhatused kisimustele,
mingit plaani voi tuleb endast lihtsalt viimane vilja votta? 4) Mitu kiisimust. Esimene kiisimus | vastused pigem liihikesed.
4) Mida sa konkurentide kohta iitled? Veidi juba mainisid, et avatud analiiiitiline, teine suletud

voib-olla sa venelasi nii vdga ei kartnudki, aga valitsev suunav. Pikk kiisimus.

maailmameister Saksamaa jéi lildse neljandaks. Kas siin oli 5) Avatud analiiiitiline. Mingis

sinu jaoks mingeid tillatusi? mdttes emotsioonikiisimus. Pikk

5) Euroopa meistrivoistlustelt esimene medal nelja aasta kiisimus. Suuremahuline.

jooksul. Oskad sa praegu kuidagi siin esimese hooga sdnadesse | 6) Suletud suunav.

panna, milline selle medali kaal siin olimpiahooaja alguses Emotsioonikiisimus.

sinu enda ja terve neljapaadi jaoks on?

6) Nii et kokkuvdttes igal juhul suurepérane proloog

oliimpiahooajale. Et need kolm kuud, mis jaénud on, et see

positiivne emotsioon kindlasti oli viga vajalik?

10. 27.05.2016 Rivo Saarna Mihkel Rédim 1) Kui palju meeskond sind aitas? 1) (Natuke) meelevaldne eeldus (et * Kiisimused vorreldes mone eelnevamaga
2) Sellist hirmu vdi mdtet ei olnud vahepeal, et vaib-olla ei meeskond aitas). Avatud siiski lithikesed ja pigem konkreetsed,
ldhe siin grupifinisi peale? kirjeldav/analiiiitiline. vastused iiletavad kiisimuste pikkuse.
3) Keskmine kiirus oli tdna sdidul péris kdrge, samas tuult eriti | 2) Suletud suunav. * Arvamuspohine-intervjuu.
ei olnud. Kuidas rajal oli? 3) Avatud kirjeldav.

4) Kirjelda veel palun viimast 500 meetrit. Mis seal toimus, 4) Mitu kiisimust. Avatud
mis positsioonil seal olid, kuidas sa ette tulid ja mida tundsid- kirjeldavad. Emotsioonikiisimus.
mdtlesid? Kiisimuse teine pool
5) Homme on rasked linnaringid ootamas. Missuguse plaaniga | suuremahuline. Pikk kiisimus.
rajale lihed? Kas loodad punktidega liidrisérgi endale votta? 5) Mitu kiisimust. Esimene kiisimus
avatud kirjeldav, teine suletud
suunav.
11. 01.06.2016 Kristjan Kalkun Joel Lindpere 1) On see rddm vdi on see kurbus, mis sul hinges on? 1) Suletud filterkiisimus. * Intervjueeritav avatud (pikad vastused

2) Vottis vohmale ka va?

3) 44 minutit. Voinuks rohkem méngida?

4) No igal juhul méngisid sa nende meeste seas, kes
lahkumisméngu saanud, kdige kauem — 44 minutit. Tahtsin
kiisida, kas niitid on jalgpalliga péris koik voi néeb sind
harrastajana veel viljakul?

Emotsioonikiisimus.
Suuremahuline.

2) Suletud suunav.

3) Suletud suunav.

4) Suletud filterkiisimus.

5) Avatud kirjeldav/analiiiitiline.

isegi kiisimuste puhul, kus annaks vastata
lihidalt — ehk siis suletud kiisimustele).

* Ulekaalus suletud kiisimused.

* Arvamuspohine-intervjuu.

* Mangujéargne intervjuu.
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5) Millega sa pdeva sisustama hakkad niiiid?

6) Teiseks poolajaks sul kindlasti oleks omalt poolt mingi
sdnum nendele meestele, kes viljakule ldhevad ja mis sa arvad,
kuidas téna 15ppeb kohtumine?

6) Avatud analiiiitiline.
Suuremahuline. Pikk kiisimus.

12. 05.07.2016 Anu Sadrits Tanel Laanmée 1) Kuidas siis vorm enne voistlust on ja kas drevust on ka 1) (Natuke) meelevaldne eeldus (et * Intervjueerija rohked markused,
piisavalt? iildse on &drevus). Mitu kiisimust kommentaarid.

2) Sul on olnud sellised hiippelised voistlused — viga head voi korraga. Esimene kiisimus avatud * Mitmed suletud suunavad kiisimused.
siis sellised natuke kahvatud. Mida ise iitled oma hooaja analiiiitiline, teine kiisimus suletud * Mitmel puhul mitu kiisimust korraga.
voistluste kohta seni? suunav.Teine pool * Arvamuspohine-intervjuu.
3) Tuleb kvalifikatsioonis kohe siin sellel pehmel kattel kindel | emotsioonikiisimus. Suuremahuline. | * Vdistluseelne intervjuu.
vise teha? 2) Avatud analiiiitiline. * Kohati pikad sissejuhatused kiisimustele,
4) Kui palju sa oled tehniliselt paremaks saanud vorreldes selle | Suuremahuline. intervjueeritava vastused pigem pikemad
kahe viimase vdistlusega, kus sul kdik hasti ei sujunud ja 3) Suletud suunav. kui lihikesed.
kuidas sa siis ennast niitid treenid, kui Heino Puuste sind niitid | 4) Mitu kiisimust. Meelevaldne
sellest kevadhooajast enam ei juhenda? eeldused (et on paremaks ldinud).
5) Nii et 1oppvdistlusele pdds on kindel siht ja arvestades selle Esimene kiisimus avatud
hooaja tulemusi ja neid tiitlivGistlusi, mis sul on ka selja taga, analiiiitiline, teine avatud kirjeldav.
siis allapoole teeb vist meele mdrudaks? Pikk kiisimus. Suuremahuline.

5) Suletud suunav. Mingis mottes

emotsioonikiisimus.

Kuulamispdhine. Pikk kiisimus.

13. 05.07.2016 Anu Séarits Risto Mitas 1) Millise enesetunde ja vormiga siin Amsterdamis sellel 1) Mitu kiisimust. Avatud * Avatud intervjueeritav.
kvalifikatsiooni staadionil seisad, téiesti uuelaadsel staadionil, analiiiitilised. Mingis mottes * Arvamuspohine-intervjuu.
muuseumite korvale rajatud, ekstra selle jaoks viikesel emotsioonikiisimus. Pikk kiisimus. * Mitmel puhul mitu (korra isegi kolm)
tartaanil? Suureamahuline. kiisimust korraga.

2) Siin on kindlasti ka see pluss, et ei pea ootama jooksjate 2) Suletud suunav viide. * Vaistluseelne intervjuu.
jarel ja saad keskenduda vaid oma vdistlusele. 3) Mitu kiisimust. Esimene suletud
3) Kas sinu ettevalmistust on eelkdige seganud just juuni suunav, teine (molemad osad)
keskel saadud kiitinarnuki véike vigastus? Kui tdsine see oli ja | avatud kirjeldavad, kolmas suletud
kuidas sa sellest taastunud oled? See on sinu viskekési, mis on suunav. Pikk kiisimus.
siis kolm korda juba opereeritud, jah? Suuremahuline.
4) Kas Rio oliimpiale péés on sinu puhul niiiid juba ime? 4) (Meelevaldne) suletud suunav
5) No igal juhul see tdhendab sinu puhul, et pead viga hasti kiisimus. Suuremahuline.
oma katsed kohe dra realiseerima, et véiga paljuks joudu ka ei 5) Meelevaldse eeldusega (et joudu
ole. véga paljuks pole) suletud suunav
6) Mida arvad tervikuna meeste odaviske tasemest siin viide.
Amsterdami EM-il? 6) Avatud analiiiitiline.
Suuremahuline.
14. 05.07.2016 Anu Sidrits Ksenija Balta 1) Kui onnelik sa oled ja mis seal siis nii ndrviliseks olukorra 1) Mitu kiisimust. Avatud * Avatud intervjueeritav.

tegi?

2) Jaid ka pusijaks.

3) Mida sa muutsid selle viimase hiippe jaoks ja tegelikult
emotsioon oli sul ka, reaktsioon oli ka tohutult vabastav?
4) No okei hiipe tahendab seda, et vilistiitlivdistlustel sa
paremat hiipet, pikemat ei olegi ndidanud. Niiiid tuleb see
kaheksas koht vaid MM-ilt iile hiipata.

5) Vaib 6elda oled tagasi suures méngus?

kirjeldavad (teine kiisimus mingis
mottes ka analiiiitiline).
Meelevaldne eeldus (et olukord 1dks
nérviliseks). Emotsioonikiisimus.

2) Kuulamispdhine suletud suunav
véide.

3) Mitu kiisimust. Esimene kiisimus
avatud analiiiitiline, teine suletud

* Arvamuspdhine persooni-intervjuu.

* Intervjueerija hinnangud/kommentaarid.
* Mitmel puhul mitu kiisimust korraga.

* Voistlusjargne n-6 vélkintervjuu.
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6) Mitu sentimeetrit juurde annab finaaliks moelda? Kui suurt
onnestumist see peab sinu puhul lubama tehnikas vi on siis
fiilisis selline hea kerge?

7) Viéga tore! Loodan, et teed 10ppvdistlusel ka iseennast ja
meid onnelikuks.

suunav. Meelevaldne eeldus (et
muutis midagi). Suuremahuline.

4) Suletud suunav viide. Pikk
kiisimus.

5) Suletud suunav.

6) Mitu kiisimust. Esimene avatud
analiiiitiline, teine filter. (Natuke)
meelevaldsed eeldused (et finaaliks
annab sentimeetreid juurde moelda
ja et tehniliselt peab dnnestuma).
Pikk kiisimus.

7) Suletud suunav viide.

15. 06.08.2016 Anu Sidrits Irina Embrich 1) Irina Embrich, niitid on see unistuste oliimpia treeningutega | 1) Mitu kiisimust. Avatud * Faktiviga viiendas kiisimuses (Kateryna
kitte joudnud ja voistluspdevani pole ka enam palju aega kirjeldavad. Mingis mdttes asemel peaks Ksenija olema).
jddnud. Mis on su esimesed sellised muljed ja kuidas hetkel emotsioonikiisimus (,,tundub*). * Mitmel puhul mitu kiisimust.
siin, Rios tundub ka olla? Pikk kiisimus. * Arvamuspohine persooni-intervjuu.
2) Treening néitas, et teil on uued vdistlusvormid koik seljas, 2) Mitu kiisimust. Esimene suletud * Vaistluseelne intervjuu.
nii tossud kuni maskini vélja. Olete selles uues varustuses juba | suunav, teine avatud analiiiitiline. * Pikad sissejuhatused, intervjueerija
hésti dra kohanenud ja miks see vahetus tuli niitid? Suuremahuline. Pikk kiisimus. kommentaarid. Vastused iildiselt sisukad
3) Kas sul on mugav ka juba selles uues varustuses olla? 3) Suletud suunav. ja pikad.
4) Mida viimaste treeningute kdigus sina veel otsid? Et kuidas 4) Mitu kiisimust. Mdlemad avatud
sulle tundub, kuidas te vdistkonnakaaslastega olete kdik nagu analiiiitilised. Meelevaldne suunav
vormis? Vahemalt viline pilt nditab, et te olete véga teravad ja | véide. Eeldused. Suuremahuline.
sellised kerged. Pikk kiisimus.
5) Viérskelt on ka loos olnud. Sinu esimene vastane on 5) Mitu kiisimust. Esimene avatud
ukrainlanna Kateryna Panteljejeva. Mida ukrainlanna kohta kirjeldav, teine avatud analiiiitiline.
itled ja kuidas tema vastu vehklema peaks? Pikk kiisimus. Suuremahuline.
6) Kdik soltub sellest, et kuidas sa ennast 15puks rajal 6) Meelevaldse eeldusega suunav
realiseerid. viide.
7) Kuidas te seda pinget siin maha surute? Ega oliimpiakiilas 7) Avatud kirjeldav. Meelevaldse
palju teha ei ole. eeldusega (et pinge on) suunav
8) No igal juhul hetkel tuleb passida ja oodata seda esimest viide.
hetke. 8) Meelevaldse eeldusega (tuleb
passida) suunav viide.
16. 06.08.2016 Tarmo Tiisler Kaido Kaaberma 1) Kdigepealt, vdta palun kokku oma silme 14bi, mis téna 1) Avatud kirjeldav/analiiiitiline. * Voistlusjérgne intervjuu.
stindis. 2) Avatud analiiiitiline. * Arvamuspdhine-intervjuu.
2) Kui sa koik kolm eraldi 14bi kéiksid, siis mida sa ténase Suuremahuline. * Pigem lithikesed ja konkreetsed
péeva puhul igalt Gihelt vilja tooksid? 3) Suletud suunav. kiisimused. Vastused vastavad kiisimuste
3) On niiiid naised vdi joudsid nad sellisesse seisundisse, nagu | 4) Mitu kiisimust. Avatud pikkusele ehk siis n-6 jadvad mdistliku
sa oleks tahtnud néha siin olimpial? analiiiitilised. Suuremahuline. pikkuse piiridesse (minu subjektiivne
4) Mida sa naiskonnavdistluse jaoks tdnasest paevast teada said hinnang).
voi tahele panid?
17. 16.09.2016 Alvar Tiisler Martin Miiiirsepp 1) Martin, ega see kindlasti ideaalvariant ei ole, kui jargmine 1) Suunav viide. * Mitu kiisimust korraga mitmel puhul.

nédalavahetus on esimesed suuremad méangud ja kolmekesi
siin trenni teete.

2) Praegu siis siin kaks ameeriklast, pikk ja lithike mees Mida
sa alustuseks nende kahe mehe kohta iitled? Senimaani, kui sa

2) Mitu kiisimust. Avatud

analiiiitilised. Eeldus. Pikk kiisimus.

3) Meelevaldse eeldusega (Harper
teab, kuidas asjad siin kéivad)
suunav viide (intervjueerija justkui

* Tunda teatavad familiaarsust-

* Arvamuspdhine-intervjuu.

* Monevdrra pikad sissejuhatused
kiisimustele (koos intervjueeria véidetega).
Vastused mddduka pikkusega (minu
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siin treeninguid 14bi oled viinud, siis mis mulje sulle jatnud
on?

3) Harperist radkides, siis eks tema on juba kogenud
méngumees Euroopas, siin médnginud ja tdenéoliselt juba
iseenesest teab, kuidas need asjad siin kdivad.

4) Pikast mehest radkides. Tema jaoks esimene kord Euroopas
olla. Noh, teada ka see tema ajalugu. Eks see sisseelamine
natuke vist votab aega.

5) Millal te niitid tdismeeskonnaga saate trenni hakata tegema?
Et niiiid valiksari saab 1ébi ja siis tdendoliselt uuel nadalal
kiiresti miskit iiritate dra padsta?

ootab, et intervjueeritav vitaks viite
omaks).

4) Meelevaldse eeldusega
(sisseelamine votab aega) suunav
véide (intervjueerija justkui ootab,
et intervjueeritav votaks viite
omaks).

5) Mitu kiisimust. Esimene avatud
kirjeldav, teine suletud suunav.
Meelevaldne eeldus (et vaja paista
midagi).

subjektiivne hinnang). Ehk ei ole liiga
lihikesed ega liiga pikad.

18. 17.09.2016 Rivo Saarna Andrei 1) Kuidas sa ise sellele méngule tagasi vaatad? 1) Avatud analiiiitiline. * Méngujargne intervjuu.
Sidorenkov 2) No see on selge, et vdistkond oli teil algusest peale tahtmist | Suuremahuline. * Arvamuspohine-intervjuu.
tdis ja kolme punkti oli teil vaja. Sa oled niitid esimest aastat 2) Avatud analiiiitiline + suletud * Kiisimuste sissejuhatused kohati liiga
Nomme Kaljus, enne seda méingisid Sillamdel ja siis veel suunav vdide. Suuremahuline. Pikk | pikad, vastused mddduka pikkusega (ei ole
varem Taanis ja Valgevenes. Et kuidas sa Kaljut klubina kiisimus. lithikesed ega ka otseselt pikad).
iseloomustad? Et niiiid on euroméngud ka veel selja taga. 3) Suletud suunav.
3) Mis sa arvad, kas sinu vasaku jalaga tehtud 4) Suletud suunav. Pikk kiisimus.
standardolukorrast viravad jaid silma ka koondise, Eesti
jalgpallikoondise treeneritele ja peatreenerile?
* vaatavad véravat ja Sidorenkov kommenteerib pildis
toimuvat*
4) No eelmised kaks vdravat sa 15id samuti sinna vasakuga
sinna paremasse nurka, iihe alla ja {ihe tilesse. Kas see on sul
selline lemmik positsioon, kuhu sa armastad neid pomme
panna?
19. 08.10.2016 Tarmo Tiisler Martin Reim 1) Sinu esimene kommentaar tinasele méangule. 1) Avatud analiiiitiline. * Mangujargne intervjuu.
2) Mis sa meestele vaheajal réakisid? 2) Avatud kirjeldav. * Arvamuspohine-intervjuu.
3) Kui palju sa enne mangu kdhklesid, kas Kiti panna 3) Avatud analiiiitiline/Kirjeldav. * Kiisimused lithikesed ja konkreetsed,
algkoosseisus kohe platsile? (Natuke) meelevaldne eeldus (et vastused analiiiitilised, pigem pikad.
4) Kumb siis on raskem olla: peatreener sellises mangus voi kdohkles Kaiti platsile panna).
maéngija? Suuremahuline.
4) Suletud filter. Suuremahuline.
20.* 09.10.2016 Tarmo Tiisler Kert Toobal 1) Kolm tundi on sellest viimasest pallist umbes mooddas. Et on | 1) Suletud suunav. * Mitmed suletud suunavad kiisimused.

sul pulss juba alla l1dinud?

2) See ténane voit tuli ju kdrvalt vaadates paris holpsasti.
Millal sul tegelikult endal hakkas tunduma, et vist tuleb dra?
3) Sa oled oma karjééri jooksul minginud véga palju nii-6elda
otsustavaid ménge. Ja siin suvel ka iiks ming on otsustavam
kui teine. Et oli tdnase méngu eel kuidagi suurem pinge ka kui
tavaliselt?

4) Oli siis mingil hetkel tunne ka, et vist ldheb &ra?

5) Tippsportlase rutiinist on radgitud ju péris palju ja
pallimédngude puhul kérvalt vaadates on ikkagi rohkem natuke
shalalala. Et, kuidas te Poolas seda vaimu hoidsite? Oli see
vanemate meeste iilesanne meeleolu hoida, et paris tiksteisest
dra ei tiidineks?

Emotsioonikiisimus.

2) Avatud kirjeldav.
Suuremahuline.

3) Suletud suunav. Meelevaldne
eeldus (et on pinge). Mingis mottes
emotsioonikiisimus. Pikk kiisimus.
Suuremahuline.

4) Suletud suunav. Suuremahuline.
5) Mitu kiisimust. Esimene avatud
kirjeldav, teine suletud suunav.
Meelevaldne eeldus (et oli vaja tuju
iileval hoida). Suuremahuline. Pikk
kiisimus.

* Arvamuspdhine-intervjuu.

* Mitu kuulamispohist kiisimust.

* Mitmed intervjueerija kommentaarid,
pikad sissejuhatused kiisimustele.

* Vastused tildjoontes mdoduka pikkusega
voi pigem pikemapoolsed.
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6) Kas vanematel on seda kuidagi kergem taluda?

7) Millal see jargmiseks koondisesuveks valmistumine méngija
peas pihta hakkab? Teades, et jargmine suvi on ju kolm asja ja
kdikides nendes noh méngitakse ikkagi moisa peale.

6) Suletud suunav. Kuulamispdhine.

Suuremahuline.

7) Avatud kirjeldav + meelevaldse
eeldusega viide. Pikk kiisimus.
Suuremahuline.

21. 04.11.2016 Karl Mihkel Eller | Urmo Aava 1) Urmo, rédgime siis sellest, et Rally Estonia 2017 jaéb 1) Mitu kiisimust. Esimene avatud * Viga pikad sissejuhatused/intervjueerija
olemata. Millal see teie kui korraldusmeeskonna jaoks nii- kirjeldav, teine suletud suunav. kommentaarid. Annab tunda ka vastustes,
Oelda tdeks sai? Kas juba enne seda, kui 2016 ralli toimus ja Suuremahuline. Pikk kiisimus. mis kohati jadvad lithemaks kui kiisimus
kolmeaastane plaan sai tdidetud? 2) Mitu kiisimust. Esimene avatud ise.

2) Mida see teie kui korraldusmeeskonna jaoks tdhendab? analiiiitiline, teine suletud filter. * Arvamuspdhine informatsiooni-
Saate ise vaheaasta votta, nii-6elda jutumarkides lulli litia voi Pikk kiisimus. intervjuu.
teie jaoks see t66 ikkagi ei 10ppe ja ma saan aru, et 2018 3) Suletud suunav. Kuulamispohine.
vihemasti plaan on tagasi tulla? 4) Suletud suunav + eeldusega
3) Et selle nimel t66 peaks algama mingis mottes koheselt, suletud suunav véide. Pikk kiisimus.
mitte nii-Gelda aastase nihkega? 5) Suletud suunav. (Natuke)
4) Ja sina praegu selle korraldusmeeskonna juhina ilmselt ei meelevaldne suunav eeldus (et ei
saa anda vilja ka lubadust, et Rally Estonia kindlasti toimub? saa vilja anda lubadust).
See soltub nii paljudest asjadest, eelkdige sellest, kas leiate 6) Meelevaldse eeldusega suletud
motivatsiooni, nagu sa itlesid, seda ndha, et see iiritus areneks suunav vaide. Pikk kiisimus.
kuhugi kaugemale. 7) (Natuke) meelevaldse eeldusega
5) Aga nii sina kui ka tegelikult Tarmo Hobe kuulute EAL-i suletud suunav véide/kiisimus (et ei
juhatusse. Teie to0 ralli juures, nagu sa iitlesid ikkagi, selles péhe tdhendama autoralli sarja).
mottes jatkub?
6) Mingis mdttes poordelised ajad autospordis ja rallimaailmas
juba on toimumas. Teist muidugi sdltumata, aga Volkswagen
suurtiimina tdmbas MM-sarjast oma joud praegusel hetkel
tagasi. See mingis mottes annab ka teile impulsi, et
rallimaailmas koik ei ole vdib-olla nii, nagu ta on olnud.
7) Sina endise rallimehena ja praegu kova ikkagi
rallifanaatikuna, sellest ikkagi taustajduna osavotjana, kindlasti
loodad ja hoiad péidlaid ralli jaoks, aga samas ei saa ka jétta
tahelepanuta autospordis liikuvaid edasiminekuid rallikrossi
néol, mis kdvasti populaarsust maailmatasemel kogumas on ja
ka paljud endised rallisditjad, ringrajasditjad sinna on sditma
ldinud ja ka meile ldhedale Latimaale see tulnud on. Et kui sa
ennist radkisid, et Autospordi Liit ja Eesti riik, EAS peaksid
midagi koos ette vOtma, et siis see ilmtingimata ei pea
tadhendama just eelkdige nii-6elda autoralli sarja?
22. 05.11.2016 Aet Siivari Dmitri Kruglov 1) Utle mulle, mis sinu sees praegu toimub? 1) Avatud kirjeldav/analiiiitiline. * Mangujérgne n-6 vilkintervjuu.

2) Mis on sinu hinnangul see, mis viis Infoneti selle vdiduni?
3) Aga meeskonnavaim ka kindlasti?

4) Kas sa oskad 6elda, millal oli hooaja jooksul selline otsustav
hetk, kui asjad poordusid teie jaoks?

5) Sa olid kindlasti kuni 1dpuni péris nérviline selles méngus.
Et oleks siit iiks vérav tulnud Kalju kasuks, oleks koik voinud
veel edasi minna.

Emotsioonikiisimus.
Suuremahuline.

2) Avatud analiiiitiline.
Suuremahuline.

3) Suletud suunav viide/kiisimus.
Kuulamispohine.

4) Avatud kirjeldav/analiiitiline.
Suuremahuline.

* Arvamuspdhine-intervjuu.
* Rohk emotsioonidel, vastused.
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5) Meelevaldsete eeldusega
(nérvilisus) suletud suunavad
véited. Pikk kiisimus/viide.

23. 15.12.2016 Alvar Tiisler Johanna Talihdarm | 1) Selge see, et ega need kaks etappi senimaani niitid kdige 1) Meelevaldse eeldusega (et oleks * Arvamuspdhine-intervjuu.
paremini ei ole ldinud. Mida sa realistlikult niiiid tunned, et siin | vaja teha paremini) suletud suunav * Tunda viikest familiaarsust.
annaks teha paremini? vdide + avatud analiiiitiline * Sona ,,rdagi justkui intervjueerija
2) Palju te tiidrukutega omavahel radgite sellest ja arutate, et eeldusega kiisimus. Pikk kiisimus. kiisimustel parasiitalgussona.
miks ei tule ja nii-oelda analiiiisite asja ja nii edasi? Suuremahuline. * Vaistluseelne intervjuu.

3) Rédgi, mis selle nadalavahetuse eesmérk voiks meil olla? 2) Mitu kiisimust. Avatud * Pigem lithikesed vastused.
4) Radgi, tervikuna teil kolmel, et kuidas sulle tundub teil nagu | analiiiitilised/kirjeldavad. (Natuke)
emotsioon ja enesetunne on pérast neid kahte etappi, et nii- meelevaldne eeldus (et tidrukud
Oelda koik on korras voi natuke ikka on sellist nukrutsemist ja tildse arutavad-analiiiisivad).
muretsemist ka? Kuulamispohine. Suuremahuline.
5) Rédgi, pakub siin Nove Mestos rada, tiir niitid mingisuguse 3) Avatud analiiiitiline.
teistsugusema véljakutse ka voi on siin just nii nagu kdik peab? | 4) Mitu kiisimust. Esimene avatud
6) Et no ma natuke provotseerin ka sind, et lubad sa seda kohta | kirjeldav, teine suletud filter. Pikk
60 hulgas? kiisimus. Suuremahuline.
5) Suletud filter.
6) Suletud suunav.
24. 21.12.2016 Anu Sairits Andreas Laane 1) Kas tdna avalikuks tulnud kirja valguses Eesti Suusaliit 1) Suletud faktikiisimus. * Arvamuspdhine informatsiooni-

vallandab siis peatreener Jaanus Teppani?

2) Kui suure rahaga Toomas Annus toetab suusaliitu ja kas
sellest rahast ja temast kui peasponsorist voite ka ilma jaada?
3) Mida see tervikuna teie suhetele tdhendab? Kuidas te need
suhted niitid éra klaarite?

4) Kirja jargi soovib suurtoetaja ka nelja juhatuse litkme
vallandamist, nende seas ka selline vana hea tegija nagu Ago
Markvardt ja Kaspar Kokk ja siis pikki aastaid olnud juhatuses
Reet Haal?

5) Kas niiid on otsene sein nagu sportlaste ja peatreeneri vahel
voi kuidas te seda situatsiooni iildse hindate?

6) Kuidas te prognoosite, millal te sportlastega jouate selle
kurikuulsa lepingu allkirjastamiseni?

7) Kui suusaliitu tervikuna vaadata, eriti seda murdmaa osa,
siis... Kui rahastamist vorrelda seda, mis rahakotis on téna ja
mis oli nditeks kaks v3i kolm aastat tagasi, siis mitu sammu
olete te tagasi teinud voi kuidas seda tildse saab vorrelda?

8) Mis teie jargmine samm niiiid otseselt on? Kas otsite uuesti
kontakti suursponsoriga voi kutsute ka kuidagi erakorraliselt
kedagi kokku?

2) Mitu kiisimust. Esimene avatud

kirjeldav, teine pool suletud suunav.

Meelevaldne eeldus (et toetab
rahaliselt).

3) Mitu kiisimust. Avatud
analiiiitilised. Meelevaldne eeldus
(et illdse on vaja dra klaarida).
Suuremahuline.

4) Suletud suunav. Pikk kiisimus.
5) Mitu kiisimust. Esimene pool
suletud suunav, teine avatud
analiiiitiline. Suuremahuline.

6) Avatud analiiiitiline.
Meelevaldne eeldus (et jouavad
iildse lepingu allkirjastamiseni).
Suuremahuline.

7) Mitu kiisimust. Esimene avatud
kirjeldav, teine avatud analiiiitiline.
Meelevaldne eeldus (et on samme
tagasi tehtud). Suuremahuline.

8) Mitu kiisimust. Esimene avatud
kirjeldav, teine suletud filter.

intervjuu.

* Mitmel puhul mitu kiisimust korraga.

* Kiisimuste pikkus tildjoontes tiletab voi
on samavéirne kiisimuste pikkusega.
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