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Iga kriminaalasja jHilitamisel on oma algus
ja 13pp. Et jOuda 1lopuni, teeb kriminsalasi 1#bi pi-
ka liikumisk8igu. Suuremais siiliteo asjus on see k#ik
keerulisem ja sedtud suuremate formaalsustega, vdik-
semates aga vastupidi. Siin kohal huvitab meid sel-
les pikas menetluse k#igus ainult algmenetlus. Et ko-
hut mdista, s.t.vasuda 1dppmenetlusele, selleks peab
kohtu vdimuses olema kohtualune. Samuti peavad tema
vastu olema kogutud tdendid. Et seda saavutada, sel-
leks on vaja teha pikka ettevalmistavat tdod. Stiiteo
kahtlusalune teeb harilikult kdik, et ennast ja oma
siiiteo jdlgli varjata. Kuid igat suutegﬁ tuleb avas-
tada ja kurjategijat karistada. Algmenetlus ongl sel-
leks kriminaal-jidlitamise faasiks, kus tuleb jduda
selgusele, kasteatav tegu sisaldab siiliteo tunnuseid,

kus tuleb koguda tdendeid, kes on selle siiiiteo soori-



tanud, fikseerida kogutud tdendid, et nad kaotsi el
lsheks ja et kohus neid 18ppmenetlusel kasutada saaks%)
Algmenetlusel tuleb siis selgusele jouda selles, kas
anda stittalune kohtu kitte, s.t. kas asuda ldppmenet-
lusele, v3i mitte.

Olgugi et Buroopa mandri protsessid Ukstel-
sest erinevad, rajanevad nad siiski oma enamilus Prant-
suse kriminaal kohtupidamise seadustiku mdjule. Prant-
suse KKS panl kehtima sega protsessi tillibi. Algmenet-
lus on rajatud uurlemis- ehk inkvisitsiooni pShimdt-
tele, ldppmenetlus aga vdistkondlikule pShimdttele.

See printsiipide erinevus on valmistanud protsessi-
dele palju raskusi. Niiteks algmenetlusel fikseeri-
takse rida boiminguid, mida 18ppmenetlusel enam el
saa korrata ning seal tuleb rahuldada vaid nende toi-
mingute protokollidega, muutes seega aga 18ppmenet~-

luse vahendlikuks ja kirjalikuks. Kuna momendil

1). Ru#go, Kriminaalprotsessi Opperaamat. 1k.260.
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tunnistada protsessi vooruseks just vahenditust ja

suulikicust, siis patustab tugevasti selle vastu se-
gaprotsessi algmenetlus. Uuemal ajal on katsutud re-
formida Prantsuse protsessi, seda teed on kdinud ka
Saksa KKS, kuid vaatamata sellele pole suudetud sega-
protsessi ehitust limber litkata.

Suuremaid raskusi protsessis on alati tul~-
nud Uletada algmenetluse osas. Tema tmber on alati
keerélnud ja keerlevad ikka vaidlused. On Ulesse sea-
tud kaks likstelsele tiiestil vastukdivat pBhimdtet.
Egsiteks, ehitada algmenetlus volstkondlikule péhif
mottele ja Teiseks, ehitada ta puhtal kujul inkvi-
sitsiooni printsiibile, seejuures eemaldades algme-
netlusest kohtuniku osavdtt tiiel miHral. Kuna mdle=-
mil neist pdhimdtteist on oma head ja halvad killjed,
giis Ukski protsess ei ole rajatud puhtal kujul the-
le neist pdhimdtteist, vaid nad liiguvad kirjeldatud
kahe printsiibi vahel, kaldudes iiks rohkem iihele,tei-

ne teisele poole.




Algnmnenstlilnss 14321 tnas.,

Kehtivad kriminaalprotsessid jagavad algmenet-
luse reegli pdraselt kahte ossa: 1. avanduseks ja
2. eeluurimiseks. Sama teed on k#inud ka meil kHsit-
1usé1 olev Saksa kriminaalprotsess, nimetades esi-
mest "Vorbereltung der 8ffentlichen Klage" ja teist
"Gerichtliche Voruntersuchung". Suuremate sititegude
algmenetlus koosneb neist mSlemaist. Tunnused, mis
nen. suuremat stiitegu méiritlevad on kas siiiteo ras-
kus v0i allumus mdnele kohtu liigile. Viiksemate
stititegude algmenetlus sisaldab eneses vaid avandust.'
Saksa KKS § 178 titleb, et kohtulik eeluurimine leiab
aset nels slititegudes, mis on allutatud Riigikohtule,
ﬁlemmaakohtule v3i Vandekohtule. Jaoskonnakohtunilku-
le alluvates asjades, vilja arvatud tileastumised,
leiab eeluurimine aset juhul, kui prokuratuur seda
nBuab v8i telseks kui siilialune oma seletuskirjas kae-
buse iile seda mdjuvail pdhjusil ette paneb, et eel-
uurimine tema kaltseks ettevalmistuseks tarvilikuks

osutub. Vastav pragraaf mele KKS-is on peaaegu tép-




Ze SKKS § 178-st. Ringkonnakohtule, Kohtukojale ja
Riigikohtule alluvate ametlikus stiidistuse korfas ja-
litatavate asjade algmenetlus sisaldab endas avandust
jé eeluurimist, jaoskonnakohtunikule alluvad as jad
ainuliksi avandustl). Salkksa KKS-s toodud paragraaf on
vaid tksikasjalikum ja tdpsem jaoskonnakohtunikule
alluvate asjade suhtes, kuna algmenetluse klassifit-
seerimise aluéed on samad.,

Tavaliselt eristatakse kehtivates protsessi-
des avandust ja eeluurimist:
1) organite jHrgi, kes tht v3i teist sooritavad,
2) otstarbe jirgi, mida ks v8i teine taotleb,
3) menetlusviiside jirgi ja

4) menetlustoimingute j6u jirgi.

Avanduse algpamnine.,

Avanduse algatajaks onprokuratuur. Prokurs-
tuur kui ta mdnest kriminaalstiliteost teateid on saa-

nud, teeb avanduse algamiseks miiruse. Ta v8ib avan-

1). KKS § 73.




dust algatada kas iseenese tdhelepanekute pdhjal,

vo1l teadete pBhjal, milliseid ta kolmandailt isikuilt
on saanud. Viimasel juhul v3ib bta siiliteost informee=
ritud saada kas mBne kohtu kaudu v&1i mdne eraisiku
ldbi kes harilikult ise kah jukannataja on.

Niipea, kui prokuratuur mdnest toimepandud
stiiteost teateid on saanud, kas tilesandmisest vdi mo-
nel miul teel, peab ta viibimata otsustama, kas pds-
rata asi uurimisele voi mitte.l)

Ka siis kui kohtud oma tegevuse juures ms-
nest siiliteost teateid on saanud, on nad viibimata ko=
hustatud sellest prokuratuurile teadustama. Kui aga
ilmneb, ‘et mdni asi viga kiire iseloomuga on, siis
v8ib kohus juba ameti poolest silmapilkselt vajalik-
ke asjasse puutuvaid selgustndudvaid toiminguid ette
v3tta. Viimane maksab peamiselt just jaoskonna kohtu-
niku kohta, keskui tiksikkohtunik kdige kiiremini ja
otstarbekohéseﬁalt selles suhtes saab tecutseda.

Samuti on ka politsei- ja teised administra-

tiiv ametnikud esimesteks sammdeks Sigustatud, kui
1) § 160+ ’
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R na. :
nad mdnest kuritahtlikust teost on teada saanud, kuid
nad peavad sellest kohe prokuratuurile teatama. Sel-
lest teeb § 153 p.l erandi; kuna ta kOige viiksemate
leastumiste puhul, millede tagajirjed tihtsuseta on,
politseile diguse annab mitte vahele segada, kuil see
seda Oiglasemaks peab.

Seadus késeb aga ka éinult kahtluse puhul,
lui mdne kriminaalsiiiiteo viimalusega arvestada v8ib,
otsekohe prokuratuurile teatada. Niiteks on mdned 15h-
tepunktid olemas, et keegl vigivaldsesse surma on sur-
nud - ka enesetapp kuulub siis - V01 leitakse mdne
tundmatu laip, siis on politsei ja kogukonnakohtud
kohustatud viibimata sellest prokuratuurile v&i jaos-
konnakohtunikule teatama.l)Kas teatega ptsrduda pro-
kuratuurl vOi jaoskonnakohtuniku poole, oleneb sel-
lest, kumb neist kiiremini kittesaadavamsl on. Loo-
milik tee muidugi on ptsrduda prokuratuuri poole kui

see ilma viivituseta kittesaadaval on. Prokuratuur

1), § 159 p.l




v31i jaoskonnakohtunik peab kohe paikliku Ulevaatuse
toime panema ja korraldusi tegema laiba Ulevaatuseks
Jja lahkamiseksl). Kuni kriminaal jElitamise algamisenil
peab politsei laiba, kui see vB3imalik on, kindlaks
tegema ja sindmuse paika vOimalikleude muudatuste eest
kaitsma. Laiba matmine v8ib ainult prokuratuuri voi
jaoskonnakohtuniku kirjalikul loal aset leidaz).
Krimineal jilitamise algatajaiks vdivad olla
ka eraisikud. Jédlitamise algatajaks on k8ik need isi-
kud, kes ptdrduvad prokuratuuri poole ja teatavad siili-
teo sooritamisest. Siin vdivad ette tulla jdrgmised
juhud: | |
1. Stlitegija enese sittitunnistusele ilmmumine.
2. Mdne kolmanda isiku avaldus, enamaéti kah-‘
jukannataja enese poolt.
3. lidne tundmatu poolt esitatud n.n. anoniitim-

ne kaebus.

Kdik teadaandmised, iikskdik kelle poolt nad

1). § 88.
2). § 159 p.2.



ka tulevad, peavad nende usutavuse kinnitamiseks pro-
yuratuuri poolt libivaadatud saema. Ei vdida ka ano-
niitimseid kaebusi ainult nende anoniiiimsuse tdttu igno-
reerida, kuna selle pdhjused viga mitmesugused vdivad
olla, nagu hirm k#&ttemaksu, karistuse jne.eest.

Kaebusest jirgneb, et mdni siilitegu on toime
pandud, voi et kahtlustus mdneks selliseks on olemas.
Kaebuse all tuleb mdista aw 1ldust, millega taotletak-
se kriminaaljdlitamise alustamist. Kaebuses ei ole
oluline see et sliidistatakse kedagi kindlat isikut,
vaid menetluse algamiseks on kiillaldane, et toime
pandud stiiiteost on teatatud.

Kaebuse esitamine mdnel juhul pole ka tarvi-
1lik, ega sunduslik, nditeks kahjukannataja talitab
oma Hrandgemise jirele, kas ta tdstab kaebuse v3i
- mitte. Kaebuse esitami§§ korra kohta sisaldab seadus
jergmisi néudeid.l) Kégf%eost teatada ja kaebust esi-
tada voib igailiks prokuratuuri, politsei vdi jaoskonna-

kohbtuniku juuresz)

;) i, i 0 1R
2)%0 1§ 268 pale

» kes neid vilbimata on kohustatud
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1gal ajal vastu vdtma. Seaduses pole Seldud, et iiles-
andmine ainult selle kohtu juures peab siindima, kus
asi ka kohtulikule arutamisele kunlub. Esitatakse
aga kaebus mittevastavale kohtule ja see on selle
vastu vdtnud, siis peab see selle kohe kompetentsele
kohtule edasi saatma. Ulesandmised on vormivabad ja
neid vdib esitada nii kirjalikult, kui ka suuliselt,l)
viimasel juhul peavad nad tunnistustega kinnitatud
olema. Seega on méeldavad ka telefoni teel tﬁstetaf
vad kaebused. Suuliselt t8stetud kaebuse v3i avaldu-
se protokollib vastuvdtja politsei vdi prokuratuuri
esindaja. Siinjuures peab mirkima, et erasiiidistus-
korras jdlitatavad siiiiteod peavad alati olema esita-
tud kirjalikult.

Kirjalikult esitatud kaebusele peab kaebuse-
tostja 1siklikult alla kirjutama. Telefonl teel tdste-
tava kaebuse puhul on mSeldav, et sellele jirgneks
kirjalik kaebus. Samuti on lubatud kaebuse esitamise
voimalus ka telse isiku kaudu, kulgl see ainult suy-

s8naliselt volitatud on2).

1). & 158 p.2.
2). Gerland 1k. 303.
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Avanduse menetlus

Niipea, kui prokuratuur on mdnest toime pan-
dud siiiiteost teada saanud, olgu siis kas mBnelt era-
isikult, kohtult v8i mdnel muul teel, peab ta seisu-
koha v&tma, kas teha Ulesandmisest jHreldusi v3i
mittel). Siinjuures seisab tema kisutuses kolm vSima-
1ust;

1. Ta jdtab kaebuse tihelepanemata.
2. TO0stab otsekohe avaliku kaebuse siiialuse kohtu
k&8tte andmiseks.

3. Algatab avanduse.

Kaebusi v38ib prokuratuur tshele panemata
jdtta jirgmistel asjaoludel: a) opportuniteedi print-
siibi piirides, (nHit. avaliku huvi puudumisel), b)
kui tegu mingisuguse karistusseaduse alla el lange,
olgu see asitSendite puudumisel v3i olgu see karis-

—~_ Xt U

tuskohustuse pHirastise Hrajiimise eeldusel (ig <o L

ne, armuandmine), c¢) kui tema enda, s.t. nrokuratuu-

1). § 160 p.1.
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ri tdekspidamiste jHrele mingit teo kahtlustust po-
le. (Kuid siin peab eriti ettevaatlikult talitama,
kuna alati on v&imalikud juhud, kus kaebus on niit.
puudulikult esitatud jne.) .

Leiab aga prokuratuur, et asjaolu juba kiil-
laldasel md#ral selgitatud on ja asi 13ppmenetluseks
tarvilikul md&ral ettevalmistatud, siis teeb ta ot-
sekohe ettepaneku siilaluse kohtu kitte andmiseks. Sag=-
male tulemusele jduab prokuratuur ka siis, kui ta
leiab, et otstarbekohasem on selles asjas toimetada
eeluurimist, siis vOib ta asja otsekohe iile anda koh-
tuuurijale, ilma et ta ise olekski sooritanud avan-
dust. Vahenditu kaebus'selles mOttes tuleb ette siis
just raskemates siiliteo asjades. See moodus on aga
tiiesti vdimatu siis, kui siillaluse isik veel kind-
laks pole tehfud, kuna Saksa KKS lubab eeluurimis
toiminguld alnult kindla siilialuse vastu.

El otsusta aga prokuratuur kohe otsese kae-
buse tOstmise kasuks, siis v3ib ta asja ise omalt

poolt uurida, s.t. algatada avandust v8i nagu seadus
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iitleb "asjaolu ettevalmistada avalikuks kaebuseks".

Avanduse, kui eeluurimisele eelneva alg-
menctluse astme otstarve seisab selles, et selgita-
da, kas on kiillaldaselt pdhjusi alustada kahtlusalu-
se kriminaalkohtulikku jalitemist. Selleks selgitab
avandus, kas teos on olemas siiiiteo tunnused, s.t.
kas on tegemist sliliteoga v0i mitte. Edasi peab avan-
dus selgitama, kelle peale langeb kahtlus sliiteo
sooritamiseks. Selleks peab t2a kahtlusaluse vastu
koguma siuiitdendid. Et osa kogutud Sﬁﬁtéenditest ka~
duﬁa v8ib minna, peab ta nad kindlustama, et‘jérgpe—
val eeluurimisel oleks alus, millele toetuda. Nii
et avanduse otstarve seisab selles, et muretseda
toendeid, neid kindlustada ja valmistada asi ette
kas siis otsekohe 1dppmenetluseks v6i kohtulikuks
eeluurimiseks.

Avanduse kandjaks on prokufatuur. Ta v&ib
temale vajalikke ndivaid iilekuulamisi ise ettevﬁtta
v61l lasta neid toimetada politsei-ametnikkudel. Polit-

seiametnikud on kohustatud kdigiti prokuratuuri ndu-
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deid_téitma%)Eeltoodust nghtub, et kogu avanduse
juhtimine prokuratuuri kies Seisab, olgugi et palju—
del juhbtudel selle tegelikuks 18biviijaiks politsei-
ametnikud on, kes aga sealjuures mingit otsuéﬁévat
mdju avanduse kdigu peale avaldada el vdi.

Samutli v&ib prokuratuur asja paremaks sel-
gitamiseks kdikidelt kohtutelt seletusi nduda, akte
ja dokumente omandada, millised talle seejuures va-
jalikuks osutaksid,

Kuid kohtulikke tolminguid ei v3i prokura-
tuur mitte iseseisvalt ette vdtta. Sedalaadi kisit-
lused v8ivad aga ka juba avandusel h#davajalikeks
osutuda (n#it. tunnistaja tilakuulamine vande all,
kui sellel puudub vdimalus 1l8ppmenetlusele ilmumi-
seks,'samuti ka t8endite kindlustamise otétarbel,
ndit. surija tilekuulamine jne.). Need rmutuvad seda
tédhtsamaks, kuna prokuratuuril mingisuguseid surve
vahendeid selliste tunnistajate vastu pole. Sellis-

tel juhtudel on vGimaldatud prokuratuuril pssrduda

X). § 181,
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fingkonnakohtuniku poole.l) Viimane peab prokuratuu-
ri palvele vastu tulema, seejuures ainult niipal ju
kindlaks tehes, kas ettepanek antud juhul kdigi asja-
olude jirgi seaduslikult 1ubatav-on2). Nii peab ta
otsustama, kas on kiillaldasi eeldusi n#it. vangista-
miskdsuks vdi mitte.

Politsel ja ringkonnakohtunik on méningail
kindlail eeldusil ka iseseisvalt 8igustatud, paremi-
ni deldud kohustatud avandust 18bi viima,

) 1 > I
Politselkoh%aémomavad diguse avandust alus-

tada asjus, milllsed mingisugust edasiliikkamist ei
kannata Ja kui on karta siiiteo jdlgede tuhmumist voi
varjamist. Selleks otstarbeks vdivad nad isikuid
(thes arvatud ka kahtlusalune) ilekuulata, varandusi
kohtu hoole alla vdtta ja libiotsimisi korraldada®).
Arusaadavalt peavad nad asjaajamise viibimatsa proku=-
ratuurile Ule andma. Leiab aga politsei see juures va-

jaliku olevat asja kohta toimetada kohtuliklu eeluuri-

S:188.p .1
2l. § 182 n.2,




Ladgiog’:

mist, siis vdib ta sellesse puutuvate ettepanekutega
jaoskonna kohtunilku poole ptdrata. Viimane peab oma

drantigemise jirele kindlaks tegema kas ta leiab tar-
viliku olevat korraldada eeluurimist vdi mittel).

Ka jaoskonnakohtunikul on vdimalus iseseis=-
valt méningaid avanduse toiminguid sooritada. Téhele~
pannes viivituse hidaohtu, et hiljem sama toimetust
énam ette votta el ole véimglik ja see ilma silmapilk-
se ulekﬁulamiseta hiljem takistatud saaks, siis v&ib
ta omal algatusel iilekuulamisi toimetada ja lébiotsi-
misi korraldada. Seega omab ka jaoskonnakohtunik esi-
mese vahelesegamise vdimaluse, aga ka hil jem on tal
Sigus juba alustatud avandusele vahele astuda, juhul
kui eelpoolnimetatud eeldused 1ilmsiks tulevad. Kui
kaebealune jaoskonnakohtuniku poolt toimetatud tile-
kuulamisel enesekaitseks lksikuld tdendeid ette toob,
Siis peab jaoskonnakohtunik, nii palju kul ta neid

2)
oluliseks peab arvestama . Kuld igal juhul peab jaos-

13445 288,
2). § 1686.
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konnakohtunik oma materjalid prokuratuurile tile and-
ma, kes siis avanduse juhtimise enda kitte vétabl).

Prokuratuuri ja politsel memetlus avandusel
ja protokollimisviis bole seaduse tHpselt miHritletud
aga, et siin ks kindel kord peab valitsema, on aru-
saadav. § 164 annabki juhtndsre lilekuulamise korral-
damiseks. Ta iitleb, et ametnik koha peal juurdlust
toimetades on Bigustatud nende isikute suhtes, kes
tema korraldustele ei allu vdi sihilikult segavad iile-
kuulamist, tarvitama tdkendeid ja neid vahistama, ku-
ni oma ametitalituste lOpetamiseni. Kuid see kinni-
pidamine ei v3i kesta mitte tile jHrgmise pHeva. Jaos-
konnakohtunik toimetab avandust eelﬁurimisreeglite

2)

jérele .

3).8.067,
2). § 168.
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Avanduse sulgemine ja l38peta-

mine.

Avanduse edaspidine kdik on mitmesugune ja
oleneb sellest missuguseid tulemusi avandus on annud.
Avanduse sulgemise ja 1l8petamise lile otsustab proku-
ratuur.

Ukskdik, kes avanduse on 1lEbiviinud, olgu see
siis prokuratuur, politsei vl jaoskonﬁakohtunik, igal
juhul otsustab selle materjali ﬁle prokuratuur. Kas ta
seda materjali kiillaldaseks peab vOl mitte, allub te=-
ma vabale éiran'algémisele. Avendust sulgedes v3ib proku-
rratuuri otsus olla kahesugune; ta nduab kas kohtulik=
ku eeluurimist voi teeb ettepanelku alustada selles gg-
jas kohe 13ppmenetlust. Viimane slinnib kaebekirja
esitamisega kohtule. Erandina v3ib seda teha ka suuli-
se kaebusega kohtus.l) Kaebuse esitamine on vOimalik
juhul, kui avandusega on korda liinud kindlaks teha,
et teos on olemas siiliteotunnused, et kahtlusalune on

siilitecautor ja et puuduvad kriminaaljElitamise takis-
1). . §§ 212, 266.
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tused. Kokkuvdottes asi peab olema niikaugele ette-
valmistatud, et edaspidine menetluse k&ik v3imalik
oleks. Kaebuse tdstmine tihendab viga olulist kohtu-
likku toimingut. K8ige pdslt médrab kaebus &ra kohtu-
1liku menetluse suuna; ta niitab 8ra teo, mille kohta
avandus k#is, samuti mH#rab ta dra slldistatava lsi-
ku. Ainult kebuses kirjeldatud tegu vdib uurida ja
vastutusele v3ib vdtta ainult keebuses loetletud isi-
kuid})Ainult § 266 ndeb ette ihe erandi, milline vdi-
maldab kaebuse tiiendamist ettendhtud piiridest. Sisu-~
- liselt tdhendab kaebus kohtule esitatud ettepanekut
mdne kindla teo pirast mdne kindla isiku vastu alus-
tada kohtulikku menetlust.

Avandus tuleb 1dpetada: 1. Kul uuritav tegu
tthegi kriminaalseadusele ei allu. 2. XKul mdne karis-
tuskohustuse kandmine on 13ppenud (nd8it. armandmine,
aegumine.)3. Kui teatud juhtudel menetlus ei ole duw

batav. (Kahtlusaluse eksteritoriaalsus). 4. Kui puu-

duvad igasugused kahtlustused siiitegija suhtes. 5. Ja

1) 1 €158,



1opuks, kuil kﬁllaldastele kahtlustustele vaatamata
13ppmenetluseks hédavajalikke tOendismaterjale ei ole
vdimalik muretseda.

Avanduse 18petamine toilmub lihtsa mirkuse
tegemisega aktidele prokuratuuri poolt. Menetluse 18-
petamisest tuleb ka kaebealust informeerida juhul, kui
ta juba kohtuuurija poolt on ﬁlekuulatud, v3i tema
kohta juba vangistuskisk on antudl). luidu aga vdib
kaebealust tema kohta rakendatud tdkendist vabastada

5

kauts&oni vastu. Hautsjon, mille suuruse médrab kohus,

v3ib seista puhtas rahas vOi vidrtpaberites.

Kaebuste esitamisekord proku -

ratuuri 15petamismé&id8ruse pdidl.

Kui prokurabtuur on mdne kaebuse tagajirjeta
jitnud v31i otsustanud menetluse ldpetada, siis on iga-
ithel, kes kaebusega on esinenud digus edasikaebamisele.
Kohus on kohustatud selliseid kaebusi vastu v8tma ja

nende iile oma otsuse tegema. Nagu me juba nigime, et

1). § 170 p.2.



prokurétuuri 18petamise vOi tagasiliikkkamise mHirus
mingit seaduslikku mdju el oma, siis vdib igatiks,
vaatamata et tema kaebus tagajirjeta jieti, uue kae-
busega prokuratuuri poole pddrata. Prokuratuur peab‘
séllisé kaebuse igal juhul otsustamisele v3tma, kui
see uutele asitdendustele on p6hjendatud.

Sellest ldhtudes annab seadus kitsendatud
piirides kash jukannatajale véimalusg prokuratuuri ta-
gasiliikkkava otsuse vastu kohtu poole ptdrata, kes
siis peab otsustamé, kaﬁgrokuratuur vastaval juhul
legaliteedi printsiibi #ghaselt on teotsenud vdi mit-
te.l) Seda menetlust kutsutakse kohtulikuks kaebuse
kontrollimise menetluseks., Kaebuse esitamise kindlaks
eelduseks on, et iilesse andmine on tagasiliikatud,

vdi tegelik menetlus 10petatud, v3i selleks ajaks
seisma on pandude. }

Kahjusaajal on 8igus eelpool toodud eeldus-
tel kaebust esitada 2 nHdala jooksulz). Ettepanek

seda kiisimust kohtu lahendada anda, vdib esitatud

1)« % 172,
2). § 172,



——————

saada ainult tdisteovOimelise isiku poolt. Juhul, kui
kahjukannatajal on seaduslik esindajé, siis voib et-
tepanek ka selle poolt esitatud saada. Ettepanekus
peavad .asitdendid, millised kaebuse t3stmist pdhjen-
davad, Hramirgitud olema. Seadus ei ndua, et ettetoo-
dud asitSendisainued peaksid olema, kuna ju kohus
jﬁst prokufaéﬁuri otsuse diguslikust kontrollima peab.
Ettepanek peab esitatama kirjalilult. Kdigepealt peab
kohus kontrollima, kas ettepanek vormi ja aja suhtes
3ieti on esitatud. Juhul kui kohus leiab, et ettepa-
nek Sieti ei ole esitatud, siis ei hakka ta asja uu-
rﬁna.ja v3ib ettepaneku tdhelepanemata jitta. Kuil
aga kaebﬁs seaduslikult Sieti on esitatud, siis kohus
nduab kdigepealt prokurdrilt andmeid selle kohta,mis
motiividel fa kaebuse tihelepanemata on jﬁtnud.l)
Suulised tilekuulamised ei lela siinjuures
mitte aaset. Siilialusele vdib kohus teatada asja otsus-

tamise kéigu‘ﬁle.z) Leiab kohus prokuratuuri tegevu-

L7441,
2)e ' 8 173 p.2.
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se selles suhtes seadusliku olevat, siis vdib ta
ettepanelku kas seistada v0i 1lopetada.

Ettepanekut v8ib seistada, kui kaebuse tdst-
mine kas formaalsetel v3i mingitel ﬁélistel pdhjus~-
tel takistatud. Seistamisotsusest peab prokuratuu-
rile ja kaebealusele teatama; Seistamisotsus omab
teatud Sigusliku mdju, nimelt vdib niilid selles as-
jas ainult veel uutel asjaoludel kaebust tosta, s.t.
as jaoludel mis kohtule senini tundmatud olid.l)

Leiab aga kohus ettepaneku kiillalt pdhjenda-
tud olevat, siis otsustab ta avaliku kaébuse t8stmi-
se kasuks.z) Otsusest tuleb teatada ettepaneku tegi-
jale ja prokuratuurileg). Otsuse l#biviimine seisab
-prbkuratuuri kées4), s.te et prokuratuur viibimata
peab kaebuse fﬁstma, iikskoik siis kas otsese vdi

kaudse. Menetluse kulud tasutakse ettepaneku tegija
l)- § 174 p.2.
2)e § 175.

3)0 § 55 p;gg
4), § 175 1II.
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pooltl). Need koosnevad kindlast kohtumaksust ja muu-
dest vdljaminekutest, mis on tingitud kaebealuse lile-
kuulamisest.

Nende kulude katteks vdib kohus oma &Arandge-
mise jirele kindlustusi nduda, kas siis sularahas
v3i viirtpaberites. Isikubel kelledel on vaesuse tun=-

nistus, v3ib kohus kindlustusi mitte nduda.
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Pile eelpool kirjeldatud avanduse vOib
méningais asjus veel ka kohtulik eeluurimine aset
leida, mis kui kohtulik uurimine, pShjenedes proku-
ratuurlikul kgebusel})siiski aga ainult nagu proku-
ratuurlik avandusgi ettevalmistavaks menetluseks
tulevasele 1dppmenetlusele osutub.

Kohtulik eeluurimine algab dieti sealt,
kus 10ppes avandus. Eeluurimisel kontrollitakse avan-
duse andmeid, kogutakse uusl tBendeid, fikseeritakse
neid, vBetakse tarvitusele abindusid, siilialuse koh-
tu eest kSrvale hoidmise takistamiseks. Kokkuvdetult
eeluurimise otstarve seisab selles, et valmistada |
asja ette selleks, et kohtu kdtte andvad organid

sasksid lahendada kiisimuse, kas anda siilialune kohtu

L) B ATO pid
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kitte,s.t., avada tema vastu ldppmenetlus vOi 1lOpetada

ﬂenetlusl)

s Olgu siis tdendite puudilikkuse vdi krimi-
naal-jdlitamise seaduslikkude takistuste tottu. Olu-~
line vahe mBlemi menetlusfaasi, s.t. avanduse ja eel-
uurimise vahel seisab organites, kes iht vdi teist
sooritavad. Esimest, s.0. avandust juhib prokuratuur,
‘kuna teist kohtuuurija. Samuti peab 8iinjuures mérki-
ma, et eeluurimine, kaebusele pBhjenedes ainult kindla
siilialuse vastu pddratud peab olema. 3iin ilmmed lah-
kuminek meil praegu kehtiva KKS-ga, kuna see lubah
siiteo eeluurimist ka ilma kindla kahtlusaluseta ja
paneb eeluurimise peale selle kahtlusaluse vilja-sel-
gitamise.

Eeluurimine viiakse 18bi kohtuuurija poolt22

Maalkohtu otsusega vOib prokuratuuri ettepanekul eei—

uurimise juhtimine panna jaoskonna kohtuniku peale15)

———

1).

§ 190 p.1
2). § 184
3). § 185.
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Jldse kohtunikud teotsevad kohtuuurijatena mitmesugus-
tel alustel: Riigikohtule alluvais asjus mHHrab see
iga asja jaoks eraldi kohtuuurija oma eneste liikme-
te hulgast. Samuti v3ib Riigikohtu esimees igat sak-
sa riigis asuvat kohtuliiget v0i jaoskonna kohtunik-
ku mdfrata kohtuuurijaks v3i mdnes asjas kohtuuurija
abiks. Ulemmaakohtute alluvais asjus v&ib iilemmaskoh-
tu esimees endale alluvas raioonis igat kohbunikku
médrata kohtuuurijaksl).

Olgu siin kohal veelkord tdhendatud, et koh-
tuuurija alati eeluurimist algatama peab, ka siis kui
eeluurimise algatamine kohturkésule jérgnebg). Ta peab
: mgnetlust juhtima, toetudes ainult kaebuses ettetoo-
dud asjaoludele, kuid ta peab siinjuures niisuguseid
toiminguid ettevdtma ja otsuseld tegema, milliseid
Seadus eriti rdhutatult kohtule kui sellisele piile

3)

el pane”’.

Eeluurimise juhatamisel v3ib kohtuuurija

teiste riigiorganite abi tarvitada.
1). § 186

2). §§ 184,186,202

3). §§ 81, 124,180,181.




K8ige pealt on ta digustatud kohtutelt asja
1)

kohta teateld ndutama™’. Sarmti vBib kohtuuuriga eel-
uurimise libiviimiseks tarvitada politsei abi2 skes
tema soovidele, késkudele v3i liksikute miHruste tHit-
misele vastu ei tohl vaielda. Ka puudub politseil
kohtuuurija kiskude ja korralduste vastu nende otstar-
bekuse kontrollimise Sigus, Kohtuuurija vdib panna
ecluurimise korraldamise mdne jaoskonna kohtuniku
peale, kes temaga mitte lhes keskuses el ole ja asja-
olud nduavad, et eeluurimine seal 1Hbi viidud peaks
Sgama.

Maakohtu juures voib loomulikult ainult
prokuratuuri ettepanekul ja Strafkammeri otsusel eel-
uurimist maaskohburingkonna jaoskonnakohtuniku p#ile
panna, ja seda ainult juhul, kul see sama keskust

)

el evi kui kohtuuurija3 . Uleandmine, millega kogu

1)e § 161
2). § 189.
3). § 185 p.3.



vurimine kohtuuurijalt jaoskonnakohtunikule tems tdie-
liku kompetentsiga iile lgheb, vdib alles siis Jjérgne-
da kui eeluurimine juba algatatud on. Kuna aga iile-
andmine harilikult ainult otstarbekuse pShjusel toi-
muda vOib, siis v01lb eeluurimine igal ajal jaoskonna
kohtuniku kiest dra vStta ja kohtuwurijale jille ta-
gasi anda,

BEeluurimise algatamisega vBetakse kriminaal
Jédlitamine prokuratuurilt Hrs ja antakse kohtuuurija-
le iile. Arusaadavalt ei lulitada sellega veel proku-
ratuuri tdielikult menetlusest vélja; kuna pérast
eeluurimiée 18petamist uurimismaterjalid prokuratuu-
rile tagasi ldhevad ja kellel siis ka kaebuse t3stmi-
Se kohustub lasub. Prof. Gerlandi arvates ei ole sel-
line funktsioonide jagunemine prokuratuuri ja kohtu-
uurija vahel kiillalt otstarbekohane; kuna loomulik
Oleks et kogu eeluurimine lasuks prokuratuuril, kuna
Sellega kogu menetlus ennast pralju rohkem lihtsustada
laseks. Selline funktsioonide Jaotus olla teklktinud

ajalooliselt usaldamatusest prokuratuuri vastu; kes
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ainult stiid tdendavaild asjaolusid tihele paneb, ku-
na andmetele, mis kaebealuse kasuks kdneleksid, ti-
hele panemata jédtab.

Kriminaal~j8litamise asudes kohtulilu eel-
uurimise faasi, el oma prokuratuur enam mingit tdhen-
davat mdju menetlusele. Ta v3ib kiill eeluurimise kes-
tel akte kon?rollida Ja temale sobivana niivaid ette-
panekuid teha, kuid see vdib toimuda ainult nii, et
ei pidurdataks seejuures mitte kohtuuurija tﬁﬁd%)lse-
seisvélt el tohi ta seejuures aga mitte uurimisi
toime panna, vaid peab kogu materjali, mida ta ju-
huslikult omandab, viibimata kohtuuurijale tile and-
ma. Kui suurt 3igust omab prokﬁratuur (samuti ka
siiialune) viibida eeluurimise toimingute juures, se-
da vaatame hil jem.

Niitid vaatleme juhte, kus eelunurimine kind-
lasti peab aset leidma ja millistele eeldustel see

peadb siindima:

1)s § 198,



A

Kdige pealt k3igis kriminaalasjades, mis
lkuuluvad Riigikohtu, Ulemmaakohtu ehk Vandekohtu kom-
petentsi on kohtulik eeluurimine hédavajalikl), see
tdhendab, et kui prokuratuur neis asjades on otsus-
tanud lkohtuliku kaebuse tOstmise kasuks, siis ei vdi
ta seda teha mitte otseselt, wvaid ainult ettepaneku
18bi kohtulikku eeluurimist algatada. Sellest reeg-
list moodustab ainukese erandi see, kui jaoskonnakoh-
tunilk v8i vandekohus § 270 kirjeldatud asjaoludel en-
nast antud juhu kohta kompetentseks ei loe seda asja
harutada ja selle asja kdrgema kohtu poole edasi sast-
nud on, siis vO0ib siin asi 1dppmenetlusele tulla ka
1lma koﬁtuliku eelunrimiseta.

Jaoskonnakohtunikule alluvates asjades,vil-
Jja arvatud tileastumised, leiab eeluurimine aset ka-~
hel juhulg):

1. Kui prokuratunr seda nduab.

2 Ja kui sﬁﬁalune oma seletuses kaebekirja iile mdju-

vail pdhjusil ettepaneb, et eeluurimine tema kait-

———

1). § 178 p.1
2). § 178 p.2.




se ettevalmistuseks tarviliseks osutub.

Proluratuur otsustab oma vaba drandgemise
jérele, kas pooldada eeluurimist v&i mitte. Kui ta
seda pooldab, siis ei ole kohtuurijal enam Sigust
kontrollida, kas eeluurimine selles as jas otstarbe-
kohane on v8i mitte, vaid peab kohe eeluurimise menet-
luse algatama. Muidugi siinnib see ainult siis, kui
ildse on olemas eeldused selleks, et saavutada kafis-
‘tuseesmirk.

Kui slilalune enda seletuses kaebekirja iile
§ 201 kohaselt eeluurimist nduab ja olulised pohjused
ettetoob, millistest ndhtub, et see tema kaitseks ette~
Valmistamiseks vajalikuks osutub, siis toimub eeluuri-
mine kahesugustel eeldustel. Esiteks peab kaebus kisgi-
tama kuritegu § 201) ja teiseks otsene kaebus peab koh-

P W G
tus juba t3stetud olema. Siin eeluurimise otstarbelu~

)

o = 3
Se kiisimus allub juba kohtu vabale Hranigemisele .

Eeluurimine v8ib ka siis toime tulla, kui

——

Lie § 808 11.
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kohus seda ameti poolest nduab. § 202 p.2-es on kir-
jeldatud juhtum, kui jaoékonna kohtunik leiab, et an-
tud asjas, eeluurimine asjasse rohkem selgust v3ib
tuua, siis v3ib Strafkammerile ettepaneku teha eel-

uurimist algatada.

Bepluunurimilse algamnmine.

Ettepanek eeluurimist algatada, kui ta pro-
kuri/?url poolt on esitatud, 1lsheb kohtuuuri jale.Esi-~
tab aga siiialune § 201 kohaselt ettepaneku eeluuri-
mist algatada, siis ltheb see asjaomasele jaoskonna
kohtunikule, kes ta siis prokuratuuri vahendusel toi-
metab edasi Strafkammerile, kes siis otsustab eeluu~
rimise edaspidise kiigu ile. Sama teed k&ib ka jaoskon-
na kohtuniku ettepanek eeluurimist algatada.

SR
Eeluurimise algamine Jérgneb kohtuuurija

X

formaalsele mididrusele”’. Ka sellistel juhtudel Jhrg~

neb uurimine kohtuuurija mésrusele, kui selle alga-

2
Pamine ndutud on kohtu otsusega ). Sel algatemisméd-

1). § 184
. §§ 183,201,202.
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rusel on teatud 8iguslik tiéhtsus. Siit peale kaotab
prokuratuur Siguse sellele asjale, samuti ei v3i ta
seda kaebust enam tagasi vattal). Ka ei v0i selles

as jas enam uut kaebust esitada, peaks see aga siiski
Juhtuma, siis peab see kaebus kohtu poolt tagasi 1ii-
katama. Ja kuigi eksiviisiliselt selles asjas on me-
netlus algatatud, siis peab see vea iUilesleidmise kor-

ral seisma panema.

Nutid vaatleme reeglipdrast eeluurimise alga-
tamist, mis jHirgneb prokuratuuri ettepanekule. See et-
tepanek peab sisaldama tipse kaebealuse kirjelduse ja

ST Vitnane pedll totaarah

temale slilkspandava teo
tdpselt olema kirjeldatud, et mingit ﬁahtlust selle
teo iseloomu koﬁta el vBiks tekkida. Seejuures ei ole
tarvilik, et prokuratuuri ettepanek sisaldaks vasta-
vat seaduse sitet, mida selle teo kohta rakendada tu-
leks, kuid siiski oleks soovitav, et ta seda sisal-

daks, Kohtuuurija, samuti ka kohus on eeluurimise al-

gatamise ettepanekus toodud silialuse isikuga, kui ka

1). § 156
2). § 179.




A6 .

selle teoga seotudl).

Prokuratuuri ettepanekule v3ib vastu vaiel-
da ja teda tagasi liikata. Kui kohtuuurija leiab et-
tepaneku vastuvletava olevat, teeb ta méiruse, mille~
ga ta eeluurimise algétab. Kui ta aga prokuratuuri
ettepanekut tahab tagasi liikata, siis ei v8i ta seda
- mitte alnult omal algatusel teha, vaid ta peab as ja
sel juhul asjaomasele kohtule otsuatemiseks andma.
Ennem kui kaebus selle asja iile oma seisukoha vdtab,
v3ib ta kaebealuse iile kuulata, et as ja ﬁie selgemat
filevaadet saada. Kohus pidades prokuratuuri ettepane-
ku kiillaldaselt pdhjendatuks, nduab eeluurimise alga-
tamist. Asudes aga asja suhtes vastupidisele seisuko-
hale, peab ta prokuratuuri ettepaneku tagasi lilkkama.
Proluratuuri ettepanekut ei v5i aga ainult Sellepé~
rast tagasi liikata, kui kohus ainult teo- ja kanhtlus-
tuskilsimuse suhtés’teisele seisukohale on asunud kui
prokuratuur, kuna see kui puht sisuline kiisimus alles

eeluurimisel Selgituse alla saab vdetud. Nii et see

1). § 155.




s

kilsimus peab tdielikult eraldama, kui tuleb otsusta-
misele, kas litkkata ettepanek tagasi v0i mitte. See-
ga v0ib prokuratuuri ettepanelkut ainult siis tagasi
liikata, kui selleks 1lmivad mitmesugused Siguslikud
takistused: nditeks, kul eeluurimine § 178 kohaselt
ebaseaduslik on (ﬁléastumine!) v3i kui vastav tegu
lihegli kriminaalseaduse alla ei kuulul).

Algatamist tagasiliikkava kohtuotsuse vas-
tu jaoskomna- ja vandekohtulikes asjus (riicikohtu-
likes ja Ulemmaakohtulikes asjus, vaata § 304 Ped
kifjeldatud juhud) omab prokuratuur Siguse silmapilk-
Selt kaebuse esitamiseks. Selle Jiguse omab ta ka siis
kui kohus eeluurimise algatamise ettepaneku kaebealu-
Se vastu vaidlusel kdrvale heitnud on2 . Kui see kae~-
bus tdhelepanemata jHetakse, siis V61D ainult uutel
asjaoludel tuginevat uut ettepanekut eeluurimise al-

33

gatamiseks esitada”’.

1). § 180

_2). § 183

o): § 211,
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Kohtuuurija algatamismiéruse vastu vdib ka
kaebealune ilma, et ta mingisuguse kindla t#htajaga
seotud oleks, s.t. kogu eeluurimise aja kestel, vas-
tuvaielusega esineda, olgu siié et eeluurimine selle
as ja puhul ebaseaduslik on v3i uuritav tegu mingisu-
guse kriminasalseaduse aila ei kuulu jne. Nende vastu-
lausete iile otsustab kohus.

Kui aga on tegu kohtukorraldusel algatatud
eeluurimisega ja kaebealune juba kohtu poolt Ulelauu-
latud on, siis siin ei ole enam v3imalust vastuvaie-
tega esinedal)._

On aga vastulausega esinemine lubatud, siis
v31ib kohus eeluurimise miiruse tagasi likata, mille
juures prokuratuur jillegi silmapilkse kaebuse t3st-
mise Siguse omab. Siin tuleb aga tihele panna ihte
eranditz). Oneeluurimine iilemmaakohtu otsuse pdhjal
algatatud - Stfafkammer aga algatamise m#firuse taga-
81 liikkanud -~ prokuratuur silmapilkse kaebuse tdstnud,

———

W4 181
2). Gerland 1hk. 320.
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siis el saa Strafkammer algatamismiirust enam tihele-
panemata jatta, kuna muidu prokuratuur jille iilemaa-
kohtu poole ptdrduda v3iks. Siin on vastulause esi-
tamise v8imalus vilja jHetud ka siis, kui kaebealu-
ne veel lUlekuulatud ei ole,

Heidab aga kohus kaebealuse vastulause k&r-
vale, sSiis omab see niitid diguse kaebuseks, mis vdib
kdgitada ainult seda, et vastav kohus mitte kompetent~
ne el ole seda 1liiki asja harutama. § 16 iitleb, et
stilalune v3ib vastulauset kohtu ebakompetentsusest
esitada kuni eeluurimise ldpetamiseni, ehk kui eel-
uurimine selles asjas mitte aset ei ole 1eidnud,siis
18ppmenetlusel kuni otsuse ettelugemiseni. Teistes
as jades aga oh kohtu otsus 18plik,

Seisukord on lihtsam, kui eeiuurimine koh=
tuotsuse 1lubi, pHrast siiialuse Ulekuulamist mésratud
On. Siin otsus on piiratud siilialuse otsekohese kae-
buse tGstmisega, mis aga ainult kohtu ebakompetent~

Susele asja harutada, toetuda véibl).

——

1). § 182
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Jédetakse vastulause kohtu ebaas jakohasusest
tdhelepanemata, siis sellega iihtlasi on ka vastav
kohus kindlaks misratud, kus asl 18ppmenetlusele
vdiks tullal).

Kul eeluurimine siitialuse ettepanelul alga=-
tatud on, siis peab selle algatamise kiisimise iile ole~-
ma otsustanud kohus. § 201 p. 2 lausub: "Uber die An-
trige und Einwendungen beschliesst das Gericht, Be-
antragt der Angeschuldigte eine Voruntersuchung, so
hat der Amtsrichter die Akten mit dem Antrag des An-
geschuldigten durch Vermittelung der Staatsanwalt-
Schaft dem Lahdgerichte zur Entscheidung dariiber vorQ
Zulegen, ob eine Voruntersuchung zu ersffnen éei..."
Sellest selgub, et see kohtu otsus vastu vaieldamatu
on, muidugi v8ivad vastuvaielused aset leida § 181
P.l ja § 183 ette toodud tingimistel.

Viimane v8imalus on eeluurimist algatada

kohtul ametipoolest. Sellistel juhtudel tuleb tthele

). 3§ a7.
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panna, et siin eeluurimise algatamise otsus vastu-

1)

vaieldamata on~’.

Eeluurimise juhtimine .

Eeluurimise juhtimine lasub tdielikult koh-
tuuurijal. Et ta seejuures ka v03rast abi vdib tar-

vitada, seda oleme juba tihele pannud. Oma iseloo-

~mult on kohtuuurija tegevus juba s8irane, mis nduab

kiirust, ja seepirast ei voi ta eeluurimist rohlrem
pikemale venitada, kul tarvilik, et selgiltada uaritavat
asja seevdrra, et saaks lahendada kiisimust, kas on

tegu tihe kindla kriminaalseadusel péhjeneva teoga

mdne kindla isiku vastu ja kas sliialune tuleb kohtu
kitte anda v81i kriminaal-jilitamine tema suhtes 1dpe-
tada. Kohtuuurija kogub omal algatusel tdendeid,seal-
Samas nduab aga § 190, et ta peab tiéieliku erapoole-
tusega selgitama niihH#sti stinalust slidistavaid,kui

ka kaitsevaid asjaolusid. (Meie KKS-is vastav § 87).

—

1)e § 202 p.4.
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Sama arusaadavalt v8ib kohtuuurija toetuda juba proku-
ratuugikul avandusel saavutatud t8enditele, ilma et
ta sunnitud oleks seal tehtud ilekuulamisi kordama.
Kuid ta on kohustatud 8igel ajal tarvitusele v&tuma
vajalikud abinfud t0endite kogumiseks, eriti ei tohi
ta viivitada sHiraste siiliteo jilgede avastamisega ja
alalhoidmisega,'mis voivad hivida. Nimelt kui on te-
gu tunnistajate tilekuulamisega, kellede ilrumine 18pp-
menetlusele kiisitavana nfib v3i kauge maa t3ttu rasken-
datud onl » 8iis vO0ib ta neid juba eeluurimisel vande
~ all tilekuulata. See vBimalus kohtuuurijale on antud
selleks, et anda tdukejoudu, mis sunniks tunnistajat
juba eeluurimisel tHit t8tt riékima.

Kuidas kohtuuurija tiksik juhtudel toimima
peab, el ole seaduses mitte tédpselt kindlaks miHra-
tud. Ainult thes suunas piirab seadus kohtuuuri ja

Vabadust, et ta siiialust vihemalt ikskord peab tile-

g
kuulama ), UkskOik siis kas viimane juba kord kohtu-

————

1). § 66 II
By URT198,
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likult on»ulekuulatud v0i mitte. Selle lilekuulamise
Juures, mis peab siindima prokurdri ja kaitsja juures-
olekuta, tutvustatakse kaebealust kdselle as ja alga-
tamismddrusega. Et sellest Ulekuulamisest kaitsja
osa el vdta, sellepdrast peab kohtuuurija siiialust
viimalikult varsti Ulekuulama, et anda talle aega
enese kaitseks ettevalmistada.

Stitialuse kiisitlemisele v0ib jérgneda eel-
uurimisest ja kohtust kdrvalehoidumise viltimiseks
tdkendi mdiramine, Tdkendi médrab kohtuuurijé vaid
vajaduse korral, s.o. kui ta tunnustab, et on oht,
et sitialune hoidub eeluurimisest vO0i kohtust eemale.
Seepdrast peab siiiialuse ilmumine eeluurimisele sun-
duslikuks tegema, kuna ilma tema iilekuulamiseta eel-
Wurimise ldpetamine vdimatuks osubub.

Formaalsuse m&ttes kirjutab séadus ette,et
kdikide oluliste kiisitluste juures, nagu siiialuse
ﬁiekuulamine, tunnistajate ja oskufite kiisitlemine,
beab ka kohtukirjutaja juures viibima; kui aga kiire

1seloomuga juhtudel sellist kitte saadaval ei ole,
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siis vBib ka mdnd kirjaoskajat, keslsaksa keelt val-
dab tema asemikuks kubtsuda ja kes p&rast kohtuniku
poolt vannutamist kohtukirjutaja aset voib téital).
Kui aga kohtuuurijal ei ole véiﬁalik tihtegi kirju-
tajat klsitluse juure kutsuda, siis omandavad saadud
tdendid jOu kill kohbtuuurija juures, aga ldppmenet-
lusel ei v3i sarnaselt koostatud protokoll, kui koh-
tulik protokoll esitatud saada.

Eeluurimisel saavutatud tdendismaterjal ﬁu-
leb sisse kanda protokolli, millele kohtﬁuurija ja
kohtusekretédr peavad allakirjutama, et lUhiselt vas-
tutada protokolli tdepirasuse eestz). Protokollist
DPeab ndhtuma kogu asjatolmetuse kéik, samuti péev
Ja koht, millal ja kus eeluurimine on aset leidnud.
Temast peab ﬁéhtuma millised isikud asjatoimetusest
Osa votsid, samuti ka see, kas menetluse olulised

3)

formaalsused tdidetud on ‘. Kui laialt ja millises

kujus t8endite kHsitlust kirjeldada tuleb, miirab

——

T3 A8 1BYS
2). § 188 p.1
5). § 188 p.2.
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eeluurimist toimetav kohtuuurija. Osavdtjate isikute
all tuleb mdelda neid, kes eeluurimismenetlusest ot-
seselt osa on vdtnud ja kelledel selleks Jigus on
viibida asjatoimetuse juures.

Protokolli peab menetlusest osavétnud isi-
kuile, nii palju kui see neid puudutab ette lugema
voi 18bilugemiseks andma. Valik selle kahe vOimaluse
vahel kuulub kohtuuurijale, mitte aga asjast osavdt-
nuile. Osavdtjad peavad protokollile allakirjutama.
Rui mingisugusel‘pﬁhjusel osavdtja allkiri protokol-
1il puudub, siis peab kohe Hra mirkima,mis pdhjusel

1
protokollile alla pole kirjutatud ).

Ay 1iaoos &llolbss, eénud Lgpuneidicedd v u -

PE RTINS S O

Nagu meile iildiselt teada ei ole pooled eel-
uurimisel veel tdielikult vil ja kujunenud; seepédrast
tuleb meil rHiékida poolte asemel asjaosalistest. Sa-

miti ei leia mixt® eeluurimistoimingud mikkzs avali-

P ——:

33, & 188. 1.5,
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mult aset, vaid neid toimetatakse kinniselt. Siiski
omavad asjaosalised, s.0. prokuratuur, siiialune ja
kaitsja killaldaselt laisldasi-8igiid1 tuhtsanates
eeluurimistoimingute juures viibimiseks, nii et tUhest
teatud partelavalikkusest eeluurimisel kdnelda v3ib.
Ulekuulamise kohta on maksev iildine reegel,
et selle juures véivad viibida nii prokurdr kui ka
Sl s | 0k ot bk 1 ERIKT 40 10N AR oo ngu ) i6h fun-
nistajad ja asjatundjad on takistatud 18ppmenetluse-
le ilmuma, siis peavad nad viibima paiklikul iilevaat-
OO NN
lusel eeluurimistoimingute juures. Vangistatud kaebe-
2lusel on ainult siis 3igus nduda eeluurimistoimin-
gute juures viibimist, kul teda kinni peetakse samas
Pdjoonis, s selunpintet toimetatakses’ . Isikuile,
kes on igustatud eeluurimistoimingutest osavétma,

tuleb teatada, millal tilekuulamised aset leiavad, nii-

palju kui see ilma viivituseta asjas vBimalik s

1). § 193 p,1.
2)e § 193 p.4.
3)' § 193 poSo
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Arusasadavalt v3ib aga teatamist ainult tungivatel pdh-
justel tdhele panemata jitta. Pd8le selle tuleb ka
Vangistatud(suualusele teadustada tilekuulamist, et

ta vdiks juhul, kul ta seda soovib, enesele kaitsja
muretseda.

Kohtuuurija vOib silielust tunnistajate iile=-
kuulamise juurest eemaldada, kul karta on, et mdni
tunnistajatest tema juuresolekul tdtt el raédgi.

Teisel poolt vOib slilalune nduda, et juhul
kui kohtuuurija on mifranud paiklise tilevaatuse koos
oskuritega, et ka tema poolt mHEratud oskurid saak-‘
8id sellest osa vdtta. Litkkab kohtuuurija selle ette=-
Paneku tagasi (seda otsustab ta oma vaba Hrandgemise
Jdrele) ja loobub neile teatamisest iilekuulamise aja
kohta, siis v8ib siilalune otseselt oskurite poole
PS8rduda. Ilmunud oskureile tuleb vdimaldada ainult
niivird eeluurimistoimingutest osa vodtta, kuivdrd

2
nad kohtu poolt miiratud oskurite tood el takista ).

e

1). § 194
2)e § 195.
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Kaitsjal on 8igus enne eeluurimise 13ppu ak-
tidega tutvuneda ainult niivdrd, kuivdrd see el ole
hidaohtlik iildisele eeluurimise kiigule. Uhelgil ju-
hul ei tohi kaitsja eest varjata siliialuse tilekuula-
mist sisaldavaid protokolle. Samutl protokolle osku-
rite arvamustest ja kohtulikust késitlusest, millis-
test kaitsja on Bigustatud osavitmal)

Kohtuuurija otsuste vastu v8ib kaebustega
esineda, millised tulevad esitada Strafkammerileg).
Arusaadavalt ei voi aga igal?kohbtuunurija korraldusele
vastu vaielda, kuna muidu kaotaks kogu menetlus oma
t&htsuse. Kaebusega esinemine on ainult siis lubatav,
kui kohtuuurija otsuse 1libi keegl oma Jigustes puudu~
tatud leiab olevat., 7

Uhesigusluse printsiip mdlemate poolte suhtes
nende diguses eeluurimistoimingutest osavdtu kohta
on palju vaielusi tekitanud. Sest kul pooltel vdrdsed
Oigused oleksid eeluurimistoimingute§t osavdotta,siis
selle all kannataks viga palju juurdluse libiviimine,

———

1). § 147 p.3.
2). § 304,
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ltuna nad siis v8iks lksteist takistada'objektiivées
uurimise ldbiviimises.

Proluratuurile tihendaks see suurt ajakaotust;
kuna kdik eeluurimis materjalid nagu-nii »d5le menet-
luse 18petamist tema kitte tulevad, kuna kaitsjale
annaks see aga viga laialdased véimélused oma kaitse
teostamiseks, mis aga viga suurel miiral takistaks
stitid tdendavaid asjaoclusid kindlaks mé#rata ja vastavai
tdendeid muretseda. Teiselt poolt aga on poolte juu-
resolek eeluurimistoimingute juures seaduse #ildise

2
mdtte jérele vigagi Sigustatud .

Eeluurimise 18petamine ja sulgemine.

Niipea kui kohtuuurija leiab, et ta eeluurimi-
sel oma sihi on saavutanud ja asja killalt kiipse ole- |
vat otsuatamiseks 18ppmenetlusele, siis saadab ta oma
toimiku prOKuratuurilez). Eeluurimine loetakse 18ppe-
nuks just aktide ﬁleandmisega; mitte aga mne mirkuse

tegemisega aktile. Uldse selles kiisimuses kuna eeluuri-

1). Dohna 1k. 139. 1

2)s. $519% puls
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mine 1ldpetatuks tuleb lugeda, lihevad arvarused lah-
ku. Ghed arvavad (Bennecke-Beling, Rosenfeld, Live)
et eeluurimine tuleb l8petatuks lugeda momendist,mil
prokuratuur esineb ettepanekuga alustada 18ppmenet-
lust, teiste (Kohlrausch) arvamine p8hjeneb aga sel-
lel, et kohbuuurija, kes kogu aeg eeluurimist on juh~
tinud peab ka selle 18petama.

Kohtuuurija lopetades eeluurimise annab kdik
omé materjalid prokuratuurile iile. Prokurdr, saades
eeluurimismaterjalid, otsustab véstavalt sellele mis=-
suguseid tulemusi eeluurimine on annud,kriminaalésja
v edaspidise kdigu iile.

Leiab ta, et siilialuse siili ei ole eelﬁurimisel
kiilllaldaselt tdenditega pdhjendatud, siis el ole pro-
kurr 8igustatud enese algatusel uusi tdendeid kogu-~
ma, vaid peab sel juhul, kul Ta seda leiab, aktid
kohtuuurijale tagasi saatma ja nfudma tiiendavat eel-
uurimist. Kui aga kohtuuurija el leia téiendavat uu-
rimist enam vajalikuks, siis peab selle kiisiruse koh-

1)

tule otsustamiseks andma.
1Y 19Y vl




Beluurimise sulgemise all m8istetakse eeluu-
rimise 1ldpule viimist. LOpuleviidud on eeluurimine
siis, kui asja kohta on kogutud ja fikseeritud need
toendid, mis tarvilikud s elleks, et otsustada, kas
anda siilalune kohtu kitte v0i mitte. Siit selgub ka
eeluurimise ulatuse kiisimus. Otsustava té@hendusega
krimingalasjale on ldppmenetlus, kuna eeluurimine omab
ainult ettevalmistava tihenduse, LOppmenetlusel,kus
vastus antakse esitatud stuiidistusele, on vajalik, et
k8ik asjasse puutuvad tdendid oleksid esitatud. Eel-
uurimine on aga oma ettevalmistava ililesande tiéitnud,
kui ta on olulised siiiitdendid kogunud ja kontrollinud
vastuviited, mis siitit8enditele on toodud. On eeluuri-
mine selleni jdudnud, siis seab prokuratuur 1ah§nda-
da kohtu kidtte andmise kiisimuse.

Sulgemine tihendab siis Oietl seda, kui koh-
fuuurija enda arvates k8ik on teinud, mis eelunrimi-
Sele vajaline oli, ja et sliialune kohtu kdtte tuleb
anda, Olgugi, et see kiisimus, mitte kohtuuurijale

vVaid prokuratuuri otsustamisele kuulub.
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Eeluurimise 18petamisest on kohtuuuri ja kohus-
tatud kaebealusele teatamal).
BEeluurimise 1lOpetamisel on teatav 8iguslik ti-
. hendus. Kohtuuurija kaotab 8iguse rakendada mdnd kind-
lustusvahendit stitialuse kohtag). Sarmuti saab ka niud
kaitsja tdiel miHral sliveneda eeluurimisaktidesse .
| Juba 1lopetatud eeluurimist vdib uuesti algata-
da ainult kohtuotsusega, kas siis prokuratuuri ettepa-
nekul, nagu me juba n¥@inud oleme v3i vBib seda nduda
kochus juba ameti poolest § 202 p.I titleb et "asja pa-
remaks selgituseks v0ib kohus tHiendavat eeluurimist
nduda". Mdlematel juhtudel peab kohbuuurija eeluuri-
mise uuesti algatama; olgugl et see tema poolt juba
18petatud oli. Uuesti algatatud eeluurimisel leiavad
k3ik eeluurimisreeglid rakendamist, sermti kaotab ka

eeluurimise 18puga seotud Siguslik tEhendus oma mdju.

Algmenetluse jaotuse tdhtsus ja avanduse ning

eeluurimise aktide tihtsus l0ppmenetlusel.

Nagu me juba varem nigime on algmenetluse iiles-

1} § 197 Do,

2). § 124,
3)e § 147.
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shitamine alati véga suurte raskustega seotud olnud.
Kui ehitada algmenetlus puht vdistkondlikule print-
siibile, siis peaks juba algmenetluse kestel olema
konstitueerinud pooled, menetlus peaks olema avalik
ja seal peaks olema véimaldabud kaitse osavdtt. Sel-
le pShimdtte jédrjekindel rakendamine muudab aga alg-
menetluse segaseks ning raskepiraseks. Veel rohkem
on karta ohtu, et pooled eriti kaitsja vdib algmenet-
lust segada. Ka kaitsja pliilab ikka alati kaebealuse
huvisid rohkem kaitseda, kui see iildsusele vajalik
oleks.

Kui aga asuda teisele seisukohale ja ehitada
algmenetlus inkvisitsiooni pdhimdttele, siis on sellel
stisteemil jdllegl oma puudused; kuna siin iiks isik
toimetades juurdlust vOib véga iihekiilgselt asjale vaa-
data ja sellega kannataks viga palju materjaalse tde
leidmine.

Et sellest kilsimusest iile saada ongi protses-

sid algmenetluse jaganud kahte ossa, nimelt avandu-
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‘geks ja eeluurimiseks. Sellega on vastutus kahe orga-
ni vahel Hra jagatud. Kui toimetaks algmenetlust kogu
sele seisukohale siiliteoks vajalikkude tdendite hanki-
misel ja tema osa piirduks ainult 1lOppmenetlusega. Ka
siin juhib stiidistust prokuratuur ning sellega pdhje-
neks kaebuse arutamine ainuiiksi prokuratuuri motiivi-
del. Seepdrast ongil Uks osa algmenetluse 1lHbiviimi-
sest eraldatud kohtuvdimude ké&tte ning ltohus 18ppmenet-
lusel rajab otsuse ja arvestab ainult eeluurimise mater-
jalide ja aktidega. Ja luna prokuratuur ldppmenetlusel
siiidistust juhib, giis sellega on saavutatud tasakaal
kahe organi'vahel, ning nii on materjaalse tde leid~-

mine kdige paremini kindlustatud.
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