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Kokkuvote

Kéaesoleva t60 eesmargiks oli valja selgitada aja mdfienise vOimalusi eesti viipekeeles
(EVK). Eesmargist tulenevalt oli peamine ulesanne kiaga, kuidas eesti viipekeeles
valjendatakse olevikku, minevikku ja tulevikku. Teoreetilises cmats Ulevaade teiste
viipekeelte ajavaljendusviisidest ja -vahenditest. Metoodiiastamisel toetuti Bethere
(2002), Engberg-Pederseni (1993) ning Pereiro ja Soneira tb6dele (200dnuse

toorihmas osalenud viiele kurdile inimesele esitati kakssaiinet. Esiteks, aega
valjendavate lahtelausete (74) t6lkimine eesti keeleipekeelde ja teiseks suunatud
vestlus teemal ,Minu elulugu”. Tulemuste tdlkimisel ja tigil osales ekspertrihm.
Viibete Ulesmarkimisel kasutati eesti viipekeele jaoksskatoid transkriptsioonististeemi
(vt Toom, Triokmann, Hollman). Tulemustest selgus, eti egipekeeles on vdimalik

valjendada kdiki ajasuhteid, mida eesti keeleski, kuid késwad vahendid on erinevad.

Eesti viipekeele ajavéaljendamisviisid ja — vahendid sswad teiste viipekeelte omadele.
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Abstract

The aim of the present study was to research the yavfetvays of expressing time in
Estonian Sign Language (ESL). The main purpose was to ledwiv the present, past
and future are expressed in ESL. The methodology used welsped based on the works
of Bethere (2002), Engberg-Pedersen (1993) and Pereiro and &5@@04). The deaf
members of the work group had to solve two exercises #dhslation of sentences (74)
expressing time in Estonian language into ESL and a guide@isation on the topic “My
biography”. The interpretation and analysis of the ctdlé data was done corporately with
the experts. For the notation of signs, the trapton system developed for Estonian Sign
Language was used (see Toom, Trikmann and Hollman). Thisresow that it is
possible to express the same time relations in ESh &Sstonian language. Furthermore,
the possibilities for expressing time in ESL were foundéosimilar to the ones used in

other sign languages.
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Ajasuhete valjendamine eesti viipekeeles

Aega kui nahtust maailmas on pudtud selgitada labi ajaloo mifigitdioone leiab
eri teadusvaldkondadest (fuUsika, filosoofia jt). Vaidetaksekdik inimesed ei taju aega
uhtemoodi (vt Radden, 2003), et ajataju séltub situatsioortigvans, 2003) voi inimese
kultuurilisest taustast. Seejuures arvatakse, et ka kurdid ja#uajuvad aega erinevalt
(vt Kyle, 1990). Inimese subjektiivset ajast teadlik olenastkronesteesiat kasitleb
pdhjalikumalt Tulving (2000). Raagitakse ka keeleliksuste ja ajdksijit vahekorrast.
Keeleteaduses eristatakse suhtelist ja absoluutset sifjag& Esimesel juhul on
nullpunktiks mdne teise sindmuse toimumisaeg voi k&neh@bkoluutne ajakasitlus
toetub mingile tldkehtivale konventsionaalsele ajaarvamsisemile. Nii on Eestis kehtiva
ajaarvamissisteemi jargi alguspunktiks oletatav Krisuisel (Erelt jt, 1993). Traugott
(1978) selgitab, et keelelise ajéinguistic time) all mdeldakse seda, et kdnealused
stindmused ja situatsioonid paigutatakse viitamiskohtadessdesKekeva ajakujutluse
valjendamine keelespetsiifiliste vahendite abil kuulub hpsiingvistika ja lingvistika
uurimisvaldkonda.

Psuhholingvistika seisukohalt koosneb kdneloome protsess testdletappidest:
motiivi ja kavatsuse tekkimine kdnelemiseks, motte-, séifisgnja grammatilise sintaksi
etapid ning motoorne programmeerimine ja artikuleerimirevatakse, et semantilise
stintaksi tasandi Uksused (sdnatdhendused) kajastavad U#htlsi$vakéandeid. Viimaste
all peetakse silmas kindlaid grammatilisi suhteid, midael€ja peab oma lauses
valjendama. Kuivord iga stindmus toimub mingil ajahetkasitletakse Ghe siivakdandena
ka aega. Stuvakaandeid valjendatakse igas keeles, kuid solesi@lst kasutatakse selleks
erinevaid vahendeid (Karlep, 1998, 2003; vt ka Oim, 1974). Seega odlita, et
vOimalused aja valjendamiseks on olemas kdigis keedteska viipekeeltes, kuid selle
valjundid pindstruktuuris s6ltuvad juba iga keele spetsiiébt vahenditest ja reeglitest.

Voimalused Vviipekeeltes aega véljendada on pakkunud huvi miemete
viipelingvistidele, kellest enam tsiteeritud on jargmisederan (1983) uuris aja

valjendamist briti viipekeelesB¢itish Sign Languagelih BSL), Schermer ja Koolhof

! Terminil artikuleerimineon viipekeelte seisukohast kaks tahendust. Esiteks voibldedistena tahistada
keelelise signaali tekitamist viipekeelele omaste vaitenddevormi, liigutuste ning viiperuumi abil
(Laiapea 1992a). Teiseks tahistakse selle terminiga viipedustamisega samaaegset sGna haaletut
artikuleerimist. Viimases tdhenduses on see termin kasukaskaesolevas toos.
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(1990) tegelesid sama valdkonnaga hollahdiderlandsé&ebarentaal NGT) ning Pereiro

ja Soneira (2004) hispaania viipekeelé®rgua de signos espafolaSE). Engberg-
Pedersen (1993) uuris ruumikasutust taani viipekeddesgk TegnsprogDTS), kuid
muuhulgas kirjeldas autor ka ajaliin@ nende funktsioone, Boyes Braem (1995) uuris
saksa-Sveitsi viipekeelDgutschschweizer GebardenspracBb&GS), sh aja valjendamist,
Valli ja Lucas (2000) ning Emmorey (2001, 2002) kirjeldasid ameevikaekeele
(American Sign LanguagéSL) ajavéljendusviise Uuematest toodest voiks nimetada
Selvik’'u (2006) uurimust aja valjendamisest norra viipeke€legnsprak,NSL). Eesti
viipekeelt (Ilh EVK) on vahe uuritud. Labiviidud uurimustest gate viipekeele alastest
kirjutistest voiks nimetada jargimisi: Kivisild, Toom, 1990aiapea, 1992a, 1992b, 1993,
2001, 2003; Laiapea, Miljan, Sutrop, Toom, 2003; Miljan, 2000, 2001, 2002, 2003;
Paales, 2002, 2004; Paavel, Toom, 1991; Puvi, 2006; Sutrop, 2000; Toom, 1988, 1990,
1994, 2002; Toom, Hollman, 2004, kuid eesti viipekeele ajavaljendamisjale
teadaolevalt pdhjalikumalt kasitletud pole.

Eesti viipekeele, sh ka aja véljendamise po&hjalikum uurimimeaks tapsemat
teavet nii vaheuuritud keelest kui ka teadmisi, mida saaiskéele dpetamisel rakendada.
Sellest tulenevalt on kaesoleva t66 eesmaérgiks uurisulagte véliendamise vdimalusi
eesti viipekeeles. Kuivord tegemist on Eestis uurimata valikga, annab kaesoleva t66
teoreetiline taust pdhjalikuma Kkirjelduse eri viipekeeltgavaljendusviisidest- ja
vahenditest ning nende kasutamisest. Ajavéljendusviiside ja — vahenditeluses
pultakse valja tuua erisused ja sarnasused eesti viipekemdljejdusel teiste
viipekeeltega ning selgitada vdimalusi eesti keelele onagatljendusviiside (ajavormide

jt) valjendamiseks eesti viipekeeles.

Aja véaljendamine verbaalsetes keeltes ja viipekeeltes

Keeleteaduse seisukohalt gaeg deiktiline kategooria, mis suhestab lause poolt

valjendatu kdnehetkega v6i méne muu valitud hetkega” (Kar|s2@02:259). Eesti keeles

2 Ajaliin - aja véljendamiseks kasutatav viibete korlgsioon viiperuumi sees (vrd e k ajakategooriaga).
Tahendust omavad nii viipe moodustamise koht, kui ka ligutusaeds st kde likumine méoda ajaliini
(maaratud) trajektoori.

° Ajavéljendusviis — ajavéljendusvahendite kasutamiseajaisaljendamiseks.

* Ajasuhe — ajaline suhe kirjeldatud siindmuse ja/vbiekdtke suhtes. Kaesolevas t66s kasutatakse
markimaks eesti keeles grammatiliste vormide/konstrotisde ja/vdi ajavéaljendite abil valjendatud aega.

® Ajavaljendusvahend — vahendid, mille abil aega véljaidat viipekeeltes eristatakse grammatilisi,
leksikaalsed ja mittekéelised vahendeid ning ajaliine.
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kasutatakse ajadeiksise valjendamiseks leksikadlgegtammatilisi vahendeidPajusalu,
1999). Aja valjendamise vdimalused viipekeeltes on: f@angatilised vahendiduleviku

ja mineviku (e 18petatuse) marketi@FINISH, WILL) (Schermer & Koolhof, 1990) ja
aspeki (Sutton- Spence & Woll, 2003]b) leksikaalsed vahendid temporaalset e ajalist
tahendust kandvad viiped (Klima & Bellugi, 1979; Deuchar, 1988e8ner & Koolhof,
1990 jargi); (c) ajaliinid e tinglikud viiperuumisisesed konstruktsioonid (Pereiro &
Soneira, 2004); (dhittekaelised vahenditi(ndoilme jt) (Schermer & Koolhof, 1990).

Viipekeeltes on aja valjendamine tihedalt seotud viiperyarselle kasutamisega.
Ajavéljendusviiside ja — vahendite valik sbltub keelesiimsigte mistdttu antakse jargnevalt
lihike Ulevaade viipekeelte struktuurist.

Verbaalsed e suulised keeled on akustilis-artikulatoorsatkise ststeemid (vt ka
Karlep, 1998), viipekeeled e Zestikulaarsed keeled on Ulasehitvisuaal-motoorsed
margiststeemid (vt ka Engberg-Pedersen, 2002). Verbagisetestikulaarsete keelte
suurimad erinevused tulenevad keelte tajumise ja produktsidnevestest (Siple, 1997).
Viipekeelte produktsioonil osalevad kaed, ulakeha, pea ja nagka(laiapea, Miljan,
Sutrop, Toom, 2003). Viiplemine toimub viipleja Gmber asukabnemdodtmelises ja
kindlate piiridega alal, mis ulatub vertikaalsuunas puustadle pea ning horisontaalselt
thest valjasirutatud kdtnarnukist teiseni. Seda piiritletudnad@etatakse viiperuumiks
(signing spacefEmmorey, 2001). Jargneval joonisel (vt joonis 1) on kiyutaiiperuumi

pirkonnad Rissase (1985) jargi.

® Leksikaalsed vahendid — eesti keele seisukohalt isedelsifiaalse tdhendusega sdnad (lekseemid), mille
podhitlesandeks on situatsiooni komponentide tahistaminglt (Er 1993). Kaesolevas t66s kasitletakse
leksikaalsete vahenditena eesti keele ajavaljendeid nist) dgekeele ajalist tdhendust valjendavaid
ajaviiped.

" Grammatilised vahendid — keeleiiksused ja kone tunnused, misdsedeksikaalsed vahendid
funktsionaalseks tervikuks. Eesti keeles on nelja liiki ngratilisi vahendeid: (a) abisdnad; (b)
morfoloogiliste kategooriate tunnused e muutetunnused, so no@menija kddndetunnused, verbi arvu-,
isiku-, aja-, tegumoe-, k&neviisi- ja kdneliigitunnusedmst infiniitsete verbivormide tunnused; (c)
prosoodilised vahendid (intonatsioon ja réhk) ja (d) sOgaj&relt jt, 1993). Viipekeeltes kasitletakse
grammatiliste vahenditena tuleviku ja mineviku (e I6pet@) markereid ja aspekti.

8 Tuleviku ja mineviku (e I8petatuse) markerid — viiped, midautaiakse markimaks siindmuse/tegevuse
tulevikulisust voi IGpetatustKaesolevas t66s kasitletakse IGpetatuse markeritenavipstieele viipeid
LOPP jaVALMIS

® Aspekt — aspekti kategooria véljendab tegevuse I6petatusbpétamatust, hetkelist v&i pikemaajalist
kulgu (vt ka Karlsson, 2002Viipekeeltes vdimaldab aspekt kirjeldada kestvat voi I18pettggdvust jne
(Sutton-Spence & Woll, 2003) ning aspekti valjendamiseks muudetdgs vormi (Selvik, 2006).

19 Mittekaelised vahendid — viipekeeltes keelelist ja mitiesalset teavet véljendavad spetsiifilised
naoilmed, pea ja Ulakeha positsioon ja liikumine, suupipije (Engberg-Pedersen, 1993; Boyes Braem,
1995; Boyes Braem & Kolb 1990).
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Joonis 1.Viiperuumi piirkonnad

(Rissanen, 1985:18)

Viiperuum jaguneb kaheksaks piirkonnaks ja kolmeks tasanilks, kesk-
alaosa), neil kdigil on oma funktsioon tahenduse valjensieks. Viiperuumis eristatakse
vahetult viipleja ees rinna kdrgusel asuvat piirkonda, midzetatakse neutraalruumiks e
neutraalpiirkonnaks (vt ka Laiapea, 1992a). Viipe paigastaniisekalitud koht

viiperuumis ning viipe liikumine viiperuumis voivad mdjutada viipedaéadust.

Grammatilised ajavaljendusvahendid

Suulistes keeltes peetakse grammatiliste ajavaljendusdideall silmas verbi
vormi muutmist aja valjendamiseks. Viipekeeltes on sarnagealjendusviisi, st
grammatiliste morfeemide lisamine verbiviip&l¢mitte)olemasolu tekitanud uurijates (vt
ka Sutton-Spence & Woll, 2003) mitmeid kusitavusi. Vaid Stojaodacobowitz (1988)
vaidavad, et ASL-is on olemas vdimalus ajavorme gratitistalt st verbi muutmise abil
valjendada (Selvik, 2006). Briti viipekeele uurijad on seisukobtlyiipekeeltes tuleks

grammatiliste ajavaljendusvahenditena kasitleda tulevikoinaviku markereid ja aspekti.

1 paigastaminglocalization, position)-viipekeeltele omane teksti ruumilise struktureerimisateegia, st
objekte tahistavatele viibetele maaratakse koht viiperu(lmaiapea, 1992a). Kord paigastatud viibetele saab
osutada. See on viipekeeltes kasutatav tehnika viitamaksaaiiselt viiperuumis kohal olevatele, kui eemal
viibivatele isikutele/objektidele. Osutamiseks kasutatakdeupiliksikut s6rme vdi spetsiifilisi kaevorme
(proforme) (vt ka Trikmann, 2005).

12 Verbiviibe - kéesolevas tods kasutatakse sded ka méarkimaks viipeid, mis valjendavad liikumist,
olemist, tegevust v@i protsessi. Viipekeeltes on verbeopmeneid Uldiselt raske eristada. Stokoe (2001)
margib the eristusvimalusena, et noomeniks v8ib niraetdadet, milles liigutus (peaaegu) puudub, kuid
kui liilgutus on intensiivsem v&i suurema ulatusega, on tegemisiga.
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Grammatilised ajavéaljendusvahendid eesti keeles

»Aja kui lause grammatilise kategooria likmeteks on olefg@kuatsioon on ajalise
lahtepunktiga samaaegne), minevik (situatsioon eelnelsagliahtepunktile), tulevik
(situatsioon jargneb ajalisele lahtepunktile) ja Uldasitudtsioon on lahtehetke suhtes
lokaliseerimata, seda méargib preesens)” (Erelt jt, 199344a)isi tAhendusi e ajatdhendusi
valjendavad morfoloogilised ajavormid: olevik e preeseitgminevik e imperfekt,
taisminevik e perfekt, enneminevik e pluskvamperfekt ja Uleéwik e preteeritum
(sealsamas, 1993).

1. Olevik margib sindmuse toimumist kdnehetke suhtes mitteminésatul
vaatlushetkel (Erelt, Erelt, Ross, 1997). Kui sindmusgel#uses vdi kontekstis ei ole
tulevikule viitavaid asjaolusid, asub vaatlushetk kdnehgidal té6tan siin juba kiimme
aasta). Tulevikule viitavate ajamaarustelgmme kirjutanma kodus artiklix voi aspektilt
piiritletud lausete puhul asub vaatlushetk tulevikus (Erett905).

2. Lihtminevik valjendab tavaliselt seda, et tegevus eelnatehdikele a
kirjutasin artikli) ja tegevust vaadeldakse tegevusega kaasa liikudes, stshadkl langeb
uhte sindmushetkega (Erelt jt, 1997).

3. Taisminevik vaatleb mineviku tegevust kdnehetkest laht¢kaltlsson, 2002),
nt Naostki on néha, et oled kdvasti t60d teinlidismineviku vormi kasutatakse ka siis,
kui kdnehetkele jargnevat tegevust vaadeldakse mingi veelgiemih vaatlushetke
seisukohalt (tuleviku minevikus), ritoodame, et puhapaeva 6htuks oled sa selle t66
|6petanud (Erelt jt, 1997). Perfektivormiga valjendatud minevikuline diiaas vAdib
kdnehetkel jatkuda, kui sellele viitavad kestust markivad ajaméd 6len pikka aega
jalginud) (Erelt jt, 1995). Seega seostab taisminevik kui grammatikagegooria
kujutlused vdi teadmised varem toimunud stindmustest kdnefaetke

4. _Enneminevik on kindla kdneviisi minevikuaeg, mis valjendallaseet
sundmushetk eelneb minevikulisele vaatlushetkele” (Etelt997:233). Sundmus voib
vaatushetkel ka jatkuda, kui sellele viitavad kestust markijachdarusedMa olin teda
juba tund aega oodanlydErelt jt, 1995).

5. Uldminevik on tingiva ja kaudse k&neviisi minevikuaeg ning nbasgindmuse
eelnemist kdnehetkele, mMari olevat pika maa maha kainud ja ara vasin(irelt |t,
1995).
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Kuivord eesti keeles puudub morfoloogiline tulevikuvorm, kasikise tuleviku
valjendamiseks mitmeid leksikaalseid vahendeid ja sun&ktikonstruktsioone
(alljargneva loetelu koostamisel on toetutud Erelt jt, 1997):

(a) verb on olevikuvormis ning vajadusel kasutatakse mitmesugussdyikiule
viitavaid leksikaalseid vahendeid, nt ajamaarusi;

(b) tulemusliku tegevuse korral viitab tulevikule verbi olevikuvdtoos taissihitisega
ning ajamaarusi pole vaja;

(c) tulemusverbideulema, minema, saama, jddmkevikuvormide kasutamine;

(d) tulevikulisus jareldub ka tarindist: verblemaolevikuvorm+ p&hiverbi mas-vorm

(on saabumas)ing verbisaamaolevikuvorm + tud-partitsiipgaabtehtud)

(e) saamaolevikuvorm + p&hiverbi ma-tegevusninsig@ab olemg
(N tuleviku abiverbi funktsiooni vdib kanda ka vdrakkamahakkavad toimuma).

Kirjeldatud eesti keele oleviku, mineviku ja tuleviku valjendanv8enalused olid

aluseks uurimuses kasutusel olnud eestikeelsete lausetepidedka lahtelausete)

koostamisel.

Grammatilised valjendusvahendid viipekeeltes

Stokoe ja Jacobowitz (1988) uurisid ajavormide valjenddmissooritatavaid
verbiviipe muutusi ASL-is. Nad vaitsid, et viipekeeles omalik tulevikku ja minevikku
valjendada sarnaselt verbaalsetele keeltele verbi msegani Tuleviku véljendamiseks
sirutatakse ja mineviku valjendamiseks vastavalt painutataksér&éanet, kutnarnukki),
Olga voi kaela (Schermer & Koolhof, 1990; Engberg-Peders883; Sutton-Spence &
Woll, 2003). Selgus, et kirjeldatud ajavaljendusviis on voiknathemalt 24 ASL-i
verbiviipe puhul (Selvik, 2006). Briti viipekeele uurijad Sutt®pence ja Woll (2003)
vaidavad, et BSL-is on kirjeldatud kate likumisel teistswggrammatiline tahendus.
Nimelt véljendatakse vastava kate likumise suunaga verpiewiisel inimestevahelisi
suhteid (esimese, teise ja kolmanda isiku vahel), midsti ekeeles véljendatakse
poordevormidega.

Seevastu on briti viipekeele uurimisel leitud Uksikuid néaiteéllistest verbi
oleviku- ja minevikuvormidest, mis on sarnased inglisdekebareegliparastele verbidele:
SEE/SAW (nagema/nagi)WIN/WON (vditma/voitis), LEAVE/LEFT (lahkuma/lahkus),
SAY/SAID (Utlema/itles),GO/WENT (minema/laks) (Brennan, 1983; Kyle & Woll,



Ajasuhete véljendamine viipekeeles 11

1995). Alljargneval joonisel nr 2 on kujutatud nelja naidSL-i ebareegliparastest

verbiviibetest.

Joonis 2 Ebareegliparaste verbide viiped BSL-is

g

/ / — Lo
ﬁ\l _ L |
GO WIN WON

(Kyle, Woll 1995:143)

Nimetatud ebareegliparased verbiviped on ainsad naited Kkigeldat
ajavaljendusvoimalusest (Brennan, 1983), mistottu ei saa, \&itBSL-is valjendatakse
aega ebareegliparaste verbivormidega. Pigem tuleks neiddviigsitleda eraldiseisvate
leksikaalsete Uksustena (Sutton-Spence & Woll, 2003). Kahpksduvad andmed
samalaadsete viibete olemasolust teistes viipekeeltes.

Sutton-Spence ja Woll (2003) véaidavad, et BSL-is ja ASlkasutatakse aja
valjendamiseks hoopisspekti(vt ka Klima & Bellugi, 1979) Suulistes keeltes koondab
.aspekti (tdhendusaspekti) kategooria tegevuse sisemise-ajatlisi omadusi, mida
modnikord nimetatakse ka tegevuse kvaliteediks” (Karlsson, 2002:258gkt valjendab
tegevuse/protsessi jargmisi tunnuseid: I6petatud vOi l6petankastev voi hetkeline
(sealsamas, 2002). Viipekeeltes vdimaldab aspekt viiplajgldada sindmuste sisemist
aega(internal timing of eventsgindmuse kestvust, Idpetatust jne (Sutton-Spence & Woll,
2003). Selvik (2006) margib Liddellile (2000) toetudes, et viipekeetesidetakse
aspekti valjendamiseks viipe vormi ning lisab, et paljudes vigled® on aspekt
grammatiline kategooria. BSL-is v8ib aspekti valjendamisgipe algvormt?
ligutuskereemi voi kae/kate liikumist muuta jargmiselt: (Ajgutuse kordamine
(tavaparasest kiirema voi aeglasem liigutusega), (b) walgeormi sirge ligutus muutub
kaarjaks, (c) akiline hoigsudden holdyiipe 16pus, (d) viipe hoid pikema aja jooksul kui
tavaliselt, (e) kae/kate jarkjarguline likumine, (f) Ké#e aeglasem liikumine. Sageli on

aspektuaalsed muutused ka visuaalselt motiveeritud, st sujgutusie korral on seda

13 Viipe algvorm — selline viibe, mida pole muudetud helgilagul, et see muudaks véi lisaks viipele
tahendust. Engberg-Pedersen (1993) nimetab viipe algvornviipa&s e viipe sbnaraamatuvormiks.
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valjendava viipe likumine samuti sujuv, jarsult katkestaegetuse puhul véljendub see
katkestus ka viiplemisel (Sutton-Spence & Woll, 2003).

Tuleviku ja mineviku (e I6petatuse) markeEL-i uurimisel on margatud, et aja
valjendamisel kasutatakse viipaMILL ja FINISH ning s6rmendatud viibet#ILL. Viibet
WILL kasutatakse tulevikku valjendavates lausungites. VHiEISH inglisekeelseks
vasteks on sdnpast (minevik) ning mdnel juhul peetakse seda viipevasteks ka englis
keele minevikku markivale grammatilisele morfeemied”. Samas kasutatakse viibet
FINISH ka l6petatuse markeri funktsioonis ning selle abil méargiéakd tegevus on
taielikult 16ppenud (Valli & Lucas 2000). DSGS-is taidab I@bese markeri funktsiooni
viilbe FERTIG (valmis) (Boyes Braem, 1995).

Lisaks eelpool margitud vdimalustele kasutatakse viipelkeek@am teisi
ajavaliendusviise ja vahendeid: ajaviipeid, aja valijendarajstiinide abil; viibete

paigastamist viiperuumi ja neile osutamist ning likumistefijumis.

Leksikaalsed ajavaljendusvahendid

Leksikaalsete ajavalijendusvahendite all peetakse k&asdai@ds silmas eesti keele
ajavaljendeid’ (ajamaarusi, mdddu- ja ajanimisénu) ning viipekeeltes ajsdisendust

kandvaid viipeid e ajaviipeid.

Leksikaalsed ajavaljendusvahendid eesti keeles

,Aeg kulgeb pidevalt, Ghemddtmelisena ja Uhesuunalisena, B&bamdodta ja
jaotada, ajateljel voib eraldada punkte ja I6ike. Satisndttelisi operatsioone kasutatakse
stindmuste iseloomustamiseks ja lokaliseerimiseks ja weichistavad mitmesugused
ajamaarused. Aja mootmiseks on vaja modotuhikuid, ajas $aalmiseks mingit
nullpunkti ajateljel, mille suhtes stindmuste toimumagapaigutada. Uhikuid, milleks aega
annab jaotada, margivad mdddunimisdnadsta, kuu, paev, tund---) jms). Ajas
lokaliseerivad ajanimisénadommik, dhtu, esmaspéaéyv-) jne ning ajamaarsdnadna,
eile (---) praegu, varem, hiljutijne” (Erelt jt, 1993:77). Aja valjendamiseks keeles
kasutatakse ka ruumi ja likumist markivaid s6énu. Ruumisfnagesutkmisel

ajavaljendamiseks toimub metafooriline tlekanne. Nietilab sénatsealgselt asjade voi

14 pjavdliend - eesti keelesja véljendamiseks kasutatav keeleiiksus vdi mitmest keelegksksosnev
valjend.
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likumiste omadust, kuid lisaks ruumist, paiknemiseduinisest ja asenditest raakimisele
kasutatakse seda ka ajasuhete véaljendamiseks (naisekshe (Oim, 2000; Erelt, 2003).

Eesti keeles margib sindmuse ajalisi parameetreid: utbisaega, kestust,
korduvust jne ajamaarwehk temporaaladverbiaal (vastab kiisimusteiéal?, mis ajani?,
kui tihti? jne.) (Erelt jt, 1993). Harilikult on ajamaarus alalidewdi seesutlevas kaandes
(nt sel nadalal, eelmisel aastal, puhapéaeval, vana$ @&anik, 1995; Erelt jt, 1997).

Deiktilised ajavaljendidosutavad vahetult kdnekonteksti sisse (Veismann, 1997).
Nende s6nade kasutamine ja interpreteerimine séltuvaktdiiedituatsioonist, milles neid
Oeldi (Pajusalu, 1999). Seetdttu peab mdistmaks aega, rsifled@valjend viitab, teadma,
millal see 6eldi. Fromkin, Rodman ja Hyams (2003) toovatk naglise keelest: lausest
big sale next weefyargmisel nadal on suur allahindlws)selgu, kas see siindmus on juba
toimunud vOi veel ees, sest valijendixt week(jargmisel nadalal) on erinev tdhendus
sOltuvalt sellest, kas seda deldakse tana vdi on jaload.

Deiktilised ajavaljendid jagunevad kahte ttupi: piiritletud e ugkkud, mis
hélmavad mingite konventsioonidega kehtestatud kindla ajaviibe (eile, eelmisel
nadalal jne), ja piiritlemata e mittetiksuslikud, mis viitavad sliselt ebamaarasele
ajahetkele minevikus, olevikus voi tulevikyzrdegu, kohe, ammue) (Veismann, 1997).
Sdnadeganlilid ja praeguvaljendatakse eesti keeles kbnehetke e ajalist nullpunkkes
kdneleja kdnelemise hetkel viibib (Pajusalu, 1999). Deikiédjendeid saab kasutada ka
anafooriliseks (uuesti vitamiseks) osutamisetspsutamaks mingile eelnevalt kasutatud

valjendile ja alles selle kaudu objektile (Veismann, 1997).

Leksikaalseid ajavaljendusvahendeid viipekeeltes

Aja valjendamiseks kasutatavate viibete puhul on viipekeeltssatud jargmisi
ajaviipeid: (a) iseseisvad leksikaalsed uUksused; (b) ajalisisaldavad viiped, mille
moodustuskolit ja kée likumise suund véivad viipe moodustamisel selle tismssana
aega markeerida. Nii naiteks viitab keha ees mooduétatiiiete mooduskoht sellele, et
nende viibetega véljendatakse olevikiNQW - praegu). Viibetega, milles kée liikumise

suund on tahapoole (selja taha), valjendatakse mineviESTERDAY - eile) ja

5 Moodustuskoht (edaspidi ka kohakereem) — kereem on viipekegileseim Uiksikult mitte tdhendust
omav Uksus. Eristatakse kolme pohikereemitliipi: kdevorm e kgekgodustuskoht, kde liigutus ja
neljanda kereemina s6rmede ja peopesa suunda. Kereendaksedkasitleda ka ndoilmet (Sutton-Spence,
Woll 2003). Eesti viibete kereeme ja keroloogiaststeenpdbijalikumalt uurinud Pivi (2006).

16 Kaesolevas tods moeldaksg@me moodustamisall keelelise signaali tekitamist viipekeelele omaste
vahendite, kaevormi, liigutuste ning viiperuumi abil.
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vibetega, milles k&e likumise suund on ettepoole, valjedat tulevikku
(TOMORROW- homme) (vt joonis 3). Kirjeldatud viiplemisel on seos dbdd ajaliini
(pb6hjalikumat ajaliini kirjeldust vt ptk ajaliinid viipekdek) ruumilise jaotusega ning
seeparast nimetatakse selliseid viipeid ajaliini jarngks e ajalisust sisaldavateks viibeteks
(Boyes Braem, 1995; Wrobel, 2001).

Joonis 3.Deiktilisel ajaliinil moodustatavad viiped (ASL)

\

TOMORROW

YESTERDAY
(Basic Sign Communication, 1983, Emmorey 2001:157 jargi)

ASL-is margitakse ka selliseid viipedVEEK - ndda] YEAR - aasta), mille
algvorm valjaspool konteksti ei viita, kas selle viipe atiljendatakse olevikku,
minevikku vai tulevikku. Kuid muutes k&e liikumise suunda ja ulatsasab viipele lisada
vastava tahenduse. Naiteks moodustatakse VipE=K (nédal) algvorm neutraalruumis,
kuid liigutuse suuna ja ulatuse muutmisega saab viipele andadidenext week
(jargmisel nadalal - liigutus suunaga ette) laSt week(eelmisel nadalal - ligutus suunaga

tahapoole) (vt joonis 4) (Emmorey, 2001).

Joonis 4 Viipe WEEK (ASL) moodustamine deiktilisel ajaliinil

LAST-WEEK WEEK NEXT-WEEK
(Basic Sign Communication, 1983, Emmorey 2001:157 jargi)
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(c) spetsiifilisemat tahendust valjendavad ajaviiped, amsfidi’ ja ajaviipe
inkorporatsioonil(numeral incorporation)e Ghildumisel, tekkinud liitviiped. Uhildumisel
asendatakse kalendrilist Ghikut tdhistava viipe kaekuju arvsiimemaga, viipe
moodustuskoht, kde liikumise suund ja mittekaelised kompon&ngidvad samaks.
Eelpool nimetatud ASL-i vibaVEEK vdib muutudaka nii, et valjendab tahendusto
weeks (kaks nadalat)vdi three weeks(kolm nadalat). Samal pdhimdttel vdivad
arvsérmendiga Uhilduda ka viip@dONTH (kuu), DAY (péaev)jt (Valli & Lucas, 2000).
Alljargneval joonisel on Brennani (1983) toodud naide BSL-pe/iYEAR (aasta) ja

arvsormendi Ghildumisel tekkinud liitviibetest (vt joonis 5).

Joonis 5Arvsormendi ja ajaviipe Uhildumine BSL-i naitel

(Brennan 1983:22)

Boyes Braem (1995) margib, et ajaviibete kasutamisel viips&es lausungités
ja tekstides kehtivad kindlad reeglid.

1. Ajaviipe abil markeeritakse e margitaksaeg lausungi alguses v&i véimalikult
kiiresti peale algust. Markeeritud aeg kehtib ajaviipelgrjéva(te) lausungi(te) jooksul.
Aja markimata jatmine tdhendab Saksa (DGS), hollandii, lameerika ja hispaania
viipekeeltes, et lausungis kirjeldatud sindmus toimub oleyi8akemer & Koolhof, 1990;
Keller, 1998; Pereiro & Soneira, 2004). Aja markeerimistslangi alguses illustreerib
Boyes Braem (1995) naiteg@ESTERN ICH LADEN INDEX GEHEN SCHULE INDEX

7 Arvsdrmend — kindlad kaekujud EVK-s arvude/numbrite téhisteksi

18 Viipe mittekaelised komponendid — mittek&elised vahendid kannavad lingvistilist teavet ja ilmnevad
samaaegselt koos viipega, mille juurde nad kuuluvad.

19 Lausung — suulise kdne suhtlusiiksus, mis grammatiliseltseltitvdib olla véga mitmesugune (liit-, lint-,
elliptiline lause, mitmesoénaline sdnarihm e fraas, ,sbaalitus). Normatiivne lause on ainult Uks v8imalik
lausungi realisatsioon (Karlep, 2003). Kaesolevas todgstddakse terminitausungmarkimaks viipekeelset
lauset.

20 Aja markeerimine e markimine — aja maaramine vast@sndust valjendava ajaviipe, mittekaelise voi
grammatilise vahendiga.
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(Gestern ging ich vom Laden in die Schulgusungi ligikaudne eestikeelne tdlge &ile
laksin ma enne poodi ja alles siis kooli.

2. Raakides mingil teisel ajahetkel toimuvast sindmutgel) aeg uuesti ajaviipe
abil markeerida. Naiteks, kui eelnevas lausungis raagitevikust ning aeg markeeriti
ajaviipe GESTERN (eile) abil, siis peab tulevikus toimuvatest sindmust@&skimiseks
aja uue lausungi alguses uuesti markima, nt ajavipd@RGEN (homme) (Boyes
Braem, 1995). Viipekeelses lausungis naeks see vala MORGEN ICH
UNTERRICHTEN GESCHICHTE (Ich werde morgen Geschichte unterrichten).
Lausungi ligikaudne eestikeelne télge blamme dpetan ma ajalugu.

3. Eri ajahetkedel (nt Uks kulgeb minevikus ja teine tulevikug)uoud sindmuste
kirjeldamisel viibeldakse ajalises jargnevuses eelneingwk) kehale lahemal, nt
lausungisMORGEN MEIN BUCH ANDERN-VIEL (nahe dem Koérper) FERTIG (Mein
Buch, an dem ich viel geédndert habe, wird morgen fertig sé@)sungi ligikaudne
eestikeelne tdlge orMinu raamat, milles ma palju muudatusi tegin, on homme valmis
(sealsamas, 1995).

4. Uldjuhul jargitakse lausungis vdimaluste piires siusbea tegelikku jargnevust.
Jargnev lausungui olen s6omise I6petanud, pesen hambad puhpakdutseeritakse
viipekeeles nii, et viibete jarjestus vastaks tegevusaktidalsele jargnevusele (enne
sdomine ja siis hammaste pesemiBSSEN FERTIG / ICH PUTZEN ZAHNE (1) Ich
esse 2) danach putze ich Zah(salsamas 1995).

Eelpool kasitleti luhidaltdeiktilist ja anafoorilist osutamisverbaalsetes keeltes
Viipekeelte uurijate seas pole deiksise ja anafoori olelmgaovéljendusvahendite osas
Uhtset seisukohta. Lahtudes reeglist, et viipekeeltes takisgi aeg lausungi alguses ning
see kehtib kuni aja uuesti markimiseni, esineb arvamugijpeikeeltes on kdik ajalised
suhted anafoorilised (Wrobel, 2001). Bellugi ja Klima (1982)evé&sineb ASL-is nii
deiktilist kui anafoorilist viitamist. Olulise erinevusesauliste ja viipekeelte deiktiliste
osutuste vahel toovad autorid valja erisuse viipekeelte pastsete keelte vahel. Kui
suulistes keeltes vaadeldakse deiksist osutamise verlkesdselajana, siis viipekeeltes
ongi tegemist otsese osutamisega (st kui mingit objekst&hviibe on ruumi paigastatud,
osutatakse sellele kas pilgu vbi s6rmega). Osutamisega @dnevalt viiperuumi
paigutatud objektidele kasutatakse anafoori ka BSL-is (vt Mi688 Malmkjaer, 2001

jargi.
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Anafoorilise viitamisega seostub viipekeeltes aja tingligastamine viiperuumi.
Sellisel juhul markeerib mingi ruumipunkt kindlat lingvlist aega ning kui viipleja tahab
hiliem sama aja juurde uuesti tagasi p6drduda, saab ta viideteginevalt markeeritud
ruumipunktile (Brennan, 1983; Schermer & Koolhof, 1990; Kyle &IMI®995). Seejuures
ei pea viibet kordama, piisab tekstisisesest viitamisestjitavast osutamisest voi pilgust
kokkuleppelisse ruumiossa voi suun@duline on jarjepidevusepdhimdtte jargimine. Kui
ruumipaigutus mingil hetkel katkeb (rdagitakse mingil uuel sgmuleb vana teema
juurde tagasi poordudes eelnev ruumipaigastus taastada (paigastage endine viibe).
Teise viipe paigastamine ruumipunkti, mis juba teise viipe tpgbdivatud“, on
agrammatiline (Bellugi, Lillo-Martin, 1990 jt, Laiapea 1992agji Naite aja tinglikust
viijperuumi paigastamisest toob Boyes Braem (1995). (---) Kadgib, kuidas ta koos
kolme kuuljaga rongis soitis. Jutustamise alguses paigastakuuljaid tahistavad
isikuviiped viiperuumis vasakule poole. Hilisema jutu kdigugidel et need kolm inimest
astusid rongist maha ja tulid siis jalle sisse taghgustaja I6petab oma loo lausdgad
olid dllatunud, et me (kurdid) raakida oskamieile, st kuuljatele viidates osutab ta
kohtadele viiperuumis, kuhu ta kuulajaid téhistavad viiped jutustamiguses otseselt
paigastas. Lahtudes osutamisest tuleks lausung tdfkidaad sellel kohal olid, siis olid

nad lllatunud(Boyes Braem 1995).

Spetsiifilised ajavaljendusvahendid viipekeeltes

Viipekeeled on oma Ulesehituselt verbaalsetest keeltesievad, mistottu
kasutatakse ka selliseid aja véaljendamisviise ja -vahenohésdon suuliste keelte omadest

margatavalt teistsugused.

Ajaliinid viipekeeltes

Aja valjendamisel viipekeeltes on vaga tahtis osa ajaliinideid ajaliinidest
raagitakse ka seoses verbaalsete keeltega. Verbadlsetes on eristatud kahte ajaliini,
mis keeles valjenduvad ajametafooridena (vt ka Veismada)). Esimene neist kulgeb
sirgjooneliselt kdneleja korval. Ajaliini ruumilise geuse jargi uhtib olevik kdneleja
kohaga ajaliinil ning kdnehetkega. Minevikku ja tulevikku valjendavaiirkondade
Jpaigutamine” liinile on kultuuriti erinev (Sutton-Spence \&oll, 2003; Radden, 2003).

Laane kultuurides asub minevikku téhistav piirkond kéneleja sefja (Laiapea, 1992a),
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vastupidist ruumilist jaotust esineb nt Brasiilia indiaste urubu-kaaporite keeles (Kyle &
Woll, 1995). Teine, ringikujuline ajaliin margib korduvat, tsli&ti aega ning seostub
eelkdige eksootiliste kultuuridega (Radden, 2003).

Saamaks teada, milliseid ajaliine eri viipekeeltes kaasksa ning milline on nende
funktsioon, vorreldi omavahel kuut viipekeelt (BSL, ASLSE, DTS, DSGS ja NGT).
Eristatakse kaheksat eri ajalfthi (a) deiktiline (deictic) lin e horisontaalne kehaga risti
kulgev liigutus; (b) jargnevusgsequenceliin e horisontaalne kehaga paralleelselt kulgev
liigutus; (c) anafooriline liinNanaphoric)e diagonaalselt tle viiperuumi kulgev liigutus; (d)
kasvamise liin e vertikaalne liigutus; (e) kalendripla@alendar plane) (f) segatud
(mixed)ajaliin; (g) ndo ees Ulevat alla kulgev liin ja (h) ket risti kulgev ajaliin.

Kuue viipekeele vordlusest selgus, et kdik kaheksa ajaliimugokasutusel mitte
theski viipekeeles (vt lisa 1). Kdige rohkem (5) ajaliinekasutusel DTS-is ja NGT-s,
kbige vahem (2) LSE-s ja DSGS-is. Seega on igas viipekkalgusel vahemalt kaks
ajaliini. Uks neist on kindlasti deiktiline ajaliin (kinpduses nimetakse seda ka viipekeelte
pdhiajaliiniks vt Crystal, 1997), teine aga anafoorilinegi@vuse voi kasvamise ajaliin.

Igal ajaliinil on oma kindel trajektoor ning funktsioon. dds®l nr 6 on kujutatud

nelja ajaliini kulgu taani viipekeele naitel.

Joonis 6.Ajaliinid (taani) viipekeeles

d q a - deiktiline ajaliin

-
=

b - anafooriline ajaliin

s C - jargnevuse ajaliin

\J

d - segatud ajaliin

b
(

(Engberg-Pedersen 1993:80)

21 Yurijate kasutatud ajaliinide nimetused ja jaotused poteidda-iiheselt kattuvad, mistdttu on nii palju kui
vBimalik voetud aluseks Engberg-Pederseni (1993) margitudnajalinimetused ja jaotus. Méned ajaliinid
vBiks kirjelduse jargi liigitada Uheks ja samaks ajaliinkgd tdpsema uurimuse puudumisel seda kéesolevas
t60s ei tehtud.
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Deiktiline ajaliin (a ajaliin joonisel 6) kulgeb viiperuumis viipleja dominaaits
poolef? Jargneva joonise nr 7 koostamisel oli aluseks ASL, kdideldes deiktilise
ajaliini Kirjeldusi ja ruumilist paigutust teistes viipekiesl (vrd nt Keller, 1998), vdib
Oelda, et liini ruumiline paigutus on viipekeeliti sarnamgaliin jaguneb olevikku,
minevikku ja tulevikku véljendavateks/tahistavateks piirkondadeksvikku véaljendav
piirkond asub viipleja keha lahedal, minevikku tahistav piwkcelja taga ja tulevikku
valjendav piirkond viipleja ees. Viipe liikumise suunagaeptble viidatakse tulevikule,
suunaga tahapoole (selja taha), aga minevikule (Engberg-Redef3; Valli & Lucas,
2000; Emmorey, 2001; Sutton-Spence & Woll, 2003). Olulisemykpé tdpne asukoht

ajaliinil, on peopesa suund ning liikumise ulatus ja suund (&8pence & Woll, 2003).

Joonis 7 Risti kulgeva ajaliini pirkondade jaotus ASL-is

NA
A

e

)

minevik  ldhi-  olevik  lihi- tulevik
minevik tulevik

(Frishberg & Gough 1973, Klima ja Bellugi 1980:82 jargi)

Jargnevuse ajaliir(c ajaliin joonisel 6) kulgeb viipleja ees vasakult parenmétg
selle kasutamist on margitud viies viipekeeles (va DSGSaliij valjendatakse
jatkuvust, kestvust (BSL-BOREVER - igavesti,CONTINOUS - kestev), sundmuse v0i
oleku sailimist pika perioodi jooksul (Uldjuhul kdnehetketel kestvat). Sundmusi
tahistavad viiped paigastatakse ajaliinile nii, et ajalismiasem jadb viiperuumis vasakule,
hilisem aga paremale (Engberg-Pedrsen, 1993; Sutton-Spenc®li& 2003). Ajaliini
ruumiline paigutus on vasaku- ja paremakéaelistel viiplejateduigene (Emmorey, 2001).

ASL-is kasutatakse jargnevuse ajaliini siis, kui tahetaki#jendada Uksteise jarel
toimunud, kuid kdnehetkega mitteseotud siindmusi. Deiktilidenajuhul on viidatavad
hetked kdnehetkega seotud (Emmorey, 2001, 2002). Winstonile tegma Emmorey

22 Viiplemisel eristatakse dominantset ja mittedominank$ét Dominantse kéega (tavaliselt parem kési)
moodustatakse enamik viipeid. Mittedominantset (tavalsalak) katt kasutatakse viiplemisel harvem ning
sageli kasutatakse seda moodustuskohaks dominantse kdega maea witze jaoks.
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(2001) naite jargnevuse ajaliini kasutamise kohta. Viiptejmastab 1960. aastat tahistava
viipe viiperuumis vasakule, 1980. aasta oma paremale ning mabdusnde vahele
kujuteldava liini. Jargnevalt paigastab ta ajaliinile eved elusindmusi tahistavaid viipeid
marriage (abielu), divorce (lahutus) jare-marriage (uus abielu). Sindmust tahistava viipe
asukoht ajaliinil valjendab siindmuse toimumisaega var&sedritud aja suhtes (st kas
nimetatud sindmus toimus lAhemal aastale 1960 v6i 1980). Vipewdiks see ndha

valja jargmiselt (vt joonis 8.

Joonis 8.Jargnevuse ajaliini kasutamine ASL-is

abielu| |lahutus

uus ahielu

Anafooriline ajaliin (b ajaliin joonisel 6) kulgeb diagonaalis tle viiperuwipleja
mittedominantsel poolel kiaunarnukist kuni s@rmeotsteni (EwmgBedersen, 1993;
Emmorey, 2001; Sutton-Spence & Woll, 2003). Anafooriline iajalin kasutusel BSL-is,
DTS-is ja ASL-is. Kirjelduste pdhjal voib oletada, MGT-s taidab sarnast funktsiooni
keha ees risti kulgev ajaliin (vt allpool).

BSL-is valjendatakse anafoorilisel ajaliinil nii mineviklui tulevikusiindmusi,
kalendrilisi Uhikuid tahistavaid Uksuseid, WEEK (nadal), kuid ka jargnevuEFORE
(enne),AFTER (parast) ja jatkuvusB-LONG-TIME (pikka aega). Liini kasutatakse ka
jutustamisel (Brennan, 1983; Sutton-Spence & Woll, 2003). BTSdljendatakse
anafoorilisel ajaliinil enamasti minevikku, tulevikust raalseks kasutatakse segatud
ajaliini (Engberg-Pedersen, 1993).

Kasvamiseehk viipleja dominantsel kiilj&l alt-tles (v8i tlevalt alla) kulgevat
ajaliini kasutatakse NGT-s, BSL-is ja DSGS-is véljendlsnobjektide muutumist aja
jooksul, st nende suure(ma)ks kasvamise protsessi (BogesrBi1995; Sutton-Spence &
Woll, 2003). BSL-is kasutatakse ajaliini ka tahendgiselually over timgvahehaaval aja
jooksul) valjendamiseks (Brennan, 198Sutton-Spence ja Woll (2003) tapsustavad, et
sOltuvalt konkreetsest teabest vdib kasvamise ajdti@jektoor viperuumis muutuda, nt

juuste kasvamist valjendatakse likumisega kaelast allapochseda naise kohu

% Joonis on t66 autori ndgemus kirjanduses toodud ajaliini kirjedtiugé@tuvalt ega pruugi vastata
kirjeldatud sindmuses viipleja poolt tegelikult kasutatud lipaigutusele.
% Dominantne kiilg — séltub viipleja dominantsest kaestastvasak véi parem kiilg.
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suurenemist raseduse kulgedes margitakse kdhu ees; juurvilja &gavjargnevuse (c)
ajaliinil.

Kalendriplaan on viipleja ees asuv, kehaga paralleelne kahedimensmnaal
vertikaalne tasapind. Ajaliini kasutatakse DTS-is ja ASL-iAjaliini kasutatakse
markimaks piiritletud (kalendrilisi) ajatihikuid (aasta, kundal) ning kellaaega. Kasi
ligub viiperuumis vasakult paremale. Nii naiteks, paigasise kuid markivad viiped
aastaplaani tegemisel ajaliinile nii, et jaanuari takistiibbe on vasakul ja detsembrit

tahistav paremal. Jargnev on naide kalendriplaani kasutdamiSess (vt joonis 9).

Joonis 9.Lausungi viiplemine kasutades kalendriplaani ajaliini

FRIDAY

i e T
3 b

viipe viie alus vpe 6p '
TEST MOVE-TO-THE-NEXT-WEEK
(Emmorey 2001:163)

viipe algus

Viibeldud lausungiTUESDAY, PASS OUT REVIEW PAPER$RIDAY TEST.
IF NOT-YET PASS-OUTTEST MOVE-TO-THE-NEXT-WEEK ?°t8lge inglise keelde
on jargmineOn Tuesday, | pass out review papers because tests are on Fridagvén't
yet passed them out, the test will be moved to next (leeedungi ligikaudne tdlge eesti
keelde on:Ma jagan kordamiskisimused vélja teisipaeval, sest testid on readema
pole neid selleks ajaks valja jaganud, lukkub test jargmisesse nadal&Sgdemisel
paigastab viipleja ajaliinile teisipaeva ja reedet taketl viiped, jargides seejuures

paevade reaalset jarjekorda.

% Joonisel nr 9 on kujutatud ainult rasvaselt triikitud (bokbsiade viiplemine.
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Viipekeelte vaheline vordlus naitab, et ASL-is kasutat&iedendriplaani vitamaks
nadalatele kuus, DTS-is aga aastaplaani kirjeldamisekgb@tg-Pedersen, 1993, 1998;
Emmorey, 2001). Emmorey (2001) tépsustab, et kalendriplaani kalsda
nadalasindmuste uldise struktuuri kirjeldamisel, deiktdistiini aga siis, kui sindmusi
kirjeldatakse mingi kindla ajaga (kdnehetkega) seoses.

Segatud ajaliin(d ajaliin joonisel 6) kulgeb risti viipleja kehaga. Limiemasolu ja
kasutamist on margitud (ksnes DTS-is. Kirjelduse jargi om $egu deiktilisest,
anafoorilisest ja jargnevuse ajaliinist, kuid seda wabhdelda ka tuleviku valjendamise
osana deiktilisel ajaliinil. Ajaliini kasutatakse, kuingil pohjusel ei taheta tulevikku
valjendada anafoorilisel ajaliinil ning viidatav hetk a@s viipleja lahedal (olevikus) ja
tahetakse markida aetjeonkreetsest hetkest edaqiEngberg-Pedersen, 1993, 1998).

Nao eestlevalt-alla kulgevat ajaliinimainiti ainult NGT-s.Ajaliini kasutatakse
juhul, kui rddgitakse nadalaplaani tegemisest tervaladdntekstis (igal paeval toimub
mitmeid siindmusi). Esmaspaeva tahistav viibe paigastatakisalgusesse, plhapaeva
oma aga ajaliini 16ppu (Schermer & Koolhof, 1990). Liinrj&duse jargi vdib leida
sarnaseid jooni DTS-is ja ASL-is nimetatud ,kalendriplaahigeuid ilma tdpsema
uurimuseta pole vdimalik delda, kui palju need ajaliinid ti&gé#lkattuvad.

Keha ees risti kulgev ajaliinesineb samuti tksnes NGT-s. Kuigi uurijad loevad
seda deiktilise ajaliini osaks, kasitleti seda kéesol&¥ds iseseisva ajaliinina. Kirjelduse
pdhjal voib oletada, et funktsioonilt sarnaneb liin eelpoionetatud anafoorilisele (b)
ajaliinile. Keha ees risti kulgeval ajaliinil moodustiese vipedBEFORE (enne) ja
AFTER (parast) (Schermer & Koolhof, 1990).

Kuigi ajaliinid on kdige enam nimetatud aja véljendamisenadiis viipekeeltes
(Sutton-Spence & Woll, 2003), esineb nende kasutuse osdshkarvamusi. Naiteks
uurijad Stokoe ja Jacobowitz (1988) vaidavad, viipekeeltes nddjakse aega hoopis
verbiviipe muutmise (vt eespoolt), mitte aga ajaliinitd §&Schermer & Koolhof, 1990;
Engberg-Pedersen, 1993).

Mittekaelised vahendid viipekeeltes

Keelelist suhtlemist toetab Zestide ja miimikana @weal mitteverbaalne suhtlus
(Karlsson, 2002).Viipekeeltes peetakse mittekaeliste vahendite all silrapetsiifilisi
naoilmeid, pilku, pea ja Ulakeha positsiooni ning nende lilkturja suupilti (Engberg-
Pedersen, 1993; Boyes Braem, 1995; Boyes Braem & Kolb 1999et&tud vahendite
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abil valjendatakse nii keelelist kui ka nn mitteverbaflseavet. Viimast funktsiooni

taidavad mittekéelised vahendid ka suulistes keeltes, &nitmed, Zestid ja pilk annavad
taiendavat teavet kdneleja emotsionaalse seisunidikute ja suhtumise kohta. Pilgul on
tahtis osa kdnevoorude struktureerimisel, Zestidega aneakssi teateid. Kdige olulisemad
ilmed on seotud silmade ja suu timbrusega (Karlsson, 2002).

Verbaalsetes keeltes on keelelist ja mitteverbatdsaet kerge eristada, sest neid
antakse edasi eri kanalite kaudu, esimest artikulatsiaot@igt nao ning kehakeele abil.
Viipekeeltes on eristus keerulisem, sest keelelise jeeverbaalse teabe valjendamiseks
kasutatakse sama kanalit. Seega tuleb visuaalsete keelteseungiga tapselt selgitada,
millised mittekaelised vahendid kannavad keelelist teakatlfvad viipe juurde) ja
milliste abil antakse edasi mitteverbaalset teaveb(gioone).

Mittekaeliste vahendite eristust puddis teha Baker-Sch&@B3]. Uurimusest
selgus, et lingvistilist teavet kandvad naoilmed jargivaddlkid kasutamismustreid:
erineva intensiivsusega kindel naoilme; mitme mitteka&eliahendi iheaegne esinemine
(nt kulmukergitus, peakallutus, ,kilmutatud” naoilme). Need mitedised vahendid
iimnevad samaaegselt koos viipega, mille juurde nad kuuluvatievigrbaalset teavet
edastavate emotsioonide juurde kuuluva miimika puhul siellssadusparasusi ei ilmne
(Boyes Braem 1995).

Ajale osutavad lingvistilist tdhendust kandvad mittekadlisahendid onillakeha
ja pea(voi ainult pea voi 16ug) liikumine taha- (minevik) voi gitele (tulevik); kdrvale
vOi natuke tahapoole suunatpdk viitab minevikule, ettepoole suunatud pilk tulevikule
(Sutton-Spence & Woll, 2003; Pereiro & Soneira, 2004). édielised vahendid
vOimaldavad ka réhutada ajaperioodi pikkust vOi tapsustadaquieriadhendust. Nii saab
viipele RECENTLY (hiljuti) mittekaeliste vahenditega anda tahenduwse recently(just
hiljuti) (Brennan, 1983).

Eesmark ja hiipotees

Kaesolev t60 toetub teistes viipekeeltes labiviidud uurimeistivaljendusviisidest
ja -vahenditest ning nende kasutamise reeglitest. eedtnargikson valja selgitada aja
valjendamise voimalusi eesti viipekeeldsesmargist lahtuvalt omurimisitlesanded

jargnevad:
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1. Kirjeldada, kuidas valjendatakse eesti viipekeeles minevikkwjkku ja tulevikku.
Kirjeldamisel toetutakse lausungite ja suunatud vesthrsdilsist kogutud andmetele.
Lausetes sisaldusid:

(a) ainult grammatilise vorrff abil edastatav oleviku ja mineviku ajasuhe;

(b) grammatilise vormi ja ajavaljendi(te) abil valjendatdeviku ja mineviku ajasuhe;

(c) kdanete ja grammatilise vormi abil valjendatud oleviku, minevikuujaviku
ajasuhe;

(d) eesti keeles tulevikku véaljendada voimaldavad grammatilisedrkibatsioonid;

(e) tulevikule viitavad grammatilised konstruktsioonid koos ajevili(te)ga.

2. Vorrelda, milles seisnevad aja valjendamise sarnasiasedinevused kirjalikult

esitatud lahtelausete ja suunatud vestluse puhul.

3. Selgitada valja eesti viipekeele ajavaljendusvaheridiitamise sarnasused ja
erinevused teiste viipekeeltega vorreldes.

4. Koostada Uulevaade eesti viipekeelele iseloomulikest regéesuvaljendamise
seadusparasustest.

Kirjanduse andmetel vbib plstitada jargmiseghoteesid

1. Leksikaalsete, grammatiliste ja mittekaeliste aja wéljssvahendite valikuid ning
ajaliinide kasutamist mojutab see, kas tegemist on sedweldti VoI
tksiklausungiga.

2. Eesti viipekeeles aja véljendamiseks kasutatavad ajalimigigem sarnased kui
erinevad teistes viipekeeltes kirjeldatud ajaliinidega, keidde ruumiline paigutus
ja funktsioon ei kattu.

3. Eesti viipekeele ajaliinidega seotud ajaviibete moodustnieetakse kinni
kindlast ruumilisest paigutusest, mis sarnaneb teistekeggtes kirjeldatule.

4. Ajasuhete véljendamisel lahtelausete naitel jargéakigpekeelses lauses pigem

eestikeelse lause struktuuri.

% Eesti keeles on olemas ainult grammatiline olevikmjaeviku aeg, mistéttu kasutatakse neist raéakides
terminitgrammatiline vormtuleviku aja valjendamisest radkides aga valjemidimmatiline konstruktsioon.
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Meetod

Osalejad

Analliisiks sobiva viipematerjali kogumiseks moodustati virgstesest koosnev
tooruhm. Andmete anallUsimiseks ja jarelduste Oiguste Komiseks kaasati

ekspertrihm.

TOoruhm

Toorihma osalejate valiku eelduseks olid: 1. Sdnniparane voiessirkolme
eluaasta jooksul kujunenud kurtus. 2. Vanus: Ule 18 ea. 3. Késk&leond: kurtide
vanematega paritoluperekond voi kuuljate vanemate puhul v@utialarajane perevaline
kontakt viipekeelse kogukonnaga. 4. Haridus: (a) pohi- ja keskls#rion omandanud, kas
oraalse metoodika baasil (Tartu Hiie Koolis, Porkuni Kurtikigolis) voi viipekeelse
metoodika baasil Tallinna Kurtide Koolis (praegu Tallinna Heleool); (b) eesti keele
valdamine tasemel, mis on piisav uurimuses esitatud lstisatasaamiseks. 5. Tihe
kontakt kurtide ja viipekeelse kogukonna teiste liikmetega.u¥i & ndusolek uurimuses
osaleda. Neid tingimusi arvestades valiti té6riihma viisi koirnest: kaks naist ja kolm
meest vanuses 22 — 44 ea. Kok osalejad on viipekeele adlddiiest kaks osalejat on
paritolukurdid, kes viipekeele on omandanud emakeelena ning lsall®jat, kes on parit

kuuljate vanematega perest ja valdavad viipekeelt esmak&elena

Ekspertrihm

Ruhma kuulmise eeldused olid jargmised: tks voi mdlemad \atestron kurdid,
pidev ja jatkuv kontakt viipekeelse kogukonnaga; vahemalt keigkisar omamine;
viipekeelsesse kogukonda kuulumine; huvi ja ndusolek uurimusesdasaVastavalt
kehtestatud tingimustele valiti ekspertrihma kaks inim@dtnaine (48), kuulja, kurtide
vanemate laps, vanematega suhtlemisel kasutab viipekéétiabt viipekeeletdlgina,
keskharidus; (b) naine (25), ema kuulja, isa kurt, isaga esulsiél kasutab viipekeelt,

tootab viipekeeletdlgina, kdrgharidus.

2" Ulevaade osalejate taustast ankeetidest (vt lisa 2) kogntirdete péhjal on esitatud lisas nr 3.
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Modtevahendid

Meetodite valikul toetuti metoodikatele, mida oma viipd&eeuringutes on
kasutanud Bethere (2002) (uuris lati keele grammatilist struktudngberg-Pedersen
(1993) ning Pereiro ja Soneira (2004). Taani viipekeele uurija égegPederseniga
konsulteeriti e-maili vahendusel ka isiklikult. Soovitusaterjali valiku ja uurimuses
osalejatele parema esitamise osas, arvestades vipeakeapara, andsid nii ekspertgrupp
kui ka t66 juhendaja.

Uurimus koosnes kahest Ulesandest: suunatud vestlus teemmal gilugu” ja
eesti keeles kirjalikult esitatud lausete télkimine EVK-Hestikeelseid lauseid oli 74, neist
22 sisaldas olevikule, 25 minevikule ja 27 tulevikule viitavat gnatiist vormi
(konstruktsiooni) ja/vOi ajavaljendit, 23-s lauses gdivaljend eesti keele kdandevormis
(lausete taielik nimekiri on lisas 4-7).

Lausete koostamisel olid aluseks eesti keele grammatikafeldavad
teaduspublikatsioonid Erelt jt (1993), Erelt jt (1995) ja Erelt(j©97). Deliktiliste
ajavaljendite valikul olid aluseks uurimused Veismann (1997)Pgusalu, Tragel,
Veismann, Vija (2004). Ajavéljendite valikul lahtuti pdhirtédt, et iga ajasuhet
iseloomustaks vahemalt Uks piiritletud ja Uks piiritlem@a@hmaste piiridega) ajavaljend.
Uurimuses kasutatud laused jagati vastavalt sellele, imifll'endust valjendavad selles
sisalduvad grammatiline vorm/konstruktsioon ja/voi ajavélje

(a) olevikku valjendavat grammatilist vormi ja/voi ajavéljendisaldavad laused

(edaspidi olevikulaused),
(b) minevikku valjendavat grammatilist vormi ja/vdi ajavéljersigaldavad laused
(minevikulaused),

(c) tulevikule viitavad laused (tulevikulaused).

Nimetatud lauseriihmade p&hjal moodustati alarihm lausetests willjendatakse
aega kaandevormide abil (vt lisa 7). Mineviku ja tuleviku laersgtimas sisaldusid ka
lausungid (8), mille tdlkimisel eestikeelset lahtedat ei esitatud ning lausungid paluti

moodustada olevikulause baasil.

Protseduur

Uurimus eesti viipekeele ajavaljendusviiside ja vahenditgitamiseks viidi 1abi
2005. a suvel ja sigisel. To0 koosnes neljast etapist:téapkhistamine, (b) labiviimine,

(c) salvestatud materjali ettevalmistamine anallisikg) {ulemuste analiiis ja
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tblgendamine. Uuring viidi iga osalejaga labi individuaalskthos instrueeriva etapiga
kestis see sbltuvalt inimesest 30-60 minutit. Katsed koosj@gihistest alletappidest:

Esimene etappAnti Ulevaade uurimuse eesmargist ja Ulesannete siGsstieja
taitis ankeedi (vt lisa 2), milles sisalduvad kisimused pusdlutama tldandmeid (vanus,
kurdistumise aeg, paritolu, hariduslik taust). Nii selle kaijargnevate etappide kaigus
kasutati vajadusel viipekeeletdlgi abi.

Teise etapkaigus tehti osalejale eesti keelest arusaamise tdastkansnes kahest
Ulesandest — piltide ja lausete sobitamine (vt lisa 8) ningselagrammatilisest
konstruktsioonist ja tdhendusest arusaamise kontrollimindisg 9). Esimesel juhul ol
tegemist pildiseeriaga. Iga pildi juurde pidi osalejared sobiva lause (esitati kirjalikult,
iga lause eraldi lehel). Laused ei kirjeldanud mitte ipildijutatud sindmust, vaid
kujutatud tegevuse eesmarki. Lausetest arusaamise testipaikiti lause esmalt labi
lugeda, siis esitati viipekeeles kisimus ning paluti selleleateasAlljargnevad on naited
selles osas kasutatud lausetest ja esitatud kisimustest:

Enne kui ma to6lt tulin, kdisin ma poes. Mida ma enne t66lt tulekut tegin?

Mari oleks lainud poodi, aga auto laks katiks Mari poodi ei lainud?

Koik osalejad sooritasid mdlemad testtilesanded. Pilthyae sobitamise kaigus
anti tihel korral ka lisaselgitusi. Uhel juhul selgusperija poolt esitatud lausé¢iss ja
tudruk valmistuvad puu istutamisgken mdistetav mitmeti ja sellest tulenevalt ei
paigutatud seda selle pildi juurde, mille juurde algselt méeldudanlse paigutamine teise
pildi alla oli pdhjendatud, sest lause oli tdepoolest kdtenduslik. Kuivord kdik osalejad
labisid testllesanded edukalt, eeldati, et nad saavadkee$tist piisavalt aru ja voivad
uurimuses osaleda.

Kolmanda etapsisuks olililesannete taitmine ja viiplemine. Iga tlesande taitmisel
eelnes instrueeriv etapp, mille kdaigus anti osalejalea@lé® sellest, mida temalt Ulesande
taitmisel oodatakse. Terve Ulesannete taitmise protskeestsdi videokaameraga.

Ulesanne nr 1Suunatud vestlus teemal ,Minu elulugu”. Oma elust paluti diki
eesti viipekeelt kasutades ja toimunud sundmuste kindksses jarjestuses. Nouet
kirjeldatud episoodide aega rohutada polnud. Jutustamisel padstata jargmistele
pdhikisimustele:

(a) Olevik.Palun raagi oma praegusest elust, kus elad, millega tegeled, kus to6tad

vOi Opid, oma perest.
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(b) Minevik. Millal sa lasteaeda laksid? Millal sa kooli laksid? Mida tegid enne
kooli/t66le minemist? Mis ajast, mis ajani sa seal Oppisid/tootasiddskslljarjekorras
koolid I6petasid?

(c) Tulevik. Millest sa unistad? Mida tahad tulevikus teha? Mis on sinu plaanides?
Mida teed edaspidi?

Osalejad said vastamise ajal kasutada esitatud kiusimusgatdd, et midagi jai
raékimata, esitas uurija lisa- ja suunavaid kiisimusi kiewize ajal.

Ulesanne nr 2Kirjalike eestikeelsete lausete tGlkimine eesti viipetteelLausete
viiplemisel paluti katses osalejatel viipekeeles edasi daases sisalduv tahendus (mitte
lause vorm). Enne llesande sooritamist oli igal ¢elalgega lausetega tutvuda ning
sobivad vdimalused labi mdelda. Ettevalmistusaega etyuird/ajadusel selgitati sbna voi
lause tahendust. Lausete puhul ei eeldatud nende péhebppieest olid Ulesande
sooritamise ajal kirjalikus vormis kasutada. Tookorraldugadmine: osaleja luges lauset,

viiples lausungi jne.

Kogutud materjali anallitsiks ettevalmistamine ja transkribeerirgin

Jargnes salvestatud materjali ettevalmistamine edaseeddsilsiks, lausungite
télkimine ja kirjapanek eglossiminé® koos ekspertgrupiga. Kirjapanekul ja edasisel
transkribeerimisel e viibete konstruktsiooni tlesmarkaingimbolite abil, kasuti Toome,
Trikmanni ja Hollmani poolt EVK-e jaoks kohandatud ja koostatud
transkriptsioonististeefi (vt lisa 10). Alljargnevad on pdhilised reeglid, mida videt
Ulesehituse ja moodustusviisi tlesmarkimisel jargiti.

Viibete Ulesehituse kirjeldamisel margiti Gles kindlashriused - kéekuju- (KK),
koha- (K) ja liigutuskereemid (L), sdrmede (SO) ja peopeB®)( suund ning
kahekaeviibete puhul ka kate omavaheline suhe (S). Kui ké&ekujmoodustamiskoht
viiplemise kaigus muutusid, margiti nurksulgudes [] I6pu k&ekujum@odustuskoht.
Tunnuste markimisel olid aluseks jargnevad valemid:

(a) Uhekaeviibe (kaekuju ja koht muutuvad): KK / PO SO / K / L KPO SO /

K]

% Viibete kirjapanek eglossimine— viibete leskirjutamise eesmargil neile sobiva eedskesdnavaste
leidmine. Pole stinonuutdlkimisele.

29 pghjalikum Ulevaade Eestis eelnevalt kasutusel olnud tiptskonisiisteemidest ja kéesoleva siisteemi
kujunemislugu ilmub artiklis Toom, Trikmann, Hollman ,Eestipgkeele transkriptsioonist” (esitatud
avaldamiseks Rakenduslingvistika aastaraamatus 2, 2006).
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(b) Uhekaeviibe (kaekuju ja koht ei muutu): KK/ PO SO /K /L

(c) Kahekaeviibe (mdlemad kéed on aktiivsed): 2 KK / PO SOLSLL []

(d) Kahekaeviibe (passiivne kasi on viipe moodustamise kohaks): KB SO/ S /

KK/PO SO/ L]

Kahekéaeviibete puhul margiti alati esimesena domineeanaliselt parem) kasi,
kui koha stimbolit pole méargitud, siis oli vipe moodustuskohalsena margitud kaekuju
ning liigutuse sumboliga margiti domineeriva kae liikumist. Kwuipes sooritati
samaaegselt mitu liigutust (NEILE— kaarjas liigutus endast eemale) margiti ara koik
ligutused.

Kindlaid po&himdtted jargiti ka EVK-e grammatilise Ulesebéuja semantika
tlesmarkimisel:

1. Viipe tahenduse markimiseks kasutati algvormis ja sutidheedega kirjutatud
eestikeelset vastePAEV).

2. Kui viipele polnud vbimalik leida Uhesdnalist eestikeelgastet, kasutati mitut
omavahel sidekriipsuga tihendatud sdna. Sidekriips viitabesedletegemist on the
viipega TERVE-PAEV). Samamoodi tahistati ka thildunud viipeid e liitviipeid.

3. Verbi kordamise tahistamiseks kasutati kahte vdimalust: ngajgiti korduva
ligutusega valjendatud tegevuse tadhend@DTAMA-KAUA-AEGA) voi (b)
rohutati liigutuse kordamist, lisades selle eestikeelsaltela+++ OSTMA+++).

4. Sormendatud sdna margiti omavahel sidekriipsuga Ghendatud edi#ilestdega, nt
k-o0-e-r.

5. Osutavat viibet tahistati sbnagautus

6. Pausi lausungis margiti kahe kaldkriipsuga (//).

Transkribeeritud siimbolid esitati kasutades kirjagiilal. Inglise- ja eestikeelsete
naidete markimisel kasutatalic stiili. SGna tahenduse markimiseks kasutati tlakomasid

ning italic stiili.

Tulemused

Uurimuses osalejatele esitati kaks Ulesannet, esitekikemdsete lahtelausete
tblkimine eesti viipekeelde ning teiseks suunatud vestlus tlegMau elulugu”.
Kasutatud lahtelaused jagunesid vastavalt nendega véljealdasgaie oleviku-, mineviku-

ja tulevikulauseteks. Igas riihmas eristusid ajavaljendit@gvaljendiga laused (viimased
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jagunesid omakorda piiritletud ja piiritlemata ajavaljgndisaldavateks lauseteks).
Mineviku- ja tulevikulausungite hulgas olid konstruktsioonid,lenthoodustamise aluseks
olid olevikulaused. Suunatud vestluse kaigus paluti uurimusegaisatema elust raékides
kull jargida kindlat ajalist jarjestust (olevik, minevikilevik), aga aja rdhutamist ei ndutud.
Tulemuste analldsil ja tblgendamisel toetuti kirjandugesfutud ja uurija oma
teadmistele ja oskustele viipekeelest. Lausungite analpiisiti kirjeldada, milliseid
vOimalusi vastava eestikeelse ajasuhte valjendamesti @ipekeeles kasutatakse. Seega
polnud eesmargiks mitte leida kahe keele ajavaljendusviigideahendite sarnasusi, vaid
selgitada, kuidas eesti keeles ajavormide ja/v0i apmdije abil valjendatud ajasuhteid
antakse edasi eesti viipekeeles. Suunatud vestluse puhul p@lifiisida, milliseid
vahendeid aja valjendamisel Uldiselt kasutatakse jdesngeisnevad sarnasused ning
erinevused, vorreldes lahtelausete pohjal moodustatud lategmg Jarelduste

paikapidavust kontrolliti konsulteerides ekspertriihmaga.

Oleviku valjendamine

Olevik on verbi ajavorm, mis margib mitteminevikulist simdst ning vaatlushetk
asub kdnehetkel. Olevikulauseid oli uurimuses 22, neist Uhajsziljendita ja 13
ajavaljendiga (Uheksa piiritletud ja neli piiritlemata\giljendit sisaldavat lauset) (vt lisa
11).

Leksikaalsed vahendid oleviku valjendamisel

Ajaviiped lausungitesAnaliiisil selgus, et Uheksa ajavéljendita lause tdlkimise
viipekeelde ajaviipeid uldiselt ei kasutatud. Vaid kahel juimakkeerisid osalejad aja ka
tapsemalt, andes viiperuumile enda ees tahentkissolev hetk” (ajavipe PRAEGU
abil). Kui lausungis aega ei margistatud, siis tajuagisungis kirjeldatud siindmust voi
tegevust olevikus toimuvana, mis viitab sellele, et &lest radkides pole aja markeerimine
tingimata vajalik.

Kui ajavaljend éasta, kuu, paevnadalapaevade nimetused jt) oli olevikulauses
juba olemas, kasutati selle tahenduse valjendamiseks/geskeeles vastavaid ajaviipeid
(vt lisa 12)TANA, AASTA, KUU, PAEV ja nadalapaevade nimetusi. Iga ajavaljendi puhul

sellist tapset viipevastet sdnale ei kasutatud ning ajastiieindati viipekeeles teiste
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EVK-le omaste viibete abil. Naiteks laudds ootan tihti Jaankasutati ajalist tdhendust
kandva maarsonhti valjendamiseks viibePIDEVALT.

LauseSel aastal to6tan ma dpetajat@kimisel viipekeelde kasutasid neli osalejat
tahendusé€’sel” valjendamiseks vastava tahendusega ajaviigle, nt SEE AASTA
MINA TOO OPETAMA TOO. Uks osalejatest ei kasutanud sama tahenduse
valjendamiseks mitte vibe3EE, vaid markeeris aja, osutades sdrmega enda ette (v jooni
10).

Joonis 100levikuaja markeerimine osutamise abil

osutus (SEE)

Arvestades deiktilise (edaspidi A) ajalifhiruumilist jaotust, mille jargi asub
olevikku valiendav piirkond kehale lahedal (ees vbdi korval),bvdelda, et s6rmega
osutades markeeris osaleja mingi hetke olevil&EH). Toetudes viipelingvistidele vdib
seda nimetada deiktiliseks ajale osutamiseks (vt eespool Ipisikaalseid
ajavaliendusvahendeid viipekeeltes).

Anallilisides ajaviipe kohta lausungis, selgus, et ajaviig@dutati oleviku
markeerimiseks 116-1 korral ning peaaegu poolel juhtudest paljaesibe lausungi

keskel (44%) keskel (vt lisa 138) Vérreldes ajavaljendi ja verbi jarjekorda viipekeelses

%0 Eesti viipekeele ajalinide ruumilise paigutuse ja funktsidindamisel olid aluseks teistes viipekeeltes
kirjeldatud ajaliinid ja nende kasutusvaldkonnad. Uurimusest setdusesti viipekeeles kasutatakse viit
ajaliini (vt joonis 27):A — deiktiline ajaliiniruumilise paigutuse jargi asub olevikku véljendav piirkond keha
lahedal (ees vdi kdrval), minevikku tahistav piirkond sedgatja tulevikku véaljendav piirkond viipleja ees,
veelgi kaugemalB — jargnevuse ajaliinkulgeb viiperuumis vasakult paremale, st mineviku sindmusi
tahistavad viiped paigastatakse liinil vasakule, tulevikimueaid sindmusi téahistavad viiped aga paremale.
C — kasvamise ajaliin kulgeb viipleja dominantsel kiljel alt Gles ning sellel moodisdtse kasvamist
valjendavad viipedD — risti keha ees ajaliirkulgeb viipleja keha eesE — kellaaja ajaliini trajektoori
jargides valjendatakse aega kujuteldaval kellal.

31 Ajaviipe asendi analiiiisimisel |&htuti jargmistest turesistajaviibe on lausungi alguses véi 16pus, Kui
seda viibeldakse vastavalt kas kBige esimese vdi viimasandausung algas naiteks viipedfiNA ja
sellele jargnes ajaviibe, siis méargiti ajaviibe agugause keskel.
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lausungis ja eestikeelses lahtelauses, selgus, etlaregaliad 46% kokku (vorreldi ainult
ajavaljendit sisaldavaid eestikeelseid lauseid ning nerkigiddviipekeeles) (vt lisa 14).

Ajaviiped suunatud vestluse®levikust radkides markeerisid neli osalejat viipe
(PRAEGU - 15 korda,OLEVIK — Uks kord) abil aja tdpsemalt siis, kui lausungi teemaks
oli praegune tegevus (t66tamineTOOTAMA PRAEGU v&i Oppimine - PRAEGU
OPPIMA) (vt lisa 15), kuid oma isiklikest andmetest raakides(s, nimi, perekonnaseis)
nad seda ei teinud. Uks ajavaljendita lausetest, miifighémisel viipekeelde kasutati aja
markeerimiseks ajaviibet, kirjeldas samuti isiku tegevusis@kval hetkel Ma tootan
Opetajana.

Verbid, I6petatuse markerid lausungité3levikulausete télkimisel kasutati lisaks
mitmetele ajaviibetele ka verbiviib&RA-MINEMA (25 korda) ja IGpetatuse markereid.
Verb ARA-MINEMA (vt allpool joonis 18, vaskpoolne pilt) on tihek&eviibe, endlguse-
ja Idpukaekujud olid antud naidetes erinevad. Viipe moodustanijseses oli kaelL
kaevorm (pdial ja nimetissérm avatud), viipe 16pus liikusichsa poial kokku ning kael
oli L™ kaekuju. Eksperdid selgitasid, et Ulekantud tdhenduses magilvibe inimese
araminemist. S6rmede kokkuminek viipe 16pus margib seda,reemna laheb nii kaugele,
et teda pole silmapiiril enam néha. Viipe tahenduseshauldt kasitleti seda l6petatusele
viitavat semantilist komponenti sisaldavana. Lopetatus#erite abil valjendatakse seda,
et lauses kirjeldatud siindmus vdi tegevus on loppenudsdideas toos loeti IGpetatuse
markeriteks eesti viipekeele viipeilOPP ja VALMIS. Mdélemat kasutati oleviku

valjendamisel Uhel korral.

Olevikku markeerivate ajavaljendite seos ajaliinidega

Ajaviibete moodustamine vdib olla seotud ajaliinide ruumijgseusega. Ajaliiniga
seotuse all mdeldakse seda, et kae likumise suund viipedustamisel vdi viipe
moodustamiskoht jargivad ajaliini ruumilist jaotust (n&l@i olevikku valjendavas
pirkonnas moodustatud viiped markeerivad olevikku). Alljargnevaslisalve 1 on
tlevaade olevikulausungites aja markeerimiseks kasutatliohig@| seotud ajaviibetest
(vipe ajaliiniga (mitte)seotuse hindamisel toetuti teisipekeelte naidetele ajaliiniga

seotud viibetest).
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Tabel 1.0levikulausungites aja markeerimiseks kasutatud ajaliinidegtud ajaviiped

ajaviibe ajaliin (AL)
deiktiline AL kellaaja (AL)
EDASPIDI 1 0
HILJEM 1 1 0
JUST 2 0
NUUD 3 0
PRAEGU 7 0
SEE 4 0
TULEVIK 2 0
TANA 9 0
OOPAEV 0 2
> 29 2

Olevikuaja tapsemaks markeerimiseks kasutati lausungites itihekseevat
ajaviibet. Nende abil méargiti aeg 31-I korral, 29-1 (94%) jujdwnditi vipe moodustamisel
A ajaliini kulgu ja kahel (6%) korral kellaaja (edaspididgaliini ruumilist jaotust.

Neli tabelis margitud ajavilbePRAEGU (kasutati seitse kordaNUUD (kolm
korda), SEE (neli korda) ja TANA (uheksa korda) olid analiiusitud lausungites
kahekaeviiped, milles mélemad kded on aktiivsed, kat® kaekuju, peopesade suund on
ules, sdrmede suund endast eemale, kded on koérvuti, viipedustab neutraalruumis,
ligutuse suunaga alla. Seega olid viiped kaekuju-, liigutuse- jakikobamide poolest
uhesugused. Moodustuskohta arvestades kasitleti neid viipeidlildi ajaumilist jaotust

jargivate viibetena. Jargneval joonisel (nr 11) on kujutatilit ARAEGU.

Joonis 11Sd6na praegutdhenduse véljendamine eesti viipekeeles

PRAEGU
2B/NL|L/||/1O/IV

Eestikeelsete ajavaljenditpraegy niud ja tana tahendust selgitatakse Eesti
kirjakeele seletussGnaraamatus jargmisetaegu - "kdnelemise hetkel vbi seda hetke
hélmaval lihemal vdi pikemal ajaldigul(Eesti kirjakeele seletussénaraamat 4. kd, 3.

vihik, 1996); nuud - "just kaes- vOi kulumasolev ajahetk{Eesti kirjakeele
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seletussdnaraamat 3. kd, 4. vihik, 19943na “kdnehetkel kulgev péaevjlekantud
tahenduses lihtsakéesolev aeg(Tiits, Valdre, Veskis, 2003). Seega voib 6elda, et nende
sbnade tdhendus on sarnane. VOib oletada, et sarnaseludbga on ka nende sdnade
viipevasted. Kuna viibete tahendus oli lahedane, on ka etéistmiks oli nende véline
vorm (kereemid) eesti viipekeeles Uhesugune. Konkreetsedifgersai viibe kontekstis,

kus see selgus viipleja artikulatsioonist ja naoilmest.

Aja véaljendamine ajaliinide abil olevikulausungites

Eesti keeles valjendatakse tegevuse algust, kestust janiipkaanete abil
(seestltlev, rajav jt). Jargnevalt vorreldakse ajaemdlmist viie lause naitel, milles
kirjeldatakse sama tegevuse toimumist eri kestusega mjagiele jooksul:Ma vaatan
televiisorit. Ma vaatan televiisorit pdevast paeva; aastast aastdss@mikust 6htuni;
ohtust hommikuni.

Lausetes kirjeldatud tegevustleviisorit vaatamaoleks eesti viipekeeles voimalik
valjendada viibetegdELEVIISOR ja VAATAMA, kuid niisugust konstruktsiooni kasutati
ainult Uhel korral. Tegevuse kirjeldamiseks kasutaél veahte varianti. Mdlemal juhul
tekkis Uhildunud viibe e liitvibe. Esimesel juhul voib tikgilt 6elda, et omavahel
thildusid nimiséna TELEVIISOR) ja tegevus VAATAMA). Liitviipe (TELEVIISOR-
VAATAMA) kédevorm tuliTELEVIISOR viipest ning kaasnevat liigutust voiks kirjeldada
vaatamistegevusena (vastavat liitviibet kasutati 10-I Korfaisel juhul paigastati viibe
TELEVIISOR viiperuumi kindlale kohale. Seejarel moodustati viiB&VI, pilk oli
suunatud kohale viiperuumis, kuhu oli eelnevalt paigastatud VIiEREVIISOR.
Tahendusé'televiisorit vaatama“ valjendamiseks kasutati mittekaelisi vahendeid: viltu
kallutatud pea, kujutlege inimest toolil istumas, pea toetukalgsning pea ja keha edasi-
tagasi liikumist (vaatamistegevuse valjendamiseks). iKiaigaparast viibete Uhildumise
protsessi (kaekuju Uhest viipest, moodustuskoht ja liigutussteigipest) ei toimunud,
kasitleti viibetHUVI kaasnenud mittekaeliste vahendite tottu samuti liitviipdSajhul).
Lisaks kasutati mitteké&elisi vahendeid ka pragmaatilisertdifise (tegevusest huvitatus,
tudimus jne) valjendamiseks.

Ajaperioodf?, milles on méaaratletud nii siindmuse algus kui 1pp (e kavaft
seestltleva ja sisseltleva k&andevormide abil edasiaiitaaksline konstruktsioon),

valjendamisel eesti viipekeeles kasutati nii leksikaalselndeid kui ka ajaliine. Selgus,

32 Ajaperiood — siindmus, mille piirid on s6nastatud ajavéijegd.



Ajasuhete véljendamine viipekeeles 35

et ajaperioodepéevast péevaja aastast aastassdajuti teataval maaral tulevikule
vitavatena. See valjendus nii ajaliinide kui leksikatdsvahendite kasutamises. Valjendi
paevast paevddlkimisel kasutati viibetPAEV, mis paigastati jargnevuse (edaspidi B)
ajaliinile, esimene ajaviibe natuke vasakule ja teinerpale Arvestades, et B ajaliin
kulgeb viiperuumis vasakult paremale, st mineviku sindmusi té&ad viiped
paigastatakse liinil vasakule, tulevikus toimuvaid siindnégstavad viiped aga paremale,
valjendati kirjeldatud viibete paigastusega, et kdnealune #&apkealgab olevikus, kuid
I6peb hillem tulevikus.Aastast aastassajaperioodi tahenduse valjendamiseks korrati
ajaviibet AASTA (nt TELEVIISOR HUVI AASTA+++ TULEVIK TELEVIISOR-
VAATAMA HUVI). Uks osalejatest lisas lausungile tulevikku valjendavaviipie
TULEVIK.

Eesti keeles kasutatakse ajaperioodi markimiseks ka deeat(ja rajavat kaanet.
Seestitlev kadane véljendab algusaega ja rajava kaande taktearedasi ajalist piiri.
Kéesolevas uurimuses lahtuti sellest, et nimetatud kaanaelest koosnev siintaktiline
konstruktsioon valjendab kindlate piiridega ajaperioodi. tduges etteantud lausetes
sisaldusid valjendichommikust 6htunja 6htust hommikunimille abil margitakse Uhe
O00péaeva jooksul algavat ja I6ppevat ajaperioodi. Valjenditemisel viipekeelde selgus,
et nende puhul ei jargita Uhesuguseid reegleidmmikust 6htunivéaljendamisel eesti
viipekeeles kasutati nii vastavat tdhendust kandvaid ajaviigé@MMIK, OHTU), st
leksikaalseid vahendeid kui ka kae likumist modda E ajafiit joonis 12). Esimesena
moodustati vibeHOMMIK (vasakpoolne pilt), jargnes kae liikumine ajatrajektooril
(kéesolevas to6s nimetatakse kellaaja ajaliiniks) ning I6pu&sdustati viibeOHTU
(keskmisel pildil kujutatudDHTU viibe on kasutusel ka tahenduse®0”, vrd Toom,
1988). Kellaaja ajaliini nimetus tuleneb sellest, et liiknenikulges kujuteldava kella
numbrilaual. Viibeldud véljend algas Uhekaeviipena ja lI6ppes keligséna, milles Uks

kasi on passiivne. Terve véljend ndeb transkribeerigdjawii: B/)1N\2/)/AN<-D[B_/V1
['2710/B_/|"1)2].
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OHTU

HOMMIKUST-OHTUNI

HOMMIK
B/)LNA2/)IN ligutus 2B_/V1|271|() /10!l (o

Ajaperioodidhtust hommikunidlkimisel markeeriti perioodi algus ja I6pp viibete
OHTU ja HOMMIK abil. Viibete vahel sooritati liigutus, mida vdiks eesti keeldkité
kui OO-LABI. Séltuvalt osalejast kasuti neid vahendeid natuke erineUiil. osaleja
viiples OHTU, liikumine ajaliinil, mis sisaldab hildumist viipeg&UNI, jargnes viibe
HOMMIK; kaks osalejat viiplesidDOLABI HOMMIK; (ks viiples OHTU OOLABI
HOMMIK ja iiks osalejddDHTU OOLABI (iihildus viipegaKUNI) HOMMIK. Kuigi ka
valjendi dhtust hommikunpuhul on tegemist Ghe 66péeva jooksul algava ja I6ppeva
perioodiga, selgus, et selle ajasuhte tdlkimine ei olnudaselt véljendilehommikust
ohtuni E ajaliini kasutades vdimalik. Oletatavaid pdhjuseid vaikeetada kaks. Esiteks
oli vibe OHTU olemuselt kinnine viibe (vt parempoolne pilt joonisel 12)yipe 1Bpus
likusid kded kokku ning vastassuunas uuesti lahti likumine oldksdovale. Teiseks
polnud kate liikumine ajaliinil vastupidises suunas haststaav. Kirjeldatud ajavaljendi
tblkimisel ilmnes seega valitud viipe (lekseemi) mdju langs konstruktsioonile.

Ajaperioodi, mis méargib Ghest nadalapaevast teise nadsfapiakestvat tegevust
(Ma ootan Jaani teisipdevast kuni reedere k seestitlevas ja rajavas kaandes
konstruktsioon), valjendamisel eesti viipekeeles kasutatim&olvarianti. Esimene
konstruktsioon koosnes ajaviibet€HISIPAEV, REEDE) paigastamisest ja likumisest
modda B ajaliini (vt joonis 13).
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Joonis 13 Ajaperioodi teisipaevast reedeniljendamine jargnevuse ajaliinil

TEISIPAEV liikumine mooda ajaliini REEDE
V/IV1,|2/10/ /<> R/,J1A2//0/ /<>

Ajaliini ruumilise jaotuse jargi asub minevikku valjendaurkond viiperuumis
viiplejast vasakul, tulevikku tahistav piirkond aga paremajavaliendi tdlkimisel
markeeriti ajaliinil viibete abil kaks kohta, esimendsh&asakul TEISIPAEV) ja teine
paremal REEDE). Markeerimiste vahele jai likumine ajaliinil, mis kasdtahendust
“sellest ajast kuni selle ajani“Nadalapéaevi tahistavate viibete kohtade valikul oli oluline
nende omavaheline suhe. Kuiva@eisipaevon ajalises jarjestuses varasem tagde,on
oluline, et ka teisipaeva tahistav viibe oleks ajalémam vasakul kuieedettahistav viibe.

Teise variandina kasutati nimetatud ajaperioodi valjendaraisalt leksikaalseid
vahendeid.Kaks osalejat viiplesidTEISIPAEV KUNI REEDE. Eelnevalt kirjeldatud
viibete paigastamist ajaliinile ja likumist mddda ajailirajektoori ei kasutatud. Kolmanda
vdimalusena Uhendati omavahel kaks eelpool kirjeldatud varidks osaleja viiples:
TEISIPAEV KUNI (Uhildub liikumisega B ajaliinil vasakult paremaREEDE. Seega ol
Uhe ja sama ajaperioodi valjendamiseks voimalik kasutaakevard ajavaljendusviise ning
-vahendeid.

Sundmuse toimumisaega valjendatakse eesti keeles niilsgagjidani siinnipaev
on martsi$ kui alalitleva kaandeSgl aastal tootan ma Opetajgnabil. Vastavat
ajavahemikkd® kajastava konstruktsioonin@irtsis sel aastal télkimisel eesti viipekeelde
kasutati leksikaalseid vahendeid ja Uhel korral ka (s6rmegigamist olevikku tahistavale
piirkonnale.

Ajaperioodi pikkust valjendati samuti verbiga. Lauddari ja Jaan soOidavad
luhikest aegdbpeb verbiviibe jarsult, mis véljendas, et ka kirjeldategetus oli Ithike
vOi I6ppes ootamatult (lisaks sellele kasutati lausuagiperioodi pikkuse tapsustamiseks

viibet LAHEDAL). Pikemat aega kestva tegevuse korral kestis ka verbi viipdepikemat

33 Ajavahemik — piiritletud aeg, mida véljendatakse ajaviilj v6i (ihe ajaviipega.
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aega kui tavaliselt ning verbi korratMari ja Jaan sdidavad pikka aepaAjaperioodi
tapsustamiseks kasutati ka mittekaelisi vahendeid, edeljishul oli neil vahenditel
modifitseeriv voi tapsustav funktsioon. Naiteks kasutd@iendus€'sditma pikka aega”
tapsustamiseks mittekaelistest vahenditest silmaditakisst ja avatud suud.

Kokkuvotteks vBib Oelda, et oleviku valjendamisel kasuti leiksikaalseid
vahendeid kui ajaline. Sama ajasuhte valjendamisekaniat vdimalust. Olevikule
viitamisel vBis aja markeerimine lausungist vOi vesglt ka puududa. Vestluste kaigus
aega leksikaalsete ja mittekaeliste vahenditega aitafiid, tdhelepanu podrati pigem

sellele, kuidas siindmus toimub, mitte aga toimumisajale

Mineviku véljendamine

Uurimuses kasutati 25-t mineviku ajavormi (liht-, tais-, env@- Gldminevikku)
sisaldavat eestikeelset lauset (vt lisa 16). Neist kuusetlaokd ajavéljendita ja 18

ajavaljendiga (kaheksa piiritletud ja 10 piiritlemata &jgndit sisaldavad).

Leksikaalsed vahendid mineviku valjendamisel

Ajaviiped lausungitesAjavaljendita minevikulausungite rihma moodustasid seitse
lausungit. Soltuvalt lausungi konstrueerimise alusekgasteldhtelausest jagati need kahte
allrihma. Kolme lausungi konstrueerimisel olid aluseksstikeelsed kirjalikud
minevikulaused. Neljal juhul oli lausungi moodustamiseeldasjavaljendita olevikulause,
minevikku valjendava viipekeelse lausungi pidid osalejad keestrueerima (esitati
korraldusViiple lause nii, et tegevus toimus minev)kus

Selgus, et kahe kirjalikult esitatud minevikulause tdlkimnsiplekeelde kasutati aja
markeerimisel ajaviipeid. Need laused oldia olen t66tanud OpetajandAMMU ja
PRAEGU, mdlemat thel korral) jdari on poodi lainud(thel korral vibePRAEGU).
LauseMari oleks lainud poodi, aga auto laks katkilkimisel viipekeelde ajaviipeid ei
kasutatud. Pdhjuseks oli arvatavasti see, et lause tahevdljendati teiste vahendite
(pausi ja verbiviipe@OLEKS) abil, nt lausungisn-a-r-i OLEKS ARA-MINEMA POOD //
AGA KATKI.

Leksikaalseid vahendeid kasutati minevikuaja markeerimisekdsk&si lausungi
moodustamise aluseks oli olevikulause (vt lisa 17). Pedinmeirgiti aeg ajavipAMMU

(kaheksa korda) abil. Uks osalejatest kasutas aja markseksnlausungis koos kahte
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ajaviibet: AMMU ja PRAEGU, nt m-a-r-i PRAEGU AMMU ARA-MINEMA POOD
(Mari laks pood) ja MINA PRAEGU AMMU KODU ARA-MINEMA (Ma laksin koju).
Sellist ajaviibete valikut ja jarjekord®RAEGU AMMU) on ilma tdpsema uurimuseta
raske seletada. Siiski vBib Uhe pdhjusena oletada laukongirueerimise aluseks olnud
olevikulause mdju. Uks osalejatest ei kasutanud olevikuldaseil minevikulausungi
konstrueerimisel mitte ajaviipeid, vaid viiples verbiviipé@rémini kui sama tdhendust
valjendavas olevikulauses.

Ajavéljendit sisaldavate lausete tdlkimisel viipekeeld&asutati vastava
tahendusega viipevasteid (vt lisa 18pltuvalt eestikeelsest lausest lisati mdnikord ka
ajavaljendi tahendust tapsustavaid, kuid mitte minevikku valjeidaajaviipeid. Naiteks
kirjeldataksegi minevikulausésodame, et puhapaeva 6htuks olen ma selle t66 I6petanud
stindmust mingi hilisema vaatlushetke, st mineviku tuleviksugehalt. Osutus tulevikule
(vibe TULEVIK) sisaldus iihel korral ka viipekeelses lausumdislA LOOTMA KOIK
TULEVIK PUHAPAEV OHTU KIRJUTAMA VALMIS.

Lauses Mari laks poodi kolm paeva tagassisalduva ajasuhte valjendamisel
kasutasid kdik osalejad tahendudkolm paeva’ edasiandmise ajaviipdPAEV ja
arvsormendiKOLM uhildumise teel tekkinud liitviibet (vt joonis 14). Liitvipessendati
viipe PAEV algvormi kaekujukereem arvsGrmen#iQLM) kaekujuga, liitviibe sailitas
viipe PAEV liigutuse ja moodustuskoha. Liitvipe kasutamist lausundisstileerib
jargmine naideKOLM-PAEV TAGASI m-a-r-i POOD ARA-MINEMA.

Joonis 14 Tahendusékolm paeva” valjendamine liitviipe abil

[b | ' u‘

KOLM-PAEV algus KOLM-PAEV 1Bpp
M/ ["LA2//OIV [D /1L A2/ /0]]

Uhes lauses ilmnes ka anafooriline ajale osutaminesd diimase aasta jooksul
olen ma to6tanud dpetajanélkimisel viipekeelde moodustas osaleja VigEMANE oma
vasakul (mittedominantsel) kael, ligutusega kidnarnukist adlep®IMANE EELMINE
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JOOKSUL osutus TOO OPETAMA OLI TOO). Lausungi jargneva viiplemise kaigus
osutas osaleja s6rmega kohale, kus ta moodustasWiipANE. See liigutus tdhendas
kontekstis'sel ajal, st viimasel”.

Mineviku valjendamiseks kasutatud ajaviipeid anallusides, selgusiksstud
viiped voisid kdll olla vormilt sarnased (st kaekuju-, liigutya kohakereemid olid
uhesugused), kuid igal viipel oli oma spetsiifiline tdhenduglanvéljendati likumise
ulatuse muutmise, artikulatsiooni, viipe juurde kuuluvate kiiééiste vahendite ning
kontekstiga. Sellised viiped olid antud naideéddMU, TAGASI, EELMINE, VAREM,
MOODUNUD ja NATUKE-AEGA-TAGASI (iihekaeviiped, peopesa suund oli enda
poole, sérmed olid suunatud dles, moodustuskohaks oli neutm@aldlau kohal ning
ligutus suunaga selja taha).

Viibete AMMU ja VAREM abil markeeriti aeg ka neis lausungites, mille
konstrueerimise aluseks olevates minevikulausetes ajavii@sisaldanud. Voib oletada,
et mineviku markimise pdhjus just nende viibete abil oli tundjitviibete tdhendusest.
Nimetatud viibete eestikeelseid vasteid nimetatakse pirriitea ajavaljenditeks, st nende
abil ei valjendata sama selgelt piiritletud aega, kuitj@iud ajavéljenditega. Seega on
mdistetav, et kui aega tahistavad valjendid lauses puudeelidiati kasutada minevikku
ebamaarasemalt markeerivaid viipeid.

Ajaviibete abil markeeriti minevikuaeg 174-1 korral. Kdige sagedarmasus
ajaviibe lausungi keskel (62%) (vt lisa 13). Verbi ja algvili jarjekord eestikeelses
ajavaljendit sisaldavas lahtelauses ja vastavateskegieetes lausungites langes kokku
68%-I (vt lisa 14).

Ajaviiped suunatud vestlusegestluse kaigus raékisid osalejad esmalt olevikus ja
siis minevikus toimunud sundmustest. Minevikuaja markeerkniskasutati kolme
varianti. Esiteks, kolm osalejat markisid minevikuaja ueemnta alguses (esimeses
lausungis)viibete MINEVIK (neli korda),AMMU (ks kord)ja TAGASI (kaks korda) (vt
lisa 15) abil. Teiseks variandiks oli mineviku markeerima@ga markivate mittekaeliste
vahendite abil. Uks osalejatest viiples uue teema alguiges SUNDIMA koos keha
tahapoole liikumise ning silmade kissitusega, mis andis lgiif@hendusésindisin” ning
valjendas ka seda, et jargnevalt kirjeldatud sindmused tairmisevikus. Kolmas variant
oli leksikaalse ja mittekaelise vahendi kombinatsioorks bsaleja moodustas viipe

MINEVIK, samaaegselt kehaga tahapoole liikudes.
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Minevikuaja markeerimisega teema alguses valjendati setlajargnevalt
kirjeldatud sindmused toimusid minevikus. Seega tuli ka kdiksuageid eesti keelde
tblkides kasutada mdnda mineviku ajavormidest (tdpne ajavitos kontekstist). Naiteks
viiples liks osaleja lausungHAKKAMA TOO VIIPEKEELE OPETAJA. Jéattes
tahelepanuta minevikuaja eelneva markeerimise, voinuksurgustdlkida tulevikule
vitavana, sthakkamatulevikuna Ma hakkan tddle viipekeele Opetajaniuid antud
kontekstis tahendas see hoddia hakkasin to6le viipekeelebpetajana.

Verbid, I6petatuse markerid lausungitdsinevikulausungites valjendati minevikku
lisaks ajaviibetele ka verbide ning I8petatuse mark&@®P ja VALMIS abil (nt TOO
VALMIS AMMU TULEMA MINA - Ma tulin t66l) (vt lisa 19). Ldpetatusele viitavat
semantilist komponenti sisaldas ka viibe, mida voiks destide tdlkida kuiOTSA-
SAAMA (kasutati valjendamaksindmuse voi tegevuse I6ppemist). Verbidest kasutati
viipeid ARA-MINEMA ja OLI. Viimast vdis Uihes lausungis esineda ka mitu korda, nt
AMMU OLI OPETAJA OLI TOO OLI (Ma toétasin dpetajana

Minevikku markeerivate ajavéljendite seos ajaliinidega

Lausungites mineviku markeerimiseks kasutatud ajaliinidega seotud viibete
moodustamisel jargiti, kas A vOi risti keha ees (edadpjdkulgevat ajaliini. A ajaliini
ruumilise jaotuse jargi paigutub minevikku téhistav piirkond ejglselja taha ning seega
on minevikku valjendavate viibete moodustamisel sooritatag ki&kumise suund
tahapoole. D ajaliini ruumilise jaotuse jargi asub mikkwitahistav piirkond viipleja ees
ning minevikku véljendavate viibete kae liikumise suund on enda pédjargnevasse
tabelisse nr 2 on kantud kdik ajaliinidega seotud ajaviiped, midavikulausungites aja

markeerimisel kasutati.
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Tabel 2.Minevikulausungites aja markeerimiseks kasutatud ajaliinidegéud ajaviiped

ajaviibe ajaliin (AL)
deiktiline AL risti keha ees AL
ALLES 2 0
AMMU 22 0
EELMINE 4 0
EILE 1 4 0
HILJEM 2 0 1
HILJUTI 0 2
JOOKSUL 4 0
JUST 24 0
MOODUNUD 1 0
NATUKE-AEGA-TAGASI 16 0
PRAEGU 9 0
SIIANI 2 0
TAGASI 7 0
TULEVIK 1 0
VAREM 1 3 0
VAREM 2 0 5
> 99 8

Minevikulausungites markeeriti aeg 14-ne erineva ajaliing@tug ajaviipe abil.
Neid kasutati kokku 107 korral, 99-1 (93%) juhul jargiti viipe rdastamisel A ja kaheksal
(7%) korral D ajaliini ruumilist jaotust. Selgus, et miridku méargiti ka selliste viibete abil,
millel esines mitu varianti. Uhe variandi moodustamirieagliiniga seotud, teine variant
aga mitte. Tahenduskaesolevale paevale, tanasele paevale eelnenud p@eaiet, 1991)
margitakse eesti keeles sdnajja. EVK-s kasutati vastava tdhenduse valjendamisel kahte
samatahenduslikku, aga eri vormiga ajaviibet. Uurimuses aéihisted vastavalt kigILE
1 jaEILE 2 (vt joonis 15).

Joonis 15S8nageeile edasiantava tdhenduse valjendamine eesti viipekeeles

EILE 1 EILE 2
A /]"L]"2/)D -> A L1211V

Joonisel kujutatud viip&ILE 1 moodustamisel jargiti A ajaliini ruumilist jaotust.

Minevikule osutas viipe moodustamisel sooritatava kae liikemsuund (selja taha).
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Parempoolsel pildil olev viib&ILE 2 kandis kill sama tdhendust kui viil¢LE 1, kuid
viipest endast ajatdhendus kontekstivaliselt ei ilmnenud (e wnoodustuskoht ega
liigutuse suund ei osutanud minevikule).

Tahenduse”enne” (Raiet, 1991) valjendamisel kasutati viipekeeles kolme
ajaviibet, mis olid samatdhenduslikud, kuid vormi poolestesad. ViibeVAREM 1 (vt
joonis 16) moodustati neutraalruumis dla kohal ja kae liikeraisunaga viipleja selja taha
(Ulesehituse poolest sarnaneb viip&®MU). Viipe VAREM 2 moodustuskohaks ol
neutraalruum viipleja keha ees ning viiplemisel jargiti jBlimi. Viipeid VAREM 1 ja
VAREM 2 kasutati aja markeerimiseks lausungites. VIMAREM 3 moodustamisel

jargiti B ajaliini ning selle vipega markeeriti aeg suunatasdtluse kaigus thel korral.

Joonis 16 Tahenduséenne” valijendamiseks kasutatud viiped

VAREM 1

VAREM 3
B/|"LN2//0//-> F|"1)2<-=F|"1(2-> B/)1,[2/=/BI(1,]2/<

Suunatud vestlusdsasutati mineviku markeerimiseks samuti ajaliinide ruumilist
jaotust jargivaid ajaviipeid (NMINEVIK - neli korda jaTAGASI- kaks korda). Lisaks
kasutati minevikusiindmuste kirjeldamisel vip&JURE(MA)KS-KASVAMA (vt joonis
17) ja KASVAMA KUNI, mis moodustati kasvamise (edaspidi C) ajaliinil (12 korda).
C ajaliini ruumilist paigutust jargiti ka vipRASEDUS (vt joonis 17) moodustamisel.
Kasvamise ajaliin paigastati viipleja ette kbhule. Kaéd k6hu kohal, endast eemale
suunatud liigutus markis kbhu suuruse muutumist, kirjeldatud kate idlega véaljendati,

et naise kdht muutub raseduse kulgedes suuremaks.
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Joonis 17 Viibete moodustamine jargides kasvamise ajaliini

SUURE(MA)KS-KASVAMA RASEDUS
B/V1,[2//0/ 1N 2B/|"LV2/ || /1O ] <-

liImnes, et ajaliinil moodustamisega oli vdimalik andat@jendus ka viipele, mis
kontekstivaliselt aega ei valjenda. Naiteks viPARILIKKUS moodustatuna A ajaliinil
ning kae liikumise suunaga tahapoole kandis taheridugupdlvi tagasl. Moodustades
vipe OTSA-SAAMA nii, et kate likumise suund oli endast ettepoole (jaryilajaliini

trajektoori), anti viipele tahendu®peb tulevikus”.

Aja valjendamine viiperuumi ja ajaliinide abil minevikulausungise

Sundmuse toimumisaega véljendatakse eesti keeles alalidénde abil. Vastava
ajavahemiku valjendamisel eesti viipekeeles kasutati lekisikm vahendeid, reelmisel
aastalvaljendamiseks ajaviipelELMINE ja AMMU.

Ajavahemiku, mida eesti keeles valjendatakse liitlauserkimi8el viipekeelde
kasutati lisaks leksikaalsetele vahenditele ka liikkumigteruumi eri piirkondade vahel.
Uurimuses esitati Uksteisele jargnevalt kaks laldemmikul tootasin toas, siis laksin due
(HOMMIK TUBA TOOTAMA VALMIS // ARA-MINEMA OU PUHKAMA) ja Ma
todtasin dues ja tulin alles dhtul tupg@Ll OU TOOTAMA OHTU PAASEMA TUBA).
Esimese lause tblkimisel maéarati viiperuumis kindlaks kpitkonda. Toas toimuvat
tegevust tahistavad viiped moodustati viiperuumis vasakul, domsuvat tegevust
tahistavad viiped paremal. Valjendades tegevtesst Gue minemine“oli viipe ARA-
MINEMA suund viiperuumis vasakult paremale (vt joonis 18 vasakpodthe p

Esimese lausungi viiplemisel maaratud piirkonnad kehtisigilgnevas lausungis,
kui EVK-de tblgiti lauseMa to6tasin dues ja tulin alles dhtul tuppééljendades tegevust
"Guest tuppa mineminebli kate likumise suund verBPAASEMA viiplemisel paremalt

vasakule (vt parempoolne pilt joonisel 18).
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Joonis 18Liikumine eri viiperuumi piirkondade vahel

PAASEMA-TUBA
L/ JL1,J2/1001>[L ] ,|1,12 71101 JINL(2/=

ARA-MINEMA (Gue)

Viiperuumist tulenevaid vdimalusi (paigastamist ja liiketmviiperuumis) kasutati
ka selliste ajasuhete véljendamisel, kui sindmushetiegehinevikulisele vaatlushetkele
(e k enneminevik). Uurimuses kasutati laustri oli just poodi lainud, kui Jaan tuli.
Viipekeelses lausungis jargiti sindmuste jarjekordagn#rad on kaks naidet selle lause
tolkimisest viipekeelde. Esimesel juhul viiples osaligasungi MARI ARA-MINEMA
JUST HILJUTI j-a-a-n TEADMA TULEMA NAED-SIIS-JUST-LAKS-ARA (vt joonis
19).

Joonis 19Viiperuumi kasutamine laugdari oli just poodi lainud, kui Jaan tutdlkimisel

e =

(MARI) ARA-MINEMA

(jra-a-n) TULEMA
L/,1,2//001>[LA,|1,)21100 AN "L 121 101 V<

,Mari araminemist” véljendatiARA-MINEMA viipega, kée liigutuse suund viipe
moodustamisel oli viiperuumis vasakule (vt vasakpoolnejgdlhis 19).,Jaani tulekut”
valjendati ke (kael o™ kdevorm) lilkkumise suunaga viiperuumist paremalt poolt Uieval
keskele, viipleja ette (vt parempoolne pilt joonisel 19)s@&dimaliku variandina kasutati

kull eelpool kirjeldatule sarnast viiperuumi paigutust ja kst eri pirkondade vahel,
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kuid lisaks ka inimesi (kontekstis Jaani ja Mari) markivalgsgifikaatoreid, mille abil
valjendati inimestguksteisest moodakdndimistfMARI POOD ARA-MINEMA j-a-a-n
TULEMA in-KL in-KL) (vt joonis 20).

Joonis 20Viiperuumi kasutamine laugdari oli just poodi lainud, kui Jaan tutblkimisel

)

(MARI) ARA-MINEMA

(jra-a-n) TULEMA in-KLA in-KLA
L/,1,2//0/ <[ ,)1,)2 AN"L (2 1101V<
/101
Kolmandal pildil margitud numbrid viitavad kate likumise jarjelade.

Tahtaega valjendatakse eesti keeles alalettleva kaandeSalgus, et vastava
ajasuhte tblkimisel eesti viipekeelde kasutati leksilkadlyahendeid, ajaliine ja viibete
paigastamist viiperuumi. Tahenduse valjendamisel oli rdulajaviipe paigastamiseks
valitud koht viiperuumis. Lauséoosolek lUkati reedelt esmaspaevitkimisel valjendati
stindmuse toimumisaja muutust ja uut toimumisaega ajalbili IImnes kaks varianti.
Esimesel juhul viiples osaleja ajaliini kasutadesKOOSOLEK REEDE LUKKAMA
paigastus ESMASPAEV. Ajaliinile paigastati nadalapaevi tahistavad viilREEDE ja
ESMASPAEV. Kuna paevade ajalises jarjestuses eetresle esmaspaevalearvestati
seda ka viibete ajaliinile paigastamisel. A ajaliini rulisa jaotuse jargi asub olevikku
valjendav piirkond viipleja ees, tulevikku véljendav piirkond agdlest edasi, mistottu
paigastatiREEDE-t tahistav viibe kehale lahemale niESMASPAEV-a tahistav viibe
moodustati ajaliini tulevikku véaljendavas piirkonnas (vbne 21). Kahe viipe vahele jai
kéde liikumine mdooda ajaliini, mille abil margiti stundmusgigutamist” reedelt
esmaspaevale, st tulevikku. Kasi liikus mooda ajaliinil shéamale tulevikku véljendava
piirkonna suunas. Kohas, kus I8ppes verbiviibe, moodustati EBMASPAEV. Viipe
moodustamine kohas, kus I0ppes verbiviibe, valjendaski tahtagigg sellist

konstruktsiooni sisaldav lause tulnuks tdlkida eesti keallal@tlevat kaanet kasutades.

3 Klassifikaator - valjendab referendi kuulumist kindlaskiste tunnustega gruppi.
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Joonis 21 (Ule viima) reedelt esmaspaevalgljendamine eesti viipekeeles

Vs

5%

REEDE paigastamine ESMASPAEV
R/,J1N2/101<> B/\V1,2//0/1V Al J1NL/IOIT <>

Teine variant sama ajasuhte valjendamiseks oli Biirdjaluumilise jaotuse
kasutamine. Uks osalejatest viiples lause jargmisBEEDE PIDI KOOSOLEK
pearaputus (El) ULE-VIIMA ESMASPAEV. Seejuures jargiti nadalapaevi tahistavate
viibete paigastamisel ajaliinile nende ajalist jargneviBEEDE-t tahistav ajaviibe
moodustati ajaliinil enda eeESMASPAEV-a tahistav viibe aga liinil paremal (tuleviku
suunas). Kahe viipe paigastamise vahele jai kae liikuminendjaSarnaselt esimesele
variandile moodustati ajavilbESMASPAEYV kohas, kus IGppes verbi viiplemine. Vastava
moodustuskoha valikuga vaéljendati tahtaega (e k alalutlevatdkaabil valjendatud
konstruktsiooni).

Lause, milles kirjeldatud tegevuste toimumisjarjekordedrisdnajarjest, tdlkimine
viipekeelde valmistas raskusi. Uks osalejatest t6lkis I&mses, kui ma toolt tulin, kaisin
ma poes viipekeelde toetudes eestikeelse lause konstruktsioonitgmigelt: TOO-
TULEMA ENNE MINEMA POOD KAIMA POOD. Ulejaanud neljale osalejale oli
lahtelause raskesti mdistetav. Naiteks mdistis Ukiejasast lauses kirjeldatud sindmuste
jarjekorda vastupidiselt. Tema viibeldud lausit)NA OLIN POOD KAIMA VALMIS //
MINEMA TOO, voiks eesti keelde tdlkida jargmisé&lti ma olin poes ara kainud, laksin
ma tole.

Kokkuvotteks voib Oelda, et kui olevikule osutati ka ilmavajgndita, siis
mineviku puhul seda vdimalust ei ilmnenud. Minevikuaja véljerideks kasutati
leksikaalseid vahendeid ja ajaliine. Suunatud vestlusaske®riti minevikuaega ka
mittekaeliste vahenditega (likumine tahapoole, kissismaml). Vestluse alguses

markeeritud aeg kehtis kuni seda (nt uue ajaviipe) abil uudgptistemargistati.
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Tuleviku véaljendamine

Eesti keeles puudub tegusfna grammatiline tulevikuvorm. Tulevikalvéimalik
osutada nt olevikulausele lisatud ajamaaruse vdi tulevikuilava konteksti abil,
kasutatakse ka mitmeid grammatilisi konstruktsioone. Tulewilsgite riihma jaotamisel
vOeti aluseks see, kas tulevikule viitab (ksnes grammatiknastruktsioon voi
grammatiline konstruktsioon koos ajavéljendiga. Uurimusesutliis 27-t tulevikule
viitavat lauset, neist kaheksa ajavaljendita ja 19 ggwdiga (piiritletud ajavaljendiga 12

ja piiritlemata ajavaljendiga seitse) (vt lisa 20).

Leksikaalsed vahendid tuleviku valjendamisel

Ajaviiped lausungitesNende lausete télkimisel, milles viidati tulevikulenalt
mingi grammatilise konstruktsiooni, mitte aga ajavaljeabil, kasutati EVK-s tuleviku
markeerimiseks ajaviipeidlULEVIK ja PRAEGU ning verbiviibet KAVATSEMA.
Tulevikulausungite hulgas oli neli sellist konstruktsioomiille télkimisel oli aluseks
eestikeelne olevikulause (vt lisa 17) (esitati korraldiiple lause nii, et tegevus toimub
tulevikug. Neis lausungites markeeriti aeg, valjendamaks strgtoisiumist tulevikus,
samuti viibeteTULEVIK ja KAVATSEMA abil. Mdlemat kasutati kuuel korral. Viipeid
TULEVIK (11 korda) ning KAVATSEMA (uhel korral) kasutati tulevikuaja
markeerimiseks kauunatud vestlus€st lisa 15)

Suunatud vestluses ilmnes ka vdimalus tuleviku markeerimigega markivate
mittekaeliste vahendite abil, st tulevikuaega saab markekeida likumisega ettepoole.
Uks osaleja raakis vaheldumisi olevikus ja tulevikus toirtestasiindmustest, seejuures
likus ta vastavalt kehaga kas ettepoole (tulevikust ragkidéi keskjoonele tagasi
(olevikust raakides).

Ajavéljendit sisaldavate tulevikulausete tdlkimisel viipekle kasutati
samatahenduslikke viipevasteid (vt lisa 21). Uhel korral nemitkeaeg lauses ka
teistkordselt, selleks kasutati anafoorilist osutamisaude Koosolek viiakse lle
neljapaevale (KOOSOLEK EDASILUKKAMA NELJAPAEV osutus) tdlkimisel
moodustas osaleja ViipEDASILUKKAMA jargides A ajaliini (kae liikumise suunaga),
kohas, kus I8ppes verbivibe moodustas ta VigELJAPAEV (’neljapaevale”) ning

lausungi I6pus osutas sérmega ajaviipega eelnevalt markeeshade.
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Tuleviku markeerimisel kasutatud 157-st ajaviipest asusid lauskegkel 84
(54%) (vt lisa 13). Ajavaljendi ja verbi jarjekorra vordlusitas, et viipekeelse lausungi ja
tulevikulause suntaktiline konstruktsioon langes kokku 60% juht(deksa 14).

Verbid, I6petatuse markerid lausungitéBuleviku valjendamisel kasutati samuti
I6petatuse markerei ALMIS (30 korda) LOPP (10 korda), kuid teistes viipekeeltes
kirjeldatavat tuleviku markerilgWILL, #WILL) sarnast markerit eesti viipekeeles ei
iimnenud (vt lisa 22).

Tulevikku markivate ajavaljendite seos ajaliinidega

Tuleviklausungites kasutati aja markeerimiseks ajaviipeitle puhul ilmnes seos
mo&ne ajaliini ruumilise jaotusega. Tapsem Ulevaade tesfliziibetest on margitud tabelis

nr 3.

Tabel 3.Tulevikulausungites aja markeerimiseks kasutatud ajaliinidegtud ajaviiped

ajaviibe ajaliin (AL)
deiktiline AL risti keha ees AL kellaaja AL
0 0

EDASI
EDASPIDI
HILJEM 1
HILJEM 2
HILJEM 3
HOMME 1
JARGMINE
NOUD
OTSETEED
PRAEGU
SEE
TERVE-PAEV
TULEVIK
VAREM

2

Ul = =
Qoo kr oowo g oo RN
OO0 00000000 ©’WOoOo
O oroo0oo0oo0O0o Mo oo

Tulevikuaja markeerimiseks kasutati lausungites kokku 14-tiragei seotud
ajaviibet, mida kasutati 69-1 korral. Neist 55-1 (80%) juférbiti vipe moodustamisel A
ajaliini, theksal juhul (13%) D ajaliini ja viiel korrdl’%) E ajaliini ruumilist jaotust.
Selgus, et eesti viipekeeles kasutati tuleviku aja markeeksisa samatahenduslikke, aga
erineva vormiga ajaviipeid. Naiteks valjendatakse tahendp&tastpoole, edaspidi
tulevikus” (Eesti kirjakeele seletussdnaraamat 3. vihik 45, 1991) eedikednaghiljem.
Vastava tahenduse valjendamiseks viipekeeles kasutati kajmwébet (vt joonis 22).

Seejuures igatihe moodustamisel jargiti eri ajaliini rligtjaotust.
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Joonis 22 S6nagailjem edasiantava tahenduse valjendamine eesti viipekeeles

4

4

=
HILJEM 1 HILJIEM 2 HILJEM 3
F./I1(2//0/ <- B/|"L(2/|x/D/V1)2/<- F.INLA2/ |x/BIVL)2/<V

Viipe HILJEM 1 (vasakpoolne pilt joonisel nr 22) tahistatud moodustamistlitio
A ajaliini ruumilisele jaotusele, st et vipe moodustarmsmoritatud liigutus oli suunaga
ajaliini tulevikku véljendava piirkonna poole. ViigdILJEM 2 moodustamisel jargiti B
ajaliini ruumilist jaotust. AjaviibeHILJEM 3 (vt parempoolne pilt joonisel 22) véljendas
aega kujuteldaval kellal ning moodust&i ajaliini trajektoori jargidesHILJEM 3 oli
kahek&eviibe, mille moodustuskohaks oli mittedominantne v&&ak st vasak k&si ol
paigal ja liigutus sooritati parema kaega. Parema kée asegrel moodustamise alguses
markis keskpéeva, sooritatud liigutus oli kaarjas, suunaga plerdknguteldaval kellal
keskpéaevast edasi). Viibet kasutati vaid lal@adsolek viidi Gle parastldunal@sindmus
toimub I6unast hiljem) tdlkides.

Tahenduse“kaesolevale, tanasele paevale jargneval paevéEesti kirjakeele
seletussdnaraamat 3. vihik 45, 19%)s6nahommevaljendamiseks kasutati samuti kahte
sama tahenduse, kuid erineva vormiga ajaviibet. Neid tdhigtstavaltHOMME 1 ja
HOMME 2 (tabelis pole) (vt joonis 23). Mdlema viipe moodustuskot@kpdsk, kuid
kéevormi- ja liigutuskereemid olid erinevad. Vasakpoolsel [pidjutatud vibeHOMME
1 moodustatkae likumise suunaga ettepoole (st ,tuleviku” suunas) ningahirajkulgu
jargides. ViipeHOMME 2 (parempoolne pilt) moodustamisel kae liigutuse suund tUhegi

ajaliini ruumilist jaotust ei jarginud.
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Joonis. 23Sénagahommeesdasiantava tahenduse valjendamine eesti viipekeeles

S

' = s i
HOMME 1 HOMME 2
A./|"1L|'21)D <- L/|"1|"2/)E

Tahenduse’terveks paevaks” (e k saavas kaandes konstruktsioon, millega
véljendatakse perioodi kestust) valiendamisel ilmnes kaksakist. Uks osalejatest
kasutas liitviibefTERVE-PAEV (vt joonis 24), millesse olid tihildatud tahendu&edve”
ja "paev’. Viibeldes likus parem kasi ringikujuliselt mododda kujuteldakella
numbrilauda, vasak kasi oli paigal. TAhendiistve paev” valjendas see, et kdega tehti
terve ring kujuteldava kella numbrilaual. Tekkinud liitvildgisitleti E ajaliini jargivana.
Teised neli osalejat sama tahenduse valjendamisekgpébitviega ajaliini ei kasutanud,
vaid viiplesid ajavaliendiTERVE PAEV (kummagi viipe moodustamine pole ajaliiniga

seotud).

Joonis 24 Tahenduséterve paev” véljendamine

TERVE-PAEV
B/(1V2//0/C[D/|"LV2//O]

Tahenduséterveks aastaks'valjendamisel EVK-s kasutati eesti viipekeele viipeid
TERVE ja AASTA, mitte aga thildunud viipeid ja ajaliini.
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Aja véaljendamine ajaliinide abil tulevikulausungites

Sundmuse vOi tegevuse tulevikulisuse valjendamiseks kasyadithe ka nii, et
kate liikumisega mooda ajaliini trajektoori moodustati viibes kontekstivaliselt aega ei
valjenda. Seejuures jargiti kindlaid pdhimotteid. AlusekstivBeajaliini ruumiline jaotus
(kui olevikku valiendav piirkond asub viipleja ees, siis Wikku véljendav piirkond veelgi
kaugemal). Viipe moodustamisel liikusid kded mootda ajaliidjektoori tulevikku
valjendava piirkonna suunas ning moodustamise I6ppkoht viiperuonauikeeris teatud
hetke tulevikus. Samas kohas jargnevalt moodustatud viiblkdelenes tahendusellel
hetkel tulevikus”.

Kirjeldatud kujul kasutas ajaliini Uks osalejatest. Alljjegad kaks naidet
parinevadki tema poolt viibeldud lausungitest. Lalkde saab olema rask€MINA
MOTLEMA VOIB-OLLA ELU MOTLEMA TULEVIKUS MINEMA-ALLAMAGE
RASKE) tdlkimisel moodustas osaleja viipdJLEVIK ké&e likumise suunaga moédda A
ajaliini. Viibe |6ppes viiperuumis viipleja ees. Samas leohaoodustas ta viiped
MINEMA-ALLAMAGE ja RASKE. Esitatud lause kontekstis tahendas ‘seiagil hetkel
tulevikus muutub raskemaksSamasugune ajaliini kasutus ilmnes ka ladse saab see
t66 I8petatud (MINA PRAEGU TAIENDAMA KOKKU OTSA-SAAMA VARSTI
LOPPEMA) télkimisel. Liikumisega modda A ajaliini tulevikku véljenda piirkonna
suunas moodustas ta viilgi@T SA-SAAMA. Samas kohas viiperuumis, kus I6ppes viipe
OTSA-SAAMA moodustamine, viiples t¥ARSTI ja LOPPEMA. Kirjeldatud ajaliini
kasutus andis lausele tahendtsengil hetkel tulevikus 16peb” Ulejaanud neli osalejat
kasutasid nende kahe lause tdlkimisel eesti viipekeelde eldnei@eid. Naiteks laus&lu
saab olema rask#lkimisel kasutasid kaks osalejat viiBEULEMA (3 korda) TULEMA
ELU RASKE TULEMA). Lause Mul saab see t60 ldpetatudlkimisel valjendas Uks
osalejatest tulevikuaega konstruktsiooWARSTI VALMIS abil (PRAEGU VARSTI
VALMIS VARSTI VALMIS).

LauseLaheb kilmemaks, 66 on saabunf@skjaama verbi olevikuvorm jaolema
verbi olevikuvorm +saabumaverbi mas-vorm) tdlkimisel kasutasid neli osalejat liiigt,
mille vdiks eesti keelde tdlkida kUKULM(EM)AKS-MUUTUMA. Liitviipes thendati
tahendused’kilmemaks” ja "muutuma”. Tekkinud liitviibe viibeldi aeglasemalt ja
rohutatumalt, kui vertMUUTUMA tavaliselt viibeldaks.

Selliste eestikeelsete lahtelausete télkimisel vigaddte, milles valjendati tulevikku

nn hakkamatuleviku abil, kasutati kahte vOimalust. Esimene variantl@bta sobiv
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viipevaste eestikeelsele sondlekkama(ALGAMA — seitsmel korrg| nt lausesMa

hakkan koju minemé@INA ALGAMA KODU ARA-MINEMA ARA-MINEMA). Teise
vdimalusena kasutati lausete tdlkimisel leksikaalseid naéid (viipeidNUUD, VARSTI

ja KOHE), nt lauseteMa hakkan kohe koju minenm&UUD VARSTI KOHE ARA-

MINEMA KODU MINEMA paigastus) ja Ma hakkan varsti koju minem#lkimisel

(VARSTI MINA KODU ARA-MINEMA). Tulevikuajale viitamisekskasutati ka viibet
KAVATSEMA, nt lause Ma hakkan koju minema (MINA TEGEMA

ETTEVALMISTAMA KAVATSEMA KODU ARA-MINEMA KODU ARA-MINEMA)

tolkimisel.

LausesSelle t66 saan ma kahe paevaga vakiigendatakse tulevikksaamaverbi
olevikuvormiga. Lause télkimisétVK-de kasutati kahel korral idiooftj mille tdhendus
eesti keeles voiks olldsaan hakkama”. Eksperdid selgitasid, et idioomiga kaasneva
suuliigutuse ja artikulatsiooni (suuga artikuleeritakgeP) t6ttu nimetatakse sedaPP
idioomiks. Idioomiviipe kasutamist lausungis iseloomustaigmine naideosutus SEE
TOO KAKS-PAEV idioom (APP) VALMIS.

Lause Kirjalik t66 tuleb homseks valmis teh@ k tulema verbi olevikuvorm)
tdlkimisel EVK-de kasutati I6petatuse markeWiALMIS, nt KIRJALIK PABER-TOO
HOMME VALMIS HOMME VALMIS. Tahendust'tuleb (valmis) teha” valjendati Ghel
korral ka viipegaPEAB, nt lausungisKIRJUTAMA TOO PEAB HOMME VALMIS
VALMIS. Uks osaleja lisas lausungiss(RIUTAMA TEKST VALMIS HOMME VAJA
pdhjenduse, et t66 peab olema I6petatud, sest seda on haasekEOMME VAJA).

Eesti keeles véljendatakse tahtaega ka alaleltleva kaande Wabsimuses
sisaldunud eestikeelse lauseosolek viiakse Ule neljapaevdfdkimisel EVK-de kasutati
kahte ajaliini. Esimesel juhul kasutati vastava tahemdedjendamiseks A ajaliini (vt
joonis 25). Parem kasi liikus enda ees viiperuumis ettepioleas, kus I6ppes viibgLE-
VIIMA, moodustati ajaviib&ELJAPAEV.

% |dioom — ,(---) tahenduslikult kokkusulanud likmetega pusiihemille kogutdhendus ei tulene ihendit
moodustavate sdnade tahenduse summast” (Erelt jt, 199pekeélsele idioomile on sageli raske leida
sOnalist vastet, seeparast kirjeldatakse neid pigemdaéke ja funktsiooni jargi, st kus saab kasutada.
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Joonis 25 Ajasuhtelile viima neljapaevalealjendamine eesti viipekeeles

'-44_ /“

ULE-VIIMA NELJAPAEV(ALE)
Al,1,)21/01 <- 41V1 1110/ <>

Teisel juhul kasutati sama lause tolkimisel jargnevagdiini (vt joonis 26).
Verbiviibe moodustati likumisega modda ajaliini vasakpdiremale. Kohas, kus I6ppes
verbiviibe, moodustati viilbeNELJAPAEV. Mdlemas lausungis véljendati téhtaega
ajaviipe moodustamisega kohas, kus 18ppes wekE-VIIMA viiplemine, ning lausungid

tulnuks eesti keelde tolkida alalelitleva kddnde vormi kassitade

Joonis 26 Ajasuhtelile viima neljapaevaleéljendamine eesti viipekeeles

W S VIASE S

ULE-VIIMA
2D/VL]2/]|1/01 1> N/ |12 /0] <>

NELJAPAEV(ALE)

Lause Ma jaan sugulaste juurde terveks aastales k saava kaande vormis
suintaktiline  konstruktsioon) MINA JAAMA SUGULANE AASTA JAAMA+++)
tdlkimisel viipekeeldekorrati lausungi 16pus viibelAAMA. Viipe kordamisega margiti
perioodi pikkust ning valjendati tahendu§tidama-pikaks ajaks”. Lausungi alguses
moodustati vilbeJAAMA (ihe kdega, lausungi I6pus aga kahe kaega. Voib oletadaest vii
kahe kdega moodustamise kaudu taheti viipega valjendatavatidtéh”’jaama-pikaks

ajaks” veelgi enam réhutada.
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Kokkuvotteks. Tulevikuajale ilma aega markeerimata viidatasaanud, aja
markimiseks kasutati leksikaalseid vahendeid ja ajalindant&arase tulevikuaja
markeerimisel kasutati ka kindlat verbiviibet. Suunatud lwess kasutati tuleviku

markeerimiseks nii leksikaalseid kui mittekaelisi vahetdkéhaga ettepoole liikumist).

Eesti viipekeele ajasuhete véljendamise seadusparasusi

Toetudes eelpool kirjeldatud tulemuste anallisile, voiks egstkeelest valja tuua

jargmised ajavaljendamise seaduspérasused:

1. Kui lausungis voi seotud tekstis aega ei markeeritaenddb see, et kirjeldatud
stindmus voi tegevus toimub olevikus. Olevikuaeg markeerit&kserdagitakse
viiplemise ajal toimuvast konkreetsest sindmusestegivusest.

2. Tapsemalt maaratlemata mineviku ja tuleviku valjendamisekstaiakse viipeid
AMMU, KAVATSEMA ja TULEVIK.

3. Minevikku saab valjendada verbiviipe liikumise kiiruse muutmese@levikus
toimuvat tegevust tahistav verb viibeldakse aeglasemaltmiuevikus toimunud
tegevust markiv viibe.

4. Tuleviku valjendamisel kasutatakse viilddtGAMA voi idioomi APP.

5. Sundmuse vdi tegevuse ldpetatuse markimiseks kasutatakessav@stnarkereid
(LOPP, VALMIS). Oluline pole, kas tegemist on oleviku, mineviku v&i tuleviku
valjendamisega.

6. Sama ajalise tahenduse valjendamiseks on mitu véimalagekN saab tahendust
"terve paev” valjendada nii leksikaalsete vahendite kui ajaliini.abil

7. Aja valiendamisel kasutatakse eesti viipekeeles viitiajaligal ajaliinil on oma
kasutusvaldkond.

(a) deiktiline ajaliin: liini ruumiline paigutus on aluseks ajaiga seotud
ajaviibete moodustamisel; kate likumisega modda ajalimajektoori
antakse ajatahendus viibetele, millel seda kontekstiviéligele; kate
likumisega tulevikku véljendava piirkonna suunas valjendatakeeikku,

(b) jargnevuse ajaliin: valjendatakse sindmuse toimumisajatumist voi
stindmuse l6ppemist tulevikus,

(c) kasvamise ajaliin: valjendatakse inimese kasvamise protsess
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(d) risti keha ees ajaliin: ruumiline jaotus on aluseks ajat@ibéAREM,
HILJUTI jaHILJEM 2 moodustamisel,

(e) kellaaja ajaliin: 66paeva jooksul algavate ja lOppevate afamide
markimine.

8. Mittekaelistel vahenditel on neli kasutusvaldkonda: (& mjarkeerimine, (b)
ajasuhte tapsustamine, (c) pragmaatilise tdhenduse vatjerelgd) keelelise teabe
edastamine.

9. Uhes lausungis vdib kasutada mitut aja markeerimisendithe

10. Uks ja sama ajavaljendusvahend (nt ajaviibe) vGib lagistesineda mitu korda.

11. Aega markeeriv ajaviibe asub enamasti lausungi keskel.

12.Seotud tekstis markeeritakse aeg teksti alguses. Margitud dueidp keini aja
jargmise markeerimiseni.

13.Korduvat ja kestvat tegevust valjendatakse verbiviipe kordamisd@gg viipe
pikema hoiuga. Luhiajalist tegevust valjendatakse katkestapldmisega.

14.Ajahetkel eri kohtades toimuvaid sindmusi tahistavad viipedyaptatakse
viiperuumi erinevatesse piirkondadesse. Ruumipaigutus kehtib fégitakse

vastav teemal.

Arutelu

Viipekeelte uurimused on néaidanud, et visuaalsetes keeltesatadsd aja
valjendamisel suulistest keeltest erinevaid viise ja ndeel. Kéesolevas toos pudti véalja
selgitada, millised on vBimalused aja valjendamiseks egstkeeles. Tulemuste analldsil
toetuti teistes viipekeeltes labiviidud aja valjendamisémustele.

Uurimuses osales seitse inimest, neist kaks kuuljat ek8peras ja viis kurti
toorihmas. Kdik kurdid osalejad valdasid viipekeelt. Kaks cetaddid paritolukurdid ning
kolmel oli viipekeel esmakeeleks.

Toorihmas osalejatele esitati kaks (lesannet. Esiteks, kesdstite aega
valjendavate lahtelausete (74 lauset) télkimine eestikeiplee ja teiseks suunatud vestlus
teemal ,Minu elulugu”.

Andmete anallusil selgus, et suuri erinevusi lausungiteni@i&l ei ilmnenud.
Teatud erinevusi oli Uksnes mdne lausungi viiplemisiehnes, et enamasti tdlkisid

Tallinna Kurtide Kooli Idpetanud osalejad laused kasutadesaseid konstruktsioone (nt
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sama ajaliini), Porkuni Kurtide Kooli l6petanud inimesedkitdisel Uhesuguseid
konstruktsioone ei kasutanud.

ToOs esitati neli hiUpoteesi. Neist esimerieksikaalsete, grammatiliste ja
mittekaeliste ajavaljendusvahendite valikuid ning ajaliinide kasutamisttaibjsee, kas
tegemist on seotud teksti vOi Uksiklausungigalis osaliselt kinnitust. Leksikaalsete ja
grammatiliste vahendite ning ajaliinide kasutamise osasitgites ja suunatud vestluses
erinevusi ei ilmnenud. Mittekéeliste vahendite kasutamineegfiev. Lausungites oli
mittekaelistel vahenditel eelkdige ajasuhet tapsustaktsioon, kuid kasutati ka ajaviipe
juurde kuuluvaid vdi aega markivaid mittekaelisi vahendsidinatud vestluses valjendati
mittekaeliste vahenditega mitte niivord ajasuhet, kutlwes teemaga seotud emotsioone
ja suhtumist (pragmaatilist tahendust).

Teine hiupoteegesti viipekeeles aja valjendamiseks kasutatavad ajaliinid on pigem
sarnased kui erinevad teistes viipekeeltes kirjeldatud ajaliinidlegia, nende ruumiline
paigutus ja funktsioon ei kattleidis samuti kinnitust. Eesti viipekeeles kasutusel olnud
viiest ajaliinist (vt joonis 27) kattusid ruumilise paigutuseolpst teistes viipekeeltes
kirjeldatutega deiktiline, jargnevuse ja kasvamise ajalfrunktsiooni poolest kattus
taielikult ainult kasvamise ajaliin. Deiktilisel ajadil oli eesti viipekeeles rohkem
kasutusvaldkondi kui teistes viipekeeltes, jargnevuse rajaloli eesti viipekeeles
teistsugune funktsioon. Risti keha ees kulgevat ja kellagéini teistes viipekeeltes

sellisel kujul (st ruumilise paigutuse ja funktsiooniga)ranenud.

Joonis 27 Ajaliinid eesti viipekeeles
A deiktiline ajaliin
= B jargnevuse ajaliin

A .
7< C kasvamise ajaliin
\

D risti keha ees kulgev ajaliin

c |
o |
C)& B jooniselt puudub kellaaja ajaliin (E)

(joonise baasiks olev inimese kujutis Boyes Braem 1995:69)

Osaliselt leidis kinnitust kolmas hiipotees,eesti viipekeele ajaliinidega seotud

ajaviibete moodustamisel peetakse kinni kindlast ruumilisest paigutusissisarnaneb
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teistes viipekeeltes kirjeldatul@eistes viipekeeltes kirjeldati ajaliiniga seotud viibetena
vaid neid viipeid, mis jargisid deiktilise ajaliini ruunstipaigutust. Eesti viipekeeles jargiti
ajaliinidega seotud ajaviibete moodustamisel kull kdige enaiktilde ajaliini jaotust,
kuid lisaks sellele olid kasutusel ajaviiped, mille moodustehjéggiti ka teisi (risti keha
ees kulgevat, kellaaja ja jargnevuse) ajaliine.

liImnes, et kui ajaviipe eestikeelseks vasteks on maar(sbmau, tdna, kuu, paev
jms), siis oli viipe moodustamine ajaliiniga seotud. Kdnavasteks oli aega véljendav
mo&ddu- @asta, kuu, paev, turjohs) voi ajanimisdnahlpommik, dhtu, esmaspage), siis ei
jargitud viipe moodustamisel Uhegi ajaliini ruumilist tast. Ajaliiniga mitteseotud
ajaviibetealla kuuluvad ka arvsérmendi ja ajaviipe Uhildumisel tekkinindifed.

Kinnitust leidis ka neljas hlpotees, @asuhete véljendamisel lahtelausete naitel
jargitakse viipekeelses lauses pigem eestikeelse lause strukWiibeldud 255-st
lausungist oli 168 (66%) neid, milles viipekeelse lausungegtikeelse lause ajavaljendi ja
verbi suntaktiline konstruktsioon langesid kokku. Seega olidvaggndi ja verbi
omavahelise paigutuse jargi viipekeelsed lausungid ja edstkietaused ligikaudu 2/3
juhtudest sarnased.

Uurimuses saadud tulemuste pdhjal voib vaita, et eesielkageles on vdimalik
valjendada samu ajalisi suhteid kui eesti keeles, kiigid- ja vahendid tulenevad
viipekeele struktuurist. Eesti viipekeeles aja valjendamikekstatud viisid- ja vahendid
sarnanesid teistest viipekeeltes kirjeldatutele. Suurimadwised ilmnesid vaid ajaliinide
kasutamises.

Uurimuse kaigus tekkis hulgaliselt kisimusi, millele see oigeselt vastust ei
anna, sest see polnud kéesoleva t66 eesmargiks. Ménedstiwraaivad valdkonnad on
jargmised. Kaesolevast to0st selgus, et ajavéljendadiida lausungis nii alguses, keskel
kui I6pus. Seejuures ei tapsustunud, milline on viipekeelesngis digem ajavaljendi ja
verbi jarjekord, st kas enne maaratletakse tegevuse tosaaqlija siis tegevus VoI
vastupidi. Ajavaljendi koht lauses vajaks uurimist. Aegigendati ka Uhildunud viibete e
liitviibete abil, kuid seaduspéarasused, mille alusel toiniit\dibete moodustamine, siin ei
selgunud. Viipekeeltes valjendatakse aega aspekti abil, seetfdks uurimist ka aspekt
eesti viipekeeles. Mittekéaelistel vahenditel iimnes nfitoktsiooni, vajalik oleks nende
tapsem kirjeldamine. Kaesolevas t60s uuriti, kuidas kurdal/agh aru eestikeelsetest
lausetest ja véljendavad neid eesti viipekeeles, kuid keh&a, kuidas kurdid end eesti

keeles véaljendavad, teadaolevalt uurimus puudub.
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Toetudes uurimuse labiviimisest saadud kogemustele, voiksiggdtspurimuste
tarbeks teha jargmisi ettepanekuid. Esiteks, tuleks @d@suurija viipekeele oskusega.
Ideaaljuhul peaks viipekeelt uurima kurt, viipekeelt emakeeleiddav inimene, darmisel
juhul vaga hea viipekeele oskusega kuulja. Teiseks, soovidea seadmisi loomuliku
viipekeele kohta, peaks ka kogu esitatav uurimismaterjal oleipekeelne. Ka kdesoleva
uurimuse kaigus saadud tulemuste puhul tuleb vétta arvesgenatlausete télkimine
eeldas osalejalt vaga head eesti keele oskust, ei priadiicsaulemused alati valjendada
mitte loomuliku viipekeele, vaid viibeldud eesti keele kasutMipekeelse materjali
esitamisel vdib saada teised tulemused. Seega pole ka®tjargmistes uurimustes
kaesolevas t66s kasutatud metoodikat ja uurimismaterjale é@seltikile votta.

Positiivselt tuleks aga hinnata saadud kogemust viipekeele uerifdbiimise
osas ja tehtud t66d eesti viipekeele ajavéljendusviisidealndite kirjeldamisel ning
sustematiseerimisel. Viimasest annavad Ullevaade kal&dasd0 juurde kuuluvale CD-

ROM-ile salvestatud naitelaused.
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Lisad
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Lisa 1
Tabel 4.Ajaliinide tunnused ja kasutusvaldkonnad
ajaliin tunnused kasutusvaldkond viipekeeled
ASL BSL LSE DSL DSGS SLN
deiktiline viipleja dominantsel killjel, kehaga risti kulgev  seotud aja valjendamiseks kasutatavate + + + + + +
(deictic) liigutus; jaguneb kolmeks piirkonnaks: olevikku leksikaalsete vahendite moodustamisega: olevikku
véljendav piirkond asub keha ees, keha lahedal,véljendavad viiped moodustatakse keha ees,
minevikku véljendav piirkond selja taga ja minevikku véljendavad kée liikumise suunaga
tulevikku valjendav piirkond keha ees. selja taha ja tulevikku valjendavad kéae liikumise
suunaga ette.
jargnevuse viipleja ees, kehaga paralleelselt kulgev liigutus kasutateddjendamaks jatkuvust; kestvust; + + + + +
(sequence) sundmuse v&i oleku sailimist pika aja jooksul
anafooriline viipleja mittedominantsel kiljel diagonaalis Ule kasutatakse jutustamisel, valjendamaks jargnevust- + +
(anaphoric) viiperuumi kulgev liigutus ja jatkuvust; liinil moodustatakse kalendrilisi
Uhikuid tahistavad uksused
kasvamise viipleja dominantsel kiljel alt Gles (voi Ulevalt  kasutatakse véaljendamaks objektide muutumist aja + + +
alla) kulgev liigutus jooksul; kasvamist
kalendriplaan kehaga paralleelne kahedimensionaalne liinil moodustatakse kalendrilisi tGhikuid tahistavad + +
(calendar plane) vertikaalne tasapind viipleja ees, Uksused; kasutatakse kirjeldamaks aasta-, kuu- voi
nadalaplaani
keha ees keha ees risti kulgev liigutus ajaliimhoodustatakse viipegnne”, "parast” +
nao ees nao ees, Ulevalt alla kulgev liigutus kasutatakse nadalaaastamisel +
segatud keha ees risti kulgev liigutus; on segu deiktilisestkasutatakse kui viidatav hetk on olevikus ja +
anafoorilisest ja jargnevuse ajaliinist; voib tahetakse markidaega konkreetsest hetkest
kasitleda deiktilise ajaliini tulevikku valjendava edasi”
piirkonnana
> 4 4 2 5 2 5

ASL- ameerika viipekeel, BSL- briti viipekeel, LSE- hispeaviipekeel, DTS — taani viipekeel, DSGS - saksa-Swvaitstkeel, NGT — hollandi viipekeel
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Lisa 2
Ankeet td0grupis osalejale
A. Isiklikud andmed (markige sobiv vastusevariant x-ga v0i lisage kisitu)
1. Te olete 1) mees i
2) naine i
2. Te olete 1) suinniparane kurt i
2) kurdistunud esimese 3. eluaasta jooksul o
3. Kui vana Te olete?
4. Kus omandasite p6hi- ja keskhariduse?
Porkuni Tallinna Tartu Hiie Kool Tallinna
Kurtide Kool Kurtide Kool Kaug6ppe
Erikeskkool
1. | pdhiharidus
2. | keskharidus
5. Kui olete omandanud (vdi omandamas) ka kutse — voi kdrgharlissks?
1) kutseharidus
2) korgkool
B. Paritolu (markige sobiv vastusevariant x-ga)
1. Teie vanemad on:
kurt kuulja
1. ema
2. Isa
2. Kuidas Te oma emagalhtlete?
kommunikatsioonivorm alati harva mitte kunagi
viipekeeles
kirjutan
loen suult
viibeldud kénes
uksikute viibete abil
3. Kuidas Te oma isagauhtlete?
kommunikatsioonivorm alati harva mitte kunagi
viipekeeles
kirjutan
loen suult
viibeldud kénes
tksikute viibete abil

Olete Te nBus uurimuses osalema?
1) jah ]
2) ei i
Suur tanu vastamast!
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Lisa 3

Tabel 5.Ulevaade to60grupis osalejate taustast

sugu vanus  kurdistumise vanemad haridustase
aeg isa ema
kurt kuulia _kurt kuulia _po6hiharidu keskharidu kutseharidu kéragharicus
1. | naine 44 slinniparane + +|  Porkuni Tallinna Tallinna
Kurtide Kaugdppe Tootmiskoondis
Kool Erikeskkool ~ ,Uhendus”
2. | mees 27 slinniparane + + Porkuni
Kurtide
Kool
3. | mees 29 esimese 3. e|a + + Porkuni Tallinna Tallinna
jooksul Kurtide Kurtide Tehnikadlikool
Kool Kool (Gpib)
4. | naine 22 slinniparane + +| Tallinna Tallinna Tallinna
Kurtide Kurtide Ulikool
Kool Kool (6pib)
5. | mees 25 stinniparane + + Porkuni Tallinna Tallinna
Kurtide Kurtide Ulikool
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Lisa 4
Tabel 6.Uurimuses kasutatud laused: olevik
grammatiline aeg grammatiline aeg koos ajavaljendiga
O1 Mari laheb poodi. 010 Mari laheb tana poodi.
02 Ma lahen koju 011 Just nliid téétan ma dpetajana.
O3 Ma tulen toolt. 012 Sel aastal toétan ma Gpetajana.
04 Ma tbotan dpetajana. 013 Praegu ootan ma Jaani.
O5 Ma vaatan televiisorit. 014 Ma ootan Jaani harva.
06 Ma ootan Jaani. 015 Ma ootan tihti Jaani.
O7 Mari ja Jaan sdidavad maale. 016 Ma ootan Jaani iga paev.

08 Mari ja Jaan sbidavad pikka aega. 017 Ma ootan Jaani teisipaevast reedeni.

09 Mari ja Jaan sdidavad llhikest aega018 Ma vaatan televiisorit paevast paeva.
019 Ma vaatan televiisorit aastast aastasse.
020 Ma vaatan televiisorit hommikust dhtuni.
021 Ma vaatan televiisorit 6htust hommikuni.
022 Jaani sUnnipaev on martsis.

* Erelt, M., Erelt, T., Ross, K. (199Besti keele kasiraamatallinn: Eesti Keele Sihtasutus
jargi
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Lisa 5
Tabel 7.Uurimuses kasutatud laused: minevik
ajavorm grammatiline aeg grammatiline aeg koos ajavéljendiga
lihtminevik M1. Mari laheb poodi. M5. Ma alles tulin toolt.
M2. Ma lahen koju. M6. Hiljuti todtasin ma Gpetajana.
M3. Ma tulen toolt M7. Mari laks eile poodi.
M4. Ma to6tan dpetajana. M8. Mari laks poodi kolm péaeva tagasi.

M9. Mari laks veidi aega tagasi poodi.

M10. Ma tulin t66lt ammu aega tagasi.

M11. M66dunud aastal té6tasin ma Spetajana.
M12. Hommikul to6tasin toas, siis laksin Gue.
M13. Ma tootasin Gues ja tulin alles 6htul tuppa.

M14. Koosolek liikati reedelt esmaspéaevdle.
M15. Enne, kui ma t6olt tulin, kdisin ma poes.

taisminevik M16. Mari on poodi lainud. M18. Mari on just poodi lainud.
M17. Ma olen to6tanud dpetajana. M19. Mari on ammu poodi lainud.
M20. Viimase aasta jooksul olen ma t66tanud
Opetajana.
M21. Loodame, et ptihapaeva dhtuks olen ma
selle t60 |6petanut.

enneminevik M22. Mari oli just poodi lainud, kui Jaan tuli.
Uldminevik M23. Mari oleks lainud poodi, aga M24. Mari oleks lainud varem poodi, aga auto
auto laks katki. laks katki.
M25. Olgu see t66 sul puhapaeva dhtuks
IGpetatud*

* Erelt, M., Erelt, T., Ross, K. (199Besti keele kasiraamatallinn: Eesti Keele Sihtasutus
jargi

* Erelt, M., Kasik, R., Metslang, H., Rajandi, H., RoK., Saari, H., Tael, K., Vare, S. (1995)
Eesti keele grammatika. 1., Morfoloogia, sbnamoodudtakinn: Eesti Teaduste Akadeemia
Eesti Keele Instituut jargi

M1-M4 minevikulausungite moodustamise aluseks olid olevikuthuse
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Lisa 6
Tabel 8.Uurimuses kasutatud laused: tulevik
gram. konstruktsioon gram. konstruktsioon koos ajavaljeniga
teatud kontekstis tulevikule T1 Mari laheb poodi. T5 Koosolek viiakse Ule neljapaevale.
osutavad laused T2 Ma lahen koju. T6 Koosolek viiakse Ule parastiGunale.
T3 Ma tulen toolt
T4 Ma tdotan Gpetajana.
pdhiverbi olevikuvorm + T7 Parast tood tulen ma koju.
tulevikule viitav ajamaarus T8 Edaspidi tulen ma bussiga t66lt koju.

T9 Ma tulen td6lt varem koju.

T10 Ma tulen tdolt hiliem koju.

T11 Mari laheb otseteed poodi.

T12 Jargmisel nadalal laheb Mari poodi.
T13 Homme laheb Mari poodi.

T14 Mari ja Jaan s6idavad sel aastal maale.
T15 Mari ja Jaan s6idavad reedel maale.

olema verbi olevikuvorm+ T16 Laheb kilmemaks, 66 on saaburhas.
podhiverbi mas-vorm

saama verbi olevikuvorm + T17 Mul saab see t60 |6petatuid.
pohiverbi tud-partitsiip

saama verbi olevikuvorm+ T18 Elu saab olema raske.
pdhiverbi ma-tegevusnimi

nn. hakkama tulevik T19 Ma hakkan koju minema. T20 Ma hakkhe koju minema.
T21 Ma hakkan varsti koju minema.

taissihitis T22 Juku ostab endale uued
riided *

jaadma verbi olevikuvorm T16 Laheb kilmemaks, 66 on saabummas.
T23 Ma jaan sugulaste juurde terveks
paevaks.
T24 Ma jaan sugulaste juurde terveks aastaks.
T25 T60 I6petamine jadb maikuugse.

saama verbi olevikuvorm T26 Selle t66 saan ma kahe paevaga vaimis.

tulema verbi olevikuvorm T27 Kirjalik t66 tuleb homseks valmis teha.

* Erelt, M., Erelt, T., Ross, K. (199Besti keele kdsiraamatallinn: Eesti Keele Sihtasutus
jargi

T1-T5 tulevikulausungite moodustamise aluseks olid olevikulaused.
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Lisa 7

Tabel 9.Aega valijendavad kd&nded eesti keeles

k&ande nimetus tunnus funktsioon laused

sisseltlev ja -sse sihtaeg Ma vaatan televiisorit paevast paeva.

seestitlev algusaeg Ma vaatan televiisorit aastast aastasse.
TOO Idpetamine jadb maikuusse.

seeslitlev -S toimumisaeg Jaani sinnipéev on martsis.

seestlitlev ja -st algusaeg Ma ootan Jaani teisipaevast reedeni.

rajav ajaline piir Ma vaatan televiisorit hommikust 8htuni.
Ma vaatan televiisorit htust hommikuni.

alalettlev -le, -lle tahtaeg Koosolek liikati reedelt esmaspaevale.

alaltitlev -It separatiivse | Koosolek viiakse Ule neljapaevale.

tahendusega aeg Koosolek viiakse Ule parastldunale.

alalitlev -l toimumisaeg Sel aastal tdétan ma Opetajana.
Mo6dunud aastal téotasin ma Gpetajana.
Hommikul to6tasin toas, siis laksin Gue.
Ma td6tasin dues ja tulin alles 6htul tuppa.
Mari ja Jaan sdidavad sel aastal maale.
Mari ja Jaan sdidavad reedel maale.
Jargmisel nadalal 1aheb Mari poodi.

saav -ks tahtaeg, kestvus  Ma jaén sugulaste juurde tervelekpaev
Ma jaan sugulaste juurde terveks aastaks.
Kirjalik t66 tuleb homseks valmis teha.
Loodame, et pilhapéeva 6htuks olen ma selle t66
IGpetanud.
Olgu see t60 sul puhapaeva dhtuks I8petatud.

kaasautlev -ga aeg Selle t66 saan ma kahe paevaga.valmi
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Lisa 8

Joonis 28 Pildi ja lause sobitamisel kasutatud pildiseeria koos jlkundavate lausetega

© N o

Poiss ja tidruk valmistuvad puu istutamiseks.

Poiss ja tudruk tahavad istutada puud.
Poiss ja tudruk istutavad puud.

Poiss ja tudruk ajavad augu mulda tais.
Poiss ja tudruk tahavad puule tuge anda.
Poiss ja tidruk ei taha, et puu imber kukuks.
Poiss ja tudruk ei taha, et puu ara kuivaks.
Poiss ja tidruk ootavad sugist.

Poiss ja tudruk unistavad puu otsa kasvavatestsbunte
Poiss ja tudruk métlevad, kuidas oleks lihtsam dunu puu otsasskatia
Poiss ja tudruk tahavad korvi dunu tais korjata.

Poiss ja tudruk viivad dunad koju.

Poiss ja tudruk asuvad koduteele.
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Lisa 9

Laused grammatilise konstruktsiooni mdistmise kontrollimisés

Kirjalik t60 tuleb homseks valmis teha.
Selle t66 saan ma kahe paevaga valmis.
Olgu see t606 sul puhapaeva 6htuks I6petatud.

Koosolek likati reedelt esmaspéaevale.

Mari oleks lainud poodi, aga auto laks katki.

Enne kui ma t66lt tulin, kdisin ma poes.

Mis ajaks tuleb t66 valmis teha?
Kui kiiresti ma t66 valmis saan?
Mis ajaks peab t60 I6petatud olema?

Millal koosolek toimub?
Millal koosolek toimuma pidi?

Miks Mari poodi ei lainud?

Mida ma enne to0olt tulekut tegin?
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Lisa 10
Eesti viipekeele transkriptsioonististeem

Esimesed katsed luua eesti viipekeele viibete transkriptsice&iii® parinevad
1990ndatest, mil viipekeele uurimisega tegeles kaks to6gruppi - Porkutid&K Koolis
tootav Viipekeele Keskus Vahur Laiapea juhendamisel (1991-1993rja Ulikoolis (TU)
tegutsev keelelaboratoorium Regina Toome juhendamisel (1989-1R80¢ grupi poolt
koostatuna kujunes kaks erinevat eesti vipekeele viibetesakagate kaevormide tabelit ja
viibete Ulesmarkimise siisteemi.

TU keelelaboratooriumi transkriptsioonisiisteemi loomisal grendamisel vdeti
aluseks Brennani (1990) kereemide (kdevorm, koht ja liigutusktédhise stimbolid ja
Rissase (1985) viiperuumi piirkondade jaotus (vt joonis 1). Y&ilamalutsimisel arvestati ka
peopesa ja sdrmede orientatsiooni ning kate omavahelidt Mibete Glesmarkimine toimus
kolme valemi abil (Uhek&eviipe jaoks; kahekaeviipe jaoks, kiiemad kaed on aktiivsed ja
kahekaeviipe jaoks, kus passiivne kasi on viipe sooritamise Kohahkifles kasutati
kereemide Kkirjeldamiseks loodud sumboleid. Nimetatud traptskobnisisteem
laiaulatuslikku kasutust ei leidnud. Simbolid ja valemid vo&tsutusele ainult
keelelaboratooriumi t6ds ning dppe-eesmargil EVK-le GpataiiiiU-s.

Kéaesoleva transkriptsioonisiisteemi koostamisel toetuii Keelelaboratooriumi
varasematele tdddele. Varem kasutatusel olnud kereemideidfedeiti alternatiivid, mida
on voimalik kombineerida arvuti klaviatuuril olevatest kidest. Olemasolevaid stimbolite
kasutamise reegleid ja valemeid taiendati BSL-i transkdaphil kehtivatele reeglitele
toetudes. Transkriptsioonil kasutatakse kirjasAirial.

Kaekujukereemid ja nende suimbolid

Kaekujukereeme on 38 (joonis 29). Kaevormid 39-41 on antud slistesitatud
allokeeridend’, st need kiill esinevad EVK-s, kuid nad ei oma tahendusstveat funktsiooni.
Tahistuste loomise aluseks olid EVK sérmendtahestik ja eneddid. Punkt (.) numbri voi
sOrmendi jarel tahistab poidla eemaldumist labakdest pimkt (.) sérmendi ees poidla
lahenemist labakaele, koolon (:) sdrmede kdverdumiskeva (o) pdidla ja kdverdatud
sOrmede seost, katus (?) poidla ja sirgete sdrmede si@gsalakriips (_) s6rmede taisnurkset
kdverdamist labakée suhtes, ilma Ghenduseta pdidlaga.

Sérmede lilkkumist viipe moodustamisel tahistatakse kaekujugs: ki (*) kéekuju
sumboli jarel tahistab s6rmede edasi-tagasi liikumisinelme kriips (~) sOGrmede
kdverdamist, trellid (#) sdrmede sirgelt kokku liikumist jausu (U) s6rmede avanemist,
laineline kriips koos trellidega (~ #) margi ees tahisamede kdverdumist ja sulgumist.

% Transkriptsioonisiisteemi kirjeldus toetub: Toom, R., Trisma/., Hollman, L. Eesti viipekeele
transkriptsioonistEesti rakenduslingvistika Uhingu aastaraamaiasikiri on esitatud avaldamiseks 2006.

37 Kui verbaalsetes keeltes avalduvad foneemid haélikvariaatide allofoonidena, siis viipekeeltes sama
nahtuse tahistamiseks kasutatakse terminit allokeer.
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Joonis 29 Voimalikud eesti viipekeele kdekujukereemid ja nende tahi$t2865. a

nr. kaekuju stimbol nr. kaekuju stimbol nr. kaekuju stimbol
B § | % | -
1. 13. \ / 25.
i i A &7 M M 4
o ' . /7
3
2. % 14. 26. \IJ
£\ M A\ i
Q- L8] LT
[
3. 15. 27. r
G %\ |
@ A0 g@/ 30 K)é: 5:
4. 16. 28. a
5. 17. 29.
6. 18. 30.
é@@ L {‘%Q B_
7. 19. Y / 32.
Y affl
@\ L: \\\\\K@? Y S
8. 20. v 33.
=
g\ L [7 Q F.
9. 21, ¥ 34,
g LA W R D
10. 22. 35.
6% K %\ N K:
11. 23. 36.
Q\/fﬂ‘ ¢ ~
12. ' 24, 37.
N
38.
39 W Aa 40. & Bb 41, B




Peopesa ja sdrmede orientatsiooni tahistused
Peale kaekujukereemi margitakse peopesa ja sdérmede tsi@mia(vt tabel 10).
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Tabel 10Peopesa ja sdrmede orientatsiooni tahistused

naited

ELAMA

MAA, PUHAS (domineeriva kae orientatsioon)

TAHTMA, EMA
VIIMA, HOMMIK
OLEMA

TEE (parema kae orientatsioon)

stimbol orientatsioon
peopesa orientatsioon

AV Ules

V1 alla

["1 enda poole

o1 endast eemale
1 paremale

)1 vasakule
sGrmede orientatsioon
N2 Ules

\/2 alla

["2 enda poole

o2 endast eemale
)2 paremale

(2 vasakule

Kohakereemide tahistused
Kolmandana margitakse valemis viipe moodustuskoht. Ealsta 26-t erinevat
vipemoodustuskohta ning neid téhistatakse tabelis nr 11 méasgitadolitega.

EMA, HOMMIK
TAGASIHOIDLIK
SOOMA
OPETAMA

PIDU (parema kae orientatsioon)
PIDU (vasaku kae orientatsioon

Tabel 11 Kohakereemide tadhistused

sumbol viipe moodustuskoht naited
10/ neutraalruum KOOL
O nagu NEEGER
on pealagi (kuningaKROON
O- laup PALAV
(o} meelekoht MOTLEMA
(0) silm SININE, ILM
o] nina ots JUST
o< nina kulg JUUNI
o_ nina all MEES
U I6ug ISA
u_ [Bua all OKTOOBER
) pbsk PUNANE
)* korv KUULMA
Y kael KASK
y< kaela kulg LIHA
1 rindkere TEATER
] vasak rind / kilg ARMASTAMA
[ parem rind / kilg FIRMA
|- olg VOIMLEMA
\=/ koht MAGU
\ puus DIREKTOR
? reis KOER
I Olavars POLIKLIINIK, ARST
= kaiinarvars MIILITS
Il kaelaba PUHAS
s kae selg VALGE
|k kae kilg PRUUN
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Liigutuskereemide tahistused

Neljandana margitakse kate likumine (vt tabel 12). Sornigiemine margitakse
koos kaekujukereemi simboliga (tahistust vt eespool). Kunamiexe kui kate likumise
puhul kasutatakse samu simboleid, on eriti juhul kui viipedus@misel liguvad mélemad
(nii kéed kui s6rmed), oluline tahistuse jarjekorrast kinnigeada

Tabel 12 Liigutuskereemide tahistamiseks kasutatavad siimbolid

stimbol liigutus naited

N\ ules HOMMIK

V alla EMA

N tles-alla LAUPAEV

> paremale PALAV

< vasakule ISA

z kiljelt kaljele SININE

> enda poole MULLE (ANDMA)

<- endast eemale VIIMA

> <- enda poole ja endast eemale KIIKUMA

(o sisenev 00

>< poorduv OLEKS, KULM

% eralduv ERI, LAHUTUS, KUUSK

~ vahelduv DETSEMBER, MONIKORD
+ ristuv ONNETUS, HAAVATUD

0 uhenduv, haarav VOTMA, KINNI

X kontakt KOOS

C ringikujuline AASTA, AEG, PUNANE

w kadanduv, keeramine, podramine PEREKOND, KORTER, KULA
G painutus VAANAMA, KUMMARDAMA
U avanev PUHAPAEV

E sulguv TALLINN

I\ pudenev LIV, RAHA

* varistamine KARTMA

D kaarjas HILJEM, MAGI

S looklev MERI, TEE, RALLI
katkestatud liigutus VIHM

Sumbolid méarkimaks kate omavahelist suhet kahek&eviibetes

Kahekéeviibete puhul on oluline mérkida ka kate omavahslime. Seda ei kasitleta
eraldiseisva kereemina. Kui viippe moodustuskohaks on mitigdmtne kasi, siis margitakse
kate omavaheline suhe ara viipe kohakereemi téhise géedig 13 toodud sumbolite abil.

Tabel 13 Kate omavaheline suhe kahekaeviibetes

sumbol kate suhe Naited

Il kdrvuti NAABER, KAASLANE, DETSEMBER
= uiks kasi teise kohal OHTU

| ks kéasi teise taga JARJEKORD

0 thenduses KIIRABI

|(o Uks kasi teise sees TUBA

X omavahel kontaktis TOLK

|+ risti KALA

Sumbolite kasutamise reeglid ja valemid
Viibete tlesmarkimisel simbolite abil jargitakse katdjarjestust. Erinevate tunnuste
tahistused margitakse jarjekorras: kaekuju / peopesa dseata, sdrmede orientatsioon /
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koht / liigutus, viiperuumi piirkond [l6plik k&ekuju / 16plikoorituskoht]. Kui kdekuju voi
viipe moodustuskoht viipe moodustamise kdigus muutub, margitagkle k&ekuju ja koht,
kus viipe sooritamine I16peb, ara nurksulgudes.

Kahekéaeviibete puhul margitakse alati esimesena aktiivne kaigaliselt on selleks
parem kasi. Kui kahek&eviibete puhul pole eraldi margitud ksilabolit, siis on viipe
sooritamise kohaks (nn manuaalne lokatsioon) teisena todirdgidevorm. Manuaalse
lokatsiooni korral naitab liigutus domineeriva kae liikumist.

Kereemide ulesmarkimisel on aluseks alljargnevad valemnd eelpool margitud
sumbolid: (K tahistab kohta, KK ké&ekuju, SO sbrmede oaisitoni, PO peopesa
orientatsiooni, L liigutust ja S kéate suhet).

(a) Uhekaeviibe, kus kaekuju v6i moodustuskoht muutub: KK / PO BOLU [ KK / PO

SO /K]

(b) Uhekaeviibe, kus kaekuju véi moodustuskoht ei muutu: KK / PO KOl
(c) Kahekaeviibe, mélemad kded on aktiivsed: 2 KK / PO SO/ ILK{
(d) Kahekaeviibe, passiivne kasi on viipe moodustamise kohaks: R®& 50/ S / KK /

PO SO/LT]

Juhul kui viipes sooritatakse samaaegselt mitme liigutusebkmtsioon (nt EILE —
kaarjas liigutus endast eemale) margitakse ara mdlemgutulied, kusjuures liigutuste
tahistuste jarjekord ei ole maarav.

Viipekeelte semantika, morfoloogia ja stintaksi kirjeldamise péhimdtted
Viipekeele semantika ja grammatilise Ulesehituse Kirjeldaimargitakse jargmisi
pdhimatteid:

1. Viipe tdhenduse markimiseks kasutatakse algvormis ja sidintiedega kirjutatud
eestikeelset vastaWMlAGAMA).

2. Kui viipele pole vdimalik leida Uhesfnalist eestikeelsestet, kasutatakse selle
tahenduse véljendamiseks mitut omavahel sidekriipsuga Uleindéba. Sidekriips
viitab sellele, et tegemist on Uhe viipedd-MEELDIMA). Sama p6himdte kehtib ka
litvilbete méarkimisel.

3. Verbi kordamise tahistamisel, margitakse kas korduva liggtusedljendatud
tegevuse tdhendu®©QOTAMA-KAUA-AEGA) voi rohutatakse liigutuse kordamist,
lisades selle eestikeelsele vastele HOPUTAMA+++).

4. Sormendatud sbdna kirjutatakse omavahel sidekriipsudega ubdndatikeste

tahtedega, nt k-o-e-r.

Sérmendviipeid tahistatakse siimboliga # viibet tahistavaagoaes.

Viipega kaasnev pea liikumine vdi ndoilme kirjeldus kirjakae viibet tahistava séna

kohale. Joon margib seda, millal sbna voi lause Utkerajal vastav mittekaeline

komponent iimnes.
kissis silmad

UNISTMA

Vajadusel vdib kasutada ka luhendeid, mis viitavad teatud tligete juurde

kuuluvale miimikale ja kehakeelele. Naiteks:

(a) kus — kusilause naoilmele ja pea liikumisele, mis vdivad eaieekisimuste puhul
olla jargmised:kas-kisimused voi kisimargi viipega markeeritud kisimused
kulmud tdstetud, silmad suured, keha ja pea ettepoole kallutdaalydivad olla
tOstetud; avatud kiusimusedingl. k wh-kisimused) — kulmud kortsupea
kallutatud, keha vdib olla ettepoole kaldus, dlad vdivad tdietud;retoorilised
kusimused kulmud tdstetud, pea voib olla kallutatud vdi raputatakse kerge

(b) ei — eitava lausega kaasnev kilmunud ndoilme vai silmadetk§d pearaputus
kuljelt kuljele;

oo
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(c) n — neutraalne naoilme, kulmud tdstetud, pea kallutatud, jutlstdausele
omased mittekaelised elemendid;
(d) kI — kasklause, otsene silmside sellega, kellele lause tsjardunud miimika;
(e) tl — tingimuslause, kulmud tdstetud, pea kaldus, véimalikud owdailkie paus, kui
silmside vahetus
(H pn — peanoogutus; kk — kulmukergitus; kr — kulmukortsutus
7. Osutamise markimisel kasutatakse kahte vdimalust. Esitetekse edasi osutamist
sisaldava lausungi tdhendus ning see pannakse kirjadegleid arvestadeSINA
ARMASTAMA TEDA). Teiseks, osutavat viibet tahistatakse sdnagatus ning
osutatava piirkonna markimisel kasutatakse viiperuumkgidade numbreid. Juhul,
kui osutust margitakse lahtuvalt sellest, missugust graiishatihendust osutus
kannab (osutus isikule), kannab osutus alaindeksit - vastasltus . 3
(ARMASTAMA osutus).
8. Viipekeelse lausungi osi seovad omavahel pausid. Pausslamsirgitakse kahe
kaldkriipsuga (//).
9. Klassifikaatorit margitakse luhendigELA. Vajadusel vdib eristada ka inimese
klassifikaatorit {(n-KLA). Proformi margitakse lihendidrRO.

Viibete fikseerimisel piltidena, kasutakse ulaltooduklilmniste markeerimisel jargmisi
joonetttpe (joonis 30)

Joonis 30Liigutuste markimisel pildile kasutatavad noolettitbid

markeerib neutraalse iseloomuga liikumist noolega naidatud
suunas

_________ jarkjarguline liilkumine

.............................. aeglane |||kU mlne

kiire lilkkumine

| likumise (jarsk) 16pp

s6rmede edasi-tagasi liikumine

kasi ei liigu

kaed on omavahel iihenduses

OR)

Nende nooletlitpide abil vastavalt vajadusele vdimalik rdarkari liikumissuundi
ning kujundada mitmesuguseid nooli (vt joonis 31). Noole véwvible tahendust eristavat
funktsiooni, tumeda tausta korral vdib vajadusel kasutadalgatwarvi nooli.

Joonis 31Naiteid liigutuste markeerimiseks kasutatavatest joonettiiipides

aeglane Ules-alla sikk-sakk ringliigutus kiire kaarjas liigutus
vasakult paremale



Tabel 14 Olevikulausete jaotus ajavaljendiga ja ajavaljenditeséteks

o1
02
03
04
05
06
o7
08
09

010
012
015
016
017
018
019
020
021
022

011
013
014
015
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ajavaljendita laused
Mari laheb poodi.
Ma lahen koju.
Ma tulen toolt.
Ma tédtan Opetajana.
Ma vaatan televiisorit.
Ma ootan Jaani.
Mari ja Jaan sGidavad maale.
Mari ja Jaan s6idavad pikka aega.
Mari ja Jaan s6idavad luhikest aega.
piiritletud ajavaljendiga laused
Mari laheb tana poodi.
Sel aastal to6tan ma Opetajana.
Ma ootan tihti Jaani.
Ma ootan Jaani iga paev.
Ma ootan Jaani teisipaevast reedeni.
Ma vaatan televiisorit paevast paeva.
Ma vaatan televiisorit aastast aastasse
Ma vaatan televiisorit hommikust dhtuni.
Ma vaatan televiisorit dhtust hommikuni.
Jaani sinnipaev on martsis.
piirittemata ajavaljendiga laused
Just nlild té6tan ma dpetajana.
Praegu ootan ma Jaani.
Ma ootan Jaani harva.
Ma ootan tihti Jaani.

Lisa 11
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Lisa 12

Tabel 150levikulausungites eesti keele ajavaljendite valjenddrkesutatud viiped

12

12

10

piirittemata ajavaljendid

tihti

harva

praegu

just niud

piiritletud ajavaljendid

Ohtust
hommikuni

hommikust
Ohtuni

teisipdevas,
reedeni

tunnist
tundi

aastast
aastasse

paevast
paeva

martsis

(iga) paev

see aasta

tana

o

to

o

~

o

o

o]

0

0

0

AASTA

EDASPIDI
HARVA

HILJEM 1
HOMMIK

IGA-PAEV
JUST
KUU

NUUD

PIDEVALT
PRAEGU

PAEV

REEDE
SEE

TEISIPAEV
TERVE

TULEVIK
TUND
TANA

OHTU

OOPAEV

O0O-LABI

OO-LABI-KUNI
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Lisa 13
Tabel 16 Ajavéljendi koht lausungis
ajaviipe koht lausungis
alguses % keskel % I6pus %
olevik 116 32 28 51 44 33 28
minevik 174 52 30 108 62 14 8
tulevik 157 33 21 84 54 40 25

> 447 117 26 243 54 87 20




Joonis 32 Eestikeelsete

sarnasus (%)
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Lisa 14

lausete ja viipekeelsete lausungite vagdius

80
70
60
50
40
30
20
10

0

olevik minevik tulevik

[ eesti keele jargne M ei ole eesti keele jargne
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Lisa 15
Tabel 17.Suunatud vestluses aja valjendamiseks kasutatud viiped
ajaviibe ajaviipe koht lauses ajaliin
> algus kesk I16pp deiktiline  jargnevuse

olevik
AASTA 1 0 1 0 0 0
EDASI 2 1 0 1 2 0
KUNI 2 0 2 0 2 0
OLEVIK 2 2 0 0 2 0
PRAEGU 12 7 5 0 12 0
SuVI 2 0 2 0 0 0
VARSTI 1 0 1 0 0 0
VIIMANE 1 0 1 0 0 0

minevik
AASTA 11 1 10 0 0 0
AMMU 1 1 0 0 1 0
EDASI 3 0 0 1 0 1
KAVATSEMA 1 0 1 0 0 0
KUNI 3 0 2 1 3 0
LOPP 8 0 4 4 0 0
MINEVIK 4 1 3 0 4 0
NUUD 1 1 0 0 1 0
oLl 2 0 1 1 0 0
OTSA-SAAMA 2 0 2 0 0 0
PERIOOD 3 0 2 1 3 0
PIDEVALT 1 0 1 0 1 0
PRAEGU 2 1 0 1 2 0
PARILIKKUS 1 0 1 0 1 0
TAGASI 2 0 2 0 2 0
VALMIS 8 0 5 3 0 0
VAREM 3 1 0 1 0 0 1

tulevik
EDASI 1 0 1 0 1 0
KAVATSEMA 1 0 1 0 0 0
TULEVIK 11 7 3 1 11 0
KUNI 1 0 1 0 1 0
PRAEGU 1 1 0 0 1 0
LOPP 4 0 4 0 0 0
VALMIS 1 0 0 1 0 0
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Tabel 18 Minevikulausete jaotugjavéljendiga ja ajavaljendita lauseteks

M1
M2
M3
M4
M16
M17
M23

M7

M8

M11
M12
M14
M20
M21
M25

M5

M6

M9

M10
M14
M15
M18
M19
M22
M24

ajavaljendita laused
Mari laks poodi.
Ma laksin koju.
Ma tulin toolt
Ma téotasin dpetajana.
Mari on poodi lainud.
Ma olen téétanud Spetajana.
Mari oleks lainud poodi, aga auto laks katki.
piiritletud ajavaljendiga laused
Mari laks eile poodi.
Mari laks poodi kolm paeva tagasi.
Mooddunud aastal téotasin ma Gpetajana.
Hommikul to6tasin toas, siis laksin Gue.
Koosolek lukati reedelt esmaspaevale
Viimase aasta jooksul olen ma té6tanud dpetajana.
Loodame, et pihapaeva dhtuks olen ma selle t66 I16petanud.
Olgu see td06 sul puhapéaeva dhtuks I6petatud.
piirittemata ajavaljendiga laused
Ma alles tulin toolt.
Hiljuti todtasin ma dpetajana.
Mari laks veidi aega tagasi poodi.
Ma tulin t66lt ammu aega tagasi.
Ma tdétasin dues ja tulin alles 6htul tuppa.
Enne kui ma t606lt tulin, kaisin ma poes.
Mari on just poodi lainud.
Mari on ammu poodi lainud.
Mari oli just poodi lainud, kui Jaan tuli.
Mari oleks lainud varem poodi, aga auto laks katki.
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Tabel 19.0levik-, mineviku- ja tulevikuaega véljendavate lausungite hsr
ajaviiped ajaviipe koht
TULEVIK EDASI EDASPIDI HILJEM VARSTI AMMU VAREM 1 JUST PRAEGU kordamine alguses keskel 16pus

Mari laheb poodi o1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0
Ma lahen koju 02 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ma tulen toolt. 03 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ma tootan Gpetajana. 04 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0
0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 2 0

Mari laks poodi. M1 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 2 0
Ma laksin koju M2 0 0 0 0 0 2 0 0 1 0 0 2 0
Ma tulin to6lt. M3 0 0 0 0 0 2 1 1 0 0 1 2 1
Ma tootasin dpetajana. M4 0 0 0 0 0 3 1 0 0 1 2 2 0
0 0 0 0 0 8 2 1 2 1 3 8 1

Mari laheb poodi. T1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Ma lahen koju. T2 1 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2 1 0
Ma tulen toolt. T3 1 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2 1
Ma tootan Gpetajana. T4 4 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 5 1
6 1 1 1 4 0 0 0 0 0 2 9 2

jatkub



Tabel19. Oleviku-, mineviku- ja tulevikuaega valjendavate lausungite lugr@jarg)

verbiviiped verbiviipe liigutus |6petatuse marler
ALGAMA  KAVATSEMA ARA-MINEMA OLI kordus kiire aeglane VALMIS LOPP
0 0 6 0 0 0 0 0 0
0 0 4 0 0 0 0 0 0
0 0 1 0 0 0 0 1 1
1 0 0 0 0 0 0 0 0
1 0 11 0 0 0 0 1 1
0 0 2 0 0 1 0 3 0
0 0 3 5 0 1 0 1 0
0 0 0 1 0 1 0 1 1
0 0 0 6 0 0 0 0 0
0 0 5 12 0 3 0 5 1
0 1 6 0 0 0 0 0 0
0 1 5 0 0 0 0 0 0
0 1 1 0 0 0 0 1 0
0 3 0 0 0 0 0 0 0
0 6 12 0 0 0 0 1 0

Ajasuhete véljendamine viipekeeles 88

Lisa 17 (jarg)



Ajasuhete véljendamine viipekeeles 89

Lisa 18

Tabel 20 Minevikulausungites eesti keele ajavaljendite valjendelnkissutatud viiped

piiritlemata ajavaljendid

piiritletud ajavaljendid

—
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O OO0 O0O0O 000000000000 0OoC OO OoCOoOCOoO0oO [ o)
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ammMuatdd oo~ O0 0000000 ONOOO 100000000000
tagasi
veidiaega o coococo0o00O00O0O0OTOHNOOOO0O00O0O G —H0O0
tagasi
kolmpaeva |5 s s ccocooco00000O0OOOCOMOOOWO OO
tagasi
eile OC0O0O0OYT 1000000000000 0O00O0O0O0O0OOOO
0
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MBUW12EAEUWKAT.@UUWEVADMAWESAU
Va2 JWWZ>2 3200 EEgSLuIuggaxresE
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<<WWWWWIIIsmm,E2ZZao00a0xnk-rF>>>0




Tabel 21 Mineviku ajavormide véljendamine
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verbiviiped IBpetatuse markerid verbi liikumine
OTSA- ARA-
OLI OLEKS SAAMA MINEMA VALMIS LOPP korduv Kiire paus
lihtminevik (11 lausungit) 16 0 0 18 20 3 1 2 0
taisminevik (6) 5 0 4 20 5 2 1 0 0
enneminevik (1) 0 0 0 5 0 0 0 0 2
tldminevik (3) 0 5 2 8 3 0 0 0 3
olevikulause baasil (4) 12 0 0 8 5 1 0 3 0
> 33 5 6 59 33 6 2 5 5
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Tabel 22.Tulevikulausete jaotugjavéljendiga ja ajavéljendita lauseteks

T1
T2
T3
T4

T17
T18
T19
T22

T5

T6

T12
T13
T14
T15
T16
T23
T24
T25
T27
T26

T20
T21
T7
T8
T9
T10
T11

ajavaljendita laused
Mari laheb poodi.
Ma lahen koju.
Ma tulen toolt
Ma tb6tan Bpetajana.

Mul saab see t60 IGpetatud.
Elu saab olema raske.
Ma hakkan koju minema.
Juku ostab endale uued riided.
piiritletud ajavaljendiga laused

Koosolek viiakse Ule neljapaevale.
Koosolek viiakse Ule parastléunale.
Jargmisel nadalal l1aheb Mari poodi.
Homme laheb Mari poodi.
Mari ja Jaan s6idavad sel aastal maale.
Mari ja Jaan s6idavad reedel maale.
Laheb kilmemaks, 66 on saabumas.
Ma jaan sugulaste juurde terveks paevaks.
Ma jaan sugulaste juurde terveks aastaks.
TOO Idpetamine jadb maikuusse.
Kirjalik t66 tuleb homseks valmis teha.
Selle t66 saan ma kahe paevaga valmis.

piirittemata ajavaljendiga laused
Ma hakkan kohe koju minema.
Ma hakkan varsti koju minema.
Parast t66d tulen ma koju.
Edaspidi tulen ma bussiga t66lt koju.
Ma tulen téo6lt varem koju.
Ma tulen td6lt hillem koju.
Mari laheb otseteed poodi.
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Tabel 23.Tulevikulausungites eesti keele ajavaljendite valjenddrkesaitatud viiped

10

11

piiritlemata ajavaljendid

otseteed

hiljem

varem

edaspidi

parast

varsti

kohe

piiritletud ajavaljendid

paevaga

maikuu

terveks
aastaks

terveks
paevaks

00

reede

see (aasta

homme

jargmine_
(nédal)

parast-
[6unale

nelja-
paevale

Te}

o

v_b

10

0

AASTA
EDASI

EDASPIDI
HILJEM 1
HILJEM 2
HILJEM 3
HOMME 1

HOMME 2

JARGMINE

KOHE
KUU

LOUNA

NATUKE

NELJAPAEV
NADAL 1

NADAL 2
NUUD
OTSE

PRAEGU
PAEV

PARAST
SEE

REEDE
RUTTU
TERVE

TERVE-PAEV
TULEVIK
VAREM 2

VARSTI
RUTTU

OHTU
606
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Tabel 24 Tulevikulausete t6lkimisel kasutatud verbiviiped ja lIbpetatnaekerid
verbiviiped verbi liilkumine I6petatuse markerid
ALGAMA  KAVATSEMA O o | korduv  kirem  aeglane  rohutatud p#;?(;“ paus | VALMIS LOPP | IDIOOM
teatud kontekstis tulevikule osutav 0 2 0 2 2 1 0 0 0 0
olevikuvorm + ajavéljend 0 1 0 1 1 0 1 0 0 7 3 0
olemaolevikuvorm p&hiverbi mas-vorm 0 0 0 0 0 5 1 0 0 0 0
saamaolevikuvorm + tud-partitsiip 0 0 2 0 0 1 0 0 0 6 3 0
saamaolevikuvorm pdhiverbi ma-tegevusnim 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 (0 0
hakkamaulevik 9 2 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0
taissihitis 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
jaab olevikuvorm 0 0 3 0 0 0 3 2 0 1 4 0
saabolevikuvorm 0 0 1 0 1 0 0 0 0 7 0 2
tulebolevikuvorm 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 0
l&hebolevikuvorm 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0
olevikulause baasil 0 6 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0
> 9 11 6 5 7 9 6 2 1 30 10 2
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