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SISSEJUHATUS

Majanduskasv ja selle jatkusuutlikkus on majanduspoliitika tiks olulisemaid eesmirke, et
tagada elanike sotsiaal-majanduslik heaolu ning riigi edu konkurentsis teiste riikidega.
Ténu oma aktuaalsusele on majanduse kasv ja areng tiks pohilisi uurimisvaldkondi ning
leiab seega pidevat meediakajastust. Kuid ometi ei ole majanduslik edu ja ditseng
moeldud koikidele iihiskonnaliikmetele. Eestis elab kiimneid tuhandeid inimesi, kellel
napib raha, et rahuldada oma esmavajadused nagu taisvaartuslik toit voi peavari, ning
sadu tuhandeid inimesi, kellel ei ole vdimalik votta iihiskonnaelust osa nii nagu

normaalseks peetakse (Iga viies... 2018).

Euroopa Liidu litkmesriigina kuulub Eesti arenenud riikide hulka, mis tdhendab, et
majanduslikult arenenud riigina on meil korge elustandard, inimarengu indeks,
sisemajanduse kogutoodang elaniku kohta (SKP per capita) jpm. Soltumata sellest
milline on parasjagu riigi elatus- v&i arengutase, esineb vaesust tihiskonnas alati. Seda
taielikult kaotada ei ole voimalik, kuid on voimalik vihendada. Seetottu on oluline uurida,
milline on majanduskasvu seos absoluutse ja suhtelise vaesusega Eestis, et tGhustada
sotsiaal- ja majanduspoliitikat selliselt, et see tagaks jatkusuutliku majandusliku edu ja

heaolu kasvu kdikidele tihiskonnaliikmetele.

Loputod eesmirgiks on selgitada vidlja majanduskasvu seos absoluutse ja suhtelise
vaesusega Eesti maakondades perioodil 2004-2016. Eesmaérgi saavutamiseks piistitatud
uurimisiilesanded on:
o selgitada vaesuse ja selle alamliikide — suhtelise ja absoluutse vaesuse — olemust
ja modtmisviise;

e anda iilevaade varasemalt tehtud uuringutest ja pohilistest majandusteoreetilistest



kasitlustest, tuues viélja voOimalikke seoseid vaesuse, ebavdrdsuse ja
majanduskasvu vahel,

o kirjeldada kasutatavat metoodikat ning pohjendada andmete valikut;

e kasutada Eesti Statistikaametist voetud andmeid ja teha nendega esmane analiilis
ning regressioonimudel Eesti pdhjal;

e teha jéreldusi suhtelise ja absoluutse vaesuse ning majanduskasvu vaheliste seoste

kohta.

Bakalaureusetdo teoreetilise tagapohja loomisel on ldhtutud peamiselt Bourguignoni ehk
vaesuse-majanduskasvu-ebavordsuse kolmnurgast (Poverty-Growth-Inguality Triangle),
mis kirjeldab ndhtuste omavahelisi mitmesuunalisi seoseid. Lisaks on vélja toodud ka
Kuznetsi kdver, mis kirjeldab majanduskasvu ja ebavordsuse vahelist seost podratud U-
kujulisena. Simon Kuznetsi t66 (1955) ,,Economic Growth and Income Inequality* on
oluline seetdttu, et see on olnud aluseks paljudele sama temaatikat kisitlevatele
uurimustele. Koik t60s vilja toodud varasemad empiirilised uuringud on
regressioonmudeli koostamise ja uurimismeetodi valiku aluseks. Regressioonanaliitisiks
vajalikud andmed voetakse Eesti Statistikaameti andmebaasist. Andmed on peaaegu
tdielikud, vaid tootuse middra ning absoluutse vaesuse middra andmed on kohati

puudulikud.

Bakalaureuseto6 sisuline osa koosneb kahest suuremast peatiikist, jagunedes kumbki
omakorda kolmeks vidiksemaks alapeatiikiks. Esimeses peatiikis antakse {ilevaade
majanduskasvu ja vaesuse olemusest, tuues vilja peamised kasutatavad vaesuse nditajad.
Seejarel analiiiisitakse vaesuse ja majanduskasvu vahel esinevaid mitmesuunalisi seoseid.
Kuna suhtelise vaesuse miidra voib késitleda ka kui sissetulekute ebavdrdsuse niitajat,
siis on vaatluse alla voetud ka ebavordsuse seosed vaesuse ja majanduskasvuga.
Teoreetilise osa 10pus antakse ililevaade varasematest empiirilistest uuringutest ning

plistitatakse regressioonanaliiiisiks vajalikud hiipoteesid.

Teises peatiikis tutvustatakse esmalt kasutatavaid andmeid, sdltuvaid ja soltumatuid
muutujaid ning metoodikat. Seejdrel viiakse 1dbi andmete kirjeldav statistika ja esmane
analiitis (korrelatsioonanaliiiis). Vaesuse ja majanduskasvu vahelise seose hindamiseks

viiakse ldbi regressioonanaliilis Eesti maakondade néitel. Vaesuse néitajateks on



absoluutse ja suhtelise vaesuse maar maakonnas. Majanduskasvu niitajana kasutatakse
SKP per capita juurdekasvutempot. Lisaks viiakse regressioonanaliiiis 1abi ka SKP per
capita tasemega maakonnas. Empiirilise osa 16pus tehakse jdreldused peamiste
uurimistulemuste kohta, vorreldes regressioonanaliilisiga saadud tulemusi varasemate
teoreetiliste ja empiiriliste toodega. Lisaks tuuakse vilja voimalikud t66 edasiarendamise

vOimalused.

Tood iseloomustavad mirksdnad: absoluutne vaesus, suhteline vaesus, majanduskasv,

regressioonanaliiiis, Eesti.



1. VAESUSE JA MAJANDUSKASVU TEOREETILINE
KASITLUS

1.1. Vaesuse olemus ja moéotmisviisid

Kéesolevas alapeatiikis antakse lilevaade vaesuse olemusest ning erinevatest mootmise
viisidest. Peatiiki kdigus uuritakse erinevaid vaesuse modtmise viise, et selgitada vilja
to0 empiirilises osas kasutatav vaesuse nditaja. Valiku tegemisel ldhtutakse niitaja

eelistest ja puudustest ning kittesaadavusest.

Vaesust voib iildiselt kirjeldada kui olukorda, mil indiviidi kdsutuses olevad materiaalsed
ja mittemateriaalsed ressursid ei ole piisavad oma (esma)vajaduste rahuldamiseks.
Mootmise aluseks on enamasti sissetulekud, tarbimine, iihiskonna joukuse tase,
heaoluprobleemid ja subjektiivsed hinnangud, seda nii iiksiknditajatena kui ka mitme
nditajaga indeksitena. Olenevalt mddtmise metoodikast on vaesus absoluutne voi
suhteline, objektiivne vdi subjektiivne, rahaline voi mitterahaline, ajutine vai piisiv.
(Trumm 2010: 7-10, 12) Selleks, et teha kindlaks kas indiviid voi leibkond on mingi
nditaja alusel vaene, piiritletakse see nditaja kindla tasemega ehk vaesuspiiriga. Vaeseks
peetakse neid inimesi, kellel on kasutada allapoole vaesuspiiri jadvaid ressursse. Néiteks
kui moStmise aluseks on sissetulekud, on vaesuspiiriks mingi kindel sissetulekute tase.
(Coudouel et al. 2002: 29)

Vaesuse modtmisel ldhtutakse vaesuspiirist, mis voib olla nii absoluutne kui ka suhteline.
Absoluutne vaesuspiir nditab indiviidi miinimumvajaduste rahuldamiseks vajalikku
rahalist taset, nditeks miinimumpalk, toimetulekupiir, elatusmiinimum voi muu selline.
Arenenud riikides kasutatakse kdige enam just elatusmiinimumi. Absoluutse vaesuse
taset riigis aitab alandada naiteks miinimumpalga tdstmine vdi sotsiaalabi suurendamine
(tootu abiraha). (Laes 2013: 58-59) Absoluutsete niitajate Kkriitika on seotud suures osas

miinimumvajaduste médratlemise subjektiivsusega. Pohivajaduste madratlemine soltub
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nii riigi arengutasemest, joukusest kui ka kultuurilisest taustast. Seetdttu on arusaamine
vaesusest, olenevalt ajast ja kohast, viga erinev. (Iceland 2005: 202) Absoluutse vaesuse

nditajaid ei ole seega véimalik riigiti vorrelda.

Eestis on absoluutseks vaesuspiiriks arvestuslik elatusmiinimum, mille arvutamise
aluseks on leibkonna minimaalsed kulutused kehtivate hindade juures. Minimaalsete
kulutuste alla loetakse minimaalne toidukorvi maksumus, eluasemekulud ning
hédavajalikud kulutused teistele kaupadele, transpordile ja muule sellisele. (Trumm 2010:
13) Indiviid on absoluutselt vaene kui tema leibkonna ekvivalentnetosissetulek (mdiste
on lahti seletatud Ik 10) jaéb allapoole absoluutse vaesuse piiri. Seega néditab absoluutse
vaesuse mair kui suurel osal leibkondadest tuleb hakkama saada kehtestatud
minimaalsest tasemest viahemate elatusvahenditega. (Viilmann, Rummo 2016: 55) Eesti
Statistikaameti (2018) sonul elas 2016. aastal absoluutses vaesuses 3,3% elanikkonnast,

kelle kuu ekvivalentnetosissetulek oli viaiksem kui 200 eurot.

Suhteline vaesuspiir nditab indiviidi ressursside taset vorreldes teiste iihiskonnaliikmete
ressursside tasemega. See tdhendab, et indiviidil on kasutatavaid ressursse (raha)
tunduvalt vdhem kui iihiskonnas keskmiselt. Keskmise ressursitaseme paika panemisel
lahtutakse mediaansissetulekust. Seega aitab suhtelise vaesuse taset alandada
sissetulekute tihtlane jaotamine ithiskonnaliikmete vahel. (Laes 2013: 59) Kuna suhtelise
vaesuse piir on riigiti iitheselt mdistetav (60% mediaanisissetulekust), siis on suhtelise
vaesuse mair sobilik mdddik vordlemaks suhtelist vaesust erinevates riikides, erinevatel

perioodidel (Tiit 2006: 656).

Eestis on suhteliseks vaesuspiiriks 60% leibkonnaliikmete aasta
ekvivalentnetosissetuleku mediaanist, mis on iihtlasi ka Euroopa Liidu ametlik vaesuspiir
(Trumm 2010: 13). Indiviid on seega suhteliselt vaene kui tema leibkonna
ekvivalentnetosissetulek jddb allapoole suhtelise vaesuse piiri. Suhtelise vaesuspiiri
alusel leitud osakaalniitaja on suhtelise vaesuse méir, mis moddab inimeste sissetulekut
riigi teiste elanike sissetulekute suhtes. (Viilmann, Rummo 2016: 54) Eesti
Statistikaameti (2018) kohaselt elas 2016. aastal suhtelises vaesuses 21,1% elanikkonnast

ehk ligi 280 000 inimese kuu ekvivalentnetosissetulek oli vaiksem kui 468 eurot.

Selleks, et saada iilevaade rahvastiku sotsiaalmajanduslikust olukorrast voi rakendatud
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sotsiaalpoliitika edukusest, kasutavad riigid nii iiht kui teist néitajat. Naiteks Ameerika
Uhendriikides on peamiseks kasutatavaks vaesuse niitajaks absoluutne niitaja, samal ajal
kui Euroopa Liidu riikides kasutatakse peamiselt suhtelist néitajat. (Notten, Neubourg
2011: 248) Ameerika Uhendriikides kasutatav absoluutse vaesuse niitaja pdhineb
konstantsel pohivajaduste standardil, mida korrigeeritakse inflatsiooniga. Euroopa Liidus
kasutatav suhtelise vaesuse niitaja kujutab endast aga indiviidi ebasoodsa olukorra
vordlemist aktsepteeritava elatustaseme suhtes. (Iceland 2005: 200) Kuigi kasutatavate
nditajate valik on riigi enda otsustada, soltub absoluutse ja suhtelise niitaja kasutamine
paljuski ka riigi arengu- ning elatustasemest. Arengumaad toetuvad poéhiliselt
absoluutsele vaesuspiirile, samal ajal kui arenenud riigid, eriti just Ladne-Euroopa riigid

kasutavad suhtelist vaesuspiiri. (Ravallion, Chen 2011: 1251; 2013: 2)

Absoluutsel vaesuspiiril on tldjuhul stabiilne reaalvéirtus 1dbi aja, samal ajal kui
suhteline vaesuspiir on muutlik, soltudes riigis hetkel kehtivast keskmisest voi
mediaansissetulekust (Ravallion, Chen 2013: 1). Ka sisuliselt on absoluutne ja suhteline
nditaja erinevad. Absoluutne vaesus nditab, et indiviidil voi leibkonnal ei ole piisavalt
finantsilist ressurssi, et rahuldada oma pdhivajadusi. Suhteline vaesus nditab aga, et
indiviidil voi leibkonnal on kiill piisavalt finantsilist ressurssi, et rahuldada oma
pohivajadused, kuid mitte nii palju, et saavutada normaalseks peetav elustandard.
(Notten, Neubourg 2011: 248) Seega on absoluutselt vaene indiviid voi leibkond samal

ajal ka suhteliselt vaene.

Antud alapeatiiki alguses on vélja toodud mitmeid niitajaid, mille alusel vaesust mdota,
kuid autor on otsustanud uurida vaesust rahaliselt mdddetavate ehk objektiivsete néitajate
alusel. Nendeks niitajateks voivad olla nii sissetulekud kui ka tarbimine. Vastava niitaja
kasutamine oleneb andmete kittesaadavusest ning usaldusvdirsusest, sest omad
tugevused ja ndrkused on nii iihel kui teisel. Indiviidi majandusliku olukorra hindamist
tarbimisest ldhtuvalt voib pidada otseseks meetodiks, tegemaks kindlaks, kas indiviidil
on piisavalt ressursse (raha), et rahuldada oma vajadused ning suurendada heaolu. Kui
tarbimiskulutused on madalad ehk jdidvad allapoole teatud piiri (vaesuse piiri), Siis
jarelikult ei ole indiviidil piisavalt materiaalseid vahendeid oma pdhivajaduste, nagu toit

voi eluase, rahuldamiseks. (Coudouel et al. 2002: 30)

Kuigi see nditaja on sisuliselt kergesti moistetav ja ka moddetav, on sel ka omad
9



puudused. Esiteks on vihe selliseid uuringuid, mis sisaldaks endast pdhjalikke andmeid
leibkondade tarbimisharjumustest ja —mustritest. Teiseks ei pruugi leibkond tarbida vahe
seetdttu, et tal puuduvad piisavad materiaalsed vahendid, vaid hoopis seetdttu, et on
valinud kokkuhoidliku eluviisi. Ka mojutab leibkondade tarbimisk&itumist erinevate
toodete ja teenuste kattesaadavus. (Iceland 2005: 204) Suur osa tarbimisest voib olla ka
mitterahaline (nditeks toidu isekasvatamine, teenuste vahetamine tuttavate vahel), mis

statistikas ei kajastu, kuid mille arvesse votmisel ei pruugi leibkond vaene olla.

Sissetulekute moodtmise kasuks rddgib asjaolu, et neid on ajalises mottes palju kauem
uuritud kui teisi nditajaid, mistottu on sissetulekute pohjal hinnatud vaesus laiale hulgale
paremini arusaadav kui naiteks tarbimiskulutuste pohjal hinnatud vaesus. (Iceland 2005:
207) Teavet sissetulekute kohta on lisaks leibkonnauuringutele véimalik koguda ka
erinevate palgauuringutega. Suureks eeliseks on aga asjaolu, et palgainfot kogutakse veel
ka riiklikul tasandil, mistdttu on see usaldusvadarsem kui niiteks inimeste hinnangutel
pohinevad tarbimiskulutuste andmed. Eestis kogub teavet inimeste tulude kohta Maksu-
ja Tolliamet tootamise registri kaudu. Ametliku palgastatistika puuduseks on, et seal ei
kajastu vélismaal teenitud tulu ning timbrikupalk. Lisaks ei saa ametliku palgastatistikaga
arvutada keskmist tulu leibkonnaliikme kohta, sest tildjuhul puudub info palgatdotaja
leibkonna suuruse kohta.

Vaesuse mootmisel voib vaatluse alla votta nii indiviidid, leibkonnad kui ka riigid.
Peamisteks vaatlusalusteks objektideks on siiski leibkonnad, sest eeldatakse, et
olemasolevaid materiaalseid ja mittemateriaalseid ressursse saavad leibkonnaliikmed
vastavalt vajadusele ihiselt kasutada. Seega on korraga koik leibkonnaliikmed
vaesed.(Tiit 2006: 654) Kéesolevas t60s kasutatavate vaesuse niitajate arvutamisel on
lahtutud samuti leibkonna andmetest, mida kogutakse Eesti Sotsiaaluuringu (ESU)

kaigus.

Vaesust seostatakse esmalt alati raha kui ressursi nappusena, mistottu on tavapéraseks
saanud, et vaesust moodetakse just sissetulekute alusel. Kuna leibkonnad ei ole oma
koosseisult ning seetdttu ka tarbimiskulutustelt iihesugused, tuleb selliste erisuste
tihtlustamiseks kasutada ekvivalentnetosissetulekut. See on leibkonna netosissetulek
jagatud leibkonnaliikmete tarbimiskaalude summaga. Netosissetuleku moodustavad

palga- ja ettevotlustulu, omanditulu, teistelt leibkondadelt saadud regulaarsed maksed,
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sotsiaalsed siirded ja tulumaksu tagastused. Kogusissetulekutest arvestatakse maha
regulaarsed maksed teistele leibkondadele, tulumaksu juurdemaksed ning varalt
makstavad tasud. (Laes 2013: 57) Vaesuse néitajate aluseks olev netosissetulek on saadud
lisaks ESU-le osaliselt ka registriandmetest nagu Maksu- ja Tolliamet, T6otukassa,

Haigekassa, Sotsiaalkindlustusamet (Moisted... 2018).

Erineva suuruse ja struktuuriga leibkonnad tekitavad vajaduse kasutada tarbimiskaale, et
oleks vdimalik erinevate leibkondade sissetulekuid omavahel vorrelda. Euroopa Liidu
riikides on pdhiliselt kasutusel Majanduskoost66 ja Arengu Organisatsiooni (OECD)
modifitseeritud tarbimiskaalud. Selle jargi jagunevad tarbimiskaalud nii, et leibkonnapea
tarbimiskoormuseks on 1, iile 14-aastaste lilkmete tarbimiskoormuseks 0,5 ning kuni 14-
aastaste liikmete tarbimiskoormuseks 0,3. Lisaks sellele kasutatakse ka OECD
traditsioonilisi tarbimiskaale, mis on esitatavad valemiga 1: 0,7: 0,5. Eesti Statistikaamet
kasutab modifitseeritud tarbimiskaale suhtelise vaesuse arvutamiseks ning traditsioonilisi
tarbimiskaale absoluutse vaesuse arvutamiseks. Modifitseeritud tarbimiskaalude
kasutamisel ldhtutakse Euroopa Liidu riikide tavapraktikast, kuid absoluutse vaesuse

arvutamisel on traditsioonilised tarbimiskaalud Eesti oludes sobilikumad. (Laes 2013: 58)

Pohilised moddikud, mida Eesti Statistikaamet kasutab vaesuse hindamiseks, on vaesuse
médr ning materiaalse ilmajédetuse madr. Vaesuse médr niitab inimeste osakaalu
rahvastikust, kelle sissetulekud jadvad allapoole vaesuspiiri (Poverty... 2018). Vaesuspiir
voib olla nii suhteline kui ka absoluutne, mistottu saab eristada suhtelise vaesuse méaéira
ja absoluutse vaesuse médra. Materiaalse ilmajdetuse méér nditab inimeste osakaalu
rahvastikust, kes ei saa endale lubada vihemalt kolme komponenti jargnevast loetelust:
itiri- ja kommunaalkulude tasumine; kodu piisavalt soojana hoidmine; ettendgematud
kulutused; tile pdeva liha, kala s66mine; nddalane puhkus kodust eemal; auto; pesumasin;
vérviteler; telefon. Lisaks on vdimalik mdota ka sligava materiaalse ilmajéetuse mééra,
mis nditab nende inimeste osakaalu rahvastikust, kes ei saa endale lubada vihemalt nelja

komponenti eelnevast loetelust. (Viilmann, Rummo 2016: 54-55)

Maakonnapdhiselt on kéttesaadav neli erinevat vaesuse nditajat: suhtelise ja absoluutse
vaesus madr ning materiaalse ilmajdetuse ja siigava materiaalse ilmajéetuse madr. Autor
on otsustanud edaspidises analiiiisis kasutada neist kahte — absoluutse vaesuse méaira ja

suhtelise vaesuse maira. Nende kahe niitaja kasuks valimine seisneb selles, et tegemist
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on sissetulekutel pohinevatel néiitajatel, mis nagu eelnevas analiilisis selgus, on {ihed
traditsioonilisemad néitajad ning enim uuritud. Materiaalse ilmajaetuse mééara ja siigava
materiaalse ilmajaetuse méaira nditajad on iisna vihe tuntud ja seega ka vdhe kasutatud
ning toetuvad indiviidi hinnangutele, mis ei pruugi anda alati usaldusvéirset infot
leibkonna kohta. Néiteks voib inimest pidada vaeseks, sest ei saa endale lubada néadalast
reisi kodust eemal, kuid kui vorrelda tema olukorda mone teise nditajaga (nditeks

sissetulek), voivad tulemused olla vastupidised.

Jargmises alapeatiikis antakse ililevaade vaesuse ja majanduskasvu omavahelistest
seostest, tuues vilja moningate teoreetiliste ja empiiriliste uuringute olulisemad
tulemused ja seisukohad. Kuna suhteline vaesus nditab ka ebavdrdsust, siis ei saa vaatluse
alt vélja jatta selle seoseid vaesuse ja majanduskasvuga ning vdimalikust mojust vaesuse

vihenemisele.

1.2. Vaesuse, majanduskasvu ja ebavordsuse vahelised seosed

Alapeatiiki 1.2 eesmargiks on anda iilevaade vaesuse, majanduskasvu ja ebavordsuse
vahelisi seoseid kisitlevatest varasematest empiirilistest ja teoreetilistest uuringutest.
Peatiiki alguses selgitatakse esmalt majanduskasvu ja ebavdrdsuse olemust ning seejérel
antakse iilevaade vaesuse, majanduskasvu ja ebavordsuse vahelistest mitmesuunalistest

seostest.

Majanduskasv on riigi kui majandusiiksuse pidev suurenemine, mis tuleneb riigisisese
tootmismahu kasvust. Tootmismahtu kujundavateks teguriteks on peamiselt kapital,
toojoud (sh inimkapital), loodusvarad ning tehnoloogia. (Kuznets 1947: 10-12)
Majanduskasvu moddetakse Klassikaliselt SKP per capita juurdekasvutempo alusel, mis
kajastab SKP per capita aastast muutust. Lisaks sellele on SKP per capita oluline niitaja
tthiskonna heaolu ja elatustaseme hindamiseks riigis. (Wieser 2011: 9) SKP per capita
on konkreetses riigis aasta jooksul toodetud teenuste ja kaupade maksumus, mis on
jagatud elanike arvuga. SKP taset on voimalik hinnata kolmel erineval meetodil: tulu-,
kulu- ja tootmismeetodil. Majanduskasvu iseloomustamiseks voib kasutada ka
rahvamajanduse kogutulu (RKT) juurdekasvutempot ehk kasvuméiidra. RKT niitab
vaadeldava riigi tootmistegurite poolt aasta jooksul toodetud kaupade ja teenuste
maksumust (Gross... 2018). Seega on SKP puhul vaatluse all kindel territoorium
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(néiteks Eesti riik), kus ettevotted oma kaupu ja teenuseid toodavad ning RKP puhul kdik

vaadeldava riigi registreeritud ettevotted, iikskoik, kus nad parasjagu asuvad.

Uldiselt peetakse majanduskasvu iiheks kdige olulisemaks teguriks vaesusega
voitlemisel, sest toob endaga kaasa sissetulekute ja heaolu suurenemise. Majanduskasv
tdhendabki laias laastus joukuse kasvu, mis on vdimalik tdnu tootmistegurite (t66joud,
kapital) efektiivsele voi tdielikumale kasutamisele. Kuid majanduskasvust saadav kasu
ilmneb vaid siis, kui sisemajanduse kogutoodang kasvab kiiremini kui elanikkond.
Sellepdrast hinnatakse sisemajanduse kogutoodangut just elaniku kohta. Vaesuse ja
majanduskasvu vahelise seose tugevus ja suund oleneb paljuski ka riigist endast, nditeks

voib sama suur majanduskasv arenenud ja arenguriigis anda erinevaid tulemusi.

Majanduskasvu ja vaesuse vaheliste seoste kirjeldamisel kaasatakse tihti analiiiisi ka
ebavdrdsus, mida enamasti késitletakse kui sissetulekute ebavordsust (income inequality).
Sissetulekute ebavordsus naitab erinevust indiviidide voi leibkondade sissetulekute vahel
vaadeldaval aastal kindlas riigis/piirkonnas (Income... 2018). Kui vaesust iseloomustab
ressursside nappus, siis ebavordsust pigem ebaiihtlane ressursside jaotus. Enamikes
uuringutest késitletaksegi neid kolme koos, niinimetatud Bourguignoni ehk vaesuse-
majanduskasvu-ebavordsuse kolmnurgana (Poverty-Growth-Inguality Triangle), mida

on kujutatud joonisel 1.

Absoluutne vaesus

Ebavordsus ehk
suhteline vaesus

\ 4

Majanduskasv

Joonis 1. Bourguignoni ehk vaesuse-majanduskasvu-ebavordsuse kolmnurk.
Allikas: Bourguignon (2004).
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Bourguignon (2004) arvates on vaesuse vidhenemisel peamine roll just keskmise
sissetulekute kasvul ning sissetulekute ebavordsuse vdhenemisel. Ta toi vélja, et kui
sissetulekute jaotus on ihtlane ehk sissetulekute ebavordsus viike, Siis on
majanduskasvul vaesuse vihenemisele oluline moju. Kui aga sissetulekute jaotus muutub
ebaiihtlaseks, tdhendab see suuremat ebavOrdsust, mis omakorda viib vaesuse
suurenemiseni. Seega on ebavordsusel ja selle suurusel oluline moju vaesuse
viahenemisele. Palju oleneb ka riigi eripérast ja joukusest, nditeks keskmise sissetulekuga
riigis on oluline tegeleda jaotusprobleemidega, samal ajal kui madala sissetulekuga riigis
on oluline panustada majanduskasvule, et vaesuse vihenemine oleks mirkimisvaarne.
To60 autori arvates tuleneb see sellest, et arengumaades on palgad vidikesed voi tildse
olematud ning seega ei annaks sissetulekute jaotuse iihtlustamine mingit tulemust.
Arenenud maades on erinevused sissetulekute vahel suuremad ning seega aitab vaesust

leevendada just sissetulekute tihtlustamine.

Ka Ravallion (2007) tdi oma t60s vélja, et hoolimata samast majanduskasvust, viheneb
vaesus kiiremini selles riigis, kus ebavordsus on madal, kinnitades Bourguignoni viiteid,
et vaesus viheneb vaid siis kui sissetulekute jaotus on iihtlane. Vaesus vidheneb korge
ebavordsusega riigis vaid sel juhul, kui majanduskasv on piisavalt korge. Naiteks vajab
suure vaesuse madadraga ja ebavordsusega arengumaad kaks korda korgemat
majanduskasvu kui modduka vaesuse ja ebavdrdsusega riik ning isegi kolm korda
korgemat majanduskasvu kui madala vaesuse ja ebavordsusega riik, et tagada samavédrne

vaesuse vihenemine.

Adams (2004) uuris vaesuse majanduskasvuelastsust (growth elasticity of poverty), vottes
vaatluse alla 60 arengumaade riiki. Ta leidis, et vaesuse ja majanduskasvu vahel on
statistiliselt oluline vastassuunaline seos, kuid vaesuse vihenemise ulatus sdltub paljuski
sellest, kuidas on majanduskasvu mdddetud. Kui mdotmise aluseks oli keskmise
sissetuleku kasv, oli majanduskasvu ja vaesuse vahel tugev vastassuunaline seos. Mdotes
majanduskasvu aga SKP per capita muutuse kaudu, oli seos majanduskasvu ja vaesuse
vahel tunduvalt norgem. Lisaks selgus, et majanduskasvu ja sissetulekute jaotuse vahel
puudub statistiline seos, mis tdhendab, et majanduskasvuga kaasnevast sissetulekute

kasvust sai osa suurem osa elanikkonnast.

Adamsi tulemust saab selgitada sellega, et majanduskasvu tulemusena vaesus védheneb,
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inimeste tulud palga néol suurenevad ning heaolu kasv véljendub eeskétt eratarbimises.
Mida suuremad on sissetulekud, seda rohkem saavad inimesed endale tarbimist lubada.
Riigi suurenenud kogutarbimine elavdab ka tootmist ning loob eelduseks uute tookohtade

tekkeks, mis omakorda aitab suurendada t66hdivet ja inimesi vaesusest vilja tuua.

Goudie ja Ladd (1999) uurisid oma t60s aga hoopis vaesuse moju majanduskasvule —
vaesus piirab majanduskasvu. Selline seos on enamasti pohjustatud vaesema elanikkonna
ebapiisavatest teadmistest ja oskustest ning kehvemast tervisest vorreldes rikkama
elanikkonnaga. Seega piirab iihiskonnas laialt leviv vaesus tootlikkust ning sellest
tulenevalt majanduskasvu viahendama. Seega on investeeringud, eriti inimkapitali
(teadmised ja oskused), viga vajalikud, sest aitavad inimesi vaesusest vilja tuua ning

elavdada majandust.

Majanduskasvuga kaasnev heaolu ja sissetulekute suurenemine puudutab tihti vaid
rikkamat elanikkonda ning vo0ib vaesema osa elanikkonnast kasvuga kaasnevatest
hiivedest ilma jétta voi nende sotsiaal-majanduslikku olukorda hoopis halvendada. Sellise
tulemuseni joudsid nditeks Adelman ja Morris (1973), kes uurisid arengumaades elavate
inimeste  keskmisi sissetulekuid majanduskasvu tingimustes. Nad leidsid, et
majanduskasvu perioodil vidhenesid vaesema elanikkonna sissetulekud, mis viis vaesuse
suurenemiseni (viidatud Adams 2004: 1991 vahendusel). Ravallion ja Chen (2013) toid
aga oma t60s vilja, et majanduskasvu moju vaesuse vihenemisele oleneb sellest, kuidas
on vaesust moddetud. Naiteks vihendab majanduskasv oluliselt absoluutse vaesuse taset,

kuid jétab suhtelise vaesuse taseme muutumatuks.

Vaesuse vihendamiseks peaks majanduskasv olema eeskitt vaeseid soosiv ning tooma
kasu just neile (pro-poor growth). Selline majanduskasv kujutab endast kiiret keskmise
sissetuleku kasvu ning samaaegset ebavordsuse viahendamist. Ebavordsuse all moeldakse
nii sissetulekute, varade kui ka soorollidest (nditeks palgaldohe) tulenevat ebavordsust.
Erinevad uuringud on ndidanud, et vaesuse vdhenemine sOltub eeskdtt keskmise
sissetulekute kasvumédrast, ebavdrdsuse esialgsest tasemest ning selle muutustest. Lisaks
vaesuse vihenemisele suurendab madalam ebavordsus pikas  perspektiivis
majanduskasvu. Ebavordsuse tulemusena suurenenud majanduskasv on pShjustatud riigis
teostatavast limberjaotamise poliitikast. Nditeks kui {imberjaotamise poliitika osaks on

investeeringud vaesema elanikkonna inimkapitali ja ligipddsu vOimaldamine
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finantsvaradele, siis hakkab selle tulemusena produktiivsus kasvama, tulud suurenema
ning ebavdrdsus elanike vahel vihenema, luues voimaluse majanduse kasvuks. (Klasen
2005: 8-10) Eelnevalt selgus aga, et majanduskasvu ja ebavordsuse vahel statistiliselt
oluline seos puudub, sest sissetulekute jaotus ajas suuresti ei muutu (Adams 2004: 1991).
Erinevad tulemused vodivad olla pdhjustatud nii vaatlusaluste riikide erinevatest

arengutasemetest kui ka ebavdrdsuse esialgsest tasemest.

Uks olulisemaid ebavdrdsuse ja majanduskasvu vahelist seost kisitlenud autoreid oli
Simon Kuznets (1955), kes kujutas kahe nahtuse vahelist seost pooratud U-kujulisena (vt
joonis 2). Kuznetsi hiipotees oli, et majanduse arengu algfaasis ebavordsus suureneb, kuid
teatud punktist alates hakkab ebavordsus vihenema. Oma t66s oli ta vaatluse alla votnud
erinevad arengumaad, kes olid liikumas agraariihiskonnast to6stusiithiskonda.
Industrialiseerimise kdigus liitkus vaesem t66joud maapiirkondadest linnadesse, mis tdi
esialgu kaasa ebavordsuse suurenemise. Ebavordsuse suurenemine oli pohjustatud
eeskdtt t66jou litkumisest tihest sektorist teise, millega kaasnesid suuremad sissetulekud
ja heaolu, vorreldes pdllumajanduses todtavate inimestega. Toostussektori kasv ning
linnas siindinud pdlvkondade paremad voimalused vorreldes viljastpoolt tulijatega viis

jark-jargult ebavordsuse viahenemiseni. (Kuznets 1955: 16-17)

Ebavordsus

v

Majanduse areng

Joonis 2. Kuznetsi kdver (autori koostatud).

Uhest kiiljest on Kuznetsi tod olnud aluseks paljudele samalaadsetele uuringutele, teisest

kiiljest on see t66 oma téhtsust kaotamas, mida tdestab ka téoga seotud kriitika. Peamiselt
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on vilja toodud, et 1955. aastal uuringut ldbi viies ei olnud Kuznetsil piisavalt
asjakohaseid andmeid, mille alusel jareldusi teha. Hilisemad sarnased t66d arengumaade
nditel, mis kasutasid korralike leibkonna uuringute andmeid, ei ole Kuznetsi hiipoteesile
kinnitust leidnud. (Ravallion 2007: 1)

Nagu eelneva analiiiisi kdigus selgus ei mdjuta ebavordsus majanduskasvu otseselt, vaid
1abi vaesuse taseme kujunemise. Suure sissetulekute ebavordsusega tihiskonnas touseb
majanduskasvu mojul rikkama elanikkonna sissetulekud, jéttes vaesema elanikkonna
olukorra muutumatuks voi on muutus véiga viike. Kui sissetulekute ebavordsus suureneb
veelgi, siis hakkab 16puks suurenema ka suhteline vaesus. Suurenenud vaesus hakkab
omakorda mojutama majanduskasvu, sest vaesemal osal elanikkonnast ei ole vdimalik
tagada endale ja oma lastele kdrgemat haridust ning paremat tervist. Selle tagajérjel
hakkab tootlikkus vdhenema, mis omakorda viib riigi majanduse halvenemiseni.
Suurenenud tootute ja haigete hulk hakkab omakorda kurnama ka riigi
sotsiaalkindlustussiisteemi. Kui sissetulekute ebavordsus on iihiskonnas madal, siis
majanduskasvu olukorras tduseks kdikide iihiskonnaliikmete tulud ja heaolu vardselt, mis

tdhendaks vaesuse vihenemist voi vihemalt olukorra stabiilseks jadmist.

Kuigi soov sissetulekute ebavordsust vihendada on suur, kaasnevad sellega omakorda
probleemid. Umberjaotamise tagajirjel suureneb elanikkonna maksukoormus ning
avaliku sektori kulutused. Suurem maksukoormus paneb aga inimesi leidma viise, kuidas
maksudest korvale hoida vdi oma sissetulekuid tegelikkusest véiksemana niidata
(imbrikupalk). (Kaasa 2004: 20) Oluline on, et erinevate iihiskonna liikmete sissetulekute
vahel ei oleks liiga suuri erinevusi. Uhtlasem sissetulekute jaotus on aluseks vaesuse
vihenemisele, sest majanduskasvuga kaasnev heaolu jaotub riigi elanike vahel

vOrdsemalt.

Jargmises alapeatiikis analiilisitakse pdhjalikumalt varasemaid empiirilisi uuringuid, mis
on kisitlenud vaesuse ja majanduskasvu vahelist seost suunaga vaesusele, kaasates
analiiiisi teisigi selgitavaid muutujaid nagu sugu, vanus ja rass. Kuna teoreetiline tagapohi
el andnud konkreetset raamistikku, kuidas vaesuse ja majanduskasvu vahelisi seoseid
uurida, on jérgnev iilevaade oluline t66 empiirilises osas kasutatavate nditajate, andmete

ja meetodite valikul.
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1.3. Ulevaade varasemalt tehtud empiirilistest uuringutest

Kéesoleva alapeatiiki 1.3 cesmérgiks on analiiisida varasemaid vaesuse ja
majanduskasvu vahelisi seoseid kisitlevaid empiirilisi uuringuid. Esmalt antakse
iilevaade varasemate uuringute uurimismeetoditest, soltuvatest ja sOltumatutest
muutujatest ning saadud tulemustest. Seejarel tehakse valik t66 teises 0sas kasutatavast

metoodikast ning piistitatakse empiiriliseks analiilisiks vajalikud hiipoteesid.

Johnson et al. (2011) uurisid regressioonanaliiiisiga majanduskasvu ja vaesuse vahelisi
seoseid. Valimi moodustasid 30 Ameerika Uhendriikide osariiki, mille minimaalseks
suuruseks oli 1000 majapidamist. Sellise piirangu tottu olid vaid 11 osariiki iseseisvad
tiksused, tlejadnud osariigid liideti kokku kahest vOi enamast véiksemast osariigist.
Vaadeldavaks perioodiks oli valitud 1979 kuni 1999. Autorid arvasid, et majanduskasvul
on vdiksem moju vaesuse vihenemisele siis, kui vaesust on moddetud kogusissetulekute
pdhjal ning suurem moju siis, kui vaesust on moddetud vaid rahaliste sissetulekute pdhjal.
Seda seetdttu, et eeldatavasti on vaesematel leibkondadel rohkem erinevaid mitterahalisi

sissetulekuid toetuste néol kui rahalisi sissetulekuid palga néol.

Nelja mudeli soltuvateks muutujateks olid vaesuse méaar (Headcount Poverty Ratio) ning
Sen indeks (Sen Index). Vaesuse méira kui mdodiku miinuseks on asjaolu, et see ei vota
arvesse vaesuse siigavust ega intensiivsust. Sen indeks seevastu ei ndita mitte ainult
inimeste osakaalu, kes jadvad allapoole vaesuspiiri, vaid arvestab ka sissetulekute 16hega
ja ebavOrdsusega vaeste seas. Seda, kas leibkonda vdib pidada vaeseks vdib mitte,
vaadeldi leibkonna rahaliste sissetulekute (Cash Income) ja kogusissetulekute
(Comprehensive Income) pohjal, mida omakorda vdrreldi vaesuspiiriga. Rahalise
sissetuleku moodustasid palga- ja ettevotlusega teenitud tulu, dividendi-, diiri- ning
intressitulu ja muud rahalised sissetulekud. Kogusissetuleku moodustasid rahaline
sissetulek, toidutalongide, eluasemetoetuse, laste koolildunate toetuse turuvairtus ning
tulumaksu tagastus, millest on maha arvutatud maksud. Soltumatuteks muutujateks olid
t00tuse madr osariigis; perekonna mediaansissetulek; rahalised ja mitterahalised siirded
ning toetused osariigis (cash and noncash transfers); perekonnapea haridustase;
perekondade osakaal, kus perepeaks on kas tumedanahaline, naisterahvas, pensiondr voi
taiskohaga tootav isik; suurlinnades elavate perekondade ja alaealiste laste osakaal.
(Johnson et al. 2011: 4279-4280, 4282)
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Uuringu tulemusena leiti, et vaesuse seosed makrodkonoomiliste niitajatega nagu
mediaansissetulek ja todtuse médr olid olemas ning olid vastavalt nii vastas- kui ka
samasuunalised. See tdhendab, et kui mediaansissetulek kasvab, siis vaesuse méér
véaheneb ja kui to6tuse maar langeb, siis vaesuse méér samuti langeb. Kui vaesust mdodeti
kogusissetulekute pohjal, siis oli oluline mdju vaesuse vihenemisele ka valitsuse poolt
antavatel toetustel, rahaliste sissetulekute korral seos puudus. Olulistest demograafilistest
nditajatest voib vilja tuua nditeks haridustaseme ning perepea rassi, soo ja vanuse. Nelja
mudeli erinevus seisnes peamiselt majanduskasvu moju suurusest vaesuse vahenemisele.
Niiteks kui vaesust mdodeti kogusissetulekute pohjal, oli majanduskasvul selle
viahenemisele vidiksem moju kui siis, kui vaesust moddeti vaid rahaliste sissetulekute
pdhjal. Sen indeksiga saadud tulemused ei erinenud suuresti teistest tulemustest. (Johnson
et al. 2011: 4283-4286)

Misini ja Badivuku-Pantina (2017) analiiiisisid vaesuse ja majanduskasvu seoseid
Kosovo nditel aastate 2004-2014 15ikes. Autorite peamiseks hiipoteesiks oli, et
majanduskasvul ei ole méirkimisviédrset moju vaesuse vihenemisele Kosovos. Analiiiisiks
kasutati Klassikalist lineaarset regressioonimudelit (simple linear regression), mille
soltuvaks muutujaks oli vaesuse méaar ning soltumatuks muutujaks nominaalse SKP kasv.
Uuringu tulemusena saadi, et vaesuse ja nominaalse SKP vaheline seos on
vastassuunaline, mis tdhendab, et kui nominaalne SKP suureneb 1% vorra, siis vaesus
viheneb 0.67%. Uuringu kokkuvodtteks voib delda, et nominaalse SKP mdju vaesuse

vihendamisele on olemas, kuid on iisna viike.

Lee ja Sissons (2016) uurisid samuti majanduskasvu ja vaesuse vahelisi seoseid, vottes
vaatluse alla Suurbritannia linnad aastatel 2001-2008. Fikseeritud efektiga
regressioonmudeli sdltuvaks muutujaks oli UMBR (Unadjusted Means-Tested Benefits
Rate) pdhjal arvutatud vaesuse médr, mis kujutab endast aasta keskmist leibkondade
osakaalu, kes kasutavad mitmeid erinevaid tootutele moeldud toetusi. Soltumatuteks
muutujateks olid majanduskasvu nditajad (growth), demograafilised néitajad
(demography) ja oskustega (skills) seotud niitajad nagu kogulisandvaartus (GVA - Gross
Value Added) per capita ja per worker kasvumaér ning kogulisandvaartuse kasvumaéar
kokku; tiksiksvanemate, korgharitute, naiste, alla 16-aastaste ja vilismaal siindinud

isikute osakaal rahvastikust.
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Uuringu tulemusena jouti jireldusele, et vaadeldud perioodil ei olnud majanduskasvu ja
vaesuse vaheline seos eriti méarkimisvddarne. Kui vaadeldi ainult vaesuse ja
majanduskasvu vahelist seost, oli vaesusel vastassuunaline, kuid ndrk seos
kogulisandvéartus per worker kasvumidraga. Lisades analiiiisi ka demograafilised
kontrollmuutujad, oli vaesusel nork vastassuunaline seos hoopis kogulisandvaértus per
capita kasvumédraga ja kogulisandvdirtuse kasvumddraga. Statistiliselt olulistest
demograafilistest muutujatest voib vélja tuua naiste ja alla 16-aastaste laste osakaalu
rahvastikust. Nende kahe demograafilise muutuja ja vaesuse vaheline seos oli
samasuunaline. Lisaks vaesuse ja majanduskasvu vahelisele seosele, uurisid autorid ka
majanduskasvu seoseid madalalt kvalifitseeritud to6hdivega ning palkadega. Uheks
huvitavaks tulemuseks saadi, et majanduskasvul on positiivne mdju palkadele, mis on
mediaanpalgast suuremad. See annab aimu sellest, et majanduskasv vdib suurendada
sissetulekute ebavordsust iihiskonnas, kuid ei pruugi omada otsest moju vaesusele. (Lee,
Sissons 2016: 2327-2332)

Majanduskasvu, ebavdrdsuse ja vaesuse kolmnurga (growth—inequality—poverty triangle)
késitlusest ldahtuvalt uurisid Khan et al. (2014) kolme niitaja omavahelisi seoseid.
Valimisse kuulusid 138 riiki vastavalt Maailmapanga (World Bank) klassifikatsioonile
ning vaadeldavaks perioodiks olid aastad 2005-2010. Regressioonanaliiiisi labiviimisel
kasutati tavalist viahimruutude meetodit (OLS - ordinary least squares).

Nii sdltuvad kui ka sdltumatud muutujad moodustati mitmest erinevast vaesuse,
ebavdrdsuse ja majanduskasvu néitajast kokku. Naiteks moodustus kaalutud ebavordsuse
indeks (weighted inequality index) kolmest koige enim kasutatavast ebavordsuse
moddikust nagu Watt indeks, Gini indeks ja MLD indeks. Kaalutud vaesuse indeks
moodustus absoluutse vaesuse méairast (headcount ratio), vaesuslohest (poverty gap) ja
vaesuslohe ruudust (squared poverty gap). Vaesuspiiriks oli 1,25 dollarit paevas 2005.
aasta ostujoupariteedi tingimustes. Majanduskasvu néitajana kasutati leibkonna keskmise
sissetuleku per capita kasvumaira. Mitme néitajatega indekseid kasutati pShjusel, et
raske on eelistada iihte néitajat teisele ning et mitme niitaja kasutamine voib anda

paremaid tulemusi. (Khan et al. 2014: 2634-2636)

Analiilisiks moodustati kolm regressioonmudelit. Esimeses mudelis oli soltuvaks

muutujaks kaalutud vaesuse indeks ning soltumatuteks muutujateks kaalutud ebavordsuse
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indeks ning majanduskasv. Tulemuseks saadi, et ebavordsuse ja vaesuse vahel on
statistiliselt oluline samasuunaline seos. See tdhendab, et kui sissetulekute ebavordsus
suureneb, siis suureneb ka vaesus. Majanduskasvu ja vaesuse vahel saadi statistiliselt
oluline vastassuunaline seos, mis tdhendab, et majanduse kasvades vaesus viheneb.
Siinjuures on oluline vélja tuua, et vaadeldud riikides oli sissetulekute ebavdrdsusel
tugevam mdju vaesuse suurenemisele kui majanduskasvul vaesuse vihenemisele. Teise
mudeli soltuvaks muutujaks oli kaalutud ebavdrdsuse indeks ja soltumatuteks
muutujateks kaalutud vaesuse indeks ja majanduskasv. Analiiiisi tulemusena saadi, et
vaesuse ja ebavordsuse vahel on oluline samasuunaline seos ehk vaesuse suurenemisel,
suureneb ka sissetulekute ebavordsus. Majanduskasvu ja ebavordsuse vahel leiti aga ndork
samasuunaline seos, mis tidhendab, et majanduskasvu suurenedes sissetulekute
ebavordsus kasvab. Kolmanda mudeli soltuvaks muutujaks oli majanduskasvu niitaja
ning sdltumatuteks muutujateks kaalutud vaesuse ja ebavordusese indeksid. Tulemuseks
oli, et vaesuse ja majanduskasvu vahel on oluline vastassuunaline seos ning see seos on
tunduvalt tugevam kui esimese mudeli korral. Sissetulekute ebavdrdsuse ja
majanduskasvu vahel oli varreldes teise mudeliga tugev samasuunaline seos. (Khan et al.
2014: 2639-2641)

Jargnevas tabelis 1 on esitatud kdesolevas alapeatiikis késitletud uuringute kokkuvdte.
Tabelist on ndha, et kahe peamise uurimismeetodina oli kasutatud tavalist vihimruutude
meetodit (OLS) voi fikseeritud efektiga vdhimruutude meetodit. Vottes aluseks
varasemad uuringud ning 16putdds kasutatavad andmed, viib autor regressioonanaliiiisi
1abi  vahimruutude meetodil fikseeritud efektiga mudelil. Metoodika valikut

pohjendatakse tipsemalt jargmises peatiikis.

Tabel 1. Kokkuvdte varasematest uuringutest.

Soltuv

Autorid Periood Valim . Seos vaesusega Meetod
muutuja

Johnson et | 1979-1999 | 30 USA | Vaesuse Vastassuunaline: mediaan- | OLS

al. (2011) osariiki | méadr ja sissetulek; haridustase; fikseeritud
Sen indeks | peres on vihemalt kaks efektiga

taiskohaga t60l kéijat;
Samasuunaline: to6tuse
maédr; kui perepea on teisest
rassist vOi naine; elamine
suurlinnas
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Misini, 2004-2014 | 1riik Vaesuse Vastassuunaline: OLS
Badivuku- MmAAr nominaalse SKP kasv
Pantina
(2017)
Lee, 2001-2008 | 60 UK | UMBR Vastassuunaline: OLS
Sissons linna vaesuse kogulisandvaartus (GVA) fikseeritud
(2016) maar per worker ja per capita efektiga
kasvumadr;
kogulisandviirtuse
kasvumair kokku.
Samasuunaline: kui
perepeaks on naine ja kui
alla 16 aastaste osakaal
rahvastikust on suur
Khan et al. | 2005-2010 | 138 Kaalutud Vastassuunaline: OLS
(2014) riiki vaesuse leibkonna sissetuleku
indeks kasvumaar
(absoluutse | Samasuunaline: kaalutud
vaesuse ebavordsuse indeks (Watt
madr, indeks, Gini indeks, MLD
vaesuslohe, | indeks)
vaesuslohe
ruudus)

Allikas: autori koostatud eelnevalt tutvustatud allikate pohjal.

Varasemaid uuringuid kokkuvdttev tabel nditab, et lisaks majanduskasvule mojutavad
vaesuse taset ka mitmed teised majanduslikud ja demograafilised niitajad. Oluliste
vaesust vidhendavate teguritena voib vilja tuua korgema sissetuleku, tootlikkuse ning
haridustaseme. Johnson et al. (2011) tuginesid oma t60s peamiselt leibkondade
andmetele. Misini ja Badivuku-Pantina (2017) ning Lee ja Sissons (2016) kasutasid oma
t00s aga makroandmeid. Khan et al. (2014) uurimus tugines nii leibkonna kui ka

makroandmetele.

Toetudes varasematele teoreetilistele ja empiirilistele uuringutele, saab autor piistitada ka
10put66 empiirilise osa jaoks vajalikud tihepoolsed sisukad hiipoteesid. Sisukad
hiipoteesid on jargmised:

e absoluutse vaesuse seos majanduskasvuga on vastassuunaline,

e suhtelise vaesuse seos majanduskasvuga on vastassuunaline,

e absoluutse ja suhtelise vaesuse seos todtuse méadraga on samasuunaline,

e absoluutse ja suhtelise vaesuse seos palgakasvuga on vastassuunaline,

e absoluutse ja suhtelise vaesuse seos t66jou haridustasemega on vastassuunaline.
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Piisitatud  hiipoteeside  kinnitamiseks voi itimber liikkamiseks tuleb 1dbi viia
regressioonanaliilis. Seega on jargmise peatiiki eesméargiks pdhjendada andmete ja

metoodika valikut ning viia 14bi andmete esmane analiiiis ja regressioonanaliiiis.
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2. VAESUSE JA MAJANDUSKASVU VAHELISTE
SEOSTE EMPIIRILINE ANALUUS

2.1. Uurimismetoodika tutvustus ja andmete esmane analius

Bakalaureusetoéo  empiirilise  0sa  esimeses alapeatiikis  antakse  {ilevaade
regressioonanaliiisi mudelisse kaasatavatest muutujatest, kasutatavatest andmetest,
vaadeldavast ajaperioodist ning uurimismetoodikast. Alapeatiiki kaigus esitatakse
kirjeldav statistika ja andmete esmane analiiiis, tuues vilja korrelatsioonid erinevate

muutujate vahel.

Lihtudes t66 esimeses pooles piistitatud eesmérgist, keskendub kiesolev t66 eelkdige
absoluutse ja suhtelise vaesuse ning majanduskasvu vahelise seose uurimisele. Seose
suund majanduskasvult vaesusele on olnud ka varasemate teoreetiliste ja empiiriliste
uuringute peamiseks uurimisobjektiks. Eesmérgi saavutamiseks voetakse vaatluse alla 15
Eesti maakonda perioodil 2004-2016, kajastades nii majanduskriisi kui ka sellele
eelnenud ning jargnenud majandustousu aastaid. Ajaperioodi pikendamist takistab
suhtelise vaesuse mdadra andmete piiratud kattesaadavus. Koik kasutatavad andmed
parinevad Eesti Statistikaameti andmebaasist. Andmete tdielikkuse korral on ihe muutuja
kohta 195 vaatlust (t66tuse maédra ja absoluutse vaesuse méddra andmed on kohati
puudulikud). Analiiiis viiakse 1dbi statistikaprogrammis SPSS. Algandmete tabel on

esitatud lisas 1.

Soltuva ja soltumatute muutujate valik on autoril tehtud varasemate empiiriliste ja
teoreetiliste uuringute pdhjal. Kuna maakondlike andmete kéttesaadavus on piiratud, siis
uuritakse vaesust kahe enim tuntud ja uuritud niitaja - absoluutse ja suhtelise vaesuse
madra - kaudu. Varasemates empiirilistes toodes on majanduskasvu (economic growth)
nditajana kasutatud nii nominaalse SKP kui ka kogulisandvéartuse (Gross Value Added)

kasvumaédra. Kdesolevas to0s on autor otsustanud regressioonanaliiiisi liilitada esmalt
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traditsioonilise majanduskasvu nditaja, milleks on SKP per capita aastane
juurdekasvutempo. Kui SKP per capita juurdekasvutempo ei peaks andma statistiliselt
olulisi tulemusi, siis asendatakse see SKP per capita tasemega maakonnas logaritmitud
kujul, mis annab teavet riigi joukusest ning mitme aasta andmete analiiiis kajastab
kaudselt ka majanduskasvu. Majanduslikest niitajatest lisati selgitavate muutujatena
regressioonanaliiisi veel ka tootuse méar ja keskmise brutokuupalga kasv ning
inimkapitali nditajana kolmanda taseme hariduse (korghariduse) omandanute osakaal

toojOust.

Jargnevas tabelis 2 on toodud kirjeldav statistika absoluutse ja suhtelise vaesuse ning
majanduskasvu kohta Eesti maakondades 2004—2016. Nagu tabelist ndha on vaatluste arv
kolmel niitajal peaaegu tdielikud, olles 195. Vaid absoluutse vaesuse méiira andmed on

kohati puudulikud, mis tdttu on vaatlusi selle niitaja korral 183.

Tabel 2. Kirjeldav statistika vaesuse ja majanduskasvu néitajate kohta Eesti
maakondades aastatel 2004-2016.

Vaatluste
Muutuja arv N Min | Max | Keskmine | Standardhilve | Dispersioon
Absoluutse vaesuse
méir (%) 183 20| 355 9,4 49 24,3
Suhtelise vaesuse
madr (%) 195 10,1| 37,7 23,4 55 30,0
Majanduskasv (%) 195 | -22,7 | 37,7 7.3 10,9 119,9

Allikas: autori koostatud Eesti Statistikaameti andmete pdhjal.

Koige madalam oli absoluutse vaesuse maar 2008. aastal Harju maakonnas, olles 2%.
Koige korgem absoluutse vaesuse méér 35,5% oli 2004. aastal Jogeva maakonnas. Kdige
madalam suhtelise vaesuse méédr 10,1% oli Harju maakonnas aastal 2009 ning kdige
korgem suhtelise vaesuse maar 37,7% oli Valga maakonnas aastal 2015. Kdige madalam
majanduskasv oli Tartu maakonnas aastal 2009, olles -22,7%. Koige korgem
majanduskasv 37,7% oli Voru maakonnas 2007. aastal. Standardhélve ja dispersioon, mis
iseloomustavad muutujate véartuste hajuvust keskvaartusest, on kdigi kolme muutuja

puhul iipris suured.

Varasemates t6odes on lisaks majanduskasvule kasutatud ka teisi majanduslikke ning
demograafilisi nditajaid nagu to6tus, sissetulekud, haridustase, sugu, vanus, tervis jpm.
Vottes aluseks varasemad empiirilised uuringud ja maakondlike andmete kittesaadavus,
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on autor otsustanud regressioonanaliiiisi kdigus uurida SKP per capita, toGtuse mééra,
palgakasvu ning t66jou haridustaseme Seoseid absoluutse ja suhtelise vaesusega.
Alljargnevas tabelis 3 on vilja toodud regressioonanaliilisis kasutatavate soltumatute
muutujate kirjeldav statistika. Kasutatud on Eesti maakondade andmeid aastate 2004—
2016 16ikes. Tootuse madara andmed on kohati puudulikud, mis teeb vaatluste arvuks 176.

Ulejaanud kolme niitaja andmed on tiielikud.

Tabel 3. Soltumatute muutujate kirjeldav statistika Eesti maakondades aastatel 2004—
2016.

Vaatluste
Muutuja arv N Min | Max | Keskmine | Standardhilve | Dispersioon
SKP per capita (€) 195 | 3221 | 23294 8174,9 3363,1 | 11310125,4
Tootuse madr (%) 176 | 33| 256 9,4 4,3 18,5
Keskmise
brutokuupalga kasv -
(%) 195 | 110| 26,8 8,3 7,3 53,8
Kolmanda taseme
hariduse osatihtsus
t60joust (%) 195 | 143 | 531 28,3 7,1 49,8

Allikas: autori koostatud Eesti Statistikaameti andmete pdhjal.

Kd&ige madalam SKP per capita tase 3221 eurot oli 2004. aastal Jogeva maakonnas. Kdige
korgem SKP per capita tase 23 294 eurot oli 2016. aastal Harju maakonnas. Kdige
madalam t66tuse mair 3,3% on esinenud nii 2007. kui ka 2016. aastal, vastavalt Harju ja
Tartu maakonnas. Kdige korgem tootuse madr 25,6% oli 2010. aastal lda-Viru
maakonnas. Kdige madalam keskmise brutokuupalga kasv -11% oli 2009. aastal Jarva
maakonnas ning kdige korgem keskmise brutokuupalga kasv 26,8% oli 2007. aastal
Viljandi maakonnas. Haridustasemest raékides on voimalik eristada kolme erinevat taset
(esimene, teine ja kolmas). Kéesolevas bakalaureusetdos on vaatluse all hariduse kolmas
tase, mille moodustavad keskeriharidus keskhariduse baasil ja korgharidus (bakalaureuse,
magistri- ja doktorikraad). Kdige madalam kolmanda taseme hariduse omandanute
osakaal oli 2014. aastal Voru maakonnas, olles 14,3% t66joust. Kdige korgem kolmanda
taseme hariduse omandanute osakaal oli 2012. aastal Hiiu maakonnas, olles 53,1%

to0joust. Soltumatute muutujate standardhilbed ja dispersioonid on iisna suured.

Kahe niitaja vahel esineva seose tugevust, suunda ja olulisust saab kontrollida nii
hajuvusdiagrammiga kui ka korrelatsioonimaatriksiga. Esmalt kontrollitakse kahe néitaja

vahelist seost graafiliselt. Joonisel 3 on kujutatud absoluutse vaesuse ja majanduskasvu
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vahelist samasuunalist seost, mis on trendijoone abil lihtsasti kontrollitav. Samasuunalist
seost nditab ka Pearsoni korrelatsioonikordaja positiivne vaartus (r = 0,20). Lisaks annab
korrelatsioonikordaja vairtus teavet selle kohta, et seos kahe néitaja vahel on olemas, kuid
see on lisna nork. Korrelatsioonikordaja vaartus on statistiliselt ebaoluline olulisusnivool
0,01 kui ka 0,05.
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Joonis 3. Hajuvusdiagramm, absoluutse vaesuse méaér (%) ning SKP per capita kasv
(%) Eesti maakondades aastatel 2004-2016 (autori koostatud Eesti Statistikaameti
(2018) andmete pohjal).

Suhtelise vaesuse ja majanduskasvu vahel esinevat seost on graafiliselt juba raskem vélja
lugeda (vt joonis 4). Trendijoon annab kiill mingit aimu, kuid iildiselt on tépikesed viga
hajusalt, viidates vdga norgale vOi isegi olematule seosele. Kontrollides
korrelatsioonikordaja védrtust, nditab see ndrka samasuunalist seost (r = 0,094). Ka siin

on korrelatsioonikordaja vaartus statistiliselt ebaoluline olulisusnivool 0,01 kui ka 0,05.
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Joonis 4. Hajuvusdiagramm, suhtelise vaesuse maér (%) ning SKP per capita kasv (%)
Eesti maakondades aastatel 2004—2016 (autori koostatud Eesti Statistikaameti (2018)
andmete pohjal).

Joonisel 5 on toodud kaks hajusdiagrammi, kus iihel on kujutatud absoluutse vaesuse
maédra ja SKP per capita ning teisel suhtelise vaesuse méaira ja SKP per capita vaheline
seos. Esmapilgul voib Oelda, et seos antud niitajate vahel on olemas ning see on
negatiivne ehk vastassuunaline. Seda tdestavad ka molemad korrelatsioonikordaja
vadrtused, mis on negatiivsed. Trendijooned niitavad, et mdlemal juhul on tegemist
mittelineaarse seosega, tipsemalt logaritmilise seosega. Seose tugevus nii absoluutse
vaesuse ja SKP per capita kui ka suhtelise vaesuse ja SKP per capita vahel on keskmine,
sest korrelatsioonikordaja védartus jadb vahemikku -0,3 kuni -0,7. MJdlemad

korrelatsioonikordajad on ka statistiliselt olulised olulisusnivool 0,01 ja 0,05.
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Joonis 5. Hajuvusdiagrammid, vasakul absoluutse vaesuse méir (%) ning SKP per
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capita (€) ja paremal suhtelise vaesuse méér (%) ning SKP per capita (€) Eesti
maakondades aastatel 20042016 (autori koostatud Eesti Statistikaameti (2018)
andmete pohjal).

Jargmisena viiakse ldbi korrelatsioonanaliiiis, mille tulemused on leitavad jargnevast
tabelist 4. Lisaks néitajate vahel esineva Seose suuna, tugevuse ja olulisuse hindamisele,
on Korrelatsioonimaatriks oluline vahend avastamaks vdimalikku multikollineaarsuse
ohtu, mis vOib esineda jargmises alapeatiikis koostatavas regressioonmudelis.
Multikollineaarsuse esinemine voib viia ebatipsete hinnanguteni ja prognoosideni. Kuna
enamik muutujaid on osakaalnditajad, siis on seoste kirjeldamisel kasutatud lineaarset enk

Pearsoni korrelatsioonikordajat.

Tabel 4. Muutujate lineaarsed ehk Pearsoni korrelatsioonikordajad (* — statistiliselt
oluline olulisusnivool 0,05; ** — statistiliselt oluline olulisusnivool 0,01).

Keskmise
Absoluutse | Suhtelise brutokuu- | Kolmanda
vaesuse vaesuse | Majandus- | SKP per | Tootuse | palga taseme
méir mair kasv capita méar kasv haridus
Absoluutse
vaesuse
maar 1| 0,368™ 0,199 | -0,549" | 0,365" -0,012 -0,249™
Suhtelise
vaesuse
maar 0,368™ 1 0,094 | -0,446™ 0,102 0,206™ -0,442™
Majandus-
kasv 0,199™ 0,094 1 -0,089 | -0,205™ 0,615 -0,057
SKP per
capita -0,549" | -0,446™ -0,089 1| -0,266™ -0,074 0,655
Tootuse
maar 0,365™ 0,102 -0,205™ | -0,266" 1 -0,464™ -0,068
Keskmise
brutokuu-
palga kasv -0,012 | 0,206™ 0,615 -0,074 | -0,464™ 1 -0,081
Kolmanda
taseme
haridus -0,249™ | -0,442" -0,057 0,655™ -0,068 -0,081 1

Allikas: autori koostatud Eesti Statistikaameti andmete pdhjal.

Absoluutse vaesuse seosed soltumatute muutujatega on suures 0sas keskmise tugevusega
(korrelatsioonikordaja jadb vahemikku 0,3-0,7) ning statistiliselt olulised olulisusnivool
0,01, vaid {ihe niitajaga — keskmine brutokuupalga kasv — olulist seost ei esinenud.
Suhtelise vaesuse seosed sdltumatute muutujatega on samuti statistiliselt olulised

olulisusnivool 0,01, vaid kahe niitajaga — majanduskasv ja to66tuse maér — olulist seost ei
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esinenud. Hoolimata sellest viib autor regressioonanaliiiisi 14bi hindamaks suhtelise
vaesuse ja majanduskasvu vahelist seost, et kinnitada korrelatsioonanaliiiisiga saadud
tulemusi. Multikollineaarsuse oht voib esineda majanduskasvu ja tootuse mééra,
majanduskasvu ja palgakasvu, SKP per capita ja kolmanda taseme hariduse ning
palgakasvu ning to0tuse madra vahel (tdhistatud tabelis rasvase kirjaga), sest need
néitajad korreleeruvad omavahel tugevamini kui sdltuvate muutujatega ehk absoluutse ja

suhtelise vaesuse madraga.

Jargmises alapeatiikis viiakse 1dbi regressioonanaliiiis, et selgitada vélja absoluutse ja
suhtelise vaesuse ning majanduskasvu vaheline seos aastatel 2004-2016 Eesti
maakondade néitel. Lisaks majanduskasvule on selgitavate muutujatena lisatud SKP per
capita, tootuse maar, keskmise brutokuupalga kasv ning kolmanda taseme hariduse

omandanute osakaal t66jdust.

2.2. Regressioonmudeli plistitamine ja saadud tulemuste
analuus

Alapeatiiki 2.2 kidigus viiakse 14bi regressioonanaliiiis tavalisel vihimruutude meetodil
fikseeritud efektiga. OLS meetodi kasuks otsustas autor varasemate empiiriliste
uuringutega tutvumise pdhjal, mis on vilja toodud ka t66 teoreetilises osas. Kuna
kiesolevas t60s on vaatluse all kdik Eesti maakonnad, siis on kdige mdistlikum kasutada
just fiktiivsete muutujatega mudelit (Least Squares Dummy Variable — LSDV mudel,
Vork 2003: 8-9), seda seetottu, et mudeli analiilisimisel saadavaid maakonnapohiseid

tulemusi ei ole voimalik iildistada teistele ritkidele voi piirkondadele.

Eelmises alapeatiikis 2.1 koostatud hajusdiagrammid (Joonised 3 ja 4) niitasid, et seos
soltuva ja sdltumatu muutuja vahel on lineaarne ning seega vastab regressioonmudel lin-

lin tiitibile. Regressioonmudel (1) kuju on jargmine:

(1) Y; = Bo + B1X1i + B2Xai + B3 X3 + PaXai + BsDy + -+ + P1gD1a,

kus
Y; — absoluutne vaesus, suhteline vaesus (%);
X; — majanduskasv (%);

X,; — to6tuse madr (%);
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X;; — keskmise brutokuupalga kasv (%);

X,; — kolmanda taseme hariduse omandanute osakaal t66jdust (%);
D;, ..., D1, — fiktiivne muutuja;

i=1,2,..,15 — vaatluste arv,

Bo, Bi, -, B1g - mudeli parameetrid ehk regressioonikordajad.

Fiktiivsed muutujad tdhistavad mudelis Eesti maakondasid. Referentsmaakonnaks on
Jarva maakond, sest absoluutse ja suhtelise vaesuse tase on selles maakonnas valimi
keskmise ldhedal. Fiktiivseid muutujaid on kokku 14, referentsandmeteks oleva Jarva
maakonna jaoks muutujat ei lisata. Selle maakonna andmete korral on teiste fiktiivsete

muutujate vairtus null.

Teoreetilise osa alapeatiikis 1.3 piistitati sisukad hiipoteesid, mida autor piiiiab kidesolevas
peatiikis toestada. Esmalt tuleb eelnevalt pistitatud hiipoteesid siduda mudeli vastavate
parameetritega:
e absoluutse vaesuse ja majanduskasvu vaheline seos on vastassuunaline ehk
mudeli parameeter §; < 0,
¢ suhtelise vaesuse ja majanduskasvu vaheline seos on vastassuunaline ehk mudeli
parameeter 5; < 0,
e absoluutse ja suhtelise vaesuse ning tootuse madra vaheline seos on
samasuunaline ehk mudeli parameeter 5, > 0,
e absoluutse ja suhtelise vaesuse ning palgakasvu vaheline seos on vastassuunaline
ehk mudeli parameeter 55 < 0,
e absoluutse ja suhtelise vaesuse ning t66jou haridustaseme vaheline seos on

vastassuunaline ehk mudeli parameeter 5, < 0.

Esmalt viiakse ldbi regressioonanaliiiis mudeliga, mille soltuvaks muutujaks on

absoluutse vaesuse maar maakonnas (2):
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(2)
Absoluutne vaesus = 6,459 + 0,135 Majanduskasv + 0,487 Téotus + 0,004 Palgakasv —
0,125Haridustase + .D;+...+5,,D 4

(p) 0,014 0,001 0000 0948 0,151
() 2480 3535 4316 0,065  -1,442
(se) 2605 0038 0113 0067 0,086

Mudel tervikuna on statistiliselt oluline olulisusnivool 0,01, kuid kirjeldatuse tase on iisna
madal (R? = 0,350). Mudeli parameeter S, on statistiliselt oluline olulisusnivool 0,05.
Absoluutse vaesuse seos majanduskasvu ja tootuse méddraga on statistiliselt oluline
olulisusnivool 0,01, kinnitades korrelatsioonanaliiiisiga saadud tulemusi. Kuna aga seos
absoluutse vaesuse ja majanduskasvu vahel on samasuunaline, siis t60 esimeses osas
pustitatud hiipoteesi ei saa vastu votta. Statistiliselt ebaoluliseks osutusid keskmise
brutokuupalga kasv ning kolmanda taseme hariduse omandanute osakaal.
Multikollineaarsuse ohtu ei esinenud, sest tolerantsuse niitaja (Tolerance) ning
dispersiooni inflatsioonitegur (VIF) oli kdikide muutujate puhul vastavalt suurem kui 0,1
ning véiksem kui 5. Mudelisse 2 liilitatud fiktiivsete muutujate parameetrite véartused on

koik statistiliselt ebaolulised (vt Lisa 2).

Jargmisena viiakse 1dbi regressioonanaliiis mudeliga, mille sdltuvaks muutujaks on

suhtelise vaesuse madr maakonnas (3):

(3) Suhteline vaesus = 23,714 + 0,004 Majanduskasv —
0,279 Tootus + 0,043 Palgakasv + 0,075 Haridustase + BsD;+...+8,.D 4

(p) 0000  087L 0000 0365 0215
() 13,086 0,163  -3,571 0,908 1,245
(se) 1,812 0,027 0078 0047 0,060

Sarnaselt eelmisele mudelile, on ka see regressioonmudel tervikuna statistiliselt oluline

olulisusnivool 0,01, kuid erinevalt mudelist 2 kdrge kirjeldatuse tasemega (R? = 0,725).
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Statistiliselt oluliseks osutusid ainult parameeter S, ning t66tuse méaar. Statistiliselt
ebaoluliseks osutusid keskmise brutokuupalga kasv, kolmanda taseme hariduse
omandanute osakaal ning 16put66 seisukohalt kdige olulisem muutuja — majanduskasv.
Seega sai korrelatsioonanaliiiisiga saadud tulemused kinnituse ning mudeliga 3 ei ole
voimalik suhtelise vaesuse ja majanduskasvu vahelist seost tdpselt hinnata.
Multikollineaarsust tolerantsuse néditaja ja dispersiooni inflatsiooniteguri alusel ei

esinenud.

Tabelis 8 on nidha mudelis 3 esinenud fiktiivsete muutujate parameetrite véartused.
Vorreldes eelmise mudeliga, méngib mudeli 3 korral maakonnaspetsiifilised tegurid
suhtelise vaesuse taseme kujunemisel olulist rolli. Statistiliselt olulised tulemused on
tabelis margitud tdrnikestega. Niiteks on Harju maakonnas suhtelise vaesuse tase
keskmiselt 12,2

(referentsmaakond). Valga maakonnas on aga suhtelise vaesuse tase keskmiselt 5,3

protsendipunkti  vOrra madalam kui Jirva maakonnas

protsendipunkti vorra kdrgem kui Jirva maakonnas.

Tabel 5. Fiktiivsete muutujate parameetrite vaartused, kui sdltuvaks muutujaks on
suhtelise vaesuse maar maakonnas (**— statistiliselt oluline olulisusnivool 0,01; * —
statistiliselt oluline olulisusnivool 0,05).

Fiktiivne muutuja Parameetri vairtus Fiktiivne muutuja Parameetri vadrtus

D Harju -12,207" | Ds Pirnu -2,107
D; Hiiu -1,902 | Dy Rapla -3,394™
Ds Ida-Viru 7,686 | Dy | Saare -2,793"
D4 Jogeva 5,170™ | Du Tartu -7,519™
Ds Lidne -2,605" | D1, | Valga 5,321"
Ds Lédne-Viru 0,295 | D1z | Viljandi -0,081
Dy Polva 4987 | D1y | Voru 3,052"

Allikas: autori koostatud Eesti Statistikaameti andmete pohjal.

Nagu eelnevalt selgus ei ole SKP per capita juurdekasvutempo viga hea niitaja
selgitamaks absoluutse ja suhtelise vaesuse taseme kujunemist maakonnas. Seega vottes
aluseks varasemad empiirilised uuringud, asendab autor traditsioonilise majanduskasvu
naitaja SKP per capita tasemega maakonnas, mis lisatakse mudelisse logaritmitud kujul.
Mudeli korrigeerimise tdttu tuleb muuta ka eespool piistitatud kahte esimest hiipoteesi:

e absoluutse vaesuse ja SKP per capita vaheline seos on vastassuunaline ehk mudeli

parameeter 5, < 0,
o suhtelise vaesuse ja SKP per capita vaheline seos on vastassuunaline ehk mudeli
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parameeter 5; < 0,

e absoluutse ja suhtelise vaesuse ning to6tuse mddra vaheline seos on
samasuunaline ehk mudeli parameeter 5, > 0,

e absoluutse ja suhtelise vaesuse ning palgakasvu vaheline seos on vastassuunaline
ehk mudeli parameeter 55 < 0,

e absoluutse ja suhtelise vaesuse ning t66jou haridustaseme vaheline seos on

vastassuunaline ehk mudeli parameeter 8, < 0.

Esmalt viiakse 14bi regressioonanaliiiis, kus mudeli soltuvaks muutujaks on absoluutse

vaesuse mair maakonnas (4):

(4) Absoluutne vaesus = 127,221 — 13,558 In(SKP per capita) + 0,199 Toétus +
0,009 Palgakasv + 0,033 Haridustase + f.D;+...+f,.D 4

() 0,000 0,000 0,033 0,839 0,628
() 11,249  -10,872 2,158 0,204 0,485
(se) 11,310 1,247 0,092 0,045 0,069

Mudel on tervikuna statistiliselt oluline olulisusnivool 0,01 ning kirjeldatuse tase on {isna
korge (R? = 0,610). Statistiliselt olulised on parameeter 8, ja muutujate SKP per capita
ning to0tuse madra parameetrid. Statistiliselt ebaoluliseks osutusid jéllegi keskmise
brutokuupalga kasv ning kolmanda taseme hariduse omandanute osakaal. Kéesoleva
mudeliga saab vastu votta esimese hiipoteesi, sest absoluutse vaesuse ja SKP per capita
taseme vaheline seos on vastassuunaline ehk kui SKP per capita suureneb 1% vorra, siis
absoluutne vaesus viheneb keskmiselt 13,558 protsendipunkti. Lisaks saab vastu votta ka
kolmanda hiipoteesi, mis iitleb, et absoluutse vaesuse ja tootuse maira vaheline seos on
samasuunaline. Multikollineaarsust tolerantsuse néitaja ja dispersiooni inflatsiooniteguri
alusel selles mudelis ei esinenud. Kui mudelis 2 osutusid kdik maakonnapohised
fiktilvsed muutujad statistiliselt ebaoluliseks, siis mudeli 4 korral on vaid 3 fiktiivset

muutujat statistiliselt olulised.

Jargnevalt viiakse ldbi regressioonanaliiis mudeliga, kus sdltuvaks muutujaks on
suhtelise vaesuse madr maakonnas (5):
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(5)  Suhteline vaesus = 5,405 + 2,047 In(SKP per capita) — 0,223 Toétus +

0,067 Palgakasv + 0,049 Haridustase + B .D;+...+5,.D 4

(p) 0592 0066 0,007 0,100 0,431
() 0537 1,849  -2,734 1,656 0,790
(se) 10,057 1,107 0,082 0,040 0,061

Mudel tervikuna on statistiliselt oluline olulisusnivool 0,01. Kirjeldatuse tase on samuti
korge (R? = 0,731). Statistiliselt oluline niitaja on vaid td6tuse miir maakonnas,
kusjuures seose suund on negatiivne ehk vastassuunaline. Koik iilejagdnud muutujad
osutusid statistiliselt ebaoluliseks, mistottu ei ole mudeliga 5 voimalik suhtelise vaesuse
ja SKP per capita vahelist seost tipselt hinnata ning iihtegi eclnevalt piistitatud hiipoteesi
ei saa vastu votta. Enamik maakonnapdhiseid fiktiivseid muutujaid on statistiliselt

olulised nagu mudeli 3 korral. Multikollineaarsust muutujate vahel ei esinenud.

Jargnevas alapeatiikis tehakse jireldused absoluutse ja suhtelise vaesuse ning
majanduskasvu vahelistest seostest. Jarelduste tegemise aluseks on lébiviidud
regressioonanaliilisi tulemused, mida vorreldakse varasemate empiiriliste uuringute

tulemustega.

2.3. Jareldused vaesuse ja majanduskasvu vaheliste seoste
kohta

Kéesoleva alapeatiiki eesmérgiks on analiiiisida eelmises alapeatiikis ldbiviidud
regressioonanaliilisi tulemusi. Regressioonanaliiiisiks piistitati esmalt kaks mudelit,
millest tihel oli sdltuvaks muutujaks absoluutse vaesuse méér ning teisel suhtelise vaesuse
maér. Mdlema mudeli soltumatuteks muutujateks olid SKP per capita juurdekasvutempo,
tootuse madr, keskmise brutokuupalga kasv ning kolmanda taseme hariduse omandanute
osakaal t60joust. Seejdrel pistitati veel kaks uut mudelit, milles SKP per capita
juurdekasvutempo asendati SKP per capita tasemega maakonnas logaritmitud kujul.
Regressioonanaliiiisiga saadud tulemused on koondatud tabelisse 6. Lisaks oli koikidesse
mudelitesse lisatud ka maakonnaspetsiifilised fiktiivsed muutujad, et tuvastada, kas

absoluutse ja suhtelise vaesuse taseme kujunemine sdltub maakonna eriparadest.
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Tabel 6. Regressioonanaliiiisi tulemusi kokkuvdttev tabel (**— statistiliselt oluline
olulisusnivool 0,01; * — statistiliselt oluline olulisusnivool 0,05).

Absoluutne | Suhteline | Absoluutne | Suhteline

vaesus vaesus vaesus vaesus

(Mudel 2) (Mudel 3) | (Mudel 4) (Mudel 5)
Vabaliige 6,459* | 23,714** | 127,221** 5,405
Majanduskasv 0,135** 0,004
SKP per capita -13,558** 2,047
Tootuse maar 0,487** | -0,279** 0,199* -0,223**
Palgakasv 0,004 0,043 0,009 0,067
Haridustase 0,125 0,075 0,033 0,049

Allikas: autori koostatud Eesti Statistikaameti pohjal.

Kui mudeli (2) soltuvaks muutujaks oli absoluutse vaesuse méir, siis nditas nii
korrelatsioon- kui ka regressioonanaliiiis, et absoluutse vaesuse ja majanduskasvu vahel
on statistiliselt oluline seos olulisusnivool 0,01. Huvitavaks tulemuseks saadi, et kahe
nditaja vaheline seos on samasuunaline, mis tdhendab, et majanduse kasvades suureneb
ka absoluutne vaesus. Positiivne seos nende kahe niitaja vahel voib viidata f3-
konvergentsile. f-konvergentsi leidmisel eeldatakse, et vaesemas riigis kasvab majandus
Kiiremini, mis toob endaga kaasa iildise heaolu paranemise (Piiss, Viies 2002: 152).
Kéesolevas t60s viitab voimalik beeta-konvergents aga sellele, et vaesemate leibkondade
sissetulekud kasvavad kiiremini. Kui mudeli (3) sdltuvaks muutujaks oli suhtelise
vaesuse maddr, siis osutus majanduskasvu hinnanguline parameeter g, statistiliselt

ebaoluliseks. Seose puudumist kinnitasid ka korrelatsioonanaliiiisiga saadud tulemused.

Mudeli 4 analiilisimisel saadi tulemuseks, et absoluutse vaesuse taseme kujunemine on
seotud SKP per capita tasemega maakonnas. Kahe nditaja vaheline seos oli
vastassuunaline ehk SKP per capita suurenemine vihendab vaesust. Sama tulemus saadi
ka korrelatsioonanaliiiisil. Mudeli 5 analiiiisimisel selgus, et suhtelise vaesuse taseme
kujunemine ei ole seotud SKP per capita tasemega maakonnas, sest kahe néitaja vaheline

seos oli statistiliselt ebaoluline. Korrelatsioonanaliiiis nditas aga kahe niitaja vahel
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esinevat vastassuunalist seost. Seega on mudelite 3 ja 5 tulemused samad. Uldjoontes
peetakse majanduskasvu peamiseks teguriks voitlemaks vaesusega. Seda kinnitasid ka
1.3 alapeatiikis vélja toodud varasemate empiiriliste t6dde tulemused — vaesuse ja

majanduskasvu vaheline seos on vastassuunaline.

Majanduskasv ehk SKP per capita juurdekasvutempo néitab, et vorreldes eelmise aastaga
on riigis toodetud kaupu ja teenuseid elaniku kohta rohkem va&i suurendatud tootlikkust
tootmistegurite efektiivse kasutamise tagajérjel. SKP per capita tasemega saab hinnata
nii riigi edukust kui ka elatustaset. Sissetulekute suurenemise tulemusena suureneb ka
tarbimine, mis omakorda on aluseks todkohtade tekkele ning toopuuduse vihenemisele.
Suuremad sissetulekud vdimaldavad inimestel sddsta vOi votta laenu ning see siis
omakorda investeerida (kinnisvara, inimkapital jne). Tihti eeldatakse, et
majanduskasvuga kaasnev heaolu kasv ning tulude Suurenemine leiab aset koikidel
tihiskonnaliitkmetel vordsel mairal, kuid tegelikkuses voib majanduskasvust osa saada
vaid viike osa elanikkonnast, nditeks tihes kindlas majandussektoris tegutsevad inimesed
vO1 joukam osa rahvastikust. Kuid pdhjuseid, miks majanduskasvu tulemusena vaesus ei

véhene voi hoopis suureneb, on teisigi.

Suhtelist vaesust moddetakse mediaanpalga alusel, andes iihtlasi teavet sissetulekute
jaotuse kohta. Seega voib suhtelise vaesuse maéra kasutada ka kui ebavordsuse néitajat.
Kui suhtelise vaesuse méadr on korge, tdhendab see seda, et sissetulekute ebavordsus riigi
elanike vahel on suur. Madal suhtelise vaesuse méér néitab, et sissetulekud elanike vahel
vordsemalt jaotunud. Bourguignon (2004) ja Ravallion (2007) toid oma t66s vélja, et kui
sissetulekute ebavordsus on suur, siis hakkab see majanduskasvu mdju pérssima ning

v0ib vaesust hoopis suureneda.

Samas ei ole teadlased iihisel seisukohal selles osas, kas majanduskasvu ja ebavordsuse
vahel esineb seost voi mitte ning milline see seos on. Bourguignon (2004) tdi vilja, et
korge ebavordsus pérsib majanduskasvu, kuid madalal ebavdrdsusel otsest moju
majanduskasvule ei ole. Klasen (2005) t6i aga oma t60s vilja, et madalal ebavordsusel
on pikas perspektiivis positiivne mdju majanduskasvule. Adams (2004) seevastu leidis,
et ebavordsuse ja majanduskasvu vahel seost ei esine, sest sissetulekute jaotus ajas ei
muutu. Kui vaadelda suhtelise vaesuse mééra kui ebavordsuse néitajat, siis Eesti néitel

tehtud regressioonanaliilis ebavordsuse ja majanduskasvu kui ka ebavordsuse ja SKP per
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capita taseme vahel seost ei ndidanud (vt alapeatiikk 2.2 1k 31, 34).

Kuna maakonnad ei ole oma olemuselt iihesugused (erineva suuruse ja elanikkonnaga),
siis tuli regressioonmudelisse lisada ka maakondi eristavad fiktiivsed muutujad, et
tuvastada vdimalik maakonnaspetsiifiline m&ju absoluutse ja suhtelise vaesuse taseme
kujunemisele. Mudelis, kus uuriti absoluutse vaesuse ja majanduskasvu vahelist seost,
olid koik lisatud fiktiivsed muutujad statistiliselt ebaolulised. Kui vodtta arvesse
absoluutse vaesuse olemust ja selle mddtmisviisi, siis voib Gelda, et tulemus on
ootuspdrane. On ju indiviidi miinimumvajaduste rahuldamiseks vajalik minimaalne
ressursside tase (elatusmiinimum) kdikidele riigikodanikele sama, hoolimata sellest,
millises maakonnas keegi parasjagu elab. Mudelites 3 ja 5, kus soltuvaks muutujaks oli
suhtelise vaesuse maér, oli suurem osa lisatud fiktiivsetest muutujatest statistiliselt
olulised, mis tdhendab, et enamike maakondade suhtelise vaesuse taseme kujunemine
sOltub piirkonna eripdradest. Kui sdltumatu muutujana lisati mudelisse (4) SKP per capita

tase maakonnas, siis osutusid vaid kolm fiktiivset muutujat statistiliselt oluliseks.

Vaesuse taseme kujunemisel riigis/maakonnas on oluline roll ka to6puudusel, mistdttu oli
analiiiisi 1dbiviimisel vaja mudelisse kaasata ka tootuse maédr. Kuigi to6hdive médra
suurendamine on sotsiaalpoliitika oluline osa, siis téieliku to6hdive (todtust ei esine)
saavutamine ei ole soovituslik ega ka voimalik. Néiteks ei ole inimestel voimalik tootada
enda voi ldhedaste kehva tervise voi tookoha vahetuse tottu. Teises kiiljest on oluline, et
riikk soodustaks tookohtade teket voi looks ise todkohti, et t60tus ei muutuks suureks
probleemiks ning ei hakkaks kurnama riigi sotsiaalkindlustussiisteemi voi oleks mdnel
teisel wviisil riigile koormaks (nditeks kuritegevus). Alapeatiikis 2.2 1dbiviidud
regressioonanaliilisi tulemusena saadi, et absoluutse vaesuse miidra ja t0Otuse miidra
vaheline seos on samasuunaline ehk toopuuduse suurenedes suureneb ka absoluutne
vaesus. See tulemus on kooskdlas Johnson et al. (2011) poolt leituga. Kui
regressioonmudeli soltuvaks muutujaks oli suhtelise vaesuse méér, siis oli seos todtuse
madraga vastassuunaline ehk majanduslanguse ajal muutub tulujaotus vordsemaks. Sama
tulemus saadi ka siis kui SKP per capita juurdekasvutempo asemel lisati mudelisse SKP
per capita. Saadud tulemus voib viidata néiteks riigi tugevale sotsiaalpoliitikale (piisavad
toetused tootutele). Too teoreetilises osas esile toodud empiirilised uuringud nende kahe

nditaja vahelist vastassuunalist seost ei kdsitlenud.
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Lisaks eespool nimetatud niitajatele, lisati regressioonmudelisse ka keskmise
brutokuupalga kasv ning kolmanda taseme hariduse omandanute osatdhtsus todjoust.
Varasemad uuringud t6id vélja, et vaesuse vidhenemisel mangib olulist rolli keskmise voi
mediaanpalga kasv ning haridustase. Mida kdrgem on indiviidi haridustase, seda rohkem
ta teenib. Koigi nelja mudeli analiiisimisel saadi tulemuseks, et palgakasvul ning t66j6u
haridustasemel ei ole statistiliselt olulist seost absoluutse ja suhtelise vaesuse taseme
kujunemisega maakonnas. Vastupidiselt leidsid nii Johnson et al. (2011) kui ka Khan et
al. (2014) oma t66s, et mediaan- ja keskmisel sissetulekul ning haridustasemel on oluline
vastassuunaline seos vaesusega, st. sissetulekute suurenedes ja/vdi korgema taseme
hariduse omandamine vdhendab vaesust. Vaid Lee ja Sissons (2016) said oma uuringu
tulemuseks, et korghariduse omandanute osakaal rahvastikust on statistiliselt ebaoluline

niitaja.

Kéesoleva bakalaureuset6o teema — vaesuse seosed majanduskasvuga — edasiarendamise
voimalusi on mitmeid. Esiteks, kuna suhtelise vaesuse madra andmete hulk oli piiratud
ning ei andnud Eesti néitel olulisi tulemusi, siis jargnevad t66d voiksid keskenduda ainult
absoluutsele vaesusele voi hoopis monele subjektiivsele niitajale nagu materiaalse
ilmajdetuse miédr. Teiseks tuleks andmete olemasolul uurida vdimalust pikendada
vaadeldavat ajaperioodi. Kolmanda edasiarendamise vOimalusena voOiks valimisse
kaasata nditeks Balti riigid voi teised postsovetlikud riigid, kus riikide sotsiaalne ja
majanduslik areng on Eestile sarnasem, kuid vorreldes teiste Léadne- ja Kesk-Euroopa
riikidega hoopis teine ning voib seetdttu anda huvitavaid tulemusi. Lisaks voiks kaaluda
mudelit, kuhu on lisatud majanduse tsiiklilisust arvesse votvaid aastaspetsiifilisi

fiktiivseid muutujaid.
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KOKKUVOTE

Kéesolevas bakalaureusetoos analiilisiti  absoluutse ja suhtelise vaesuse seoseid
majanduskasvuga koigi 15 Eesti maakonna nditel. Vaadeldavaks ajaperioodiks oli 2004—
2016. Piustitatud nelja mudeli regressioonanaliitisil Kasutati tavalist vdhimruutude
meetodit fikseeritud efektiga, et tuvastada maakondade eripdrast tulenevat mdju
absoluutse ja suhtelise vaesuse taseme kujunemisel. Hiipoteeside piistitamisel ning

uurimismeetodi valimisel 1ahtuti varasematest empiirilistest ja teoreetilistest uuringutest.

Too esimeses pooles selgitati vaesuse, selle alamliikide ja majanduskasvu mdistete
olemust. Vaesust defineeriti kui olukorda, kus indiviidi ressursid ei ole piisavad oma
vajaduste rahuldamiseks. Peamiselt jaguneb vaesus absoluutseks ja suhteliseks.
Tulenevalt maakondlike andmete kittesaadavusest, valis autor edaspidises analiiiisis
kasutavateks vaesuse nditajateks absoluutse ja suhtelise vaesuse médra. Indiviid on
absoluutselt vaene kui tema ressursside tase ei ole piisav, et rahuldada oma
pohivajadused. Suhteliselt vaene on indiviid, kelle ressursside tase vdoimaldab rahuldada
esmavajadused, kuid ei ole piisav saavutamaks iildiselt aktsepteeritav elustandard.
Majanduskasvu defineeriti kui majandusiiksuse (riigi) jarjepidevat suurenemist, mis on
voimalik tdnu tootmistegurite efektiivsele voi tédielikule kasutamisele (tootmismahu
kasv). Majanduskasvu traditsiooniliseks mdddikuks on  SKP per capita

juurdekasvutempo.

Jargnevas alapeatiikis anti {levaade vaesuse ja majanduskasvu vahelistest
mitmesuunalistest seostest. Kuna suhtelise vaesuse médra saab késitleda ka kui
sissetulekute ebavordsuse nditajat, siis voeti vaatluse alla ka ebavdrdsuse seosed vaesuse
ja majanduskasvuga. Kéesolevas t60s vaadeldi vaesuse, ebavordsuse ja majanduskasvu
omavahelisi seoseid Bourguignoni kolmnurgast lahtuvalt. Sellest kéasitlusest 1ahtuvalt on
kolme néhtuse omavahelised seosed mitmesuunalised ehk mojutavad Tiksteist

vastastikku. Majanduskasvu tulemusena vidheneb vaesus vaid siis kui sissetulekute
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ebavordsus iihiskonnalitkmete vahel on madal, sest siis on majanduskasvust saadav
heaolu ja tulude kasv koikidele iihiskonnaliikmetele sama. Kui iihiskonnas on suur
ebavdrdsus hakkab majanduskasvu tulemusena see veelgi suurenema, mille tulemusena
suureneb omakorda ka vaesus. Uha suurenev vaesus iihiskonnas pirsib aga riigi
tootlikkust ning hakkab majanduskasvu piirama. Madal tootlikkus on enamasti
pohjustatud vaesema elanikkonna madalamast haridustasemest ning kehvemast tervisest.
Seega on oluline, et vaesemale osale elanikkonnast oleks ligipdds haridusele ja
tervishoiule, niiteks stipendiumite, toetuste voOi tasuta hiiviste ndol. Ebavordsuse

vihendamiseks on vajalik sissetulekute jaotuse iihtlustamine.

Esimese peatiiki 10petab varasemate empiiriliste uuringute iilevaade. Varasemad t66d
késitlevad peamiselt vaesuse ja majanduskasvu vahel esinevat vastassuunalist seost ehk
majanduse kasvades vaesuse viheneb. Majanduskasvuga kaasneb sissetulekute ja heaolu
kasv, mistottu suureneb ndudlus teenuste ja kaupade jarele (eratarbimise suurenemine).
See omakorda on aluseks uute tookohtade tekkeks ning vaesuse vihenemiseks. VVaesust
viahendavateks teguriteks peetaksegi peamiselt majanduskasvu tulemusena suurenenud
toohoivet, palgakasvu ning kdrgemat haridust. Vaesuse ja majanduskasvu vahelise seose
tugevus oleneb aga sellest, kuidas on majanduskasvu ja vaesust moddetud ning kas

vaesuse puhul on arvestatud ka selle siigavusega.

Loputdoo teise osa alguses esitati esmalt andmete Kirjeldav statistika ja viidi 1dbi
korrelatsioonanaliiiis. Soltuvate ja soltumatute muutujate valik sai tehtud varasematele
uuringutele toetudes, kuid omad piirangud seadis maakondlike andmete piiratud
kéttesaadavus. Soltuvateks muutujateks valiti kaks peamist enim kasutatavat vaesuse
nditajat, milleks olid absoluutse ja suhtelise vaesuse méddr. Soltumatuteks muutujateks
olid lisaks majanduskasvule ka SKP per capita tase maakonnas, to66tuse méaar, keskmise
brutokuupalga kasv ning kolmanda taseme hariduse omandanute osakaal t66jdust.
Korrelatsioonanaliilis néitas, et absoluutse vaesuse ja majanduskasvu vahel on
statistiliselt oluline samasuunaline seos. Suhtelise vaesuse ja majanduskasvu vahel
statistiliselt olulist seost ei esinenud. Absoluutse ja suhtelise vaesuse ning SKP per capita

vahel esines aga statistiliselt oluline vastassuunaline seos.

Regressioonanaliiiisiks piistitati esmalt kaks mudelit, millest tihe sdltuvaks muutujaks oli

absoluutse vaesuse méér ning teisel suhtelise vaesuse maar. Piistitatud mudeleid hinnati
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OLS meetodil fikseeritud efektiga. Regressioonanaliiiis kinnitas korrelatsioonanaliiisiga
saadud tulemusi — majanduse kasvades absoluutse vaesuse tase tduseb, kuid suhtelise
vaesuse taseme kujunemisel see rolli ei méngi. Selgitavatest muutujatest andis
statistiliselt olulise tulemuse ainult to6tuse médr, olles absoluutse vaesuse korral
positiivse ning suhtelise vaesuse korral negatiivse parameetri vaartusega. Lisaks viis
autor regressioonanaliiiisi 1dabi ka SKP per capita tasemega maakonnas. Analiiiisi
tulemusena saadi, et absoluutse vaesuse ja SKP per capita vahel esineb statistiliselt
oluline vastassuunaline seos. Suhtelise vaesuse ja SKP per capita vahel statistiliselt
olulist seost ei esinenud. Paneclandmete tottu tuli mudelisse lisada Kka
maakonnaspetsiifilised fiktiivsed muutujad, mis osutusid statistiliselt oluliseks ainult
suhtelise vaesuse korral. Piistitatud hiipoteesidest sai vastu votta ainult kaks, mis {itlesid,
et absoluutse vaesuse ja to6tuse méadra vaheline seos on samasuunaline ning absoluutse

vaesuse ja SKP per capita taseme vaheline seos on vastassuunaline.

Kéesolevas bakalaureusetos tdideti iildjoontes kdik piistitatud uurimisiilesanded ning
saavutati t00 eesmirk. Mudelite analiiiisimisel tuli iimber liikata enamikud piistitatud
hiipoteesid. See tdhendab, et vaadeldud perioodil seostus majanduskasvuga suurem
vaesus Eesti maakondades, kuid suhtelise vaesuse taseme kujunemisel ei ménginud
majanduskasv mingit rolli. To6 edasiarendamise vd&imalusteks on nii  valimi
suurendamine, ajaperioodi pikendamine kui ka aastaid tdhistavate fiktiivsete muutujate

lisamine mudelisse.
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Lisa 1. Algandmete tabel, Eesti maakondade andmed aastate 2004-2016 kohta (%, €).

Absoluutse | Suhtelise SKP T66j0u

vaesuse vaesuse per Too6tuse haridus-
Maakond Aasta | miar madr Majanduskasv | capita | méar Palgakasv | tase
Harju 2004 7,8 10,9 12,8 | 10819 10,2 6,7 37,3
Harju 2005 5,2 11,9 14,3 | 12 367 7,5 8 41,5
Harju 2006 3,6 11,1 22,1 | 15095 4,3 16,4 41,4
Harju 2007 2,2 11,1 175 | 17735 3,3 18,9 41,1
Harju 2008 2 11,3 0,1 | 17 750 4,4 12,3 40,8
Harju 2009 3,3 10,1 -12,3 | 15572 12,6 -4,5 42,8
Harju 2010 4,5 10,4 09| 15711 16 0,3 42,6
Harju 2011 4,7 10,6 13,9 | 17 894 11,5 7 43,1
Harju 2012 55 14,7 8,9 | 19483 8,8 5,5 44,8
Harju 2013 6,3 17,4 6,1 | 20 668 8 6,8 46,2
Harju 2014 51 16,1 521702 6,7 5,4 47,4
Harju 2015 3,1 15,7 3,4 | 22430 5,2 5,1 46,6
Harju 2016 2,4 16 3,9 | 23294 5,8 7,2 46,3
Hiiu 2004 17,9 22,4 147 | 5242 4,7 9 22,4
Hiiu 2005 10,1 27,3 12,1 | 5878 7,6 12,8 20,5
Hiiu 2006 7 24 10,7 | 6506 10,6 16,8
Hiiu 2007 9,2 36,8 24,2 | 8081 16,5 18
Hiiu 2008 6,2 31,7 03| 8102 12,3 17,9
Hiiu 2009 7,7 20,5 -9,2 | 7359 11,4 -2,4 23,6
Hiiu 2010 9,3 17,9 -3,3 | 7117 12,6 3,7 25,5
Hiiu 2011 13,4 25 81| 7693 4,8 8,2 41,2
Hiiu 2012 6,9 18,6 32| 7936 11,2 13,1 53,1
Hiiu 2013 8,2 23,5 6,5| 8453 5,3 5,2 38,5
Hiiu 2014 5 23,4 -3,6 | 8149 6,3 18,3 31,7
Hiiu 2015 7,4 24,1 8| 8802 6 -9,8 35,1
Hiiu 2016 21,4 15| 8933 6,4 3,8 33
Ida-Viru 2004 17,3 25,2 10,1 4357 18,6 9,4 27
Ida-Viru 2005 15,8 27,9 20,3 | 5243 16,6 10,9 30,8
Ida-Viru 2006 12,3 32,6 16,7 | 6120 12,6 13 29,5
Ida-Viru 2007 6,7 31,6 23,1 | 7530 8,9 22,3 27,4
Ida-Viru 2008 6,8 30,8 84| 8165 10 22,6 29,1
Ida-Viru 2009 10,1 24,6 -17,9 | 6707 18 -2,9 30,8
Ida-Viru 2010 15,2 29,7 142 | 7657 25,6 3,7 29,1
Ida-Viru 2011 13,2 29,4 16 | 8878 19,7 2,7 29,1
Ida-Viru 2012 12,6 27,4 05| 8921 17,7 6,6 28,7
Ida-Viru 2013 13,9 33,7 11,4 | 9940 15 9 28
Ida-Viru 2014 8,4 31,5 -19| 9756 13,7 3,1 29,6
Ida-Viru 2015 6,8 31,5 -7,7 | 9003 11 6,3 32,8
Ida-Viru 2016 6,3 30,5 0,7| 9066 13,5 4,6 33,4
Jogeva 2004 35,5 36,2 153 | 3221 16,6 14,3 26,4
Jogeva 2005 26,4 34 215| 3914 17,5 23,1 26,1
Jogeva 2006 13,3 30,2 17,4 | 4593 13,4 11,1 21,7
Jogeva 2007 6,4 27 22,5 | 5627 6,7 21,2 27
Jogeva 2008 6,8 28,5 -2,6 | 5480 6,9 11,2 33
Jogeva 2009 7,5 23,9 -8,3| 5028 19,8 -10,6 31,2
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Lisa 1 jarg

JOogeva 2010 115 25,4 7| 5378 20,5 6,9 29,4
Jogeva 2011 14,3 26,1 215 | 6537 13 6.8 24,6
Jogeva 2012 11,7 21,7 53| 6883 11,1 13 19,1
Jogeva 2013 6,9 25,3 6,2 | 7309 6,9 6.8 20,6
Jogeva 2014 12,9 31 -0,9 7244 6,9 6 21,9
Jogeva 2015 4,6 29,3 3,6 | 7504 7,4 9,5 25,9
Jogeva 2016 2,5 25,2 -1,4 | 7402 5,3 6,8 29,2
Jarva 2004 20,8 26 13,3 | 5057 10 11 23,8
Jarva 2005 11 23 -3 | 4905 6,8 15,6 25,9
Jérva 2006 8,5 23,7 33,2 6534 6,6 16,2 21,7
Jérva 2007 10,6 28,3 26,7 | 8280 4,5 22,1 21,4
Jérva 2008 5,6 23,7 -8,9 7545 4,6 12,7 18,2
Jarva 2009 8,4 20,8 -17,1 6253 12 -11 20,3
Jarva 2010 10,9 25,1 157 7231 17 0 27,1
Jérva 2011 8,4 18,1 17,1 | 8469 13,3 3,6 20,8
Jérva 2012 7,3 24 95| 9273 7,8 7 22,9
Jarva 2013 6,1 21,9 -0,2 9253 7,5 6,8 28,7
Jarva 2014 3,7 22,8 2,2 | 9457 74 9,4 23,5
Jarva 2015 57 24,3 -1,6 | 9306 8 8,7 19,3
Jérva 2016 22,1 -0,9 9225 7,9 7,3 25,1
Liéne 2004 18,9 22,9 18,3 | 4384 4,8 11,9 20,6
Liéne 2005 12,4 21,9 19,9 | 5258 11,2 24,3
Léiéne 2006 21,1 199 | 6305 11,3 25,3
Léiéne 2007 4,4 21,3 20,5 | 7599 21,4 25,8
Liéne 2008 51 17,2 03] 7621 6,2 11,5 24,7
Liéne 2009 7,5 19 -12 6709 15,2 -0,5 24,7
Léiéne 2010 6,9 12,7 54| 7074 22,5 5,8 28,1
Liéne 2011 8,1 21 12,3 7945 13,2 4,2 30,6
Léiéne 2012 11 23,7 6,9 | 8496 10,4 10,7 27,6
Liéne 2013 24,3 1,7| 8642 8,1 7 25,4
Liéne 2014 20,8 -2,1 8462 6,5 6,5 27
Léiéne 2015 21,1 -1,9 8301 11 4,2 26,3
Liéne 2016 4,1 22,6 2,8 | 8535 6,4 14,9 29
Ladne-Viru | 2004 21,7 23,1 115| 4833 8,2 7,6 25,3
Lédne-Viru | 2005 14 24,6 20 | 5800 6,6 11,5 27,3
Lédne-Viru | 2006 7,9 23,8 13,1 | 6561 5,8 16,1 27,9
Lééne-Viru | 2007 6,3 23 28,4 | 8425 55 19,9 23,9
Ladne-Viru | 2008 6,2 26,5 05| 8472 5,7 19,1 27,2
Ladne-Viru | 2009 7,7 18,8 -15,7 7140 16,8 -6,6 27,4
Léaédne-Viru | 2010 12,9 24 10,9 | 7916 12,4 3,9 28,8
Lédne-Viru | 2011 9,6 22,9 13,2 | 8962 11,1 4 28,2
Ladne-Viru | 2012 10,3 25,3 91| 9776 9,7 9,8 32,1
Ladne-Viru | 2013 8 28,4 -5,2 9272 9 6,7 28,5
Ladne-Viru | 2014 6,6 21,1 54| 9775 8,2 58 28
Léadne-Viru | 2015 22,4 1,2 | 9892 6,4 7,1 28,6
Léadne-Viru | 2016 28,3 1,3 | 10 023 10,1 5,2 27,5
Polva 2004 22,9 27 6,8 3320 15,9 9,9 30,7
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Polva 2005 17,9 29 20,3 3994 11,7 16,6 25,5
Polva 2006 14,9 33,2 20,6 4815 79 16,7 22,3
Polva 2007 6,3 27,8 29,3 6224 21,9 17,5
Polva 2008 6,1 26,3 1,7 6328 9,3 17,8 22,8
Polva 2009 8,5 21,7 -14,5 5408 12,1 -3,7 22,2
Polva 2010 13,9 25,8 -3 5245 15,3 -2,4 21,7
Polva 2011 8,8 21,8 16,8 6124 12,3 6.8 29,4
Polva 2012 7,7 23,3 6,9 6548 11,4 8,1 32,8
Polva 2013 7,1 27,2 -3,3 6329 10,1 0,9 25,1
Polva 2014 9 35,3 2 6453 11,2 7,8 23,3
Polva 2015 5 30,5 3,2 6658 10,6 2,2 25,9
Polva 2016 4,2 32,2 -0,5 6628 10,2 7,8 27,9
Pirnu 2004 13,6 18,7 9,6 5177 6,4 7 20,5
Parnu 2005 10,3 17 23,3 6381 5,7 15 22,8
Pérnu 2006 6 20,5 17,4 7489 15,2 26,6
Pérnu 2007 6,4 22,7 24,2 9303 3,8 19 26,7
Parnu 2008 6,8 24 -4,1 8920 4 16,8 27,4
Parnu 2009 7,6 19,3 -17,8 7333 10,3 -6,7 25,4
Pirnu 2010 7,2 16,2 2,7 7534 14,2 54 25,1
Pérnu 2011 10,8 21,6 12,6 8485 10,4 -0,3 25,6
Pérnu 2012 9,3 25,8 5,4 8940 11 9 27,4
Pirnu 2013 11,6 24,1 2,7 9184 7,8 2 24,8
Pirnu 2014 6,7 24,7 2,7 9432 7,8 7,3 30,2
Pirnu 2015 4,4 26,5 8,9 | 10267 9 4,2 355
Pérnu 2016 3 19,7 41 10680 6 7,6 25,7
Rapla 2004 18,8 23,2 8,3 3883 6,9 51 24,2
Rapla 2005 11 19,6 13,4 4402 14,3 28,5
Rapla 2006 8,8 19,5 19 5238 13,9 23
Rapla 2007 6,6 17,9 25,2 6559 52 23,4 23,6
Rapla 2008 5,2 20,9 -1,2 6086 6,8 15,1 24,8
Rapla 2009 9,8 15,1 -11,9 5361 15,7 -6,8 26,3
Rapla 2010 11,4 19,6 4,6 5605 19,6 -7 28
Rapla 2011 7,1 17,5 11,6 6258 13,4 11 26,8
Rapla 2012 7,3 20,8 7,6 6733 8,5 1,8 26,4
Rapla 2013 7,1 19,4 8,3 7288 7,4 11 25,7
Rapla 2014 6,6 22,9 59 7716 7,8 7,1 23,1
Rapla 2015 3,3 22,6 7 8253 6,1 9,3 24,6
Rapla 2016 18,6 2,4 8454 8,6 6,1 25,4
Saare 2004 17,6 20,5 13 4953 4,4 12,7 26,6
Saare 2005 13 22,1 26,9 6286 15,5 21,2
Saare 2006 13,6 24,1 17 7354 14,1 24
Saare 2007 9,3 25 23,4 9076 254 27,9
Saare 2008 10,5 27,4 8,6 9856 9,8 21,3
Saare 2009 7,4 18,9 -22,3 7657 10,3 -6,4 24,1
Saare 2010 7,5 17,4 33,8 | 10248 9,2 -0,8 23,6
Saare 2011 52 14 -11,7 9050 10 3,8 23,8
Saare 2012 8,6 23,8 4,7 9479 91 6,2 22,7
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Saare 2013 6,1 22,3 -3,6 9140 8,7 5,5 22,7
Saare 2014 24,3 2 9324 10 5,8 29,1
Saare 2015 25,2 4,4 9737 51 52 28,2
Saare 2016 20,5 -0,02 9735 5,6 5,1 26,5
Tartu 2004 14,1 17,4 8,9 6207 51 11 36,2
Tartu 2005 6,5 12,8 18,5 7357 4,6 141 34,7
Tartu 2006 5,3 15,3 19,8 8815 59 19,2 39,3
Tartu 2007 5,3 19,3 22,9 | 10832 4 23,1 38,3
Tartu 2008 4,7 16,4 12,1 | 12140 4,3 13,3 36,7
Tartu 2009 4,6 11,9 -22,7 9389 11,9 -71,5 41,8
Tartu 2010 8,8 16 3,6 9724 15,5 3 39,1
Tartu 2011 8,4 16,7 99| 10684 11 4,5 42,9
Tartu 2012 10,1 21 8,3| 11575 8,4 3,8 45,2
Tartu 2013 7,2 20,5 6,1 | 12279 5,7 9,1 45,7
Tartu 2014 6,1 20,2 75| 13199 3,9 6,8 44,5
Tartu 2015 52 22,4 7] 14128 3,6 71 44,1
Tartu 2016 5 22 6,6 | 15067 3,3 9,9 45,3
Valga 2004 23,3 26,4 4,6 3617 9,8 12,4 25,8
Valga 2005 17,3 28,4 21,8 4404 13,9 30,3
Valga 2006 14,7 29,8 13,9 5015 7,8 13,6 26,4
Valga 2007 91 28,6 23,8 6210 9 19,6 29,2
Valga 2008 11 26 0,7 6255 8,9 9,9 28,8
Valga 2009 16,8 24,7 -13,1 5434 17,3 -11 28,3
Valga 2010 17,9 25,8 4,7 5689 13 3,5 33,2
Valga 2011 17,8 25,8 17,4 6681 12,6 9,4 34,4
Valga 2012 13,3 30,1 3,1 6891 14,5 4,9 29,8
Valga 2013 11,2 28,6 4,1 7170 7,2 6,8 24,6
Valga 2014 6,1 28,5 6,2 7617 7,8 59 23,1
Valga 2015 6,3 37,7 3,4 7877 4,8 6,9 21,8
Valga 2016 4,6 32,2 2,3 8062 7,7 7,7 23,6
Viljandi 2004 18,9 23,9 7 3920 8,6 6,5 25,3
Viljandi 2005 11 22,8 25,9 4935 51 10,9 34,1
Viljandi 2006 74 26,6 15,2 5686 4,5 17,6 22,3
Viljandi 2007 3,5 21,7 25,2 7113 3,5 26,8 23,2
Viljandi 2008 7,2 29,5 -11 7038 5,6 115 21,7
Viljandi 2009 7,2 19,2 -13,6 6080 12,1 -5 29,5
Viljandi 2010 9 22,2 16,4 7076 11,8 -0,8 26
Viljandi 2011 8 19,9 14,4 8098 91 0,4 25,2
Viljandi 2012 10,3 23,4 8,9 8819 7,1 2,2 251
Viljandi 2013 7,6 23,7 5,8 9333 5,7 12,2 251
Viljandi 2014 10,4 31,3 6,5 9939 4,2 11,2 24,6
Viljandi 2015 53 21,7 11| 10048 7,1 12,5 25,1
Viljandi 2016 2,4 26,2 15| 10204 7,9 7,4 28,2
Voru 2004 17,9 23,7 9,3 3850 9,4 8,6 23,2
Voru 2005 12,4 22,8 13,9 4384 16,3 21,2
Voru 2006 91 26,3 15,9 5079 14,2 24
Voru 2007 5,7 25 37,7 6994 51 20,7 23,3
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Voru 2008 6,3 30,9 -1,9 6864 6,4 23,5 25,8
Voru 2009 12,5 23,4 -10,6 6139 16 -5,4 23,8
Voru 2010 15,7 25,2 1,7 6245 14,7 -2,9 18,2
Voru 2011 10,9 22,7 13,5 7090 11,2 3,5 20,2
Voru 2012 11 30,2 4,5 7408 7,2 0,7 27,3
Voru 2013 13,8 29,8 10,7 8199 13,1 24,7
Voru 2014 10,3 21,6 14 8313 5,8 5,7 14,3
Voru 2015 9,2 30,8 0,3 8335 11,7 24,3
Voru 2016 6,1 28,1 1,7 8473 55 3,8 34,1

Allikas: Eesti Statistikaameti andmebaas 2018.

Lisa 2. Fiktiivsete muutujate parameetrite véartused, kui

absoluutse vaesuse maar maakonnas.

soltuvaks muutujaks on

Fiktiivne muutuja Parameetri vadrtus Fiktiivne muutuja Parameetri véirtus

D; Harju -1,735 | Dg Parnu 0,192
D> Hiiu 2,761 | Dg Rapla -0,562
D3 Ida-Viru -0,129 | Dyo Saare 0,726
D, Jogeva 2,241 | D1 | Tartu 1,243
Ds Lidne -0,534 | D;; | Valga 3,904
Ds Lidne-Viru 1,553 | D13 | Viljandi 0,403
D; Polva 0,976 | D1a Voru 1,870
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SUMMARY

THE RELATIONSHIP BETWEEN ABSOLUTE AND RELATIVE POVERTY AND
ECONOMIC GROWTH IN THE EXAMPLE OF ESTONIAN COUNTIES

Annette Klaasen

Economic growth and its sustainability are one of the most important goals of economic
policy in order to ensure the socio-economic wellbeing of the population and the
country’s success in competition with other countries. Due to its topicality, the growth
and development of the economy is one of the main areas of research and therefore finds
constant media coverage. But yet, economic success and prosperity are not for all
members of society. In Estonia, there are many people who lack the money to satisfy their

immediate needs and can’t take part in society like the rest of the others.

As a member of the European Union, Estonia is one of the developed countries, which
means that as an economically developed country, we have a high standard of living, high
human development index, high GDP per capita, and so on. Regardless of what is the
current standard of living, poverty always exists in society. It is impossible to completely
eliminate it, but it can be reduced. It is therefore important to study the link between
economic growth and absolute and relative poverty in Estonia in order to enhance social
and economic policies in such a way as to ensure sustainable economic success and

prosperity for all member of society.

The purpose of this paper is to find out if economic growth is connected with lower
absolute and relative poverty rates in Estonian counties in the period of 2004-2016. In
order to achieve the objective there are five research tasks:

e explain poverty and its measures — absolute and relative poverty;

e describe the two-way relationship between poverty, economic growth and income
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inequality and give an overview of previous empirical studies;

e present the data and the research methodology used in this paper;

o analyse the relationship between absolute and relative poverty, economic growth
and other related indicators using regression models;

e make conclusions about the relationship between absolute and relative poverty
and economic growth and also between absolute and relative poverty and GDP
per capita.

Firstly, the concepts of poverty and economic growth are explained. Poverty was defined
as a situation in which the resources of an individual are not sufficient to meet their needs.
Mostly poverty is divided into absolute and relative. Due to the availability of county
data, the author chose absolute and relative poverty rates for poverty indicators used in
the future analysis. An individual is absolutely poor if his/her resources level is not
enough to satisfy his/her basic needs. Relatively poor is an individual whose level of
resources allows for satisfaction of immediate needs, but is not sufficient to achieve a
generally accepted standard of living. Growth was defined as a continuous increase in the
economic unit (country), which is possible due to the efficient use of production factors
(increase in production volume). The traditional indicator of economic growth is GDP

per capita growth rate.

Secondly, the two-way relationship between absolute and relative poverty, economic
growth and inequality is thoroughly investigated. This paper investigated
interrelationships between poverty, inequality and economic growth based on the
Bourguignon triangle. As a result of economic growth, poverty is reduced only if the
income inequality between the members of society is low, because then the growth of
welfare and income will be the same for all members of society. If there is a high
inequality in society, it will increase as a result of economic growth, which in turn will
also increase poverty. Increasing poverty in society is, however, hampering national
productivity and limiting economic growth. Low productivity is mostly caused by lower
levels of education and poor health of the poorer people. It is therefore important for the

poorest sections of the population to have access to education and health care.
Lastly four different empirical studies are observed. Previous studies describe mostly the
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negative relationship between poverty and economic growth, which means that poverty
will decrease as economy grows. Economic growth is accompanied by an increase in
income and welfare, which will increase demand for goods and services. This, in turn,
will give rise to new jobs and a reduction in poverty. Poverty reduction factors are

increased employment, wage growth and higher education.

In this paper 15 Estonian counties are used to investigate the relationship between
absolute and relative poverty and economic growth. Investigation period is 2004-2016.
The dependent variables are absolute poverty rate and relative poverty rate. The
independent variables are economic growth (GDP per capita growth rate), GDP per
capita, unemployment rate, wage growth and the level of education of the workforce. The

selection of variables is based on previous theoretical and empirical studies.

The correlation analysis showed that there is a statistically significant positive
relationship between absolute poverty and economic growth in the period 2004—2016, but
there was no significant relationship between relative poverty and economic growth. In
addition, there was a statistically significant negative relationship between absolute and

relative poverty and GDP per capita.

For regression analysis Least Squares Dummy Variable (LSDV) method is used, mainly
because of panel data. Regression analysis confirmed the results of the correlation
analysis — as the economy grows, absolute poverty levels increase. Relationship between
relative poverty and economic growth was insignificant. Also there was statistically
significant negative relationship between absolute poverty and GDP per capita but

insignificant relationship between relative poverty and GDP per capita.

In this Bachelor’s thesis, all the research tasks were completed and the purpose of this
paper was achieved. Most of the hypotheses that were set out had to be overturned in the
analysis of the models. This means that in the period 2004-2016, higher poverty was
associated with economic growth in the counties of Estonia, but economic growth did not
play any role in the development of the relative poverty level. Possibilities for further
development of work are increasing the sample, extending the period of time and adding
the fictitious variables for years to the model.
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