TARTU ULIKOOL
Sotsiaalteaduste valdkond
Uhiskonnateaduste instituut

Ajakirjanduse ja kommunikatsiooni dppekava

Marta Vuns

Eesti venekeelsete noorte meediakogemused ja avalik eneseviljendus

Ukraina soja kontekstis

Magistritoo erivariandi saatetekst

Juhendaja: Triin Vihalemm, PhD

Tartu 2024



SISUKORD

SISUKORD ...ttt ettt sttt et e be s be bt e bt es e e st et enbenbenbeebeeseeneeneas 2
SISSEJUHATUS ..ottt ettt ettt s h ettt et et e s be e st e bt es e e st et enbenbenbesbesseeneeneas 3
1. ULEVAADE UURIMISTOOST .....ccotiuiimriiiiierieeisieseessesisesssessesssesisessessesssessessessssssessseees 4
1.1 Teoreetilis-empiirilised 1dhtekohad ja metodoloogilised valikud...........cccccceeveiiiniininenennnn. 4
1.2 Eesmérk ja uurimisKUSTMUSEA ........covieriiiiiieiieiiieiiecie ettt ettt ebee e 9
1.3 MEEtO JA VAN ..eoueiiiiiieiieeiiecte ettt ettt et e st e et e e ebeesseesnbeensaesnseenne 10
1.4 Pohitulemused ja ettepanekud ............coouieriiiiiiiiiieiiee e 12
1.4.1 Rahvusvihemusse kuulumine ja usaldamatuse pohjused...........cccccvevveriienieniiiniienene 12
1.4.2 Vanuselised erinevused venekeelse elanikkonna meediakasutuses...........cccceeeveerveennnne. 13
1.4.3 Venekeelsete noorte meediatarbimise harjumused ja meediahoiakud..............ccocuenneene. 14

1.4.4 Aktiivsete venekeelsete noorte osalemine meedias ja motivatsioon avalikuks

ENESEVALJENAUSEKS .....eoiiiiiiiiiieeie ettt sttt et et e b e s ebe et e saaeenne 16
1.4.6 Kokkuvote ja ettepanekud ...........oocuieviieniiiiiiieiieiieie ettt 17
2. ENESEREFLEKSIOON .....cciiiiiiiiiiiieiieieteteste sttt sttt eie ettt st sbesaeene s 20
2.1 TeeMAVALIK ....couiiiiiieitec ettt e 20
2.2 TAKISTUSEA ...ttt ettt st sb et et sb et eat e bt et et nas 21
2.3 EAASPIAISEKS ...eeeuvieiieiiieiie ettt ettt ettt et ettt e et estae et esnbeebeesabeenbeeenbeenneens 22
SUMMIARY ..ottt ettt ettt ettt et e b e bt et a e st et e b e b e ebesbeeb e eneen s et enbenbeeaeeneeseeneens 24
KASUTATUD KIRJANDUS ..ottt ettt sttt ettt enea 26
LISAD ettt ettt bttt h e bkt h e st e n et e tenteebeebeeneeneeneas 28
Lisa 1. Nousolekuvorm uurimuses 0Salejatele ...........oovieriieiiieniiiiiieiieeieceeeeeee e 28
Lisa 2. Lihtsustatud algne kKoodiSKeem...........cccuieiiiiiiiiiiiiiieiee e 30
Lisa 3. Intervjuukava €esti Keeles..........covuiiiiiiriiiiiiiiiieiiee et 32
Lisa 4. Intervjuukava vene KEEIES..........cocuiiiiiiiiiiiiiiii ettt e 34



SISSEJUHATUS

Minu magistritod erivariant on teadusartikkel, mille kirjutasime koos juhendaja Triin
Vihalemmaga ja esitasime avaldamiseks teadusajakirja MedieKultur, mis kuulub ETIS-e
klassifikatsioonis kategooriasse 1.2. Artikli pealkiri on ,,Self-reflection and media experiences of
young Russian-speaking Estonians in the context of Ukraine war* (Eesti venekeelsete noorte
meediakogemused ja eneserefleksioon Ukraina sdja kontekstis). Artikkel on selle t66 esitamise
ajal retsenseerimisel ja selle vastuvotmise korral ilmub see ajakirja MedieKultur erinumbris 2025.

aastal.

Uurimistod keskendub Eesti venekeelsetele noortele, kelle perekonnad on tulnud Eestisse
Noukogude okupatsiooni ajal. Uurisime venekeelsete noorte suhet ja kogemusi meediaga Ukraina

s0ja kontekstis.

Tuginedes varasematele teadustdoodele, eeldasime, et venekeelsete noorte meediatarbimist, selles
osalemist ja meediaga seotud hoiakuid mdjutavad jargmised ndhtused: ideoloogilised, sh
polvkondadevahelised pinged Eesti venekeelse elanikkonna seas; Venemaa meedia tarbimise ja
vene keele julgeolekustamine (ingl securitization) geopoliitiliste konfliktide eskaleerumise ajal;

Eesti venekeelsete meediaviljaannete ndrk side noore pdlvkonnaga.

Teadusartikkel késitleb sdja mdju venekeelsete noorte meediakasutuse ja meediasse suhtumise
kujunemisel, sest selline oli ajakirja erinumbri teemapiistitus, mis keskendub vihemustele kriiside

kontekstis (sh Venemaa algatatud sdda Ukrainas).

Alljargnev on teadusartikli saatetekst. Esimeses osas analiilisin uurimist6d kdigus tehtud
teoreetilisi, metodoloogilisi ja empiirilisi valikuid ning teen {ilevaate materjalist, mis jii artiklist
vélja. Artiklisse ei mahtunud suur osa minu kogutud ja analiiiisitud empiirilist materjali; artiklis
kasutatud uurimiskiisimusi tuli sobitada ajakirja eelistuste ja erinumbri nduetega, kuigi algselt
ldhenesin laiemalt ja 16imumise kontekstist tuleneva avatuma raamistusega. Samuti ei mahtunud
artiklisse osa taustamaterjalist — ruumipuudusel tuli vélja jitta suur osa Ldimumismonitooringu
16imumisklastrite kirjeldusest (Lauristin, 2024) ja varasemad uurimused venekeelsete noorte

meediatarbimise kohta. Esimese osa 10pus teen lilevaate pohitulemustest ja jareldustest.

Teises osas kirjutan enda uurimistaustast ja -kogemusest ning huvist uurida 16imumist 14bi
meediakasutuse, samuti uurimissihi seadmisest ja sobitamisest ajakirja nduetega. Teise osa lopus

kirjeldan, milliste véljakutsete ja takistustega porkusin ning kuidas neid lahendasin.



1. ULEVAADE UURIMISTOOST

Uurimistod planeerimise ajaks olid teada, kuid polnud veel avaldatud Eesti {iihiskonna
Loimumismonitooringu (2024) tulemused ja oli tehtud esmane analiilis. Need olid aluseks
uurimiskiisimuste piistitamisel, andmete kogumisel ja analiiiisi kavandamisel. Selles peatiikis
kirjeldan teoreetilisi ja metodoloogilisi valikuid, uurimisprobleemile l&henemist, pdhitulemusi ja

neist tulenevaid soovitusi.

1.1 Teoreetilis-empiirilised lihtekohad ja metodoloogilised valikud

Loimumisprotsess on pikemas perspektiivis 1dinud edukalt ja saavutanud viimase 15 aastaga
mirkimisvédérseid tulemusi, mis sisuliselt tihendab, et muu emakeelega, sh vene emakeelega
elanikkond on jérjest rohkem sulandumas Eesti {ihiskonda (Ldimumismonitooring, 2024: 8).
Aktiivse eesti keele oskusega elanike arv on varasemate uuringutega vorreldes kasvanud ja keelt
iildse mitte valdavate inimeste osakaal on vahenenud; oluliselt on kasvanud Eesti kodakondsusega
inimeste arv ja jdrjest vihem on médratlemata kodakondsusega inimesi; valdav osa muust
rahvusest inimesi tunneb positiivset seost Eestiga ja omab Eesti identiteeti; demokraatlik
mitmekesisus muust rahvusest elanikkonna poliitilises enesemédrangus on tugevnenud ja

muutunud eestlastega sarnasemaks (Loimumismonitooring, 2024: 8).

Samal ajal on jdtkuvalt probleemiks muust rahvusest elanikkonna madalam majandusliku ja
sotsiaalse heaolu tase, mis pidurdab ldimumisprotsesse. Ukraina sdja tdttu on siivenenud

usaldamatus eestlaste ja venekeelse elanikkonna vahel (Loimumismonitooring, 2024: 8).

Léimumismonitooring (2024) 1dhtub Eesti iihiskonna transformatsiooni mudelist (Masso jt, 2020),
mis on loodud tuginedes Archeri (2013) morfogeneesi teooriale, mille jérgi liigub {ihiskonna areng
iihest tsiiklist teise. Uhiskondlikud siindmused ja olukorrad, praegusel juhul Ukrainas kiiimasolev
soda ja kaasnevad sotsiaalsed muutused, on Archeri (2013) mudeli jérgi jidvad ja oma moju
poolest podrdumatud. Sellised suured siindmused kujundavad {ihiskonnas sotsiaalsete agentsuste
omavaheliste suhete kimbu, mis on oma ajahetkes igas tihiskonnas unikaalne ja mojutab jérgmisi

arengutsiikleid (Ldimumismonitooring, 2024: 158).

Giddensi (1984) jargi tdhendab sotsiaalne agentsus inimeste voimet toimida tihiskonna struktuuris,
vaadelda toimuvad protsesse, luua reegleid ja kasutada ressursse, kusjuures suur osa nendest

tegevustest on sotsiaalselt omandatud ja muutunud n-6 automatiseerituks. Koik see annab



indiviidile voimaluse teadlikult sotsiaalset reaalsust muuta ja mdjutada (Giddens, 1984). Sellest
lahtuvalt on ka iiks minu uurimist66 osa uurida Ukraina sdja mdju noorte sotsiaalse agentsuse
rakendamisele meedia kaudu, mis véljendub nii meedia (mitte)tarbimises kui meedia kaudu
sotsiaalsete suhete loomises ja eneseviljenduses. Noored, keda mina intervjueerisin, tegelevad
aktiivselt sisuloomega meedias ja/voi sotsiaalmeedias (vt ,,1.3 Meetod ja valim®), seega nende

noorte agentsusel voib olla keskmisest suurem moju jargmistele arengutsiiklitele.

Bourdieu (1977) seletab sotsiaalsete praktikate kujunemist dpitud ja omandatud sotsiaalsete tavade
ja reeglite kaudu, milles médngivad olulist rolli institutsionaalsed sekkumised. Selleks, et reegleid
ja norme muuta, on vaja kasutada meedia ja professionaalide abi, et muutuks inimeste praktiline
kditumine, pidades uusi tingimusi loomulikuks muutuseks (Vihalemm jt, 2015: 26-27). Seega
vaatlen agentsust kui Opitud ja kujundatud sotsiaalseid praktikaid, mis annavad inimestele

voimalusi ja oskusi mdjutada reaalsust.

Lihtusin samuti Couldry (2010) meediapraktikate kontseptsioonist (ingl media-related practices),
mis ei vaatle meediat kui tekste, tootmist-tarbimist voi kui institutsiooni, vaid hdlmab erinevaid
meediaga otseselt vOi kaudselt seotud sotsiaalseid tegevusi. Keskendusin noorte tegevusele
meediamaastikul ja sellele, kas nende meelest kohalike meediaviljaannete tavad annavad noortele
voimalusi vOi pigem takistavad nende agentsust. Couldry (2010) jérgi on meediatarbimine ja
sellega seotud sotsiaalsed tegevused osa inimeste rutiinsetest, igapdevastest ja tihti teadvustamata

praktikatest, mis on sotsiaalselt omandatud ja dpitud.

Uurimist66 planeerimisel oli oluline 1dhtekoht Eesti venekeelse elanikkonna sisemine eristumine
ja erinevad 16imumise viisid, mida on kirjeldatud varasemates uuringutes (nt Leppik, 2020) ning

mis ilmnes ka Lo imumismonitooringu (2024) andmete analiiiisil.

Léimumismonitooringu tulemuste klasteranaliiiis (Lauristin, 2024) tdi esile viis erinevat Eesti
tthiskonnaga 1dimumise tliipi ehk Idimklastrit. Uuringut planeerides keskendusin kahele
sotsiaalselt agentsemale klastrile, millest iiht nimetasid uurijad positiivselt [dimunuks (A-klaster)

ja teist 1dimumise seisukohalt negatiivseks klastriks (D-klaster).

A-klastrisse kuulub 18% muust rahvusest elanikke — nad on aktiivsed, majanduslikult ja
sotsiaalselt edukad ning téielikult sulandunud Eesti iihiskonda. Neil on keskmisest suurem usaldus
riigi vastu, sotsiaalne enesekindlus ja avatus iihiskondlikele muutustele. Neil on tugev Eesti
identiteet ja teistest suurem kaitsetahe. Sellesse klastrisse kuulub ka kdige rohkem ehk 27% muust

rahvusest noori (vanuses 15-29) ja tegu on keskmiselt kdige noorema klastriga. Pea kolmandiku



jaoks on eesti keel pohiline suhtluskeel ning vdrreldes teiste klastritega tarbivad A-klastrisse

kuulujad rohkem eestikeelset meediat. (Lauristin, 2024)

B-klaster (23%) iseloomustab inimesi, kes tunnevad tugevat sidet oma kodukohaga ja on n-o
kohalikud patrioodid. Neil on tugev Eesti identiteet, nad usaldavad Eesti riiki ja toetavad Ukrainat.
Vorreldes A-klastriga on nad tihiskondlikult ja majanduslikult vihem aktiivsed. (Lauristin, 2024)

C-klastrisse kuuluvad pigem nooremad ja majanduslikult aktiivsed inimesed (17%), kes 16imuvad
pigem pragmaatilistest hoiakutest ldhtuvalt. Nad osalevad kultuurielus ja on positiivsete
hoiakutega Eesti riigi suhtes, kuid poliitilis-ithiskondlikult on nad ettevaatlikud ja rohkem n-6

varjus. (Lauristin, 2024)

D-klastrit ehk kodige vdiksemat gruppi (15%) iseloomustab iihiskondlik ja sotsiaalne aktiivsus —
nad votavad avalikult sdna ja on vastupidiselt C-klastrile rohkem avalikult néhtaval. Vorreldes
samuti aktiivse A-klastriga on D-klastrisse kuulujad ndrgalt 16imunud ja on palju kriitilisemad
Eesti riigi suhtes. Erinevalt A-klastrisse kuulujatest ei usalda nad institutsioone ja ei toeta Ukraina
abistamist. Neid iseloomustab keskmisest suurem tundlikkus diskrimineerimise suhtes. D-
klastrisse kuulujad suhtlevad samas sarnaselt A-klastrisse kuulujatega palju eesti keeles ning nad
tarbivad nii eesti- kui venekeelset meediat. Klastri oluline tunnus on kdrge Eesti kodanike osakaal

(60%) ja kdige suurem Eestis slindinute osakaal. (Lauristin, 2024)

E-klastrisse (28%) kuulub peaaegu tdielikult ldimumata ja vastanduv osa muukeelsest
elanikkonnast, kes on passiivsed, Eesti riigi suhtes negatiivse hoiakuga, Ukraina toetamisele
taielikult vastu ja ei usalda institutsioone. Neil on vorreldes teiste klastritega kdige kehvem

majanduslik ja sotsiaalne toimetulek. (Lauristin, 2024)

Minu uurimus keskendub kriitilisele, kuid tihiskondlikult aktiivsele D-klastrile, mis tuli 2024.
aasta Loimumismonitooringu analiilisis esile esmakordselt omaette klastrina, ning hésti [dimunud
A-klastrile, mida on juba varem tudengitdodes kvalitatiivselt uuritud. D-klaster eristub teistest oma
poliitilise ja kultuurilise aktiivsuse poolest, seega sotsiaalse agentsuse uurimisel oli oluline
kiisitleda ka neid noori, kes vaatamata oma eesti keele oskusele ja Eesti kodakondsusele (koik
minu uuritavad on Eesti kodanikud) ei ole hdsti 1d6imunud ja tunnetavad teistest rohkem
diskrimineerimist. Oluline oli teada saada, kuidas mdlemasse aktiivsesse klastrisse kuulujad
tajuvad meediat ja osalevad selles ning mil méédral erinevad vdi sarnanevad nende meediaga seotud
hoiakud, mis omakorda voivad mojutada nende ja ka teistesse klastrisse kuulujate tarbimist ning
osalust vOi mitteosalust meedias. Niiteks kui aktiivne ja kriitiline noor avaldab arvamust

eestikeelsele haridusele tilemineku korralduse kohta, siis see vOib motiveerida sarnase voi teise



arvamusega inimesi sel teemal kaasa rddkima, jagama hoopis enda mdtted meedias vdi

sotsiaalmeedias jne.

Oma uurimistdds lahtusin sellest, et 16imklastrid ei méédratle inimtiitipe ega sotsiaalseid kooslusi
voi gruppe (Loimumismonitooring, 2024: 158), vaid on uuringu tarbeks koostatud analiiiitilised
statistilised jaotused, mis aitavad uurida erineva sotsiaalse, majandusliku, kultuurilise ja poliitilise
taustaga, aga ka kodakondsuse ja keeleoskusega inimeste 10imumise edukust. Ldimklastreid
motestatakse kui ,,lihiskonna vihemuste 16imimisel kujunevaid toimejoudusid, otsuseid ja valikuid
mdjutavaid praktikate kombinatsioone vdi motivatsioonikimpe, mida viljendavad ja teostavad
teatavate hoiakute, kogemuste ja vidirtustega inimesed, kes tegutsevad antud iihiskonnas ning

konkreetses ajas ning ruumis‘ (Ldimumismonitooring, 2024: 158).

Léimumismonitooring (2024) késitleb 16imklastreid agentsuse kaudu. Loimklastrites peegelduv
sotsiaalne agentsus ,,v0ib pakkuda suureneva koostdovoime ja muutusteks valmisoleku néol uut
ressurssi lhiskonna arenguks, kuid voib toimida ka arengut pidurdava negatiivse tagasiside
allikana, aeglustades otsustusprotsesse ja vOimendades konfliktsust® (Loimumismonitooring,
2024: 158). Erinevalt Giddensi (1984) neutraalsest kisitlusest, mille jargi on kdik inimesed
rohkem voi vihem agentsed, tdhendab sotsiaalne agentsus Loimumismonitooringus (2024) suurt
agentsust. Minu t06 ldhtub eeldusest, et meedia on iiks vahend oma sotsiaalse agentsuse
rakendamiseks. Meedia on ldimumisprotsessides oluline, kuna selle kaudu saab suurendada
iiksteise kuulamist ja koostdod, arutada probleeme ja seada sihte muutusteks. Samas pakub meedia

ka voimalust jddda oma sulgunud suhtlusringkonda ja mugavustsooni.

Votsin eesmirgiks kirjeldada ldhemalt kaht suurema sotsiaalse agentsusega klastrit: tdielikult
16imunud A-klastrit ja norgalt 16imunud kriitilist D-klastrit. Uurisin, kuidas nende klastrite
tunnustega venekeelsed noored kasutavad meediat. See on véért uurimist, kuna meedia kaudu
kujundavad nad otseselt voi k™ audselt ka teiste klastrite ja ka eestlaste ehk enamuse agentsust.

Mina soovisin leida, millised on voimalused suurendada D-klastri osalust {ihiskondlikus debatis.

Léimumismonitooringu (2024: 31-32) jérgi on A-klaster suure agentsusega ja D-klaster keskmise
agentsusega. Ka B-klaster on suurema agentsusega, kuid see jdi valikust vélja, sest see on oma

sotsiaal-demograafiliselt profiililt tiiiipiliselt vanemate inimeste klaster.

Mind huvitas aktiivsete A- ja D-klastri tunnustega noorte meediakasutus, suhtumine meediasse
tarbijana ja vOimalik eneseviljendus meedia vahendusel. See on oluline meedia- ja
auditooriumiuuringute kontekstis kui ka Idimumisprotsesside analiilisimisel, eeldusel, et

sotsiaalselt agentsed sihtrihmad mojutavad ka teisi sihtriihmi, k.a eestlaste ettekujutusi



venekeelsete inimeste kohta. Seda eriti juhul, kui sotsiaalselt agentsed sihtriihmad votavad meedia
vahendusel avalikult sona. Aktiivsed ja kriitilised D-klastrisse kuulujad on ndrgalt 16imunud, ei
usalda institutsioone ja on véga kriitilised Eesti riigi suhtes. Arvestades, et suure agentsusega
inimesed votavad avalikult sdona ja nende sonumid voivad potentsiaalselt voimendada konfliktsust,
voib tekkida kiisimus, kuidas nende agentsus vdiks olla [dimumisprotsesside kontekstis kasulik.
Mina lahtusin eeldusest, et sotsiaalne agentsus, sh meedia kaudu arvamuse véljendamine, on iiks
voimalus liitkuda konfliktsuse juurest konstruktiivse arutelu suunas. Konfliktsus ja vastandumine
voivad toimuda siis, kui meedias kdlavad vaid suurepdraselt 16imunud inimeste edulood voi
16imumise spektri teises otsas olevate inimeste absoluutne soovimatus muutustega kaasa minna ja
Eesti tihiskonna véairtusi omaks votta. Nende kahe vahel on suur hulk inimesi, kelle 16imumise
huvides on samuti meedias ndhtav olla ning oma muredest ja edulugudest rddkida. See annab
voimaluse kdigil teistel, sh eestlastel ndha, et arvamused on erinevad, probleemid ja vdimalikud
lahendused samuti. Vdimalik, et ndonda viheneks iihiskonnas ettekujutus venelastest kui iihest

suurest nn vene kogukonnast.

Uksteise kuulamise ja mdistmise kaudu on potentsiaalselt vdimalik suurendada koostddvdimet.
Kui inimesed ei rdégi oma probleemidest voi kui neid ei vdeta kuulda, jddvad ndrgemalt [6imunud
kriitilised inimesed oma probleemidega, mis vdivad olla hoopis arusaamatused ja vajada selgitusi,
iiksi. Laiemalt on teema oluline ka noorte avalikus arutelus osaluse ja demokraatlike arengute

seisukohalt.

Hasti 16imunud ja aktiivset A-klastrit on Joonas Piir oma bakalaureusetods (2023) juba
kirjeldanud, kuid D-klastrisse kuulujad ehk ndrgalt 16imunud aktiivsed kriitilised noored on
kvalitatiivselt uurimata. Seega keskendusin spetsiifiliselt D-klastri tunnustega noortele, kes
moodustavad sellest klastrist 17%. Selleks, et A- ja D-klastreid saaks omavahel vorrelda, ning
pragmaatiliselt selleks, et uuringu valim oleks suurem, olen kasutanud oma t60s ka Piiri (2023)

intervjuusid A-klastri tunnustega noortega.

Ukraina sdja kontekst on vihendanud usaldust Venemaa meedia vastu ja suurendanud usaldust
Ladne meedia vastu (Avaliku arvamuse..., 2023) nooremate ja keskmises vanuses muust rahvusest
inimeste seas, samas on vanem pdlvkond sdilitanud oma meediameniiiid ja usaldusmustrid

(Ldimumismonitooring, 2024).

Samas pikema aja jooksul, eriti alates Venemaa sissetungist Krimmi 2014. aastal, on Venemaa
meedia jilgimist ja Baltimaade venekeelse auditooriumi geopoliitilisi vaateid Eestis raamistatud

kui ohtu rahvuslikule julgeolekule (Dougherty ja Kaljurand, 2015) ning enamasti analiitisitud



kaitseuuringute vaatenurgast (nt Bérzina, 2016). Kuigi poliitikakujundajate suhtumine Venemaa
meedia tarbimisse kui julgeolekuohtu on olnud kohati digustatud, siis Venemaa meedia piiramise
laialdane rakendamine vdOib Odnestada iihiskonda hdsti 16imunud venekeelse elanikkonna
ithiskondlikku aktiivsust (Botterill jt, 2019; Redclift ja Rajina, 2019; Sotkasiira, 2017; Zontini ja
Pero, 2020; jt). Soda on mdjutanud ka avalikkuse suhtumist vene keelde ja kultuuri

(Ldimumismonitooring, 2024; Mitaishvili-Rayyis, 2023; Pchelintseva, 2023).

Ukraina sdda mojutab oluliselt terve meie tihiskonna kdekiiku ja toimimist, sest see on tdendoliselt
lihikese aja jooksul konkreetses kohas toimuv traumaatiline stindmus, mis viib siigavate ja
plisivate muutusteni (Johnstone ja McLeish, 2022). Suure enamuse Eesti elanike jaoks on sdda
16hkunud kogu turvalise maailma, milles me seni oleme elanud (Ldimumismonitooring, 2024:
123). Eriti puudutab see nooremat pdlvkonda, kes seisab silmitsi purustatud kujuteldava
tulevikuga. Vene rahvusvihemusse kuuluvad noored on veelgi haavatavamad vorreldes rahvusliku
enamusega, sest Ukraina sdja kontekstis on agressor Venemaa, mis on tugevalt seotud nende

rahvuse, keele ja kultuurilise taustaga.

Kokkuvdttes oli minu uurimistoo iildisem eesmirk (laiem artikli uurimisfookusest) selgitada, miks
osa (D-klastri tunnustega) noori ei tunne end Eestis iihiskonnas sidustatuna vaatamata eesti keele
oskusele ning millist rolli méngib selles meedia ja selle kaudu vahendatud vdimalused tihiskonnas
kaasa radkida. Metodoloogiliselt kdrvutasin kahe suurema sotsiaalse agentsusega A- ja D-klastrite
tunnustega noorte meediakasutust ja seotud hoiakuid ning meedias osalemist. Valisin just
aktiivsemad A- ja D-klastrid, sest neil voiks olla oskusi ja motivatsiooni meediat aktiivselt
kasutada tihiskondlikus elus kaasa rddkimiseks ja neisse kuulub arvestatav hulk venekeelseid

noori.

1.2 Eesmirk ja uurimiskiisimused

Piistitasin jargmised uurimiskiisimused, millest 1dhtusin andmete kogumisel:

1. Kuidas tajuvad ja kasutavad Eesti venekeelsed aktiivsed noored meediat kui vahendit oma

sotsiaalseks agentsuseks?
1.1 Millised on noorte meediaga seotud hoiakud?

1.2 Kuidas on Ukraina sdda ja sellega seotud ideoloogilised konfliktid perekondades ja
tihiskonnas laiemalt, sh kuulumine venekeelsesse vdhemusse, mdjutanud noorte suhet

meediaga?



Teadusartikli raamides oli eesmirk teada saada, kuidas on Ukraina sdja kontekst, sellega
stivenenud pdlvkondadevahelised ideoloogilised konfliktid ja meedia julgeolekustamine
mdjutanud Eesti venekeelsete noorte meediakasutust ja taju meediast kui vOimalusest
ithiskondlikuks agentsuseks. Artiklis on uurimiskiisimused kitsendatud ja tdpsustatud vastavalt
erinumbri nduetele ning lisatud on ajakirjanike sihtriihma kiisimus, mida mina oma uuringus ei

késitlenud.

1.3 Meetod ja valim

Meie teadusartikli analiiiis pohineb kolmel andmekogumil. Esiteks 2023. aasta suvel ldbiviidud
Ldimumismonitooring, milles kiisitleti Eestis alaliselt elavaid 15-aastaseid ja vanemaid isikuid.
1564-st vastajast 477-1 oli vene keel emakeel vOi peamine suhtluskeel. Mina kasutasin
Léimumismonitooringu raporti (2024) andmeid 1dimklastrite ja monitooringu metodoloogilise
eripdra kirjeldamiseks, millest ldhtusin ka enda uurimuses. Lisaks kasutasin monitooringu

andmeid teiseseks analiiiisiks, et kirjeldada venekeelsete noorte meediatarbimist.

Teine artiklis kasutatud andmekogum oli 11 poolstruktureeritud intervjuud kohalike venekeelsete
meediaviljaannete toimetajate ja ajakirjanikega. Mina ei kogunud ega analiitisinud neid andmeid

ja selle osa artiklist kirjutas juhendaja.

Kolmas andmekogum oli 10 poolstruktureeritud intervjuud venekeelsete noortega, kes tootavad
erinevates véljaannetes, votavad meedias sona ja/vdi loovad sisu enda sotsiaalmeediakanalitesse.

Neid intervjuusid analiilisisin mina.

Vastavalt Loimumismonitooringu 1dimumisklastrite kirjeldustele (Lauristin, 2024) olid viimastest
viis histi 16imunud A-klastri tunnustega, iilejaéinud viis kriitilise D-klastri tunnustega. Mina viisin
1dbi individuaalsed poolstruktureeritud intervjuud viie noorega, kes sarnanesid oma pohitunnustelt
ja hoiakutelt D-klastri kirjeldusele. Ulejdsinud viis intervjuud noortega, kes vastasid oma hoiakutelt
jt klastri tunnustelt A-klastri kirjeldusele, viis 14bi Joonas Piir (2023). Kasutasin oma analiiiisis nii
enda kui Piiri kogutud materjale. Valimi moodustamisel oli oluline mitte otsida 1dimklastri

iseloomustuse jirgi n-6 ideaalseid esindajaid, vaid leida vdimalikult sarnased klastri agentsustele.

Tuvastasin enda intervjueeritavate sobivust uuringusse jargmiselt: 1) avalike sOnavottude
olemasolu meedias ja/vdi sotsiaalmeedias; 2) sdnavottude sisu ja neist peegelduvad hoiakud; 3)

isiklikud eelvestlused potentsiaalsete intervjueeritavatega, et tuvastada nende vanus, elukohariik,
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péritolu jms. Kuna kiisitlesin aktiivseid noori, kes esinevad nii meedias kui sotsiaalmeedias, siis

kdik vajalikud indikatsioonid nende agentsusest ja hoiakutest olid avalikult kéttesaadavad.

Intervjuude ldbiviimise hetkel olid minu uuritavad 18-31-aastased venekeelsed noored, kes
avaldavad aktiivselt arvamust oma sotsiaalmeediakanalites ja modned ka traditsioonilistes
meediakanalites. Noored osalevad aktiivselt {ihiskonnaelus ja peavad oluliseks noorte, sh
venekeelsete noorte hééli iihiskondlikus debatis. Noortel on erinev haridustase: iihel on
korgharidus, kolmel keskharidus ja iiks on 1dpetamas keskkooli. Intervjueeritavate seas oli kolm
naist ja kaks meest. Kdik intervjueeritavad olid eesti keele oskusega, vene emakeelega ja Eesti
kodakondsusega. Valimi moodustasin sihipdrase valimi meetodil ehk otsisin populatsiooni kdige
tiilipilisemaid esindajaid. Rohutan, et viisin 1dbi intervjuud aktiivsete kriitiliste noortega, kes oma
omaduste ja avalike sOnavottude poolest on véiga sarnased D-klastri teoreetilisele kirjeldusele, kuid
kuna klastrid ei ole inimeste grupid, siis ei saa vdita, et {iks voi teine intervjueeritav kindlapeale

,.kuulub* D-klastrisse.

Edaspidi eristan intervjueeritavaid kui ,,.D-klastri tunnustega“ ja ,,A-klastri tunnustega* noori.
Keelelise vahelduse mdttes olen jargnevalt kasutanud siinoniilimidena ka , kriitilised noored* (D-

klaster) ja ,,histi 16imunud noored* (A-klaster).

Koostasin intervjuukava (vt Lisa 3 ja Lisa 4) ldhtuvalt uurimiskiisimustest. Jaotasin intervjuukava
alateemadeks, mis koosnesid pdohikiisimusest ning abistavatest lisakiisimustest. Intervjuu
pohiteemad olid isiklik meediakasutus ja meediahoiakud, sisuloome ja avalik enesevéljendus,
tagasiside noorte avalikule sonavotule, sdja moju avalikule sdnavotule, tulevikuvaade ja

enesetunne Eesti tthiskonnas.

Intervjuud toimusid 2023. aasta detsembris ja 2024. aasta jaanuaris Zoomi keskkonnas vene
keeles. Otsustasin viia 1ébi koik intervjuud veebi teel, sest enamus intervjueeritavaid ei asunud
minuga samas linnas voi isegi riigis, ning kitsas ajaraamis polnud mdistlik korraldada kohtumisi

pariselus. Intervjuude kvaliteet sellest ei kannatanud.

Enne intervjuud tutvusid koik uuritavad teadliku ndusoleku vormiga (vt Lisa 1), milles
kirjeldasime koos juhendajaga uuringu eesmérke, meetodeid ja andmete tootlemist. Lisaks
tutvustas vorm intervjuude transkriptsioonide kasutamist ja sdilitamist, uurijaid, uuringu rahastust
ja uurimistulemuste levitamist. Uuritavad olid teavitatud nende oigusest igal ajal uuringus

osalemisest keelduda.

Intervjuude transkriptsioone analiiiisisin MAXQDA (versioon 24.2) tarkvara abil. Andmeanaliiiisi

meetodiks valisin kvalitatiivse sisuanaliiiisi. Otsustasime juhendajaga rakendada temaatilist
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horisontaalset analiiiisi, kasutades deduktiivset ja semantilist ldhenemist. Analiilisisin ja
kategoriseerisin intervjueeritavate vastused kirjandusiilevaatest tuletatud teoreetiliste raamistike ja
pustitatud uurimiskiisimuste alusel. Kodeerimisprotsessis kombineerisin induktiivselt tuletatud
koodid olemasolevast teaduskirjanduses eelnevalt kindlaksméddratud kategooriatega ja tagasin

sobitavuse intervjuude sisuga. Minu lihtsustatud algse koodiskeemiga saab tutvuda Lisas 2.

Minu analiiiisist jéi artiklisse vaid iiks osa — peatiikid ,,4.2. Media consumption practices among
young Russian-speakers® ja ,,4.3. Media participation practices among young Russian-speakers*.
Sonastasin koos juhendajaga artikli diskussiooni peatiikis pohilised jéreldused ja soovitused,
kuidas parandada meediavéljannete sidet noore venekeelse auditooriumiga ja kaasata noori
sisuliselt toimetuse todsse. Artiklis panustasin ka valimi ja meetodi peatiikki, kus kirjeldasin enda

ja Piiri labiviidud intervjuudest moodustatud valimit.

1.4 Pohitulemused ja ettepanekud

Selles peatiikis toon vilja enda uurimistdd pohitulemused ja lisan teemaarendused, mis jéid
teadusartiklist vélja. Suur osa minu tulemustest pdhineb intervjuudel 10 noorega ja seega ei ole
need tulemused iildistatavad kogu populatsioonile. Lopus toon vilja tulemuste pdhjal tehtud

soovitused.

1.4.1 Rahvusvihemusse kuulumine ja usaldamatuse pohjused

Venekeelsete noorte jaoks on rahvusvdahemusse kuulumine erineva tdhendusega. Mdned noored
véldivad samastumist {ihtse ,,vene kogukonnaga® voi ei tunnista seda iildse. Venekeelsed inimesed
on viimaste sonul erinevad ja koigi liigitamine iihtsesse ,,vene kogukonda® on sildistamine, mis
sdilitab segregatsiooni ja takistab integratsiooni. Teised votavad avalikult omaks ,,Eesti venelaste®
identiteedi ja viljendavad seejuures marginaliseerumise tunnet, tajudes end {ihiskonnas
ebavdrdsetena. Ebavordsuse tajumine oli tiitipiline D-klastri tunnustega noortele. Selle vaatenurga
kohaselt jatkuvalt diskrimineeritakse venelasi, kes on sageli taandatud ,,nemad* (vene k onu)
staatusesse vO0i keda nédhakse igavese murekohana, mida tunnetatakse nii valitsuse
kommunikatsiooni kui tihiskonna enamuse arvamuse tasandil. Selline hoiak oli tiitipiline D-klastri

tunnustega noortel:

,Ma ei nimetaks Eesti iihiskonda supertervislikuks. Ja ma ei ole kindel, et seda saab iildse iihiskonnaks
nimetada. Noh, ma métlen, et iihiskond on see, kui inimestel on midagi iihist, kogukond, aga tegelikult on

see Eesti venelaste suhtes toesti teistsugune. “ (viljavote intervjuust)
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Venekeelsed noored tunnevad, et on vanemast pdlvkonnast téiesti erinevad, kuid neid tajutakse
jatkuvalt lihtse venelaste massina. Intervjueeritavad mérgivad, et noorem pdlvkond on ndidanud
iiles lojaalsust Eestile ja enamus on Eesti kodanikud, kuid nad seisavad endiselt silmitsi skepsise
ja usalduse puudumisega. Niiteks iiks D-klastri tunnustega noor rédkis olukorrast, kus ta tundis

usalduse puudumist:

,Ma olin oma esimeses keelekiimblusklassis, siis uppusin sellesse, et pidin toestama, et ma olen Eesti
kodanik ja minu emakeel on vene keel ning minu emakeel ei ole oht riigi julgeolekule.” (viljavote

intervjuust)

Intervjuudest peegeldus noorte vilise ja sisemise enesemdidratluse pdrkumine. See tdhendab
olukordi, kus noor identifitseerib end teatud viisil, kuid puutub kokku viliste ootuste ja
kommunikatsiooniga, mis pdhineb {imbritsevate inimeste stereotiiiipidel voi arusaamadel ,,Eesti

venelasest*.

Moned kriitilised noored leiavad, et venekeelsetel inimestel on Eesti ihiskonnas vahem voimalusi.
Selleks, et neid aktsepteeritaks vordvédrsena, tunnevad nad vajadust teha teistest rohkem t66d ja
demonstreerida pidevalt eesti keele oskust. Vene nimedega kaasnevad nende sonul takistused, mis
raskendavad 14biloomist teatavates kontekstides. Niiteks venelased peavad tegema lisapingutusi,
et pddseda dlikoolidesse ja eestikeelsetesse kogukondadesse, eriti kui nad on périt n-0

venekeelsetest linnadest. Hésti 16imunud noored seda seisukohta pigem ei jaga.

Osa kriitilistest noortest arvab, et polariseerumine on algatatud valitsuse tasandil ja {ihiskond
lihtsalt l1dheb kaasa. Teised kriitilised noored seevastu seostavad segregatsiooni ajalooliselt
pingeliste suhetega Venemaaga, millega kéivad kaasas iganenud stereotiiiibid, mis on sdja tottu
taas rohkem avalikus pildis. Moned nii hédsti kui ka ndrgemalt 16imunud noored on seisukohal, et
venekeelsed inimesed on pigem ise siilidi, et ei ole valmis {ihiskondlikult panustama ja muutusi

omaks vOtma.

,,See soltub alati sellest, kuidas inimene ise tunneb end selles riigis. Ma saan aru, et inimesi on iisna lihtne
aktsepteerida kui vordvddrseid, aga tingimusel, et nad on riigiga seotud, oskavad keelt ja nii edasi. Kui
inimene ei taha ise midagi oppida, ei taha iihiskonda astuda, siis on suhtumine temasse vastav.  (viljavote

intervjuust

1.4.2 Vanuselised erinevused venekeelse elanikkonna meediakasutuses

Keskealiste (31-65-aastased) inimeste meediatarbimine on mitmekesine, kuid nende puhul on suur

vahe kanalite jdlgimise ja usaldamise vahel ning see peegeldab nende ettevaatlikku suhtumist
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meediasse. Noored (15-30-aastased) eelistavad informatsiooni saamiseks sotsiaalmeediat, kuid
usaldavad ka traditsioonilist Eesti meediat. Modned noored tuginevad rohkem oma
suhtlusringkondades jagatavale teabele ja ei jdlgi rutiinselt traditsioonilist meediat. YouTube,
Facebook, Telegram ja Instagram on kdigis vanuseriilhmades populaarsed, mis nditab nende
tahtsust erinevate vanusegruppide meediatarbimises. Vorreldes keskealistega usaldavad nii

noorimad kui vanimad meediatarbijad rohkem traditsioonilisi kohalikke meediakanaleid.

Need tulemused pohinevad Loimumismonitooringu (2024) andmete analiiiisil.

1.4.3 Venekeelsete noorte meediatarbimise harjumused ja meediahoiakud

Venekeelsed noored eelistavad saada informatsiooni ja uudiseid sotsiaalmeedia kaudu: enim
kasutatakse YouTube’i, sellele jargnevad Facebook ja Telegram. Sotsiaalmeedia populaarsus
tervikuna kui ka kanalite 1dikes kehtib nii ndrgalt kui histi [dimunute kohta. Sotsiaalmeedia korval
on ldimklastrite 1dikes olulisel kohal ETV+, mida jélgivad umbes pooled D-klastri tunnustega
noored ja enamus lokaalselt 16imunud B-klastri tunnustega noortest. A-klastri tunnustega noored
jélgivad ETV+ korval sama palju eestikeelseid ETV kanaleid. Venekeelsed meediaportaalid
(rus.delfi.ee; rus.err.ee; rus.postimees.ee) on klastrite 1dikes olulisel kohal — neid jidlgivad umbes
pooled venekeelsed noored, teistest rohkem A- ja B-klastrite tunnustega hésti 16imunud, kdige
vihem kriitilised D-klastri tunnustega noored. Eestikeelseid portaale jélgib vdiksem osa noori,
kuid A-klastri tunnustega noored jalgivad neid sama palju kui venekeelseid. Venemaa telekanaleid
ja uudisteportaale jilgitakse kdige vihem, nende jdlgitavus on kaduvvéike ehk klastrite 1dikes alla
10%. Samuti jdlgib vihem kui 10% noortest vilismaiseid meediakanaleid (nt CNN, Current Time
jms) ning alternatiivseid venekeelseid véljaandeid (nt Meduza, Dozd). Vilismaiseid ja
alternatiivseid meediakanaleid jélgivad teistest rohkem hésti 16imunud A-klastri tunnustega
noored. Seega uudiste kittesaamisel toetutakse iilekaalukalt sotsiaalmeediale ja kohalikele eesti-
ja venekeelsetele kanalitele. Loimklastrite 16ikes soltub noorte seas meediatarbimine pigem

keeleoskusest, kuid Venemaa meedia asemel valitakse kohalikud venekeelsed véljaanded.

Ulaltoodud tulemused pdhinevad Ldimumismonitooringu (2024) andmete analiiiisil, jirgnevad

aga intervjuudel noortega.

Poliitiliselt aktiivsed noored kasutavad kohalikku meediat aktivismiks ja oma sisu loomiseks, kuid
teised toetuvad informatsiooni saamiseks pigem sotsiaalmeediale, mis on seotud nende
enesekindlusega leida sealt usaldusvidirset infot. Usaldus sotsiaalmeedia vastu hégustab

usaldusvédrsete allikate ja poliitiliselt motiveeritud sisu eristamist. Lisaks kohalikele ja vihesel
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médral Lidne suurtele meediakanalitele jédlgivad noored ,,sdltumatut Venemaa meediat” ja
,,Venemaa opositsioonilist meediat®, seega noored eelistavad selgelt Venemaa kontekstile 1dhemal
olevaid allikaid. Huvitav on asjaolu, et vastajad ei erista sdltumatuid veebivdljaandeid ja
poliitiliselt motiveeritud sotsiaalmeediakontosid, nditeks on samas kategoorias Meduza ja

Navalnoi meeskonna kanalid.

Noored pigem usaldavad kohalikku traditsioonilist veebimeediat, kuid kritiseerivad selle
sensatsioonilisust, vélismaiste perspektiivide ebapiisavat kajastamist ning vdhemuste, eriti
venekeelse elanikkonna esindatuse puudumist. Moned kriitilisemad noored tunnevad, et
meediamaastik kipub valdavalt jirgima ,,valitsuse peavoolu narratiive®. Noored tdid kriitikana
vélja sisulisi erinevusi eesti- ja venekeelse meedia teemavalikutes ja kajastuste toonis, mis
stivendavad keelekogukondade vahelist I6het ning suurendavad venekeelsete inimeste negatiivset
suhtumist kohalikku meediasse. Noored toovad néiteid, kuidas kohalikke venekeelseid inimesi
kujutatakse ,.teistena“ voi ,,nendena“ eestikeelses meedias ja valitakse provokatiivseid pealkirju ja
teemasid, mis ei kajasta objektiivselt venekeelsete inimeste tegelikku olukorda kohalikus
kontekstis. Seetottu jélgivad noored iiha vdhem traditsioonilisi meediakanaleid ja pddrduvad

sisuloojatena pigem sotsiaalmeedia poole.

,Ma iitleksin, et venekeelseid inimesi kujutatakse negatiivselt. Jille need venelased, jdlle probleemid
nendega, jille see ja see, raha on vaja, opetajaid on vaja, opilased ei oska eesti keelt, opetajad ei oska eesti
keelt. Mitte kunagi ei ole olnud iihtegi uudist, et venelane oleks kuidagi viga hdsti ja kiiresti eesti keele dra
oppinud. * (viljavote intervjuust)

Samuti rdhutavad noored, et kohalik eestikeelne meedia ei avalda piisavalt venekeelsete inimeste
arvamusi, eriti nende rahvust rohutamata. Noorte sonul on vaja erinevate vaatenurkade kaasavamat

esindatust, rOhutamata asjatult etnilisi voi kultuurilisi erinevusi.

., Kui me rddgime Eesti meediast, siis venekeelsel elanikkonnal on muidugi alati vihem voimalusi saada
oma arvamust eestikeelsesse viljaandesse, eriti pddseda sinna ilma, et teda kirjeldataks kui venekeelset

Eesti elanikku, kes avaldab oma arvamust. “ (viljavote intervjuust)

Samas on noortel lootus, et meedia loobub stereotiitipidest ja hakkab tundma rohkem sisulist huvi

venekeelsete inimeste arvamuste vastu.
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1.4.4 Aktiivsete venekeelsete noorte osalemine meedias ja motivatsioon avalikuks

eneseviljenduseks

Intervjueeritud noored jagavad aktiivselt oma poliitilisi ja  isiklikke seisukohti
sotsiaalmeediakanalites ja meedias. Umbes pooled vastanutest suhtlevad aktiivselt meediaga voi
tootavad meediavéljaandes kaasautorina, osalevad regulaarselt intervjuudes ja hoiavad kontakte
ajakirjanikega (kui ise ei toota viljaandes). Neid ajendab selleks julgus, kohusetunne ja soov enda
mdtteid jagada ning nad teadvustavad oma jilgijate usaldust nende vastu. Nad ootavad kaasavamat
ja individuaalsemat ldhenemist meediasisu loomisele, mis arvestaks noorte eelistustega. Moned
noored ndevad avalikku eneseviljendust kui vahendit {ihiskondlike muutuste saavutamiseks,
teised teevad seda strateegiliselt isiklike vOi organisatsiooniliste eesmdrkide saavutamiseks, eriti
poliitikas.

,,Ma tahan ikkagi midagi inimestele anda, esiteks selleks, et ndidata enda positsiooni, ja teiseks, et ehk

aidata kellelgi moista omaenda positsiooni. ** (viljavote intervjuust)

,Ja mis puudutab poliitilisi teemasid, siis ilmselt on see iildine tuntus, oma kontaktibaasi loomine
inimestega, kes sind jdlgivad, ja noh, valimiste ja muude poliitiliste tegevuste tulemused tdnu sellele voivad

paraneda.* (vdljavote intervjuust)

Kuigi noored toovad esile venekeelsete inimeste seas kasvavat avatust oma arvamuste
véljendamiseks, siis sellele vaatamata vdheneb nende sdnul traditsioonilise meedia téhtsus just
noorte hiilte esiletoomisel. Uhelt poolt ei paku meedia noorte sdnul neile huvitavat vdi vajalikku
sisu ja formaate ega kiisi noorte arvamust, teiselt poolt tunnistavad noored, et neil on turvalisem
ja lihtsam tegutseda sotsiaalmeedias ja traditsiooniline meedia neid ei kdneta. Kui meedia tahab
nooremaid pdlvkondi kdnetada, peab see noorte sonul tdielikult muutma formaate: lithikesed
uudiste kokkuvotted, sotsiaalmeediapostitused ja lithivideod, mis sarnanevad blogijate voi
Telegrami kanalite sisule. Lisaks peaks meedia laskma noortel endal otsustada, mis on oluline ja

milliseid teemasid tuleb kisitleda.

Vaatamata probleemidele ndevad moned noored traditsioonilises meedias osalemises vdimalust
eneseteostuseks ja kogukonnaga sidemete loomiseks, ent see ei ole eelkdige kriitiliste noorte jaoks

oma seisukohtade véljendamiseks eelistatuim vahend.

Ukraina sdja kontekst on mojutanud mdnede noorte meediatarbimist. Nad on muutunud
tahelepanelikumaks ja filtreerivad nii uudiseid kui ka arvamusi, millega kokku puutuvad. Suurem
osa vastajatest leiab, et sdda ei ole nende meediatarbimist oluliselt mdjutanud. Ukraina sdda ja

Eesti avalikkuses domineerivad hoiakud sdja suhtes ei ole mdjutanud erinevate hoiakute ja
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16imumise sligavusega noori erinevalt. Siit selgus ka oluline erinevus kriitiliste noorte
seisukohtades vorreldes D-klastri teoreetilise kirjeldusega (millesse kuuluvad enamasti
keskealised inimesed) — intervjueeritud noored ei ole kategooriliselt Ukraina toetamise vastu, vaid
pigem pooldavad seda ja moned on neutraalsed. D-klastri noorte meediatarbimist kui sellist
avalikkuses domineerivad hoiakud ei mdjutanud ega modjunud kuidagi eemaletdukavalt.

Intervjuudest selgus, et noored on meedias sdjateemade késitlemisega pigem rahul.

Ukraina sdja kontekst on hoopis tugevamalt modjutanud intervjueeritud noorte avalikku
eneseviljendust. MOned noored on isikliku kohusetunde tottu teadlikult avalikult védljendanud oma
seisukohti sdja kohta, teised on aga teadlikult véltinud sdjast rdékimist negatiivse vastukaja ja
sotsiaalse isolatsiooni kartuses. Uks vastanutest hakkas pirast sdja algust rohkem avalikult
rddkima, sest ta on erineval arvamusel oma venemeelsest perekonnast ja tunneb seetdttu vajadust
oma jélgijaid sojareaalsusest rohkem teavitada. Teine noor ei suuda sdjast vaikida, eriti parast
Eestisse naasmist, kus kehtib sdnavabadus. Sgja kontekst on mdjutanud nii kriitilisi kui hésti
16imunud noorte avalikku eneseviljendust, kusjuures eriti sarnaselt tajutakse potentsiaalset

negatiivset vastukaja noorte rahvuse voi keele tottu.

Nii hésti 16imunud kui kriitiliste noorte sonul on Ukraina sdda jitnud suure jilje venekeelsete
inimeste eludesse — nende iildisesse heaollu, kogukonna- ja peresuhetesse ning eelkdige nende
avalikku eneseviljendusse. Vanemate polvkondade seas on noorte sonul hirm avaliku
eneseviljenduse ees suurem. Osa noortest usub, et sdja tulemuseks on veelgi suurem
polariseerumine, millega kaasneb vastastikune usaldamatus ning iiksteise rahvuspdhine
vihkamine. Teised arvavad, et sdda on pannud teatud inimesi oma seisukohti imber hindama ja on
kogukondi tiksteisele hoopis ldhemale toonud. Siiski enamiku noorte meelest on venemeelsete

vaadetega inimesed muutunud selle diinaamika keskel veelgi isoleeritumaks.

1.4.6 Kokkuvéte ja ettepanekud

Ukraina sdda on tugevalt mdjutanud Eesti venekeelsete noorte meediakditumist. Sdda siivendab
pingeid Eesti iihiskonnas ja soodustab Eesti venekeelse elanikkonna ettevaatlikku (skeptilist)
suhtumist kohalikku meediasse. Seda voimendab ajalooline kontekst, Eesti riigi pingelised suhted
Venemaaga, piisivad stereotiilibid venelaste kohta iihiskonnas ja keelekogukondade piiratud
vastastikune mdistmine (kuulamine). Pdlvkondadevaheline 16he ja ideoloogilised erinevused

noorte ja vanemate venekeelsete inimeste vahel teevad olukorra veelgi keerulisemaks.
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Kohalikel venekeelsetel meediaviljaannetel on juba varem olnud nork side noore auditooriumiga,
mida on sdjakontekst veelgi siivendanud. Ehk sdja mdju vaid vdimendas juba enne olemas olnud

probleeme.

Intervjuudest selgus, et Eesti venekeelsed inimesed voivad seista silmitsi representatsioonikriisiga,
kuid selle oletuse kinnitamiseks on vaja tdiendavaid uuringuid. Venekeelsete inimeste
meediatarbimise harjumused nditavad, et nad sdltuvad uudiste saamiseks sotsiaalmeediast. Selle
soltuvusega kaasneb kohati kriitikavaba veendumus, et neil on vdoime uudiseid kriitiliselt hinnata
ning viltida infomulle ja poliitiliselt motiveeritud kontosid. Kuigi noortel on oma vanematega
vorreldes korgem usaldus kohaliku meedia vastu, on mitu pdhjust, miks nad tihti ei soovi seda

tarbida ja selles osaleda.

Peamised probleemid on noorte sdnul erinevused vene- ja eestikeelse meedia vahel nii tonaalsuses
kui teemavalikus, kallutatud kajastus, noore lugejaskonna vihenemine ja haavatavate rithmade
ebapiisav esindatus. Intervjueeritud noored sisuloojad-autorid peavad sotsiaalmeediat vdimsaks
vahendiks sotsiaalseks agentsuseks ning kasutavad enda loodud kanaleid ja kogukondi
eneseviljenduseks. Sotsiaalmeedias tunnevad nad end turvaliselt ning saavad vabalt iseennast

defineerida ja méiratleda. Traditsiooniline meedia on nende jaoks pigem tdiendav vdimalus.

Intervjuudest selgus, et noored oleksid rohkem valmis oma arvamust meedias avaldama, kui
suured meediakanalid nditaksid {iles suuremat huvi ja kutsuksid ise noori sdna votma. Noored
rohutasid vajadust kaasavama esindatuse ja sisutootmise muutmise jérele, et tShusalt kaasata ja
voimendada Eesti venekeelsete noorte hiddli. Noore venekeelse auditooriumiga sidususe
suurendamiseks pakuvad noored vilja mitu voimalust: voimendada erinevaid hiili, tagades, et
esindatud on laiem hulk vaatenurki; viltida rahvusele keskendumist ja loobuda rahvuslikku
kuuluvust liigselt rohutavatest narratiividest; kohandada sisu edastamise formaate, et need

sobiksid noorematele sihtrithmadele.

Vene- ja eestikeelse meedia koost6d parandamiseks on suur potentsiaal, niditeks reportaazide ja
intervjuude tihine planeerimine ja tihised arutelud auditooriumiuuringute tulemuste iile. See

annaks parema lilevaate erinevatest lugejatest ja nende ootustest.

Et olulistel teemadel ilmuks mitmekesisemaid arvamusi, sh noorte vaateid, peab noori venekeelse
taustaga vabakutselisi ajakirjanikke julgustama avaldama arvamusi eestikeelses meedias ja
vastupidi. Praegune toimetuste poliitika pigem tdukab eemale vabakutselisi, eriti nooremaid

inimesi. Jiikade reeglite asemel peaks soodustama suuremat vabadust.
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Moned noored autorid juba kohandavadki oma tekste ja nditeid konkreetsele kogukonnale ning
jagavad oma t60d erinevates kanalites, st vidiksemates (sotsiaalmeedia)kanalites kui ka
traditsioonilises meedias. See 1ihenemine iihendab tdhusalt erinevaid vihemusgruppe ja enamust,

mis aitab luua iihtsemat infovélja.

Meedia kasutamisel sotsiaalse agentsuse kanalina on nii A- kui D-klastri tunnustega noortel
sarnased kogemused. Olulisim probleem on noorte jaoks see, et meediaviljaanded kaasavad noori
liiga vihe. Meedia tildiselt, kuid eriti venekeelne meedia on orienteeritud vanemale publikule ning
ei arvesta piisavalt noorte huvidega, mis on seotud nii tihiskondlike probleemide kui ka iihisosa
leidmisega nii keelekogukondade kui erinevas vanuses auditooriumi vahel. Eestikeelne meedia,
kus nii A- kui D-klastri tunnustega noored saaksid oma hea eesti keele oskusega potentsiaalselt
kaasa rddkida, on sdja tottu noorte tunnetuse jérgi kahtlustav vene rahvusest inimeste suhtes.
Kokkuvottes tdhendab see, et venekeelsete noorte kaasarddkimine iihiskonna arengutes on
takistatud ja vajab eraldi sekkumisi, et stimuleerida meediaettevotteid noori sisuloojaid ja autoreid

senisest rohkem kaasama.

19



2. ENESEREFLEKSIOON

Selles peatiikis kirjeldan, miks otsustasin tegeleda valitud teemaga, milliste raskustega puutusin

kokku ja milliseid dppetunde votan kaasa tulevikuks.

2.1 Teemavalik

Kaitsesin 2021. aastal bakalaureuset6d ,,Vene noorte inimdiguste aktivism Eestis®, milles uurisin
samuti aktiivseid venekeelseid noori. T66 eesmirk oli teada saada, mis on motiveerinud ja viinud
Eestis elavaid venekeelseid noori aktivismini ning millised on nende tegevuse eesmérgid. Samuti
on oluline vilja selgitada, kas ja kuidas on see seotud nende kuuluvustega Vene rahvusvihemusse.
Lisaks tahtsin teada, kas ja kuidas mojutab rahvusvdhemusse kuulumine nende subjektiivset
heaolu ja aktivismitegevust. Uurimishuvi aktiivsete venekeelsete noorte vastu jéatkus ja tahtsin ka
magistritods uurida venekeelset Eesti vdhemust. Venekeelsete noorte vaated, huvid,
meediatarbimine, osalemine iihiskondlikus ja poliitilises elus on teemad, mis vajavad minu
hinnangul siivitsi uurimist ka kvalitatiivsel tasandil, et modista noori, kes oma vaadete,
meediatarbimise ja tildise 16imumistaseme poolest erinevad oluliselt vanematest pdlvkondadest.
Samuti soovisin teada saada, millised on venekeelsete noorte tajutud voimalused ja takistused

osalemaks avalikult tthiskondlikus arutelus.

Minu huvi teema vastu siivenes pérast Venemaa tdiemahulist sissetungi Ukrainasse 2022. aastal.
Suheldes erineva tausta ja elukohaga venekeelsete noortega pdrkusin kokku véga erinevate
arvamuste ja hinnangutega nii sdja, Eesti riigi kui ka meedia tegevuse kohta. Ukraina sdda on
tugevalt mdjutanud vene noorte heaolu, tulevikuvéljavaateid ja tldist turvatunnet meie riigis.
Suheldes vanemate venekeelsete inimestega mirkasin suurenevat ebakindlust, hirmu ja kohati
vastandumist Eesti meediale, avalikkuse enamuse seisukohtadele ja poliitilistele otsustele.
Varasemast rohkem oli tunda, et noored erinevad eelkdige ideoloogiliselt oma vanematest ja
vanavanematest ning seetottu tekivad perekonnasisesed pinged. Mulle tundus, et oli muutumas ka
noorte suhtumine meediasse, sest nende arvates hakkas Eesti meedia pérast tdiemahulist Venemaa
sissetungi Ukrainasse varasemast rohkem réhutama kajastustes inimeste rahvuslikku kuuluvust ja
tekkis tildistav toon stiilis ,,venelased*, ,,vene kogukond* voi ,,Ida-Viru rahvas®. Eredalt on meeles,
kuidas nditeks 2023. aasta septembris Vikerraadio {ihes ,,Reedeses intervjuus® kolas kiisimus: ,,Kas

Narvast on voimalik taas Eesti linn teha?*, mis solvas tugevalt paljusid Narva inimesi.
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Venemaa meediakanalite keelamine tekitas venekeelsete inimeste seas vastakaid arvamusi ja

mdjutas paljude inimeste meediavalikuid, aga ka iildist suhtumist Eesti poliitikasse.

2023. aasta veebruaris ldksin ajakirjanikuna to6le suurde meediamajja, kus sain hea iilevaate
toimetuste todtavadest, kohalike vene rahvusest inimeste kajastamisest (v3i mittekajastamisest) ja
erinevate toimetuste valikutest, mis puudutavad iihiskonna enamusest erinevaid ja kohati
ddrmuslikke seisukohti. Mirkasin 10het venekeelse auditooriumi ja toimetuste vahel, mis tihti
tuleneb lugejate teadmatusest ajakirjanike t66 kohta ning vastupidiselt ajakirjanike puudulikest
teadmistest auditooriumi soovide ja murede kohta. Négin aktiivseid venekeelseid noori
sotsiaalmeedias kirjutamas pikki arvamusi, mis vOinuks vabalt ilmuda meie péevalehtede

arvamusrubriikides.

Tahtsin teada, kas see 10he meedia ja noorte vahel on noorte arvates siivenenud ning millist rolli
on selles minginud sdda ja muutunud julgeolekuolukord Eestis. Juhendaja Triin Vihalemm pakkus
mulle vOimalust koos temaga neid teemasid uurida. Samal ajal oli ilmumas ka vérske
Léimumismonitooring, mille esimesed tulemused, mida jagas minuga juhendaja, tdestasid, et
toimunud on suured muutused ja sdda on tugevalt mdjutanud mh venekeelseid noori. Olin valmis
noortega otse rddkima neile mugavas keeles. Kindlust andis juurde varasem sarnane kogemus

bakalaureuseto0st.

Otsustasime, et minu intervjueeritavad voiksid olla just ndrgemalt 16imunud noored, sest
varasemalt olin nii mina (Vuns$, 2021) kui teised tudengid (Piir, 2023; Niido, 2023) kvalitatiivselt
uurinud vaid vdga edukalt 16imunud noori. Léimumismonitooringust selgus, et noorte seas on
arvestatav osa neid, kel on negatiivne vaade tuleviku suhtes, kes peavad Eestis elades suureks
miinuseks ebavordsust ja pigem ei usalda institutsioone, aga on ka héélekad ja iithiskondlikult
aktiivsed (D-klaster), kuid nende haili pole pea iildse meedias kuulda. Otsustasime uurida ka
kriitiliste noorte suhtumist meediasse. Miks nad tahavad vdi ei taha avalikult oma arvamusi
avaldada ja/vdi toimetustes piisivalt todtada; millised on nende vajadused ja iildine enesetunne
meie (info)ithiskonnas jm (pikemalt peatiikis 1.1 ,,Teoreetilis-empiirilised ldhtekohad ja

metodoloogilised valikud®).

2.2 Takistused

Venekeelseid aktiivseid kriitilisi noori oli raske leida. Uurisin erinevaid sotsiaalmeediagruppe ja
kanaleid, kus noored vdivad tegutseda; ridkisin erinevate toimetuste ajakirjanikega, kes vdiks

potentsiaalselt sobivaid noori teada; suhtlesin noorteorganisatsioonide ja MTU-dega; kiisitlesin
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tuttavaid, kes voiksid rohkem venekeelsete noorte tegevusega kursis olla. Omajagu sobivaid noori
ei soovinud uuringus osaleda erinevatel pohjustel, kuid ldbivaks jooneks oli arvamus, et ,,mina
sellisesse uuringusse ei sobi, ma lihtsalt teen omaette oma kanalit*. Onnestus siiski leida kohati
pikkade labirddkimiste tulemusel viis noort, kel on erinev vanus, elukoht, perekondlik taust,

kogemused meediaga ja poliitilised vaated.

Intervjuude jooksul pidin tihti muutma kiisimuste sdnastust, jarjekorda ja 1dhenemist noorte jaoks
tundlikele teemadele (kdigi jaoks pole samad teemad tundlikud). Noored olid vastates avatud, kuid
soovisid tihti tdiendavaid selgitusi. Kokkuvdttes sain vajalikud vastused ja pohjalikud sissevaated
oma teemadesse. Mdned intervjuud said nii huvitavad ja pohjalikud, et védriks tdiesti eraldi

avaldamist ja tutvustamist (moistagi ma ei tee seda).

Pérast intervjuusid oli mu kées palju olulist materjali, mida soovinuks teadusartikli raamidest
pohjalikumalt késitleda ja analiilisida. Ainuiiksi intervjuude pdhjal oleks saanud teha iseseisva
uuringu, et pdhjalikumalt noorte seisukohti edasi anda. Teadusartikli maht on piiratud ning pidin
oma analiilisi lihendama ja teatud teemaarendustest loobuma. Kuigi algse analiiiisi kirjutamine

laks sujuvalt, siis hilisem lithendamise ja olulisima véljatoomise protsess osutus keerukaks.

Analiiiisi kirjutamine oli samuti raske, sest noorte vastuste pohjal tekkisid ootamatud seosed
teemadega, mida oli plaanis algselt késitleda eraldiseisvalt. Uurimiskiisimustele oli keeruline
eraldi vastata, sest tulemused on omavahel tugevalt pdimunud ja teemaarendused laiemad. Uks asi

mdjutab teist, teine tuleneb kolmandast jne.

Keeruliseks osutus ka teadusajakirja nduetele vastavalt t60 vormistamine ja kirjutamine, sest
varem olen kokku puutunud vaid TU nduete ja tavadega. Kuigi sisulisi erinevusi eriti ei olnud, siis
teadusartikli struktuur on siiski erinev vorreldes mulle harjumuspérase iilidpilastooga. Nt analiiiisi
ja jérelduste peatiiki struktureerimine on siinteesivam ja tihedam vdrreldes nt minu

bakalaureusetdo iilesehitusega, kus nii analiiiis kui jareldused olid hajutatumad.

2.3 Edaspidiseks

Osalesin esimest korda teadusartikli kirjutamises ja votan uurimisprotsessist kaasa mitu dppetundi.
Esiteks tuleb vdimalusel leida rohkem aega sobivate uuritavate leidmiseks. Kuigi teadsin, et otsing
ja labirdakimised saavad olema keerulised, ei arvestanud, et vahel vdib inimesega usaldusliku

kontakti loomiseks minna terve kuu vdi kauemgi. Ajavaru annab voimaluse saavutada kontakti ka
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nendega, kes esmapilgul ei vasta, aga ka laiapdhjalisemalt otsida uuritavaid erinevate

kogukondade ja organisatsioonide kaudu.

Teiseks sain kogemuse intervjueerimise mottes keerulisemate uuritavatega. Mdistsin, et minu
lahenemine, kiisimuste loogika ja terve intervjuu iilesehitus peavad saama muutuda intervjuu
kéigus. Pérast esimest intervjuud vaatasin {ile oma kava (Lisa 3 ja Lisa 4) ning mérkisin enne igat
uut intervjuud konkreetsed ohukohad ja voimalikud iileminekud teistele teemadele. Lopuks sai
intervjuukava selgeks ning kiisimuste loogikas oli lihtne vastavalt vajadusele muudatusi teha ja
keskenduda kuulamisele. Oppetund: intervjuukava ja kdige olulisemad kiisimused/teemad tuleb
endale hasti selgeks teha ja orienteeruda neis sellisel tasemel, et poleks soltuvust tekstist ja algsest
loogikast. Tuleb rohkem kuulata ja tdhele panna neid hetki, kus oleks vdimalik varasema (nt

vastamata jddnud) kiisimuse juurde tagasi minna jms.

Kolmandaks dppisin, et ei saa seada endale ootusi esimese korraga ideaalse teksti kirjutamiseks.
See tuleb igal juhul kohmakas, paljude kordustega, katkendlik ja liiga pikk. Proovisin kohe n-6
hésti kirjutada, kuid oleks pidanud vabalt votma, kirjutama kdoik niiansid lahti ning alles seejarel

vaatama tekstile otsa ja seda kokku kirjutama.

Neljandaks Oppisin, et inglise keeles teaduslikku teksti on lihtsam kirjutada kui eestikeelset, sest
suur osa sOnastusest ja terminitest tuleneb varasematest teadustoddest. Ei pea leiutama korrektseid
eestikeelseid vasteid, vaid saab toetuda targematele ja vajadusel kohendada. Kiill aga originaalis
inglise keeles on keeruline sonastada ja tolkida noorte enda sdnu, sest vene kdnekeeles on palju

slangi ja keelespetsiifilisi véljendeid, mida pole voimalik toorelt iihest keelest teise tolkida.
Kokkuvottes olen meie todga rahul ja ootan huviga artiklile retsensioone.

Soovin tdnada juhendajat Triin Vihalemma mind uurimisse kaasamast, usaldamast ja toetamast.
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SUMMARY

Media experiences and public speaking of young Russian-speaking Estonians in the context

of Ukraine war

Together with my supervisor, Dr. Triin Vihalemm, we wrote a research paper titled “Self-reflection
and Media Experiences of Young Russian-speaking Estonians in the Context of the Ukraine War”.
This paper has been submitted for publication in the journal MedieKultur and is currently under
review. The present paper is part of my master’s thesis, wherein I analyze the theoretical,
methodological, and empirical choices made during the research process. Additionally, I reviewed

material that was omitted from the article.

We researched the contested relationship with media among young Russian-speaking Estonians
from migrant family backgrounds during the Russia-Ukraine war. Our analysis sheds light on how
the war context, characterized by the securitization of Russian media usage and ideological
tensions within the Russian-speaking community, impacts the media-related perceptions and
practices of young Russian-speaking Estonians. Our analysis adopts Couldry’s (2010) concept of
media-related practices, encompassing a wide range of activities directly or indirectly connected
to media. We focus on understanding the actions of young people within the media landscape and

how media production practices either enable or hinder them.

The starting point for the research was the internal differentiation of the Estonian Russian-speaking
population and the different ways of integration, which have been described in previous studies
(e.g. Leppik, 2020) and have also emerged from the Integration Monitoring of Estonian Society
(2024). The cluster analysis of the results of the Integration Monitoring (Lauristin, 2024)
highlighted five different integration clusters. My focus was on two socially agentic clusters, one
of which is well-integrated, while the other is characterized as a negative cluster in terms of

integration.

The aim of my research was to explore how active Russian-speaking youth in Estonia perceive
and use the media as a tool for their social agency, and how has the war in Ukraine and the related
ideological conflicts within families and society at large affected young people’s relationship with

the media.

Methodologically, I used the report and data from the Integration Monitoring of Estonian Society

(2024), including for secondary analysis. Secondly, I analyzed 10 semi-structured interviews with
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Russian-speaking young people who work for various publications, speak out in the media and/or

create content for their own social media channels.

The media practices of young Russian-speaking Estonians are significantly influenced by the
Russia-Ukraine war, which intensifies tensions within Estonian society and fosters a cautious
attitude among the Russian-speaking population in Estonia. Historical context, strained relations
with Russia, enduring stereotypes, and limited mutual understanding contribute to this issue.
Intergenerational divisions between young and older Russian-speakers further complicate matters,
with younger individuals asserting distinct differences. However, the war context exacerbates the
existing gap in connectivity with the young audience, rooted in the production logic of local

Russian-language media outlets already earlier.

To enhance connectivity with this audience, Russian-speaking young people advocate for the
following measures: amplifying diverse voices, i.e. ensuring a broader range of perspectives is
represented; avoiding ethnic emphasis and moving away from narratives that overly emphasize
ethnicity; adapting reporting formats, i.e. tailoring content to engage younger audiences

effectively.

Improving the currently poor professional practices of audience engagement, particularly
production-oriented approaches, would enhance connectivity and the epistemic power of Russian-
language media and motivate young Russian-speaking Estonians to use it as a vehicle for their

social agency.

To conclude, the research revealed that both well and poorly integrated young Russian-speaking
people have similar experiences of using the media as a channel for social agency, the main issue
being that media outlets do not engage enough with young people. The local media in general, but
especially in Russian language, are geared towards an older audience and do not take enough
account of young people’s interests, both in terms of social issues and in finding common ground
between language communities and audiences of different ages. In Estonian-language media,
where both well and poorly integrated young people proficient in Estonian could potentially have
a say, individuals of Russian ethnicity are perceived with suspicion due to the war. Overall, this
means that the voices of Russian-speaking young people in societal development are hindered and
require specific interventions to encourage media companies to involve young content creators

and authors more actively.
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LISAD

Lisa 1. Nousolekuvorm uurimuses osalejatele

Tere!

Olen Marta Vuns, Tartu Ulikooli {ihiskonnateaduste instituudi ajakirjanduse ja kommunikatsiooni

magistrant. P66rdun Sinu poole palvega osaleda minu magistritdd uuringus intervjueeritavana.

Magistritdd on osa rahvusvahelisest uuringuprojektist ,,Post-migrant voices in Sweden, Germany

and Estonia® ja seda rahastab Foundation for Baltic and East European Studies (Rootsi).

Uurimisprojekti eesmérk on kirjeldada randetaustaga elanike ja nende jéreltulijate kogemusi ja

suhet meediaga, vdimalusi ja soovi osaleda avalikus arutelus ning seda mojutavaid tegureid.

Tépsemalt on magistritdd eesmirk on tundma Oppida Eesti vene rahvusest voi venekeelsetest
kodudest périt (sotsiaal)meediasisuga tegelevate noorte meediakasutust. Konkreetsemalt
huvitavad kiisimused: 1) kuidas suhtuvad vene noored arvamuse avalikku viljendamisse meedias,
milliseid riske ja voimalusi tunnetatakse; 2) millised on vene noorte meediatarbimise harjumused;
3) kuidas ja millistel eesmérkidel vene noored meediat kasutavad; 4) millised muutused voi
arendused meedias paneks vene noori rohkem avalikult sGna vdtma; 5) vene noorte enesetunne
Eesti iihiskonnas. Uuringu ldbiviimine on oluline, sest teadaolevalt ei ole teemat varem sel tasemel

uuritud ning oluline on téita liink, et mdista vene noorte mdtte- ja kditumismustreid.

Uuringu tarbeks viiakse lédbi intervjuud vene noortega. Intervjuud vdimaldavad mdista
intervjueeritavate motteid, uurida neid pdhjalikumalt, kiisida lisakiisimusi ja mdtestada nende

tolgendusi.

Intervjuu kestab kuni poolteist tundi ja see toimub Zoomi keskkonnas vai périselus kokkulepitud
ajal. Uuringus osalemine on vabatahtlik, seega on intervjueeritaval digus uuringus osalemisest

loobuda igas uuringu etapis.

Intervjuu sisu analiilisitakse helisalvestise iileskirjutuse (transkriptsiooni) kaudu. Intervjuude
iileskirjutusi siilitatakse parooliga kaitstult Tartu Ulikooli serveris ja neid nievad ainult
magistritdd autor Marta Vun$ ja tema juhendaja professor Triin Vihalemm. Transkriptsioone
sdilitatakse viis aastat. Intervjuude tlileskirjutusi luues jéetakse vélja intervjueeritud isiku nimi ning
koik teda identifitseerida voimaldavad andmed, samuti asendatakse vajadusel intervjueeritava

poolt mainitud kolmandate isikute nimed. Uuringu tekstis kasutatakse lithikesi véljavotteid
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intervjuude tileskirjutistest, kuid ei mainita intervjueeritava nime ega muud identifitseeritavat
informatsiooni. Minu magistritod ilmub 2024. aasta juuni alguses ja pdrast kaitsmist on see

elektrooniliselt kiittesaadav Tartu Ulikooli raamatukogu andmebaasis D-Space.
Nousolek:

Mind on informeeritud iilalmainitud uuringust: ma olen teadlik uuringu eesmaérgist,
andmekogumise metoodikast, andmete kasutamise ja sdilitamise pdohimdtetest. Kinnitan oma
ndusolekut uuringus osalemiseks allkirjaga. Tean, et uuringu kdigus tekkivate kiisimuste ja

voimalike probleemide kohta saan mulle vajalikku tdiendavat infot uuringu teostajalt.

Luban kasutada oma intervjuu anoniimiseeritud teksti uuringuks

/allkiri/
Kuupidev

Uuritavale informatsiooni andnud isiku nimi: Marta Vun§, Tartu Ulikooli tudeng.

*kontaktandmed*

Magistritoo juhendaja: professor Triin Vihalemm, *kontaktandmed*
Uuringu teostaja:

/allkiri/

kuupédev
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Lisa 2. Lihtsustatud algne koodiskeem

How young Estonian Russian-speakers use media in the context of Russia-Ukraine war?
Media use
Local media used; foreign media used; social media platforms

Information-seeking

Specific information sought and interests; sources relied upon; motivations for seeking

information; cases of avoiding information

Media-related attitudes

General attitudes toward local media coverage; what needs to improve and what is missing;

attitudes toward coverage of the war; trust in media sources; comparisons with foreign media

How young Russian-speakers perceive and use the media as a channel for exercising their

social agency?

Motivations for public speaking

Motivations for speaking publicly; speaking publicly about Russia-Ukraine war; inspiration and

role models; audience perception; feedback

Strategies for media engagement

Approaches to using media for social agency; types of messages conveyed

Russian-speaking voices

Suggestions and the need for making the Ru voice heard; societal approach or media-technical

approach

Perceived opportunities

Opportunities to make a difference; obstacles; not seeing the wanted impact

How the Russia-Ukraine war context impacts their media use as a citizen, their public

speaking?

War impact on media use

Changes in media consumption; reliance on media during the war; attitudes toward war coverage

Subjective well-being

30



Emotional impact of the war; impact on Russian-speaking population in general; fear to speak out;
being part of the Russian-speaking community in Estonia; self-definition vs external definition;

thoughts on the future

Relationships in war context

Impact on relationships with older family members; impact on relationships with others in general
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Lisa 3. Intervjuukava eesti keeles
Sissejuhatav osa

o Rédgi palun veidi endast — millega tegeled, kust oled parit? (lisaks vanus, t60, haridustase
jm)

Isiklik meediakasutus

o Milliseid meediakanaleid ja véljaandeid Sa jilgid? (kohalikud ja muud)
o Milliseid meediakanaleid ja véljaandeid Sa usaldad?
o Milliseid ei usalda?
o Millistest meediaviljaannetest ja -kanalitest tunned meediamaastikul puudust? Miks?

Sisuloome (kui tegeleb)

o Millist meediasisu lood?

o Kellele? Millistes kanalites? Millistel teemadel?

o Mida sa tahad oma tegevusega saavutada? Miks on see oluline sinu jaoks?

o Kust oled ammutanud inspiratsiooni ja motivatsiooni radkimaks nendel teemadel?

e Mis inspireerib Sind avalikult sona votma?
e Millised on Sinu suurimad véljakutsed sisu loomisel?
o Kui palju oled kajastanud teemasid, mis puudutavad Eestis elavaid venelasi?

o Kui on kajastanud: kuidas oled neid teemasid kajastanud? Kes on saanud sdna
Sinu lugudes? Millist sihtrithma pidades oled neid lugusid kirjutanud?

o Kui ei ole: millega Sinu arvates selliste teemade kajastamisega tuleks arvestada,
kui lood sisu eestlastest auditooriumile? Aga kui lood sisu venekeelsele
auditooriumile?

o Kuidas on mdjutanud Sinu sisuloome avalikku arutelu? Kuivdrd ja millisena néed ise
oma tegevuse moju?

Tagasiside

o Millist tagasisidet oled enda loodud sisuloomele saanud? Kellelt?
o Kuidas erineb eestlaste ja venelaste tagasiside? Millised rithmad veel eristuvad vastuvotu
pohjal?

Avalik sonavott

o Kui palju oled Sa meedias sona votnud? Millistel teemadel?

o Kelle arvamused on Sinu arvates meedias enim esindatud? Miks Sa nii arvad?

o Kui palju pakub meedia vene emakeelega noortele huvitavaid arutelusid ja teemasid?
e Mis on Sinu arvates pdhjusteks, miks vene noored saavad meedias vihe/palju sdna?
o Millised iihiskonna rithmad saavad meedias Sinu arvates vihe voi iildse mitte sdna?
e Mis toonil Sinu arvates radgitakse Eesti meedias venelastest?
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o Kuidas saaks Sinu arvates venekeelse elanikkonna héiélt meedias kuuldavamaks muuta?
Kas see oleks vajalik Sinu arvates?

o Kui palju saavad Sinu arvates meedias sona erinevate iihiskondlik-poliitiliste
arvamustega rithmade esindajad?

S6ja moju avalikule sdonavotule

e Millist mdju on Vene-Ukraina sdda avaldanud Eestis elavale vene kogukonnale?

e Kuidas on sdda Ukrainas ja maailmas valitsevad poliitilised pinged mdjutanud Eestis
elavate venelaste avalikku sonasaamist?

o Milliseid arvamusi Vene-Ukraina sdja kohta on kohalikus meedias rohkem esile
kerkinud? Milliseid vahem?

e Mil méiral oled ise avalikult sdna votnud seoses Vene-Ukraina sdjaga? Kuidas on sdda
mdjutanud Sinu avalikke véljatitlemisi?

o Kuidas on Vene-Ukraina sdda mojutanud Sinu suhtlust teiste inimestega? Kellega ja mil
moel?

Tulevikuvaade

e Millisena nded elu Eestis 1dhiaastatel? Nt l&heb paremaks, halvemaks, ei muutu?
o Miks?
o Kuidas mdjutavad Sind suured muutused ithiskonnas? Kuidas Sa neisse suhtud?
(rohepodre, digiteenused, tarbimise- ja elustiili muutus, tdienddpe jms)

Enesetunne Eesti ithiskonnas

o Kuidas Sa tunned end Eesti iihiskonnas?
o Millega oled Eesti iihiskonnas rahul?
o Millega Sa pole Eesti ithiskonnas rahul?
e Kuivord tunned, et Sul on vdimalus {ihiskonnas toimuvat mdjutada?
o Kuivord tunned, et suudad Eestis oma eesmérke saavutada?
e Kuivord tunned, et Eestis on inimestel vordsed voimalused?
o Kui ei tunne, et on vordsed vdoimalused: mis, kes ja kuidas takistab?
e Kas sa nded oma tulevikku Eestis? Miks?
o Mida Sa hindad Eestis elamise juures kdige rohkem?
o Mida Sa muudaksid Eesti {ihiskonnas, kui Sul oleks piiramatud vdimalused?
o Kuidas suhtutakse Sinu arvates Eestis elavatesse venelastesse?
o Mil miiral tunned, et Eestis venekeelsesse kogukonda kuulumine mojutab Sind ja
Sinu tegemisi?

Lopetuseks

o Kas midagi olulist on Sinu jaoks nende teemadega seotud, mida ma ei osanud kiisida?
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Lisa 4. Intervjuukava vene keeles

BBoagHast yacThb

Pacckaxu, nmoxainyiicta, HOMHOTO O ce0e — 4eM 3aHuMaelIbesi? (MECTO KHUTEIIbCTBA,
BO3pacT, 00pa3oBaHuE)

Hcnoas3zoBanue CMHU

3a kakumu CMU 1 myOnuKanusaMu Thl clienuiib? (MECTHBIC U 3arpaHUYHbIC)
Kakum CMU 1 nyOnukanusm Thl 10BepseIIb?

o Kakum He nosepsienin?
Kakux CMMU u nyOnukanuii mo TBoeMy He xBaraeT Ha Meaua-cueHe? [Touemy?

Co31aHue KOHTEHTA (ecJiM 32/1eliCTBOBAH)

Kaxoil MeEquaKkoOHTEHT ThI CO3aeIIb?

o Jlus xoro? Ha kakux kananax? Ha kakue TembI?

o Yero ObI TBI XOTEJ IOCTUYb CBOEH NeATenbHOCThI0? [ToueMy 3TO Ba)KHO ISt
TebOs?

o Ortkyna Tl Gepelib BIOXHOBEHUE U MOTUBAIIMIO [T OOCYXKIEHUS 3TUX TeM?

Uro BIOXHOBIISET TeOsl BEICTYNATh MyOIMyHO?
Kakue y Te0st camble OobIINe CI0KHOCTH, IPENSATCTBUS IPU CO3JaHUU KOHTEHTa?
CKOJIBKO ThI OCBELIAJI TEMBI, BOJIHYIOIINE PYCCKUX, IPOXKUBAIOIINX B DCTOHUU?

o Ecnu ocBeman: kak Tbl ocBemtan 3Ty TeMbl? Kto roBopuit B TBoux ucropusix? s
KaKoM L1eJIeBOM IpyNIbl Thl A€1aji 3TH UCTOPUU?

o Ecnu nert: Ilo TBOEMY MHEHUIO, UTO CIEAYET YUUTHIBATh IPU OCBELICHUU
NOAOOHBIX TEM MPU CO3JAHUM KOHTEHTA JJISl 3CTOHCKON aynutopun? A ecinu
CO3/1aBaTh KOHTEHT ISl PyCCKOSI3bIYHON ayIUTOPUU?

Hackonbko 1 Kak TBOW KOHTEHT BIHSET Ha oOmiecTBEeHHOE 00cy)kaeHune? Hackonpko u
KaKUM Thl BUAUIIB 3P PEKT 3TON paboThI?

Oo0parHas cBsI3b

Kakue oT3bIBBI ThI ITOJTy4as 0 cBOeM KOHTeHTe? OT Koro?
YeM OTIIMYAIOTCS OT3BIBBI 3CTOHLIEB U pycckux? Kakue emie rpynmbl BBLACTISIOTCS 110
npuemy?

IIyonimuHoe BhICTYIICHHE

Hackonbko u yacto iu 161 BeicTynaems B CMN? Ha xakue temsl?

Ubu MHEHHs, IO TBOeMY, Hanbosee npeacrasieHsl B CMU? [louemy Thl Tak gymaerib?
IIpennarator mu CMU pycckos3pIYHON MOJIOAEKH HHTEPECHBIX TUCKYCCUM U TEM?
KakoBsl, 10 TBOEMY MHEHUIO, IPUUUHBI TOTO, YTO PYCCKOSI3bIYHYIO MOJIOAEKD
MaJio/MHOT0 BUgHO B CMU?
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ITo TBOEMY MHEHUIO, KaKKe TPyl 00IIecTBa Majlo WM BOOOIIE HE UMEIOT IpaBa
rosioca B CMU?

Ha kakom ToHe, 1o TBOeMy MHEHHIO, 3cToHCKHEe CMMU roBopsT 0 pycckux?

Kak caenarp rojoc pyccKosi3bIYHOTO HacesieHus Oonee ciplimnmMbiM B CMIU? Ha tBO#
B3IJISAJL, HYKHO JIM 3TO?

Kak TbI nymaenb, HACKOJIBKO MPEACTABUTEIH IPYII C pa3HbIMHU COLUAJIBHO-
MOJUTUYECKUMHU B3IVISAAMH UMEIOT IIpaBo rosoca B CMU?

BunsiHue BOWHBI HA MyOJHYHbIE BBICTYIJIEHUSA

Kakoe BiusiHue oka3zana BoliHa B YKpanHE Ha PyCCKOSI3bIUHBIX JIFOJEH, TPOXKUBAIOIINX B

OcroHnn?

Kak BoifHa B YkpanHe U NOJIUTHYECKAs HANPSHKEHHOCTh B MUPE MOBJIMSIIM HA IyOIUYHOE

CaMOBBIPAKEHUE PYCCKOSI3bIUHBIX, )KUBYIIIUX B DCTOHUU?

Kakue MHeHus o BoiiHe B YkpauHe Haubosnee ciblHbl B MecTHBIX CMU? Kakue
MeHbl1Ie?

CkoJIbKO ThI MyOJIMYHO TOBOPWII O BOiHE B YKpaune? Kak BoiiHa MoBnusiia Ha TBOH
yOIUYHBIEC BBICTYTIIICHUS?

Kak BoifHa noBiusiiia Ha TBoe oOIeHue ¢ Apyrumu moapmMu? C kem U KakuM oopazom?

B3rasig Ha Oynyuiee

Kakoii Tbl BUAMIIE )KU3HK B DCTOHUU B Onrpkaiiiue roael? Hanpumep, cTaHOBHTCS
Jyule, Xye, He MeHserca? [Touemy?

Kak cepbe3nble n3MeHeHHs B 0011ecTBe BIUAIOT Ha TeOs? Kak Thl K HUM OTHOCHIIIBCS?
(3eneHslil mepexo, nu(pPoBbIe YCIYTH, H3MEHEHHE MTOTPEOICHUS 1 00pasa KU3HHU,
HETpepbIBHOE 00pa3oBaHue U T. 1.)

JKH3HbL B 3CTOHCKOM 00LIeCTBe

Kak TbI uyBCcTBYyelIb ce0sl B 3CTOHCKOM 00111ecTBE?

o Yo Tebst ycTpanBaeT B 3CTOHCKOM 001ecTBe?

o Yto TeOst HEe YCTpauBaeT B 3CTOHCKOM o0111ecTBe?
Hackonbko Thl 4yBCTBY€Ib, YTO Y T€OsI €CTh BO3MOKHOCTD BIMATH Ha TO, YTO
MIPOUCXOIUT B 00IIecTBE?

o HackonbKo ThI CUMTACIIb, YTO MOXKEIIb TOCTHYb CBOUX I1eJIel B DCTOHUN?
ITo TBOEMY MHEHUIO, UMEIOT JIU JIFOU B DCTOHUU PaBHbIE BO3ZMOKHOCTH?

o Ecnu HeT paBHBIX BO3MOKHOCTEN: YTO, KTO U KaK 3TOMY MEIIaeT?
Bunums u Te1 cBoe Oynymiee B Dctonuu? [louemy?

o Yto TbI OOJIBILIE BCETO EHUIIb B )KU3HU B DCTOHUU?

o Y10 OBI THI U3MEHHJI B 3CTOHCKOM OOIIECTBE, €CIIU ObI Y TeOs ObLIH

HEOrpaHUYEHHBIE BO3MOXKHOCTH?

Kak, 1o TBOeMy MHEHHIO, B DCTOHUH OTHOCSTCS K PYCCKOSI3bIYHBIM, TPOKUBAIOLINM B
Ocronun?
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o B kakoii crenenu, mo TROEMy MHEHHIO, PUHAIIEIKHOCTD K PYCCKOS3BITHOMY
co001IecTBY DCTOHUM BIUSET Ha T€OsI U TBOU IEHCTBUS?

3aBepuienue

EcTp 1u emie 4To-T0 BaskHOE 715 TeOs TIO ATOM TeMe, 0 UeM sl He cripocuiia’?
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