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Sissejuhatus

Kui televaatajalt kiisida mdne nahtud saate kohta arvamust, siis on Upris tdenéoline, et see
on eestlaslikult lakooniline ning piirdub kas sonaga ,,hea” voi ,halb“. Keskmine vaataja
néeb tapselt seda, mis talle teleriekraanilt vastu vaatab, kuid ta ei hooma seda t66d, mida
Uks saade tegelikult nduab. Ja kuidas ta saakski, kui telesaadete tegemine on jaanud
laiemale avalikkusele Usnagi haguseks ning nahtav ongi pelgalt eetrisse joudev 16pp-

produkt.

Samamoodi ei tea need, kes just televisiooniga l&hemalt tuttavad pole, kuidas telesaateid
luuakse: kes on selle loomisega seotud, kuidas telesaadet Ulelldse vélja mdeldakse ning
kuidas tOotatakse ideed vélja eetrikdlbulikuks telesaateks. Teisisonu, kuidas kaib saate

loomine alates esimesest mottest kuni esimese saateni.

See t60, mis on jatkuks sarnase teemaga seminaritodle ning omal moel pilootuuring,

pldabki seda valdkonda avada ning eelnevalt vélja toodud kisimustele vastuseid leida.

TOO esimeses osas vaatlen telesaadete loomist varasemas kasitluses, kirjeldades lihidalt
Eesti praegust telestisteemi, tuues vélja telekanali programmi olulisemad mdjutajad ning
saatetootmise vdimalikud etapid. Senisest ja olemasolevast erialakirjandusest tingituna on
teoreetiline osa paraku vordlemisi USA-keskne. Lisaks annan luhitlevaate avalikdigus-
liku ja erakanali programmipoliitika erisustest ning valdkonna uurimistraditsioonidest

Eestis.

To6 empiirilise osa keskmes on telehooajal 2007/2008 alustanud neli saadet, mille
formaadid on viélja tootatud Eestis: ETV kaks pdevakajasaadet (,,Revidendid” ja
»,Vabariigi kodanikud“) ja kaks teleméangu Kanal 2 programmist (,,Braavo!* ja ,,Eesti vs.
Joekalda®™). Uurin valdkonda juhtumikeskselt, kuna eelnevatest vestlustest tuli valja, et
kuigi teleformaatide loomisel esineb terve rida sarnasusi, kujuneb iga saade vélja siiski

teisest taiesti erinevalt.

Tapsema fookuse all on ETV pdevakajasaated. Esmalt on vaatluse all avalikkuse kaest

palju nuhelda saanud ning nuldseks telesurnuaeda saadetud igapdevasaade ,,Revidendid*®,



millest pidi saama ETV prestiiziprojekt ning kvaliteetsaade, mis toonuks nii-6elda surnud
eetritsooni regulaarse vaataja. Selle saate arengulugu on eriti Opetlik ja huvitav, kuna
sellesse sekkus vaga palju kaasaréakijaid ning ,,Revidendid“ arenes valja nii sisult kui

vormilt hoopis teistsugusest saatest.

»,Revidentide” juhtumist teistlaadsem on ,Vabariigi kodanikud*, teine péevakajaline
jutusaade, mille ETV tdi oma eetrisse 2007. aasta sugisel. Selle arengulugu on marksa
lihtsam ning hdlmab vahem inimesi, kuid ka ,,Vabariigi kodanike* puhul on huvitavaid
niansse, nditeks saate algatamise tegelik pBhjus. Ldpuks toon paralleele mdlema saate
loomislugude vahel.

Seejarel suunan pilgu avalik-6igusliku telekanali paevakajasaadetelt erakanali programmi
kdige tulpilisemale osale — meelelahutusele, tdpsemalt teleméngudele ,,Eesti vs. Joekalda“
ja ,,Braavo!”. Ehkki nendegi loomislugudest leiab sarnasusi, arenesid need kaks saadet

erinevalt.

Kuigi selle bakalaureusetoo pealkirjast vdiks oletada, et t66 on suuresti kdrvutava ise-
loomuga, keskendub see siiski nelja juhtumi kirjeldusele ning sarnasuste valjatoomisele.
T60 eesmérgiks on leida saadete loomise ihisosa, olenemata produktsiooni Zanrist, saadet

edastavast kanalist ja teistest muutuvatest teguritest.

Nelja saate teaduslikuks uurimiseks kasutasin kvalitatiivse semistruktureeritud ekspert-
intervjuu meetodit, mis néis olevat parimaid tulemusi andev, kuna intervjueeritavate hulk

oli Usna vaike — vaid tUheksa inimest.

Seda bakalaureuseto6d peaks olema huvitav lugeda saadete tootmisega seotud
teleinimestel, aga ka nendel, kes tahaksid kunagi minna tédle televisiooni, kuid kellel ei
ole veel péaris aimu, kuidas saateid luuakse. See t60 peaks nimetatud huvitavast ja
mitmekulgsest valdkonnast andma aimu ning loodetavasti aitab ka paremini mdista

telesaadete loomise keerulist loomeprotsessi.



1. Uurimuse lahtekohad

1.1. Eesti telestisteem

Eesti telestisteemi Glesehitus on viimase paari aasta jooksul oluliselt muutunud. Pérast TV
1 sulgemist on 2001. aastast olnud Eestis kolm Uleriigilist analooglevi kanalit, millele on
lisandunud vdrdlemisi lihikese aja jooksul hulk vaiksemaid, peamiselt kaabel- ja digitaal-

vOrkudes levivaid niSikanaleid.

Kolm niinimetatud suuremat kanalit — seega kolm Uleriigilist telekanalit, millel on tdis-
programm ning markimisvaarne osa omasaateid — on 2007. aastast Eesti Rahvusring-
haalingusse kuuluv avalik-diguslik Eesti Televisioon (ETV) ning peamiselt meelelahutus-
programmile keskenduvad erakanalid Kanal 2 ning TV 3. Mdlemad erakanalid kuuluvad
taielikult Skandinaavia meediakontsernidesse, Kanal 2 omanik on Norra Schibsted, TV 3

oma Rootsi Modern Times Group (mis kasutab kaubamérki Viasat).

2005. aastal kaivitas Modern Times Group venekeelse kanali 3+, mis programmilt
sarnanes emakanali TV 3 omaga. 2006. aasta septembris alustas tegevust MTV Eesti,
uleilmse meelelahutuskanali Eesti versioon, mille pdhiosa programmist on muusika-
videod, edetabelisaated ja tfsielusaated. Praegu ainult muusikavideoid nditav telekanal
Seitse alustas programmi juulis 2007. Sama aasta sugisel, novembris 2007 startis

peamiselt spordiprogrammile puhenduv Kalev Sport.

Veelgi hoogsamalt on uusi digikanaleid tekkinud kdaesoleva aasta algul. Otsa tegi
veebruaris lahti ainult Starmani vorgus néhtav meelelahutuskanal Neljas. 2008. aasta
maértsikuu I6pus alustasid tegevust Kanal 11, mille omanikering on sama nagu Kanal 2-gi
(Schibsted), ning TV 6, millel on Ghised omanikud TV 3-ga (Modern Times Group).
Médlemad kanalid naitavad peamiselt vélismaiseid sarju ja filme, nende programmis on ka
Uksikuid omasaateid (Kanal 11-I siiski markimisvéarselt rohkem kui TV 6-1). Lisaks
nditavad nad palju saateid, mis on eelnevalt olnud nende nii-6elda emakanalite
programmides: Kanal 11 paiskab eetrisse Kanal 2 saateid ja TV 6 edastab TV 3-s varem

nahtud saateid.



Suvel, olimpiamangude ajal alustab testprogrammiga tegevust ka ETV sdsarkanal ETV 2,
mis viimastel andmetel jaabki téole ainult spordivdistluste ajaks ehk kaheks ja pooleks

nédalaks. Seejarel pimeneb kanali eeter rahanappuse tdttu médramata ajaks (Teesalu
2008).

Eesti praeguste telekanalite omandus ja programmi kaivitamise aeg:

Kanal Programmi kaivitamine Omanik

ETV 19. juuli 1955 Eesti riik

Kanal 2 detsember 1993 Schibsted ASA

TV 3 1. jaanuar 1996 Modern Times Group
3+ 3. jaanuar 2005 Modern Times Group
MTV Eesti 4. september 2006 Martinson Trigon Venture Partners & MTVNE
Seitse 7. juuli 2007 Buenos Medios
Kalev Sport 12. november 2007 Kalev Meedia

Neljas 20. veebruar 2008 Starman

TV 6 24. marts 2008 Modern Times Group
Kanal 11 27. mérts 2008 Schibsted ASA

1.1.2. Eesti telekanalite vaadatavus viimase aasta jooksul

Telekanalite vaatamise osakaal protsentides

(share)
30
25 ——ETV
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Viimase 14 kuu jooksul (mérts 2007 kuni aprill 2008) on kolme suurema ja eakama
telekanali vaatamisele kulunud aeg olnud Usnagi samavéérne, siiski esineb kdikumisi
mdne protsendi piires. Turuliidri positsiooni pérast vOitlevad erakanalid Kanal 2 ja TV 3,
kusjuures Kanal 2 moneprotsendiline tlekaal sai 16pu alles kdesoleva aasta algul, kui TV 3
laks Kanal 2-st napilt mé6da. ETV share — kanali jalgimiseks kulunud aja osakaal kogu
teleri vaatamise ajast — jaab umbes 15% juurde, seega on ETV reeglina Eesti kanalitest

vaadatavuselt kolmandal kohal.

Noortekanali MTV Eesti vaadatavus on terve aasta jooksul pisinud stabiilsena. Selle
share on olnud umbes 0,4%. Samavaarne on ka spordikanali Kalev Sport vaatamise
osakaal, kanali Seitse share on veelgi madalam, vaid 0,1%. Uute kanalite TV 6 ja Kanal
11 vaatajanumbrid avalikustas TNS Emor esmakordselt aprilli arvestuses, mdlema
niSikanali vaatamise osakaal jdi alla Uhe protsendi. Seega ei ndi véhemalt praegu
digikanalite Ulimadal vaadatavus suuremate kanalite vaadatavust, aga ka uletldist

reklaamiturgu eriti mojutavat.

1.2. Teleprogrammi mgjutajad

Telekanalite programmi ning seeldbi ka seda, milliseid saateid kanali programmi uletldse
voetakse ning missuguseid uusi saateid vélja moeldakse ja seejarel eetrikdlbulikuks
tehakse, mojutab véga palju erinevaid tegureid. Perebinossoff et al (2005:161) on need
mdojutegurid jaotanud kanali suhtes sisesteks ja vélisteks (jargmises alajaotuses on
kasutatud teist liigitust):

Kanalisisesed mijutajad Kanalivillised méjutajad

Regionaalkanalid
(starions, pole Esstis

Reklaamimiik mdjuteguriks)
Rahalised \ Spensonid
'.-'E*i:].mlus.-suzi\‘A /

<« Survegrupid Ja
Eemitavad ja
standardid ""'.’-’-'

“s Eritikud
Tippastmejuhi ’1
Turingud

Faklikud instiatsioomd

Teleprogramm reklaa:m'indud




1.2.1. Kanalisisesed mojutajad

Kanali omandus — dldjoontes on siin kaks valikut: kas tegemist on avalik-Gigusliku voi
erakanaliga. USAs on avalik-igusliku televisiooni moju véhene ning vaadatavuse osakaal
marginaalne, kuid Euroopas pole avalik-Giguslikud kanalid, mis olidki paljudes siinsetes
riikides telekultuuri alustaladeks, oma olulisust kaotanud. 2005. aasta seireraporti ,, Tele-
visioon Euroopas® (2005:21) kohaselt véaartustatakse avalik-0iguslikku televisiooni korgelt
Euroopa poliitikate kujundajate hulgas ning seda peetakse demokraatia ja Euroopa
kultuuri lahutumatuks osaks. Sageli kujutatakse avalik-6igusliku televisiooni missiooni
kommertstelevisioonile alternatiivi pakkumises ja isegi viimase standardite tdstmises.
Samas sunnivad muutused (nagu digitaliseerimine, kommunikatsiooni ja infotehno-
loogiate sulandumine ning konkurents kommertskanalite poolt) avalik-6iguslikku tele-
visiooni uuesti defineerima uutes tingimustes tahendust avalik-6igusliku Ulesandele —

tegutseda s6ltumatult poliitilistest ja majanduslikest huvidest.

Seireraporti (2005:51-63) kohaselt juhinduvad avalik-Gigusliku ringh&alingu kohustused
laias laastus kolmest pdhimottest: avaliku teenusega sobiva programmi tegemine,
erapooletu ja tdpse informatsiooni edastamine ja universaalne suunitlus. Kommerts-
kanalitele seatud kohustusi on marksa védhem (eriti postkommunistlikes riikides, vorreldes
L&ane-Euroopa riikidega), néiteks Eestis peab 5% erakanali programmist moodustama
uudised. Siiski vOib erakanalitele ringh&alinguloaga panna ka programmialaseid lisa-

kohustusi.

Seireraportist (2005:67-70) nadhtub, et kommertstelevisioonist lahtuva surve mojul
toodavad ja edastavad ka avalik-diguslikud telekanalid Giha enam kommertssisuga saateid
ning sarnanevad seelébi Uha enam erakanalitega. Siiski on viimasel aastakiimnel avalik-
Oiguslikud kanalid veidi arendanud oma programmisuunitlust, panustades erakanalitest

rohkem uudistele, aktuaalsetele teemadele ja dokumentaalfilmidele ning -sarjadele.

Taisprogrammiga erakanali programm koosneb peamiselt tdsielusaadetest (reality show),
kommertslikest filmidest, seebiooperitest, teleméngudest, omamaisest meelelahutusest ja
reklaamist. Hariv ja kultuuriline element on kommertskanalite programmist peaaegu

taielikult kadunud. Kuna erakanalile on oluline massiauditoorium, viskavad paljud kanalid



oma programmist vélja uuriva ajakirjanduse saated. Ometi seisab raportis, et uuriv aja-

kirjandus on muutunud marginaalseks néhtuseks ka avalik-diguslikes kanalites.

Kanali enda identiteet — sageli luuakse saateid, mis toetaks kanali brandi identiteeti.
Nditena toovad autorid valja MTV, mis pole enam muusikakanal, vaid panustab rohkem
omalaadi unikaalsele programmile, mis selle vaatajale peale laheb, nt ,,Cribs“ ja ,,Pimp
My Ride“. Saated peavad vastama kanali enda ideoloogiale, sest need saated kujundavad
seda. Teisest kiljest on kanalid ennast ka ndnda positsioneerinud, mistfttu vaatajad

ootavadki vastavaid programme (Blumenthal & Goodenough 2006:305).

Avalik-6iguslikule ringhaalingule on tavaliselt pandud kohustus edastada selliseid saateid,
mida erakanalites ei pruugi ollagi, eriti kultuuri- ja haridussaated, programmid vahemus-
tele ja piirkondlikud uudised. Samuti on levinud arusaam, et avalik-0iguslik telekanal pole
pelgalt kommunikatsioonivahend, vaid sellel on ka laiem sotsiaalne roll: see peab propa-
geerima maa Kkultuuri, traditsioone ja véartusi (seireraport ,,Televisioon Euroopas 2005
2005:51-63).

Kanali reklaami- ja mudgiosakond — kuna reklaami- ja mitgiosakonna to6tajad teavad,
mis muiub ja millele on turgu, konsulteeritakse sageli nendega enne 16plike programmi-
otsuste tegemist. Néiteks kui reklaamiandjatele ei tundu saade atraktiivne ja nad sellesse
saatesse reklaami ei ostaks, on see kdnekas fakt, mis réégib saate tellimise kahjuks. Teisi-
sOnu: kui paistab, et reklaamitulud ei suuda saadet finantseerida, siis seda saadet ei tule
(Perebinossoff et al 2005:178-179). Kuna erakanalid elatuvad reklaamirahadest, siis nende
programmis on vdhem 0hiskondlikke saateid ja rohkem meelelahutust. Kanalite juhid
pbhjendavad seda sellega, et erakanalite ainsaks md6dupuuks on vaadatavus ning vaatajad
sddrast programmi ei soosi (seireraport ,, Televisioon Euroopas 2005 2005:66). Enamikes
avalik-0iguslikes kanalites, mis sarnaselt ETV-ga reklaami ei edasta, mitgiosakond nii
suurt rolli ei mangi, sest programmi koostatakse teistel alustel, kui seda on kommertsliku

kasumi taotlus.

Kanali rahalised vdimalused, finantsosakond (finances, the finance department) —
mitte Uhtegi saadet ei asuta tegema enne finantsosakonna ndusolekuta. Enamik saateid
jaabki tegemata, kuna rahaasjades ei jouta Uksmeelele. Finantsteenistuse huvi on alati
valjaminekuid piirata, mis vdib raskendada nende suhteid programmijuhtidega, kuna nood

10



ei saa teostada omi plaane. Uldiselt tootatakse siiski koos. Kui aga rahastust markimis-
vadrselt véhendatakse ning seepérast kvaliteet silmatorkavalt kahaneb, tédhendab see
enamasti véiksemat vaatajaarvu, mis omakorda viib reklaamitulu vahenemiseni (Perebi-
nossoff et al 2005:179-180). Eesti produtsente piirab kohaliku turu véiksus, mille t6ttu on
saadete eelarved véikesed ning arendustooks pole raha (Paide 2005:47).

Eetritavad ja -standardid — et edukalt tegutseda, peab kanal hoiduma erinevate institut-
sioonide (valitsus, reklaamiostjad, regionaalkanalid, avalikkus) haavamisest v6i solvami-
sest, kuna see vdib tuua kanalile kahju. Suurriikide telekanalites on seega lausa spetsiaalne
eetritavasid jargiv osakond, kelle t66ks on ennetada vdimalikke héaireolukordi saadetes
(nditeks roppusi, végivalda, alasti kehasid, aga ka teatud tegevusi, mdnel juhul néiteks
suitsetamist). Meie mdistes on tegemist kanalisisese tsensoriga, kelle huvides on kaitsta
kanali huve ning samas ka mainet. Samuti tegeleb see osakond laimu, difamatsiooni ja
autoridiguste voimalike rikkumiste uurimisega (Perebinossoff et al 2005:180-184).
Avalik-6iguslikele ja erakanalitele kehtivad seaduslikud tldnduded kaivad naiteks vagi-
valdse ja erootilise sisu edastamise kohta, samuti reguleerib ringh&alinguid ringhaalingu-

ning reklaamiseadus.

Tippastmejuhid — programmijuhtidel on oma tlemused, kellel on Gigus programmiosa-
konna otsuseid Umber pdorata. Seda nad monikord ka teevad. Perebinossoff et al (2005:
184-185) (tlevad, et tlemuste mdju pole ilmtingimata halb, sest see voimaldab n&ha dld-
konteksti ning aidata suunata programmiosakonda.

Turundus ja vaatajauuringud — turundusosakond mdjutab programmipoliitikat otseselt,
kuna selle osakonna liikmed Gtlevad, kuhu nad on paigutanud telekavas reklaamid. Rek-
laamid tuleb positsioneerida Oigetesse saadetesse (mille vaatajatele oleks see reklaam
kasulik). Teisest kiljest on turundusosakonna t6oks saadet reklaamida meedias ja avalik-
kuses ning kui see reklaam (v0i saade) ei suuda leida vaatajat, pole sellele saatele kohta.
Hea reklaamistrateegia voib tagada saatele vdimsa avapaugu, kuid ainutiksi reklaamid ei
suuda saadet eetris hoida, kui vaatajal pole selle vastu huvi. Kui saadet pole voimalik
eetris reklaamida ning kui meedia seda tugevalt ei kajasta, on saadetel raskem saada
edukaks (Perebinossoff et al 2005:185-186).
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1.2.2. Kanalivalised mdjutajad

Reklaamiandjad — erakanalite programmipoliitika thed suuremad mdjutajad on reklaa-
miandjad. Kui saade ei suuda rahastajaid leida, kas siis sponsorite vOi reklaamiostjate
néol, pole sellel pikka eluiga. Reklaamiandjad on véga tundlikud programmi sisu suhtes,
kuna see vOib drritada nende véimalikku klientuuri vdi peletada selle eemale. See vdib,
nagu maérgivad Perebinossoff et al (2005:163-164), oluliselt piirata programmipoliitika
julgust ja innovaatilisust. Kuna avalik-diguslikke telekanaleid finantseerib peamiselt ainult

riik, kes programmi sisusse ei sekku, siis nende kanalite programmi see aspekt ei mdjuta.

Konkurendid — kanalite programmi mdjutavad konkurentkanalid — olgu nad siis avalik-
Biguslikud voi erakanalid — mitmeti. Uhest kiiljest pakutakse teistele kanalitele alternatiivi,
teisest kiljest ka analooge hittformaatidele. Nonda mdjutavad kanali programmi ka
maailma trendid — see, mis on populaarne mujal, vdib olla populaarne ka meil. Blu-
menthali & Goodenoughi (2006:304-305) sonul on s&arane nii-0elda kopeerimine seotud
teleprogrammi formaatide tstklilise olemusega. Naiteks kui USAs sai populaarseks tele-
mang ,,Kes tahab saada miljonariks?“, ilmus Uhendriikide kanalite primetime’i rohkem
teleménge kui eelneval 40 aastal. Mone aasta pérast polnud aga enam Uhtki telemangu

primetime’is. Teet Margna (2008:4) sonul juhtus seesama ka Eestis.

Survegrupid — terve rea organisatsioonide Ulesandeks on vaadelda teleprogrammi ja
nende missiooniks on edendada programmipoliitikat, mis vastaks nende maitsestan-
darditele, poliitiisele korrektsusele ja moraalile. Uhtlasi on nende sooviks eemaldada pro-
grammist saated, mis eelnevale ei vasta. Samas ei vota Perebinossoff et al (2005:165-167)

kohaselt kanalid ja tootjad neid organisatsioone kuigi tosiselt.

USA (ks tuntumaid ja mdjukamaid survegruppe on Lapsevanemate Telendukogu (Parents
Television Council), mis propageerib peresdbralikku televaatamist ning on laitnud sarju
nagu ,,CSI: Kriminalistid®, ,,S6brad“ ja ,,Nip/tuck®. Survegrupiks on ka parempoolsed
usklikud (the religious right). Eestis ndib vastavaid institutsioone olevat marksa vahem
kui USAs. Karskusliikumised nduavad regulaarselt alkoholireklaami keelustamist, laste-
kaitseorganisatsioonid voitlevad televdgivalla vastu, meediaregulatsiooni ja meedia eetilisi

aspekte vaagivad Pressindukogu ja Avaliku Sna N6ukogu.
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Meedia — meedia kajastab teletdodstuse telgitaguseid ja juhtumisi vasimatult, olgu siis lood
kas isikkoosseisu muutustest saadetes, vaatajanumbritest, saadete sisudest jne. limub ka
palju arvustusi (Perebinossoff 2005:169-170). Eesti néitena vdib tuua selle, et vorgu-
valjaannete portaalides (nt www.sloleht.ee ja www.elu24.ee) on mitmel suuremalt tele-
projektil, néiteks ,, Tantsud tahtedega“ ja ,,Eesti otsib superstaari®, lausa oma alamportaa-

lid, kuhu iga péev koguneb teateid selle saate kohta.

See tdhendab Uhe saate laiapinnalist ja ohtraarvulist meediakajastust, mis on sisuliselt saa-
te reklaam. Siiski, nagu margivad Perebinossoff et al, ei mdjuta see otseselt reitinguid.
Autorite kohaselt on soosivad retsensioonid eriti olulised avalik-0iguslikele telekanalitele,
mis ei sOltu reklaamiandjatest, ent neile on oluline, et nende saadetel oleks tdhelepandavalt

kdrge kvaliteet.

Akadeemilised ja mittetulunduslikud uuringud — Glikoolid ja fondid teevad sageli tele-
alaseid uuringuid ning avalikustavad nende uurimuste tulemusi. Kuigi programmijuhid ei
tee selliste uuringute pdhjal reeglina otsuseid, aitavad need uurimused luua keskkonda,
mis 16ppude 16puks mojutab programmi sisu. N&iteks on programmi aidanud mdjutada
uurimused seosest televégivalla ja reaalse végivalla vahel (Perebinossoff et al 2005:171).

Riik ja riiklikud institutsioonid — riiklikud institutsioonid seavad digusliku raamistiku,
mille vahel saavad kanalid tegutseda (Perebinossoff et al 2005:171). Kohtustisteem puu-
dutab ringh&élingut, kui kohtuasjad jduavad nendeni, olgu nad siis tksikisiku ja kanali voi
siis kanalite endi vahelised juhtumid. Poliitkampaaniate ajal ndutakse kanalitelt seadusega,
et nad annaksid koigile kandidaatidele samavéaarselt eetriaega (Perebinossoff et al
2005:175-176)

1.3. Telesaadete loomine

Telesaadete loomeprotsessis ning uletldse teletootmises tuleb eristada kaht erinevat mdis-
tet: saate sisu ja formaat. Formaadi all tuleks mdista teleproduktsiooni Gledlldiste
parameetrite kogumit, mis kordub saatest saatesse: lesehitus, saatejuhid ja muud tegijad,
stuudiokujundus, helitaust, rubriigid, ekraanigraafika, keelekasutus jne. Kui tihe saatesarja

formaat on igas saates tdpselt sama (vOi siis teatavate moondustega, et formaati pisut
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elavdada), siis erineb saate sisu ehk see, millega véljakujunenud ja -t6otatud formaati nii-

Oelda téidetakse. Selle t66 eesmargiks on uurida, kuidas kujuneb valja just formaat.

2005. aasta seireraportis ,, Televisioon Euroopas® (2005:67) seisab, et telekanalite pro-
grammide peamiseks trendiks on uute formaatide pidev arendamine, mida saadab sisu
hoolimatu kommertsialiseerimine. Kuna meediaturg muutub aina konkurentsitihedamaks
ning Uha suurem hulk meediavédljaandeid vdistleb sama auditooriumi pérast, pudab
televisioon vaatajaid ligi tommata innovaatilise, diinaamilise ning sageli sensatsioonilise

saatematerjaliga. Seeparast segundatakse telesaadete formaate pidevalt.

Ellise (2005:276-277) s6nul on teletootmine muutunud rutiinseks, kuna telerivaatamine on
muutunud igapdevaelu keskseks osaks. Kuigi on ka erisaateid, on pohirdhk siiski
rutiinsetel formaatidel (sarjad, juba etableerunud formaatsaated), sest s&é&rane rutiin pakub
kindlust ja turvalisust nii teletéostusele kui ka -vaatajatele. Rutiin on kasulik teleprodut-
sentidele, kuna see toob teatavat kindlust tootmisprotsessi, mis on véga riskantne ning
loominguliselt raiskava iseloomuga. Rutiin tdhendab selles mdttes Uhe Zanri saadete
sarnasusi, millele saab sageli loota: nditeks telemang on reeglina publikuga stuudiosaade,
mida juhib kuulus saatejuht ja kus on méngijad. Rutiinina toob Ellis valja ka standardi-
seerimise, mis Uhest kiljest valjendub saadete maksumuses. Kuigi kanali pakutud hind on
alguspunkt labirdékimisteks, annab see siiski signaali oletatavast maksumusest. Teisest
kiiljest on standardiseerimise meetodiks ka saate pikkus, kus eetriaugud (slot) on reeglina
pooletunnised Uksused, mistottu tootja peab saate isna kindlasti mugandama kas 30- voi

60minutilisse eetriauku.

Ellis rdhutab, et tootmise standardiseerimine on iga tootmiskonteksti osa, kuid see pole
universaalne: erinevatele saadetele kehtivad erinevad reeglid. Siiski vBimaldab s&érane
standardiseerimine meeskonnal koheselt tajuda projekti ulatust ja ambitsioone ning aitab

kanalil ja produtsentidel mdistlikult arutleda loominguliste ideede (le.

Ellis (2005:278) jaotab teletootmise laias laastus viide faasi: finantseerimine, eeltootmine
(planeerimine), filmimine, jareltootmine ja turundamine. Ellis nimetab seda asjade loomu-
likuks kuluks: esmalt leitakse raha, siis plaanitakse ja filmitakse, seejarel monteeritakse ja

I6puks levitatakse valminud toode auditooriumile.
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Millerson (1993:106-107) kirjeldab, et kui programmi idee on enam-vdhem valmis
kujundatud, tuleb asuda seda edasi arendama: kindlaks tuleb teha saate véimalik maksu-
mus ja hinnata selle teostatavus ning tasuvus, kaaluda sobivaid saatejuhte, naitlejaid,
esinejaid, teha teemakohast taustatood, panna paika eelarve jms. Sellele jargneb eelplanee-
rimine, kus toimetus ja tootmismeeskond kohtavad ja arutavad produktsiooni erinevaid
aspekte (valgus, kaamera, heli, stuudiokujundus). Kui eelt66 on tehtud ning saate I6plik
stsenaarium paigas, proovitakse saade labi kaamerateta, kusjuures see proov ei pea

toimuma isegi stuudios. Sellele jargneb kaameraproov ning siis saate lindistamine.

1.3.1. Idee kontseptsioneerimine ja saate tellimine

Wourtzeli ja Ackeri (1989:526) sonul kaivitub iga saate loomine teistest natuke erineva-
malt. Monikord antakse produtsentidele saated, mida keegi teine (nditeks kanal) tahab, et
toodetaks. Teinekord vdib juhtuda, et produtsent arendab saate vélja nullist. Iseseisvad
produtsendid peavad seda tegema regulaarselt, tajudes esmalt programmitrende ja siis
luues saateid, mis neile suundumustele vastavad. Ukskdik, kust idee ka ei parineks, on
produtsendi to0ks esialgse kontseptsiooni arendamine &hmasest mottest teostatavaks ja

tdhusaks telesaateks.

Ka Perebinossoff et al (2005:29-30) maérgivad, et telesaadete algupéarased ideed vdivad
tulla Ukskoik kuidas ja kskdik kellelt, kuid nad réhutavad, et pelgalt heast ideest ei piisa.
Et mottest saaks reaalsus, vajavad ideed rahastamist ning tehnilist ja tootmisalast oskus-
teavet. Ehkki kanalid janunevad regulaarselt uue programmi jarele, on autorite kohaselt
ressursid siiski Gllatavalt piiratud. Lisaks on saate loomise ja tegemisega seotud finants-
riskid kdrged, kuna saate tootmine on kulukas. Seeparast eelistavad programmijuhid koos-
t06d nendega, kellel on televisioonis juba piisavalt kogemusi ning olemas korralik port-

foolio, mist6ttu on uustulnukatel teledrisse raske padseda.

Blumenthali ja Goodenoughi (2006:211-212) kohaselt saavad vahemasti USAs prime-
time’i sarjad reeglina alguse Uhel moel kolmest. Kdige sagedasem on see, et autor voi
produtsent kohtub agendi voi kanali esindajaga ning nende kohtumisel ilmneb Gldisem
teema. Seejdrel autor Uritab mone nddala jooksul midagi selle kohta paberile panna. Teine
variant kdib vastupidi: esmalt kirjutatakse midagi valmis ja siis kohtutakse. Kolmanda voi-

malusena otsustavad moéni kuulsus ja tema agent, et prominendil on dige aeg teletaheks
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saada. Kui see juhtub (ja seda juhtub autorite sdnul sageli), maaratakse projekti juhtima
moni stsenarist vdi produtsent. Kogu protsess algab kohtumisega, kus on kuulsus ja tema
esindajad, stsenarist vdi produtsent ja ta agent ning kanali mitu juhtfiguuri. Siinkohal
tasub réhutada, et Blumenthali ja Goodenoughi kasitlus on USA telesusteemist lahtuvalt
vaga sarjakeskne. Autorid mérgivad, et projekt jduab péarast ménda kohtumist sageli tupi-
kusse. Kui siiski kdik kulgeb kenasti, kavandatakse pilootosa. Pilootsaade aga ei tdhenda

automaatselt, et see eetrisse jouaks.

Ellis (2005:283) mdonab, et saadete loomine algab nii ideest kui vajadusest, kusjuures see
ei tdhenda ilmtingimata seda, et ainult produtsentidel oleks ideed ja vaid telekanalitel
vajadused. Produtsendid mdtlevad valja ideid, aga samuti leiavad nad turul ,,auke” ja

uritavad leida rakendust inimestega, kellega nad on ,,suhtes”.

Kanalid identifitseerivad probleeme oma programmiga ja otsivad ideid, mis neid paran-
daksid, moeldes ka ise uusi saateid valja. Lisaks otsivad nad edaspidiseks uusi talente ning
ideid, mis vdiks moodi minna. Perebinossoff et al (2005:69) lisavad, et s&érased pro-
grammitrendid vdivad muutuda kiiresti ning thel hetkel kuum valdkond v6ib ootamatult

jaheneda.

Produtsendid, nagu mérgib Ellis (2005:283-284), analtisivad kanalite programmi, et leida
sobivaim paik oma ideedele. S&arane paik vOib olla naiteks ndrk lili mone kanali pro-
grammis, mida see idee vOiks parandada. Lisaks on siinkohal tootjatel oluline eritleda
vaatajauuringuid ning muid turu-uuringuid. Kui idee vastab vajadusele, sdlmitakse tehing
asjakohaste osapoolte vahel. See leping vastab tulevase projekti olulistele kisimustele:

kes, mis, kuidas, millal, kui palju jne.

Holland (2000:42) peab produtsentide rolli saadete tootmises dlimalt oluliseks, kuna
nemad peavad hoomama kogu projekti ning nendel on selle Gle 16plik vastutus. Nemad
otsustavad raha ja logistika ule, komplekteerivad samuti meeskonna nii kaamera ees kui

taga, kui just leping kanaliga ei eelda muud. Produtsendid juhivad kogu tootmist.
Holland (2000:212) kirjutab, et selleks, et kanal telliks produtsendilt saate, peab too
tdestama nii idee headust ja toimivust kui ka enda piisavat kompetentsi, et seda saadet

toota. Sellel, kes aga tootmisfirmasse ei kuulu, aga kellel on idee, mida ta tahaks teha, on
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kdrgemad Sansid siis, kui ideel on mingi lisavaartus, nditeks eksklusiivne ligipaas

mingisugusele institutsioonile véi mdne kuulsuse ndusolek osaleda projektis.

Holland (2000:42) tsiteerib inglise telekanali Channel 4 omaaegset dokumentaalide
tellijat-toimetajat Alan Haylingut, kelle s6nul saavad nad oma dokumentaalbrandi ,,Cut-
ting Edge” Uheks hooajaks kuni tuhat saatepakkumist. Kéik need ideed loetakse labi, kuid
paratamatult likatakse valdav enamus tagasi. Hayling réhutab, et nad Uritavad leida aega,
et otsust ka Kirjalikult pdhjendada, kuna iga ettepanek on tahendanud kellelegi tohutut

ajakulu ja valdkonna uurimist.

Haylingu s6nul on juba tunnustatud dokumentaalsaadete tootjatel uusi saateid pakkudes
selge edumaa, kuna neil on valja kujunenud selge arusaam, mida kanal ootab. Kui idee
pakkujaks on keegi ,,testimata inimene®, kelle mdte on saadet vaart, suunatakse ta reeglina
mdne produktsioonifirma juurde. Hayling margib, et viimastel aastatel on tellija-
toimetajad (commissioning editors) Gha enam saate sisu ja kvaliteedi kontrollimisega

seotud, seega on nad ise omal moel muutunud nende saadete kaasprodutsentideks.

Zettli (1984:483-485) kohaselt tasuks saadet kontseptsioneerides ja arendades ilmtingi-
mata silmas pidada loodava saate vajalikkust, selle potentsiaalset auditooriumit, saate

sdnumit vaatajale, telekanalit, mille eetrisse see ldheb, eetriaega, vdimalikku eelarvet jms.

Hollandi (2000:217) kohaselt on saateidee uurimine, arendamine ning kanalile ettepaneku
kirjutamine aegandudev t66, mille eest reeglina raha ei saada. Tellijad soovitavad olla
ideepakkujatel visad, kuna idee &rautlemine ei tdhenda ilmtingimata, et see oli halb mdte.

Isegi suuremad tootjad on harjunud sadraste araltlemistega.

Holland lisab, et ettepanek on saate formaati kokku vdttev dokument, mis laheb tellijale.
Kindlaid reegleid pole, kuid see peaks andma selge Ulevaate pakutavast saatest, Kirjel-
dades detailselt selle valdkonda, tegevusulatust, sisu ja tootmislaadi. Kui on juba paigas
inimesed, kes selle saatega on seotud, vOiks ka need kirja panna.

Ka Zettli (1984:493-494) kohaselt pole olemas pakkumise standardformaati. Siiski peaks
tema hinnangul iga saate ettepanek (kanalile) sisaldama véhemalt viit aspekti:

1. Saate pealkiri. Ideaalne oleks luhike, aga meeldejadv pealkiri.
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2. Saate kirjeldus. Olgu selge ja tdpne. Selle eesmargiks on anda aimu saate ideest.
Detailidesse (nditeks valgustuse kohta) ei maksaks laskuda — selleks on parast stse-
naarium.

3. Sihtgrupp

4. ldeaalne eetriaeg. Markida tuleks &ra nii ihaldatav nadalapdev kui ka kellaaeg.
Eetriaja maéravad &ra sihtgrupi vaatamisharjumused.

5. Esialgne eelarve

Wurtzel ja Acker (1989:528-530) on oma raamatus ka the sellise visiooni vélja toonud:
nende ndidis on pooleteisel A4 lehel olev sidus tekst, umbes samasuguse kirjasuuruse ja
reavahega nagu see t006. Autorid lisavad, et see lihikontseptsioon (treatment) peaks pee-
geldama teadmist t00st, sisust ja auditooriumist, kirjeldama saate Glesehitust, pdhjendama
selle motet, auditooriumi ja tootmislaadi, ning sisaldama igasugust infot, mis muuks seda

ideed unikaalsena, néiteks varske konks monele tavapdarasele zanrile.

1.3.2. Idee arendamine

Perebinossoff et al (2005:70) kirjutavad, et kui tegijad on vélja mdelnud lootustandva
kontseptsiooni, kulub markimisvéarne aeg, et seda mdtet hinnata ja l&bi arutada. Sarjade
puhul on néiteks oluline, kas tegelased on piisavalt tugevad, et nad pakuksid vaatajale huvi
mitmeks hooajaks. Kas saadet on vdimalik toota majanduslikult tulusalt? Kui idee pdhineb
millelgi, nditeks raamatul vdi tdsielulool, siis kas on ulelldse digused saadaval? Kuidas

teha kontseptsioon veelgi miiudavamaks? Kdike tuleb votta arvesse.

Kui idee on paigas, tuleb Wurtzeli ja Ackerigi (1989:526) sonul teha tugevat taustatood.
Kui kavandamisel on moni infosaade (nditeks dokumentaal), peaks kohe tGttama
raamatukokku. Arvestades Wurtzeli ja Ackeri raamatu ilmumisaega, peaks tanapéeval
siiski ilmselt esmalt vaatama, mida pakub Internet. Nii vdi teisiti on idee arendamisel taus-
tatdo tegemine esmase téhtsusega. Wurtzel ja Acker (1989:538) peavad sééarast arendus-

t06d eeltootmises kogu tootmisperioodi kiireimaks ning olulisimaks osaks

Ka Ellis (2005:284-285) margib, et selline eeltootmine kujutab endast eeskétt planeeri-
mist, mis manifesteerub kahes aspektis: eelarves, mis paneb paika kulutused, ja ajakavas,

mis méaérab &ra, kuidas mingi aja jooksul ressursse kasutatakse. Olenevalt Zanrist on
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arendusfaasis lisaetapid: néiteks draamasarja tehes tuleb Kirjutada stsenaarium ja leida

vottepaigad, dokumentaalfilmi tehes tuleb uurida valdkonda ja leida intervjueeritavad.

Kui eelnevates labirdékimistes kanaliga on paika saanud orienteeruv eelarve, siis arendus-
faasis t0otatakse valja detailsem eelarve, kus on kirjas koik kulutused. Ellis kirjutab, et
mida kaugemale arendusfaas jouab, seda selgemaks ja konkreetsemaks muutub projekt
ning seelébi ka vajalikud kulutused. Mida suurem on produktsioon, seda keerulisem on

tema arendusfaas.

Eriti oluline on televisioonis ka teleformaadi visuaalse poole planeerimine, mis kujutab
endast koike algus- ja nimetiitritest kuni saate kujunduseni. Isegi véiksemad saated
kasutavad tédna-paeval logosid, et killasel turul eristuda, mistdttu on oluline néha, et aren-

gufaas on tegelikult omas mdttes ka turunduslik faas (a phase of publicity).

Wurtzel ja Acker (1989:528-530) toovad valja, et eelarve puhul on kaks arvu, millel tasub
kindlasti silma peal hoida: kui palju raha laheb saade maksma ja kui palju raha on selleks

tegelikult saadaval. Tahtis on, et olemasolevat raha oleks rohkem kui vajaminevat.

Perebinossoff et al (2005:69) peavad arendusperioodi saate ettevalmistamisel dlimalt
oluliseks, kuna siis ideed kujundatakse, lihvitakse ja taiustatakse. See on saate tegijaile
suureks valjakutseks, sest sisuliselt tihi leht tuleb muuta menukaks saateks. Arendus-
perioodi on nimetatud ka arenduspdrguks (development hell), sest see on reeglina liiga l-
hike ja vaga kulukas, samas kui tbenédosus, et saade osutub tbesti edukaks, on darmiselt

vaike.

Wurtzel ja Acker (1989:527) maérgivad, et kui &hmane idee hakkab kuju vdtma, tuleb
kaaluda, kas teema pole liiga lai v0i kitsas. Saade, mis pulab saavutada liiga palju, voib
osutuda liialt sketSilikuks ja ebatdielikuks. Samas vOib liiga kitsas voi spetsiifiline idee
osutuda igavaks ja ebahuvitavaks, sest saade ammendab selle taienisti ara. Autorite sénul
on produtsentidele ilmselge, et esmalt paljulubavaina ndivad ideed vdivad hilisemal
uurimisel osutuda tdiesti ebahuvitavateks ning ebapraktilisteks. Seepérast ei maksaks

sobimatut ideed saateks vormida.
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Holland (2000) tsiteerib Robin Smalli, kes kirjutab, et kui detailne eelarve ja realistlik

ajakava on paigas, palkavad produtsent ja rezissoor Uiheskoos ulejadnud meeskonna, aga

ka vajalikud tarvikud, samuti leitakse vottepaigad. Tootmisjuhi vastutada on, et see prot-

sess kulgeks tdhusalt ning ka juriidiliselt korrektselt.

Kui kanal on saateidee kinnitanud, algab Zettli (1984:485-490) sdnul 6ige tootmisprotsess,

mis peaks koosnema 11 sammust:

1.

Vottepaik. Kas filmitakse stuudios, objektil, mujal? Kavandatava saatesarja néol
tuleb siinkohal tajuda saatesarja kui terviku vajadusi, mitte ainult avasaate omi.
Mittetehniline personal (above-the-line considerations). Vottepaiga valimise jarel
tuleb paika panna ning palgata saate vGtmetegijad: rezissoor, stsenarist, kaamera
ees olijad (talent). Viimaste hulka kuuluvad ka stuudiokdilalised, intervjueeritavad
jms. Zettli arvates peaks kaamera ees olijate osas viimane s6na olema rezissooril,
mitte produtsendil. NGustamiseks peab saadaval olema kunstnik.

Esialgne tootmiskoosolek. Enne tehnilise personali palkamist tuleb kokku kutsuda
koosolek, millest peaksid osa votma naiteks produtsent, assistant producer, rezis-
s00r, stsenarist, kunstnik ning ka kaamera ees olijad, kui need on paigas. Produt-
sent teeb ulevaate senisest ning méarab, mis edasi saab. Tootmiskoosolekul peaks
andma erinevatele inimestele tahtajalised tilesanded.

Stsenaariumi koosolek ja tehnilise personali (below-the-line considerations) hanki-
mine. Koosolekul peaksid olema kohal need, kes olid ka eelmisel kokkusaamisel,
nende tlesanded on niliudseks taidetud. Téhtsad on tehnilist laadi teemad (valgusta-
mine, operaatoritdo jms).

Aegade kinnipanek. Stuudio tuleb kinni panna nii proovideks kui lindistamiseks.
Ajad tuleb edastada koigile, kes on saate tootmisega seotud.

Tehniliste vajaduste ja vahendite edastamine erinevatele osakondadele (facilities
request). Sisuliselt on tegemist vormiga, milles on kirjas saate nimi, selle peamised
tegijad, proovide ja salvestuse ajad, kdik tehnilised vajadused (kaamerad, mikro-
fonid, kostulmid, valgustid jms), stuudio, control room. Tavaliselt on sellega
kaasas ka lava- ja valgusplaan.

Lopliku eelarve méaaramine.

Informatsiooni logimine: saate tootmiseks ja valmimiseks (prooviajad, kasutatavad

stuudiod jne) vajaliku teabe kogumine.
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9. Saate turundus ja reklaamimine. Turundusmeeskonna eesmérgiks on minimeerida
vahet potentsiaalse ja reaalse auditooriumi vahel. Turundajaid tuleb informeerida
saatest, et nad saaksid seda teavet kasutada pressiteadetes ja reklaamis.

10. Proovid ja salvestus. Alates sellest etapist votab reziss6or produtsendilt juhtrolli
ule, viies labi vajalikud proovid ning lavastades eetrikdlbuliku salvestuse.

11. Tagasiside ja hindamine. Proovid vdimaldavad hinnata saate algset kontseptsiooni

ning teha vajaduse korral muudatusi.

1.3.3. Pilootsaade

Perebinossoff et al (2005:81-82) maérgivad, et kui telesaade paistab arengustaadiumis
olevat valmis, tuleb teha oluline otsus: kas tehakse pilootsaade vdi mitte. Pilootsaade voi-
maldab néha, kuidas paberil valminud saade périselt vélja néeb. Pilootsaate tegemine on
aga véga kulukas, sest selle kulusid ei saa jaotada mitme saate peale ning esimest korda

saate tegemine on ajakulukam ja kallim kui edasiste tegemine.

Seepérast tehakse terviklike pilootsaadete asemel iha enam nii-Gelda minipiloote ja pre-
sentatsioone, mis on pilootsaadetest marksa lihemad, kuid annavad sellegipoolest aimu,

milline saade vOib valja ndha. Majanduspoole kasuks réégib, et neid on ka soodsam toota.

1.4. Valdkonna uurimistraditsioonidest Eestis

Eestis pole teaduslikul tasandil omasaadete loomist televisioonis otseselt uuritud, kill aga
langevad selle teemaga kokku Olavi Paide ja Ester Vaitmaa bakalaureusetood teleprodut-
sendi rollist ja tooilesannetest Eesti telekanalites ning Mirjam Matiiseni bakalaureuset6o
toimetajatoost ETV publitsistikasaadetes. Seega on senised uuringud keskendunud eeskaétt

saate tegijate rolli kaardistamisele ja méaratlemisele.

Mirjam Matiiseni (2004) t66 oli omamoodi valdkonna pioneeruuring, mis vaatles toime-
taja rolli ETV toonastes publitsistikasaadetes ,,Pealtnagija®, ,,Aeg luubis® ja ,, Tegelikkuse
KesKus*. Autor vaatles toimetaja kohustusi juba to6tavas saates (mitte saate loomise staa-

diumis) ning defineeris kolm erinevat toimetajatutpi:
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1. Toimetaja kui konsultant — soovitab loo autorile vdimalikke lahenemisnurki ning
jalgib kogu loo tegemist. Autor konsulteerib toimetajaga regulaarselt ning otsustab
ise, kas ta jargib toimetaja soovitusi voi mitte. Suhtleb aktiivselt ka saatejuhiga.

2. Taustatoimetaja — teeb valiku meeskonnale pakutud ja laekunud teemadest ning
edastab need autoritele, pakkudes ka ise oma teemasid. Otsuse, millest lugu teha,
teevad autorid, kuid taustatoimetaja otsib selleks taustainfot ja suhtleb allikatega,
olles autorile abiks.

3. Autori rollis toimetaja — domineerib loo autori t60 Ule: paneb ise paika fookuse,
kirjutab autori teksti pea taies mahus tmber. Otsustab teemade (le, kdib autoritega
ka votetel kaasas. Vaatab, et lood oleksid formaadijargse stiili, 1&henemisnurga
ning keelekasutusega, mida lugude nii-6elda reaautorid ei pruugi ise &ra tabada.

Olavi Paide (2005) uuris Eesti s6ltumatuid teleprodutsente ning nende rolli Eesti teletoot-
misturul. To6st ilmnes, et s6ltumatud, seega erasféaéris tddtavad produtsendid on nagu loo-
mingulised ettevdtjad, kes arendavad enda voi teiste ideedest saateprojekte, miivad neid
telekanalitele ja seejérel juhivad nende teostamist enda moodustatud meeskonnaga. Pro-
dutsent kui meeskonna tahtsaim isik vastutab idee teostuse ja suures plaanis absoluutselt

kdige eest, kuigi igapaevases saatetegemises kaasa 166mine on ta enda valik.

Programmidirektorid ndevad produtsente laia silmaringiga loominguliste liidritena. Seega
peavad nad olema usaldusvéarsed ja vastutusvdimelised, sest kui kanal on langetanud
otsuse mone saatesarja tegemiseks, on edasine kontroll produtsendi ké&es. Tema otsused

kaaluvad meeskonna tlejaanud liikmete otsused dle.

Paide margib oma t66s, et partnerlust telekanaliga soovivad ka produtsendid, kuid seda
juba saateideede arendamise ja valimise etapis. Produktsioonifirmad sdltuvad telekana-
litest majanduslikult ning nende jaoks on véga oluline tellimuse saamine. Produtsentide-

vaheline konkurents on telekanalitele aga kasulik.

Et seda olukorda mdjutab omakorda riigi véike rahvaarv ja piiratud reklaamiturg, mis ta-
hendab nii tihedat konkurentsi kanalite vahel kui produktsioonifirmade arenduseelarvete
olematust, ei kattu telekanalite ja produktsioonifirmade soov usalduslikuks partnerluseks
kuigi tapselt ning potentsiaalsete partnerite vahel on pigem vastuolud. Seet6ttu on tootja-
firmadel véhe sbnadigust, et suunata programmi koostamist telekanalites ning telekanalitel
on vahe sdnadigust, et suunata saadete tootmist produktsioonifirmades.
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Ester Vaitmaa (2007) uuris just produtsenditodd avalik-diguslikus ETVs ning kdrvutas
oma uurimistulemusi Paide omadega. T66st nahtus, et ETV produtsentide ja sdltumatute
produtsentide erinevus on suur ning avaldub eeskétt toéoulesannetes, aga ka positsioonis

tooturul.

Vaitmaa kohaselt saab ETV-siseseid produtsente vaadelda ka kui korraldavaid loome-
inimesi, mistdttu sarnaneb nende roll tegevprodutsendi omale. Samas t66tab ETVs véhe-
malt kolme tiilpi produtsente: neid, kes teevad tehnilist t60d, need, kes taidavad mitut rolli
korraga (produtsent-toimetajad, produtsent-rezissoorid), ja need, kes on produtseerimisega
teleturu moistes tegelevad produtsendid.

Vaitmaa hinnangul sarnaneb produtsenditod ETVs produtsenditddle Eesti teletootmisturul:
produtsendid kéivad oma ideed vélja tellijatele, kelle ees tuleb neid esmalt kaitsta, voi siis
tellijad annavad tellimuse mingiks saate tootmiseks. Tellimusi antakse vaga erinevate Kri-
teeriumide kohaselt: kas on vajadus mingi teema jarele voi siis vajavad rakendamist mo-
ned ETV tootajad. Rohkem lahevad kaubaks tellijate pakutud ideed, mis on tekitanud olu-
korra, et moni produtsent ei tahagi oma saateideid pakkuda, vaid ootab, mida ,,ulevalt*
tellitakse-pakutakse. Samuti tuleb t60st valja, et produtsent on kui projektijuht, kes tegeleb
kdigega, s.h pakub tema vélja ka esmase idee, saab tellimuse ja koostab tiimi, valides valja

parimad.

23



2. Uurimisteema ja -meetod

2.1. Uurimisteema

Selle bakalaureusetdd eesméark on uurida, kuidas luuakse Eestis telesaateid ehk kuidas t66-
tatakse Eestis valja telesaadete formaate. NGnda on selle t60 Ulesandeks vaadelda
labitavaid etappe ning votmefiguure (toimetus, s.h. produtsent, saatejuht, toimetaja ja

rezissoor, kanal jt), kes loomisstaadiumis suunavad ja méjutavad saadet kdige enam.

Nagu selgus ka intervjuudest, on telesaadete loomine juhtumipdhine protsess. Sellest tule-
nes vajadus t06s keskenduda konkreetsete saadete loomislugudele, sest kuigi wldten-
dentsid on saadete loomisel samad (idee — tellimine — planeerimine — tootmine), erine-

vad saate arengu seisukohalt olulised nuansid erinevates kaasustes markimisvéarselt.

Sellest kriteeriumist lahtuvalt oli t66s mitu piirangut. Esmane piirang oli saadete uudsus,
mis tugines eeldusele, et inimestel, seega intervjueeritavatel allikatel, on lihtsam meenu-
tada pigem hiljutisemate kui vanemate saadete loomist. Nagu intervjuudest vélja tuli, pi-
das see eeldus paika, sest kohati oli intervjueeritavatel raske meenutada isegi uute saadete

loomist. Seega: analulsitav saade pidi olema esmakordselt eetris telehooajal 2007/08.

Teine piirang oli saadete originaalsus. Selles t60s on vaatluse all ainult need omasaated,
mis on a) tehtud Eestis ning b) samuti Eestis valja mdeldud ega pdhine seega monel rah-
vusvaheliselt tehtaval litsentsisaatel (nagu naiteks ,,Eesti otsib superstaari* voi ,,Laulula-

hing*, mis tehakse mahukate formaadiraamatute pdhjal).

Kahest piirangust lahtuvalt vdib 2007/08 hooaja uute saadete pdhjal teha jargneva tabeli:

Kanal Vélismaisel formaadil Eestis vélja tootatud
pbhinevad omasaated omasaated telehooajal 2007/08
ETV | ,Laululahing® »Erisaade* »Miljon senti*
»Juhtimisaju“ »Normanni vallutused*
,Jatku leiba“ ,,Pereelu”
»Kes sdidab Pekingisse?* ,,Revidendid“
»Kultuuriuudised* ,»,Vabariigi kodanikud*
Kanal 2 | ,,Jumal tdnatud, et sa siin oled!* | ,,Braavo!* »Saladused”
,,Kuum hind“ ,,Eesti vs. Joekalda“ ,» 1alendijaht*
»,Maamees otsib naist* »Eestlane ja venelane* ,» Teravad mehed*
»Vanad torisejad" »Navigare“ (pilootosa)
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Kanal 2 »Jan Uuspdld ldheb »Unelmate pulm*
Tartusse* (sarjaks ,UKs paev...”
tikeldatud mangufilm, »Uleaedsetele kiilla“
lisaks (ks uus osa)

TV 3 ,,Haara mikker* AU todle!* ,, Tahetund*
»Mantliparija“ »Brigaad 3“ ,, Tana éhtul Leo Pald*
,.Eesti nbiad* (kuulutati valja, aga
,,Laste maailm“ ei joudnud eetrisse)

Sellest valikust on t60s vaatluse all neli saadet: ETV kaks padevakajasaadet ,,Revidendid*
ja ,,Vabariigi kodanikud* ning Kanal 2 kaks telemangu ,,Braavo!* ja ,,Eesti vs. J0e-
kalda“. Valik langes nende kahe paari kasuks mitmel p&hjusel. Esiteks oli oluline, et ana-
lutsitavad juhtumid oleksid teineteisega mingilgi moel kdrvutatavad: sama tootjakanal
ning saate zanr annavad selleks vGimaluse. Teiseks oli téhtis, et tegemist oleks mérkimis-
vadrsete saadetega, mille olemasolu on Ghiskonnas ja meedias silma hakanud. See peaks

néitama, et nad on kellelegi olulised ning neid tasub l&hemalt vaadelda.

Oma seminaritdds uurisin ETV pdevakajasaateid (,,Revidendid” ja ,,Vabariigi kodani-
kud*). Bakalaureuset6d olnuks ulesehituselt mérksa loogilisem, kui oleks olnud vdimalik
neid saateid kOrvutada erakanalite analoogidega. Nagu nahtub eelnenud tabelist, polnud
see aga vOimalik, sest erakanalites polnud uhiuusi pédevakajalisi publitsistikasaateid.
Variandina oli kaalumisel hooajal 2006/07 alustanud saade ,,Kaua vdib!“, kuid Uks saade

poleks andnud véhimatki aimu dldsuundumustest.

Nonda seisavad avalik-Gigusliku ETV pédevakajasaated selles t66s kdrvuti eraomanduses
oleva Kanal 2 telemdngudega, kuna need vastasid kdige paremini eelnevalt esitatud kritee-
riumitele. Need kaks paari peegeldavad kenasti ka vastavate kanalite stereotuilipset pro-

grammisuunitlust: aktuaalteemad avalik-diguslikus kanalis ning meelelahutus erakanalis.

TV 3 jai vaatluse alt paraku téiesti vélja, kuna selle kanali uued omasaated on uksteisest
niivord erinevad, et neid poleks erinevate Zanrite tdttu saanud kdrvutada samal moel, nagu
olid vorreldavad ,,Braavo!* ja ,,Eesti vs. Joekalda®. Lisaks, nagu tuleb valja tabelist, tdi

TV 3 eetrisse oluliselt véhem uusi omasaateid kui Kanal 2 ja ETV.
Kuigi kahe — vdi siis nelja — saate pOhjal ei saa teha suuremaid Gldistusi telesaadete
loomisest terve Zanri vdi kanali kohta, peaks see valim ning see t60 siiski andma min-

gisuguse pildi sellest, kuidas ideest stinnib telesaade.

25




2.2. Uurimiskisimused

Uurimuse peamine eesmark on valja selgitada, kuidas luuakse Eestis telesaateid. Sellest
lahtuvalt on t60s uuritavad pohiprobleemid lahendatavad jargnevate kiisimustega:

1. Kes on idee algatajad ja miks?
Millistest etappidest koosneb saate loomine ideest eetrini?
Kui palju inimesi on saate arengujargus sellega seotud? Mis rolle nad taidavad?
Kes mdjutab saadet loomisstaadiumis loominguliselt kdige enam?

Kui kaua moddub idee tdrkamisest esimese saate eetrisse jdudmiseni?

o g ok~ N

Millised on saadete loomise sarnasused era- ja avalik-6iguslikes kanalites?

2.3. Meetodi kirjeldus

Uurimistdos on tulemuste selgitamiseks kasutatud semistruktureeritud kvalitatiivset eks-
pertintervjuud. Seale’i (1998) kohaselt on intervjuu sotsiaalteadustes enim kasutatav uuri-
mismeetod, sest see on mérksa 6konoomsem kui nditeks vaatlus. Samuti annab inter-

vjueerimine nii kvalitatiivseid kui kvantitatiivseid andmeid.

Berg (1989) margib, et ehkki kisimusi kisitakse koigilt intervjueeritavalt uldiselt samas
jarjekorras, vbimaldab semistruktureeritud intervjuu meetod siiski intervjueerijal kiisimus-
teplaanist monevdrra korvale kalduda, et saada olulist lisa- ja taustainformatsiooni. Nonda
néhtub, et semistruktureeritud intervjuu on seotud nii struktureeritud (kiisimused Usna
kindlas jarjestuses) kui struktureerimata (ei pea kusima ilmtingimata selles jarjestuses ning

voib kusida lisaks) intervjuuga.

Kuna valdkonda on seni Eestis uuritud vaid kaudselt ning ldhtuvalt eeskatt toimetaja- ning
produtsenditfost ja saadete arendusega seotud inimeste hulk on vdrdlemisi véike, on just
selle uurimismeetodi kasutamine kdige ammendavam. See lubab asjakohastel inimestel
saate arengulugu kdige vabamas vormis kirjeldada ning anda uurijale uuritava kohta kdige
enam informatsiooni. Kusimustikku koostades lahtusin uurimuse teoreetilistest l&hte-
kohtadest: sellest, mida teised autorid on eelnevalt telesaadete kontseptsioneerimise ja
loomise kohta kirjutanud.
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2.3.1. Valim ja intervjueeritavate tutvustus

Sutvaintervjuud on tehtud Uheksa inimesega: iga saate kohta vdhemalt kaks inimest. Inter-
vjueeritavateks on valitud need inimesed, kes olid nelja saate arendustédga kdige rohkem
seotud. Valimit aitas koostada t60 juhendaja Raivo Suni, kes on ka ETV uuringukeskuse
juht ning seeldbi téoalaseltki nende saadete arengulugudega kursis. Kanal 2 saadete ,,Braa-
vo!* ja ,,Eesti vs. Joekalda“ puhul selgusid vajalikud intervjueeritavad eelkdnelustes kanali

programmijuhiga.

Kui intervjuudest nahtus, et kedagi on vaja lisaks intervjueerida, siis seda ma ka tegin.
Selline vajadus tekkis vaid korra, kui ,,Revidentide* puhul ilmnes esmastest intervjuudest

Andres Arro mérkimisvaarne roll. Arro polnud intervjueeritavate esialgses nimekirjas.

Valimisse kuuluvad:

Ene-Maris Tali, ,,Revidentide* produtsent

Piret Suurvali, ,,Revidentide” tellija

Aarne Rannamae, ,,Vabariigi kodanike* saatejuht

Epp Ehand, ,,Vabariigi kodanike* toimetaja-produtsent
Andres Arro, ETV endine programmijuht

Teet Margna, ,,Eesti vs. Joekalda™ produtsent

N o g b~ w D oE

Olle Mirme, Kanal 2 programmidirektor
8. Jevgeni Supin ja Raivo Suviste, ,,Braavo!“ produtsendid

Stvaintervjuud on 1abi viidud 2008. aasta jaanuari keskel ning aprillis Tallinnas.

2.3.2. Kusimustiku Ulesehitus ja tulemuste esitamine

K®oigi intervjueeritavate jaoks on kasutatud sama kisimustikku (esitatud lisas 1), kuid in-
tervjuudes kisitu lahtus jarjestuses rohkem sellest, mida inimesed raakisid, kui sellest, mis
jarjekorras need kusimused olid paberil kirjas. Kisimustikus olnud kiisimused olid koos-
tatud selle jargi, et need annaks vBimaluse vastata viiele peamisele uurimiskisimusele

ning lubaks uurida t60 peamist teemat: seda, kuidas luuakse Eestis telesaateid.

Intervjuudest selgunu kokkuvdte ja analilis on esitatud to0 jargnevates osades.
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3. Padevakajasaadete loomine ETVs

3.1. lgapaevase pdevakajasaate loomine ,,Revidentide* naitel

3.1.1. Idee algatamise pohjused

Televaatajateni joudis ,,Revidendid”“ 2007. aasta sigisel igapdevasaatena, kuid algsete
plaanide kohaselt pidanuks see saade olema nii sisult kui vormilt teistsugune. ETV too-
nane programmitellija tahtis eetrisse tuua hoopis n&dalas korra eetris oleva pooletunnise

majandus- ja tarbijakaitsesaate.

,2006. aastast alates olen ma ajanud seda asja, et laheks kdima Uks majandus- ja
tarbijakaitsesaade. /.../ Selle eest ma hakkasin radkima. Ja olin selle nimel valmis
I6petama oma programmis paar teist saadet, mille arvelt, sest raha on ikkagi Uks, juurde
ei anta, maht on ka Uks. ,,Teateid tegelikkusest** asemel tahtsin ma algatada majandus- ja
tarbijakaitsesaadet, kord nadalas, pool tundi. Aga telemaja on hasti suur ja pika vinnaga,
hasti kaua ideed kipsevad, &kilisi otsuseid tehakse vaga harva ja siis nad on tavaliselt
tehtud kdrgemal tasemel kui programmitellija tasemel. /.../ otsustati ara, et ,,Teateid
tegelikkusest* kull 16peb, aga mis asi selle asemele téapselt tuleb, seda tollane

programmijuht Andres Arro nagu kdhkles.” (Suurvali 2008:2)

Andres Arro sonul tuli kdhklus sellest, et ETV toonasele programmile oli vaja l&heneda
terviklikult ning ta pakkus ise vilja, et tuleks tugevdada kell 19:30-20:00 olevat eetri-
voondit. ,,Kui me kevadel tegime sugisvorku lahtuvalt oma programmi eelarvest, siis
vaadates sugisele otsa, nagime, et kevadel I16ppevad vaga paljud saated &ra ja kaovad
ara. Poole kaheksane voond esmaspaevast reedeni oli suhteliselt tihi, sinna pdhimdtte-
liselt jai vist ainult ,,Osoon**, mis oli kolmapaeviti, ja vBib-olla ka mdni valjast rahastatud
sarja pakkumine. Eelnev kogemus oli meil see, et see poole kaheksane voond eriti ei
tootanud, kuna seal oli igal paeval erinevale sihtgrupile saade: kull oli seal koolinoorte

mang, kill olid seal reisisaated, erinevate sihtgruppide saated.” (Arro 2008:2-3)

Nii Andres Arro (2008:3) kui Piret Suurvalja (2008:3-4) sonul ei téotanud ETVs igadh-
tune kella poole kaheksane voond, sest vaataja ei teadnud péris tépselt, mis sel ajal eetris
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on. Erinevalt erakanalitest (kus samal ajal on eetris ,,Reporter” ja ,,Kodu keset linna*) oli
iga péev eetris saade erinevale sihtgrupile ning lisaks sellele saated regulaarselt vahetusid.

Tsoonis polnud stabiilsust ning see tagas selle madala vaadatavuse.

»Andres [Arro] pakkus vélja ideed, et tegelikult oli meil saatevGrgus ks tsoon ndrk, see
oli 19:30-20:00. See tsoon ei kaivitanud kella kaheksast tsooni. [---] sinnamaani oli meil
see 19:30 taidetud niinimetatud suvalise programmiga, taiesti heitlik programm, sellel
voondil polnud oma identiteeti ja oma nagu, vaatajatel polnud harjumust. See oli juhuslik
programm. Kas naiteks kimme nadalat kestis moni sari, siis tuli uus sari ja tuli jargmine.
/.. Me kutsusime seda niinimetatud avalik-6iguslikuks voondiks. Seal oli selline
programm, mis vaga kenasti avalik-Giguslikku kanalisse sobis, valdavalt oli see
vaiketootjate tehtud.” (Suurvali 2008:3)

Saate produtsendi Ene-Maris Tali (2008:2) kohaselt on ,,Revidendid“ (ks véheseid

saateid, ,,mis on puhtalt programmindukogu tellimus®.
3.1.2. Saate loomise etapid

»Revidentide” loomisstaadiumis vOib eristada kuut erinevat etappi:
1. Esmane tellimus: iganédalane majandus- ja tarbijakaitsesaade
2. Tellimuse muutus: iganadalasest argipaevaseks saateks
3. Idee teoreetiline arendamine ning tldkontseptsiooni sdnastamine
4. Saate sisuline ja tehniline planeerimine
5. Pilootsaate tegemine ning selle pdhjal vigade parandamine

1. Esmane tellimus: iganadalane majandus- ja tarbijakaitsesaade

Idee algatamisest on lahemalt juttu eelnevas punktis 3.1.1. Programmi tellijal Piret Suur-
valjal oli 2006. aastast plaan hakata tegema igandadalast majandus- ja tarbijakaitsesaadet,
sest midagi sellist lintsalt polnud. See saade pidi tulema ,, Teateid tegelikkusest* asemele.

See iganéddalane majandus- ja tarbijakaitsesaade ldhtunuks otseselt avalikust huvist. Piret
Suurvéli (2008:79): ,,Kui ma hakkasin 2006. aastal seda majandus- ja tarbijakaitsesaate
ideed ajama, siis tuli see ainult sellest, et seda on vaga vaja. Ja mitte ainult ei kaalunud

seda vajalikkust avalikkusele, vaid tdepoolest tuhlasin ja otsisin igasuguseid materjale,
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majandusanaliise ja raporteid, raakisin tarbijakaitseametiga ja oli huvitavaid vestlusi

kbikvoimalikke. Selle sarjaga olid vaga suured lootused psti.*

2. Tellimuse muutus: iganadalasest argipaevaseks saateks

Toonane programmijuht Andres Arro otsustas aga, et iganddalase saate asemel peaks tule-
ma hoopis igapéevane saade, mis tugevdaks seni madala vaadatavusega ning oma identi-
teediga eetrivoondi 19:30-20:00. Ka sellest on pdhjalikumalt juttu eelnevas punktis 3.1.1.
,» Toonastel programmijuhtidel oli ndgemus, et tegelikult voondit peaks nagu kindlustama,
et tbmmata need asjad k&ima. Ja siis nad tahtsid teha kindla idendiga voondi, kus ma igal
ohtul tean, mida ma vaatan. Ja siis tuli Andres Arro sellise idee peale, et teeme majandus-
ja tarbijakaitseformaadi sinna ja teeme nii, et pool tundi ja igal argipéeval, aga alguses

oli neli, mitte viis paeva [reedet polnud], sest raha lihtsalt ei jatkunud.” (Suurvali 2008:4)

Suurel koosolekul pakuti siiski vélja, et nddalas voiks olla viis saadet, mitte neli. See koos-
olek, kus arutleti ka loodava saate sisu ule, toimus 20. martsil 2007. Arutellu oli kaasatud
vaga palju inimesi Ule maja, kuna tegemist oli vdga suure muutusega ETV programmis.
Koosoleku mitteametlik protokoll, protokollijaks tellija Piret Suurvali, on vélja toodud
lisas 3.2. Intervjueeritavad on seda kooslust nimetanud ,laiendatud programmindu-
koguks*, sinna kuulusid teiste seas programmijuht Andres Arro, planeerijad (s.h Salme
Rannu), pearezisséor René Vilbre, uuringukeskuse juht Raivo Suni, turundajad, tellijad
(Gerda Kordemets, Eero Spriit, Heidi Pruuli, Toomas Luhats, Marje JurtSenko) ja vald-
kondade juhid (Andres Kuusk, Marko Kaljuveer jt). Ene-Maris Tali hinnangul oli kokku
umbes 15 inimest, nende seas ka tema ise, kes oli juba eelnevalt valitud uut véondit veda-
ma. ,,[Valisime Tali] martsis [---], kui me raakisime, et me tdendoliselt kaivitame selle
voondi ja kutsusime ta kampa kaasa mdtlema, et ta hakkaks seal t66le oma tiimiga ning
ise vastutava projektijuhiga. Ja miks me ta valisime? Ta on ndidanud ennast vGimeka

meeskonnajuhi ja hea ideede kdimatdmbajana.” (Arro 2008:15)

Sellelt koosolekult tuligi selle saate arengus suurem kontseptsiooni muutus: majandus- ja
tarbijakaitse teema asendus ,,inimene versus thiskond* kontseptsiooniga. ,, Tarbijakaitse
idee vOi niisugune inimene versus Uhiskond temaatika laienes tervele tsoonile. See oli
nagu meie lahtetlesanne ja me hakkasime arendama kdiki teemasid, mis puudutavad

inimest. Et mis probleemid inimesel on. Inimesed on kool, lapsed, haridus, meditsiin, kus

30



igal Ghel on meil probleeme ja siis saatejuhtide valik tekkis selle jargi, et oleks natuke
ampluaad igatihel.” (Tali 2008:4). Oluline tahelepanek saate edasise arengu kontekstis:
alates sellest hetkest kuni suve 18puni polnud saade péevakajaline, vaid lihtsalt kdiki tee-

masid kasitlev.

3. Idee teoreetiline arendamine ning tldkontseptsiooni sbnastamine

Sadrane tellimuse muutus, mis oluliselt suurendas saate sagedust, sundis ka saate sisu
umber mdtlema. ,,See muutis tegelikult meie kontseptsiooni. Et ei ole enam majandus- voi
tarbijakaitsesaade [---], vaid see pidi eeldama sellist kergemat kasitlust. Et esiteks tekkis
kohe probleem, kuidas anda idendile mingit nagu vdi tegu, et kuidas saada aru, et see on
igal paeval uks saade. Oli selge, et ks inimene, saatejuht seda teha ei jaksa. Siis me
leidsime, et jarelikult on vaja viit saatejuhti. Sellest suurest koosolekust alates, kust otsus-
tati, et see on viis korda nadalas [20. martsil], sealt alates k&ivitus ntud [produtsent]
Ene-Maris [Tali] vaga jouliselt ja pidi hakkama formaati vélja téd6tama véaga
konkreetselt.” (Suurvéli 2008:5)

Idee arendamise koige tahtsam etapp oligi seesama 20. martsi koosolek, mida Piret Suur-
vali nimetas olevat ,,seminari titpi“, kus ,,pritsiti ideid“. Nende ideede pdhjal sai Ene-

Maris ulesandeks saade valja mdelda.

»oeadsime esimeseks siukeseks lahtetingimuseks, et see peab olema hasti inimese-
lahedane, et me radgime seal perest, tarbimisest, majandusest, kodust, liiklusest, kdigest,
mis inimesi iga p&ev puudutab. Ja raagime just l&bi inimese. Uritame seda hasti palju
illustreerida visuaalse materjaliga, nende inimeste endiga, inimesed ise raagivad oma
lugusid, kui me nditame inimeste lugusid, ja inimesed siis ka ise kommenteerivad neid
lugusid, suhestuvad nendesse lugudesse. Uritame valtida sellist nii-6elda ametnike poolt,
ja kui, siis nad annavad ka the osapoolena oma kommentaari nende inimeste lugudele.
(Andres Arro 2008:4)

Ene-Maris Tali sdnul oli sellel seminarilaadsel koosolekul liiga paljude inimeste arvamusi,

mille pérast oli raske ka hiljem paljudele meeltmddda olla, sest saade ei arenenud orgaani-

liselt toimetuse sees. ,,Igaiiks kujutas ette, mis saade see vois olla, et kui viis paeva, siis ei

31



tohiks probleeme olla, aga kui tellimus oli just probleemid just, siis kuidas neid esitada, ja

ametnik Eestis on alati kuiv, ta on kuiv.” (Tali 2008:24)

Ene-Maris Tali hinnangul on toimetusekeskne lahenemine, kuhu on kaasatud umbes 3-4
inimest, parem, sest siis saade stinnib mottetdo viljana. ,, Tekib slinergia. Aga paraku 15
inimesega seda ei teki. /.../ See sama programmindukogu arendab veel kolme-nelja saadet,
see on kill nende asi, aga see pole mitte nii vaga nende asi, nad pakuvad oma uitmdtteid
suuresti.” (Tali 2008:29,32)

4. Saate toimetuslik ja tehniline planeerimine

Alates martsikuu koosolekust kuni maikuuni

Saate toimetuslik personal tekkis selle pdhjal, kellel oli mingi saade 1&bi saanud. Tellija
Piret Suurvali (2008:43): ,,,, Teateid tegelikkuses* 16ppes, see seltskond jai vabaks ja liikus
kohe ,,Revidentide* meeskonda. ,,Avatud toimik* IBpetas, selle seltskond liikus kohe
,.Revidentide* meeskonda. ,,Kas sellist Eestit me siis tahtsimegi?*“ ehk siis Ene-Marise
enda projekt, kui see I0ppes, siis selle meeskond liikus ka ,,Revidentide* meeskonda.
Kolme erineva saate meeskonnad said ,,Revidentide* saates kokku. Ja need olid enam-
vahem sundvalikud Ene-Marisele, sest minu huvi oli, et need inimesed ei jadks to6ta ja et
me ei hakkaks ei tea kust turu pealt otsima ei tea keda, sest nad k&ik olid vaga
kvalifitseerunud tegijad ja nad kdik oleks olnud vaga head ,,Revidentide tegijad

taustajouna.”

Kuna toimetajatest jai siiski puudus ning nendele seatud latt oli kdrge (toimetaja pidi
olema kvalifitseerunud), korraldati nende leidmiseks avalik konkurss, kus said kdik osa-
leda. (Tali 2008:123)

Saatejuhid valiti kindlate reeglite jargi. ,,Siin on omad tingimused, et sinna uut ja noort ei
too. Uks véga suur valiku alus oli see, et ta peab olema otsesaate harg, neid ei ole meil
palju.” (Tali 2008:127) ,,Meil oli mitu kriteeriumi: usaldusvaarne, kogemustega, otsesaate
kogemus pidi olema raudne, ja siis see, kuidas ta teleekraanil valja paistaks. Need olid
meie tingimused. Kui me raagime majandusest, tarbijakaitsest ja susteemist, kui saatejuht

on inimese kaitsel, siis ta peab olema usaldusvaarne. Meil oli veel probleeme seepérast, et
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vanus oli algselt... vanema klassi inimesed, ttleme siis niimoodi, me kahetsesime, et meil
nooremaid polnud.” (Suurvali 2008:103)

Suurvélja ja Tali sonul kéis 1&abi umbes kimme nime, kellest valiti viis, kellega kontak-
teeruti. Need viis olid kohe ka nbus. Kuigi saatejuhtide valiku Gle oli samuti suur diskus-

sioon, jaid Piret Suurvalja (2008:110) hinnangul peale siiski saatetegijate arvamused.

Ene-Maris Tali (2008:74,76) kohaselt hakati maikuus td6le kujundusega. Selleks ajaks oli
paigas saate tldkontseptsioon, saate koosnemine mitmest 18igust ning saatejuhid.

Saate arendusfaasis polnud Ene-Maris Tali (2008:98,100) s6nul originaalsel lahenemisel
eriti suurt tahtsust: omalaadset lahenemist sai lubada ainult videolugudes. ,,Saatel on oma
dramaturgia, aga seda ei saa nii labi komponeerida. On kaks v6imalust: kas sa tuled nagu
ajas ja paevas voi sa lood nagu kunstliku loo, et need on nagu dramaturgiliselt hasti koos.
/... See, et me puudsime montaaZis teha neid lugusid elavamaks, see on (ks asi, aga

otsesaates, seal me midagi ei teeks.*

Kuigi tegemist oli suure muutusega ETV programmis, siis programmijuht Andres Arro
siiski toimetuse t66d vaga palju ei kontrollinud. ,Ma olen ise siuke usaldaja tlup,
delegeerin inimestele edasi ja usaldan neid. Seeparast nad saidki sellised valja valitud, et
oli usku, et selline meeskond tdmbab asja kdima. Me panime mingid téhtajad, millal me
tahame midagi lugeda paberil, millal me tahame midagi naha mingeid katsetusi. Need
tahtajad hakkasid nihkuma tegijate endi soovil, aga ma usaldasin neid jatkuvalt ja

muutsin need kuupdevad ara, kuna see oli nende suur palve.” (Arro 2008:25)

Suvi

Suvel toimus ETVs struktuurimuutus, kui ETV liideti Eesti Raadioga ning tekkis
rahvusringhaaling (ERR). Kui ,,Vabariigi kodanikke* see ei mdjutanud, siis ,,Revidentide*
arengujargus tekitas see teatava segaduse. ,,Siis tulid keerulised ajad, sest Eesti
Televisioon I6petas juriidilise Uksusena ametlikult tegevuse, moodustati rahvusring-
haaling. Ulemused ja juhtkond vahetusid, tekkis mingisugune suur &raootamise hetk, et
mis nlud saab. /.../ see oli tugev muutus, millest uued juhid ei teadnud enne midagi, kui
nad hakkasid asjasse stivenema suvel. Et see toppas vaga palju ettevalmistustoid.*
(Suurvali 2008:6) ,,Uus juhtkond /.../ sai kull asjatult seda kriitikat, nemad polnud selle
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sarja ellukutsujad ja tagantliikkajad. Nad pidid faktiga leppima. /.../ Siis oli juba 24. tund

jaei olnud enam suurt midagi mételda ja timber teha.” (Suurvéli 2008:7)

Raskusi planeerimisel valmistas ka see, et saate toimetus oli suvel puhkusel, ehkki
ulatuslik saade vajas reaalset valmistamist. ,,K6ik need saatetegijad, Ene-Maris ja teised,
IGpetasid ju oma eelmisi sarju ja suvepuhkuste ajal tahtsid nad kBik puhata ja siis kui
augustikuus tdole tuldi, siis hakkas meeletu t60, et uut sarja siis tegelikult nii-6elda valmis

lukata. Et mitte ideena seda kupsetada, vaid tegelikkuses teha.” (Suurvéli 2008:7)

August
Kuigi uus juhatus ei joudnud eriti saate arengusse sekkuda, suutis nende ks otsus siiski

saate tegemise peaaegu et halvata. ,,Uus juhatus tahtis, et kuna tegemist on igapdevase
saatega, et ta oleks péaevakajaline. Enne seda nbuet polnud varasemate otsustajate poolt.
Lausa Oeldi, et see on andestamatu, kui paeval midagi juhtub ja teie sellest ei raagi. /.../
Aga see paevakajalisuse kohustus halvas eelt6od, videolugude tegemise sellise hoo, sest
mida sa siis teed, kui sa pead olema paevakajaline, ja sa ei tea, mida paev toob. /.../
[Seepérast tuli otsesaates] teha intervjuu inimestega, kes on suutelised otsesaates otse-
eetris radkima, mitte ei ehmata ennast surnuks, mis tegelikult valistas tavakodaniku. See
paradigma muutus. Paevakajalisus — see andis tegelikult surmahoobi kogu sellele

stisteemile ja asjale.” (Suurvéli 2008:47).

Juhatuse vahetus hajutas ka vastutust ning nii jaigi segaseks, kes nuld selle projekti eest
hoolt kannab. ,,Inimesed kadusid, keegi ei saanud enam aru, mis toimub, lisandus uusi
inimesi, kes nii-6elda hakkasid kiisima, kaasa arvama ja eks vist niisugune vastutus
kaduski ara, tapselt enam ei teadnudki, kelle tahtmine peab peale jaama.” (Andres Arro
2008:6)

»Esialgse formaadi jargi [---] pidi olema viis erinevat teemat. Et kaks sellist pikka ja
pdhjalikku teemat ja kolm sellist lihikest vaikest klippi, kasvdi moni klippki kas vdi. Aga
viis erinevat kasitlusviisi pidi olema, aga I6puks jai alles kaks vdi kolm heal juhul. See
tekitas kogu selle aeglase tempo saatele.” (Suurvili 2008:47). Uhe sédarase esialgse, viie

erineva teemaga saate plaan on lisas 3.3.

34



Suurem osa saate reaalsest ettevalmistusperioodist jai Suurvéalja sdnul just augustikuusse,
kuna tegijad tulid alles 6. augustil puhkuselt tagasi. ,,August oli ikkagi vaga lihike aeg nii
kolossaalse sarja kaimalikkamiseks. Kui tehti stuudios proovivotet, siis selgus, et
stuudiokujundus ei kdlba ja see oli praktiliselt nadal aega enne eetrit. /.../ Nii suure
projekti kaimalukkamisel oleks pidanud puhkustest kuidagi moddda saama vdi neid

teistmoodi organiseerima.” (Suurvali 2008:48)

Viimasel hetkel tuli ka saate pealkiri. ,,See on vaga pika arengu tulemus. Uhelt poolt
programmindukogu pakkus, aga kui tootmisplaan pidi &ra minema, siis me otsisime seda
rolli, et mis rollis on saatejuhid ja me tahtsime siit natuke suuremat kiiksu, et see
revidendi positsioon. Muidu see revident on selline kuri riigiametnik, aga tema oleks nagu
a la revident, et ta kusiks ja pariks ja uuriks, see oli tiimi pealkiri vaga paljudest
pealkirjadest. /.../ Ega Hanno olnud tiikk aega ndus sellega, aga tellija oli ndus ja see oli
kOige visuaalsem nendest teistest pealkirjadest, mis olid mitte midagi Utlevad ja mis ei
sobinud mingil muul péhjusel. Ja kuna aeg oli seal maal ja saatejuhtidele meeldis see
pealkiri. Kui saatejuht on ndus ja tahab ,,Revidente*, siis on see juba suur argument.*
(Tali 2008:169,177) ,,01, see oli hullumeelne nimede arutelu! Nimede arutelud olid mingid
eraldi koosolekud, kust kdik majast pakkusid ideid, kdik tehti maha ja Ghele meeldis ja
teisele ei meeldinud, see oli taitsa jube. Ja see ,,Revidendid** oli umbes nii, et samal
paeval, kui telekavad laksid valja, siis tulid ,,Revidendid*, pooltele meeldis, pooltele ei
meeldinud, aga siis polnud enam midagi Utelda, siis 1&ks.” (Suurvali 2008:93) Teisteks
vOimalikeks pealkirjadeks umbes paarikiimne variandi seast olid naiteks ,,Viisnurk®,

,»Tsoon“ ja ,,Igapéevane”.

5. Pilootsaate tegemine ning selle pdhjal vigade parandamine

Pilootsaade tehti 21. augustil, erinevalt ,,Vabariigi kodanikest* ei voetud linti tervet saadet,
vaid 16igud kdikide saatejuhtidega. ,,Me ei teinud tdissaadet, me tegime igalhega Uhe
valisldigu, videoldigu ja Uhe intervjuu eetris. /.../ Kaja Karner Sokeeris meid sellega, et ta
oli hasti valmis, ta tegi tépselt seda, mida me ootasime. Ruussaar tegi ,,Aeg luupi*, Vallo
polnud kaua teinud televisioonis, tegi oma majandust kenasti, Gaute oli omas vGtmes. Kui
saatejuhid naevad iseendast, mida me paneme kokku, siis sai selgeks et... Hannes Hanso
vahetasime me vélja, sest ta ei olnud ajakirjanik, ta oli kommentaator. Ta vottele minnes

el suuda aduda, mida ta teeb. Ta vdib lobiseda tunde, aga see kdik see on meie t60, me
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peame koik need tunnid l&bi vaatama, vdib-olla me sealt midagi leiame, meie aeg ei
vdimaldanud. /.../ Selle proovisaatega sai nagu selgeks, kuidas me peame tddtama ja
kuidas saatejuhid peavad téotama. Et sellest oli niipalju abi. Ja programmindukogu siis
vaatas ka, et kas see on nende tellimus. Piloot on alati selles mottes hea, et sa reaalset
tulemust n&ed. /.../ Ega ta ei olnud meil nitd nii me oleksime votnud sellise tee, et
kirjutanud saatejuhtidele ette, me lasime seda teha neil nii, nagu nemad olid aru saanud.
Ja see ei olnud paris see, mida me... lgaiks tegi seda, mis ta on harjunud.” (Tali
2008:39,42)

Tali (2008:44) sonul aitas pilootsaade aru saada, kuidas toé6tab kujundus, kuidas liiguvad
saates saatejuhid jne. Radikaalse muutusena laks vahetusse terve kujundus. ,,Me muutsime
taiskujunduse. Me viskasime vélja vana kujunduse ja tellisin... nii et pihapaeval oli piloot
ja see kujundus ei to6tanud selleparast, et selle teostus oli natukene niisugune, mis minu
jaoks ei olnud esteetiline /.../. Ta tuli suurem, kui meil olid plaanid, meil oleks vaja olnud
teist vOtteplatsi ja seda teist me ei saanud. See on olnud (ks vaheseid kordi, kus ma olen
Oelnud, et sorri, me seda kujundust ei kasuta. Siis me votsime uue kunstniku ja nadala

ajaga tehti meile uus kujundus.” (Tali 2008:48)

Kui kujundus oli psti, asuti tegelema ka saate tehniliste aspektidega: valgus, montaaz,
operaatoritd6. Eelnevalt olid need vaid kulutustena eelarvesse pandud. Nuld vaadati pi-
loodis, kus palju katsetati, kuidas need reaalselt tootavad ja kuidas neid loominguliselt
lahendada. Tulemus saavutati Uksteisega konsulteerides (valdkonna spetsialist ja rezis-
s00r), kusjuures ldppkokkuvottes jai peale rezissoori hdal. (Tali 2008:147,149,150).
»|[Naiteks valgustuse] peale ei saa mdelda enne, kui kujundus on pisti. Maketi puhul
vaatame me labi operaatori ja valgustajaga, mis probleemid on, et kas sellega valgustab
valja inimesed, nii nagu vaja on, mis platsid on. /.../ Seda ilma reaalse kujunduseta ei tee.*
(Tali 2008:155)

Pilootsaade sundis saatesse sisse viima ka sisulisi muutusi. ,,Asjad said nagu selgemaks
koigile, siin nagu annab ette just kujundus, kuidas liikuda, meil said saate pikkused paika,
peateema ja kdrvalteema. Me proovisime sisse tuua sellist lihemat lugu. Plaan oli, et
toome sinna tropistendi, et salvestame selliseid kohti, kus inimesed ise eksivad, kus
inimesed valesti pargivad voi Ukskdik mida, kreisid situatsioonid, kus inimesed tiiranni-

seerivad teineteist, aga see ei hakanud seal t66le, see ei hakanud todle pildis. Ja ka see
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,.rana ajaloost, mis téna toimus vOi mingisuguse muu teema juured olid kuskil
kaugemal, selle pildi erinevus oli nii suur, et ta mdjus diletantlikult, see Glesvétmine oli
teises stiilis.” (Tali 2008:52)

Endise programmijuhi Andres Arro (2008:7) sbnul ei vastanud pilootsaates, digemini
tehtud Klippides néhtu selgelt esitatud tingimustele: ,,Sisuliselt me ndgime mdned nadalad
enne Uksikuid fragmente ja katsetusi saatejuhtidega, sinna me tegime vaga palju korrek-
tuure, sest see oli just lainud nii-Oelda vestlussaateks ametnikega, et selline inimese-
lahedus oli sealt kbik kadunud. Vaatasime seda tleminekuaja [neljases] grupis, kuhu oli
lisandunud praegune peatoimetaja Heidi Pruuli [ja Hanno Tomberg], tegime tellijale, kes
oli siis veel Piret [Suurvali], kes aitas seda asja kaima lukata, omad markused, mis meile
ei meeldi. Millest me alguses raakisime, mis on seal risti vastu lainud, lootsime, et see on
normaalne protsess, akki nad tdmbavad selle asja teistpidi kdima. Siis 16puks oligi

septembri esimene nadal ja valja tuli see, mis tuli.”

Arro (2008:34,36) hinnangul ei olnud siis enam vdimalik ka saadet edasi likata. ,,Meil ju
kolm nadalat varem ldhevad majast valja kavad. Tegelikult oligi juba see aeg, kui
pealkirjad ja kavad olid véljas, siis on juba vaatajale vaga raske 6elda, et meil see nadal
see saade ikka ei tule, et me likkame nadal aega edasi. Siis oli loota ainult, et paari
nadalaga juhtub ime. /.../ Eks me natuke motlesime kill siin planeerimisosakonnaga, et
mida me saaks teha, aga siis me laksime selle riski peale. Tagantjarele véin ju telda, et
vaevalt, et see nadal midagi aidanud oleks.

3.1.3. Votmefiguurid saate loomisel

»Revidentide* keerulises arenguloos on palju olulisi inimesi ja gruppe, kes saadet oluliselt
mdjutasid (suvalises jérjestuses):

e Piret Suurvali - tahtis algselt teha iganadalast majandus- ja tarbijakaitsesaadet
ning oli selle saate tellija, vahelili toimetuse ja programmindukogu vahel.

e Andres Arro ja programmindukogu — (niinimetatud laiendatud) programmingu-
kogu eesotsas toonase programmijuhi Andres Arroga esitas tellimuse, et eetri-
tsooni tugevdamiseks vOiks luua igapédevase saate. Samuti aitas ,,laiendatud pro-
grammindukogu* suunata alguses saadet, pakkudes valja rohkelt ideid. See arva-

muste rohkus tegi omakorda saate tegijate endi sénul nende t66 keerulisemaks.
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ERRI uus juhatus (Hanno Tomberg) — uuel juhatusel oli kill vérdlemisi véike
roll, sest saade sai suuresti paika enne neid, kuid just nemad otsustasid, et saade
peab tulema péevakajaline, mis intervjueeritavate sonul oli peamisi pdhjusi, miks
saade ei tulnud selline, nagu ta pidanuks olema.

Toimetus eesotsas Ene-Maris Taliga — tellimuse reaalne téitja, kes/mis otseselt

saadet teostas ning vastutas valmiva saate eest.

3.1.4. Raskused saate loomisel

Intervjuudest saatega seotud inimestega ilmnes saate loomisprotsessis jargnevaid raskusi:

Arvamuste paljusus. Kuna saate arengusse oli haaratud umbes 15 inimest
koosnev nii-Gelda laiendatud programmindukogu, siis oli palju arvamusi, millega
tuli meeskonnal arvestada. ,,Paraku 15 inimesega seda [siinergiat] ei teki. /.../ See
sama programmindukogu arendab veel kolme-nelja saadet, see on kill nende asi,
aga see pole mitte nii vaga nende asi, nad pakuvad oma uitmdtteid suuresti.* (Tali
2008:29,30)

Raskused meeskonna komplekteerimisega. Toimetajaid otsiti konkursiga, kuid
see erilisi tulemusi ei toonud. Ndnda jai meeskonnast puudu, et teha viit saadet
né&dalas — igaiiks erineva saatejuhiga

Saatejuhtide prognoositust vaiksem panus saatesse. Algselt plaaniti, et
saatejuhid on justkui autorid, kuid arengustaadiumi 16pus hakkas paistma, et saate-
juhid on tbesti pelgalt saatejuhid ning toimetajatele lasub seetdttu veelgi suurem
raskus ja vastutus.

ETV struktuurimuutuse mdju, uus juhatus. ETV muutumine ERRiks tdhendas
seda, et mdnda aega on segane, kes alles areneva ja valmiva saate (le vastutab,
samuti raskendas uue juhatuse p&evakajalisuse ndue saate plaanimist ja tegemist.
»,Uus juhatus tahtis, et kuna tegemist on igapdevase saatega, et ta oleks
paevakajaline. Enne seda nduet polnud varasemate otsustajate poolt. /.../
Paevakajalisus — see andis tegelikult surmahoobi kogu sellele siisteemile ja
asjale.” (Suurvali 2008:47) ,,Inimesed kadusid, keegi ei saanud enam aru, mis
toimub, lisandus uusi inimesi, kes nii-Oelda hakkasid kiisima, kaasa arvama ja eks
vist niisugune vastutus kaduski ara, tapselt enam ei teadnudki, kelle tahtmine peab

peale jdama.* (Arro 2008:6)
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e Saate arendamine teiste saadete kdrvalt. ,See arendustdéd toimus niisuguse
suure saate korvalt nagu ,,Kas me sellist Eestit tahtsimegi?*, mis téhendas kahte
paeva majast valjas komandeeringus, kahte pdeva montaazi ja tihte ettevalmistust.
Ega see ei olnud ka lihtne, kui sa Uhte saadet toodad, sa ei ole paris vaba veel

panustama taielikult teisele saatele.” (Tali 2008:23)
3.1.5. Jarellugu

»-Revidendid* joudis iganddalase saatena eetrisse esmaspdeval, 3. septembril. Saadet
vaatas keskmiselt 40 000 inimest péevas. Intervjuudest ndhtub, et peale madala vaataja-
numbri oli saatele kiire 16pu tegemise pdhjuseks samuti see, et tulemus ei sarnanenud eriti
tellitule ning telemaja ,,ulemistel Kkorrustel* ei nahtud paranemist ka tulevikus. Saate

tegemine IGpetati 2007. aasta l18pus.

Meedia véttis saate vastu vastakate hinnangutega. Liivi Sein (2007a) kirjutas Eesti Paeva-
lehes, et ,,Revidendid” on ,,kui varskeldhnaline koolidpik, 16pmata huvitav — uudne stuu-
dio, hea graafika, ilus dramaatiline saatepea ja 18pp*, kuid kisis samas, kas Eesti Tele-
visioonist saab pildiga raadio.

Karin Paulus (2007) pidas késitletud teemasid ,,uudseteks ja valusateks” ning Kiitis uld-
joontes saatejuhte, eriti Kaja Kérnerit, ,,kelle tapselt formuleeritud kisimused ning terav
kullipilk ei lasknud vastastel jutumulli Umaraks puhuda®“. Andri Maimets (2007) Utles

Postimehes, et ,,hall ,,Revidendid* ei erine kuidagi stingest ,,Foorumist**.

3.2. lganadalase paevakajasaate loomine ,,VVabariigi kodanike*

naitel

3.2.1. Idee algatamise pdhjused

Kui ,,Revidendid” loodi seepérast, et ETVs vajas tugevdamist madala vaadatavusega ja

selge programmiidentiteedita argidhtune eetrivodnd, siis iganddalase péaevakajalise
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vestlussaate ,,VVabariigi kodanikud“ loomise otsene pOhjus on mérksa pragmaatilisem:

saatejuht Aarne Rannamée tahtis lihtsalt saada vaheldust senisest toost.

»,Ma ei viitsinud enam ,,AK-d* lugeda ja siis pidi midagi véalja motlema, kui ei tahtnud siit
majast ara minna. Matlesingi valja siukese jutusaate ehk talkshow, kus ei oleks poliitikud
voi kus ei oleks ainult poliitikud ja oleks nii-6elda inimeste arvamus sees, aga need
inimesed pidid olema tuntud. Inimesed, kes ei raagi ainult oma erialast juttu /../*
(Rannamae 2008:4) Nonda ei tulnud pérast ka hoolega saatejuhti valida — see oli kohe

olemas.

Idee esialgne teadlik arendamine algas Rannamde peas juba 2006. aasta siigise paiku.
,»,2006 sai mul viis aastat ,,AK-d*“ loetud, mdtlesin, et enam ei viitsi, pole paris
ajakirjaniku t60. Et see teiste tekstide ettelugemine vGi toimetamine ainult, ja see ks vaike
intervjuu seal saates. Et see pole paris minu leib — &ra hakkas tittama rutiin. Ja need
pikad t6opaevad, mottetult pikad, 14 tundi, kuigi ei to6ta iga paev. /.../ Valisasjad on ja

jaavad mulle, aga midagi juurde veel ja tulin siis sellisele méttele.” (Rannamée 2008:22)
3.2.2. Saate loomise etapid

,Vabariigi kodanike* loomise voib laias laastus jagada nelja etappi:
1. Saate idee valjamdtlemine, tldkontseptsiooni sdnastamine
2. Saate kinnitamine programmindukogus
3. Saate toimetuslik ja tehniline planeerimine
4. Pilootsaade ja 10plikud ettevalmistused

1. Saate idee valjam6tlemine, Gldkontseptsiooni sénastamine

Vt punkti 3.2.1. Selles staadiumis sai idee ka paberile (vt lisa 3.1). Kui baasidee oli paigas
— vestlussaade, kus erinevate valdkondade arvamusliidrid réddagivad thiskondlikult olulistel

teemadel —, asuti motlema saatele tapsemalt.

Saade sai juba kohe alguses pealkirjagi: ,,Aga just nimelt see kodanikutihiskonna kasvata-
mine [saate Uks eesmarke] — seepérast on ka nimi ,,Vabariigi kodanikud*, mis peab ikka

ara naitama, et teemat ei arenda edasi mitte spetsialistid, vaid kodanikud. Tdsi, nad
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peavad olema aktiivsed kodanikud, kellele 1aheb Eesti elu korda vdi ka vélispoliitika. Ei

aja ainult oma kitsast asja, vaid motleb natuke laiemalt. (Rannamée 2008:28)

Rannamde (2008:48) tunnistab, et kuigi ta ei mdelnud loomisstaadiumis otseselt saate
potentsiaalsele vaatajaskonnale, ta siiski teadis, milline see umbes on: ,,Ma tean ju uurin-
gute jargi, et sellistel saadetel ongi selline vaatajaskond, natuke véhem noori, rohkem
keskealisi ja vOib-olla veel rohkem selliseid 50+, no Utleme, et 45+ on selline tavaline.

Haritud inimesed valdavalt, kdrgharidusega.” (Rannamae 2008:48)

Samuti polnud madrava olulisusega originaalne l&henemisviis: ,,Originaalselt... Sellised
asjad on ammu véalja mdeldud, see ei ole mingisugune formaadisaade, et ma pean kuskilt
formaadi ostma ja seda tapselt jargima. Kui vaadata muu maailma televisiooni, siis on
koik juba valja méeldud, ega midagi vaga originaalset siin ei motle valja, kdik on olemas.
Kas ta nuld tapselt niisugune on, aga enamasti.” (Rannamae 2008:50)

Kll aga mojutasid saadet selle arendamisel sama Zanri teised esindajad: ,,Mulle deldi kohe
alguses, et see saade ei tohi olla nagu ,,Foorum*. Ta ei tohi olla ainult stuudiosaade. Ja
sealt tulid siis need 18igud ja teemade valik on teistsugune. ,,Foorum* teeb paevakajalist
poliitsaadet, pdhimdtteliselt on ,,Foorum* parlamendisaade, seal on p&himétteliselt 90%
parlamendi koalitsioon vdi opositsioon vastamisi voi siis vOetakse keegi muu toetama uht
vOi teist poolt. Meil ei ole ju seda. /.../ Hoopis teine seltskond on meil, teemad on ka
hoopis teistsugused.” (Rannamae 2008:52)

Kui uldidee oli paigas, asuti toimetusesiseselt — Rannamae, toimetaja Epp Ehand, rezis-
s0or Krista Rannaméde — motlema sellele, kuidas konkreetselt saate ideed lahendama
asuda. Epp Ehand: ,,Kujundus [---]. Kas sinna tuleb videol®&ike vdi ta on ainult stuudio, kui
mitu inimest on korraga saates, kui pikk see saade on. Siis kas ja kuivord luua seal
selliseid vaataja sekkumise vbimalusi. Ja siis juba nendest vastustest tulenevalt, mida ja
keda meil on vaja: keda meil on vaja palgata mida tegema. Ja siis kuidagi méddaminnes
kujunesin mina ka produtsendiks. [---] ETVs on nii, et [---] produtsent on nii-Gelda see
inimene, kes kogu projekti haldab, on asjaajaja-administraator, kes vaatab, et kdik

jookseks ja kes vastutab ka eelarve ja lepingute eest.” (Ehand 2008:7)
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Epp Ehandi sonul sai Gsna kiiresti paika tldjoontes saate olemus: ,,3-4 kulalist saates,
saab sisse helistada, saab kirju saata ja et on videolood.” (Ehand 2008:61) Vahepeal tuli
ka oma ideed koosolekutel kaitsta (Andres Arrole, Salme Rannule, René Vilbrele, Andres
Kuusele). Idee kaitsmine ja esitlemine toimus suuliselt. Eelnevalt oli koosolekul olijatele
enda kurssi viimiseks saadetud saate tlendgemus paberil (Ehand 2008:64), vt lisa 3.1, —

seda kirjalikku ndgemust saate arengustaadiumis ei muudetud.

Arengustaadiumis muutus ka saate kestus, otsustajaks oli toimetus ise: ,,Alguses oli
[Aarnel] mdte, et vBib-olla pooletunnine saade... et ta ikka jaab 50 minuti peale. Ja siis
usna kohe otsustasime ka, et vaataja sekkumisvdimalus tuleb sinna nii telefonitsi kui ka
interneti vahendusel. Kdik tlejaanu oli juba tehniline asi.”“ (Ehand 2008:8) Rannaméae
plaanis pooletunnist saadet, niipea kui Ehand tuli pardale, muutus saate kestus: ,,Seda
lihtsalt mina Utlesin. Et pole Gldse métet alustada jutuajamist, kui see 16peb kohe, et teeme
ikka 50 minutit. Mulle endale lihtsalt tundub, et jutusaadet ei ole motet teha 30 minutit.“
(Ehand 2008:80)

Tehnilistest aspektidest sai juba kavandamisstaadiumis paika see, et saatesarja operaa-
toritdo tuleb teadlikult pisut lohakas. ,,See oli algusest peale selge. Kiisimus oli selles, et
kuna meil on kuue kaameraga saade, mis oli jallegi enneolematu, jutusaade. /.../ kuue
kaameraga jutusaadet pole tehtud, pluss veel kraana, mis pluab igasuguseid plaane. /.../
Kui elu on vaga korralik, siis on see vaga igav, kui ta ei ole nii vaga korralik, siis ta ei ole
nii vaga igav. See on sama pOhimote.“ (Rannamée 2008:72) ,,Korralik telepilt ei ole
selline, kus tdbmmatakse Uhelt poolt teisele ja rezii otsib midagi, eetris on sageli ndha
midagi, mingit head plaani, head kuulavat vdi pdlastavat, vGi iroonilist. V6i keegi (tleb
video ajal midagi ja seda ndidatakse eetris. Mittekorralikud plaanid, vaid néiteks l&abi
kGrvaaugu, teised esinejad on reas jne. /.../ teist stuudiosaadet sellise pildikeelega pole.

See on omaette eesmark.* (Rannamée 2008:70)

2. Saate kinnitamine programmindukogus

Programmindukogus kinnitati saade maikuus. ,,Lahed sinna ette ja nad esitavad sulle

kusimusi, paberid on enne &ara tehtud, et mida see saade endast kujutab. Ja siis nad

vaatavad ja motlevad, et kas see sobib programmi, kas ta haakub teiste saadetega, kas ta
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kattub mdne saatega, kas tal nii-6elda nissi on. /.../ Ja nii kinnitati &ra mais, suvi labi oli

ettevalmistus ja septembrist 1&ks kdima.” (Rannamée 2008:8)

Programmindukogu oli ka see, kes andis saate tegijaile eetriaja: ,,Kusiti minult, kas ma
olen ndus tegema saadet, mis on reedeti kaheksast tiheksani. Utlesin, et okei, seda enam

edasi lukata ei saa, teeme.* (Rannamée 2008:44)

Epp Ehandi (2008:21) hinnangul oli saate tulek enam-vahem kindel juba 2007. aasta algul,
kuid I6plikult selgus see maikuus. Siis kinnitati ka eelarve. ,,Ma arvutasin mingisuguse
esialgse vajaduse, Utlesin, mis ma sain summaks ja siis 6eldi mulle vastuseks, et see on

okei, see oli ikka kevadel teada.*

Rannamdae sonul oli saate tldjooned kaitsmise ajaks teada: ,,Idee oli, mingisugused mdtted
olid kujunduse kohta, tldine skeem oli teada, mis see peab olema: et see on stuudiosaade
koos videoldikudega valjast. 5-10% saatest on lindis, aga Ulejadnud on otse. Ja et ta oli

interaktiivne, saatesse saab helistada, saab saata e-maili.” (Rannamae 2008:10)

3. Saate toimetuslik ja tehniline planeerimine

Parast saate kinnitamist programmindukogus mindi Rannaméde sdnul suvepuhkusele
(2008:54). Seejarel jatkus saate arendamine. ,,Juunis tellisime kujunduse, siis hakkas t60
kunstnikuga, siis hakkasime toimetajaga vaikselt idee kallal nokitsema, koostama ,,maha-
lastavate** nimekirja ehk siis neid vdimalikke persoone, keda saatesse kutsuda.” (Ranna-
mée 2008:54)

Saate kujunduses anti kunstnikule Gsnagi vabad kéed: ,,Me Gtlesime kunstnikule, mis tudpi
saatega on tegu. Ehk siis talkshow, kus siis ei ole publikut, ja ,,Vabariigi kodanikud*,
sealt tuli siis see pintsakute idee, mis Humanast kokku osteti ja siis need maskid, mis on
seina peal. /.../ Stuudio on neid téis riputatud, need on siis need nii-Oelda sGnatud
kodanikud, elanikud, kes meid pealt vaatavad, voi keda me esindame suuresti. Ja sealt
tuli, meil on selle kunstnikuga alati olnud hea koostdd, ta on ,,Valisilma* kunstnik. Ta
teeb nappide vahenditega.” (Rannamae 2008:56) ,,See oli puhtalt kunstniku idee, meie

aktsepteerisime seda, meile see meeldis.” (Ehand 2008:16)
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Suures osas oli siiski kdik juba varem teada: ,,Ainuke asi, mis slgise poole uue mottena
lisandus, oli saatekulaliste tutvustus seal alguses, seal on siuke videotutvustus, et inimene
on mingis oma normaalses elukeskkonnas. See oli ka Aarne mote ja pakkus selle vélja
hiljem. Muu oli meil kdik teada.” (Ehand 2008:61)

4. Pilootsaade ja 16plikud ettevalmistused

»,Vabariigi kodanike* esimene saateproov oli 21. augustil, kolm né&dalat enne esimese
saate eetrisse minekut 7. septembril 2007. ,,Siis oli kujundus p&himotteliselt paigas, me
lihtsalt oma maja inimestega mangisime selle asja korra labi, votsime linti ja vahtisime
seda. Natuke sai kujundust muudetud parast seda.” (Rannamée 2008:60) ,,PGhiproov oli
see pilootsaade. Meie oma telemaja ajakirjanikud olid nii-6elda saatekilalised. Ja siis
olid meil videoklipid ja mangisime labi saadet, oli sissehelistamine ja kdik see vark.*
(Ehand 2008:27)

Kui ,,Revidentides” tehti lihtsalt 18igud erinevate saatejuhtidega, siis ,,Vabariigi koda-
nikud* maéngiti 1abi taies mahus. Nii Aarne Rannamde kui Epp Ehandi hinnangul aitas
pilootsaade peamiselt aimu saada saate tehnilistest aspektidest. ,,.Saade oli otsast otsani,
koos videopeadega, I8putiitritega jne. Pikkisime fiktiivseid videosid sinna vahele. Nagu
ikka, et oleks. Sissehelistamised proovisime labi ja emailimised ja tehnilised Ghendused ja
siukesed asjad. Jutt veeres ikka stuudios omasoodu, seda ei pea harjutama, aga kuidas
videod tulevad sealt ja kui kujundus tehakse siin korrusel, siis kuidas nad alla jduavad,
jah, sellised tehnilised Uksikasjad.” (Rannamée 2008:62)

»|Pilootsaade] andis teada valguse muutmise vajalikkusest, see esimene, mis oli piloodis,
ei olnud vdib-olla kdige parem. Me votsime selle saate linti, siis sai seda siin vaadatud,
Reneé Vilbre vaatas seda, sai seda vaadatud ja mdeldud. Ma arvan, et kdige olulisem see
oligi rezissoorile, just selle kiilje pealt reZii poole pealt.“ (Ehand 2008:29) ,,[Rezissooril]
oli kindlasti paigas idee, kuidas ta tahab [saadet] teha ja ndha. Aga péris paika saabki
selle [saate tehniliselt] panna alles siis, kui kujundus on pdsti, siis pannakse seda valgust
ja siis sa naed, mis toimib ja mis ei toimi. Seal katsetati mitmeid asju, katsetati
efektvalgust, siis jaadi ikka tavalise juurde. /.../ Kuidas [k6ik] konkreetse kuju vdtab, selles

mottes oli pilootsaade kdige olulisem, siis sai katsetatud, tehtud ja proovitud ja siis oli
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lindistuselt kohe ndha, mis toimib ja mis ei toimi. Ja reziss60r sai hasti hea materjali,
mille Gle mdelda.” (Ehand 2008:34-35)

Veel tehnilistest aspektidest: ,,Rezii ja tehnilise poole napundited olid seal, naiteks wifi-
uhendus seal ei to6tanud. Olevat mitu korda saate jooksul katkenud. Wifi on selleks, et ma
saaks puldiga olla Ghenduses, /.../ mul on lapakas, mis on (hest kiljest kujunduselement,
vaid ka to6vahend.” (Rannamae 2008:66)

Probleeme oli omalaadse operaatoritd6d juurutamisega, mis I0plikult loksus paika alles Gi-
gete saadete eetris olemise ajal. ,,Selleks, et seda t06le saada, pidi stabiliseerima sama
operaatorite koosseisu, kes sai I6puks aru, mida tahetakse. Et raagi v0i ara raagi, ta ikka

votab korraliku plaani.” (Rannamae 2008:72)

Samuti ilmnes Ehandi (2008:30) sonul see, mida kardeti ka planeerimisel: et eesti inimene
laheb nii-delda raskelt kdima. ,,Selleks on vaja kulutada hésti palju oma energiat ja teda

on vaja alguses intrigeerida paris palju, et see asi laheks kaima.*

Sisulises plaanis andis pilootsaade aimu, et kuna eestlane ei ole eriti aktiivne vaidleja, siis
langeb dra esialgne plaan radkida Uhes saates paljudel erinevatel teemadel. ,,Pilootsaate
puhul ilmnes, et meil ei mahu saatesse vaga palju teemasid, seetbttu teemade valik
vahenes. Muidu oleks meil mitu teemat ja mitu esinejat, kes peaksid sel teemal raakima,
on telefonikdned ja meilid, mis tulevad sisse ja on videoldigud. Selleks, et (ihe teemaga
kuhugi jouda, on pool tundi juba lainud, et sinna ei saa kolme-nelja teemat panna, kaks

teemat on maksimum, see selgus ka pilootsaates.” (Ehand 2008:78)

3.2.3. Votmefiguurid saate loomisel

,»Vabariigi kodanike* loomisega oli kdige ulatuslikumalt seotud kolm inimest, nagu kinni-
tas ka Aarne Rannamae (2008:24): tema ise, tema abikaasast rezisso6r Krista Ranna-

mée ja toimetaja-produtsent Epp Ehand.

Neist suurim roll oli Aarne Rannaméel, kes oli ka saate idee valja mdtleja ning selle
suurim loominguline mojutaja. Kui eelnevatest to0dest on selgunud, et idee tuleb pigem

toimetusest, kus seda arendab mitu inimest, siis ,,VVabariigi kodanike* arengut vdib kasit-
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leda kui saatejuhi-keskset. Rannamée (2008:18): ,,See on ikka vana kooli vark, tavaliselt
on see siin majas kainud. Niid on uued ajad, on tellijate susteem olnud, produtsentide
stisteem olnud, et produtsendid pakuvad vélja ja otsivad oma ideele tegijaid. Aga uudiste
ja péevakajas on ikka olnud, see kaib nagu saatejuhi v0i saatejuht-toimetaja voi saatejuht-

produtsendi Umber kogu see asi ehitatakse. Mina vastutan selle eest.”

Intervjuude pdhjal vdib nende kolme llesandeid saate loomisel maaratleda jargnevalt:
¢ Aarne Rannamaée — idee kontseptsioneerija, saatejuht, saate sisulise poole kujun-
daja (teemad, kilalised)
e Krista Rannamae — saate rezissoor, vastutas eeskatt tehniliste aspektide eest
e Epp Ehand - toimetaja ja produtsent, saate sisulise poole kujundaja (teemad,

kilalised), eelarve tegija

Kaudsemalt on saate loomistegevusega seotud ka uudistejuht Andres Kuusk (nii-6elda
valdkonna tellija) ning programmindukogu (toonane programmijuht Andres Arro, pea-
rezissoor René Vilbre ja planeerimise juht Salme Rannu), kuid nendel oli ,,Vabariigi
kodanike* puhul pelgalt heakskiitev ning tagasisidet andev roll. Nemad ei sekkunud pro-

grammi arengusse nonda aktiivselt, nagu oli ndha ,,Revidentide® juhtumis.

Aarne Rannamde (2008:16) Andres Kuuse rollist: ,,Andres Kuusk, kes oli uudistejuht, oli
teada, et ta saab [uue stisteemi tulekuga] Uhiskondlik-poliitiliste saadete juhiks. Ja et see
saade laheb tema toimetuse alt, oli ka teada. Tema ei olnud enam tellija, vaid otsene

Ulemus selle saate eetrisse minekul, sisuliselt vastutades.*

3.2.4. Raskused saate loomisel

Intervjuudest saatega seotud inimestega ilmnes saate loomisprotsessis jargnevaid raskusi:

e Sobiva idee leidmine. ,,Et mitte ainult teistele seda pahe maarida, et me hakkame
jube head saadet tegema, vaid et me ise oleks rahul, et see formaat todtab.
Véahemalt mingi aja.” (Rannaméae 2008:86)

e Sobiva eetriaja leidmine. ,,Uks versioon oli see, et me stardime uuest aastast. /.../
Pdhiargument selle vastu oli, et diget eetriaega ei olnud, kusjuures ka praegune
eetriaeg ei ole hea ja see laheb t6endoliselt ka muutmisele. Aga tol hetkel, kui

saadet pidime kaivitama, oli ainuke vaba Ohtu reede. Aga reede tdsise jutu
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ajamiseks... Inimesed I60gastuvad, lahevad teatrisse, kontsertidele v6i votavad
viina vBi mis iganes, reede 6htu on téénadala 16pp.” (Rannamée 2008:20)

e Sobivate saatekulaliste leidmine. ,,Meil oli tdsiseid kahtlusi, kas sellist saadet on
uldse vdimalik Eestis praegu teha. Ja selgub, et on, kuigi vaga suurte raskustega,
sest inimeste leidmine on tdsine probleem. Kes raagiksid, kes oleksid nii-Gelda
vaidlus- voi vaitlusvalmis.” (Rannamae 2008:28) ,,Teine probleem on see, et need,
kes tulevad saatesse kilalisteks, on ka sageli reede 6htuti kinni, pidudel v6i sditnud
ara kuhugi maale v6i mingeid omi asju ajama, et meil on sellega probleeme.”
(Ehand 2008:53)

e Probleemid kulaliste ,,kaivitamisega®, kes on trafaretselt eestlased: tuimad ja
ei taha eriti kaamera ees vaielda. ,,Eesti inimene on liiga viisakas. [---] eesti
inimene, olgu ta nii tuntud ja harjunud avaliku eluga, ega ta vaga vaitlushimuline
ei ole. Kuigi ma olen esinejatele andnud enne saadet n-6 ndud, et esiteks arge
pange lipsu ette, tundke ennast mugavamalt. [---] meie saates ei kiisita s6na, vaid
vOetakse sOna. Et ei ole vaja pastakaga hakata kaadri taga vehkima, et ma tahan
raakida. Kui on vaja raakida, siis raagi, sdida teisele sisse. Mulle meeldib see.
Mones riigis on selle asja tegemine hoopis lihtsam.” (Rannamée 2008:89)
»Stuudios on ikka eesti inimestel vaga tugev see enesekontroll, lahmima ei hakka
vaga kergelt.” (Ehand 2008:57)

3.2.5. Jarellugu

»,Vabariigi kodanikud* joudis 2007. aastal stigisel ETV eetrisse. Terve hooaja véltel on
péevakajalise jutusaate eetriajaks reede Ohtu kl 20.05. Rannamée s6nul on jargmiseks

teleaastaks (2008/09) juba tellimus olemas ning ilmselt ootab saadet ka eetriaja muutmine.

Meedia vottis ,,Vabariigi kodanikud“ selle esimeste saadete ajal vastu margatavate reser-
vatsioonidega. Andri Maimets (2007) kirjutas Postimehes, et ,,hall ,,Revidendid* ei erine
kuidagi slngest ,,Foorumist ning Rannamée veetud ,,Vabariigi kodanikudki** kaldub
samasse sohu“, kuigi ,,0nneks ndib sel meeskonnal nutti ja ideid rohkem olevat®. Samuti
kiitis Maimets saate pildikeelt, mis on ETV teiste jutusaadete omast julgem ja vaheldus-
rikkam, ning nautis Rannamé&e oskust ,,edendada saatekulaliste vahel haaravat motete-
pingpongi* ning julgust neid katkestada. Maimets (2007): ,,.Samas hdmmastas eetriaeg —

miks reede 6htu? — ning avasaate kulaliste valik.”
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Karin Paulus (2007) kirjutas Eesti Ekspressis, et esimeses saates ,,I0puks nagu ei joutudki
midagi asjalikku 6elda“ ning ,,ka teine saade léks halvasti valitud saatekilaliste nahka*.
Paulus soovitas edaspidi stuudiokulalistena véib-olla kasutada ka véiksema esinemis-
kogemusega arvamusliidreid, kes pole kill suurepérased radkijad, kuid kelle jutus on ka

siigavam mote.

TNS Emori vaatajauuringute kohaselt on ,,Vabariigi kodanikel” olnud keskmiselt umbes
75 000 vaatajat.

3.3. ,,Revidentide* ja ,,Vabariigi kodanike* loomine vordluses

,,Revidendid*

,,Vabariigi kodanikud

Tellija Piret Suurvéli (iganadalase
saatena), programmijuht Andres
Arro (igapaevase saatena)

Idee algataja(d)

Saatejuht Aarne Rannamaée

Madala vaadatavusega ning oma
identiteedita eetritsooni
tugevdamine

Idee algatamise
pbhjus, saate
loomise otsene
eesmark

Saatejuhile rakenduse leidmine,
sest ta ei taha vana saadet edasi
teha, aga ka to6st mitte lahti saada

Tuua ETV eetrisse tarbijasaade, sest
see avalikkusele oluline niss on
téitmata

Saate loomise
teisene eesmark

Suurendada kodanikuiihiskonda,
anda véljund erinevatele hééltele
Eestis tihiskonnale olulistel
teemadel raakimisel

Taitis programmindukogu tellimust
ja kéasku

Toimetuse roll
saate loomisel

Arendas orgaanilisel kujul edasi
saate algset ideed

Pakkusid hilisemas arengustaa-
diumis valja ideid, pigem aktiivne

Saatejuhi roll
saate loomisel

Mbdtles vilja saate ja aitas ideed
arendada, Uliaktiivne

Arendas edasi saate ideed, aktiivne

Produtsendi roll
saate loomisel

Arendas orgaanilisel kujul edasi
saate algset ideed, aktiivne

Vahelili suhtluses toimetuse ja
programmindukogu vahel, aktiivne,
oli saate esialgse idee initsiaator

Tellija roll
saate loomisel

Sisuliselt olematu, siimboolne roll
Uhe kinnitajana

Véga suur. Programmindukogu
tellis saate ning aitas vélja arendada
suunda, millest see vdiks olla

Programmi-
ndukogu roll
saate loomisel

Kinnitas ara, et saade tuleb ETV
eetrisse

Programmindukogu, kes andis

Saate kestuse

Toimetus otsustas ise tdsta kestuse

taidetava eetrivoondi méaéaraja 30 minutilt 52 minutile
Raske madratleda. Laiendatud Otsese arendustdga tegeles kolm
programmindukogu (umbes 15 Saate inimest: saatejuht Aarne
inimest) oli suur suunaja, kuid e Rannamde, kes oli saate peamine
peamine teostaja oli Ene-Maris Tali arendgs'googa kontseptsioneerija, ning lisaks
koos oma meeskonnaga. Lisaks veel seotutrj] |r||||(meste rezissoor Krista Rannamée ja
tellija Piret Suurvali ja uue u toimetaja Epp Ehand
juhatusega seotud Hanno Tomberg
Saatejuhtidega tehti erinevad I16igud Pilootsaate Tehti taies mahus saade

olemasolu ja

olemus
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,,Revidendid*

,,Vabariigi kodanikud*

Programmindukogu, kes andis

Eetrisageduse

Toimetus otsustas,

sest vahepeal hajus vastutus

muutuse mdju

taidetava eetrivoondi otsustaja programmindukogu Kinnitas
1) arvamuste paljusus 1) sobiva idee leidmine

2) raskused meeskonna 2) sobiva eetriagja leidmine
komplekteerimisel Raskused 3) sobivate saatekulaliste leidmine
3) saatejuhtide napp panus saatesse saate 4) raskused kulaliste

4) ETV struktuurimuutus loomisel .Kéivitamisega“

5) saadete arendamine teiste saadete

korvalt

Uus juhtkond sundis paradigmat . Puudub

muuima: tahtsaks muﬂtus ) UueJuhtkonna

péevakajalisus mojuisaatele

Tekitas teatava peataoleku tunde, ETV struktuuri- | Suures osas puudub

Produtsent tegi esialgsed

Produtsent tegi pakkumise, mille

toimetajaid konkursiga. Saate-
juhtide Ule vaieldi kollektiivselt

kalkulatsioonid. Pérast eraldati Eelarve programmindukogu kinnitas
saatele kahe I8ppenud saate eelarve maaramine

suurused rahad

Toimetused moodustati nii-Gelda Saatejuhti polnud vaja valida, ta
sundvalikuna mitme I6ppenud saate Téstaiate oli idee véljamdtleja. Saatejuht tegi
meeskondadest. Lisaks otsiti lei dmjine toimetajale pakkumise, varasem

tdokogemus rezissooriga (saatejuhi
abikaasa)

3.4. Paevakajasaadete loomise tldsuundumused avalik-

diguslikus telekanalis

Kuigi pelgalt kahe saate naitel — seda enam, et tegemist on radikaalselt erinevate ndidetega
— on sisuliselt vBimatu Uldistada, kuidas luuakse avalik-diguslikus telekanalis paevakaja-
saateid, vOib nende pdhjal siiski vélja tuua sarnaseid faktoreid, mis neid arengustaadiumis
uhendavad.

e Pé&evakajasaadete loomise otsene pdhjus ei lahtu avalikust huvist — ,,Revi-
dendid” tulid selleks, et tugevdada ETV positsiooni primetime’i algusajal, ,,Vaba-
riigi kodanikud“ loodi seepdrast, et Aarne Rannamée ei tahtnud t66tuks jaéda.

¢ Kogenud saatejuhid — mdlema saate eesotsas on kogenud saatejuhid. ,,Reviden-
tide” saatejuhtidele seati see justkui tingimuseks, Aarne Rannamée on teles vaga
kogenud ning ilmselt seeparast ei tekkinud ka mingit kiisimust, kas ta peaks saadet
juhtima voi mitte, seda enam, et tegemist oli tema enda ideega.

e Tootajatele rakenduse leidmine — nagu juba Oeldud, mdtles Aarne Rannamée

»,Vabariigi kodanikud* valja seepérast, et tal oli ,,Aktuaalsest kaamerast* korini,
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aga ta tahtis ikka t0ole jaada. ,,Revidentide* toimetus koosnes aga mitme l6petanud
saate toimetusest, mis oli produtsendile tellija sénul sisuliselt sundvalik.

Pilootsaate mdju ,,0igele” saatele — mblemad saated tegid parast pilootsaadet tea-
tavaid muudatusi saatesse, ehkki ,,Revidentide* puhul olid muudatused suuremad.

Siiski said mélemad saated pilootsaatest abi ja aimu tehniliste aspektide kohta.
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4. Telemangude loomine Kanal 2-s

4.1. Meelelahutusliku teleméangu ,,Braavo!* loomine

4.1.1. ldee algatamise pohjused

»,Braavo!“ juured peituvad tegelikult aastate taga, ehkki konkreetsemat kuju hakkas ta
votma alles aastavahetuse (2007/08) paiku. ,,See mote on kuidagi selgemaks defineeri-
matult ringelnud tegelikult aastaid. See mdte on tdhendanud erinevatel aegadel erinevaid
asju, kujutlus sellest asjast on olnud seinast seina, pohiméotteliselt selline... Eesti keeles ei
ole sellist diget sbna, et kui Gelda varieteeshow, kdlab see nagu kankaanid. /.../ Kui
radkida nagu ameerika maistes, siis on see just variety show. Mdte vaga tldisena sellest,
et Uks suur meelelahutussaade, mis koondaks endasse voimalikult palju erinevaid
elemente. /.../ Et vBimalikult orgaaniliselt ja meelelahutuslikult ihendada palju erinevaid
motteid, mis on... puht praktiline pool on siin ka aastaid vaevanud, et neid ideid on
I6pmatult palju, mis siit majast genereeruvad, aga on ka nii, et keegi tuleb ja raagib, ja
nagu me moonsime, siis 90 vdi 95% neist ei saa iialgi tegelikkuseks. Aga nende sees on
ikka mingi killuke, see tunne, et pagan, sellest asjast ei saa mingit iseseisvat saadet, aga et
oleks mingi koht, kuhu seda nlud kanaliseerida, ta vdiks olla osa millestki, selline
ebamaéarane kdhutunne. Et kui oleks mingi koht, kus saaks seda katsetada, proovida, kus
ei ole see struktuur vdi see saade nii selgepiiriline, vat sealt ka kuskilt kerima hakkas. /.../
Et oleks koht, kus saaks kutsuda Eesti parimaid artiste, on ta nimi Eesti parim akrobaat

vOi Eesti tugevaim mees voi kes tahes.” (Mirme 2008:70,72,73)

TeisisOnu: kanal tahtis, et neil oleks saade just sellest zanrist (variety show), mida Eestis
pole kuigi palju teostatud. Kui Zanr oli paigas, asutigi métlema selle lle, kuidas saatele
saaks korraliku tlesehituse, mis seda zanrit vdimalikult hésti toetaks. Ka Raivo Suviste
(2008:101) kinnitusel pdlvnes idee kanalist. Saate loomise otsene pdhjus oli see, et Kanal
2 puhapédevane eetriauk, mida 2007. aasta sugisel taitis BECi toodetud litsentsisaade
»rantsud tahtedega®, oli jaédnud tiihjaks. Seetdttu vajas kanal sellesse eetriauku ,tublit
asja* (Mirme 2008:75).
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4.1.2. Saate loomise etapid

,Braavo!* arenguloos vdib eristada kolme etappi:
1. Esialgse idee leidmine
2. Idee véljakujundamine kontseptsiooniks ja reaalsete lahenduste leidmine (koos)

3. Tootmine

Konkreetsem idee asuda tegema saadet ,,Braavo!* tuli novembris-detsembris, kui kanal
andis sellest tootjafirmale BEC teada (Mirme 2008:77, Suviste 2008:103). ,,Mu méalu haa-
rab paremini seda, et kuskil detsembri esimeses pooles algas juba vaga intensiivne aren-
dustdo, et hakkame mingeid klotse moodustama, hakkame piirjooni visandama, mis kais
taie rauaga kuni jaanuari 16puni, terve kuu tihedat tegemist. Siis laks juba praktilise teos-
tamiseni, et selleks, et teha, on meil vaja seda ja toda, et oleks stuudiokujundus, mis

vdimaldab selliseid ja selliseid asju, kuidagi nii.* (Mirme 2008:77)

»,Nad raakisid, et meil on vaja niisugust sellelaadilist saadet. /.../ Kanal pani oma mdtted
kirja, mida ta sellest arvas. /.../ Euroopas on paris palju sellelaadseid saateid, mis on
umbes ligilahedased. Seal ei vOistle nad samamoodi, aga mis koosneb natuke nagu ro-
soljest.” (Suviste 2008:105,107,109)

Uue aasta algul tuli aga saate arendusperioodi mdnetine paus, kui BECi firma laks
kahenadalasele kollektiivpuhkusele Indiasse. Tagasi joudsid nad jaanuari I6pus, kui oli
kuu aega salvestuseni (Suviste 2008:113,115, Supin 2008:114). ,,Aga 6nneks telefoni teel,
kuna meil ruum oli enne k&es, siis me olime saanud eelnevalt kokku leppida, et seal
puhastada ja hakata pdrandat valama. Kuigi kui me ara olime, siis t00 eriti aktiivselt seal
ei kainud.” (Suviste 2008:115)

Sel perioodil valiti ,,Braavole!* ka saatejuhte. ,,Kui see valik oli, siis me kanaliga suhtle-
sime meilitsi, kes vBiks olla. Casting tehti neile isegi kanalis ara. Sellal olime me Indias,
kui neid vdeti. Kui me tagasi tulime, siis kanal andis vaadata, et nihukesed on. Et mis te
arvate. /.../ Meie tapselt samamoodi suhtlesime meilitsi, et vdiks need olla, erinevad
kandidaadid, et naiteks kutsume Koidu [Toome] valja. Nad kutsusid Koidu vélja, tegid
selle linti ja kui me tagasi tulime, siis vaatasime seda.* (Suviste 2008:168,170) Kelle sdna

saatejuhtide valikul 16puks maksis, polegi paris selge: Suviste (2008:175) s6nul on 16plik
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sona ka selles aspektis alati kanalil, sest saade 1&heb nende eetrisse ning kaalul on nende

imago. Samuti otsustas kanal saate kestuse ja eetriaja (Suviste 2008:65,177).

Saate tehniliste aspektide — stuudiokujundus, valgus, kaamera jms — ule otsustasid vald-
konna professionaalid: rezissdor, valgustajad, koostdds kunstnikuga (Supin 2008:179).
Kuigi kunstnik 161 kujunduse, seadsid formaadiloojad siiski talle ka ndudeid, milline see
vOiks vélja ndha (Suviste 2008:200).

Stuudiokujunduse ulespanek algas kaks nadalat enne esimese saate salvestust ning 16ppes
alles péev enne proovipdeva (Jaanus 2008:126, Supin 2008:122). ,,Braavole!* pilootsaadet
ega proovivotteid ei tehtud, kiill aga téitis proovipaev nende funktsiooni. ,,Sisuliselt hom-
mikust dhtuni vaatasime valgust ja proovisime saatejuhtidega, proovisime erinevaid ele-

mente. Ja siis jargmine paev hakkasime hommikul salvestama.” (Supin 2008:145)

4.1.3. Votmefiguurid saate loomisel

Idee algatajaks oli Olle Mirme, kellel oli ka aktiivne roll arendusfaasis. ,,Selle asjaga olen
ma vaga palju seotud ja piidnud seal kaasa mbelda ja mis iganes, genereerida, edasi

arendada, kokkulapitada, ma olen vaga palju sellega seotud olnud.* (Mirme 2008:79)

Tootjafirma poole pealt tegelesid arendustééga ka BECi produtsendid Raivo Suviste,
Jevgeni Supin ja Juri Jaanus, samuti saate toimetaja Tiina Kruus (Mirme 2008:81,85).
Lisaks oli arendustdtga aktiivselt seotud ka Olle Mirme vend, produtsent Andres Mirme,
kes oli samuti heks ideedegeneraatoriks. ,,Braavos!“ oli tema peatlesandeks esinejate

leidmine ehk saate sisu kujundamine.

4.1.4. Raskused saate loomisel

»,Braavo!“ loomisel olid peamisteks raskusteks:
1. Aru saada, milliseks peaks see formaat vélja kujunema, sest kuskilt polnud votta
mingisugust ndidet nagu naiteks tantsusaate puhul (Suviste 2008:193,195).
2. Véga luhike arendusfaas, mille sekka jai ka kahenddalane kollektiivpuhkus ajal,

mil saate salvestuseni oli kuu aega.
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4.1.5. Jarellugu

,Braavo!* oli alates martsist Kanal 2 eetris pihapdeva dhtuti ning pusis seal telehooaja 16-
puni mais. Enne eetrisse minemist kéis saade meedias 1&bi sellega, et saate tarbeks ehitati

valja Eesti suurim telestuudio, mis vdib mahutada ka véikelennuki.

Kastepdld (2008) kirjutas Postimehes pérast ,,Braavo!* viiendat saadet, et ,,avasaadet ja
viiendat saadet vorreldes on areng silmaga néha, ehkki saate idee on endiselt arusaamatu

ning valjareklaamitud glamuurist on olemas vaid pool.*

Niineste (2008) oli Eesti Paevalehes méarksa kriitilisem. ,,Siinkohal kuulub minu kidniline
lugupidamine Kanal 2 tegijaile. Nende vdime pakkuda oma vaatajaile primitiivset, teatud
inimesi jumalikustavat ja teisi samasuguseid inimlikustavat meelelahutust on méarkimis-
vaarne. /.../ See kompott paneb pihapaeva dhtul hetkeks unustama hommikul kell kuus
plariseva kella, tiitu ummikuterohke bussisdidu ning 6htuni kestva monotoonse t60. /.../
Vaata seda pseudoglamuuri ning ara motle sellele, mis on valesti, kuidas maailma
parandada. Ei ole keerulisi kuisimusi, ei ole lahendusi, on ainult meelelahutus ja illusioon

kellegi ilusast elust. Braavo!*

Kas ja kuidas,,Braavo!*“ jatkab, pole veel teada. Olle Mirme Utles Néadalale, et sigisel

saade ei jatka, kuid ,,ehk mingil kujul kaugemas tulevikus“ (Puusild 2007).

4.2. Teleméangu ,,Eesti vs. Joekalda“ loomine

4.2.1. ldee algatamise pohjused

2007. aasta septembrist iganddalase telemanguna eetrisse joudnud ,,Eesti vs. Joekalda™
alged périnevad teistest telemangudest, mida Kristjan Jdekalda on juhtinud ning milles
erinevad osapooled — kas siis Uksikisikud vdi pered — omavahel vdistlesid. Kaudselt andis
tduke 2006/07 telehooajal Kanal 2 eetris olnud ,,Kasi kullas®, mis p&hines rahvusvahelisel
formaadil ,,Happy Family Plan“ ja mida eelnevalt oli Eestis tehtud ka pealkirja ,,Maie ja

Valduri vagitegu* all.
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»oeda ,,Kasi kullas* saadet tehes oli ndha, et ta to6tab hasti, aga temast ei saa tOe-
naoliselt sellist pikaajalist formaati. Need Ulesanded kipuvad korduma. Need pered —
sobijaid on palju, aga varvikaid peresid, keda tahaks naha, on jalle vahem. Oli tunne, et
uheks hooajaks on see hea projekt, aga pikemalt ei to6ta.” (Margna 2008:6) ,,Fakt oli see,
et seda ,,Kasi kullas* ei saanud veel thte hooaega juurde kitta, ta oli ennast sellisel kujul

monusalt &ra ammendanud.* (Mirme 2008:54)

Seega on ,Eesti vs. Joekalda* algatamise tiheks pdhjuseks see, et ehkki eelkaijaformaadil
,»Ka&si kullas“ l1&ks hésti, ei ndinud tegijad ja kanal selles pikemaajalist potentsiaali, mis-
tottu oli vaja uut ning paremini tootavat formaati. Olle Mirme (2008:50) sonul vdis mote
hakata jooksma ka sellest, et Kanal 2-s on kombeks iganddalastel saadetel teha erisaateid:

»kogu aeg kaime siin peredele tegemas, et voiks Ukskord teha ka mber*.

Molemat saadet produtseerinud Teet Margna (2008:6) sdnul arenes ,,Eesti vs. Joekalda*
valja selle saatega kujunenud kogemusest. ,,Kaisime perest peresse, aga naljaga pooleks
ikka aeg-ajalt moni inimene Utles, et Kristjan, paned siin meid keerulisi Ulesandeid tege-
ma, peame siin nadal aega 6ppima ja higistama, ndeme vaeva, aga valja ei tule, et proovi
ise. [---] et aru saada, milliseid tlesandeid (ldse peredele anda, [---] proovisime me neid
ise, enne kui léksime neid andma. Ja mida me nagime: esiteks oli Kristjan kohati tsna
osav, ta ei ole sportlik, aga ta on tsna osav. Ja Kristjan on valmis ilma valeh&bita tegema
mingisuguseid asju, pesupulki ndkku panema ja muud. Ja sageli tulid Kristjanil need
ulesanded hasti valja, monikord isegi paremini kui peredel endil.*

Saate idee kujunes valja Teet Margna, Kristjan Joekalda ja kanali (seega Olle Mirme)
koostdos uhiste ajuriinnakute tulemustena (Noormets 2007:18). Olle Mirme (2008:56)
hinnangul vOis idee hakata konkreetselt kujunema 2006/07 telehooaja talvel. Kont-

septsioon ja ulesehitus oli selgeks vaieldud aprilliks-maiks.

4.2.2. Saate loomise etapid

»Eesti vs. Joekalda® loomisstaadiumis vdib eristada nelja erinevat etappi:
1. Esialgse idee leidmine
2. Idee véljatootamine teoreetiliselt

3. Reaalsete lahenduste leidmine
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4. Tehniline tootmine

Kui peamine algidee — Kristjan Joekalda vdistleb perede vastu — oli paika saanud, algas
saate reaalne arendust66. Kuna ilmnes, et ka véliskanalites on ks teine sarnase sisuga
saade (saksa Pro7-s ,,Schlag den Raab“ Stefan Raabiga — vt lisa 4.1), tuli Margna s6nul
arendustods sellegagi arvestada. ,,Me ei tahtnud teha, nagu Raab oli teinud, vaid
vastupidi, me plddsime teha teistmoodi kui Raab. /.../ Ja nuld hakkasime me looma
saadet, mis ei oleks hdirivalt voi liiga sarnane selle Raabiga. Ja siin on nlud palju
niansse. Me muutsime punktisiisteemi ara, mu muutsime alade arvu &ra, et oleks
teistsugune. Me vOitleme mitte tksikisiku, vaid perekonna vastu, sest et Kristjan on family
man, ta on rahva mees, ta meeldib lastele ja vanaisadele, ta meeldib kdigile. Ja just see oli

vaga oluline point, et panna Kristjan pere vastu.” (Margna 2008:9)

Saate arendajate sonul tuli sarnane vodrformaat neile téieliku Gllatusena, seda enam, et
»Eesti vs. Joekalda™ idee arenes vélja hoopis mujalt. ,,Ongi selline dilemma koht, et pagan,
kas hakkame niud nutma ja viskume kummuli, et jeesus, maailmas on keegi kuskil
mingisugusele l&hedasele mottele tulnud, voi 166d kdega, et on, mis on, ja ajad vaikselt
oma asja edasi. Selle saate anatoomia on nditeks selline.” (Mirme 2008:52) ,,[Olle Gtles],
et see Raabi vari on siin [---] l&ahedal. Me peame lihtsalt suutma sellest eemale hoida. See
ei kujuta mingit legaalset voi juriidilist ohtu [--]. Me ei votnud seda saadet, et teeme
jargi.” (Margna 2008:18) ,Niikaua, kuni me ei tegele mingi piraatluse voi formaadi
copycat’iga, siis tegelikult ma probleemi ei néeks. Sest kui hakata kainelt ja reaalselt
vaatama, siis kOik asjad on millegagi suures vOi vaiksemas suurusastmes [seotud,
sarnased].” (Mirme 2008:54)

Saate eest maksis taielikult kanal pérast kahepoolseid labirddkimisi. ,,Pultakse
kokkuleppele jouda. Alati on hind tootja jaoks liiga odav ja tellija jaoks liiga kallis. Aga
uldiselt on suurusjargud paigas, ega siin vaga vossa ei saa enam minna ja alati on mingi
kauplemine. Tootja jaoks on kuskil mingi piir, kust kui odavamaks minna, siis kannatab
juba kvaliteet, midagi tuleb juba &ra jatta. Vahem valgust, vahem kaameraid. Vahem nalju
saates. Kanal ikka Gtleb. Kas kanalil on raha vdi ei ole ja kas saab teha vdi ei saa. Ja kui
seda raha pole piisavalt ja see on tema enda looming, vdib ta sellest loobuda voi loota, et

ta laheb sellega teise kanalisse ja seal &kki on raha. Kunagi ei tea.” (Margna 2008:64)
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Ka saate kestuse ja eetriaja pani paika kanal (Margna 2008:42,46). ,,Produtsendil pole siin
sonadigust. /.../ Kellaaega, padeva — need on nii strateegilised momendid, et vahel hoiab
kanal neid isegi tootja eest saladuses.” Saate pealkirja otsustas Margna. ,,Oli terve hulk
variante, kaiakse labi, kusitakse teiste inimeste arvamust, mis kdlab paremini, piisavalt

suurelt ja jouliselt, jadks meelde.” (Margna 2008,48)

Kui formaat oli paigas, algas reaalne ettevalmistusperiood, mis on Teet Margna hinnangul
alati liiga luhike, pakkudes seetdttu tootjatele sageli peavalu. ,,See hdlmab meeskonna
komplekteerimist, kogu saate tapse stsenaariumi paikapanemist, kdik sisulised detailid,
vOimalikud erisaated, need on just nagu lisad, mis tuleb ka labi mdelda. Ikka tehakse
erinevaid erisaateid, siis mis tldpi, mis laadi, millal, kuhu nad paigutada. Tekib selline
suur pilt. Kujundus. Graafika. Nende valjatéotamine koos kunstnikuga, nende tehniline

lahendamine ja teostus koos ehitusfirmaga. Koik see.” (Margna 2008:76,78)

Pilootsaadet sellele ei jargnenud, kuna ei ndinud olevat vajadust, samuti oleks see olnud
vaga kallis. ,, Telekanali juhid vBivad juba suures piires usaldada tootjaid, sest nad teavad,
kes mida suudab teha. Nad teavad kvaliteeti. Nad kujutavad ette saatejuhte, nad tunnevad
neid ja kui see slizee, saate Ulesehitus on paigas, ta on selge, mitte soga, siis pole selleks
erilist vajadust. Piloodi tegemine tdies mahus on ikkagi kallis. /../ Tehakse siis kas
pilootepisood vdi tehakse mingi kimneminutiline katsetus, et mingil vahesel maaral.
Uldiselt kogenud teletegijatelt piloote ei nduta. Aga mingitel juhtudel, kus asi pole nii
selge, on kahtlused, siis kanal voib Gelda, et teeme katsetuse, lepime tingimustes kokku.
Voib-olla on see vaga vaikeste vahenditega, lihtsalt mingi katsetus, et saada mingi pilt
ette.” (Margna 2008:54)

Ehkki ,,Eesti vs. Joekalda* pilootsaadet ei saanud ning ei tehtud ka proovivotteid, harjutati
siiski erinevaid skeeme vahetult enne salvestust. ,,Enne seda, kui tehakse saade, tehakse
proov, tehakse mingid labikaimised, mdtlemised, kuhu midagi paigutatakse, proovitakse
teksti 18bi raédkida, mida tehakse juba stuudios. See on selles faasis, kui on tund voi kaks
pausi ja siis laheb saade.” (Margna 2008:56) ,,Joekalda, sellise saatejuhi puhul on teada,
et ta igal juhul teeb selle &@ra, see on see, mille peale ta vdimekas ja andekas on. Et sellele

me otseselt mingit pilooti ei teinud, ehkki enamasti me katsetame.” (Mirme 2008:62)
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4.2.3. Votmefiguurid saate loomisel

Esialgse idee algatajad olid ,,Eesti vs. Joekalda“ produtsent ning saatejuht Teet Margna,

saates osaleja Kristjan Joekalda ja kanali programmidirektor Olle Mirme, idee slindis

Uhiste ajuriinnakute tulemusena (Noormets 2007:18).

Formaadi véljatdotamisega tegelesid peale nende kolme veel kaks toimetajat (Margna

2008:12,16). Margna (2008:24) hinnangul laks formaadi valjatootamiseks aega kolm

kuud.

4.2.4. Raskused saate loomisel

»Eesti vs. Joekalda® loomisloost vBib valja tuua kolm suuremat raskust:

1.

Formaadi valjatootamisel oli keeruline leida saatele sisu, mis oleks vaatajale
voimalikult atraktiivne ja huvitav, kuna alasid on vdga palju. ,,KGige suurem
raskus on see, et alasid on liiga palju ja tahaks olla véimalikult suurejooneline, et
pakkuda vaatajale voimalikult atraktiivset. Atraktiivne on k&ik, mis on v@imalikult
suur, ses mottes, et keegi inimene teeb midagi, hippab, kargab, liigub, vehkleb
naiteks, siis on suur. Kui inimene ajab niiti nGelast 1abi, siis on see vaike, siis on
see nikerdamine. Me tahaks pakkuda k&ike, mis on suur, aga see on piiratud, sest
stuudio on vaike, meil ei mahu asjad sisse, keeruline on leida neid asju, milles
voistelda, milles sobiksid.” (Margna 2008:96)

Raske oli ka leida saatesse sobivaid perekondi (kuid see on pigem probleem saate
reaalses teostamises kui arendusfaasis). ,,Tahaks, et oleks supertoredad pered, aga
nii nagu nad on, me peame valima nende seast, kes tahavad saatesse tulla. Ja
televisiooni mottes vaga atraktiivseid ja emotsionaalseid ja 16busaid perekondi ei
ole Glemé&ara.” (Margna 2008:97)

Kuna ilmnes, et Saksamaa televisioonis oli sarnase temaatika formaadisaade, tuli
selle tottu Eesti versiooni muuta. ,,Hairiv faktor oli see Raab, mis on unustatud
juba, aga sel hetkel, kui me to6tasime valja, siis see analoogi olemasolu natuke
hairis. Seda enam, et me teadsime, et me oleme sdltumata sellest Raabist oma
saateni joudnud.” (Margna 2008:98) ,,[Olle tles], et see Raabi vari on siin [---]
lahedal.”* (Margna 2008:18)
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4.2.5. Jarellugu

»Eesti vs. Joekalda® pusis Kanal 2 eetris reede 6htuti terve hooaja ning TNS Emori uurin-
gutele toetudes oli see saatesari vaatajate seas ka paris populaarne. Eetrisse laks ka terve
rida erisaateid, néiteks ,,Kulturistid vs. Margna®, ,,Teletdhed vs. Jdekalda®“, ,, Tantsutahed

vs. Joekalda™ ja ,,Reporter vs. Joekalda“.

Usna soosivalt votsid saate vastu ka kohalikud meediavéljaanded oma retsensiooniilevaa-
detes. Naiteks Postimehes kirjutas endine ja praegune lauljatar, toonane Zurnalistika-
huviline Merlyn Uuskila (2007), et ,,arvestades, et saate eetriaeg on reede ohtu, mil
inimesed tahavadki nédha kerget meelelahutust, tédidab saade oma funktsiooni vaga hasti ja
leiab kindlasti suure vaatajaskonna.” Siiski leidis rohkem Nexuse Merca nime all tuntud
autor formaadis ka puudusi: ,,Tundub, et Joekalda siiski teab, mis alad saates kéasile voe-
takse ja on neid vdib-olla isegi natukene harjutanud. Samuti jai mulje, et monikord laseb
ta vastastel meelega vdita. Ent ikkagi oli ta iga lahendamist vajava tlesande juures aga-
ralt ametis. /.../ Natuke hairis esimese saate puhul viimane, kimnes ala, kui pidi punases
kastmes ube suuga Uhest kausist teise tdstma. /.../ Aga ei ole ilus hakata toiduga niimoodi

mangima.*

Liivi Sein (2007b) kirjutas Eesti Paevalehes, et ,,uus reededhtune Kanal 2 meelelahutus-
vdistlus on vastuoluline — sellist asja pole Eestis enne olnud, ja teiselt poolt — kdik selles
saates nahtu on enne olnud. *““Eesti vs. Joekalda” on kui greatest hits. Ja kdige krooniks
on muidugi Anttila auhinnad, mis on Margna toodetud saadetega juba kimmekond aastat
kaasas kainud.“ Sein kiitis Jdekaldat: ,V6luv, omapérase muheda huumoriga, enese-
kesksete irooniliste markustega Kristjan on vahva, ja pole ime, et ta on rahva lemmik. Ta

ei habene end letile toomast.*

2008. aasta suvehooajaks arenes sellest formaadist vélja aga ,,Kaks kanget”“ (Postimees
2008), mis on suveperioodil Kanal 2 eetris laupé&eviti ja plhapé&eviti. Saates leiavad Marg-
na ja Joekalda vdistlejad otse tanavalt, kus méngija viiakse vOistluspaika. Seal tuleb tal
taita ks saatemeeskonna antud Ulesanne. Vditja saab 500 krooni. Vdi nagu kirjeldas
Kanal 2 oma telekavades: ,,Algab suviselt pddrane voistlussaade, kus Kristjan Joekalda ja
Teet Margna seiklevad modda Eestit, otsides vapraid ja ilusaid. Neil on tagataskus
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ahvatlevad rahalised auhinnad, aga nende vditmiseks tuleb vdistlejatel hakkama saada

I6busalt hullude tlesannetega.*

4.3. ,,.Braavo!* ja ,,Eesti vs. Joekalda* loomine vordluses

,,Braavo!*

,,Eesti vs. Joekalda*

Kanali programmijuht Olle Mirme

Idee algataja(d)

Produtsendid ja telendod Teet
Margna ning Kristjan Joekalda ja
kanali programmijuht Olle Mirme

Puhapdaevabhtune eetriauk vajas
taitmist millegi nii-6elda suurega.

Idee algatamise
pdhjus, saate
loomise otsene
eesmark

Tegijate eelnev formaat ,,Kési
kullas* hakkas ennast ammendama
ning oli vaja moelda midagi
jatkusuutlikumat.

Et oleks eri artistidel ja esinejatel
vBimalus Ules astuda ning et oleks
saade, kus saaks kasutada nii-6elda
vaiksemaid ideid, mis ei anna
eraldivdetuna saate mo6tu vélja.

Saate loomise
teisene eesmark

Pakkuda sarnast meelelahutust,
nagu olid tegijad ka varem samas
eetriaugus teinud: heatahtlik
telemédng kogu perele.

Sisulises mottes puudub. Saatejuhid
liitusid saatega siis, kui formaat oli
enam-vahem paigas

Saatejubhi roll
saate loomisel

Saatejuht viibis saate algatamisel
protsessi kdrval ning oli ks idee
algatajaid

Kontseptsiooni arendaja ja
valjatdotaja

Produtsendi roll
saate loomisel

Kontseptsiooni arendaja ja
valjatdotaja

Kontseptsiooni arendaja

Kanali pro-
grammijuhi roll
saate loomisel

Kontseptsiooni arendaja

Kanal, kes andis tiihja eetriaugu

Saate kestuse

Kanal, kes andis tiihja eetriaugu

madraja
Kanal Eetrisageduse | Kanal

otsustaja
Kanal Eetriaja Kanal

madraja
6: kanali programmijuht Olle Saate 5: Teet Margna, Kristjan J6ekalda,
Mirme, Andres Mirme, arendustssaa Olle Mirme ja kaks toimetajat
produtsendid Raivo Suviste, seotud inimegste
Jevgeni Supin, Juri Jaanus,

. S hulk
toimetaja Tiina Kruus
Ei tehtud pilootsaadet ega Pilootsaate Ei tehtud pilootsaadet ega
proovivotteid. Harjutati péev enne olemasolu ja proovivotteid. Harjutati paar tundi
tegelikku salvestust stuudios. olemus enne esimest salvestust.
1. Aru saada, milliseks peaks see 1. Leida saate sisu, mis oleks
formaat vélja kujunema, sest kuskilt vOimalikult atraktiivne vaatajale,
polnud vdtta mingisugust ndidet Raskused sest alasid on palju
2. Véga luhike arendusfaas, mille saate 2. Heade ehk telegeeniliste
sekka jai ka kahenéddalane loomisel perekondade leidmine
kollektiivpuhkus ajal, mil saate 3. Sarnase temaatikaga formaadi
salvestuseni oli kuu aega olemasolu Saksamaal, mille t6ttu
tuli Eesti versiooni muuta

Olulisim sdna on rezissooril, aga Tehniliste Olulisim sdna on rezissdoril, aga
otsustajad on ka valdkonna lahenduste Ule | otsustajad on ka valdkonna
spetsialistid otsustajad spetsialistid
Labirdakimised kanali ja tootja Eelarve Labirdékimised kanali ja tootja
vahel, 16plik sdna kanalil maaramine vahel, 16plik s6na kanalil
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4.4. Telemangude loomise Gldsuundumused Kanal 2-s

Kuigi ainult kahe saate nditel on Glimalt keeruline Uldistada, kuidas luuakse eraomanduses

Kanal 2-s teleménge, vdib nende pdhjal siiski valja tuua sarnaseid faktoreid, mis neid

arengustaadiumis thendavad.

Kanali tugevalt suunav roll arenguloos. Kanal 2 programmidirektoril Olle
Mirmel kui kanali esindajal oli mdlema saate arenguloos markimisvéarne loo-
minguline roll (ta polnud pelgalt otsuseid kinnitav tellija). Mirme oli ,,Braavo!*
idee algataja, kes oli aktiivselt ka saate kontseptsioneerimise juures, samuti aitas ta
vélja tootada ,,Eesti vs. JOoekaldat™. Telerezii haridusega Mirme pdhjendas seda sel-
lega, et kanal on vdga huvitatud sellest, mis nende eetrisse laheb, ning seepéarast on
ta selle arenguga ka véga seotud. Sellest tulenevalt:

Kanal on idee Uks algataja. ,,Braavo!“ puhul oli kanal otseseks algatajaks, ,,Eesti
vs. Joekalda“ saates oli kanal Uks algatajaid, kuna saade siindis kanali ja toot-
jafirma thiste ajuriinnakutena tulemusena.

Saate arendajaks on vaike hulk inimesi: produtsendid, toimetajad ja kanali
programmijuht, kes pole pelgalt Ulevaataja, vaid ka loominguline suunaja.
Saate loomise pohjus on esmaselt seotud kanali programmi mingi ndrkusega.
,Braavo!“ loodi, kuna Kanal 2 oli tihi eetriauk plhapdeva ohtul, ,Eesti vs.
Joekalda™ sundis aga seepérast, et Joekalda eelnev saade ,,Kasi kullas® néis ennast
ammendavat, aga kanal tahtis Joekaldaga kindlasti jatkata ning tuhjaks jadvat
eetritsooni taita.

Pilootsaadet ega proovivotteid ei tehta. ,,Braavol!* oli kill proovipéev, kuid
kummagi saate arenduses ei vOetud linti formaadikatsetusi, mida analttsida. Poh-
jus, miks neid ei tehtud, oli lihtne: proovivotted on majanduslikult kulukad ning
nendega pole midagi peale hakata, teisisdnu neid ei saa madala kvaliteedi tottu

eetrisse lasta.
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5. Jareldused, vastused uurimiskisimustele

Selle t66 peamine eesmark oli valja selgitada, kuidas luuakse Eestis telesaateid. Sellest
lahtuvalt oli t66s uuritavad pohiprobleemid lahendatavad eelnevalt vélja toodud uurimis-
kiisimustega. Kuna vaatluse all oli vaid neli saadet (seega valim oli daretult véike), ei ole
paraku nende pdhjal véimalik teha Gldistusi terve paevakajaliste saadete Zanri, teleman-
gude voi siis koguni Ulelldse telesaadete loomise kohta. Teatavatele suundumustele vii-

tavad need tulemused sellegipoolest.

1. Keson idee algatajad ja miks?
Erialasest kirjandusest néhtus, et telesaate idee vdib périneda Ukskdik kellelt ja Gkskoik
mis pdhjusel. Uuritud neli saadet kinnitasid seda téiesti.

= _Revidentide” esialgne idee pdrines tellija Piret Suurvéljalt, kes tahtis teha

iganddalast majandus- ja tarbijakaitsesaadet, sest seda on inimestele vaja ning see
nis$ on tditmata. Algatajaks vGib pidada ka toonast programmijuhti Andres Arrot,
kes tegi ettepaneku teha seda saadet iga nadala asemel igal argipdeval, et
tugevdada ndrgukest eetritsooni (19:30-20:00).

= ,Vabariigi kodanike” idee tuli saatejuht Aarne Rannaméelt, kellel oli korini

»~Aktuaalses kaameras* uudiste lugemisest ning kes tahtis midagi valjakutsuvamat
teha, et mitte to6lt lahti saada.
= Braavo!* esialgne idee pOlvnes Kanal 2 programmijuhilt Olle Mirmelt, kes vajas

tiihjaks jaénud eetritsooni puhapédeva 6htul vdimsat saadet.

= Eesti vs. Joekalda” idee sundis kanali (Olle Mirme) ja tootjafirma (Teet Margna,

Kristjan Joekalda) thiste ajurtinnakute tulemusena, kui oli ilmnenud, et Margna-
Joekalda eelnev teleprojekt ,,Kési kullas® (2006/07) asub ennast ammendama ning
sellel pole erilist tulevikku. Oli vaja formaati, millel oleks paremad Sansid vastu
pidada.
Kui algatajad on igal juhul erinevad (vdi vahemasti erinevates kombinatsioonides), siis
idee algatamise pdhjustes on teatav seaduspérasus: kdik saated loodi pragmaatilisel
kombel seepérast, et nad pidid tditma mingisugust tuhimikku, mis oli otseselt seotud kas
kanali programmi puudujdékide vOi sellega, et tulevase saatega seotud inimesi oli vaja

rakendada.
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Alles saadete loomise teisene pdhjus oli sisulist laadi ning andis aimu saate algatamise

tegelikust loomingulisest motivatsioonist:

Revidendid*: tuua ETV eetrisse tarbijakaitsesaade, sest seda polnud, aga oli vaja.

=, Vabariigi kodanikud“: suurendada kodanikuiihiskonda, anda véljund inimestele.

= . Braavo!*: anda vdimalus erinevatele esinejatele tles astuda.

= ,Eesti vs. Joekalda“: pakkuda kogu perele heatahtlikku teleméangu.

2. Millistest etappidest koosneb saate loomine ideest eetrini?
Teoreetilistest lahtekohtadest paistis, et saadete loomine koosneb laias laastus saate
teoreetilisest plaanimisest, idee kaitsmisest, saate sisulisest arendamisest ning saate

tehnilisest plaanimisest.

LVabariigi kodanike” puhul kéis loomine tbesti nii, ehkki tegelikult on etapid mérksa

keerulisemad ning joonduvad rohkemateks alametappideks. Aarne Rannamae maétles valja
saate idee ja asus seda toimetusega teoreetiliselt arendama, seejarel kaitsti idee dra ja saadi
pdhimdtteline ndusolek, millele jargnes saate sisuline arendus (Mis kilalised kutsuda?
Kuidas saade vOiks vélja ndha?). Ldpuks valmis proovisaade, kus said paika ka tehnilised
aspektid.

Revidentide* areng oli mérksa keerulisem ning koosnes enamatest etappidest: esmalt oli

tellija initsiatiivil kavandamisel iganddalane majandus- ja tarbijakaitsesaade, mis 6ige pea
muutus programmijuhi ettepanekul hoopis igapdevaseks ja laiema temaatikaga saateks.
Omapdrane oli ka see, et saate tulek oli enam-vahem kindel enne seda, kui oli paigas,
millest see tuleb (ndnda on saate teoreetiline plaanimine ja idee kaitsmine paradoksaalsel
kombel vahetuses). Siiski: kui teoreetiliselt oli kOik paigas, asuti rohkem tegelema
sisuliste aspektidega ning I6ppstaadiumis vaadeldi juba pilootsaate toel ka tehnilisi

aspekte (ehkki pilootsaade sundis muutma ka sisulist poolt).

Kanal 2 telemangude arengulood olid lihtsamat laadi. Olle Mirme esitas tootjale

Braavo!* umbmadrase tellimuse, mida tootjafirma BEC siis koos Mirmega arendama

asus. Esmalt tootati vélja formaat ja saate Ulesehitus, siis asuti tegelema reaalsete

lahenduste ning saate sisu tditmisega. ,Eesti vs. Joekalda®” formaat slndis kanali ja

tootjafirma koostoos ning seejérel asus tootjafirma formaati kanali mdningase abiga vélja

tootama. Kui formaat oli paigas, kéivitus kontseptsiooni tehniline realiseerimine.
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Pilootsaadet ega proovivotteid mdlema saate puhul ei tehtud, lihtsalt enne saadet harjutati,

kuidas koik voiks tegelikkuses vélja ndha.

3. Kui palju inimesi on saate arengujargus sellega seotud? Mis rolle nad
taidavad?

LVabariigi kodanike” ainus loominguline suunaja oli toimetus (eesotsas Aarne

Rannamdega), kes motles ja tootas vélja koik saate jaoks olulised aspektid. Kanali

programmiesindajad vaid Kinnitasid seda ning aitasid minimaalselt suunata.

wRevidentidega® on lugu taas kord keerukam. Toimetus oli siin tldjoontes nii-Gelda

laiendatud programmindukogu (umbes 15 ETV programmi kujundamisega seotud
inimest) kasutditja, kuid samas oli neil loominguliselt juhtiv roll, kuna nemad mdtlesid
valja, kuidas tellimust kdige paremini téita. ,,Revidentide* aktiivseim arendaja oli seega
toimetus eesotsas Ene-Maris Taliga, kuid selgelt ja Usna tugevalt suunav roll oli ka sel
samal niinimetatud laiendatud programmindukogul, tellijal Piret Suurvéljal ning
struktuurimuutusega telemajja tulnud Hanno Tombergil. Seega suunas seda saadet

loominguliselt koguni kuni 20 inimest.

wEesti vs. Joekaldat” arendas esmalt kolm inimest, kelle Ghiste ajurlinnakute tulemusena

leiti Gldsbnaline kontseptsioon. Need kolm olid produtsent Teet Margna, eetrindgu
Kristjan Joekalda ning kanali programmidirektor Olle Mirme. Hiljem liitusid aren-
dustodga ka kaks toimetajat. Kuigi tootjafirmal oli selgelt aktiivsem roll, sest nad nemad
motlesid vélja reaalseid lahendusi, ei saa ka Mirme kui kanali rolli alatdhtsustada, sest

tema jalgis saate arengut ja aitas seda samuti vélja téotada.

Veelgi suurem oli Olle Mirme roll aga saate ,,Braavo!* arenduses, kus ta oli idee algataja

ning ka projekti aktiivne suunaja. Reaalseteks teostajateks olid BECi produtsendid (Raivo
Suviste, Jevgeni Supin, Jiri Jaanus), toimetaja Tiina Kruus ning Olle Mirme vend Andres,

kes oli samuti saate Uiheks produtsendiks. Raske on eristada, kelle roll oli juhtivam.

4. Kes mdjutab saadet loomisstaadiumis loominguliselt kdige enam?

K®oigi nelja saate pdhjal voib Uldistatult Gelda, et arengustaadiumis mdjutab saateid

loominguliselt kdige enam toimetus voi produtsendid. ,,VVabariigi kodanike* puhul oli see
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ndnda taielikult, ,,Revidentide” puhul oli toimetusel kill suur roll saate reaalsel kujun-

damisel, kuid siiski téitis toimetus programmindukogu ké&sku ning nende tellimust.

Kanal 2 teleméngude ,,Eesti vs. Joekalda® ja ,,Braavo!* arengus oli kandev roll nii pro-
dutsentidel kui ka kanali programmidirektoril Olle Mirmel, kes eriti aktiivselt oli seotud

»,Braavoga!“, mille puhul ta oli ka idee algataja.

5. Kui kaua mooddub idee tdrkamisest esimese saate eetrisse joudmiseni?
Kui kaua kulub aega idee tarkamisest eetrisse joudmiseni, oli keeruline paika panna, kuna
raske on méaratleda, millist hetke tasuks lugeda idee tarkeks. Millal saab lihtsalt uit-

mottest korralik idee? Kumba tasuks arenguloo alguspunktina méargistada?

Aarne Rannaméel tuli mote ,,VVabariigi kodanikke* teha 2006. aasta sugisel, kui ilmnes, et

ta peab endale 2007. aastaks mingisuguse uue saate leidma. Samas kavandati esialgsete
plaanide kohaselt seda saadet eetrisse paisata juba 2007. aasta algul, mitte sigisel.
Aktiivne arendusperiood on aga tegelikult lihem, sest saate 16plik tulek kinnitati maikuus,
kui algas tdsisem t00 saate reaalse plaanimisega (kujunduse tellimine, saatekulaliste va-
lik), suvesse jai ka puhkuste aeg. NOnda pole péris tapselt voimalik seda aega maaratleda.

Ka ,Revidentide* puhul on ajaline madratlus keerulisem, sest see arenes vélja igana-

dalasest majandus- ja tarbijakaitsesaatest, mille eest oli tellija 2006. aastast v6idelnud.
2007. aasta martsis muutus see projekt ,,Revidentidega”“ marksa sarnasemaks, kui pandi
paika, et sellest saab igapéevane saade. Pigem voOikski seda lugeda saate tinglikuks
alguseks, sest nii kui sai paika, et tuleb argipdevane saade, muutus ka kontseptsioon ning
algas saate reaalne planeerimine: millest see vdiks olla, mis teemad seal on, milline saade

vOiks vélja nédha?

Braavo!* dldsdnalise tellimuse sai tootjafirma kanalilt detsembris, saade ise joudis

eetrisse mértsi algul. Seega kulus saate arendamiseks umbes kolm kuud, kusjuures vahele
mahtus ka tootmisfirma kahenddalane kollektiivpuhkus soojal maal. ,,Eesti vs. J6ekalda*

idee tuli 2006/07 telehooaja talvel, kui kéis saade ,,Kasi kullas*, kuigi saate tegijad moon-
sid, et idee algatuse aega on keeruline méérata. Seega kulus ideest esimese saateni 2007.

aasta septembris umbes tUheksa kuud.
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6. Millised on saadete loomise sarnasused era- ja avalik-0iguslikes kanalites?

Nelja saate pdhjal on kill keeruline nénda tldistada, kuid sarnasusi leiab siiski:

Saated luuakse enamasti tdnu Usnagi pragmaatilistele pOhjustele, mitte nditeks
seepdrast, et kellelegi tuli lihtsalt mote, et midagi vastavat vdiks olla. Nii olid
késitletud juhtumite algatamise pdhjusteks ndrgemapoolse eetritsooni tugevda-
mine, saatejuhile rakenduse leidmine, eelkéijaformaadi ammendamine ning tih-
jaks jaanud eetriaugu téitmine.
Alles saadete loomise teisene pBhjus on sisulist laadi ning annab aimu saate algata-
mise tegelikust loomingulisest motivatsioonist, olgu selleks siis kas kodanikudihis-
konna edendamine, programmizanrilise tiihimiku taitmine voi valjundi andmine
erinevatele esinejatele.
Saadete peamine arendust66 toimub toimetustes (ETV) voi tootjafirmades (Kanal
2), kuid enamasti on projekti k&ekdiguga aktiivselt kursis ka kanal ise. Moneti
ullataval kombel néib kanali roll olevat aktiivsem isegi Kanal 2-s, mitte ETVs, mis
saateid ise toodab ning peaks seepdrast neile ise ld&hemal olema. Peamiselt
erafirmade teenust kasutav Kanal 2 on produktsioonide ligi, kuna:

o investeeringud projekti on suured ning nad on seepérast vdga huvitatud, et

need ka tulu tooks ning haakuks kanali ndgemuse ja ideoloogiaga,
0 kanali teleharidusega programmijuht ise tahab olla aktiivselt nende
projektide juures, sest enda sonul ta teisiti ei saakski.

Vaga uldjoontes on saadete loomine etapiti mdlemas kanalis sama: esmalt peab
tulema idee, mille kas kanal esitab tegijale voi tegija pakub kanalile. Siis aren-
datakse see valja saatekdlbulikuks formaadiks, seejarel moeldakse reaalsetele teh-

nilistele lahendustele ning I6puks toodetakse valmis saade.
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6. Diskussioon

Telesaadete loomine on Eestis, aga kindlasti ka mujal ks omapérane nédhtus, mis nagu
uurimistulemustest néhtub, on juhtumipdhine tegevus. Kui uldjoontes on iga uue pro-
duktsiooni arengufaas sarnane — esmalt teoretiseeritakse, siis moeldakse praktiliselt,
I16puks tehakse valmis —, siis tegelikult on saate tegemine marksa keerulisem protsess, mis

hdlmab vaiksemaid vaheetappe, mis saatest saatesse varieeruvad.

Kui moni saade (,,VVabariigi kodanikud®, ,,Braavo!*, ,Eesti vs. Joekalda“) valmib kaputdie
tegijate abil suhteliselt valutult ning vordlemisi lihtsalt ilma suuremate lahkarvamusteta,
siis mdne teise (,,Revidendid*) saamislugu on tais kompleksseid kaike, kus on palju kaasa-
raékijaid ja suunajaid, ning kus juba arengustaadiumis on néha, et tehtavate vigade hulk on
niivord suur ning tugevasti muutuvate oludega arvestamata jatmine nénda silmatorkav, et

saate ellujadmiseks ja eetris plisimiseks on vaja midagi imelaadset.

Uks tsnagi kurb tdik, mis toost silma hakkas ning mida mina subjektiivselt naeksin lausa
ohu margina, oli see, et kuigi tegemist oli péevakajaliste saadetega, mis peaksid ideaalide
kohaselt taitma esmajoones just avalikku huvi (seda enam, et saated on eetris avalik-
diguslikus telekanalis), siis nende loomise pdhjused olid mérksa proosalisemad ning prag-
maatilised. Olnuks tegemist erakanaliga, vOiks isegi 6elda, et finantsilised. ,,Revidendid*
loodi igapdevase saatena ju eeskatt selleks, et tugevdada ndrka eetritsooni. Erakanalis
tdhendaks see reklaamiraha, ETVs siiski reklaame pole. Lisaks komplekteeriti ,,Reviden-
tide” meeskond peamiselt mitme 16ppenud saate meeskonnast: ei olnud valikut, et tulevad
parimad, oli sundvalik — nemad tulevad. Selles on muidugi sutdi Eesti véiksus ning ande-

kate inimeste puudus.

»,Vabariigi kodanike* loomispB8hjus on veelgi selgem: Aarne Rannamée oli ,,Aktuaalsest
kaamerast* tldinud ning ETVs edasi téotamiseks pidi ta endale uue rakenduse leidma,
mida ta ,,Vabariigi kodanikke* luues ka tegi. Tosi, mdlema saate puhul mérkisid tegijad ja
autorid ka aatelisemaid loomise pdhjusi: zanriline tihimik televisioonis, kodanikuthis-
konna edendamine, inimeste aitamine ja nende probleemide lahendamine. See kdik peab

paika, kuid paratamatult pole tegemist esmaste pdhjustega.
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Ka erakanalites pole olukord teistsugune: Kanal 2 teleméngud ,,Eesti vs. Joekalda“ ja
»,Braavo!“ loodi esmalt seepérast, et oli vaja tlhjaks jadvat eetriauku millegi sarnasega
taita. TOsi, kontseptsioneerimise staadiumis oli oluline, et uus saade oleks vaatajatele
huvitav, kuid siiski on tsna omaparane, et saateid ei loodud esmalt mitte seepdrast, et
nende jarele oleks olnud sisuline vajadus, vaid sestap, et eetriaugud vajasid taitmist.

Ullataval kombel polnud saate tegijatele loomisel oluline originaalne ldhenemisviis, kuigi
just seda on tegelikult ETV-le palju ette heidetud. Tuleb kill mingil méaral ndustuda saate
tegijatega, kelle sdnul on koéik suures osas juba valja mdeldud ning Zanripiirid on juba
ammu paigas, kuid vdhemalt valismaised asjalikumat laadi jutusaadete naited kinnitavad,
et vordlemisi jaigale Zanrile vOib leida ka teistsugust ja méarksa aktiivsemat ning seega
intrigeerivamat rakendust. See suurendaks vaatajate huvi ning loodetavasti kéidaks enam
ka tegijaid. Kardetavasti pole s&araseid originaalseid I&henemisi Eestisse kerge tuua, kuna
nagu ,,Revidendid“ ja eriti ,,VVabariigi kodanike* tegijad Kinnitasid, on Eestis héid
saatekdlalisi vahe ning nad ei l&dhe Kiiresti kaamera ees kdima. Siiski: arenguruumi ja
motteainet on siin piisavalt. Ka Kanal 2 kasitletud saadetega seotud isikud réaékisid, et
tegelikult pole loodavates teleformaatides enam midagi uudset: varem on kdike juba
tehtud ning nuld jaab ule vaid klotse teisiti liigutada vOi umber mangida.

lImtingimata tasuks seda valdkonda edasi uurida, kuna ainult nelja juhtumi p&hjal on pea
vOimatu teha kaugeleulatuvaid jéreldusi telesaadete loomise kohta. Kuna tegemist on
selgelt juhtumispetsiifilise valdkonnaga, oleks madistlik edasistes uuringutes suurendada
valimit, vaadeldes kdikide kanalite ning kdikide Zanrite saateid. S&arane uurimine tagaks
teletoOstuse parema maistmise, kuna praegu jouab eetrisse pelgalt 16pp-produkt ning selle
taha ja&v t6o on varjus ning pole voimalik ette kujutadagi, kuidas see vélja arenes. See
vOib raskendada ka seda, et noored inimesed ei l&he televisiooni saateid vélja t06tama,
kuna neil pole sellest lihtsalt aimugi. Ehk aitavad see t606 ja tulevased uuringud valdkonda

pisutki valgustada ning huvitatutele lahemale tuua.

6.1. Kriitika uurimismeetodile ja uuringule

Uurimismeetodi valikut voib lugeda 6nnestunuks, sest see tBepoolest andis otsesemat ja

»puhtamat* infot saadete loomise kohta, kui seda oleks teinud nditeks ankeetkisitlus.
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Siiski andis kvalitatiivse stivaintervjuu kasutamine marku paarist ohust, mis véivad teema
uurimist raskendada:

e Inimeste mélu on luhike. Kuigi tegemist on vordlemisi uute teleprojektidega, oli
intervjueeritavatel keeruline meenutada nendega seotud Gldsdnalisi aspekte
(naiteks millal voeti toimetaja t66le). See tahendab seda, et veelgi vanemate
saadete uurimine vOib olla vaga raske, mistottu edasistes uuringutes tasuks ilmselt
ja ehk ka paraku rohkem panustada uuematele saadetele.

e Kui intervjueeritavatelt kiisida saate loomise erinevate aspektide kohta, siis esines
juhtumeid, kus inimesed hakkasid radkima hoopis, kuidas need loksusid paika
saate enda ajal. Mingil méaral on see arusaadav — see on paremini meeles. Siiski:
need jutud kalduvad otseselt Gigest teemast kdrvale ning vdivad I6pptulemust

hégustada.

6.2. Edasist uurimist vaarivad teemad

Seda t60d tehes ning teletootmise valdkonda ldéhemalt eritledes ilmnes terve rida huvita-
vaid aspekte ja uurimisvéarseid n&htusi, mida ilmtingimata tasuks tulevikus teaduslikult
vaadelda ning kirjeldada, eriti arvestades seda, et Eestis on telekultuuri nditeks truki-

meediaga vorreldes vahe uuritud.

6.2.1. Pilootsaate kasulikkus ja mdju saate arendusjargus

Nii ,,Revidentide” kui ka ,Vabariigi kodanike* juhtum tdestas, milline on Uhe saate
arendamisel pilootsaate kasulikkus ning vajalikkus. Kui ,,VVabariigi kodanike* puhul aitas
proovisaade lahendada tehnilisi aspekte ning andis aimu ka saate thest véimalikust prob-
leemist (et kilalised ei lahe nii-6elda pdlema vaga kKiiresti), siis ,,Revidentide” saate-
proovid olid veelgi mdjukamad: selgus, et saatejuhid ei tea paris tapselt, mida nad peaksid
tegema, ilmnes, et kogu kujundus tuleb valja vahetada, ndhtus, et saate sisu pole see, mida
tellijad tahtsid jne. Koik see ndivat viitavat sellele, et pilootsaate eesmargiks pole olla
esimene tdiskvaliteetne saade (kuigi seda pultakse nii teha), vaid pigem valja juurida ning
selgeks teha koik vBimalikud raskused, mis v@ivad saate reaalsel tootmisel tekkida, kus-

juures testsaate peamine raskuskese on pandud tehnilistele aspektidele.
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Kanal 2 teleméngude puhul ei tehtudki testimiseks pilootsaadet, ,,Braavo!* proovivotete
ulesandeks oli testida erinevaid saatejuhtide kandidaate. Mdlema saate tegijad moonsid, et
pilootsaade on vaga kulukas, mistdttu pole seda majanduslikult otstarbekas teha. Nonda
porkub siin tegelikult kaks maailma: thest kuljest oleks testsaadet h&dasti vaja, et aru saa-
da, mida saade ennast reaalselt ette kujutab, teisest kiiljest on see rahaliselt kallis ning

sellega pole enamasti midagi peale hakata, sest see pole eetrikdlbulik (v.a sarjade puhul).

Milline on Eesti telekanalite ja tootmisfirmade tava, mis puutub pilootsaadetesse? Kui
palju neid Gleuldse tehakse? Kui palju tehakse tksikuid proovivotteid? Kui palju ja kuidas
mdojutavad nad I6pp-produkti? Kui palju lahevad pilootsaated kokku hest kiiljest toime-
tuse eelnevalt paberile pandud kontseptsiooni ja teisest kiljest hiljem eetrisse mineva ava-

saatega?

6.2.2. 19:30-20:00 eetritsoon ETVs

To66s ilmnes, et ETV peamine eesmérk ,,Revidentide” loomisel oli tugevdada kell 19:30-
20:00 olevat eetritsooni, mis seni oli olnud tsnagi heitlik ning halvas méttes mitmekesine,
sest inimesel ei tekkinud pidevalt muutuvate telesaadete tottu vaatamisharjumust. Kuna
»Revidentide” saade nurjus ning selle tegemine l8petati juba mdne kuu pérast, naasis ETV
vana taktika juurde, kuigi just sellest puiti ,,Revidentidega® lahti saada: igal paeval saade

erinevale sihtgrupile.

Kuidas ETV-| seekord nende saadetega laheb, nditab aeg, ent uurimist vééariks, milliseid
saateid on ETV labi aegade ndidanud selles tsoonis, millised on nende saadete sihtgrupid
ja reaalne vaadatavus. Teisest kiljest tasuks uurida, mida néitavad konkureerivad
(era)kanalid ning milline on selle tsooni tidpiline vaataja: millised on tema ootused ning

kuidas pakutav neile vastab.

6.2.3. Igapaevatsooni kaivitamine Eesti telekanalites

»Revidentide” keeruline ja tavapdrasest rohkemate inimestega seotud arengulugu oli
suuresti tingitud sellest, et tegemist oli suure muutusega programmis: uus saade, mis on

eetris primetime’is viiel 6htul jarjest, lisaks oli tegemist saatega, mis pidanuks nii-6elda
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kéivitama kanali primetime’i ning sellega tugevdama terve Ohtu Uleuldist voolavust

vaatamisharjumuste (audience flow) osas.

Teine kdrvutav olukord Eesti telemaastiku l&hiajaloos on see, kui mdne aasta eest toi
Kanal 2 eetrisse meelelahutusliku uudisteajakirja ,,Reporter, mis pidi tegelikult tapselt
sama funktsiooni téitma. Oletatavasti langeb samasse auku ka ,,Kodu keset linna* ja TV 3.
Uurimist véariks, millised raskusi vdi probleeme t6i sddrane suur tsoonimuutus teistele
kanalitele ja saadetele. Kas sealgi oli saadete arengujark nénda palju kontrollitud ja selle
arengusse oli kaasatud niivord palju inimesi kui ,,Revidentide” puhul? Tasi, siin tuleb
tdhele panna seda, et Kanal 2 ja TV 3 néol polnud tegemist ndnda radikaalse tsooni-
muutusega, kuna seal olid tol eetriajal varemgi olnud igapaevasaateid, kuid ilmselgelt pol-

nud tegemist kdrgeprofiililiste sarjadega.

6.2.4. Telesaadete loomine Eestis

See t60 annab (levaate telesaadete loomisest Eestis, keskendudes kahele paevakajasaatele
ETVs ja kahele meelelahutuslikule teleméngule Kanal 2-s. Sedasi avaneb t66s vordlemisi
konkreetne, kuid kitsas pilt, mis ei anna tait aimu teletootmisest, vaid pelgalt neljast spet-
siifilisest juhtumist, mis kull viitavad Gldsuundumustele, kui ei luba siiski teha pohja-
panevaid jareldusi. Seepérast tuleks ilmtingimata jatkata telesaadete loomise uurimist ning
vaadelda veelgi enamate saateformaatide vélja td6tamist. See annaks v@imaluse kaardis-
tada ka eriparasid, mis tekivad saadete loomisel erinevates Zanrites, ning tapsemalt kirjel-
dada tegureid, mis mdjutavad formaatide valjato6tamist. Vdimaluse korral loodan selle

valdkonna uurimisega magistriastmes edasi minna.
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Kokkuvote

Bakalaureusetdo ,,Telesaadete loomine Eestis ETV pdevakajasaadete ja Kanal 2 tele-
méangude nditel”“ uurib valdkonda, mida pole Eestis teaduslikult eriti lahatudki: seda,
kuidas mdeldakse valja telesaateid, ning kuidas saab esialgsest ideest eetrikdlbulik for-

maadisaade.

T6O esimeses osas vaatlesin telesaadete loomist varasemate kasitluste pdhjal, tuues seal-
juures Vvélja teleprogrammi olulisemad mdjutajad ning saatetootmise etapid. Kuigi
olemasoleva kirjanduse tottu oli teoreetiliste l&htekohtade osa tisnagi USA-keskne, andsin

Ulevaate ka senistest uurimistraditsioonidest Eestis.

Kuna telesaadete loomine on loominguline juhtumipdhine protsess, mitte liinitdd, oli t66
empiirilises osas vaatluse all Gldkonteksti asemel neli saadet, mida uurisin kvalitatiivse
semistruktureeritud ekspertintervjuu meetodiga. See meetod oli intervjueeritavate hulka
arvestades vajaliku info hankimiseks kdige sobilikum variant. T66 suurima osa moo-
dustavad avalik-Oigusliku ETV kaks pdevakajasaadet: igapéevane ja niudseks telemine-
vikuks saanud ,,Revidendid* ning iganadalane ,,Vabariigi kodanikud*. Lisaks on vaatluse

all ka erakanali Kanal 2 teleméngude ,,Braavo!* ja ,,Eesti vs. Joekalda“ arengulood.

Uurimusest selgus, et ,,Vabariigi kodanikud* arenes tsnagi draamatult. Aarne Rannamae
motles saate valja, sest ta oli tidinud uudiste lugemisest, toimetus asus seejarel idee kallal
edasi to6tama, seda viimistlema. Kui programmijuht olid kinnitanud saate tuleku, hakkas
suurem arendustdd. See tipnes tdies mahus pilootsaatega, millega pandi paika eeskatt
tehnilised aspektid. Saate reaalse arendustodga oli seotud ainult kolmeinimeseline toime-
tus (saatejuht, toimetaja, rezissoor), Ulemused taitsid saate arendust6ds peamiselt Kinni-

tavat funktsiooni, loomingulised ohjad olid téiesti toimetuse kées.

»Revidentide* loomine oli keerulisem, kuna esmalt plaanis tellija igan&dalast majandus- ja
tarbijakaitsesaadet, kuid programmijuhi tellimusel — et tugevdada primetime’i alguses ole-
vat madala vaadatavusega ja oma identiteedita eetritsooni — muutus see saade 2007. aasta

kevadel igapéevaseks saateks, mille valdkond olid laiem: inimene versus siisteem.
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Kuna ,,Revidentide* n&ol oli tegemist tlisuure muutusega ETV programmipoliitikas, aitas
loodava saate temaatikat tapsemalt vélja kujundada nii-6elda laiendatud programmingu-
kogu koosolek, kus viibis umbes 15 inimest, kes kdik ideid pakkusid. Selle pdhjal sai
toimetus Ulesandeks tellimus téita ning leida parim lahendus, kuidas seda teha. Suvel
toimus ETVs struktuurimuutus, kui kanal sai rahvusringhaalingu osaks. Uus juhatus toi
loodavasse saatesse suvel suure muutuse: see pidi olema péaevakajaline, mis takistas ette-
valmistustdid, kuna markimisvéarset osa saatest ei olnud enam vdimalik eelnevalt salves-
tada. Suurem plaanimine jéi augustisse, kus proovivotetelt nahtus, et tellijate visioon ei
lahe tehtuga kuidagi kokku. Et pilootsaade valmis alles moni n&dal enne saate eetrisse
joudmist, ei olnud enam aega suuremateks muutusteks, sest saate tulek oli juba avalik-

kusele teada antud.

Kanal 2 telemangude loomelugudes oli oluline roll kanalil endal. ,,Braavo!“ oli kanali
tellimus, mida tootjafirma BEC asus tditma. Tellimus tdhendas seda, et kanal Utles, et mi-
dagi seesugust — sellisest Zanrist ning véimalikult paljude esinejatega — vdiks olla. Tootja-
firma Ulesandeks oli leida tellimusele reaalne lahendus, kusjuures kanal, s.t kanali pro-
grammidirektor aitas hoogsalt formaati vélja mdelda. ,,Braavo!* siindis nelja kuu jooksul
kanali ja tootjafirma aktiivses koostoos.

Kanali ja tootjafirma Uhiste ajuriinnakute tulemusena nagi ilmavalgust ka ,,Eesti vs. Joe-
kalda“, mis loodi eeskétt seeparast, et eelkaijaformaat ,,Kasi kullas* hakkas ennast am-
mendama ning selle asemele oli vaja midagi jatkusuutlikumat ja mitmekesisemat. Kui
saate esialgne idee (saatejuht vdistleb tavaliste inimeste vastu) oli paigas, asuti formaati
valja tootama. See polnud aga kdige kergem, sest Saksamaal oli olemas analoogse sisuga
saade ,,Schlag den Raab“. Arendajate Ulesandeks saigi teha oma formaat teistsuguseks.
Kui formaat oli paigas, asuti motlema tehnilistele lahendustele ja teostusele.

Kanal 2 teleméngude loomises kahe néitesaate pdhjal on theks Uhiseks jooneks kanali
suur kaasatus loomeprotsessi. Seda annab pdhjendada kanali suure huviga loodava saate
vastu, kuna nemad finantseerivad selle ning tahavad, et see vastaks tapselt nende ootustele
jaideoloogiale. Lisaks oli kanal ka kdnealuse kahe saate idee (kaas)algatajaks. Samuti olid
saadete loomise pohjused seotud otseselt programmi mingi ndrkusega: ,,Braavo!* sundis,

sest puhapéevadhtune eetriauk vajas taitmist, ning ,,Eesti vs. Joekalda“ loodi, sest Kristjan
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Joekalda eelnev saade ,,Kasi kullas* asus ennast ammendama ning seetdttu oli samasse

eetriaega vaja mingit uut pereméngu.

Nelja saate pdhjal on kull véimatu teha kaugeleulatuvaid jareldusi telesaadete loomise
protsesside ule, kuid mingisuguse Ulevaate valdkonna kohta peaks see bakalaureuset6o
kindlasti andma. Uuritud teemast koorus vélja ka palju teisi huvitavaid teemasid, millest
vaid moni on selles t66s vélja toodud. Seega tbestas kéesolev t60 selgelt telesaadete loo-

mise temaatika ja komplekssuse edasise uurimise vajalikkust.
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Summary

The aim of the bachelor thesis “Creating TV formats in Estonia on the basis on public
affairs programmes on ETV and gameshows on Kanal 2* was to find out how TV shows
are created in Estonia. As the field of TV production is case-based the thesis focused on
four shows that had high profile premieres last autumn in Estonia. The shows in question
were “Revidendid” and “Vabariigi kodanikud”, two public affairs programmes on public
broadcaster ETV, and “Braavo!” and “Eesti vs. Joekalda”, two gameshows on commercial
channel Kanal 2. To examine these shows the method of qualitative semi structured expert

interview was used.

The most interesting case of this thesis is that of “Revidendid” which showed that too
many opinions, too many people, lack of real staff and major structural change of the
channel can do no good for a project of such massive scale. Therefore, in a way the faults
that were made in the development point quite clearly out why the programme was

cancelled only three months after its first broadcast.

The study found out that usually TV shows in Estonia are developed as follows: first
somebody must have an idea that can be developed. Then the idea is brought to either the
broadcaster who greenlights it or to the producer who has the assignment of producing it.
Either way the next step is to turn the idea into something that is fit for screen. If the
format is thoroughly thought out then decisions about technical aspects must be made. If
all that has been done then there might be a pilot or test shooting that shows some of the
mistakes that were not seen previously. This is followed by actual shooting and

broadcasting of the programme.

Still, it is nearly impossible to draw conclusions on the basis of only four shows but it is
interesting to point out that the real purposes of creating these shows were of pragmatic
kind: channels needed to strengthen the time slot or simply to show something in an
available slot or the host needed some work. While examining this thesis a series of
additional themes and topics surfaced. This proves that this branch of study should be

further investigated as there is a lot to examine.
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Lisa 1. Stvaintervjuude kusimustik

Kusimustik on orientiiriks ja meeldetuletuseks intervjueerijale, et teemakohaselt vestelda,
mitte sGna-sonaliseks jargimiseks. Seega voib kisimustikku vastavalt vajadusele,
olukorrale ja usuteldavale muuta ja mugandada.

o Kirjeldage selle saate loomist alates idee tekkimisest!

o Kuidas tuli mote seda saadet teha? Kellel? Miks?

e Mitu inimest olid algstaadiumis idee arendamisega seotud? Kes? Mida nad tegid?
Kui palju inimesi oli nii-6elda majavélised?

o Millal kéidi idee vélja programmitellijale? Miks just siis? Kuidas see idee
esitlemine vélja nagi? Milline info edastati tellijale? Suuliselt? Paberil?

o Kui palju te motlesite saate loomisel jargmistele punktidele (hinnata selle
olulisust):

a) vajalikkus avalikkusele;

b) kasulikkus avalikkusele;
C) saate sdnum;

d) tulevane vaatajaskond,

e) mis kanalis saade on eetris;
f) mis ajal see on eetris;

g) eetrisagedus;

h) originaalne lahenemine.

o Kellena te nagite selle saate potentsiaalset vaatajaskonda/sihtgruppi? Kellele see
saade loodi?

o Kuidas mojutasid sama Zanri muud saated (Eestist ja voorsilt) selle saate loomist?

o Kuidas méérati saate eelarve? Kes seda tegi? Millised olid piirangud? Millised olid
vOBimalused? Mis jai tegemata, sest raha ei vdimaldanud?

o Kas miski jai mingil muul pdhjusel saates teostamata, kuigi seda algselt kaaluti?

o Kuidas valiti saatejuht? Kas kaaluti ka teisi voi oli kindel tegija juba algusest
teada?

o Kunas alustasite tehniliste lahenduste leidmisega? Kes seda tegi? Kes otsustas?
Kui palju jaid vastava valdkonna spetsialisti sonad peale? Kuivord analudsiti
toimetuses neid lahendusi? (valdkonnad) Lava. Valgus. Heli. Operaatorid.
Montaaz.

o Kui palju saatest oli struktuurilt ja sisult enne esimest saadet paigas? Teisisonu: kui
palju oli planeeritud ja kui palju improviseeritud?

« Kui palju saatest oli tehniliselt enne esimest saadet paigas? (milline on saate
valgustus, kaameraplaanid jne).

o Kui palju enne esimest saadet tegite proove? Kas tuli teha ka testsaade (piloot)?
Kui jah: kes selle tegemist ndudis ja miks? Kui ei: kas seda oleks vaja olnud ja
miks?

o Kuidas méérati a) eetriaeg, b) eetrisagedus, c) kestus? Miks just nii?

o Kuidas pandi saatele pealkiri? Miks just see? Millised kriteeriumid olid nime
panemisel?

o Kui palju inimesi on selle saate loomisega seotud olnud?

o Kui palju teeb seda saadet niitid?

o Millised olid selle saate loomisel suuremad raskused?

o Kuivord kattus esialgne ndgemus saatest sellega, mis a) joudis esimese saatena
eetrisse, b) milline on saade praegu (kui on toimunud mingid muudatused)?

78



Lisa 2. SUvaintervjuude taielikud transkriptsioonid

Lisa 2.1. Ene-Maris Tali

Kolmapaeval, 16. jaanuaril 2008
Tema kabinetis telemajas

1.
2.

Kirjeldage selle saate loomist idee tekkimisest!

See on ks vaheseid saateid, mis on puhtalt programmindukogu tellimus. Programmindukogu otsustas,
et meil on niisugune tsoon, kus meil on ainult juhusaated, 19:30 kuni 20:00. Et véga erineva vaatajaga
saated, hésti palju neid saateid, mida valmistatakse vdikefirmade poolt Euroopa rahadega ja inimene ei
leia oma saateid dles. Ja siis oli idee, et Uhtlustaks, et iga paev sel kellaajal oleks ks saade. See oli
etteantud tellimuses, et see peaks olema otsesaade, see peaks olema erinevate saatejuhtidega ja teema oli
tegelikult tarbijakaitse, oli nagu tellimine. See idee tekkis meil aasta alguses, siis seda ideed... Ma vdin
seda paberi pealt pérast vaadata, kuidas see idee areng on olnud, kui palju me oleme selle peale
visuaalset paberit tootnud, et selgitada, mis saadet me teeme, selle asemel, et teha saadet sisuliselt. Et
saadet kaitsta ja labi radkida, aga tegelikult saade areneb tiimi sees, mitte programmindukogus. Selle
saate puhul oli see, et kogu aeg taheti kontrollida, kus me oleme, mida me métleme, kdigil tekkis nagu
oma arusaam, mis saadet me teeme. Kas ma v@in vigadest ka raakida, mis oli nagu etteprognoositud
viga?

Voib.

Et kuidas see tarbijakaitse sinna tekkis. Kaks ideed nagu l&ksid kokku. Esimene idee oli, et me teeme...
Et ,, Teateid tegelikkusest* I6ppeb &ra, see oli pdevakajaline ja aktuaalsetel teemadel, selle asemele tuleb
tarbijakaitsesaade, tiim t0steti tle ja me hakkasime arendama (Uhte saadet, esmaspéeviti
tarbijakaitsesaade, aga siis, kui tuli see idee teha viis saadet, siis see tarbijakaitse idee v@i niisugune
inimene versus uhiskond temaatika laienes tervele tsoonile. See oli nagu meie ldhtelilesanne ja me
hakkasime arendama kd&iki teemasid, mis puudutavad inimest. Et mis probleemid inimesel on. Inimesed
on kool, lapsed, haridus, meditsiin, kus igal ihel on meil probleeme ja siis saatejuhtide valik tekkis selle
jargi, et oleks natuke ampluaad igaiihel. Vallo, kes on majandusinimene, vdttis majandusteemad, Ruu
véttis siis inimene ja Ghiskond, igasugused teemad, mis seal tekivad, Kaja Karner oli see, kes vdttis
puhast tarbijakaitset labi inimese ja Debelakk ehk Gaute Kivistik tema... Reede on natuke siuke
meelelahutuslikum péev ja kuna meile tuli otsa veel tund arutelu, siis Gaute vottis asju natuke kiiksuga.
Et see oli nagu etteplaneeritud. Aga paberi peal on ta hea ja tootab, aga kui vorrelda seda, mida
sihtrihmauuring néitas ja see, mis meil kdrval on... Selles tsoonis on Eesti Televisiooni vaataja olnud
alati k6rgema haridusega, vanuses 40 ja Ulespoole, tdhendab, me oleks oma suuna pidanud selle jargi
panema. Ja seda me tegelikult alateadvuslikult ka tegime, sellepérast, et see on ikka intelligentsiinimeste
saade nii keelelt kui probleemidelt, sellepérast, et mitte nagu halvasti, aga see, keda huvitab klat$ ja
meelelahutus, vaatab ,,Reporterit ja kuna sinna tekkis ka viis korda nddalas ,,Kodu keset linna“, siis
meil ei olnudki seal vBimalik v&tta niisugust inimest, kes tuleb koju, tahab ja vaatab.

Aga kui vaatajauuring, kui me oleksime p6hjalikult selle jargi teinud, siis Utles seda, et pool kaheksa,
kui inimene tuleb t66lt, ta ei taha enam probleeme, tegelikult ta ei taha enam probleeme, aga meie saade
oli probleemsaade. Et see tegi meie olukorra natuke raskeks, sellepdrast, et sa puldsid nagu tdsistelt
probleemidelt ile minna ka laheduste peale ja vdtta neid teemasid, mis puudutavad ka kéiki. ,,Kaua
vBib* votab Uhe inimese probleemi, utreerib teda, naerab tema lle natuke, meie seda teha ei saa, eks. Et
me puddsime leida, ttleme, et elektrihind tGuseb, me vaatame, mis inimesel sellega muutub, selliseid
teemasid.

Tagantjdrele see on hullumeelne loomkatse tiimiga, sest meil oli kaks ja pool toimetajat, produtsent ja
kaks reZissoori, iga péev olid meil valisvGtted, iga péev oli montaaZ, Giheksast iheksani olid inimestel
toopéevad. Et see oli natuke liiga suur koormus. Aga meil pérast laks péris tuhinal juba, et teemad
jooksid. Uks viga, mis selle saate tegemise tegi keeruliseks, oli kui Rannamée istub laua taga, siis ta
tootab teles, ta todtab kogu aeg saatega. Meie saime saatejuhi praktiliselt sel péeval, kui ta laks eetrisse.
Et niisugust t606d, et sa koos arutad, motled, kaid, meil toimetajad tegid kdik lood ette. Tegelikult selle
saate raskus oli tiimil, mitte saatejuhtidel, sest nemad olid véljastpoolt maja autorid, kellel on oma t66,
kes saab Uhel hetkel dra joosta, kes saab joostes Kirjutada internetti midagi, et sellest vdiks teha.

Ja otsesaate puhul... Et kui meile heideti ette niisugust tuimust, siis see saateformaat paraku ongi selline.
Kui sul on probleem ja sul on otse-eeter, siis inimene v8ib kirjutada ja olla tikskdik kui &ge, eetris on ta
viisakas, korrektne, ta ei julge vélja delda seda, mida ta tahaks ¢elda. Aga ma arvan, et selle saate
kasutegur oleks ja kui see poleks praegu &ra 18ppenud, ma arvan, ja kui ta oleks olnud eetris natuke
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10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.
21

22.

23.

vahem kordi kui viis korda, et siis see saade oleks kindlasti vaga vaart meile. Me tegime nelja kuuga dra
kahe aasta mahu, kui me arvestama tavalise tsikliga. Kaks aastat ihte saadet on ikka piisavalt suur
koormus. /.../

Te Utlesite, et ,, Teateid tegelikkusest* sai 1&bi ja et te siis tahtsite teha seda esmaspéevast saadet.
Millal see oli umbes?

»Teateid tegelikkusest” 18ppes dra nlid kevadel ja parast seda... Need on niiid programmindukogu
otsused. Kui programmindukogu otsustab &ra, et siis tuleb iks saade. See oli meil jaanuari alguses, oli
niisugune tellimus, aga see tellimus teisenes praktiliselt vaga ruttu.

Mis ajal see siis oli?

Mina hakkasin ideega tegelema veebruaris.

Selle viie pdeva saate omaga?

Jah, aga tiim ei teadnud sellest midagi, mina hakkasin kalkuleerima, kas see rahaliselt Uldse on
vBimalik. Ja ma méletan, et vist aprillis tulime me esimest korda programmindukogu ette, niikaua olin
ma l&bi kalkuleerinud, kas me suudame toota seda ja mis jéududega ja mingi visioon oli ka olemas.

Kes programmindukogusse siis kuulusid tldse? Kes selle saate Ule otsustasid ldse, et see vdiks
tulla?

Programmijuht oli Andres Arro, aga see oli selline vaga suur ja laiendatud programmindukogu. Kuna
see on nii suur eetrimuutus, siis seal olid kdik tellijad ja kdik programmindukogu liikmed, ihesdnaga
kdik, kes programmi ile otsustavad majas. Neid inimesi oli seal vahepeal no (ks 15 kindlasti, kes
kdigepealt vaatasid, kuna me konkureerisime tsoonidega, et kui... See oli selline suure ringi arutelu jah,
aga ideega tuli vélja Andres Arro, kes oli programmijuht, et Gihtlustada seda niisugust... Ja tellija nendest
oli Piret Suurvali, kes hoidis vaga kinni oma tarbijakaitseliinist, kes tellis selle Uhe saate ja kellele
laienes siis parast hiljem, aga sellest ideest, tarbijakaitseideest hoidis Piret véga kinni.

Te Utlesite, et need uuringud andsid teada, et inimene ei taha sellist tdsist asja, kui nad tulevad
toolt.

Need on Raivo Suni uurimused. Inimeste auditooriumiuurimused, mida nad tahaksid vaadata. Nad
tulevad koju, nad tahaks uudist igal ajal ja meelelahutust igal ajal, kaks funktsiooni. Ja kui nad tulevad
koju, siis see imberlaadimiseaeg peaks olema sujuv ja pehme. Selles méttes on ,,Foorumi* aeg ideaalne.
Aga selles tsoonis paraku eesti inimene tahab natuke kergemat, aga Eesti Televisioonis on paraku
selline traditsioon, et on vdga erinevad saated: on loodus ja on peresaadet, et on proovitud mitut moodi.
Ja kusjuures praegu see Uhiskondlik ootus selle inimesekeskse saate jargi oli nagu olemas. Et me
alguses plaanisime ka neli péeva, aga just selle tsooni méttes, et tuleks lihtne tsoon, see tdmbas ta viie
péeva peale. Et (ihelt poolt nagu on ootused ja Uhelt poolt nagu tahaks pehmemat meelelahutust, aga
kuna kaks meelelahutussaadet on koérval olemas, siis meie Uhine otsus oli, et kui ma ei taha seda pulli
»~Reporteris* vaadata, et mul on vdimalus &ra keerata ja just see intelligentne inimene, kes ei taha
»Reporterit” vaadata, kes ei taha vaadata ka ,,Kodu keset linna“, et tal on veel oma valikud, eks. Praegu
need ,,Vanad ja kobedad“, mis samas tsoonis to6tab, see on vdrdne vBrdsega, kogu tsoon on niisugune.
Mina l&hen koju ja keeran hoopis Soome peale, ma ei vaata neist Ghtegi. Ma ei (tleks, et meie reiting oli
seal... See, keda me vaatajana nagime, oli meil ka olemas. /.../

Saan ma digesti aru, et ,,Revidendid* oli alguses Uiks saade, mis arenes vélja viieks saateks, mitte
need ei olnud erinevad saated?

Jah. Ta oli tellitud Gihe saatena, aga siis lisati samale tiimile sama teemaga rohkem, et vdtke terve tsoon.

Kuidas see idee arendamine laks?

Ma tootan 33. aastat televisioonis ja kogemus Utleb, et situatsioonid, kus tiim ise omavahel on selline
loominguline tiim, arendab véaljundi saatele. See on labi mdeldud, 1&bi tunnetatud, tal on kellegi kaekiri,
tdhendab sellest saatest tuleb niisugune saade, mis pakub huvi tegijatele ja mis pakub huvi vaatajatele.
Parim vorm, parimad saatejuhid, kes seda meie ideed kannavad.

See asi hakkas peale natuke teistpidi. Enne kui me judsime saate sisulise arenguni, hakkasime me
saadet teoreetiliselt arendama. (vaatab oma dokumente) Et kui palju me tegime powerpointe
igasuguseid. Et me puldsime hésti palju kirjutada metoodiliselt ja teoreetiliselt, mis saadet. Aga see on
lldine, see ei anna saatest tegelikku pilti. Need olid niilid need, mida me arendasime. Ja siis
programmindukogu Kinnitas ja Qtles, et vdiks veel see olla. See on kdik selline teoreetiline saate
arendamine, aga tegelikult peaks (he saatega tegelema hoopis teisel tasandil, tiimi tasandil, l&bi
mdtlema, 18bi pildi m&tlema. Ja siis me olime Ghel hetkel sellises olukorras, et selle baasilt me tegelikult
ei teadnudki, mis saadet me teeme. Neid ootusi oli nii palju, sest see paber, mida me olime moodustanud
hésti teoreetiliselt ja metoodiliselt, et see paber ei andnud aimu, mis saadet me teeme. Aga kuna oli
otsesaade, kuna oli probleemsaade, et mina oleks tahtnud sinna juurde tuua ka ,,tdna ajaloos*, et ta oleks
nagu autorisaade ja kdik siis selgus, et see formaat oli meie jaoks nagu hésti lukus, otsesaade dikteerib
omad reeglid: et see lahendus oli nagu hasti pikk ja keeruline, ta v8ttis meilt hésti palju vohma.

Aga see arendustdd toimus niisuguse suure saate kdrvalt nagu ,,Kas me sellist Eestit tahtsimegi?*, mis
tdhendas kahte pdeva majast véljas komandeeringus, kahte p&deva montaaZi ja Uhte ettevalmistust. Ega
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see ei olnud ka lihtne, kui sa Uhte saadet toodad, sa ei ole péris vaba veel panustama téielikult teisele
saatele.

Aga neid muutusi oli liiga palju sellele saatele. Igaiiks kujutas ette, mis saade see vdiks olla, et kui viis
péeva, siis ei tohiks probleeme olla, aga kui tellimus oli just probleemid just, siis kuidas neid esitada, ja
ametnik Eestis on alati kuiv, ta on kuiv. Et otse-eetrit on selles m&ttes raske teha, saad teha talkshow’d,
et Aarne Rannamae on selles méttes dnnelikumas vormis, tema aeg on pikem, ta saab luua intriigi, meie
ei saanud luua intriigi naiteks, sest meil see intriig oli inimese ja otsustajate vahel. Me kisisime, miks
asjad nii on ja kuidas neid saab parandada. Pildiga said sa asju tuua, aga intriigi oli vahe. Aga et inimest
hoida teleka taga, peab olema intriig. Siin tekkis see, kas meid see probleem huvitab vdi ei huvita,
puudutab vai ei puuduta, kui puudutab, siis vaatad, kui ei puuduta, siis ei vaata. Aga palju on lokaalseid
probleeme, mis v8ib-olla paljusid tldse ei puuduta, et keeruline on seda saadet teha.

Te tlesite, et igalihel olid omad ootused. Kes see igalks oli?

Programmindukogu, kuna me pidime hasti palju presenteerima, aga igal thel oligi oma arvamus. Aga
me ju raékisime sellest, deldi. Aga kui sa hakkad saadet kokku panema... Ma toon uhe ndite. Kui suri
Pavarotti, siis ks programmindukogu liige helistas mulle, et Pavarotti kohta saab materjali sealt ja sealt,
ja seekord me raakisime telefonivarastest ja et mida teha auto alla jadnud loomadega, kas on neid
institutsioone. Kui me oleks sinna pannud Pavarotti... Vdga tore oleks ju, et ténasest kuulame me
Pavarotti laulu ainult telefonihelinana ja siis lahme edasi oma telefoniloo peale. On asju, mis vdivad
mottes kokku sobida, aga mitte siis, kui me teeme reaalset saadet. Ja siis tekkis see vastuolu, et ma ju
ttlesin, et Pavarotti tuleb sisse panna, ja kui sa teed seda saadet, siis on oma test, et ei sobi.

Nii et siit mulle siuke moraal edaspidiseks, et see on mu ainus kogemus, mis on siuke kahekiimne
inimese saate arendamine. Kui sa kujutad ette, et 20 inimest arendavad Uhte saadet, siis on 20 erinevat
mdtet. Tiimis on 3-4 inimest, kus on igaihel oma arvamus, aga see viib edasi. 20 inimest — see ei vii
edasi.

Kas muidu ongi nii, et saadet arendab ainult 3-4 inimest?

Jah, saate tiim. On toimetaja, on reZissoor, jah, véike tiim, nemad arendavad saadet, see mdte vdi see
algtduge tuleb kuidas kellelgi, kas ta tuleb tellijalt v&i... meie tiimis tavaliselt tuleb kas ta siis koos, mina
vormistan siis idee kavandina, et me saaks ise aru, kuidas me kéitume, sest valikuid, kuidas Uhte saadet
teha mingil teemal, on vaga palju. Ja siis tdhendabki see seda, et me lihtsalt istume, me arutame, me
laheneme ja see stinnib siukese mottetdd viljana. Et see tunne on (hine, et me teeme niisugust saadet,
siis me anname Uksteist vabaks. See, et direktor loob ja lihvib omaette, ta teab, mis pildis toimub,
toimetaja pakub teemasid, aga teab ka, mida me teeme. Siis tekib siinergia. Aga paraku 15 inimesega
seda ei teki. /.../

See tiim on siis toimetaja, reZissdor, produtsent, ka saatejuht, kui saatejuht on valitud juba, et see on
loominguline Uksus, kes tegelikult saateid teeb. Saatejuht v8ib tulla kohe, vdib tulla hiljem. Meie tiimis
on see minu toimetaja, minu reZiss6or ja mina. See on see kamp, kes ideid arendab.

Utlesite, et seda ideed arendas kohati 15 inimest korraga. Kas tdesti kdik programmindukogus
md&tlesid siis nii palju kaasa?

See... jah... see on nagu... Kui sulle presenteeritakse midagi. Kui on néaiteks saatejuhid, kui me
pakkusime nad vélja. Neil v8ivad olla omad kandidaadid. Probleem oli nditeks selles, kas raadiost
tulnud Kaja Kéarner voib olla teles. Kui meil on see kindlus olemas, et jah, Kaja on 8ige, siis me usume
sellesse ja ta on hea. See, kas Marko Kaljuveer oskab arvata, kas Kaja Kérner on hea saates, noh, see ei
peaks nagu olema vaieldav, see peaks olema tiimi asi serveerida saatejuhti nii, et ta tédtaks saates. Palju
oli sarnaseid probleeme: mitu I8iku peaks saates olema, kui pikk peaks 18ik olema, ndgemata 18iku ja
teemat. Sa ei saa paberilt seda ndha. Muidugi ma v8in panna kaks minutit sissejuhatust ja siis kolm
minutit mingit vahebreiki-videot. See on paber. Seepérast mulle sellised suured mitmekiimne inimesega
arutelud ei meeldigi, sest see on paber ja see on tdlgendamise vGimalused. lgaiiks peab mdtlema lhte
moodi. Aga see vdike tuumik teeb asja. Aga see sama programmindukogu arendab veel kolme-nelja
saadet, see on kill nende asi, aga see pole mitte nii vidga nende asi, nad pakuvad oma uitmétteid
suuresti. Ma vdin neid kuulata ja vdib-olla on seal ka hdid motteid ja ma nendega arvestan, kui nendega
on vOimalik arvestada, aga see ei tdhenda, et kdik 20 mdtet ongi head selle jaoks. Ja kui kellegi motet
pole arvestatud, siis tekibki see, et ma ju ootasin seda.

Kust te alustasite, kui te saite Ulesande teha sellist saadet?

Kdigepealt me kirjutasime dles, mis saade, et saate kontseptsiooni loomist, et mis saade, keda meil sinna
vaja on. Meil oli ette antud, et meil on nii palju inimesi, et meil on tehnika niisugune ja reaalne jdudude
kaalumine, et kui palju midagi keegi endast ootab. Et me saaks nagu saate tegeliku skeemi. Et kui samal
péeval on vGte, montaaZ ja dhtul otse-eeter, tdhendab, et me saame sinna toota ks, maksimum kaks
videot, videote pikkus on 3-4 minutit, mitte rohkem. Et need olid asjad, mis maé&rasid &ara ja siis tuli
tootsiikli kavandamine, logistika, et méangida I&bi, kuidas nende jdududega lldse toota. Kui saatejuhid
olid olemas, see valik oli, et teha saatejuhtidele selgeks, mis saadet me teeme, mis on nende roll. Kelle
positsioonil nad on, saatejuhid said selgeks, et nemad on vaataja positsioonil, oli nendel selgem pilk,
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mis saadet nad teevad ja hakkasime otsima teemasid, teemade rida tekkis meil ka kohe, et mis teemad-
valdkonnad, kuigi pérast oli sellest meile vdhem abi, sest me kéisime véga paevakajalist rada modda,
aga vahemalt me dppisime selles v8tmes ndgema. Ja saatejuhtide koolitamine tahendaski seda, et nad
teaksid, mis rollis nad on.

Ja siis me tegime proovisaate, mis omakorda nditas saatejuhtidele veel vigu. Ja siis laks niimoodi
lihtsalt, et iga paev 6htul oli eksam.

Millal see proovisaade oli?

Me tulime té6le 6. augustil ja 21. august oli proovisaade.

Kuidas see saade valja nagi?

Me ei teinud taissaadet, me tegime igailihega uihe vélisldigu, videolBigu ja Uhe intervjuu eetris. Et ta oli
natuke niisugune... Kaja Karner Sokeeris meid sellega, et ta oli hasti valmis, ta tegi tapselt seda, mida
me ootasime. Ruussaar tegi ,,Aeg luupi*, Vallo polnud kaua teinud televisioonis, tegi oma majandust
kenasti, Gaute oli omas vBtmes. Kui saatejuhid ndevad iseendast, mida me paneme kokku, siis sai
selgeks, et... Hannes Hanso vahetasime me vdlja, sest ta ei olnud ajakirjanik, ta oli kommentaator. Ta
vottele minnes ei suuda aduda, mida ta teeb. Ta vdib lobiseda tunde, aga see kbik see on meie t66, me
peame kdik need tunnid labi vaatama, vGib-olla me sealt midagi leiame, meie aeg ei vdimaldanud. Kui
me lahme vélja vélivottega, on meil vdga konkreetsed kiisimused. Vat selle proovisaatega sai nagu
selgeks, kuidas me peame to6tama ja kuidas saatejuhid peavad téétama. Et sellest oli niipalju abi. Ja
programmindukogu siis vaatas ka, et kas see on nende tellimus. Piloot on alati selles méttes hea, et sa
reaalset tulemust néed.

Kui palju see pilootsaade Uihtis sellega, mida te algselt programmindukogule ja tellijale esitasite?
Kaja Karner tegi tapselt seda, mida vaja oli. Prlgiteema, oli tks kohalik Kuusalu mees, kes réakis, kui
pahasti asjad on ja Kaja siis laiendas seda, kutsus ametnikud kohale, see oli nagu okei. Ruussaar tegi
nadd seda ,,Aeg luupi*.

Et ega ta ei olnud meil niiid nii me oleksime v&tnud sellise tee, et kirjutanud saatejuhtidele ette, me
lasime seda teha neil nii, nagu nemad olid aru saanud. Ja see ei olnud péris see, mida me... lgalks tegi
seda, mis ta on harjunud. Ruussaar oli see, kes ,,Aeg luupi* tegi, iiks oli kommentaator, aga selle pealt
saime Gpetada neid ja dppida ise, mis chud on olemas. Hansole kirjutasime néaiteks vaga palju, tiks tUhele
stsenaariumi l&bi, et ta teaks, kuidas liikuda. See oli nagu dppematerjal endale.

Ja sellest oli vaga palju kasu?

Jah. Kuidas kujundus t66tab, kuidas saatejuhid saates liiguvad, seal oli kaks platsi, mis peaks vahel
olema, saate ehituslik skeem tekkis sinna.

Kui palju te muutsite selle pilootsaate p6hjal oma saadet?

Kas ma raagin ausalt?

Jaa.

Me muutsime taiskujunduse. Me viskasime vélja vana kujunduse ja tellisin... nii et ptihapédeval oli piloot
ja see kujundus ei to6tanud sellepérast, et selle teostus oli natukene niisugune, mis minu jaoks ei olnud
esteetiline, teostatud esteetiliselt ja ta ei mGjunud esteetiliselt. Ta tuli suurem, kui meil olid plaanid, meil
oleks vaja olnud teist votteplatsi ja seda teist me ei saanud. See on olnud Uks véheseid kordi, kus ma
olen 6elnud, et sorri, me seda kujundust ei kasuta. Siis me v8tsime uue kunstniku ja nadala ajaga tehti
meile uus kujundus.

Kui sagedane see saadetel on?

Uldse ei ole. Minu elus on see niisuguses mastaapsuses esimene kord. Aga iikskord ma olen veel
kujunduse ma votnud, kui oli tks lastekontsert ja seal ei olnud midagi vdi kui oli, ei jadnud kaadrisse,
aga niisugust pretsedenti, et kujundus uldse ei sobi ja see oli v&ga suur kujundus ja firmast tellitud... Et
see tuli nagu printsiibina téiesti uus kujundus.

Kui palju te sisuliselt muutsite seda saadet parast pilooti?

Asjad said nagu selgemaks kdigile, siin nagu annab ette just kujundus, kuidas liikuda, meil said saate
pikkused paika, peateema ja kdrvalteema. Me proovisime sisse tuua sellist lihemat lugu. Plaan oli, et
toome sinna tropistendi, et salvestame selliseid kohti, kus inimesed ise eksivad, kus inimesed valesti
pargivad vdi Ukskdik mida, kreisid situatsioonid, kus inimesed tlranniseerivad teineteist, aga see ei
hakanud seal t6ole, see ei hakanud td6le pildis. Ja ka see ,,Tdna ajaloost, mis tdna toimus vdi
mingisuguse muu teema juured olid kuskil kaugemal, selle pildi erinevus oli nii suur, et ta mdjus
diletantlikult, see tlesvdtmine oli teises stiilis.

Et niipalju ta nagu andis, et me ei saa kuskilt asju, mida me olime paberile mdelnud.

Kes seda kdike pilootsaate pdhjal otsustas?

Pilootsaate puhul... Programmindukogu vaatas, mis tunne neil on. Nad olid meiega vé&ga heatahtlikud.
Keegi ei andnud mingeid juhtndore, nad raékisid, mis neile tundub. Ja et see piloot oli rohkem vajalik
meile endile, n&ha, kuidas asjad tootavad. Ja selle pealt mu muutusime konkreetsemaks. Kui saatejuht
néeb ennast kaadrist, selle pealt on v8imalik teda Gpetada. Et kui sa Utled talle, et née, sa kisid ja kusid,
aga sa ei saa katte, sa ei reageeri, nagu peaks, missugune intonatsioon peab olema, kuhu ta peab jéudma.
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Kas ta on kuulaja v6i ta on see, kes tegelikult aru périb, need rollid said paika selle piloodi peal
saatejuhtidel.

Selle siis otsustas toimetus?

Jah, toimetus autoritega.

Kui te votaks kogu selle perioodi kokku, siis mis rolli téitis seal programmindukogu?

See on nagu programmindukogu loomulik t66. Meie slisteem oli ju siis, niiid stisteem muutub, tookord
oligi tellijate stisteem. Ja tellija tellibki sinu kédest kollase banaani, sina ei tee talle sinist jalgratast, vaid
sina teedki talle kollase banaani. Siis oligi selline kord vdi situatsioon, et programmindukogu teab
programmi kontseptsiooni ja tellib meie kdest niisuguse saate. Meie pltdsime sellele vastata, iseasi, kas
see meetod, mis tookord toimis, on nagu Gige. Mina arvan, et v8ib-olla vaga héid saateid, mis tuleb
niisuguse tellimusega... Aga koiki saateid need 20 inimest ei j6ua genereerida. See, et neil oli
programmindgemus, ei olnud vale, meil puudus nii palju arvamusi kuuldes... Oleks tahtnud omakeskis
arendada ja siis tulla vélja, et me teeks sellist asja. See on loomulikum, et see idee arendus toimub tiimi
sees. See, et me lahme puhkusele ja me motleme, et mis saadet me siis teeme.

Siin oli veel see kurb asi, et see kriitika, mis saate puhul vallandus, et see ei olnud tegelikult saate vastu
kriitika. Keegi pole tegelikult saadet otseselt analtiiisinud, keegi pole mingi saatejuhi vigu vélja toonud,
vaid see oli nagu Gldkampaania ETV vastu, selle taga on hoopis teised mehhanismid. Aga kuna meie
olime suur saade, mis alustas ja vaga joulise promokampaaniaga, siis ttleme nii, et see oli saade, mis oli
néhtav. Siiamaani kui ETV midagi alustab, tuleb valjast kampaania. /.../ Kuigi selles m&ttes on digus, et
probleemsaade on teistsugune, ta ei ole vérreldav meelelahutussaatega.

Kui te seda programmindukogu rolli sdnastaksite, siis kas see oli pigem suunav, otsustav v8i mingi
kolmas sBna? Sest nagu ma saan aru, méngis ta alguses paris suurt rolli, aga parast enam mitte
nii vaga.

Jah, eks see programmindukogu lasebki lahti sellel hetkel, kui on sdnad, mida nemad ootavad, kui see
tellimus on vormistatud. Selle saate puhul oli nagu see viga, et kuskil iga kuu saime me kokku ja
raakisime, mis seisus me oleme. Me olime nagu edenenud kdik, aga kui sa oled (ihest asjast juba véaga
palju radkinud vai selle kohta keegi arvab midagi... Et saate puhul on nii, et saade algab (ihest etapist ja
see idee areneb jarjest taiuslikumaks, siis see arendust6d, mis sellega oli, et me jdudsime ise teatud
etappi. Siis meil oli nagu laiendatud ring, kus siin oli vaga palju kahtlusi.

Meil oli nagu kirjas seal, et see on stuudiosaade ja siis Uiks programmindukogu liige (tleb, et v8ib-olla
peaks see olema beta-saade. Et betat peaks rohkem olema. Aga kui siin kérval on argument, et BBC
tootab, teeb samasugust saadet, aga tal on 30 minutist 20 minutit videot. Kui te annate meile saate
tegemiseks mitu péeva, siis me vbime selle video teha, aga kui saade peab Uhe péevaga olema tehtud,
pole see vBimalik. Ei saa panna meid olukorda, kus tingimusi pole, aga ootused on. Need asjad nagu
meid traumeerisid.

Kuskil kolmandal v6i neljandal korral tuligi Raivo vélja sellega, et tegelikult inimesed ei oota siin
probleemi. Siis oligi, et kas me niiiid teeme siis meelelahutussaate. Et nii me liikusimegi punktist A
punkti B, jdudsime teatud etappi, siis me lammutasime seda, siis me tegime veel natuke, siis me
lammutasime jélle ja siis me lammutasime jalle. Et pidevalt oli see nisuke, mida me siis tegelikult
teeme. Et kui me teame ette, et rahvas ei taha probleemsaadet, kas me siis teeme viis probleemsaadet?
Millal te presenteerisite tellijale v6i programmindukogule oma I8plikku programmiskeemi, -
ideed, mis te vélja mdtlesite?

See oli mais. Vi oli veel juunis? Mais. Sellest koosolekust ma maletan, kuidas Raivo Suni Gtles, et
tegelikult ootab inimene meelelahutust sealt. Neid olukordi, kus kohal... Tiimitunne on nagu selline, et
me oleme sellest tellimusest kinni hoidnud, kuna ks asi on programmindukogu, aga teine asi on ka
tellija. Tellija on 6elnud, et me teeme tarbijakaitset, me teeme inimene versus thiskond teemat. Tellija
on meie otsene Ulemus ja tellijal on digus oma slot’i teemasid vdi saateid kaitsta. Ja kui tellija soov on,
et me teeme sellist saadet, siis me vastame tellija ootustele kdige rohkem. Et see oli selline natuke
keeruline stisteem, et praegu, kus tulevad toimetused, siis see arutelu hakkab toimuma nagu toimetuse
sees. Ja programmindukogusse me enam ei ldhe, seal kaitseb programmi peatoimetaja. See on parem.
Siis tiimi ei tumitata. Et see loomise narv, eelprotsess tegelikult, kui sa métled selle le, siis nagu tiim
séilitab sellise loomingulisuse, aga kui sa pidevalt nuiaga pahe saad iga oma mdttekoja péarast, see on
halb situatsioon, kuigi meie puhul see eriti ei mdju, sest ma olen siin majas nii palju téétanud, igasuguse
valitsuse all ja igas situatsioonis saateid teinud.

Aga selle saate viga oli see, et ks saade oleks ideaalne olnud, aga viis oli lihtsalt probleemsaatele liiga
palju.

Kas see, et Giht saadet arendatakse neli vdi viis kuud on tavapérane aeg? Pikem? Lihem?

Tiim hakkas tegelikult selle saatega todle mais, mina tegin seda t66d tegelikult paberi peal, mina
arvutasin rahasid, et see on hésti suur tootmistsikkel, see tuleb I&bi genereerida, kui palju meil on
tehnikat vaja, kui palju meil on t66j6udu vaja, otsida inimesi, otsida saatejuhte, selle t66 tegin mina
liksinda &ra.
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Aga seda, mis saadet me tegema hakkame, hakkasime me arutama mais. Programmindukogus oli vaga
palju asju dra vaieldud.

Mida te siis tegite nii kaua?

Tiimil oli muu projekt, meil oli juba 35 saadet, ega meil vaba aega polnud, meil on taistootmistsikkel
kogu aeg. Sa iga paev teed véga rasket saadet. Ja kui me hakkasime uut saadet tegema, siis me
hakkasime teemasid korjama, saatejuhte kokku saama, omavahel siin... /.../ On saateid, mille puhul...
Mati Talvik tegi oma saatega pool aastat t06d, ta vottis saatehaaval, ta vottis kohad, ta pani kokku
skripti. See on tegelikult saate ettevalmistus v&i arendus. Et sul salvestusperiood tuleb ja sul on sisupool
labi todtatud. Tana ma teen seda, need on need inimesed, materjalid. Et mul on terve sarja algus ja 16pp
teada.

Aga meil on see péevakaja, me ei saanud ka niisugust t66d teha, me ei tea, mis pdeval juhtub, aga
teemasid tuli ja valdkondi, ja vaadata, mis on need probleemid, mis inimesi puudutavad, neid me
salvestasime kill kogu aeg.

Hakkasime saate kujundusega mais t6ole. Kujundus ja saatejuhtide imidZ, Kaja Kérner tegi totaalse
muutuse.

Muis teil siis maikuuks, enne kui see toimetus tuli, teada oli?

Tellimus. Et meil on tarbijakaitsesaade viis korda nadalas, meil olid saatejuhid kinnitatud ja meil oli ka
see, et saade koosneb mitmest 18igust, kolmest I8igust, videost ja muust. Ja see positsioon, et on inimese
positsioon, tema probleemide selgitamine vdi aruparimine. Selline kontseptsioon oli olemas.

Millist rolli méangis tellija siin tGldse?

Tellija oli suheldes kahe institutsiooni vahel. Tellija ja meie pidevalt kontrollisime, et vftsime mingi
teema ja meie aspekt on see, me puldsimegi seda kollast banaani teha, mida meilt kisiti. Tellija oli
tegelikult see, kellega me vestlesime, et see on meie teema.

Kui palju te saate loomisel mdtlesite jargmistele aspektidele, kusjuures kui olulised nad olid.
Vajalikkus avalikkusele?

Jaa. See oli véga oluline. V&ga oluline. See oli (iks p8hipunkte, sest meil pole kaua aega olnud sellist
saadet. Sotsiaalne vajadus niisuguse saate jargi on olemas. ETV seda (tles, see on natuke liiga vara.
Filmimees vdi TV 3 t6i kohe saate ,,Kaua v8ib“, enne meid, kuigi meie idee oli avalikustada juba enne.
Et see huvi nagu oli vaga suur.

Saate sdnum, avalikkusele?

No see, kui saate eesmark on probleemide selgitamine, inimese aitamine, siis on ta oluline.

Kuivdrd te motlesite tulevasele vaatajaskonnale?

Me teadsime sihtrihma ja meid ei Ollatanud saate reitingud, ma tegin enne tsooni anallilisi ka. Me
teame, et selle saate vaatajaskond I&bi aegade tldreitinguna on 2-4. Me teadsime, et meie Uldreiting saab
olema niisugune, sai olema. Aga me teadsime, et kdrgharidusega vaataja on meil seal 10-15%, see oli
meil olemas.

Kellena te seda sihtgruppi nagite?

See on korgharidusega, huvidega, sotsiaalselt métlev inimene.

Mis vanuses?

Me tahtsime teemadega tuua vanust natuke allapoole. See vaataja on seal olemas kuni 40st aastast, sest
kdik, kes on nooremad, tegelevad driga, tulevad lastega lasteaiast, nad ei ole kodus, neid ei ole seal
olemas. Puidsime tuua laste kooliteemasid, lasteaiateemasid, et huvi oleks ka noorematel vaadata.

Kui palju te mdtlesite sellele, mis saade on eetris? Ehk ETVs, avalik-8iguslikus kanalis.

See saade ongi otsene avalik-diguslik saade.

Aga kui palju te sellele métlesite, kui te seda 18ite?

See oli Uks alustalasid, et vaatamata sellele, mis tuleb reiting, ja reiting tuleb vdike, me ei konkureeri
kommertsiga, me teeme seda, mis on meie kohus, see oli algusest peale véga kindel postulaat.

Kui palju te mdtlesite selle eetriajale ehk siis 19:30-le, kui te seda 18ite?

Métlesime, ma olen selles eetriajas varem tfotanud. Me teame, kuidas inimesed kaituvad selles tsoonis.
Ja isegi pdevade kaupa, seda me teame, saatejuhtide pé&evade liigendamise mdttes, et teisipdev on see
péev... kuna meile jargneb nagu staarivédnd, piidsime me olla natuke seda, et saatejuhid oleksid
eespool. Et seesama vaataja, kes jadb vaatama Maire Aunastet, vaatas ka Vallo Toometit. Et tuua see
vaataja natuke varem ekraani peale, et me arvestasime véga selle tsooniga.

Kui palju te arvestasite eetrisagedusega?

Paasu pole! Uhelt poolt see t66 maht, mis sellega kaasneb, ja et tuli luua... me ei eeldanud seda, et (iks
inimene vaatab iga péev, vaid et teha mingisugune sisemine jada, et Vallol on kindlasti oma vaatajad,
Ruul on kindlasti oma vaatajad, Debelakil omad vaatajad, me méangisime sellega. Me ei eeldanud, et
inimene tuleb iga péev koju, istub ja vaatab.

Kuivdrd oluline oli selle saate puhul originaalne 1&henemine?

Vat seda originaalset lahenemist selle saate puhul. Ma vbin 6elda, et mina olen dramaturg, minu
reZiss6or on IBpetanud nditekunstijuhina, et saatel on oma dramaturgia, aga seda ei saa nii l&bi
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komponeerida. On kaks v8imalust: kas sa tuled nagu ajas ja paevas voi sa lood nagu kunstliku loo, et
need on nagu dramaturgiliselt hésti koos. Et kuigi meie eriala on dramaturgiline, siis siin pakkus ta nagu
hasti palju elu. See, et me piudsime montaaZis teha neid lugusid elavamaks, see on Uks asi, aga
otsesaates, seal me midagi ei teeks. Mélemad rezissgorid on sellised loomingulised ja videopildi puhul
natuke kiiksuga, et ta oleks natuke elavam ja huvitavam.
Originaalsus oli siis videoldikudes?
No stuudio on ju raamis, paraku ei saanud. Ja me ei saanud ka suurt mangulist teha, kuna meie
saatejuhid ei kédinud igal pool véatetel kaasas, tegid toimetajad, et m&nes mdttes on toimetaja statist. Et
kui vaataja jaoks on saatejuht saate autor, et tema asju edastatakse. Kui saatejuhti vdttel pole, siis on
see kuivem, nii kui saatejuht on kohal, temaga ka mangid, tema on kaadris, aga kurb on see, et
saatejuhid ei olnud alati kohal. Pérast l&ksime me tegelikult selle peale, et tbime kaadrisse need loo
autorid, meil tegid siin Genk ja GaSkov ja meie oma toimetajad, krimilood tegi meil Timo, et sellega
sai teha lugu intrigeerivamaks, aga suurt loovust selle saate puhul polnud vdimalik.
Kui palju mojutasid selle saate arendamist teised sarnased saated Eestis ja valismaal? Uhest
kuljest siis jutusaated ja teisest tarbijakaitsesuund ka.
No kui ma vaatan kdrvalt, siis Soome televisioon elab ainult niimoodi, et tiks jutusaade I6peb ja teine
algab. Eestis paraku, kuna kaks kanalit kultiveerivad niisugust action’it kogu aeg v6i meelelahutust,
siis ta m&jub kogu sellel foonil... No maailmaga kérvutades, siis seal on palju kanaleid ja seal on see
traditsioon palju suurem ja vaadatakse jutusaateid, ei ole probleem, et sul on jutusaade.
Teine asi: kas selles ajas, kas nii vara, ma natuke kahtlen, et inimene, kes tahaks niiid vaadata, ei
jéua. /.../ Kui ma ise vaatasin seda saadet, olin nadal aega vaadanud, oli mul selline tunne, et ma ei
taha sellisel kellaajal probleemi vaadata. Mul on endal ka probleeme palju. Et mitte saate vastu, vaid
see, et ma ei taha probleeme, ma tahaks panna raadio k&ima, kuulata muusikat. Et see
umberliilitamisaeg kodule, et see maharahunemishetk kodus, et see aeg oli... et ma tulen koju, ma teen
lahti ja ma kuulen, kuidas see on halvasti ja see on halvasti ja et see pole tehtud, ma thel hetkel ei
taha. Ma arvan, et see mdjus vdga paljudele inimestele. Samas jélle, kui sa saad nagu probleemidele
abi, et sa probleemi puudutad. Raske on seda analulsida niimoodi. Et thelt poolt on see meie
missioon teha, anda inimestele valida, keda huvitab, keda mitte, reiting ei ole selle saate puhul téhtis.
Kuidas maarati selle saate eelarve?
Teiste saadete jaanustest.
Mis mdttes?
Pandi kokku kaks tiimi ja kahe saate rahad. Kaks sarja I6ppesid, sealt jai vabaks kaks tiimi ja kahe
saate eelarved pandi kokku ja nendest tehti viis saadet.
Aga mitu saadet oleks saanud teha nendest kahe saate rahast siis?
Kaks.
Ja teie tegite sama raha eest viis saadet?
Jah.
H&mm... Kuidas te sellega vélja tulite?
Tdokoormus oli suur ja tiikikaup on tiikikaup ja hulgikaup on hulgikaup, aga ta tasus.
Kes selle eelarve mééras? Kuidas see otsustati niimoodi?
No see oli etteantud tellimusel. Meie asi oli vBtta v6i mitte vOtta, vastu hakata. See loomkatse ei
tundunud nii véaga hulluna, kuigi tagantjarele mdeldes oli see kéivitamine véga raske.
Mulle produtsendina anti kaks eelarvet: 18ppes see saade ja selle saate maksumus on seesugune,
IGppes teine saade ja selle maksumus on niisugune. Et saated liidetakse ja vaatame, mitu programmi
me sellest saame.
Kes teile need andis?
Tellija.
Kas selle saate puhul jai midagi tegemata ka?
Ideaalne oleks olnud, kui meil oleks olnud saade ja toimetaja. lgal saatejuhil oma toimetaja, see oleks
olnud kdigile lihtsam, ka saatejuhile. Praegu oli nii, et sul tdna on (ks eeter, sa tegeled homsega, sa
tegeled tlehomse saate vottega. Meile isegi lubati vtta toimetajaid juurde, aga teatavasti oli meil
toimetajate konkurss ja me ei leidnud seda toimetajat, seeparast, et hea toimetaja amet on defitsiit.
Noori toimetajaid on palju, aga selle saate puhul on vaja hasti tugevat sotsiaalset narvi ja teadmiste
pagasit, sa pead kiiresti reageerima, sa pead leidma need diged institutsioonid. Noortel inimestel need
kogemused puuduvad ja see oleks teinud t66 keerulisemaks.
Meil jéi raha jérgi, me ei kulutanud kdike raha dra, mis meil oli, aga me ei leidnud toimetajat. Nii et
kdik oleks olnud korras, kui oleks olnud viis saatejuhti, viis toimetajat ja viis saatejuhti nadalas.
Kust te neid toimetajaid otsisite?
Avalik konkurss oli selle jaoks, tuli kuskil kahekiimne inimese imber. Uhe toimetaja leidsime. Aga
toimetajatel on see, et neil on ka muu koormus mujal, aga headel toimetajatel, kes suudaksid seda
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toimetada, on rakendus olemas, ja selle koormuse juures noort toimetajat Gpetada ei jdua. Kui on iga
péev saade, sa ei joua noort Gpetada. Kui on kord nédalas, siis koolitad-6petad valja.

Kas midagi muud jai ka teostamata?

No see paikaloksumine vGttis natukene aega, aga mida rohkem... Siin oli ju neid probleeme ka, et kui
saatejuht ei toota televisioonis, tal on p6hitdd ja ta sbidab &ra, ja neil polnud véimalik panustada
saatesse niipalju, kui me oleks lootnud. Me lootsime, et see on autorisaade: tuleb teemadega, tuleb
teemade lahendustega, aga paraku oli nii, et toimetajad pakkusid teemasid, lahendusi ja tegid ka
I6igud. Et oktoobrikuu oli meil selline, et Ruu oli kolm nadalat ara, Katrin oli kaks nadalat &dra, aga
saated ju &ra ei jadnud, tiimi t66 muutus veel suuremaks, kui oli planeeritud.

Kuidas te valisite saatejuhid?

Siin on omad tingimused, et sinna uut ja noort ei too. Uks véga suur valiku alus oli see, et ta peab
olema otsesaate harg, neid ei ole meil palju. Otsesaatekogemus. Ja siis me vaatasime nagu valdkondi.
Vallo jai ndusse, sest ta oli ETVs teinud, ta on arvestatav majandusajakirjanik, ja kuna
majandusteemasid on... Kajat ma olen kuulanud péeval, ta on tépselt see, mida me ootasime. Hannes
Hansot tahtsime tuua, kes oleks vdtnud nagu niisuguseid, mis on seotud eestlastega valismaal v0i
valismaalastega Eestis, k&8ik need teemad, aga Hansoga juhtus see, et ta laks
rahandusministeeriumisse ministri poliitiliseks ndunikuks, me loobusime temast. Ja siis tuli Katrin
Viirpalu, kes on ajakirjanikuna selles Zanris véaga tugev. Katrin on muidu armas inimene. Debelakki
me tahtsime, sellist meelelahutuslikku peab olema, Gautes on ka sellist mangulusti, temaga vdis teha,
mida vaja oli. Ma arvan, et see tiim oli mitmekiilgne, dnnetus oli see, et nad said saatele piihendada
ennast vaid paeva. Neil on mingi muu p6hitd6. Kui Vallo toimetab 6htul lehte, siis ta métleb kill, aga
ta ei ole meie juures ja ta ei saa minna vottele.

Kes selle paika pani, et saatejuhid ei tohi olla noored ja peavad olema otse-eetri kogemusega?
See oli tiimi otsus. Otse-eetris on niipalju asju, mis vdivad... No kui tal on narv voi ta ei suuda
vedada, vGi ta ei suuda reageerida, otsesaate kogemus peab olema. Ja noorte puhul on see, et kas
nende sotsiaalsete teemade lahkamisel peab olema mingi eluline kogemus. Ei saa olla, et toimetaja on
kiisimused ette kirjutanud ja et kisi nuld, ta peab valdama teemat, millest ta radgib. Ta ei saa olla
verinoor.

Kes need saatejuhtide nimed vélja pakkus?

Need on tiimist tulnud kdik jah.

Programmindukogust ka?

Me oleme nendega kooskdlastanud, aga Ruu oli siis... kui ta I8petas oma lihiametit, siis alguses oli
naljaga pooleks, et tule mulle saatejuhiks, et tulen kill, selge. Temaga oli lihtne, aga teisi me nagu
otsisime, aga 6nneks nad vastasid vaga kiiresti, et nad on néus. Ja mingeid varukandidaate meil ei
olnudki.

Oligi ainult viis inimest?

No Hanso me asendasime. Oli veel. Mihkel Raud nditeks, kui me mdtlesime, kes vdiks teha
kultuuriteemasid, aga kuna ta teeb ,,Superstaari®, siis... Me kohtasime natuke kull.

Kui paljusid inimesi te umbes kaalusite?

Muitte eriti palju, Uks kimmekond.

Ja siis helistasite neist viiele?

Jah.

Saitegi kdik?

Jah. Saatejuhtidega ei olnud probleeme. Meil olid nagu kindlad olemas, aga me vaatasime, kui palju
on v@imalik varieerida. /.../

Mis arengujérgus te neid saatejuhte otsisite?

Ikka suhteliselt kohe, kui oli idee teada. Ikka saatejuhi peale hakkad ehitama saadet. Ma arvan, et juba
marts-aprill.

Programmindukogule siis juba koos saatejuhtidega? Et kindlad kandidaadid?

Enne oli plaan pakkuda neid. M6nega ei saa minna neid sinna tles pakkuma, kui tldse ndusolekut
pole. Kaja oli tiks esimesi, keda me véga tahtsime kohe. Ja Ruu oli kindel. Toomet tuli. Ei, ma arvan
jah, et nad said kohe paika. Debelakk vist tuli natuke hiljem, kui sai selgeks, mis laadi tuleb
»Vabariigi kodanikud“, sest see reedene paev oli meie jaoks lahtine, kui me jagasime neid paevi. Kui
sai selgeks, missugune see ,,Vabariigi kodanikud* tuleb ja mis ta on, siis oli Debelakk seal.

Kuna te hakkasite leidma neid tehnilisi lahendusi? Valgus, heli, kaamera, lava...

Siin ei ole mingi probleem. Kui mina nditeks taidan néiteks tootmistellimusi, eelarve puhul, siis ma
panen nad kdik plaani, sest ma tean, mida kdike meil vaja on. Et kui meil on stuudiosaade, siis ma
tean, et meil on see stuff seal olemas. Et selle ma tegin eelarve arvestuses kohe &ra. Et nii palju
maksab kujundus jne, see rahaline pool on lihtne.

Aga kui me vaatame naiteks heli ja valgust, siis kelle sdnad seal peale jadvad: teie v8i tehnilise
spetsialisti?
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ReZissoor juhib stuudiot. Kui on kujunduse ulespanek, on kunstnik ja reZissoor ja valgustaja. Kui
néiteks kujundust ehitati selles saates, siis valgustaja kdis kaasas, selle esimese kujundusega, mis me
ara viskasime. Kui kujundus on véga raske, tuleb sellel ettevalmistuse ajal konsulteerida, et kas
niisuguses kujunduses on dletldse vdimalik inimese nagu korralikult valgustada. Et kas see valgustus
tootab. Seal me konsulteerisime tdesti juba t6o kaigus.

Aga seda, mis stuudios toimub, rezissd6r on see, kes juhib seda asja, kunstnik on kohal. Ullataval
kujul tegime me algul selle kujunduse maketi hoopis teistmoodi, kui see pandi stuudios diagonaalis
lles. Rezissodri asi on vaadata, kuidas see kdige paremini katte saada, see on ka nagu lavastus selles
mdttes, et kus need kaamerad on ja kus ruum on. Nii et see on reZissdori t6d. Ja ei ole nii, et kellegi
tahe jadb peale, on ikka koost66.

Mis ajal teil see lava valmis sai ja te hakkasite m&tlema nditeks, kuidas valgus viks langeda?
Kas see oli pilootsaateks juba niimoodi?

No piloodis oli meil teine kujundus, kus me otsustasime, et selle kujundusega me ei tee. Siis me
tegime teise (lesehituse ja siis me proovisime neid vdimalusi. Pihapédeval ehitasime (les,
esmaspéeval oli saade. Nii et selles llesehitustsuklis sai sisuliselt kdik paika.

Pilootsaate salvestus oli, tiks paev oli vahet, oli Ulesehitamine ja proov. Ja see pilt néitas, et see pilt
pole selline, nagu me tahtsime, ja siis me jah loobusime sellest. /.../

Kunas valgustajad hakkasid selle valguse peale siis mftlema?

Selle peale ei saa m&elda enne, kui kujundus on pusti. Maketi puhul vaatame me |&bi operaatori ja
valgustajaga, mis probleemid on, et kas sellega valgustab vélja inimesed, nii nagu vaja on, mis platsid
on. Sellel esimesel kujundusel olid seinad kdrged, et kust aukudest saab vaadata. Meil on tehniline
tstikkel selle jaoks enne saadet, kus kohal pannakse k8ik paika. Seda ilma reaalse kujunduseta ei tee.
Kuidas oli tehniliste aspektidega enne esimest saadet: kas kdik oli paigas vdi see suuresti
improvisatsioon?

Lauad olid paigas, kontseptsioon oli paigas. Et on esimene plats: kaks kohta, saatejuht, ja teine plats,
kuidas saatejuht liigub seal, esimene lahendus oli, et ta alustab stand’iga ja liigub niimoodi, et need
kohad olid. Aga iga saade kulgeb ta isemoodi, v8ib-olla igatks ei teinud stand’i, kui kulalisi oli
vahem, vdib-olla ei muutunudki. Iga saade oli omaette montaazilehega ja omaette rezissooritdd. Aga
tldskeem, kuidas me liigume, oli paigas, aga mitte nii, et kindlad kaamerakohad. Kujundust ei panda
ka tapselt ... thtemoodi, aga skeem oli kill jah paigas.

Te raakisite enne, et te tegite pilootsaate. Pilootsaateid oli siis... mitu?

Ei, kBik saatejuhid tegid the 18igu.

Sellise kimneminutilise?

Jah.

Kas te seda saadet veel proovisite, nt ilma kaamerata?

Kajaga tegime me néiteks testi, kuidas ta suhtleb kaameraga. Kuna Kaja on raadioajakirjanik, siis ta
kohutavalt kardab, siis me votsime kaamera ja Utlesime, et niiid sa radgid meile, mis saade meil on.
Liikus véga ilusti, et mingit kahtlustki polnud, et Kaja ei saaks otse-eetris hakkama. Tal endal oli see
kahtlus. Teistega polnud midagi, sest teised olid eetris olnud.

Kas see, et tehakse pilootsaade, on Eestis taiesti tavaline?

Ta on tavaline niid jah viimasel ajal. Et kui ikka vahegi oleks vdimalik suurte sarjade puhul ja
kujundusproovi puhul, see aitab rohkem tiimi. Aga siin oli vahepeal aeg, kus ei ldinud enne mitte
Ukski saade eetrisse, enne kui piloot polnud valmis ja programmindukogus esitatud.
Programmindukogu otsustas, kas asi laheb eetrisse vdi mitte. Praegu on paljude vaikefirmadega, et
kui nad tahavad tulla méne saatega eetrisse, toovad nad pilootsaate kaasa, et see on selline kulu.

Nagu ma aru saan, maéras eetriaja ja eetrisageduse programmingukogu, kestuse ka?

Jah, pool tundi. Kuna ETV-I on kdik slot’idega, see on selline tsoon, kell kaheksa on uudised.

Kuidas see saade pealkirja sai?

See on vaga pika arengu tulemus. Uhelt poolt programmindukogu pakkus, aga kui tootmisplaan pidi
ara minema, siis me otsisime seda rolli, et mis rollis on saatejuhid ja me tahtsime siit natuke suuremat
kiiksu, et see revidendi positsioon. Muidu see revident on selline kuri riigiametnik, aga tema oleks
nagu a la revident, et ta kiisiks ja pariks ja uuriks, see oli tiimi pealkiri vaga paljudest pealkirjadest.
Kui palju neid pealkirju oli?

Uks paarkiimmend oli.

Kes need kdik valja pakkus?

Programmindukogu pakkus omad, Vilbre pakkus siin omad ja me isegi siin. See pealkiri on aeg-ajalt
Uks méng, et mis see Gige nliid on, aga see on tiimi pealkiri ja vdib-olla see revidendi eelmine maine
on suurem, kui ma arvasin. Me arvasime, et seda vOib vétta natuke kiiksuga. Aga ootused
»Revidentidel* tekkisidki sellega, et tule ja lahenda naid.

Kes selle nime vélja motles?

Me kolmekesi métlesimegi, siin oli Maarika Lauri, Maarika Kaasik ja mina.
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Kuidas see nimi heaks kiideti? Kes seda otsustas?

Tellija ja siis oli vist Hanno Tomberg nagu. Ega Hanno olnud tiikk aega ndus sellega, aga tellija oli
ndus ja see oli kbige visuaalsem nendest teistest pealkirjadest, mis olid mittemidagittlevad ja mis ei
sobinud mingil muul pdhjusel. Ja kuna aeg oli sel maal ja saatejuhtidele meeldis see pealkiri. Kui
saatejuht on ndus ja tahab ,,Revidente”, siis on see juba suur argument. /.../ Programmindukogu vois
ka mitte ndus olla natukene, aga kuna paremat ka polnud hetkel, siis see oli parim.

Teie jutust jaab mulje, nagu programmindukogu otsustas vaga palju selle saate puhul.

Ta véga palju otsustaski, selle saate puhul kiill.

Mis need muud nimevariandid olid?

Need on mul kuskil olemas... (otsib). Viisnurk naiteks.

Viisnurk?

Jah, stuudio oleks siis ka olnud samamoodi. /.../ Me oleks seda vélja ménginud kui viis teemat, viis
aspekti teemade puhul. Vilbre pakkus nditeks sGna Neksus (Nexus?), neksus on aluse ja oeldise
semantiline suhe.

Me kasutasime véaga kaua sellist pealkirja nagu lgapdevane. Saade oli igapdevane ja meie mérkséna
oli ,,igapdevane”, me motlesime, et me jatame saate pealkirjaks ,lgapaevane”. Aga siis me nagime
ette, et tuleb kriitika, et hall ja igapaevane, see méark oleks nagu kiilge jaanud.

Mis kriteeriumid oli selle nime panemisel?

Lihike. Et teda saab 6elda, kas sa eile vaatasid ,,Revidente*? Et ei oleks selline pealkiri, mida sa ei
saa kadnata-pdorata. Ta peab olema 166v, selge, meeldejadv, me tahtsime mingit kujundlikkust ka, et
mingi margiline siimbol oleks tal. Need olid sellised meie votted, need tekivad iga pealkirja kohta. /.../
[veel pealkirju] Meil Giks mérksdna on olnud Tsoon, et tsoonisaade, et powerpoint tsoon, ma olen vist
selle faili maha v&tnud, kus need nimed olid.

Kui te hakkasite seda saadet tegema septembris, siis mitu inimest sellega reaalselt seotud oli?
Kolm toimetajat, kaks reZissoori, kolm rezissgori, kaks assistenti, admin, produtsent, kimme. See on
see loominguline tiim, kes asja tegelikult veab, see on kimme inimest pluss viis saatejuhti pluss siis
iga péev kimmekond, uks viisteist inimest on tehnilist meeskonda, kes saate eetrisse annab,
operaatorid, heli, lavaseadjad. Nemad teostavad selle, aga sisuline pool on meie kanda.

Millised olid selle saate loomisel suuremad raskused?

See, et sul on iga paev saade. Et see on igav ja siukest vabanemise hetke, et sul on (ks asi tehtud... Et
kogu aeg... Sa hommikul &drkad, sul on kiimme teemat, sa pead mdtlema... Ohtul lahed sa magama
ajalehevirnaga ja internetiga, et sa kogu aeg td6tad, see koormus oli ikka vaga suur.

Kui me votame kogu selle eelneva jutu kokku, siis kui kaua méddus saate algsest ideest kuni
eetrisse jdudmiseni?

Tiim hakkas t66le mais ja iks kuu oli tegelikult puhkust. Me I&ksime juulis puhkusele, me t66tasime
mais ja hakkasime uuesti td6le augustis. Et tegelikult see, mis enne toimus, see on... Noh, see on
programmindukogu korralised koosolekud. Mina ei pea seda tegelikult arendusttdks. Saade siinnib
ikkagi tiimis. Et tegelikult on mai, juuni ja augustis to6le.

Kas see on tavaparane aeg kestuselt?

No praegu on meil kaks-kolm nadalat aega, et tuua uus sari vélja. See sdltub niiid sellest, missugune
sinu... Selle saate puhul oleks pidanud tegema nii, et me oleks pidanud teemasid ette té6tama, videod
ette td0tama, aga kuna saatejuhid tulid puhkuselt, Vallo Toomet tuli 29. august Austraaliast. Et see
saatejuhtidega todtamine ja kdik see hakkas tegelikult té6tama alles eetris. Oleks vdinud kaia, teha
lugusid, proovida, v8inud ette td6tada, et siis poleks vaja olnud iga péev, et tdna on vaja, tdna on vaja.
»Meie" to6tab ju praegu niimoodi, et terve suve salvestab 18ike ja parast I&heb eetrisse. Ta on kolm-
neli saadet ees ja ta on nédalasaade. Aga meil polnud midagi ees ja see oli halb tunne.

Kas on midagi, mida ma ei taibanud kusida, mis puutub selle saate arengut alates ideest kuni
esimese saateni?

Me raékisime ideest, mitte teostusest, mis tunne on tegelikult teha saadet. See on uskumatu, et tldse
on vGimalik niimoodi to6tada, niisuguses tsiklis. Niisuguses tsuklis on ldse v8imalik todtada véga
rentaablilt. Et kui alguses see kaivitamine on nagu loomatd6, siis ta parast sai tsiiklisse niimoodi, et
nagu optimaalsete tingimustega siindis saade ja saade ldks jarjest paremaks. Tegelikult kui me
vaatame, siis kui alguses ei vdetud saadet omaks, siis pérast tagasiside on olnud... Et me ise vdrdleme
ja vaatame, et tegelikult see saade loksus paika ja ta v8inuks kevadel veel edasi olla, mitte niisuguses
mahus kiill, aga midagi sellist v8inuks jaada. See on tiimitunne, et asi laks paika, ta todtas vaga hasti
ja véaga palju asju said lahendatud. Ma arvan, et kui saate teemade kasitlemise jarel midagi muutub
mdne inimese jaoks elus vai tldse nagu valdkonnas, siis minu arust see saade on oma rolli téitnud.
Saan ma teist Gigesti aru, et seda saate loomisprotsessi kujundab reaalselt hoopis paremini saate
péaristootmine, kui see, et kdik on mitmekumnel voi -sajal lehel valja m&eldud detailselt?
Niimoodi saab vélja m8elda mange. Kui praegu tehakse miljoniméngu ja ,, Tantse tdhtedega®, siis seal
on kdik... SBu tuleb kdik, sdud tulebki mdelda, mis todtab, aga igapdevasaadet, kus elu muutub, sa
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vaatad, mis elu ette toob. Selle saate puhul ei saa ja tegelikult ei oleks pidanud... See videopool oleks
vBinud olla suurem meie jaoks, sest inimesed tegelikult ei tule stuudiosse vastama. Kui inimesel on
probleem, siis ta ei tule seda televiisorisse raédkima. Video peal ta veel rd4gib, aga eetrisse radkima
inimesed ei tule. Me saimegi tuua teemadest raékima tldisemalt ja ametnik on kdige igavam inimene,
me alguses jagasime &ra, et kui arvamusliidrid on Aarne Rannamée saates, siis meile jaavadki
ametnikud, mille poolest me eristume. Meie parime aru ametnikult, see on kdige igavam kontingent,
kes radgib kantseliiti, see oli ka nagu halb. Aga kui me loobusime ametnikest ja vGtsime kdrgemalt
ametnikud, keda oli hea kottida, see oli otseselt tema valdkond, saated tulid palju atraktiivsemad, kui
sul peedistada naiteks linnapead v&i aselinnapead, mitte mingit vaikest ametnikku.

Kas on veel midagi lisada?

Ma arvan, et kuigi see kriitika oli suur, siis Eesti Televisioon tegi sellega vdga suure t60 &ra, ma uldse
ei arva, et see on ebadnnestunud projekt.

Tulevikus vdib-olla uus katsetus?

Ma arvan, et see sellisel kujul saab olla ainult midagi A-stuudio taolist, mitte nii kitsasse formaati
nagu tarbijakaitse surutud. A-stuudio tahendab, et sinna v8ib vétta kdike, me planeerisime selle saate
liiga inimene versus thiskond. Et oleks pidanud, et tdna tuleb ajakirjanik ja ta on vaba oma teemades,
saade on tema négu paeva olulistel teemadel, Aarne teeb seda, saade on tunduvalt huvitavam kui meil,
kes me olime véga range raamiga. Tarbijakaitses sa ei tee meelelahutust, sa peadki kiisima, miks asjad
on, sa pead vGtma probleemi ja miks asjad nii on.

Lisa 2.2. Piret Suurvali

Neljapdeval, 17. jaanuaril 2008
Tema kabinetis telemajas

1.
2.

Kuidas teie olete seotud saatega ,,Revidendid*?

Kui me réddgime konkreetselt saatest ,,Revidendid”, siis ,,Revidentide” konkreetne idee sai alguse 2007.
aasta kevadel, aga 2006. aastast alates olen ma ajanud seda asja, et laheks kdima ks majandus- ja
tarbijakaitsesaade. Lihtsalt tiihi koht oli ja ma hakkasin selle eest seisma. Selle eest ma hakkasin
radkima. Ja olin selle nimel valmis I6petama oma programmis paar teist saadet, mille arvelt, sest raha on
ikkagi Uks, juurde ei anta, maht on ka Uks. Et ,Teateid tegelikkusest“ asemel tahtsin ma algata
majandus- ja tarbijakaitsesaadet, kord nadalas, pool tundi. Aga telemaja on hasti suur ja pika vinnaga,
hasti kaua ideed kiipsevad, akilisi otsuseid tehakse vaga harva ja siis nad on tavaliselt tehtud kdrgemal
tasemel kui programmitellija tasemel.

Selle majandus- ja tarbijakaitsesaatega oli ka niimoodi, et otsustati &ra, et ,, Teateid tegelikkusest* kill
I18peb, aga mis asi selle asemele tépselt tuleb, seda tollane programmijuht Andres Arro nagu kohkles.
Tema vaatas kogu programmi ja tal oli mitmeid mdtteid, mida seal v6iks teha. Ja siis Andres pakkus
vdlja ideed, et tegelikult oli meil saatevfrgus uks tsoon ndrk, see oli 19:30-20:00. See tsoon ei
kaivitanud kella kaheksast tsooni. Kui me vaatame vaadatavust, siis primetime’is kéib hasti pingeline
voitlus, ja kui hilisem ,,Revidendid* algas 19:30, siis sinnamaani oli meil see 19:30 téidetud
niinimetatud suvalise programmiga, taiesti heitlik programm, sellel véondil polnud oma identiteeti ja
oma néagu, vaatajatel polnud harjumust. See oli juhuslik programm. Kas nditeks kimme néadalat kestis
mdni sari, siis tuli uus sari ja tuli jargmine. Selles méttes selline vaga heitlik védnd. Me kutsusime seda
niinimetatud avalik-8iguslikuks voondiks. Seal oli selline programm, mis véga kenasti avalik-8iguslikku
kanalisse sobis, valdavalt oli see véiketootjate tehtud. S6ltumatud tootjad véljastpoolt, kes on saanud
ministeeriumitelt v6i muudelt fondidelt raha ja teevad siis avalik-diguslikku sisu. Ja valdavalt oli see
vdga véikse vaadatavusega voond, voi siis suhteliselt vaikse vaadatavusega voond.

Toonastel programmijuhtidel oli ndgemus, et tegelikult voondit peaks nagu kindlustama, et tdmmata
need asjad kdima. Ja siis nad tahtsid teha kindla idendiga voondi, kus ma igal dhtul tean, mida ma
vaatan. Ja siis tuli Andres Arro sellise idee peale, et teeme majandus- ja tarbijakaitseformaadi sinna ja
teeme nii, et pool tundi ja igal argipdeval, aga alguses oli neli, mitte viis p&eva, sest raha lihtsalt ei
jatkunud. Ja siis oli meil vaga suur koosolek, kus olid poolastmejuhid koos, programmijuhid, kus me
siis arutasime, mis siis on, kuidas see vdiks olla, ma v6in sulle selle protokolli anda, kuidas see arutelu
kais. Ja toona me otsustasimegi, et kui juba teha, siis kindlat idendi vo6ndit, siis juba kdik argipaevad,
mitte ainult neli sel juhul.

Ja see muutis tegelikult meie kontseptsiooni. Et ei ole enam majandus- vGi tarbijakaitsesaade nagu
niisugune, vaid see pidi eeldama sellist kergemat késitlust. Et esiteks tekkis kohe probleem, kuidas anda
idendile mingit ndgu vGi tegu, et kuidas saada aru, et see on igal paeval (ks saade. Oli selge, et tks
inimene, saatejuht seda teha ei jaksa. Siis me leidsime, et jarelikult on vaja viit saatejuhti. Sellest suurest
koosolekust alates, kust otsustati, et see on viis korda nédalas, sealt alates kdivitus niiid Ene-Maris vaga
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jouliselt ja pidi hakkama formaati vélja to6tama véga konkreetselt. Et esialgu oli meie t66 pealkirjaks
»lgapdevane* ja Ene-Marisel oli aega paar-kolm kuud sellega formaadiga t66tamiseks ja t66jou
leidmiseks. Me kuulutasime paar konkurssi suisa vélja toimetajate leidmiseks ja kaalusime ja arutasime
vdga palju saatejuhte, kes oleks usaldusvadrsed saatejuhid. Meile oli védga oluline saatejuhi
usaldusvaarsus, teiseks see, et ta on tugev ajakirjanik, sest me lootsime saatejuhtidest ka tugevaid
sisulisi toimetajaid, sisulisi autoreid.

Ja siis tulid keerulised ajad, sest Eesti Televisioon ldpetas juriidilise tksusena ametlikult tegevuse,
moodustati rahvusringhaaling. Ulemused ja juhtkond vahetusid, tekkis mingisugune suur draootamise
hetk, et mis niid saab. Ja kuna tegelikult eelmise juhatuse poolt oli niiid nii suur ja raske otsus vastu
vdetud tegelikult, et igal argipaevadhtul teha taolist vodndit, see oli tugev muutus, millest uued juhid ei
teadnud enne midagi, kui nad hakkasid asjasse slivenema suvel. Et see toppas véga palju
ettevalmistustoid.

Takkapihta veel see, et kdik need saatetegijad, Ene-Maris ja teised, I6petasid ju oma eelmisi sarju ja
suvepuhkuste ajal tahtsid nad kdik puhata ja siis kui augustikuus tééle tuldi, siis hakkas meeletu t66, et
uut sarja siis tegelikult nii-6elda valmis lukata. Et mitte ideena seda kiipsetada, vaid tegelikkuses teha.
Augustikuus oli meil veel mitmeid péris agedaid koosolekuid juhatuse liikmetega, kus vaidlesime jalle
otsast peale veel kdikide p&himdtete lle absoluutselt otsast peale. See on ka loomulik tegelikult. Aga
siis oli juba 24. tund ja ei olnud enam suurt midagi mételda ja imber teha. VVahemalt uus juhtkond, seda
peab kull Gtlema, sai kill asjatult seda kriitikat, nemad polnud selle sarja ellukutsujad ja tagantlikkajad.
Nad pidid faktiga leppima. Kisi veel.

Utlesite, et neli paeva. Mis see viies paev oli?

Reede jai vabaks. Oleks olnud esmaspéevast neljapéevani.

Miks?

Ainult seepérast, et raha ei olnud ja arvatigi, et reedene péev on selline péev, mis oli teine argument, oli
teada, et Rannamée jutusaade tuleb sinna otsa ja oli teada, et reedene péev v8iks olla kergem. Et kahte
tdsist asja jérjest, et Rannamae jutusaade ja sinna veel otsa ,,Revidendid”, niinimetatud ,,Revidendid®,
see tuli ka taiesti viimasel hetkel, et publik ei s60 neid &ra jarjest. Siis leiti, et seal peaks olema pigem
mingi meelelahutusformaat taiesti.

Aga uldkoosolek otsustas, et pigem viis jarjest, ja kui konkreetselt hakati radkima saatest, tellimus siis,
siis otsustati, et reedel v8iks olla natuke kergem, selline kiiksuga ,,Revidendid“, pisut humoorikam
vaade sellele tarbijakaitsele, majandusele v8i mis iganes teemale. Lopuks ei olnud ,,Revidendid“ enam
majandus- vdi tarbijakaitsesaade, pigem lihtinimene versus slisteem, kuidas siisteemis hakkama saada.
Idee oli selline, et revidendid peaks olema inimese poole peal ja revideerima siis seda susteemi ja
sisteemi kitsaskohti.

Millal see suur koosolek oli?

See oli kas marts vGi aprill, pigem mérts, Utleksin mina. (vaatab arvutist jérele) See oli niiid
»Revidentide* hilisem arutelu. See oli niiid augustikuus koos Hannoga.

Kuidas nii sai, et majandus- ja tarbijakaitsesaade muutus inimene versus susteemiks?

Sellepérast, et kui alguses oli lihtsalt majandus- ja tarbijakaitsesaade ja me pidime olema véga
konkreetsed, siis hilisem maaratlus inimene versus susteem tuligi sellest, kui meil on viis péeva jarjest
saade, siis me ei suuda ainult majandusest ja tarbijakaitsest teha, see ei ole see. Peaks laiemalt radkima,
vdiksime nditeks radkida kultuurist. Me just leidsime, et meil ei ole teemat, mida me ei saaks késitleda
selles saates, kBik teemad on meie omad. Kultuurist v8ime réakida samamoodi nagu haridusest. Need
on meie teemad, sest igal pool on inimene slisteemiga, kuskil on kitsaskohad. Et kas ma saan kultuurist
0sa, kas see kultuur on mulle mdeldud ja milline on mulle m&eldud ja milline pole. Néaiteks me tegime
esitlust, see oli uuele juhatusele juba. (néitab powerpointi esitlust)

Kas selline powerpointi tegemine on tavaline saadete esitlemisel?

Ei ole. Aga minu Ulikoolidpingud andsid mulle siin tBuke, seda tundsin mina, mulle meeldis see.
Kuidas muidu saateid esitletakse, kui nad on vélja méeldud?

Tegelikult niiviisi polegi mina varem néinud, et esitletakse, see toimub ikka vdiksemas ringkonnas.
Tavaparaselt saadete esitlused ei lahegi nii suure seltskonna ette, kui olid ,,Revidendid“. Seal olid ikka
juhatuse liitkmed kohal, kdik turundused ja kdik, see oli ikka vaga suur seltskond. Nii suuri arutelusid ei
maleta mina kall mitte Ghegi asja puhul.

Aga miks siis just selle saate puhul?

Sest ta oli nii oluline muutus kogu programmis. Primetime igal argipéeval, sellist asja polegi tihti
juhtunud. Kogu programmi mottes métle, kui suur muutus see on!

Kuidas need esitlused voi saadete valjapakkumised tavaliselt kéivad?

Istutakse ja réagitakse I&bi. Joonistatakse tihtipeale, aga powerpointi nagu ei tehta. Powerpointi kultus
vBi selline usk tuli meile kolm aastat tagasi uue turundusjuhiga, kes tuli Ameerikast, aga ta l&ks
suhteliselt kdhku &ra. Tema oli suhteliselt aktiivne powerpointi esitleja. Turundus esitleb powerpointiga
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viimasel ajal ja teine suur powerpointiga esitleja on uuringukeskus, Raivo Suni. Nemad on p6hilised,
ega rohkem ei tehta.

Kui meil on olemas sellised programmi strateegilised arutelud, kus ei réégita saadetest, vaid laiemalt
strateegiast ja taktikast, siis seal on ka powerpoint, muidu ei suuda jalgida, pikad seminaripéevad.

Kui on saadete esitlused, siis kes sinna véiksesse seltskonda kuuluvad?

Kui on véike seltskond, siis on reeglina programmi tellija v0i toimetuse juhataja uue terminoloogia
jargi, kes on mingi valdkonna eest vastutaja, siis on kanal ehk siis ETV programmijuhid, neid v6ib olla
liks vdi kaks, on pearezissoor ka reeglina, siis on planeerija, kes planeerivad asju. Ja tihtipeale on ka
turundaja, sest turundus peab kohe-kohe métlema, kuidas seda vélja pakkuda. Aga turundajad tulevad
reeglina I6ppetappides alles. Algetapis on ikka konkreetne saate meeskond: produtsent, rezissoor,
toimetaja, need kolm on vahemalt, siis toimetuse juhataja ehk valdkonna eest vastutaja, koguprogrammi
eest vastutaja.

Kui vaadata seda vana susteemi, siis kellel on saate loomise juures initsiatiiv: kas toimetustel vdi
tellijatel?

See kdib pingpongi, see vdib olla vbi naa. Mdni idee vdib tagasi pdrkuda mitu korda nii. Kui Ruussaar
kunagi kutsus ellu selle programmitellijate susteemi, siis idee oli selles, et programmitellija vaatab
valdkonda, analiiiisib seda ja hoiab selles méttes silma peal, et valdkond tervikuna &ra ei langeks. Aga
samas pikemaajalise perspektiiviga vaatab, kus on puudused, kus on areng. Planeerib tdsiselt aastate
kaupa ette valdkonna arengut ja tellib konkreetselt saateid, et mul on vaja nditeks majandus- ja
tarbijakaitsesaadet, niiid ma vditlen selle eest. Selles mdttes vditlen, et seda raha tellijal ju pole.
Seepdrast peab seda saadet veel tdestama oma lemuste ehk siis programmijuhtide ees. See valdkond on
puudu, see on meil ammu puudu, me ei tohi sellest loobuda, me peame seda tegema, seda on vaja, see
on vajalik Eesti elanikkonnale. Tihtipeale peab seda tGestama sellega, et sa v&tad mingid uuringud valja
ja néitad, et on probleeme ihiskonnas.

Néiteks ma puidsin seista ka tervisekaitse eest. Tookord oligi nii, et ma tahtsin kahte saadet saada.
Tegelikult siis tervishoiuteemalist saadet, mitte haigetele m&eldud saadet, vaid tervetele. Ja teine oli see
majandus- ja tarbijakaitsesaade. Mulle lubati, et tihe saad, kusjuures seda valikut ei teinud ka mina, vaid
programmijuht. Ja kui see on kuskilt nii dra otsustatud, et okei, tuld, selleks on nii suur raha olemas, siis
hakkad seda edasi arendama. Ja siis otsid, kes vdiks seda teha. Vaatad, et tdenéoliselt Ene-Marisel 16peb
kevadel t6d &ra, et ta saaks selle ideega to6le hakata, et saaks siigisel. V&i kui Ene-Maris sobib oma
spetsiifikaga. Kui ei sobi, siis pakud kellegi teise. See kaib niimoodi.

Aga kéib ka teistmoodi. Tuleb ka Ene-Maris ja utleb, et mul on geniaalne idee ja mul on isegi rahastaja
olemas. Tuld, muidugi! Kui on rahad ka, siis mis on mul selle vastu. Ja idee on meile oluline.

Néiteks praegu kui ma olen haridussaadete toimetuse juhataja ja kui tuleb véiketootja, séltumatu tootja
minu juurde ja Utleb, et mul on selline saade, suurepérane, ja kui ma vaatan selle &ra ja see on minu
meelest ka suurepdrane, siis pole mingeid argumente, hurraa ja vétame vastu. Ainuke probleem on ka
see, et kas sellele ka ruumi on programmis. Programm on hésti téis, meil on véga palju saateid.

Lahme tagasi ,,Revidentide* juurde. Millist rolli selle saate arengus méngis programmindukogu.
See termin on muidugi vaga keeruline, kes v8i mis on programmindukogu.

Ene-Maris Tali kasutas seda terminit.

Jah, ta kasutab seda terminit, aga sellist tiksust formaalselt tegelikult ei ole. See on lihtsalt kogum
inimesi, kes on programmi eest vastutajad, planeerijad, pearezissoor ja valdkonna juht ja turundaja. See
on nii palju muutunud see programmindukogu, Utleme siis nii: alati muutuv kogum inimesi, kes otsustab
programmi (le. Ja need inimesed tBesti muutuvad seal sees. Selles mdttes, et kindlat struktuuritiksust
kui sellist ei ole, kaskkirjaga méaératud programmindukogu inimesi. See oli mingi periood, aga see vajus
kohe laiali. Selles méttes, et seda terminit, kui sa kasutad, tuleb véga ettevaatlik olla.

Millist terminit siis tasuks kasutada?

Programmindukogu vdid sa delda, aga siis tuleb panna jutumargid, ta on selline muutuv tksus. /.../ Kui
programminfukogu midagi otsustab, siis ta otsustab ka seda, kas ta kutsub sinna valdkonna vastutaja ka.
Aga programmindukogu on see, keda programmijuht tahab endale kdrvale ndustajateks saada. Et kui
Andres Arro sai programmijuhiks pérast Ruussaart, siis alguses kutsus ta endale programmindukogu
kokku. Alguses kohe. Ta valistas programmitellijaid, seal polnud programmitellijaid. See oli siis
programmindukogu, kus oli turunduse juht, kus oli Uks vdga kogenud teletoimetaja Renita Timak,
ihiskonna-elusaadete oma, kus oli vist ka Raivo ja ma ei maleta, kes seal veel olid. Ja oli René Vilbre,
pearezissdor, oli selline vaike seltskond inimesi. Aga see seltskond tegutses pool aastat, ma arvan, mitte
rohkem. Ja siis see lagunes. Ja pdrast seda oli programmindukogu justkui programmitellijad ja Andres ja
Vilbre ja planeerija, nagu kohe muutus see seltskond tdielikult. Selles méttes ta on védga muutuv iksus
olnud.

Aga mis rolli ta siis méngis?

Just nimelt seda otsustavat rolli. Et kas ta j&ab rahule selle formaadiga vGi ei jaa rahule v@i Utleb, et peab
veel edasi tegema jne.
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Kas te titleksite siis, et nende haal oli kbige téhtsam?

Kahtlemata oli. Kahtlemata oli nende haal téhtis. Sisuliselt mida saab programmindukogu teha. See on
siis laiendatud programmindukogu, kui me saime Park Hotellis k8ik mingisuguse suure laua taga kokku,
meid oli h&sti palju, see oli selline tdeliselt seminari tlupi asi, mida me otsustasime. Seal pritsiti ideid ja
oeldi tuld, et see ideena meile kdikidele istub, et hakkame tegema. Siis hakkas Ene-Maris tegutsema.
Ene-Maris otsis rezissoérid. , Teateid tegelikkuses* I8ppes, see seltskond jai vabaks ja liikus kohe
»Revidentide” meeskonda. ,,Avatud toimik” I8petas, selle seltskond liikus kohe ,,Revidentide*
meeskonda. ,,Kas sellist Eestit me siis tahtsimegi?* ehk siis Ene-Marise enda projekt, kui see 18ppes,
siis selle meeskond liikus ka ,,Revidentide* meeskonda. Kolme erineva saate meeskonnad said
»Revidentide* saates kokku. Ja need olid enam-vahem sundvalikud Ene-Marisele, sest minu huvi oli, et
need inimesed ei ja&ks toota ja et me ei hakkaks ei tea kust turu pealt otsima ei tea keda, sest nad kdik
olid véga kvalifitseerunud tegijad ja nad kdik oleks olnud véga head ,,Revidentide* tegijad taustajouna.
Puudu jai toimetajatest. Ja just kvalifitseerunud ja headest toimetajatest, sest ks oli kohe selge, see
saade nBudis vaga tugevat toimetajatddd. /.../

Ene-Marisele anti kétte méngukaardid: et sul on igal nadal saade, sul on selline eelarve, eelarve anti ette,
ja et sul on need inimesed. Niid sa pead tegema saate ja formaadi vaga tépselt vélja nuputama, et mitu
teemat saates on ja kuidas see saade konkreetselt vélja ndgema hakkab. See oli tema llesanne, et ta peab
seda tegema: stuudiokujundused valja nuputama, leidma need kunstnikud. Ja siis kevadel anti talle minu
meelest selline Glesanne, et augustikuuks, augusti keskpaigaks kuskil oleks hea, kui ndeks pilooti. Selle
vastu hakkas Ene-Maris tdrjuma ja tdrkuma, et selleks ajaks ei joua, et neil on puhkused vahepeal, mis
on ka muidugi aktsepteeritav, sest inimestel on digus puhkusele. Ja siis augusti alguses, kui nad tulid
vdlja, kunstnik oli muidugi enne oma Ulesande kétte saanud, siis hakati seda stuudiokujundust vaatama,
stilistid hakkasid todle saatejuhtidega, saatejuhid otsustati tegelikult juba juunikuus, nendele oli selge, et
nemad hakkavad siigisel sarja tegema. Saatejuhid tutvustati ka uutele juhatuseliikmetele dra ja nad k&ik
pidid sellega aktseptima. Tehti pilootvBtted. Néiteks Kaja Kérnerile tegi stilistiline v8i imagoline
muutus, ta kéis juuksuris, stilist pani ta riidesse, tehti prooviesinemised kaamera ees. Et kui ta on
raadioinimene, siis kuidas ta teles paistab jne.

Selles méttes nahti juba juunikuus vaeva, juulikuus siis puhati, augustis tuldi vélja. Siis oli nagu selline,
et hakkame juba lugusid tegema, beta-lugusid, et need laheksid sisse uuele saatele siis.

Uks muudatus, mis tuli muidugi augustikuus, mis mdnes mdttes halvas kogu tegevuse, oli kil see, et
uus juhatus tahtis, et kuna tegemist on igapaevase saatega, et ta oleks paevakajaline. Enne seda nduet
polnud varasemate otsustajate poolt. Lausa 6eldi, et see on andestamatu, kui paeval midagi juhtub ja teie
sellest ei réagi. Tegijate ja ka minu kusimus oli, et millega me siis erineme ,,AK-st* v8i uudistest. Aga
see laiem ja teise nurga kasitlus, oli pbhjendus. Aga see pédevakajalisuse kohustus halvas eelttdd,
videolugude tegemise sellise hoo, sest mida sa siis teed, kui sa pead olema péevakajaline, ja sai ei tea,
mida péev toob. See vbib-olla tingis selle, et ,,Revidentide* algus oli selline takerdunud ja et esialgselt
aktiivse formaadi asemel... Esialgse formaadi jargi oli minu meelest (ihes saates... pidi olema viis
erinevat teemat. Et kaks sellist pikka ja pdhjalikku teemat ja kolm sellist luhikest vaikest klippi, kasvdi
mdni klippki kas v8i. Aga viis erinevat kasitlusviisi pidi olema, aga 18puks jéi alles kaks vdi kolm heal
juhul. See tekitas kogu selle aeglase tempo saatele.

Takkapihta oli ka see, et kogu see ettevalmistusperiood augustisse koondus ja august oli ikkagi véaga
luhike aeg nii kolossaalse sarja kaimalikkamiseks. Kui tehti stuudios proovivétet, siis selgus, et
stuudiokujundus ei kdlba ja see oli praktiliselt nddal aega enne eetrit. Siis oli meeletu t66 kogu selle asja
Umber organiseerimisega, nii et Ene-Maris pidi siin peaaegu sldameataki saama oma
tmberorganiseerimistéddes. Seda v8ib juhtuda, kui ettevalmistustodd ei jad nii hiljaks, et see puhkus,
millele meil kdigil on Gigus, oli selles mdttes takistuseks. Nii suure projekti kdimallikkamisel oleks
pidanud puhkustest kuidagi médda saama vG8i neid teistmoodi organiseerima, aga nii see igatahes laks.
Kas ma saan digesti aru, et see nii-6elda programmindukogu siis ttles, kuidas v8iks olla, ja Ene-
Maris Tali oma meeskonnaga métles siis reaalselt vélja need lahendused?

Jah, p8himétteliselt kiill, aga péris nii see niiid ka pole, et programmindukogu Utleb, et nii vbiks olla.
See on ikka véga tugev arutelu, sest kdigil on mingi oma ndgemus. Ja takkapihta, mis on veel
kummaline, miks ma need protokolle ka tegin, just selles hirmus, et erinevatest jutuajamistest, mis
kestavad tunde jaavad inimestele meelde erinevad asjad, aga milles 18ppkokkuvéttes siis kokku lepiti
vOi raagiti? Seepérast on need protokollid. Ja niud slgise valtel, kuskil novembrikuus, oli aega ja
vaadata, et me radkisime sellest juba siis, et tuletada meelde, sest inimestel on valikmélu, kdikidel on
valikmalu, me méletame erinevaid asju.

Kui palju kasu sellest suurest diskussioonist oli?

Ma arvan, et ta andis tugeva kindlustunde toona tegijatele, millega nad tegelema hakkavad, puhtalt kas
vOi seepdrast, et kui tuleb igapdevane otse-eeter... Miks on Uhele telekanalile tldse oluline selline otse-
eeter? See annab hésti suure paindlikkuse. Kriisiaegadel on see lioluline ja asendamatu, et programmis
oleks vBimalikult palju otse-eetrit, kus saab kohe kriisikajastust teha.
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Kui oli néiteks kaks vBi kolm aastat tagasi see jaanuari tleujutus, siis millega ETV kdrbes oli see, et me
olime nii paindumatud, ainult ,,AK* erisaate suutsime teha ja see oli ka koik, siis tuli jalle mingi konserv
rahulikust maaelust vdi tldse mingid muud asjad. Selles méttes on konservtelevisiooni mugav teha ja ta
on reeglina hea kvaliteediga, sest need konservsaated on tavaliselt hasti timmitud kvaliteediga, aga
samas reaalse elu kajastust napib.

Ja selline igapdevane pooletunnine otse-eetri véond ja lahtise teemaga on programmile iseenesest vaga
magus asi. Mille parast ,,Reporter” ditseb ja dilmitseb? Tal on see, tal on tund aega sellist véondit, ta on
kogu aeg aktuaalne, tdhendab, ta v8iks olla aktuaalne, kui ta ei tdidaks seda aasta v&i pool aastat vanade
materjalidega, sest ta peab selle lihtsalt tditma, tal on see kohustus.

Aga seepdrast see ulioluline suur koosolek, kus olid kohal Andres Kuusk, uudiste juht, kus olid kohal
kdik programmijuhid, valdkondade tellijad, et nad kdik oleks nbus sellega, et nad arvestaksid sellega,
kui nad teevad oma programmi. Et nad teavad, et kui ,, Terevisioon* on hommikuti ja uudised on 6htuti,
siis vahepeal on veel selline tugev véond otse-eetrit, et sinna vBib teemasid pakkuda, koosttdd teha, et
me vahetame informatsiooni. Ja kui kdik on sellega nBus, siis see annab tegijatele suure kindlustunde.
Aga mitte nii, et programmindukogu kuskil otsustab ja tlejadnud maha kuuleb seda ja néeb seda eetrist.
Ei tohi nii olla! Meil on p6draselt suur maja ikkagi ja siin on vaga palju erinevaid tksuseid. Ja kui me
Kirjutame intranetti mingi uudise voi radgime seda mdnel Glemisel korrusel, siis ikkagi on inimesi, kes
sel péeval ei ole t661 v6i mingil pdhjusel pole lugenud intranetti, et nad ei tea. Ja siis nad on solvunud,
kui nad néevad seda telekast. Et kdik teaksid, et kdik oleks kursis!

Ma kusin seda seeparast, et Ene-Maris Tali sdnul oli kdigil inimestel selles nii-6elda programmi-
ndukogus oma ndgemus, kuidas see saade vdiks valja ndha, ja need vaated véga palju ei Ghtinud.
Jah. Kevadel, kui me saime kokku selle vdga suure seltskonnaga, siis seal oli ideede pritsimine ja seal
tegelikult leiti, et idee on tore, tuld, hakake tegema. Et selles mdttes oli kill, et kui teeks nii v8i kui
teeks naa. Seal vaga palju ei 6eldud, et sinu idee on nGme, seal anti pigem nagu hoogu.

Hiljem, kui olid koosolekud, siis oli muidugi nii, et (ks maletas koosolekutest, et me ju réakisime
sellest, miks siis seda ei ole. Seal olime siis mina Ene-Marisega selle valiku kaitsjad, mille meie olime
nendest asjadest vélja noppinud, Gtleme siis, et maistlikum oleks nii v8i mdistlikum oleks naa.

Raivo tegi oma uuringukeskuse poolt ettekande voondiuuringud. Kes on sel ajal teleka taga tldse? Kes
on kodus ja vaatab televiisorit? Ja et mida pakuvad konkurendid. Ja mis vOiks olla meil. Véga
tdnuvaarne uuring, véga hea. Aga see uuring, ltlen mina, v8inuks olla kevadel, mitte enam augustis, kui
meil oli kdik juba tehtud. Raivo soovitus oli atra tdsiselt panna teisele vaole, nagu sellist kogupere
meelelahutuse asja. Selles mdttes oli see hoiatav toon, et Raivo tahtis vdib-olla kogu asjale pidurit
tdmmata, aga see oli hilja.

Kui see esitlus oleks olnud kevadel, kas siis oleks olnud ,,Revidendid* hoopis teist ndgu?

Ma ei tea. Sest tegelikult ,,Revidendid“, ma kordan, ei pidanud olema tegelikult tldse selline, nagu me
teda eetris ndeme. See on see tagantjarele tarkus, mis alati tuleb inimestel. Idee oli selline, et teeme
laiale vaatajaskonnale kergelt arusaadavat formaati. On viis teemat, ma kordan, viis teemat, s.t kaks
teemat on kiimneminutilised ja lilejaédnud on nagu véga lihikesed. See on hoogne, see on vaheldusrikas.
Nii stinget, pimedat stuudiot, nii madratud, kurjakuulutavat kujundust, mis oli viimasel hetkel stindinud,
kdik oli viimasel hetkel siindinud, sest ma kordan, nad tulid tagasi alles puhkuselt ja nad ei teinud seda
enne puhkust dra, vaid nad tegid seda vahetult enne seda, kui eeter laks. Siis oli hilja midagi parandada.
Ikkagi hoolimata sellest, et me véaga vara alustasime, saime me asja kdima liikata alles viimasel hetkel.
Miks need plaanid nii palju siis muutusid?

/.../ Siin on kivi ka tegijate ja otsustajate kapsaaeda. Kivi tegijate kapsaaeda on see, et nad tulid alles 3.
augustil puhkuselt vélja ja siis hakkasid asja liigutama. Vigade parandamiseks on sel vahemikul juba
vdga véhe aega.

Kivi otsustajate kapsaaeda on see... konkreetselt minu viga on see, et ma lasin neid niimoodi puhkusele
ja ei lahendanud seda nii, et (iks puhkab ja teine on t66l, et asi kogu aeg liiguks. Ma usaldasin ja
uskusin, et nad jduavad.

Kivi Hanno Tombergi kapsaaeda on see, et ta kontseptsiooni muutis ja dtles, et see peab olema
péevakajaline, et ta ei andesta meile, kui me pole péevakajalised, sest see muutis véga tugevalt seda
eeltddde riitmi. Sest et see tdhendas, et kui me algselt mdtlesime, et me augustikuus teeme lugusid ette,
et me varume endale rasvakoort, et me teeme ette lugusid ja saame olla paindlikud, siis see vottis nagu
selle hoo dra ja paevakajalist asja, kui sa kell kimme ootad, mis péev toob ja kell kaks paned selle asja
kinni, siis sul ei jadgi midagi muud, kui otsesaates otse-eetris teha intervjuu inimestega, kes on
suutelised otsesaates otse-eetris rédkima, mitte ei ehmata ennast surnuks, mis tegelikult valistas
tavakodaniku. See paradigma muutus. Pdevakajalisus — see andis tegelikult surmahoobi kogu sellele
stisteemile ja asjale. See oli kill uue juhtkonna otsus.

Kas see péevakajalisus tdesti tdhendas, et iga paev on...

...Uks teema péevakajaline.

Mis siis algne plaan oli?
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Et me ei ole péevas kinni. Et me ei konkureeri uudistega. Igasugused teemad. Ja otse-eetris niipalju, et
kui on tBesti jaanuaritorm parasjagu tulemas, siis ma olen suuteline mber orienteeruma otse teisesse
teemasse. Radgin inimestega telefoni teel. R&4gin reporteriga telefoni teel, et mis sa seal nded. Selles
mdttes otsesaade. Aga mis oli vastuargument ka uuel juhatusel selle kohta oli see, et see on raiskamine,
te olete otse, miks te néitate konservi otse. Kas see oleks raiskamine? Voib-olla (iks kommentaar oleks
ikka vdinud olla otsa kellegagi, mitte niimoodi, et viisteist minutit otsesaatest on intervjuusid
ametnikega ja poliitikutega. Et see ametnikekesksus, mis tekkis ,Revidentides”, see oli selle
péevakajalisuse tottu, kuigi kui see oli kuu v&i poolteist niimoodi kestnud, siis juhatus (tles ka ara, et ei
ole vaja teha enam péevakajalist saadet, peaasi, et kui valjas on lumetorm, et te ei Gtleks péaikselist
talvepéeva. Siis sellest tdmbuti ja loobuti, aga kahju oli tehtud.

Kui tegijad olid teostajad ja see programmindukogu oli nii-6elda otsustaja, siis mis teie roll selles
skeemis oli?

Ma olin vaheliili, supervisor selle asja lle edaspidi. Tellijad olidki... nad peavad jalgima seda, kas t60
vastab tellimusele ja puudma siis aru saada, miks ta siis ei vasta. Kas ta on parandatav vdi ta ei ole
parandatav, mis toimub, kus on pdhjused, kas ressursse pole, rahalisi vdi inimesi vGi aega, milles asi on.
Ja siis vahendama seda, Utleme, et programmijuhtide ja tegijate vahel, kui on vahendamist vaja. Teatud
puhkudel 18ks see nagu otsesuhtlemiseks.

Kas te sekkusite loominguliselt ka?

Ei. Ei sekkunud. Alguses ma dritasin kull, siis kui asi algas, aga hiljem enam mitte. Selles mdttes peab
aru saama, kus oli telemaja kogu sel hetkel: meil oli uus juhatus, meil hakkasid just struktuurimuutused
toimuma, meil oli teada, et kdik muutub, kogu struktuur muutub. Ja siuke minnalaskmine tuli nagu, ma
arvan, paris mitmel tasandil. Ja kuna tegelikult ei olnud ,,Revidentidega®“ rahul mitte keegi, kui nad
kaima l&ksid, siis oli ka tegelikult enam-véhem teada, et nad 18ppevad kindlasti &ra, et see pole véga
pikk projekt. Et ,,Revidentide” kasvu v6i kosumist loodeti kaks ja pool kuud, oktoobri I8pus leiti, et
sinna ei tule paranemist.

Kas see tunne tekkis, kui saade oli eetris?

Jajaa.

Aga enne saate eetrisse jdudmist?

Siis oli ikka tunne, et ehk ldheb. Kui me radgime konkreetselt kujundusest, sellest mustast siingest
kujundusest, probleemidest saatejuhtidega, neid tagasilodke on Ene-Maris kindlasti raakinud, naiteks
tellija poole pealt lootsin mina kill ja andsin méarkugi, et ... saatejuhid on ju vahepeal muutunud.
Tegijatel on ikka Eesti Televisioonis paris suur sdltumatu otsustusvime. Sa ikka ei saa minna iga tegija
juurde ja delda talle, et tee seda. Kui ta (tleb, see on nGme, see on lollus, siis jaab talle tihtipeale digus,
sest tal on tugev oma argument ja tihtipeale nad pdhjendavad ka selle &ra. Et miks me peaks seda imagot
nii kiiresti muutma? Et muudame jaanuaris. Tegelikult on tal 6igus, véaga tihti ei tohigi selliseid asju
muuta. Aga stinge ta on ja pikk ta on, alguses oli huvitav vaadata, 16pus enam ei olnud huvitav vaadata.
Kas te kaalusite ka selle saate loomisel selle saate vajalikkust avalikkusele?

Loomulikult. See oli esimene asi. Kui ma hakkasin 2006. aastal seda majandus- ja tarbijakaitsesaate
ideed ajama, siis tuli see ainult sellest, et seda on vaga vaja. Ja mitte ainult ei kaalunud seda vajalikkust
avalikkusele, vaid tdepoolest tuhlasin ja otsisin igasuguseid materjale, majandusanaliiiise ja raporteid,
raakisin tarbijakaitseametiga ja oli huvitavaid vestlusi kdikvGimalikke. Selle sarjaga olid vdga suured
lootused pusti.

Aga siis ta oli ju selline méarksa vaiksem saade.

Jah, mérksa vaiksem saade. Ja kusjuures mote tuli enne Vdsa-Petsi ja ,,Kaua v8ib“, mdte tuli marksa
varem. Selles méttes mdnes méttes need konkurentsaated retsisid selle idee &ra, aga see ei téhenda. Ma
loodan, et ,,Miljon senti“ tuleb midagi sellist.

Kes kevadel, mais v@i aprillis, kui idee valmis oli, seda esitlust tegid?

Kevadel tegime seda mina ja Ene-Maris kahekesi.

Millest see esitlus koosnes? Mis info juba teada oli?

Kevadine info oli see, et me tahaks teha sellist asja, see ei olnud mingi powerpoint, me seletasime. Kui
Ene-Maris toppas, jatkasin mina, kui mina toppasin, jatkas Ene-Maris. Ja siis oli suurlldarutelu, kus
kdik laua taga arvasid midagi.

Kui palju teil selleks hetkeks oli valja méeldud juba?

Viéhe. Véhe. Vahe oli mdeldud. PGhimatteliselt oli mGeldud, et me tahame teha nii, selles méottes, et tld-
lahtekohad, et me tahame teha inimene versus susteem, siis me raakisime seda juba. Millal see kall oli?
(vaatab arvutist jarele) 20. mérts juba.

Juba.

Ja see meie tutvustus, et me tahame teha sellist ideed, Andres Arro raékis ka, juhatas selle sisse. Pérast
seda, kui me olime dra jutustanud, hakkasime me kdigi ideid siia kirja panema. /.../ (nditab Uhte faili)
Néiteks Timo, Uks toimetaja, pakkus erinevaid teemasid [powerpointis], see on ké&ik selline
arendustegevus.
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Kuivdrd sagedane on teie kogemuses, et arengus ks saade muutub nii palju?
See on {isna tavaline, muide. Seda juhtub.
Kuidas te selle saate nime peale tulite?
Oi see oli hullumeelne nimede arutelu! Nimede arutelud olid mingid eraldi koosolekud, kust kdik majast
pakkusid ideid, kdik tehti maha ja hele meeldis ja teisele ei meeldinud, see oli tditsa jube. Ja see
»Revidendid“ oli umbes nii, et samal péaeval, kui telekavad l&ksid valja, siis tulid ,,Revidendid®, pooltele
meeldis, pooltele ei meeldinud, aga siis polnud enam midagi Utelda, siis laks.
Kust see nimi tuli?
Selle pakkus minu meelest... Issand, mul tdesti ei tule meelde, igatahes mitte minu kéest.
Aga mis suunast see vdis umbes tulla?
Ma pigem arvan, et see vdis olla meeskonnast. See v@is olla Ene-Maris v8i Maarika Lauri.
Kuivdrd tavaline see on, et nimi niivord hilja tuleb?
Seda juhtub tihtipeale, sest nimevalik on vaga keeruline asi, selle tle on vdga palju vaidlusi ja seal pole
kuhugi taganeda, selle peab &ra otsustama.
Milline peaks ks dige saate nimi olema?
Lihike. Meeldejadv. Kergesti haaldatav. Ta peab olema kadnduv. Et omastav ja osastav kéane. Et
vaatasin mida ja mille jéargi tsiteeritakse, et oleks (ks Uheselt mdistetav. Ta ei tohi tekitada halba
maiku. ,,Revidentide* puhul oli selline tunne, et ta on selline karm, saatepea lahtuski sellest, et see oli
selline vastuargument, et see ei ole hea.
Kuidas te saatejuhid valisite?
Tegelikult saatejuhtide valik oli... Meil oli mitu kriteeriumi: usaldusvaarne, kogemustega, otsesaate
kogemus pidi olema raudne, ja siis see, kuidas ta teleekraanil vélja paistaks. Need olid meie
tingimused. Kui me rd&gime majandusest, tarbijakaitsest ja ststeemist, kui saatejuht on inimese
kaitsel, siis ta peab olema usaldusvdérne. Meil oli veel probleeme seepérast, et vanus oli algselt...
vanema klassi inimesed, Utleme siis niimoodi, me kahetsesime, et meil nooremaid polnud.
See, et Hannes Hanso alguses tuli... Hannes Hanso poolt polnud muidugi tema otse-eetrikogemus
kuskilt kindlustatud, aga ta tundus nii pdnev olevat. Tema kommentaarid raadiosse ja telesse, mis ta
oli senimaani teinud, tema harjumus tegelikult kaamera ees olla, mis on nende ,,Uhhuduuridega“
tulnud, see siistis meisse nagu usaldust. Pilootvote oli ka selline tibens-tobens. Aga kohe, mis tuli
tagasilook, kui vdtta valjastpoolt inimesi, kes pole saadet teinud, et véljastpoolt tulevad inimesed ei
kujuta ette t60 intensiivsust, nad lihtsalt ei kujuta seda ette ja Hannes ei kujutanud ka ette.
Kui palju teil neid nimesid labi kais, kes vdiksid saadet juhtida?
Meil oli kuskil lausa nimekiri kbikidest inimestest, neid oli v&ga palju. (otsib)
Aga miks siis ikkagi need viis jaid?
Oligi nii, et nad rahuldasid kdige suuremat seltskonda inimesi.
Kes selle valiku tegi?
Kdva kaklus kais, ausalt deldes, aga ma peaks tegelikult Gtlema, et esile jdid saatetegijate arvamused,
need vaitsid, aga kdva kaklus kais. Hanno Tombergil oli naiteks oma tugev eelistus, oli K&rt Anvelt,
millele mina isiklikult tugevalt vastu seisin.
Miks?
Sest minul ei ole Kérdiga olnud head kogemused koostdost.
Aga miks Hanno Tomberg tahtis?
Sest temal jélle olid head kogemused. Me jaime vastastikku seisma.
Pean jalle kiisima: kas see on tavaline, et niivord suur diskussioon on selle (le, kes peaks saadet
juhtima?
Ma ei tea, mul ei ole nihtavasti olnud sellist saatejuhi probleemi nii palju varem olnud, sest me
vBtame rohkem oma inimesi, nendega ei ole probleemi. Aga siin oli see véljakutse, sest meil olid
praktiliselt kdik saatejuhid véljast. Et praegu oli kill probleemne.
Saatejuhtidega on alati probleemne, sest ta on nii oluline. Ta on meie eetri n&gu, seal tduseb hésti
palju kusimusi Ules. Néiteks kui drakasutatud vdi devalveerunud see ndgu on. V&i kuidas ta meile
sobib. Ma tean, et uuel juhatusel oli ka palju probleeme Vallo Toometiga. Ma ei andesta md&neti sellist
kaitumuslikku viga, mis minu meelest tehti avalikkuses Vallo Toometiga, aga see selgeks.
See oli see tema majandusminevik?
Jah, just nimelt, mille peale Allikmaa (tles, et me loodame, et inimene on ennast parandanud, selle
asemel, et midagi muud Utelda. See oli nagu karm. See oli vdga halb meie ,,Revidentide” saatele,
selline reaktsioon meie enda tippjuhi poolt.
Kas te tahaksite midagi lisada, mida ma ei taibanud kisida?
Uks hetk, métlen. /.../ Tegelikult on nii, et televisioonis (ikskdik, mida sa plaanid, suured asjad, mis
on kas rahamahukad v@i lihtsalt ajamahukad, nende planeerimisega ei saa minna niimoodi, et me
alustame mértsis ja alustame siigisel, kui seal vahel on kogu selline televisiooni identiteedi muutmine
ja kui seal vahepeal on inimeste puhkused. Seda ei ole vBimalik teha. VV&i see on v8imalik teha, kui sa
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ajad oma laeva kindlale kursile ja keegi ei l&he sinna puhkama. Siis on v8imalik, v8ib-olla. Et keegi ei
muuda paradigmasid, et niiid te olete paevakajaline, kui on algusest oldud teadmisega, et ei olda
péevakajalised.

Kas sellest vdib jareldada, et seda saadet pudti arengus liiga palju suunata ja muuta?

See ei ole dige véljend. Liiga palju ei pultud, Uhte asja taheti delda, aga see (ks asi oligi suurim Kivi.
Seesama paevakajalisus, et Uiks teema peab olema paevakajaline. See stoppas kogu selle asja.

Ja tegelikult teine suur komistuskivi oli see, et tegijad ei kujutanud ette, kuhu nad sisse satuvad,
I6ppkokkuvdttes oli ka see kisimuseks. Saatejuhtidele anti v@ib-olla vale signaal juunikuisel
kogunemisel, kui Ruussaar kusis, et me oleme siin k8ik kiired inimesed, et meil kdigil pole piisavalt
aega, et kuidas te seda ette kujutate, et me ette valmistame oma saate. Siis Ene-Maris (tles, et tiim
valmistab ette, pole muret, ja hiljem oli ta sellega kdige suuremas héadas, sest tiim ei suutnud iga paev
ette valmistada, sest saatejuhid votsid asja liiga rahulikult. Selles mottes, et saatejuhi siuke autori
raskuspunkt, siuke ettevalmistustéd oli minimaalne ja see pani kaks v8i kolm vaest toimetajat vaga
raskesse olukorda, kes pidid iga péev eetrisse ststima védga korralikku sisu, vottel kdima, monteerima
ja siis selle veel korraldama eetrisse, selles mdttes see oli vdga keeruline tddulesanne neile. Ja
keeruline oli ka lisa- vdi abit66jdudu leida, kes oleks kiiresti sellisesse kihutavasse rongi kaasa
hiipanud ja seal ellu jaanud.

Lisa 2.3. Aarne Rannamae

Reedel, 18. jaanuaril 2008
Tema kabinetis telemajas

Eal A o

oo

~

11.
12.

13.

14.

15.
16.

Kuidas teil tuli mote seda saadet teha?

Ausalt?

Jah.

Ma ei viitsinud enam ,,AK-d“ lugeda ja siis pidi midagi vélja mdtlema, kui ei tahtnud siit majast dra
minna. Métlesingi vélja siukese jutusaate ehk talkshow, kus ei oleks poliitikud v&i kus ei oleks ainult
poliitikud ja oleks nii-delda inimeste arvamus sees, aga need inimesed pidid olema tuntud. Inimesed,
kes ei raagi ainult oma erialast juttu, arst ei radgi mitte ainult meditsiinist, vaid ka muudest asjadest, mis
on Uhiskonnale tahtsad. Kui me radgime integratsioonist, siis ei tule mitte sotsioloog, vaid néaiteks
kirjanik, selline oli idee, kolmanda sektori nii-6elda arendamine ja kodanikkonna kasvatamine. Selline
idee oli saate aluseks.

Millal see idee tuli?

Ma hakkasin idee peale motlema... Meil kéib ju asi hooaegade kaupa. Et ma teadsin, et 2007 algus ma ei
taha enam ,,AK-d“ lugeda, et sellest ajast peaks startima md&ne muu asjaga. Maikuus 2007 kinnitati
saade &ra ja septembris 1&ks k&ima, peas veeres ta juba tikk aega. Varsti jduame juba 20. saateni.
Kuidas see kinnitamine maikuus kais?

No programmindukogu p8himdtteliselt. L&hed sinna ette ja nad esitavad sulle kiisimusi, paberid on enne
&ra tehtud, et mida see saade endast kujutab. Ja siis nad vaatavad ja mdtlevad, et kas see sobib
programmi, kas ta haakub teiste saadetega, kas ta kattub mdne saatega, kas tal nii-6elda nissi on. Meil
reitingust vaga palju ei radgita, aga kas tal turgu oleks ja vaatajaid. Ja nii kinnitati dra mais, suvi labi oli
ettevalmistus ja septembrist laks kaima.

Mis asjad teil olid maikuuks sellest saatest juba teada?

. Idee oli, mingisugused métted olid kujunduse kohta, tldine skeem oli teada, mis see peab olema: et see

on stuudiosaade koos videoldikudega véljast. 5-10% saatest on lindis, aga Ulejadnud on otse. Ja et ta oli
interaktiivne, saatesse saab helistada, saab saata e-maili, see oli ka teada.

Aga valdkonnad?

Valdkonnad ei olegi meil méératletud. Me ra&gime absoluutselt kdigest: sisepoliitikast, vélispoliitikast,
me radgime kdigest, mis on hetkel ihiskonnas kuum. Seepérast me ei pane ka teemasid pikalt ette, vaid
otsustame nédala algul &ra, millest me reedel saate teeme.

Kas see oli teil juba alguses teada, et tihes saates on ks teema?

Me voétame (ks teema on nagu see peateema, aga me nokime sinna juurde, et ei ole... ei jaa péris ihe
asja peale. Naiteks tdna radgime sellest kohtuprotsessist, mis algas esmaspaeval selle neliku ile, aga
radgime ka sellest méddunud Uheksast kuust, mis on nendest rahutustest médda saanud. Et kuidas ks
vdi teine kogukond ennast tunneb ja kas nad on maha rahunenud. Et ei ole ainult see. Rd&gime ka rahva
diglustundest seoses selle protsessiga, vtame mitmeid alajaotusi.

Kuidas tellija oli selle programmiga seotud?

No siis oli juba uus juhtkond tulemas ja oli selge, et tellijate susteem kaob &ra ja tuleb toimetuste
stisteem. Ja Andres Kuusk, kes oli uudistejuht, oli teada, et ta saab Uhiskondlik-poliitiliste saadete
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juhiks. Ja et see saade ldheb tema toimetuse alt, oli ka teada. Tema ei olnud enam tellija, vaid otsene
tlemus selle saate eetrisse minekul, sisuliselt vastutades. Mina vastutan muidugi, aga kui keegi peab
olema pea kohal, siis on see tema.

Kas see on tavaline, et saatejuht pakub ise vélja teema, millest ta tahab saadet teha?

See on ikka vana kooli vérk, tavaliselt on see siin majas kainud. Nild on uued ajad, on tellijate siisteem
olnud, produtsentide siisteem olnud, et produtsendid pakuvad valja ja otsivad oma ideele tegijaid. Aga
uudiste ja paevakajas on ikka olnud, see kéib nagu saatejuhi vdi saatejuht-toimetaja vGi saatejuht-
produtsendi Umber kogu see asi ehitatakse. Mina vastutan selle eest. Mul on olemas ka produtsent ja
toimetaja, ma arutan temaga igast asju, aga p6himdtteliselt jadb see vastutuse vark minu kanda. Ka idee
tuli minu poolt.

Millal te selle peale métlema hakkasite? Jaanuaris?

Varem juba, sest ks versioon oli see, et me stardime uuest aastast. Aga siis arvati, et nii kiireks I&heb.
Pdhiargument selle vastu oli, et diget eetriaega ei olnud, kusjuures ka praegune eetriaeg ei ole hea ja see
laheb tdendoliselt ka muutmisele. Aga tol hetkel, kui saadet pidime kaivitama, oli ainuke vaba htu
reede. Aga reede tdsise jutu ajamiseks... Ta vib-olla kill nii-6elda kergem ja meelelahutuslikum ja
show-elementidega, ses mdttes, et ma ei aja ju surmtdsist juttu. Ainult. Reede ei ole parim aeg. Inimesed
166gastuvad, lahevad teatrisse, kontsertidele vdi votavad viina vdi mis iganes, reede 6htu on tédnadala
I16pp. Seepdrast ongi uus méte, et teha seda neljapédeval uuest hooajast.

Millal te siis hakkasite selle peale m&tlema?

See oligi 2006 siigis. 2006 sai mul viis aastat ,,AK-d“ loetud, mdtlesin, et enam ei viitsi, pole paris
ajakirjaniku t60. Et see teiste tekstide ettelugemine vdi toimetamine ainult, ja see Uks véike intervjuu
seal saates. Et see pole pdris minu leib — &ra hakkas tliitama rutiin. Ja need pikad t66péevad, mottetult
pikad, 14 tundi, kuigi ei td6ta iga paev. Aga 10-12 t66péeva kuus ja 14 tundi, hommikul ki 9 tuled tdéle,
pool 12 oled viimast korda eetris, ei viitsinud enam lihtsalt. Vlisasjad on ja jadvad mulle, aga midagi
juurde veel ja tulin siis sellisele mattele.

Kui paljud inimesed olid seotud selle ideega kuni selle maikuise kaitsmiseni?

Kaks kuni kolm. ReZissg6r, kes on mu oma naine, ja siis Epp Ehand, Epu kaasasime ka péris kevadel.
Kellel oli kéige suurem roll?

Eks ikka minul.

Kui palju te saate loomisel métlesite vajalikkusele avalikkusele?

Ma arvan, et ilma selleta ei oleks ta ka eetrikohta saanud. See on ikka oluline. Kui ikka saatel
pbhjendust pole, et see on asi iseenesest, niukesi asju on ka siin siindinud, et on vaja inimesele lihtsalt
t60d leida ja siis tuleb mingi asi. Aga just nimelt see kodanikuiihiskonna kasvatamine — seepérast on ka
nimi ,,Vabariigi kodanikud“, mis peab ikka dra nditama, et teemat ei arenda edasi mitte spetsialistid,
vaid kodanikud. T6si, nad peavad olema aktiivsed kodanikud, kellele ldheb Eesti elu korda v@i ka
valispoliitika. Ei aja ainult oma kitsast asja, vaid mdtleb natuke laiemalt. Meil oli tdsiseid kahtlusi, kas
sellist saadet on uldse vdimalik Eestis praegu teha. Ja selgub, et on, kuigi vaga suurte raskustega, sest
inimeste leidmine on tdsine probleem. Kes réagiksid, kes oleksid nii-6elda vaidlus- v6i vditlusvalmis.
See oli peamine kartus. Seda saadet kaua teha ei saagi, sest ring saab téis. Praegu esimesel hooajal on
meil pdhimdte, et tikski esineja ei tohi korduda hooaja jooksul, aga see tahendab seda, et kui on kuni 40
saadet hooajal ja korrutame kolmega, siis 120 jutukat, aktiivset, atraktiivset inimest. Eestis on see juba
vaike véljakutse. Vaatame, kas me peame hooaja I18puni niimoodi valja, et ei korda.

Aga miks te ainult kuulsaid kilalisi v8tate? Tuntuid on vist isegi parem s6na.

Utleme nii: arvamusliidreid, neid, kes mingis eluvaldkonnas on arvamusliidrid. Meil on olnud ka paar
sellist, keda véga ei tunta ja kohe tekkis selline dissonants, et ei ole vadriline partner, ta ei ole harjunud
rédkima. Kindlasti on selliseid inimesi olemas, aga kahjuks me ei tunne neid, sest nad pole meie
andmepankades, ttleme nii. See on selline mdte, et ikka tuntud, aga et ta ra&giks teemal, mis ei ole
ainult tema erialane teema.

See oli algusest peale paigas?

Just.

Kui palju te métlesite selle saate loomisel selle saate sénumile?

Mis see on? Mida selle all peaks m&tlema? Mis on saate sénum?

Mida te tahate inimestele sellega 6elda inimestele?

Ma tahan inimesi drgitada vaidlema, et ei ole... Vat, paljud meie ametimehed ja sotsiaalteadlased
ltlevad, et Eesti on sumbumas sellisesse suletud thiskonda. Et on mingisugune kamp seltsimehi kuskil
mée otsas, kes otsustab meie asjad &ra. See on riigi tasandil nii, aga see on ka linna tasandil nii,
maakonna tasandil. Et Eesti ei sumbuks sellesse, et keegi otsustab sinu eest, et sa aktiivselt v&tad s6na
selle vastu v@i poolt ja sa vditled, et oleks huvitav ja teiseks, et sellest vaitlusest siinniks ka mingisugune
oma sdnum, et see annaks edasiseks ainet métisklemiseks. Et see ongi selle saate sénum, et ei ole
olemas teemasid, mis on ainult mingi grupi inimeste parusmaa, et me kdik v8ime réakida absoluutselt
samadel teemadel. Loomulikult me ei saa radkida tuumatehnoloogiast, aga selliseid teemasid me ei vota.
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Kui vaadata, et see saade on ETV-s, avalik-8iguslikus kanalis, siis kui palju te saate loomisel
mGtlesite sellele kanalile?

Muud kanalit minu jaoks ei eksisteerigi. Ma ei ole esiteks kunagi té6tanud kommertskanalis, ma kunagi
ei l&he sinna todle, pigem vahetan elukutset, see ei sobi mulle. Ja ma arvan, et see on vdga avalik-
diguslik saateformaat. Avalik-0iguslik ei tdhenda igavust v&i sellist kuivust. Ka jutusaadet, ma arvan,
vdib teha suht huvitavalt, ei pea andma esinejale ainult kaks minutit, mida ta taidaks, vaid ma vdin
julgelt vahele I8igata ja esitada provokatiivseid kiisimusi. Ma v6in teha natuke kergema alguse, kus ma
natuke provotseerin inimest, kusjuures mitte ainult jutu poolest, vaid ka rezii toetab seda. See oli
omaette eesmark algusest inimeste reaktsioone puiida. Videolugude ajal néidata inimeste reaktsioone
stuudios jne.

Kuidas see eetriaeg uldse paika sai?

Tuhi auk anti, ainuke tiihi koht. Magus eetriaeg ehk poole kaheksast poole kiimneni oli téis, siis uks
saade tosteti sealt lihtsalt &ra.

Kes selle aja ette andis?

Programmindukogu.

Millal see umbes oli?

See oligi mais. Kdisiti minult, kas ma olen nBus tegema saadet, mis on reedeti kaheksast theksani.
Utlesin, et okei, seda enam edasi likata ei saa, teeme.

Kas sa eetriaeg méjutas saadet arengufaasis?

Kui, siis vahe. Sellist jutusaadet v&i talkshow’d vdib teha suvalisel kellaajal, vdib teha ka kell neli, aga
see sdltub teemadest, mida sinna pannakse. Sellist Gldhuvitavat teemat... ,,Foorum* on pool kiimme,
vdga hea vaatajaskonnaga, meil tdnu reede Ghtule on vaatajaskond natuke vdiksem, aga ma olen véga
rahul sellega tegelikult. Selle hulgaga ja ka vaatajaskonna kvaliteediga. Meil pdhivaatajaskond on kdrg-
ja keskharidusega inimesed, pdhiliselt keskiga ja tlespoole, kes ongi (ihiskonnas hésti aktiivsed. Nad on
oma elu paika sattinud ja neid huvitavad ka muud asjad peale nii-6elda I8bustuste vdi rahateenimise.
Meil on vdga hea kordusaeg, pihapéeval kell viis, eriti pimedal ajal. Kordusega koos on vaadatavuse
rekord 180 000. Eestis. N&idake mulle rokkstaari, kes tooks staadionile 180 000. T6de stinnib vérdluses
ja selles méttes on kdik véaga hésti. Protsendid 6,5, 7, 7,5 reitingutel on véaga okei sellisel kellaajal.

Te raakisite, milline on saate vaatajaskond praegu. Kas te saate loomisel mdtlesite ka, et see vdiks
olla selline?

Ma ei mdelnud, aga ma teadsin, et ta umbes selline on. Ma tean ju uuringute jargi, et sellistel saadetel
ongi selline vaatajaskond, natuke vahem noori, rohkem keskealisi ja v@ib-olla veel rohkem selliseid
50+, no Utleme, et 45+ on selline tavaline. Haritud inimesed valdavalt, kdrgharidusega. Eestis on uldse
kdrgharidusega inimeste protsent vaga kérge. Ja pdhiliselt mehed, naisi ka on, nagu ka ,,Vélisilmalgi“.
Vdga palju meil vaatajaskond kattub. Ses mdttes, et see vaatajaskond tunneb mind, mida minult oodata,
sBltumata siis sellest kas ma teen siis ,,Valisilma“ vdi seda saadet. See on tavaline, see on kdikide
saatejuhtide puhul nii. Saadete nimed muutuvad, aga tegelikult see lojaalne vaatajaskond jaab suuresti
samaks.

Kui te seda saadet vélja métlesite, siis kuivord oluline oli sellele Zanrile l1dheneda originaalselt?
Originaalselt... Sellised asjad on ammu valja mdeldud, see ei ole mingisugune formaadisaade, et ma
pean kuskilt formaadi ostma ja seda tapselt jargima. Kui vaadata muu maailma televisiooni, siis on kdik
juba vélja méeldud, ega midagi vdga originaalset siin ei motle vélja, kdik on olemas. Kas ta niud tapselt
niisugune on, aga enamasti.

Kui palju teid need teised saated mdjutasid, kas siis Eestist, nditeks ,,Foorum®, v8i midagi
vélismaalt?

Nad mdjutasid selles mdttes, et mulle 6eldi kohe alguses, et see saade ei tohi olla hagu ,,Foorum*. Ta ei
tohi olla ainult stuudiosaade. Ja sealt tulid siis need I8igud ja teemade valik on teistsugune. ,,Foorum*
teeb péevakajalist poliitsaadet, pdhimdtteliselt on ,,Foorum* parlamendisaade, seal on p&himétteliselt
90% parlamendi koalitsioon v&i opositsioon vastamisi voi siis vBetakse keegi muu toetama Uht vdi teist
poolt. Meil ei ole ju seda. Meil on esiteks esinejate valik teine. Kui seda nimekirja vaadata, siis
parlamendipoliitikuid on vist seal Uldse olnud kolm v&i neli, tdna laheb 18. saade, korda kolm, 54.
Madnes saates on neli esinejat, 55-56 inimest. Hoopis teine seltskond on meil, teemad on ka hoopis
teistsugused.

Kui maikuus kinnitas programmindukogu ara, et saade stigisest tuleb, mis siis edasi sai?

Siis laksime suvepuhkusele. Igaiiks omas peas. Juunis tellisime kujunduse, siis hakkas t66 kunstnikuga,
siis hakkasime toimetajaga vaikselt idee kallal nokitsema, koostama ,,mahalastavate* nimekirja ehk siis
neid vbimalikke persoone, keda saatesse kutsuda. Vaike inside-joke: kdik, keda kutsutakse saatesse, on
mahalastavate nimekiri. Kes siis sobivad, kes ei sobi. Uldp&himdtted, milliseid inimesi kutsuda. See ei
ole Rannamée ja Ehandi s@prade klubi, kes seal kaib, kindlasti mitte. Ma ei suhtleks mdnega elu
ilmaski, aga saatele tuleb ta kasuks, et oleks vaidlus ja teised seisukohad. Ma olen kutsunud ka
vabatahtlikult ja hea meelega selliseid inimesi, keda méned inimesed, nii-6elda korralikud inimesed
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ttlevad, et on elu heidikud vms. Aga kui nende seisukohad, mida ma olen kuulnud, millest ma olen
lugenud, sobivad mu saatesse, siis me kutsume nad. ,,Foorum* kunagi ei kutsuks selliseid inimesi & la
Kivisildnik vdi Merca v0i mis iganes, tulevad I8hkiste teksapiikstega ja esihambad on puudu, a la
muidugi, need, kes ei kuulu vaikekodaniku, korraliku inimese méttemaailma. Ma kutsun neid hea
meelega, nad esindavad teist seisukohta.

Kujundus. Kui palju te ttlesite kunstnikule ette, et nii peaks olema?

Me (tlesime kunstnikule, mis tlilpi saatega on tegu. Ehk siis talkshow, kus siis ei ole publikut, ja
»Vabariigi kodanikud“, sealt tuli siis see pintsakute idee, mis Humanast kokku osteti ja siis need
maskid, mis on seina peal. Maski autor on tegelikult Jaan Koort, kes ka kitsekese tegi. Kumust v&eti see
mask ja siis tehti temast koopiad. Stuudio on neid tais riputatud, need on siis need nii-6elda sdnatud
kodanikud, elanikud, kes meid pealt vaatavad, vdi keda me esindame suuresti. Ja sealt tuli, meil on selle
kunstnikuga alati olnud hea koost6d, ta on ,,Vilisilma* kunstnik. Ta teeb nappide vahenditega. Utleme,
et... stuudio ei ole kdige parem, stuudio on liiga suur, selleks, et ajada nii-6elda intiimset juttu, see ei ole
nagu esindus, et mina siin ragin, et peaks tohutu suur stuudio olema. Aga alates ténasest kolime me
vdiksemasse stuudiosse, nii et... Kuna ,,Revidendid“ I8petasid, oli suurele stuudiole teisi pretendente,
kes saavad endale suurema ja meie vaiksema, aga me oleme véga rahul.

Mis ajaks teil see kujundus valmis oli?

No siin majas on kujundused ikka valmis (ks paev vdi kaks paeva enne, kus viimast lihvi antakse. Ei,
tegelikult seekord oli varem, me tegime isegi pilootsaate.

Millal see oli?

See oli augusti I6pus. Nii et siis oli kujundus pdhimétteliselt paigas, me lihtsalt oma maja inimestega
mangisime selle asja korra Iabi, vBtsime linti ja vahtisime seda. Natuke sai kujundust muudetud pérast
seda.

Saade oli siis téies pikkuses?

Saade oli otsast otsani, koos videopeadega, I8putiitritega jne. Pikkisime fiktiivseid videosid sinna
vahele. Nagu ikka, et oleks. Sissehelistamised proovisime labi ja emailimised ja tehnilised Uhendused ja
siukesed asjad. Jutt veeres ikka stuudios omasoodu, seda ei pea harjutama, aga kuidas videod tulevad
sealt ja kui kujundus tehakse siin korrusel, siis kuidas nad alla jéuavad, jah, sellised tehnilised
liksikasjad.

Kui palju sellest abi oli?

Ikka oli, kbvasti oli. Muutsime esimese saate jaoks mitmeid asju.

Mida?

Mina ei ole vist kdige digem seda Utlema, aga reZii ja tehnilise poole népundited olid seal, naiteks wifi-
thendus seal ei tootanud. Olevat mitu korda saate jooksul katkenud. Wifi on selleks, et ma saaks
puldiga olla tihenduses, mul kérvaklappi ei ole, ma seekord ei tahtnud kérvaklappidega té6tada, mul on
lapakas, mis on hest kiljest kujunduselement, vaid ka té6vahend.

Uldistades voib siis delda, et pilootsaade aitas lahendada just tehnilisi, mitte sisulisi kiisimusi?
PB8himatteliselt jah. Minu jaoks ei ole vahet, kus ma seda saadet teen, kas ma teen seda pubis, stuudios,
jutt jookseb selles méttes ikka Uhte moodi. Mina Ule oma varju ei hiippa, ma teen ikka samamoodi
saadet, ma ei pea seda harjutama. Kui 26 aastat oled siin té6tanud, siis see k&sitdo oskus on olemas. Et
see jookseb, aga tehniliselt on ikka vaja paika panna.

Kui me vaatame tehnilist poolt, ehk siis valgustust, heli, montaazi... Siis kunas need hakkasid
paika loksuma?

Uldiselt ei olnud sellega probleemi, aga operaatoritdd oli kindlasti probleem, sest korralik telepilt ei ole
selline, kus tbmmatakse thelt poolt teisele ja reZii otsib midagi, eetris on sageli ndha midagi, mingit
head plaani, head kuulavat voi pdlastavat, vdi iroonilist. VV6i keegi (tleb video ajal midagi ja seda
ndidatakse eetris. Mittekorralikud plaanid, vaid néiteks I&bi kdrvaaugu, teised esinejad on reas jne. Kui
te olete seda saadet vaadanud, siis on see néha, teist stuudiosaadet sellise pildikeelega pole. See on
omaette eesmark.

Millal see selgeks sai, et see on omaette eesméark?

See oli algusest peale selge. Kusimus oli selles, et kuna meil on kuue kaameraga saade, mis oli jallegi
enneolematu, jutusaade. Kui mingit meelelahutussaadet tehakse, , Tantsud tahtedega® v&i mingeid
laulusaateid, see on okei, aga kuue kaameraga jutusaadet pole tehtud, pluss veel kraana, mis plab
igasuguseid plaane. Et selleks et seda to6le saada, pidi stabiliseerima sama operaatorite koosseisu, kes
sai I18puks aru, mida tahetakse. Et raagi voi ara radgi, ta ikka votab korraliku plaani. Ja siis Utleme, et ara
vOta seda, vota see, mida sa praakplaaniks nimetad, mis on palju huvitavam. Kui elu on véga korralik,
siis on see vdga igav, kui ta ei ole nii vaga korralik, siis ta ei ole nii viga igav. See on sama p&himéte. Et
see loksus kolme-nelja saatega, ma arvan.

Aga alles siis, kui saated olid eetris?

Ikka-ikka.

Aga kuidas oli enne saadete eetrisse jdudmist?
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Ma utlengi, et sa vOid radkida, aga operaatoritel on t66d palju ja alguses hakati juhuslikke koosseise
panema. N&gime ikka péris palju vaeva, et saaks enam-véhem samad, et vahemalt 3-4 operaatorit oleks
stammoperaatorid, kes ei vahetu. Aga kuna neid jutusaateid tuli korraga palju, kaasa arvatud
»Revidendid“, siis vahepeal oli nii, et samad operaatorid tegid ,,Revidente*, siis oli viis minutit uudiseid
vahepeal ja nad tulid teise stuudiosse ja hakkasid tegema uut saadet. Et see stabiliseeruks, vattis natuke
aega. Aga nilid on see paigas.

Millal tuli see mote, et teha sellist natuke kiiksuga...

Algusest peale. Téitsa algusest peale. Naisega elan ju koos, ikka rddgime tooasju, eks see niimoodi
tuligi, et motlesime, et ei taha teha sellist tavalist, nii-6elda, see ei ole halvustavalt éeldud, nii-6elda
»Foorumi“ plaane, et teeme natuke aktiivsemat pildikeelt. Idee tuli temalt, idee tuli Kristalt, et teeme
natuke teistmoodi. Mina ei mdelnud alguses selle peale, et pilt peab ka toetama. Siis ta tellis kaameraid
juurde, need kuus kaamerat ja kraana, ja siis me hakkasimegi mangima, tema hakkas méngima. Talle oli
see ka uus, sest ,,Vilisilma* teeme me kolme kaameraga. Kolm kaamerat on jutusaates tavaline. Uks
otsib, ks on uldplaani peal. Aga kdike seda kuue kaamera pilti mikserdada kokku puldis pluss videod
pluss telefonikdned pluss meilid... See vajas sissetodtamist lihtsalt, see asi ei tule iseenesest. Ma arvan,
et niilid oleme me paigas.

Mitu inimest seda saadet teeb tldse?

No teles teeb ju igavene hunnik, I8putiitrid on ju l8pmatud. Aga ideede genereerimine ja vahetu
toimetuset6d... No kunstnik ei ole aktiivselt osalev, tema t66 on tehtud, aga mina, toimetaja, rezissoor,
rezissoori assistent, tiitrid, vottelkdimised, 7-8 inimest.

Kuidas selle saate eelarve paika sai?

Seda peab Epu kéest kiisima, tema tegeles selliste asjadega. Aga pealtndha l&ks suht valutult, mina ei
tegelenud sellega.

Mis oli selle saate loomisel kdige suurem raskus?

Kdikidest probleemidest?

Jah.

Idee, mis tootaks, on kdige suurem raskus. Et mitte ainult teistele seda pdhe maérida, et me hakkame
jube head saadet tegema, vaid et me ise oleks rahul, et see formaat t66tab. Vahemalt mingi aja. Selles
mdttes, et ma pole ette mdelnud, et ma teen seda aastaid. See hooaeg on, jargmiseks hooajaks on see ka
tellitud. Kui uusi superpakkumisi ei tule, siis teeme ka jargmise hooaja. Ja suvel puhkame.
Superpakkumiste all ei pea ma silmas mingit uut saatepakkumist, elu laheb ju kiirelt edasi, avatakse uusi
korrespondendipunkte, pakutakse mingeid dokumentaalfilmiv&imalusi véimalusi, mida iganes.

Kuivdrd sarnaneb teie esialgne plaan saatest sellega, mis eetrisse jéudis?

Algne plaan oli ainult minu kdrvade vahel. Niid on ikka k&egakatsutav asi. Nagu ikka idee. Esimene
saade kindlasti ei olnud selline, nagu oli kiimnes. Alates kolmandast saatest hakkas natuke meenutama
seda, mis praegu on, ma arvan.

Aga muidugi eesti inimene on liiga viisakas. Et eesti inimene, olgu ta nii tuntud ja harjunud avaliku
eluga, ega ta vaga véitlushimuline ei ole. Sellest on mul kahju. Kuigi ma olen esinejatele andnud enne
saadet n-0 ndu, et esiteks drge pange lipsu ette, tundke ennast mugavamalt. Ja et meie saates ei kisita
sOna, vaid vdetakse sdna. Et ei ole vaja pastakaga hakata kaadri taga vehkima, et ma tahan raakida. Kui
on vaja réaakida, siis radgi, sdida teisele sisse. Mulle meeldib see. Mdnes riigis on selle asja tegemine
hoopis lihtsam. Need riigid, ma saan aru, ei kuulu véga meie kultuuriruumi, nad on meist méne tuhande
kilomeetri kaugusel, aga Saksamaal, Prantsusmaal ja mujal Euroopas tehakse selliseid asju. Meie
inimesed on liiga viisakad. Ma ei kannata seda, kui inimene itleb, et oodake, ma l8petan oma lause é&ra.
See ei ole see saade. V8i mina vdhemalt oma vaimusilmas néen, et see ei peaks olema see saade, aga
paraku seda ellu viia on suht raske. Meil on olnud kolm selles méttes tlidnnestunud saadet. Kolm 17-st,
aga ei ole nii, et istume maha ja hakkame vaidlema, kuigi teemad on véga aktuaalsed ja tulised.

Kas teil mingid plaanid on saates jadnud teostamata ka, mida te olite algselt planeerinud?
Seesama ongi, muidu on téies mahus dnnestunud, aga muud ei ole.

Kas teil on midagi lisada, mida ma ei taibanud kisida?

No vaiks ju kisida, et kui on talkshow, siis peaks olema ju publik. Mina ei taha seda. Mind ta ei hairiks,
aga ta on teine saade juba, kuigi siin majas raagitakse juba, ma olen kuulujutte kuulnud, et seal v&iks
olla see ja see, selline saade on olnud, see oli ,,Unetus”, olid ka véaga olulised teemad, kuigi kahe
rahvuse pinnal olulised teemad, me rddgime muudest asjadest ka. Seal oli ka publik. Ja publik koosnes
ka enamasti spetsialistidest, kellele aeg-ajalt anti séna. See on hoopis teine saade, seda vdib kunagi
arutada.

Teile oli juba esialgu selge, et publikut ei tule?

Esialgu oli selge, et jah, see saade, mida mina valja pakkusin ja mis vastu vdeti, seal publikut pole.
Madelge ise. Kas ta annaks midagi juurde? Ma ei tea. /.../ Eestlane on liiga korralik, pelgab kaamerat,
isegi need, kes on harjunud esinema, pigem on vait, kui ta sekkub v8i segab vahele vdi tostab haalt,
teatud piirini see on véga hea.
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Kuidas siis teie olete seotud ,,Vabariigi kodanikega“ ja mis ajast?

See oli millalgi aastavahetuse paiku aasta tagasi. Siis Aarne kutsus mind toimetajaks. Et seal oli thte
inimest veel appi vaja ja hetkel oli teada tema, siis rezissdor oli teada ja arvutigraafik oli teada ja siis
jouti selleni, et on vaja Uht sisulist abilist ja siis ta pakkus mulle seda.

Mis teie roll oli?

Siis oligi see, et minust saaks selle saate toimetaja. Sellel ettevalmistaval perioodil me k&ik arutasime
seda, milline see saade voiks olla, kuidas teha ja mis. Hetkel ongi selline igap&evane t606, aga siis oli
selline planeerimine vdi mdtlemine.

Mida te selle mdtlemise ja planeerimise all tapsemalt silmas peate?

Aarnel oli algne idee olemas. Ta tahtis, et see oleks véitlussaade ja et seal raagiksid vdib-olla inimesed,
kes iga péev eetris ei ole. Et ei oleks sellised stammpoliitikud v6ib-olla, vaid oleksid mingite erialade
spetsialistid, aga samas kellel oleks natuke ka avaliku esinemise kogemust ja kes oleks ka avalikkuses
tuntud, et mitte paris tundmatud inimesed. Et nendele luua selline vaitluskoht. Ja teemad vdiksid siis
olla seinast seina, et mis hetkel on paevakajaline, mis hetkel on 6hus. See oli teada.

Siis oli kiisimus, et mis siis ja kuidas konkreetselt. Kujundus eks ju. Kas sinna tuleb videol&ike vdi ta on
ainult stuudio, kui mitu inimest on korraga saates, kui pikk see saade on. Siis kas ja kuivdrd luua seal
selliseid vaataja sekkumise vGimalusi. Ja siis juba nendest vastustest tulenevalt, mida ja keda meil on
vaja: keda meil on vaja palgata mida tegema. Ja siis kuidagi méddaminnes kujunesin mina ka
produtsendiks. Siin ETV-s on nii, et produtsendil pole selline roll nagu erakanalis, aga produtsent on
nii-Oelda see inimene, kes kogu projekti haldab, on asjaajaja-administraator, kes vaatab, et k&ik
jookseks ja kes vastutab ka eelarve ja lepingute eest.

Usna alguses sai dra otsustatud, et... alguses oli mdte, et vib-olla pooletunnine saade... et ta ikka jadb
50 minuti peale. Ja siis Uisna kohe otsustasime ka, et vaataja sekkumisv8imalus tuleb sinna nii telefonitsi
kui ka interneti vahendusel. K&ik tlejaanu oli juba tehniline asi.

Aga need olid siis taiesti toimetusesisesed otsused? Taiesti teie otsus?

Jaa.

Ei olnud nii, et programmindukogu Utles, et peab olema tund aega?

Ei.

Kuidas te eelarve paika saite? Kes seda méaéaras tildse?

No see oli nii, et kui need eesmargid ja vajadused said kaardistatud ja sai ka paika, missugust saadet me
teha tahame. UKs asi on see, et sa ise matled vélja, kuidas vaiks olla, ja seda motet sai kaitstud monedel
koosolekutel. See oli natuke segane aeg ETV-s, kui see (lhinemine oli paistmas ja need vastutused ja
mis.

Igal juhul selle saate planeerimisest ja nendest otsustest olid teadlikud ja kandsid kaasvastutust tollane
programmijuht Andres Arro ja programmiplaneerija Salme Rannu ja pearezissoér Rene Vilbre, ja
Andres Kuusk, siis oli uudistejuht, nialid on Uhiskonna-poliitikasaadete juht. Ehk kui me olime
omakeskis mdelnud valja selle, siis me nendega raékisime, pidime pdhjendama, saime sellise heakskiidu
ja sellest tulenevalt tuli nendest nduetest lahtuvalt harutada lahti, mida meil on kdike vaja. Nendega oli
ikka arutelu.

Et kujundus. Oli teada kunstnik, kellega me tahtsime koost6dd teha, sest enne on olnud meeldiv
koosttd. Et temaga votsime tihendust. Tema pakkus oma idee, kuidas see vdiks vélja ndha kdik. See oli
puhtalt kunstniku idee, meie aktsepteerisime seda, meile see meeldis. Ja siis tema esitas ka nii-6elda
eelarvelise poole, mida mingi asi maksab.

Siis kui otsustatud, et tulevad sellised interaktiivsed v8imalused, siis oli selge, et on vaja eraldi tiitri
assistent palgata, kes suudab seda... et kui mina teen seal valikuid, kes laheb eetrisse vdi millise meili
me paneme, siis see nduab suhteliselt kiiret ja tapset tegutsemist seal saate ajal digel hetkel olemas olla.
Et meil on vaja selleks ekstra inimest pulti.

Siis kui me ikka otsustasime, et meil on sees vaja tksikuid videoklippe kasutada, siis on meil vaja ka
véttepdeva sinna juurde, et mitte ainult stuudio aeg, vaid ka vottepaev eelmisel péeval ja montaaZiaeg.
Ja siis on juba lihtne, tuleb lihtsalt kiGpsida sisse arvud ja kokku lutia. Ja pShiméotteliselt see arv, mis me
kokku saime vajadustelt tulenevalt, see arv leidis ka aktsepteerimist. Seal tekkis kull natuke... Ma ise ei
ole ka nii kdva produtsent, ma olen véhe olnud produtsent ja tksikprodutsent, mitte sarjadel ja neid
algatanud varem. Ma ei osanud kdikide kulude peale tulla ja ma ei osanud selle peale ka tulla, et mingid
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asjad, mis algselt tundusid vaiksemad, l&hevad suuremaks. Ja selletdttu, kui reaalselt tegemiseks l&ks,
siis oli eelarve nagu 16hki, me laksime kuludes Ule. Aga see leidis kdik mdistmist, asjad maksti kinni.
Millal see eelarve paika sai? Enne vdi parast maikuust koosolekut, kus pandi paika, et see saade
tuleb?

See, et see saade tuleb, otsustati ikka juba jaanuar-veebruar, talvel Gisna dra, sest et Aarne... ma arvan, et
Aarne tegi mulle selle pakkumise juba isegi varem, novembris v&i detsembris, sest alguses oli ka mdte,
et kaivitada aasta alguses millalgi, kas siis veebruarist v8i niimoodi. Ma ei maleta, kas seal oli
eetriaegade planeerimisega probleem v&i probleem rahades, siis otsustati, et stigisel. Aga et see saade
tuleb, oli enam-véhem teada juba eelmise aasta algul. Aga see, missuguse eelarvega tapselt, minu jaoks
selgus see ikka kevadel. Ma arvutasin mingisuguse esialgse vajaduse, Utlesin, mis ma sain summaks ja
siis deldi mulle vastuseks, et see on okei, see oli ikka kevadel teada.

/.1

Kujunduse osas Rene Vilbre vaatas ikkagi ule selle projekti, idee kavandi, maketi, ja siis kui Ule anti,
siis oli ta ka juures. Et ikka péaris sellise kujundusega ei saa ka minna eetrisse, mis ei sobi ETV mingite
tldpdhimatetega voi visuaaliga. Ja saate idee peab vastama ka mingitele programmipoliitika nBuetele,
meie idee vastas ja me ei porkunud kuskil sellega, et meile oleks 6eldud, et tehke nii vdi naa. See, mida
me valja pakkusime, sobiski véga hasti. K&ik olid rahul.

Kes selle saate formaadi valja mé&tles?

Ikka Aarne ja Ulejaanud lihtsalt arendasid. See oli Aarne algne idee, llejadnud pakkusid oma variante
vélja ja arutasid seda kambaga.

Kui palju te enne esimest saadet tegite proove?

Meil oli pilootsaade lausa. Rohkem proove me ei teinud, noh, et me oleks enne méelnud v8i manginud
midagi labi, oligi, et see pbhiproov oli see pilootsaade. Meie oma telemaja ajakirjanikud olid nii-delda
saatekilalised. Ja siis olid meil videoklipid ja méngisime labi saadet, oli sissehelistamine ja kdik see
vark.

Mida see pilootsaade teile teada andis?

Ta andis péris palju. Ta andis teada valguse muutmise vajalikkusest, see esimene, mis oli piloodis, ei
olnud vdib-olla kbige parem. Me v&tsime selle saate linti, siis sai seda siin vaadatud, Rene Vilbre vaatas
seda, sai seda vaadatud ja mdeldud. Ma arvan, et kdige olulisem see oligi rezissdorile, just selle kilje
pealt rezii poole pealt. Et see kujundus, valgus ja kaamerad ja reZii, selle pealt oli hea.

Teine, mis oli hea ja tuli valja, on see, et meil on need ekraanid, suured ekraanid, kus liigub mingi
graafika. Et ekraanid ei olnud piisavalt kontrastsed ja edaspidi jargmisel korral tegi graafik need
ekraanid tunduvalt tugevamaks. Et see valtis seda, et meil oleks esimeses saates olnud vaga katsetuslik
visuaal, aga sisuliselt kinnitas ta natuke seda, et Eesti inimene I&heb raskelt kdima, ka ajakirjanikud ei
ldinud kohe pd&lema. Et selleks on vaja kulutada hésti palju oma energiat ja teda on vaja alguses
intrigeerida paéris palju, et see asi l&heks kéima.

Mis etapis pandi paika tehnilised aspektid: kaamera, montaaz, valgus...?

Kas need pandi tldse paika?

Vat see on nii, et saatel on reziss66r ka. Temal oli kindlasti paigas idee, kuidas ta tahab seda asja teha ja
néha. Aga péris paika saabki selle panna alles siis, kui kujundus on psti, siis pannakse seda valgust ja
siis sa nded, mis toimib ja mis ei toimi. Seal katsetati mitmeid asju, katsetati efektvalgust, siis jaadi ikka
tavalise juurde.

Ja see, et see kaameratdd peab olema natuke répakas ja kiire, see oli rezissoori idee algusest peale. Aga
see, kuidas see konkreetse kuju vétab, selles méttes oli pilootsaade kdige olulisem, siis sai katsetatud,
tehtud ja proovitud ja siis oli lindistuselt kohe ndha, mis toimib ja mis ei toimi. Ja reZissdor sai hasti hea
materjali, mille tile mdelda.

Millal see lavakujundus valmis sai?

See saigi enne pilooti. Olime enne seda ndinud osalisi asju, aga seda pilti ei teki enne, kui kogu see
kujundus on stuudiosse les pandud, siis tekib see tervikndgemus.

Millal te selle piloodi tegite?

See oli paris vara. Minu meelest oli 21. august, v8in jarele vaadata. (vaatab arvutist)

Ja esimene saade laks eetrisse?

Saade oli 7. september. Kolm nadalat peaaegu enne.

Oli see piisav aeg?

Oli, see oli ikka védga pikk aeg. Ma igaks juhuks kontrollin arvutist jarele. Aarne isegi virises, et miks
me peame nii vara tegema, teeme ikka siis, kui asjaks laheb. Aga tegelikult see oli vidga hea. Ma mdtlen,
kas seal isegi ei tehtud midagi Umber, kujunduses ka mingit asja.

Selle eelarve poole pealt veel, et iks asi, mis... (Anu S&arits koputab uksele ja kiisib midagi).

Eelarvega siis oli...?
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Uks asi, mis osutus kallimaks, kui kunstnik oskas planeerida, on see maskisein, mis seal taga on. Tuli
vdlja, et Eestis on véga raske saada neid maske ja need, kes teevad, teevad neid Kkasitsi ja kasitsi neid
teha on jube kallis, aga kunstnikul oli ikka idee, et neid maske peaks ikka sadu seal olema. Siis ta otsis
valismaalt neid ja ma ei maleta, kust need praegused ikka saadigi. Ja selle tottu, et see eelarve oli juba
vastu vdetud, oli teada, et meil ei ole nii palju raha ja me ei saa nii palju 16hki minna. Selle téttu tuli
neid maske kindlasti vahem, kui neid oleks pidanud olema. See sein ja maskindus oleks olnud hoopis
vdimsam, kui oleks olnud nii, nagu kunstnik oleks tahtnud. Aga kuna see selgus suvel ja see on kohutav
ettevdtmine, tohutult kallis, siis me ei saanud enam midagi teha. Ja lldse kogu see kujundus, seal on
palju asju. Uks on puhtalt see kujundus, teine on helikujundus, kolmas on graafiline kujundus. Et kdik
need asjad olid ikka tsna kallid ja see oli selline loominguline protsess ja siis sa paris tapselt ei tea. Et
selles mdttes ma arvan, et kui produtsent on kogenum, siis need asjad oleks paremini 1abi mdeldud, aga
mulle tuli kbik kogu aeg Ullatusena, et vohh, niuke asi, niuke asi, niuke asi!

Kui palju te parast pilooti sisuliselt muutsite?

Sisuliselt ei muutnudki eriti midagi. Ei saagi ei 6elda, et me oleks tehniliselt palju muutnud, pilootsaade
oligi, et katsetust oli palju. Aga sisulise poole pealt oligi see, et oli n&ha, et inimeste kaivitamine néuab
energiat, et see toimu nii lihtsalt. Mis oli aimatav, aga mis leidis piloodis kinnitust.

(leiab arvutist dige faili) Meil on pilootsaade olnud 21. august. Oli Gigesti meeles.

Kuidas te saate pealkirja motlesite?

See oli ka Aarne mdte. Kui mina liitusin, oli Aarnel pealkiri olemas. Minu jaoks assotsieerub see natuke
»Rahva teenritega“, et see on saade, mida ta on kaua teinud. See oli tema poolt olemas nimi. See nimi
peabki kandma seda motet, et see ring, kes radgib kaasa Uhiskonnale olulistes asjades, peab olema
suurem, pdhimatteliselt kbik kodanikud peaksid sdna vdtma. Sellest ideest on kantud ka see, et inimesed
peavad saama sisse helistama ja saatma oma sénumeid.

Mis olid selle saate arengus raskused, kui see eelarve pool vélja jatta?

Ei olnudki vist midagi. Pidev raskus on see, et see eetriaeg on reede 6htu. Ma ei ole kindel, vib-olla ei
ole inimesed reede 6htul véitlussaadet reede dhtul vaatamas, on juba kergem meeleolu. Selle (le oleme
me mdelnud. Ja teine probleem on see, et need, kes tulevad saatesse kiilalisteks, on ka sageli reede
ohtuti kinni, pidudel v6i sbitnud &ra kuhugi maale v8i mingeid omi asju ajama, et meil on sellega
probleeme. Aga rohkem mingeid probleeme pole olnud.

Kas te seda reedest eetriaega nagite juba planeerimisel vdimaliku ohuna?

Ei, siis me seda ei ndinud, siis meile seda pakuti. Kui me oleks saanud rohkem valida, siis me oleks
ilmselt valinud mingi teise aja, aga mingit aega pakuti veel, mis tundus veel ebasoodsam. Et selles osas
me olime ja oleme rahul, et see on primetime’is ja enne ,,AK-d* ja heal ajal. Aga seda me kull ei osanud
ette ndha, et see reedene moju nii suur on esinejate tulekul.

Kui te saate tegemisega liitusite, oli kujunenud valja juba mingi ndgemus sellest saatest. Kui palju
see ndgemus uhtis sellega, mis eetrisse joudis?

No (sha sarnane. Ma ise kujutasin alguses rohkem ette, et inimestele meeldib rohkem vdidelda voi
kraagelda, inimesed on ikka natuke vaoshoitumad, kui ma ette kujutasin. See on see pd&hierinevus.
Kindlasti ma ei osanud ette kujutada. See, kui saade kdima laheb, siis ta ndeb valja ikka hoopis
teistsugune, kuigi ta naeb valja tapselt selline, nagu ma métlesin, aga ikkagi valja teistmoodi, kui sa
néed akki kdiki neid dekoratsioone ja inimesed téepoolest helistavadki saatesse ja see asi hakkab mingit
oma elu elama, siis ta elab ikkagi mingit elu, mida sa paris tapselt ette ei kujutanud. Aga konkreetse
erinevusena voin ma vélja tuua tdesti selle, et ma arvasin, et inimestele 6udselt meeldib raakida. llmnes
kll see, et helistatakse paris palju sisse ja saadetakse ka kirju, aga stuudios on ikka eesti inimestel vaga
tugev see enesekontroll, lahmima ei hakka vaga kergelt.

Kui mais oli see koosolek, mis andis saatele 16pliku rohelise tule, siis kui palju oli saatest endast
juba teada?

Mis méttes? Et nagu otsustatud?

Jah. Et mitu kilalist ja interaktiivsus...

See koik oli teada. See oli algne mbote, sellega me olime ka talvel kdinud mingitel koosolekutel. See
mdte eriti ei muutunud, nagu ta oli meil vélja kujunenud, et 3-4 kilalist saates, saab sisse helistada, saab
Kirju saata ja et on videolood. Ainuke asi, mis siigise poole uue méttena lisandus, oli saatekiilaliste
tutvustus seal alguses, seal on siuke videotutvustus, et inimene on mingis oma normaalses
elukeskkonnas. See oli ka Aarne méte ja pakkus selle valja hiljem. Muu oli meil kdik teada.

Meil on kasutamata vd&imalusi, mida me oleme planeerinud vdi kasutanud, sest kellelgi pole aega
sellega saate ajal tegeleda. Kujutasime ette, et meil on seal veel Uks riba, et kui inimene helistab, siis me
saame tema jutust (he lause vélja votta vdi et me saame Uldse mingeid tekstirdhke rohkem peale panna
vestluse kdigus, vBtta millestki kinni ja panna alla. Aga telefonikdnest 18igu vélja vétmiseks pole lihtsalt
joudu, sest mina (iksinda haldan seal seda telefonindust ja meilindust tiksinda, jélgin seal, ja ma ei joua
seal ka telefonikGnedest samal ajal neid véljavdtteid teha. Ja siis nende teiste tekstidele rdhkude
panemine... Siis peaks samuti... Ma ei joua, ma kuulan kogu aeg inimeste kdnet, ma saadet ei kuule
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kunagi. Kui ma tahan saadet vaadata, pean ma kordust vaatama, sest ma ei née ega kuule korralikult
midagi, ma ju rd&gin kogu aeg inimestega. Ma ei suuda jalgida vestlust, et panna veel tekstirGhke.

Kui te seda oma ideed esitlesite, siis kuidas te seda tegite? Paistab olevat kolm varianti: suuliselt,
kirjalikult vdi powerpoindiga.

Meil oli kaks varianti: meil oli kirjalik paber olemas. See oli see paber, mis oli Aarne algne idee, mille
ta andis minule, kui ta mulle ettepaneku tegi, ja sama paberit kandsime me (helt koosolekult teisele ja
raakisime juurde. Killap ta saatis selle paberi ka juhtkonnale. Me ei v6tnud seda paberit koosolekutele
kaasa, aga see oli saadetud inimestele, nad olid seda enne ndinud ja nad teadsid enam-vahem, millest
jutt kaib.

Et viia ennast kurssi ja siis te koosolekutel lihtsalt raakisite?

Jah.

Mida ma ei taibanud kusida, mis puudutab ,,VVabariigi kodanike* loomist?

Kdike on nagu kdsitud.

Mis rolli mangis muidu programmindukogu?

See suur kogu?

Jah.

Nendega me tldse kokku ei puutunud, absoluutselt. Nemad on ilmselt sihuke grupp, kes vaatavad, kui
saade on eetris, vOi nditeks mingite Uldiste suundade kohta, naiteks kas me teeme rohkem
ihiskonnasaateid vdi niimoodi. Kui mingi saade on jama, siis nad ilmselt reageerivad. Aga konkreetseid
asju nemad kull ei ajanud. Tollane programmidirektor Andres Arro oli kill kogu aeg kursis, tema
sisulise poole pealt, Rene Vilbre reZii poole pealt ja Salme Rannu eetrite ja kdige selle poole pealt,
nemad teadsid kogu aeg kdike. Andres Arro teadis kogu aeg mu muresid, kui mu eelarve I8hki l1&ks voi
mingi jama tekkis. Nad kogu aeg teadsid seda ja pididki teadma.

Kui palju nad méjutasid seda?

Absoluutselt mitte. Nende meelest oli kbik hasti, mida me tegime ja pakkusime. Lihtsalt nad aitasid
meid, kui oli probleeme, andsid oma nduandeid, kui me ise kiisisime. Ei olnud mingit valulist protsessi,
absoluutselt. Pigem ma niitid arvan, et kui tekib mingi moment, et reitinguid vaadatakse rohkem, kui on,
et siis vBib-olla tekib see, et hakatakse programmi poolt rohkem utlema, et vBib-olla saaks muuta seda,
teist ja kolmandat, et oleks vaadatavam saade. Kui oluline on reiting, ma ei tea, ma ei tea, mida taga
aetakse. Siiani on ka uuelt juhtkonnalt olnud positiivne tagasiside. Hanno Tomberg oli lugenud l&bi
ringhaalinguseaduse uut varianti ja tuli koridoril vastu ja Gtles, et teie saade tdidab absoluutselt kdiki
funktsioone.

Uus juhtkond tuli ju suvel. Kas nendel oli ka mingi roll teie saate arengus v&i oli kdik vélja
mdeldud selleks ajaks?

Kdik oli siis juba t66s, valja méeldud ja kokku lepitud, minu meelest isegi kunstnikuga oli leping
tehtud. See oli see lleminekuaeg, ega nad puddnudki, selles mdttes on teada ju, et saate
ettevalmistamine on pikaldane protsess. Kui seal hakata liiga palju narveerima v6i tdmblema, siis l&heb
pigem paigast dra, et nad usaldasid sellel hetkel Andres Arrot.

Ma siin vaatan meile ja Andres Arro on mulle Kirjutanud, et saada Rannamaée saate eelarve 9. mértsiks,
et mul oli juba martsis eelarve koos. VVaatame edasi... Ma otsin praegu tegelikult Rannamae algset kirja,
seda paberit [meiliprogrammist].

/... Algul oli mdte, et Uhes saates on mitu teemat, pilootsaate puhul ilmnes, et meil ei mahu saatesse
vdaga palju teemasid, seetdttu teemade valik vahenes. Muidu oleks meil mitu teemat ja mitu esinejat, kes
peaksid sel teemal radkima, on telefonikdned ja meilid, mis tulevad sisse ja on videol8igud. Selleks, et
tihe teemaga kuhugi jéuda, on pool tundi juba lainud, et sinna ei saa kolme-nelja teemat panna, kaks
teemat on maksimum, see selgus ka pilootsaates. Et ei maksa toppida.

Aga miks see 30 minutit kestust muutus 50 minutiks?

Seda lihtsalt mina Gtlesin. Et pole Uldse mdtet alustada jutuajamist, kui see 16peb kohe, et teeme ikka 50
minutit. Mulle endale lihtsalt tundub, et jutusaadet ei ole métet teha 30 minutit.

Mis ajal see otsustati?

Kohe, kui minule pakuti seda t66d, ma kohe (tlesin, et v8iks olla pikem.

Lisa 2.5. Andres Arro

Esmaspaev, 21. jaanuar 2008
Tema kabinet telemajas

1.
2.

Kuidas see ,,Revidentide* kdimalikkamine siis k&is?
No tegelikult itleme, et mdte, et meil oleks siigisest sellist voondit tarvis, sai alguse kuskil eelmise aasta
martsis. Kui me kevadel tegime siligisvdrku ldhtuvalt oma programmi eelarvest, siis vaadates sugisele
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otsa, ndgime, et kevadel I8ppevad véga paljud saated &ra ja kaovad &ra. Poole kaheksane voond
esmaspéevast reedeni oli suhteliselt tiihi, sinna p6himdtteliselt jai vist ainult ,,Osoon®, mis oli
kolmapéeviti, ja vOib-olla ka mdni véljast rahastatud sarja pakkumine.

Eelnev kogemus oli meil see, et see poole kaheksane vodnd eriti ei tootanud, kuna seal oli igal paeval
erinevale sihtgrupile saade: kull oli seal koolinoorte mang, kill oli seal reisisaated, erinevate
sihtgruppide saated. Siis hakkasime mdtlema siin oma programmindukoguga, kuhu kuulusid siis just
nimelt kéik tellijad ja planeerijad ja pearezissdor ja selline programmi méttekoda, et mis saaks siis, kui
me tekitaks sellise pooletunnise v66ndi argipéeviti, et vaataja saaks paremini aru, mida ta see kell Eesti
Televisioonist ootab. Et kui meil kell seitse on lapsed, seitsmest poole kaheksani, siis ta teab, mis on
poole kaheksast kaheksani. Et ei pea m&tlema, et oh, tdna on mingi noorteméang, homme on mingi see,
see, see, et ma ikka iga paev saan mingi kindla nii-6elda teemaga saate.

Hakkasime selle méttega vaikselt t66le, panime Kirja erinevaid rubriike, mis sinna vdiks mahtuda.
Seadsime esimeseks siukeseks lahtetingimuseks, et see peab olema hasti inimeseléhedane, et me
rédgime seal perest, tarbimisest, majandusest, kodust, liiklusest, kBigest, mis inimesi iga péev puudutab.
Ja raagime just labi inimese. Uritame seda hésti palju illustreerida visuaalse materjaliga, nende inimeste
endiga, inimesed ise radgivad oma lugusid, kui me nditame inimeste lugusid, ja inimesed siis ka ise
kommenteerivad neid lugusid, suhestuvad nendesse lugudesse. Uritame valtida sellist nii-6elda
ametnike poolt, ja kui siis nad annavad ka (ihe osapoolena oma kommentaari nende inimeste lugudele.
Ja olimegi siis esimesed mérksdnad paika pannud ja siis lakski esimene tellimus tellijale ja koos
tellijaga mdtlesime, kes vBiks olla selle projekti nii-6elda kdimatdmbajad ja eestvedajad. Ja andsime
neile sellise marksGnadega tellimuse.

Muuseas, projektijuht, kes seda projekti vedas, Ene-Maris-Tali osales meil ka seal méttetalgutel. Kdik
tundus, nagu et on tore. Léks to0ks. Ja ega me vist kevade jooksul ei joudnudki palju &ra teha.
Métlesime kill saatejuhtide peale, tiim oli teada, kes seda vedama hakkab, panime mingeid tihtaegu
paika, et suvel mingit pilooti ndha, nagu ikka see asi kéib. Siis tulidki need tleminekuajad, inimesed
kadusid, keegi ei saanud enam aru, mis toimub, lisandus uusi inimesi, kes nii-delda hakkasid kisima,
kaasa arvama ja eks vist niisugune vastutus kaduski &ra, tapselt enam ei teadnudki, kelle tahtmine peab
peale jaédma.

Ma ei tea, vBib-olla edasi laheb natuke klatSiks see jutt, aga kui sugis lahenes, saateni olid jaédnud mdned
néadalad vdi kuud, siis oli kindel, et piloodi thtajast me kinni pidada ei suuda, tegijad seda meile esitada
ei suuda. Sisuliselt me nagime mdéned nadalad enne (ksikuid fragmente ja katsetusi saatejuhtidega,
sinna me tegime véaga palju korrektuure, sest see oli just lainud nii-6elda vestlussaateks ametnikega, et
selline inimesel&dhedus oli sealt kdik kadunud. Vaatasime seda Uleminekuaja suuremas grupis, kuhu oli
lisandunud praegune peatoimetaja Heidi Pruuli, tegime tellijale, kes oli siis veel Piret, kes aitas seda asja
kaima liikata, omad mérkused, mis meile ei meeldi. Millest me alguses raékisime, mis on seal risti vastu
ldinud, lootsime, et see on normaalne protsess, &kki nad tdmbavad selle asja teistpidi kdima. Siis 16puks
oligi septembri esimene nadal ja vilja tuli see, mis tuli. Uldiselt kdik, kes me seda vaatasime, viga ei
oodanud, mis sealt tuli, see oli natuke liiga raskepdrane meie jaoks, liiga palju ametnikke, liiga palju
jutustamist stuudiost, vahe interaktiivsust, vahe inimest, véahe illustreerivaid materjale, vahe lugusid. Me
vdime siin takkajarele raékida, kas oli vahe rahalisi vahendeid v&i inimesi, aga nii ta laks.

Sa Utlesid ,,meie*: et meie tegime ettepanekuid. Kes see ,,meie* oli?

Sa métled siis, kui me ndgime neid esimesi katsetusi?

Jah.

Siis olime seal ringis mina, Hanno Tomberg, kes vastutas siis alates juulist kdikide programmide eest,
Heidi Pruuli, kes on Eesti Televisiooni peatoimetaja, Piret Suurvéli, tellija. Selles neljases ringis me
seda vaatasime.

Aga martsis, kui mérksdénad tulid?

Siis olid meil seal ringis ikka kdvasti rohkem. Kd&ikide valdkondade tellijad. Piret Suurvéli, kes oli selle
valdkonna tellija, siis oli Gerda Kordemets, kes oli kultuurisaadete tellija, Eero Spriit,
meelelahutussaadete tellija, ja Heidi Pruuli, toona veel muusikasaadete tellija. Andres Kuusk,
uudistetoimetuse juht, Marko Kaljuveer, sporditoimetuse juht, hanketellijad Toomas Luhats, Marje
JurtSenko. Siis meie uuringugrupist Raivo Suni, planeerimisjuht Salme Rannu. V&imalik, et ma mdne
nime jatsin praegu Utlemata. A, Rene Vilbre ka loomulikult, pearezissdor. See oli see ring, kes selle
vdondi marksbnu just nagu valja nuputas. Ja Ene-Maris Tali ka, meie véljavalitud idee projektijuht.
Millal ta valja valiti ja miks?

PBhimdtteliselt martsis valisimegi, kui me radkisime, et me tdendoliselt kdivitame selle voondi ja
kutsusime ta kampa kaasa motlema, et ta hakkaks sealt todle oma tiimiga ning ise vastutava
projektijuhiga.

Ja miks me ta valisime? Ta on ndidanud ennast vBimeka meeskonnajuhi ja hea ideede kdimatémbajana.
Kas siis tldistatult vdib delda, et kogu selle idee taga oli programmindukogu?

Jah.
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Kuivdrd tavaline see siin majas (ETVs — J.N.) on, et programmindukogu métleb, et sellist saadet
on vaja?

Noo... Erinevate struktuuride juures on erinevad seltskonnad ja tiimid, kes m&tlevad. Toona oli just
selline seltskond, kes programmi suunas ja mingit valikut tegi. See oli toona see seltskond.

Sellisest igapédevasest vdondist on minu teada siin radgitud juba paris pikalt enne. Niid tundus, et
vahendid on olemas ja v8iks katsetada-proovida.

See oli pikka aega selline problemaatiline aeg?

Ta oli jah. Iga poole aasta tagant vdga erinevad saated seal hippasid, kadusid, iga paev erinevale
sihtgrupile. Et loogilist vaatajaharjumust selles véondis ei tekkinud. Et kui kell seitse on selline laste
voond ja kella kaheksast on justkui staaride v66nd, siis pool kaheksa oli dnnetu ja heitlik voond.

Kui palju te kontrollisite seda toimetust, kes seda saadet tegi? Tegite neile ettekirjutusi?

Eks ma olen ise siuke usaldaja tlip, delegeerin inimestele edasi ja usaldan neid. Seepdrast nad saidki
sellised valja valitud, et oli usku, et selline meeskond tdmbab asja kdima. Me panime mingid tahtajad,
millal me tahame midagi lugeda paberil, millal me tahame midagi ndha mingeid katsetusi. Need t&htajad
hakkasid nihkuma tegijate endi soovil, aga ma usaldasin neid jatkuvalt ja muutsin need kuupéevad é&ra,
kuna see oli nende suur palve. Aga nagu me (tlesin, siis me mdned nadalad enne eetrit ndgime
stuudiokatsetusi saatejuhtidega. See oli siis esimene kord, kui me midagi ndgime, enne olime me
raakinud, paberitel lugenud. Siis me négime seda ja andsime tagasiside selles neljases ringis.

Mis siis muutmisele 1aks?

Lakski seesama. Tundus, et ta ei ole inimesele nii ldhedal, nagu me tahtsime, et seal on véhe inimest,
kellel on need mured-probleemid, ka rd6mud, sest me réhutasime, et me ei taha teha sellist negatiivset,
tahtsime, et oleks ka positiivsem, r68msameelne kujund, ja tihe. Ja siis oligi v8ib-olla seal ndha
venivust, raskeparasust, voib-olla liiga 14bi ametnike, liiga palju stuudios, need samad mérksdnad, mida
me seal (tlesime.

Kui suur rolli tldse sina v8i siis programmindukogu, mis siis vist enam polnudki olemas,
mangisite augustikuus?

Siis enam seda programmindukogu sellisel kujul polnud, siis olid tdpselt need, kes veel majas olid ja
kellele programm téhtis oli, need vdtsid séna. Eks Hanno oli siis juba ohjad haaranud. Kuna nad vana
struktuuri I8petasid ara, siis Hanno justkui vdttis sellist peatoimetaja funktsiooni endale, aga ta ei
jéudnud ka alguses igale poole, eks ta veel ka alles tutvus inimestega, vdib-olla ta ka lootis liiga palju.
Et sellist vaga joulist sekkumist meie poolt enam polnud jah.

Me oleme selles mdttes erinev televisioon erinevalt erakanalist, et me toodame hasti palju ise. Meil on
endal hésti palju inimesi, meil on nuid palju toimetusi. Erakanalid ju reeglina tellivad vdiketootjatelt
valjast. Mulle tundub, et see viimane motiveerib tegijaid rohkem: kui sa oled sBltumatu tegija ja sul on
vBimalik... noh, sa pead tGestama ennast, et saada jargmist projekti, et saada kéivet ja t66d. Mulle
tundub, et siin oli natuke tegemist sellega, et ah, keegi nagu niikuinii ei nfua ja teeme midagi &ra, et
praegu siuke Gleminekuaeg. Rohkem oleks pidanud sekkuma, rohkem ndudma, rohkem kiisima, aga eks
siuke aeg oli.

Ma ei tea, kas sa oled paris 8ige inimene, kellelt seda kisida, aga kas teil ei tulnud métet seda
saadet edasi lukata?

Mis hetkel?

Augustis, kui selgus, et saade ei paista nii hea, kui ta v8iks olla.

Meil ju kolm nadalat varem lahevad majast valja kavad. Tegelikult oligi juba see aeg, kui pealkirjad ja
kavad olid valjas, siis on juba vaatajale vdga raske elda, et meil see nédal see saade ikka ei tule, et me
lukkame n&dal aega edasi. Siis oli loota ainult, et paari nddalaga juhtub ime.

Aga kas te kaalusite seda majasiseselt?

Eks me natuke métlesime kull siin planeerimisosakonnaga, et mida me saaks teha, aga siis me laksime
selle riski peale. Tagantjarele v8in ju delda, et vaevalt, et see nddal midagi aidanud oleks.

Ma ise pigem métlesin sellist pikemat perioodi, kuu véi nii.

Sellisel hetkel oli selleks juba hilja. Me olime neid piloodi tdhtaegu edasi likanud ja kui me piloodi
saime, olime me sisuliselt saate valja kuulutanud ja materjalid olid pressis ja siis oli juba hilja.

Kas ja kuidas aitas programmindukogu valida saate pealkirja?

Siin on ka see probleem, et palju inimesi, palju erinevaid nagemusi. See oli ka siuke koht, kus oli
madistamist péris palju. Ma ei tea, kas seda saab nimetada aitamiseks, aga tagasisidet ikka sai Uhele vdi
teisele pealkirjale. Oli erinevaid pealkirja variante, aga ks ei meeldinud Ghele, teine teisele ja I6puks,
mis vdib-olla tundus selline kompromiss, véga viimasel hetkel oligi seesama pealKkiri.

See arvamuste paljusus on ka see, mida Ulejdanud intervjueeritavad on vélja toonud. Kuidas teie
seda hindaksite, et programmindukogus oli umbes paarkiimmend inimest, kellel igatihel néis
nagu olevat oma arvamus?

Ma arvan, et esimeses etapis on see vdga hea, mida rohkem arvamusi. Ja kui need arvamused l&dhevad
nagu Uhte suunda, siis on see hea alus. Minu jaoks oli see hasti tahtis, et meil oli seal ttleme, et 15
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inimest laua taga, kellest 14 dtlesid, et vohh, sellist voondit on meile vajal Need on head méarksdnad!
Me olime sellise hésti laia pdhja kokku pannud, et tegijatel oli lihtsam edasi minna. Need olid kdik
targad inimesed, kes seal laua taga olid, Eesti televisiooni ja programmi mottes tol hetkel. Sealt tuli
erinevaid ndgemusi ja nendest ndgemustest saigi mingisuguse kesktee valida. Palju raskem oleks
téendoliselt olnud, kui oleks Uhele vdi kahele inimesele éelnud, et kuulge, et siin on vé6nd ja siin on
raha, midagi sellega. Aga loomulikult kui viimasel minutil vdi pidevalt on véaga palju arvamusi, siis
kindlasti ajab see tegijaid segadusse. Seda oli natuke naha, et viimase hetkeni oli neil liiga palju
arvavaid ja Utlejaid, trepi peal, koridori peal, ja siis nad vdib-olla ei saanudki 18puni aru, mida neist
I16puks tahetakse ja nii nad voib-olla ennast kinni métlesid.

Kuidas eelarve paika sai?

Eks see projektijuhi ja tellijaga paika. Mingid arvutused me tegime, mingi tiimi 16ime sinna korvale,
tehnilised vajadused, inimeste vajadused, uhel hetkel oli selge, et seal on ndksa nagu puudu. Siis me
kauplesime finantsosakonnast selle puuduoleva raha ka vélja, nii et nad l&ksid to6sse kill vahenditega,
mis neile endale tundus, et neil l1aheb vaja. Sisuliselt nad tegid selle &ra odavamalt, kui neil raha oli, neil
jai ,,kahjuks* raha ile, nad oleks saanud seda kasutada kasulikult veel. Minu meelest oleks selle raha
eest saanud palgata (he lisatoimetaja vOi reporteri ja olekski saanud neid... leida neid lugusid ja
illustratsioone ja kdike seda. See oli, millest me raakisime juba, kui sari kais, et leiame vahendeid, (itle
ainult, keda on veel vaja.

See natuke kordab su eelnevat juttu, aga mis oli tldse selle saate eesmark? Miks see loodi?

Ma ei ole neid pabereid enam malu vérskendamiseks vaadanud, ilmselt on endal ka parem, kui see
kiiresti dra unustada, aga meil oli puudu tarbijasaade v&i selline inimeste murede ja rddmude saade, et
eesmark oligi inimest vdimalikult palju ké&sitleda tema igapéevases elus, olgu see siis hommikul laste
lasteaeda viimine, transport, poeskdimine, vaba aeg, harrastused, kdik selline, mis inimest lahedalt
puudutab iga pdev. Kajastada seda, leida vastuseid inimeste muredele-rd6mudele, jagada neid teistega,
interaktiivsust tahtsime seal kindlasti ndha, just tehnilist interaktiivsust, inimestel on ju téna niipalju
endal v8imalusi telefoni vdi fotokaga, videokaameraga midagi saata, néidata, jagada teistega, ka sellist
poolt, kuidagi sinna kanti.

Kellena te négite saate sihtgruppi?

Ma peaksin kuskilt paberitest vaatama neid numbreid, aga eks ta kuskile... meie kanali pdhivaataja on
30+, noorest perest peale, selle peale oli me m&elnud.

Nii noored juba?

Jah, sellised, kellel on juba pere, véikesed lapsed, kodu ja laen, autoliising, selline kodu ja pere inimene,
kindlasti mitte nooremapoolne poissmees v8i sinnakanti.

Utlesin nii noor seeparast, et maailma suundumus on, et tavaliselt vaatavad eakamad inimesed
selliseid saateid.

Eakamad vaatavad uldse rohkem televiisorit, seda me teame, aga me ei saa vélistada seda sihtgruppi.
Ma ise olen ju ka 30 ja ma ise vaataks ka midagi sellist hea meelega, selles méttes oli alumine piir sinna
seatud.

Kuidas sulle tundub, kes seda saadet kdige enam mdjutas?

Mulle tundub, et seda saadet md&jutus kdige rohkem projektijuht Ene-Maris Tali.

Ehk siis mitte programmindukogu?

Programmindukogu seadis mingid eesmargid sellele, kaasati targad saatetegijad, kellele anti vdimalus
koos meiega midagi luua. Esmalt mitmeid kordi maha istudes teoretiseerida. Aga ma arvan, et Ene-
Maris Tali oli see, kes k8ige rohkem suunas seda saadet oma tegijate seas selliseks, nagu ta kujunes.

Ma saan aru, mida sa silmas pead, seda, kes kdige enam sekkus.

Suunas oleks vast parem sona.

Teoreetiliselt oli see Piret Suurvali, kes oli selle valdkonna tellija, kes oli projektijuhi esimene partner,
kelle valdkonna all see saade oli.

Kui palju oli teil v6i programmindukogul toimetusega koosolekuid?

Kevadel oli neid tdendoliselt mingi kaks tikki, edasi soovisime me neid rohkem erinevates
seltskondades, aga ega neid ei saanud eriti, sest sealt ei tulnud tegijatelt seda formaati. Ma arvan, et suve
jooksul, juunis, kaks korda istusime véiksemas programmindukogus, kuhu me paris kdiki ei kutsunud,
Uimber laua, ootasime just saate tegijaid, et nendega koos iile vaadata. Saate tegijatest oli Ene-Maris seal
alati kohal, kes tutvustas siis, mis seisus ta hetkel on koos tellijaga.

Ja siis augustis ilma minuta nad istusid Hanno ja Heidi eestvedamisel, vdi oli see juba septembri algul,
kui saade oli kdima ldinud, istusid nad veel paar korda, aga tean, et siis kdiki saatetegijaid miskipérast
kokku kunagi ei saadud. Ikka tuli Ene-Maris ja laks infot edasi jagama teistele.

Kui palju programminféukogu méaéras saatejuhte?

Ikkagi projektijuht pakkus nad valja, eks neid kommenteeriti, mdni (tles vist ise dra, 18puks usaldati siin
ikka projektijuhti, kes nad valis ja paevadesse méaras. Mingite nimede puhul oli vaidlemist vaga palju ja
siis sekkus Hanno kdige rohkem mingite inimeste valikusse, aga eks ta 16puks (tles ise ka, et okei, kui
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te veenate ja nii enesekindlad olete, siis okei, tahtis on, et tunnete ennast ise hésti ja saate asjaga peale
hakata. Méletan, et see oli veel augusti algul, kui raégiti veel nimedest, kes olid veel lahtised.

Kuivdrd tavaline see on, et Uhte saadet arutatakse ndnda palju programmindukoguga?

Ei ole vdga tavaline, aga kuna tegemist oli vdga kaaluka voondiga, see oli viis péeva nédalas, pool tundi,
see oli sisuliselt kbige suurem muudatus sel stigisel Eesti Televisiooni programmis. Kdige suurem
ootus, seepdrast oli see ebatavaliselt suurem kill see suures ringis arutelu ja tihedam kui tavaliselt. Me
Uritasime igakuilgselt hasti palju kbik koos seda labi radkida, et me oleksime veendunud ja kindlad, et
see mida me tahame ja teeme on dige. Vastastikku abi anda, vastastikku kisida, selgusele jduda.
Millised olid saate loomisel-valjamdtlemisel kdige suuremad raskused?

Loomulikult on raske m&elda, mis véond sul on, kus sa Uritad k&ike sisse panna, et kuidas nutikalt seda
teha, et see kdidab v@imalikult paljusid inimesi, et ta on mehele-naisele, noorele-vanale, keskealisele-
vanale, et seal oleks nagu kdigile midagi, et see on alati ohtlik tee, see oli tdendoliselt kdige suurem
hirm selle voondi kaivitamisel.

Aga samas on néiteid teistest telekanalitest niivard palju, mis tootavad hésti, et ei saa lasta sellest ennast
&ra hirmutada. See oli kéivitamisel kbige suurem hirm, edasi tulidki need hirmud, kas ikka need
inimesed selles koosseisus suudavad seda dra teha. Kas see viis paeva pole liiga palju nendele, et need
olid jargmised hirmud. Ja kolmas hirm oli, et me ei ole eriti veel ndinud veenvat formaati paberil,
piloodi tahtaeg lukkus edasi, stuudio kujunduse kavandit pole...

Kui palju kattus see esialgne visioon saatest sellega, mis joudis esimesel nadalal eetrisse?

Minu silmis ei kattunud ta teps mitte Gldse. Et see oli ikka tisna ehmatav, mis sealt 18puks vélja tuli. Et
viimasel nadalal oli neil endal ehmatusi palju, kujunduse muutus, mille nad avastasid, et see ei todta.
Aga see, mida me ndgime, ei ole see, mida me ootasime. Me leidsime sealt ,,Foorumi* ja veel mingeid
arusaamatuid formaate otsivaid pooltunde, aga me ei saanud Uhtset ménusat formaati, millest me olime
eelnevalt teoreetiliselt radkinud.

Nii mdnigi saade ja saatejuht oli seal hea ja ma kujutan ette, et nii mdnigi pooltund v8inuks seal eetris
olla ka 6htul kell kimme meie teisel kanalil, pole mingit probleemi. Hannes Hanso, kes oli ks
saatejuht, vdga huvitav ja tark inimene, ma ei Utle, et see vestlus, mida ta seal maha pidas, oli igav, aga
ta oli valel vales kohas. Ta ei olnud selle voéndi ootus. Aga tundus, et mdnda saatejuhti, keda valiti,
polnud v8imalik suhestada nendesse marksGnadesse ja teemadesse, mida me olime kirja pannud. Ega
Ainar Ruussaar... Ta radgibki meelsamini paevapoliitikast ja sisepoliitikast, aga ka valispoliitikast, mitte
niivérd oma naabrinaise muredest. Eks see oli ka oht, mida me saatejuhtide valimisel ndgime, aga eks
seal olid kdik vaga kaalukad nimed.

On teil midagi ,,Revidentide* kohta lisada, mida ma ei taibanud kusida?

See on selline 18putu teema. Hea kogemus, suureparane kogemus, kuidas mingeid asju nagu voib-olla ei
tohiks teha. Takkajargi pole mul métet targutada, aga kui ma tdna peaks mone sellise otsuse tegema, siis
ma tBendoliselt kaasaksin sinna teisi inimesi v8i ma mdtleks tdsiselt selle peale, et sellist asja
valjastpoolt maja tellida.

Raagime siis ,,Vabariigi kodanikest*, natuke r66msam teema.

Natuke rédmsam teema ja selle kohta tean ma ka vahem. See laks meil libedamalt ja mérksa vaiksemas
seltskonnas. Kui ma enne (tlesin, et ,,Revidente* arutati suuremas seltskonnas, kus oli vahepeal 15
inimest Umber laua. ,,Vabariigi kodanikega“ laks nagu tunduvalt vdiksemas seltskonnas. See oli Andres
Kuuse all, see projekt. Aarne [Rannamae] on nii tugev saatejuht ja autor, et ei saanudki tekkida mingit
kisimust, et Aarne &ra tee nii ja dra tee naa. Tal on nii kindel oma joon ja ta toédtab mingi seltskonna
jaoks nii hasti, et siin olid pigem kosmeetilised kokkulepped, et mis ajast me seda alustame ja kui pikk
on saade. See oli juba tunduvalt vdiksemas seltskonnas siindinud saade ehk siis Andres Kuusk, Aarne
ise ja saate toimetaja-produtsent Epp Ehand, siin midagi keerulist polnud.

Milline oli sinu roll?

Minul oli oma formaalne roll eraldada eelarve Andres Kuusele, tollal veel tellijale, ja paigutada saade
saatevdrku, mahuplaani ja siukestesse kohtadesse.

»Revidentide* puhul sekkusid sina ja programminéukogu loominguliselt suhtelisel palju, kuidas
,»,Vabariigi kodanikega“ oli?

Mina ei ole sisuliselt kordagi sellesse saatesse sekkunud, ma arvan, et ei ole ka keegi maja programmi
poole pealt sellesse sekkunud, v.a v8ib-olla Andres Kuusega on Aarne midagi arutanud.

Kas see on tavaparane?

Jah, ma arvan, et see on (isna tavapdrane. Mingit Ullatust ei saa Aarne puhul eriti tulla, see on teada,
mida ta teeb, mida ta oskab teha, tuleb lihtsalt teha formaalsed kokkulepped, et tal oleks eelarve oma
saate jaoks.

Kas sul on midagi selle kohta lisada?

Hea saade, vaatan vahel isegi (naerab). Me vBime raékida selle saate eetriajast, kas see on dige Vv0i
mitte. Uhe kanali kontekstis oleme me paindumatud tana. Et kui meil oli teada, et ainuke vaba tund meil
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ongi reedel, siis ta reedesse laks. Eks olla varemgi reedeti siukesed talk-show’sid olnud, et numbrid
nditavad, et seal on oma kuulaja-vaataja olemas.

Kas siis ndnda oligi, et Aarne Rannamée ja meeskond tema Umber, tema abikaasa ja Epp Ehand,
utlesid, et nii vBiks olla ja siis te sisuliselt Utlesite, et olgu, teeme ara, kui niiid vaga uldistada?

Kui vaga Uldistada, siis kill, jah. Loomulikult nad tutvustasid seda mdtet ja ma ikka palusin Andrest, et
vatame véikse seltskonna kokku, et Aarne saab tagasisidet ja Andres ka. Seal osales veel Rene Vilbre,
kes on pearezissdor, ja Salme Rannu, kes on meie planeerimise juht, et nemad osalesid seal ka lisaks
Aarnele, Andresele ja Epule.

Lisa 2.6. Teet Margna

Kolmapaev, 16. aprill 2008
Hotell Olimpia kohvikus ,,Senso*

1.

Ma arvan, et enamik produktsioonifirmasid... et Gldiselt pliitakse ennast kursis hoida sellega, millised
on telemaailma trendid. Kuhu liigutakse. Kuhu liigub Ameerika, Euroopa. On suured teleturud,
Ameerikas, igal kevadel Cannes’is on Euroopa suurim, kus ko&ik need formaadimajad, suured
telekanalid, aga ka hulk teletootjaid tuleb kokku ja siis ongi selline teleturg, kus ostetakse-miiliakse
formaate. Ja siis on seal Uldiselt ndha, milline on see trend, kuhu liigutakse. Kas v8idavad populaarsust
vBi panustatakse reality’titele. Kas rdhk on natuke telemdngude poole peal, kas méluméangude vGi
pereméngude peal. Mis toimub. Nagunii on igas valdkonnas tohutult palju formaate, ainult tksikud
saavad populaarseks paljudes riikides. Ja suunanditajaks on ikkagi suured turud ja kdige kindlamana
Ameerika Uhendriigid, sest kui seal miski to6tab ja on joudnud naiteks kaabelkanalist wleriiklikusse
NBC-sse vdi ABC-sse v6i CBS-i, siis on see vdga hea mark.

Ja siis olenevalt nende formaadimuijate agressiivsusest ja teiste ostjate sisetundest, siis erinevad riigid
ja telekanalid ostavad neid formaate ja siis nad l&hevad laiali. Kui on juba saade menukas Ameerikas,
siis sageli tdhendab see seda, et see on niivord I&bi kontrollitud ja 1&bi proovitud, (et see to6tab kdikjal).
Aga on ka labikukkumisi.

Mida teletootjad ja telekanalid teevad, on see, et nad hoiavad end kursis sellega, mis muus maailmas
toimub. Uledildine pilt. Aga alati on see, et {iks asi, mis toimub maailmas, teine asi, millega tuleb ennast
kursis hoida, on see, mis toimub Eestis, sest eestlased pole ameeriklased. Meil on alati omad kangelased
ja teemad, mis meid huvitavad, mis eestlastele korda lahevad. Need maailmaturud ja trendid vdivad
anda tootjale ja telekanalitele inspiratsiooni ja nad v8ivad tekitada mdtteid tihes vGi teises suunas, et kas
me vGBiks ka midagi sarnast teha.

Meil oli mingi aeg méluméngude hiilgeaeg. ,,Kuldvillak” tuli ja taastas selle. Ja seejérel tuli riburada
pidi paar sellist vdikest kohalikku algupérandit, vdikest malumangu. Siis tuli ,,Miljonédr“, mingi aeg
lisandus veel ,Weakest Link“. Ja siis oli mingil hetkel Eesti teleturg killastunud igasugustest
maluméngudest. Aga aeg oli soodne, pikka aega polnud midagi olnud ja siis oli kdigil, vaatajatel, soovi
millegi sellise jarele, kaasamdtlemise jérele, saates osaleda ja raha teenida. Aga siis toimus Kiiresti
selline Glekdllastumine, mille jarel vdiksemad saated nagu hédbusid. ,Kuldvillak” pidas vastu vist
kaheksa hooaega lausa. Siis selles vallas jai pusima ,,Miljonar”, mis on tanaseni, aga juba ka natuke
néitab vasimuse marke. ,,Miljonédr” on vésinud ja v8ib-olla pole praegu Gige mdelda, et teeme Ut uut
malumangu.

Siis oli reality’te kuldaeg. See sai ka nagu mingi hetk médda. Ja praegu ongi selline seis, kus justkui
pole selget Ulekaalu, et milline Zanr v8imutseb. K&ik on tisna balansis. On erinevad reality-sarjad, on
mingeid mange, vdib-olla natuke rohkem on televaataja hakanud hindama sellist heasoovlikku ja
pehmet véadrtusi kandvaid saateid nagu ,,Tantsud tdhtedega“. K&ik on selline hea ja ilus, pole
mingisugust kurjust nagu ,,Politseikroonika®, mis kull ka alati kaib. Ja vaataja tahab saada jarjest sellist
natuke lihtsamat meelelahutust — nditeks ,,Reporter néitab seda. Pdevauudised, aga segatuna sellise
olmega, mingisuguste niginate-naginatega, kollase varjukaga lugude sissepdimimine laheb inimestele
korda ja seda vaadatakse hasti. Sellist traditsioonilist uudist hinnatakse véhem, Eestis ka ei teki sellist
uudist iga paev, et sellist CNN tlipi teravat uudistesaadet kokku panna. Aeg-ajalt on mingeid momente,
aga alati mitte. Seet6ttu jadvad need uudistesaated natuke vaeseks ja véljaimetuks ja ka TV 3 on ldinud
natuke selle peale, et nad on ,,Seitsmestesse uudistesse* toonud sisse sellist kollast.

Ja nliid on telekanalitel ja tootjatel olemas selline taustsiisteem: me teame, mis maailmas toimub, me
néeme, mis Eestis on. Ja kui nuld tulla konkreetselt ,,Eesti vs. Jekalda™ juurde, siis nagu ma raakisin,
varasemad hooajad, kus Kristjan on saatejuhina kdigepealt ,,Rooside sGjas* pannud peresid omavahel
vlistlema. Enne seda oli meil maluméng, Kristjan saatejuhiks, kaks vastast. Ja siis tuli saade ,,Kasi
kullas“, Jaapanlaste formaat ,,Happy Family Plan“, mida on Eestis korra juba tehtud, kui seda tegid
»Maie ja Valdur. Toona ei olnud see mingi superhitt, samal ajal, kui meil oli ,,Rooside sja“ erisaade...
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/...-39.50/. Ja seda ,,Ké&si kullas* saadet tehes oli ndha, et ta todtab hésti, aga temast ei saa tdendoliselt
sellist pikaajalist formaati. Need lesanded kipuvad korduma. Need pered — sobijaid on palju, aga
varvikaid peresid, keda tahaks ndha, on jalle vdhem. Oli tunne, et Uheks hooajaks on see hea projekt,
aga pikemalt ei t66ta. Kaisime perest peresse, aga naljaga pooleks ikka aeg-ajalt méni inimene utles, et
Kristjan, paned siin meid keerulisi Ulesandeid tegema, peame siin nadal aega Gppima ja higistama,
nédeme vaeva, aga valja ei tule, et proovi ise. Ja aeg-ajalt, et aru saada, milliseid Ulesandeid uldse
peredele anda, milline see raskusaste (ildse on, proovisime me neid ise, enne kui laksime neid andma. Ja
mida me nagime: esiteks oli Kristjan kohati tisna osav, ta ei ole sportlik, aga ta on tisna osav. Ja Kristjan
on valmis ilma valehéabita tegema mingisuguseid asju, pesupulki ndkku panema ja muud. Ja sageli tulid
Kristjanil need tlesanded hasti vélja, mdnikord isegi paremini kui peredel endil.

Enne seda, mingi kaugem taust on see, et seal Soomes see Spede teeb oma méngusid, inimesed tulevad
ja vBidavad raha stuudios, lihtne ja labane, péris populaarne asi, et kas vdiks ka midagi sellist teha, aga
see polnud péris see. Mdtlesime, et pole kah Gige.

Naud oli selline situatsioon ja loomulikult me teadsime ka seda, et on olemas Stefan Raabi saade. Aga
Stefan Raabi saade, ma isegi ei tea péris tapselt, see ei jookse 1abi hooaja, ma ei tea, kas seal on mingid
tstiklid, hooajas tehakse vist 12 saadet, ma ei tea tapselt. Need on tohutu suure eelarvega super-show’d
jne jne. Aga ta kinnitas seda motet, et saatejuht vdi saatejuhina tegutsev mees, tuntud celebrity vistleb
tavaliste inimeste vastu, nii nagu tegi seda seesama Spede.

Ja niitd tuli meil see mote, et kui oleme pannud peresid ja Uksikinimesi omavahel vistlema, et davai,
paneme siis ka Kristjani, mdtleme, proovime siis. Paneme Kristjani inimeste vastu vdistlema. Ja
sealtpeale hakkas see tehniline protsess. Mida me tegime, oli see, et... vastupidi: mitte et me ei tahtnud
teha, nagu Raab oli teinud, vaid vastupidi me plidsime teha teistmoodi kui Raab. Aga ma (tlen, et sel
hetkel seisnes peamine idee selles, et Kristjan vGitleb perekondade vastu v6i inimese vastu. See on
kandev teema. Ja nuld kui sa hakkad métlema, et milles ta siis v@istleb, siis on paratamatu, et siin
mdned (lesanded kattuvad, sest meil on vaja nii tohutut massi lesandeid. Siis on selge, et tulevad
mingid sarnasused. Aga peamine idee seisnes selles, et saatejuht inimeste vastu. Meie inspireerijad olid
Spede ja Raab. Teadsime, et on olemas sellised juhtumid. Enne seda oli midagi ka Eestis tehtud, kus
Marko Kaljuveer vdistles inimeste vastu mingisuguses saates. Mitte see aastal, vaid paar aastat tagasi.
Ta tegi mingit saadet, mis oli ebadnnestunud ja kehva, aga pdhimétteliselt on midagi sellist ka Eestis
tehtud.

See oli idee. Ja niitid hakkasime me looma saadet, mis ei oleks hairivalt voi liiga sarnane selle Raabiga.
Ja siin on nliid palju nilansse. Me muutsime punktisiisteemi ara, mu muutsime alade arvu &ra, et oleks
teistsugune. Me vditleme mitte (iksikisiku, vaid perekonna vastu, sest et Kristjan on family man, ta on
rahva mees, ta meeldib lastele ja vanaisadele, ta meeldib kdigile. Ja just see oli vaga oluline point, et
panna Kristjan pere vastu. Kuidas seda siis teha, et Kristjanile ka mingid Sansid jadks. Siis motlesime, et
voBiks olla kapten.

Kes need meie olid, kes mé&tlesid?

Saatel on toimetus. 3-4 inimest.

Teie, Kristjan ja...?

Ja veel. Nimed ei Utle midagi.

Aga kui me raagime positsioonidest? Toimetajad? Rezissdor?

Toimetajad. Kaks toimetajat. Pluss Olle Kanal 2-st

Kui palju tema sellega algusest saati seotud oli?

Tema oligi alguses vaga palju sellega seotud. Tott delda istusimegi me Kanal 2-s ja tapselt samamoodi,
mis oli mure meie jaoks, utles Olle, et see Raabi vari on siin kurat lahedal. Me peame lihtsalt suutma
sellest eemale hoida. See ei kujuta mingit legaalset voi juriidilist ohtu, vaid just nimelt nagu sellist, et
noh, et née, sina, kurat, leiad selle les ja hakkad sellest kirjutama ja siis tekib selline néme situatsioon.
Kuigi me ei votnud seda saadet, et teeme jérgi.

Mis ajal umbes see mdte tuli, et voiks sellise saate teha?

Ei ole sellist aega.

Aga et saaks ikka umbes sellise ajakava paika: millal umbes see vestlus Ollega toimus?

Need vestlused toimuvad kogu aeg. See mdtete vahetamine kaib kogu aeg. Seda on vdimatu 6elda.
Need vdisid hakata juba samal sugisel, kui... Ma (tlen, see mé&te oli meil varem, kui me ldse nagime
Stefan Raabi saadet. Me teadsime seda Spedet. Seda on vdimatu Gelda ja see pole madrava tahtsusega.
See ei oma téhtsust. See vdib tulla kohe. Sa v6id tdna véalja mdelda supersaate ja minna Olle juurde ja
Olle utleb ,,Jess. Ja sa vOid kaia ja kirjutada mingit ideed pool aastat ja ikka pole see ja siis ei tulegi
midagi vélja.

Kui kaua laks selle saate puhul aega, et formaat saaks paika?

(métleb pikalt) Kolm kuud.

Kas see on tavaparane periood?

Nagu ma utlesin: ei ole. Vahel on nédal. Vahel on kuu aega.
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Kui me rédagime omaformaatidest ehk nendest saadetest, mis ei pdhine litsentsil, siis kellelt need
ideed tavaliselt tulevad? Teilt, produktsioonifirmadelt, kanalilt?

Nii ja naa. Taiesti. Uldiselt julgeks oelda, et enamus on olnud produktsioonifirmadelt, kes on aktiivsed,
neil on vaja t66d. Ja konkurents sunnib olema aktiivne, métlema ja véalja pakkuma. See protsess kdib
aastaringselt. Laksin Kanal 2, mul oli seitse v8i kaheksa ideed, neist kaks vaéarisid kanali silmis
edasiarendamist. Ja siis oli ka, et polnud valmisformaat. Ja siis ongi, et oleneb programmijuhist.
P&himdtteliselt on kdik hea, et nde, ma tahaks, et kuskil oleks midagi veel, kuskil on midagi puudu, kas
ta on piisavalt tihe, v3i et mbelge veel, arendage edasi. Ja nii see arendus kestab. Kahe nadala parast
koputame me jélle. Utleme, et métlesime selle asja juurde, kuidas on?

Aga vahel annavad ka kanalid signaali ebamaéaraselt, et on néiteks vaja madalaeelarvelist suhteliselt
lihtsalt igapdevast saadet. VVGi et oleks vaja midagi suurt, mida suurejoonelist, mis... Ma kujutan ette
»Braavo!“ oli midagi sellist. Et otsiti midagi sellist, et stgisel oli ,, Tantsud tdhtedega“, kevadel oleks ka
midagi vaja, aga mingit formaati parasjagu pole, aga et &kki mingi produktsioonifirma on niivord
vBimekas, et métleb selles suunas, suur asi. Ja siis pannaksegi pead kokku ja mdeldakse vélja.

Kellena te négite selle saate sihtgruppi?

Kogu pere. Koguperesaade.

Absoluutselt kdik?

Jah. Absoluutselt kdik.

Utlesite, et kaite mdnikord kanalile ideid vélja pakkumas. Kuidas see vilja naeb?

Nii néebki.

Ongi lihtsalt vestlus? Ei pea tegema powerpointi ega midagi?

Mkmm. Ma arvan, et heal programmijuhil, nagu seda on Olle Mirme... Esiteks tal on pikk kogemus, tal
on vaga hea kujutlusvfime. Ta on Gppinud lavastamist, reZissooriks. Ta saab aru, mida talle radgitakse.
Ei ole vaja piltlikult ette teha. Aga selge see, et aeg-ajalt on vestlused elavad ja emotsionaalsed, kéed ja
jalad kéivad. Ja tekivad mingid pildid-illusioonid, paberil on ikka mingi p&histZee ja idee kirjas.
V8ib-olla see ei toimi, kui keegi ldheks esimest korda nii-6elda algajana esimest saadet tutvustama. Kui
sa oled juba koostddd teinud kiimmekond aastat, siis ei ole probleemi, siis ikkagi saadakse aru.

Nagu tuttavad?

Jah, ikka.

Kuidas selle saate eetriaeg paika sai?

Kanal (tles.

Kunas see paika sai? Kevadel juba?

See pole minu jaoks uldse oluline.

See ei mdjuta saate sisu Uldse?

See [eetriaeg] on ebaoluline ja produtsendil pole siin sGnadigust. Aga kui toimub mingi arutelu ja kui
arvamust kuisitakse, siis loomulikult, aga kuna kanal teab véga tépselt, kuhu nad ht vdi teist asja
planeerivad. Aga veel kord: see pole mulle kui produtsendile oluline. Niisuguseid drastilisi
moddapanekuid ei saa olla, et kui produtsent teeb mingi saate, mis ta arvab, et ldheb t6dpéeva
primetime’i, et see lidheb naiteks laupdeva hommikusse. See oleks midagi ebanormaalselt. Uldiselt
tajutakse ja saadakse aru, kuhu mingi saade laheb. Kellaaega, pdeva — need on nii strateegilised
momendid, et vahel hoiab kanal neid isegi tootja eest saladuses.

Kuidas sellele saatele pealkiri panti?

Lihtsalt. Mina panin. (paus) Nii oligi. Oli terve hulk variante, kéiakse labi, kisitakse teiste inimeste
arvamust, mis k&lab paremini, piisavalt suurelt ja jéuliselt, jadks meelde.

Milline peaks olema saate hea pealkiri?

Peabki olema meeldejédv, viitama sisule ehk olema sisuliselt suhteliselt tdpne, mitte vaga pikk, hésti
meeldejéav.

Kas te pilootsaate ka tegite?

Ei.

Kas te muidu teete?

Reeglina mitte. Taas kord on nii, et telekanali juhid v8ivad juba suures piires usaldada tootjaid, sest nad
teavad, kes mida suudab teha. Nad teavad kvaliteeti. Nad kujutavad ette saatejuhte, nad tunnevad neid ja
kui see siizee, saate lesehitus on paigas, ta on selge, mitte soga, siis pole selleks erilist vajadust. Piloodi
tegemine taies mahus on ikkagi kallis. On olnud loomulikult hetki, kus... nditeks mdne lavastuse puhul.
Uks asi on stsenaarium ja teine asi on see, kuidas naitlejad niitlevad ja lavastaja lavastab, milline see
tegelikult vélja ndeb. Tehakse siis kas pilootepisood voi tehakse mingi kimneminutiline katsetus, et
mingil vahesel maaral. Uldiselt kogenud teletegijatelt piloote ei nduta. Aga mingitel juhtudel, kus asi
pole nii selge, on kahtlused, siis kanal vdib Gelda, et teeme Kkatsetuse, lepime tingimustes kokku. V&ib-
olla on see véga véikeste vahenditega, lihtsalt mingi katsetus, et saada mingi pilt ette.

Ma kuisin seda seepérast, et kui ma raakisin ETV inimestega, siis seal ikka oelda, et pilootsaadet
puttakse alati teha.
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Veel kord: mida tehakse, on siis, kui ostetakse mingi formaat voi kui tehakse ise, siis mitte ei tehta
pilooti, vaid tehakse proov. Ehk enne. Enne seda, kui tehakse saade, tehakse proov, tehakse mingid
labikaimised, mdtlemised, kuhu midagi paigutatakse, proovitakse teksti labi rdékida, mida tehakse juba
stuudios. See on selles faasis, kui on tund v6i kaks pausi ja siis laheb saade.

Vahetult enne tihesbnaga?

Jah, see on vahetult enne. See on ikka selleks, et esimesed saated ei laheks aia taha, vaid et juba tekiks
midagi. Aga kogenud tegijatel tekib siis kohe rezissoor, kes saab oma kaamerad paika. Seda tunnetust
on vaja. Saatejuhid. Aga see pole see, et teeme piloodi. Jaa! ETV-s on natuke teistsugune siisteem. Ttt
delda on ETV véga paljudes punktides erakanalitest erinev. Neil on natuke teistsugune téokultuur,
teistsugused lahenemised.

Kes saate eest maksab?

Kanal.

Taiesti 100%?

Jah.

Kes eelarve Ule otsustavad? Nemad voi teie ikka?

Ikka nemad. Pliutakse kokkuleppele jGuda. Alati on hind tootja jaoks liiga odav ja tellija jaoks liiga
kallis. Aga Uldiselt on suurusjargud paigas, ega siin vaga vdssa ei saa enam minna ja alati on mingi
kauplemine. Tootja jaoks on kuskil mingi piir, kust kui odavamaks minna, siis kannatab juba kvaliteet,
midagi tuleb juba &dra jatta. Vahem valgust, vdhem kaameraid. Vahem nalju saates. Kanal ikka (tleb.
Kas kanalil on raha vdi ei ole ja kas saab teha v0i ei saa. Ja kui seda raha pole piisavalt ja see on tema
enda looming, voib ta sellest loobuda vai loota, et ta laheb sellega teise kanalisse ja seal dkki on raha.
Kunagi ei tea.

Kes otsustavad saate tehnilised aspektid nagu valguse ja kaameratd6?

ReZissor. Puhtalt reZissoor.

Toimetusel pole siin midagi 6elda?

V8ib delda ja mingeid ideid pakkuda, aga see on ikka tema t66. Pdhiidee on ju olemas ja reZissoor Utleb,
mida saab v6i mida ei saa teha. Mdnda asja lihtsalt ei saa teha.

Millal ta seda mdtlema hakkab?

Seda peab ikka vara tegema. Ikka enne kujundust. Noh, paar kuud enne salvestust.

Ja millal kujundus tavaliselt valmib?

Napilt enne.

Mida tdhendab napilt?

Eelmisel paeval.

Kas sellest piisab, et asjast sotti saada?

(naerab) Tuleb hakkama saada. Vahel harva ka on, aga enamasti see ettevalmistusperiood on sedavdrd
luhike, mis on tootjate jaoks sageli suur probleem. Et ettevalmistusperiood on nii napp, vahel kuu véi
poolteist, mil on Gldse véga keeruline hakkama saada.

Mida see ettevalmistusperiood endas h6lmab?

See hdlmab.. (mdtleb pikalt) See hdlmabki kdike. See h6lmab meeskonna komplekteerimist, kogu saate
tapse stsenaariumi paikapanemist, k8ik sisulised detailid, v8imalikud erisaated, need on just nagu lisad,
mis tuleb ka labi mdelda. Ikka tehakse erinevaid erisaateid, siis mis tldpi, mis laadi, millal, kuhu nad
paigutada. Tekib selline suur pilt. Kujundus. Graafika. Nende valjatootamine koos kunstnikuga, nende
tehniline lahendamine ja teostus koos ehitusfirmaga. K&ik see.

Millal te esimest saadet filmisite?

Augusti 16pus.

Ikka vahetult enne eetrisse minekut?

Jah, ikka Usna. VV8i né&dal, paar v8i poolteist enne.

Kui palju oli esimeses saates seda, mis sai algsesse formaati paika? Kui palju see kattus?

See oli ikka Usna tapselt paigas.

Aga see, mida me ndeme praegu telerist? On midagi muuta?

Midagi ikka, aga kindlasti mitte oluliselt. TGen&oliselt see on nii, nagu on esietendus ja 50. etendus, et
pohiliselt on see ikkagi (ks ja seesama formaat.

Ei olnud vajadust vahepeal midagi muuta?

Ei.

Kui palju saate struktuurist oli enne esimest saadet paigas?

Kdik on paigas.

Kui palju oli siis paigas, kui palju improviseeritud?

Midagi pole improviseeritud. Mitte midagi.

Puhas formaat?
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Absoluutselt. Ses mdttes, et me ei kirjuta endal teksti ette. K&ik on paigas, midagi pole juhuslikku. Et
mis jargmiseks saab vOi kuidas laheb. Selle saate vdlu on ka see, kuidas Kristjan tht voi teist asja ka
teeb vBi suhtleb kellegagi, aga see ei ole telelavastus, kui tekst on paigas.

Millised olid selle saate loomisel suuremad raskused?

TGtt Gelda, et ei olnud mingeid raskusi. K&ige suurem raskus on see, et alasid on liiga palju ja tahaks
olla v8imalikult suurejooneline, et pakkuda vaatajale vdimalikult atraktiivset. Atraktiivne on kdik, mis
on v@imalikult suur, ses mdttes, et keegi inimene teeb midagi, hiippab, kargab, liigub, vehkleb naiteks,
siis on suur. Kui inimene ajab niiti ndelast l&bi, siis on see véike, siis on see nikerdamine. Me tahaks
pakkuda kdike, mis on suur, aga see on piiratud, sest stuudio on véike, meil ei mahu asjad sisse,
keeruline on leida neid asju, milles v@istelda, milles sobiksid. Kdik, mille peale me tulime, me &ra ka
tegime. Et alade nappus, kui meil on 36 saadet hooajal, hea kiill, meil on igas saates umbes kolm kindlat
asja nagu maluméng, need puldiga alad, siis seitse uut ala igasse saatesse, see on ule 200 ala. Katsu
leida! Paratamatult tekkisid siin méned kordused.

Tahaks, et oleks supertoredad pered, aga nii nagu nad on, me peame valima nende seast, kes tahavad
saatesse tulla. Ja televisiooni mottes véga atraktiivseid ja emotsionaalseid ja I6busaid perekondi ei ole
lilemédra, see on teine asi, millega tuleb leppida. Tuleb valida parimad.

Ja siis kolmas probleem oligi see, et héiriv faktor oli see Raab, mis on unustatud juba, aga sel hetkel, kui
me tdétasime valja, siis see analoogi olemasolu natuke héiris. Seda enam, et me teadsime, et me oleme
sOltumata sellest Raabist oma saateni jdudnud.

Aga muud ei olnud midagi.

Lisa 2.7. Olle Mirme

Kolmapaev, 16. aprill 2008
Hotell Olimpia kohvikus ,,Senso*

1.
2.

o~

Kuidas Eestis tldiselt telesaateid luuakse?

Esimene asi, mida tuleb kohe silmas pidada, on see, et igas telekanalis kéib see omamoodi. ETVs on see
kindlasti vdga pikaldane protsess, sinna on haaratud véga palju inimesi. TV 3-l, ma dtlen, ma
improviseerin praegu, ma nii hasti ei tunne nende hingeelu, nendel vist on see késuliin selles méttes
tdpsemalt paigas, et nad peavad aktsepti saama kuskilt peakontorist Londonist. Meie oleme selline
kolmas tee, kus kdik valikud tehakse siin selle koridori peal. Meil kéib ta 16ppkokkuvdttes niimoodi, et
otsustajate ring on... Ta ei ole iseenesest vaga lai.

Sellesse ennekdike olen haaratud ma ise, siis on meie uuringujuht Margus Paas ja siis peadirektor
Urmas Oru. Nemad pigem toetavad mind, paratamatult keerleb see kdik ikka minu vastutusharus. Ja on
muidugi juhtumeid, kus me kuulame reklaamiosakonna arvamust, aga see ei ole aeroobne rutiin, et me
alati konsulteerime v6i saame aktsepti. Eriti kui on tegemist mingi suure ja kalli projektiga, siis enne kui
me gaasi paris pbhja paneme, uurime, kuidas turusituatsioon on, kas sellele oleks reaalne leida
sponsoreid, kas see oleks dramajandatav, kas selle eelarve eeldatavalt on umbes selline, mis prognoos
on, kas seda tasub ette v&tta. See on selline taust, kuidas asjadeni joutakse v6i et kuidas pShiméotteliselt
need otsused langevad.

Kellel tavaliselt see mdte tuleb, et vdiks mingi saate teha?

Kui me jatame kdik litsentsisaated ja formaadisaated kdrvale, siis ma arvan, et... Nendest saadetest, mis
tegelikult materialiseeruvad ehk saateks saavad, ma arvan, et see suhe vdiks olla, see on kdik ligikaudu,
ma arvan, et ma vdga ei valeta, kui suurusjargus on kolmandik sellised, kus kanal kéib vélja métte ja
pakub, ja kaks kolmandikku on need, kus tullakse ja pakutakse meile. Aga need piirid ldhevad Usna
kiiresti Gsna haguseks, sest sageli on nii, et tootja tuleb mingisuguse mdttega, milles nagu midagi on,
aga midagi on puudu. Mingis punktis I&heb ta juba nii Uhistoks vdi Uhismd&tlemiseks, et kbik need
asjad pdimuvad labi, et 18puks seda niiti 1abi arutada, et kes sinna rohkem punus vdi et kelle katt seal
kdige enam kdljes on, ongi kaunis raske tuvastada.

Tavaliselt saab sellest niidirullist valja arutada selle, kust need juured kunagi jooksma hakkasid, aga see,
kuhu ta I6puks véljajéudnud on, vBib olla suhteliselt kaugel sellest embriionaalsest algméttest. Ma saan
jalle radkida konkreetselt Kanal 2 juhtumist. Kindlasti on ka selliseid televisioone, kus produtsent teeb
oma pakkumised ks, kaks kuni kiimme lauale, mida tahate. Ma ei tea, teeme siit variandi number neli
ja kohtume stgisel, et tehke 12 saadet ja pikkus on selline ja ndgemist. Mina niimoodi ei oska. Mingil
puhul on see voorus, mingil puhul on see puudus, aga ma olen peaaegu alati, okei, erandeid leiab ikka,
kdigega ei joua, aga piiian olla hasti ligi ja kursis. Uks pea ikka nagu juures. Ma ikka piitian kdik
primetime’i saated v@i olulisemad projektid, ma ikka plian neid mitte jatta ula peale. See ei ole pdris
see, et oleks ulekontrolli vajadus, vaid tegelikkus on see, et tootjafirmad on vdikesed, ajutrust ikkagi on
piiratud ja suhteliselt tilluke. Kuidagi see mudel on ennast Gigustanud senini.
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See arendusperiood mingi aeg tavaliselt kestab, saame kokku, rd&gime, mis mdtted kellelgi on, ja
tavaliselt sealt hakkab tegelik kuju tulema. Neid valikuid ja teeotsi, kas l&heme vasakule, paremale, otse
vOi Uldse ringi ja tuleme tagasi, neid valikuid on nii palju, et iga kaasamétlev pea on igati teretulnud. Ja
labi sellise pusimise ja vaidlemise teinekord paremini, teinekord ebafnnestunumalt, aga véhemalt
jéutakse kuhugi valja. Ja tootjatele on see vaike turvapadi. Mul on jube raske mingil hetkel visata jalg
lle pblve, et kurat, mis saade see selline on. (muheledes) Ka selliseid hetki tuleb elus ette. Aga ka
nendel on p&himdbtteliselt teadmine, et kanal on kursis, teab, mis faasis, mis siit hakkab tulema, kas
tehakse proovivétteid. Et neil on selles méttes turvatunne, et kanal ei saa 6elda Uhel hetkel, silmad
pahupidi, et me ootasime midagi hoopis muud. Jarelikult ei suutnud me ennast hasti valjendada, kui
ootasime midagi muud. Aga see protsent on umbes kolm neljandikku, tiks neljandikku, Ghtedel hetkedel
umbes pool ja pool. Tegelikult tootjafirmad pakuvad ja neid ideid tuleb sealt palju-palju rohkem,
tegelikkus on see, et tootmisse l&heb Ulitilluke osa nendest motetest, mis keerlevad.

Mille jargi see otsus tehakse, mis laheb eetrisse?

Ma arvan, et seda ei olegi vdimalik dra sGnastada, sest neid kriteeriumeid on ndnda palju. Ei ole nditeks
mdtet teha kaht vaga (ihesugust saadet. Et meil oleks see spekter v8i ampluaa v6imalikult kaetud, et
meil oleks mingi potentsiaalselt naistesaade, mingi koduperesaade, midagi pigem noortele, pigem
vanematele. Esimene huvi kdigil telekanalitel on dra haista v0i ara tunda nii-6elda hitipotentsiaaliga
asjad. Enamasti need hitipotentsiaaliga asjad tdhendavad suurt riski ja rahalist panust ja kunagi sa ei tea,
kas see potentsiaal ka realiseerub. See ongi selline I8putu pasjansi ladumine: et kui mingi asi
eraldivBetuna on tdiesti hea, siis vot praegu olemasolevasse skeemi vdi kombinatsiooni enam ei klapi.
Midagi saab liiga palju vdi see tuleb jéalle millegi arvelt, mida tuleks ka teha vdi umbes nii.

Selle &ratundmine ongi kdige suurem kunst. Kui idee on vdga hea ja kogu sellest virvarrist on ta
suudetud vélja raalida ja &ra tunda, loomulikult on see v8imalik kehva teostusega veel &ra nullida, aga
pigem juhtub seda harvem. Oluliselt suurem kunst on see &ratundmine ja see sisemise kindluse
leidmine, et jah, tdesti, sest (ikskdik, mida ka ei tee, see kdik on vdga suur risk, ja mis koige
ebameeldivam, rahaline risk, sest kbik need asjad... Televisioon on néruselt kallis ettevdtmine ja
praktiliselt iga liigutus v@i iga ,jah“, mille sa kellelegi annad tdhendab seda, et sa paned ikka
nimetamisvaarse hulga raha sinna alla. Ja riskid seda, et sa ei teeni seda tagasi, mis sunnibki seda iga
nurga alt 1abi motlema ja labi kaaluma ja soovitavalt mingeid proovivétteid tegema ja katsetame siit
nurga alt ja sealt. Eks mu vastused, nii see kui jargmised saavad olema sellised, et mul pole sellist
kdmm! Ghelauselist statement’i, et see on nii. Neid tegureid on véga palju.

Kas sellest vdibki jareldada, et saadete tegemine on vaga juhtumipdhine tegevus?

Eks mingi Uhisnimetaja on neil kd&igil olemas vdi selline labiv rutiin. Algab ikka sellest...
Ldppkokkuvdttes pole erilist vahet, kas see maja tuleb siit majast v8i keegi tuleb ja dtleb, et mul on
selline idee. Mingid asjad ikka kehtivad. Alati jargneb sellele... Esimene punkt on see, kas uldse on...
Kull ja kdll on neid juhtumeid, kus minu pérast selle sama tooli peal istub keegi ja Utleb, et mul on
supermOte. Vaatan-mdétlen, (tlen, et ei ole. Kas sul on veel mdtteid. No ei ole, ndgemist.

Esimene asi on jouda sellesse punkti, et hakkame seda Uhiselt edasi arutama. Ja kull ja kall on ka
selliseid juhuseid, kus me oleme olnud sellises punktis, et kanal on 6elnud, et meil on esialgne huvi,
vaatame, arendame edasi, kas hakkab tulema v&i ei hakka. Need sammud kaiakse kiimnest juhust
kaheksal ikka labi. Selline mingi thine laagerdumisperiood, mingi nii-6elda uue formaadi loomine ja
mingid katsetused. Midagi thist seal ikkagi on. Lihtsalt vaga palju s6ltub sellest, kui keeruline see algne
mdte on. Mdni asi on tbesti nii, et ei olegi muud, kui et vGta kétte ja tee &ra, seal ei ole pikalt heietada,
aga sageli on neid kaalumise kohti vaga palju. Aga see sGltub ka véga palju tootjafirmadest.

Ukskaik kui kommertslik voi meelelahutuslik v6i mis iganes silti ka kiilge ei panda selle ei panda, on ta
ikkagi Ulimalt loominguline tegevus. M&elda, kujutleda, mis v@iks funktsioneerida, mis vdiks todle
hakata, mis mitte. Ja ongi nii, et mdnes tootjafirmas on neid helgeid paid vdib-olla vdga palju ja sealt
tuleb nagu kohinal, teises aga vdib-olla pole sdravaid mdtteid, aga nad on jube head &rategijad. Kui neil
on Uhel hetkel ots pihus ja nad teavad, mida nad teevad, on nad v@ib-olla selle koha pealt vdga tublid.
See on pooleldi majandustegevus, pooleldi psiihholoogia, poolelgi mingi majanduslik pulbitsemine, et
see kaik kokku.

Kui palju neid algseid ideid tuleb?

Tegelikult on nii, et see kdige suurem buumi aeg on isegi moddas. Esiteks on see tootjafirmade turg voi
olukord mingis osas nagu stabiliseerunud vdi paika loksunud, et oli siin selline. Mingi kolm, neli, viis
aastat tagasi oli selline hetk, kus inimestel tekkis arvamus, et televisioon on mdnus lollidemaa, et viska
mint mulda ja poole aastaga kasvab rahapuu. Ja oli neid Uritajaid ja katsetajaid ikka véga palju, mille
kdrvalnahtus oli tdesti see, et tuldi... et nii-6elda mdtet meenutavaid suhteliselt sisutiihje pakkumisi
pakkumise pérast tuli ikka hullumédda.

Siin oli vahepeal see seis, kus iga kevad iga tootjafirma pidas oma piihaks tlesandeks tulla véhemalt 10,
15, 20 ideega, mida kdike vOiks sugisel teha, mis tdhendas seda, et kui praegu on tdsiseltvdetavaid
tootjafirmasid iUmmarguselt viis, toona vdis neid olla 15, mis tdhendab, et see mass vois olla 150-250...
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selles augus vois 1&bi kéia pudru. Kdige tuitum oligi see, et vdga suur osa neist oligi pakkumine
pakkumise pérast. Et tont teab, pillume saiapuru vasakule-paremale, &kki méni tuvi tuleb ja ikka nokib
ara.

Onneks on ikka sellest minu arust iisna ebaproduktiivsest faasist {ile saadud, et kui niiid tullakse, siis
tullakse ikka mingi asjaga, mida périselt ka suudetaks teha, mis on véhemalt enda jaoks ka labi
mdeldud. Kas ta on hea vdi halb, on juba kaalumise ja arutamise kiisimus. Aga sellest krambist on (le
saadud, et peab tulema... ja mul peab olema kastitdis pabereid, et kuskil jalga ukse vahele saada. Pigem
tule Gihe hea méttega, kdigil kergem ja lihtsam. Ka sellest oleme me valja kasvanud.

Selles méttes on Kanal 2 natuke eriline juhtum, vérreldes TV 3 v6i vdib-olla ETVga, et meil on see, on
see hea v0i halb, see kdik on natuke I6dvem, teatud mdttes isegi boheemlikum. Meil ei ole nii, et sellest
kuupdevast selle kuupdevani saate esitada oma pakkumisi, vastuvdtuajad on sellest kellast selleni,
pakkumine peab olema vormistatud: tiitelleht, see ja see. Ma olen ikka kdigile delnud, sest need
tootjafirmad on 18puks ikkagi suuresti Uhed ja samad, ma olen neile ammu viinud kohale selle, et mul ei
ole vaja Kkalligraafiliselt vormistatud ja kollase Umbrispaberiga mingit formaalset asja, ilusalt
pakendatud pakkumist, vaid tule ja rd&gi, mis su mote on, ja kui su mdte kannab, laheme me selle
mdttega edasi. Ja tanu sellele ei ole meil kuhjunud kuhugi, Gtleme, et marts-aprill-mai, pakkumisi, vaid
tullakse oktoobris, tullakse novembris, jaanuaris, nii, kui kellelgi mingi tunne on, et vaariks
valjakaimist. Tule siia ja raagi. Ja selle praktika plusspool kanali poolt vaadatuna on see, et kuna kdik
teavad, et ei ole sellist mottetud bulrokraatiat v@i Ulehierarhiseerimist, siis on meil vdib-olla ehk ka
lootust olla esimene, kes kuuleb. Okei, vaib-olla me magame midagi maha, meile see mdte ei meeldi
vdi tol hetkel ei saa me sellest aru v8i haista seda ara ja keegi teine korjab selle dra, seda ikka juhtub.
Aga ma vahemalt olen putdnud hoida seda asja nii, et kdik, kellel on hea m&te, teaks, et siia v6ib enam-
vahem (kskoik kuna tulla ja idee &ra katsetada.

Kas ideede valjapakkumine ongi siis nii lihtsalt, et keegi tuleb ja raégib?

Vdga sageli see ongi nii.

Ei pea mingit powerpointi tegema ega midagi?

Ei, powerpointi ma ei viitsi Uldse jélgida. Et enamasti... kdik see on kuldne kesktee, mida ma réagin.
Kui inimene ikka tahab, tulla kéidetud, thes Sriftis on pealkiri, kuupéevad ja asjad, siis jumala eest, see
ei ole keelatud. Aga kuldse keskteena ndeb see pigem vélja nii, et tule siia, radgi, ahah, selline méte,
hakkab vaimusilmas midagi kerima, kui tekib vahemalt see esialgnegi huvi, siis ma ikka Utlen, et okei,
mine kirjuta see niiid kokku. Voib-olla tal on see paber juba meilis v8i kuskil olemas, aga kdigepealt
tule rddgi nagu inimene inimesega ja miu see suusGnaliselt maha. Et sealt edasi tuleb see mote kuidagi
&ra formeerida, kirjuta minu pérast pool v6i kolm lehekillge. Peaasi, et seal on uldarusaadaval viisil see
asi kokku vBetud. Vahel on ka nii, et saadetakse see ette ja ma loen selle I1&bi ja Gtlen, kas koidab v6i ei
koida, et tule rédgi, sellest ma ei saanud aru. Aga pigem on see kill vaba suhtluse vormis.

Kui kaua tavaliselt idee valjakdimisest esimese saateni aega laheb?

Jélle véga erinev, sest mdnikord on see idee nii klaar, et seal pole vaja midagi pikalt leiutada. Kui mingit
naidet tuua, siis aasta tagasi joudis eetrisse ,, Trikimees“. Selle skeem oli kill nii, et ma esimest korda
kuulsin sellest toona Glivagatundmatust noorukist nimega Jirgen Veber kuskil veebruari 18pus. Nemad
olid temaga esimest korda nadal varem kokku saanud, teinud umbes oma kontorinurgas paar lihtsamat
vigurit, tks vist oli, kuidas ttihja dllepurki sai dlu. Midagi sellist, 10-15 minutit téiesti monteerimata
vigurit. Veebruaris tulid nad siia, panime selle makki, et ahah, selline mees, klaar, siin ei ole midagi
leiutada. Okei, valik oli selline, kas me teeme seda kuskil saalis publiku ees vdi lahme ténavale rahva
sekka, kas me paneme talle mingi sidekick’i v8i assistendi kiilge v8i et mis on selle saate pealkiri, seda
tldpi valikud loomulikud. Aga pdhimdtteliselt oli see idee nii selge, see oli nii vérske, see oli hea
meelelahutus, seda ei ole enne tehtud, poiss tbesti valdab teemat, ei ole nii, et on ainult kolm
kaarditrikki.

Ma arvan, et suurusjérgus veebruari 18pus ma temast esimest korda ndgin-kuulsin ja saade oli eetris...
No kuu ja né&dal oli vahet, ma ei méleta tépselt, kunas ta eetrisse laks, kas martsi I6pp v&i aprilli algus.
Aga heal juhul poolteist kuud olid vahet idee véljaviskamisest kuni esimese saate eetrisseminekuni.
Samas on ka asju, millel on teinekord l&heb poolteist aastat, laheb kaks aastat. Vahepeal ta soikub é&ra.
Enam ta ei k6la aktuaalselt, mingil ajal kogub ta uut rasva peale, ujub jalle pinnale. Et nii ja naa jalle.
Aga kui putda mingit kuldset keskmist otsida, siis ma arvan, et suhteliselt normaalne periood on umbes
pool aastat, neli kuud.

Nii et tegelikult te praegu teate, mis stigisel eetrisse tuleb?

Ma arvan, et ma tean suuremat osa asjadest, mis sugisel tuleb, aga ma ei tea kindlasti kdiki ja ka kdike,
sest mis on jalle, ma kordan ja kordan ennast, mis on v@ib-olla meie eripéra... Et ETV-I on vdga selge,
nad on riigieelarveline asutus, see kogu asi, see samm on neil palju pikem, neil on see toimetuste
stisteem, kdik tahavad t66d ja leiba, tat-tat-tat-taa, see toimub kuidagi hoopis teistel alustel. Meil on
praktiliselt igal aastal juhtunud seda, et nditeks kuskil juulikuus tuleb midagi, mis septembris eetrisse
saada. Ma suures pildis loomulikult tean sugist, aga kindlasti mitte kdike. M6ni asi on olemasolevatest
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pakkumistest, kas vGtame selle, vitame tolle, teeme toda, teeme teist, aga tdiesti vabalt vdib olla ka
mdni kuldne mdte, mis ei ole minuni jéudnud, mingisuguse pilu ma pudan alati ka jatta, et oleks ka
vBimalust selliseks viimase hetke sdhvatuseks.

Milline on muidu teie roll saadete loomisel? Suunav, kinnitav?

Ma isegi ei tea, mis ta paberi jargi peaks olema, aga tegelikus elus olen mina kdige konkreetsem
vahelili telekanali ja saadete tegijate vahel. See kdik kuidagi kdib labi minu. Minu suu l&bi tulevad
»jah“ ja ,ei* vastused tootjatele, kes seda saadet teha vdi ei tee. Ma ei ole mingi padakonn, kes istub
kannu otsas ja krooksub ainult omaviisi. Pean ennekdike ise mingile selgusele jdudma, alati pudan ka
kdrvalt vdtta, aga suhtlen tootjafirmadega ikka mina. Edasi ongi, et minu roll sellest hetkest, kui me
oleme juba ,jah* dQtelnud, ongi see juba kanali asi, okei, meil on nii-delda koostdopartnerid
tootjafirmade ndol, aga sellest hetkest see ongi kanali saade, mis tdhendab, et tegelikult praktiliselt kdik
sellega seonduv muutub otsesemalt vdi kaudsemalt minu mureks alates selle sisulistest kiisimustest,
selle idee edasitotamisest, arendamisest kuni teatud puhkudel saatejuhtide valimiseni,
stuudiokujunduste kinnitamiseni, kdik selline asi.

Kdik, mis Uhte saadet puudutab, suures piiris ja enamikel juhtudel k&ibki nagu l&bi minu, lahtudes
loogikast, et ks telesaade on koost66. Kanal 2 ei ole nagu mingi hulgiostja, koht, kuhu pannakse
kassett sisse ja antakse tOotajale raha, vaid ikka koostédprojekt, selline on minu ndgemus nendest
asjadest. Nemad flusiliselt seda toodavad ja teevad, aga kanal on seal ka nii palju ligi ja aitab
mdttejduga nii palju, kui vahegi kannatab. Kindlasti tekkivad paratamatult mingid oma lemmikud, m&ne
asjaga jouad ise rohkem tegeleda, Uks asi inspireerib sind ennast nagu rohkem, mdne natuke olude
sunnil lased asja rohkem isevoolu. Seal ei saa ennast ka jouga vaga palju peale suruda, et see pigem
ongi nii, et kellega see koostdd todtab, véga tore, keegi leiab, et sellest on abi ja koos jookseb mdte
paremini. Kui keegi (tleb, et tal on kdik nii [korras], ei ole vaja, me saame kdigega ise hakkama, siis
loomulikult ei hakka jduga sekkuma, peaasi, et me oleme kursis, et ahah, me oleme praegu seal, aeg-
ajalt saab midagi Ule vaadata, aga see on I8puks t60 inimestega, kus hakkavad iseloomujooned,
harjumused, veidrused mingis punktis kaasa mangima.

Kuidas tavaliselt saadete eelarvetega saab?

Mingi Uldine taju on olemas. Saated vdivad olla kill vaga erinevad, aga mingi printsiibi alusel on nad
ikkagi kategoriseeritavad ja jaotatavad. Et kui on stuudio jutusaade, siis okei, seal v8ib olla véaga palju
niiansse, kas neid inimesi on stuudios 50 v0i kaks, aga ikkagi on sul mingi stuudio jutusaade, mingi
videosaade, kus sa sbidad modda Eestit risti-rasti nagu ,,Vdsareporter nditeks vdi sul on mingi suur
meelelahutusshow, kus sa tead juba ette, et sul on vaja véga erinevaid asju, muusikat, efektvalgust, tat-
tat-tat-taa. Et véga suures piiris sellised hinnaskaalad on teada, mis on reaalsed kulud, mida see
tdhendab, sest turg on ju kdigile thine, nii telekanalitele kui tootjafirmadele. Operaatorite pédev maksab
suures piiris kdigile the palju, montaaZitund ka ikkagi p&himé6tteliselt. Nii et mingid asjad on seal
ikkagi suhteliselt matemaatilised. Et selle asja tegemiseks ilma pikema arutlemiseta, et néiteks selleks
on vaja mingit stuudiot, see maksab nii palju, mulle on vaja sinna Ulekandebussi, sinna on vaja
miinimum nelja operaatorit, sinna on vaja sinna ja teist, ja sealt tuleb mingi konstantne voi keskeltlabi
usutav summa juba kokku.

Sealt edasi algab see, mis on selle saate eripdra, meil on sellised asjad, tahame teha just sellise
kujunduse, sellise kujundusega kéib selline niianss kaasas, mis muudab ta kallimaks, ja me tahame just
seda meest peaoperaatoriks, v8i me tahame just seda kunstnikku v@i seda saatejuhti. Vot tema kiisib
praegu sellist raha, kas annab kaubelda jne jne jne. Sealt edasi hakkab kuidagi kooruma ja kerima, aga
see protsess kaib nii, et tootja paneb eelarve kokku ja siis tuleb seda kaitsma ja siis mina enamasti
kraabin midagi maha, et seda pole vaja. Teeme ilma voi kisin, miks sa talle nii palju maksad. Selline
kauplemine ja kemplemine.

Kelle sdna peale jaab?

Ega siin paremat lahedust polegi kui vaielda, kuni vastastikku talutav variant vélja kukub. Ukskdik,
millest me ka ei rdégi, telekanali poole pealt vaadatuna tundub alati, et asi on liiga kallis ja tootjad on
Oppinud vdga kenasti tegema négu, et nad on praktiliselt naljapajukil, et vaata et maksan peaaegu ise
peale. Ju see tdde ikka kuskil vahepeal on.

Kes maksab 18puks saate eest?

Telekanal.

Taéiesti 100%?

Loomulikult. Ma kisiks huvi parast, et kes siis veel.

Ei ole vist teist varianti. Akki mingid sponsorid?

See ongi nii, et telekanal maksab lootuses... Selles méttes on telekanal kaupmeheks v&i vahendajaks, et
me investeerime millegi, lootuses, et me suudame selle pérast veel edukamalt maha miia. Ehk et
likskdik mis saadet tehes meie siht peab olema v&i usk v6i meie analiilis peab mingil moel toetama
veendumust, et me suudame pdrast selle raha ka tagasi teenida. Mitte ainult nulli, vaid ilmselgelt kuna
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selleks, et driettevGtet pusti hoida peame me seal teenima ka oma marginaali. Nii ta ongi: paned raha
Uhest august sisse, lootuses, et teisest august votad natuke rohkem vélja. Investeerid.

Kuidas saadete eetriajad otsustatakse? Teie Utlete vdi tulevad tootjad ja Utlevad, et tahaks sinna
slot’i teha mingit saadet?

See on kull ainumdtteliselt telekanali valik. Me kuulame ideid. Muidugi on ka selliseid hetki, kus me
ltleme, et sellisel paeval sellisel ajal tekib meil auk, mingi asi saab labi, et kuule, kas sul on mingit head
motet, mis sobiks sellesse konteksti. Aga telekanal jatab endale ikka ja alati ja absoluutselt
vddrandamatu Giguse kas vOi viimasel hetkel tdsta peapeale. Siin tootjafirmat s6na votta ei saa ega ole
ka mdeldav, sest nende t66 on tehtud, nad on andnud parima, oma t66 eest saanud tasutud. Ja see edasi,
kuidas me oma investeeringuga vdi oma saatega edasi toimetame see peab olema meil absoluutne
vabandus kéituda, kuidas igemaks peame. Ja see v@ib tootjale tunduda ebaloogiline, et kurat, miks ta
paneb selle sinna, miks ta ei tee seda vdi toda, aga see ongi pdhimdtteline vahe. Tootja ndebki enamasti
oma saadet, see on maailma parim ja kdik muu on jama, meie vaatame... See on see pasjansiladumine,
miljon asi, mis pdeval, mis juhatab mida valja, mis jargneb millele, kas pigem nii, pigem naa. Ja nii
mdlemal suunal: et kuidas asi rahaliselt dra digustada ja kuidas vaataja v8imalikult maksimaalselt sinna
taha saada. Need arusaamad tootjafirmadega v@ivad sageli olla erinevad.

Uks vaike korvalteemake on veel see, et tootjad ei ole liiga rédmsad, kui nende enda saated satuvad
nende enda teise saatega konkureerima. Kuskil 3-4 aastat tagasi veel suuremad ja tugevamad
tootjafirmad isegi lubasid endale luksust, et mul on sellel paeval ja sellel kellaajal mingis konkureerivas
kanalis juba saade, et ma pole ndus tootma samasse aega samasse kellaaega, aga see oli kunagi luksus,
millest pole tanaseks midagi alles jaanud, kus ka tootjafirmad on aru saanud, et nii ei jdua kuskile, et siis
jarelikult tellitakse saade kelleltki teiselt. Ja paratamatult peavad nad leppima selle natuke ebamugava
seisukohaga. Kui rddkida néiteks suurematest, siis Raivo Suvistel on olnud juhuseid, kus tal on kolmel
kanalil kolm tema toodetud saadet Uhe korraga eetris: ,,Ohtlik lend*, miljoniméng ja enam-vdhem
»Tantsud tdhtedega“ ka. Ja Ruudul on neid olukordi olnud ja vist isegi Filmimehel.

Et ikka iga tellimus on niud oluline.

Jah, sellist pirtsutamist enam ei esine. Ja see ongi osa sellest turu korrastamisest, et tksikiritajad v8i hea
onne peale valjaminejad... nad on tasapisi dra vajunud. Nad ei suuda ennast &ra majandada ja see
tahendabki seda, et allesjadjad peavad hoolitsema selle eest, et neil on t66d ja et nad suudavad oma
tootmismahtu leval hoida ja inimesi palgal ja tehnikaliisinguid tasuda digeaegselt, see kdik on ks suur
Uhendatud anumate ststeem.

Kui me raagime konkreetsetest saadetest, siis kuidas ,,Eesti vs. Jdekalda“ alguse sai?

Tema algus on ka mingil moel m&ddetamatu vdi kuupéevaliselt defineerimatu. T8ukepunkt oli see,
mida tegi JOekalda aasta varem, mida varem oli tehtud Normanni ja Millinguga. Ehk kus minnakse
inimestele koju ja antakse neile tlesanne. See ongi see kusimus, mis hetkel muutub idee ideeks ja kus
maal ta on veel vaht v8i muu jutu sees toimetamine, aga sealt ta kuidagi kasvama hakkas. Ma arvan, et
ta vOis hakata kasvama sellest, et nii nagu praegu selle ,,Eest vs. Jdekaldagagi®, seda tulpi iganédalaste
asjade puhul pitiame kogu aeg, et teeme niinimetatud special’eid ehk erisaateid. Okei, iga kuu ei j6ua,
aga lle iga kahe kuu naiteks. On ju tehtud kiill ,,Reporter versus ja see ja teine, tantsutdhed ja. Et kogu
aeg pludame vaatajat (llatada ja saadet vérskendada. Téiesti vabalt see v8is hakata kerima sellest, et
kogu aeg kaime siin peredele tegemas, et v8iks tikskord teha ka imber. Ja see teadmine, millest sa oled
ka vaga pika ja pohjaliku, detailirohke artikli kirjutanud, mis puudutab seda Raabi, siis selles mdttes on
see nagu klassika, et jah, muidugi on neil vaga palju Uhiseid tdutunnuseid, aga tfsi on, et see asi hakkas
kerima kuskilt mujalt. Seda, et selline saade on olemas, saime me teada umbes sel hetkel... vdi et
tleme, et sarnasusel printsiibil asi, saime me teada raudselt juba siis, kui...

...midagi oli olemas?

...midagi v&ga nagu olemas, seda enam, et see pole mingi maailma avastav leiutis, et saatejuht voi
armastatud telendgu midagi teeb. Toesti alates kaugetest Soome televisiooni aegadest Spede
Pasanenidest ja kelle-millega I6petades. Neid hetki ikka tuleb. Siis ongi selline dilemma koht, et pagan,
kas hakkame nlid nutma ja viskume kummuli, et jeesus, maailmas on keegi kuskil mingisugusele
lahedasele méttele tulnud, vdi 166d kaega, et on, mis on, ja ajad vaikselt oma asja edasi. Selle saate
anatoomia on nditeks selline.

Lihtsalt juhus téiesti.

Milleks iganes seda ka nimetada, aga fakt oli see, et seda ,,Kasi kullas” ei saanud veel lihte hooaega
juurde ktta, ta oli ennast sellisel kujul ménusalt &ra ammendanud. Meil oli tiikk aega dhus ringelnud, et
vBiks midagi JGekaldaga teha ja me olime temaga ka nagu kuidagi arvestanud ja mis me siis teeme, ihel
hetkel vaatame, et Saksamaal v&i Brasiilias v6i Uruguais v0i kurat teab kus midagi sarnast tehtud, et kas
me peaks tdmbama seepeale endale bloki peale. Ma arvan, et ei peaks niikaua, kuni me ei tegele mingi
piraatluse vBi formaadi copycat’iga, siis tegelikult ma probleemi ei ndeks. Sest kui hakata kainelt ja
reaalselt vaatama, siis k&ik asjad on millegagi suures vdi védiksemas suurusastmes [seotud, sarnased].
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Pahaks ldheb asi, kui teed tipselt sama saate ja vahetad nime &ra, see I6hnab nagu halvasti. Aga ma
arvan, et me oleme suutnud sellest patust dldiselt hoiduda.

Millal tuli produktsioonifirmale ehk siis Margnale 18plik roheline tuli, et see saade tuleb sugisel
eetrisse?

Mul oleks palju lihtsam vastata, kui siin majas ei valitseks, nagu ma enne pikalt ja pdhjalikult
kirjeldasin, selline sundimatu atmosfaar ja vaba suhtlus, seeparast mul pole seda dokumenteeritud ja ma
ei saa seda tuvastada, aga ma arvan, et see vOis reaalselt olla umbes eelmise aasta talvel, kuskil ,,Kési
kullas* poole peal, isegi esimeses otsas, sest nende special’ite tegemise asi, ma ikka ptitian delda, et kui
saade laheb septembris peale, siis hiljemalt oktoobri keskel vdiks juba mingit kdiku vahetada. Ta vdis
vabalt juba sealt tiksuma hakata.

Usna vara ikkagi, kui arvestada seda, et alles stigisel tuli eetrisse.

Suhteliselt jah, aga ma arvan, et selline taiskaik sai talle antud ikkagi.. oli see aprill, oli see mai.
Taiskaik selles mottes, et selleks hetkeks oli ta juba klaariks vaieldud, et okei, teeme seda, teeme toda,
et selle asja ulesehitus vBiks umbes olla selline.

Mis teie roll selle saate arengus oli?

Minu roll oli istuda poistega maas ja fantaseerida kaasa. Umbes nii. Ma ei oska 6elda, kes métles vélja
punktisiisteemi vdi kes motles vélja, et perekonnas peab olema just neli liiget, mitte kolm, vdi kes
mdtles vilja, et lapsi ei laseks kampa seekord, et see on tdiskasvanute asi. Et see ongi Kild killu haaval
kokku kogunev ports asju, et selle autorlust on véaga raske vélja raamida.

Teet Margna Utles, et pilootsaadet ei tehtud. Kas muidu tehakse?

Ma arvan, et seitsmel juhul kimnest vahemalt midagi tehakse. Neid erandeid vdibki tulla ette pigem
puhkudel, kus on tegemist véaga selge formaadisaatega vdi on tegemist véga selgelt sissetd6tatud, kdigile
on teada-tuntud tema head ja vead, ka plussid ja miinused. Nditeks Jdekalda, sellise saatejuhi puhul on
teada, et ta igal juhul teeb selle &ra, see on see, mille peale ta vBimekas ja andekas on. Et sellele me
otseselt mingit pilooti ei teinud, ehkki enamasti me katsetame.

Mida see katsetus tdéhendab?

See katsetus tdhendab, et... See sdltub palju saatest. Enamasti tervet saadet ei tehta, sest seda rahalist
riski ei suuda keegi valja kannatada. See vaga sageli tdhendab, et proovitakse saatejuhtidega mingit
elementi sellest saatest. P6himatteliselt see on visand v&i katsetus, juhul kui pole stuudiot olemaski, kui
on tegemist on stuudiosaatega, siis tehakse kuskil toanurgas. Proovitakse mingid elemendid l&bi, kas see
asi funkab, kas see ei funka, kas see inimene on dige selle jaoks jne jne. Sarjade puhul, kui me vBtame
néiteks ,,Kelgukoerad®“, selle puhul v@is katsetuseks nimetada selle pilootosa, mis oli kuskil 2006.
kevadel eetris Uhekordse asjana. See Gigustas ennast, stigisel muutsime me selle iganédalaseks saateks.
Neid variante on vdga palju. Monikord on see tBesti 20 minutit Uhe kaameraga labiproovitud asja,
teinekord on midagi eetrik8lbulikku, katsetame eetris selle variandi 1&bi. Aga kindlasti on ka juhtumeid,
kus sisuliselt pole p8hjust katsetada. Mis sa ikka katsetad, kdik on niigi p8himétteliselt ettekujuteldav,
eriti kui on asi ehitatud véga tubli ja véimeka saatejuhi peale, nagu néiteks see Joekalda vérk on.

Kas siis piloote tuleb enamasti siis, kui tegijad pole niivérd kindlad tegijad?

See pole niivdrd tegijates kinni kui just idee labiproovimine, mitte mingi telekanali Kiiks, vaid sageli
tehakse seda niikuinii iseenda veenmiseks kui &rakatsetamiseks. Kiill ja kill on juhuseid, kus paberi
peal tundub, et asi funkab ilusasti, probleeme pole, aga nii kui saa proovid seda kdige algelisemal
tasemel, kaamera kaib, siin on sulle inimene, siin on see, teine, kolmas, proovime 1abi, siis selgub, et
pagan, kuidas me selle peale ei mdelnud. Tundub nii-6elda lobajutuajamises, et see on niivdrd naljakas
vdi kurb voi Ukskdik mis asi, selgub, et midagi on vaga puudu, otsime edasi, katsetame, proovime. Seda
ei ole jalle vBimalik Giheselt &ra sBnastada, et piloot vdi see katsetdd koosneb sellest ja sellest, see sGltub
nii palju sellest, mida parasjagu aetakse, mis on kdige kriitilisem koht, mis tuleks I&bi proovida.

Kuidas Joekalda saatel eetriaeg paika sai?

Selle eetriaja suhtes oli vdga lihtne valik, kuna seal oli juba eelmisel aastal kombinatsioon Jdekalda
koguperesaatest ja ,,Kelgukoertest*. Esimest korda oli kanali ja tegelikult Eesti telekanalite jaoks reede
muutunud atraktiivseks péevaks, sest see oli meie poolt vaadatuna ikka péris tubli dnneméng, sest kui
me vaatame, siis omasaateid praktiliselt polnud reedeti, isegi praegu. Sellest hooajast tekkis sinna ,,Vota
vdi jata“ vOi isegi kevadest, aga pikki aastaid ei teinud sisuliselt tkski telekanal reedeti primetime’is
omasaateid. See on justkui nadalaldpu paev, inimesed sbidavad, inimesed kaivad kiilas, on nii-6elda
halvaks telepdevaks tehtud. Et kui me eelmine hooaeg seda esimest korda katsetasime, et pagan,
riskime, panustame sinna, paneme alustuseks pérast ,,Reporterit” sinna starteriks sinna Jéekalda asja,
milleks oli ,,K&si kullas* toona, ja sinna otsa natuke teistmoodi asja nagu ,,Kelgukoerad*. Kuna see
skeem nii hasti too6tas, siis polnud meil kahte mdtetki, et Joekaldale teha vdike varskendus, leida uus
saade, aga hoida see seal reede htus. Ja ,,Kelgukoerad* otsa. Ja teenis ka teist hooaega see méte meid
vdga hésti. /.../

Raagime ,,Braavost!*. Kuidas selle m&te tldse tuli?
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Selle mdte on ka them@tteliselt tuvastamatu. See méte on kuidagi selgemaks defineerimatult ringelnud
tegelikult aastaid. See mdte on tdhendanud erinevatel aegadel erinevaid asju, kujutlus sellest asjast on
olnud seinast seina, p8himdotteliselt selline... Eesti keeles ei ole sellist Giget sbna, et kui Oelda
varieteeshow, kdlab see nagu kankaanid.

Et nagu variety show?

Kui radkida nagu ameerika mdistes, siis on see just variety show, mille alla mahub ,,Saturday Night
Live“, aga ka véaga palju muud. Md&te vdga Uldisena sellest, et ks suur meelelahutussaade, mis
koondaks endasse v@imalikult palju erinevaid elemente. Sest kui me hakkame vaatama reaalselt, siis
enamik saateid on ikkagi Uhe idee saated. Miljoniméngus on lihtne: kisitakse kiisimus ja antakse raha,
»Vosareporteris“ minnakse kuhugi, kus on tili dhus ja tehakse lugu, ,,Laululahingus® lauldakse. Et
vBimalikult orgaaniliselt ja meelelahutuslikult (hendada palju erinevaid métteid, mis on... puht
praktiline pool on siin ka aastaid vaevanud, et neid ideid on I8pmatult palju, mis siit majast
genereeruvad, aga on ka nii, et keegi tuleb ja r&dgib, ja nagu me médnsime, siis 90 vdi 95% neist ei saa
iialgi tegelikkuseks. Aga nende sees on ikka mingi killuke, see tunne, et pagan, sellest asjast ei saa
mingit iseseisvat saadet, aga et oleks mingi koht, kuhu seda niiid kanaliseerida, ta vdiks olla osa
millestki, selline ebamaarane kdhutunne. Et kui oleks mingi koht, kus saaks seda katsetada, proovida,
kus ei ole see struktuur v&i see saade nii selgepiiriline, vat sealt ka kuskilt kerima hakkas.

Ja Suvistega me oleme seda ka paris pikka aega heietanud, aga tapselt sellises vdtmes, et kiill oleks tore,
kui midagi sellist oleks. Uhel hetkel lihtsalt puiiidsime votta asjal sabast ja formeerime &ra need asjad,
mis vBiks seal olla, vaatame, kas seal hakkab mingit terviklikku pilti kujunema. Kuidagi nii on see
protsess tegelikult lainud. Et oleks koht, kus saaks kutsuda Eesti parimaid artiste, on ta nimi Eesti parim
akrobaat vOi Eesti tugevaim mees vOi kes tahes. Kui seda algset asja inimesed esimest korda négid,
siis... Eesti oludes tehtaks tdiesti omaette saade sellest muutumismangust, igas saates oleks kolm
inimest, sinna saaks veel midagi juurde punuda. Et pagan, teil on see saates kuueminutiline segment.
Lapsesuust tegigi TV 3 iseseisva pooltunni, nad isegi teadsid, et see meie saatesse tuleb, kui nad seda
tegema hakkasid. Hésti vdi halvasti, aga nii ta kuidagi kujunes samm-sammult.

Kuidas siis ntid tuli just see aeg, et peaks selle saate tulema?

Ega seal polnud midagi muud kui ilmselgelt oli vaja kevadesse piihapdeva &htuks mingit tublit asja.
Selles mdttes oli tal reaalne alus. Oli mingi pikki aastaid 6hus ringelnud idee, nild tekkis talle ka
reaalne rakendus. Et kui suudaks selle esialgu uduse métte mingiks toimivaks skeemiks muuta, siis tal
oleks ka rakendust, eks see sel asjal kataliisaator oli.

Millal see véis olla?

Ma arvan, et tdsise jutu moodi hakkasid need asjad k6lama kuskil novembris-detsembris. Mu malu
haarab paremini seda, et kuskil detsembri esimeses pooles algas juba véga intensiivne arendustto, et
hakkame mingeid klotse moodustama, hakkame piirjooni visandama, mis kais tdie rauaga kuni jaanuari
I16puni, terve kuu tihedat tegemist. Siis laks juba praktilise teostamiseni, et selleks, et teha, on meil vaja
seda ja toda, et oleks stuudiokujundus, mis v8imaldab selliseid ja selliseid asju, kuidagi nii.

Kuidas teiega sellega seotud olite?

Kuna oli tunne, et véga palju asju jadb tegemata, kuna neid pole kuskil teha, siis selle asjaga olen ma
vdaga palju seotud ja puldnud seal kaasa mdelda ja mis iganes, genereerida, edasi arendada,
kokkulapitada, ma olen véga palju sellega seotud olnud.

Miks nii?

Lihtsalt seepérast, et esiteks on ta nii paganama suur asi ja nii suurt asja mitteformaati ei ole vist kas
tehtud v&i vaga ammu tehtud. Siis oleks pidanud lihtsalt linna pealt veel inimesi juurde palkama. Sest
I16puks tootjad, praegu rédgime BECist, seal on hulk tehnilist abijéudu ja sellist ajutrusti on seal ka iihe
kée sérmedel kokku lugeda, produtsent, tegevprodutsendid, paar toimetajat ja ongi enam-vahem kogu
rida. Sellisel puhul polnud siin kisimustki, et kdigil, kellele natukenegi v8imalust ja mahti ja lusti kaasa
miurada, kdik andsid endast maksimumi, nii et ma ei oska sellele kuidagi paremini vastata. See projekt
poleks muidu siindida saanudki, kui kdik polekski heas mottes hulluks l&inud.

Nii suurde projekti lihtsalt peab olema kaasatud nii palju inimesi?

Tegelikult ikka naeruvaarselt vahe, vorreldes muu maailma ja asja proportsioonidega, tegelikult see on
pusti ikka vaga vaikese hulga inimeste paljuski védga ebainimlikel pingutustel ja magamata 66del ja
millel kbigel, aga vastasel juhul ta olekski igavesti tegemata jaanud. Kas see saade kellelegi meeldib vai
meeldi, on hoopis teine teema, aga pdhimdtteliselt on mul vdga hea meel, et temaga hakkama saime ja
suutsime temaga ekraanile tulla. See jdupingutus selle taga on ikka ebainimlik tdiesti. Suur projekt, haris
meid koiki, tegi meid targemaks, inimesi sellise asja jaoks peab ikka olema natuke rohkem. See polnud
selline formaadisaade, kus sa vBtad raamatu ja vaatad, mis tuleb, kdik tuli ise mdelda, kuskilt maa alt
vBi maa pealt endale esinejad leidma, nad &ra radkima, saates nad kuidagi endale sobilikku vormi saada,
see on ikka hirmus rabelemine, hull t66. /.../

Kes selle ,,Braavo!* arendamisega tldse seotud olid?
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Sellega oli seotud ennekdike BECi tuumik, loomulikult Raivo Suviste ise on kfigi oma projektid
suhteliselt seotud, aga selle projekti tegevprodutsent oli Jevgeni Supin. Toimetaja Tiina Kruus, riburada
veel mingi hulk inimesi, p&hiline 166girihm see oligi.

Lisa 2.8. Jevgeni Supin ja Raivo Suviste

Kolmapaev, 16. aprill 2008
BECi kontoris Peterburi teel TV 3 majas
Uksikud kiilaliskommentaarid Jiiri Jaanuselt (BECi produtsent)

1.
2.

11.
12.

13.

14.

Kuidas see saadete tegemine, valjamdtlemine siis tavaliselt kaib alates ideest kuni esimese saateni?
Supin: Seal vdib olla mitu v8imalust. Nditeks saab teatud hulk inimesi kokku ja neil p8leb ja neil on
olemas oma idee ja nad on m&elnud mingi Umbrise sellele, nad Uritavad teha sellest mingit orgaanilist
asja, siis kuidagi otsivad nad endale valjundit, kas tootja kaudu vdi kanali kaudu. V@i siis hakkavad ise
tootma. On téitsa erinevaid néiteid olemas.

Kes need ideed tavaliselt vélja pakub?

Suviste: See ongi kahtepidi- Uks v@imalus on see, et kanal iitleb, et meil on sellist saadet vaja, mdelge
valja, meil oleks vaja néiteks talkshow’d, meil oleks vaja (iht seriaali, igapdevast, iganadalast. Vi laheb
tootjafirma ja Utleb, et meil on sellised m6tted, me tahame nihukest geniaalset asja teha. Alaliigid on
veel need, et me oleme tootjafirma, Jevgeni néiteks vaatab Venemaa pealt mingit huvitavat mangu, et
kas saaks osta seda formaati, pakume kanalile seda, v8i kuskilt mujalt kanali pealt nded seda. Vi kanal
ltleb, et meil on ostetud selline formaat ja me korraldame selle peale vahempakkumise, kes toodaks
meile selle &ra, nii nagu naiteks ,Vota vOi jataga“. Kanal ostis selle &ra, tegi pakkumise, kolm
tootjafirmat tegid pakkumise ja meie hakkasime seda tootma. Mdne teise asjaga on teistpidi lainud,
»Maamees otsib naist“, selle v@itis Filmimees, ma ei tea, mis seal oli, hind pole ainuke kriteerium.

Aga kui me rédgime ise valja mdeldud saadetest, siis kust need ideed tavaliselt tulevad? Kes need
algatajad tavaliselt on?

Suviste: See erineb. Uks mees istub seal, koos arutame. Kui me tegime ,,Pehmeid ja karvaseid*, Jiiri
ndgi Soome pealt, Soome pealt oli mingi joonisfilm. Meil vdiks ka midagi olla, uurisime vBimalust, et
teha see joonisfilmina, siis selgus, et sellal kui me alustasime, oleks see olnud liiga kallis, ei olnud ka
sellist tegijat ja kogemust. Siis tekkis mote, oli mingi telemaja presentatsioon, saime Hardi VVolmeriga
kokku. Hardi véttis tuld ja ta niiviisi areneb, siin ei ole mingit skeemi, et nii, mina niud Gtlen. Igal
inimesel tekib motteid, kes...

Supin: Kust see idee tuleb? Kui me radgime kommertskanalitest ja saadetest, et sul on kaks-kolm head
sOpra kuskil firmades, kellel on vaja valjundit ja sa tead, et seda nisi teles veel pole, siis hakkad tootma
naiteks mingit tarbijasaadet. Siis pakud kanalile, et v8iks teha ja niimoodi sunnibki. V6i siis nded, et
kuskil mingi hésti vinge asi jookseb, tahaks ka midagi sarnast teha. Kust need ideed ikka tulevad?! Kust
kirjanikud votavad oma ideed?

Suviste: Ideed on ka tegelikult nagu klaveril seitse nooti, nad ainult omavahel varieeruvad, kdik on
jadmedalt asjad, vdib panna, rohkem ideid ei ole, aga need on ks natuke siit ja... Reality-show’de
p6himdte on ka (ks ja seesama noot, aga kes me niitid 1aheme sinna v8i pulma voi seda vai teist, see on
jalle maitsekuisimus.

Supin: Garneerimise kiisimus.

. Suviste: Vai talkshow’d. Selle variante on ka tohutult palju, aga p6himétteliselt on ikka see. Teinekord

mdtled jalle, et on inimene, oleks vaga hea sellele inimesele. IImselt kui nild 18peb dra miljonimang,
Vorno jaab todta, siis ma usun, kas Vorno ise mdtleb véi juba tootjafirmad métlevad, mida Vérnole
pakkuda, mis talle sobiks. Siin on 1001 varianti.

Kui te lahete kanalisse oma ideed vélja pakkuma, siis kuidas see vélja néeb?

Suviste: Vib-olla selles mbttes ei ole me... VV8ib-olla teistel firmadel on portfell paksem, nad on l&inud
vdga paljude oma ideedega. Me oleme hésti palju teinud neid asju, mdned uksikud asjad vélja
pakkunud, aga ka kusinud kanalilt, mida oleks teil vaja. Omal ajal, kui me alustasime ,,Kodu keset
linna“, tahtis kanal saada mingit igapaevast asja. Siis me hakkasime motlema ja té6tama selle kallal.
Aga kui sa lahed oma ideega, siis ikkagi pead sellest tegema annotatsiooni, tdnapéeval ehk isegi tehakse
piloote palju.

Supin: Piloote tahetakse ikka naha, sa pead ju miilima ikkagi, sinopsise peab tegema. See peab olema
piisavalt atraktiivne ja magus, et kanal saaks aru, kellele see m&eldud on.

Suviste: Ja kes seda teeksid, et oleks aktsepteeritavad. Ja ka tdsisemate asjade puhul, sarjade-seriaalide
puhul on piloot. V&i siis nagu kanalid on teinud kdikide oma viimaste seriaalide puhul, ,,Kelgukoerad*
hakkas ka, et me teeme uhe filmi, vaatame, kas see laheb, ja siis hakkame tootma. Samamoodi nad tegid
vist ,,Kassidega* ja tootsid siis jargi. Nad tegid ka algul the ja vaatasid, kas laheb.
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Piloote tehakse ju ikka arengu I8pus. Kuidas see esialgne kohtumine vélja ndeb? Kas teil on
selline uhke powerpoint vdi réégite lihtsalt vabalt?

Suviste: Powerpointi kill pole. Esitlustel ei viitsi keegi kuulata, tdhendab, nii nagu filmiesitlustel,
antakse maailmas aega kolm minutit v8i kui palju ja sellega pead sa kdik &ra ttlema, mis sa 6elda tahad.
Samamoodi...

Supin: See on nagu diplomitdd kaitsmine, see on piiratud aeg ja sa pead lihtsalt hasti varvikalt seda ette
kandma.

Suviste: See kasit60, mis sa sinna juurde teed, vdga ei anna. Et see idee hakkaks meeldima, pead sa
selle hasti atraktiivselt maha miiima. Seal v6ib olla viis vaga iget lauset Kirjas ja on jess, seda on vaja!
Aga sa v0id kirjutada vahu kokku ja on powerpoint ja kdik, aga sellega pole midagi peale hakata.
Filmimise ja telesaadete vallas on tahtis idee ja idee vdib sisalduda ainult ihes-kahes lauses. Koik.
Millal neid ideid vélja pakutakse?

Suviste: Praktiliselt praegu otsitakse sugiseks. Ja tavaliselt telemaastikul nad talveks ootavad ka, et
veebruarist tuleks midagi, ja joulude ajal ja pérast joule. Eraldi oodatakse kevadel ka, et kas suveks on
mdni hea idee, et suvel ka nédidata midagi. Ega seal midagi kindlat pole, ainult et Eesti telekanalitele ei
hakka keegi midagi kaks aastat ette pakkuma, et praegu radgime sigisest, mitte 2009 sugisest.

Kui kaua kaib Uhe saate arendust6d, kui vaadata, kunas see idee tuleb ja kunas see eetrisse
jbuab?

Supin: See nii sBltub. Siis kui meile 6eldi, et hakkama tegema esimest ,, Tantsud tahtedega®“, oligi enne
jaanipaeva.

Suviste: Pidime augustis juba alustama tantsutreeningutega, tuli leida inimesed ja saalid ja oktoobris
pidi juba pauk lahti minema, eetrisse. /.../

Aga just omasaadete puhul, mitte nagu ,, Tantsud téhtedega“, mis oli litsentsikas? Kaua nendega
laheb?

Suviste: Samamoodi on Jevgenil Gigus: see nii sdltub. Monikord deldakse, et meil on kahe kuu pérast
vaja mingit Shtusaadet, kas teil on midagi. Uldjuhul, kui sa kanalisse lahed mingi asjaga, siis laheb
asjaga kiireks, kui neile meeldib. Sellega, kui ise mdtled, kas minna v&i mitte, kas idee on kiips, sellega
vdib kaua minna, aga kui lahed kanalisse ja on hea asi, siis nad tahavad kohe.

Meil on ks seriaal praegu, mille tegijad Utlevad, et nad jduaks jargmise aasta stigiseks valmis kirjutada,
aga kanal tahaks seda suigiseks naiteks. Ei saa stigisest, pole lugu, ei jouta praegu valmis kirjutada.

Kui te lahete kanalisse, siis mis teil on sellest uuest saatest juba teada?

Supin: Péris tiihja ideega ei maksa kiill minna. Idee ideeks, aga sa pead vaga selgelt kujutlema, kuidas
seda teostada ja kes sul seda teostab. Véga tulpiline iga asja puhul: mida rohkem sa tead, seda kindlam
on dnnestumise Sanss, et sa saad tellimuse.

Suviste: Just. Sa pead m&tlema mitte ainult idee, vaid ka selle, et see teostub. See teostuse kiilg peab
olema ka l&abi mdeldud, sest seda kusitakse, kuidas sa seda praktiliselt teostad. See peab olema ka.

Kui te métlete saateid vélja, siis kui palju inimesi sellega seotud on?

Suviste: K®oigile nendele kusimustele vBiks vastata nagu ulikonna tegemisele. Kui palju maksab
tlikond?

Paris palju.

Suviste: Aga saab ka 500 krooniga. Saab ka 25 000 krooniga. Tépselt samamoodi on sellega ka. Mdte
stinnib kellegi peas. Kui néiteks Jevgenil stinnib mdte, siis loomulikult me arutame siin kdik selle labi.
Selle edasise arendust6d kaigus pakuvad ilmselt kdik oma mdtteid, kas siis saatejuhti v8i reZzissoori,
need arutatakse kdik l&bi. Mingisugune esimene idee peab siindima kellegi peas v8i on juhus, et ta
stinnib kahes peas korraga.

Supin: See oleks siis nagu ajuriinnak. Aga me ikka terve kambaga mdtleme asjad, detailid 1abi.
Meeskonnatdo.

Suviste: Absoluutselt. Utleme, et, ma ei taha kellelegi tlekohut teha, aga meil kiill nii andekat pole, et
keegi kirjutaks ahnelt kdik asjad kodus valmis, kirjutab ja esitab selle. Ma usun, et seda ei ole kuskil.
Kui keegi kirjutabki selle kodus valmis, siis ikka tehakse ajuriinnakuid. Iga saate tegemine,
valjam6tlemine — see on pikaaegne protsess ja arengutdo.

Supin: Ja testima peab ka erinevate inimeste peal.

Suviste: Tihti me testime ka valjaspool. Md&ni asi tundub endale jube hea, aga siis sa testid seda
valjaspoole.

Kuidas see testimine kaib?

Supin: Uhelt poolt sa raigid selle idee labi. Ikka lihedastele sGpradele, kes on veel virske peaga.
Médnikord saab neilt hea reaktsiooni, mida muidu ei néegi.

Kui palju teie pakutud ideedest saavad teoks? Need siis, mida te pakute kanalile? Olle réaakis
enne, et vaga véike osa saab teoks.

Suviste: Kindlasti. Olle v8ib ka seda Oelda, et viga véhe... See ei ole niid hooplemiseks, aga meie
ideid ei lukata vdga palju tagasi. Mdned firmad kéivadki, ei hakka halvustavalt kellegi nimesid
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nimetama, neil on portfellis palju ideid: me tahaks teha the turismisaate, siis on meil (iks kokasaade, Uks
talkshow, kaks méangu, neli seda ja noh, ma ette tean, et seda kdike pole vaja, pole motet. Seal on ette
kirjutatud, et 90% tommatakse lihtsalt maha lauasahtlisse ja 10%-ga hakatakse arutama ja sellest
omakorda 10% l&heb 18bi. Aga me vist pole véga paljudega...

Supin: See ei ole selles suhtes sulle vdib-olla kdige sobilikum firma (naeravad Suvistega), enamus meie
toodangut pakutakse vdi rédgitakse juba kanali poolt. Meie ei kéi kogu aeg saateid pakkumas, et votke
nild seda.

Suviste: Me teame, et kanalil on vaja. Naiteks meil on puudu (iks igapaevane seriaal, nditeks iga péev Kl
19.30. Siis hakkad selles suunas mdtlema. Ma ei tea, kas see on laiskusest vdi mittetahtmisest teha tiihja
to0d vdi on see ettendgelikkus, seda on raske delda, ju ta kdike kolme natuke on. Me ei vota vilja
portfelli absurdsete ideedega.

BECi produtsent Juri Jaanus taamalt: Need absurdsed ideed ei joua isegi paberile. (kdik naeravad)
Lahete kindla peale Gihesdnaga?

Suviste: Ma ei taha 6elda, ptuh, ptuh, ptuh, tdnase p&evani on t66d jatkunud ja kogu aeg on tulnud ka
midagi uut, et ei ole tekkinud muljet, nagu me peaks... /.../ Pdris palju on ikka tegemist. Vdga tuupiline,
ma arvan, et teistes firmades on seda pakkumist rohkem.

Kui saade on vélja mdeldud ja kanal on 6elnud, et &ge, teeme, mis siis edasi saab? Mida teie
hakkate tegema?

Supin: Kdigepealt tuleb kanaliga rahaasjades kokku leppida.

Suviste: Jah, k8igepealt tuleb kokku leppida rahakiisimuses. Kui kanal Utleb, et idee on hea, siis ta kohe
kisib: ,,Aga mis see maksab?* Siit tuleb see idee juba tdpsemalt 1abi méangida, vaadata, mis inimesed
me sinna saame, mis hinnakategoorias need inimesed on, tuleb teha eelarve selle kohta. Siis tuleb selle
eelarve Ule vaielda ja see &ra kaitsta, ja kui see on tehtud, siis tulebki asja teostama hakata. Oleneb
saatest. Kui on mingi dues jalutamise saade, siis tuleb leppida kokku ja vélja minna filmima. Kui on
stuudiosaade, siis tuleb kujundust hakata tellima, inimesi leidma.

Supin: IImselt on kanalil ka kuni esimese-teise saateni selle vastu vdga suur huvi, kogu protsessi vastu,
nad tahavad ka vahepealses staadiumis néha.

Suviste: Me peame neid kursis sellega hoidma.

Kelle sdna tavaliselt peale jaab rahalise poole peal, teie v6i kanali?

(Supin hakkab naerma)

Suviste: Ma ei oska Oelda Uihtegi saadet, kus oleks meie sdna pidanud peale jaédma. Need suurusjargud
on enam-vahem teada, mis miski maksab. Ega siin vaga bluffimist pole. Kelle sdna peale jaab, kui oli
,»Vota voi jata* vdhempakkumine? Kanali s6na jai peale, sest nad votsid meid. Ega siis enam ei vaidle
midagi. See on see summa, mis sa oled saanud. Kui ,,Kodut* alustasime, oli ka vaike kauplemine.
Supin: Kanal on tellija rollis alati ja see, kes tellib, see maksab.

Suviste: Meil ei ole olnud seda lugu, ma olen kuulnud, et vGib-olla on md&nel tootjafirmal, kus sul on
mdni véga hea toode, mida tahetakse ja siis Utled, et selle hind on sada tuhat. \V6tate? Ei, tahan 80-ga.
Aga Kanal 2 pakub mulle 100 000! Ma olen valmis teile tulema, kui ka 100 000. Sellisel puhul oleks,
aga meil pole sellist Uihtegi, et me oleks pakkunud midagi kahe kanali vahel. Ma olen kill kuulnud, et on
olnud niisugused asjad, et see ei votnud sellise hinnaga, l&ks sinna, see véttis.

Kui palju sekkub kanal teie loomingulisesse protsessi?

Suviste: Eks ta peab ikka sekkuma. See on nende eetris, nemad maksavad.

Supin: Ja kui see ei vasta nende ootustele, kas siis reitinguootustele voi ildimagole, vdib-olla sisu laheb
vastuollu kanaliga, siis nad ikka teevad oma markused. Need tuleb kuulda vdtta ja mida ette votta.
Suviste: Mida tugevam on saade, mida paremini tal 1&heb, seda vdhem on kanalil sinna torkimist, sest ta
saab aru, et mida ta ikka sinna torgib. Kanalile on ju véga oluline imago ja reiting. Ja kui mélemad on
korras, siis ta plitab niivérd madalat profiili hoida, et poisid ikka jatkaksid.

Aga mis on teie kogemus, mis puutub saate loomisesse? Palju siis kanal sekkub?

Suviste: Eks ikka sekkub. ,,Kodu keset linna“ loomise ajal nditeks Juri Pihel aktiivselt oli mures ja andis
nduandeid. ,,Braavo!*, mis pole kull tutpiline ndide, on hésti palju ja see idee tuli kanalist, nad soovisid
seda saada. Seal on Olle mdtteid hasti palju koos venna Andresega. ,,Braavo!* puhul on véga raske
Oelda, kas see on kanalipoolne v&i on see Olle Mirme kui autori poolne, kas ta teeb seda kui kanal vdi
tal on lihtsalt autorina huvi selle vastu. Aga uldiselt jah peab ikka kanali imagoga kokku minema.

Kes tavaliselt maarab eetriaja?

Suviste: Kanal mééarab.

Teil pole mitte mingisugust sénadigust?

Suviste: Ei ole keegi seda kill kuulda v&tnud. (kdik hakkavad naerma)

Kas oleks pidanud?

Suviste: Ega me vabatahtlikult ei taha, et ,,Ohtlik lend*, miljoniméng ja ,, Tantsud* thel ajal on. See on
parim tBestus, et meid kuulda ei vfeta. Jube ebamugav on toota kolme saadet kolmele kanalile. Esimene
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hooaeg olid kdik kanali kdige kallimad ja tipp-projektid stigisel. ,,Ohtlik lend* ETV-s, tollal oli kdige
parema reitinguga miljonimang, TV 3-1 oli suhteliselt kehv olukord ja Kanal 2-s ,, Tantsud tahtedega“.

70. Supin: Praegu ka oli martsi alguses samamoodi. Meil oli miljoniméng, ,,Ohtlik lend* ja ,,Braavo*
jallegi.

71. Suviste: Siin on kanali poliitika meil... See on tdiesti loogiline, ma saan téiesti aru, aga teinekord tundub
ikka, et vdiks ju teistmoodi olla.

72. Teil pole sdnadigust.

73. Suviste: Teinekord nad kisivad, mis sa arvad.

74. Supin: M8ne kommertssaatega annab ménikord v8imalik labi raakida [mis puutub tsooni — hommik,
ohtu], aga 18plik sdnadigus jaab ikka kanalile.

75. Suviste: Neil on oma filosoofia, miks nad tahavad seda sinna panna, kas sellega luta seda saadet, vdi
piuda sellega seda reitingut. Me l&htume ikka oma saatest ja me ei saagi olla objektiivsed. Ju neil on
mingi oma mote, mis meie oma silmis ei tundu alati kige Gigem.

76. Supin: Nad ju planeerivad tegelikult tervet vorku, nddalate kaupa to6tavad vélja.

77. Suviste: Nad tootavad seal inimestega ja siis meie tuleme ja Gtleme, et teeme teistmoodi... VV6ib lihidalt
vastata, et ei arvestata. Mis on ka normaalne.

78. Kui palju tehakse uute saadete puhul tavaliselt pilootsaateid? (Vaikus) Tehakse tldse?

79. Suviste: Tehakse ikka, see on péris nagu harjumuseks saanud. Ikka péris palju tehakse. Naiteks sellele
,Laste maailmale* tehti kiill piloot.

80. Aga teie, teete?

81. Suviste: Meie ei ole teinud Uhtegi pilooti.

82. Supin: ,,Ohtliku lendu“ tegime.

83. Suviste: Jah, ,,Ohtliku lendu* tegime, vabandust!

84. Aga meelelahutussaated, stuudiosaated?

85. Suviste: Ei ole.

86. Supin: Eks ta on tegelikult kallis ka. Tegelikult pead sa sisuliselt tihe saate tootma nii-6elda tihja. Hea,
kui ta l&heb eetrisse.

87. Suviste: Me ei saa ju teha nditeks ,,VV6ta voi jata“ pilooti. Mis sa sellega teed? Eetrisse panna seda ei
saa.

88. Kas piloodi tegemisest oleks muidu kasu?

89. Suviste: lga asja labiméngimisest on absoluutselt kasu.

90. Supin: Mida rohkem sa saad proovida, seda rohkem sa tead oma valmisproduktist. Oleks ikka kasu.

91. Suviste: Ka iseendale on. Sa nded kitsaskohad dra, kui sa oled juba korra selle I&bi teinud.

92. Aga praegu jaab see rahaliste véimaluste taha?

93. Suviste: No tihti jaib. Seriaalide puhul on tehtud, Kanal 2 on seda praktiseerinud ja tegi seda
»Brigaadiga“ samamoodi TV 3, oli sligisel eetris ja uuest aastast hakkas jooksma. Nad teevad (ihe osa
valmis, aga selle vdib ka eetrisse panna. Uhte ,\V/Gtat v3i jitat” sa ei tee ega pane seda eetrisse. Mis
pérast teed?

94. Supin: Tegelikult on formaatide voi selliste kindlate asjadega, ei ole seda pilooti vaja nii véga teha, sest
see on toimiv mudel, mis on ennast tdestanud juba mitu korda. Seriaalide puhul see tuleks kdne alla.

95. Suviste: Vi siis isehakanud pilootide, formaatide puhul, mis sa ise oled pidanud valja m&tlema.

96. Supin: Kui sul on kaamera ja saatejuht, siis sa lahed 6ue ja teed mingi Glilihikese 18igu, nditad, et née,
see on meie saatejuht, ta on kaamera ees selline.

97. Suviste: Casting’uid me oleme teinud kill saatejuhtidele, et saatejuhtidele prooviks erinevaid
[proovivdtteid].

98. Supin: Siis oleme neid salvestanud ja kanalile ndidanud.

99. Suviste: Ise saad ka vaadata, missugune ta kaamera ees vélja ndeb, fotogeenilisust, kaameranarvi, aga
tervet saadet peale ,,Ohtliku lennu* meil mul vist ei meenu.

100.R&agime ,,Braavost!* siis. Kuidas see alguse sai?

101.Suviste: ldee saadet toota tuli kanalist.

102.Millal see oli?

103.Suviste: See oli detsembris vist. Tdhendab meie saime teada detsembris.

104.Mida siis kanal Utles?

105.Suviste: Nad raakisid, et meil on vaja niisugust sellelaadilist saadet.

106.Mida tahendab sellelaadiline?

107.Suviste: No milline sa suures pildis praegu vélja ndeb. Kanal pani oma métted kirja, mida ta sellest
arvas.

108.Supin: Hea ndide tuua on see meie aastavahetusesaade, mis sai ka niimoodi kokku pandud ja teostatud.

109.Suviste: Et midagi sellelaadset. Ja v@ib-olla ka... Euroopas on paris palju sellelaadseid saateid, mis on
umbes ligildhedased. Seal ei voistle nad samamoodi, aga mis koosneb natuke nagu rosoljest.

110.Et on kdike.
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111.Suviste: Jah, kdike! Just. Heeringat ka natuke.

112.Kui palju kanal ette Utles, mida te peate tegema, palju jéi teile endale manguruumi?

113.Suviste: Selle saatega on loomise juures, et kui me saime teada ja I6petasime tantsusaate &ra, siis oli
meil aasta aega plaanitud firmaga puhkus Indias, nii et siis olime me kaks nédalat ara.

114.Supin: Sisuliselt me tulime jaanuari I18pus tagasi...

115.Suviste: Ja meil oli kuu salvestuseni. Nii et kuuga. Aga dnneks telefoni teel, kuna meil ruum oli enne
kaes, siis me olime saanud eelnevalt kokku leppida, et seal puhastada ja hakata pdrandat valama. Kuigi
kui me &ra olime, siis td0 eriti aktiivselt seal ei k&inud.

116.Kuu aega on ju Upris luhike aeg.

117.Suviste: Véga.

118.Ja nii suur saade ka. Kuidas te seda aega hindaksite?

119.Suviste: Palju vaja oleks?

120.Jah, sellise saate jaoks.

121.Suviste: Saate jaoks iseenesest muidugi on v@ib-olla vaja. Kuna meil polnud ruumi, kus seda teha, siis
selle ehitamine véttis juba aega.

122.Supin: Juri viimasel péeval enne peaproovi, 48 tundi enne eetrit, I18petas seda ruumi veel. Et selles
mdttes olimegi me ajast maas.

123.Suviste: Saate loomisel, kui sul on mingi asi valmis, ei v&ta see tegelikult nii palju aega. Me peame ju
iga paev uue saate looma, kui mingisugune formaat on kées. Selle esimese saate tegemine tiihja kohast...
Kui oleks ka meie stuudio suur ja sinna mahuks ara, siis selle tegemise organiseeriks kolme paevaga
&ra. Kujunduse ehitamine vdtab aega.

124.Supin: Selle idee véljatodtamine... Alati tahaks, et oleks rohkem aega.

125.Suviste: Aga kujunduse ehitamine laheb umbes nédal?

126.J0ri Jaanus taamalt: lkka rohkem. ,Braavot!* nad hakkasid ehitama kas 12.-13. veebruar, 29 oli
salvestus. /.../ Flusilist todd on vdib-olla téesti nadal.

127.Mitu péeva varem see kujundus valmis sai?

128.Suviste: Mitu tundi ikka! Salvestuspdeva hommikul veel kleebiti ja liimiti.

129.Kas see on tavapéarane suurte stuudiosaadete puhul, et nii hilja valmib?

130.Suviste: Ega me ei ole sellest padsenud ka kahe suure tantsusaate puhul. Et veel proovipdeval...
Tegelikult m&nes mdttes on see normaalne, kui... Oleneb, mis t66 tuleb teha. Sest kui sa proovipaeval
paned kaamera peale, ja see on tavaliselt pdev enne, siis sa nded, mis vead seal on, mis tuleks
parandada.

131.Supin: Need, mis tulevad kaameras Vélja, tavasilmaga ei néegi seda.

132.Suviste: Siis on vaja seda teha, aga halb on see, kui ei ole jdudnud valmis ja alles samal péeval paned
seda ja alles siis esimest korda kaamerasilmaga nded nagu eetris, siis see on halb. Aga nii hullu asja ei
ole veel olnud, on tulnud kill 66d seal veeta.

133.Juri Jaanus taamalt: See on ikka suht harva.

134.Suviste: Ei no ainult ,,Braavogal!“ ongi nii olnud. /.../

135.Mida see proovipaev tdhendab?

136.Supin: Sa modelleerid maksimaalselt lahinguolukorda, méngid algusest 18puni kdik labi, proovid labi.
Sisuliselt ta peaks olema ideaalis samasugune nagu salvestus.

137.Suviste: Algul proovime elemente l&bi Ukshaaval ja siis mangime labi terve asja algusest 18puni nii,
nagu ta valja néeks.

138.Ja votate linti ka?

139.Suviste: Tantsusaate puhul véeti kall linti.

140.Aga ,,Braavo!* puhul?

141.Suviste: No ,,Braavo” puhul me ei tee enam neid proove, me ei joua teha neid eelnevatel pdevadel, me
teeme neid samadel pdevadel. Esimese saate puhul tegime me proovi, kus me proovisime formaadi labi.

142.Supin: Et aru saada mudelist, kuidas see reaalselt toimib vdi mitte. Ja saime ka meie viimased
parandused teha. See sdltub koik. ,,VV6ta vdi jata“ puhul tegime me ka likskord proovi enne esimest
salvestust, et just aru saada, kuidas asjad tegelikult on.

143.Kui kaua enne ,,Braavo!* esimese saate salvestust see proovipaev oli?

144.Koos: Eelmine péev.

145.Supin: Jah, meil neljapéev oli proovipdev. Sisuliselt hommikust 8htuni vaatasime valgust ja proovisime
saatejuhtidega, proovisime erinevaid elemente. Ja siis jargmine paev hakkasime hommikul salvestama.

146.Mis te sellest proovipéevast dppisite, teada saite? Kuidas see aitas pdhisaate tegemisel?

147.Suviste: See aitas niipalju, et pdhisaade sai siiski teoks. Muidu ta ei oleks saanud teoks. Nii suurt saadet
poleks me lihtsalt p&evaga &ra teeninud, kui seda poleks proovipéeval teinud, oleks meil salvestus olnud
6-7 tunni asemel olnud 12 tundi.

148.Supin: Kogu logistika peab paika saama.

149.Suviste: Mis millelegi jargneb.
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150.Supin: Et kui sa kujutad ette, et hea on filmida siit kohast ja inimesed peavad niimoodi vélja tulema. Ja
siis sa proovid ja nded, et tegelikult see ei toimi. Aga kui seda alles salvestusel tegema hakata, siis
ajaressurss kulub. Inimesed ja aeg ongi k&ige kallimad elemendid, puliame neid vdimalikult palju
saasta.

151.Suviste: Publik on ju meil saalis salvestusel. Publik ja kilalised, me peame nende eest hoolitsema. Me
isegi hoiame neid seal kinni kuskil 3-4 tundi. Nlid oleme publikuga juba kolme tunni peal enam-
vahem. Et nende pérast juba: nad ldhevad ju laiali, kui me seal 6-7 tundi oleme. Vaatavad, et mis nad
jobutavad seal, tdstavad asju ringi.

152.Kui palju teil oli selleks salvestuseks teada, mida konkreetselt te teete? Kui palju oli
improviseeritud, kui palju formaadis kinni?

153.Supin: Suhteliselt paigas oli k8ik juba sellest, et kdik tekst Kirjutatakse algusest I6puni. Ja nendele
elemendiblokkidele mdeldakse, et nad oleks salvestusel... et nad laheks nii, nagu planeeritud.

154.Suviste: Tekst on ju prompterisse enne kirjutatud, ega nad ei Utle Uhtegi sdna omast peast. Absoluutselt
kdik, mida nad utlevad, loevad nad maha.

155.Absoluutselt kdik?

156.Supin: No 95%.

157.Suviste: Nad peavad ju vastama, reageerima ka. Aga kisimused ja kdik on.

158.Mis ajaks see paika sali, et nitid on nii ja nii?

159.Suviste: See tuleb eelmisel péeval tavaliselt, tuleb stsenaarium. See tekstistsenaarium. Meilide vahetus
kaib iga paev kanaliga, et mis esinejad ja see, kas me selle kilalise saime.

160.Mis ajaks teil see formaat paika sai, et on viis kilalist, kes vastavad?

161.Suviste: See téieneb siiamaani.

162.Miks see muutub?

163.Suviste: Et leida ideaalset ja paremat varianti. Sest nende omaasjadega on nii, hagu on. Miljonimangu
tootati valja kolm aastat, enne kui juleti seda rahvale pakkuda. Iga asja valjatdotamine ja optimaalse
variandi leidmine vdtab aega. See kestab ikka edasi. Kui me oleme nditeks 12 saadet &ra teinud, saame
me téitsa korraliku saate.

164.Aga mis ajaks sai paika see, mida rahvas nagi esimeses saates?

165.Supin: No siis, kui me dra laksime...

166.Suviste: No kondikava oli siis enam-vahem, see, missugusena kanal tahab seda néha, oli kuu aega enne
ikka enam-vahem teada. Sealt oli blokke puudu. Skelett oli olemas, aga liha luudel tuli hiljem. Tasi,
niiid me oleme véikseid selgroo- ja luudeoperatsioone ka teinud.

167.Kuidas te saatejuhid valisite?

168.Suviste: Kui see valik oli, siis me kanaliga suhtlesime meilitsi, kes v8iks olla. Casting tehti neile isegi
kanalis dra. Sellal olime me Indias, kui neid v@eti. Kui me tagasi tulime, siis kanal andis vaadata, et
nihukesed on. Et mis te arvate. See oli selle saate puhul kil iks paremaid valikuid.

169.Te ise ei pidanud siis tldse valima?

170.Suviste: Meie tépselt samamoodi suhtlesime meilitsi, et vBiks need olla, erinevad kandidaadid, et
néiteks kutsume Koidu vélja. Nad kutsusid Koidu vilja, tegid selle linti ja kui me tagasi tulime, siis
vaatasime seda. Helen Sirje pakkus minu meelest Olle vélja. Ma (tlesin, et jess, proovime &ra. Teda on
mulle pakutud kunagi ,, Terevisiooni*. Ja see proov, mida ta tegi oli vapustavalt hea.

171.Kui paljusid te Gldse kaalusite?

172.Suviste: Neid nimesid vois siin kiimmekond I&bi kéia.

173.Supin: Uhed (tlesid &ra, teised ei saanud. See kiib tipselt nagu ajuriinnak: istume maha, teeme
nimekirja ja arutame. /.../

174.Kes selle 16pliku valiku tegi?

175.Suviste: Seda on raske delda. Meie nii v8imsad ei ole, nagu Tuuli Roosma saab 6elda, et kanalil ei ole
digust tema saadetesse sekkuda, meil on ikka kanalil vaga suur digus. Kui me ka valime vélja, siis 18plik
s6na on ikka kanalil. Kui kanal on vastu... See on nagu Eestis seadustega: president ei tee mitte Uhtki
seadust, aga tal on seadusele panna veto, ja l&heb tagasi riigikogusse arutellu. Samamoodi on kanalil see
vdimalus. Tema eetris, tema imago.

176.See saade on Eesti mdistes vaga pikk — poolteist tundi. Kes selle pikkuse paika pani?

177.Suviste: Kanal. Neil on siukest blokki vaja, pooleteisttunnised augud

178.Kuidas saate tehnilised aspektid paika said? Kes nende Ule otsustasid? Teie siin?

179.Supin: Ikka professionaalid, nagu rezissd6r ja valgustajad, koost6os ka kunstnikuga.

180.Suviste: Firmad, kust me valguse v8tame, meil on pikaajalised koostdopartnerid, selle otsustasime meie
&ra, aga kuidas see to0 reaalselt kujuneb, on, nagu Jevgeni utles, juba professionaalide t66. Ja siis
peaoperaator.

181.Kuidas see saade nime sai?

182.Suviste: Vat see oli ka... Tehti sama pikk nimekiri kui see (nditab véga pikka nimekirja saate
vOimalikest kiilalistest), see tdienes kogu aeg, saatsime meile.
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183.Supin: Ldpuks oli firmasisene vdistlus ka.

184.Suviste: Siis igauks pidi pakkuma kas viis v8i kimme nime, siis testiti neid Kanal 2-s ka inimeste peal.
Ja ma ei méleta, kes selle ,,Braavo!* pakkus, aga mina seda vélja ei pakkunud, aga ma andsin oma
toetava haéle. Nii palju oli minust kasu.

185.Kas see on tavapéarane, et tihe saate nime Uimber keerleb nii palju valikuid?

186.Suviste: Mdnikord tuleb ka kergemini, mdnikord on ka pikemalt. Nii palju pole me pidanud tegema, see
on nii ja naa. ,,Kodu keset linna* métles vélja Kertu ise, ma maletan, see oli esimene pealkiri ja see jai.
,VOta vOi jata“ oli tblge.

187.Milline peab olema tiks hea pealkiri saatele?

188.Supin: See on copywriter’i kiisimus juba.

189.Suviste: Mul pole vastavat kdrgharidust, et seda vastata. Meediat Gppinud Jevgeni vastab. Minu
haridustase ei vGimalda seda. (naeravad)

190.Supin: Ma olen vist ka sellest tunnist puudunud. Seal on mitu kriteeriumit. Ta peab kas véljendama
saate sisu. ,,Kodu keset linna* puhul ongi ta kdige liihem siinopsis — meil ongi kodu keset linna. limselt
»,Braavogal“ tahetigi rohkem sellist emotsiooni, selle saate sisu ei saa kirjeldada. ,,VV6ta vdi jata* puhul
tuleneb mangust, et vota voi jata.

191.Suviste: Eks pealkiri kriteerium on, et peab olema 18hn.

192.Millised olid saate loomisel suuremad raskused?

193.Suviste: Kdige raskem oli aru saada niisuguse saate puhul, milliseks see formaat peaks vélja kujunema,
see on kdige raskem.

194.Supin: Sa teed neid vigu ja sa Uritad neid vigu valtida.

195.Suviste: Mis tootab ja mis ei to6ta, sest ei ole kuskilt ndidet votta. Sest seal lipp lipi peal, natuke siit,
natuke sealt, otseselt nihukest asja pole. See on silamaani kdige raskem.

196.Supin: Suur maht ka, nduab suurt tahelepanu.

197.Suviste: Muidugi véaga raske on erinevatel ajahetkel. Naiteks kuu aega enne eetrit oli kdige raskem selle
loomine ja ehitamine. Kui see valmis sai, on see niiid minevik. Esimesel salvestusel on raske see, et
kdik jookseks sujuvalt, mis meil tuleb, et kdik liiguks ideaalselt, montaaZis on raske seda materjali
hoomata.

198.Suviste: Teostamine on seal koha peal kasitdd. Selle suure konstruktsiooni loomine, mille sees on kdik,
ongi kdige raskem.

199.Kui nutd kujundusest raakida, siis kui palju seadsite teie kujundajale ette tingimusi, milline see
voiks olla?

200.Suviste: No paris palju ikka. /.../

201.Supin: Vorm mingil mé&dral eeldab sellist lahendust.

202.Suviste: Et rddu oli sinna. Ta tegi esialgse kujunduse, see muutus natuke, aga p8hiplaanis jai ta samaks.
/.1

203.0n teil midagi lisada?

204.Suviste: Me vBime seda uldjuttu ajada, aga ei ole tht kindlat reeglit saate véaljam&tlemises, saadet
kanalisse suunamises
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Lisa 3. Dokumendid

Lisa 3.1. ,,Vabariigi kodanikud*: kontseptsiooni tutvustav leht

Autor: Aarne Rannamde. Kirjastiil ja 6igekiri muutmata. Algselt oli A4 paberil, Times

New Roman, tahekdrgus: 14 pt.

Vabariigi Kodanikud

Vabariigi Kodanikud on ETV uus iganddalane vestlus- ja véitlussaade
pikkusega kuni 30 minutit. Pealkirjas sisalduvad Vabariigi kodanikud on
meie riigis tuntud inimesed paljudelt elualadelt — kdrgkoolide Gppejoud,
uhiskonnateadlased, sportlased, ajakirjanikud, kultuuritegelased,
politoloogid, poliitikud, arstid jne., keda teatakse kindlasti laiemalt kui oma
Kitsa eriala inimest, arvamusliidrit, kuid kes kahtlemata on voimelised ja

tahavad oma sbna sekka ¢elda ka muudel aladel peale oma eriala.

Uhes saates kogunevad 3-4 sellist persooni, kes saatejuhi dirigeerimisel
késitlevad kolme kuni viit meie thiskonna kdige paevakajalisemat teemat-
sundmust. Touke aruteluks annab konkreetne videoldik, videotsitaat, 16ik
ajalehest(stinkroonheliga voi toimetaja esituses) vms., mis stuudiokulalistele
peab toimima sddemena intensiivseks aruteluks. VideolGigud on luhikesed,

kdige olemuslikumat kokkuvotvad ja thiskonnas palju kdlapinda tekitanud.

Edaspidi, kui saade on no t06le hakanud, voiks mdelda ka interaktiivsetele
vormidele, vaatajate saatesse helistamise jms. vGimalustele.
Saadete kiilalised iga saatega muutuvad, oluline on, et nende vahel tekiks see

»keemia“, mis paneb nad etteantud teemal sé&rinal vaidlema-diskuteerima
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ning et neil kdigil oleks kdigil saate teemadel midagi olulist 6elda. Usun
siiski, et seltskonna komplekteerimine ei kujune tletamatuks probleemiks,
sest sonakaid inimesi meil ju jatkub ja inimeste vGimalusi oma arvamust
valja 6elda véljaspool oma eriala meil ju learu palju ei ole. Nagu meil ei ole
ekraanil ka eriti palju ndha vaitlevaid inimesi. (Kui Foorum vélja arvata)
Saatejuht on Aarne Rannamae, rezhiss0or Krista Rannamae, graafika Aivar
Koue. Kui leiduks tiitritoimetaja, kes on voimeline saate ajal kaasa motlema,
vOiks kone alla tulla ka juturdhkude ekraanil esitamine saate kaigus.
Toimetaja isik on kaalumisel, kuid kindlasti tht sisulist abimeest on vaja.
Naljaga pooleks, selline saateformaat voiks olla meie véike panus

kodaniketihiskonna tugevdamisse.
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Lisa 3.2. ,,Revidendid“: 20. martsi nii-6elda laiendatud

programmindukogu arutelu mitteformaalne protokoll

Protokollija: Piret Suurvali. Kirjastiil ja Gigekiri muutmata.

20. martsi ajude ragistamise memo

Rene: Saade peaks minema ikka tiksikult tldisele, puudutama inimest. Majandussaatele gaasi - on
Gihiskonnas oluline teema. Kiisimus on pigem konkreetses fiilisilises ja vaimujdus. Me peame eristuma
Reporterist. See on vdimalik, ma kujutan ette ka formaati. On arvamuse ja kommentaari saade, lahendused
tulevad asjatundjatelt, lugu areneb nédala sees. Inimene peab teadma, mida ta saab, ootuseid peab tditma. Ja
pere-elemendid on olulised (ka Reporter ja Perevisioon on ju lastesaated!). Raske teha, aga v8imalik.
Tdend&oliselt on vdimalik juba alguses saada 7-8 palli reitingut.

Salme: 63 saadet on tore uudis. Huvipakkuvad teemad viimasest uuringust. Pdevasiindmuste magasin?
Teemasid piisavalt. Probleem: formaat, toimetus, saatejuhid. KUIDAS sellest tekitada n&htus, mille kohta
inimene juba saate alguses teab, mida ta poole tunni valtel saab. Olulised on kindlus ja rutiin. Tsoonina
programmile oluline. TV 3 sama probleemi ees: voond kdikuv, iga paev erinev saade. Praeguses
situatsioonis me Reporteri vastu uksiksaadetega ei saa. Sagedus toob vaid kasu. Oluline on ka saatejuht.
Kogu vi6nd peab hakkama toetama vaatajaharjumust. Uhtne formaat ja iihtsed saatejuhid on vaataja
harjumist kujundavad faktorid. Suurim probleem: suur hulk asju, millest inimesed v8iksid teadlikud olla,
jaéb téhelepanuta, vaataja ei leia neid lles. Teine probleem: kuna vaatajat pole, siis jadb ndrgaks ka
lilejadnud aeg enne AK-d. Vaataja kasvatamine peab algama varem. Praegu on meil vdga hea vaataja juba
16.00 — 18.45. Siis kaob (keele pérast) osa dra. Tulevad lapsed. Ning tsna juhuslikult tulevad tagasi ka
llejadnud. Lohk on sligav — seda peab hakkama véhendama. lgapéevane magasin on oluline.

Marko: Tervitan ideed, et me mdtleme ja ndeme oma ndrkusi. Kas sa, Raivo, alahindad selle tsooni
vaatajaid?

Raivo: Ei, see oli objektiivne hinnang. Ma ei alahinda Reporteri vaatajat. Ta ei ole selle saate kiilge kinni
kleebitud. Kui talle valikut pakkuda, siis tuleb Gle.

Marko: 19.30 — 20.00 on Reporteril langus, siis ongi vdimalik konkureerida. Saatejuhid on uliolulised.
Stindmused ka dliolulised (mitte ainult protsessid ja struktuurid ja tldistused). Krimi dlioluline, aga
intelligentse kasitlusega. Sellest saab asja. Hea stardiplatvorm.

Gerda: Mina véga huvitatud. Lastesaade sunnib sihtgrupi varem koju ja nad on seal reaalselt olemas. Minu
arvates on see saade puhta ajakirjanduse parusmaa. Saatejuhi roll on Ulioluline. Siin on tippajakirjanduse
koht. Alles siis saame konkureerida Reporteriga. Mul ettepanek — akki teeks kdik koos TV-d. Ule maja
oleksid inimesed haaratud, valdkonnateemad, kultuuriuudis vdiks ka seal sees olla.

Eero: Peame Reporteriga konkureerima. VVaatajate kalaparvest peame haugid kétte saama. See on formaadi
kisimus. Koguseltskonda ei piiiia. On see saade almanahh? VVarem oleme sellises formaadis kahelnud.

Salme: Kdrgharidusega vaatajal ei ole sel kellaajal midagi vaadata. Me v8ime oma saatega vaatajahulka
kasvatada.

Raivo: Venelastest vaatajatel kasvab tihe tunni valtel vaatajaskond palju kiiremini. Aga mul ettepanek — kui
dige vabaneks numbrite kammitsast — keskenduks ideele. Kui saade on hea, siis tuleb ka vaataja.

Tom: Vé&ga hea idee. Uus vaatajaharjumus — igapdevane mdnu. Mulle meenutab see VV8sareporterit,

Pealtnégijat. Inimesi see temaatika huvitab. Meie pluss on ajakirjanduslikus lahenemises. Ja kui veel
kasutaks telepérasust: varjatud kaamerat, eksperimente jne. — interaktiivsed vdimalused.

129



Gerda: telefonipildid, tropikaitumine — nn tropistend. Tuleb &ra kasutada inimeste endi aktiivsust (mobiilid
teevad pilti — kasvdi autosse sissemurdmine jmt).

Marje lgapéevane saade igaljuhul putiab vaatajat. Milline formaat? Ei tohiks vaga tdsist kasitlust teha
(seltskond noogutab). Inimlugu oleks pdnev. Naabrivalve lleskutse toimiks. Demagoogiast ja tésidusest
tuleks hoiduda.

Heidi: Tarbija on ju tingnimetus. See on laiem temaatika. Tarbija — kodanik. Idee peaks olema vaataja
aktiviseerimises. ETV kui partner, haaletoru. Ohutu liiklus, puhas 6hk jne — kui need valdkonnad sisse
tulevad, on ju vaga hea. Ametnike osakaalu peaks ohjama. Mdjub inimese haal.

Gerda: Mis mind Pealtnégija juures hdirib — Kersna vaatab Glevalt alla. Oluline on, et saatejuht oleks
omasugune, et oleks rahva poolt.

Kuusk: Kas me ei Urita kogu ETV problemaatikat ihe saate kaela likata? Katkine king, nina ja talse? 4
péeva nadalas tapab dra. See ei saa olla (ihe teema saade. See on Anu ja Marko saade. See on laiendatud
Paar. VV&i vahemalt Terevisioon. Ja kes seda koormust vélja veab? Kas meil on seda jéudu? Aeg Luubis
otsib lile maja tegijaid ja on raskustes.

Raivo: Supertoimetus on oluline.

Gerda: See ei olegi nii vBimatu.

Piret: Teemad on laiad, tehnikat jagub.

Raivo: Tohutu projekt. Peab olema pikaajaline — vdhemalt 3 aastat. Aeg Luubi ndide on hea, aga nemad
teevad lugusid oma pdhitdo kdrvalt. Aga mida see saade meile tdhendab — tuleb juurde uus suur toimetus
(current affairs). Videolood + otsesaade. Oht on Reporteriga sarnandeda. Kui kanaleid kl8psida, on Ghel ajal
igal pool sarnane pilt. Kuidas eristuda? Mis vdiks pildiliselt ka erineda? Nii et véaga oluline on ka
formaadiline mitmekesisus. Mdiste tarbijakaitse ei sobi. Vaadakem pigem seda huvideskaalat ja moételgem
veel.

Kuusk: Rannamée saade — nagu Pressiklubi, aga ajakirjanike asemel on igasugused muud arvamusliidrid.
Raivo: Mis reedel toimub?

Arro: Reedel ei ole uut saadet — raha napib ja seal on jarel ka Rannamae.

Eero: Akki otsiks raha juurde ja teeks ka reedel. Oleks puhas ja vBimas muudatus, mitte pooleldi tehtu.
Formaadist: kas teha nii, et igal paeval on ks formaat vdi nii, et igal paeval eriformaat. Kdik rubriigid ei
mahu ju lihte saatesse. Naiteks krimi néaeb teisipdeval ja neljapaeval, kolmapéeval oleks huumor jne. Pole
liks ja sama mark, on ihe margi seeria.

Ene-Maris: Kas see ei v0iks pigem saatejuhte pidi kéia?

Arro: Viies pdev. Vaatajat meie argumendid muidugi ei huvita. Loogikas oleks muidugi parem, kui nad
oleksid igal argipéeval eetris.

Raivo: Miks Osoon ei vdiks olla selles formaadis?
Ene-Maris: Sihtriihm on teine.
Raivo: Ara métle nii.

Arro: Osoon on ka juba teiste saadete mangumaal. Aga abirahadega lahevad niiid taas sligavale metsa
rebasepoegi vaatama. Aga ei saaks vélistada ka nende kaastood meie saatele.

Raivo/Salme: loodushuvi on teemade loetelus teisel kohal. Suur huvi, lausa tllatav esiletdus.
Aga Eero formaadiméngimise idee — seda ei ole vaja. Formaat peabki olema selge. Muidu killustab liialt.
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Marko: Me peaksime telemajast valja saama. LUJ otsel®igud. Siindmusi on ju palju. Teed nidala
stiindmustest nimekirja, valid vélja ja reportaaZid kohalt. 2 reporterit — Uiks ei vea vélja.

Eero: Nagu Kelk Reporteris. Idee on ju hea.
Marko: Jah, aga tema on igav — formaat on igav.
Piret: Otsesaate idee ei sobi siis vdi?

Marko: Ei, mitte seda — sobib kdll.

Heidi: Kas stuudio on ainult sidumiseks?

Arro: Ei, seal on ka konflikt ja lahendus.

Marje: Nagu Foorumis ja Terevisioonis?

Kuusk: Foorumit see kill ei puuduta. See on puhtalt poliitvaitlus. Seda hirmu, et meil ei oleks millestki
radkida, kull ei teki.

Arro: Ja vaatajad on ju erinevad. Hommikul Tom ja Kats, 6htul Vrno vdi Rebane.

Marko: Pool tundi on ju lihike aeg. Uks saatejuht peaks kogu nadala olema. Naiteks Anu Vélba — mul on
temaga huvitav; lisaks on lai toimetajate ring ja suur valik teemasid. K8ik see kokku on huvitav.

Rene: Formaat hakkab ju kogu meie praeguse ideepritsimise peale juba selguma. Kui on koos
majandustarbijakaitse ja krimi — kas see on siis salat v8i okse? Minu meelest 6nnestuks seda kiill kokku
sulandada. Formaat — magasin: see on ju selge teleformaat. Kiisimus — kas on otse v6i videoklippidega. See
on nagu ajaleht — juhtkiri, arvamus, konflikt, nGuanne, soft. VV&i siis magasin.

Marje: Kui sul on selline ajaleht, kas sa loed siis k&iki asju?

Rene: Ei, lappan. Aga lugude pikkused peavad olema tundlikud. Mingil hetkel kirju mosaiik, teisel péeval
puha pronkssddur. Peaks ka paevakajalist elementi olema. Krimi - kui midagi juhtus — kohe samal dhtul
eetris. See on vaga oluline.

Eero: Kas me selle sulandumisega ei saaks raha juurde?

Salme: Paljud on ju vélisrahadega tehtud sarjad — ei anna sulandada.

Eero: VBimalusi on, saaks ehk ikka.

Rene/Salme: Peame jaama sdltumatuks.

Gerda: Formaat peaks olema ikka uks. Rubriikide vahetus on ju ka siis vdimalik. See sdltub ikka enam
ajakirjanikest. LUJ mattel on iiks “aga” — sel paeval ja ajal on ta teiste jaoks kinni. Ja see kiib meile juba iile
jou. Teine mdte: jargmisel aastal on meil Eesti Vabariik 90. Kunagi oli venelastel selline lihirubriik “ilma
kommentaarideta”. Kui meil oleks igal paeval noore inimese tehtud “ilma kommentaarideta”. Vi siis Mati
Talviku “nild ja siis”.

Heidi: Liikluse jalgimine kdrgemast punktist: ndeb kohutavat liikluskultuuri.

Gerda: Seda v8iks noortelt tellida. NGuab vaid avatud meelt. Ja 5 paeva saadet oleks ikka véaga hea.

Rene: Teemad saate I16ppu: seal peab viitama ka ETV muule programmile — tdstma esile prime-time’i vdi
siis temaatilisi asju muul ajal. See voond raagib meie programmist tervikuna.

Raivo: Meil on see tarbija-teema vaeslapse rollis. Aga meil pole ka meediakriitika saadet. Meil pole ka
kultuuriintervjuusid. Kas see tarbija-majandus on ikka hea teema? Kas see on ikka tldhuvi?
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Kuusk: Siis ta on Terevisioon ilma kéogi ja voimlemiseta. Akki see on ikka Paevapeegel? Ja tarbijakaitse
vOiks seal olla prioriteediks?

Arro: Me olemegi selles terminis kinni.

Kuusk: Konkurents hommiku, AK ja Luubiga.

Tom: See oleks nagu Postimees on-line, mis on seotud tarbija 24-ga.

Arro: Kui ta on Luubi konkurent, siis 15 minutit koguteema kajastamiseks on ju vahe.
Kuusk: Pigem on see ka pinnapealne — iga pdev on ju saade ja keegi ei suuda stiveneda.
Eero: Kas see peab olema paevakajaline?

Kuusk: Esimene lugu peaks kill — muidu ei vfida vaatajat.

Gerda: Miks kultuuriuudised kokku kukkusid? Sellepéarast, et teemad valis oma arvamuse jargi toimetaja ja
ta ignoreeris paevasundmusi.

Raivo: Praegu inimesed helistavad Vdsareporterisse ja saavadki oma loo késitluse.
Gerda: Meie saame kdrgemale tdusta — me Uldistame.

Salme: Uldistus on oluline - ei tohi piirduda konkreetse elu praktikaga.

Gerda: Ajakirjanik peaks lugejate kommentaaridest l1&htuma — sellest inimesed métlevad.
Tom: Aga me ei vélista ju inimese lugu?

Salme/Gerda: Ei, loomulikult mitte.

Kuusk: V6sa teeb ilkuvaid lugusid, aga point on dige — petetakse.

Salme: Arge alahinnake inimesi. Nad teevad ise oma jareldused.

Kuusk: SBna “arvamussaade” ei sobi. Vaataja peab ise oma jéreldusi tegema, mitte neid ajakirjaniku suust
kuulma.

Arro: No nagu leht — esimene osa on vaid arvamuslugu.
Kuusk: Juba agenda valik on arvamus.

Salme: Utleme nii, et see pole faktilugu — see peaks ikka sisaldama ka kommentaari.

Lisa 3.3. ,,Revidendid“: 24. augusti kitsama ringi arutelu

mitteformaalne protokoll

Protokollija: Piret Suurvali. Kirjastiil ja 6igekiri muutmata.

REVIDENTIDE ARUTELU
24.08
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Kohal Hanno Tomberg, Andres Arro, Heidi Pruuli, Piret Suurvali

Heidi: Teemast kdige kaugem Ruu, Aeg luup, Olukorrast riigis — kahtlemata Ruule kodune teema. Samas oli
tema lugu kdige enam labi komponeeritud ja ka selles loos olid vastandused — ja ka kommentaar. Mingil
hetkel tundus, et stuudio on juba uleliigne.

Parim tundus Kaja Kérner — kehastas sellist saatejuhi tiitipi, kes suhtleb vaatajaga ja tema nimel tegutseb.
Ohjas olukorda. Himmastav on imagoloogiline muutus — v6luv, 12 punkti talle. Probleemne on kujundlik
sissejuhatus ja jargnev taadi lugu. Fookus nagu kadus hetkekes — pérast tuli tagasi.

Videolugude puhul (ka turisti loo puhul) oleks hea saatejuhi videoloo sisse tehtav kommentaar, et asja
kiirendada. Priigiteema ja maineteema on lahemad kodanikuhuvi teemale.

Gautel armas lugu — manguline suhtumine. Meenub Granstrémi korteriost. Liigutav lugu, aga reZii ndrk.
Kodanikunahka asetumine on ks v8imalus vaataja simpaatia v8itmiseks. Mingeid narratiive — nagu Erna
retkes oli — need jatavad vaataja kiilmaks.

Viimane lugu oli ka asjakohane, aga selline miljoé eksponeerimine — seda oli liiga palju. M&ned tabavad
repliigid ja saatejuhi Gldistus oleks kiiremini tulemuseni viinud.

Tempod on muidugi veel paigast ara. NB! — kellega siiski réégid, ja temaatiliselt — mis see tavainimesesse
puutub. Keerutamine asjapulkade vahel ei tohiks domineerida.

Kujundus tundub poolik. Valguse pool alles timmimata. Praegu tundub, et see auklik raam on pealetiikkiv ja
suruv. Ekraanid, mis virvendavad, on liiga intensiivsed — tdmbavad tdhelepanu. Mingi vastuolu on ekraanide
ja stuudio vahel. V@ibolla on konkreetnte raam Umber jutuplatsi taotluslik, aga mulle ei meeldi.

Ei meeldi stuudios liikumine — jatab rahklemise mulje. Ei 8igusta sisuliselt.

Hanno: stuudiokujundus ei v8imaldagi ju palju liilkumist — miks siis punnitada.

Andres: 100% Heidiga ndus. Oleme vélja kuulutanud kodanikukaitse saate. Ruu nditega ndus — see pole see
saade.

Gaute — reededhtusse sobiv, aga kus on koolitusega pligada saanud inimesed. Liiga palju ametnikke, kus on
inimesed — rohkem l&bi kodaniku!!!! Gaute ise OK.

Kaja — simpaatne. Veenev. Sama asi — teema sobib, aga néiteid véhe.

Kdikide lugude puhul rohkem osapooli ja rohkem pilti. Stuudioosa venib. Pole vahet, kas on otse-saade vdi
videosaade. Péevakajalisus peaks edaspidi selgelt ndhtav olema. See, et nad seda jéuavad, on elementaarne.

Hanno: see eetripdev peaks olema saatejuhi jaoks tdistdopéaev — paev ise on oluline nii vdi naa.

Andres: Kui igas padevas on 2-3 teemat, siis peaks nadala I18ikes teemasid ikka jaguma. Stuudio on ka minu
jaoks kdle, igav, kuiv. Esimene stand mulle isegi meeldib — veidigi dinaamikat. Eeldaksin selle saate puhul
aktiivsust — ka ekraanide kasutamist — otse-saate puhul miks ka mitte vaataja kaasamist — tema arvamus,
mingi gallup. Miks standi puhul mitte ka muusikat kasutada. Aga k&ige olulisem on ikka tavainimese
olemasolu saates ja vaga jouliselt!! Tempot juurde. Videod vaheldsrikkamaks — liigendatud sisu.

Hanno: Mina vaataksin Gautet 5 x nddalas. Mina alustaksin Gaute vaatamisega. Mulle see eksperiment
meeldis. Ma tahtsin 18pp-tulemust néha.

Kaja puhul olen ndus — tudpiline selle saate lugu. Sarja + vdiks olla selles, et me otsime lahendusi. Pigem
hairis mind selle teema késitlemine mitmes I6igus (Pomerants). Pomerants oleks v6inud stuudios olla. Ainari
saate + oli 2 kiilalist. Konflikti on vaja. Vakra vajus oma teemasse ara.

Ruu beta I6ik ei sobi sellesse sarja — see on Foorum.

Kolumn ei tee asja péevakajaliseks — see on nii Kaja kui ka Ruu puhul.

Mina tahan selles betas néha ka autorit — seda, kus nad liiguvad seal. Hannes oli ndha, aga méttetus plaanis.
Mulle meeldiks ka vaataja kiisimus saatejuhile — kuidas seda esitada.

Heidi: Gaute loos olid ekraanil arvutitekstid — need ei ole visuaalselt aktiivsed, need ei tditnud ka
funktsiooni — samal ajal rédgiti muud juttu. Pilt ei tohi muutuda argiseks. Pildiga peaks vaeva ndgema — see
pidi ju olema ka sarja tegijate puhul loomulik eeldus!

Hanno: alati ei pea saatejuht oma seiskohta esitama — Gaute puhul oli viimane kokkuvdte asjatu — tegi end
pigem tragikoomiliseks.

Heidi: vaadaku ringi oma hetke aktuaalsetes teemades (liiklus, teede remont, praamiliiklus).
See vaiks kill olla, et mida inimesed ise teha saaksid.
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Hanno: kui on 3 saatel6iku, siis Uhe teema juures peaks olema vahemalt 2 intervjueeritavat.

Andres: nad ei saa loota selle peale, et teisest nddalast laheb tropistend lahti — see peaks (kas vdi ise tehtuna)
olema olemas juba 3. septembrist.

Hanno: Kulunud esinejad (nt Daisy Jarva)- pigem alternatiivsed

Piret

o KOdik teemas sobivad meie saatesse — ainult 1ahenemine sellele peab olema spetsiifiline. Enam
tahelepanu tavainimese naha vahele pugemisele.

e  Mangulisus ja reipus on liolulised — kulm kortsus jduga asja ajamine ei ole konkurentsivéimeline

e  Tempod vaheldusrikkamaks.

o Kes veel staar ei ole, sellest saab staar (heas mdttes!) Mina usun saatejuhtidesse ja meeskonda!
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Lisa 3.4. ,,Revidendid*: (ihe saate algne formaat

UUE SAATE FORMAAT

ESMASPAEV

Saatejuht 1

uldine konkreetne pikkus teostaja
1 | Saatepea ja sj sissejuhatus 1’
2 Inimene ja Uhsikond (lingid Gle Eesti) | 10° Rezissoor 1
Peateema Video Toimetaja v0i 18igu autor
Lead — video 3’ | stuudio
Stuudio (intervjuu) 7-8’
3 | Saatejuht seob teemasid stuudio 1’ toimetaja
4 | Aktuaalne lihike teema stuudio krimi, kultuur, mingi p&evakohane 4 Assistent aitab pildiga
soovitus jmt ilmestada.
5 | Kolmas pikem teema Stuudio Inimene ja Ghsikond (lingid Ule Eesti) | 7’ Rezissoor 1
Stuudio + video | video Toimetaja vOi 16igu autor
6 Vaataja saadetud lugude pdhjal 1 Heiki
Tropistend
7 | Saatejuhi arvamus (Andy) stuudio Kolumni-stiilis vOimalus péev ja saade | 2-3’ Toimetaja + saatejuht
kokku votta
8 | I6pusoft video Paevakajaline (kalender, ajalugu, 1 Reziss60r + toimetaja
inimesed)

1 team (rezissoor, toimetaja, saatejuht) teeb nadalas 2 kuni 3 saadet.




Lisa 4. Ajaleheartiklid

Lisa 4.1. ,,Eesti vs. Joekalda*

Raab vs Joekalda

Selle siigise Uks vaadatumaid uusi saateid ,,Eesti vs. Joekalda* on vaga sarnane Saksa hittsaatega
,»VOitlus Raabiga“, ehkki eesti saate loojate sdnul on tegemist originaalformaadiga.

Tekst: Jaanus Noormets

Kanal 2 programmidirektori Olle Mirme sdnul siindis saate ,,Eesti vs. Joekalda“ idee Teet Margna, Kristjan
Joekalda ja kanali koostdds thiste ajuriinnakute tulemustena juba enne seda, kui Raabi saade ilmavalgust
ndgi. Raabi saade 18ks eetrisse 2006. aasta septembris.

»Eesti vs. Joekalda“ produtsendi ja saatejuhi Teet Margna hinnangul ei siindinud saate idee alles hiljuti.
»Peamine mote — et Kristjan saatejuhina v8iks vdistelda nii-6elda tavainimeste vastu — on juba aastaid vana,
aga kunagi polnud 8ige hetk ja tapset visiooni,” rdagib Margna. ,.Saadet ,,Kasi kullas* tehes tlesid sageli
saates osalenud perekonnad Kristjanile: ,,Kill sul on lihtne meile neid keerulisi Gilesandeid anda. Aga proovi
ise midagi sellist tehal* Kristjan proovis Uht-teist ja sai téitsa hasti hakkama. Siis me saime aru, et siit
tuleb!*

Mirme tdmbab pigem paralleeli p&hjanaabrite telepildiga. ,,Sellel hetkel, kui ,Eesti vs. Jdekalda“ idee
kujunema hakkas, ei olnud Raabi saade vist veel eetrissegi jdudnud. Inspiratsiooni ammutasime pigem
legendaarse soome koomiku Spede Pasaneni kunagisest tlimenukast showst Speden spelit, samuti on siin
teatavaid mdjutusi Jekalda enda varasematest saadetest nagu ,,Kasi kullas“, ,,Rooside sdda“, ,,Kahevditlus*
jne. LOppude I6puks on ,Eesti vs. Jdekalda*“ aga ikkagi selgelt uus ja originaalne saade,” utleb Mirme.
»Spede méangudele* vihjas ka Margna.

Mblemad mehed on Raabi saadet ndinud

Mirme hindab Saksa kanalil Pro7 ndidatavat ,,Vd&itlust Raabiga“ toredaks meelelahutuseks, ehkki talle
endale meeldib Stefan Raabi argidhtune saade ,, Totaalne TV* (TV Total) rohkem.

,Voistlust Raabiga“ on ka Margna néinud. ,,See, et Ulisuure raha eest saab teha ilusaid ja vdimsaid saateid,
on arusaadav. Auhinnaraha u 8, 16 min krooni voi veelgi rohkem tekitab igas inimeses erutust ja pdnevust.
Et siis jah — uhke projekt.”

Detailides leiab tdesti piisavalt palju erinevusi, ent tldjoontes on kaks saadet siiski véga sarnased. Ent las
lugeja olgu siinkohal kohtum@istja.

Pohiidee

Raab: igas saates esitab vfimekas ja hinnatud saatejuht véljakutse Uhele inimesele, et temaga erinevatel
aladel, mis on erinevad kui paev ja 60, rinda pista. Vastane v8ib vdita suure summa raha. Vdistlejad ei tea,
mis méang jargmisena tuleb.

Joekalda: igas saates esitab vdimekas ja hinnatud saatejuht véljakutse thele neljaliikmelisele perekonnale,
et nendega erinevatel aladel, mis on erinevad kui péev ja 66, rinda pista. Vastane vdib v@ita suure summa
eest auhindu. V@istlejad ei tea, mis mang jargmisena tuleb.

Punktististeem

Raab: esimene mang annab (he punkti, teine kaks, kolmas kolm ja nii edasi kuni viimase, 15. méanguni,
mille vGitja saab 15 punkti. Kes saab esimesena 61 punkti, on vditja (see juhtub kdige varem 11. mangus).
Joekalda: esimesed kaheksa méngu annavad igaiiks Uhe punkti, heksas méng neli ja kimnes mang viis
punkti. Saate vBitmiseks peab koguma vahemalt kimme punkti (see juhtub k&ige varem 9. méangu I18ppedes).

Prominentne vditleja
Raab: tunnustatud ja populaarne meelelahutussaatejuht Stefan Raab.
Jbekalda: tunnustatud ja populaarne meelelahutussaatejuht Kristjan Jéekalda.

Vastane rahva seast
Raab: (iks inimene, kelle saab rahvas valida saate alguses telefonihaaletusega viie kandidaadi seast.
Joekalda: neljaliikmeline perekond, kelle toimetus on juba varem vélja valinud



Saatejuhist vahekohtunik

Raab: erinevate meelelahutussaadetega seotud Matthias Opdenhdvel, kellel on varasem aastatepikkune
televiktoriini juhtimise kogemus.

Joekalda: erinevate meelelahutussaadetega seotud Teet Margna, kellel on varasem aastatepikkune
televiktoriini juhtimise kogemus.

Mange senistest saadetest

Samad mangud mdlemas saates: minigolf, piltmdistatuse kokkupanek, penaltite 166mine, kardisGit,
puuduvate esemete nimetamine, piljard, maitsete aratundmine, méalumang, herneste kukutamine pudelisse.
Ainult Raabi saates: kdrgushipe, jadhoki, asjade katsumine pimesi, vehklemine, motokross, ujumine,
I6hnade dratundmine, vasaraheide, 800 meetri jooks, keegel, Memory méngimine, biatlon jne.

Ainult Joekalda saates: aforismide &raarvamine, kaardimaja ehitamine, 6hupussiga laskmine, aja peale
augu raiumine uksesse, kotijooks, noolevise, vee all hinge kinni hoidmine, thel jalal seismine jne.

Esimene saade eetris
Raab: 23. septembril 2006.
Joekalda: 14. septembril 2007.

Uhe saate kestus

Raab: keskmiselt umbes 4,5 tundi. Pika eetriaja sisse mahuvad ka muusikalised vahepalad, neid on seni
teinud teiste seas néiteks Nelly Furtado, Take That, Katie Melua, Jamelia, James Blunt, Melanie C ja
Michael Bublé.

Joekalda: (ks tund.

Edastamislaad
Raab: otsesaade.
Joekalda: varem lindistatud.

Mis saab siis, kui vdidab vastane?
Raab: kandidaat v6idab 500 000 eurot (7,8 miljonit eesti krooni).
Jbekalda: pere saab 30 000 krooni eest kaupa Kodu-Anttilast ja 20 000 krooni eest reis.

Mis saab siis, kui v8idab saatejuht?

Raab: vastane lahkub tiihjade pihkudega, vGitmata 500 000 eurot l&heb jackpot’i. Ndnda saab jargmises
saates vOita miljon eurot jne.

Joekalda: perekonna iga liige saab tellida endale Ajakirjade Kirjastuse (he véljaande, 5000 krooni
annetatakse heategevuseks.

Senine vdiduseis
Raab: 3:3. Raabi vastased on v&itnud nii 500 000, tiks miljon kui 1,5 miljon eurot.
Joekalda: 4:3 Jéekalda kasuks.

Seotus teiste riikide saadetega

Raab: formaat on mutdud paljudesse riikidesse, nt USAsse, Suurbritanniasse, Soomesse, Prantsusmaale ja
Rumeeniasse.

Joekalda: formaat sarnaneb kahtlaselt Saksa saatega ,,V0itlus Raabiga“.

Lugu ilmus algselt teleajakirjas Nadal nr 44/2007 (5.-11.11.2007).
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