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Sissejuhatus

Alates vendadest Grimmidest on folkloori kasitletmtheviku aardena, mida peab
paastma ja sailitama ning kirjaoskuse levimisewgitiid suulise ja kirjaliku kultuuri
omavahelises segunemises on nahtud ohtu klass&kdbtkloorizanride pusima-
jaamisele (Dégh 1995: 282).

Ka eesti folkloristika on traditsiooniliselt kAgtlud oma primaarse uurimis-
valdkonnana suulist parimust ning kirjanduslike uaf§ga ainese uurimisest kdrvale
jatnud kui ebaautentse. Rahvajutu traditsioonitismshinnatud ka teksti tundmise ja
aktiivse kasutamise jargi suulises traditsioontd_ugaste 1977: 60).

Ulo Valk tddeb, et rahvaluule autentsus ja jut@dtajsaldusvaarsus on olnud
peamisteks teemadeks eesti rahvaluule uurimisesoga valja kolm peamist
printsiipi, millest eesti folkloristika autentsus®ntseptsioon lahtub. Nendeks on
esiteks vanus, teiseks suulisus ja kolmandaks \ikofia suur ja laia levikuga
variantide hulk. Sellest tulenevalt ei esinda Uksskiant traditsiooni ning teistest
erinev vOi isikuparaste joontega variant tekitaltkasi ja viitab autori loomingule
(Valk 2005: 33-38).

Nende printsiipide rakendamisel vOib selguda, deraset materjali, mida
uurida, jaab jarele Usna vahe.

Naiteks, “Eesti vanasOnade” teadusliku valjaandeostamisel tdsteti
uuritavast materjalist korvale kdik niisugused teks mis olid selgelt
mittetraditsioonilised (individuaallooming, vanasdémmoonutatud kujul, tdlked
teistest keeltest) ning dubletid mdnest kasikisgdt voi trukitekstist. Uhtekokku
osutus ebaautentseks tervelt 48 % (Krikmann 200823 vt ka Valk 2005: 37).

Ka eesti imemuinasjuttude teadusliku antoloogiaskamisega seoses, mille
téorihmas siinkirjutajagi osaleb, on tekkinud kisgnmida teha nende juttudega,
millel on &ratuntavad kirjanduslikud paralleelid.adnatust sdna-sbnalt maha-
kirjutatud jutu korvaletdstmine ei tundugi vast maluline, seda enam, et neid on
kaduvvéike osa vorreldes nende uleskirjutustegdielmidib ndha seoseid modne
raamatuversiooniga.

Olgu siinkohal toodud (ks suhteliselt omaparandenai



Kui juba voodis olime, siis unejutte meile ei pajat. Kull aga raagiti vahel dhtuti
enne magamaheitmist k6o6gis muinasjutte ja mitmesigumuidki lugusid. Enim
kuuldud muinasjutuks oli J. Kunderi “Suur Peeter\jdike Peeter”. Seda jutustas
peaaegu eranditult isa. Ema armastatuimad muinasgjublid F. R. Kreutzwaldi
“Tanulik kuningapoeg” ja “Kullaketrajad”, aga viimae lugu oli lihem ja lihtsam.
See algas alles sellest, et “lUkskord n&idus kuridnéhe tudruku silla kdrva
joekupuks”. Veel jutustas ema “Tuhkatriinut”, kuslesee pidi tuhasse puistatud
laatsed valja noppima ja neist leeme keetma, kfidiasema peolt tagasi tuleb, ning
F. R. Kreutzwaldi “Vaskjala silla piigat” ja monirmgd teisi M. Kampmanni
lugemisraamatu | osas (ema pruugi jargi “kampmaripesduvid muinasjutte.

Isa raakis peale “Suure Peetri ja Vaikese Peetkyidas vanamees koos karuga
pdldu haris ja laskis karul enne kilvamist valitas karu tahab “alt voi pealt”. Kui
karu tahtis alt, tegi mees vilja maha, kui pealls saerid. Nonda sai karu ikka petta.
Veel raékis ta lugu mehest, kellele surm kutsstiisiaks. Ebatavaline ristiisa kinkis
ristipojale vbime haigeid terveks teha. Oma véiméd mees kasutada ainult siis,
kui surm haigevoodi jalutsis seisis. Kui ta paetsssis, oli abi keelatud. Ukskord
kutsuti teda jalle Ghe haige juurde. Surm seisal péetsis. Mees ltles, et ta haiget
terveks teha ei saa. Teda aga paluti vaga ja mesldd sangi Umber pooérata, ndnda
et surm sattus jalutsisse. Haige paraneski. Restsai ristipoja niisuguse vembu
peale pahaseks ja viis ta Uhte suurde keldrisses, ofii otsast otsani pdlevaid
kbtnlaid tais, méned pikad, mdned keskmised, mpaed kustumas juba. Surm
seletas, et need on inimeste eluktunlad, kui nisegkidnal 16puni pdleb, siis
inimene sureb. Mees kiisis, missugune on tema kifBnah naitas Uht dige vaikest
jupikest. Ristipoeg puudes siingi kaval olla: kistirsa eemale laks, vottis ta kastist
Uhe hasti pika kuunla, suitas selle pdlema, om&kgse aga puhus ara. Sel hetkel
sundis tal kodus laps, aga mees ise kukkus sumah.

RKM 425, 9/12 < Saarde — E. Leppik < A. Leppik (8R8ATU 332.

Jutustaja on Ules loetlenud hulgaliselt muinasjuties kdik péarinevad tuntud eesti
kirjanike muinasjutuvéljaannetest. Ka viimaks juéisd loole leiab vaste
kirjandusest — 1862. aastal ilmus sarnane jutt ftmnja surm” Mats Kirseli

raamatus “Wiis kentsakat ennemuistest juttu”.



Enamasti muidugi selliseid kirjandusallikate loeidd@rhiivitekstide juures ei
ole ning uurijal tuleb endal jargi uurida, kas Wigsitatud jutust on moni
raamatuversioon voi mitte.

Rahvalaulu puhul tuleks Elmar Passi arvates kirgaedt laenamisele osutada
vahemalt 3-4 sarnase piirjoone ilmnemisel (Pas8:1470).

Millest vbiks aga lahtuda imemuinasjuttude ja Kgdase vordlemisel?
Sellele kisimusele puudsin vastata oma bakalaurtgsemis kasitles vendade
Grimmide muinasjuttude moju eesti imemuinasjuttad@oomeos-Orglaan 2003).
Leidsin siis, et laenamisele osutab sarnane pddgstkontaminatsioon, mitme-
sugused pusivad jutuelemendid, nt vOdraparased dpimennuslikud lausungid,
varsid.

Kéesolevas magistritoos on endiselt huvikeskmesasjuttude ja kirjanduse
omavahelised suhted.

Allikmaterjalina on kasutatud imemuinasjutte sisafaid trikiseid 18.
sajandi 16pust 20. sajandi alguseni ning imemuutagje kasikirjalisi tekste Eesti
Rahvaluule Arhiivi kogudes.

1999. aastal alanud Eesti Rahvaluule Arhiivi kogudeiduvate ime-
muinasjuttude digiteerimise tulemusena on loodwktsboniline imemuinasjuttude
andmebaas (vt Jarv 2005: 23-26). Tanaseks onreallgasjutukorpuse mahuks 5700
teksti koos Lutsist kogutud juttudega. Kaesolewéést olen kdrvale jatnud eesti
asundustest ja Lutsist kogutud muinasjutud, ning &asutatud arhiivitekstide
koguarvuks on 5420.

Trukistest leiavad kajastamist baltisaksa ajakiff&eitrage”, “Das Inland”),
populaarsemad rahvaraamatud (Willmann, Kirsel, NMuh8ohberg, Eiseni
publikatsioonid) ning eesti kirjanike, KreutzwajdiKunderi, muinasjutukogumikud.
Raamatud, mida oma uurimuses kasutan, kuuluvadt Gpeblt kirjanduse
diskursusesse, kuid neis avaldatud folkloorne rjetgdimaldab neid kasutada ka
folkloristlikes uurimustes. Massilektlldr voi rahwgndus, nagu neid trikiseid
tihtipeale nimetatakse (vt nt Vinkel 1966), on &irfluse diskursuses teisejargulises
positsioonis. Ka rahvaluule uurijad ei ole neisaklavat materjali enamasti

arhiivitekstidega vordvaarseks pidanud.



Lahtun oma t66s seisukohast, et arhiivitekstid oulise esituse kirjalikud
fikseeringud ning see, miline on nende seos edteevkasikirjaliste voi
trikitekstidega, selgub alles parast nende allikaist analitisi*

Teksti anallusimisel tuleb arvestada erinevaid rEdu— teksti arengut ja
seotust teiste tekstidega, sotsiaalset funktsioomigalugu, kultuuri. Teksti
motestamine ja kasitlemine folkloristikas ei olenktantne, see on aja jooksul
pidevalt avardunud ning liikunud mikrotasandilt matsandi suunas. Kui ajaloolis-
geograafiline meetod oli vaga tekstikeskne (toinelssti esemestamine), siis aja
jooksul on teksti kdrval hakatud enam tahelepanirgria kontekstile ja esitusele,
tanapaeval on folkloor osa suuremast (Uldisemastulrikirjeldusest (vt Titon
2003: 69-95). Tekstikesksele lahenemisele on Kigalja suulise traditsiooni
uurimise kontekstis ette heidetud selle liigsetekiivsust (Dégh 1995: 272). Samas
sOltub igasugune uurimine alati materjali iselootrjasvdimalustest ning eesti ime-
muinasjuttude antoloogia véljaandmise jaoks mdiek@rastamisel on niisugune

lahenemine ainuvdimalik.

Magistrito6 on Uules ehitatud neljaosalisena. Esenepeatikis vaatlen
kirjanduse ja rahvaluule vahelisi suhteid ja sellsgonduva autentsuse probleemi
kasitlemist eesti folkloristikas. Teises peatlkisnan Ulevaate imemuinasjuttude
allikatest Eestis 18. sajandi [6pust 20. sajandguséni, mis on uhtlasi
kirjanduslooliseks taustaks kolmandale osale. Imeagjutte sisaldavate véljaannete
juures olen oluliseks pidanud nende mo6ju arhingtelele, mitte aga
trikiversioonide algupéra.

To0 kolmas peatikk koosneb kolmest magistridpingjaeilmunud artiklist.
Esimene artikkel “Vanimatest imemuinasjuttude kigaekutest, nende koopiatest ja
trikiversioonidest” (ptk. 3.1.) puudutab estofididtood eesti parimustekstide
talletamisel ning publitseerimisel. Artiklis on these all imemuinasjutud Eestimaa
Kirjandusliku Uhingu (EKU) kogust, millest moodubtssuurema osa A. Fr. J.
Knipfferi materjal. Knupfferi kogus olevaist juttest on koopia teinud A. H. Neus
ning avaldanud need saksakeelde tblgituna ajakifes Inland” ja nagu selgub
Neusi ja Kreutzwaldi kirjavahetusest, on neil jagl tahtis roll Kreutzwaldi

muinasjutukogumiku stinniloos.

! Vit ka Beyer 2003: 81-91.



Teine artikkel — “Rahvajuttude vahendaja Martin BSeidg” (ptk. 3.2.) —
keskendub populaarsete rahvaraamatute autori, M&thbergi, “Jututoojate”
sarjale. Neis raamatuis on mitmesuguse algupamaitex tdlkelaene, rahvajuttude
tootlusi ja autori omaloomingulisi palu. Suur oshututoojates” ilmunud tekstidest
osutusid vendade Grimmide muinasjuttude mugandsisteis on mdju avaldanud ka
arhiivitekstidele.

Kolmas artikkel “Vaade M. J. Eiseni koostatud rghtakogumikele”
keskendub M. J. Eiseni rahvaluule kogumist66le maiyajuttude publitseerimisele.
Eisen kogus rahvaluulet eesmargiga neid avaldadahvd&utuvaljaannete
koostamisel on Eisen l&ahtunud kahest pohilisestgibist:

a) jutud on avaldatud originaalilahedaselt ning siga#tl andmeid

kogujate ja jutustajate kohta;

b) jutud on mitme variandi pdhjal loodud v6i Umberttiad.

Artiklis vaadatakse ka seda, kuidas Eisen rahwajlitgitab ning missuguseid
termineid ta rahvajuttude puhul kasutab.

Magistritod neljas osa keskendub arhiivitekstidél@hema vaatluse all on
kirjandusliku alguparaga jututtitibid ning eesti aigomuinasjuturedaktsioonidele
tuginevad arhiivitekstid. Uhes alapunktidest tugakdevaade neist konkreetsetest
raamatuversioonidest, mis on kdige enam arhiivieekadjutanud. Trikiste mdju
imemuinasjuttudele leiab kasitlemist ka diakroaaili rahvaluule kogumisperioo-

didele keskendudes.

Imemuinasjutte sisaldavate trukiste leidmiseks temsn Eesti Kirjandus-
muuseumi Arhiivraamatukogu registrit vanema kirjasel kohta ja bibliograafiaid
“Eestikeelne raamat 1525-1850" (2000), “Eestikeela@mat 1851-1900" (1995).
Bibliograafiates on vanema perioodi trikised jagasd kronoloogiliselt, jargneva
perioodi omad aga alfabeetiliselt autori ja anonsét® teoste pealkirjade jargi.
Tolgitud teosed, mille autorit ei ole tiitelleheingitud ning mida bibliografeerimise
kaigus vélja selgitada ei ole dnnestunud, on raadtpealkirja jargi, mitme autori
loomingut sisaldavad raamatud vastavalt kogumikaskagast lahtuvalt (ER 1995:
7).

Vaga olulist informatsiooni selle kohta, milliseidhvaraamatuid 19. sajandil Eestis
Uldse valja anti, ning millistest véaljaannetestutagahvajutte otsida, sain Aarne
Vinkeli ja Ingrid Loosme to6dest (vt Vinkel 1961jikel 1966; Loosme 1966).
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Lisaks juba eelmainitud Eesti Kirjandusmuuseumi ikrhamatukogu
registrile ja bibliograafiatele olen rahvajutuvaljmete leidmisel toetunud ka Pille
Kippari koostatud bibliograafiakartoteegile trikessaldatud loomamuinasjuttude
koht#. Kartoteegist véib leida kill mitmeid viiteid imenmasjuttude leiduvuse,
mitte aga tuubi vOi autori kohta. NulUdseks on skddoteeki juba taiendatud
mitmete 19. sajandil iimunud rahvaraamatute osasdes Grimmide muinasjuttude
tblked, M. Sohbergi, M. J. Eiseni, J. Kdrvi, J. Kieni jt jutuvaljaanded).

2 Kartoteek asub Tartu Ulikooli eesti ja vérdlevdvaluule osakonnas ning on osaliselt arvutisse

digiteerituna imemuinasjutu projekti tdorihma kasiat.
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1. Rahvajuttude ja kirjanduse suhted

Muinasjutt oli 17. sajandil Prantsusmaal vaga papule Zzanr, mida harrastati
peamiselt kdrgseltskonna daamide seas (d’Alnoy,.al&orce, de Brion jt). Ainest
muinasjuttudeks saadi varasemast kirjandustraditgst. Prantsusmaalt levisid need
raamatud nii originaalide kui tdlgete kaudu teiseesnaadesse, kus neid kasutati
sageli koolikirjanduses. Saksamaale joudsid praetsmuinasjuturaamatud nii
originaalis kui ka sdna-s@naliste tdlgetena ningnaiikohe hakkas ilmuma ka
adapteeritud véljaandeid. 18. sajandil muutusid nasjutuvaljaanded Saksamaal
vaga populaarseks ning avaldati hulgaliselt eriteevautorite jutukogumikke
(Muséus, Tieck, Wieland), tipnes see aga vendadardde kogumikuga “Kinder-
und Hausmarchen”. Vendade Grimmide esimene muitésjgumik ilmus 1812.
aastal. Jargmisi valjaandeid taiendati uute muiriagjega ja nii sisaldas 1857. aasta
valjaanne juba 210 juttu (Bolte; Polivka 1930: 4®®; vt Gratz 1988: 19-32;
Bottigheimer 2003: 64-66).

Rahvaparimuse vaartustamisel on Jacob ja Wilhellm@r t66 kahtlemata
oluline, kuid nagu mitmed uurijad on selgitanud,s&alda nende kogumik mitte
“lihtrahvalt” Uleskirjutatud jutte vaid hoopis kapskusega keskklassilt, kes on oma
jutud votnud erinevatest kirjanduslikest allikat@®eyer 2000: 62-63). Nii on mdned
nende jutukogumikus leiduvad muinasjutud tuntugbkitiuses juba varasemast ajast
Giambattista Basile, Charles Perrault’ ja Madamulhy’ vahendusel (“Saabastega
kass”, “Punamdutsike”, “Okasroosike”). Peale muint#isde ja naljandite sai
“Kinder- und Hausmarchen” ainest ka keskaja ruditiaanidest ja -novellidest.
Sellist materjali, mis vaidetavalt parineb suulisé®ditsioonist, kuid tegelikult
osutub autoriloominguks, on nimetatud ka “vOltspérseks”. Alan Dundes
paigutabki Grimmide “Kinder- und Hausmarchen'i"ssiiihma, James Macphersoni
“Ossiani laulude” ning Elias Lonnroti “Kalevala” kiale (Dundes 2002: 92-93).
Eestisse joudsid Grimmide muinasjuttude tdlkedsE§andi keskel, Soomes naiteks
iimusid esimesed Grimmide tdlked 1848. aastal (A986: 61).

Jututraditsiooni ja kirjanduse, eriti trikikirjanske; tihedatele suhetele on
viidanud mitmed autorid. Linda Déghi meelest ei alest arvata, et jututraditsioon

vOiks Uldse iseseisvalt ja kirjanduse mojudeta st&srida. Tema sdnul on need
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teineteisest sOltuvad ja nende eraldamine on @htvdimatu ning asjatu (Dégh
1995: 268-293). Jarjest enam on joutud arusaamistleseoseid kirjanduse ja
rahvaluule vahel ei peaks otsima alates 18. sagmil kirjaoskus hakkas levima,
vaid juba palju varasemast ajast (Schenda 1993:221% Jirgen Beyer leiab, et
rahvaluule kogudes sisalduvad Uleskirjutused kayastki vaid nende
kirjapanemisaegse raamatukultuuri suulisi esitBsyér 2000: 63).

Ruth Bottigheimer osutab sellele, et imemuinasj&&U 300-749) ei ole
dokumenteeritud enne trikikunsti judmist Euroopdls. sajandil, erinevalt teistest
rahvajutuzanritest, naiteks naljanditeSclijwank mille kohta on andmeid juba
keskajast, uksikutel juhtudel ka varem antiigisemB meelest on imemuinasjutu
Zanr tervikuna kirjanduslikku algupéara ja tihedsdiotud trikikirjanduse arengu ja
levikuga Euroopas (Bottigheimer 2003: 58-59).

Alates Albert Wesselski kriitikast Walter Andersoenesekontrolli seadusele on
kdneldud kirjandusest kui jutte stabiliseerivasttdaist. Kirjandus fikseerib teksti ja
selles leiduvad elemendid ning kindlustab nende inpids jututraditsioonis
(Wesselski 1931: 127-131; vt ka Bottigheimer 2083-66; Dégh 1995: 268).
Samuti on trukistel oluline roll juttude levikul.o&igheimeri s6nul on raamatud tihti
efektiivsemad juttude levitajad kui jutustajad (Bgtieimer 2003: 59).

Kirjanduse mdjud on eesti rahvaluule uurimisesati@stud samuti autentsuse
kisimuse. Jargnevalt moningaid naiteid selle perhiekasitlemisest eesti teadus-
kirjanduses.

Oskar Loorits on kirjandusest parinevate motiivadeaksvottu rahva hulgas
ning selle kajastusi arhiivimaterjali seas tahetatbstnud kisimuse, kas ei peaks
rohkem téhelepanu pddrama kirjanduse mojutuste alikkusele ja nende valja-
selgitamisele rahvaluule repertuaariksegi siis, kui meil ei tarvitse iga kord kohe
voltsimisest ja otsesest plagieerimisest kurta, &iasuleks meil ikkagi tGsisemalt
arvestada nait. Grimmi, Anderseni, Kreutzwaldi, Ken jt., eriti aga veel Eiseni
rahvaraamatute sugestiooni, et osaliselt selgitau@istatust, miks méned terminid,
motiivid ja redaktsioonid néikse meie vanavarakatgijhulgas nii populaarsed ja
moes, kuna teisi nagu ei tuntagi, kuigi hilisemaintkollii need osutuvad

rahvatraditsioonis sageli veel pareminigi juurdueks? (Loorits 1934: 168).



Eduard Laugaste po6drab oma artiklis “Raamat foikthku rahvatraditsiooni
edasikandjana” neile tendentsidele tdhelepanu, idegket samavord, kui folkloor
levib suuliselt, levib ta ka kirjalikult ja trikiha. Trikistest laenatakse nii terveid
luuletekste, tUksikuid motiive kui matoloogilisi nesid (Laugaste 1935: 445).

1965. aastal juhib folklorist Ulo Tedre samuti ti#panu vajadusele uurida
pdhjalikumalt kirjanduse ja rahvaluule omavahelsihteid, nentides, et Kkui
rahvaluule mojudele kirjanduses ongi tahelepanuraitid, siis vastupidiseid
tendentse on kasitletud vaga vahe (Tedre 1965: 736)

Uurimise vajalikkuse tddemisest vahemalt rahvajuiumises kaugemale
siiski ei joutud.

Valdavalt on eesti rahvajutu uurimine l&htunud mude printsiibist. Vaartust
omistatakse enamasti vaid rangelt suulisele paetauskirjanduslike mojudega
tekstid kui ebaautentsed jaetakse kas paris vdjalisatakse moondustega (vrd.
Krikmann 2001: 54).

Antoloogia “Eesti muinasjutud” (1967) annab esimgserema llevaate eesti
muinasjuturepertuaarist. Richard Viidalepa jareésinselgub, et antoloogiast on
valja jaetud niisugused teisendid, milles trikigeasdju on aratuntav. Samas nendib
ta, et kirjanduse mo6ju vbib avalduda mitmeti nirgepalati l1abinahtav (Viidalepp
1967: 484).

Eesti imemuinasjuttude tlubimonograafiatest (vtnkial 1989, Laurimaa
1999, Vahtramae 2003) selgub aga, et see teoneetileaal ei ole siiski teostatav,
kuna kirjanduslike mojustuste maar ei ole alatgselSageli ongi uurija kasutuses
olev empiiriline materjal juba sulam kirjandusestfhvatraditsioonist, millele viitab
ka Eda Kalmre “Tuhkatriinu” (ATU 510A) anallisis.eha sonul teeb eesti
muinasjutu monograafia koostamise raskeks seekt@étre parimuse talletamine
toimus ajal, mil mitmete kirjameeste jutukogud olidhvajuttu juba mdjustama
padsenud (Kalmre 1989: 145). Samas tuleb markitakd&k seni koostatud
imemuinasjuttude monograafiad ongi keskendunudarkdhjslikele jututiitpidele,
mille pbhiallikaks on Grimmide muinasjutukogu — ‘Akatriinu” (ATU 510A/ KHM
21, vt Kalmre 1989), “Vahetatud mérsja” (AT 403BHKI 13, vt Laurimaa 1999)
ja “Abistaja nimi” (ATU 500/ KHM 55, vt Vahtram&ae0D3)?

® Tuubinumber 403B lahtub Aarne-Thompsoni kataldbgieg seal toodud tutibikirjelduse jéargi on

tegemist Grimmide muinasjutuga “Kolm meest metshlsles ATU kataloogis on vendade Grimmide
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Jututtitibi “Abistaja nimi” (ATU 500) monograafias g Ell Vahtramae, et
ta kasitleb trukistest mojustatud uleskirjutusatfvakultuuri osana, mis sisaldavad
endas informatsiooni rahvajuttude levikuviiside, ulsesse parimusse lainud
motiivide ning rahva kirjandusliku maitse ja ealiste kohta(Vahtramée 2003: 39).

Eesti loomamuinasjuttude antoloogiast “Loomad, uthnputukad” (1997) el
ole samuti trikistest mojutatud teisendeid kéryattud. Eesti loomamuinasjuttude
tipoloogia sisaldab arhiivis leiduvate Uleskirjueuskdrval viiteid ka kdigile
trikistele, kus on loomamuinasjutte ilmunud ningokoogia 16pus olevais tidbi-
kommentaarides leidub andmeid nii jutu leviku, nagwaheliste paralleelide kui
kirjandusliku moju kohta (Kippar 1986: 20-30).

Esimesena hakati eesti vanasdnade teadusliku agtalealjaandmise kaigus vélja
selgitama arhiivi saadetud tekstide kirjalikke kalldl> L&pp-kokkuvdtteks tddeti, et
sekundaartraditsiooni silmas pidades on potentg&al allikaks ilmselt iga trukis,
mis sisaldab parimuslikku ainest. Naitena vdiks atukasvdi vanasdnade
mahakirjutused voorkeele Opikuist (vt EV 1980: 4@sutus ekslikuks oletus, et
estofiilide t66d ei padasenud suulist parimust @iesdjutama, kuna need olid
valdavalt saksakeelsed ning mdeldud haritlastedeidseid teid mddda voisid nende
materjalid siiski laiema publiku ette jduda, seahemate eestikeelsete raamatute,
kalendrite ja Gpikute koostajad kasutasid sagsli pende t6id, nagu naitab ilmekalt
ka Anton Thor Helle grammatikas ilmunud madistatusedumine Willmanni
koostatud rahvaraamatus “Juttud ja Teggud” (vt Ascle 1925). Mahakirjutuste
allikateks on osutunud isegi teaduslikud véaljaandédon teada, et Jakob Hurda ja
Mihkel Veske koostatud rahvalaulude kogumikest wdetlaule avaldasid
koolidpikute, laulikute ja kalendrite koostajadngisealt omandatuna on mitmeid

tleskirjutusi jdudnud taas arhiivi (Laugaste 19856).

muinasjutule viitavad variandid paigutatud jututiidi®3 alla. Samas erineb Grimmide siZee, mis
keskendub tasu-karistuse teemale, teistest jutudiibsitiZzeedest, kus on p&hirdhk naise vahetamisel.
Seega arvan, et Grimmide muinasjutust lahtuvatesiihdeks jatkuvalt eraldi redaktsioonina thistada
nagu varem AT kataloogis, vdi paigutada teiste -fa@mistus titpi juttude hulka, millele vastavaid
stizeesid on kirjeldatud jututtitibi 480 juures.

4 Grimmide muinasjutt kannab nime “Rumpelstiltsen”.

® Valminud on ka Rein Saukase koostatud mahukastatdise allikalugu (Saukas 2005a, 2005b,
2007).
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Ulo Valk, pustitanud kiisimuse, kas autentsus osdilhjalik, leiab, et see
annab uurimisele vaga vahe juurde, igal juhul & piiritteda uuritavat materjali ja
varem vOi hiljem autentsuse kriteeriumist téenadiisoobutakse. Kill aga on see

omal kohal allikakriitilistes uurimustes (Valk 20038).
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2. Muinasjutud  trokistes —  keelendited, tdlkejutud, arhiivi-
publikatsioonid

2.1. Lugemisoskus ja raamatukultuur Eestis 19. saja  ndil

Rahvaluule aktiivne kogumine algas Eestis 19. sijfnpoolel, mil kirjaoskus ol
muutunud valdavaks. 1896. aasta uUlevenemaalisal@nduse andmeil moodustas
kirjaoskajate hulk Eestimaal 95 ja Liivimaal 92 {menti elanikkonnast (Aarma
1990: 211). Vordluseks olgu toodud, et 18. sajdbjolul oskas LOuna-Eestis lugeda
pisut Ule 50 ning PAhja-Eestis ligi 42 protsentskdsvanud elanikkonnast (Aarma
1990: 181). Kuna 19. sajandi alguses olid haldamadpemide tdttu mitmed koolid
suletud, jai lugemisoskuse omandamine pohiliseltdukpetuse hooleks. Talu-
rahvaseadusega vastuvOetud koolikohustuse rakeseksniajati 19. sajandi teisel
kiimnendil valla- ja kihelkonnakoolide vodrgustik,ntd millele hakkas kirjaoskus
jallegi levima (Noodla, 1975: 1368-1389).

Eduard Laugaste margib, et raamatu mojust saalbdeidtles seal, kus
kirjaoskus on laiemalt levinud ning ilmunud parimussaldavad ja suuremale
lugejaskonnale suunatud valjaanded (rahvaraamaterihodika ja koolikirjandus)
(Laugaste 1935: 445). Rahva lugemisloo uurijad @@ seevastu tahelepanu
asjaolule, et raamatukultuurist vdisid osa saad&ifaoskamatud. Selleks piisas
vaid monest lugeda oskavast inimesest, kes teightiestel koosviibimistel raamatut
ette luges vbi Umber jutustas. Ettelugemine oldsrEuroopas veel 19. sajandil
dldlevinud raamatute lugemise viise (Schenda 1222-223; Noodla 1975: 1372-
1373). Uheks lugemise vormiks peetakse ka thisligjeshk ettelugemist, nii said
raamatute sisust osa ka need, kes kirjaoskajaka hegelikult ei kuulunud. Rudolf
Schenda margib, et ettelugemise situatsiooni v@iadelda kui segu kirjalikust ja
suulisest kultuurist. See tahendab, et kuulajagaaitnaneb ettelugemise situatsioon
moneti jutustamise situatsiooniga ning eeldusedursgdkartraditsiooni tekkeks on
siin paremad, kui néaiteks individuaalsel lugemig8ichenda 1993: 217-222).
Etteloetut voidi hiljem omavahel arutada, kommentizening uuesti tle lugeda, mis
omakorda kinnistas kuuldud juttude stizeid ning elet®.

Ettelugejateks olid alguses peamiselt kostrid, kmastrid, mdisaametnikud,
aga ka talupojad. Sellistest lugemisgruppidest &sisivvélja isedppijad, kellest said
hillem sageli koolmeistrid ja vallaametnikud, nedaeks olid ka Uhed peamised
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rahvaluule dleskirjutajad ning Jakob Hurda ja Makh Johann Eiseni
korrespondendid 19. sajandi Idpukimnenditel (NodAdIa6: 28-29).

19. sajandi alguse Eesti kirjandust ilmestas p@siagel vaimulik kirjavara.
Luteri kirikust vOrsunud pietistlik liikumine pida®luliseks rahva harimiseks
vaimuliku kirjanduse levitamist. Sajandi algusesli twaimuliku kirjanduse
(katekismus, palve-, laulu- ja jutluseraamatud)vké poolilmalikke tolkejutte,
milles jutustati tBsiusklike vagast elust (EKA 12@®321). 1820. aastatel oli
koolidpetus veel halval jarjel, piirdudes sagelidvdugema Opetamisega. Selleks
kasutati aabits-katekismust, mis sisaldas vaid stiti@l, veerimisharjutusi ning
katekismust (EKA | : 328-329).

1840. aastatel hakkasid levima sentimentaalsedraamoatud, millele
lisandusid robinsonaadid, rooévlijutud ja ajaloddiseeiklusjutud. Tegemist ol
enamasti saksa rahvaraamatute mugandustega, éligiks olid juba eesti soost
mehed, kes tegelesid sageli ka raamatute levitajaig@®itmisega (EKA 1. 427).
Sajandi keskel hakati valja andma rahvaraamatuwitlde, muistendite ja muinas-
juttudega.

Madiste rahvaraamat tahistab eesti kirjandusloos peamiselt 19. sajandi
levinud vaikseformaadilist, pehmekaaneliste ninggesia Ghest lehepoognast
koosnevat ja seetdttu ka odavat triikist. Rahvaraasimoniimina on lehepoognast
l&htudes kasutatud ka sdna “vihik” vdi “vihk”. Sarre terminikasutus néaib esinevat
ka Soomes, kus vastavat kirjandust tahistataksadse@@kansankirja(rahvaraamat)
ning arkki (trilkipoogen) (Apo 1986: 58-63).

Eesti rahvaraamatust on ulatusliku uurimuse kinjuth kirjandusloolane
Aarne Vinkel (1966). Rahvaraamat hdélmab endas wuiurpamatuid, laulikuid,
kalendreid, rahvalikke arstiraamatuid, unenaoseletachk siis kdike, mis oli
modeldud laiadele rahvahulkadele. (Vinkel 1966: 2)-4

2.2. Imemuinasjutud 18.-19. sajandil Eesti trikiste s

Esimeseks imemuinasjutte sisaldavaks trikiseksapset1551. aastal Veneetsias

iimunud G. F. Straparola raamatut “Piacevole Nq@&idttigheimer 2003: 57).

®Vrd chapbookVolksbuch.
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Muinasjutte sisaldavate raamatute traditsioon sai populaarseks 17. sajandil
Prantsusmaal Oukonna ning keskklassi meelelahiaus¥aatamata sellele, et
titellehel osutati, justkui on kirjapanija kuulnuydttu mdnelt vanalt teenrilt voi
ammelt ehk siis suulisest traditsioonist, on enairiagemist ikkagi mugandustega
antiikkmutoloogiast vOi erinevate kirjanike teosteSaksamaale joudsid neéee
jutud originaalide voi tblgete kaudu 18. sajanstl Gratz 1988: 19-44) ning sealt ka
Eestisse. Vordlemisi sarnaseid kirjanduslikke alusing tendentse 19. sajandil on
valja toodud naiteks Soomes (vt Apo 1986: 58-68prka mujal Euroopas (vt ka
Beyer 2003: 81-82). Huvitava paralleelina vOib tudaeeka, kus esimestest
rahvaraamatutest on andmeid juba 16. sajandisgal@ndist alates saab aga raakida
eliitkirjandusest ja massikirjandusest. Rahvajutéljaanded Ropularmarcheh
kuulusid samasse kategooriasse teiste populaaxsdf@annetega (rahvaraamat,
populaarsed romaanid, kalendrid jne). Tiitelleha@thsid enamasti muinasjuttudele,
kuid tegelikult sisaldasid need igasugust folklebranaterjali — muistendeid
naljandeid, lUhijutte, luuletusi, mdistatusi jnea{kambou 2007: 60-72).

Vanim teadaolev eestikeelne muinasjutte sisalddjaaréne onFriedrich
Wilhelm Willmanni  “Juttud ja Teggud” (1782). Tegemist on valmide ja
muinasjuttude kogumikuga, mis on télgitud Gotth&reedrich Stenderi latikeelsest
raamatust “Pasakkas un Stahsti” (1766). Stenderaamatu koostamisel lahtunud
omakorda saksa kirjandusest, mis on toetunud eieky kirjanduslikele allikatele
antiigist renessansikirjanduseni (EKA | 1965: 27®jalter Andersoni andmeil on
Willmann Stenderi 90 jutust ja valmist eesti keetd&inud 86. Neile lisaks on
eestikeelsele valjaandele lisatud Opetusi mesingamsdeomapidamise kohta ning
mdistatusi Anton Thor Helle grammatikast (Andersb®25: 389, 409). Eesti
mdistatuste allikaloo uurija Rein Saukas (20053:\88ab Willmanni raamatule kui
teetdhisele, millest alates hakkas ilmuma folkleosssuga trikiseid eesti keeles.
Juttude osas voib Willmanni raamatut pidada tdestimaks teadaolevaks trikiseks,
mis sisaldab eestikeelseid juft&Raamatus ilmunud proosavalmidele ja juttudele
leidub paralleele kdige rohkem loomamuinasjuttudigds, kuid mitmed sizeed on

tuntud ka teiste muinasjutuliikide seas (vt Andars®25: 410-411). Kogumikus

" Aarne Vinkeli sénul v8is Willmanni raamatule sashaepertuaari sisaldada ka Johann Martin v.
Hehni I6una-eesti keelne juttude ja valmide kogurfiiletto nink Moistukdnne, Ma-Rahwa Tullus
nink R66mustamisses trukkitu” (1778), mida pole sgiéinud (EKA |1 1965: 267).
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leidub kaks imemuinasjutuna Kké&sitletavat slzeed.edNeon eksempli ja
jutlusekirjanduses levinud motiividele toetuv “Supamnoor mees” (XLIV) (Aa 332*,
ATU 335, Surma s6numid) ning ka Aisopose valmisitdd “Puuraiuja” (LXXIV)
(ATU 729, Kuldkirves). Raamatu ulesehitus, kus egablmile ja jutule jargneb
kristlik Opetus vOi manitsus, jargib ajastule ontaseaimuliku kirjanduse
traditsiooni.

Willmanni “Juttud ja Teggud” on vélja antud neljagkis (11 1787, 111 1804,
IV 1838§, mis osutab selle raamatu populaarsusele. Lisakidati Willmanni
proosavalme ja jutte ka teistes véljaannetes, ksiitandforsi kirjastuse poolt
valjaantud “Eesti-Ma Rahwa Kalendris” (EKA | 196855) ning C. J. Erdmanni
koostatud rahvaraamatus “Luigetiik ja weel wiis tfiga jutu Eestirahwale ning
moned jutujatkud ehk loe ja naera” (1875).

Eesti muinasjuttude esimeseks publitseerijaks pailadaJohann Heinrich
Rosenplanterit, kes avaldas ajakirja “Beitrdge zur genauern Kaissat der
ehstnischen Sprache” (1813-1832) eri numbritesatedst816 ja 1818 Uhtekokku 24
eesti rahvajuttu (Anderson 1933: 15-17). Ajakirfasldatud juttude hulgas leidub
kdige rohkem loomajutte, kuid muuhulgas on avalddta kaks imemuinasjuttu —
“Kaks wenda ja kulm” (ATU 564, Imeline sddgikottjng “Die Wahrheit und die
Luge. Eine Erzahlung” (ATU 613, Rikas vend ja vagead). Jutust “Kaks venda ja
kiilm” on EKU kogus sailinud kasikirjaline variant.

Saksakeelses “Beitrdges” publitseeritud tekstidd okeskatt mdeldud
keelenaideteks eesti keele paremaks tundmadppisnigeiugaste 1962: 331).
Folkloorsete tekstide kasutamist keelenédidetengmalktiseeritud juba pikka aega,
kuid valdavalt toodi nditeid lUhivormidest (vanaadn madistatused) ja
rahvalauludest. Lihivormide allikaloo on oma to6désikasjadeni lahti harutanud
Arvo Krikmann ja Rein Saukas (vt Krikmann 1986; kas1 2005a, 2005b, 2007).
Annisti sonul kasutati rahvajutte keelendidetemaltivalt harvem (Annist 1966: 41).
Selles valguses on “Beitrdges” avaldatud muinadjutidistagi tahelepanuvaarsed.

Umbes samast ajast parinev@tristian Hieronymus Justus Schlegelireisikirjas

8 Alates kolmandast triikist kandis raamat pealkifjattud ja Moistatussed”. Muidu haruldasest
esimesest trikist, millest on teada vaid Uks ek$amottingenis, on ilmunud maksiimilevaljaanne
“Loomingu Raamatukogus” (1975, nr 47-52).

®EKU, F 232m, i 59/62 (5) < J. H. Rosenplanter, AF&# (Imeline sdogikott).
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“Reisen in mehrere russische Gouvernements in dbred 1801, 1807 und 1815”
(1830)° avaldatud kaks eesti muinasjuttu saksakeelsegsdlkutiiiipidest “llma
kateta tudruk” (ATU 706) ja “Puuséargi valvur’ (ATBO7). Schlegel pddras rohkem
téahelepanu rahvalaulule ja muusikale, sestap sibakinma reisikiri etnograafiliste ja
olustikuliste kirjelduste kdrval mitmeid lauluteksting noodistusi (vt ka ptk 3.1).

Saksa keelde tdlgitud eesti muinasjutte avalddgrgga “Das Inland” (1836-
1863) Alexander Heinrich Neus (vt ptk. 3.1.) Mitmed laulud ja jutud, mis
“Inlandis” ilmusid, parinevad Knupfferi kogust. NiBeitrdge” kui “Inland” olid
saksakeelsed teaduslikud valjaanded ning modeldukibige saksa haritlastele.
Erinevalt “Beitragest” ilmus Neusi valjaandes falaine materjal saksa keeles. See
naitab, et enam ei ole tegemist pelgalt keelenéi@et vaid eesti parimusteksti
sisulise tutvustamisega ning sooviga vaartustagesesdi parimuskultuuri sarnaselt
teiste Euroopa rahvaste omaga. Annisti sOonul oentégf uue ajajarguga, mille
verstapostiks v&ib pidada 1839. aastal toimunudtddpeé Eesti Seltsi koosolekut,
kus Faehlmann tutvustas eesti mudtilisi muistend@iohist 1966: 44-45). Annist
margib samas, et need muudid argitasid baltisakggkannas suuremat huvi eesti
proosaparimuse vastu ning [6id soodsa pinnase kautkwaldi hilisemale
rahvajuttude publitseerimisele.

10 Reisikirjade viiendas koites kajastub tema 1898%taapiunikuu reis Jarva- ja Virumaale. Schlegel
kildab eestlaste tookust, kirjutab pikemalt laul(rmita laulust, mida peab eestlastele omasekg ni
riimilisest laulust, mis on laenatud) ning impratisioonist. Selles kdites on palju naiteid eesti
regivarsist, tantsudest, vanasGnadest, mdistatustemasjuttude jutustamisest, torupillist. Lauloal
esitatud eesti keeles, mille juurde on lisatud akéslsed t6lked.

1843. aastal pidas OES koosolekul C. J. Pauckekaettle Schlegelist ja tema toddest. Schlegel oli
saanud Eestimaa Kirjandusliku Uhingu (EKU) auliikesgkuid suri enne, kui audiplom talle iile anda
jouti. 1847 avaldati see sama kdne ka trukitunesisajakirjas “Archiv fur die Geschichte Liv-, Esth
und Curlands.” Pool sajandit hiliem, 1896. aadtaus OES-i toimetistes taastrilkk Schlegeli 1787.
aastal “Teutsche Merkuris” avaldatud artiklist. gitgvatel aastatel (1897-1898) tutvustas Oskar
Kallas “Postimehes” Schlegeli reisiraamatutes le&d méarkmeid eestlaste ning nende traditsioonide
kohta (peamiselt | ja V koitest).

Hiljem on Schlegeli reisiraamatutes leiduvat materanaliiiisinud mitmed uurijad. Etnograafilist
materjali on analtiisinud Ants Viires (1959), ralavdd ja —viise Herbert Tampere (1976), mdistatuste
allikaid avanud Rein Saukas (2005a).
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Otsesema tOuke muinasjuttude dleskirjutamiseks yaldamiseks sai
Friedrich Reinhold Kreutzwald ajakirjas “Das Inland” ilmunud Knupfferi
muinasjuttude tdlgeteswt( ptk. 3.1). Nagu Kreutzwaldi ja Neusi kirjavahetusest
selgub, ei ole eesti kirjamees rahul “Inlandis” ldatud Knipfferi muinasjutuga
“Der dankbare Konigssohn” (Inland 1847: 307) ningn@b Neusi pealekaimisel
mone aja moddudes kirja omapoolse versiooni, mm&h isegi sarnast pealkirja.
Muinasjutt “Tanulik viirstipoeg” loeti ette OESis gavaldati saksakeelsena ajakirjas
“Das Inland” (1849, nr 45, vrd. 765) ning OESi Teitistes (Verg. GEG II: 3, Ik 74-
93) (Annist 1966: 60). Neusi ja Schiefneri pealekaghlsrja pandud rahvajutte ei
onnestu Kreutzwaldil nii poliitilistel kui ka majdnslikel pohjustel Eestis
tervikkogumikuna avaldada. Algul Fr. Russowi jajdmi juba Kreutzwaldi enda
initsiatiivil ilmuvad aastatel 1860-1865 kolm vilik mis sisaldavad juttudele lisaks
ka rahvalaule (“Eesti-rahwa Ennemuistsed jutud gnwad laulud” 1. vihik 1860, 2.
1864 ja 3. 1865) (Annist 1966: 68-81). Tervikvéatjpa “Eesti rahva ennemuistsed
jutud” ilmub 16puks Soome Kirjanduse Seltsi abig#8. aastal Helsingis (2. trikk
ilmus Tartus Lakkmanni kirjastuses 1875. aastadjljaanne sisaldab 43 muinasjuttu
ja 18 muistendit. Jutuliigiti on kdige rohkem imeimasjutte (25), muinasjutte
rumalast kuradist on neli, novellilaadseid kolmgdadilisi Uks ning kahes jutus
esineb mitme jutuliigi motiive (“V6llamehikesed”, TA326, 1000, 1567, Aarne S 1 ja
S 18; “Haruldane naise truudus”, AT 882, 613).isaks neile on kogumikus kolm
naljandit, kaks muistendit ning viis juttu, mis késvad motiive nii muistenditest kui
muinasjuttudest, kuid nende Umberto6tatus ei vamakid Ghegi kindla jututtitibiga
siduda **

Kreutzwaldi jutustamislaad on isikuparane ning ubet oma aja
kirjanduslikele eeskujudele. Nagu Annist on valg@gganud, esineb Kreutzwaldi
juttudes kattuvaid motiive ja jutusiizeesid mitmediste autorite juttudega (Hebel,
Grimm, Marbach, Tieck, Musedaus, Perrault) (AnnB8a: 361-363). Suures osas on

Kreutzwald oma juttude uleskirjutamisel toetunudhvaparimusele, samas on ta

11 «“Der dankbare Firstensohn. Estnisches VolksmarcMitgetheilt vom Dr. Fr. Kreutzwald”.
Eestikeelsena ilmus sama jutt “Maailmas” (1850).

12 Kreutzwaldi juttude puhul toetun Annisti tiipologgsimisele (vt Annist 1966).

13 vt samuti Annisti statistilist iilevaadet, kus ta kokku arvestanud kdik, ka kontaminatsioonis
esinevad jututiitibid (Annist 1966: 287-292).
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traditsioonilised motiivid Umberkujundanud. Seedgaoke tegemist mitte niivord
vahendaja kui loova jutustajaga, kes ilmestab jitigdraste motiividega ning liidab
omavahel erinevaid episoode. Sellist loomevabadiibtkasutada iga jutustaja (vt nt
Jaan Sandra kohta (Jarv 2004: 276-287)). Kusimkase, Kreutzwaldi ei peaks
vordsustama mistahes jutustajaga, esitab ka A(D@66: 273). Kuna Kreutzwaldi
jutud ilmusid trukituna, siis joudsid traditsiogai jaid seal pusima ka need maotiivid,
mis ehk muidu liiga isikupérastena vaid suulisesisss esinedes kaoksid.
1860-ndatel aastatel suurenes mitmesuguste sak$avaraamatute
tblkevaljaannete ilmumine, mille hulgas on ka esimesed Grimmide magjuttude
tblked eesti keelde. “Kinder- und Hausmarchenitgugisaldavad Mats Kirseli “Wiis
kentsakat ennemuistest juttu” (1862) ja Ernst Muhéliis kenna jutto” (1867),
viimane on tdlkinud ka Hauffi kunstmuinasjutte (“ike Ennemuistne jutto-ramat”,
1866). “Tuhande ja Uhe 066" muinasjuttude sarjastiule Umberjutustusi G.
Ellerbergi kogumikus “Wanna Juttomees” (“Ali-Bala 40 mortsukat”, 1862) ning
Fr. Reyheri tblgitud raamatus “Kolm jutto tuhhat jghest 66st” (1867). Hans
Christian Anderseni jutte vahendas W. Fr. EichiBiEEmnemuistsed jutud”, 1877).
Vendade Grimmide jutte on 19. sajandil avaldanuel ¥a W. F. Eichhorn
(“Lumivalguke”, 1877), M. J. Eisen (“Kdige ilusamdthnemuistsed jutud”, 1881)
ning E. Bornhdhe (“Punamitsike”, 1895; “Tuhatrull895). Perrault’ muinasjuttu
“Saabastega kass” on vahendanud nii M. J. Eis&79)1kui ka E. Bornhthe (1895).
19. sajandi raamatukultuuri tase ja seadused eilmiil autori ega tdlkija
nime markimist. Ka puudus kindel piir alguparasegikekirjanduse vahel, selliselt
on aja jooksul nii monigi algupéraseks peetud testunud tdlkeks voi
Umbertdotluseks ning vastupidi — on leitud, etymhliblked sisaldavad suuremal voi
vahemal maaral tdlkija vaba loomingut. Taiendusadkrped olid tblketeostes
tavalised. Pohjuseid selliseks Umbertb6tlemiseks ndtmeid. Enamasti puudis
tOlkija raskestimdistetavaid kohti korvale jattes ljohalikku koloriiti lisades teost
madistetavamaks muuta. Originaaltekstide lihendamitguseks oli ka see, et pudti
valja anda voimalikult odavaid raamatuid (Loosm&@:971-74; vt ka Bottigheimer
2003: 60). Alles sajandi I6pukimnenditel tdusebvpdéierda kisimus kirjanduse
algupéarasusest ja laenulisusest. Kui varem ei dak@idra ainestiku kasutamises
midagi taunimisvaarset, siis nutd heidetakse ettgnaalile osutamata jatmist ning

vOora ainestiku avaldamist algupéarase pahe (Altey&: 119).
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Eesti folkloorsele ainesele tuginevate rahvajuttuédgaandmine hoogustus
1870. aastatel. Lugejani jdudsid samaaegselt kdgumimis sisaldasid oluliselt
kohendamata jutupérimust (nt G. Ellerbergi “Nalgetd ehk loe ja naera” (1868,
sisaldab laenulisi anekdoote ja 12 muistendit) V@njaste [G. Rosenberg] “Eesti-
Rahva Vanad Parlid ehk meie omad Juttud” (1870, mdistendit), J. Lill-
Jurgensteini “Rohtaedas lahke vanakeste seas” (18@%akombeid ja uskumusi), P.
Kaari “Eesti rahwa Wanad jutud” (1881, 13 rahvajutia “Eesti wanad jutud” |,
(1882, 10 muistendit ja 5 naljandit) ning jutte,llenialuseks on kull folkloor, kuid
kirjamehed on ainest vabalt kasitlenud (nt J. P&Pesetltar ja vaene laps” (1872) ja
“Muistena juttud noore rahwale” (1872), tundmatuoau[M. H.] “Wanna sep ja
temma kolm poega, ehk: Onnesepp” (1869), “Vandnanjees |. Kiimme dpetlikku
muistejuttu” (1889)).

Uheks markantsemaks rahvajuttude valjaandjaks ybidada Parnumaa
kirjameest Martin Sohbergi (vt ptk. 3.2) Teda tuntaksegi esmajoones kahe
raamatusarja — “Laulutoojad” (1865-1881) ja “Jutjém” (1874-1881) — jargi.
“Jututoojates” leidub ilukirjanduslikke ja omaloamgulisi palu, vendade Grimmide
muinasjuttude Umberjutustusi ja rahvajuttude t@itlKirjandusloos on Sohberg
kujunenud 19. sajandi eestlasest rahvaraamatugaamdja ttupiliseks naiteks,
monikord ka negatiivses mottes (vt Reiman 19076Bp6-

Juhan Kunder osales aktiivselt Eesti Kirjameeste Seltsi tegesusing
kogus Seltsi toetusel rahvajutte (Vahtramae 20@). &885. aastal ilmus seltsi
toimetisena rahvajutukogumik “Eesti muinasjutud’ismisaldab ilmselt Paistust ja
Rakvere imbrusest kogutud muistendeid ja muinasjiitinderi rahvajuttude puhul
hinnatakse Uhelt poolt nende traditsioonilist @insamas aga osundatakse ka nende
kirjanduslikule Umbertoétlemisele. Kreutzwaldigarneddes on hinnatud Kunderi
muinasjuttude lakoonilisemat ning rahvaparasemtisfamislaadi (EKA Il 1066:
449-450). Nii voib Kunderi kogumikku kasitleda thpbolt folkloorse materjalina,
teisalt aga kirjandusena.

Tervikuna on Kunderi jutukogumikku trikitud veelidd 924. aastal, millele
on eessBna kirjutanud M. J. Eisen (vt Kunder 192&sikuid jutte ilmus aga nii
koolidpikutes, jutukogumikes kui ka Uksikvéljaarered.

Mitmesuguste rahvaraamatute tdlkimisega tegeles mooauses ka hilisem
rahvaluule suurkogujMatthias Johann Eisen (vt ptk. 3.3). Folkloorse sisuga
raamatuid hakkas ta koostama 1880. aastatel — ssiraémus muistendite kogumik
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“Esivanemate varandus” (1882) ning teine muinasjwgisaldav “Endise polve
parandus” (1883). Eiseni huvi rahvaluule vastu sdas Uhelt poolt osalemine Eesti
Kirjameeste Seltsi tegevuses, aga ka kontaktid o#&mameeste Seltsiga ning
tutvus Soome folkloristi Kaarle Krohniga (vt Tedt895: 166). Eiseni folkloristlik
tegevus oli tihedalt seotud kogutud materjali pskkrimisega. Uleskutseid
rahvaluule kogumiseks avaldas ta ajakirjanduseg samuti folkloorivaljaannete
eessonades. Folkloorse materjali valjaandmiseliserBahtunud kahest printsiibist:
1) avaldatud tekstid on originaalitruud ning sisaldh@admeid Uleskirjutaja ja
jutustaja ning kogumiskoha kohta,;
2) valjaanne sisaldab rahvapéarimuse ainetel looduel. jut
Ulo Tedre seevastu on Eiseni valjaanded jaganuchéalihma. Siin nimetatutele
lisaks toob ta véljaanded, mis sisaldavad pikeraaiflevat sissejuhatust (Tedre
1995: 168).

Enamus Eiseni valjaannetest ilmus rahvaraamatutemfie odav hind
vOimaldas ka nende laiemat levikut. Eiseni pub$il@inide hulk kujunes aja jooksul
aukartustaratavalt suureks ning Zanriliselt mitnsedeks** Suuremat huvi tundis ta
siiski rahvajuttude, lihivormide ja mutoloogia wasMuinasjutuliikidest on eraldi
mitmeid valjaandeid rumala kuradi muinasjuttudébtas ja Vanapagan” (1903),
“Kavala Hansu ja vanapagana lugu” (1905)) ja imerasjuttudest (“Endise pdlve
parandus” (1883), “Kuningajutud” (1894), “Talupalsikuningate vaimeesteks”
(1909), “Kalevipoja esiisad” (1910), “Eesti ennestsed jutud” (1911)). Nii
muistendeid kui muinasjutte sisaldab viieosalinatiRaraamatute” sari (1893-1895).
Imemuinasjutte leidub rohkem “Rahvaraamatu” esimeseles (1893), jargmistes
vihkudes leidub muistendite kdrval mitmeid looma-l¢gendilisi muinasjutte ning
Uksikuid rumala kuradi ja imemuinasjutte. Kdigissnen avaldatud ka naljandeid,
kuid naljandite kogumikke ilmus ka eraldi valjaateve (naiteks viieosaline
“Rahvanalja” sari (1895-1901)).

% vt naiteks Eiseni enda koostatud tilevaadet putsi@anidest, mis iimusid aastatel 1876-1925 (EK
1925: 350-365).
!5 Selles kogus puuduvad veel kogujaandmed, teiseltsh alates (1894) on need aga juttude juurde

juba lisatud.
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2.3. Vahekokkuvote

19. sajandil leidsid Eesti kirjandusmaastikul asgimesugused muutused —
toimus kirjanduse sekulariseerumine, suurenes Kirjganduse valik, kattesaadavus
ning tarbimine. Mitmesuguste saksa rahvaraamatbigete korval hakati vélja
andma folkloorse sisuga raamatuid, mis olid mdeldmieémale lugejaskonnale.
Rahvaraamatuna ilmusid esimesed Kreutzwaldi muitzdj (1860-1865), Martin
Sohbergi “Jututoojate” sari ning ka enamus Eiseiljaannetest. Esimesed eesti
muinasjutud ilmusid sajandi alguses saksakeeldetafisvaljaannetes (“Beitrage”,
“Das Inland”), sajandi teisest poolest hakkavadieasvajutte kirja panema ning
avaldama juba eesti soost kirjamehed. Rahvale da#ttlavas formaadis avaldab
Eisen talle saadetud folkloorset materjali ning ydaprteaduslikus vormis Kirjutisi
erinevate folkloorizanride kohta. Tarbekirjandust Koolibpikute ja perioodika)
osakaalu uue materjali ilmumisel vOib hinnata véikeks rahvaraamatutega
vorreldes. Need trikised enamasti paljundasid kéditesaadavaid tekste, mitte ei
suurendanud juttude valikut.

Varasemad muinasjutte sisaldavad triikised keskebloomajuttudele, mis
on seotud materjali didaktilise suunitluse ja atlegaga®®
Hillem, alates 1860. aastatest avaldatakse rohkememuinasjutte, ka
tblkevaljaannetes on rohk imemuinasjuttudel. Anmisirgib, et Kreutzwald vois
loomajutud valja jatta kogumiku stiiliihtsuse pdyasaljanditest ja rumala kuradi
juttudest aga ilmselt materjali liigrahvaliku stilhing tooruse péarast. Poliitiline
situatsioon oli eestlaste ja sakslaste vahel Usrav,tning tsensuur oli juba varem
puddnud karpida jutte, kus kirikudpetajaid naidagilvas valguses (Annist 1966:
289).

Voimalik, et Kreutzwald lahtus materjali valikulragjoones just esteetilistest
kaalutlustest ning soovist siduda rahvajutud kdjghdusega — imejuttude
fiktsionaalsus vBimaldab marksa paremini stiilillatemist ja rahvajuttude poeetilise
kilje esile toomist. Looma- ja rumala kuradi mujo#sde ning naljandite stiil
eeldab rahvaparasemat sdnakasutust ning nendedgutdines on suhteliselt

6 Loomajuttude ja valmide kirjanduslik traditsioom suhteliselt pikk. H. Haljasp&ld toob oma
artiklis ““Reinuvader Rebane” ja maailmakirjandyg932: 481-486) vélja ridamisi viiteid selle jutu

kirjanduslikele versioonidele alates 12. sajandist.

22



robustsem ja vagivaldsem. Ka Annisti sonul on ksdkensuurile Kreutzwaldi
jutuvalik “kunstilis-ideoloogiline”, kuna imemuinpgud sobisid kdige paremini
kirjamehe romantilise elutunnetusega (Annist 125M).

1860. aastatel said muinasjutte sisaldavad rahwventa@a eestikeelses
trikikijanduses  suurmoeks. Avaldati mugandusi a&aksprantsuse jt
muinasjutukirjandusest. 1870. aastatel lisandusiljaanded, mis vaidetavalt
esindasid kohalikku jututraditsiooni. Sellel ajajas ka M. Sohbergi kirjanduslik
tegevus, mis vastavalt ajastu vaimule hdlmas nkirtdst kui ka rahvajuttude
avaldamist. Sajandi I6pus esindab Eisen juba suundu teaduslikule rahvajutu

publitseerimisele ning tegeleb alguparase matey@ulariseerimisega.
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3. ILMUNUD ARTIKLID

Jargnevad artiklid on kasvanud vélja minu to6sti@egemuinasjuttude teadusliku
tutbiantoloogia koostamise juures.

Esimene artikkel on seotud imemuinasjuttude digiteerimisega Eeatvia-
luule Arhiivi vanimatest kéasikirjalistest kogudg&KU, OES). EKU kogus on kaks
kasikirja, mis koosnevad peaaegu identsetest mjuthade tleskirjutustest. Uks neist
on A. F. J. Kniipfferi ja teine A. H. Neusi mateigal hulgas. Uheks korvaliilesandeks
antoloogia ettevalmistavas t60s on olnud ka dub&ettristamine ning arhiivitekstide
omavaheliste suhete selgitamine. Antud materjdluptdstatuski kiisimus, kes kellelt
maha kirjutas. Neis kasikirjades on ka moned etisedl, Knupffer naiteks ei ole kdiki
sOnu valja kirjutanud ning kasutab lihendeid, ndikivaid sdna algustahe korduvate
fraaside puhul, Neusi kasikirjas on aga koik sdkadalikult valja kirjutatud ning
juurde lisatud saksa- ja eestikeelseid sOnaseld\ligidseks on teada, et neist kasi-
kirjadest vanem on Knupfferi oma. Neus avaldas mitimahvalaule ja ka osa neist
juttudest saksakeelses ajakirjas “Das Inland”, Kieiip kogust tehtud arakiri jaab
seega eestikeelse arhiiviteksti ja saksakeelsévénigiooni vahele. Huvitav oli selle
materjaliga t00tades avastada — tanu Annistile ogijdkes on tdlkinud ning thtlasi
kommenteerinud Neusi ja Kreutzwaldi kirjavahetustees Knupfferi ja Kreutzwaldi
muinasjuttude vahel. Sellest on ka artiklis jutiga olgu siin veelkord mainitud, et
Knupfferi tekstide avaldamine ajakirjas “Das Inlargdgitaseesti muinasjutte kirja
panema ka Kreutzwaldi, kuna tema arvates ei vagtajakirjas ilmunud jutud pariselt
sellele, millistena tema neid kuulnud oli. Lopukmsdiski Kreutzwaldi jutt “Tanulik
kuningapoeg”, mis on seda huvitavam, et see onpiksilaarsematest raamatujuttu-
dest, mis on arhiivitekstidena andnud suurel hutagésipeegeldusi. Nii on valja koo-
runud mitmesuguste tekstide, nii kasikirjaliste Kuikiversioonide vastastikused
seosed ja mdju.

Idee, vaadata lahemalt Martin Sohbergi “Jututodjségjas ilmunud jutte, mis

on teise artikli keskmeks, vérsus minu bakalaureusetbostendade Grimmide

17 “Rahvaraamatute m&ju eesti imemuinasjuttudele adadGrimmide muinasjuttude eestinduste
pohjal” (2003). Palju vaartuslikke teadmisi ja &id Martin Sohbergi kohta andis Ulo Tedre uurimus
“Martin Sohberg ja rahvalaul” (1999). llma viiteth Tedre t66s ei oleks ma osanud otsida Sohbergi

“eluraamatut” Kultuuriloolisest Arhiivist.
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muinasjuttude vanimaid tdlkevaljaandeid otsideanés ka Sohbergi markimisvaarne
panus nende juttude vahendamisel eesti keelde.inlV@dhberg esindab seda 19.
sajandi teise poole massikirjanduse voolu, missamdija mitmesuguseid rahvalaule,
muinasjutte, muistendeid. jne sisaldavaid rahvastiaich Paljud neist olid tdlked/
mugandused saksa kirjandusest. Sohbergi loomavigiga tunnuslik selle aja massi-
kirjandusele Eestis, mis ei teinud vahet algupdjagélkekirjandusel — sdna-sdnalise
tblkimise asemel kasutati Umberjutustamist, origitekste IUhendati, lisati
omapoolseid selgitusi jne. (vt Loosme 1966: 71-Té)na juttude puhul on markimis-
vaarne nende rahvaparane stiil, ka muinasjututotkedtiililiselt kohandatud rahva-
juttudeks, erinevalt naiteks Kreutzwaldist, kestwpsli, kaunistas oma jutte. Sohberg
kasutabki rahvalikku keelekasutust juttude siduhikisbaliku jutuparimusega.

Eiseni rahvajutuvéljaannetest inspireeritudimas artikkel kasvas vdlja
kahest ettekandest. Esimeses, noorte folkloriskideverentsil peetud ettekandes
(Tartu, 26.-27. aprill 2006) keskendusin nendeldjaa@inetele, mis sisaldasid
andmeid kogujate ja jutustajate kohta. See andimal@se jarele uurida, kas neid
Eisenile saadetud muinasjutte on tema kogus. Unploeded originaaltekstidest
onnestus tbesti leida, teised on ilmselt kadumautii “Kuningajuttude” esimese
triki (1893) véljaandmisel ei olnud Eiseni imemwpétude kogu veel kuigi suur
ning avaldatud juttudest oli tal valida 1-2 variamdhel Teise ande ilmumise ajaks
(1906) oli kogu juba marksa suurem.

Rahvajutuvaljaannete liigilist mitmekesisust analdés tekkis kisimus,
millest Eisen jutukogumike koostamisel l&htus,iargnde véljaannete juures, mis
iimusid 19. sajandi 16pus. Soovist Eiseni rahvajdét klassifikatsiooni paremini
mdista, stindis stendiettekanne konverentsile “Jaiknstitutsioon” (Tartu, 27.-28.
okt. 2007). Nende kahe ettekande Uhildamisel dsuskeskenduda vaid sellele, mis
otsesemalt seotud valjaannetega, Eiseni publil@igle moju arhiivitekstidele leiab
kajastamist siinses t60s. Eiseni publitseerimistegest tuleb vaga ilmekalt valja
see, kuidas tema arvates on (ainu?)vdéimalik rahwaypst kadumisest paasta ning
seda populariseerida. Mitte mahukate antoloogiatd kahvaraamatutena, mille iga
Uks vOis endale soetada. Arvestades moju, midaewad rahvaraamatud on
hilisematele arhiivitleskirjutustele ja tldse muspdatude tundmisele ja levikule
avaldanud, tuleb tddeda, et Eiseni strateegia,skda nii v6ib nimetada, ei olnud

vale.
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3.1. Vanimatest imemuinasjuttude kirjapanekutest, n  ende koopiatest ja
trikiversioonidest
Artiklina ilmunud: Aega otsimas. Pro Folkloristica, Xl
Toim. M. Hiiemé&e, K. Labi, Tartu 2005, Ik 151-164.

Uks vanemaid Eesti Rahvaluule Arhiivis paiknevaitivaluulekogusid on Eestimaa
Kirjandusliku Uhingd® (EKU) kogu, saksakeelse nimetusedastlandische
Literarische GesellschaftELG). Eestimaa Kirjanduslik Uhing asutati 1842stal
ning Uhingu tegevuse pdhieesmargid sarnanesid S aegutsenud Opetatud Eesti
Seltsi omadega: koguda materjali eesti keele, rkigge, rahvaluule alalt eesti keele
paremaks tundmiseks ning kirjakeele arendamisek81 2ehekilje suurune kogu
sisaldab rahvalaule (1921 varianti), mitmesugugdie (77), uskumusi ja kombeid
(55), mdoistatusi (13), vanasonu ja kdnekaande ity tihe lauluviisi uleskirjutuse.
(Viidalepp 1937: 81)

Tartu Ulikooli muinasjutuprojekti t66 kaigus EKU gost imemuinasjutte
otsides ning leitud tekste digitaliseerides selgtsnimetatud kogu peidab endas
arvukalt koopiaid, mille omavahelisi suhteid tulmemuinasjuttude osas alles
korrastada. Selgitustoo tulemusena valmiski kagsalgimus. Praeguseks on need,
seni mikrofilmi v6i masinakirjakoopiatena kasutadiiud tekstid digitaliseeritud
ning lidetud eesti imemuinasjuttude andmebaasigagkU kasikirjalisest
rahvaluulekogust moodustab suurema osa Kadrinampastiold Friedrich Johann
Knupfferi (1777-1843) kogutud materjal (EKU, F 232a 2). Knipfferi kogus
leiduvad imemuinasjutud on J. H. Rosenplanteri pdd@16-1818 “Beitrages”
avaldatud juttude korval Uhed vanimaist eesti mgjuttude Uleskirjutustest (vt
Anderson 1933). Kirja on nad pandud 19. sajandimesel poolel, EKU koguga
lideti A. Fr. J. Knlpfferi materjalid parast terearma.

Knipfferi kogus olevaist rahvajuttude arakirjadest omakorda teinud
koopia Alexander Heinrich Neus (1795-1876), kesudls EKU asutajaliikmeid
ning Uhingu t60 aktiivne eestvedaja. Tema kasisaldab ka kaks saksakeelset
eesti muinasjuttu Christian Hieronymus Justus Sehlegelilt® , tiitellehelt vaib

18 Tuntud ka kui Eestimaa Kirjanduslik Selts, vidébaum, Loorits 1932; 197.
19 EKU, F 232d 51/4 (1), AT 480A; EKU, F 232d, 5%29), AT 403C+409.
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lugeda: Volks Erzahlungen und Fabeln von A. Friedrich JomaKnuUpffer.
Aufgenommen, nebst zwei Ubersetzten Marchen amdiearischen Nachlasse
Ch. H. J. v. Schlegel'$® Lisaks leidub EKU kogus veel (ks imemuinasjutialn
Heinrich Rosenplanteriftt Schlegeli muinasjutud on Neus ka teist korda kdped

ning need koopiad asuvad Opetatud Eesti Seltsiddg

Imemuinasjutud A. Fr. J. Knlpfferi kogus

A. Fr. J. Knupffer kogus folkloorset ainest, et damdisamaterjali eesti keele
grammatika ja sbnaraamatu jaoks. Tema Ghutusealovaluulet kogunud mitmed
pastorid nii lahemast imbruskonnast kui kaugem@t Chr. J. Glanstrom Jarva-
Jaanist, Th. Fr. Glanstrom Mihklist, A. M. Agth&i&est, C. G. Fick Keilast) (vt
Reiman 1907: 28). Nende kogutu on Knupffer omakidalise materjaliga liithud
vOi siis teinud neist arakirjad. Koopiate t6ttu e aga paris selge, kui suures
ulatuses see kogu sisaldab Knupfferi enda Ulestitted ainest ja millise osa on ta
saanud teistelt (Laugaste 1977: 420). Uleskirjetushja kohta kogus méarkmed
puuduvad. Knupffer kogus materjali kuni oma surmB843. aastal, ménel juhul
aitavad orienteeruvat kogumisaega piiritteda Ukdiknarkused selle kohta, kelle
kaest on Knupffer laulud ja jutud saanud. Naitekemuinasjutte sisaldava vihiku
titellehele on margitud:Lieder, Marchen und Abschriften aus Glanstrom’s
Sammlung® Jarva-Jaani pastor Christian Jacob Glanstromed@IKniipfferit sidus
t60 eestikeelse piibli redigeerimise alal (vt Lastgal977: 421), elas aastatel 1752—
1825. Seega on Glanstrom oma materjali kirja paremurek 1825. aastat. On teada, et
Glanstromi kogutud materjal on sailinud vaid Knigpifkoopiana (Laugaste 1961:
74). Kuid tiitellehe jargi pole siiski paris seldegs kdik kogus paiknevad rahvajutud
on kopeeritud vaid Glanstromi kasikirjast voi sidd see ka Knupfferi enda kogutut.
Knipfferi kogus leidub Uksteist imemuinasjuttu kiewn jututiitibist (vt tabel);

muinasjutust “Imeline pdgenemine” (AT 313C) on &irpandud kaks varianti.

20 Rahvajutud ja valmid A. Friedrich Johann Kniigffe Ara toodud koos kahe tdlgitud
muinasjutuga Ch. H. J. v. Schlegeli kirjanduslikpitandist. EKU, F 232d.

21 EKU, F 232mi 59/62 (5), AT 564.

22 OES, SK 220, 5/12 (1); OES, SK 220, 12/8 (2).

23 Laulud, muinasjutud ja koopiad Glanstromi kog&tU, F 232a 1.
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Tuginedes nende jututiitipide variantide arvule EBstivaluule Arhiivi$* véib
Oelda, et Knipfferi kogu jutud on olnud uldiseltndspopulaarsed (kui ka mitte
kogumishetkel, siis hiljem kiill). Vaid muinasjuttidoomad kalimeesteks” (AT 552)
ja “Imeline pdgenemine” (AT 313 C-redaktsioon) omskmiselt populaarsed,
muinasjutt “Tudruk soldatiks” (AT 514) osutub agahetuntuk®. Muinasjuttude
Uleskirjutaja on sageli sdnu ja korduvaid fraadeehidanud ning osaliselt mérkinud
vaid sbnade algustédheloddanikko tdttar laind vet toma kaevust, vadandlles
naggo olnd kaevus — Kod. tttar laind toa jure,mibbmma issale: Agga minnul on
illus ndggo. Ma tahhaksin Kunninga Adama prudikeimai Teine hommiko lainud
teine tuttar. Agga minnul on illus naggo, m. t.A.pr. m.!(EKU, F 232a 1, 396/7
(289))

Niisugust sdnade karpimist kohtab muinasjuttudekifpituste hulgas siiski harva.
Voimalik, et sellise kirjutusviisi pdhjuseks on abh soov aega ja paberit kokku
hoida. Knupffer kogus folkloorset ainest algseltedes, et tdiendada keelematerjali,
sel pdhjusel jatab tema arakiri ka pisut mustandiiulje. VOib arvata, et Knlpffer
on materjali korjanud pd&hiliselt vaid enda tarbeksguna talletati k&sikirjad alles

parast tema surma.

Knupfferi jutu pealkiri Neusi koopia: Neusi sisukord tiup variantide  Inland
kogu: EKU, F Knupfferi kogus EKU, (EKU, F 232d 50) an/®
232a1 F 232d
324/32 (273) - 1/4 (1) Die Chronica vonAT 552 37 1849, nr 7,
den drei veerg 113-
Schwesterfl  (S. 116
Muséus)
332/7 (274) - 4/7 (2) Tilbi Nilbikenne AT 554 98 48 nr 43,
v 1039-1040
338/45 (275) Uks jut 7/11 (3) Adam derEwa.Erste AT 313C 32 1847, nr 14,
Konigssohn Fassuntf v 307-310
und
346/8 (276) - 11/2 (4) Die verstossene- 1849, nr 16,

24 Aluseks vdetud muinasjutukorpus hélmab 2005. taaad. jaanuari seisuga 5400
imemuinasjututeksti.

25 Vaid neli teisendit, millest ks on Neusi koofialipfferi tekstist

26 Tabelis toodud variantide arv sisaldab ka kkgapiaid.

27 Kroonika kolmest dest.

28 Kuningapoeg Adam ja Eva. Esimene variant.
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348/51 — 13/4 Die vom Teufel

(®)

352/7 (277)

358/60 (278)

360/5 (279)

365/70 (280)

371/3 (281)

373/8 (282)

378/88 (283)

393/8 (289)

EKU, F 232a
2, 60/1 (38)
EKU, F 232a
2, 68/71 (49)

E 927
zugefihrte
Brauf®

Rikkas ja kehva 15/8 (6)
vennaksed

Uks vaene laps18/20 (7)
ja perretuttar

Herrenfrag’

Rikkas ja kehva AT 461 71
vennaksed

Uks vaene laps jaAT 510A 93
perretittar

Ennemuistsed  20/4 (8) Ennemuistsed AT 403C 50*
régutajad roégutajad +409
- 24/8 (9) Die zum MannAT 514 4
verkleidete
Herrentochte?
Vaene laps ja28/9 (10) Vaene laps jakas AT 480D 98
kas
Koer ja vaene 30/3 (11) Koer ja vaene AT 480A 85
laps laps (S.
Schudloffels
Saml.)
- 33/41 (12) Der ausgesetzte AT 707
Konigssohf®
- 41/4 (13) Adam derAT 313C 32
Kdénigssohn und
Ewa. Zweite
Fassuntf
- 45 (14) Schalksstreiche. AT 1535
Erste Fassurig
— 46/50 (15) AT 1535
Schalksstreiche.

Zweite Fassung

und Fortset-
zung’®

v 261-262

1847, nr 28,
v 631-632

1846, nr 48,
v 1146-1148

76

Vrd 1847, nr
14, v 307-
310

1847, nr 14,
v 307-310

29 AratGugatud naine.

30 Kuradilt saadud mdrsja.

31 Arv naitab vaid kontaminatsiooni variante.

32 Meheks riietunud kuningatitar.

33 Hiljatud kuningapoeg.

34 Kuningapoeg Adam ja Eva. Teine variant.

35 Kelmustiikk. Esimene variant.

36 Kelmustukk. Teine variant ja jarg.
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Alexander Heinrich Neus on Knupfferi kogus olevakistid kopeerinud vaga tapselt,
peale selle on ta luhendatud sdnad valja kirjutadigdnud hulgaliselt saksa- ja
eestikeelseid aaremarkusi ja sdnaseletusi ningteigh varustatud sisukorra.
Sisukorras kajastuvad eestikeelsed pealkirjad eathenii Knupfferi kui Neusi
arakirjade juures. Neile juttudele, millel pealkipuudus, on Neus pannud
saksakeelse pealkirja.

Neusi sisukord osutab ka teistele kirjameesteleinbijutu “Koer ja vaene
laps” juures on viide Joelahtme kirikudpetaja Gudtkeinrich Schadléffeli (1798—
1859) rahvaluulekogule. Sealt on véetud jututtulile 572* (“Haukuv koerapea”
ehk “Kuningatiitre meelitamine”) iseloomulik 1&0Imis esineb liitena jututtitibi AT
480 juures® Knupffer viitab oma kogus samuti Schiidlsffeli koguling toob laulust
kaks varianti, Neus on oma koopiast millegiparastchlaulud valja jatnud, kuigi
sisukorras ta osutab Schudloffelile.

Muinasjutu “Die Chronica von den drei Schwesternurgs olev marge
juhatab aga saksa kirjamehe Johann Karl August Mesd(1735-1787)
muinasjuttude juurde. Muséuselt ilmus aastatel +78287 viieosaline kogumik
“Volksmérchen der Deutschen”, mis oli Uks esimdsteganduslikult t66deldud
muinasjutukogumikest Saksamaal Eeskujuks olid talle prantsuse kirjandusest
tuntud Charles Perrault ning Madame d’Aulnoy (EMQ91025).

Neus tblkis Knipfferi kogus oleva muinasjutu saksalde ja avaldas selle
ajakirjas “Inland” 1849. aastal. Ajakirjas seisabnknentaar, et eestikeelne jutt
0

parineb A. Knupfferilt:” Ta lisab, et tegemist on tuntud saksa muinasjutogie

Musaus on avaldanud just selle pealkirjd*aling variant vastavast jutust leidub ka

37 Jututtiubile AT 572* omane laul “Kari iih, kaakah” esineb tavaliselt AT 480 redaktsioonis, kus
hiir aitab vaeslapsel karuga peitust mangida, fduellukese enda kaela. Karu ei leia tidrukut ning
kingib talle varanduse. Hommikul laulab koer kode#lest, millise varandusega tuidruk metsast tuleb.
38 Vt ka Salve, Sarv 1987: 177.

39 Musaus oli Weimari giimnaasiumis professor namgaga puutus seal &ppides kokku ka Chr. H. J.
von Schlegel (vt Laugaste 1963: 319).

40 Sama markus leidub k&igi Neusi poolt EKU kogtdgitud ja “Inlandis’avaldatud rahvajuttude
juures.

41 Muséause loo tépne pealkiri on “Die Blcher derd@itka der drei Schwestern”.
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vendade Grimmide kogdéNeus nendib, et teistegi Knipfferi kogu muinasjdéu
juures hakkab silma nende sarnanemine saksa jgaudtildand 1849: 113).

Musduse muinaslugu on mitmeosaline, detailiderohkajhjalikult
valjaarendatud ja kirjanduslikult viimistletud pafet Musaus 1969: 9—645.Kui
Musause jutus lubalsa oma titred loomadele, siis AT 552 eesti variantitlésb
vennal 6ed mehele panna. Oosel kaovad ded koos meestegangalaheb neid
otsima. Selgub, et demeesteks on loomad ja linMedd saab 6dedelt kingitused
(isekatva laudlina, muna, vile vms) ning tema r&udajatkuvad vastavalt jutuga
litunud kontaminatsioonilé? Kniipfferi jutuvariant on ainus arhiivis leiduvatest
dleskirjutustest, mis sarnaneb Musause versioorggare tdendaosusega on saksa
kirjamehe muinasjutt loo jutustajale voi Uleskigjale tuttav olnud. Kahjuks pole
teada, kellelt Glanstrom (voi Knlpffer) on jutu $il@rjutanud.

A. H. Neus on tdlkinud ning ajakirjas “Inland” adalnud teisigi Knupfferi
kogus olevaid jutte (vt Register zum Inland 187%Jitmes kirjas Fr. R.
Kreutzwaldile viitab Neus sellele, et muinasjutto# ja vaene laps” on samuti
“Inlandis” ilmunud (Kirjavahetus Il 1956: 165, 120§uid seda muinasjuttu ajakirjas
siiski avaldatud ei ole, mida kinnitab ka Augustndst Kreutzwaldi kirjavahetuse
kommentaarides (Kirjavahetus 1l 1956: 122, 167).ap8alkirjaga “Estnische
Volksmarchen” on Knipfferi kogust “Inlandis” avatdd veel ka naljand AT 1535
ning lugu naisest, kes lubab, et ei nuta kufiagi.

Knipfferi muinasjuttude vaartus seisneb kahtlensafées, et need on thed
vanimatest eesti muinasjuttude uleskirjutustestnuT@eusile on nad ka uhed
varasemalt publitseeritutest. On teada, et justdnekstid on inspireerinud

muinasjutte kirjutama Kreutzwaldi (vt Annist 196@t1), kelle “Eesti rahva

42 “Kinder- und Hausmarchen” (1812), nr 82 (vt BoPolivka 1915: 190-199).

43 Mehel on kolm tutart. Ta joob kogu oma varandusdna ning léheb metsa kittima. Seal kohtub
mees karuga, kes lubab talle suurt varandust, tesstks soovib aga tutart. Isa néustub. Jargmistel
kordadel lubab isa oma tutred kullile ja valaskaldViehele stinnib poeg, kes laheb ddesid otsima.
Oemeestelt saab poiss kingituseks karvad, sulegl soomused, mille abil paéstab ded ja 6emehed
ndidusest (paastmis-episood sarnaneb jututiitibigd0¥T “Kuradi siida muna sees”).

44 AT 552 esineb harva iseseisvalt ning kontamureeri jututiiiipidega, naiteks AT 300, 302, 518,
554, 850.

45 Vrd EKU, F 232d, 44/5 (14) ja “Inland” 1847, b4, v 310; EKU, F 232d 11/3 (4) ja “Inland”
1849, nr 16, v 261-262).
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ennemuistsed jutud” on olnud oluliseks allikaks welaartraditsioonile. Knupfferi
kogus olevatele juttudele vastavad Kreutzwaldi lowust seitse muinasjuttu: “Tark
mees taskus” (AT 461+561+563), “Tanulik kuningagoé8T 313A), “Tuhka-
Triinu” (AT 510A), “Vdorasema” (AT 403C), “Rougutajtitar” (AT 403C+409),
“Vaeselapse kasikivi” (AT 565+ 480) ning “Hadaorystasenud kuningapoeg saab
vendadele paastjaks” (AT 707) (vt Annist 1966).

Lahemaks vaatluseks olen valinud kaks imemuinasjdtiipfferi kogust,

mis on ehk kdige enam Kreutzwaldi vastavaid jut@@utanud.

“Imeline pogenemine” (AT 313C)

AT 313C on tuntud lugu sellest, kuidas metsa ekkimiees lubab kuradile

vastutasuks teejuhatuse eest esimese, kes talletudeh. Kodus selgub, et ta on ara
lubanud oma poja. Kurat viib kokkulepitud ajal pgérgusse, sealt leiab poiss
tudruku, kellega koos pdgenetakse. Teel moondawtl endid mitmesugusteks
asjadeks vOi viskavad seljataha esemeid, millesivdkzad takistused jalitavate
porguliste teele. Viimase takistuse puhul putabakanat jarve tihjaks juua, kuid

laheb I6hki. Porgust dnnelikult paasenud, lubalsgpdiidruku naiseks votta, kuid
unustab ta. Tuadruk tuletab end mitmete esemetesaéiikute abil meelde ja nad
abielluvad.

Sellest muinasjutust leidub Kniipfferi kogus kaksiaati (EKU, F 232a 1,
338/45 (275); EKU, F 232a 1, 393/8 (289)). Needskilgutused on kullaltki
sarnased, viimases puudub vaid stseen, kus kolnpggavad Eva juures magatfa.
Neusi koopias kannavad jutud pealkirja “Adam demig8sohn und Ewa’ ning
vastavalt “Erste Fassung” ja “Zweite Fassung’. Ajak “Inland” avaldab Neus jutu
aga pealkirja all “Der dankbare Konigssolh”.Kommentaariks lisab ta, et

46 Kui peakangelane Adam on Eva unustanud, votdarkk tidruku enda juurde elama. Kolm selli
pudavad Eva juures 66sel magada, kuid tudruk leiile mitmesuguseid t6id (tuli matta, varav
sulgeda, valgepea vasikas kinni panna), millegasafjad hakkama ei saa. Adam ja kodaniku titar
tahavad minna laulatama, kuid hobune ei lahe e#asi.tuleb ja rakendab oma valgepea vasika ette.
Adam tunneb Eva éara ja nad abielluvad.

47 Fr. R. Kreutzwaldi muinasjuttude algupara kédigls A. Annist ilmselt eksib, markides jutu

pealkirja autoriks Kniipfferi (Annist 1966: 165).Ei&eelne esimene versioon kannab pealkirja “Uks
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muinasjutu tdlge tugineb mdlemale Knupfferi kogusduivale variandile ning
tegemist on samuti Saksamaal tuntud jutusizeedie, kohta leidub néiteid vendade
Grimmide muinasjutukogus (Inland 1847: 307). “Irdesi avaldatud muinasjutuga
oli tuttav ka Fr. R. Kreutzwald, kes seda Neusigatpd kirjavahetuses 1847. aastal
kommenteeris: “KnUpffer on muinasjuttu mdistnud wele &arjoontes; see on palju
pikem ja vOrratult meeldivam, nagu eesti rahvadilidee kenade ennemuistsete
juttude poolest vaga rikas on. Oleks mul rohkem tm&irjutaksin ma mdne neist
malestuse jargi ules, kuid ma ei leia selleks adgajavahetus 1l 1956: 31). MOne
aja moodudes ndeb aga siiski trikivalgust Kreutdivalersioon muinasjutust
pealkirjaga “Der dankbare Furstensohn” ajakirja rdendlungen der gelehrten
Estnischen Gesellschaft zu Dorpat” kolmandas viti#50). Neusi ja Kreutzwaldi
kirjavahetusest selgub, et vimane on Knupfferikoglevate Uleskirjutustega tuttav
siiski vaid Neusi saksakeelsete publikatsioonidedka Kreutzwald ei ole Knupfferi
juttudega sugugi rahul, markides, et neis voibdéidittavate ennemuistsete juttude
kdhnu aarejooni, kuna loomulikud jooned ja ehteestépuuduvad” (Kirjavahetus Il
1956: 79). Knipfferi tekstile visandlikkust etteites asub Kreutzwald jutustaja
positsioonile ning pudab oma versiooniga edasi asgalisele esitusele omast
varvikust ning detailsemat valjajoonistust. Muindsj “Tanulik kuningapoeg”
eessoOnas kirjutab autor: “Kes eesti rahvamuinasjatiab avaldada, peab neid ndnda
andma, nagu nad rahva suus elavad, mitte aga kHikermarkustena, nagu neid
vahest méne surnu paberites eest on léftucoguja teeb sagedasti markusi, neil
muud eesmarki pole kui tema malu toetada; sellsp@raikka vaga kahtlane ainult
mone kasikirja surnud kirjatahtede jargi kaia, ileteelult endalt ndu kusitaks. [---]
Ma tahan selle rahvajutu ndnda jutustada, nagahtear suus elab, selleparast annan
ma jutustuse ilustamatult edasi kogu tema laiuadgisuses, isegi ilma et oleksin
sagedaid kordusi valja jatnud, mis niih&sti laukidaui ka juttudes just eesti
rahvaluule rahvuslikku, omaparast kulge iseloonuata (Kreutzwald 1953: 314).
Kreutzwaldi versioon vastab jututitbi AT 313 A-rktkoonile, mille
kohaselt pdrgust dnnelikult pdgenenud poiss jaukidbielluvad. Jututtitibi “Imeline

pdgenemine” A-redaktsioon on oma 133 ileskirjutasélgs tuntumaid muinasjutte

jut”, teisel pealkiri puudub. Pealkiri “Der dankleakonigssohn” esineb alles “Inlandis” ja vBimalgk,
on Neusi pandud.
48 Kreutzwald viitab siin Neusi publitseeritud judele Knupfferi kogust.
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Eestis. Tudruku ja poisi pdgenemisel esineb kO®is 313 redaktsioonides nii
endamoondamise (kirikuks ja Opetajaks, jarveksagaligs, karjuseks ja karjaks jt)
kui ka asjade seljataha viskamise motiive (livasérmagi, oksast mets, veetilgast
meri) (vt Annist 1966: 162—-166).

Muinasjutukorpuses vastab AT 313C suzeele 32 (ijeskst. Nende korval
ei eristu Knupfferi variant Ulejddnud teisenditeshatraditsioonilised on ainult
tegelaste nimed Adam ja Eva. Arhiivis leidub vaatt\jututtdbist nii Iihemaid, vaid
jutu siZee pdhijoontele keskenduvaid Uleskirjutkasi ka pikemaid, detailiderohkeid
ning eri kontaminatsioonidega variante. Voimalik, Kreutzwaldi kriitika oleks
tabanud koiki neid skemaatilisi tleskirjutusi, mdjem on kogutud ja arhiivi
saadetud, kui tal vaid oleks olnud vdimalus neidella. Praeguseks on arhiivi
kogutud suurel hulgal parimustekste, mille p&hjal \@imalik vélja selgitada eri
meetoditega kirjapandud tekstide omapara, Kreuthlaklline véimalus puudus.
Tema kogemus rahvajutu kirjalikust pildist sai tugda vaid seni kirjanduses
avaldatud juttudele ning needki olid peamiselt akglsed (vt Annist 1966: 40-45).

Annist margib, et Kreutzwald 16i oma versiooni masjutust “Tanulik
kuningapoeg” selleks, et naidata saksa lugejaskereesti muinasjuttude kdrgemat
kunstilist taset (Annist 1966: 166), kuid just neridrjanduslike ambitsioonide tGttu

erineb Kreutzwaldi kirjutatu arhiivikogudes talle&taaist parimustekstidest.

“Vahetatud marsja” (AT 403C) ja “Naine soendiks” (AT 409)

Kontaminatsioon algab nagu AT 403C, mille sisu @idalt jArgmine. Vodrasema
hoiab oma tutart, vaeslast aga kiusab. Kui tulekasilased, ehib ta oma titre ja
paneb ahju otsale, vaeslapsele aga rangid kaetadgi alla istuma. Kosilased
valivad vaeslapse. Jargmisel korral vahetab vodragéidrukute kohad, kuid jallegi
valitakse vaeslaps. V66rasema vahetab pulmadéiajalkud &ra. Vaeslaps jookseb
pulmalistele jarele, pettus tuleb ilmsiks ning pétar visatakse jokke.

Edasi kulgeb lugu AT 409 jargi. Vodrasema lahebetjiturde katsikule, ndeb
vesiroosi, tahab seda noppida, aga tutar lauldd all, et see on tema naba vars.
Vb6orasema muudab vodrastitre hundiks, oma tltresagdab vOorastitre asemele.
Lapsehoidja kutsub hundiks moondatud ema last imeetdVlees saab kogu loost
teada ning kutab targa nbuandel kuumaks kivi, nmilale naine last imetades naha

viskab. Naine vabaneb ndidusest ning voérasemahitatakse.
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Rahvaluulearhiivis leidub kontaminatsioonist AT 433109 viiskimmend
uleskirjutust. Iseseisvalt esineb muinasjutt “Valed mdorsja” harva ning liitubki
enamasti muistendilise jututlitibiga “Naine soendikd&ndega omakorda vdivad
lituda AT 511 (“Ukssilm, kakssilm ja kolmsilm”), R510A (“Tuhkatriinu”) ja méni
AT 480 (“Vaeslaps ja peretttar”) redaktsioonidest.

Kontaminatsioon kannab Knupfferi ké&sikirjas peagkkir“Ennemuistsed
rogutajad”. Kasikirjas seisab jutu juures markusy@&gutajad olnud poolkuradid ehk
sellid”. Wiedemanni sBnaraamat annab sdnale “ré@jgutvasteks “paha vaim”
(boser Geigt Kreutzwaldi sulest ilmus kaks versiooni vastgugutiiibi ainetel
(“Voorasema” ja “ROugutaja tutar”). Kreutzwaldi javahetuses Neusi ja teistega
tuleb mitmel korral arutluse alla “régutaja” taheisdKreutzwaldi arvamuse kohaselt
vOis Knupffer oma tekstis eksida, ning ta peab higles nimekuju “Raugutaja’.
So6nale tahendust otsides margib Kreutzwald kirjasisle 1847. aastal: “Uksikute
rahvajuttude pohjal paistab mulle vbimalik, et Rataga oli algmiselt paganlik
jumalus, kes nurganaiste ja laste juures ametipatastpoole aga — ristiusu toomise
labi — hirmutavaks kolliks alandati” (Kirjavahetlis1956: 26). Kirjas Schiefnerile
(1866. aastal) seostab Kreutzwald rdugutajat wikkkiltusega (Kirjavahetus Il
1953: 384). August Annisti (1966: 167) arvates ga selline seos siiski alusetu ja ta
nimetab RoOugutajat vaga tabavalt “paharetlikuksndiles” ehk ndiaks, kes
muinasjutuvédrasema kahtlemata offyi.

“Ennemuistsed rdgutajad” on (ks esimesi muinasj@&@) kogust, mille
Neus “Inlandis” avaldas, Knupfferi kogu laule ok fjuba varem sama ajalehe
veergudel tutvustanud. Neusi tdlgitud jutt kandéslgirja “Die Frau des Rdgutaja”.
Markuse “rogutajate” tdhenduse kohta on ta sanuliti juurde lisanud. “Inlandis”
ilmunud tdlge tugineb Knupfferi tekstile, kuid Neksies oli vastavast jutust ka C.
H. J. von Schlegeli saksakeelne versioon, mis anvidimaid Uleskirjutusi sellest
jutust. Schlegel oli Eestimaa Kirjandusliku Uhinguiliige ning parast surma jéudsid
tema paberid Neusi kéatte (Reiman 1907: 30). Kudil&geli Ulestdhendatud jutt on
vOorkeelne, sisaldab see siiski sellele jututiillmimaseid varsse, eestikeelsete

lauluridade kdrvale on koguja kirja pannud ka skksése tolke.

49 Réugutaja mitmetdhenduslikkusest vt Eisen 1998-129.
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Kdrvutamine teiste arhiivis leiduvate AT 403C+40@dkirjutustega naitab,
et nii Knupfferi eestikeelne kui Schlegeli saksdkee versioon on véaga

traditsioonilised.

C. H. J. von Schlegeli kogutud imemuinasjutud

Schlegelilt on lisaks nimetatud jutule EKU koguseldiks saksakeelne eesti
muinasjutt, mis kuulub jututtipi “Vaenelaps ja pétar” (AT 480A). Nagu 6eldud,
seisab Neusi koopia tiitellehel, et Knupfferi juteu kbrval sisaldab kogu kahte
tblgitud juttu Schlegeli kirjandusparandist. Segitas mind jarele vaatama, kas
nimetatud muinasjutte leidub naiteks tema reisakirfReisen in mehrere russische
Gouvernements in den Jahren 1801, 1807 und 181&isikRjelduste viiendast
koitest leiabki peatiki “Estnische Marchen” all inemuistendit ja kaks
imemuinasjuttu. Schlegel (1830: 179-194) margilujleg eel, et ta on need kirja
pannud sooviga tutvustada sakslastele eesti muitesReisiraamatus on avaldatud
“llma kateta tudruk” (AT 706) ja “Kuningatutar kitss” (AT 307). Need
muinasjutud on hillem kogutu po6hjal osutunud subédti populaarseteks,
muinasjutukorpus sisaldab 47 varianti muinasjutlisha kateta tadruk” (tuntud
pohiliselt Setumaal ja Ida-Eestis) ning 97 variguntiist “Kuningatitar Kirstus”.

Laule sai Schlegel oma naise sugulastelt Pauckenmteg A. Fr. J.
Knupfferilt, juttude kohta pole aga teada tdpsematide kogujat ega esitajat. Suure
tdendaosusega on juttude allikad olnud samad mikidelgi. Millisele Schlegeli

“kirjanduspérandile” aga Neus viitab, on selgusetu.

Kokkuvotteks

Eestimaa Kirjandusliku Uhingu muinasjuttude omaviahe seoste valjaselgitamise
kaigus on avanenud vdimalus jalgida, kuidas kortkee@arimustekst on kirjalikke
teid mooda liikunud ja arenenud samaaegselt sgalis&unagi Glanstromi voi
Knipfferi jt kirja pandud muinasjutud on kaivitanamnamoodi tekstide jada, mis
sisaldab mitmeid koopiaid nii eesti kui saksa keekdgselt oli nende kirjapanekute
otstarbeks keelematerjali kogumine ja analliisimsa&sakeelsete publikatsioonide
eesmargiks aga juba eesti jutuparimuse tutvustantfine R. Kreutzwald pidas

vajalikuks esile tdsta eesti muinasjuttude Kkirjasidhku vaartust ning tema
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muinasjutud on olnud eeskujuks paljudele jutustégaining kirjanikele. LAhema
vaatluse all olnud tekstikogumi pdhjal vdib Geldakord kirjapandud tekst ei pruugi
jadéda “surnud” kirjatdheks, vaid samuti edasi adensaades mdjutusi eri aegadest

parit kirjalikest ja suulistest allikatest.
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3.2. Rahvajuttude vahendaja Martin Sohberg
Artiklina ilmunud: Keel ja Kirjandus,12/2006, |k 973-984.

Martin Sohberg (ka Mart Sooper, Mart Sooberg) ssiebh. novembril (vkj 13.
novembril) 1839. aastal Audru kihelkonnas. Temalike® kujunes lihikeseks: paar
talve Mihkli kirikukoolis, millele jargnes aasta i@ Ulejde algkoolis. Parast seda
tootas M. Sohberg mdne aasta Parnu Ulejée magadimjdtajana, seejarel omandas
rougepanija ameti, millest kujuneski tema eluaetiie Martin Sohberg suri 20.
jaanuaril 1927. aastal Téstamaal poja juures, kukat oma viimastel aastatel oli
elanud®

Huvitav taiendus kirjamehe ametlikule eluloole osstt Kirjandusmuuseumi
Kultuuriloolises Arhiivis talletatav Martin Sohbérgutobiograafiline eluraamat,
nagu ta ise seda nimetab, aastaist 1872-1873 n888-1892. Eluraamatu
sissekanded vaatavad tagasi elatud aastatele, aliseajiigenduseta ning vaid
tksikutel juhtudel on viidatud tdpsemale kirjutaajgde. Sohberg on seal kirjutanud
oma Opingutest, meeleparastest ametitest, kohtagkast, tervisest, pereelust,
kohalikest inimestest. Juttu on tehtud ka eestlagtdjarandamisest ning
usuvahetusest. Imestamapanev on aga, et rougep@isfa mida autor pidas kokku
60 aastat, ei kirjuta ta uldse. Samuti teeb Sohbéga pdgusalt juttu raamatute
valjaandmisest. Paeviku teises osas margib ausii,set kdige enam teenis ta raha
raamatutega, mille eest sai keskmiselt 20 rublaikkgs pealt. Kirjanikutoo
I6petamise kohta margib ta, et raamatute hinnagelsid ja nende véljaandmine ei
olnud enam tulus ning ajapikku vahetusid ka raakaatplejad, kelle kaudu ta oma
valjaandeid muus.

Martin Sohbergi aktiivne kirjanduslik tegevus jédstatesse 1865-1881, mil
ilmusid kuus annet “Eesti laulutoojaid” (1865—188XKnheosaline “Sioni ohvri
kannel” (1866-1882), kiimme vihikut “Eesti jututooja(1874-1881) ning “Abi elu
rahva sudame peegel” (1879). Parast 1882. aaghkihelt enam uusi raamatuid ei

ilmunud, avaldati veel vaid varasemate valjaanketdustrikke.

50 Vt Eesti kirjanduse biograafiline leksikon. Toim. Nirk ja E. Sdgel. Eesti NSV Teaduste
Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut. Tallinresi Raamat, 1975, |k 363.
51 EKLA, reg 1964/36.
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XIX sajandi teisel poolel ilmus mitmesuguseid rat@zamatute sarju, mis
sisaldasid jutte voi laule. Paljudel juhtudel kaddseesugused trilkised ka sarnaseid
pealkirju. Nii naiteks on Sohberg “Sioni ohvri kadetd ja “Jututoojate”
pealkirjastamisel lahtunud J. V. Jannseni t6lgit8obni-Laulo-Kandlest” ning tema
seitsmeandelisest “Sannumetojast”.

Kirjandusloos on Martin Sohbergi esile tdstetud katvakirjanikku, kelle
kirjandusliku panusena on eelkdige nimetatud raltiage ja -laulude trikis
avaldamisf®1898. aastal Karl August Hermanni koostatud kasstu

“Eesti kirjanduse ajalugu esimesest algusest mgiei”aiseloomustatakse
Sohbergi kui viljakat ning rahva poolt armastatuigakneest, kelle raamatud kiiresti
ara osteti. Eriliselt on esile téstetud neid lauja- jututoojaid, mis sisaldavad
rahvaparimuslikku ainest. Raamatute stiili osaselddHermann, et “Sohberg on
nonda kirjutanud, nagu just mees rahva seast &datvois. Ta on nimelt
muinasjutud ja lood rahva suust ilma ilustamatas ilétnud, jamedamaid sonu
tarvitanud, roppe kohtegi kirja seisma jatndd.”

Omaaegne kirjanduskriitika seevastu ei hinnanud b8ah véaljaandeid
korgelt. Mitmetes tolleaegsetes Kkirjutistes laileta tema raamatuid ning sageli
mainitakse neid kui naidet halvast kirjandusasEesti kirjanduse ja kultuuriloo
luhiGlevaates margib Villem Reiman, et estofillidsemele asusid XIX sajandi
keskel kill oma soost mehed, kuid nende haridugpwlidulik ja kirjutamise tase
selleparast ka ndrk. Reiman osutab Sohbergi kinjidlaadile: “Osa on vderalt
valjalt laenatud, osalt “lorab” ta Eesti juttudeStnaga “lorisema” on kirjanik ise
tundemargi enesele otsa ette pbletanud. Tema kdedguni “lora”, “lora” taiesti ka
jutustamise viis. Ropud Utlused pahandavad jardegiia meelt ja juttude sisu kaib

tihti kombelisest piirist valja. [---] Fahlmannilis, et Eesti muinasjutud ilutundelist

52 M. Sohberg, Mélestused ja teated J. V. Janrisdaisnsen Péarnus. — Eesti Kirjandus

19186, nr 5/6, Ik 204.

53 Eesti kirjanduse ajalugu. Il kdide. XIX sajanéine pool. Toim. E. Nirk. Tallinn: Eesti Raamat,
1966, Ik 423-425; J. H e r m a n n, Arkamisaegngahik ja luuletaja Mart Soobergt. — Eesti
Kirjandus 1927, nr 2, [k 94-97.

54 K. A. Hermann, Eesti kirjanduse ajalugu esimesdgusest meie ajani. Kirjutanud ja kokku
seadnud Dr. K. A. Hermann. Tartu: K. A. HermanrQ8,3k 425.

55 Vt nt: P. Blumberg, Sébra sowiminne. — Pernctifees ehk Naddalileht 2. 11 1866, nr 5, |k 33;
Ued ramatud. — Eesti Postimees 15. VI 1866, nike#95.
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kuju (“asthetisches Geprage”) kandvat, ei stinnib®ogi “Jututoojate” kohta>®
Rahvalaule sisaldavate “Laulutoojate” kohta matkdib Tedre, et rohkem kritiseeriti
neid valjaandeid, mis sisaldasid uuemat rahvalasést regilauluga vorreldes ei
arvatud neil erilist vaartust olevdt.“Jututoojate” puhul seevastu hairis kriitikuid
pigem avaldatud juttude stiil. zanrist lahtuvaitkkeiteid ilmselt ei tehtud, kuna eesti
muistendid ja muinasjutud olid juba tanu Faehlman@ Kreutzwaldi
publikatsioonidele Gilistatud ning tdhelepanu kesksae tdstetud.

Kuigi kirjandusloos viidatakse Sohbergi rahvajudled kui rahvasuust
kirjapandutele, puudub meil senimaani selgem Uldsaaende rahvaehtsusest.
Alljargnevalt heidangi pilgu “Jututoojates” leiduete muinasjuttudele, et valja
selgitada, mil maaral on kirjanik neis kirjapanekidahtunud suulisest parimusest.
Arvestades tema raamatute populaarsust, pltantadeaka nende trikiste mdju

hiljem Uleskirjutatud rahvajuttudele.

“Eesti jututoojad”
Aastatel 1874-1881 ilmus kimme annet “Eesti jufjaidd. Tanaseks on neist
lugejaile kattesaadavad Uheksa, kuna jarjekorrase tedljaande kohta eesti
rahvusbibliograafias andmed puuduvidAlljargnevalt on toodud kéik olemas-
olevad “Jututoojad™:
— Essimene Kila Juttutooja. Vana Raudjala kentsakad Tiksu-TAnu pleekaedas.
Tallinn, 1874. 40 Ik.
— Kolmas Eesti juttotooja, ehk Vanna Raudjalla ydttMalmi Mihkle varrul.
Kirjotanud Martin Sohberg. Narva: M. Pdder, 1878 .14
— Neljas Eesti juttotooja. Ennemuistesed juttudrgmad sdnad. Kirja pannud M.
Sohberg. Tartu: Schnakenburg, 1876. 76 |k. Teinamuatud truokk ilmus 1879,
kolmas 1885.
— Viies Eesti juttutooja. Vanad ennemuistesed ¢uttM. Sohberg kirja pannud.
Viljandi: F. Feldt, 1876. 72 Ik. Teine trikk 188&Imas 1884.

56 V. Reiman, Kullakaevajad. — V. Reiman, Kivid Kdlud. Esimene osa. Eesti Kirjanduse Seltsi
toimetused, nr 1. Tartu: Postimees, 1907, |k 66—67

57 U. Tedre, Martin Sohberg ja rahvalaul. Eestilgéestituudi toimetised 4. Tallinn, 1999, Ik 12

58 Eestikeelne raamat 1851-1900. Il kd. R-Y. TdimAnnus. Tallinn: Eesti Rahvusraamatukogu,
1995, Ik 605
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— Kuues Eesti juttotooja. Ennemuistesed juttudjakpannud M. M. Sohberg. Tartu:
Schnakenburg, 1877. 66 Ik.

— Seitsmes Eesti jututooja. Maa ja linna noore a#\Obusaks ajaviiteks. Kirja
pannud M. Sohberg. Tartu: Schnakenburg, 1878. 58 Ik

— Kaheksas Eesti jututooja. Ennemuistesed jutud faadnna noorele rahvale
I6busaks ajaviiteks. Tartu: Schnakenburg, 1881k.72

— Uheksas Eesti jututooja. Ennemuistesed jutud faadinna noorele rahvale
I6busaks ajaviiteks kirja pannud M. Sohberg. Ta8ithnakenburg, 1881. 91 Ik.

— Kimnes Eesti jututooja. Ennemuistesed jutud mnedijna noorele rahvale
|I6busaks ajaviiteks kirja pannud M. Sohberg. Ta8ithnakenburg, 1881.

Kdigi valjaannete tiitellehel, valja arvatud esiralgs kaheksandal, viidatakse
Martin Sohbergile. Talle omistatud “Essimese Kuldtatooja” (1874) tiitellehel
puudub kill marge raamatu autori kohta, kirjamehaikab aga valjaande pealkiri,
mis sarnaneb Ulesehituselt “Kolmanda Eesti jut@gaj (vaid esimese ande
pealkirjas sisalduv “kila” on kolmandas asendatkdstiga”). Samuti on mdlemal
juhul osutatud jutustajale — Vanale Raudjalaleul&eks tihtelangevuseks esimese ja
kolmanda *“Jututooja” puhul vOib pidada seda, et em@d koosnevad
llukirjanduslikest juttudest, mis on ilmselt tOlgit saksa keelest. Juttude vdorale
alguparale viitavad naiteks tegevuskohad (Berliifittenberg, Holland) ja tegelaste
nimed (Kasper, Anton, Tomson). Sohberg tunnistabrka péevikus, et dppis saksa
keelt sooviga raamatuid tolkida. Vaatamata selleteta kais koolis luhikest aega,
taiendas ta end palju ise — luges vaimulikku kuoljast, lihvis keeleoskust ning
harjutas kirjutamist. Ta margib, et “saksa keeltuka tundma, lahhab mulle tGsna
tarvis, voin raamatusi saksa keelest imber pank&alkddasi 6ppida valla kirjutuse
ametid votta, voi eks ta olle muido jubba assi kil,tallo poeg mdistab Saksa keelt,
eks olle innimenne pdggal ikka kérgemase téusntd”.

Hilisemate “Jututoojate” seas on erandlik “KahekE&sti jututooja”, mille
autoriks on Matthias Johann Eisen. Esmakordseludlmama teos 1876. aastal
pealkirja all “Jutustused Venemaalt. Kokku korjarjadvalja andnud M. J. Eisen”.
“Jututoojate” sarjas avaldati Eiseni raamat seegstkbrdselt, marge autori kohta
titellenel aga puudub. Voéimalik, et Eiseni raamakeordustriki lUlitamine

59 EKLA, reg 1964/36, |k 22.
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“Jututoojate” sarja toimus Schnakenburgi kirjastirstsiatiivil.®® Eisen ja Sohberg
tundsid teineteist arvatavasti pogusalt. NaiteksEasti Kultuuriloolises Arhiivis
sailinud méned kirjad, mis Sohberg on saatnud His&HNende pdhjal vaib oletada,
et Eisen tundis huvi kiramehe poolt avaldatud ratane kasikirjade voi rahvajuttude
dleskirjutuste vastu. Martin Sohberg kurdab omauses, et ta on kill hulgaliselt
jutte dles kirjutanud, kuid need on kirjastustesiaa lainud. Vaatamata heale
rahvajuttude ja laulude tundmisele Sohberg ilmsalivaluule suurkogumises ei
osalenud, vahemalt puuduvad selle kohta andmedkigtgileskirjutusi arstimise ja
ebausukommete kohta leidub aga Kristjan R&Gakadetud materjali hulgas.
Folkloristika vaatepunktist on huvipakkuvamad “lobjad” alates neljandast
andest (1876), kus hakkab ilmuma rahvaparimuslikest. Selles ja ka jargnevates
valjaannetes viidatakse raamatu alapealkigaeemuistestele juttudelenillele on
hilisemates annetes lisatud tdiendavalt “maa jaalimoorele rahvale |6busaks
ajaviiteks"?® Neis leidub Uhtekokku 49 rahvajuttu, millest mujute on 29,
muistendeid 11 ning naljandeid viis. Sellest lagteihahtub, et Sohbergi simpaatia
kuulus vaieldamatult muinasjuttudele. JututiUpides goolest tdusevad teiste seast
selgelt esile imemuinasjutud (19 juttu), ehkki ésitud on ka teised alaliigid:
loomamuinasjutud (3 juttu), legendilaadsed muirntasiu3), muinasjutud rumalast
kuradist (3) ning Uks novellilaadne muinasjutt. jlietlas, viiendas ja kuuendas vihus
on vaheldumisi avaldatud muistendeid, muinasj#tagljandeid. Seitsmes, Uheksas
ja kimnes valjaanne sisaldavad aga peamiselt nuitas Sarnaselt
rahvajutustajatele ei erista Sohberg zanriliseftesaid jutuliike ning nimetab kaiki

avaldatud tekstennemuistesteks juttudeks

60 Koost66 Schnakenburgi kirjastuse ja Eiseni validihe ning kestis mitu aastakimmet. Kirjastuse
vahendusel ilmus arvukalt Eiseni kirjutisi erineslaeemadel.

61 EKLA, f 25, m 14: 8.

62 EKLA, f221, m 5: 15.

63 “Laulutoojaid” kasitlevas uurimuses juhib Ulo dfe samuti tihelepanu 1876. aastale, kui sarja

neljandas andes iimusid esimesed rahvalaulud. itedre, Martin Sohberg ja rahvalaul, Ik 11.
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“Jututoojates” ilmunud muinasjuttudele rahvusvasest jutukataloogiSt
vastavaid tuubinumbreid otsides selgus, et 29 nspihast 11 kattuvad vendade

Grimmide kogumiku “Kinder- und Hausmarchen” juttgdé®

Jututooja Jutu pealkiri Tadbinumber Kinder- und
Hausmaéarchen”
v Neli vana teenert ATU 130 KHM 27
VII
Kolm kullast ATU 461 KHM 29
juuksekarva
Kurat ja tema ATU 812 KHM 125
vanaema
Kurat ja tema ATU 475 KHM 100
tahmane vend
Konnakuningas ATU 440 KHM 1
IX Talumees ja kurat ATU 1030 KHM 189
Kolm keelt ATU 671 KHM 33
lIma kateta tudruk ATU 706 KHM 31
Vinguv luu ATU 780 KHM 28
XV Vaim klaasi sees ATU 331 KHM 99
Kaksteistkimmend ATU 884 KHM 67
katti

Kaldun arvama, et vendade Grimmide juttudele vadeavtekstide paljusus
“Jututoojates” ei ole juhuslik ning killap ei olemde puhul sageli pdhjust radkida ka
suulisest traditsioonist. Palju tdenaolisemalt ahlirg ise vahendanud need saksa
keelest eesti keelde. Siiski ei ole nimetatud jufdlditud sdna-sdnalt. Tegemist on
Umberjutustustega, millele “Jututoojate” autor @mahud omapoolseid kommentaare

ning monel juhul liitnud erinevaid jutte. Nii oniteks Grimmide muinasjutu “Kolm

64 H.-J. Uther, The Types of International Folksala Classification and Bibliography. Based on the
System of Antti Aarne and Stith Thompson. Partdimal Tales, Tales of Magic, Religious Tales and
Realistic Tales with an Introduction. FFC 284. litddsSuomalainen Tiedeakatemia, 2004

65 Edaspidi kasutatud lihendit KHM.
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keelt” (KHM 33; ATU 671) “Jututoojas” iimunud eekéelse versiooni I16ppu lisatud
usundiline motiiv ussikuninga krooni varastamiséasfTU 672). Sel ajal, kui
“Jututoojad” ilmusid, ei tdbmmatud veel selget piaigupéarase ja tdlkekirjanduse
vahele, ei nbutud viiteid algteosele ja selle algoning télked olid pigem
iimberjutustused, mida vahendaja oma tahte jarghdais v&i karpi& Alles XIX
sajandi |6pukimnenditel hakati tahelepanu po6o6ramiguparase kirjanduse
eristamisele laenulise®t. Nii ei erine Sohbergi tdlkimisvétted kuigivord tem
kaasaegsete toodest.

Alates seitsmendast “Jututoojast” moodustavad so@resa just vendade
Grimmide jutuparandist tlevdetud jutud, varaseméetub vaid neljandas andes
tuntud loomamuinasjutt Bremeni linna moosekanti@éseli vana teenert®® KHM
27, ATU 130). Lisaks eeltoodutele leidub Uheksantastutoojas” veel kaks
imemuinasjuttu, “Maa-alused tantsijad” (ATU 306) “@inine kuunla tuli” (ATU
562), millele vastavad Grimmide jutukogumikus jutiiébitantsitud kingad” (KHM
133) ja “Sinine tuli” (KHM 116). Sohbergi versio@hinimetatud muinasjuttudest
erinevad siiski saksa algupéarandist sedavord,lletks neid pidada ei saa. Samas ei
saa vdlistada algidee péarinemist Grimmidelt, sedane et sama kogumiku
ulejaanud viiest loost neli on tdlkelaenud. Lugudatst, kes varastab ndiutud
kiunla voi tulemasina (ATU 562) on Sohbergi isagidrd haaranud, et vastava jutu
teisendi pealkirjaga “Julge soldat ja ndiduse kiiinaiab ka kimnendast
“Jututoojast”. Vendade Grimmide muinasjuttude vatsmnisel ei ole Sohberg aga
sugugi pioneer. Teadaolevalt varaseimad eestilkeéidieed on 1862. aastal ilmunud
Mats Kirseli “Wiis kentsakat ennemuistest juftbhing 1867. aastal Ernst Muheli

kirja pandud “Wiis kenna jutto™

66 Vt nt: . Loosme, 1860.—1870-ndate aastate fatonat ja selle lugeja. — Paar sammukest eesti
kirjanduse uurimise teed. Uurimusi ja materjale IFesti NSV Teaduste Akadeemia Fr. R.
Kreutzwaldi nimeline Kirjandusmuuseum. Tartu, 19(6/4.

67 V. Alttoa, Eesti kriitika 19. sajandil. TallinEesti Raamat, 1977, Ik 119.

68 Siin ja edaspidi on lahtutud “Jututoojates” imd tekstide pealkirjadest.

69 Kogumikus on viis juttu, neist kolm — “Kuus Ulsheus sawad keigest mailmast labbi” (KHM
71/ATU 513A), “Kuus luika” (KHM 49/ATU 451), “Tohte kes keik asjad teab” (KHM 98/ATU
1641) — parinevad Grimmide jutukogumikust.

70 Viiest jutust neli on Grimmide kogumikust: “Rumgigtiltsen” (KHM 55/ATU 500A), “Vennake ja
Oeke” (KHM 11/ATU 450), “Kolm meest metsas” (KHM /8rU 403B), “Schneewittchen” (KHM
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Toenaoliselt oli saksa rahvajuttude tdlkimise jaldamise taga kirjastuse
vastav soov. Martin Sohbergi raamatuid lugedes &akgilma hea traditsiooni
tundmine ega tahaks uskuda, et tema juturepertofiaviimaste valjaannete

iimumise ajaks ammendatud.

Rahvajutud “Jututoojates”

Rahvaluule uurija jaoks moodustavad vaartuslikurea weed jutusarjas avaldatud
jutud, mis parinevad suulisest traditsioonist. Saranole pdhjust korvale jatta ka
tema tOlkelisi rahvajutte: sekundaartraditsioonimas pidades on mdlemal
samavaarne allikapotentsiaal.

Kdrvutasin “Jututoojas” avaldatud tekste Eesti Rdihwle Arhiivi kogudes
leiduvate rahvajuttude UleskirjutustegaArhiiviteisendite arvule tuginedes selgub,
et mitmed avaldatud tekstidest kuuluvad Eestis utmate jututiitipide hulka.
Populaarsematest tldpidest on “Jututoojates” ewiddmuinasjutud “Vana hundi
eluots” (ATU 122A+77%), “Maa-alused tantsijad” (ATBO06), “Sepp ja vanapagan”
(ATU 330), “Tuhka Mats” (ATU 530), “Sinine kuunlalt” (ATU 562), “Vaese
mehe kasikivid” (ATU 715) ja naljand “Vahva ratsg@®TU 1640).

Mitmest tuntud jutustizeest koosneb muinasjutt “g&iud kuninga titar ja
ara tbutatud poeg” (ATU 313A+650A+300). Nimetatudus on autor omavahel
pdiminud hasti tuntud motiivid (mees lubab metsé&érale selle, mis tal kodus
teadmata on — ATU 313A, suure jouga poiss toob asetorraga koju mitu koormat
puid — ATU 650A, kangelane paastab kuningatutrde ledest — ATU 300) ning
taiendanud neid isikupéaraste arendustega. Rahuatoachis neid jutte sellisel kujul
omavahel liidetud ei ole. Need kuus vastavate tiiga varianti, mis
muinasjutukorpuses esinesid, osutusid aga kdik &giimojulisteks.

53/ ATU 709). Vt ka: K. Toomeos-Orglaan, “Kinderndi Hausméarchen” eesti imemuinasjuttude
allikana. — Teekond. Pro Folkloristica X. Toim. Miiemae, K. Labi. Tartu: Eesti Kirfjandusmuu-
seum, 2003, |k 185.

71 Imemuinasjuttude vdrdlemisel ldhtun Tartu Ulikoeesti kirjanduse ja rahvaluule dppetooli
muinasjutuprojekti t66 kaigus loodud digitaalseststikorpusest, mis sisaldab 5550 teksti. Ulevaate
muinasjutuprojektist ning tekstikorpuse loomise ipdtetest annab projekti juht Risto Jarv oma
dissertatsioonis. Vt R. Jarv, Eesti imemuinasjgtuekstid ja tekstuur. Arhiivikeskne vaatlus.

Dissertationes Folkloristicae Universitatis TartsisnTartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2005, |k 236-2
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Muinasjutus “Vaene laps ja peretutar ehk nende jkosaim” (ATU
480A+327A) on kasutatud samuti kaht vaga populadarseinasjutusizeed.
Kontaminatsioon muinasjutus esitatud kujul on t&mhbergi enda loodud. Kui
tavaliselt |6pevad jututltbile “Kurat saunas kosingATU 480A) vastavad
teisendid ahne peretitre karistamisega (ta tapetaks viiakse pdrgusse), siis
Sohbergi versioon jatkub Grimmide muinasjutust “BlganGrete” tuntud r66sa piima
ja pahkli tuumadega nuumamise ning vanamoori aljkdmise motiividega. limselt
ebaharilikust motiivide liitmisest on tingitud seegt loo valtel toimub tegelasrolli
muutumine — nii saab jutu alguses vastase positgoolnud tegelaskujust (pere-
tutrest) loo teises osas uus kangelane. Arhiivismd@ilemast jututtitibist sadakond
tleskirjutust. Neist kahes teisendisesineb ka sarnane kontaminatsioon, kuid
vOimalik, et Sohbergi versioon on neid tleskirjutméjutanud.

Jututltbile “Kalamees ja tema naine” (ATU 555) wabstSohbergi jutu-
kogumikus muinasjutt “Talumees ja puuvaim”. Muindskorpuses leidub vastavast
tulbist Ule poolesaja Uleskirjutuse, mis moodustawmakorda kinkija rollist
lahtuvalt kolm alarihma: tekkemuistendilise I6pugauredaktsiooni, rahvus-
vaheliselt tuntud kalaredaktsiooni ning vahiredakisi. Puuredaktsiooni alla
ligituv “Talumees ja puuvaim” jutustab saunamehésts laheb hiiepuud raiuma.
Vastutasuks puu raiumata jatmise eest saab megsusieks riida puid. Mehe ahne
naine nbuab aga uhket maja ning jarjest kdorgemastwstt: kohtumeheks,
maisnikuks, kuningaks. Moningates arhiiviteiserglitgoneb naise ahnus sooviga
saada jumalaks. Karistusena muudetakse aga mdastg@matu naine karudeks.
Arhiivimaterjali p&hjal selgub, et valdavalt on gt hiiepuu raiumisest Ules
kirjutatud XIX sajandi I6pukiimnenditel Parnu- jarftanaalt. Vdéimalik, et Sohberg
on jutu avaldanud sellisena, nagu seda tol ajaldPéaal ka jutustati. Varem on F. R.
Kreutzwaldilt ilmunud tema kogumikus “Eesti rahvanemuistsed jutud” (1866)
kaks versiooni vastavast tlubist — muinasjutud ‘®égahk ja taitmatu naine” ning

“Helde puuraiuja”. Nimetatud jutte on Kreutzwald aaggmalt poolt tdiendanud

72 H 11 16, 230/8 (5) < Kose — A. G. Eriksohn (1888, Gr Qu 1, 85/8 (1) < Rakvere — J. Volde < A.
Priivoi (1889).
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erinevate motiivideg&® Arhiivimaterjali seas leidub kiimmekond véhiredasasi
teisendit, mis ongi ilmselt mdjutusi saanud Kreuwdl muinasjutust “Vagev vahk ja
taitmatu naine”. Paar trikiversiooniga sarnaneatawnti on aga kirja pandud ka
Sohbergi jutust “Talumees ja puuvaiffihing Kreutzwaldi “Heldest puuraiujast’.
Tanapaeval on ATU 555 redaktsioonidest kdige tunilmselt kalaredaktsioon.
Arhiiviteisendid soove taitvast kuldkalast parindvealdavalt Setumaalt ning on
kirja pandud aktiivse rahvaluule kogumise hilisemjajargul, s.t alates 1920-ndatest
aastatest, kui kogumistod taas elavifes.

Eestis vahem tuntud muinasjuttude hulka kuulub &@\i@ene ja tema mehe
moondatud elu ja olu” (ATU 449). Nimetatud jututigtbleidub rahvaluulearhiivis
kiimmekond teisendit ning kdik need jutustavad mighedle tema naine koeraks
muudab. Koerana valvab ta kuninga last ning saabkgavaranduse, vabanedes
ndidusest muudab mees naise hobuseks. Muinasjutiiiitiéekataloogi jargi parineb
nimetatud stzee Suuriast, kust see on levinud ldadpasse, Balkanile ja
Kaukaasiass€. Enamus eesti teisenditest on kirja pandud Setunéll vallast
ajavahemikus 1927-1937. Rohkem kui Uhe kirjapanaleginesid Nikolai S6rmus,
Nikolai Oinas ning Anna Oinas-Tammeorg. Uks fragtaame tekst on iles
margitud ka varasemast ajast Sohbergi elukoha #h€dstamaalf® Mitme teisendi

alguses esineb motiiv laibasddjast naisest (ATU),388s muudab mehe koeraks

73 Vt ka: A. Annist, Friedrich Reinhold Kreutzwaldiuinasjuttude algupara ja kunstiline laad. Eesti
NSV Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Institdallinn: Eesti Raamat, 1966, Ik 185-186,

214-215.

74 H 1l 18, 76/8 (30) < Téstamaa — M. Kampmann @881 Il 68, 551/6 (2) < Palamuse — H. Karu <

Mart Keller (1903).

75 E 13007/9 (1) < Parnu-Jaagupi — M. Reimann (1,894113043/52 (17) < Setu — PaulKulaniit <

Aleksei Nurme (1935)

76 Eesti imemuinasjuttude kogumise ajalist jaottirois analtiisinud Risto Jarv, vt R. J & r v, Eesti
imemuinasjuttude kangelaste, jutustajate ja kogugabst. — Klaasmael. Pro Folkloristica VIII. Toim.

M. Hiiemae, K. Labi. Tartu: Eesti Kirjandusmuuse@001, |k 30-31; R. Jarv, Eesti imemuinasjuttude
tekstid ja tekstuur. Arhiivikeskne vaatlus, Ik 30.

77 H.-J. Uther, The Types of International Folksal 265.

78 E 11569/70 (5) < Tdstamaa — Gustav Anniko (1894)
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parast seda, kui ta on tabanud naise laibas6omBathalaadsele algusmotiivile
viidatakse ka L&ti muinasjutuantoloogids.

Ligi kolmandik “Jututoojates” ilmunud juttudest jp@&b vendade Grimmide
kogumikust “Kinder- und Hausmarchen”. JututlubilKolm karva vanakuradi
peast” (ATU 461) vastab Sohbergi raamatus “Kolmdsailjuuksekarva” (KHM 29).
See on Eestis laialt tuntud ja rahvaehtne muinaspillest leidub arhiivis Ule
poolesaja uleskirjutuse (Grimmide muinasjutu turgbi@ saab osutada vaid kuue
arhiiviteisendi puhdf). Vanimad tileskirjutused nimetatud jututiitibistipévad juba
XIX sajandi alguskimnenditest, kirjapanijaiks Jadeani pastor C. J. Glanstrom
(jutu koopia asub A. F. J. Kniipfferi kogf§p J. Lago¥.

Jututlubi algsituatsiooniks on rikkale mehele pamnnustamise motiiv.
Sarnane algus esineb samuti legendilaadses muiasfRikas mees ootab jumala
kulaskaiku” (ATU 751A*) ning novellilaadses jutuEfinustus” (ATU 930). Seetdttu
leidub ndaiteks mitmetes ATU 461 teisendites legaadisele jututlilibile omane
algus, kus jumala kulaskaiku ootav rikas peletahae kerjuse. Saunamehe juures
00binud kerjus osutub aga jumalaks/Jeesuseks, kelteistuse jargi parib vaese
mehe poeg rikka mehe varanduse. Imemuinasjutusngbrgsellele kangelase
pdrgusse saatmine. Teel kohtub ta erinevate taggkskes paluvad lahendusi oma
kisimustele. Tasuks vastuste eest saab kangelbae Mavellilaadses muinasjutus
laseb rikas mees kaevata augu kuuma torva jaok®nékied saavad kasu liukata
esimesena augu juurde joudnud mees sinna siss@s Rilees jduab aga ise
esimesena kohale ja likatakse keevasse térvaauku.

Muinasjutust “llma kateta tudruk” (ATU 706) leidudrhiivis ligi poolsada

teisendit, millest suurem osa on kirja pandud Seflm Setu teisendites areneb

79 K. Arajs, A. Medne, LatvieSu pasaku tipu Tad. Latvijas PSR Ziratnu akademija Andreja Uma
valodas un literatiras instituts. Riga: Zimatne, 1977, lk 69

80 H Il 63, 7/21 (5) < Vastseliina — J. Sandra kaloPalm (1900); H Il 20, 703/5 (4) < Vandra — J.
Tammann (1889); E 32217/23 (13) < Kadrina — A. [Kii (1897); E 41800/12 (1) < Rakvere — A.
C. Kivi (1901); E 25845/53 < Torma — J. Soodla @BH Il 14, 127/43 (2) < Tarvastu — J. Viira
(1892).

81 EKU, f 232a 1, 352/7 (277). Vt ka K. Toomeos-@am, Vanimatest imemuinasjuttude
kirjapanekutest, nende koopiatest ja triikiversidesi. — Aega otsimas. Pro Folkloristica XII. Toim.
M. Hiiemée, K. Labi. Tartu: Eesti Kirfjandusmuuse 5, Ik 151-164

82 OES, ek 147, 35/45 (2) < Tarvastu — J. Lago8g)L8
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konflikt venna, Ge ja vennanaise vahel. Sarnaseegji#&zx Grimmide versiooni (KHM
31) algsituatsioonis lubab mélder metsas voorateaneehele selle, mis tal veski taga
on. Muinasjutu “llma kateta tidruk” seni vanim taatev kirjapandud eesti variant
parineb C. H. J. von Schlegelilt ning on saksals&siimunud tema reisikirja
“Reisen in mehrere russische Gouvernements in dbred 1801, 1807 und 1815”
viiendas koite§>Kellelt Schlegel jutu kuulis, pole teada. Saksaseeeksti jargi on
jutu eestilisust kahtlemata raske hinnata. Eduaadigaste margib, et laule on
Schlegel saanud oma naise sugulastelt PauckeSitgltinast ning Kadrina kiriku
Spetajalt A. F. J. Knupfferift? véimalik, et ka jutud parinevad samadest allikatest
ATU 706 arhiiviteisenditest on vaid Uks samastkaimast ules kirjutatud, nimelt A.
C. Kivilt Kadrinast®®Nii Schlegeli kui ka Kivi variandid erinevad Setelenaasega
variantidest, neis kaotab tudruk k&ed kurja vodresendudmisel. Lépp on Kivi
variandis sootuks erinev koigist selle jututGUbirizatidest, tidruk satub koos
lapsega karu majja, kelle paastab 16puks ndidusaist otsima tulnud kuningas.
Vaivard® ja Tartu-Maarj&’ variandid on saanud margatavalt inspiratsiooni
“Jututoojas” ilmunud Grimmide versioonist, Setu isate ei ole raamatuversioon
mojutanud. Grimmide muinasjuttude hulka kuuluvadjiad “Kolm keelt” (KHM
33, ATU 671) ning “Vaim klaasi sees” (KHM 99, ATU33B). ATU 671 alla
paigutuvad vaid kuus teisendit, mida Uhendav maivpeategelase voime madista
lindude ja loomade keelt. Grimmide muinasjutusiizeegprnaneb neist Uks
ToéstamaX tekst ning selles on &ratuntav just Martin Sohbedikeversioon.
Sohberg on omalt poolt lisanud Grimmide muinaspitstiseeni ussikuninga krooni
varastamisest (“Ussikuninga kroon”, ATU 672), tamillele saab kangelasest
Rooma paavst. ATU 331 teisendeid iseloomustab egdisarma/vanapagana/ kuradi
sulgemisest pudelisse, tlinni voi kasti (kirstulalSeabanedes votab surm kdigepealt
elu teda vangistusse meelitanud soldatilt voi lubastutasuks vabaduse eest suurt
rikkust. Viimane lahendus esineb ka Grimmide vesis. Uhel anoniiimse koguja

83 C. H. J. von Schlegel, Reisen in mehrere russisouvernements in den Jahren 1801, 1807 und
1815. Funftes Bandchen. Meiningen: Friedrich Keetzt830, Ik 183-186.

84 E. Laugaste, Eesti rahvaluuleteaduse ajalugtartu: Tartu Riiklik Ulikool, 1961, Ik 61.

85 E 34355/9 (5) < Kadrina, Hobeda — A. C. Kivi 9¥8.

86 H Il 36, 716/20 (67) < Vaivara — E. Johanne93)8

87 E 55724/7 < Tartu-Maarja — R. Lipsberg (1925).

88 E 6660/3 (2) < T6stamaa — J. A. Weltmann (1893).
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teisendit® oli mitmeid tihisjooni Grimmide vastava muinasjlaud<olmes arhiivi-
teisendis puiiab aga kalamees merest tiinni, kuhsutmud kurat voi veevairfi.
Sarnane suzee kalamehe ja vaimuga leidub naiteéks. Bastal iimunud kogumikus
“Kolm jutto tuhhat (ihhest 66st V&imalik, et nimetatud tleskirjutused on just sell
raamatuversiooni mojul kirja pandud.

“Jututoojaid” ja arhiivimaterjali omavahel vorrekleselgub, et Sohbergi
muinasjuttudest on saanud ainest mitmed rahvagitfildskirjutajad ja jutustajad.
Martin Sohbergi rahvaraamatuis ilmunud imemuinasfeé moju voib selgemalt
taheldada kiimne erineva jututiiiibi puhul kokku pamnnes teisendis, sbnasonalisi
mahakirjutusi labi vaadatud arhiivimaterjali setsa ei hakanud.

Sohbergi muinasjuttude stiil

Paljudele kirjanikele eeskujuks olnud F. R. Kreuwdv pidas eesti muinasjutte
avaldades oluliseks esile tdsta nende juttude Hishstaartust? Kui Kreutzwaldi
rahvajuttude esituslaad on pigem ilukirjandusliks Sohbergi jutte iseloomustab
eelkdige rahvaparane jutustamislaad. Tema raamatgeties tundub, et umbes nii
vOidi neid jutte tBesti ka jutustada. Ka vendader@ride muinasjutte eestindades on
Sohbergil dnnestunud neid rahvaparasemaks vormida.

Traditsioonile vastavalt algavad muinasjutud “Jotjates” ebamaérase aja-
ja kohamaaratlusega:

“Ennemuiste elas kohegil kuningliku lossi lahedalkeses ja alvas sauna-urtsikus
iiks abielu paat'®®
“Wanal ajal elas kohegil tiks 6nnerikas sepp, kes tagumisega omale palju raha

ja vara oli teeninud **

89 H 15, 603/4 (1) < Andmed koguja, jutustaja niigskirjutamise koha ja aja kohta puuduvad.

90 E 15503 < Viljandi — H. P&der (1895); E 33754/Kroonlinn (< Torma) — J. Soodla (1897); RKM
11 291, 48/52 (3) < Krasnojarski krai, Ulem-Bulaasundus — Rosalie Ottesson (1972).

91 Kolm jutto tuhhat tihhest 66st. Armsa Marahwalavaiteks luggeda. Uhhest Eesti sébrast kirjotud.
Tartus: H. Laakmann, 1867. 74 Ik.

92 A. Annist, Friedrich Reinhold Kreutzwaldi muifiztsude algupéra ja kunstiline laad, Ik 281.

93 Kolm kullast juukse-karva. — Seitsmes Eestitpdja, |k 19 (ATU 461).

94 Sepp ja vanapagan. — Neljas Eesti juttotooja4lkATU 330).
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Tavaparane on samuti algus, kus kirjeldatakse kasg®lukorda voi positsiooni:
“Uhel isal oli kolm poega, esimene ja teine olidgmmaoistusega, aga noorem neist

oli tiks otsekohene ja loll”.%

“Uks vaene soldat, kes paarkimmend aastat kroohteninud..”*°

Monda juttu alustab kirjanik pikema sissejuhatuségal ka sellisel juhul markeerib
jutu sisulist algust traditsiooniline vormel ennaste elas Uks...
Sohbergi keelekasutus on ilmekas, emotsionaalmelidea virtsikas. Nii vaatavad
kdik Tuhka Matsi kuitolvani peale, kuningas mdotleb: “Enna mu sitaarki, kellest
minu vaimees saab” ning kurat jag@arinal magama, kui naine ta pead otsib.
Sohberg kasutab silmatorkavalt tihti mitmesuguspahrisvormeleid:pihuks ja
puruks rikkust ja vara asjalugu kuulates ja vaadatekulda ja hébedatsile ja
seljaga siidis ja sametislusti ja rodmu. Kirjamehele iseloomulikud on veel ka
hidatused: Tokkat ja torv!, “Tuhat ja sadd! vanapagana sunonuddmina on
kasutuselVana konpn surma kohta aga rahvatraditsiooniski tuntud eistikud
valjendidMulla Madisja Liiva Annus

See osa Sohbergi juttudest, mis toetub suuliselepéele, ei erine enamasti
arhiivis sailitatavatest uleskirjutustest. Samasleiilukirjanduslik stiil talle vooras.
Naiteks rahvaparasele jutustamislaadile ei ole @ntagelaste sisekbne esitamine.
Kui arhiivitekstis osutatakse néiteks pdgusaltede]let keegi istub kurvalt voi jatkab
kurvastades oma teed, siis Sohbergi juttudes emtmbane, kes pole oma olukorraga
rahul, monoloogi, kus ta end haletseb vdi pullab etteaarutledes olukorras
selgusele jduda. Sellist votet kohtab enamastkdijises. Rahvajutus keskendutakse
rohkem tegevuse kirjeldamisele ega podérata tahelepegelaste sisemaailmdle.
Arhiivitekstidega vorreldes esineb Sohbergi jutsééll rohkem detaile, kuid samas

ta ei liialda nendega nii nagu naiteks setu raltuaje koguja Jaan SandfaSandra

95 Tuhka Mats. — Viies Eesti juttutooja, Ik 55 (AB30).

96 Kurat ja tema tahmane vend. — Seitsmes Eestbpjg, Ik 39 (ATU 475).

97 Vt M. Luthi, Marchen. 9. durchgesehene und extguflage Bearbeitet von Heinz Rolleke.
Sammlung Metzler. Bd. 16. Stuttgart—Weimar: Veda@. Metzler, 1996, Ik 29.

98 Vt R. Jarv, Jaan Sandra isikuparased muinasjutukahrukdrvaga Ivvan. Valimik setu ja

Vastseliina muinasjutte Jaan Sandra kirjapanekutesdist. ja toim. P. Hagu, R. Jarv. Tartu: TU eesti

ja vérdleva rahvaluule dppetool, TU Lduna-Eestil&ega kultuuriuuringute keskus, 2004, |k 276-287
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on siiski Usna erandlik koguja, kelle peensustéiljajoonistatud Uleskirjutused ei
iseloomusta uldiselt arhiivi laekunud parimustekste

Kui mottes tdmmata telg, mille Ghes otsas olekghkduslik ja teises rahvalik
stiil, siis Sandraga vOrreldes asetseks Sohbedjdsti enam rahvaliku poolel.
Mitmes Sohbergi avaldatud muinasjutus leidub kassgir Selline stiilivote on
uldiselt kasutust leidnud mitmetes eesti muinasjuipides. Suulises traditsioonis
esineb lauldavaid vaheosi rohkem looma- ja imengjutudes, teistes muinas-
jutuliikides ning naljandites ja muistendites ldidoeid vaheni® Loomamuinasjutus
“Vana hundi eluots” (ATU 122A+77*) on Sohberg ritd kaks populaarset juttu
(“Hunt ja emis”, ATU 122A ja “Hundi patutunnistus”,ATU 77*). Neid tuupe
iseloomustavaks elemendiks on lauldav vaheosdgsnHirjeldatakse erinevaid
loomi. “Jututoojas” avaldatud versioonis pilkalmhemist jargmiselt:
Siga sink, sink
Hand hoor, hoor
Kdrvad kolp, kolp

Nisad nilp, nilp*®°

Kui jahimees kisib hundilt tema nime, vastab viimguika loeteluga hundi kohta
kasutatavatest peitesbnadest (néaiteks metsakoanekkisikas, pajuvasikas,
vOsavillem, vanapoiss jne). Loo I6puosas loetleht fututiiibile ATU 77* vastavalt
erinevaid loomi, keda ta on so6onud. Arhiivitekstiddwulgas leidub mdlemas
jututiitibis ka ainult laululisi variant8*

Imemuinasjuttudest esineb Sohbergi kirjapanekuissséi kolmes tekstis:
“Konnakuningas” (ATU 440), “Vaese mehe kasikiviATU 715) ja “Maa-alused
tantsijad” (ATU 306). Grimmide muinasjutus “Konnadtngas” (KHM 1) on
Sohberg tdlkinud varsid originaalist lahtudes, kieiemat edasi arendades:

99 Vt nt: K. Salve, V. Sarv, Setu lauludega muintgj. Eesti NSV Teaduste Akadeemia Keele ja
Kirjanduse Instituut. Tallinn: Eesti Raamat, 198719.

100 Vana hundi eluots. — Neljas Eesti juttotodiagd0.

101 Kinder- und Hausméarchen gesammelt durch digld@riGrimm. Jubilaumsausgabe. Eingeleitet
und herausgegeben von Dr. R. Riemann. Dritte AeflagMarburg: N. G. Elwertsche
Verlagsbuchhandlung, G. Braun, 1907, Ik 4.
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Kdnigstochter, jungste, Kuninga tutar noorem,

mach mir auf, Kes teistest keige kenam;
weisst du nicht, was gestern Tee lahti lossi uksek

du zu mir gesagst Ja lase sisse konnake.
bei dem kiihlen Brunnenwasser? Et mdtle mis sasidba
Kdnigstochter, jingste, Kui kaevu aarel istusid,
mach mir auf:’? Kuldmunaga seal méangisid,

Mis viimaks kaevu pillasid,
Ma tdin tend vélja agarast,
Sul andsin kéatte armulist?

ERA kogudes leidub (ksteist jututiiiibile ATU 440 teast teksti, neist kaht$
leidus varsse ning need olid aratuntavalt tOlkem€gd. Saksa alguparandile naivad
toetuvat ka koik tlejddnud selle jututtitibi kirjapknd.

Arhiivitekstide vahesus ning sarnanemine GrimmidéugliZzeega osutab ilmselt
sellele, et lugu konnaks muudetud kuningapojaske erm@amatuversiooni ilmumist
Eestis ei tuntud.

Varsilisi vaheosi esineb Sohbergil veel ka rahvagés muinasjutus “Vaese mehe
kasikivid” (ATU 715). Selles laheb kukk rikka meké&est saunamehe kasikivi tagasi
ndudma. Rikas uputab kuke kaevu, kus see laulab:

Joo, joo kurgukene,

Joo vetta julge-esta;

Kahanda see kaevu vesi;

Et ma paaseks pimedusest,

Séuaks valja stigavusest.

Kukk paaseb kaevust ning rikas pistab ta ahju, kiakkab sealgi ning kustutab

veega tule. Arhiiviteisendites nii pikka laulu eime. Arvukates variatsioonides on

102 Vt P. Kippar, Estnische Tiermarchen. Typen- Matiantenverzeichnis. FFC 237. Helsinki:
Suomalainen Tiedeakatemia, 1986, |k 80, 97

103 Seitsmes Eesti jututooja, Ik 46.

104 ERA 11 130, 97/8 (122) < Helme, Jdgeveste s Bedajas < Mai Turi (1941); ERA 1l 142, 103/4
(274) < Karksi — Marie Sarv < Ann Tomson (1935).

105 Neljas Eesti juttotooja, Ik 47.
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selle asemel kuke hadakisa: “Kukku 186gu! Anna eaeehe kéasikivid katte!” Uhes
Karula variandis leidub vérsipaar:
Neela, neela kurgukene,

Voola, voola kdhukent?

Varsilisi vaheosi leidub Sohbergil veel naiteksdedilaadses muinasjutus “Vinguv
luu” (ATU 780), naljandis “Laisk mees” (ATU 1640)a jmuistendis “Kuidas
vanapagan last vahetanud”.

“Jututoojates” avaldatu pdhjal voib 6elda, et Mariohberg on oma kirjan-
duslikus tegevuses lahtunud nii suulisest jututsaambnist kui ka XIX sajandi
kirjandusest. Neis raamatutes leidub télkelaeneyajattude t6otlusi ja autori oma-
loomingulisi jutte. Vaatamata sellele, et omaaedurganduskriitika ei pidanud
Sohbergi jutuloomingut eriti vaartuslikuks, olid nta raamatud rahva seas
populaarsed. Sellele osutavad nii arvukad kordkstrikui ka avaldatud juttude

taasesitused arhiivimaterjalide hulgas.

106 H Il 24, 106/9 (14) < Karula — P. ja J. Eint8§7—1889).
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3.3. Vaade M. J. Eiseni koostatud rahvajutukogumike le

Artiklina ilmunud: Tonditosin. Pro Folkloristica, XIV.
Toim. M. Hiiemae, L. Saarlo, Tartu 2008, Ik 236-251

Selleks ajaks, kui M. J. Eisenist kujunes rahvakoguja ja rahvaluule publitseerija,
oli ta juba tuntud kirjamees ja raamatute tolkij@ma esimesed kirjat6dd ilmusid
1870. aastatel Parnus, raamatute tolkimist jatkasamuti Ulikooliaastatel Tartus.
Eisen margib, et ta oli taielikult tdlkimistbost kajutamisest haaratud ning oli sellel
alal ka tisna produktiivne (Eisen 1925: 349).

Esimene Eiseni koostatud folkloorivéljaanne “Esmmaate varandus” ilmus
1882. aastal. Eesti Postimehes (1883, nr 4) avasédle muistenditest koosneva
raamatu kohta kirjanduse rubriigis tunnustav somumg thtlasi soovitati edaspidigi
selliseid raamatuid valja anda. Samas margitakseerde juttude vaartus oleks
kindlasti suurem, kui lisataks kogujate ja jutustajandmed.

lImselt heast vastuvitust innustatuna avaldas Hisem lehenumbrit hiljem
Uleskutse pealkirjaga “Soov ja palve”, milles tasklp lugejaid veelgi kohamuis-
tendeid koguma ja kirja panema, et nende pdhjavdaemate varanduse” teine osa
valja anda (Eesti Postimees 1883, nr 7). Nimetedadhatu teise osa koostamiseni ta
siiski ei joudnud. 1887. aastal avaldas ta Uleskut®istatuste kogumiseks ning
saadetud materjal ilmus véljaandes “Eesti rahvastatiised” (1890). Eisen kogus
folkloorset ainest algselt vaid publitseerimisevigr rahvaluulekogu komplek-
teerimisele ta esialgu ei mdelnud (Normann 196@; &aukas 2005: 13).

Jakob Hurda eeskujul avaldas Eisen ajalehtedesdeidh talle saadetud
materjali kohta. Need aruanded on luhikesed nipgvéad sageli tleskutsega saata
mone konkreetse teemaga seotud parimust. Ajalehibdanud aruannetest selgub,
et Eiseni kogumistod kulges edukalt. Ta kiidab disedt saatjaid rohkete
kirjapanekute eest ning lubab need triikki toimetdtlaen pidas vaga oluliseks, et
saadetud materjal saaks trikituna valja antud. THdre hinnangul vbis Eiseni

kasituses moiste “vanavara alalhoidmine” tdhendapeg selle trikis avaldamist

107 Vt ka Eiseni bibliograafiat aastate 1876-19@bta (EK 1925: 350-365).
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(Tedre 1994: 340). Teisalt oli see ilmselt ka Ukdigi motivatsioone, mis tdi talle
nii suures ulatuses kaast6od (Péss 1938: 137).

nimetas seda tervikpildi I[6hkumiseks, mis liigskilustab ning takistab uurimist
(Olevik 1891, nr 44). Samuti pani Hurt pahaks, sk avaldab kogutud materjali
praktiliselt kohe trukis. Ta pidas sellist teguviexdasist kogumistodd péarssivaks,
kuna seet6ttu ei pruugi enam teisendeid laekudati(Rees 1893, nr 180). Killap
vottis Eisen kuulda nii Hurda kriitikat kui Soomelleegide nduandeid, sest mitmes
artiklis teeb Eisen juttu ka teisenditest ning tagineid kirja panema vaatamata
sellele, et sarnane jutt on juba ilmunud (Postin&32, nr 218, |k 2, v 3-4; Eisen
1895: 3). Uhtlasi palub ta juttude juurde lisad@ykia ja jutustaja nime, vanuse ja
tleskirjutamise koha (Postimees 1891, nr 148).

Raamatu “Vanad jutud” eessdnas julgustab Eisen wsammisendeid Ules
kirjutama ning osutab paikadele, kust on seni yétie saadetud: “Voru maalt vdisin
kdigist Uhe korjaja teisendi trikki anda, Jurjeai $aare maalt ei saanud sedagi.”
EessbOna I0petab ta lubadusega veelgi selliseid auwaldada, kui raamat lugejatele
meeldib (Eisen 1895:3).

Uleskutseid rahvajuttude kogumiseks avaldas Eisdn ajalehtedes
kogumisaruannete juures kui ka rahvaraamatute eade8. Enamus ajalehtedes
ilmunud Uleskutseid on napisdnalised ning neicb@elustab tdpselt etteantud teema,
mille kohta koguja materjali ootab. Rahvaraamate#ssonades palub Eisen aga
vastava véljaande eeskujul jutte kirja panna je tdata.

Rahvajuttude klassifikatsioonist

Eiseni jutukogumikest muinasjutte otsides sattnsimelgi korral valele rajale, kuna
mitmed neist kannavad tanapdevase terminolooggulsghalt eksitavat pealkirja.
Naiteks on muistenditest koosneva kogumiku pealk#j“Tartumaa muinasjutud”
(1926b), kuigi muinasjutte seal ei leidu. Voimalikf Eisen kasutab terminit
muinasjutt avaramalt muistse ehk vanast ajast parit jutu @inses. Eestikeelne
terminoloogia ning Zanrikasitlused olid 19. sajantiipukimnenditel eesti
folkloristikas alles kujunemas (vt Jaago 1999: ®)-TUheks autoriteediks ja killap
ka Eisenile eeskujuks oli Fr. R. Kreutzwald, kesutas oma jutukogumikus “Eesti
rahva ennemuistsed jutud” (1866) mdoisterthemuistne jutthuinasjutu Marchen
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ja paiklik ennemuistne jutinuistendi Sagée tdhenduses. F. J. Wiedemanni eesti-
saksa sOnaraamat annab sOna ‘muistineéralemuistse jutaaksakeelseks vasteks
alte Sage(Wiedemann 1973: 625). Eisenil tahistab mdisteiemuistne jutaga
Uldisemalt rahvajuttu, mis jaguneb omakorda eriteksaalaliikideks. Sellist eeskuju
nagu Aarne rahvajuttude kataloog (vrd ATU) Eiserekl kasutada polnud. Uks
vOimalus saada aimu sellest, mismoodi suurkogujle taaadetud materjali
klassifitseerib ning millised on /vGiksid olla tentaoreetilised seisukohad, on
vaadata tema koostatud rahvajutuvaljaandeid nimgleekoostamise p&himdtteid
selgitavaid saatesdnu. Rahvajuttude teadusliku#tldses “Vaade ennemuistsete
juttude maailma” toob Eisen ennemuistsete juttulddiiladena valjavanapagana
jutud, Hansu jutud Hansu ja vanapagana jutuduningajutudning elajate jutud
(Eisen 1909c: 5; 17; 28).

Eisen peab vanapagana-jutte arvukaimaks liigikseenmstsete juttude
hulgas ning osutab vanapaganale kui dominantkujkés, voib astuda Ukskoik
millise sarnaste omadustega tegelaskuju asemelesu-lagudes on Eiseni jargi
esiplaanil kavalus, vanapagana ja Hansu lugude&@waika (samas: 6). Ta osutab
vanapagana kuju erinevusele Hansu ja vanapaganaddsgning uletldistes
ennemuistsetes juttudebk muistendites:

“Ulelildistes ennemuistsetes juttudes ilmub vanapaigaalisesti kurjana,
tigedana vaimuna, kelle meel ja moéte ainult seliélg kaib inimesi hukka saata.
Tihti teavad Ulelldised ennemuistsed jutud vOi minetatud vanapagana jutud
vanapaganat Oieti koledaks kujutada: sarved pé&ism $aga, keha karune; ajab
tarvikorral suust ja s66rmist koguni tuld valjaEigen 1909c: 6-7) Vanapagana-
juttudes esinev vanapagan sarnaneb seega pigenowléemolendiga, kes voib
vajadusel votta kas inimese, looma vdi eseme Rd@napagana ja Hansu lugudes
esinev vanapagan on Eiseni sonul aga rumal, lapdeeng@ naiivne tegelane. Neis
juttudes on vanapagan “ajast ja haridusest hoopisanganud”, tema vastane Hans
tahistab aga kaasaegset inimest (Eisen 1909c: 6).

Sellega osutab Eisen justkui kahe maailmavaatea yaruue pérkumisele,

millest véitjana valjub uus, modernne maaifth.Jutu-uurija Heda Jason on nende

'% Vana ja uue maailma konfliktile on tles ehitatuilteks ka A. H. Tammsaare “Pérgupdhja uus

vanapagan”. Vanapagana ja Kaval-Antsu lugude kagadtikirjanduses on ldhemalt vaadanud Katre
Kikas (2003: 62-72).
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juttude puhul toonud valja Uleloomuliku ning redliilal maailma vastanduse (Jason
1977: 231-232; vt ka Kikas 2004), Eisen aga osatah kasitluses sellele, et Hansu
ja vanapagana juttudes ei ole vanapagan samavd@ioiiulik olend nagu
muistendites. Tanapéeval kasutusel oleva klasssiikani jargi paigutuvad Hansu ja
vanapagana lood rumalast kuradist voi hiiust paggamuinasjuttude hulka (ATU
1000-1199), Eisen on neid jutte aga nimetanud niinasjuttudeks (Eisen 1909b:
408) kui ka naljalugudeks (Eisen 1909a: 3-4).

Eraldi alaliigina véljatoodud Hansu-juttude kohtaggb ta kbige véhem
selgitusi. Ta nimetab siin oluliseks peategelas@kesst ning vordleb neid jutte saksa
rahvaraamatute kaudu Eestiski tuntud Till Eulerggidugudega (Eisen 1920a: 7; vt
ka Eisen 1909b: 409-410). Eisen viitab mitmel juHahsule kui Gldnimele, mis ei
ole seotud vaid Uhe kindla jutuzanriga. Ka eestrnminasjuttudes on Hans (ka:
Ants) Uks populaarsemaid jutukangelase nimesidjessanimkasutatud isikunimede
pingerivis teisel kohal parast Ilvani (Jarv 2005624

Kuninga-juttude kui ennemuistsete juttude alaliligphta Kkirjutab Eisen
jargmist: “Neis juttudes astuvad kuningad ehk kgaiperekonna liikkmed tavaliste
tegelastena ette. Véaga tihti teavad need kuningdjkidnelda, kudas talupoisist
kuninga vaimees ja hiljemini kuningas ise saanwdnd kord astub talupoja asemele
moni muu isik, vahel koguni kuninga poeg, aga olgs kuninga titre peigmees ka
olgu, isedranis hdd meelega pilldavad kuningajutméhga titreid mehele panna”
(Eisen 1909c: 17-18).

Eisen on antud juhul lahtunud ilmselgelt Soome larikti Kaarle Krohni
eeskujust, kelle koostatud on soome rahvajuttudpitkik “Kuninkaallisia satuja”.
Samal aastal (1893), kui ilmus soomlaste véljaamveldas Eisen samanimelise
jutukogumiku “Kuninga-jutud™® See jutukogumik oli iiks populaarsematest Eiseni
koostatud muinasjuturaamatutest, ning sellest ilituskokku neli trikki.

Paris zanripuhtaid rahvajutukogumikke leidub Eigaublikatsioonide hulgas
vahe. 1895. aastal ilmunud “Vanad jutud” koosnelilg®lt muistenditest. Pea

poolesaja jutu seas leidub aga ka seitse imemuitias)

109 Soome folkloristi K. Krohni elu ja tegevust gastavas artiklis nimetab Eisen (1913: 149-151)
tema mitmete oluliste td6de hulgas soome loomansjuttade kogumikku “Suomalaisia kansansatuja
I. Eldinsatuja” (1886) ning teist jagu “Kuninkaall satuja” — Eisenil siin t8lgitud vastavalt “Soem

rahva ennemuistsed jutud I. Elajate jutud” ja “Kngalised ennemuistsed jutud”.
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jutu nr pealkiri thtbinumber ja —nimi

ATU jargi
1. Tugev karjane 650B, Vastaseotsija
10. Sepp ja vanapagan 330, Sepp ja kurat
16. Linnu keel 672, Ussikuninga kroon
23. Toidukott ja peksukott 564, Imeline kott
26. Naine libahundiks 409, Naine libahundiks
32. Ann ja Els 480A, Kurat saunas kosimas
33. Peretutar ja vaenelaps 403A, llus dde

Mitme siin valjatoodud jututitbi puhul on uurijadudnud arusaamisele, et seni
imemuinasjutuna klassifitseeritud tudp tuleks heopegendiks vOi muistendiks
arvata. Naiteks ATU 672 ehk “Ussikuninga kroon” @&@oomes muistendina
klassifitseeritud (Rausmaa 1972: 470) ja hilisenmasimuinasjuttude antoloogiast ka
valja jaetud (Rausmaa 1988). Muinasjutul “Sepp ygak (ATU 330) on Pirkko-
Liisa Rausmaa hinnangul aga palju Ghist legendijisttudega (1988: 481; vt ka Jarv
2005a: 212). Eiseni soOnul tuleks aga lugu sepast kymadist kasitleda
kuradimuistendina, sest vanapagana asemel tegutE@mparimuses tavaliselt
“kurivaim” (Eisen 1909b: 384-385). Eesti materglibetudes voib markida, et vaga
tugeva usundilise tausta ja muistendlike joontegasamuti jututiiibid “Naine
libahundiks” **°, “Kurat saunas kosimas” ning “Vahetatud mérsja" Vaatamata
sellele, et Eiseni valjaandes ilmunud tekstid onmutiselt siiski muinasjutud, on

nende avaldamine muistendikogumikus sisuliselstagdhjendatud.

Imemuinasjutud Eiseni rahvajutuvaljaannetes

Jutukogumike publitseerimisel vOib Eiseni puhul jaaltuua kaks pohilist

avaldamisprintsiipi.

110 Vt ka Merili Metsvahi artiklit libahundimuistdite kohta (Metsvahi 2000)
111 Risto Jarv on mitmete siin nimetatud jututGépgadihul véalja toonud nendes esinevad Uhisjooned,

mis on tunnuslikud nii muistendile kui muinasjut@é&rv 2005a: 551-552).
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1) Jutud on avaldatud originaalilahedaselt ningdeejuurde on lisatud andmed
koguja ja jutustaja kohta.

“Kuninga-jutud” [1893],

“Vanad jutud” (1895),

“Rahvaraamat” [I-V (1894-1895),

“Hans ja Vanapagan” (1903),

“Talupoisid kuningate vaimeesteks” (1908),

“Kalevipoja esi-isad” (1920b).

2) Jutud on mitme variandi pdhjal loodud ja /vOobktaja poolt iUmber to6tatud ning
viited kasutatud alustekstidele neis puuduvad.

“Endise pdlve parandus” (1883),

“Rahvaraamat” | (1893),

“Kavala Hansu ja vanapagana lugu” (1905),

“Eesti ennemuistsed jutud” (1911),

“Eesti imede ilmast” (19264)?

Nagu siinkohal esitatud vaiksest loetelustki selgabh samaaegselt ilmunud nii
Umbertootatud kui ka kogujaandmetega varustatuduvlipandeid. “Eesti
ennemuistsete juttude” (1911: 5) eessdnas pohjekdan juttude Umbertd6tamist
sellega, et raamat on mdeldud lastele ning sedparasonastust kohendatud ja
sobimatud Utlemised vélja jaetud. Nimetatud kogwwsikeidub ka jutte, mis on
mitmest teisendist kokku pandud. Juttude taiendajai®mavahel liitmist selgitab
Eisen saadetud juttude lihidusega ning toetudeselinoma kogemusele nendib, et
tegelikult jutustatakse neid jutte palju pikemalt.

Ajalehtedes ilmunud uUleskutsetest selgub, et Ekegus materjali vastavalt
sellele, millise raamatu avaldamist ta kavandas.|@&idub 1896. aastal iimunud
“Kortsiraamatus” muistendeid viina ja Olle loomiseaga ka jutte, mis hoiatavad
kaardimangu, vandumise ja puhade ajal kortsisk@nkiaristuseks porgusse voi
vanapagana kuiudsi sattumise eest. Jutud halligialnajast, kodukaijast, surmast ja
teistest Uleloomulikest olenditest on koondatud HW®aaamatu” kolmandasse
vinikusse (1894). Sageli iseloomustabki Eiseni egityude valjaandeid

112 Ulo Tedre on Eiseni valjaanded jaganud kolnhendl Siin nimetatutele toob ta lisaks véljaanded,
mis sisaldavad pikemat, arutlevat sissejuhatusir@ &995: 168).
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keskendumine mingile kindlale teemale vd&i tegeladku Jutukogumikku
“Kalevipoja esi-isad” (1920b) on Eisen koondanuadosuure jouga meestest
(vagimeestest). Selle raamatu 25 muinasjuttu jagadhe pohiliselt kolme
imemuinasjututttibi vahel, milleks on “Ro6vitud kngatitred” (ATU 301), “Tugev
Mats” (ATU 650A) ning “Vastaseotsija” (ATU 650B)utukogumiku juhatab sisse
Eiseni pikem arutlus vagimeestest eri rahvastebi{®s, Lapimaal, Skandinaavias,
Leedus, Venemaal) ning nende erinevatest esinejuddst (Kalevipoeg,
vastaseotsija, kolm venda, Tugev Mats). Eisen lilantud teemat kasitledes nii
madtilistest kui muinasjutulistest tegelastest,gniata neid zanriliselt eristada.

Pohiliselt vaid imemuinasjuttudest koosnevad ka rildga- jutud” (1893)
ning “Talupoisid kuningate vaimeesteks” (1908). dhisnimetab neis kogumikes
ilmunud jutte kuninga-juttudeks. Ta osutab kunifgiide puhul abiellumisele kui
thele olulisele stizee-elemendile. Siinkohal voimniata paralleeli Bengt Holbeki
muinasjutukasitlusega, mille kohaselt pulmadega pédpd muinasjutud
klassifitseeruvad imemuinasjuttudeks (Holbek 198%452). Mdlemas Eiseni
koostatud raamatus on juttude kangelaseks meesdlj ssagalast soost, kes sooritab
edukalt mitmed keerulised katsed ning abiellub kgatitrega. Sellest johtuvalt voib
jareldada, et Eiseni klassifikatsiooni kohaseltkkaningajutud need, kus kangelaseks
on mees. Kangelase soost lahtuvalt on jutte ligitaka Heda Jason (1977: 39),
tuues eraldi véalja meeskangelasega jutoerdic fairy talg ning naiskangelasega
jutud (female fairy talg Vaatasin Ule Eiseni teistes véljaannetes ilmunud
imemuinasjutud ning selgus, et enamasti on ka rendikangelaseks mees.
Naiskangelasega jutte on Eisen avaldanud suhteligkeé, méned vaeslapsega jutud
vOib leida naiteks muistendikogumikust “Vanad juttl895). See vois olla Eiseni
teadlik valik, aga Uheski oma véljaandes ega &stikl ole ta sellele osutanud.
Voimalik, et tal oli plaanis puhendada moni jutukogk ka naiskangelasele, naiteks
lood vaeslapsest, keda kuri vborasema kiusab. Sawlab tddeda, et eesti
muinasjutuvaramus on naiskangelaste galerii meegsgkastega vorreldes marksa
kesisem.

“Kuningajuttude” esimene valjaanne (1893) erinebnede juttude poolest
jargnevatest kordustriikkidest. Esmavaljaandes ilfrusmemuinasjuttu, teise triki
jaoks (1906) vahetas Eisen aga neli muinasjuttijawiihg asendas need viie uue
jutuga. Teise triki eessdnas pdhjendab koostajategwviisi sbnadega, et valja on
vahetatud “vahem téhtsad jutud”. Kdrvale jaetudigubn Eisen uues valjaandes
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asendanud nelja Alfred Constantin Kivi poolt Uulegkatud muinasjutuga.

Kogumikus “Talupoisid kuningate vaimeesteks” on iKiNeskirjutatud tekste lausa
Uheksa, kusjuures kogus on Uldse 16 juttu (Uks lhie@@eline ning 15 ime-

muinasjuttu). Raamatu eessdnas pohjendab Eisen wvalitaut sellega, et tema
arvates on just Kivil kdige paremini dnnestunudhVra jutustamise viisist kinni

pidada” (Eisen 1908: 30). Lehekilgede arvult ongi® Kivi saadetud materjal
Eiseni kogus Uks mahukamaid, tle 1500 lehekiljpahimetatud kogujate korval
tbusevad Eiseni koostatud rahvajutuvéljaannetediskegujatena esile veel naiteks
J. Ekemann, Joosep Neublau ning Martin ttfu.

Paris puutumata ei ole Eisen siin nimetatud kogesiikvaldatud juttude
sOnastust jatnud. Ta ise margib, et parandatudnuit &igaseid lauseid (Eisen 1908:
30). Tekstide redigeerimine on toimunud Usna eatigiihes on muudatusi rohkem,
teises vahem. Kohendatud on néiteks lauseehitustgaud dialooge. Juttudele on
pealkirjad lisanud enamasti Eisen, kuna origin&atidel need valdavalt puuduvad.
Arvutiandmebaasi muinasjutukorpusest “Kuninga-jétsi’ avaldatud tekstide
originaalkasikirju otsides leidsin need vaid pol@tevdimalik, et nii monigi neist
originaalidest leitakse ajapikku arhiivi tekstimiagdest ules, kuid tdendoline on ka
see, et neid Eiseni rahvaluulekogus enam ei leidbigurkogujale on ette heidetud
hoolimatut Umberkaimist talle saadetud materjalgegaiteks olevat ta andnud
originaalid otse trukikotta. Ta ise on tunnistanetdmitmed kasikirjad vdi osa neist
on trukikoja suul kaduma lainud, mistbttu on raarkas poolikult ilmunud voi
tulnud lausa uus kirjutada. Siin jadb aga siiskguesetuks, kas tegemist oli just
kaastdodliste saadetud originaalkasikirjadega véeHii poolt Umberkirjutatuga. Seega
on vdimalik, et mitmete kadumaldinud originaalk@gikle ainsaks jaljeks ongi

trikis avaldatud tekst ning sellisel kujul on Eigéasti need jutud “paastnud”.

Kokkuvote

Kirg kirjutamise ja raamatute véljaandmise vastatisaEisenit terve elu ning oli

olulisel kohal ka tema folkloristlikus tegevuses dlustas rahvaparimuse kogumist

' Elmar Passi andmeil (1938: 137) olid Eiseni suaiiirkaastoolisi Andrei Kuldsaar (kasikirju 1735

lehekulge), Alfred Constantin Kivi (1565 Ik), Jopsbleublau (1529 lk), Jaak P. Séggel (1510 Ik),
Otto Hintzenberg (1110 Ik), Jaan Rootslane (1033J&an Karu (1020 Ik).
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just selle mottega, et folkloorset ainest trikialdada. Eisen pidas otstarbekaks talle
saadetud materjal vihikutaoliste rahvaraamatutenéljav anda. Odavaid
rahvaraamatuid oli vélja antud juba mitukimmendaasa Eiseni enda varasem
tblkelooming ilmus just sel viisil. Walter Andersgmeab sellist lahendust antud
ajahetkel parimaks, sest mahukama raamatu valjaaeksnoli 1880.—1890. aastatel
endiselt raskusi nii kirjastuse kui ka ostjate teisega (Anderson 1927: 16-17).
Rahvaraamatud olid kujunenud Uheks pohiliseks rkigisgiduse vormiks ning
kogutud materjali just sellisel kujul avaldades aliitiEisen ilmselt pigem
populariseerida ning laiemalt tutvustada rahvapasimjattes kdrvale nende tekstide
teadusliku vaartuse. Ennemuistsetest juttudestt&olps on Eisen rohkem tahelepanu
podranud nende paritolule ja levimisele, tutvussa@éhiliselt Soome koolkonna
seisukohti ning uurimismeetodit, kuid ise ta mujotdiede sUvauurimiseni siiski ei
joudnud. Vahest kdige pohjalikumalt on ta kasiteéi{avala Hansu ja vanapagana
jutte ning vagimeeste esinemist mutoloogias ja emjurttudes.

Kasutatud kirjandus

Anderson, Walter 1927. M. J. Eisen folkloristinaAlbum M. J. Eiseni 70. stinnipdevakartu: Eesti
Kirjanduse Seltsi ja Eesti Rahva Muuseumi kirjastkid6—18.

ATU = A. Aarne, S. Thompson, H.-J. Uthdihe Typus of International Folktales. A Classifioat
and Bibliography. Based on the System of Antti Aaund Stith ThompsoRart |: Animal Tales, Tales
of Magic, Religious Tales, and Realistic Tales, hwian Introduction. Folklore Fellows’
Communication®84. Part Il:Tales of the Stupid Ogre, Anecdotes and Jokes,Fanchula Tales.
Folklore Fellows’ Communication285. Part Ill: AppendicesFolklore Fellows’ Communications
286. Helsinki: Suomalainen Tiedeakatemia, 2004.

Eesti Postimee$883, nr 4, 26. |; nr 7, 16. 11

Eisen, Matthias Johann 1883ndise pdlwe parandugsimene anndEesti Rahwa-Biblioteelgr 21.
Tartu: Schnakenburg'i trikk ja kulu.

Eisen, Matthias Johann [1893uninga-jutud. Rahva suust kokku korjatd@llinn: K. Laurmann’i
raamatukauplus. 2. trikk 190&uninga-jutud. Kuningatest, kuninga poegadest, kgaitltardest ja
kuninga tutarde waimeestest. Rahwa suust kokkulgorjaartus: Trikitud Hermann'i trikikoja kulu-
ja kirjadega.

Eisen, Matthias Johann 1890 [188Bgsti rahwa mdoistatusetKokku kogunud M. J. Eisen. Tartu: K.
A. Hermann.

Eisen, Matthias Johann 189Rahwa-raamat. Uus kogu wanu juttesimene anne. Tartus ja Riias:
Schnakenburg’i kulu ja kirjadega; 11-V: 1894-1895.

Eisen, Matthias Johann 189%8/anad jutud. 42 korjaja Ules kirjutatud teisenditbimetanud M. J.
Eisen. Paides: Trikitud A. Seidelberg'i kuluga.

64



Eisen, Matthias Johann 189Kdrtsi-raamat. 20 wana juttu armsaks ajawiiteks tk@r kaijatele
Tartus: K. A. Hermann'i triikk ja kulu.

Eisen, Matthias Johann 1903ians ja wanapagan. Rahwa jutud Kawala-Hansu wigstit
wanapaganagalurjewis (Tartus): Hermann'i trikikoja trikk jaliga.

Eisen, Matthias Johann 190Kawala Hansu ja vanapagana lugu. 50-ne pildiga. lérjutatud
rahvajuttude jareleTallinn: G. Pihlaka raamatukaupluse kirjastus.

Eisen, Matthias Johann 190Balupoisid kuningate waimeesteks.

Wanad jutud imede maailmadtoimetanud M. J. Eisen. Tartus: Triukitud Hermannikikoja kulu-

ja kirjadega.

Eisen, Matthias Johann 190%esti rahvanali Tallinnas: G. Pihlaka kulu.

Eisen, Matthias Johann 1909b. Hans ja vanapag#&®sti Kirjandus nr 10, Ik 379-390; nr 11, |k
407-417; nr 12, Ik 478-480.

Eisen, Matthias Johann 19098/aade ennemuistsete juttude maailma. Teaduslik mioei
ennemuistsete juttude tekkimise. tlartus: Trikitud Hermann'i trikikoja kulu- ja fadega. Eisen,
Eisen, Matthias Johann 191Hesti ennemuistsed jutu8uurest kogust kokku p&iminud M. J. Eisen.
Tartus: K So6t'i trikikoja trikk ja kirjastus.

Eisen, Matthias Johann 1913. Kaarle Krohttesti Kirjandus nr 4-5, Ik 145-155.

Eisen, Matthias Johann 1920dansu-raamat. Kavala Hansu vigurid sakstega ja pakegadega.
Teine, taiendatud trikk. Tallinn: Eestimaa Koolifgjate Vastastiku Abistamise Seltsi
raamatukaupluse kirjastus. [1. tr. 1893].

Eisen, Matthias Johann. 192®alevipoja esi-isadTartu: Hermann'i trikikoja trikk ja kirjastus.
Eisen, Matthias Johann 1925. Kuidas ma kirjamebaks —Eesti Kirjandusnr 9, lk 343-350.

Eisen, Matthias Johann 192@&esti imede ilmast. Eesti ennemuistsed jutu. /U. “Loodus”.
Tartu: Ed. Bergmann'i triikikoda.

Eisen, Matthias Johann 19268t@artumaa MuinasjutudTartus: Paaladu Hermann'i raamatukaupluses.
EK 1925 = M. J. Eiseni kirjutatud raamatute nimestiEesti Kirjandusnr 9, Ik 350-365.

Holbek, Bengt 1987Interpretation of Fairy Tales. Danish Folklore in Buropean Perspektive
Folklore Fellows’ Communications239. Helsinki: Suomalainen Tiedeakatemia. Academia
Scientiarum Fennica.

Jaago, Tiiu 1999. Rahvaluule mdiste kujunemineiEesMéaetagusednr 9, Ik 70-91.

Jason, Heda 197Ethnopoetry. Form, Content, Function. Forum Thed@ed inguisticaell. Bonn:
Linguistica Biblica.

Jarv, Risto 2005aEesti imemuinasjuttude tekstid ja tekstuur. Arkidgkne vaatlus. Dissertationes
Folkloristicae Universitatis Tartuensia Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus.

Jarv, Risto 2005b. Sehvtjeviiten ja seitse tddemisikunimedest muinasjuttudes. keel ja
Kirjandus nr 6, Ik 442-454; nr 7, Ik 549-557.

Kikas, Katre 2003. Rehepapp ja Vanapagan, Kivijahkammsaare: kaks vaadet rumala vanapagana
lugudele. — Teekond Pro Folkloristica X. Toim. Mall Hiiemde, Kanni Labi. Tartu: Eesti

Kirjandusmuuseum, lk 62—72.

65



Kikas, Katre 2004. Kaval-Antgersusvanapagan. Kolmas vend. Pro FolkloristicxXl. Toim. Mall
Hiieméae, Kanni Labi. Tartu: Eesti Kirjandusmuuse ki 5-29.

Kreutzwald, Friedrich Reinhold 186€zestirahwa Ennemuistsed jutu®ahwa suust korjanud ja
Uleskirjutanud Fr. R. Kreutzwald. Helsingi: Soomigj&hduse Selts.

Krohn, Kaarle 1886.Suomalaisia kansansatujd.. osa:Elainsatuja Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran toimituksi®d7. Toimittanut ja esipuhe K. L. Krohn. Helsinkiu@nalaisen Kirjallisuuden
Seura.

Krohn, Kaarle 1893Suomalaisia kansansatuja. osa:Kuninkaallisia satuja:1. vihko. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran toimituksi&7: 2. Toim. Kaarle Krohn, Lilli Lilius. Helsingiés Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura.

Metsvahi, Merili 2000. Muistend kui tegelikkus. Maa-alused Pro Folkloristica VII. Toim. Mall
Hiiemae, Janika Oras.Tartu: Eesti Kirjandusmuusedkig4—59.

Normann, Erna 1966. M. J. Eiseni mdistatuste jaagé@nade trikivdljaanded.Paar sammukest eesti
kirjanduse ja rahvaluule uurimise teed. Uurimusi jaaterjalell. Toim. Mart Lepik. Eesti NSV
Teaduste Akadeemia, Fr. R. Kreutzwaldi nim. Kirjasshuuseum. Tallinn: Eesti Raamat, Ik 422—434.
Olevik 1891, nr 44, 4. XI, Ik 888—890.

Postimeed 891, nr 148, 12. IX.

Postimeed892, nr 218, 29. IX.

Postimeed.893, nr 180, 16. VIII.

Pass, Elmar 1938. Eiseni rahvaluulekogudes¥l.J. Eiseni elu ja to6Toim. F. Ederberg, E. Pass.
Tartu: Noor-Eesti kirjastus, Ik 133—-139. RausmagkkB-Liisa 1972.Suomalaiset kansansadut
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran toimituk3i22. Helsinki:

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. 2. trilkk 1988.

Suomalaiset kansansadut Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran toimituksié82. Helsinki:
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Saukas, Rein 200%esti mdistatuste allikalugll. Reetor6. Toim. Arvo Krikmann. Tartu: Eesti
Kirjandusmuuseum.

Tedre, Ulo 1994. M. J. Eiseni tee folkloristikaske“Esivanemate varandusest” “Eesti rahva
mdistatusteni”. Keel ja Kirjandus nr 6, Ik 335—-345.

Tedre, Ulo 1995. Jarelsdna. — Matthias Johann EBesti miitoloogiaTeine triikk. Tallinn: Mats, |k
163-172.

Wiedemann, Ferdinand Johann 19F8sti-saksa s6naraamatleljas, muutmata trikk teisest, Jakob

Hurda redigeeritud valjaandest. Tallinn; Valgus.

66



4. Trikiste moju arhiivimaterjalis

4.1. Tupoloogiline vaatlus

Muinasjututtitibi mdiste tdi jutu-uurimisse geogrhsfajalooline meetod, mis lahtus
ideest, et kdik tekstid on omavahel geneetilisesse® Muinasjututiiip on oma
olemuselt abstraktsioon, mille pusiv pohikuju orletatud variantide summast
(Laugaste 1977: 57; vt ka Jarv 2005: 16-17). U{Re04: 8) toob uue jutukataloogi
eessoOnas tuubimadistet selgitades vélja, et tiiyeanidagi, mis iseloomustab ainult
elutut tekstimassiivi, vaid dinaamiline ning adaptav ja integreeritav uutesse
temaatilistesse kompositsioonidesse ja meediunmedess

Muinasjuttude tllbikataloogi véaljat6otamisel on hiarne lahtunud Soome
materjali korval Svend Grundtvigi taani kogudestngni vendade Grimmide
jutukogumikust “Kinder- und Hausmaéarchen” (Aarne @91liv). Grimmide
muinasjuttude kaasamine tildbikataloogi ning mitmetéd KHM'i kogumikus
leidunud jutuvariantide kirjeldamisel on Aarne ldmid ilmselt eeldusest, et need
tuginevad saksa (suulisel) jutup&rimusel. Hiljem smigunud, milliseid allikaid ja
eeskujusid on Grimmid tegelikult oma jutukogumikooktamisel kasutanud ning et
see kogumik ei peegelda mitte rahvaparimust vaideeguttude kirjanduslikku
traditsiooni (vt nt Uther 1996).

KHM’i 210-st jutust on imemuinasjutte 10%' Rahvusvahelise juturegistri
eessOnas margib Aarne (1910: v), et on mitmetd{upide nimena kasutanud just
Grimmide raamatuversioonist tuntuks saanud pealkiing toob néidetena vélja
Héansel und GreteDornréschenGevatter Toda Die zertanzten SchuhKuid mitte
ainult Grimmide muinasjuttude pealkirjad ei kajagiituregistris, mitmed KHM'i
kogus leiduvad jutud on leidnud aramarkimist kaderpututtitibina, olles selliselt
tuubi ideaalkujuks (Dégh 1995: 267). Siinkohal v@#lja tuua jututtitbid “Truu
Johannes” (KHM 6, Aa 516), “Rapuntsel” (KHM 12, 840), “Kolm keelt” (KHM
33, Aa 671), “Jorinde ja Joringel” (KHM 69, Aa 405MHanekarjus” (KHM 89, Aa

114 Uurijad on jutte ménel juhul erinevalt tupologiseed, vrd. D. L. Ashlimani Grimmide
tuubijaotust (http://haldjas.folklore.ee/UTfolkl/f@rimmid.html); vrd. R6th (1998). Ka Aarne ise on

k8helnud mdne tiiubi juures ning lisanud katalo&ditv'i viitele kiisimargi (vt Aarne 1910: 13).
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533), “Kolm venda” (KHM 124, Aa 654), “Ukssilm, Kakilm, Kolmsilm” (KHM
130, Aa 511), “Varten, sustik ja ndel” (KHM 188, A85), “Lumivalgeke” (KHM
53, Aa 709).

Stith Thompson téaiendas hillem Aarne kataloogi niisgs sinna tltpe ka
varasemast kirjandusest (Boccaccio, Basile, Penta@vt AT 1961).

Hurda materjali pdhjal on Aarne tupologiseerinudstEeahvajutte (Aarne

1918), “Kinder- und Hausmaéarchen’i” muinasjuttuddgttuvaid on 30 jututiipi.

4.1.1. Kirjandusliku alguparaga jututtitibid

Jutukataloogi koostamisel on Uhe allikana lahtuwitikogumikust “Kinder- und
Hausmarchen”, seega voib teatud juhtudel radkidarjenduslikest jututlitpidest.

Mitmed muinasjutusizeed on Eestis tuntuks saanutu t&rimmide
muinasjuttude tdlgetele. Teadaolevalt varaseimaci@ide muinasjutte sisaldavad
eestikeelsed véljaanded on Kirseli “Wiis kentsatahemuistest jutto” (1862) ning
Muheli “Wiis kenna jutto” (1867). Uldse on nende gkmnike n&ol tegemist
tahelepanu vaarivate muinasjutuvaljaannetega, nmis praktiliselt tdies mahus
kandunud rahvatraditsiooni. Grimmide muinasjuttadiéeid leidub samuti Martin
Sohbergi “Jututoojate” sarjas ning M. J. Eisenitiedatud “Kdige ilusamad
Ennemuistsed jutud” (1881). Grimmide muinasjutte @valdatud veelgi.
Uksikvaljaannetena ilmusid. W. F. Eichhorni “Lumigake” (1877) ja. E. Bornhohe
“Tuhatrull” ja “Punamitsike” (mblemad 1895). Muinpat “Frau Holle” (ATU 480,
Vaenelaps ja peretitar) on levinud tanu C. R. Jsioie, kes avaldas selle
pealkirjaga “Lume-mem” “Kooli Lugemise raamatu” m&ises osas (1867: 98-
100)1*°

Varem olen Grimmide muinasjuttude véljaandeid megde mdju kasitlenud
Pro folkloristica sarjas ilmunud artiklis ““Kinder- und Hausmarcherg€esti
imemuinasjuttude allikana” (2003a) ning bakalaue¢tds “Rahvaraamatute moju
eesti imemuinasjuttudele vendade Grimmide muintgjet eestinduste pdhjal”

15 Selle jutu populaarsusele Hurda kogus viitab karlts ning arvab, et selle jutu levikule on kaasa
aidanud just kirjandus (vt Loorits 1928: 641).
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(2003b). KHM'i muinasjuttudest tervikuna mojutatydtuttiipidena olen Eesti

arhiivimaterjali pohjal valja toonud jargmised:

ATU 410, “Okasroosike” (KHM 50);

ATU 440, “Konn-kuningapoeg” (KHM 1);

ATU 450, “Vennake ja 6eke” (KHM 11);

ATU 510B, “Kuninga koogitidruk” (KHM 65):

ATU 516, “Truu Johannes” (KHM 6);

ATU 709, “Lumivalguke” (KHM 53)

(Toomeos-Orglaan 2003b: 52).

Kdigist neist jututtitipidest on arhiivimaterjali lyak suhteliselt vahe uleskirjutusi,
mis vOib osutada sellele, et tegemist ei ole tsamlinis laialt tuntud juttudega voi on
jutustaja/koguja neid jutte raamatujuttudena teathnud ning pole seeparast arhiivi
saadetud.

Vahe on uleskirjutusi ka jargnevatest jututitpidests koik l&htuvad vendade
Grimmide jutukogumikust:

ATU 360, “Kolm selli” (KHM 120),

ATU 660, “Kolm velskrit” (KHM 118),

ATU 654, “Kolm venda” (KHM 124),

ATU 653, “Neli osavat venda” (KHM 129).

Arhiivimaterjali hulgas leidub samuti tleskirjutespoolest mahukaid ttdpe,
mis on suures osas kujunenud kirjanduse toel. Yarian palju jututiidpides
AT 403B/ ATU 403, “Kolm meest metsas” (KHM 13),
ATU 480, “Vaenelaps ja peretitar” (KHM 24, “Frau Ik5)
ATU 461, “Kurat kolme kuldse juuksekarvaga” (KHM)29
ATU 500, “Abistaja nimi” (KHM 55, “Rumpelstiltsen);
ATU 510A, “Tuhkatriinu” (KHM 21).
Kuigi nende jututtitipide variantide hulgas leiduldkiallikatele suhteliselt [&hedasi
tleskirjutusi, tundub, et enamik neist on suulisaditsiooni sulandunud ning omaks

vOetud.
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4.1.2. Eesti autorite muinasjuturedaktsioonid

Eesti autorite muinasjuturepertuaarist moéjutatukinamaterjali puhul véib vélja
tuua mitmeid stZeesid, mis erinedes pohitilbisgmeuguste eriomaste elementide
poolest, on traditsiooni joudnuna markimisvaarsétjundanud kohalikku
juturepertuaari. Tinglikult vdib neid nimetada (W& teise autori redaktsioonideks
nagu ka Grimmidele viitavate jututitpide puhul. Non antoloogias “Eesti
muinasjutud” jututiibist “Kalamees ja ta naine” (AT555) Eesti ainest
iseloomustavana valja toodud kolm erinevat redektsi puu-redaktsioon (AT
555A), kala-redaktsioon (AT 555B) ning vahi-redadts (AT 555C) (EMj 1967:
506)° Vahi-redaktsiooni alustekstiks tuleb aga pidad@utzwaldi muinasjuttu
“Vagev vahk ja taitmatu naine”. Annist margib, etmmed arhiivivariandid lahtuvad
raamatuversioonist, kuid on ka rahvaparaseid amn@nnist 1966: 185-186).
Uheks Kreutzwaldi jutule tunnuslikuks elemendiksvammel “vahk vennike urkast,
must mees korkjast”.

Nuud ega ka varem ei ole eesti muinasjuttude tigpederijad ja antoloogiate
koostajad pidanud vajalikuks autorijutte omaetteibtia valja tuua, kuid
trukiversioonide mojule on osutatud kull. Erandis aga ATU 434* (Sukelduja
ning kuningatitar), mida on eesti materjalile toes kirjeldatud rahvusvahelises
jutukataloogis. Risto Jarv on valja selgitanudk@ik neli arhiivivarianti toetuvad
kirjandusele ning selle jutu “maaletoojaks” oli R. Jakobson (Jarv 2002: 158-168),

suuline traditsioon nii Eestis kui mujal maailnaggm selle jutu puhul puudub.

Mitmetel puhkudel reedab kirjandusele toetumist pdmane konta-
minatsioon. Muidugi ei tdhenda jutusizeede liitmine iseenesel kirjandus-
laenulisust, kuid liitunud tekstide hulk ning nesineva motiivistiku suhteliselt tapne
kordumine osutavad sageli mdnele kdrvalallikale.

Arhiivimaterjali pohjal selgub, et Uheks populaansés kontaminatsiooniks
on Juhan Kunderi muinasjutt “Vend ja dde” (ATU 32AAATU 1141), millele
vastavad muinasjutukorpuses 31 uleskirjutust. Véknaet Kunder oli tuttav
Grimmide versiooniga “Hans ja Grete” (KHM 15), sesisti versiooni algusosa on

saksa omaga suhteliselt sarnane, eripdrane odgleointaminatsioon.

118 W. Anderson mainib oma uurimuses samuti puu- géaredaktsioonile eesti jututraditsionis
(Anderson 1935).
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Paris omaette redaktsiooniks vdiks pidada kontatsioani ATU 302 + ATU
303A, mille kujundamisel on suur osa olnud MatssKlr raamatus “Wiis kentsakat
ennemuistest jutto” (1862) ilmunud muinasjutul “drstiddametta mees”. Killap on
jutu mju hillem véimendanud veelgi Eiseni raamatdssti ennemuistsed jutud”
(1911) ilmunud “Seitse venda”, mis toetub samutmegnitud Kirseli versioonile.
Samas Eiseni muinasjutukogumikus esineb ka teweguakontaminatsioon, millest
on varem ilmunud trikiversioon Juhan Kunderilt. @ija keerulise stZeega jutt
(ATU 222B + ATU 222 + ATU 537 + ATU 313 + ATU 114Kannab Kunderi
valjaandes pealkirja “Ruutli poeg” ning Eiseni trigesioonis “Vanaisa karbikene”.
Eisen on oma valjaandes avaldatud jutu allikateasutanud ilmselt kahte talle
varem saadetud variantt’ tlejaanud selle kontaminatsiooniga tekstid on kagu
hiljem ja nende puhul on véimalikud nii Kunderi Ktilseni versiooni méjud.

Tuntumatest kontaminatsioonidest tuleks markida | véaeutzwaldi
muinasjuttu “Vaeslapse kasikivi” (ATU 565 + ATU 4g0arhiivivariantide
kirjanduslikule alguparale osutab selle kontamioats puhul ka Annist (1966:
113), mille laiemale tundmisele aitas iimselt veélgasa ilmumine C. R. Jakobsoni
koolilugemiku esimeses osas (1867).

Markimisvaarsel hulgal Gleskirjutusi on samuti gittfKuidas kuningatutar
Uhe 60ga seitse paari pastlaid ara kulutas” (AT8 30 ATU 518), mis ilmus Eiseni
“Kuningajuttudes” (1893). Selle on Eisenile saatdudEkemann Tapalt, kes on jutu
ules kirjutanud T. Wollmannilt.

Kirjandusest laenamisele vbib osutada lisaks eag®le kontaminatsioonile
aga ka selle puudumine. Jututiitp ATU 313 (Imefiigenemine) esineb enamasti
kontaminatsioonis erinevate jututlilipidega, seelgativad ilma kontaminatsioonita
variandid antud ttubi kontekstis omamoodi kdrvaléumist traditsioonist. Lahemal
vaatlusel selgubki, et suurem osa neist tuginevaditgwaldi muinasjutule “Tanulik
kuningapoeg” (AT 313A/ ATU 313). Kreutzwaldi jututennuslikud motiivid olid
oma poja asemel teenijatidruku lapse saatmine pfegwalge vasika s66tmine,
valgel vasikal pea otsast I60mine ja sealt tulnedakabil pdrgust pdgenemine ja

tagaajavad vaimud.

17 E 17794/809 (9) <Ambla — O. Hintzenberg < H. Wallm (1885); E 42028/42 (8) < Tarvastu — J.
J. Kala < A. Late (1901).
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Kuna kirjandusest péarinevate laenude hindamiseksolei thtki péris
objektiivset meetodit, sdltub tulemus suuresti jausubjektiivsest arvamusest, tema
kogemustest ja intuitsioonist. Kdige otstarbekamdtib olevat lahtuda markeritest,
ehk siis konkreetsele raamatumuinasjutule tunnestilelementidest: iseloomulikud
motiivid, isiku- ja kohanimed, laulud v6i salmidusungid ja vormelid, vdib olla ka
kindel kontaminatsioon. Kirjanduse mdjule voib @sia naiteks variantide vahesus
arhiivis, ilukirjanduslik stiil ning konkreetsetsiku- ja kohanimede esinemine uldse.

Mitmes oma uurimuses on R. Jarv osutanud tegetasele, kui Uhele
pusivamale jutuelemendile, mis tihtipeale vOib oligneetilises seoses mone
triikiversiooniga. Tema artiklitest selgub, et Kmwaldi muinasjutust “Onne
rublatikk” (ATU 300) on traditsiooni kandunud katege nimi Peeter ning koerte
nimed L6hu-rauad, Murra-maha ja Too-sula (Jarv 1%B). Sama tegelasnimi
Peeter juhib aga teises tuubikoosseisus KunderguSuur Peeter ja Vaike Peeter”
(ATU 554 + ATU 314A%*), kus vastanduvad kaks Peatmelist sulast (vt Jarv
2005: 549).

Muinasjutukirjanduses leidub samuti omavakehkureerivaid jutte, mida
eri autorid on erinevatel aegadel avaldanud. Shakotooksin naite kahest
trukiversioonist, mille iimumisaegade vahele jaélvé sajand — need on “Puuraiuja”
Willmanni raamatust, mis ilmus esimest korda 1783astal ning Jakob Korvi
muinasjutt “Wee-jumala heategu ja karistus” kogumsik‘Eesti-rahwa muiste-jutud
ja wanad-kdned” (1881). Willmanni ja Korvi tekstmavahel vorreldes vdib oletada,
et Korv oli varasema trukiversiooniga tuttav (saman naiteksyeejumalabilisena),
kuid Korvi versioon on saanud ka uusi arendusi.iiigon jututtidbist “Kuldkirves”
(ATU 729), kuhu mdlemad trukiversioonid paigutuvad, Gleskirjutust. Neist kolm
vanimat arhiiviteksti Rosenplanteri kogddt, jutustavad Gmber Willmanni
trukiversiooni, hillem kogutud variantidest kimrai &ratuntavaid thisjooni Korvi
jutuga. Tahelepanu vaariv on ka toik, et kdik Sekstid, valjaarvatud Jaan Sandra

omad, toetuvad Korvi versioonile. Seega on muirtagjuldkirvest eesti traditsiooni

18 BES, EK 101, 239/40 (1) < Parnu — H. Frisch (1888S, EK 101, 321/3 (2) < Parnu — M. Pedan
(1834); OES, EK 101, 182/4 (7) < Parnu — Pedan@)L83
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joudnud ja seal levinud kirjanduse kaasabil ningut&orvi versioonile tuntud ka
tanapaevat®

Grimmide muinasjutu “Kuus tiheskoos saavad kdigesast [abi**° (ATU
513) korval on Eestis tuntud ka Kreutzwaldi trigdasioon “Kergejalgne
kuningatitar”. Valdav osa jututitbi 513 variantidégsetuvad uhele voi teisele
versioonile. August Annist margib samuti, et mitmaxhiiviteisendid on saanud
mojutusi kirjandusest ning lisab, et eesti normajiksarnanevatksaksa omale
(Annist 1966: 105-106). Uldiselt vib Annisti komntaaride pdhjal jareldada, et ta
peabsaksa normaalkujall silmas just vendade Grimmide muinasjutukogunteér-
und Hausmarcheni” jutte. Grimmide mojule viitavadategelane soldat ning teel
kohatud kaaslased oma imeliste oskustega. Raam@tu reedab arvatavasti seegi,
et varieerumist abiliste ja nende oskuste osa®lsriiviteisendeis suhteliselt vahe
ning need kattuvad enamasti Grimmide muinasjutuseeatega. Peale abiliste
viitavad kdne all olevale raamatujutule veel tatggdimagama heitnud jooksja pea
alt paku minema tulistamine, seiklejate raudkansierisulgemine ning jutu I6ppu
lisatud seik nende kortsis I6butsemise kohta. Krealdi mdju reetvaks elemendiks
on tavaliselt abiline, kellel on veskikivid jalga#téljes, et takistada teda jooksmast
ning magama jaanud voistlejat aratab puuoksa lasknfRudolf Pdldmé&e on aga
J8hvist?* tileskirjutanud teisendi, milles esineb laene nin@nide kui Kreutzwaldi
muinasjutust.

Huvitava kommentaari leiab Koerust Ulestdhendaaisendi 16pustEdes-
pidine jutu kaik on ndnda sama kui Kreutzwaldilgida jduumees koti &ra kandis,
kuda kuningal varast kahju hakkas ja kuda ta tes@avaega soldatit taga ajama
hakkas ja kuda kange puhuja nad k&ik tuulde publiss siis anti titar soldatile.
Ainult néndapalju on teisiti, et enne raha lubammsid kavalusega ara tahti hukata.
Selleks lasi kuningas uhe raudkambri teha, selle agnda ara ilustada, et sugugi
aru saada ei voinud, et ta raud oli. Sinna kutsotdat kdige sulastega I6unasddgile.

Kui nad kdik sees olivad, pandi uksed imberringnkja suidati maja pblema, et

119 viimane variant on kogutud 1990. aastal, RKM 164827/9 (31) < Pilistvere — Linda Kolk < isalt
(1990).

120 Grimmide muinasjutt on tuntud M. Kirseli mugandi&egi (“Wiis kentsakat ennemuistest juttu”,
1862).

1ZLERA 11 37, 487/93 (19) < J6hvi — R. P&ldmae < Anfoht (1931).
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soldatit kdige oma sulastega ara surmata. Meheddivad siis, et palavus hakkab,
tahtsivad valja minna, kuid uksed ja aknad kdiknkimNlld seadis see mees mutsi
otse kohe pahe, kes kilma stnnitaja oli ja kangen kiakkas ndnda, et tulegi
peaaegu maja Umbert ara kustutas ja meestele meaginud. Nuid alles hakkas
rahaga kauplemine.

EUS VI 1521/5 (259) < Koeru — J. Valba, A. Marti, Rosenstrauch < Jakob Peil
(1909).

Kommentaarist selgub, et esitatud muinasjutugatgieageskirjutajatel eelkdige just
Kreutzwaldi versioon, kuigi antud teisendil on (jbei siiski pigem Grimmide
muinasjutuga, millele viitavad juba ka need eriremdj mis on valjatoodud
kommentaaris. limselt voib siit jareldada, et Kemaldi muinasjutud olid tdesti

vaga laialt tuntud ning esmajoones tdmmati paraigest tema loominguga.

4.1.3. Tuntumad raamatuversioonid

Alljargnevalt toon loendi neist valjaannetest, nosutusid arhiivimaterjali pdhjal
kbdige populaarsemateks, lisatud on vastavast jutn8jutatud variantide arv,
millesse tuleb aga suhtuda reservatsiooniga.

M. Kirseli “Wiis kentsakat ennemuistest juttu” (1862)
Kogumik sisaldab 4 imemuinasjuttu ja 1 naljandiT(A1641, KHM 98).

“Kuus uUheskoos saavad kdigest maailmast labi” (Al3) — mojut. 13 var.
“Kangur ja surm” (ATU 332) — mdjut. 10 var.
“Kuus luike” (ATU 451) — mgjut. 8 var.

Kontaminatsioonilised jutud:
“llma siidameta mees” (ATU 303A+302) — kokku korg.\&r.

E. Muheli “Viis kenna jutto” (1867)

Neljale imemuinasjutule lisaks on kogumikus Uks alankuradi muinasjutt (ATU
1164).

“Rumpelstiltsen” (ATU 500) — mojut. 24 var.

“Kolm meest metsas” (AT 403B) — mdjut. 18 var.
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“Schneewittchen” (ATU 709) — mdjut. 17 var.
“Vennake ja 6eke” (ATU 450) — mdjut. 7 var.

Fr. R. Kreutzwaldi “Eesti rahva ennemuistsed jutud” (1866)
“Tanulik kuningapoeg” (ATU 313) — mdjut. 20 var.

“Onne rublatikk” (ATU 300) — mdjut. 18 var.

“Naiste mortsukas” (ATU 312/ Annistil AT 311, 312)mdjut. 3 var.
“Kergejalgne kuningatutar” (ATU 513A) — mojutVar.

“Vagev vahk ja taitmatu naine” (ATU 555) — madj@8tvar.

Kontaminatsioonilised jutud:
“Vaeslapse kasikivi” (ATU 565+480) — kokku 6 var.
“Onnemunake” (ATU 402/ Annistil kont AT 332, 40233B) — kokku 7 var.

M. Sohbergi “Eesti jututoojad”, IV — X (1874 — 188)

Sohbergi véljaannete modju osutus teistega voOrreldgekseks. Populaarseimaiks
osutusid

“Konn-kuningapoeg” (ATU 440) — mojut. 3 var.

“Waese mehe kasikivid” (ATU 715) — mojut. 3. var.

J. Kunderi “Eesti muinasjutud” (1885)

“Kuldmuna” (ATU 312) — kokku 22 var., mdjut. 13.

“Imelik peegel” (ATU 551) — kokku 25 var., mojut.var.

“Rikas vend ja vaene vend” (ATU 735A) — kokku Y@r., mdjut. 5

Kontaminatsioonilised jutud:

“Vend ja 6de” (ATU 327A+1141) — kokku kont. 31 var.

“Radtli poeg” (ATU 222B+222+537+313) — kokku koAdR var.

“Suur Peeter ja Véaike Peeter” (ATU 554+314A*) — kakkont. 35. var.

M. J. Eiseni “Kuningajutud” (1894)
“Kuidas pime kuninga vaimeheks sai” (ATU 613) — ot var.
“Valge karu” (ATU 301) — mgjut. 5 var.
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“Kuidas hobune peremehe poja kuningaks aitas” (ABW) — mojut. 5 var.

Kontaminatsioonilised jutud:
“Kuidas kuninga titar seitse paari pastlaid Uheadég kulutas” (ATU 306 + ATU
518) — kokku kont. 24 var.

4.2. Diakrooniline vaatlus

Kirjandusmajulisi arhiivitekstide on véimalik vaadaka ajalises plaanis.
Risto Jarv on arhiivimaterjali pdhjal eesti imemasjuttude kogumisloo jaganud
jargmiselt:

1) 1816-1837 — juttude kogumise algus;

2) 1866-1918 — muinasjuttude kogumise esimene kdrgaeg;

3) 1919-1944 — muinasjuttude kogumise teine kdrgaeg;

4) 1945-1990 — uuemaaegsed muinasjutuileskirjutused
(Jarv 2005: 453).
Jarve ajaline liigendus lahtub arhiivimaterjaligigymurdepunktid tahistavad thtlasi
ka null-punkte muinasjutukorpuses. Ajaline vahemese ja teise perioodi vahel
tuleneb sellest, et arhiivimaterjal ei kajasta imemsjutte neist vahepealsetest
aastakimnetest. Hilisemad perioodid sisaldavad etéssuurusjarkudes tbuse ja
moonu, kuid mitte aastaid kestvaid katkestusi.

Jargnevalt lahtungi ma sellest periodiseeringustg nvaatan, millised

trikised on neil ajajarkudel tleskirjutatud arhi@kistidele méju avaldanud.

4.2.1. Kogumise varane periood (1816-1837)

Sellesse ajajarku paigutuvad Rosenplanteri ja Kieiipmaterjalid OESi ja EKU
kogudes ning Neusi koopiad Knupfferi kogust. Eestlkete Uleskirjutuste korval
leidub arhiivimaterjali hulgas ka kaks saksakeelsatinasjututeksti Schlegeli
materjalidest.

Lisaks on imemuinasjutukorpusega liidetud (ks msjuth ajakirjast
“Beitrage”- “Kaks venda ja kilm” (1816) (ATU 564)kuna tegemist on seni teada-

olevalt vanima eesti imemuinasjutu Uleskirjutusegaisele imemuinasjutule, mis
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“Beitrages” on ilmunud, vastab arhiivis (iks manimskrRosenplanteri kogd&.
Arhiivitekstil puudub aastaarv, seeparast poleksival voimalik 6elda, kas just see
kasikirjaline tekst on olnud aluseks trikis avaldatutule v6i on tegu maha-
Kirjutusega ajakirjast.

Uhe Knupfferi kogus oleva muinasjutu juut®s viitab Neus saksa
kunstmuinasjuttude autori Johann Karl August Mueajgule “Die Bulicher der
Chronika der drei Schwestern” (vt Musaus 1969: 964 millega see tdesti
sarnaneb (vt peatikk 3.1.).

Kolme Rosenplanteri kogusse kuuluva varidfidbuhul vaib arvata/oletada,
et tegemist on Umberjutustustega Willmanni jutd&draiuja” (LXXIV; 1975: 119-
120). Mdistatusi on sellest védljaandest Rein Sasikasimeil kopeerinud umbes 30
rahvaluulekogujat (Saukas 2005a: 39). Walter Armleit®ob Willmanni raamatust
valja 26 juttu, millest leidub teisendeid Hurdageeni kogudes ning margib samas,
et ilmselt pole kdigi arhiivis leiduvate Uleskingte puhul pdhjust radkida otsesest
laenamisest, kuid tdhelepanuvéaéarne on siiski, thed kasikirjad sisaldavad rohkem
kui Ghe jutu Willmanni véljaandest (Anderson 19250-411).

4.2.2. Esimene aktiivne kogumisperiood (1855-1918) %

Muinasjuttude kogumisloo kdige produktiivsemaksi@adiks voib pidada just seda
ajavahemikku. Imemuinasjuttude p&himassiiv on talled Jakob Hurda (H) ning
Matthias Johann Eiseni (E) kogudesse, kelle eeatus#| sai alguse rahvaluule
suurkogumine.

Kdige populaarsemaks kogumikuks osutub siin Juhamderi “Eesti
muinasjutud” (tagasipeegeldusi kokku 48 arhiivisadis). Kunderi muinasjutt
“Vend ja dde” osutus Uldse kdige populaarsemakgkgitsellel ajal (mdjutusi 20

12 EKU, F 232m, i 59/62 (5) < J. H. Rosenplanter, ASE#.

123 EKU, F 232a 1, 324/32 (273), Neusi koopia EKU,32@, 1 /4 (1), ATU 552

124 Nende juttude omavahelisi suhteid puudutan kélesS.1.

12 BES, EK 101, 239/40 (1) < Parnu — Hans Frisch 8L:83ES, EK 101, 321/3 (2) < Parnu — Maddis
Pedan (1834); OES, EK 101, 182/4 (7) < Parnu —rFRedan (1836).

126 Erinevus Risto Jéarve artiklis toodud aastaarvutlésheb tema enda parandusest doktoritdds, kus
ta margib, et kaks teksti, mis on arhiivi (ERM kdpgdudnud 1880.-tel aastatel, aga kogumisajaga

1855, vbivad selle perioodi algust nihutada varadesn
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variandis), suhteliselt tuntud on ka “Kuldmuna”\&r.) ning “Suur Peeter ja vaike
Peeter” (7 var.).

Markimisvaarsel hulgal on arhiivimaterjali seas kandade Grimmide
muinasjuttudele tuginevaid Uleskirjutusi. Kdige enan nende juttude levimisele
kaasa aidanud Kirseli “Wiis kentsakat ennemuisfattt”, Muheli “Wiis kenna
jutto” ning Martin Sohbergi “Jututoojad”. Muheli rganduse mdjul on levinud
“Kolm mehikest metsas” (15 var., KHM 13, AT 403B) jRumpelstiltsen” (15 var.,
KHM 55, ATU 500). Kirseli kogumiku panus Grimmidatjude tundmisel sel
perioodil paistab olevat vaiksem, kuid siiski, masgjutule “Kuus theskoos saavad
kdigest maailmast labi” (KHM 71, ATU 513A) osutabvdrianti ja 3 varianti jutule
“Kuus luike” (KHM 49, ATU 451). Populaarseimaks Kali jutuks on aga “lima
sudameta mees”, millest on tagasipeegeldusi 1smkdohbergi “Jututoojatest” on
ule véetud “Konnakuningas” (9. var., KHM 1, ATU 4@a “Kolm kullast
juuksekarva” (5 var., KHM 29, ATU 461).

Kreutzwaldi raamatu muinasjutuversioonide mdoju véiiheldada 32
arhiivivariandis, populaarsemateks osutusid “Tdnkliningapoeg” (8 var.), “Vagev
vahk ja taitmatu naine” (6 var.) ja “Onne rublatlk& var.).

Kirjanduslaenuliste variantide poolest tdusevadteéeikogujate seast esile
Kivi (16) Kadrinast, Anniko (10 var.) ja KampmanhO(var.) Tdstamaalt, Jaan Karu
(12 var.) Helmest, Weltmann (11 varianti) Parnurmg@ailidru, Téstamaa), Neublau
(7) Amblast, Veedam (5) Marjamaalt, Martin Luu (BPltsamaalt, Viirad (7)
Tarvastust, Lepmann (5) Vaivarast.

4.2.3.Teine aktiivne kogumisperiood (1919-1944)

Muinasjutte leidub Eesti Rahvaluule Arhiivi (ERA}jseni stipendiaatide (E, St) ja
Samuel Sommeri (S) kogus. Kuna Setumaalt oli vanase ajast vahe rahvaluulet
kogutud, siis keskendus Sommer just sellele piinkd® millega on seletatav ka Setu
muinasjututekstide tlekaal sel perioodil.

Populaarseimaks raamatuks osutub sellel perioodiént “Kuningajutud”
(1894), millele toetub 47 arhiivivarianti. Pea peal (21 var.) selle véljaande
laenudest tuginevad kogumiku esimesele jutule “Kukaninga tltar seitse paari
pastlaid Uhe 66ga ara kulutas” (ATU 306 + ATU 5183hem on uleskirjutusi
juttudest “Kuidas pime kuninga vaimeheks sai” (6.yd'Valge karu” (5 var.) ja
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“Kuidas hobune peremehe poja kuningaks aitas” (5.).vaEiseni teised
jutuvéljaanded jadvad laenamiste osas tagasihaidbks.

Tuntuselt jargmine (kokku 44 var.) on Kreutzwaldiimasjutukogumik ning
sealsed “Onne rublatiikk” (10 var.), “Tanulik kugapoeg” (8 var.) ja “Kergejalgne
kuningatitar” (6 var.).

Sel perioodil on kahanenud Kunderi juttude osak2élvar.), neist enim on
dleskirjutusi muinasjutust “llus minia” (9 var.).

Endiselt on lugemisvarasse kuulunud Kirseli (26.)vaa Muheli (14 var.)
raamatud. Kirseli kogumikust on endiselt tuntuinnd siidameta mees” (9 var.),
mille m6ju on veelgi vbimendanud Eiseni raamatuestE ennemuistsed jutud”
(1911) ilmunud “Seitse venda”, mis toetub samutagamale Kirseli versioonile.
Jakob Korvi raamatust “Eesti rahva muistejutud mnad kéned” (1881) on
traditsiooni kandunud “Veejumala heategu ja kag’s{8 var.).

Kuna Setu muinasjuttude hulk on sellel perioodstast suurem, siis on ka
kirjanduslaenuliste osa neis teiste Eesti piirkaledm vorreldes suurem. Koige
rohkem on kirjanduslaenulisi jutte kogunud Anna Taeorg, Nikolai S6rmus ja
Viktor Ruusamae.

Mujalt Eestist ei tulnud Uhtegi sellist kogujatjadkelle tleskirjutustes oleks
silmatorkavalt palju kirjanduslaenulisi jutte, nekks on saatnud 1 vdi 2 niisugust

Uleskirjutust, on enamuses.

4.2.4. Sbjajargne kogumisperiood (1945-1990)
Parastsdjaaegsel perioodil on muinasjutte kogutudesiselt vahe (kuigi rohkem,
kui esimesel perioodil). Spetsiaalselt muinasjktigutud ei ole, pigem iseloomustab
seda perioodi frontaalne kogumine, mille pdhitgastks on olnud tudengid ja
kutselised folkloristid (kogumisekspeditsioonideihg korrespondendid.
Tagasipeegeldusi on andnud suuremal maaral Ku(itzwar., neist “Vend ja 6de”
9 var.) ja Kreutzwaldi (9 var., enim “Tanulik kugapoeg” 4 var.) jutud, teiste

raamatute moju on tagasihoidlik.
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Kéaesoleva t66 muinasjutukorpuse 5420 teksti jagadawogumisperioodide vahel
jargmiselt:

1) varane kogumisperiood — 42 teksti;

2) esimene aktiivne kogumisperiood — 2607 teksti;

3) teine aktiivne kogumisperiood — 2424 teksti;

4) parastsdjaaegne kogumisperiood — 347 teksti.

Selgelt kirjandusm@juliste tekstide osakaal nefiqualidel on
1) 11,9 %
2) 11,5%
3) 10,2 %
4) 10,9 %

Kokku on 5420-st arhiivitekstist kirjanduslaenuliskste 593 eh&0, 9 %. Sarnasele
tulemusele on soome materjali pohjal jdudnud kau Sgto, kelle andmeil viitab
satakuntalastelt Gleskirjutatud muinasjuttudest IK¢anduslikele allikatele (Apo
1986: 62). Periooditi on laenuliste arhiivitekstigdtsent suhteliselt sama, mis viib
mottele, et tegemist on paratamatu ning loomulikeaga imemuinasjuttude

karakteristikas ning ei sdltu kogumise mahust.
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Esile tdusvad kihelkonnad (Ambla, T6éstamaa, Kadrtelme) ning Setumaa
on seotud tbenaoliselt eelkdige kogumisaktiivsusegades piirkondade (vt Jarv,
Vahtramée) ning tdusevad esile tksikute suurkoglatsabil.

Motlemapanev on aga asjaolu, et moni triikis on tprsddt kohe jdudnud
traditsiooni, teine aga alles mbne aja parast. Uspldraselt voiks trikiversiooni
iimumise ja esimeste laenuliste arhiivitekstide alalolla mingisugune ajaline
distants, mille jooksul toimub jutu omaksvétt. Axinaterjal aga seda arvamust ei
toeta. Nii on Kunderi muinasjutust “Vend ja ddeeskirjutusi juba 1889. aastast,
Eiseni arvukatest publikatsioonidest aga paarkiunohaastat hiljlem 1920. aastatest.
Toos valjatoodud kogumisperioodid eristuvad Ukstisnii kogujate, kogumis-
eesmarkide, kultuurilise eelhaélestuse ja ka oletewa literatuuri poolest. Kui 19.
sajandil algusest saab vélja tuua vaid Willmaniikige, siis sajandi |6pus on

erinevate trukiste arv ning valikuvdéimalus tundasalurem.
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Kokkuvote

Folkloori uurimise algusaegadest on rahvaparimastyd millekski arhailiseks ning
moodunud aegadest parit olevaks, seda on seosatlide kultuuriga, mis kuulub
kirjaoskamatule rahvale ning on kirjandusest puwtian

Klassikaliste zanride puhul — kuhu kuulub ka msejot — eeldatakse tradit-
sioonilise folkloristliku kasitluse puhul, et need levinud peamiselt suulisi kanaleid
pidi; mistahes kirjasdna moju on sel juhul kasittbebasoovitavana ning seesuguste
mdojudega materjali pigem ebaautentsena.

Rahvaluule suurkogumise algus Eestis jaab aegakinmaibskus oli muutunud
valdavaks. Samal ajal arenes ka raamatukaubandusngs trikiste valik ning paranes
nende kattesaadavus. Seetdttu on ootusparanehisisansuvate materjalide seas
leidub markimisvaarselt niisuguseid tleskirjutusillel on paralleele kirjalikes allikais.

Eesti rahvajutte voib leida vaga mitmesugustesy @innevatel eesmarkidel
koostatud véljaannetest. Alguses leidsid parimssigkeelenaidetena tee gramma-
tikatesse, teaduslikesse ajakirjadesse ja remdegse. 19. sajandi keskel hakati
mitmesuguste saksa rahvaraamatute tolgete korljal adma ka folkloorse sisuga
raamatuid, mis olid méeldud laiemale lugejaskonnale

Muinasjutte sisaldavad trikised kasitletud ajapmtibvdib tinglikult jagada
kolme gruppi:

1) valjaanded, mis sisaldavad eestikeelseid muinasiettdlkeid;
2) teaduslikud ja populaarteaduslikud valjaanded,adusddati eesti muinasjutte;
3) muinasjutte sisaldavad eesti kirjanike kogumikud.

Suulisest traditsioonist joudis folkloorne materdlkistesse kas kogumise
tulemusena (“Das Inland”, Eiseni materjal) voi Idilkle parimuskogemusele
toetudes (Kreutzwald, Kunder).

Uldiselt vib muinasjuttude trilkis avaldamise eesidi&na valja tuua kaks
pohilist suunda, Uks on teaduslik-didaktiline —askaivad koik akadeemilised
valjaanded, estofiilide tegevus, keeledpikud, ludeich — teine lahtub avaldaja
kirjanduslikest ambitsioonidest (Sohberg, Kreutiiyv&6rv, Bornhdhe jt).

Kuna rahvusvahelise jutukataloogi koostamisel orek8hallikaks olnud

vendade Grimmide jutukogumik “Kinder- und Hausmarh siis vOib teatud
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juhtudel raakida ka kirjanduslikest jututtitipide&rimmide muinasjuttude tund-
misele on Eestis kaasa aidanud mitmed t6lkeraamBemhegu taielikult on suulisse
traditsiooni Ule vdetud M. Kirseli “Wiis kentsakehnemuistest juttu” (1862) ja E.
Muheli “Wiis kenna jutto” (1867). Nende valjaannetéjul on levinud Grimmide
muinasjutud “Kuus Uheskoos saavad kodigest maailtéhst (ATU 513A), “Kuus
luike” (ATU 451), “Rumpelstiltsen” (ATU 500), “Vennake ja 6eke” TA 450),
“Kolm meest metsas” (AT 403B), “Lumivalguke” (ATWDY).

Markimisvaarselt on eesti suulist juturepertuaajukdanud ka Eesti autorite
muinasjutukogumikud. Populaarseimateks osutusidivartaterjali analtisides J.
Kunderi “Eesti muinasjutud” (1885) ning Fr. R. Ktewaldi “Eesti rahva enne-
muistsed jutud” (1866). Kdige suuremal hulgal orgatipeegeldusi Kunderi
muinasjutust “Vend ja dde” (ATU 327A + ATU 1141) kxeutzwaldi muinasjutust
“Tanulik kuningapoeg” (ATU 313).

Kokku on 5420-st arhiivitekstist kirjanduslaenuls93 ehk 10, 9 %. Kogu-
misloo erinevatel ajajarkudel on trikistest mojutatileskirjutuste arv olnud suhte-
liselt sarnane.

Kirjanduslaenuliste variantide poolest tdusevadekibndadest esile Tdsta-
maa, Helme, Kadrina, Ambla, Haljala ja Setumaad lagida mitte suurema lugemis-
huvi, vaid nende piirkondade Uldiselt suurema kogaktiivsuse tottu.

Kui rahvajutu traditsioonilisust on hinnatud teksindmise ja kasutamise
jargi suulises traditsioonis, siis voiks ka kirjaisthenulist materjali k&sitleda muu
traditsiooniga samavaarsena — kirjanduslaenulineemjah on aja jooksul suulisse
parimusse ule vbetud ning folkloriseerunud. Nagunred rahvusvahelised uuri-
mused on naidanud, ei saa imemuinasjutte vaadetdd suulise traditsiooni
kontekstis. Paljudel imemuinasjuttudel, mida jutakaogis kirjeldatakse, on pikk
kirjanduslik ajalugu, mis hdlmab endas vaga eriplgg kirjandust antiigist rahvus-
kirjanduseni vélja. Samas ei tdhenda see, et tesgeoni pelgalt kirjanduspdhise
nahtusega, mis levib ainult lugemise teel ja seuksituse osa nende juttude
levimisel oleks tiihine. Tegemist on traditsioonigas on paralleelselt eksisteerinud
nii suulises kui kirjalikus vormis ja vastastikus#dtuvuses.

Kui oma bakalaureuseto6s lahtusin ma pohiliselsud@hast, et trikistest
mojutatud materjal on teisejarguline ning probleemsiis nuud olen jéudnud
seisukohale, et trikiste m&ju on paratamatu ningridusest lahtuvad arhiivitekstid
on samavaarsed mittelaenuliste tleskirjutustega.
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Summary

Mutual Influences between Estonian Oral Narrative Tadition and Publications

as They Appear in Fairytales.

From the very beginning of folklore studies (JohaBattfried Herder, Jacob ja
Wilhelm Grimm) folk tradition is considered to bensething archaic dating back to
the earliest times. It is said to be related td teaition refering to the illiterate. In
case of classical genres, including fairytale (wextelle,Marchen ATU 300-749), it
is assumed that they have been spreading mainbyddyneans and the influence of
written word in Estonian folklore, as in traditidrfalklore generally, is unwelcome
and often considered not authentic.

The great collection period of Estonian oral fotkldook place while most of
the population was literate already. At the sametthe consumption of books and
the variety of publications increased, as well hsirt attainability. So that the
similarity between oral and written sources in arghives is expected.

Estonian folk-tales can be found in various edgiqrublished for different
purposes. Traditionary texts could find their waytoi grammars, scientific
periodicals and travel articles. In the middle 6f" entury books with folkloristic
content, meant for broader audience, were publisiibdse publications appeared
beside several translations of German chapbooks.

Publications containing fairytales can be dividetb ithree categories:

1) publications containing fairytales translatetiBstonian;

2) scientific and popular scientific publicationsheve Estonian fairytales
were issued,;

3) collections containing fairytales by Estonianhaus.
Altogether in four parts this dissertation concat@s on examiningairy-tales

approachable in Estonian Folklore Archives, and tiedations between publications

containing such tales.
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The T' part deals with problems, which occur in studidsilevcomparing
literature with oral folklore.

The 2" part gives a review of literacy and book-cultureni the end of 18
century until the beginning of the ®@entury Estonia. In the subdivision | take a
look at the main published sources fairy-tales — from scientific periodicals
published by Estophiles (“Beitrage”, “Das Inlandill the editions of folk-tales
published by M. J. Eisen, containing folk-talestderhim during the organized tale-
collection in the end of the T&entury.

The 3° part consists of three previously issued artidealing with counter
effect between oral folk-tale tradition and theiubpcations. The first article
“Writing down the oldestairy-tales their copies and published versions” analyses
the Estophiles” work of preserving and publishiregditional texts. In the second
article “Martin Sohberg, the Mediator of Folk-Tdldsconcentrate on one of the
most popular authors of chapbooks (books for theses) — Martin Sohberg and his
tale collections “Tale-Bearer™Jututooja” I-X, 1874-1881) comparing his tales
with texts found in the archives and literary s@stcThe third article “A Glimpse
into Folk-Tale Collections Compiled by M. J. Eisgribuches upon the highlight
period for folklore collection, the last decades tbé 19" century. One of the
initiators of folklore collection, Matthias Johafsen used to publish folk-tales sent
to him as cheap chapbooks. The article offers aewewf Eisen’s publishing
principles and his folk-tale classification.

The 4" part of my study deals with relationship betweeal dolk-tale
tradition and its publications. By examining redais between the archival texts and
publications text- and source critical method hasrbused. The examined material
has been studied according to archival-based ohsenv (typological and
diachronic) as well as from publication-centralwieAs the Grimm Brothers™ tale-
collection “Kinder- und Hausméarchen” has been uae@ source for compiling the
international tale-catalogue we can also talk aduetary tale-types (ATU 410,
ATU 440, ATU 450, ATU 709). Several translationstioé Grimms fairy-tales have
helped to achieve an enormous popularity of thakes tin Estonia. Almost entirely
M. Kirsel’s “Five Weird Ancient Tales” and E. Mufel'Five Decent Tales” (1867)
have been adapted in oral narrative tradition. fdudese publications the fairytales
of the Grimm Brothers: “How Six Men Got On in theoi” (ATU 513A), “The Six
Swans” (ATU 415), “Rumpelstiltskin” (ATU 500), “Liie Brother and Little Sister”
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(ATU 450), “The Three Little Men in the Forest” (AT403B) and “Little Snow-
White” (ATU 709) have been spreading around.

Fairytale collections by Estonian authors have whamably shaped Estonian
oral tradition of story-telling repertoire. By agsing the archival material the most
popular collections appeared to be J. Kunder soiiah Fairy-Tales” (1885) and Fr.
R. Kreutzwald’s “Ancient Tales of Estonian Natidd866). The greatest amount of
reflections have been caused by Kunder’s fairytether and Sister” (ATU 327A
+ 1141) and Kreuzwald’s fairytale “The Thankfulrize” (ATU 313).

Among the 5420 archival texts there are 593 bordbwexts, i.e. 10.9%.
During the different collection periods the rateretorded tales which have been
influenced by publications have been stable. Priglthlanks to high activity of tale-
collecting (and not as much due to overwhelminglireginterest) such parishes as
Tostamaa, Helme, Kadrina, Ambla, Haljala and Seturoatstand by various
examples of literary borrowings.

As several international studies have shown we atadeal withfairy-tales
barely in the context of oral narrative traditioh.great variety offairy-tales also
described in the tale-catalogue, possess a loedldgerary tradition embracing
diverse heritage from antiquity to national liten&t At the same time we admit that
we are not just dealing with a literary phenomespreading only by reading (we do
not underestimate narrative tradition handed dowallyd) but we see a tradition
which have been existed side by side with oralatae, influencing each other and
being a valuable counterpart.
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