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Analekten aus der livldndischen enarbeit.

I. Die gofalschte Urkunde des Urdensmeisters Walter von
Plettenberg fiir Heinrich Tepel von 15601 Febr. 11,

11. Die Datierung: des anderen sondages.
Von
Dr. Hermann v. Bruiningk.

Der baltische Ilistoriker, der sich mit den gedruckt vorlie-
geunden Quellen nicht zufriedengeben will und, sei es, dass er,
um einzelne Texte hinsichtlich ithrer Zuverlissigkeit nachzupritfen,
aul die Vorlagen zuriickzugreifen oder ungedrucktes Urkunden-
material zu verwerten sich veranlasst sieht, wird sich bei gseinen
textkritischen Arbeiten den Weyg durch die hierfiir in Betracht
kommenden historisehen Ililfswissenschalten, namentlich die Ur-
kundenlehre, regelmiissiz selber bahuen miissen. Wir haben es
ja in unseren Urkundenarbeiten immer nur mit neueren Quellen
zu tun, die hochstens ins 13. Jahrhundert hinaufreichen, meistens nit
solchen aus dem 15. und 16. Jahrhundert. Wenn nun, wo es
gich um diese Spiitzeit handelt, auch schon die leitenden Werke
der deutsclien Greschichtsliteratur nicht selten die Antwort schuldig
bleiben, so wird man in ungerer speziell livlindischen Geschichts-
literatur Werke, aufl die man sich in Zweifelfillen berufen
konnte, natiirlich vollends vermissen. Infolgedessen miissen die
ITerausgeber von Urkundenwerken hin und wieder den Text-
drucken in Gestalt vou Vorbemerkungen lixkurse vorausschicken,
die einen mehr als wimschenswerten Umfang erreichen. Bei
der Bearbeitung unseres Urkundenwerkes: Livlandische Giiter-
urkunden (aus den Jahren 1207 Dbis 15600), Riga 1908, haben
mein Mitherausgeber Nikolaus Busch und ich das sattsam erfah-
ren. Auch kann es leicht geschehen, dass so behandelte Fragen
von prinzipieller Bedeutung sich der Aufmerksamkeit spiterer
Forscher entziehen. Zudem konnten und wollten nicht alle aus
der Arbeit sich ergebenden Iragen dieser Art auf Grund des
vorliegenden Matervials als vollkommen geklart oder spruchreif
gelten. Auf einzelne derartige Fille wuarde in der ,Kinleitung®
besonders aufmerksam gemacht; sie sollten auf solche Weise
gewissermassen zur Diskussion gestellt werden. Dieser Zweck
wurde erreicht. Das gilt namentlich von der nicht unwichtigen
chronologischen Frage, wie die Datierung des anderen
sondages vor oder nach einem bestimmten Feste
zu verstehen sei, ob es sich dabei um den niichsten oder den
zweiten Sountag handelt? lu dankenswerter Weise wurde die
Frage von Dr. Paul Baron Osten-Sacken aufgenommen. Iiniges
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zur weiteren Kldrung derselben dienliche, gelegentl . L der

. . . ic
beiten zur Herausgabe einer Fortsetzung der Li Nindischen
Giiterurkunden gewonnene neue Material soll nachs éehend im
Abschnitt 11 dieser Abbandlung erortert werden.

Weun einerseits die Urkundenlehre sich ganz besonu. 1gpg zum
Nachweise gefilschter, verfilschter oder verddchtigerUrkuna 1gp als
unentbehrliche Hilfswissenschaft erweist, so diirfte andererseits  sie
selber aus der hierdurch veranlassten Feststellung des ortlich  en
Beurkundungsbrauches nicht geringen Vorteil ziehen. In ei. n
Urkundenbnch diirfen jedoeh nur verdichtige und unter Um-
stinden verfilsehte Urkunden aufgenommen werden, unter Her-
vorhebung der G(esichtspunkte, die sie verddchtig erscheinen
oder die Verfilschung erkennen lassen. Handelt es sich aber
schlechterdings um eine Filschung, so wird man die betreffende
Urkunde zwar, wenn sie in der historischen Literatur Dbisher
unbeanstandet figurierte, um sie unschidlich zu machen, als
Filschung registrieren, jedoch regelnéssig weder den Text noch
den meist umstindlichen Filschungsnachweis zum Abdruck brin-
gen. Indes leisten erfahrungsmiissig die bezitglichen Untersu-
chungen der Wissenschaft gute Dienste, zumal wenn die Fil-
schungsgeschichte klar zu Tage liegt. Das triflt fir eine Urkunde
zu, die, wenn sie nicht eine plumpe Fiilschung wiire, nach ihrem
Inbalt wie auch mit Riicksicht auf ihre angebliche Entstehungs-
zeit in den 2. Band der Livlindischen Giiterurkunden hinein-
gehoren wiirde. Um so mehr empfiehlt sich ihre gesonderte Be-
bandluug, als sie, wie sich zeigen wird, allen Versuchen, sie
unschiddlich zu machen, bisher widerstanden bat. HKs ist die
angebliche Urkunde des Ordeusmeisters Walter
von Plettenberg far Heinrich Tepel von 1501
Febr. 11, die nachstebend im Abschnitt 1 dieser Abhandlung
behandelt werden soll. Da schliesslich einige Genealogen sich
gutgliubig dieser Urkunde bemichtigt hatten, erschien es ratsam,
gie durch einen in der Kurldndischen Gesellschaft fiir Genealogie,
Heraldik und Spbragistik in Mitau gehaltenen Vortrag zu erle-
digen. Das geschah i. J. 1914, Infolge des bald danach aus-
gebrochenen Weltkrieges hat sich die Gesellschaft aufgelost,
ihr verdienter Priasideut Alexander von Rahden ist verstorben
und mit der Druckerei ist das zum grossen Teil bereits im Druck
vollendete Jahrbuch der Gesellschaft, wo der Vortrag erscheinen
sollte, nebst simtlichen Manuskripten in Flammen aufgegangen.
In wenig verinderter Fassung gelangt er hier zum Abdruck.
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1.

Die gefilsdite Urkunde des Ordensmeisters Walter von Plettenberg
fiir Heinrich Tepel von 1501 Febr. 11.

In der Sitzung der Gesellschaft fiir Genealogie, Heraldik
und Sphragistik in Mitau 1904 Dez. 14 war eine Zuschrift des
Frh. O. M. v. Stackelberg zur Verlesung gelangt, worin u. a.
Augkiinfte erbeten wurden iiber die Familie Tepel. Zur Orien-
tierung iiber das, worauf es namentlich ankommt, wird daselbst
erwihnt, dass Heinrich Tepel, der Rittmeister der Hafleute des
OM. Walter v. Pletienberg, von diesem 1501 die Hélzungsbe-
rechtigung in der Trikatenschen Wildnis verliehen erhielt und
dags Heinrichs Sohn Libbert Tepel mit Gertrud v. Stackelberg
vermihlt war'). — Der Fragesteller hatte offenbar iibersehen,
dass ich schon vor Lingerer Zeit, in der Sitzung der Gesell-
schaft fiir Geschichte und Altertumskunde der Ostseeprovinzen
in Riga 1886 Apr. 9, die erwilmte Urkunde fiir eine wahr-
scheinlich im 17. Jahrh. ausgefithrte Filschung erklirt hatte?).
Auch ITerrn Karl v. Hesse in St. Petersburg muss das entgangen
gein, da er andernfalls doch wobhl nicht, zur Beantwortung der
Anfrage, in seiner 1408 Apr. 1 vorgetragenen Zuschrift auf den
Abdruck jener Urkunde in der Zeitschrift ,Das Inland“, Jahrg.
1846 n. 16 Sp. 367 f., und deren Wiedergabe in der Bunge-
Tollschen Brieflade, n. 614, aufinerksam gemacht hitte®). Die
bald danach erschienenen ,Livldndischen Gitterurkunden brachten
einiges bisher unbekanntes Urknndenmaterial zur Geschichte
der Familie Tepel, und obwohl der Edition mit dem Jalre 1500
die Zeitgrenze gezogen war, wollte ich die Gelegenleit nicht
voritbergehen lassen, in einer Fussnote unochmals auf die Tat-
sache hinzuweisen, dass die Urkunde von 1501 eine Filschung
geit). Ob nicht auch dieser Hinweis iibersehen worden ist,
bleibe dahingestellt. Weun jedoch zu befiirchten steht, dass die
unbeanstandete Erwihnung der Urkunde von 1501 weitere Irr-
tiimer veranlassen konnte, wie solche durch den kritiklosen
Abdruek im ,Intand“ und in der Brieflade bereits entstanden sind,
go empfahl es sich, mit einer wiederholten nachdriicklichen
Warnung vor jener verleitlichen Urkunde die in manuigfacher
Beziehung lehrreiche Geschichte dieser merkwirdigen Filschung
zu verbinden.

1y Jahrb. 1904, S. 213.

2) Bitzungsber. 1886, S. 32.

3) Jahrb. 1907 und 1908, S. 315 f.

4y Livlind., Giterurk. 8. 223 n. 210 A. 1. — Schon vorher hatte L.
Arbusow in dem von ihm 1905 herausgegebenen Bd. 2 Abt. 2 des UB,
5. 24 n. 35, den Nachweis der Pilschung unter Zitiernng der Sitzungs-
berichte von 1886 in Krinnerung gehracht.
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Betrachtet man die Urkunde, so erscheint es unbegrefliich,
wie eine so plumpe Filschung nicht auf den ersten Blick als
golche erkannt wurde Vor allem muss es anffallen, dass an
einer Pergamenturkunde das Siegel, aunstatt in Wachsschale an
einem Pressel angehiingt zu sein, als Deckblattsiegel unter der
letzten Schriftzeile aufgedriickt ist. Unter den Tausenden von
Pergamenturkunden unserer Archive diitfte sich schwerlich eine
andere ebenso besiegelte nachweisen lassen. Diese Wunderlich-
keit erklirt sich in unserem Falle allerdings recht einfach. Die
Verwendung des Hingesiegels erfordert grosse Geschicklichkeit,
wogegen das Ubertragen eines Deckblattsiegels bei einiger Vor-
sicht uuschwer gelingt.

Und nun die Schrift! Nur bei Formung der Buchstaben in
den einleitenden Worten Wa» Wolter . . . hat sich der Filscher
anscheinend bemiiht, die Schrift einer echten Urkunde aus der
Zeit, so gut oder schlecht es eben ging, nachzumalen. Er scheint
aber gemerkt zu hLaben, dass es schlecht ging, tat sich weiterhin
keinen Zwang aun, sondern schrieh, unter geringer Verstellung
der llandschrift, flott drauf los, so wie er es gewobnt war. Und
er hatte seltsame uud verriterische Gewobnheiten, so namentlich,
dass er in der deutschen Schrift vielfach einzelne Buchstaben
der lateinischen Kursivschrift anzuwenden pflegte, u. a. an Stelle
des zu Begiun des 16. Jalrh. #unsserst charakteristischen deut-
schen e durchweg das lateinische e, — ja es sind mehrere
deutsche Worter vollstindig in lateinischer Kursive geschirieben.
Binen glicklichen Griff tat der Fialscher nur mit der Datierung.
Das Datum Donnerstag nach Apolloniae 1501 (= Febr. 11)
passt gut in das Itinerar Plettenbergs, denn aus anderen Urkunden
ldasst sich nuchweisen, dass sich Plettenberg um die Zeit (Febr.
12 bis 16) tatsiichlich am Ausstellungsort, in Trikaten, befand ).
Offenbar entnahm der Filscher die Dalierung einer echten Utr-
kunde, beging aber die Unvorsichtigkeit, das A in Appolonie
der Vorlage ertriglich nachzubilden, ohne zu bedenken, dass er
an anderer Stelle vorher das A so verschieden wie moglich
gebildet hatte.

Zu diesen paldographischen Ergebnissen gehort nun aller-
dings die Kinsichtnahme in das vermeintliche Original. s geniigt
indes anch schon die Kenntnis des erwiihntermassen bereits
seit 1846 durch den Abdruck im ,Ipland“ und dessen Wieder-
gabe in der Bunge-Tollschen Brieflade bekannten Wortlauts, um
die Filschung zn erkennen, denn der Text wimmelt geradezu
von den #rgsten Form- und Sprachfehlern.

Anlangend die Formfehler, so muss es zunachst auffallen,
dass Plettenberg, entgegen dem, wie von seinen Amtsvorgingern
8o auch von ihm, beobachteten Brauche, die Ordenszugehorigkeit

Arbusow n. a. O, n, 36 und 38.
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von vornherein durch das dem Namen vorangesetzte Wort broder
hervorzuheben, solches hier unterlassen hat. Krst einige Jahre
danach begann er, vom alten Brauche hin und wieder abzu-
weichen, hat ihn jedoch nicht vor dem folgenden Jahrzebnt
aufgegeben. Als ein grober Verstoss gegen Drauch und Her-
kommen erscheint es, dass der Ordensmeister unter Verzicht auf die
in derartigen Fillen nie fehlende Krwihnung der Zustimmungserkli-
rung der Mitgebhietiger (mit rade. willen unde volbort), die an sich
schon auffallende, weil nneingeschrinkte, Holzungsberechtigung
verliehen haben sollte, dazu noch die Fischereiberechtigung, nicht
nar fir den also Begnadigten, sondern auch zu Gunsten seiner
Bauern (underdahnen!). Vollig vergessen hatte ferner der Filscher
die in den Urkunden unerlissliche, der Datierung stets vorausge-
hende Korroborationsformel mit der Besiegelungserklirung. Zu
guter Letzt fiel es ihm ein, dass vom Siegel doch wohl etwas
gesagt werden misse, doch wusste er, dem wabrscheinlich nur
eine Urkunde mit der Erwahnung eines angehingten Siegels
vorlag, nicht recht, wie er sich ausdriicken sollte. Kurz, aber nicht
gut, fand er sich it seinen Zweifeln ab, indem er der Datierung:
Gegeven . . . anno av* und: ein, ohne Verbum oder Bindewort,
einfach die Wirter angedruclten (//} Ingesegell hinzufiigte.

Zn den Formfehlein wird man auch ungehorige Titulaturen
zu rechnen haben. In den Lehnbriefen und #hnlichen Schritt-
stiicken pflegte der Lehnsherr seinen Vasallen, den leven unde
getruwen, iiberhaupt keine Titulaturen beizulegen. Auch die
Angeliorigen der vornebmsten (ieschlechter werden regelmissig
nur it dem Vor- und Zunamen geunannt, wenn der Betreffende
die Ritterwiirde hesass, unter llinzufiigung von Ierr. Wurde
eine Titulatur gegeben, so beschrinkte sie sich bei ritterbiirtigen
Personen des Vasallenstandes aufl erbar und wolduchtig. Das
war fiir Lleinrich Tepel, der einer jener kleinen Familien ange-
hort zu haben scheint, die, man maichte sagen, nesterweise in
der Umgegend der landesherrlichen Schlgsser sassen, genug und
iibergenug. Aber nein! Hier nennt ihn der Ordensmeister: unse
leve un getrue de Edele, Ehrbahre un wohlduchtige Hinrik Tepel,
s komwmt aber noch besser! Der Ordensmeister fiigt hinzu:
Rittmeister van wunse hove Lude. Die Bezeichnung hovelude
oder havelude ist nun zwar zu Beginn des 16. Jahrh. nicht
unbekannt gewesen und wurde bin und wieder fiir Vasallen
gebrancht, meist jedoch von den Stidtern in ihren hekauntlich
m der Regel wenig freundschaftlichen Auseinandersetzungen mit
dem Landadel und Beschwerden iiber diesen'). Landlidufig warde
die Bezeichnung viel spiiter und verlor erst allmihlich ihren
anfinglich offenbar unangenehmen Beigeschmack. Wenn danach
der Ausdruck hovelude an dieser Stelle mindestens auffallend

Vgl Arbusow, Akten und Rezesse, Bd. 3, Sachregister.
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erscheint, so vollends die Trwihnung der Charge eines Ritt-
meisters. Meines Wissens kam_die Chargenbenennung Rittmeister
in Livland erst seit dem Uberhandnehmen der geworbenen
Mannsehaften in der 2. Hilfte des 16. Jahrh. in Aufnahme.
Wenn ferner der Ordensmeister erkliart, dem IHinrik Tepel
fir die ihm, dem Ordensmeister, und dem Lande bewiesene
Treue und grossen Dienste angegebenermassen begnadigen zu
wollen, so ist auch hierin die Mache einer viel spiteren Zeit
zn erkennen. Die Ordensmeister pflegten in diesem formelhaften
Satze immer nur die ihnen und ihvem Orden (nicht dem Lande)
geleisteten Dienste zu rithmen.

Woméglich noch sehlimmer schneidet der Schreiber in sprach-
licher Hinsicht ab. Nicht zu reden von den arg verbildeten
Sitzen, verfillt er Destindig in hochdeutsche Wortformen und
macht vom h zur Andeutung der Vokallinge und Dehnung nach
der Sprachgewohnheit des 17. Jahrh. ausgiebigen Gebrauch.
Tine ungeschicktere Hand fiir die Filschung einer Urkunde,
welche in eine Zeit fillt, als in Livland das vomn Hochdeutsch
vollig unberiihrte Mittelniederdeutseh in Schrift und Wort noch
durchgiingig herrschte, konnte wohl kaum gefunden werden. Ja
der Schreiber hat die von ihm fiir die eingestreuten mittelnieder-
deutschen Worter und Wendungen benutzte Vorlage nicht einmal
recht lesen konnen. So findet sich an mehreren Stellen statt
unde die unervtrigliche Form un. Wie er dazu kam, ist leicht
erklirlich. DBekanutlich pflegten viele Schreiber im 15, und
16. Jahrh. das unde abzukiirzen, indem sie die Auslassung der
Buchstaben de durch eine Titella oder auch nur durch Ausziehen
des letzten Strichs am n andeuteten. Das hat unser Schreiber
nicht verstanden und schrieb einfach un. Von einem besonderen
Missgeschick wurden speziell die vom Holzungsrecht handelnden
Waorter betroffen, also diejenigen, auf die es hier am allermeisten
ankam. Zugestanden wird dem Heinrich Tepel die Ausiibung
des. betr. Rechts in den Weldtnissen und Heidsen. Die wun-
derliche Wortform Heidsen, statt Heiden, mag allenfalls als
Schreibfehler passieren, aber das Objekt dieses Holzungsrechts,
nimlieh Fu- Bren- Barst- un Fggenhold — alles buchstiblich
g0 geschrieben! — schliesst die Annahme blosser Schreibfehler
aus. Buholt fiir Bauholz ist zwar dem Mittelniederdeutsch nicht
fremd, aber in unseren Urkunden findet sich anstatt dessen
zumeist timmerholt. Arg anstossig ist aber die hochdeutsche
Verkehrung der Buchstabenfolge im Wort Brennholz (hrenlold)
an Stelle der damals allein zulissigen Formen dernholt oder
berneholt. Das Eggenholz wird auffallen, ist aber immerhin
verstindlich, doch was soll man sich unter Barstholz denken?
Lange habe ich iiber dieses ritselhafte Wort nachgedacht, bis
dass schliesslich die Prozessakte aus dem 17. Jahrh., von der
weiterhin die Rede sein wird, die spasshafte Losung ergab. Als
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nidmlich damals der Streit win das Holzungsrecht zum gerichtlichen
Austrag gelangte, konnte sich der Besitzer von Wittkop nur darauf
berafen, dass ihm der Besitzer vonTrikaten zeitweilig gestattet hiitte,
zum Besten seiner Bauern fiur ihre Eggen das Holz und fiir ihr
Schuhwerk (Passeln) den Bast den Trikatenschen Forsten za ent-
nehmen. Das hat der Verlertiger unserer Urkunde irgendwie zu
einem uralten Recht stempeln wollen, seinen Auftraggeber aber
in so ungliicklicher Weise missverstanden, dass er das Wort-
ungeheuer Barstholz (Barsthold) hervorbrachte.

Von einer erschopfenden Aufzihlung der zahlreichen Form-
und Sprachfehler konnen wir Abstand nehmen; zum Nachweis
der Félschung darften die angefilirten Beispiele vollauf geniigen.

Damit ist jedoch die Urkunde fiir uns noch nicht ahgetan.
In hohem Grade lehrreich ist die klar zu Tage liegende Geschichte
der Filschung. Sie zeigt namlich, wie unbebolfen und kritiklos die
Altvordern verfuhren, wenn in Prozessverfahren oder bei sonstiger
Gelegenheit es sich um ein ,wiirdig Pergamen® handelte. Der Pro-
zess, in dem unsere Urkunde eine Rolle von ausschlaggebender Be-
deutung spielte, kann hierfiir als Schulbeispiel gelten.

Glicklicherweise sind die Aktenverhandlungen vollstindig
erhalten'). Sie betreffen das 1677 im Livlindischen (damals
Dorptsechen) Hofgericht begonnene Appellationsverfahren des
Besitzers von Tepelshof oder Wittkop, des Rittmeisters Carl
Johann Ritter, wider den Kammerier und Generalbevollmichtigten
der Oxenstjernaschen Giiter, zu denen Trikaten gehorte, Peter
Gavelius, nachmals den Commissariug fizei Franz Rudolff (nobi-
litiert Rudolff von Kolditz), Appellaten, vom Urteil des Wen-
denschen Landgerichts, wegen des vom Appellanten in den
Trikatenschen Forsten (Wildniss und Heiden) pritendierten
ITolzungsrechts und der vom Bruder des Appellanten, dem Ritt-
meister Heinrich Johann Ritter, veriibten Gewalttitigkeiten. In
der Uuterinstanz war der Appellant unterlegen und in der Ap-
pellationsinstanz drohte dasselbe Schicksal. Zwar behauptete
er, dag angeblich seit unvordeuklicher Zeit dem Gute Wittkop
oder Tepelshof zusiebende Holzungsrecht ehedem unbeaustandet
ausgeiibt zu haben, aber das zur Inerweisstellung erforderliche
Beweisverfahren durch Zeugenaussagen trat er nicht an und
einen Urkundenbeweis ebensowenig, denn die Beibringung eines
16564 Juni 17 vom Grafen Krich Oxenstjerna dem Bruder des
Appellanten, Heinrich Johann Ritter, auf dessen Bitte erteilten
Erlaubnisscheines, fiir die Bauern Bast zu Schubwerk sowie
Eggenholz bis auf weiteres den Forsten entnehmen zu diirfen,
war zur Begrindung des priitendierten und schwunghaft aus-
geiibten Rechts oftenbar ungeeignet. Zusehends Dbedrohlicher
gestalteten sich die Dinge, als infolge Krkenntnisses der Re-

1) Hofger.-Arehiv n. 52 v. J. 1677,
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duktionskommission Trikaten nebst den iibrigen Oxenstjernaschen
Giitern dem Fiskus zugefallen war, der Staatsanwalt {commissa-
riug fisei) die Fortfithrung des Prozesses iibernahm und das vom
Appellanten bis dahin angewandte dilatorische Verfahren nicht
mehr dulden wollte. Zwar erklirte der Appellant seine Bereit-
willigkeit, allen Aunspriichen auf das Hélzungsrecht fir die Zu-
kunft entsagen zu wollen, aber der Staatsanwalt gab sich damit
nicht zufrieden, sondern forderte Schadenersatz fir das eigeu-
miichtig gefilllte Iolz. . Dazu gesellte sich die Gefahr, dass auch
des Appellanten Gut Wittkop oder Tepelshof vom Fiskus einge-
zogen wiirde, denn die sog. grosse Kommission in Stockholm
hatte sich mit dem fiir Ritter giinstigen Iirkenntuis der Kom-
migsion in Riga nicht zufriedengegeben, sondern verlangte nihere
Ausgkiinfte Ober den Erbgang und stellte Fragen, die nichts
Gutes ahnen liessen. So lagen die Dinge gegen Eude des Juhres
1685, als unversehens, in dieser Zeit der hocbsten Not, die Ret-
tung in Gestalt der uns bekannten Urkunde wnalite. Niemand
hatte von der Existenz einer solchen Urkunde bis dabin eine
Alnung gehabt, nicht einmal Ritter. In einer Iingabe »n das
Mofgericht von 1685 Nov. 27 erklirte er, unter Beibringung
einer unbeglaubigten Kopie, er hitte, wie er eidlich bekriftigen
konne, von dem Vorhandensein dieses Privilegs, wclches vor
lange und vielleicht bey Pohlen Zeiten weggekommen und in
Polilen in guter Verwahrung sein soll . . . erst ganz kiirzlich
erfahren. Durch welchen seltsumen Zufall er die Kunde erlangt
hat, dariiber verriit er nichts, und obgleich er die soeben erst
angefertigte Kopie beibringt und folglich doch wohl wissen
musste, wo sich das Original befinde, schweigt er auch dariiber.
Ja bis zuletzt bleibt alles, was mit dem Auftauchen der Urkunde
rusammenhing, in tiefstes Geheimnis gehiillt.

Zunichst sollte die Urkunde in den Verhandlungen der
Reduktionskommission in Stockholm gute Dienste leisten, aber
zu demn Zweck musste das Original beigebracht werden. Schliesslich
entschloss sich Ritter dazu, verstand es jedoeh, das Original
allzu kritischer Prifung zu entzieben. In der hei dem Kommigsar
der Reduktionskommission in Riga, Michael v. Strokirch, 1686
Mui 1 produzierten Eingabe an die Reduktionskommission lesen
wir, dass, da er, der Kowmmissar, nicht zu sprechen gewesen,
der Edelmann gscil. der das Original nach Riga gebracht hatte]
aber unumgingtich nicht warlen wollte, habe er, Ritter, die
der Eingale beigefiigte Abschrift unter Vorlegung des Originals
vom Sekretir und Notariug publicus Jobhannes John beglaubigen
lassen. Danach war der ungenannte riitselhafte ,Kdelmann®
alsbald wieder verschwunden und mit ihm die Urkunde. Auch
hatte Ritter dem Notar zur Priiffung der Urkunde offenbar mog-
lichst wenig Zeit lassen wollen und ihm zu dem Zweck die fertige
Absechrift vorgelegt, wie daraus gefolgert werden kann, dass die
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von John beglaubigte Abschrift von derselben Hand wie die im
November 1685 im Hofgericht beigebrachte unbeglaubigte Kopie
uud mit dieser uno actu geschrieben ist.

Ks heisst, ein Ungliick komme nie allein; Ritter konnte von
sich sagen: Ein Gliuck konmunt nie allein. Frither hatte er einen
Auszug aus der Rolle der 1599 zu Oberpahlen stattgehabten
Munsterung beigebracht, derzufelge des in der Urkunde von
1501 genannten Heinvich Tepels Sohn  Libbert Tepel damals
(1599) mit 2 Pferden zur Munsterung erschienen wire!). Nun
mochte es il zweckmissig erscheinen, den doch etwas auflal-
lenden Zeitabstand zu iberbriicken. Auch das gliickte. Derselben
Kingabe, deren Beilage von 1501 den Heinrich Tepel (Libberts
Vater) klipp und klar als des Wilbaldt von Witkop lirben und
Lehnsnachfolger nachweist, konnte Ritter nunmehr den Auszug
aus einer Munsterrolle von 1577 beifiigen, welche bewies, dass
hesagter Libbert Tepel, Iitimeister, sich bei der damaligen
\lunstuunu der howe Lude wmit 6 Pferden gestellt habe. Man
hemerke: Vater und Sohn heide Rittmeister der howe Lude, der
Sohn gar wit einer ganz ungewdéhnlich stattlichen Anzahl von
Pferden! Auch weiss er zu erzihlen, dass allererst verwichenen
Winter die von den® Arrendatoren in fremde Hinde gebrachte
und nach ZLitawen geratene Urkunde von 1501 von dort zuriick-
erlangt, die Munsterrolle von 1577 aber von einem Tricadschen
Bawuern nebst andern im Busche vergraben gefunden worden.

Seltsamerweise nahm niemand an dem wunderbaren Zusam-
mentreften all dieser Glickszufille Anstoss, der Kommissar v.
Strokirch gab sich mit der vom Notar John beglaubigten AD-
schrift der Urkunde von 1501 sowie gar mit einem unbeglaubigten
Auszug aus der Muusterrolle von 1577 zulrieden und tibersandte
beides nebst Ritters Rechtsdeduktion nach Stockholm. Dort
hatte Ritter einen vollen Krfolg. Die Reduktionskommission
gchopfte hinsichtlich der lichtheit der Urkunde von 1501 keinerlei
Verdacht und machte sich auch dariiber keine Gedanken, wie
es wohl moglich sei, dags zu einer Zeit, wo es in Livland so arg
herging, dass ein Livlinder von Glick sagen konnte, wenn ihm
nicht bereits in den besten Jalhren das Lebenslicht ausgeblasen
wurde, — in diesem Fall der Sohn eines Mannes, der 1501
LRittmeister* gewesen und also woll spiitestens um 1475 geboren
sein musy, 1599, somit etwa 125 Jabre nach der Geburt des
Vaters, als immer noch webrhafter Maun in der Munsterrolle
figurieren konute! In der Aufzihlung der als heweiskriftig von
der Reduktionskommission anerkannten Dokumente wird obenan
die Urkunde von 1501 erwihnt und daraufhin Wittkopp oder
Tepelshof durch Resolution von 1686 Nov. 27 fiir ein der Reduk-
tion nicht unterliegendes adeliges Krbgut erklart.

Livland. Landes- Arch. n. 130 S, 277
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Natiirlich konnte Ritter danach im weiteren Verlauf seines
Prozessverfahrens vor dem Hofgericht ganz anders auftreten und
tat dag, indem er alsbald seine frithere Verzichterklarnng auf
das Holzangsrecht formlich widerrief. ks gab aber doch noch
eine Gefahr zu bestehen, denn die Behorde verlangte die Bei-
bringung des Originals der Urkunde. Ritter wusste zuniichst
von allerhand Schwierigkeiten nnd den grossen Kosten zu erzih-
len, mit denen die Beqchaﬁ"uutr und Auslosung dieser wieder in
Polen oder Litauen befindlichen Urkunde verbunden sei. Schlies-
lich musste er sich indes doch zur Beibringung bequemen. Als
es geschehen war, erklirte der Prozessgegner die Urkunde sofort
fiir hochst Velﬂdclltlﬂ‘ Vollkommen zutreffend holb er hervor,
dass er seine Lebtfwe noch nie eine so besiegelte Pelgdment-
urkunde gesehen habe gowie dass es auffallen miisse, dass eine
fir den Besitzer des Gutes so wichtige Urkunde gleichwohl bei
keiner der frither stattgehabten Revisionen der Besitztitelurkunden
vorgewiesen worden sei. Das waren indes die einzigen gewich-
tigen Argamente, die iibrigen zeugen von einer unbegreiflichen
Hilflosigkeit und Blindheit. Uber die verriterischen Form- und
Sprachfehler des Urkundentextes weiss der Staatsanwalt nicht
ein Worf zu sagen und lisst die augenstheinlichen Fabeleien
iiber dus Abhandenkommen und die Wiederauffindung der Ur-
kunde ohne die geringste Kinwendung passieren. Wenn, hiervon
ahgesehen, der Staatsanwalt wohl auch die an ihm gewohnte
Ener;:le und Durchsetzigkeit vermissen lidsst, so mag er dabei
den Umstand als lihmend empfunden haben, dass er als Vertreter
des Fiskus bel allzu eindringlicher Anfechtung der kiirzlich von
der Reduktionskommission als beweiskriiftic anerkannten Urkunde
von 1501 dieser hoheren Vertretung des [iskalischen Interesses
implicite den Vorwurf gemacht Litte, dass sie sich habe diipieren
lagsen. Uwm 8o nachdriicklicher machte Ritter von der KEntschei-
dung der Reduktionskommission Gebrauch. Wenn all die Be-
amten und Kommissionen, dureh deren Hinde die Urkunde ge-
gangen war, ein so erstaunliches Mass von Kuritiklosigkeit le-
wiesen hatten, so kaunn es nicht weifer wundernehmen, dass
schliesslich auch das Richterkollegium des Hofgerichts sich dii-
pieren liess und das Urteil von 1690 Dezember 20 vollkommen
zu Ritters Gunsten ausfiel, unter ausdriicklicher Anerkennung
der Urkunde von 1501, von der es im Urteil heisst, dass sie an
Schrift und Siegel richtig und unrerdichtig befunden worden'),

Dieger Fehlgriff. erscheint um so anffilliger, als die Prozess-
akten des Hofgerichts nicht selten vou feiner juristischer Bildung
Zeugnis ablegen. Wo es sich jedoch um historische und rechts-
historische Dinge handelt, tritt augenfillig meist dieselbe Hilf-
losigkeit zu Tage, die sich auch in dieser Akte #ussert. Am

) Hofger.-Arch. Bd. 66 Bl 109,



183

bemerkenswertesten erscheint in ihr der Nachwels, wie sehr
bereits in der zweiteu [Tdlfte des 17. Jabrhunderts bei ung zu
Lande die plattdentsche (mittelniederdentsche) Sprache in Ver-
gessenheit geraten war und wie kritiklos die #lteren Urkunden
benutzt wurden. Wenn sogar bei sich widerstreitenden Inter-
essen das richterliche Judicium hier so kldglich Schiffbruch litt,
kann man sich leicht denken, wie wenig auf die mancherlei von
eben dieser Behorde in Beziehung auf Stand, Abstammung und
[Herkuuft getroffenen Iintscheidungen Gewicht zu legen ist, wo
day Korrektiv der Prozessgegnerschaft fehlte. Das wird in den
genralogischen Forschungen nicht geniigend beachtet.

Nachdem Carl Jobann Ritter seine Sache so gliicklich durch-
gefiihrt hatte, baben er und seine Rechtsnachfolger ihr Holzungs-
recht ungehindert ausgeiibt. Wenn aber eine Beanstandung ver-
sucht wurde, kam alghald die Urkunde von 1501 zum Vorschein
und brachte alle Einwendungen zum Schweigen. Das daunerte
an die 170 Jahre, bis dass schliesslich in den 67er Jahren des
vorigen Jahrhunderts die Liviindische Ritterschaft, als nun-
mehrige Bigenttimerin der Trikatenschen Giiter, mit dewm dama-
ligen Figentiimer von Wiltkop, Ludwig von Lilienfeld, iiber-
einkam, das als hochst lastiz empfundene [Iolzungsrecht
abzulisen, so zwar, dass letzterem mehrere zumeist mit
Forst bestandene Darzellen, die anf 15,000 Rbl. abgeschiitzt
wurden, gegen Verzicht auf das I[Tslzungsrecht eigentumsweise
itherlassen werden sollten. Wieder wurde die Urkunde von 1501
hervorgeholt, denn nicht die Ausiibung des [Tolzungsrechts seit
unvordenklicher Zeit, sondern eben diese Urkunde wurde als
Rechtsfundament fir die noch immer nicht ingrossierte Servitut
hingestellt. Liner der renommiertesten Rechtsanwiilte Rigas, der
Ritterschaftsgiiterdirektor, die Ritterschaftskanzlei und endlich
das [ofgericht als Korroborationshehorde priiften die Urkunde.
Zwar wollte es dem Ritterschaftagiiterdirektor nicht recht in
den Kragen, dass die in der Urkunde enthaltene Bezeichnung:
»Wildnis und [eide* auf seine wohlgepflegten Forsten Anwen-
dung finden kounne, im itbrigen jedoch fand niemand an dem
Switrdig Pergamen® etwas auszusetzen, — niemand dachte daran,
einen Sachverstindigen zn Rate zu ziehen. So wurde denn der
Kontrakt 1868 Apr. 20 vollzogen. Es vergingen aber doch noch
mehrere Jahre, bis dass verschiedene mit der Wegeberechtigung
u. 8. w. zusammenhingende Fragen, die Arrondierung der abge-
tretenen Landparzellen und anderes heendigt waren. Iindgiiltig
war erst 188D alles erledigt, gerade 200 Jahre nach dem Jahre,
das wir mit ziemlicher Gewissheit als das Verfertigungsjahr der
Urkunde betrachten diirfen.

Dag Sprichwort sagt: Liigen haben kurze Beine. Das trifft
in diesem Fall offenbar nicht zu, denn wenn all die Ligen, als
deren TProdukt unsere ~Urkunde erscheint, einen 200jahrigen
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Siegeslaul ausfithren konnten, haben diese Liigen offenbar erstaun-
lich lange Deine gehabt.

Viele Besitzer sind auf Wittkop einander gefolgt und nach
Carl Johann Ritter haben sie sich ihres Holzungsrechts zwei-
fellos simtlich im besten (Glauben bedient. Das durch die Inan-
spruchnahme eines aus vitiosem Ursprung hervorgegangenen
Rechts unwissentlich begaugene Unrechit hat schliesslich gar eine
glanzende Sithne gefunden. Der letzte Besitzer von Wittkop,
Magnus Samuel Karl Georg von Torklus (f 1884 Juli 6), erricl-
tete zur Erinnerung an seinen Oheim und Besitzvorginger Ludwig
von Lilienfeld eine der Livlindischen Ritterschaft zu Wollti-
tigkeitszwecken zugedachte Stiftung, die ausser dem Gute Wistkop
noch ein namhaftes Kapital zum Gegenstande hatte, und nach
dem Tode seiuer Witwe Emilie, geb. Lind, in Wirksamkeit
treten sollte. Ihr Ableben erfolgte 1901 Mirz 14. Die schone
Stiftung  war danach wirksam geworden und Wittkop in die
Verwaltung der Ritterschalt tthergegangen. Was das Schicksal
des Stiftungsgutes Wittkop nach nunmebr erfolgter Aufliosung
der Ritterschaft infolge des von der Lettlindischen Kounstituaunte
erlassenen Agrargesetzes sein wird, bleibt abzuwarten.

Seltsmmnerweise ist ey der vielberufenen Urkunde beschieden
gewesen, der historischen Forschung und dem Archivwesen
bessere Dienste zu leisten, als ein noch so wertvolles echtes
Stiick vermocht hitte. Als die referierten Verhandlungen wegen
Ablosung der durch sie hegriindeten Waldservitut stattfanden,
war es bei uns zu Lande um Interesse und Verstindnis fir alte
Urkunden und Archivalien noch recht schlecht bestellt. Auch
im Ritterhause zu Liga hielt man fiir derartiges den dunkelsten
und schlechtesten Winkel gerade fiir gut genug. Man nannte
es .das tote Archiv", dachte nicht an eine fachminnische Ver-
waltung und hatte fiir die Beschiftigung mit solchen Dingen
meist nur Spoft dbrig, Als mir einige Jahre nach geschelener
Ablosung der Servitut die Urkande in die Hand kam, konnte
ich den Spott grindlich heimzalblen. Die ungefihre Ausrech-
nung, auf wieviel die im Launf von etwa 140 Jalhren den Ritter-
schaftsforsten auf Grund einer als solche nicht erkannten plum-
peu Filschung entnommenen Holzmaterialien sich etwa belaufen
diirften, machte einen grossen Eindrack, und jahrelang nachher
habe ich diesen Trumpf zu Gunsten meiner alten Archivalien
wiederholentlich mit Erfolg ausgespielt. Seit einigen Jahrzelinten
jedoch ist das nicht mehr notig gewesen. Das Archivwesen
fand hinfort win seiner selbst willen die ihm gebithrende Wiir-
digung und Ptlege.

Nun meinte ich die Urkunde in der Tat allendlich ad acta
legen zu konnen. Aber nein! Wie eingangs erwihnt wurde,
steht zu befiirchten, dass sie nunmebr in unserer Genealogie
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einen neuen Siegeslauf beginuen konnte. Vielleicht gliickt es
dieser Ialschungsgeschichte dem vorzubeugen, dass, nachdem
unsere Urkunde so arge Verwiistungen unter den Baumstimmen
angerichtet hat, sie nunmehr die Stammbédume in Verwirrung
bringe.

11.

Die Dafierung: des anderen sondages.

Unter den Fragen, die in der ,Kinleitung® zum Bd. 1 der
Livlindischen Giiterurkunden der Krorterung unterzogen wurdeun,
glaubte ich der Ausdrucksweise der andere in Datierungen aus
dem Grunde besondere Aufmerksamkeit zuwenden zu sollen,
weil es mir fraglich erschienen war, ob die in den fiihrenden
Werken iiber die Chronologie des Mittelalters als feststehend
angenommene Regel, derzufolge nach der mittelalterlichen Zahl-
weigse der Ausdruck andern daghes nach oder mit dem Genitiv
des Festtages steis den aunf das Fest unmittelbar folgenden Tag
hezeichnet '), in der Tat vollkommen zutreffend sei. Was vom
folgenden Tage gilt, gilt natiirlich auch vom folgenden Sonntag
und ebenmiissig vom vorhergehenden Tage oder Sonntage.

Mir war es aufgefallen, dass in den Urkunden, mit denen
ich es zu tun hatte, wo sich die Datierung vom Tage vor oder
nach einem Feste natiirlich sehr oft findet, gleichwohl nickt in
einem einzigen Falle die Ausdrucksweise anderen daghes vor-
kommt, sondern regelmissig der Wochentag, entweder mit der
Priposition nach oder mit dem Zusatz mdchst (negest, ni gestvol-
gende, neist), erwihnt wird, oder, weun es sich um den vorher-
gehenden Tag handelt, der Zusatz avendes Anwendung findet.
lech hatte mich fiir berechtigt gehalten, daraufhin zn sagen, dass
die Ausdrucksweise and«rn daghes mach hier ungebriuchlich ge-
wesen sei. Den Grund hierfur erblickte und erblicke ich darin,
dass der andere auch die Ordinalzahl der zweite bedeutet, im
Mittelalter der zweite nur durch der andere ausgedriickt wurde
und, weil wobl auch schon der mittelalterliche Mensch hin und
wieder im Zweifel sein mochte, ob nicht zwischen dem den
Ausgangspunkt bildenden Feste und jenem andern Tage ein
nichstfolgender sich einschiebe, mit andern Worten also: bei
der Zihlung der Festtag selbst nicht mitzuzihlen sei,— derartigen
Zweifeln und daraus eutstehenden Irrtiimern angegebenermassen
vorgebeugt wurde.

. 1) H. Grotefend, Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der
Neuzeit, Bd 1, TTannover 1891, S, 6.
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Ahnlich verhdlt es sich mit dem Ausdruck des anderen
sondages oder sundages, der um so sorgfiltiger erwogen sein
will, als eine unrichtige Auflosung des Datums einer so datierten
Urkunde einen Fehlgrift von einer vollen Woche ergeben wiirde.
In meinen Urkunden hatte sich die Formel des anderen sundages
(sondages) na nur in 2 Fillen nachweisen lassen, dagegen fand
sich vielfach der Ausdruck des negesten sontages na, des sonda-
ges na, am sontage na, des sundages na — nechstfolgende oder
des sundages megest na, Der Ausdruck am andercn sondage vor
fand sich bloss einmal, dagegen mehrmals des negesten sontages
vor, des soudages vor oder am sundage vor. Lauter Ausdricke,
die jeden Zweifel ausschliessen. Die Belege sind unter Pkt. 4
u. 5. 8. XXIV f der Einleitung zu ,Livlindische Giiterurkunden®
einzeln angefithrt Indem ich der Meinung war, dass die 3 {rag-
lich gebliebenen ,anderen® Sonntage nicht als die den betref-
fenden Festen, nichstfolgenden oder unmittelbar vorhergehenden
anfzufassen seien, sah ich wohl ein, dass da die Grinde fir
diese meine Auffassung immerhin nur vorwiegend negativer Natur
waren, andere Moglichkeiten offen gelassen werden missten und
ich das Irgebnis als ein bloss vorlduliges hinstellen dirfe.
Von der Sammlung des Urkundenmaterials fiix die Fortsetzung
der Livlindischen Giiterurkunden, welche die Jahre 1501 bis
1561 umfassen sollte, sowie etwaigen Meinungsiusgserungen der
Fachgenossen glaubte ich mir die Moglichkeit weiterer Klirung
der Frage versprechen zun diirfen. Beide Erwartungen haben
sich erfreulicherweise erfiillt.

Die Frage wurde von Dr. Paul Baron v. d. Osten-Sacken
aufgenommen und von ihm in seinem Aufsaiz: Der Gebrauch
des Wortes ,der andere‘ in mittelalterlichen Urkundendatie-
rungen Livlands, Sitzungsherichte a. d. J. 1912, S. 26—40, mit
dankenswerter Grindlichkeit behandelt. Sein Resultat stimmt
nun freilich mit dem meinigen unicht ganz iberein. Anlangend
den anderen Tug, so lautet es dahin, dass dieser unzweifelhaft
den nichstfolgenden bedentet, hzw. den unmittelbar vorherge-
henden (S. 31). Dem gegeniiber mochte ich bemerken, dass, da
mein lixkurs nur das Ergebnis der in den Livlindischen Giter-
urkunden verarbeiteten Quellen zusammenfassen sollle, der er-
wihnte Ausdruck sich aber in diesen Quellen nicht ein einziges
Mal findet, ich mich auf eine Deutung nicht einlassen zu diirfen
glaubte. Wenn ich sagte, dass der Ausdruck ,hier ungebriuch-
lich“ gewesen sei, so hatte ich dabei auch nur dieses Urkunden-
material und dessen Konzipienten im Auge und glaube das auf-
rechterhalten zu diirfen, woll auch, dass er, wie mir scheint,
absichtlich vermieden wurde. Aber selbst wenn maun das gesamte
livlindische Urkundermaterial heranzieht, wie Baron Sacken es
getan hat, dirfte die Auzahl der Fille, wo der Ausdruck ande-
ren Tages vor oder nach einem Feste in Urkundendatierungen
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vorkommt, gegenitber den Fillen, wo so ein Tag in nicht misszu-
verstehender Weise anders Dbezeichnet wird, sich als eine ver-
Laltnismissig so geriuge erweisen, dass die Annahme absicht-
licher Vermeidung jenes Ausdrucks auf der ganzeu Linie zutref-
fen wird.

Inbetrefl der Sonntage vor oder nach einem Feste konstatiert
Baron Sacken nicht unwesentliche Kingchrinkungen der Dedeu-
tung des Wortes der andere im mittelalterlichen Sinne und fasst
das Schlussergebnis dahin zusammen, dass, wenn in der Datie-
rung des anderen Sonntuges nach oder wvor, oder, logischer
Weise, des anderen Wochentages nach oder vor, der Terminus
a quo ein unbewegliches Fest ist, das auf den gleichen.Wocheu-
tag, wie der in der Datierung genannte, fillt, der Terminus
a quo bei der Auflosung mitgeziblt werden muss, sobald ein
Wochentag der gleiche wie derjenige des Terminus ad quem
ist; und dieser der andere izt dann der niichstfolgende, d. h. es
handelt sich nicht um ein Auseinanderliegen um 14 Tage, son-
dern nur um eine Woche.

Was lisst sich aus dem fiir die Herausgabe einer Fortsetzung
der Livliandischen Giiterurkunden mittlerweile gesammelten Ur-
kundenmaterial gewinnen? Ks liegt fiir den Zeitraum von 1501
bis 1561, dem Terminus ad quewm der Arheit, nahezu vollstindig
und grosstenteils druckfertig vor, aber ob und wann der Druck
eines so umfangreichen Werkes sich wird ermoglichen lassen,
erscheint ‘fraglich. Ks empfahl sich daher, die Beantwortung
der Frage nicht davon abhingig zu machen. Das Material ist
geniigend durchgearbeitet, um es zu Rate ziehen zu konnen,
und die Anzahl der Urkunden (weit iiber 2000) ist eine genligend
reichhaltige, um den Datierungshrauch aus ihin kennen zu lernen.

[is kounten aber Zweifel enfstehen, ob, mit Riicksicht auf
die in diesen Zeitraum fallende Glaubensspaltung und deren
Rickwirkung auf die mit den Festen der katholischen Kirche
eng zusammenhidngende mittelalterliche Datierungsweise, diesem
Urkundenmaterial, gerechnet vom 2. Viertel des Jahrhunderts,
Relevanz beizumessen sei, sowie ob nichi die allmihliche Ver-
driingung der niederdentschen Sprache durch e hochdeutsche
eine tiel eingreifende Verinderung der kalendarischen Bezeich-
nungen bewirkt habe.

Weder das eine noch das andere trifft zu.

Nach wie vor wurden regelmissig die althergebrachten
Didzesan- und Ordenskalender der Datierung zugrunde gelegt,
mit KEinschluss der Marienfeste, und obwohl wihrend der letzten
Jahrzehnte die Datierung nach Monatstagen hiufiger als ehedem
vorkam, blieb die Datierung nach Herren- und Heiligenfesten
die bis zuletzt vorherrschende, nur nicht in den Kanzleien der
beiden letzten Ordensmeister Firstenberg und Ketteler, also von
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1557 an, in deren Urkunden fast nur mnoch Monatsdaten
vorkommen.

Anlangend die Sprachenverinderung, so hitte diese auf die
uns beschiftigenden Ausdriicke gar keinen Einflusg tben konnen.
Auch fand sie nicht so frith statt, wie vielfach angenommen
wird. In der erzbischoflichen Kanzlei fand die hochdeutsche
Sprache, nachdem sie unter Thomas Schéning seit etwa 1533
hin uud wieder Anwendung gefunden hatte, unter Wilhelm von
Brandenburg (1639—63) Hingang, in der Kanzlei des Bischofs
von Dorpat unter Jodocus v. d. Recke (1543), und dabei blieb
es unter seinem Naehfolger Hermann Wessal, dem letzten Bischof;
doch finden sich anch noch aus dessen letzten Regierungsjahren
einzelne Urkunden in reinem Niederdeutsch, so von 1058 Apr. 20.
In der herrmeisterlichen Kanzlei begannen unter Heinrich von
Galen seit etwa 1504 die hochdeutschen Urkunden zu iiberwiegen,
erst unter seinen Nachfolgern Firstenberg und Ketteler
war die hochdeutsche Sprache vollkommen durchgedrungen. In
den Urkunden der Maungerichte und der Vasallen Dblieb die
niederdeutsche Sprache bis zuletzt (1561) die vorlierrschende.

Wir dirfen demnach die Urkunden dieses Zeitraumes fiir
die Datierungsgewohnheiten als ebenso beweiskriftiz betrachten
wie diejenigen I[ritherer Zeit. Auch Baron Sacken hat sie ja
seiner Beweisfilhrung unbedenklich zugrunde gelegt.

Anlangend zunidchst den Ausdruck anderen dages nach oder
vor einem Feste, ohne Nennung des Wochentages, so findet sich
aus dem ganzen Zeitraum eine einzige so datierte Urkunde.
Olme Ortsangabe datiert das Rigasche Domkapitel 1504 des
anderen duges na Johannis baptisten, Eine analoge Datierung
nmit der Priposition vor fehlt vollstindig. Diese einzige Aus-
nahme lisst die Regel insoweit unberithrt, dass ich die von mir
behanptete Ungebriuchlichkeit der erwihnten Datierungsweise
wohl auch fiir diesen Zeitraum aufrechterhalten darf.

Datierungen, in denen sich die Formel des anderen sondages
(sundages) findet, hatte ich aus der Zeit vor 1501 bloss drei
nachweisen kionnen, Von diesen Sonntagen fiel der eine vor,
die beiden anderen fielen nach den betreftenden Festen.

Mein Urkundemmnaterial fiir den folgenden Zeitraum (1501 his
1661) hat ebenfalls bloss drei Fille aufzuweisen, wo vom anderen
sondag (sundog) die Rede ist und inbetrefl deren es zweifelhaft
sein kann, ob dieser andere den ersien oder zweiten (im heu-
tigen Sinne verstanden) bedeute, nur dass alle drei Sonntage
auf das Fest folgen. KEs sind die nachstehenden Datierungen:

1) Engelbrecht und Hans Kaver, Gebr., T Hinrichs Sohue,
beurkunden die Teilung ihres viterlichen Erbes. Ohne Ortsan-
gabe [im Stift Dorpat], 1512 des anderen sundages na paschken
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2) Otte van Ungeren, Otten some, quittiert seinem Schwager
Johann van LRoszen tuber 200 Mark. In der sthatt tho Darpthe
1533 desz anderen sundages nha der hyllygen dre konnynges dage.

3) Peter v. d. Pull, T Kerstens Sohn, verkauft seinem Ohm
Johan Plater 2 Heuschlige. /m love Wittense [im Krzstift
Riga], 1552 des andern sondages na pinxlen,

Diesen drei Fillen stehen aber drei gegeniiber, die in un-
bestreitharer Weise den anderen Sonutag als den zweiten, nicht
als den nichstfolgenden, erkemnen lassen. Hs sind die nach-
stehend unter a bis ¢ verzeichneten.

a) Thomas [Schoning], [rzbischof von Riga, ordnet durch
Schreiben, dat. Kockenhusen 1538 [Mirz 26, dinstags nach
Oculi, in dem Rechtsstreit des Bartholomeus Pathull und Johann
Massow wider Kersten Gulzleff eine abermalige giitliche Ver-
handlung an, die stattfinden soll zu Lemsal, des andern sontags
nach Ostern, Miser. Dom. genant [Mai b]. — Misericordias Do-
mini ist bekanntlich der zweite Sonntag nach Ostern.

b) Ordensmeister [[leinrich von Galen} gibt kund durch
Schreiben, dat. Helmet 1553 [Okt. 28], tags Simonis et Jude,
dass er gesonnen sei, einen gemeinen landestugk uff den nech-
sten sontaghk nach Trium regqum in wnser studt Wollmar dies
kumpfftigen vierfunfftzigsten jars und volgendes, nach beschluss
gemeiner landisachen, ungeferlich den andern sontngk mnach
Trium requm, emmen richteltaghk zu halten. Das Schreiben ist
an alle kerspils leutte gerichtet. — Hier wird mit vollkommener
Deutlichkeit der auf Trinm Regum, welches Fest 1554 Soun-
abend Jan. 6 traf, nichste Sonntag [Jan. 7] von dem auf diesen
folgenden anderen Sonntag [Jan. 14] unterschieden. Das hinzu-
gefiigte wungeferlich tut der Deutlichkeit keinen Hintrag. Die
Eroffnung der Gerichtshegung an diesem zweiten (andern) Sonntag
konnte und sollte nur unter der Voraussetzung angesetzt werden,
dass im Laufe der vorhergehenden Woche die allgemeinen Lan-
desangelegenheiten erledigt sein wiirden. Das alles stimmt mit
dem Itinerar des Meisters iiherein, wie auch mit der 1554 Jan. 7
tatsiichlich stattgehabten Kroffnung des Laudtags.

c) Derselbe ordnet an durch Schreiben, dat. Wenden 1554
(Jept. 2} sontays nach Egidii, dass die zur Untersuchung und
Reilegung der zwischen den Bauern ém gebiet Tricaten, an einem,
und Johan Stortelekern, andersteils, vorgefallenen Grenzstrei-
tigkeiten von ihm ernannten Kommissarien sich anf zukommen-
den andern sontagk nach  Michaelis, welches ist der siebende
Octobris, an Ort und Stelle einfinden sollen. Das Fest st. Mi-
chaelis fiel 1554 [Sept. 297 auf einen Sonnabend, der auf den
7. Okt. angesetzte Lokaltermin, der hier als der andere Sonntag
bezeichnet wird, war folglich der zweite Sonntag nach Michaelis.

2
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Wenn schon die Datierung vom anderen sondag selten ist,
80 begreiflicherweise erst recht die Nennung eines Wochentages
als des anderen nach einem Feste. Unsere Urkunden bieten
aber zu guter Letzt einen solchen Fall und zwar einen Doppel-
fall, der fir meine Auffagsung von der Bedeutung des Wortes
der andere gerade ebenso beweiskriiftic ist wie die soeben er-
wihnten drei Fille, wo es sich um Sonntage handelte.

Everth Dueker, T Johansz Sohu, im Stift Derpt, stellt dem
Dyryck Kaver einen Schuld- und Pfandbhrief aus anlisslich eines
Gutskaufes und stipuliert, dass, nachdem vom Kaufschilling im
ersten Termin 10,000 Mk. bezahlt worden, der auf 6000 Mk.
sich belaufende Rest won thokomende Petri und Pauli over
ein jar, wen men schryfft negen wund wvofftych, anthoghan, zu
Petri und Pauli mit 600 Mk. vom 1000 verrentet werden soll, bei
halbjahriger Kiindigung. Datiert ist die Urkunde bynnen Derbt,
des anderen myddewekens nha wynrachten, welches is de twelffte
dach desz maentes January in dem jar cte. eindusent vyffhun-
derth und acht und vofftygsten jars. Ausserdem schuldete der-
selbe Everth Ducker demselben Gliaubiger noch 1600 Mk., die
er zu Petri Pauli, beginnend 1558, mit 6 vom 100 zu verrenten ge-
lobte. Die beziigliche. Urkunde ist datiert binnen Derdt, des
andern dingstags na winachten im jahr der mindern tulll} ete.
dusent vieff hundert und acht und vofftigsten jahr. Die vorher-
gehende Urkunde lisst erkennen, wie der andere Dienstag nach
Weihnachten, von dem hier die Rede ist, verstanden werden
muss. Der Terminus a quo, der fiir die Zihlung der hetreffen-
den Wochentage bestimmend war, das Weihmachtslest 1557,
fiel auf einen Sonnabend; dieser andere Dienstag, bzw. Mittwoch,
waren folglich der 3. Dienstag, bzw. Mittwoch, nach dem Feste.
Offenbar ist hier unter Weihnachten die ganze Weilmachtswoche
zu verstehen und das verleiht dieser Datierung erhohte Bedeu-
tung. So verstanden, ist der betreflende Dienstag, bzw. Mittwoch,
in der Tat der andere nach Weihnachten, wie ich das Wort
der andere auflasse, aber nur unter dieser Voraussetzung, wih-
rend diese Datierung nach der entgegengesetzten Auflassung
einen argen Anachronie.mus ergeben wiirde.

Man ist es gewohnt, bei der Auflosung von Urkundendaten,
wo es sich um die grossen Kirchenfeste, Weihnachten, Ostern
und Pfingsten, handelt, als Festzeit das liturgische Triduum zn
hetrachten, das ausser dem Hauptfeste die ihm f{olgenden drei
Tage umfasst. So sind m. W, unsere simtlichen Herausgeber
von Urkunden bei der Auflosung der beziiglichen Datierungen
verfahiven. An der Richtigkeit dieses Verfahrens braucht einen
dieser einzige Fall nicht irre zu machen, zumal, da wir es hier
nur mit einer Privaturkunde, noch dazu aus den allerletzten

!} sie, fiberflissig, da die vollstindige Jahresangabe folgt.
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Zeiten Alt-Livlands, zu tun haben. Aber so ganz vereinzelt ist
er doch nicht; man muss sagen: leider! Denn wenn die Regel
der wir alle gefolgt sind, in die Briiche gehen sollte, wiirde
eine grosse Menge von Urkundendaten in Frage gestellt werden
milgsen.

Fiir das Pfingstfest im Krzstift Riga sieht es schon bedenk-
lich ans. Hs datieren:

Regenten und Riite des IKrzstifts Riga zu Lemsal, 1529
dornstags in den pingest heligen dagen.

Erzbischof Wilhelm, Kockenhusen, 1538 donerdages in den
hilligen pfingsten.

Reinolt, Johan, Kerstien u. Conradt Gebr. von Rosen zu
Lembsel, 1512 donrstags im hilligen pingsten.

Peter van der Loan, zu Lemsel, 1643 dondertags in den
pinxten.

Godel, sel. Georgens von Ungern Witwe, zu Lembsell, 1540
freytags im pfingsten.

Krzbischof Thomas zu Treiden, 1533 sonnavendes in den
Pfinzst hilligen vierdagen.

Dass sich die Geschifte in Lemsal nicht immer wihrend
der eigentlichen Festtage erledigen liessen und dass die ,ge-
meine Bezahlung® sich nicht selten durch die ganze Plingstwoche
erstreckt haben wird, war anzunehmen, aber dass die nach dem
Triduum fallenden Tage, der Donnerstag, Freitag und Sonn-
abend, hier ausdriicklich als zum Feste gehorig bezeichnet und
von so gewichtigen Personlichkeiten, wie den Regenten und
Riten des Krzstifts sowie zwei Erzbischofen, als heilige Tage
bezeichnet werden, ist bedeuklich, um so bedenklicher, als die
beiden erzbischéflichenUrkunden nicht in Lemsal ausgestellt sind.

Die Tatsache erscheint geniigend gewichtig, um die Auf-
merksamkeit auf sie zu lenken. Wie es der Infragestellung des
Ausdruckes der andere geglickt war, einen Fachgenossen zu
wertvollen KErorterungen zu veranlassen, so steht zu hoffen, dass
auch diese Frage von den Fachgenossen aufgenommen werden
wird, In den vorstehenden Ausfihrungen habe ich mich auf das
mich beschiftigende Urkundenmaterial beschrinkt. Aus sonstigen
Quellen werden sich gewiss weitere Beispiele anfithren lassen.
Es fragt sich, ob sich aus ihnen analoge Folgen ergeben werden,
wie es in Ansehung des Weihnachtsfestes erwihntermassen der
Fall war.

(Feschlogsen 1921 VI 28.



Zu Plinius hist. nat. IV 96.

Von Nicoluus Busch.

Plinins sagt nach dem von Mayhofl, Leipzig 1906, heraus-
gegebenen Text, 1V 96 vom sinus Codanus: ,refertus insulis,
quarum clarissima est Scatinavia, inconpertae magnitudinis, por-
tionem tantum eius, quod notum sit, llillevionum gente uin-
gentis Ineolente pagis: quare alterum orbem terrarum eam
appellant. nec minor est opinione Aeningia. quidam haec habitari
ad Vistlam usque fluvinm a Sarmatis, Venedis, Sciris, Hirris
tradunt.®

Plinins stellt also hier der unermesslich grossen Insel Sca-
tinavia, Skandinavien, ein Gebiet an die Seite, von dem die
Meinung bestehe, es wire wohl gar noch grosser als Skandinavien.
Der Name dieses Gebietes wird von den Handschriften verschieden
iberliefert: Aeningia, Aepingia, Aepigia, Ipigia. Keine der
iiberlieferten Namensformen ist in der Literatur ein zweites Mal
erhalten. Man hat versucht, durch KEmendationen einen Zusam-
menhang mit Bekanntem zu finden. Hugo Grotius, Historia
Gotthorum, Amsterdam 1655, 8. 71 hat Finingia, Finland, ver-
mutet, was den grundlosen Beifall von Wilser, Die Germanen,
Leipzig 1913, 8. 107 Aum. gefunden hat. Iningia, Feningia hatte
auch Kruse, Urgeschichte des Ksthnischen Volksstammes, Moskau
1846, S. 345 tbernommen. Richter, (ieschichte der deutschen
Ostseeprovinzen I, Riga 1857, 8. 26 batte gleichfalls Plinius
von Feningien (Finland) reden lassen. Millenhoff, Deutsche
Altertumskunde 1I 8. 51 hat das Raten auf Fenningia, Finningia
ebengo nachdriicklich zuriickgewiesen wie den von Rydquist au-
genommenen Zusammenhang mit Oeningiar, Bewohner von Oeland.
Die Vermutung Karl Millers, Fragmenta historicorum Graecorum
HI, Paris 1849, 8. 248 ff,, es sei opinione Epigenis zu lesen und
an den astrologischen Schriftsteller der frithen Alexandrinerzeit
Epigenes zu denken, hat bereits Detlefsen, Die Entdeckung des
germanischen Nordens im Altertum (Quellen und Forschungen
zur alten Geographie und Geschichte, hrsgh. v. Sieglin, 1. &,
Berlin 1904) 8. 33 als unbefriedigend abgelehnt. Detlefsen selbst
hat in seiner Ausgabe, Die Geographischen Biicher der Naturalig
Historia des C. Plining Secundus (Quellen und TForschungen
H. 9, Berlin 1901t) 8. 75 Ogygia emendiert. Iu seiner Schrift,
Die Entdeckung des germanischen Nordens, sagt er: ,lch glaube,
dass anch hier vielmehr eine theoretische Spekulation griechischer
Gelelrter zu erwarten ist. und meine schreiben zu diirfen: nec
minor est opinio de Ogygia, was so zu verstehen ist: nicht minder
nimmt man von Ogygia an, dags es ein alter orbis terraram sei.
In den Worten gcheint mir ein leiser Spott iiher die griechischeu
Fabeleien zu liegen. Die Frklirung der Irrfabrten des Odysseus
machte den Alten viel Kopfzerbrechen, man stritt sich darum,
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ob sie nur im Mittelmeer oder auch in den Ozean hinaus unter-
nommen seien, und da drehte sich der Streit besonders um die
Insel Ogygia, die vijoos augiovry, 09 v dugales dou Salacors,
die fernab von allen anderen liegen sollte.“ In einem Nachtrag
zu der Arbeit Die Iintdeckung des germanischen Nordens
(Quellen und Forschungen IT. 8, 1909) 8. 18 hat Detlefsen, auf
die Ausstellungen seiner Kritiker zuriickgreifend, die Frage noch-
mals  besprochen: ,Zur Verstirkung meiner Vermutung, bei
Plin. 4, 96 sei der mythische Name der homerischen Insel Ogygia
einzusetzen, mache ich einigen Rezensenten gegeniiber darauf
aufmerksam, dags derselbe sich niher an die Uberlieferung der
jingeren Haundschriften epigia und aepigia anschliesst als an die
der ilteren aeningia und aepingia. Auch sonst bieten jene bis-
weilen das Dessere. Welche nordische Ingel hier etwa gemeint
sei, weiss ich nicht auszumachen ®

Detlefsen gibtin seiner Ausgabe, Die Geographischen Biicher
des 'linius, ausser dem Auszug bel Dicuil 5 Codices an, die den
fiir uns in Frage kommenden Namen bieten: A, F-, B, D, R.
Die Iandschriften des Plinius zerfallen in zwei Stimme, einen
ilteren und einen jingeren. Die ilteste erhultene Handschrift
aus dem 9. Jabhrh. in der Universititsbibliothek in Leyden,
Vossianus lat. Nr. 4 — A, liest Aeningia. Wie ich aus einer
mir freundlich fibersandten Photographie ersehe und wie mir
Professor de Vries bestitigt, steht der zweite Grundstrich des
ersten n auf Rasur. Aug dem Text der #lteren Gruppe sind
feruer die Korrekturen geflossen, die in einen Kodex der jingeren
Gruppe F, Leyden Lipsii Nr. 79, 11. Jahrh., geflossen sind und
die als ¥'? bezeichnet werden. F beginnt den Namen mit einem
geschwiinzten e, Aepigia. 2 hat iiber der zweiten Silbe ein n
hinzugefiigt, also die Form in Aepingia Korrigiert. Von den
Handschriften der jingeren Gruppe hat Ii, Paris 11. Jahrh., Epigia,
D, Vatikan 11.Jabrh,, nach Detlefsen die Vorlage von F, Aepigia,
ebenso der mit D gleichwertige Codex Riccardianus, R Florenz
11. Jahrh., nach Mayhoff ein Bruder von F, Aepigia. Die dlteste
Uberlieferung der Formen der zweiten Gruppe bietet der 825
bearbeitete Auszug des Dicuil mit Epigia. Aus den wichtigsten
Reprisentanten der beiden Handschriftengroppen lisst sich fiir
die meisten Bunchstaben des Wortes eine ursprimgliche Uberein-
stimmung feststellen: Ae-ingia, zweifelhaft bleibt nur der dritte
Buchstabe. Die idlteste Handschrift A hat hier auf Rasur eine
Verbesserung zu n. Die jiingeren Handschriften, auch diejenigen,
deren Namensformen nach dlteren Handschriften durchkorrigiert
worden sind, bieten p. Da sich gegen dieses p durch die Ab-
weichung des Vossianus Nr. 4, A Zweifel erheben, ist zunichst
rein palidographisch die Frage zu stellen, aus welchem Buchstaben
kamn in oder vor dem 9. Jahrh. am ehesten p verlesen sein, und
da muss zuniichst an die Ligatur st gedacht werden (vgl. z. B
Steffens, Palsogr. 1. Freiburg 1903, Bl 39 Z. 2. v. o. postulans).
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Durch paliographische Erwidgungen haben wir aber damit eine
Form ermittelt, anf die auch der sachliche Zusammenhang fithrt
-— Aestingia. Plinius redet von demselben Gebiet, in dem Tacitus
(Germ. 44) die Aesti(i) nennt. Wie gewohnlich angenommen wird,
folgt Plinius hier einem griechischen Gewihrsmann, dessen Nach-
richten yetwa um Christi Geburt den Rémern bekannt wurden“
(Detlefsen a. a. 0. S. 37). Der Name des Landes wird von
einem Volksnamen abzuleiten sein, der gebildet ist wie Lacringi,
Marvingi, Savalingii, Silingi, Tervingi, Thorcilingi, Thuringi u. s. w.
Aesti(i) wiirde sich verhalten zu Aestingi wie Marsi zu Marsigni,
das nach Zeuss, Grimm, Mullenhoff und Much unter lateinischem
Kinflugs an die Stelle des germanischen Marsingi getreten ist
(vgl. M. Sehonfeld, Worterbuch der altgermanischen Personeun-
und Volkernamen, Heidelberg 1911, S. 164).

Die Emendation bringt den iltesten, ein Jahrhundert vor den
biskerigen Nachrichten liegenden Hinweis auf die Aestii. Da
Aestingia eine ausserordentlich weite Ausdehnung haben soll, hat
man, nach der Vorstellung der Alten, die Vilkerschaften dieses Ge-
bietes nicht nurin der numittelbaren Nachbarschaft der Weichsel
zu suchen, sondern wir haben ein Recht, wenn andere Griinde dafiir
sprechen, sie sehr viel weiter nach Osten und Nordosten zn seizen.
Die Quelle verlegt nach Aestingia verschiedene Volkerschaften:
Sarmaten, Veneder, Sciri, Hirri. Die Sciri sind der in der Ge-
schichte wohlbekannte Stamm der Ost-Goten, deren Namen man
von got. skeirs, klar, rein, lauter ableitet. Much, Die Stidte in
der Germania des Ptolomius (Zeitschrift fir deutsches Altertum
und deutsche Literatur Bd. 41, Berlin 1897, 8. 138), hat bei Be-
gprechung des Ortsnamens Skurgon in Erwigung gezogen, dass
es eine Nebenform germ. Sknrdz-iz oder Skiirjoz neben Skiriz,
Skiroz gegeben habe, ,tatsiichlich steht dem got. skeirs, as. ags.
seir, aisl. skirr klar, abd skero schier, nnorw. dial. sker, uschwed.
dial. skmr elster, durch Wurzelvariation abweicheudes aisl. skyrr

Lell, skigr elster, aschwed. skyr-skuta ans Licht ziehen gegeniiber:
8. Noreen Abr.67.% Schonfeld a.a 0. 8. 200 hat sich gegen eine
solche Aunahme erklirt. Die Beziehungen der Skiri zu altbalti-
schem Sprachgebiet sollen demniichst vom Verfasser in anderem
Zusammenhang erortert werden. Hirri — das Volk wird nur an
dieser Pliniusstelle genaunt — ist nach Much vielleichi eine Knt-
gtellung des germanischen Volksnamens Harrii (Schounfeld a. a. 0.
S.139). (Krwihnung verdient vielleicht, dass in denSagen und Volks-
liedern der Esten,deren Sprache sehr frihe germanische Lehnworter
aufbewahrt hat, ein ritselhafter Name Hiro oderIro eine Rolle spielt,
vgl. Reimann in den Anmerkungen zum Kalewipoeg, Reval 1900,
S. 301. Zu den hier genannten Ortgnamen ist auf zwei in der
Haken-Revision von 1630 [Riga Rittersch.-Arch. Nr. 257a 8. 10]
im Gebiet von Karkus angefithrte Dorfer hinzuweisen: Hyrekiill
und Wenekiil.)



Zur Kosmographie des Aethicus Ister, I

Von Nicolaus Busch.

Die Kosmographie eines P’hilosophen aus Istrien, des sog.
Aethicus Ister, wird uns genannt in einem angeblichen lateini-
schen Auszug in 6 Biichern, den ein Presbyter ITieronymns an-
gefertigt haben soll. Zunichst zur Orientierung einige allgemeine
Worte iber diesen Auszug. Heinvich Wuttke, der ihn im Jahre 1853
herausgab (Cosmographiam Aethici Istrici secundum codicem
Lipsiensem edidit ITenricus Wuttke, Lipsiae 1853), verlegte
die in der Scbhrift behandelten Reisen in die vorkonstan-
tinische Zeit und schrieh die Ubersetzung dem Kirchenvater
Hieronymus (f 420) zu. Karl Pertz, De Cosmographia Kthici
libri tres, Berlin 1853, liess das zugrundeliegende Werk zwischen
396 und 409 verfasst und von dem Kirchenvater iibersetzt sein.
Neuere Forschungen haben festgestellt, dass der uns vorliegende
Text im Frankenreich in der Merovingerzeit entstanden ist, nach
Teuftel, Gesch. der Rom. Lit. [1], Berlin 1913, S. 544, um 630.
Die Angaben fiber ein nmfassendes griechisches Werk, aus dem
der Auszug geschopft sei, gelten als Schwindeleien. Buch I
behandelt die Schopfung und das Weltsystem, Buch 1I die Reise
von Taprobane, dem heutigen Ceylon, zu den Syrten an der
Nordkiiste von Afrika, durch die Saulen des ITerkules bis nach
Tyle und nach Munitia*), Schottland. Von den Bewohnern dieser
Insel, die mit entblossten Beinen dahergehen und Zinn besitzen,
erheben germanische Stimme Zins. Bueh 111 hehandelt den
Norden Kuropas, zundichst die Griphae, Turchi, die (an der
Ostsee gelegene) Stadt Taraconta, dann wird cap. 34—38 eine
Reiseroute erortert, die am Anfange von Deutschland ,a capite
Germaniae®, bei den Inseln Viarca und Bridinnum beginnt und
nach den Gadaronteninseln, den Meoparotisclien Inseln, der
Ingel Rifarrica und den in ihrer Nachbarschaft liegenden Inseln
Zhirisolida und Biza fithrt. Dass Kiistenlinder, die vom Meere
aus bekannt werden, Inseln genannt werden, ist eine bekannte
Erscheinung in der Geschichte der Krdkunde. Buch IV behaudelt
den Schiffbau, Die beiden folgenden Biicher sprechen von
Reisen aus den Gebieten des Kaspischen Meeres nach Griechen-
land und den Mittelmeerldndern, und aus Indien nach Libyen.
Die Beschreibungen der Linder werden durch romanhafte und
sagenartige lirzihlungen, Berichte iiber Unternehmungen Alexauder
des Grossen, iber erdichtete Kriege der romischen Konige,

*) Zu cymr. mynydd, abret. — monid Berg, neuschott. monadh Ieide.
Auch auf der von Richard von Haldingham zwischen 1276 und 1283 ange-
fertigten sog. Herfordkarte zeigt Scocia Berge mit der Beischrift monath,
die bereits Miller, Mappae mundi, als Gebirge gedeutet hat,
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gowie durch Minchhauseniaden voller Rubwredigkeit und Ge-
lehrtendiinkel unterbrochen. Der Verfasser wiederholt sich hiufig,
ibertrigt mithsam zusammengesuchte Nachrichten auf andere
Vilker, die Sprache ist unertriaglich geschraubt, zum Teil vollig
unverstindlich ,ne Apollini ipsi explicanda®, wie Pertz gesagt
hat. Die zahlreichen Handschriften sind sebr verderbt, der beste
Kodex aus dem X. Jahrhundert liegt in der Vatikanischen Bi-
blHothek. Die Angaben des Werkes sind im Mittelalter vielfach
benutzt worden, z. B. von dem Anonymus Leydensis de situ
orbis, der um 870 im Frankeureich schrieb.

Wuttke suchte die Inseln Viarca und Bridinnum, bei denen
cap. 3¢ anhebt, an der Odermiindung und kniipfte die tbrigen
Namen mehr oder weniger willtkiirlich an die Ostseelinder,
Finland, Nordschweden, Finmarken. Dariber ist man ja wobl
einig, dass die Meoparotischen lnseln Dinemark, Sidschweden
und die umliegenden Inseln sind. Myoparo ist nach der Erkla-
rang des Isidor von Sevilla (1 636), litymologiarum XIX, 418,
ein aus Flechtwerk gefertigtes, mit Tierhaut iibherzogenes Falrzeug,
dessen sich die germanischen Seerduber an der Kiiste des Ozeans
bedienten. Die erfindungsreichen Bewolner dieser Inseln werden
uns von Aethicus als die besten Seefahrer der lrde, als Kanf-
leute und Seerduber geschildert, von jhnen hiitten die Sachsen,
Skithen, Griphen und Taraconta die Schiffshauart gelernt.

Mehr Klarheit, schieint mir, kommt in diese ganze Frage, wenn
man die Reise ,a capite Germaniae“ au der Maas- und Schelde-
milndung beginnen und nach Osten der Kiste entlang verlaufen
lagst. Fir Viarca ergibt sich dann die paldographisch nale-
liegende Konjektur Vlarca. lch deuke an Valacria, das heutige
Walcheren. Auf der Lenachbarten Insel Voorne gub es einst
einen Ort DBrida, das hentige Iirielle. Von hier wirden wir zu
den niederlindischen Inseln und Gestaden gelangen, nnd tatsiichlich
weist der bei Aethicus cap. 35 folgende Name Gadaronthae
insulae auf diese hin, vgl. anord. gat Loch, ags. geat Durchgang,
holl. gat usw. und Deurloo Gat, Veergat, Westgat, Brouwershaven
Gat, Bokke Gat, Schulpegat, Noordergal, Eijerlandsche Gat,
Pinke Gat, IFriesche Gat usaw. Weiter nach Osten gelangt
man zu den Meoparoten, cap. 36, wie wir bereits sahen, den
Wikingern in Dinemark und Sidschweden.

An die Schilderung der Meoparotischen Inseln schliessen
sich (cap. 36 vgl. cap. 41) die Angaben f{ber eine kleine lusel
Tripucia oder Tripicia, deren Bewohner gleichfalls Meopari sind.
Welche Insel gemeint ist, lisst sich zweilellos feststelleu, sobald
wir fir das in Gallien geschriebene Werk eine gallische Ver-
mittlung des Namens anunehmen. A. Holder (Sprachsgchatz 11
Sp. 1956) erklirt den Namen eines Lagerplatzes des romischen
Truppenkoérpers Bretones Triputium als ,Dreibern®. Dieselbe Be-
deutung hat auch der angefiihrte Name der Insel. Die in grosserem
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Abstande von den iibrigen danischen Inseln nach Osten hin
gelegene, in der iltesten Handelsgeschichte der Ostsee eine her-
vorragende Rolle spielende und auch fiir die mittlere Fisenzeit
{451—700) archiologisch reiche Insel Bornholm ist durch
drei Quellen ausgezeichnet: die Quelle in Almindingen, dem
~Gemeinfeld“, auf dem in alter Zeit die Bevolkerung der Insel
ilre Zusammenkimfte abhielt, die am Nordoststrande gelegene
shellige Kilde* bei Helligdommen nnd die gleichfalls als wun-
dertitig verehrte Salomonsquelle an der Nordspitze der Insel
(vgl. Bombe, Wanderbuch fir dielnsel Bornholin, Greifswald 1912).
Bei den heiden letztgenannten Quellen lassen sich im Mittelalter
Kapellen nachweisen. Kirchen und Kapellen sind aber nach
Weinhold, Die Verehrung der Quellen in Deutschland Abhandl.
der Konigl. Preuss. Akademie der Wissenschaften, Berlin 1898,
S-A. S, 31 1) zumeist an solchen Quellen errichiet worden, die
in altem, aus der Heidenzeit stammendem Ruf der lleiligkeit
standen.

Der Seeweg zu den siudostlichen Kisen des Baltischen
Meeres fithrte noch im spiteren Mittelalter an der Kiiste von

Schweden, dann an den Alandsinseln entlang nach Kstland,
darauf nach Kurlaud. 1In derselben Reihenfolge hehandelte z. B.
in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts der arabische Geograph
Idrisi auf Grund normannischer Berichte die Ostseelinder: Schwe-
den, das Land Tabast (Finland), Estland und das Land, in dem
ewige Fener verehrt werden, also das Land eines Volkes der
litauisch-lettischen Gruppe. Wird in der Kosmographie die im
Westen beginnende Reise weiter tber das Gebiet der Meopari,
Dianemark und Sechweden, hinaus gefithrt, so liegt es naturgemiiss

am nichsten, an den Weg lings den Alandsinseln nach Finland
und Kstland zu denken. Dafiir spricht auch die Btymologie. Die
in cap. 37 folgende Beschreibung gilt der lusel Rifarrica. Rifar-
riea ldsst sich zu an. rit, din. rev, schwed. rvef Klippe und zu
an. rike Reich stellen. Die Kiiste von Estland fibrt noch im
13. Jabrhundert einen Namen, der allgemein von dem Deminutiv
von ref —revel abgeleitet wird, Revele = Riffkiiste. Der Name
der Stadt Reval ist bekanuntlich erst von dem der Landschaft
auf” die Stadt iibertragen worden, urspriinglich ist nur vom Castrum
in Revele, vom Schloss in Revele, die Rede.

Rifarrica benachbart sind danu 2 Inseln Zhirisolida und Biza,
auf die hier niher einzugehen sein wird. Zhirisolida haben die
Leipziger und St. Gallener Handschrift, Varianten anderer Hand-
schriften sind Zhrisolida, Zirsolida, Crisolida, Chrisolida; die
beiden letztgenannten Formen kénnen vom Namen eines Kdelsteins
crisolidus (= chrvsolithus), von dem Aethicus wenige Zeilen
vorher hei der Beschreibung von Rifarrica gesprochen hat,
beeinflusst sein. Die Aethicus benutzende Ebstorf-Karte von 1284,
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die eine grosse Anzabl von Insel- und Stadtenamen doppelt an-
rithrt, gibt einmal am Ausfluss des Kaspischen Meeres in den
nordlichen Ozean die lnseln Crisolida und Biles, daun weiter
sitdlich zwischen Riphargica ingula und den Inseln Taracontum
ci[vitas] et insula und Mioporen insula eine Insel, deren Bei-
schrift gelitten hat. Miller, Mappae mundi V, Stuttgart 1896,
S. 26, erginzt die beiden ersten Buchstaben des Namens Ci zu
Cirisolida. Die Vatikanische Handschrift hat Biza, die Leipziger,
St. Gallener u. a. Bizas. Im Aethicustext ist von diesen beiden
Inseln gesagt, dass auf ihnen gleichfalls barbarische Volker-
schaften vom Stamme Japhets wohnen. Dag Land liegt zwischen
dem Ozean und den Byrvrenischen Bergen. Die Bewohner haben
ein ganz hervorragendes Geschick, vei ihren Kimpfen Unterstinde
zu errichten und Befestigungen zu untergraben. Der Wind, der
dort von den Bergen weht, ist ausserordentlich rauh und kalt,
sie nennen ihn Biza. Salz, heisst es nuter anderem, kommt in
jenen Gegenden nur selten vor und gilt gewissermassen als etwas
Fremdes. Es wirdesdeshalb gewohnlich das Angeliithrte=
vectum genannt. Das Bediirfois nach Salz ist bei Ptlanzen-
nahrung uniberwindlich. So steht dem Handel mit Salz bereits
in sebr frither Zeit eine hesondere Bedeutung fir die Aunihe-
rang der Vilker zn. Fir die geschichtliche Bedeutung des Salzes
braucht man uwur an die Hallstidter Salzwerke und die nach
BHallstadt genannte Kulturperiode zu erinnern, Dass das Salz
bei dem Handel, den die deutschen Kaufleute im 12. Jahrhundert
im baltischen Gebiet aufuahmen, eine Rolle gespielt hat, hezeugen
schon jene spottischen Worte, die die Liven dem im Lande
nach Abfahrt der Schiffe zuriickgebliebenen Missionar Meinhart
zuriefen: wieviel wohll jetzt das Salz in Wishy koste®). Lisst
gich nun ein Volk finden, das fir Salz ein Worl mit der Bedeu-
tung das Angefiihrte hiitte, so konnte man wohl annchmen, dass
hier von diesem geredet wiirde. lch nuss gestehen, dass ich
nach langem Suchen keine Spur eines solchen Wortes bei einem
irgend wie iv Betracht kommenden Volke gefunden habe. Und
doch lisst sich aus dieser Stelle newes Licht fiber sehr frithe
Handelsbeziehungen nach dem Osten gewinnen. Wenn auch ganz
rewiss in Abrede zu stellen ist, dass der uns vorliegende Text
in seiner Gesamtheit ein Auszug aus einem einheitlichen griechi-
schen Werk ist, so macht doch die grosse Menge griechischer
Ausdriicke, die in den lateinischen Text aufgenommen ist, ebenso
die vielen gyntaktischen Grizismen die Aunahme, dass unter

*) Der Durchfuhrhandel mit Salz ist hier auch in spiterer Zeit wichtig
gewesen. Die Erinnerang an ihn lebt noch heute in den Sagen und Mirchen
der Letten, die die Litaner damit necken, sie hiitten in Zeiten des Krieges
mit Kurland und Livland in ihrer Sulznot, nach Art der Sehwabenstreiche,
versucht, Salz zu sien. Vgl. Lerch-Puschkaitis, Latweeschu tautas teikas un
pasakas VI, Riga 1896, S. 358,
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den Quellen sich auch eine griechische hefunden lhabe, in hohem
Grade wehrscheinlich. Lassen wir zunachst die Voraussetzung
gelten, dass an dieser Stelle eine griechische Vorlage benutat
worden ist, und itbersetzen wir den Satz iiber das Salz zuriick
ing Griechische:

Ob hoc vulgo dicitur vectum

Deshalb wird es allgemein das Angefilhirte genannt

die tovto Aéyerae

To ovgua ist im Griechisechen alles, was gezogen, geschleppt,

zusammengeschleppt wird, entspricht also dem in absolutem
Gehrauch auffilligen lateinischen vectum dieser Stelle.

Damit haben wir aber die Losung gefunden, denn es gibt
noch heute eine Sprache, in der suras salzig, surumas die Sal-
zigkeit bedeutet, das Litauische. Auch das lettische Wort subrs
hat neben der Bedeutung hLerh dialektisch, z. B. in der Gegend
von Berson in Livland. die Bedeutung salzig. Das Wort ist
urverwandt mit dem althochdeutschen sur sauer. Aus dem Begrift
des Winrzenden, den Geschmack Reizenden, hat sich nach der
einen Seite hin die Bedeutung des Sauren, nach der anderen
des Salzigen entwickelt.

Mit diesem einzigen Wort scheint sehr viel gewonnen zu
sein, denn es ergibt m. E. zwingend, dass fiir die Kosmographie
hier ein griechischer Dericht benutzt worden ist. Dass der
Schreiber fiir die Erkliruug eines fremden Wortes die eigene
Sprache heranzieht, entspricht durchaus der Art, in der Isidor und
auch Aethicus gonst ihre Etymologien ahfassen. Und zweitens
ergibt sich, dass die Kosmographie hier von einem Dbaltischen
Stamm spricht und zwar einem, der an der Ostseekitste lebt.
Wir erhalten die ilteste Quellenstelle, die bis jetzt mit Sicher-
heit fiir einen dieser Stimme in Anspruch genommen werden
kann, argua Salz ist das ilteste Wort, das uns durch das Schrifttum
aus einer baltischen Sprache iiberliefert worden ist.

Dann aber konnen wir noch einen Schritt weiter gehen,
Wir glaubten annehmen zu konnen, dass der Name Rifarrica
aus wermanischem Munde kime. Sowobl fiir Zhirisolida, Cirisolida,
wie fiir Biza bieten sich germanische litymologien. Ahd. hisa,
mhd. bise heisst Nordwind; Torp, Wortschatz der Germanischen
Spracheinheit (Fick, Worterbuch I1II), Gottingen 1919, 8. 271
lisst das franz. bise daher entlehnt sein. Du Cange, Glos-
sarium 1, S. 688 stellt franz. bise und lat. bisa zusammen, das
sowohl den Nordwind, als ein im Norden gelegenes Laund
bezeichne. Und zwar ist diese Frklarung vicht etwa filr die
Acthicusstelle zurechtgemacht, autf sie wir(_l ﬁhe.rh;ull_at keine
Riicksicht genommen — modo dicitur de aquilonari vento, mt_)@n
de ipsa orbis parte aquiloni subjecta. Vgl auch S. 694 Bizia
septentrio. Biza ist also iiberhaupt das Nordland.
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In Zhirisolida lisst sich der zweite Bestandteil zu ahd. galida
Wohnung, Heim, Grund, Boden stellen (Torp S, 436; Walde, hist.-
etym. Warterhbuch, Heidelberg 1910, 8. 725b). Die Form Ciri, Gyri
findet sich in Handschriften des 10, nnd 11, Jahrhunderts mehr-
fach fiir den Volkernamen Seirvi. Vgl Schonfeld, Waorterbuch
der altgermanischen Personen- und Vilkernamen, Heidelberg
1911, 8. 200. Zhirisolida halte ich fir das Land der Skirven. die
einst iliren Sitz in Aestingia batten. Vgl den Aufsatz des Verf.
Zu Plinius hist nat. IV 96 im 23. Bande der Mitt. d. (Ges. f.
Gesch. u. Altertumsk.

Aethicus ldsst cap. 38 die eben behandelten beiden Gebiete
zwischen dem Ozean und den montes Byrrenos (Var. Birrenos,
Byrrones) liegen, nach cap. 32 wolmen die Tuichi his zu den
yrrichios montes, in cap. 81 wird das Volk der Byrroues zn
den enmferntesten Volkern gezihlt. Auch diese Bezeichnung gehirt
tatsiichlich dem Osten Kuwropas an. Russ. wyrej, Gen. wyreja,
kleinruss. wirej, vom altruss. irij, ist nach dem Worterbueh der
russischen Sprache, bearbeitet von der Zweiten Ahteilang der Kais.
Akademie der Wissenschaften (russ ) I, St.-Petersh. 1895 Sp. 078
das Mirchenland der Volkserzihlungen, jeine warme Gegend,
die weit im Osten am Meeresgestade liegt, in der die Vogel,
die Insekten nnd die Schlangen im Winter eine Zuflucht finden,
aus der sie mit dem Nahen des Frithlings wiederkehren, Afanasjew
IHe poetische Auffassung der Natur bhei den Slaven (russ.)“.
Sreznewskij, Materialien zu einem Warterbuch der altrussischen
Sprache (russ.) 1 St-Petersh. 1890 Sp. 1111 weist das Wort,
als Bezeichnung des Landes, ans dem die Zugvigel wiederkehren,
in der 1099 verfassten ,Belehrung® des Grossfivsten Wladimir
nach; in demselben Sinn gibt Nosowic, Waorterbuch des weiss-
russischen Dialekts, (russ.), St.-Uetersh. 1870 8. 93, weissruss.
wyryl.  Dahl, Erklirendes Wiarterbuch der lebenden gross-
russischen Sprache (russ.) [, St.-Petersh. 1880 8. 318 stellt die
Ausdriicke wyrej, wyraj, irej, irij, iriza, ein warmes Land, ein
viitselhaftes Mirchenlaud, ein Feenreich, ein irdisches Paradies,
zi griech. fwo, 7o Frihling. Das griech. Wort gehort zn

idg, wer aus uesr Frithling. Da sich tiiv den konsonawtischen Au-
laut der slavischen Waorter urspriingliche Spirang annehmen
lasst, die Griechen der spiteren Zeit diesen Laut aber regelmissig
durch b wiedergaben, geht wohl auch die Form dieses Wortes des
Aethicus-Textes, Byrreni, auf eine griechische Vorlage zuriick.



Die Besiedelung der Mark der Stadt Riga
1201—1600

von
Dr. iur. August v. Bulmerineq.

. Erster Abschnitt.
§ 1.
Die Grenzen der Stadfmark.

1. Als natiirliche Grenzen der Stadtmark boten sich ihr im
Norden das Meeresufer zu beiden Seiten der Diinamiindung, im
Westen die Semgaller Aa von ihrer Miindung bis zur Einmindung
ihres rechten Nebenflusses. der Iickau, im Siiden die Kckau und
ihr rechter Nebenfluss die Misse, im Osten der Rodenpoissche
See, spiater mit den Namen Stint-See und Jigel-See bezeichnet.
Von der Siidspitze des Rodenpoisschen Sees biz zur Misse war
die Mark offen. Doch bot die Rummel, eine Stromschwelle in
der Diina bei der Insel Dahlen, als ein von der Handelsschift-
fahrt nicht leicht zu iberwindendes Hindernis einen Anhalts-
punkt fiir die Grenzfiihrung, der dann auch im Jahre 1226
benutzt worden ist1),

2. Der Mangel einer genau festgelegten Grenze hatte zahl-
reiche Streitigkeiten mit den Nachbarn der Stadt Riga, dem
Bischof von Semgallen, dem Kloster Diinamiinde und dem Schwert-
briiderorden, zur Folge. Wihrend der Anwesenheit des Legaten,
des Bischofs Wilhelm von Modena, gelang es, diese Streitigkeiten
beizulegen und der Stadtmark feste Grenzen nach aussen zu geben.

Vorbemerkung. Die folgenden Ausfiihrungen sollten die Einleitung
zu einem von dem Verfasser herauszugebenden Urkundenwerk bilden. Dieses
Werk sollte mehrere Handschriften des Rigaschen Ratsarchivs umfassen,
nidmlich: 1. Die Berichte der Landvogte iiber die Kinnahmen und die Aus-
gaben 2} der Landvogtei in den Jaliren 1382 -1478 und 1576 —1578 und

) der Kapitelsgiiter 1547 -1552. 2. Das auf dem alten Landbuch von
1438 beruhende Neue Landbuch der Stadt Riga 1494 1693. 3. Das Pro-
tokollbueh der Landvogtei 1637—1675 und die wichtigsten Wackenbiicher
des 17, und des 18. Jahrhunderts. Als aber die unter 1. und 2. genannten
Handaschriften in gleicher Weise wie die vom Verfusser lerunsgegebenen
Rigaschen K#immerei-Register (Leipzig 1909 -1913) bearbeitet waren und
die unter 3. angegebenen bereits in Abschrift vorlagen, ergab sich, dass
der Druck dieses Werkes wegen der unerschwinglichen Kosten aufzugeben
war und demnach die Einleitung als selbstindiger Aufsatz zu erscheinen
hatte, — Verfasser will diese Gelegenheit nicht voriibergehen lassen, ohne
dem Herrn Stadtarchivar Arnold Feuereisen und dem Herrn Stadtbibliothekar
Nikolaus Busch fiir jhre ihm bereitwilligst gewiihrte Unterstitzung bei
seiner Arbeit auch an dieser Stelle seinen besten Dank auszusprechen.

Bulmerineq Ursprung S. 11 ¥. Bulmerineq Verfassung, 8. 22 I
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a) Die Bischofe Bernhard und Lawbert von Semgallen hatten
den auf dem rechten Ufer der Semgaller Aa liegenden, von der
Aa und dem DBabat-See gehildeten IHolw besetzt und auf ihm
auch einen Hof, das castrum Babat, auch als urbs Bernardi
episcopi?) bezeichnet, errichtet. Nach lingeren Verhandlungen
verstand sich Bischof Lambert dazu, diesen Holm mit dem Hof
Babat der Stadt Riga zuriickzugeben und die Konigsader der
Aa von dem Abfluss des Babat-Sees bis zur Mindung der Aa
als Grenze anzuerkennen. Als Entschidigung fir den abgetre-
tenen Hof hatte die Stadt Riga dem Bischof 37 Mark Silber zu
entrichten und ausserdem den Bewohnern des auf dem linken
Ufer der Aa zu erbauenden Hofes des Bischofs das Recht der
freien Fischereiim Babat-See zu gewihren. Dagegen verpflichtete
sich wiederum der Bischof, auf dem linken Ufer der Aa Grund-
stitcke weder zu verkaufen noch aly Lehn zu vergeben. Ausgserdem
sollten die rigaschen Birger auf dem linken Ufer der Aa Ileu
machen und Holz fillen, also Wiese und Wald iv ihrem natiir-
lichen Zustande nutzen diivfen®). Nach dem Hof Babat erhielt
dag ganze nordliche Gebiet der Stadtmark auf dem linken Diina-
ufer den Namen Babit. Im Jahre 1607 wurde das Gebiet Babit
in die beiden Hofe Pinkenhof und Holmhof zerlegt*). Der im
14. Jahrhundert gebrauchte Name Twiselholm, d. i. Streitholm,
erinnert an die Zwistigkeiten mit den Bischofen von Semgallen?®).

b) Zu einem fir die Stadt Riga weniger ginstigen Ergebnis
filhrten die Verhandlungen mit dem Kloster Dilnamiinde®). Dieses
im Jahre 1201 gegriindete Kloster hatte sowohl auf dem linken
als auch auf dem rechten Diinaufer weite Strecken urbar gemacht
und einen den Stint-See mit der Dimma verbindenden Miihlen-
graben angelegt. Dieser Graben wurde nun als Grenze bestimmt.
Alles Land, das sich das Kloster siidlich dieses Grabens ange-
eignet hatte, musste es wieder herausgeben und sich auch ver-
pflichten, hier kein Land weiter urbar zu machen. Auf dem
linken Diinanfer behielt das Kloster alle urbar gemachten Lin-
dereien, doch wurde durch eine genau bestimmte Grenze weiterem
Vordringen des Klosters gewehrt. Immerhin war es sehr bedenklich,
dass das Kloster Dinamiinde die Herrschaft iiber die Miindung
der Diina behieit und so die Freiheit der Handelsschiffahrt wie
auch die freie Ausiibung des Fischerei-Gewerbes hedrohen
konnte. Auch die von dem Kloster auf Verlangen der Stadt
Riga im Jahre 1263 iibernommene Verpflichtung, das Gebiet des
Klosters nicht ohne Kinwilligung der Stadt zu veriiussern, brachte
der Stadt keine Sicherheit?). Durch den Kaufvertrag vom

%) LR.IT 332. 333. 1 267. 3)LUB. 1 7. LG. I5. 4) Fragm,
B. 2 Bl 372: 1607 Juni 27. OK. IV. F 8. Pacht von Honighof (Hofm-
hof) 1616 Mai 9. 5 LR. T 133. 1I 267. 344, " LUB.I 80. 87. LG.
18 10. 7 LUB. T 374
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26. Mai 1305 erwarb der Deutsehe Orden in Livland das Kloster
Dinamiinde mit allen seinen Besitzungen und machte sich so
zum Nachbarn der Stadt auch im Norden und zum [Herrn iiber
die Diinamiindung #).

¢) Nachdem so die Grenzen der Stadtmark mit dem Bistum
Semgallen und dem Kloster Dimamiinde festgestellt worden
waren, wurde in einer besonderen Urkunde vom 15. Mirz 1226
die ganze Grenze der Mark durch den Legaten Bischof Wilbelm von
Modena bestimmt. Zum Ausgangspunkt wurde die Rummel bei
der Insel Dahlen genommen. Westlich von ihr, jenseits der
Insel, verlief die Grenze in gerader Linie vom Ufer der Diina
bis zum niichsten Punkt der Misse und von diesem Punkt wieder
in gerader Linie bis zur Miindung des Abflusses des Babat-Sees
in die Aa. Hierauf wurde die Grenze gemiss den Vertrigen
mit dem Bischof von Semgallen und dem Kloster Diinawiinde
bis zur Diina bestimmt. Ostlich der Rummel wurde die Grenze
ebenfalls in gerader Linie bis zu der iiber den Bach Pitcorga
fithrenden Briicke und von dieser wieder in gerader Linie zur
Siidspitze des Rodenpoisschen Sees gezogen, werauf dann dieser
See und der Mithlengraben die Grenze bis zur Diina bildeten?).
Der innerhalb dieser Grenze gelegene Teil der Dima gehorte
ebenfalls zur Stadtmark. Doch hat die Stadt Riga wiederholt
auch fiber den unterhalb gelegenen Teil der Duna bis zu ihrer
Mindung die Grundherrschaft geltend gemacht!?).

d) Kine nicht unwesentliche Erweiterung erfuhr die Stadt-
mark in den Jahren 1272 und 1276 duorch Schenkungen der
Erzbischéfe Albert und Johann 1 von Riga. Nunmebr bildeten
die Westgrenze der Mark die Semgaller Aa bis zum Gebiet
Putelene und die Siidgrenze das Gebiet Putelene und die Be-
sitzungen Johanu von Dolens'!). Weitere innerhalb der Stadtmark
von dem Deutschen Orden im 14. und 15. Jahrhundert erlangte
Lindereien musste die Stadt Riga auf Grund des Vertrages
von Kirchholm 1452 dem Orden wieder zuriickgeben '?). Auch
die Neue Mark mit Ausnahme einiger Gesinde an der Misse
wurde die Stadt 1454 gezwungen dem Orden abzutreten's). Die
Irenze verlief nunmehr von der Dima wie bisher in gerader
Linie bis zum nichsten Punkt der Misse, dann aber lings der
Misse bis zur Miindung der Alten Straute, der Olai, (rivulus vetus),
und erst von hier in gerader Linie zum Abfluss des Babat-Sees
in die Aa. In den Jahren 1602/04 liess der Rigasche Rat die Grenze
der Stadimark abschreiten und genau bezeichnen').

*) LUB. IT 614. M LUB. T 7.10. LG T 7. 10) ARA T 6. 2; 1579
Mai 8: Der Rigasche Rat beurkundet anf Grund von Zeugenaussagen das
Recht der Stadt Riga an der [Dina. Fragm. B. 2 Bl 568: Die Stadt
nimmt in der Diina sich bildende Holme fiir sich in Anspruch. 1) LUB. I 431.
447, LG. I 32. 85. LUB. XT234. 13) LUB XT 235.337. ) Beilage 4u. b.
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3. Von den innerhalb dieser Grenzen gelegenen fremden
Besitzungen erwarb die Stadt Riga 1518 durch Vergleich
das Gebiet Titurge, 1572 und 1593 durch Kauf die Insel
Steinholm und 1573 die Marienmiithle, 1621 und 1632 durch
Schenkung Gustav Adolfs den Kellers-Acker und den Meister-
holm und endiich 1647 durch Kauf das Gebiet Blumenthal%).
Den Domherrnholm zu erwerben, gelang der Stadt aber nicht.

§ 2.
HnsiedelungsmdéglichReit :
Bodenheschaffenheit und Verkelrsverhiltnisse.

1. Zur Zeit der Griindung der Stadt Riga war das ganze
weite Gebiet zwischen der See und der Rummel einerseits und
zwischen der Semgaller Aa und dem Rodenpoisschen See anderer-
gseits nicht besiedelt. Es war teils von Mooren, Heiden und
Sanddiinen eingenommen, teils mit ausgedehnten Kiefern-, Birkeun-
und Ellernwildern bestanden. Eichen, Linden, Eschen und Espen
werden auch in der spiteren Zeit nur selten erwihut. Nur in
den Uberschwemmungsgebieten der Flisse, Biche und Seen
dehnten sich Wiesen aus. Der unfruchtbare Sandboden des mit
Wald bestandenen Landes mugste von jedem Versuch, ihn zum
Betrieb von Ackerbau auszunutzen, wegen der damit verbundenen
Schwierigkeiten abschrecken!). Noch Ende des 18. Jahrhun-
derts gab es trotz einer Kulturarbeit von finf Jahrhunderten
in der Stadtmark nur Acker 4. und 3. Grades nach dem schwe-
dischen Schitzungsverfahren?). In den Wiesentilern, wo wegen
des besseren Bodens sich der Ackerbau vielleicht schon damals
gelohnt hitte, bedrohte wiederum das alljihrlich wiederkehrende
Hochwasser am Ufer liegende Lindereien mit Wegreissen und
Abschwemmung, weiter abliegende mit Ubertragung von Schilf
und Sand. Eine Bedrohung, deren Verwirklichung in spiteren
Jahrhunderten wiederholt ganze Bauerhdfe mit Gebiuden, Acker
und Heuschlag vernichtete®). An der Diina oder der Aa ent-
stehende Niederlassungen wiren noch dazu Uberfillen durch
Seerduber schutzlos preisgegeben gewesen. Dass das Gebiet der

15) M. Fuchs, Historia mutati regiminis et privilegiorum civitatis Ri-
gengig 16564, Mon. Liv. [V 8. 297 f. und die Urkunden im JRA.

1) Kupfer, Baltische Landeskunde 1 S. 31. Bulmerincq, Ursprung
S. 10 ff. Bulmerineq, Verfassung S. 30 ff. 2) RStA. OE.IV E. 1, 1779.
Tobien, Die Agrargesetzgebung Livlands im 19. Jahrhundert (Berlin 1899 —
1911) B. 1 5. 58 ff. 3) Ausser den zahlreichen Belegen in den Wacken-
biichern von Pinkenhof und Holmhof als Beispiel das Protokoll der Grenz-
beschreitung der Stadtmark vom Febrnar 1604. Beilage 4 u. 5; ferner OE.
(V. F. 1: Holmhof 1689.
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Stadtmark nicht besiedelt war, ergibt sich ferner auch daraus,
dass die Vereinbarung von 1226 und die Verordnung von 1232
Sowie die in den spiteren Aufzeichnungen enthaltenen Verlei-
hungen zu Grundzins und Verpachtungen freies, unbesiedeltes
Land zur Voraussetzung haben. Daber ist auch die von Bielen-
stein!) vertretene Ansicht, dass schon vor der Grindung der
Stadt Riga am Unterlauf der Dima Liven und vor ihnen gar
Letten gewolnt haben, abzulehnen. Bielenstein stiitat seine An-
sicht mit der Behauptung, dass der Wassergraben oder Bach,
an dem Riga gegriindet wurde, seinen Namen Righe von den
Letten erhalten habe, die diesen Namen von den Litauern ent-
lehnt hitten. Die Liven hitten dann diesen Namen itbernommen
und den Deutschen weiter iiberliefert, ohne dass eine Laut-
verinderung stattgelunden hat. Zu dieser Vermutung wird
Bielenstein verleitet durch den Irrtum, dass, wie er behauptet,
ein Wort righe der niederdeutschen Mundart nicht angehort.
Nach Walter-Liibben aber wird im Niederdeutschen das Wort
ride = rie = righe zur Bezeichnung eines kurzen Wasserlaufs,
eines Wassergrabens gebraucht®). Die Stadt Riga ist demnach
an einem namenlosen Wassergraben, an einer righe, gegriindet
worden und hat nach ihm ihren Namen erhalten®). Das spitere
Gebiet dieser Stadt war nicht besiedelt, war bherrenloses Land,
war von jeder Kultur unberithrtes Land.

So mussten denn auch die Kauffahrer im 12. Jahrhundert
bis zur Rummel die Diina hinanffahren, um Bewohner des Landes
zu treffen, mit denen sie einen Tauschbandel erdffnen konnten.
Dort wurde demnach auch die erste Kirche erbaut, der erste
Bischofssitz hegrindet?). Von dort aus hat denn auch das
Kapitel der Uxkiillschen Kirche Dahlen, Steinholm und das
diesen Inseln gegeniiberliegende Land auf dem linken Ufer der
Dima urbar zu machen unternommen, ohne durch Dlereits vor-
handene Ansiedelungen in seiner Titigkeit gehindert zu werden.
Livische Namen wie Keckau, Titiger deuten darauf hin, dass
zur Ausfihrung der Arbeiten auf dem rechten Ufer der Diina
wohnende und dem Christentum bereits gewonuene Liven und
nicht etwa siidlich der Misse sitzende Selen herangezogen
worden sind.

Dem Bericht der Chronik: Livones episcopo locum ecivitatis
demonstrant darf daher auch nicht die Deutung unterlegt werden,
als o die Liveu dem Bischol Albert einen Platz fir die zu
griindende Stadt iiberlassen und eingewiesen hitten®). Hr sagt
nur, dass die Liven dem Bischof einen fir die zu grindende

4) Bielenstein, Die Grenzen, S. 38. 5 Libben - Walther, Mittel-
niederdeuisclies ITandworterbuch 1888 unter dem Worte: ride. 6) Bulme-
rineq, Ursprung S. 12 i; der S. 20 ausgesprochene Zweifel ist somit als be-
Seitigt zu erachten. 7) Bulmerineq, Ursprung, S. 4 i % Diese von
mir friher vertretene Deutung ist demnach abzulehnen,
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Stadt geeigneten Platz zeigten. Nicht als ob die Liven gich
desgen bewusst gewesen sind. dass gerade dieser Platz die fiir
die Entwicklung einer Niederlassung von Kaufleuten zur Stadt
giinstigen Eigenschaften anfgewiesen habe. Sie wussten aber,
dass dieger Platz wiederholt von deutschen Kaufleuten als Hafen-
platz benutzt worden war und dass sich auch am Fusse des
weiter vom Ufer abgelegenen Kubbeshergs vorithergehend eine
Niederlassung befunden hatte?), worauf die noch in spiterer
Zeit gebrauchten Bezeichnungen fiir diese Gegend: Alt-Riga und
Neu-Riga hindeuten'?).

2. Wenn nun auch die Bodenbeschaffenheit zur Besiedelung
keinen Anreiz bot, so waren doch die Bedingungen fiir den Ver-
kehr dusserst giinstig.

a) Zunichst boten die Diina, die Aa sowie die beiden grossen
Seen, der mit der Aa verbundene Babat-See und der mit der
Diina verbundene Rodenpoissche See, die Moglichkeit, die Er-
zeugnisse des DBodens auf bequeme und hillige Weise zur Stadt
zu schaffen und zwar nicht allein im Sommer und im Winter,
soudern auch im Fréihjahr und im Herbst, also auch wenn der
Verkehr iiber die Landstrasse ausserordentlich erschwert, wenn
nicht ausgeschlossen war. So sind denn auch Bausteine, Bau-
und Brennholz sowie das Hen auf Lodjen, Béten, zur Stadt
befordert worden, wihrend Balken geflosst wurden. Zu Be-
forderung von Korn und anderen schweren Lasten wurde auch
die Eisfliche der Gewisser und die Schlittenbahn benutzt ).

h) Dem Bediirfnis nach gebahnten Wegen @iber Land wurde
schon frilh entgegengekommen. Die erste grosse Strasse, die
angelegt wurde, war die grosse Handels- und Heerstrasse nach
Pleskau und nach Dorpat, deren Benutzung za allen Jahreszeiten
durch den Bau einer Briicke und eines Dammes iiber die Nie-
derung des Rodenpoigschen Sees schon im Jalhre 1221 sicher-
gestellt wurde, Zum Bau und zur Unterhaltung dieser Anlagen
hat die Stadt Riga wiederholt grosse Summen ausgegeben und

9) Heinrici Chr. Liv. I, 4; IV, 3 u. 4. Der Kubhesberg wird in der
Chronik Ifeinrichs mons antiquus genamut, was die Ubersetzung eines skan-
dinavischen gubbesberg sein kiunte und somit die von DBugge geiiusserte
Vermutung einer skandinavischen Niederlagsung an der Diina stiitzen wiirde.
Al Bugge, Die nordenropiischen Verkehrswege im Mittelalter, Vierteljahrs-
sehrift fiir Sozial- und Wirtschaftageschichte IV S, 243.  10) NL. 8. 101
105 106 .. . enen hoff . . achter deme santberge belegen . . . dor de
schedinghe aff is: int erste anthogande van deme helen wege. de up dessze
side is de men hetet de olde Rige to der Stad wart . .. 1495; 8. 218 . . .
einen Garten . . . lengst dem Wege nach Jowne Riga . .. A. d. 1602.
) RK. II 8. 133. 189. 141. 163. 165 usw. Zwei KR. 8. [45. JRA 98
S, 76. 78. 72. ARA. V L. 17: 1626 Conditiones der Amtleute: das Ifolz
goll von den Bauern in die Nihe des Wassers zur Abfuhr nach der Stadt
gebzucht werden. Ol TIT A. 27: Bericht der Amtleute ither Pinkenhof von
1674 —1676.
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sich daher aueh die Aufsicht iiber den Verkehr iiber Briicke
und Damm erzwungen und dauernd erhalten'?). Der Weg dorthin
fihrte die Bezeichnung: der helle Nyemollesche Weg, de hele
strate de dar gheyt nach der Nigen Molen!3). Als offentliche
Wege dienten ferner der helle Kirchholmische Weg, der an der
Stadtmarkgrenze auf einer Bricke iiber die Pitcorga fiihrte ),
der Weg von Kirchholm nach Neuermiihlen, der die Vere iiber-
briickte 1), der Bickernsche Weg, der Riga mit der Gegend
zwischen dem Jigel-See und dem Stubben-See verhand ), endlich
der Dimamiindische Weg auf dem rechten Ufer der Diinal?).
Auf dem linken Ufer der Diina dienten dem Verkehr vier grosse
Heerstrassen: der Mitausche Weg, der an der Stadtgrenze auf
einer Briicke iiber die Misse fithrte!®), der Bauskesche Weg
zweigte von dem Mitauschen Weg ab und ging lings der Dima
iber Pussacke weiter, der Semgaller oder Kurische Weg, der
gegenilber der Schalpforte begann, auf der Mitauschen DBriicke
iiber die Beverbeke und an dem Siidufer des Babit-Sees- entlang
fihrte und bei Kalnezeem die Aa erreichte 1), und der Bullensche
Weg, der zur Aa gegenitber Bullenhof fithrte und dort Anschluss
an den Weg nach Tuckum ither Schlock fand®?). Ausserdem
werden noch mehrere Wege in der Stadimark als hele oder
helle Wege Dezeichnet, deren Lage und Richtung nicht niher
angegeben werden kann®'). Alle diese hele Wege sind dffent-
liche Wege, viae publicac.” Sie sind Grund und Boden der Stadt
und daher gegen Verdnderungen, namentlich gegen eine Ver-
legung und gegen Rinpfligen durch Privatpersouen gesichert.
Sa entschied der Rigasche Rat in seinem Urteil vom 8. August
1571: 8o wiel die beiden hellen Landtwegen betreffend sollen
dieselben wie von alters her alsz der Stadt Grund wnd DBoden
neben du ilzt gelegler brughen gemeinem besten und E. E. Rade
zw gute wnverendert frey pleiben, der sich kein part anzumaszen
befugt sein soll. Die Anlage einer Mihlenstauung wird nur
insoweit erlaubt, dasz ehr dadurch weder den obgemelten wegen noch
seinem Nachbarn Welling wicht hinderlich oder schedlich sein
kimne. Esz will auch E. E. Ralt sich hirmit gegen beide parte
verwcaret haben, da sie uber gebur in gemeiner Stadt lande ge-
faren und in besichtung des wes mochte befunden werden, dasz
K. E. Raht hiermit tacite nichts will eingereumet haben *2).

12) LR.T 196. LUB. T 53. 365, LG. I 28. RK. Il 125, JRA.
25: nach den Berichten der Landvogte sind in der Zeit von 1382 bis 1478
fiber 500 Mark fiir die Neuermilllsche Briicke ausgegeben worden, davon
1464 —1466: 348 Mark. 18) NL. 8. 92. 95. 109. 14y NL. S, 159.
%) NL. 8. 92. 95. 251, %) LR. TI 32 1Ty NL. 8. 95. 18) NL,
S. 90, 111. 958. 19y NL. S. 66. 20) NL. 8. 87. 61. ED. I 140a. Als
durch das [lochwasser im Jalire 1758 die schmule Nehrung bei Bullen durcl-
broehen wurde musste der Bullensche Weg verlegt werden. OE. LV E. 2:
%3758 April 30. 21} NL. S. 67, 70, 89. 101. 103. S. 39: lantwech. Fragm.

.1 BL 97.
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Neben diesen offentlichen Wegen gall es zahlreiche Privat-
wege, die von den Eigentimern und Besitzern einzelner Hofe
eingefahren waren und daher auch von ihnen beliebig verindert
oder verlegt werden konnten ?3), so lange als sie nicht auf Grund
langjihriger, dauernder, allgemeiner Benutzung als offentliche
Landwege vom Rat anerkannt waren?).

Offentliche Wege waren auch die Winterwege, die, nachdem
der Boden gefroren und mit Schnee bedeckt war, in Benutzung
genommen wurden, um fiber Acker, Heuschlag, Sumpf hinweg
die Wegstrecke abzukiirzen. Durch langjihrige Benutzung hatten
sie eine bestimmte Richtung erhalten, so dass sie auf den Karten
verzeichnet wurden 25).

¢) Wihrend tiber die kleinen Fligse und Biche der Stadt-
mark feste stehende Briicken gebaut waren, wurde der Verkehr
fiber die Diina durch Fihren aufrechterbalten, von denen drei
in der Stadtmark angelegt waren: die bei Pussack gegeniiber
Dahlen, die bei Lonings Mithle an der Mindung der Olekte und
die zur Marienmiihle gehiorende Fihre oberhalb der Stadt?).
Die Fihre bei der Schalpforte vermittelte die Verbindung der
Stadt mit den grossen Heerstrassen nach Kurland #7).

Zweiter Abschnitt,
§ 3.
Die Besiedelung zu €igenfumsrecht.

Erst als durch die Grimdung der Stadt Riga die Moglich-
keit geboten war, Erzeugnisse des Ackerbaus vorteilhaft abzu-
setzen, und auch ein gewisser Schutz gegen Uberfille durch
Seeriiuber gewihrleistet war, konnte an eine Urbarmachung des
Landes zwischen der Rummel und der Diinamiindung gegangen
werden. Doch machte die Besiedelung des Landes nur geringe
Fortschritte, wiewohl der Grundberr, Bischof Albert, sowohl
Weltlichen als auch Geistlichen das Recht freier Rodung an be-
liebiger Stelle in beliebigem Umfang verliehen hatte und der
Rodende an dem urbar gemachten Lande zinsfreies Eigentum

23) Fragm. B. 1 BL 37. 83 100. NL. 8. 73. 187: Vieltrifft darfte
nicht verweigert werden, 2) Fragm. B. 1 BL 125, 1570 Juli 25: die
vom Rat verordneten Kommissarien verfiigten in Sachen einer Wegestreitig-
keit zwischen Welling und Hintze, dass der Weg furderlichst als gemeiner
Landweg besletigt wird. ) NL. 8, 121, 500. Fragm. B. 2 Bl. 76: M-
lauscher winterweg. NL. 8. 93, 101: Putkerscher wintcrwech. NL. S. 95: der
nyemollesche sommerweg. NL. 8. 11:. .. hoyslage dar de winlerwech over
geyt. NL.S.40: Winterweg zur Beverbeke.  26) JRA. 28 S. 35 . 27) 1589
Juli 25 verlieh der Rigus_(ﬁle Rat die Filire bei der Schalpforte mit einer
uusfiibrlichen Féhrtaxe. ARA. [ 9. 2,



erwarb'). So sicherte sich die Stadt Riga auch nur im Norden
der Stadt zwischen der Diina und der Depena einen Raum zun
einer Viehweide. Der daran anschliessende, hinter dem Sand-
berge liegende Raum, der in der Folge als des Rigaschen Rats
Acker bezeichnet wird und unmittelbar von der Stadt genutzt
wurde, ist erst spater von der Stadt erworben worden?). Der
Ritterorden siedelte zwischen der Depena und dem Rodenpois-
schen See Liven an, auch werden in der Folgezeit in dem Gebiet
Bickern und an der Olekte liegende Bauerhofe genaunt, die der
[Hauskomtur von Riga bewirtschaftete. Auch hatte sich der
Ritterorden mehrere lHolme und das spiter den Zisterziense-
rinnen gehorende Gebiet Blomendal angeeignet?). Das Dom-
kapitel nutzte auf dem Righeholm den an seinen Besitz in der
Stadt angrenzenden Raum zwischen der Stadtmauer und der
Speckuppe als Acker und Heuschlag, die es durch in finf Hofen
angesiedelte Bauern bearbeiten liess. Ebenso nutzte es den
unterbalb der Stadt gelegenen Holm Osmesar, den Domherrn-
holm, als Heusehlug und Weide®). Von grosserem Umfang waren
die Rodungen des Klosters Diinanvinde, das auch schon auf dem
linken Diinaufer festen Fuss fasste?®).

Die rigaschen Biirger beschrinkten sich darauf, Girten,
Heuschlige und auch Acker unmittelbar vor der Stadt anzulegen.
Da diese Lindereien freies Eigentum ihrer Besitzer waren, wareu
sie auch in der spiiferen Zeit nur der Gerichtsbarkeit des Riga-
schen Rats unterworfen. Auf ihre Bewirtschaftung hatte der
Rat gar keinen Eiunfluss, insbesondere konnte er auch nicht von
ihnen einen Zins erheben. Auch der Forderung, ihr Eigentum
gegen das Gebiet der Stadt abzugrenzen, wurde nicht immer
entsprochen. Der Kiaufer eines zu Eigentam besessenen Landes
erwarb ebenfalls zinsfreies Kigentum an dem Lande, da die Ki-
genschaft des Landes nach dem Zeitpunkt der begonnenen Rodung
zu bestimmen war®). Wer also den Besitz von Land zu freiem
digentum beanspruchte, musste nachweisen, dass er oder seine
Vorbesitzer bereits vor Anerkennung der Grundherrschaft der
Stadt iiber die Mark das Land durch Rodung urbar gemacht
hatten 7). Der Rigasche Rat ist daher bemiiht gewesen, solche

1) Bulmerineq, Ursprung 8. 15 f.; derselbe, Verfassung, S. 31 f.
?) JRA. 28 S. 3 u. 8. 9. EB. I 549. 851. II 88. LR. 1I 304. 312, ferner
LR. I 198, 199. II 312. 304. III 317, %) ARA. IV 9. 3: Grenzhe-
schreitung der Stadtmark vom 3. Mirz 1602: zehn Gesinde Ablockseime
NL. 8. 110: , . . eynen hoff . . . tegen des Meysters holme negest des husz-
kumpturs vern gesynden; 1528. LG. [ 25. LUB. I, 288, 1559 Dez, 15. ver-
pfindet Gotthard Kettler, 5 Gesinde auffm Bickern, wie sie der Hauskom-
thur in wehren gehabt. ARA. Urkunden. 4y ARA. Urkunden 1547: Be-
richt iiber die Verwaltung der Kapitelsgiiter 1547—1552. LG. I 15 Anm. 14.
5 § 1. 2h. 6y LUB. I 87. ) Um diesen Beweis drehte sich der von
der Stadt mit dem Domkapitel durch Jahrhunderte gefiihrte Rechtsstreit um
den Besitz des Gebietes Titurge oder Titiger. LUB. III 1196 und § 1, 8.
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Hofe, Girten und Heuschlige zu erwerben und dann zu ver-
pachten, indem er im Falle einer Veridusserung ein Vorkaufs-
recht fiir die Stadt in Anspruch nabhm?®). So wird 1356 und 1365
in dem Rentebuch fiir das Land, das friher Brunekin besessen
hatte, ein Pachtzins verzeichnet, wihrend 13569 in dem Kimmerei-
Register pro terra Papen 25 Mark eingetragen werden. Nach
den Berichten der Landvigte werden die Hofe Sille Claws,
Stocker, Mey von der Stadt bewirtschaftet, wird Osenbrugges-
Hof fir 50 Mark von dem Rat gekauft?).

Dritter Abschnitt.

§ 4.
Die Besiedelung zu Grundzinsrecht 1226 ~1330.

1. Die Mark hatte Lis zum Jahre 1330 fir Riga nur inso-
weit Bedeutung, als sie- die Grundlage fiir die #4ussere Macht
der Stadt bildete’). Eine Erweiterung der Grenzen der Stadtmark
bedeutete einen Zuwachs an Macht. Es war die Zeit, in der die
Stadt Riga mit dem Ritterorden auf Grund der im Frieden voun
Riga?) erreichten Stellung uwm die Vormachtstellung an der Diina
rang. Der Plan des Rats, durch Erwerb der Lehnsgerechtigkeit
iiber den vierten Teil des Holms Osmesar, der dem rigaschen
Domkapitel gehérenden Insel, von Menedens Witwe auf diesem
Holm festen Fuss zu fassen, scheiterte zwar an der Wachsamkeit
des Domkapitels. Der Rat musste sich dazu bequemen, diesen
vierten Teil des Holms dem Kapitel zu verpachten?). Dagegen
gelang die Ausdehnung der westlichen Grenze bis zur Aa iiher
die Misse und die lckau hinaus infolge der Schenkungen der
drzbischofe Albert und Johann 1 von Riga?). Der Kampf mit
dem Orden war zu Ungunsten der Stadt entschieden,als es dem
Rigaschen Rat misslang, es zu verhindern, dass der Orden mit
dem Kloster Diinamiinde die Herrschaft tber die Mindung der
Diina erwarb ®).

2. Als im Jahre 1226 der Stadt Riga die Oberhoheit und
die Grundherrschaft iiber die ganze in ihren Grenzen niher
bestimmte Stadtmark zuerkannt wurde, musste die Stadt die
Mark in dem Rechtszustande itbernehmen. in dem sie sich gerade

8) RSt IV, 17: hevet en man thorfacht egen binnen der stal edder stades
marke, dat en sal he nemande vorcopen, de wonachtich is bulen des stades
marke, he en bedet erst deme rade unde do ct mit eveme wulborde. Vgl Bei-
lage 2, Bulmerineq. Verfassung 8. 24. %) JRA. 25 bei den Jahren 1402
1409, 1411. 1412. 1418, 1460. RK. I 8. 63, 48. LR. 11 273. 345.

_ ) Bulmerineq, Verfassung 8. 37 ff, 2) Bulmerineq, Verfassung S. 1 1,
S. 13 i 3) LUB. I 164. LG. 1 18, 4) Bulmerineq, Verfassung S, 31.
%) LUB. I 374, II 614.



befand, insbesondere alles bis 1226 urbar gemachte Land als
zingfreies Kigentum des Besitzers anerkennen, jedoch nur soweit
er es selbst bewirtschaftete. Gegen Zins vergebenes Land fiel
der Stadt zu®). Das Recht der Grundherrschaft der Stadt an
dem nicht urbar gemachten Lande erfubr dadurch cine wesent-
liche Kinschriankung, dass anch fernerhin jeder, Weltlicher und
(eistlicher, an beliebiger Stelle, in Dbeliebigem Umfang sollte
Rodungen vornehmen diirfen, wodurch er an dem urbar gemachten
l.ande ein frei vererbliches und frei veriusserliches Recht erwarb.
Das Recht der Stadt sollte nur darin zum Aunsdruck kommeun,
dass der zur Rodung ausgewihlte Raum durch Beamte der Stadt
dem Rodenden in festen Grenzen eingewiesen werden sollte und
dass die Stadt nach Ablauf von acht Freijahren von dem Acker-
lande einen Grundzins erheben durfte. Zur Anlage neuer ge-
werblicher Einrichtungen, wie Mithlen, Fischwehren, Honighiumen,
sollte die Genehmigung des Rigaschen Rats eingeholt werden
miisgen. Diese Bestimmungen bewirkten mittelbar eine wenn
auch nicht rechtliche, so doch tatsichliche Ausschliessung Geist-
licher von IKrwerbungen in der Stadtmark, da sie nicht der
Stadt zinspflichtig werden, noch auch sich der Auwufsicht durch
Beamte des Rigaschen Rats unterwerfen konnten. Die rechtliche
Ausschliessung aller Geistlichen wie iiberhaupt aller Nichtbiirger
vom Krwerhe von Grundbesitz in der Stadtmark brachte die
Verordoung des Rigaschen Rats vom Jahre 12327). Durch sie
wurden zwar auch die Kigentimer von Ackerland verpilichtet,
fiir eine genaue, einwandlreie Abgrenzung ibres zinsfreien Landes
wegen das Land der Stadt Sorge zu tragen, eine allgemeine
Vermessuug der Stadtmark hat aber nicht stattgelunden. Ks
wurde nur verordnet, dass nach Ablauf der acht Freijalre das
urbar gemachte Land zu vermessen sei, um die Hohe des Grund-
7inges festsetzen zu konnen. Fiur eine volle Hufe sollte der Stadt
als Grundzing /2 Ferding Silber, fir eine halbe Hufe ein Lot
Silber entrichtet werden. Die Hufe war die deutsche Hufe von
30 Morgen zu 40 Ruten in der Linge und 10 Ruten in der Dreite.
Uber die Linge der Rute ist hier nichts gesagt. Doch ist mit
Sicherheit anzunehmen, dass auch hier wie im Jahre 1262 in
einem Vertrage des Rigaschen Rats mit dem rigaschen Erzbischol
Albert die Rute zu 16 Fuss gerechnet worden ist®).

In diesem Zeitraum hat der Rigasche Rat es nicht fiir seine
Aufgabe angesehen, die Mark planmissig zu besiedeln, sie aus-
zubauen und dem Stadthaushalt nutzbar zu machen. Die wirt-
schaftliche Ausnutzung der Mark hat er den Birgern der Stadt
iitherlassen. Diese Gelegenheit, sich gegen einen geringen Grund-
zing einen umfangreichen Grundbesitz zu erwerben, ist von den
rigaschen Biirgern in fiberraschend geringem Mass ausgenutat

LUB.178.LG.17. 7)) LUB.1114, Beilagel. LUB.I365. LG.128.
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worden. Das ist wohl unicht zuletzt darauf zuriickzufithren, dass
der Rigasche Rat glaubte, dem Interesse der Stadt zu geniigen,
wenn er Handel und Handwerk forderte und die Biirger davon
zuriickhielt, sich einer andern Erwerbsart, der Landwirtschaft,
zuzuwenden. Auch konnte es nicht ratsam erscheinen, Liven
und Selen zur Bewirtschaftung von Grund und Boden heranzu-
ziehen, da die Stellung der Deutschen an der Diina noch nicht
so weit gefestigt war, dass Undeutsche in grosserer Anzahl in
der Umgebung der Stadt hitten angesiedelt werden durfen.
Doch hat der Rat den einzelnen Birgern es nicht verwehrt noch
auch verwehren kounen, ihren vor 1226 zu eigen erworbenen
Besitz durch neue Rodungen zu erweitern und abzurunden, wenn
sie nur nach Ablauf der acht Freijahre den Grundzins fir das
neue Land entrichteten. Auch hat er neu hinzugezogenen Biir-
gern die Anerkennung ihres Anspruchs auf Einweisung von Land
zu Grundzinsrecht nicht versagen konnen. Kine sehr weseuntliche
Beschriankung des Ausbaues der Mark in dem Vertrag von 1226
ist in der Verordnung der Stadt von 1232 nicht wiederholt worden.
Nach dem Vertrag von 1226 sollten Wald und Wiese nicht in
Sondernutzung genommen werden diirfen. In Bezug auf den
Wald und dessen Friichte, wie Holz, wilde Tiere und Beeren,
ist diese Bestimmuung auch big in das 17. Jabrbundert aufrecht
erhalten worden. Wurde ein Waldstick gewiinscht und einge-
wiesen, 30 geschah das nur zum Zwecke der Rodung also zur
Vernichtung des Waldes. Der nach Ablauf der acht Freijalre
noch stehende Wald musste wieder der Stadt zuriickgegeben
werden, konnte aber von nenem zur Roduung verlangt werden.
Nur fiir ein wildes Tier wurde eine Ausnahme gemacht, die
Biene. Die Bienenzucht, die Titigkeit des Menschen, die darauf
gerichtet ist, die Biene zu veranlassen, iiber ihren Bedarf hinans
Wachs und Honig zu erzeugen, wurde als ein hesonderes Gewerhe
unter den Schutz der Stadt gestellt und ihre Ausitbung in der
Stadtmark bestimmten Personen gegen einen Zins verliehen®:).

Was die Wiesen anlangt, so wurden sie der Sondernutzung
fiberwiesen, um sie in Heuschlige umzuwandeln, d. h. um durch
Ziehen von Graben eine Kntwisserung herbeizufitbren und durch
Reinigung von Schilf, Wurzeln und Stréiuchern den Graswuchs zu
fordern, um also durch menschliche Arbeit dem Wirken der
Naturkriifte entgegenstehende Hindernisse zu beseitigen, wodurch
eine dauernde regelrechte Nutzung der Wiesen zur Gewinnung
von Heu verbiirgt wurde. Zum Schutz gegen Menschen und Tiere
wurden die Heuschlige mit Graben und Zaun umgeben und so
gegen aussen abgeschlossen. Es zeigte sich auch bald, dass nichst
der Anlage von Giirten bei der Stadt die Nutzung des Grund und
Bodens durch Réumung von Heuschligen mehr dem Bediirfnisse

&) Vgl § 6,
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der Birger entsprach, als die Rodung von Waldstiicken zur An-
lage von Ackern. Dementsprechend hat der Rat weitere Ver-
leihungen von Land zu Grundzinsrecht nur mit der Bedingung
gemacht, dass auf dem Lande keine Gebiude errichtet werden
diirften¥).  Es durften also nur noch Girten angelegt und Heu-
schlige gerdumt werden. Denn wenn auch die Burger mit Hilfe
ihres Gesindes von der Stadt aus einen Garten bestellen und die
auf ihm gewachsenen Friichte und Gemiise ernten, auch von einem
Heuschlage mit Tagelohnern die Heuernte einbringen konnten,
80 reichte doch diese Kraft zu einer Ackerwirtschaft nicht aus.
Sie beanspruchte vielmehr geiibte Arbeitskrifte und vor allem
dauernde Niederlassung beim Ackerlande. Die Bewilligung zur
Errichtung eines Hofes auf oder neben einem Heuschlage ist nur
ausnahmsweise als Gunstbezeugung gewiihrt worden. So weist
denn auch das Grundzinsbuch von 1494'Y) in seinem dem Grund-
zinsbuch von 1438 entnommenen Teil nur Heuschlige auf. Bei
einigen findet sich der Zusatz: der nun ein Hof geworden ist'"),
Einmal lisst der Kiufer eines Heuschlages verzeichnen, dass anf
dem Heuschlage frither ein Hof gestanden habe, er somit das
Recht habe, wieder einen Hof aufzubauen'?). So erkliirt es sich
denn, dass in dem ersten Rentebuch!®) ausser 26 Girten nur
26 Gruuadstiicke, terrae, als zu Gruudzing verliehen verzeichnet
sind. In dem zweiten Rentebuch, das in den Jahren 1349— 1380 be-
nutzt worden ist, sind zwar noch 64 Gérten und 7 Heuschlige
als zu Grundzins verliehen, eingetragen, die iibrigen Grundstiicke
aber nicht mehr. Sie sind wohl in dem von dem Landvogte
gefilbrten Duche, dem schon erwihnten Grundzinsbuch von 1438
zu suchen; nachzuweisen ist diese Ubertragung nicht. In dem
Grundzinsbuch der Landvogtei, dem Neuen Landbuch, sind ver-
zeichnet: 79 Heuschlige, 156 Hafe mit Heuschligen und 28 Hofe
mit Acker und Heuschlag, also nur 121 Grundstiicke. Nach der
Verordnung von 1232 sollte von der Hufe !/; Ferding, von der
halben Hufe 1 Lot als Grundzins entrichtet werden. Dieser an
sich schon geringe Zins wurde bald nicht mehr nach Gewicht
gegeben, sondern in Pfennigen gezahlt't), wodurch die Einkiinfte

9) JRA. Handschrift nr. 19 8. 111: keyn ungewonlike gebuwete der stad
tho vorfange darup tho settende. Bursprake v, 1384: Ok so bud de rad dat
nymand wonen schal in den gharden vor der stad bi III wmarken rig. Na-
piersky, Quellen 8. 209. 49. LUB. II 412 8. 85 f. v. J. 1602. Noch 1571
wird L. H. durch Urteil des Landgerichts v. 19. Juli untersagt, ein Gebiude
wuf dem Heuschlage zu errichten, und geboten, einen angelegten neunen Gra-
ben wieder zuzuwerfen. Fragm. B. 1, Bl 96. 1) JRA. 19. 11y JRA. 19
8. 85.49. 12) JRA. 19 3. 82. 1) Libri redituum hrsg. von L. Napiersky.
Ieh habe die urspriingliche Trennung der Biicher beibehalten. Vgl. dariiber
hier § 6 Anm. 10 und Nupierskys Hinleitung zu den Libri redituum S. XIX
und S. XXIX. Die Rentebiicher wurden von dem Kimmerer gefiihrt.
1) Uber die rigasche Minze vgl. Bulmerineq, Kimmerei-Register (RK.)
B. 2 8. 5 ff. LR. III 838: Item dec Schedingesche gifft von 2 garden dar-
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der Stadt erheblich herabgesetzt wurden. Beriicksichtigt man
noch, dass der Grund und Boden durch die auf ihn verwaundte
Kulturarbeit und durch Rodung des umliegenden Landes bedeu-
tend an Wert wuchs und so das Missverhiiltnis zwischen dem
Bodenwert und dem Zing, der Rente, iwmer mehr zunahm, so
ist es erklirlich, dass der Rigasche Rat diese zu Grundzins ver-
liehenen Grundstiicke nach Mdaglichkeit einzog und sie dann
weiter verpachtete. In dem Rechenschaftsbericht des Landvogts
vonr Jabre 1578 ist die Grundrente von nur noch 91 Lindereien
in Kinnahme gestellt'®). Dabei muss aber auch der Umstand
berticksichtigt werden, dass die Grundrente verschiedener Grund-
stiicke in Vergessenheit geriet, nachdem sie von den Grundbe-
sitzern jahrelang nicht bezahlt worden war oder infolge wieder-
holten Besitzwechsels, den in das Grundzinsbuch einzutragen
verabsiumt wurde, nicht mehr festzustellen war®). Diese 91
Lindereien sind bis auf einige wenige Ausuahmen in dem Grund-
zingbuch von 1438/1494 mit Sicherheit nachzuweisen. 34 von
ihnen habe ich noch in den erhaltenen Berichten der Landvogte
itber Pinkenhof und Holmhof fiir die Jahre 1675 und 1676 ge-
funden'?). Da Nachrichten iiber die zu Grundzins vergebenen
Lindereien an der Strasse nach Mitau und an der Olekte sowie
auf dem rechten Ufer der Diina fir diese Jahre fehlen, kann
die Anzahl aller Grundsticke mit etwa der doppelten Zahl, 68,
angenommen werden. Die Rente fur die 26 Girten der beiden
ersten Rentebiicher im Betrage von 2'/¢ Mark und fiir die 64
Giarten des dritten Rentebuchs im Betrage von 9!/« Mark wurde
von der Kimmerei eingenommen. Die Rente fir die 26 Grund-
stiicke in der Landvogtei betrug nach den Rentebiichern 8%/¢ Mark.
Nach dem Grundzinsbuch von 1438/1494 lisst sich fir die
121 Grundstiicke ein Betrag von H6 Mark feststellen. 1578 be-
trug die Grundrente fir 91 Lindereien 8> Mark 27 Schillinge.
Der anscheinend hohere Betrag erklirt sich durch die Umrech-
nung der Mark und Oer des Grundzinsbuches in Mark und
Schillinge, wobei vielfach aus Unkenntnis oder mit Absicht
einfach Schillinge, fir Oer gesetzt wurde. In einem Fall hat eine
Erhobung des Grundzinses beim Besitzweclisel stattgefunden '®).

negest 3 lot ewiges tinses; dal lot is 3 olde ore. EB. [ 140a: Van deme
suluen kleynen rume schal wien der stad gheven nlle juer een lot pennynge
ewighes tynses. 1) JRA. 28. 8. 26 ff. %) Als Beispiele: JRA.28 S, 33:
KEs hat nicht gezahit: des seligen Hanns Koninck gewesen Geldschmit
sin Arve vor Aleff Huppers Have, wett nicht wo fell. Der Grundzins betrug
einen Ferding. NL. 8. 12. NL. 8. 263 wird 1627 eingetragen: dicser
Hoff soll vom alten s. h. Clas Ficken auf den h. Otto von Meppen, rvon
diesem auf Aloff thor Haken. von diesem endlich auf Brakeroggen™ kommen
sein. 17y ARA. OE. III A, 27 1) Im Jahre 1528 wird bei der
Ubertragung eines ITeuschlages durch die Witwe des verstorbenen Besitzers
auf ihren zweiten Mann der Grundzins von einem Ferding auf eine halbe
Mark erhoht. NL. S. 42.
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Die 34 Grundstiicke von 1675 — 1676 ergaben 62 Mark 22 Schillinge.
Die Mimzordnung von 1426 hatte nur voriibergehend eine Bes-
serung der Mimze zu bewirken vermocht. 1578 wurden 5
Mark auf den Taler gerechnet. Die 8> Mark 27 Schillinge
betrugen also nur 15'Y: Taler. 1676 war aber die Mark so weit
im Wert gesunken, dass der Landvogt die 62 M. 22 Sch. nur
noch mit 4 Rth. 30 Gr. Sch. in Rechnung stellen konnte. Die
ganze Rente aus der Landvogtei lisst sich also bestenfalls auf
etwa 9 Rth. Sch. veranschlagen, die wiederum nur 4 Rth. Alb,
ausmachten Beriicksichtigt man nun noch, dass im Laufe der

400 Jalre der Grund und Boden, ganz abgesehen von der aunf
ihn verwandten Kulturarbeit, von den in ihm festgelegten Ka-
pitalwerten eine ausser ordentliche Wer tsteigerung erfaliren hatte,
so wird sofort klar, dass diese 4 Rth. Alb. betragenden Einkiinfte
der Stadt von den zu Grundzins vergebenen Lindereien in einem
ausserordentlichen Missverhiltnis zu dem Gewinn stehen, den die
Grundzinsner, die Unternehmer, aus der Bewirtschaftung des
Grund und Bodens bezogen. KEs war daher fir die Stadt Riga
von grosser Bedeutung, dass mnur ein sehr geringer Teil der
Stadtmark zu Grundzins vergeben worden war.

P

Vierter Abschnitt.
Die Besiedelung zu Pachtzinsrecht 1330 —~ 1600.
§ 5.
Allgemeines.

Die Niederlage der Stadt Riga in dem langjihrigen Kampf
mit dem Deutschen Orden in Livland, die in der Eroberung der
Stadt im Jahre 1330 zum Ausdruck kam, bewirkte zine entschie-
dene Wendung in der Wirtschaftspolitik des Rigaschen Rats.
Mit der bisherigen auf Ausdehnung der Macht der Stadt gerich-
teten Politik musste gebrochen werden. Das beeinflusste in
entscheidender Weise das Verhiltnis der Stadt zur Stadtmark.
Der Besitz der Stadtmark sollte nicht mehr nur als Unterlage
fiir die nach aussen zur Geltung zu bringende Macht der Stadt
dienen. Neben der 0‘erlchtlmhen und der politischen sollte vor-
nehmlich die wirtschaltliche Seite der Grundherrsebaft zur Richt-
schour fiir die Stellung der Stadt zur Stadtmark genommen
werden. Die Mark sollte einerseits die Einkiinfte zur Tragung
der Kosten der Verwaltung der Stadt liefern, andererseits sollten
aber auch die zum Unterhalt der Biirger unentbehrlichen Nah-
rungsmittel an Korn und Fleisch aus der Stadtmark gewonnen
und so die Stadt von der Zufuhr von auswirfs unabhingig
gemacht werden. Das konnte nur durch eine planmissige Be-
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siedelung der Mark erreicht werden. Neben die kleinen und
kleinsten Grundherren, die 1226 als freie Herren auf ihrem zins-
freien Eigentum anerkannt worden waren, neben die Besitzer
von Grund und Boden zu Grundzinsrecht trat jetzt die Stadt als
Mitbewerber in dem Ausbau der Stadtmark.

Der Grundzing war seinem Wesen nach zu gering, um von
irgend einer Bedeutung fiir die Stadtwirtschaft zu werden. Er
konnte nur noch als Anerkennungszins in Betracht kommen.
Die Verleihung zu Grundzins wurd> daher eingestellt oder doch
nur ausnahmsweise als Belohnung fiir besondere Verdienste um
die Stadt vorgenommen?). Es musste daher ein neues Verfahren
bei der Verleihung von Grundsticken in der Stadtmark zur
Anwendung kommen. Die neue Form der Leihe war die Pacht
und zwar die Zeitpacht. Da aber der Grundherr aus dem Gegen-
gtande der Pacht nur die zu seinem Unterhalt notwendigen
Mittel gewinnen, keineswegs aber dariber hincus einen Uber-
schuss erzielen will, hielt sich der Pachtzins in bescheidenen
Grenzen. Immerhin war er im Vergleich zum Grundzins nicht
gering. Fir dasselbe Grundstiick, fiir das ein Grundzins von
9 Oer zu entrichten gewesen war, wurde 1334 ein Pachtzins
von 3 Mark also 144 Oer gezahlt?), fir ein anderes statt 8 Qer
Grundzins ein Pachtzins von 1 Mark?). 1333 wurde ein Landstiick
far 4's Mark verpachtet, das friiher einen Grundzins von nur
2 QOer eingetragen hatte?).

§ 6.
Die Verwaltung der Mark durch die Kdmmerer 1330~ 1380.

Die allgemeine Aufsicht iiber die Stadtmark war bis 1380
den Kimmerern iibertragen?).

1. Besondere Aufsicht mussten die Kimmerer auf die Bienen-
zucht verwenden, da die Stadt Riga eigene Bienenstocke besass 2),
wibrend ausserhalb der Stadtmark wohuende Liven innerhalb
der Stadtmark vor 1226 eingerichtete Bienenstiécke als zinsfreies
Higentum nutzten. Im 14. Jahrhundert verliehen die Kimmerer
den Rodenpoisschen Liven sidmtliche in der S adtmark am Roden-
poisschen See, am Babit-See und auf Steinholm vorhandenen
Bienenstocke mit dem Vorrecht, neue Bienenstscke einzurichten,

1) Als Beispiel: Georg Wieburg erhielt ein Grundstiick 1569 um sei-
ner Verdienste willen zu einemn Pachtzins von 1z Mark und 1571 fiir wei-
tere Verdienste zu einem Grundzins von 112 Mark. NL. S. 127 u. 128.
Z) LR. I 148. 187. 3) LR. I 210. TT 273. 845, ¢) LR. I 154. 188. II 133.

1) RK. II S. 120 u. 125. ?) LR. II 824, RK. II 8. 180. OK. IV
K. 5. Pinkenhof 1637 Mirz 21: bey Andresz Wikekul ist ein [mmenstock,
welcher zum Hojff gehorel.
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gegen einen die Hilfte des Ertrages an Honig und Wachs aus-
machenden Zing®). Mit den Kirehholmschen Liven verglichen sich
die Kammerer dahin, dass diese Liven von ihren Bienenstocken,
alten und neuewn, ein Drittel des Ertrages an Honig und Wachs
als Zins zu geben hatten?). Durch einen besonderen Beschluss
des Rats wurde 1354 angeordnet, dass Bienensticke nur nach
eingeholter Krlaubnis der Kidmmerer eingerichtet werden diirften,
unabhingig davon, ob sie innerhalb oder ausserhalb der Hofe
aufgestellt wiirden, und dass von allen der Stadt der Zins zu
geben geif).

2. FEKine Ackerwirtschaft hat die Stadt nicht betrieben. In
den Registern der Kimmerei wenigstens finden sich keine Ein-
tragungen, aus denen darauf geschlossen werden kdnnte. Nur
vorithergehend werden gekaufte Birgerhofe durch die Kidmmerer
bewirtschaftet?). Dagegen haben die Kédmmerer es fir notwendig
gehalten, einzelne Wiesen durch Umziunung der Sondernutzung
durch die Stadt vorzubehalten und ihren Ertrag an Heu durch
Ziehen von Griben und durch Reinigung von Strauch und War-
zeln zu fordern, d. h. die Wiese zum Heuschlag zu machen?).
1359 warden dann sdmtliche Heuschliige an einen Unternehmer
gegen einen die Hilfte des Heuertrages ausmachenden Zing
verpachtet®). Aber im 14 und in der ersten Hilfte des 16. Jahr-
hunderts werden die [Teuschlige der Stadt wieder von den Kiam-
merern unmittelbar bewirtschaftet und die Heuernte mit Lodjen
zur Stadt gebracht?®).

3. Wihrend in denbeiden ersten Rentebiichern der Kémmerei '%)
1334 bis 1844 neben 54 zn Grundzins vergebenen Grundstiicken:
Girten und Lindereien, ferrae, sich nur 13 verpachtete Grundstiicke:
terrae, campi, finden, ist das Verhiltnis der beiden Leibeformen
zu einander in dem 3. Rentebuch, 1349—1380, ein wesentlich
anderes. Die Anzahl der gegen Grundzins vergebenen Grund-
stiicke ist zwar auf 64 gestiegen, ilir stehen aber gegeniiher 47
verpachtete Grundstiicke, terrae, agri, montes, prata. Alle diese
verpaciteten Léndercien waren zu kurz befristeter Zeitpacht

3y LR. II 374 -384. 4 LR. II 385 LG. T 71. LUB. II 894.
) LR. II 465. 4y RK. IT 8. 1387, IV, 1. RK. I 8. 20, 43. 8. 17, 7.
) RK. II 8. 139, 3) LR. II 334: Notandum quod consules decreverunt
cum consensu domini Vurnholt Cesario Dunckere omnia prata que wvertinent
civitati et domino Vurnholt ad secandum pro wmedietate feni et hec prata
mundare a virgultis fenetur et cum sepe custodive ea. 1ltem ipse habebit
iberam viam per terram dominis Papen quondam pertinentem. Adctum a. d.
1359. Kt habebit en decem annis. Papes Land hatte die Stadt gekauft.
RK, 1 8. 63, 13. Vel die Ausgghben fiir die Heuernte in RK. 118, 139,
163. 180. 214. 230. 247. 263. Zwei KR. 8. 159. 160. “38. 19) Da die von
Napiersky vorgenommene Zusammenziehung des 1. und des 2. Buches zu
Lib. I und des 2. und des 3. Buches zu Lib. II unzulissig ist, habe ich die
Trennung der vier Biicher: 1. 1334—1314; 2. 1344—1349; 3. 1349 —1380;
4. 1380—1406 heibehalten. Vgl. § 4 Anm. 13.

2
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vergeben. Die Fristen schwanken zwischen 20 und 2 Jahren
Doch finden sich auch Pachten auf Lebenszeit des Pichters
auf gegenseitige Kiindigung, auf beliebigen Widerruf durch den
Verpichter oder auf so lange, als der Pichter seine Verpflich-
tungen erfiillen wirde!'). Vielfach erhielt der Pichter das
Vorrecht vor andern auf Verlingerung der Pacht nach ihrem
Ablauf*?), Vielfach wird der Zins fir dasselbe Land bald er-
hoht, bald herabgesetzt. An Freijahren werden nur noch 2 Jahre
gewiahrt!®) oder es wird fiir die ersten Juhre ein geringerer
Zins festgesetzt!*). Die Pichter sind in der Regel rigasche
Biirger, Deutsche und Liven. Letten werden als Pichier in den
Rentebiichern mnicht verzeichnet. Als in der Stadt wohnende
Biirger werden auch nur vier genannt. Ein Lette Johann Padoem
(Rat) erhiilt 1341 einen Garten zu Grundzins, zwei andere Ni-
colaugs Tzettercay (Vierfuss) und Ilinke Swetedene (Feiertag)
hatten Teile von Tirmen zur Miete; der vierte Nicolaus Zillesobe
(Blauzalmn) hatte 1400 ein Haus gemietet'?).

Andererseits werden auch schon Liven, die keine Biirger
sind, als Puchter verzeichnet. Sie mussten aber als Biirgen fiir
eine ordnungsmiissige Erfillung des Vertrages zwei rigasche
Biirger stellen't). Doch findet sich auch eine zweite Vertragsform,
nach der zwar ein Biirger gemeinsam mit Nichtbiirgern das Land
pachtete, die Nichtbiirger aber als die eigentlichen Bearbeiter
des Landes auch als die eigentlichen Zinszahler, sockemannen,
der Stadt gegeniiber verpflichtet wurden. Oder es pachtete zwar
der Biirger Acker und Heuschlag, verwies aber die Stadt wegen
der Zahlung des Zinges auf die von jhm eingesetzten Land-
arbeiter, als seine sockemaunen!'?).

Im Anschluss an die Verleihung zu Grundzins wurde zunichst
auch der Pachtzing in Geld festgesetzt. Doch finden sich in den
Rentebiichern der Kimmerei auch schon sieben Verleihungen,
in denen der Zins ganz oder teilweise in einem Anteil an der
Ernte besteht. In drei von den sieben Fillen betrigt der Zins
ein Viertel aller Friichte, die geerntet werden!®). In einem Falle
sind alle der Stadt gehorenden Heuschlige fir die IHilfte des
Ertrages verpachtet'”). In drei Fillen endlich ist der Zins fiir
den Acker in Geld, der Zins fiir den Heuschlag aber in Ileu
zu leisten, wobei er zweimal auf die IIdlfte und einmal auf ein
Drittel der Heuernte festgesetzt wird 29).

1y LR.1185. II 268; I1 357.358; 1 191. 133; 11 304. 12) LR.1I 329. 1
187. 11312, 1) LR.1 133. T'317. Vgl auch Fragm. B. 2 Bl. 274 14) LR.
10 270 15) LR. I 169. If 202. 485" 645. 1) LR. I 187. 1I 324. 326.
) LR, T133: Godeke de Revalia cum suis sockemannis. . . LR. 1 196: Waydote
¢t su? soctd. . . Brinkmeier, Glossarium diplomaticum: soca, ein Ackermass,
aratrum;, socomannus, sokemannus, der’ein zinsptlichtiges Gut hat.  18) LR.
I 190. 1I 304. 358. 19y LR. IT 834. 2y LR. 11 299. 322. 11 330.
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In der Mannigfaltigkeit dieger verschiedenen Verpachtungen
zeigt sich die Unsicherheit der Ubergangszeit von der Leihe zu
Grundzins zum Pachtvertrag, das Suchen nach einer den neuen
Verhiltnissen entsprechenden Form der Leihe.

§ 1.

Qie Verwaltung durch die Landvigte 1380~ 1600.

1. Der Versuch, eine pianmissige Besiedelung der Stadt-
mark mit Hilfe der Kimmerer durchzufiithren, erwies sich bald
als aussichtslos. Sie wurde daher zwei besonders dazu besteliten
Ratmannen, dem Landvogt und seinem Kumpan, dem Unter-
landvogt, ibertragen. Der Zeitpunkt der Trennung der Verwal-
tung der Stadt und ihrer ndchsten Umgebung und der Verwal-
tung der Stadtmark, der Landvogtei, ist nicht mehr festzustellen,
da ein diese Trennung aussprechender Beschluss von Rat und
Biirgerschaft und auch das iltere Landbuch vom Jahre 1438, das
dariiber Aufschluss geben konnte, nicht erhalten sind. Doch
kann mit Sicherheif angenommen werden, dass die Landvogtei
seit 1380 bestanden hat. Das ergibt sich einerseits daraus, dass
das vierte von den Kimmerern gefiihrte, im Jahre 1380 einge-
richtete Rentebuch picht mehr Eintragungen iiber Heuschlige,
Acker und Honighdume enthilt'). Andererseits heginnen die
Rechenschaftsberichte der Landvégte mit dem Jahre 1382%).
Doch haben sich die Titigkeitseebiete der Kdmmerer und der
Landvogte in den ersten Jahrhunderten der getrennten Verwal-
tung noch vielfach durchkreuzt, wiewohl eine grundsitzliche
Scheidung wiederholt versucht worden ist. Denn die Bewirt-
schaftung der Stadtheuschlage und die Aufsicht fiber die Nutzong
des Waldes, soweit ihm Bauholz und Brennholz zu entnehinen
war, blieb bis in die Mitte des 16. Jahrhunderts den Kiammerern
vorbehalten®). Eine endgiiltige sachliche und ortliche Trennung
der beiden Verwaltungsgebiete konnte erst im Jahre 16569 durch-
gefiihrt werden). Uber die Titigkeit der Landvogte geben die
von ihnen gefiihrten Biicher geniigend Aufschluss, wiewohl von
ihnen nur erhalten sind: die kurzen Rechenschaftsberichte (fiir
die Jahre 1382—1478%), das Neue Landbuch, das Grundzinsbuch
von 1494°¢), der Bericht der Landvigte von 1576—15787), der
Bericht des Landvogts iiber die Verwaltung der Kapitelsgiiter

! LR. II 467 fI. 2) Rechnungen der Landvogtei 1382—1478. JRA. 5.
3) Bursprake v. 1412, 9: ftem sal nen tymmerman tymmerholt howen, hee en
hebbe orloff wan deme kemerer by 3 mrli So noch in den Burspraken des
16, Jahrhunderts. Napiersky, Quellen S. 217, 222,227 Vgl. LUB. 2 Abt. B. 2,
412 P. 27 u. 28. sowie RK. u. Zwei KR. 1) Publica B. 4 S. 232 P’rot.
vom 27. Mai 1657. 5) JRA. 25. ©) JRA. 1% 7)) JRA. 2%,
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15647--1552%) und eine Sammlung von Protokollen des Land-
gerichts aus der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts”). Doch
konnen zu ihrer Iirginzung und LErliuterung die Wackenbiicher
und die Protokolle der Landvogtei aus dem Anfang des 17. Jahr-
hunderts herangezogen werden, da in ihnen der won alters be-
stehende Zustand der Verhiltnisse in der Landvogtei bezengt
wird, um ihn fir die Zukunft sicherzustellen'’). Die von den
Landvogten gefilhrten Landregister sind nicht erhalten0#).

2. Wihrend die Kimmerer noch vielfach personlich die
Aufsicht tiber die Stadtmark ausgeiibt hatten, fithrte der Land-
vogt die Verwaltung durch seine Beamten von der Stadt aus,
da die Stadt keine Amtshofe besass. Kir seine Amtstitigkeit
hatte der Landvogt, abgesehen von der Lieferung an Holz und
Heu, eine Gerechtigkeit, d. i. eine Gebiihr zu beanspruchen. Sie
bestand einerseits in einer allgemeinen Gebiihir, die jede Gemeinde
an Bier und Fischen sowie Bottlingen zu liefern hatte, und dann
in einer besonderen, die jeder Bauer an Hithnern, Kiern, Génsen
und Neunaugen geben musste; dann hatte er noch einen Anteil
an der Lachsfischerei in der Dina und endlich die Kinkiinfte an
Honig, die sehr bedeutend waren''). Seine_Beamten waren der
Landknecht und der Landwachtmeister.

a) Der Landknecht soll geschickt sein vff’ allerhand Laid-
sachen, soll der Landereyen und Ackerbaws kundig sein vnd
wasz ihm von den Herren Oeconomis der Landvogtei aufferlegt
wirdt mit fortstellung und verrichtung der Pawren Awbeit wn
fleisziger Acht haben und sich daran nichis behindern laszen.
Inmaszen Er dann auch auf sein Ampt in besondern Eidt soll ge-
nommen, sein Amht awch also gefiiret werden soll, damit Er der
Herrn Land Vogte beschuldung nicht durffe gewertiy sein. Daie-
gen soll Er zue Jahrbesoldung haben 300 m. Vnd neben an-
dern Stadtdienern dasz gewehnlich Gewandt vnd Stieffelyetdt
9 m. Dazu thim dan ausz der Landvogtei eine Koye lew wvnd
etne halbe Last Haber soll gegeben werden.  Daicgen Er
zunerrichtung seines Amplts sein eigen Pferdt halten soll vnd
soll sich sonst keiner vermeinten Landknecht-Gerechtigkeil an-
zumaszen befugt sein. Die wohnuny soll Er auf Springenhoff
haben '?). Wiewohl diese Aufzeichnung dem Anfang des 17. Jahr-
hunderts angehsrt, kann doch wohl mit Sicherheit angenommen
werden, dass dieselben Anforderungen an den Landknecht auch
schon in den fritheren Zeiten gestellt worden sind. Sein Jahres-
lohn war allerdings im 14, und 15. Jahrhundert viel geringer.

8) ARA. Urkunden v. J. 1547, ') RStA. Protokolle des Landgerichts
B.1 n, 2: Fragmenta Protocolli 1547 fl.  10) RstA. Oeconomie-Expedition.
10a) NIL.. 8. 124 wird auf die Landregister verwiesen. . 11) Accidentia des
Oberlandvogts. GGA. Bibl. Msk. 61 Stick 16. 12) ARA. V 4. 2
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So betrug er bis 1443 nur 5 Mark und von da an bis 1478
15 Mark '®), stieg dann bis auf 40 Mark. Dazu kamen dann noch die
Amptsgefille, die auf etwa 200 Mark jihrlich gesehiitzt werden ),
die ihm bei dem Lohn von 300 Mark entzogen wurden. Die
Kleidung wurde dem Landknecht gleich den andern Stadtdie-
nern von dem Kimmerer geliefert'?). In dem Bericht dev Land-
vogte von 1576—1578 wird der Landkuecht Amtmann genannt,
welche Bezeichnung auch spiiter noch mit der Bezeichnung Land-
knecht wechseit, bis im Anfange des 17. Jahrhunderts die Bezeich-
nung Landknecht vor der neueren und besser klingenden Amtmann
verschwindet. Uber die Titigkeit des Landkuechis ist den Be-
richten der Landviogte 13821478 nichts zu entnehmen. Vor
der Neuordnung der Verwaltung der Kapitelsgiiter 1. J. 1547
filhrte itber sie die Aufsicht der Landkunecht, der dafiir als Ge-
rechtigkeit das Heu und die Weide aul dem Domherrnholm und
die Miete fiir die Reperbakn auf Kellers-Acker erbielt’®). Nach
den Berichten von 1576—1578 hat der Amtmaun seinen Wolinsitz
in der Stadt und macht von ihr aus die erforderlichen Amts-
fahrten zur Aufsicht fiber die lHeuernte auf den Stadt-Heuschligen,
zur Binbringung von Brennlolz und von Baulolz fir die Stadt-
befestigung, zum Aufgebot der Bauern und ihrer Arbeiter zu
Arbeiten fiir den Kampf wider die Russen in Lennewarden und
zur Aufsicht iiber die Ablieferung der fertizen Arbeiten nach
Lemnewarden. Nach den Protokollen des Landgerichts schlich-
tet der Landknecht (irenzstreitigkeiten, nimwt bei Todesfillen
wihrend des grossen Sterbens von 1552 den Nachlass der Ver-
storbenen in Verwahrung, iberbringt dem Verpfinder das Auf-
gebot des Pfandes durch den Pfandbesitzer, bekreuzigt das aunf
einem Bauerhof gefundene, aus dem Stadtwalde gestohlene Holz,
bezeugt schriftlich ein von den Rechtsfindern vor dem Land-
gericht eingebrachtes Urteil in einer Diebstahls-Sache, verklagt
einen Wesseneck wegen Misshandlung von Bauern'). Er iibte
also auch die mit der freiwilligen Gerichtsbarkeit verbundenen
Amtshandlungen aus. 1578 wird der Amtmann bei seinen viel-
fachen Verrichtungen vou einem Gehilfen, seinem Folger, un-

terstiitzt '8),

1) Im Jahre 1442 wurde allen Stadtdienern der Lohu won 5 auf
15 Mark erhoht. Zwei KR. S. 248: 2. Beilage ) ARA, V 4. 2. Bestal-
lung des Landkneehts Gerdt: an gelde 40 m. 9 Kllen wand zu 6 m. auch
scho vnd stiefel 69 m. cine Fleischbank thut jharlich zur hewer 150 m.
freie Wohnung 300 m. freie accise 50 m. bitrgerliche Freiheit von 4« Schott
12 m. von grosz wnd klein Schott frey —, wachfrey —, wallfrey —, Holiz
frey 80 m. ein kleid auf die Reise, sticfel vnd scho, Pawrenfelle, dic nicht
geringe 200 w. Hew frey 30 m. machelohw 2 m. Springenhof 200 m. Gerdt
war um 1577 Landknecht. JRA. 28 8. 45, 15) Zwei KR. 8. 149,
) ARA. V 4. 2: Bestallung des Sieleneiche i. J. 1547. 1) Fragm. T
Bl 4. JRA. 19 8. 97. Fragm. [ BL 14. 11 Bl 584. T BL 25. II BI, 321,
13 JRA. 28 S. 76, 79. 84 usw.
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b} Der Landwachtmeister ist der oberste Polizeibeamte, der
{ir Rube und Ordnung in der Stadtmark zu sorgen hatte. L
wurde vom Landvogt ernannt und hatte einen Amtseid zu lei-
sten'®,). Seine Aufgabe war, bei vorkommenden Verlrechen
die Schuldigen zu ermitteln und vor Gericht zu stellen, alle
Vorladungen vor das Landgericht anszufihren, entlaufene Bauern
der Stadt ausfindig zu machen und bei der Ausantwortung zuge-
Taufener Bauern mitzuwirken. Unziichtige Personen hatte er zur
Anzeige zu bringen. Im Sommer hatte er unoch bei den Strusen
in der Diina darauf zu sehen, dass kein Feuerschaden, Auflauf
oder Unrat gesechehe. Trotz dieser viellachen Verpilichtungen
wird er vor 1577 nicht ausdriicklich erwihnt. Als Besoldung
erhielt er 1577 120 Mark '), spiter 150 Mark, ausserdem noch
83/4 Bllen Gewand 54 M., Stiefelgeld 9 M., Schuhgeld 2 M. und freie
Wohnung auf Springenhof, wo auch das Gefingnis seiner Auf-
sicht uuterstellt war. Fir die einzeluen Amtshandlungen durfte
er eine bestimmte Gebiihr erhebenZ?).

3. Am 1. Juni 1604 vereinbarten Rat und Biirgerschaft,
dass die Stadtmark in drei Distrikte einzuteilen und jeder Disirikt
einem vom Rat ervannten Amtsverwalter zu unterstellen sei, der
unter Aufsicht eines Ratsherrn und je eines Gliedes der (3rossen
und der Kleinen Gilde seine Amtsgeschifte fiihren sollte?').

$ 8.
Das Landgericht.

1. Suamtliche Bewohner der Stadtmark Llatten ihren Ge-
richtsstand vor dem Vogt der Stadt Riga, ausgenommen die
Personen, die ihren Wobusitz auf L#ndereien des Erzbischofs,
des Dowkapitels, des Ritterordens und des Klogters der Zister-
ziengerinnen hatten. Seit der Binrichtung der Landvogtei war
das Landgericht das fur sie zustindige Gevicht. s wurde
gebildet von dem Landvogt, dem Unterlandvogt und dem Liand-
sekretir. Vor dieses Gericht mussten alle Zivil- und Strafsachen
gebracht werden. In dem Bericht der Landvogte von 1677/78 wer-
den 5 Diebe zum Tode, 2 Diebe und 1 Hexe zur Verweisung aus
der Stadtmark verurteilt. Ferner wurden Strafgelder erlioben
wegen Schwingerung, Korperverletzung, Schlige, Verleum-

18a) Fragm. B. 2 Bl 587: der Landwachtmeister berichtet b¢i seinem
Eide, damit er E. E. Rathe verwandt. W) JRA. 28 8. 52 u. 65. 20 Dig
Gebiibren betrugen: fiir die Meldung einer unzichtigen Person 5 M., fiir
eine Ladung 12 Sch. fiir eine Ladung zum Endurteil 1 M., fir Ausant-
wortung eines leibeigenen Buuern 6 M., fiir eine Inventur 1 M., fiir eine
Einweisung 1 M., von einem Arrest 18 Sch. ARA. V. 4, 2. ) ARA.
V, 1. 1: Kestenordnung vom 1. Juni 1604. Beilage 6,



dung, Beschimpfung, Diebstahl und Ungehorsam gegen das Ge-
richt. TFir die Riickgabe des Gestohlenen hatte der Kliger als
Gebiithr den dritten Plennig zu entrichten').

2. InZivilsachen entschied das Landgericht entweder selbst
oder brachte in schwierigen und zweifelhaften Fillen die Sachen
zur Entscheidung vor den Rat, so z. B. als das Landgericht im
Mai 1605 dariiber im Zweifel war, ob die Bestimmung des Stadt-
rechts, dass die Klage wegen Ausantwortung eines Liuflings
binnen Jabr und Tag anzustellen sei, noch der gegenwirtigen
Rechtsanschauung entspreche oder ob nicht vielmehr die allge-
mein verlangte zweijihrige Verjihrungsfrist zu fordern sei?).
Bei Handlungen, die der freiwilligen Gerichtsbarkeit angeharten,
wirkten die Rechtsfinder als Urkundspersonen und Sachverstin-
dige mit®). Gegen Kutscheidungen des Landvogts in Verwal-
tungssachen war day Landgericht als Berufungsgericht zustiindig?).

3. In Strafsachen wurde der Bestand des Landgerichts
durch Hinzuziebung zweier TRechtsfinder verstirkt. Uber ihre
Bestellung war nichts zu ermitteln, namentlich auch nichts daritber,
ob sie fiir die einzelnen Gerichtstage oder fiir einen hestimmten
Zeitraum aufgeboten wurden. Da sie aher in den DProtokollen
des Landgerichts auch de oldeste®) genannt werden und in
einigen dem” Ende des 16. Jahrhunderts angehérenden Protokollen
das urspriingliche Eltisten gestrichen und Rechtsfinder iber-
geschrieben ist®), ist mit Sicherheit anzunehmen, dass sie die
von der Gemeinde gewihlten und vom Landvogt bestiitigten
Gemeindeiiltesten waren?). Sie wirkten bei der Urteilsfillung
mit. Nach Abschluss der Verhandlungen wird éhnen die sake
bevolen tho erwegen und wes ein lantrecht desfals vermach intho
brengen, syndt uthgetreden und darnach wider ingebracht. . .8).
Das eingebrachte Urteil hatte dann der Landvogt auszugeben
und seine Vollstreckung anzuordnen. Das Urteil lantete meist
auf Losung von Huls und Hand. War auf Todesstrafe zu erkennen
gewesen, konnten die Rechtsfinder eine Milderung des Urteils
beim Landvogt beantragen, worauf dann der Landvogt den Kliger
oder die Verwandten des Erschlagenen zu veranlassen hatte,
ihre Einwilligung dazu zu geben, dass der Verbrecher seinen
Hals durch Zahlung einer Geldsumme loste. War die Einwil-
ligung nicht zu erreichen, dann musste der Landvogt das Todes-
urteil ausgeben und vollstrecken lassen. So hatten am 16. Februar
1568 die Rechtsfinder iiber einen Litauer, der cinen Bauer

1) JRA 28 8. 39 ff.  2) Fragm. B. 2 Bl. 298 vgl. mit B. 2 Bl 360
. B, 1 BL 347 and § 17, 3. 3) Fragm. B. 2 Bl 20. 4) OE. TV. L. b.
8. 16. Am 5. Mai 1638 gibt der Landvogt den Bescheid: Die Syllenecken,
so auff gelt gelaszen seint, sollen das 4. Korn schneiden lassen. In fal sie sich
dariiber werden beschweren, miigen sie cs gerichilichen suchen. 5) Fragm,
B. 1 BI. 25. 5) Fragm. B. 1 Bl. 481, 482, %) Fragm. B. 2 Bl 191,
1603: Laurenz Kilke Eltister und Rechifiuder.  £) Fragm. B. 1 Bl. 22, 1558,
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erstochen und vor Gericht sich zu ¢iner Geldzahlung an die
Verwandten erboten hatte, nachdem ihnen die Sache erklirt und
auferlegt war, auszutreten und sich zu hereden, das Urteil einge-
bracht: weil er mit dem Schwert gespielet, soll er auch mit dem
Schwert _gestraft werden. Doch die Gnade stehet bei der Obrig-
keit und den Freunden. Da die Verwandten des Getoteten,
das Erbieten des Litauvers zur Geldzahlung trotz dreimaliger
Wiederholung vor Gericht anzunehmen, ablehnen und verlangeu,
dass der Titer nach landliufigem Recht gerichtet werde, bringen
die Landvogte die Sache noch vor den Rat, der es aber bei dem
Urteil der Rechisfinder bewenden lisst®). Als der Landvogt
mit den beiden Oeconomi hinausgefahren war, um das Pincken-
Gesinde wegen der dort einzurichtenden Iloflage zu besicktigen,
wurden gie von dem Ehepaar DPincke beschimpft und bedrolt,
haben Rohr und Pulverfluschen bei der Hand gebabt. Die
Pincken entschuldigen sich: es wdre aus Schimerz und Welsnut
und unbedachten Muts geschehen, seine Voreltern und Eltern
hiitten hier gewohnt, baten wum Verzeihung. Die Rechitsfinder
haben ihnen die Hdlse abgesprochen. Die Sache soll einem Er-
baren Rat wvorgetragen werden, Deklagte tmmittelst in Haft
gehen, der Llteste sich wverbiirgen'®). In einer Ehebruchsache
urteilen die Rechtsfinder: es soll geschehen, was Recht 1ist,
worauf die Landvigte beschliessen, die Sentenz der Eltisten dem
Rat vorzulegen, um ferneren Bescheid zu erhalten!!).

4. Nachlass- und Vormundschaftssachen gehérten ebenfalls
zur Zustindigkeit des Landgerichts. Lag ein Testament uicht
vor, dann wurde der Nachlass des Verstorbenen zu gleichen
Teilen unter die Erben verteilt. Die Witwe erhielt ihr Einge-
brachtes als Voraus und einen Kindesteil aus dem Nachlass.
Auseinandersetzungen zwischen mehreren Erben, wie auch zwi-
schen den Kindern der sich wieder verheiratenden Witwe und
dem Stiefvater waren vor dem Landgericht zu regeln und zu
verschreiben '?). Unmiindigen hatte der Landvogt einen Vormund
aus der Zahl der nichsten Verwandten zu ernenunen, der auch
die Bewirtschaftung des Gesindes, des Bauerhofes, der Unmiin-
digen zu iibernehmen und fiir ihre Erziehung zu sorgen hatte.
Geld- und Wertsachen hinterbliebener Unmindiger waren vom
Landknecht dem Landvogt zu iiberbringen, der sie bis zur Voll-
jéhrigkeit der Unmiindigen auf dem Rathause aufzubewahren
hatte, soweit sie nicht zur Degleichung der Kosten der Beerdi-
gung und der Schulden des Verstorbenen sowie zur Krziehung
der Kinder verwandt werden mussten. Der Vormund hatte nach
Ablauf der Vormundschaft vor dem Landgericht Rechensehaft

9) Fragm. B. 1Bl 53; vgl. auch B. 1 Bl 92. 451- 454. 481. B. 2 Bl. 3. 309,
10) Fragm, B. 2 BL. 872, 1607 Juli 20. Vgl. § 14 Anm. 8.  11) Fragm.
B. 1 BL 481, 1590. 1) Fragm. B. 2 BL 20, 28; 173. 174. Publica B, 4
S. 807 Senatus consultum vom 19. Sept. 1659,
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abzulegen '®).  TFir die Regelung des Nachlasses hatten die
Glieder des Landgerichts eine Gebiihr zu beanspruchen).

Von erblosem Gut fielen zwei Drittel an die Stadt, das letzte
Drittel erhielt der Landvogt, der davon wieder ein Drittel dem
Landwachtmeister und dem Welstneek ausreichen musste!5).

5. Im Jahre 1604 wurde von Rat und Biirgerschaft verein-
bart, dass das halsgericht beim LandtVogte allein sey, sonstens
aber andere Civilschuldt, schlege und Keyfisachen von den Ver-
waltern des Rathes in einem jeglichen district geschlichtet und
entschieden werden'). Diese Vereinbarung ist aber nicht zur
Auwendung gekommen, vielmehr ergibt sich aus einer Verord-
nung des Rigaschen Rats vom Jahre 1659 iiber die Accidentien '?),
dass es bei der alten Ordnung geblieben ist, niwlich: es gehiren
alle Cwil alsz Crininalsachen, sowoll in der Landvogtei als dic
in der Vorstadt vorgehen, an das Landgericht und sollen selbige
non den Oeconomis drauszen in den Hofen nicht gerichtet wviel
weniger die Strafgelder daselbst eingenommen sondern alles ans
Landgericht verwesen, vom Ober Landt Vogt exequiret und alle
Strafgelder, es geschehe die Cognition aufm Rohthause oder du-
heim ohn Unterscheid der Stadt vollenkommlich berechnet werden,
iedoch die geringe Grinestreitigheiten, so die Bawren unter sich
vorgehen, kinnen von den QOeconomis sowoll als auch den Be-
ampten geschlichtet werden. So waren denn auch am 20. Juni
1642 vor den Oeconomis sechs blumenthalsche Bauern verklagt
worden, dass sie ihre Grenzen durch Erweiterung ihrer Acker
in Hofesheuschlige und andere Gelegenheit zu weit eingefahren.
Die Rechtsfinder erkennen, dass jeder Bauer den Schaden mit
40 Mark biissen oder mit 8 Paar Ruten gestrichen werden soll '¥).

§ 90
Die Gemeindeuerfassung.

1. Die Bauern der Stadtmark waren in Einzelhéfen ange-
siedelt. Ein Dorf wird nur einmal in dem dlteren Teil des Neuen
Landbuchs bei Gelegenheit einer Grenzbezeichnung erwihnt!?).
Da es ohne Namen verzeichnet wird und spiter nicht mehr nach-
weisbar ist, glaube ich annehmen zu diirfen, dass es sich bei

18) QK. IV. E. 5 8. 133. Fragm. B. 1 Bl. 14, B. 2 BL 578; B. 1
Bl. 3. JRA. 28 S. 71 . 14) Fragm. B. 2 Bl. 20, 1600: Jedoch der Hery-
schaft nach alter Gerechligkeit, sofern etwas vorhanden, ihr Gebiihr vorbehal-
tend. Fragm. B. 2 Bl 173. 174, 15) OK. IV. K. 5 S. 133. Uber den
Wehstneek § 9, 3, d. 1) ARA. V. 1. 1 Kastenordnung vom 1. Juni 1604,
Beiln%e 6. 1) OK.IV. E.b. 8.133f. 18) OK. IV, K.58.62. Vgl.§7,2, a.

) NL. 8. 44: alszo wmen over de bruggen geyt lo deme dorpe dat up
der Pele licht. Vgl. 8. 290, Erginzungen.
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diesem Dorfe nicht um eine Vereinigung mehrerer Gesinde,
gsondern nur um die voritbergehende Teilung eines Gesindes in
mehrere Hofe gehandelt hat. Dasselbe ist von dem 1647 erwiihn-
ten Pucktszemischen Dorfe anzunehmen, das 1670 Dorf Buckheim
genannt wird. Es ist ohne Zweifel gleichbedeutend mit den
Gesinden Jirgen und Michel Puckst und Martin Pucksten, die
1637 zusammen 1!/ Haken ausmachten®). Bei der Revision von
1607 werden zwei ganze Gesinde Peter und Paul Pugst sowie
Jirgen und Everdt Pugst, ferner zwei halbe Gesinde Heinrich
Aunpugst und Michel Aunepugst genannt. Aus dem Zusatz
zeem ldsst sich nieht auf Dorf schliessen, da verschiedene
ganze und halbe Gesinde 1607 den gleichbedeutenden Zusatz
zeemath haben®:). Wann die Zusammenfassung einer Anpzahl
von Einzelhofen, Gesinden zu einer Gemeinde stattgefunden hat
und welche Griinde dafiir massgebend gewesen sind, ldsst sich
nicht mehr mit Sicherheit angeben. Erwihnung der Gemeinden
geschieht schon im Bericht der Landvogte vom Jahre 1398. Thre
Bildung wird daher wohl gleichzeitig mit der Einrichtung der
Landvogtei geschehen sein. Sie werden in den Berichten vou
1398 —1400 neben der Mark genannt?) und zwar mit der dem
Rusgsischen entlehnten, heute noch allgemein gebrauchten Be-
zeichnung: pagastst). Diese Bezeichnung findet sich auch in dew
Bericht iber die Verwaltung der Kapitelsgiiter 1547—1552, iu
den Berichten der Landvogte 1576—1578 und in dem Protokoll
iiber die Revision der Landvogtei von 1607 sowie auch noch in
den ersten Wackenbiichern des 17. Jahrhunderts?®). Daun tritt an
ihre Stelle die den neuen Verhiltnissen entsprechende Bezeich-
nung: Wacke®). Dieser Wechsel von Paggast und Wacke fillt

2) OK. T 1: Erliuterungen zum Figcherei-Vertrage zwischen dem Ri-
guschen Rat und dem Herzog von Kurland: Actum in  Pucktszemischen
Dorffe den 6 Martii des anno 1647 Jahres; OK. IV K. 5 Holmhof 1670 und
Revigion von Pinkenhof 1637 Mirz 2 Dussel Paggast. ARA. ITL 11,4,
2) ARA. TI1. 11, 4. Revision von 1607: Springen Paggast: Deider Zemath
ein ganz gesindt; Sarne Zemath ein halb gesindt; Pincken Paggast: Bukkel
semath ein halb gesindt., Bei der Revision ven Holmhof 1661 April 30 wer-
den an Stelle der friiheren Pletze und Warkul Paggaste fiinf Zehmut, darunter
anch Warekuls Zehmat mit nur 6 Gesinden verzeichnet, wihrend das Pletze-
Gesinde unter Straupen Zehmat zu finden ist. OK. IV. F. 5. 1675 werden
mit den Namen dieser fiinf Zehmate {iinf (fesinde bezeichnet, 3) JRA. 25
8. 11: ungeldivm cxpositim in negocio marchie el pagastis. 4 K. Berneker,
Slavisches Etymologisches Worterbueh, Heidelberg 1908 1913 I S. 3837:
gost: von r. mno-rocruth ,wo einkehren®, _gich aufhalten gehildet das
Poggverbale norders Kirehe nebst Kirchhof, Kirche mit Wohnungen fiir
Kirchendiener und die dazu gehdrigen Lindereien, Dorfgemeinde, Kirchdorf
mehrerer Gemeinden, die zu einem Kirchspiel gehivren . . . Aus dem R. le.
pagasts Gebiet, Bezirk, kirchlicher Bezirk, bestimmte Leistung der Bauern
an den Gutsherrn. Vgl. Ulmann Lest.-deutsches Worterbueh, Riga 1872,
unter pagasts. 5) ARA. Urkunden 1547 8. 48. JRA. 28 8. 9 f. Bei-
tuge 7. OK. IV. E. 5. 6 Vgl. §9, 3, a
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also zusammen mit der BEinfithrung der Gutswirtschaft und der
Auflosung der alten Gemeinden, Pagoaste, unter Beibehaltung
ihrer Bezirke. )

Bei einigen Gemeinden lisst sich der Grund ihrer Bildung
feststellen. So war der Puncken-Paggast das frithere von dem
Domkapitel der Stadt Riga abgetretene Gebiet Titiger?). Der
Steinholmsche Paggast umfasste die 10 Gesinde auf Steinholm,
den Riga erst 1572 erwarh8). Der Kilcken-Paggast war der frithere
grosse zwischen der Rummel und Blomendal liegende Meyenhof,
der 1333 Heinrich Mey fiir 4% Mark jihrlich auf 20 Jahre
verpachtet gewesen war®). Der Kampen-Paggast zwischen dem
Stubbensee und dem Jigel-See war das frithere Gebiet Bickern,
terra super Putker'®). Die Bauern dieses Gebiets, meist Fischer,
hatten vor alters, wie 1672 berichtet wird, eine Gilde gebildet),
Fiir die Bildung der iibrigen Gemeiuden werden wohl #hnliche
gussere Grinde massgebend gewesen sein.

Hervorzuheben ist. dass die Biirgerhofe und die Stadthofe
nicht zu einem (femeindeverband gehort haben. Noch am 1. Mai
1664 werden auf dem rechten Diinaufer neben den vier alten
Gemeinden aufgeziblt: der Wack von 4 Gesinden, Blumendahl
oder Kengeragge, die Kruseragschen im Kengeragschen. 1657
wurden sie zusammen mitSteinholm mit der Bezeichnung Jungfern-
hof unter einem Amtsverwalter vereinigt'?). Wurde ein besetztes
Gesinde einem Biirger verlichen, dann verblieb es in dem Ge-
meindeverband, da ja der Bauer in seinem Gesinde weiter blieb
und nur die Leistung an Zins und Arbeit Gegenstand der Leihe
war. Die Verleihung eines unbesetzten (Gesindes machte das
Gesinde zum Birgerhof. Ls schied somit aus dem Gemeinde-
verband aus. 1606 ging der ganze Kilcken-Paggast ein, als die
heiden letzten noch hesetzten Gesinde mit dem Lande der unbe-
getzten (Gesinde dem Oberkimmerer Johann Friedrichs verliehen
wurde ). Doch 1654 wird der Kilcken-Paggast wieder mit sechs
Bauern genam]t“).

7) JRA. caps. C. 16: 1518 April 2. 8) JRA. caps B. 42/43. Y LR.
11 183. 1183, Vgl. § 3 u. § 5. 10) LR. IT 318, 330 v. J. 13564, 1) In
diesemn Jahre wurde in dem Nachlass des vorstidtischen Kapitins Didrich
ein Kasten mit den Privilegien, einem holzernen Apostel und etlichem Zinn-
geriit dieser fritheren Gilde gefunden und anfs Rathaus gebracht. Das hilzerne
Bild und die Privilegien sollten in der Ratskanzlei verwahrt und die Zinn-
gerite dem Inspektor von Lemsal als Tafelgeschirr iibergeben werden.
Publica B.16 S.363: Prot. v. 26. Januar 1672, 12) QK. IV. K.5 S.63f.
S, 73 11 13) Fragm. B. 2 BL 320. TIm Revisionsbericht von 1607 werden
zwei Gesinde zum Struppen-Paggast verzeichnet, die seit 1597 dem Land--
vogt Huusmann, und zwei weitere Gesinde, die je einem Biirgermeister auf
Lebenszeit verlichen waren. Beilage 7 u. JRA. 21 S. 231. Die Ende des
16. Jahrhunderts drei Biirgermeistern verliehenen Paggaste Kampe, Kilcke
und Steinholm blieben als Gemeinden erhalten. GGA. Bibl. Msk, 61 St. 16.
) QK. IV, K. 5 S. 63.
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2. In dem Bericht der Landvégte von 1577—1578 werden
12 Gemeinden genannt: 4 auf dem rechten Ufer der Diina:
Springe, Marten Bulle, Jasper Kampe und Frantz Kilcke und
8 auf dem linken Ufer der Dina: Nickla, Haus Siksten und
Marten Schnit an der Diina, Stroupe an der Dimamimdischien
GGrenze, ferner um den Babit-See: Matthies Pincke, Jurgen Dussel,
Jacob Pletze und Marten Warkallen'?). Die Gemeinden sind
mit dem Namen des Gesindes des Gemeindeiiltesten hezeichuet.
Dieger Name blieb der Gemeinde meist erhalten, auch wenn der
Wirt eines anderen Gesindes zum Gemeindeiltesten bestellt
wurde'®). Von diesen 12 Gemeinden war der Kilcken-Paggast
1606 eingegangen; dagegen war durch Erwerb der Insel Stein-
holm durch Kauf in den Jahren 15672 und 1593 ein neuer Pag-
gast, der Steinholmsche,-hinzogekommen'?). So weist denn der
Revisionsbericht von 1607 wiederum 12 Gemeinden auf. Nur
zwei von ihnen, Nickla und Marten Schmit, haben andere Namen
erhalten, Puncke und Schadding'®). Alle diese Gemeinden um-
fassten 1607 285 (esinde. Davon waren 156 volle oder ganze
Gesinde, d. b. von eivem ganzen Haken, und 80 halbe Gesinde,
d. h. von einem halben Haken. Dazu kamen dann noch 49
kleine Landstellen, die von 45 Ehebowen, 2 Einfiisslingen und
2 Badstiibern bebaut wurden oder bebaut worden waren!$),

3. Die Beamten der Gemeinde waren der Alteste. der
Rechtsfinder und der Schildreiter.

a) Der Alteste oder Wagger. Die lettische Bezeichnung
wagaris ist obne Zweifel von waga'), die Furche, das Land,
abgeleitet. Das Buch, in dem die Lindereien der Bauern ver-
zeichnet werden, das Landbuch, wird dag Waggenbuch?') genaunt,
Die hochdeutsche Form ist dann Wackenbuch. Das Landgeld
wird in ihn als Wackengeld eingetragen. Das Gebiet, das Land
der Gemeinden, Pagasten, fithrt die Bezeichnung Wacke. Die
itber die Wacke gefiihrten Register werden als Zins- und Wacken-
register bezeichnet?'). Die Bezeiclhnung Wagger begegnet zuerst
im Revisiongbericht von 1607: es werden als Wagger verzeich-
net: im Warkal-Paggast Thomas Warkal, im Dussel-Paggast Gerdt
Bonhasz, im Pincken-Paggast Andres Pinck, im Puncke-Paggast
Jiirgen Punck, im Schadding-Paggast Bartolmes Schadding, im

By

19) JRA. 28 8. 10 -12. M) 1607 ist Jakol Bonhagz Wagger des
Dusgsel-Paggast. Beilage 7, 17y JRA. eaps. 13.42/43.  18) ARA. [I1.11. 4
und Beiluge 7. 19} Ulmann, Lett.-deutsches Warterbuch Rigu 1872

2y QK. [V. K.5 S. 145: 1642 bei der Revision im Schaddingschen wird festge-
stelit, dass Wilm Jasper vermige Waggenbuchs ein Gane-Hécker ist; ferner 2, 150
Godelhof, dies Land ist im waggenbuch Murkathen-Land ecin ganzer Haken.
20y QK. IV, K. 1. Das Pinkenhofsche Wackenbuneh von 1676 —1677 enthilt:
der Bauern Zins- und Wacken-Register fiir die Dusselsche, Pinkenhofsche
und Strupsche Wacke. OE. [V. E. 5 8. 63 f. bei der Revision von 1654
werden verzeichnet neben Kileken-, Kampen- und Springen-Paggast: Bullen-
Wack, der Wack von 4 Gesinden und Blumendahl oder Kengeragge,
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Kampen-Paggast Frantz Kampen. Bei den iibrigen sechs Gemeinden
ist verabsiumt worden, den Wagger zu nennen??). In den Be-
richten der Landvigte wird nur die Bezeichnung de oldeste,
FEltister angewandt, in den I’rotokollen des Landgerichts aber
auch die Bezeichnung Wagger. Ir wird auf Vorschlag des Land-
vogts vou den Bauern gewihlt und dann met ihrer gewshnlichen
acclamation aufgehoben®). Seine Hauptaufgabe war, wie schon
der Name andeutet, die Aufsicht ither das Land und seine Be-
wirtschaftung durch die Bauern?). Dann hatte er auch die
Bauern zur Arbeit aufzubieten und bei der Arbeit zu beaufsich-
tigen?®). Die der Stadtherrschaft schuldige Gerechtigkeit hatte
er einzusammeln und in der Stadt abzuliefern?®®). Er hatte
darauf zu achten, dass die Gemeindeglieder Sonutags regelmissig
den Gottesdienst besuchten, und die Weggebliebenen zur A nzeige
zu bringen?”). Uber in der Gemeinde vorgekommene Verbrechen
hatte er dem Landvogt zu berichten; fiir Verhaftete hatte er
sich zu verbiirgen?®}. Er hatte auch darauf zu sehen, dass weder
die Bauern noch ihre Beiwohner verbotenc Beschiftigungen wie
Bierbrauen, Kaufschlagen, d. i. Vorkiuferei, betrieben®). Bei
Feldziigen war er der Anfibhrer des Aufgebots der Bauern®‘),
Kiner der Altesten wurde zum DProfoss bestellt ). TFiir seine
Miihewaltung erhielt er ein Zehrgeld oder eine Gerechtigkeit
oder er wurde von einer Leistung als Bauer befreit3%). Bei
Lissigkeit in seiner Amtsfibrung wurde er bestraft3),

22) Beilage 7. 2) OK. IV. Ii. 5 Revision von Godelhof, vgl. auch
Revision von Pinkeinhof 1637 und 1657 Juni 11: bei der Revision von Stein-
holm wird von den Baunern der neue Adwlsverwalter altem Gebrauche nach
aufgehoben und zu der neuen Verwaltung mit Handgebung Gliick gewiinschet.
My O IV K. 5 8. 66, 1638: der Landvogt besichtigt mit dem Amts-
verwalter und dem Altesten die Felder der Gesinde. 2) Zwei KR. S. 160:
dem oldisten sine Gerechticheit, dat he de Buren thohope brachte. JRA. 28
8. 72, 73. 78. OLK. IV. E. b, 1638: die Arbeiter sollen nicht mehr zur Ar-
beit aufgeboten werden, da sie ilire Zeit jetzt selbst wissen. %) ARA.
V. 5. 17, 1633: der Amtmann wird dafiir sorgen, dass die Altesten die Ge-
rechtigkeit an Fischen, Ginsen und Hihnern rechtzgjtig einsammeln und
abliefern. JRA. 28 S. 70: die Altesten erhalten eine Tonne Bier als ihre
Gergehtigkeit bei der Ablieferung der Fische und anderer Gerechtigkeiten.
27) ARA. V. 5. 17, 1626. Conditiones der Amtleute, ferner OK. IV, F. 2,
2) Fragm. B 2 Bl. 348, 1607: der Wagger klagt iiber des Pucksten Weib.
JFragm, B. 2. Bl 309, 1605: der Wagger beantragt die Bestrafung eineg
Banern.” Fragm. B. 2 BL 318, der Wagger wird als Zeuge vernommen.
Fragm. B. 2 BL 37, 1607: der alteste soll sich fir die in Haft genom-
menen Beklagten verbiirgen. %) ARA. IV. 8. 1: Wetteordnung von 1592
S. bh. 30y JRA. 28 S. 80: der Amtmann begibt sich mit 9 Altesten und
12 Westneeken nach Leunewarden, also dat cin jeder alse mit seinen TWest-
neken tho erem Folcke sehen scholde. ') JRA. 28 8. 76: Hans Springe eiw
nic Regiment laten macken. wie he vor en Profasz mit den Buren ut solde.
32) Vgl Anm. 25 w. 26. OE. IV. I 5 8. 169: Wagger, Schildreiter und
Rechtsfinder sind frei von_ Arbeit. JRA. 28. 8. 69. ARA. II 8.1, Wette-
ordnung von 1592: der Alteste soll den 4. Pfennig von allen ins Gericht
gebrachten Sachen erhalten. 33) ARA. II 8.1, 1592: der Alteste soll umb
40 Mark oder in mangelung dessen am leibe gestraffet werden,




b) Der Rechtsfinder. Seine Befugnisse werden von dem
Altesten ausgeiibt®). Kr ist in der Hauptsache Urkundsperson.
Sein Gutachten warde zur Feststellung von alten Gewohnheiten
eingeholt. Bei Schlichtung von Grenzstreitigkeiten hatte er auf
Grund seiner Ortskenntnis mitzuwirken. Geringe Streitigkeiten
unter den Bauern soll er schlichten?®). Anfang des 17. Jahr-
hunderts bei Einfihrung der Gutswirtschaft werden begondere
Rechtsfinder ernannt und ihnen die Befugnisse der Altesten
iibertragen, soweit sie nicht der Amtsverwalter auszuiiben hatte,
da der Alteste als Aufseher der Landarbeiter Gutsheamter
wurde. Seine Verpflichtungen und Rechte, wie sie von alter
Zeit her bestanden haben, werden in den Vorschriften fir die
Inquigition in Holmhof vom 3. Februar 1700 angegeben®®). Diese
Vorgchriften bringen auch Aufklirang iiber die Verpflichtungen
des Gemeindeiltesten oder Waggers. Der . 24 dieser Vorschriften
lautet: Weil 2 Lechisfinder im Holmhoffschen verordnet seyn. ..
Und danebst thnen zu vermahnen, weil ihnen die Ehre ist zu-
erleget tiber andere Bauerschafft ein Obsicht zu haben, dasz sie
thr Ambt treulich nachkommen und auf einen jeden Baurgesind
wohl achtgeben, dasz er nmicht muthwilliger und faulerweise
sein Land und Wirthschafft verlusze, und wan er solches ver-
spiihret bey der Herrschaft kundt thun, wie auch wann Strei-
tigheiten unter ein und andere wvorfiele oder das benachbarte
Vieh in das Korn aufim Acker Schaden gethan und sie von der
HofesHerrschaft erfodert werden, solchen Streitigheit und Scha-
den zu besichtigen und taxiren, so sollen sie als Gewissens- Leute
nicht mit Unbedacht verfahren, sondern solches alles wohl mercken
und erkiindigen und davon der HofesHerrschaft raport geben,
woriiber hernach laut Haus- und Landt-Manier die Sache mit
der HofesHerrschaft itberleget und die Parten entschieden werden.
Ausserdem war ihm noch die Aufsicht ither die Kirchhofe iiber-
tragen. Uber die Kinnahmen von Begribnissen hatte er alle
Vierteljahr dem Landvogt Rechnung zu legen?®).

¢) Im 17. Jahrhundert findet sich fir Wagger die dem I’ol-
nischen entlehnte Bezeichnung Starost®!). Der alteste-Starost

31) Altester und Rechtsfinder Laurenz Kilcke . . . Fragm. B.2 BL 191,
Vgl. § 8, 3. 35) OK. IV. k. 5 8.22.62. 133 ff. JRA. 28, 3.391f JRA.19
S. 258. OE. IV.1. 5, 1638: der Rechtsfinder berichtet iiber die Leistungen
der Bauern an den Pastor von Bickern. 36) OK. LV. F. b. 37) QK. IV.
K. 5 8. 141. 1637. ¥8) OH. IV. K. 5, 1637 Marz 2: der Austring wird
den Landarbeitern als ihr Starost vorgestellt und ihnen befohlen, ihm zu
gehorchen, ferner 8.11 u.12. sRA. V.5.17, 1626: Conditiones der Amtleute: sie
sollen einen Wagger als Aufseher iiber die Landarbeiter halten. OE. IV. K. 5
S. 63 ff. Bei der Revision von Holmhof 1675 berichtet der Hoffeswakgar
oder Starost iiber die Arbeiten auf dem Hof Holmhof. OK.IV E 5 S. 145,
1638: der Amtmamn bittet um einen Wagger oder Sterost. OE., 1V. K. 5,
Pinkenhof 1638 Februar 14: wenn die Arbeiter wnicht zur Arbeil kommen,
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darf aber nicht mit dem Altesten-Wagger der fritheren Zeit ver-
wechselt werden, Der Starost ist nicht Gemeindebeamter, son-
dern Beamter der Gutsherrschaft. KEr ist der vom Landvogt
ernannte Aufseher iber die von den Bauern, den Gesindeswirten,
fur den Gutshof zu stellenden Landarbeiter. Kr wird von dem
Landvogt oder dem Amtsverwalter oder dem Gutspichter be-
soldet. Auch werden ihm, falls er ein Gesinde hat, neben dem
Lohn die Leistungen an Zins, Gerechtigkeit und Arbeit teilweise
erlassen *9).

d) Der Schildreiter, lettisch wesznick, westeneck, westneek,
abgeleitet von wehsts, die Nachricht, also eine Person, die eine
Nachricht: eine Anordnung des Landvogts, eine Ladung vor das
Liandgericht, ein Aufgebot zur Arbeit dberbringt. Er wird auch
nach seinem Wohnsitz als Entfottling ), Kammerneck, Peirtneck,
Badstiiber bezeichuet!). Kinmal finde ich auchldieiBezeichnung
jatneck oder Schildreutert®). Die gewoshnlichen Dezeichnungen
sind westneck und Schildreuter. Er hatte eine doppelte Aufgabe
zu erfilllen, da er sowohl der Gehilfe des Waggers - Rechts-
finders als auch des Landwachtmeisters war. In letzterer Figen-
schaft hatte er bei Vorladungen vor Gericht, bei Pfindungen,
beim Aufspiiren begangener Verbrechen, bei Verhaftungen mit-
zuwirken, als auch diese Handlungen selbstindig vorzunehmen*s).

soll der Starost des Tages hernach sie befuget sein zu pfenden. OE. IV. K. b
S. 145: der Rechtsfinder begutachtet einen in Godelhof anzustellenden Sta-
rost. OK. IV. K. 5, Godelhol 1638 Februar 2: der auf dem Ileythof ein-
gerichtete Viehhof soll von einer Iofmutter mit [lilfe eines Starosts
bewirtschaftet werden. ) OK, IV. K. 5 8. 63, 1654: die Landvogte he-
stimmen, dass der Wagger auf sein eigen Brod zur Ilofesarbeit kommen
soll. OE. IV. E. 5 S. 29, 1640 August 13: Deputat des Altesten, das er
zu seinem halben Flaken in Pinkenhof erhdlt: 6 Loff Roggen, 10 Loff Mallz,
1 Lispunt Hopfen, 3 Lispunt Saltz, ein Schwein, 2 Loff Habern, cin Loff
Gersten zu Griitze, ein Loff Gricken zu Griitze, Iz Loff Erbsen, 3000 Strim-
linge, 10 m. an Gelde. Hierbey noch, da er sich werde gebiirlich und fleisig
verhalten, soll il 2 Riksdahler zu cinem Rock gegeben werden. OK. IV.
E. 1, 1696: der Starost oder Wagger sitzt nicht, wie im ganzen Lande
gebriuchlich, auf Land, sondern erhidlt seinen Lohn vom Arrendator,
) Kinfiissling, d. h. ein Fiissling, ein Arbeiter zu Fuss, ein Fussginger im
Gegensatz zum Arbeiter mit einem Pferde. 1) JRA. 28 8. 69: Ausgaben
des” Amtmanns: Erstlich so hebbe ick den Olsten und Entfottleinge, Kam-
mernecken, Peivtnecken ock SchiltReideren edder Westnecken einem jederen
nha dem olden sine Gerechtigheit gegeven. 42) OE. IV K. b 8. 69: 1654,
Bullen-Wacek. Vgl. Anm. 45 Schluss. 43) Fragm. B. 2 BL 117: der
Westneck maocht Aussagen lber eine Morderbande ; Bl. 346: verfolgt mit
dem Landwachtineister Diebe; BIl. 546: berichtet, dass ein zur Ausantwor-
tung vorzustellender Bauer entwichen sei; BL 574: berichtet mit dem Land-
wachtmeister iber einen Kinbruch; Bl 583: pfindet zwei Tonnen Bier;
Bl. 400: bringt einen Dieb zur IMaft; Bl 415: pfindet ein Fuder griines
Holz; BIl. 541: berichtet iiber eine Verfolgung von Polen mit der undeut-
schen Wache; Bl 821: wird wegen Amtsmissbrauch verklagt. JRA. 28
8. 71: der Westneck vernagelt die Wohnung eines Verstorbenen; . 72:
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Als Gehilfe des Waggers hatte er insbesondere im Auftrage des
Landvogts Schulden und riickstindige Gerechtigkeit von den
Bauern einzufordern?t). Als Lohn erhielt er Geld oder ein
Stiick Land frei von Leistungen??); dann hatte er auch Anspruch
auf Gebiihren *%).

§ 10.
Die Bauerhdfe, Gesinde.

1. Die Bauern wurden in der Stadtmark in Einzelhofen, Ge-
sinden, angesiedelt, die sich bis auf den heutigen Tag mit ihren
alten Namen erhalten haben. Pachtvertrige mit den Bauern aus
dem 14. und 15. Jahrhundert sind nicht erhalten. Da die Be-
dingungen der Pachtvertriige bei allen die gleichen waren, konnte
man sich beim Abschluss der Vertrige mit einer miindlichen
Verabredung begniigen und brauchte die Schriftform nur aus-
nahmsweise anzuwenden’). So'sind denn auch erst von 1510 an
einzelne Verpachtungen im Neuwen Landbueh verzeichnet. In
ihnen wird das Gesinde dem Bauer fir seine, seiner Frau und

bewacht in der Nacht aus dem Stint-See geholte Balken; 8. 78: holt it
dem altesten Wallholz zur Stadt; S. 80: tiihrt im Kriege mit dem Altesten
das folk; S.75: zeigt er an, wie Schanzkorbe anzufertigen sind.  44) OK. IV.
F. 8: Honnighof-Holmhof, Pachtvertrag von 1616 Mai 9. 45) Nach den
Wackenbiichern des 17. Jahrhunderts hat der Westneck einen Viertel-
haken frei von Arbeit und Zins. OK. IV. E. 5, 1637. Dussel-Pagast:
Jurgen Meddenecken ganzen Huken besilet Jane Medden, welcher Kister und
Schildreuter ist, thut aber wenig. Ferner: Matz Atlops gewesen Wesinehcks
Land. Bei der Revision 1607 werden zwei Westnecke als, Landbesitzer
verzeichnet. OE. IV. K. 5 8. 146: 1638 und Beilage. 7. ARA. V. 4. 2:
wird der Westneck auf einem wundatierten, der Handschrift nach dem
17. Jahrhundert angehérenden Zettel nicht Hinfissling, sondern Inspendiger,
Einspenniger (von span, ein Stick Land) genannt und erhilt als Lohn:
30 Rth. = 450 alte Mark, 10 Ellen zam Gewand, 2 Rth. Macherlohn, 45 M.
Stiefelgeld und freie Wohnung, OE. 1V. E. 5 8. 146, 1638: der Amt-
mann berichtet, dass der Weszneck sich von seinem Lande nicht unterhaiten
konne, dass aber ein Anderer das Land fiir 120 Mark pachten wolle; kinnte
der Weszneck mit gelt unterhalten und contenticret werden. OE. IV, K. b,
S. 69, 1654: Bullen Wack: Otto Mouritz ist ein jatneck oder Schiltreuter
und 18t frey; d.h.von Arbeit und Zins. 46) JRA. 28 5.69 wird die dem
Schildreiter gebiihrende Gerechtigkeit erwihnt; vgl. Anm. 41. 8. 75: erhiiit er
ein Zehrgeld. OE. IV. K. 5. S. 133, 1659: der Westneck hat Anspruch
auf einen Anteil an allem an die Stadt fallenden erblosen Gut.

1).Vgl, Anm. 8 und OE. IV.E. 5 8, 17, 1638 Mai 19: Der Landvogt
verordnet: das er disz Jahr noch bey dem alten gelte verbleiben soll nemblich
8 Rth.. nach Verfliessung eines Juhres Zeit soll er zur Arbeit schicken oder
ein mehrers geben und sein abschrifft immittelst wiederschaffen. abschrifft,
copia bedentet Urkunde, also hier die alte Vertragsurkunde,
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seiner Kinder Lebenszeit verpachtet?). Da auch in Verpach-
tungen an Biirger in dieser Weise die Zeitpacht bestimmt wird,
glaube ich mit Sicherheit annehmen zu diirfen, dass diese Zeit-
bestimmung von Anfang an iiblich gewesen ist. Das wird auch
durch folgenden Bescheid des Landgerichts vom 7. Juli 1638
bestitigt: E. E. Landgericht helt dicse Kinweisung des hew-
schlages Zawerck- Plawe genandt uf Segguszen und seines itzigen
Eheweibes Annae auch Sohns Jochims lebtagen, solang sie sich
gebhiirlich und gehorsam verhalten werden, fiir genelinb®). Zur
Rodung eingewiesen wurde immer ein fest umgrenztes Stiick
Land*). Die ersten zwei Jahre waren nach landiiblichem Ge-
brauch Freijahre®). Nach ihrem Ablauf hatte der Pichter jihr-
lich zu leisten: einen Zins in Korn, eine Gerechtigkeit in Heu
und in Holz sowie in Gingen, IHithnern, Eiern, Fischen, ein Laud-
geld und Arbeit. Die einzelnen Bauerhofe waren alle von gleicher
Grosse. Sie betrug einen Haken zur Anlage von llof, Garten
und Acker. Im Revisionsbericht von 1607°) werden dic Gesinde
in volle oder ganze und halbe Gesinde eingeteilt. In den I’ro-
tokollen des Landgerichts des 17. .Jahrhunderts wird der Haken
als volles Land, der halbe Haken als halbes Land bezeichnet,
7. B. Jurgen und Michel Pucks gantzen Haalen besitzen itzo
Pawel und Casper Rauicke, gehorchen nuhr fiir einen ' » Haa-
ken; des Pawel Rauicken Vater lebe noch wund kinne nicht
leugnen, dass die Rauicken auf einem vollen Lande sitzen’).
Den fiir seine Wirtschaft erforderlichen Ileuschlag konute sich
der Bauer in der Nihe scines Hofes raumen oder anch durch
Kauf erwerben®). Der Umfang der zu einem Hof gehsrenden
Heuschlige war daher sehr verschieden, wihrend Ilof, Garien,
Acker immer einen gaunzen oder einen halben Haken ausmachten
oder vielmehr zu einem ganzen oder einem halben Haken ge-
rechnet wurden.

2) JRA. 19 S. 103. 105. 145 aus den Juhren 1511. 1510. 1560. ¥) Seggus
hatte den Heuschlag gegen zwei andere Heuschlige im Austousch erhalten.
OE. IV E. 5 Pinkenhof. 4) BEB. II 145, 1506: Hof auf der Olekt: alse
he bereden is und afgetckent von dem lantfagede dotor lud wesende so syne
graven und schedinge mede bringet. JRA. 19 S. 139, 1553 cin gesynde arver
der Dune . . . mit alle syner thobehoringe und greutzen glichs desulve in
synen graven und kulen licht. BB, 1118, 14M: einen hof m. s. b over der
Dune . . . szo des rudes bref darup gemalet de schedinge medebringet.
5) OR. IV. K. b, Pinkenhof 1637: Andres Meschekuige Y2 Haaken lieget theilsz
wiist theilsz wirdts von Austring bearbedtel, wirdt Meschekuje itzo genandt:
Austring hat sich erbohten, dusz er dieselbe Liéindcre so wmeistentheils wiist
auszgraben und hergegen 2 Hoffstell von seinen vorigen Lindern dem  Hoff
abstehen will, deszen begehrte e 2 Jalre Freyheit, welches die I1. Landvigte
ungenommen. O, 1V. K. 5, Holmhof 1670: der Buwer habe landiiblichem
Gebrauch nach 2 Freihjahre gchabt und iwolle nun weg. ) Beilage 7.
) OE. IV. E. 5 Pinkenhof 1637 Mirz 2; ferner daselbst: Anle Trentzen
halbes Landt hat Anting, welcher auch Jucob Prentzen halbes Lundt lad,
gehorehet aber nuy fiir V2 Haaken, stehel auch o veformiren, 8) Viele

3
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2, Wihrend also bei den zu Grundzins vergebenen Linde-
reien das deutsche Landmass, die Hufe, von 400 Geviertruten in
Anwendung gekommen war, wurde bei Besiedelung der Stadtmark,
ebenso wie bei der Besiedelung des deutschen Ostens dem sla-
vischen Landmass, dem Haken, der Vorzug gegeben®). Uber die
Grisse des rigaschen Hakens fehlen zwar unmittelbare Nachrich-
ten; sie ldsst sich aber nach Berichten aus dem 17. und 18. Jahr-
hundert berechnen. So wird in dem Bericht iiber die Revision
des Stadtgutes Pinkenhof vom Mai 1775 hervorgehoben, ,dasz
dieses Guth nicht auf Revisions sondern auf Bauern- oder Zahl-
haacken berechnet wird und zwey dieser Haacken auf einen Re-
visions-Haacken gehen“!?). Da nun ein Revisionshaken 60 schwe-
dischen Tonnstellen zu 14000 schwedischen Geviertellen ent-
spricht und da eine schwedische Tonne gleich 2 rigaschen Lof
zu setzen ist und demnach also eine Tonunstelle gleich 2 Lof-
stellen und folglich ein Revisionshaken gleich 120 Lofstellen ist,
so ist ein rigascher Bauern- oder Zahlhaken gleich 60 Lofstellen
zu rechnen’). Und in der Tat rechneten die schwedischen Land-
messer eine rigasche Lofstelle gleich 7000 schwedischen Geviert-
ellen, wie sich aus den im rigaschen Stadtarchiv aufbewahrten
Karten von pinkenhofschen und holmhéfschen Gebietsteilen
ergibt. Andrerseits wird im Jahre 1779 bhei Berechnung der
Huddenhofschen Wacke ihr als Norm ein Viertelhaken gleich
15 Lofstellen zugrunde gelegt. In Wirklichkeit enthielt damals
im Babitachen Gebiet der Viertelhaken durchschnittlich 18 Lof-
stellen Ackerland mit 46 Lofstellen Heusclhlag '%). Auf den vollen
Haken wiren demnach 72 Lofstellen zu rechnen gewesen. Doch
ist zu berticksichtigen, dass die einzelnen Gesinde, die alle ur-
gpriinglich einen Haken gross waren, im Laufe der Zeit einer-
geits durch neue Rodungen und durch Aneignung von Teilen
wiister Gesinde nicht unwesentlich erweitert, andrerseits aber
auch durch Liegenlassen unfruchtbarer Landstiicke oder durch
Naturereignisse wie Hochwasser erheblich verkleinert worden
waren, wiahrend sie im Wackenbuch immer noch mit einem Haken

Banern besassen Heuschlige auf der Spilwe. OL. IV. K. 5 8. 44 47, vgl.
Publiea B. 4 8. 282, 1659 Juli 381. 9) Uber den Haken vgl. Miiller, Liv-
lindische Agrargesetzgebung (Riga 1892) S. 97 ff. Tobien, Die Agrarge-
setzgebung Livlands im 19, Jahrhundert (Berlin 1909/1911) B. 1 8. 53 ff.
10y OK. TV K. 1. 1) Im Mai 1431 bekundet bei einem Verhor iiber die
Verhiltnisse in Knriand der 70 Jahre alte piltensche Biirger Jakob Sandow,
dass er von seinen Kltern und alten Leuten gehért habe, quod verus uncus
terrae debet continert spacium seminis sexaginta modiorum dictorum vulga-
riter lope de terre culta dumtazat. Ein anderer Zeuge Sifridus plebanus
in Poszen Curon. dioc. erklirt dagegen, dass spacium unci continet triginta
modios vulgariter lope scimonis et est communis illa observancia, dicit ultra
quod prata et nemora sunt accessoria ad illos uncos. LUB. VIII 440. Der
2. Zeuge verwechselt wohl die Hufe zu 380 Morgen mit dem Haken zu
60 Lofstellen.  12) OK. IV. E. 1.
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verzeichnet blieben. Auch Triigheit, Unglicksfalle, Armut aunf
der einen Seite und Fleiss, Tiichtigkeit und Erwerbssinn auf der
andern Seite baben vielfach Verschiebungen der Grenzen der
einzelnen Gesinde und damit Verdnderungen ihrer wirklichen
Grosse verursacht, so dass schon bei den Revisionen des 17. Jahr-
hunderts ganze Gesinde nicht mehr zu ermitteln waren, wiewohl
ihre Namen immer noch im Wackenbuch verzeichnet standen '®),

Die ordnungsmissige Grosse eines rigaschen Hakens ist
demnach auf 60 Lofstellen anzusetzen. Das ergibt drei Felder
zu 20 Lofstellen mit einer Aussaat von etwa 20 Lof Roggen,
die einer Ernte von 80 Lof Roggen entspricht, da im Durchschnitt
nicht mehr als 3 Korn iber der Saat geerntet wurde!4).

Die zu einem Gesinde gehorigen Heuschlige waren durch neue
wiederholte Rodungen, durch Erwerb alter Heuschlige auf der
Spilwe und auch durch Aneignung von Heuschligen unbesetzter
Gesinde vielfach so vergrossert worden, dass viele Wirte einen
Teil ihrer Heuschlige verpachten mussten, was der Rat insoweit
duldete, als er einerseits nur die Verpachtung an Auswiirtige
verbot, um zu verhindern, dass der Stadt Land der Mark ent-
fremdet '®) wurde, andererseits aber den Verkauf des zur Bewirt-
schaftung des Gesindes nicht erforderlichen Heues nur an riga-
sche Biirger gestattete '®).

Als Weide stand dem Bauer der Stadtwald und wildes 1Ieide-
land zur Verfigung. Rauholz und Brennholz durfte er sich aus
dem Stadtwalde und den benachbarten Gebieten des Ritteror-
dens holen!7).

1B) OE IV. E. 5. Pinkenhof 1637 Mirz 2: Mellenbardl hat nur ein Gar-
tenstel gehabt; in deszen stel der Pawel Schnidker wolnet, welcher auch etwas
von Konkusz Lindern wie auch Jurgen Kallels Haaken besitzet. Ferner:
Jacob Radtnecken gantzen Haaken besitzel ilzo Lips Cliwe, ist Rechisfinder,
worauf ein Paur Tonisz zuvor mit Jacob Ruadtnecken geleich gewohnet, der-
selbe Cliwe helt auch Suschen Landt halbe Haken zwischen Kurben und
Bennousz, so ihin seinem Berichten nach H. Biirgermeister Ulrich nachgegeben,
hat 3 statliche Hewschlige dabey, wie auch Stiick Landes im Busch, worauf
der Duschel zu sprechen; noch soll er haben 2 Stiick von — Loff' Hofes Lande
awischen Kinig und Madden; noch hal er des Atlops Vattern 1 Stiick Landt
von 1 Lobstete bey Melne Meesche genommen, welches dem Atlops zu resti-
tuiren zusampl den Hewschlegen. Ferner: Michel Waidziben Landt hat Gert
-Waidsibe, gehorchet fiir 1/ Haaken und gibt kein Hew, ist wol im Wacken-
buch fiir einen gantzen Heheker verschrieben, aber nach fleisziger inquisition
ist nicht mehr alsz 'is Haaken befunden worden, worbey es die H. LandtVigte
verbleiben lgszen. Jucob Webersz Landt stehet zur fernceren inquisition, dan
man keine Nachrichtung haben kinnen; vgl. Ok, IV. 1. 5. 8. 59, 1638.
4y OE. IV. F. 1. Beilage zum Wackenbuch von Holmhof Ostern 1680,
15) LR. I 188: nullus colere debet dictam terram nisi ibidemn velit residere.
Vgl. ARA. Urkunden, 1550 Oktoher 6. OE. IV. E. 5, 1670 September 15:
Verbot der Verpachtung von Heuschligen an Kurliander. 1) OH. IV. F. 5,
Pachtvertrag von Hoimbof 1616 Mai 9 P. 13: Der Amtmann und Pichter
wird verpflichtet, darauf zu sehen, dass von den Banern Korn, Heu, Holz,
Kohlen und Fische nicht nach Mitan gefiihrt werden, dass vielmehr Alles
nach Riga zum Verkanf an die Biirger gebracht wird.
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§ 11.
Zins und Gerechtigkeit.

Dem im Neuen Landbuch von 1494 erhaltenen Vorwort zum
alten nicht erhaltenen Landbuch von 1438 ist zu entnehmen, dass in
dem alten Buch verzeichnet war, in welchen Gegenden der Stadt-
mark die Undeutschen die Hilfte, ein Drittel oder ein Viertel
zu geben schuldig waren, sowie auf welche Gerechtigkeit die
Landvogte Anspruch hatten. Also Zins und Gerechtigkeit hatte
der Pichter zu leisten und zwar den Zins in einem Teil der
Ernte. Im Laufe der Zeit hat sich die urspriingliche Leistung
nur insoweit veridndert, als sich ein einheitlicher Satz sowohl
fir den Zins als auch fiir die Gerechtigkeit herausgebildet hat,
der in einem auf Aufforderung der Landvégte durch die Amt-
leute im Jahre 1637 abgegebenen Spruch als von alters her fest-
stehend bezeiclinet wurde. Danach bestand der Kornzins in dem
vierten Korn, der Heuzins in einem Drittel der Heuernte, der
Holzzins in der Hilfte des vom Bauer aufgeschlagenen Holzes').

1. Dass der Kornzins in dem vierten Teil der Ernte zu
bestehen hatte, wird schon im 13. Jahrhundert bezeugt. Im
Jahre 1240 verpachtete der Rigasche Rat dem rigaschen Dom-
kapitel den 4. Teil der Insel Osmesar, die spiter Domherrn-
holm genannt wurde, fir diesen Satz, wobei vereinbart wurde,
dags dem Rigaschen Rat als dem Verpichter die Wahl zustehen
gollte, ob ihm der vierte Teil des geschnittenen und aufgesta-
pelten Getreides oder der vierte Teil des ausgedroschenen und
ausgemessenen Korns zu liefern sei?).

Ob sich der Rat auch bei der Verpachtung der Bauerhife
diese Wahl vorbehalten hatte, ist nicht mehr festzustellen. Sicher
ist nur, dass der Zins wihrend des ganzen Zeitraums bis 1600
in dem 4. Korn bestanden hat?). Als beim Ubergang zur Guts-
wirtschaft die Landvigte zur Neuordnung der Verhiltnisse das
bisher geltende Recht feststellen liessen, gaben die Amtleute
im Jahre 1637 den Spruch ab: ,dasz der Herrschaft von aller-
hand Getreide das 4. Korn gebiihret, wans geschuitten wird, und
sey iberall solches gebriuchlich“4). Das Verfahren zur Pest-
stellung des 4. Korns wird in dem Zusatz: wans geschnitten
wird, angedeutet und durch folgenden Bescheid des Landvogts

(Seite 235) 17) LUB. XI. 335. 337 und JRA. caps. d. 1535 Juli 23.

1) JRA. 19 8. 1. Z2.LUB. I 164. LG, 118. Vgl. § 6, Anm. 18.
3 Vgl § 6 Anm. 18. 4 OE.IV. K. 5 S. 8 E. E.  Rahis schlus
wegen des schnits, der am 21. Juli 1638 dem Amtmann von Pinkenhol
erofflnet wurde, ist nicht erhalten OE. IV, E. 5 S. 28.
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klargestellt: Tm Mai 1638 bei der Revision von Pinkenhof ver-
fiigt der Landvogt: die Sillenecken so awff gelt gelaszen seint,
sollen das 4. Korn schneiden laszen.®). s sollte also ein Viertel
des Kornfeldes fir die Stadt gemiht werden. Bestimmt wurde
dieses Viertel durch den Landvogt oder seine Beamten. Das
wird bestitigt durch eine andere Anordnung des Landvogts vom
Mai 1654 fiir den Kampen-Paggast: anstatt des Schnitts sollen
sie stehende Gerechtigkeit erlegen, jedoch auf vorher geschehene
Bereitung des H. LandVogts nebst den Amtsverwaltern wnd
Eltesten, so vor Jacobi noch geschehen soll®). Der bisher hier
noch iibliche Anteil an dem zu schneidenden Getreide wird also
ersetzt durch eine nach Besichtigung der Kornfelder durch
Schitzung festgestellte Menge Korn. Dem entspricht auch die
Ausdrucksweise in der Beschwerde der Kallsemnecke vom Mai
1638, dass sie 4 Loff vorm Sehnitt™) nicht geben kinten, hdtten
schlechte wund kleine Ldnder, presentirten 6 Loff eu geben®).
Nachdem das Korn auf dem fiir die Stadt ausgewihlten Viertel
geschnitten war, hatte der Bauer das geerntete Getreide beson-
ders zu dreschen und in der Klete, der Vorratskammer, aufzu-
bewahren. In dem Bericht des Landvogts von 1577 und 1578
wird ausdriicklich verzeichnet, dass die Bauern das vierte Korn
aus den Kleten geliefert hiitten, also das ausgedroschene Korn 8),
Ebenso lieferten die Steinholmschen Bauern nach dem Bericht
iber die Verwaltung der Kapitelsgiiter 1547—1552 als Zins aus-
gedroschenes Korn?®). Die Ablieferung des Kornzins hatte schon
im Herbst zo geschehen. Das war aber nur méglich, wenn, wie
angegeben, der volle Zinsbetrag beim Kornschnitt festgestellt
wurde. Hine Feststellung des Zinsbetrages nach dem Krgebnis
der ganzen Ernte an Korn hitte erst im Friilijahr erfolgen kénnen,
da das Dreschen des Getreides, abgesehen vou der erforderlichen
Saat, eine Arbeit ist, die im Laufe des Winters ausgefithrt wird.
Dass aber das 4. Korn nicht erst nach Beendigung des Drusches
der ganzen Ernte festgestellt wurde, lisst sich auch dem Bericht
iiher die Verwaltung der Kapitelsgiiter 1547- 1552 entnehmen.
Nach ihm wurde das Korn durch die Bauern in zwei Terminen
zur Stadt gebracht, wobei an dem zwelten Termin der an dem
vollen Zinsbetrag noch fehlende Rest geliefert wurde. Nun wurde
aber der riickstindige Rest an Roggen in den fiinf Jahren schon
am 22. August, 31. Oktober, 1i. November, 24. Oktober und
29. August, der riickstindige Rest an Gerste aber am 3. Oktober,
24. Dezember, 11. November, 25. November und 21. Oktober,

5) OK. IV. E. 5 8. 16. % OE IV. K 5 8. 16. ) Der Schreiber
wollte schreiben: vor den Sehnitt 4 Loff, schrieb aber vor den Loff vorm
Schnitt, strich dann vor den und schrieb 4 iiber vor; es soll lieissen: 4 Lof
fir den Schnitt; vgl. Anm. 12, 8) JRA. 28 8. 4 u. 9. %) ARA. Urkun-
den 1547
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also zu einer Zeit abgeliefert'?), zu der der Drusch der ganzen
Ernte noch garnicht beendet sein konnte. Da nun die Annahme,
dass das 4. Korn auf Grund einer Schitzung vor dem Schnitt
festgestellt worden sei, unvereinbar wire mit der Anordnung
von 16564, nach der eine solche Schitzung als eine Neuerung an
Stelle des Schnitts eingefilhrt wurde, und da die weitere An-
nahme, dass, wie nach dem Vertrage von 1240 der 4. Teil des
geschnittenen und gestapelten Getreides zu geben war, nach dem
Wortlaut der angefiihrten Quellenstellen nicht zu rechtfertigen
wire, so wird man zu der Annahme gezwungen, dass ein Viertel
des bestellten Kornfeldes vor dem Schnitt fir die Herrschaft
ausgewihlt wurde. Die Ernte wurde daun mit Hilfe der von
den Landvogten der Stadt vorbehaltenen Arbeiter ausgefiihrt ).

Dass dieses Verfahren fir den Pichter wie auch fiir den
Verpichter tberaus listig sein musste, kann keinem Zweifel
unterliegen. Da es iberdies dem Verpiichter nicht die geringste
Gewihr dafiir bot, dass er den ihm zukommenden Zins in seinem
vollen Betrage erhielt, so konnte es auch nur so lange als aus-
reichend anerkannt bleiben, als es der Stadt, dem Verpichter
nur darauf ankam, sich aus ihrem Grundbesitz nur die zu ihrem
Haushalt erforderlichen Mittel zu verschaffen. Als mit dem Aus-
gang des 16. Jahrhunderts mit dieser Anschauung gehrochen
wurde, musste auch ein anderes, zweckmissigeres Verfahren, das
gsowohl die Stadt als auch den Bauer befriedigen konnte, gefun-
den werden. Das geschah im Jahre 1638. In diesem Jabre
machten die Landvigte den Bauern den Vorschlag, als Kornzins
anstatt des 4. Korns ,eins vor allen* 4 Lof Roggen und 4 Lof
Gerste vom Haken zu geben. Die Bauern nahmen diesen Vor-
gchlag bereitwilligst an'?), da sie dadurch von der ldstigen Be-
aufsichtigung durch die Stadtbeamten befreit wurden und da sie
damit auch in den giinstigsten Jahren nur zu einem bestimmten
Zins verpflichtet wurden, wihrend sie in schlechten Jahren auf
ganzen oder auch nur teilweisen Erlass ihrer Verpflichtung
rechnen konnten. Die Banern erboten sich daker auch, dem
Amtmann wie bisher als geine Gerechtigkeit je drei Groschen
fir Roggen und Gerste und ausserdem noch zwei Hiihner zu
weben, wiewohl er diese Gebithren mit dem Wegfall oder wenig-
stens mit der starken Einschriankung seiner Aufsichtstitigkeit
nicht mehr hitte beanspruchen konmen. Der Rat bestiitigte diese
Vereinbarung am 18. August 163812).

Bei einer Aussaat von 20 Lof hitte der Zins in guten Jahren
vom Haken 15 Lof Roggen und 15 Lof Gerste betragen, da
hochstens 3 Korn iiber der Saat geerntet werden konnten!'?),

ARA. Urkunden 1547 8. 4. 7. 13 usw. 1) ARA. V. 5. 17, 1626
Miirz 22 P.6; sowie § 12 Anm. 8. 2y OE. IV K. 5 8. 8. 1% Vgl
§ 12 Anm. 32a wegen der Berechnung des Kornzinses zu 4 Lof Roggen
und 4 Lof Gerste.
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2. Fir die Nutzung seiner Heuschlige hatte der Pichter
als Zins urspriinglich die Hilfte der Heuernte abzuliefern. Das
bestimmte schon der Pachtvertrag des Rats mit dem Domkapitel
vom Jahre 1240. Auch uoch 1359 geschah die Verpachtung
gimtlicher Stadtheuschliige an Zesar Duncker nach diesem Satz ).
In der Folge wurde jedoch bei einer Verpachtung voun Acker
und Heuschlag der Heuzins auf ein Viertel des Ertrages er-
missigt und zuletzt aufl ein Drittel festgesetzt'®). So wurde 1486
beim Verkauf des Louteren Hofs von den daza gehorigen Heu-
schlagen die dritte Kuje als Zins gefordert!®). Nach einer dem
Jahre 1540 angehorenden Eintragung im Neueu Laudbuch verlieh
der Rat die ihm zunkommende dritte Kuje eines Bauern-Heu-
schlages'"). Dementsprechend lautet denn auch der Spruch der
Amtleute vom Jahre 1637: das dritte Teil vom Hew und das
beste gebiiliret der Herrschaft. Um diesen Auteil der Stadt fest-
zustellen, hatte der Pichter das gewonnene Heu in drei Kujen
zu stapeln und davon dem landvogt Anzeige zu machen, worauf
dann der Landvogt durch den Landknecht die der Stadt zu lie-
fernde Kuje bezeichnen liess. Dieses Verfahren hatte den
Misstand, dass der Pichter sein Hea weder abfiihren noch ver-
kaufen konute, solange diesc Bezeichnung nicht stattgefunden
hatte '%). Da auch der Stadt dieses Verfahren nicht zweckmiissig
erscheinen musste und auch hier keine Gewihr dafiir geboten
war, dass auch wirklich der ganze Ertrag der Kirnte zur Teilung
kam, so wurde dieses Verfahren noch vor dem Jahre 1637 durch
ein anderes ersetzt. Rat und Bauerschaft vereinbarten, dass der
Vollhicker 2 Kujen, der Halbhicker aber 1 Kuje Heu als Zins
zu geben habe unabhiingig von dem Umfang und der Giite der
Heuschlige. Die Zinskuje sollte eine Linge von sieben Faden
haben'?).” Uber die Hohe und die Breite der Kuje wird hier

1) LR. 11 334. 1) LR. T 299. 822, TI 330 16) LG. I 567,
Beilage 2. 17)  JRA. 19 8. 117, 1540: Des is dar noch eyn hoy-
schlach . . . dar jarlinges drie koyen hoyes wvp fallen, daruan de eyne
nemblich de dirudde jarlinges dem erburen Rade thokompl . . . desuluige
drudde koye hoyes hebben de obgemellen beiden landtvogede hern Hinvick
Gitlen tho obgeduchten hafe gegunt, davfur jarlinges drie ferdinge tho geuen
van dem fadem.  18) Oec. Exp. IV 1.5, 1637 Juli 22: worbey sie alle
erinnert worden, das Hew nicht ehe zu verkauffen noch wegzufiihren, es habe
denn die Herrschafft zuvor den gebiihrenden dritten Teil ausgezeichnet.
1) QK. IV. K. 5, 1637 Mirz 2: Bei der Revision von Pinkenhof wird ge-
riigt, dasa fiir einen ganzen Huken nur eine Kuje Gerechtigkeit-Heu gegeben
wird, da doch cin voller Hehcker 2 Kuje zu geben schuldiy ist und ein halber
Hehcker 1 Kuje von 7 Fadem. OE. IV 1. 8: die Pidchter von Holmhot-
werden 1616 und 1626 verpflichtet, die Kuje Heu zu zehn Faden zu liefern,
Danach wurde dann im 17. Jahrhundert bestiinmt, dass die von den Bauern
dem Amtmann-Pichter zu liefernde Kuje Heu zehn Faden lang sein miisse,
OK. I nr. 8 1896. OK.1IV. K. D 1670 Tinkenhof. Das war die durchschnitt-
liehe Liinge einer, gewohnlichen Kuje Heu. JRA. 19 S. 42: 1528, Zwei
KR. S. 159. 161. ARA. Urkunden 1547.






