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Отношеме православной восточной Церкви 
къ лицамъ неправославнымъ.

„Есть у, Меня и друггя овцы, которыя не сего 
двора;  и т тъ надлежитъ Мшъ приветь: и онть 
услышать юлосъ Мой, и будетъ одно стадо и 
одит П а с т ы р ь loan. X , 1в.

„Каволическая Церковь едина, неразлучна и 
н е р а з д е л ь н а К и п р г а т  Карваг. (Ер. 65 ad 
Rogatianum).

А. Обпця замЪчашя.

Единство Христовой Церкви сохранялось не долго1). 
Уже въ первые вЪка хриспанства возникаютъ среди по­
следователей учешя Христова несогласгя и появляются по­
вреждающая чистоту этого учетя ереси2) : объ еретикахъ 
упоминаетъ еще Ап. Павелъ3); „Правила св. Апостолъ“

1) Забл уж детя  существовали во в се  времена Церкви, какъ нераз- 
лучныя не съ самымъ хриспанствомъ, а съ падшей человеческой при­
родой, которая при самыхъ благопр!ятныхъ обстоятельствахъ не вполне 
покоряетъ себя игу Христову. Христ1анское Ч тете. 1864. VIII, стр. 450.

2).В ъ  появленш ересей въ христ1анской Церкви есть некоторая по­
следовательность — именно нисхождеше отъ общаго къ частному: сначала 
появляется вследств1е см еш етя  христ1анскаго у ч ет я  съ 1удейскими и 
языческими воззретям и, привнесенными въ него, забл уж детя  относительно 
всей системы христ1анскаго в ер оуч етя  иудействуюпце и язычествуюпце) ; 
затемъ, после поражешя ихъ Церковью, являются уже ереси другого 
рода, возроспия исключительно на хрисианской почве и касаюнцяся 
отдельныхъ пунктовъ христ1анства (антитринитарш, apiaHe, нестор1ане, 
евтих1ане и др.) С. Покровсюй. Основныя законоположетя православной 
христ1анской Церкви. Тула. 1890, стр. 94—95 примеч.

3) Еретика, послтъ перваго и втораго вразумлетя, отвращайся. (Тит. 3,10.)
1
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содержать въ себе уже постановлетя объ отношепш къ 
нимъ православныхъ 1), а св. ВасилШ Вел. (пр. 1) и второй 
вселенсшй Константинопольсйй соб. 381 г. (пр. 7) при- 
водятъ длинный рядъ сектъ, отступившихъ отъ православ­
ной Церкви, объясняя разные виды и степени отпадешя. 
Эти отпадешя и заблуждетя съ каждымъ после дующимъ 
векомъ становятся многочисленнее и разнообразнее.

Церковь не оставалась равнодушною свидетельницею 
этого печальнаго явлешя. Когда возникало противное исти- 
намъ хританской веры учете, весь х р и тан стй  М1ръ по- 
сылалъ своихъ представителей на торжественныя собрашя, 
называемыя „вселенскими соборами“, на которыхъ эти упол­
номоченные послы за всю совокупность верующихъ должны 
были дать непреложное свидетельство истиннаго учешя, 
сохраняющаяся въ Церкви преемственно отъ Апостоловъ 2), 
осудить ложное учете, несоответствующее требовашямъ 
св. Предатя, и такимъ образомъ возстановить миръ и едино- 
мысл!е, нарушенные еретиками.

Нарушеше церковнаго единства съ течетемъ времени 
пошло, къ сожаленш, еще дальше : отъ единства церков­
ной жизни отделяются уже не отдельныя группы лицъ, а 
целыя области или епархш. Такъ, недолго спустя после Хал- 
кидонскаго собора, въ 463 году отделяется отъ единства 
церковнаго основанная св. Григор1емъ церковь армяно-rperopi- 
анская; спустя несколько вековъ происходитъ разрывъ между 
церквами восточною и западною или римско-католическою ; 
далее, протестъ противъ злоупотребленШ римско-католической 
церкви приводить къ отторженно отъ нея сам0й значитель­
ной части ея последователей, составившихъ церковь еван-

1) Ап. пр. 45, 46, 65, 68.
2) „ . . .  Бояйею благодатда опредЬляемъ: Хранити неприкосновеяну 

нововведешямъ и изм'Ьнешямъ вЪру, преданную намъ отъ самовиддевъ 
и служителей Слова, Богоизбранныхъ Апостоловъ“ (Трулльскаго соб. 
пр. 1 .) Правила св. вселенскихъ соборовъ съ толковашями, изд. Москов. 
Общества Любителей Духовнаго Просв^щвши, стр. 271.
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гелическо-лютеранскую; наконецъ, въ недавнее время, после 
Ватиканскаго собора 1870 года, на которомъ провозглашенъ 
былъ новый догматъ папской непогрешимости, отъ церкви 
католической отделяются еще некоторые члены ея, обра,зо- 
BaBiiiie такъ наз. старокатоличесмя общества.

Уже съ момента отпадешя отъ единства православной 
Церкви некоторыхъ ея членовъ и образовашя неправослав- 
ныхъ обществъ, естественно, долженъ былъ возникнуть во- 
просъ объ отношенш православныхъ хрисианъ къ этимъ 
обществамъ, какъ-то : объ общенш съ ихъ последователями, 
о способахъ обратнаго принятся этихъ последнихъ въ пра­
вославную Церковь, въ случае ихъ раекаятя и желашя 
присоединетя къ ней, о значенш совершенныхъ въ этихъ 
обществахъ различныхъ релииозныхъ актовъ, изъ которыхъ 
наиболее важными въ церковно-юридическомъ отношенш 
являются крещете, рукоположете и бракъ.

Б. Вопросъ о крещети, совершенномъ въ не- 
православныхъ обществахъ.

Церковныя правила, заключаюпця въ себе относя- 
Щ1яся сюда постановлетя, различаютъ между неправо­
славными, съ одной стороны, техъ лицъ, которыя по- 
грешаютъ относительно самыхъ догматовъ хрисйанской 
религш, и съ другой, техъ изъ нихъ, которыя, не нарушая 
догматовъ веры, содержать особое, несогласное съ Церковью, 
учете относительно церковнаго устройства и церковной 
дисциплины. Св. ВасилШ Вел. въ своемъ 1-мъ правиле, 
на основанш учетя „Древнихъ Отцевъ“ (т. е., безъ сом- 
н ет я , мужей Апостольскихъ и учителей первыхъ трехъ 
вековъ) *) всехъ неправославныхъ разделяетъ на три раз­

1) Арх. 1оаннъ. Опытъ курса церковнаго законоведен1я. Вып. 2. 
СПБ. 1851, стр. 13—14.

1*
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ряда: на еретиковъ1), раскольниковъ и составляющие 
самочинныя сборища. Еретики суть те, которые, подрывая 
самыя основатя веры, совершенно отчуждаютъ себя отъ 
Церкви2) ; раскольники — те , которые заблуждаются въ 
частныхъ какихъ либо мнешяхъ (õt aizcai; zivaq exx/ycnacntxäc;), 
или въ предметахъ, допускающихъ, (какъ говорить св. Ва­
силШ Вел.) уврачевате (Суту/жта tdai/ш) 3), т. е. въ такихъ, 
въ которыхъ заблуждете не д1злаетъ существеннаго вреда 
вере и спасенш и легко можетъ быть исправлено 4) ; кроме 
того, отъ раскольниковъ и еретиковъ св. ВасилШ отличаетъ 
еще „самочинныя сборища“ (ттаратиаусоуас)5), составляемыя 
людьми не в-Ьр-Ь, или учешю Церкви противящимися, а 
власти церковной непокорными и постановлен] й церковныхъ 
невыполняющими6): напр., когда бы священнослужитель, 
подвергппйся запрещешю священнодейств1я за свои пороки, 
не уваживъ этого запрещешя, дерзнулъ въ какомъ либо 
месте священнодействовать и собралъ себе защитниковъ 
изъ подобныхъ себе людей, или когда бы народъ, отло­
жившись отъ своихъ законныхъ пастырей, не хотелъ иметь 
къ нимъ послушатя, а сталъ бы самъ себе избирать

1) Назваше ереси, говорить Тертутианъ, происходить отъ греческаго 
слова, означагощаго выйоръ (atpeetq), потому что еретикъ действительно 
выбираетъ то уч ет е , какое вымышляетъ. Христ. Ч тете 1864. X. 131.

2) „Еретиками, говорить св. Васюпй В. (пр. 1.), назвали они (т. е. 
древше Отцы) совершенно отторгшихся, и въ самой в ер е  отчуждив* 
шихся“. . . . „Ереси же суть, напримеръ: Манихейская, Валентитан- 
ская, Мартонитская, и сихъ самыхъ Пепуз1анъ. Ибо здесь  есть явная 
разность въ самой в ер е  въ Бога“.

3) „Раскольниками (назвали древше Отцы), разделившихся въ мне- 
т я х ъ  о некоторыхъ предметахъ церковныхъ, и о вопросахъ, допускаю­
щихъ уврачевате14. Св. Васил. В. пр. 1 .

4) Арх. 1оаннъ. Вып. 2, стр .14.
5) Славянская кормчая переводить это слово по своему: „подцер- 

ковпщы, аще отлучившеся сами отъ соборныя Церкви и иную создавше 
особо собираются.“ Арх. 1оаннъ. Вып. 2, стр. 15, примеч.

6) „Самочинными сборищами (назвали древше Отцы), собратя, со­
ставляемыя непокорными пресвитерами, или Епископами, и ненаученнымъ
народомъ.44 Св. Вас. В. пр. 1.
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властей, или требовать поставлешя другихъ, вместо дан- 
ныхъ ему высшею властью пастырей, что въ древтя вре­
мена нередко случалось (Апост. 86; Антюх. 18; Лаод. 18)*). 
Правила сл'бдующихъ соборовъ —  Константинопольскаго 
второго вселенскаго (пр. 7-е) и Трулльскаго (пр. 95-е) —  раз- 
личаютъ уже только два рода неправославныхъ или, какъ 
называютъ ихъ правила, еретиковъ: одни изъ нихъ —  схиз­
матики (раскольники) — только повреждали, нсГ не совсЪмъ 
отвергали основные догматы веры, и поэтому принимаемы 
были въ православную Церковь безъ повторешя крещешя; 
друпе — еретики въ собственномъ смысле —  совершенно 
уничтожали ихъ и поэтому, какъ язычники, оглашались 
и крестились.

Посл^ этихъ предварителныхъ замечанШ перейдемъ 
къ подробному разсмотренго поставленнаго выше вопроса.

Общее основате церковныхъ постановлетй о таинстве 
крещешя заключается въ словахъ самого Спасителя: гиедше 
наугите вся языки, крестяще ихъ во имя Отца и Сына и 
Св. Д у х а  (Мате. 28, 19). Въ этихъ словахъ выражается и 
необходимость крещешя для всЬхъ обращающихся> ко Христу, 
и право совершешя его, принадлежащее власти апостольской 
и сохраняющееся въ Церкви непрерывнымъ преемствомъ 
этой власти, и видимый образъ крещешя, погружеше 
(ßomv.&vrss), и таинственная сила его, заключающаяся въ 
освятительномъ призываши лицъ св. Троицы, и необходи­
мое услов1е къ правильному совершешю таинства, — раз­
дельное призываше вс^хъ трехъ Лицъ Божескихъ. .

Апостолы, исполняя эту заповедь Спасителя, раскрыли 
ее и предали Церкви въ своихъ положительныхъ правилахъ 
(писанныхъ) и въ устныхъ предашяхъ *).

Въ Апостольскихъ правилахъ содержатся следующая 
постановлетя относительно крещешя:

1) Арх. 1оаннъ. Вып. 2, стр. 14—15.
2) Православный СобесЪдникъ. 1859, Ч. I, стр, 3—4.
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46. Епископа, или пресвитера, ripiaB- 
шихъ крещете или жертву еретиковъ, извер- 
гати повел'Ьваемъ. . . .

47. Епископъ, или пресвитеръ, аще по 
истине имеющаго крещете вновь окреститъ, 
или аще отъ нечестивыхъ оскверненнаго не 
окреститъ: да будетъ изверженъ, яко по- 
смевающШся Кресту и смерти Господней, и не 
различающей священниковъ отъ лжесвящен- 
никовъ.

49. Аще кто, Епископъ, или пресвитеръ, 
креститъ не по Господню учрежденш, во 
Отца и Сына и Святаго Духа, но въ трехъ 
безначальныхъ, или въ трехъ сыновъ, или въ 
трехъ утешителей: да будетъ изверженъ.

50. Аще кто, Епископъ, или пресвитеръ, 
совершить не три погружетя единаго тайно- 
действ1я, но едино погружете, даемое въ 
смерть Господню, да будетъ изверженъ. . . .

Первыя два правила, говорить арх. 1оаннъ 1), вполне 
обнимаютъ и решаютъ вопросъ о крещенш. Они вообще 
запрещаютъ принимать крещете еретиковъ, такъ какъ и 
Евхаристш (Õoaio.) и всякое другое ихъ священнодейств1е : 
но вместе съ темь — запрещаютъ вновь крестить всякаго, 
по истинп, имтощаго крещенге (го хат äty&eiav ßäTmopa), 
т. е. правильно окрещеннаго2). Такимъ образомъ, общая 
мысль правилъ есть та, что крещете, по существу своему, 
какъ таинство благодати, вообще не повторяемо, и следо­
вательно, если совершено правильно — и по существу его, 
и по внешнему образу, однимъ словомъ, по изначальному 
установленш, то оно не повторяется и надъ приходящими

1) Вып. I., стр. 193—194.
2) Въ 59-мъ (по Книге правилъ) правиле Кареаг. соб., между про- 

чимъ, читаемъ: . . . „не позволительно быти перекрещивашю“ . . .
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къ Церкви отъ ересей . . . Ибо мы исповедуемъ едино 
крещете. Напротивъ, неправильно совершенное, или по­
врежденное (/tsßo'Aoaßkvov) крещете не должно быть при­
нимаемо, какъ не имеющее силы таинства, и, по выраже- 
шю Апостольекаго правила, служащее только къ посмгьятю 
креста Христова (а>с yeX&v -du атаирди Xpurtoo).

Какое же крещете правильно и какое н^тъ?
Ответь на это даютъ 49-е и 60-е Апостольсюя правила. 

Крещете правильно, во 1-хъ, когда оно совершается во имя 
Отца и Сына и Святаго Д уха . Это, какъ мы видели1), 
положительная заповедь Спасителя относительно формы 
таинства крещешя. Посему неправильна по существу своему 
всякая другая форма крещешя, какъ то: крещете не во 
имя Отца и Сына и Святаго Духа, но въ трехъ безначаль- 
ныхъ (отцовъ), въ трехъ сыновъ, или трехъ утешителей; 
неправильно крещете и въ смерть Христову2). Крещете 
правильно, во 2-хъ, когда оно совершается чрезъ троекрат­
ное погружете крещаемаго въ воду; поэтому крещете не 
съ троекратнымъ, а съ однимъ погружешемъ, какъ бы во 
имя одного лица, является неправильнымъ „по образу, или 
по самой форме соверш етя3)“.

1) См. выше, стр. 5.
2) Напр., разнаго рода гностики, прискилл1ане и др., которые, допуская  

треболие, и даже три Троицы, крестили поэтому въ трехъ безначальныхъ, 
въ трехъ сыновъ и въ трехъ утешителей. Iren. Haer. et al. vd. apud 
Binghamum. Õrig. Eccl. lib. 10 cap. 2. Крещете', съ однимъ погружешемъ, 
въ смерть Христову, приписывается евном1анамъ (.Sozom. lib. 6. cap. 28) ; 
но вероятно оно было и у другихъ еретиковъ прежде Евном1я: ибо такое 
крещеше обличалъ уже Оригенъ. Comment, ad Rom. cap. 6. Арх. 1оаннъ. 
Вып. 1 ., стр. 197 прим.

3) Арх. 1оаннъ. Вып. 1.. стр. 197. Съ этой стороны, говорить арх. 
1оаннъ, Апостольское правило (50), служитъ къ явному обличенш и за ­
падной церкви, произвольно изменившей у себя образъ крещешя. Ибо 
правило ясно говорить о погружены (ßdnruTßa) въ таинстве крещешя, а 
не обливанш, принятомъ на Зап аде ; какъ и вся истор1я деяш й Апостоль- 
скихъ показываетъ, что сами Апостолы, по примеру 1исуса Христа, кре- 
стившагося погружешемъ въ 1ордане, крестили верующихъ чрезъ погру­
ж ет е , а не обливашемъ. (Деян. 2 : 41. 8 : 38. и пр.). Были, правда, въ
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Известно, что еще въ первые в^ка христанства были 
продолжительныя разсуждешя и несоглашя относительно 
крещешя, совершаемаго еретиками. Въ то время, какъ 
въ однЬхъ церквахъ (напр, въ римской) еретиковъ не пе­
рекрещивали, если крещете, хотя совершенное и въ ерети- 
ческихъ обществахъ, было правильно2) ; въ другихЪ (напр.

первые в^ка случаи крещешя чрезъ обливаш е; но только въ такихъ 
обстоятельствахъ, когда не было возможности совершить погружешя, — 
именно, когда крещ ете совершалось въ тяжкой болезни вЬрующаго, или 
предъ его кончиною (крещенные такимъ образомъ отличались особымъ 
назвашемъ: xkmxöq, отъ слова уМ ^  — ложе, одръ, такъ какъ они кре­
стились на одре обливашемъ, не имея силъ погрузиться въ купели). Но 
какъ мало такой образъ крещешя былъ допускаемъ, и какъ далека была 
Церковь вводить его во всеобщее употреблеше, (хотя и не оспаривала 
въ немъ силы истиннаго таинства), видно изъ того, что крещенные обли- 
вашемъ обыкновенно не были принимаемы въ клиръ церковный, такъ 
какъ обстоятельства, при которыхъ допускался такой образъ крещешя, 
(т. е. крайняя нужда и поспешность его допущешя) заставляли опасаться 
несовершенства веры такимъ образомъ крещенныхъ. На каноническомъ 
языке древней каеолической Церкви, въ правилахъ соборныхъ и отече- 
скихъ, нетъ и слова для означешя таинства крещешя обливашемъ; оно 
постоянно означается словомъ: noiptjotceme {ßannop.a, ßdnnoiwq, ßann^w). 
Арх. 1оаннъ. Вып. 1., стр. 197—198 и прим. къ стр. 198.

Писатели западной церкви сами сознаются, что первоначальный, 
апостольсшй и всеобдцй образъ крещешя есть троекратное погружеше: 
но въ оправдаше своихъ обычаевъ представляютъ причины времени, 
будто бы требунлщя переменъ въ древнихъ обычаяхъ, причины однакожъ 
странныя и неуместныя. Такъ, одинъ писатель говорить: ritus bapti- 
zandi antiquissimus et communis erat per trinam immersionem, quam indi- 
cunt apostoli, quia immersio plus habebat mysterii ob Dominicae mortis, sepul- 
turae et ressureetionis conformitatem, neque adhibebatur infusionis ritus, nisi 
erga periculose aegrotantes. Nunc vero maior habetur incommodorum corporis 
atque puderis ratio simulque amorendarum tentationis illecebraruro. . . Cabassut. 
synops. concil. tom. 3. pag. 331. Paris 1838. Но еще въ VI в. папа ГригорШ 
Вел. въ своемъ чинопоследоваши крещешя установлялъ, чтобы крещ ете  
самыхъ младенцевъ было совершаемо не иначе, какъ погружешемъ. 
S. Gregor. Sacrament, de bapt. infant. К рещ ете чрезъ обливаше, употре­
бляемое западною церковно, есть уже позднейшее нововведеше, не ранее  
XIV столепя. Правосл. Собесед. 1859. Ч. I, стр. 7—8.

Руссшй митрополитъ Кириллъ (XIII в.) тоже осуждалъ обливаше 
при крещенш, говоря, что оно беззаконно, и что крестимый долженъ быть 
всегда погружаемъ въ сосуде особенномъ. Карамзинъ. Исторгя госу­
дарства pocciftcKaro. СПБ. 1819, изд. 2-ое. Т. IV, стр. 125.

2) Иришше ихъ происходило чрезъ возложеше рукъ, или чрезъ 
муропомазаше, Еп, СергШ, О правилахъ и чинопоследовашяхъ принятая
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въ церквахъ африканскихъ и малоаз1атскихъ) держались 
совершенно противоположная- взгляда и принимали въ 
православную Церковь всЬхъ неиравославныхъ грезь кре­
щена. Это несоглайе вызвало било даже открытый споръ; 
именно, въ половин^ III в^ка римскШ епископъ Стефанъ 
грозилъ церквамъ восточнымъ и африканскимъ даже пре- 
кращешемъ общешя, а епископу кареагенскому св. K n n p ia H y *) 

отлучещемъ, если они останутся при своихъ мнЬтяхъ и 
определетяхъ и не согласятся, подобно римской церкви, 
присоединять еретиковъ къ православной Церкви чрезъ 
одно возложеше рукъ, и только удержанъ былъ св. Дюни- 
с!емъ алексан дрШскимъ, который хотя держался и одина- 
коваго съ церковью римскою взгляда на этотъ предметъ, 
но убЪдилъ Стефана не нарушать мира въ Церкви, предо- 
ставивъ каждой церкви действовать сообразно съ своимъ 
предатель 2).

Разница во взглядахъ, не смотря на неоднократно со- 
ставлявппеся соборы, продолжала существовать до IV вЪка3), 
когда на вселенскихъ соборахъ — Никейскомъ первомъ 
(ир. 19) и Константинопольскомъ второмъ (пр. 7) —  установ­

неиравославныхъ хриспанъ въ православную Церковь. Вятка. 1894., 
стр. 26—27.

1) Св. Кипр1анъ кареагенсшй, и съ ниМъ друпе африкансше епи­
скопы, также некоторые изъ восточныхъ, напротивъ, полагали, что кре­
щешя, совершаемаго еретиками, признавать не должно, и потому, при 
обращенш ихъ къ православной Церкви, снова нужно крестить ихъ.

2) Тамъ же, стр. 15—26.
3) На вопросъ о томъ, должно ли крестить нават1анъ, которые име­

новали себя каеарами (чистыми), Св. Васший В. (прав.1.) писалъ Амфилохио, 
епископу Икошйскому: „ . . .Относительно вопроса о Каеарахъ, и речено 
прежде, и ты благоразсудительно упомянулъ, яко подобаешь постдовати 
обычаю каждыя страны, потому что о ихъ крещенш различно думали, раз-
суждавнпе о семъ предмете въ свое вр ем я * .............— Более общимъ
убеждеш емъ и къ концу III века правиломъ было только то, чтобы не 
перекрещивать техъ  неиравославныхъ, при обращенш ихъ къ православ­
ной Церкви, которые, прежде своего отпадешя отъ Церкви, крещены были 
въ православной Церкви православнымъ епископомъ или пресвитеромъ. 
Еп. Серий. О правилахъ и т. д., стр. 27.
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лены были обшдя правила, какихъ еретиковъ, при принятш въ 
церковь, должно перекрещивать, и какихъ нетъ, принимая ихъ 
или чрезъ мтропомазаше, или даже только чрезъ покаяте и 
возложете рукъ. Наконецъ, въ VII веке, изданное вселен- 
скимъ Трулльскимъ соборомъ (692 г.) правило (95-е), объ- 
единивъ собою веб ранее изданныя постановлетя, сдела­
лось решительнымъ для вопроса о принятш неправослав- 
ныхъ и руководительнымъ на последующая времена1).

Правило это гласитъ:
„Присоединяющихся къ православто и 

къ части спасаемыхъ изъ еретиковъ, npieM- 
лемъ, по следующему чиноположешю и обычаю. 
Ар1анъ, Македошанъ, Наваианъ, именующихъ 
себя чистыми и лучшими, Четыренадесятни- 
ковъ, или Тетрадитовъ, и Аполинаристовъ, 
когда они даютъ рукописашя и проклинаютъ 
всякую ересь, не мудрствующую, какъ мудр- 
ствуетъ святая Бож1я Каеолическая и Апо­
стольская Церковь, пргемлемъ, запечатлевая, 
то есть, помазуя святымъ мгромъ во первыхъ 
чело, потомъ очи, и ноздри, и уши, и запе­
чатлевая ихъ глаголемъ: Печать дара Духа 
Святаго. А о бывшихъ Павл1анами, потомъ 
къ Каерлической Церкви прибегшихъ, поста­
новлено : перекрещивати ихъ непременно. 
Евном1анъ же, единократнымъ погружешемъ 
крещающихся, и Монтанистовъ, именуемыхъ 
здесь Фригами, и Савелл1анъ, держащихся 
м нетя о сыноотечестве, и иное нетерпимое 
творящихъ, и всехъ прочихъ еретиковъ, (ибо 
много здесь таковыхъ, наипаче выходящихъ 
изъ Галатсмя страны): всехъ, которые изъ 
нихъ желаютъ присоединены быти къ право-

1) Тамъ же, стр. 87.
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славт, пр1емлемъ, якоже язычниковъ. Въ 
первый день делаемъ ихъ Христианами, во 
второй оглашенными, потомъ въ третШ за- 
клинаемъ. ихъ, съ троекратнымъ дуновешемъ 
въ лице, и во уши: и тако оглашаемъ ихъ, 
и заставляемъ пребывати въ Церкви, и слушати 
писашя, и тогда уже крещаемъ ихъ. Тако- 
жде и Манихеевъ, Валентшпанъ, Марконитовъ 
и имъ подобныхъ еретиковъ. Нестор1ане же 
должны творити рукописатя и предавати анаее- 
мЪ ересь свою, и HecTopia, и Евтих1а, и Дш- 
скора, и Севира, и прочихъ начальниковъ 
таковыхъ ересей, и ихъ единомышленниковъ, 
и все вышепоказанныя ереси: и потомъ да 
пр1емлютъ святое причащеше.“

Здесь повторяются правила: 8-е и 19-е Никейскаго 
перваго всел. собора и 7-е Константинопольскаго второго 
вселенск.1). Единообразте, установленное этимъ правиломъ,

1) Въ 8-мъ правиле 1-го всел. соб. читаемъ: „О именовавшихъ н е ­
когда самихъ себе Чистыми, но присоединяющихся къ Каеолической и 
Апостольской Церкви, благоугодно святому и великому Собору, да, по 
возложенш на нихъ рукъ, пребываютъ они въ клире. Прежде же всего 
надлежитъ имъ писменно исповедати, яко прилепятся и последовати  
будутъ определешямъ Каеоличесшя и Апостольсшя Церкви, то есть, бу- 
дутъ въ общеши Церковпомъ и съ двоеженцами, и съ падшими во время 
гонешя, для которыхъ и время покаяшя уставлено, и срокъ прощешя на- 
значенъ. Надобно, что бы они во всемъ последовали определешямъ 
Каеоличесшя Церкви“ . . .

Въ 19-мъ правиле того же соб.: ,,0 бывшихъ Павл1анами, но потомъ 
прибегнувшихъ къ Каеолической Церкви, постановляется определеше, 
что бы они в се  вообще вновь крестимы были“ . . .

7-е правило Констант. 2-го всел. соб. читается так ъ : „Присоеди­
няющихся къ Православш, и къ части спасаемыхъ изъ Еретиковъ npi- 
емлемъ, по следующему чиноположенш и обычаю. Ар1анъ, Македошанъ, 
Савват1анъ и Нават1анъ, именующихъ себя чистыми и лучшими, четыре- 
надесятидневниковъ, или тетрадитовъ, и Аполинаристовъ, когда они даютъ 
рукописатя и проклинаютъ всякую ересь, не мудрствующую, какъ мудр- 
ствуетъ святая Бож1я Каеолическая и Апостольская Церковь, пр1емлемъ, 
запечатлевая, то есть помазуя святымъ муромъ во первыхъ чело, потомъ



состоять въ томъ, что чрезъ крещете определялось при­
соединять только такихъ неиравославныхъ, какъ Монтанисты, 
Маркюниты, Валентишане, Павлитане, EBHOMiaHe и Савел- 
л1ане, то есть еретиковъ, существенно искажающихъ основ­
ные догматы веры и не имеющихъ у себя таинства кре- 
хцетя, или совершающихъ оное неправильно, не по Господню 
учреждению; безъ крещетя же, чрезъ мгропомазате, или 
покаяте — такихъ неправославныхъ, какъ ApiaHe, Маке- 
дошане, Н оватне, Мелепане и имъ подобные, то есть, или ере­
тиковъ, заблуждавшихъ въ ученш объ одномъ какомъ либо 
догмате веры, но крещете совершавшихъ правильно, съ про- 
изношетемъ богоустановленныхъ словъ, или —  раскольни­
ковъ, заблуждавшихъ въ ученш объ обрядовой стороне ре- 
лигш, содержащихъ таинства и крещете совершавшихъ 
правильно1). Порядокъ присоединетя ихъ къ Церкви, 
определенный правиломъ Собора, былъ следу ющШ: въ 
первый день, (по решительномъ обращенш ихъ къ право­
славной вере и по дознаши его искренности и твердости), 
правило иовелеваетъ делать ихъ Христганами (ttoiscv 
Xpi<mavobs), т. е. ввести ихъ въ общество православно-ве- 
рующихъ, и съ молитвою, крестнымъ знаметемъ и возло- 
жетемъ рукъ открыть имъ входъ въ Церковь; во вторый 
причислить ихъ къ оглашеннымъ, и начать оглашете въ

i2

очи, и ноздри, и уста, и уши, и запечатлевая ихъ глаголемъ: Печать 
дара Духа Святаго. Евном1анъ же, единократнымъ погружешемъ креща- 
ющихся, и Монтанистовъ, именуемыхъ здесь  Фригами, и Савелл]*анъ, дер ­
жащихся мн-Ьтя о сыноотечестве, и иное нетерпимое творящихъ, и вс^хъ  
прочихъ еретиковъ, (ибо много зд есь  таковыхъ, наипаче выходящихъ изъ  
Галатскгя страны), всехъ , которые изъ нихъ желаютъ присоединены быти 
къ православно, пр1емлемъ, якоже язычниковъ. Въ первый день д ел а ­
емъ ихъ Христианами, во вторый оглашенными, потомъ въ трет1й закли- 
наемъ ихъ, съ троекратнымъ дуновешемъ въ лице, и во уши: и тако 
оглашаемъ ихъ, и заставляемъ пребывати въ церкви, и слушати Писашя, 
и тогда уже крещаемъ ихъ.“

Кроме выше приведенныхъ правилъ, постановлешя о способе при­
н я в  неправославныхъ содержатся въ правилахъ Лаод. соб. 8, Кареаг. 
(по Книге правилъ) 57, св. Васшпя В. 1, 47.

1) Еп. Серий, тамъ же, стр. 87.
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вере, въ третШ — совершать надъ ними установленный въ 
Церкви заклинатя (£popxi£etv), т. е. отгнате отъ нихъ, (отъ 
ихъ помысловъ, сердца, жизни), духа нечистаго и его злоб- 
ныхъ и губительныхъ дМствШ, также и отрицате ихъ са- 
михъ отъ сатаны и всехъ д^лъ его. После сего должно 
было продолжаться приготовлеше ихъ къ св. крещенш, 
молитвою, хождетемъ въ Церковь и присутств!емъ при литур- 
гш оглашенныхъ, изучешемъ веры, и такъ д алее1).

Со времени отд4летя западной церкви отъ восточной, 
возникъ вопросъ о способе п р и н я т  хри стнъ  римской 
церкви. Какъ же этотъ вопросъ былъ разрешенъ?

Свидетельства объ этомъ для первыхъ двухъ вековъ, 
по отделеши латинянъ отъ греко-восточной церкви, весьма 
скудны и противоречивы.

Кардиналъ Гумбертъ, одинъ изъ пословъ, отправленныхъ 
папою Львомъ IX въ Константинополь, съ целью прими- 
решя церквей, въ своемъ сочиненш на защиту римской 
церкви, между прочимъ, порицалъ Грековъ и за то, что 
они во второй разъ крестятъ уже крещенныхъ во имя 
Святыя Троицы, наипаче Латинянъ (Baron. annal. 1054). 
Подобное свидетельство находимъ въ XIII веке въ деянь 
яхъ западнаго собора IV Латеранскаго (1216 г.), на кото- 
ромъ постановлено было, чтобы Греки „не дерзали пере­
крещивать приходящихъ въ общеше съ ними Латинянъ, 
какъ они делаютъ это, а равно — что бы того же правила 
держались и латинсше священники на Востоке“. (Zabbei 
consilior. Т. XI. р. 1. Consil. Lateran. IV. Capit. IV. p. 
152— 153. edi. Paris.).

Но друпя данныя, относящаяся къ тому же времени, 
не согласны съ указанными латинскими свидетельствами. 
Такъ, въ XII веке  знаменитому толкователю церковныхъ 
правилъ naTpiapxy Вальсамону предложенъ былъ алексан- 
дрШскимъ иатр1архомъ Маркомъ вопросъ объ образе при-

1) Арх. 1оаннъ, Вып. 1, стр. 513—514,

I
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нят!я латинскихъ шгЬнниковъ, и Вальсамонъ ответалъ, что 
они, по оглашенги, должны быть принимаемы въ общешех). 
ПослЬдиШ образъ приняпя римскихъ католиковъ въ право-' 
славную Церковь (чрезъ мгропомазаше) подтверждается еще 
практикою церкви сербской: такъ принялъ въ XIII веке въ об- 
щегпе съ православною Церковью сербстй арх1епископъ Савва 
зараженныхъ ересью Павлигаанъ, крещенныхъ по оарядамъ 
римской церкви, а въ сербскомъ требнике ХУ века нахо­
дится и самый чинъ присоединешя Латинянъ грезь лгро- 
помазате (см. Рукопись Москов. Сгнод. библ. № 824, по 
прежн. катол. л. 26 обор.2).

Особенно важныя и ясныя свидетельства о принятш 
римскихъ католиковъ въ Церкви восточной безъ крещешя 
находимъ мы въ XV веке у Св. Марка, митрополита Ефес- 
скаго, известная поборника православной веры на соборе 
Флорентинскомъ (1439 г.), у Сгмеона Солунскаго и въ дй- 
ятяхъ  собора Константинопольскаго 1484 года. Въ своемъ 
окружномъ посланш, писанномъ вскоре после Флорентин- 
скаго собора, Св. Маркъ, между прочимъ, говорилъ: „мы 
оставили ихъ (Латинянъ), какъ еретиковъ, и отделились

1) Вопросъ: „Латинсше пленники и др уп е приходятъ въ нашу 
каеоличеекую церковь и ищутъ быть црюбщешшми къ нашимъ боже- 
ственнымъ святынямъ. Желаемъ знать, можетъ ли это быть допущено?“ 
ОтвЬтъ : „кто не со Мною; тотъ противъ Меня, и кто собираетъ со Мною, 
расточаетъ“. . . Изложивъ затЪмъ отв1>т-ь Вальсамона, по которому ищу- 
mi ft „прюбщешя къ божественнымъ святынямъ“ въ православной церкви 
долженъ быть оглашенъ (хатухуЯг)), Св. Маркъ, митрополитъ Ефессшй, 
присовокупляетъ: „вы слышите, что они (Латины) должны быть огла­
шены согласно святымъ канонамъ (хата zowwaf) и сделаться православ­
ными. Если они должны быть оглашены, то они также должны быть мгро- 
по.шзаны. (П ослате Св. Марка напечатано въ рус. перев. вмЬстЪ съ 
греческимъ текстомъ въ Христ. Чтенш 1860 г. АпрЪль, стр. 9—31.).— 
В ы раж ете Вальсамона: по тлашенш (съ подлинника „присоединяемый“ 
долженъ быть штухуЩ) не означаетъ оглашешя передъ крещешемъ и не 
указываетъ на крещ ете оглашеннаго, такъ какъ а) самъ Вальсамонъ соб­
ственно о крещенш не говоритъ ни слова, б) и св. Маркъ, митрополитъ 
Ефессшй, въ своемъ окружномъ посланш поел* Флорентинскаго собора 
объяснялъ отв'Ьтъ Вальсамона не въ смысл-Ь крещешя, а въ смысла 
мгропомазашя. Еп. Серий, тамъ же, стр. 89—92.

2) Тамъ же стр. 90—91 и прим. на стр. 91.
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отъ нихъ. И почему такъ? Благочестивыя постановлешя 
гласятъ: еретиками называются и подвергаются законамъ 
противъ еретиковъ также и те, которые въ маломъ отсту- 
паютъ отъ п р ав о в ая . Если бы Латины ни въ чемъ не 
отсупали отъ п р ав о в ая , то мы не имели бы основашя 
отделиться отъ нихъ; если же они совершенно отступили 
отъ онаго, а именно въ исповедати о Св. Духе, чрезъ 
самое опасное и богохульное нововведеше, —  то они сде­
лались еретиками, и мы отделили ихъ'отъ себя, какъ ере­
тиковъ. И  отъ гего мы помазуемъ мгромъ присоединяю­
щихся отъ нихъ къ намъ ? Разумеется отъ того, что они 
еретики1)“.

Въ последней половине ХУ века, при naTpiapxe Cv- 
меоне трапезунтскомъ (во второе его правлеше 1477— 1479 г.), 
составленъ былъ и особый чинъ присоединешя римскихъ 
католиковъ, именно — чрезъ мгропомазаше, после отрече- 
шя обращающагося отъ латинскихъ заблуждешй. Этотъ 
чинъ разсмотренъ и одобренъ былъ на соборе Константи- 
нопольскомъ въ 1484 году2).

Приюте въ православную церковь, безъ крещешя, грезъ 
мгропомазаше римскихъ католиковъ и, явившихся въ XVI 
веке, лютеранъ было обыкновеннымъ способомъ и въ по­
следующее время —  въ XVI, XVII и въ начале XVIII века. 
Доказательствомъ того служатъ:

1. Ответь Стмеона Солунскаго (XVI в.) на вопросъ 
одного епископа: „отъ чего обращающейся отъ отступни­
чества только помазуется мгромъ, а не перекрещивается?“ 
На этотъ вопросъ Сгмеонъ отвечалъ: „отъ того, что 
крещете сообщаетъ человеку быпе о Христе, а муро —* 
жизнь, согласную съ волею Христа, дыхаше, святыню 
и запечатлеше. . . . Въ крещенш получаютъ (люди) 
благодать воскресешя Христова и нетлешя и облекаются

1) Тамъ же, стр. 91—92
2) Тамъ же, стр. 93.
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во Христа, а въ муропомазанш получаютъ Его освяще- 
Hie и печать Духа. . . .  Божественную печать и 
освящеше, которымъ онъ (обращающейся отступникъ) зло- 
употребилъ, мы обновляемъ опять божественнымъ мгромъ, 
обновляясь въ немъ сами.“

2. Грамота анткшйскаго naipiapxa Макар1я къ патрь 
арху Никону, писанная въ 1697 году, въ которой, между 
прочимъ, говорится: „вси видятъ и познаютъ латины 
схизматики токмо. Схизма же не творитъ неверна и не 
крещенна, точно творитъ отлученна отъ церкви и вкупе 
собранШ. ТЪмже всеосвящешгЬйппй Марко ЕфесскШ, 
сопротивникъ латиномъ никогда рече латиномъ, яко имутъ 
перекращиватися, вменяя и утверждая крещете ихъ пра- 
вильне, понеже бываетъ по чину церкве нашея призы- 
ватемъ Святыя Троицы. Аще же и восхощемъ отлучити 
толикихъ отъ хриспанства, во многое впадаемъ тесноме- 
щеше, и зело умаляемъ стадо Христово, еже есть и вне 
отъ духовнаго устроетя и сошеств1я (снисхождетя ?), иже 
отверзаетъ милосерд1е всемъ, и пр1еметъ возвращающихся 
въ покаянш, яко и наши согрешающее пр1емлетъ, егда 
возвращаются на покаяте.“

3. О такомъ же способе принятая Латинянъ въ пра­
вославную Церковь (въ XYII в. и въ начале XVIII в.), 
т. е. безъ крещетя, можно заключать изъ деянШ Москов­
ск ая  собора 1667 г. (на которомъ присутствовали и во­
сточные патр1архи), опитнившаго перекрещиванге Лати­
нянъ, бывшее на Руси съ 1620 года.

4. Доказательствомъ тому служить послате восточныхъ 
патр1арховъ святейшему всероссШскому Сгноду отъ 1723 г.. 
съ изложешемъ православнаго исповедашя восточный ка­
еоличесшя Церкви, въ 16-мъ члене котораго. сказано: кре­
щ ете полагаетъ неизгладимую печать. Ибо не возможно 
перекрещиваться правильно однажды окрестившемуся, хотя 
бы онъ послп сего надгьлалъ тысягу груьховъ, или даже 
отвергся самой вщт. Желающт обратиться ко Господу
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воспринимаешь потерянное сыноположенге посредствомъ 
таинства покаянгя.“ Правильно окрестившимися патрь 
архи называютъ того, кто крещенъ во имя Святыя Троицы 
(тотъ же чл. 16.). Что они не исключали изъ числа пра­
вильно окрещенныхь римскихъ католиковъ и даже проте- 
стантовъ, видно уже изъ того, что ихъ „изложете веры“ 
первоначально назначалось для британцевъ, совершавшихъ 
крещете по обрядамъ римской церкви*).

б. Особенно яснымъ доказательствомъ — является гра­
мота naTpiapxa 1еремш Константинопольскаго (главнаго участ­
ника въ сношешяхъ съ британцами и русскимъ Сунодомъ), пи­
санная имъ еще въ 1718 году Императору Петру I въ ответь 
на вопросъ о принятш въ православную Церковь лютеранъ. 
Въ этой грамот^ патр. 1ерем1я, между прочимъ, пишетъ, что 
вопросъ о томъ, „надлежитъ ли лютеранъ перекрещивать, 
или только чрезъ божественное муро сопричислять къ сы- 
намъ и наследии камъ горняго царств1я “, разсмотренъ и 
тщательно изследованъ былъ еще на соборе Константинополь- 
скомъ 1708 г., при блаженной памяти naTpiapxe Кипр1ане, 
когда и „определено было, по уложенш священныхъ пра­
вилъ, что только чрезъ божественное муро ихъ должно 
усовершенствовать, и никакъ не перекрещивать, когда при- 
ступятъ добровольно къ свету православная служешя, 
проклявъ прежде отечесшя странныя ихъ предатя и не- 
лепыя ихъ мудроватя, да исповедуютъ чистосердечно все 
то, чему духовне учитъ и проповедуетъ каеолическая и 
апостольская восточная Церковь.“ „Понеже“, продолжаетъ 
патр. 1ерем1я, „таково было мнен1е о семъ онаго славнаго 
въ то время naTpiapxa и бывшихъ при немъ святыхъ apxie-

1) Это „изложеше в1;ры“ было Konieio посланнаго уже британскимъ 
епископамъ и составлено, по тщательномъ изсл1>дованш на собор* давно 
бывшемъ (именно въ 1672 году по P. X.), именуемомъ Герусалимскимъ, и 
напечатано было впосл’Ьдствш на греческомъ и латинскомъ языкахъ въ 
Париж* въ 1675 году. Тамъ же, стр. 96.

2
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реевъ, также и мерность наша, согласно съ нимъ разсуж- 
дая, ничего противнаго въ томъ не полагаетъ: то утвер- 
ждаелъ и постаповляелъ, дабы eie было непрелтънно во вся 
втъки . . . и изъявляелъ, дабы отступающихъ отъ ереси 
лютеранской и кальвинской и присоединяющихся къ благо- 
гестиволу исповтъдатю непорогныя втъры православныхъ 
христганъ, мудрствующихъ и испов'Ьдающихъ все то, чему 
добр4> и благочестно научаетъ восточная Церковь, болгъе не 
перекрещивать; но грезъ едино полазанге святылъ лгролъ  
дчълать совершенныли христганали, сыпали свтъта и на- 
слтъдникали царств1я небеснаго х).“

Однако преемники патр. 1еремш стали разсуждать о 
крещенш западныхъ х р и стн ъ  совершенно иначе и, подъ 
вл!ятемъ т^хъ притйснешй, которыя претерпевала восточная 
Церковь отъ латинянъ, особенно отъ 1езуитовъ2), на Кон- 
стантинопольскомъ соборЪ 1756 года постановили3) прини­
мать ихъ въ православную Церковь не иначе, какъ грезъ 
крещете при троекратномъ погруженш въ воду. Изъ 
сказаннаго выше видно, что постановлеше это противор-Ь- 
читъ древнимъ церковнымъ правиламъ о принятш неправо-

1 ) Тамъ же, стр. 94—97.
2) Выведенному изъ т ер п етя  народу самое крещ ете латинянъ пред­

ставилось не крещетемъ, а осквернетемъ человека. „И вотъ, когда онъ 
(т. е. народъ) узнаетъ, что латинянъ продолжаютъ принимать въ православ­
ную Церковь безъ крещешя, въ 1750 году открыто возстаетъ противъ naTpi­
apxa Паис1я и О н о  да, съ шумомъ устремяется на naTpiapniift дворъ, 
требуя сверж етя naTpiapxa съ престола за  его снисхож дете къ ненавист- 
нымъ латинянамъ,избратя новаго naTpiapxa и отменешя прежнихъ правилъ 
относительно приня^я въ православную Церковь обливанцевъ. Сунодъ, 
вынужденный такими несчастными и опасными обстоятельствами, для 
успокоешя православнаго народа, действительно избираетъ новаго naTpi­
apxa, Кирилла, и потомъ въ 1756 году соборно, въ присутствш naTpiapxa 
1ерусалимскаго и съ соглас1я прочихъ восточныхъ патр1арховъ, отменя­
ешь прежнее правило православной Церкви относительно приняия католи­
ковъ и лютеранъ и издаетъ новое. Тамъ же, стр. 110.

3) О пределете Константинопольскаго собора 1756 года помещено 
ВЪ 2и\/тау[±а zw\> xal hpõjv xavovwv. 'РакХт) /.at Потку, Т. V, стр. 614—616. 
Руссшй переводъ его см. у Еп. Серпя, стр. 102—104.
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славныхъ х р и стн ъ  въ православную Церковь и, надо 
надеяться, что такъ какъ оно вызвано случайными обсто­
ятельствами, то будетъ изменено, сообразно съ древними 
правилами, тЪмъ бол te ,  что въ н'Ькоторыхъ православ­
ныхъ областяхъ Востока постановлете это никогда не 
соблюдалось 1).

До сихъ поръ мы разсматривали вопросъ о принятш 
въ православную Церковь лицъ неправославныхъ, получив- 
шихъ крещете въ своихъ неправославныхъ обществахъ. 
Знаменитый толкователь кононическаго кодекса восточной 
Церкви Вальсамонъ останавливается и на другомъ случай, 
именно, когда правильно крещенный въ православной Церкви, 
отпавши отъ нея въ ересь и крестившись здЬсь, снова 
пожелаетъ возвратиться въ православ!е. СлЪдуетъ ли это 
лице крестить вновь? Вальсамонъ разр^шаетъ этотъ во­
просъ по отношешю къ заразившимся ересью павлиюанъ2) 
слЪдующимъ образомъ: „Есть еще сомнете о томъ, долж- 
ны-ли быть вновь крестимы изъ православныхъ х р и стн ъ  
заразивниеся павлитанствамъ ? Некоторые говорятъ, что 
правило (19-е Никейск. всел. соб.) предписываетъ вновь 
крестить только гЬхъ, которые отъ рождешя суть павли-

1) Въ 1861 году самъ Константинопольсшй Су н о д ъ  принялъ чрезъ 
одно мгропомазаше сирШскихъ Мелхитовъ, некогда бывшихъ въ общенш 
съ православною Церковью, но после отступившихъ къ церкви западной 
и опять обратившихся къ православш. En. Ceprifl, стр. 111 .

2) О нроисхождеши этой ереси Вальсамонъ говорить: „О павл1а- 
нистахъ былъ вопросъ, кто они ? И разные говорили разно. А я въ 
различныхъ книгахъ нашелъ, что павлитанами после названы были 
манихеи, отъ некоего Павла самосатскаго, сына жены манихеянки, по 
имени Каллиники. Самосатскимъ же онъ названъ потому, что былъ епи- 
скопомъ Самосатъ. Онъ проповедывалъ, что одинъ Вогъ, и что одинъ и 
тотъ же называется Отцемъ, и Сыномъ и Святымъ Духомъ. Ибо, говорить, 
одинъ есть Богъ, и Сынъ Его въ Немъ, какъ слово въ человеке. Это 
слово, пришедши на землю, вселилось въ человеке, именуемомъ 1исусомъ, 
и, исполнивъ домостроительство, взошло къ Отцу. А сей 1исусъ низний 
есть Гисусъ Христосъ, какъ получивппй начало отъ Марш. Сего Павла 
самосатскаго извергли въ Антюхш святый Григоргй чудотворецъ и неко­
торые друпе. Правила св. всел. соб. съ толковатями, стр. 72.

2*



тане, а не тйхъ, которые, бывъ православными, приняли 
ересь павлиюанъ, ибо этихъ посл'Ьднихъ должно освящать 
только однимъ мгромъ, и въ подтверждеше своего мн^шя 
указываютъ на многихъ, произвольно принявшихъ магоме­
танство, которыхъ не крестили вновь, а только помазывали 
мгромъ. Но mhü кажется, что правило определяешь это 
преимущественно въ отношенш къ т^мъ изъ православныхъ, 
которые впали въ ересь павлиюанъ и приняли крещете по 
ихъ нечистому обряду; и это именно и есть действительное 
павлиюанство, а не то, когда кто съ самаго начала былъ 
павлиюаниномъ. Посему то, на основанш настоящаго пра­
вила, должны быть вновь крестимы и они. И самое слово: 
крещете вновь {д.ш^олтацбс^) не мало согласуется съ ска- 
заннымъ *). —  Едва ли однако можно въ данномъ случай 
согласиться съ разсуждешемъ знаменитаго толкователя цер­
ковныхъ правилъ; болйе правильнымъ и согласнымъ съ 
(указываемымъ самимъ Вальсамономъ въ толкованш на 19-ое 
пр. Никейск. всел. соб.) 47-мъ Апостольскимъ иравиломъ 2), 
является критикуемое Вальсамономъ мнЬше „нйкоторыхъ“ ; 
мийте же Вальсамона о перекрещиванш принявшихъ ересь 
павлиюанъ находится съ приведеннымъ Апостольскимъ пра- 
виломъ въ противорйчш.

В. О рукоположенш.

Благодать священства, сообщаемая чрезъ рукоположете 
епископамъ, пресвитерамъ и д1аконамъ, обитаетъ въ дунгЬ 
каждаго изъ нихъ неизменно (1 Тим. 4. 14; 2 Тим. 1. 6). 
Священство, какъ по самому существу таинства, заключаю­
щего въ себгЬ нераскаянное даровате и зваше Eootcie, такъ

_  - 2 0  _

1) Там7> же стр. 72—73.
2) Въ правил^ этомъ ясно сказано: „Епископъ или пресвитеръ, 

аще по истинЪ им-Ьющаго крещ ете вновь окреститъ, . . .  да  будетъ  
изверженъ“.
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и по высшему первообразу своему, священству 1ис. Христову, 
которое единою совершено (Евр. 8. 2 ; 6 . 20; 10. 12, 14.), 
есть само въ себе едино и неповторяемо, если только пра­
вильно совершено *). Й действительно, 68-е Апост. правило 
ясно говорить:

„Аще кто Епископъ, или пресвитеръ, 
или д1аконъ, пр1емлетъ отъ кого либо второе 
рукоположеше: да будетъ изверженъ отъ 
священнаго чина, и онъ и рукоположивый; 
разве аще достоверно известно будетъ, что 
отъ еретиковъ им^етъ рукоположеше. Ибо 
крещеннымъ, или рукоположеннымъ отъ та- 
ковыхъ, ни верными, ни служителями Церкви 
быти не возможно.“

Что подъ именемъ еретиковъ, о коихъ р'Ъчь идетъ въ 
этомъ правил^, нельзя разуметь безразлично всЬхъ, при­
держивающихся какого нибудь еретическаго многая, пока- 
зываетъ толковаше св. беодора Студита, который въ 40-мъ

1) Арх. 1оаннъ Вып. 2, стр. 216. Св. Васшйй Вел. такъ убеж денъ  
въ томъ, что правильно совершенная хиротошя ъе повторяется, что не 
даетъ веры слуху, будто apiaHCKifi епископъ Севасийсшй ЕвстафШ вто­
рично рукоположилъ некоторыхъ, и осуждаетъ его за  такой д ер зт й  и 
ни однимъ еретикомъ прежде не сделанный поступокъ, „если только слухъ  
вЪренъ, а не клеветнический вымыслъ“ {dys Xõyoq йЛг)Щ<;, хае цу кЛаора 
йатЬ inl dtaßokfj auvTeftiv. Письмо 130). Къ исторш вопроса о принятш 
схизматиковъ въ православную Церковь. (Чтешя въ Императорскомъ Об­
ществе Исторш и Древностей РоссШскихъ при Московскомъ Универси­
тете. 1892 г. Кн. 4., стр. 18).

Въ свящ. катихизисе Димитр1я Вернардаки для духовнаго и благо- 
честиваго воспиташя православнаго юношества, одобренномъ въ 1872 г. 
центральною духовною коммисс1ею вселенскаго престола и св. Константи- 
нопольскимъ Сунодомъ утвержденномъ, получившемъ утверждеше и свящ. 
Сгнода Эллинской церкви, говорится дословно: „какъ крещ ете одно и 
не повторяется, такъ и священство одно, и разъ преданное остается не- 
изгладимымъ отъ того, кому передано, также какъ и рукоположеше или 
посвящеше, разъ совершенное, не повторяется, если только совершено 
правильно, хотя и иноверными“. (Конечно, речь идетъ здесь  не объ ино- 
верцахъ, отвергающихъ таинство священства, каковы протестанты и пре- 
свитер1ане нашей эпохи). Тамъ же, стр. 20.
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письме къ Невкратш, ссылаясь при томъ на 1-е правило св. 
Васшпя Вел., говорить, что „настоящее правило св. апосто- 
ловъ подъ еретиками разум еть техъ, которые ни крещены, 
ни крестятъ во имя Отца и Сына и Святаго Д у х а : То де 
slprjxkvai as firj õiaxplvai tbv xavõva, äXX õpumx&c d z o p d v a i  
(= ämpfjvao&ai) toos dnb alpsnxõiv j sipoTovrftkvTat..; 9j ßamia- 
&£VTa$ outs xkrjpixobq sivai dttvazõv, oõts тпато'К, sxsivo XoyiCou, 
on oipsuxobs õ d.Ttoaxo.hxbz xwiov sxsivooz sprj, xobz Щ slg 
õvo/ua Патрон xac Tloõ xai 'Ayloo IJvsö/xaTos ßaima&svraq xac 
ßaTTTcCovTa" xai tout о ix  Õsm~ (poiVTjq toõ MsydXou BaatXscoo 
dcdaaxößsm" щеп yäp atpsasiq fisv тоЬ$ TtavTsXax; fatefi/irjYfik- 
vooz xai хат adzrjv r/jv moriv д.ита^Лотрсшрлуои  ̂ о%1оцата os 
Tobq dc akcas uvd.<; sxxXrjacaazcxaq xai ^тгцшта Ыоцха zpbq 
dXXrjXout; dtsvs%№vTaq*).

Точно также въ 69 (по Книге правилъ) правиле 
Кареаг. собора читаемъ:

„По данному намъ порученш предлага- 
емъ и cie, определенное на Соборе бывшемъ 
въ Капуе, яко не позволительно быти пере- 
крещиванш или перепоставленш“ . . .

Только рукоположеше, совершенное неправильно (напр, 
у еретиковъ), не имеетъ силы, ибо бывшее у нихъ почи­
тается за не бывшее2)“, и должно быть заменено но* 
вымъ законнымъ рукоположешемъ. Но и въ этомъ случае 
таинство не повторяется, а совершается въ первый разъ, 
„ибо ни крещете еретиковъ не можетъ никого сделать 
христниномъ, ни рукоположеше ихъ не сделаетъ клири* 
комъ3) “. Впрочемъ, какъ таинство крещешя, въ неправослав­
ныхъ обществахъ совершенное, иногда можетъ быть при­

1) Чтешя въ Императорскомъ Обществ* Истор1и и Древностей Рос-, 
етйскихъ 1892 г. Кн. 4., стр. 5.

“) Толковаше Вальсамона на 68-е Апост. правило. Правила св. Аио- 
столъ съ толковатями. стр. 138.

3) Толкован1е Зонары на тоже правило. Тамъ же, стр. 137—138.
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знано, смотря по характеру этихъ обществъ, —  такъ и сте­
пени клира въ некоторыхъ обществахъ признаются Церковпо, 
такъ что рукоположеше надъ лицами, имеющими эти сте­
пени, при обращенш ихъ къ православной Церкви, не по­
вторяется (1 всел. 8 ; Каре., по КнигЬ правилъ, 79; 
Васил. В. I . ) 1).

Изъ этихъ правилъ, рав&о какъ изъ 19-го прав. 1-го 
всел. собора, выясняется ближе, когда неправославные 
члены клира, въ случай ихъ обращетя къ православной 
Церкви, принимаются въ качестве простыхъ м1рянъ и 
когда сохраняюсь те степени священства, кашя имели до 
обращетя къ православно.

А именно, въ качестве простыхъ м1рянъ, по церков- 
нымъ правиламъ, принимаемы были рукоположенные такими 
еретиками, которые, въ случай обращетя къ православной 
Церкви, принимались чрезъ крещете, т. е. рукоположеные 
еретиками, существенно искажающими основные догматы 
веры 2) и, следовательно, находящимися совершенно вне 
спасительнаго ковчега апостольской и каеолической Церкви, 
единственнаго и истиннаго источника благодатныхъ даровъ 
Св. Духа 3). Такъ на 1-мъ всел. соборе.

„О бывшихъ Павлишанами, но потомъ 
прибегнувшихъ къ Каеолической Церкви, по­
становляется определеше, что бы они вей 
вообще вновь крестимы были. Аще же ко­
торые въ прежнее время къ клиру принадле­
жали: таковые, явясь безпорочными и неуко­
ризненными, по перекрещети, да будутъ руко-

1) Арх. 1оаннъ, Вып. 1, стр. 217.
2) См. выше стр. 12.
3) Вне Церкви несомненно нетъ спасешя, вследств1е отсутств!я не­

поврежденной и неподложной веры у еретиковъ, даже полагая, что у  
нихъ таинства совершаются точно такъ, какъ и въ каеолической Церкви 
Христовой. Къ исторш вопроса о принятш схизматиковъ въ православ­
ную Церковь. Стр. 21—22.
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положены Епископомъ Каеоличесшя Церкви. 
Аще же испыташе обрящетъ ихъ неспособными 
къ священству: надлежитъ имъ извержен- 
нымъ быти изъ священнаго чина. Подобно 
и въ отношенш къ д1акониссамъ, и ко вс-Ьмъ 
вообще причисленнымъ *) къ клиру, тотъ же 
образъ дЪйствовашя да соблюдаются“, (пр. 19) 

Павлишане (или Павл]анисты) искажали основные дог­
маты хрисйанской веры 2); поэтому „прежнее рукоположе- 
Hie, совершенное въ то время, когда они были еретиками, 
не считается рукоположешемъ. Ибо, говорить Зонара, какъ 
можно поварить, что бы не крещенный по православной вере 
могъ получить наиие Святаго Духа въ рукоположенш?“ 3).

На соборй ЛаодикШскомъ определено было такимъ же 
образомъ принимать въ православную Церковь клириковъ 
Фриговъ или Монтанистовъ (пр. 8-е) — еретиковъ такого 
же рода, какъ и Павлишане, то есть искажавшихъ догматъ 
о Пресвятой Троице и таинство крещешя.

На основаши этихъ правилъ можно заключить, что и 
клирики другихъ еретиковъ, м1рянъ которыхъ вселенсйе 
соборы (второй и шестой) определили принимать чрезъ кре­
щ ете (каковы: Евном1ане, Савелл1ане, Манихеи, Валенти- 
шане, Маршониты и имъ под.), должны быть присоединяемы 
по чиноположенш крещешя и въ качестве М1рянъ, хотя 
прямаго и определеннаго указашя о семъ въ соборныхъ 
правилахъ и нетъ 4).

1) У Павлитанъ.
2) См. выше стр. 19 ярим.
3) Правила св. вселеяскихъ соборовъ, стр. 70.
4) Бп. Серий, стр. 137. Арх. 1оаннъ въ своемъ толкованш на 18 пр. 

Сардин, соб. пиш етъ: „Не должно быть нризнано правильнымъ то руко­
положеше, которое произведено неправильно усвоявшими себе права епи- 
скопсшя: поэтому, какъ Бвтих1анъ и Мусей не были сами епископами, 
такъ и рукоположенные ими не могли быть священнослужителями . . . . .  
Но если бы случилось, что законно поставленный въ свое время епископъ 
былъ впоследствш, по какимъ либо причинамъ, лишенъ своего звашя,
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Въ прежнихъ степеняхъ священства принимаемы были 
рукоположенные въ такихъ неправославныхъ обществахъ, 
которыя только повреждали, по не отвергали основные дог­
маты веры, и поэтому принимаемы были въ православную 
Церковь безъ повторешя крещешя (2 всел. 7, б всел. 95) *). 
Такъ, на томъ же первомъ вселенскомъ соборе (пр. 8-е).: 

„О именовавшихъ некогда самихъ себе 
Чистыми, но присоединяющихся къ Каеоли­
ческой и Апостольской Церкви, благоугодно 
святому и великому Собору, да, по возложе- 
нш на нихъ рукъ, пребываютъ они въ клире... 
И такъ где, или въ селахъ, или во градахъ, 
все, обретаюицеся въ клире, окажутся руко­
положенными изъ нихъ однихъ: да будутъ 
въ томъ же чине. Аще же тамъ, где есть 
Епископъ Каеоличесшя Церкви, некоторые 
изъ нихъ приступятъ къ Церкви: явно есть, 
яко Епископъ православныя Церкви будетъ 
имети Епископское достоинство: а имену- 
юшдйся Епископомъ у такъ называемыхъ Чи- 
стыхъ, пресвитерскую честь имети будетъ: 
разве заблагоразсудитъ местный Епископъ, 
чтобы и тотъ участвовалъ въ чести имени 
Епископа. Аще же то ему не угодно будетъ; 
то для видимаго сопричислешя таковаго къ 
клиру, изобретешь для него место или Хор- 
епископа или пресвитера: да не будетъ двухъ 
Епископовъ во граде.“

Такъ „какъ они (т. е. чистые или наватне) погре­
шали не уклонешемъ отъ веры, а братоненавидешемъ. и

то, по правилу Собора, поставленные отъ такого епископа въ свое время 
клирики не теряютъ вм есте съ нимъ своихъ степеней, если, т. е., не 
участвуютъ въ его преступлетяхъ“. Арх. !оаннъ, вып. I., стр. 491.

1) Ом, выше, стр. 5,
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недопущетемъ покаяшя для падшихъ и обращающихся; то 
поэтому соборъ принялъ и рукоположеше ихъ, и опреде­
лил ъ, что бы они оставались въ ихъ степеняхъ“ 1), кашя 
они имйли въ своихъ обществахъ прежде обращетя къ 
Церкви, такъ что они могли быть и епископами православ­
ной Церкви 2).

Надо заметить при этомъ, что относительно приняия 
клириковъ некоторыхъ неправославныхъ обществъ въ ихъ 
священныхъ степеняхъ существовало различ1е во взглядахъ 
между отдельными православными церквами, при чемъ 
большое значете имели местныя услов1я и польза самой 
православной Церкви. Такъ, хотя епископы западныхъ 
церквей, особенно Римской и Медюланской, не соглашались 
признавать священства у донатистовъ и определили техъ 
изъ нихъ, которые обращаются къ православной Церкви, 
снова рукополагать, при постановлены въ клиръ, но афри­
канская церковь, не въ противность западной, а по особен- 
нымъ своимъ обстоятельствамъ, решила оставлять клириковъ- 
донатистовъ въ ихъ степеняхъ и сопричислять къ право­
славному клиру, какъ это видно изъ 79 пр. (по книге 
правилъ) Кареаг. соб.

„О пр1ятш клириковъ Донатистовъ, въ 
клиръ Каеоличесшя Церкви.

Напоследокъ заблагоразсуждено послати 
граматы къ братсямъ и соепископамъ нашымъ, 
и наипаче къ Апостольскому престолу, на ко-

1 ) Толковаше Зонары на 8-е пр. 1 всел. собора. Правила св. все- 
ленскихъ соборовъ, стр. 32.

2) Послаше веофила, арх1епископа АлександрШскаго къ Афинию 
Епископу о такъ наз. Чистыхъ гласитъ : „Известило меня твое благо- 
чес™ , яко некоторые изъ именующихъ себя Чистыми, желаютъ присоеди- 
нитися къ Церкви. А понеже велик1й Соборъ блаженныхъ Отцевъ нашихъ, 
бывппй въ НикеЪ (прав. 8, 19), опредЪлилъ рукополагати приходящихъ 
отъ ересей: то, по сему уставу, благоволи и ты рукополагати (т. е. при­
нимать въ клиръ., см. арх. 1оаннъ, Вып. 2, стр. 122), восхотЪвшихъ присо- 
единитися къ Церкви, аще токмо жипе ихъ добродетельно, и нЪтъ ни­
какого тому препятств1я* (пр. 12).
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торомъ предсЬдательствуетъ помянутый до­
стойно чтимый'.брать . и сослужитель нашъ 
АнастасШ, о томъ, чтобы по известной ему 
великой нужде Африки, ради мира и пользы 
Церкви, и изъ самыхъ Донатистовъ клириковъ, 
расположете свое исправившихъ и возже- 
лавшихъ пршти къ Каеолическому соединенш, 
по разсужденш и изволенго каждаго Каео- 
лическаго Епископа, управляющаго Церковйо 
въ томъ месте, пршмати въ своихъ степе­
няхъ священства, аще cie окажется содейст- 
вующимъ къ миру Хриспанъ. Известно, что 
и въ предшествовавшее время такъ поступаемо 
было съ симъ расколомъ: о чемъ свидетель- 
ствуютъ примеры многихъ и ПОЧТИ всехъ 
Африканскихъ Церквей, въ которыхъ возникло 
cie заблуждerne. Cie делается не въ нару- 
ш ете Собора, бывшаго о семъ предмете въ 
странахъ лежащихъ за моремъ, но чтобы cie 
сохранено было въ пользу желающихъ, симъ 
образомъ прейти къ Каеолической Церкви, 
дабы не было поставляемо никагая преграды 
ихъ единенш. Которые въ местахъ своего 
жительства усмотрены будутъ всячески со­
действующими и споспешествующими Каео­
лическому единешю, къ очевидной пользе 
душъ братШ: темъ да не будетъ препоною 
определеше, постановленное противъ степеней 
ихъ на Соборе за моремъ, ибо спасете не 
заграждено ни отъ какого лица. То есть, 
рукоположенные Донатистыми, аще исправясь, 
восхотятъ приступите къ Каеолической вере, 
да не будутъ лишаемы принятая въ своихъ 
степеняхъ, по определенно бывшаго за мо­
ремъ Собора, но паче да пр1емлются те,
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чрезъ которыхъ оказывается споспешество- 
ваше Каеолическому соединенш“.

И такъ, не сомневаясь, можно сказать, что у кого 
Церковь, принимая крещете, какъ правильное, утверждаетъ 
его, у техъ и хиротошя допустима; а у кого крещеше от­
вергается Церковью, у техъ и хиротошя вовсе не допустима1). 
Въ подложномъ сочиненш 1устина Философа и мученика 
(Anoxpiasiq жрЬс, zobc, ирдоди^ии<; же pi zivojv ävayxaiwv (jjzrj- 

ßdrwv), новейшими критиками приписываемомъ блаженному 
беодориту Кирскому, встречается следуюшдй ответъ о вер­
ности и действительности крещешя и хиротонш обращаю­
щихся изъ ереси: „Той (йргпхоо ёжс туи opßodo&'av ep%o- 
fi&voo zb о<рд.кра uiopßouzai rrjt; pev xaxoöo&a<z rtj /Jtezaßeasi 
той (ppovrjuazoq, zoõ õe ßanztofiazo<;, тrj s7u%p{asi той äjlov

1) Въ Церкви Восточной не повторялось рукоположеше надъ обра­
щающимися изъ каеаровъ (I всел. 8), мессал1анъ, или евтиховъ (Act. 
Concil. Ephes. in Collect. Binii T. 3.); въ церкви Африканской — надъ дона- 
тистами. (Carthag. сап. 79. cf. Augustin. Ер. 50 ad Bonifat.). — Но повторя­
лось надъ ар1анами, павл1анами (1 всел. 19. cf. Ер. 18. Innocentii рарае ad 
Alexandr.) и т. п., и еще надъ всеми, рукоположенными отъ самозван- 
ныхъ епискоиовъ, которые сами незаконно были поставлены. (П всел. 
4. Ер. Nicaeni Concil. ad Alexandr. ap. Socrat. 1, 9). Арх. 1оаннъ, вып. I, 
стр. 217 прим.

Когда на VII Вселенскомъ соборе предложенъ былъ вопросъ о при­
нятш епискоиовъ, обращающихся изъ ереси иконоборцевъ и получившихъ 
рукоположеше отъ еретиковъ, после долгаго обсуждешя вопроса съ ука- 
зашемъ многочисленныхъ примеровъ изъ соборныхъ постановлен^ и 
деяш й отцевъ церкви, св. соборъ съ радостш  принялъ епископовъ и 
поставилъ ихъ на собственный ихъ епископсюя каеедры, после того какъ 
они дали письменное обещаше и предали ересь свою анаееме, „потому 
что хиротошя отъ Бога“, какъ соборъ объявляетъ устами председателя  
своего св. Tapaciя, патр. Константинопольскаго, и „потому что свв отцы 
в езд е между собою согласны и противлешя между ними нетъ никакого, 
а противятся имъ одни непонимаюпце мудрыхъ распоряжешй и целей  
ихъ“ (Acta Concil., tom И, стр. 741.). Чтешя въ Импер. Общ. Исторш и 
Древн. PoccificK. 1892. Кн. 4, стр. 10—11.

По этимъ примерамъ . и на основанш общихъ правилъ Церкви, 
степени клира въ церкви римской признаются православною Церковш, 
а протестантсшя не признаются. Арх. 1оаннъ, вып. I., стр 217 прим.
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ßupou, vfjq de yeipozoviaq, rfj %sipo&soia“, т. e. молитвою съ 
возложетемъ рукъг).

Возникалъ вопросъ, могутъ ли таше клирики, обратив- 
пйеся изъ неправославныхъ обществъ къ православно съ 
сохранешемъ своихъ степеней, получать въ православной 
Церкви высния степени.

Известный толкователь каноническаго кодекса восточ­
ной Церкви Вальсамонъ въ своемъ толкованш на 8-е 
правило 1-го всел. собора пишетъ: „Можетъ быть, кто 
спроситъ: если некоторые изъ нихъ (наватанъ) поже- 
лаютъ быть возведенными на высшую степень, будетъ 
ли этому препятствовать настоящее правило, которое въ 
начале говорить: „благоугодно святому собору, да по 
возложенш на нихъ рукъ2), пребываютъ они въ клире“, 
или безпрепятствённо могутъ получить высппя степени? 
Ргъшете. Въ 80-мъ Апостольскомъ правиле и во 2-мъ 
правиле настоящаго собора постановлено, что и совсемъ 
неверные получаютъ степени священства. И такъ почему 
же не могутъ получать высшихъ степеней наваиане, име­
нуемые и Чистыми, въ отношенш къ вере, какъ сказано, 
не имеюшде заблужденШ, а осуждаемые за несострадатель- 
ность ? А что бы пребывали въ клире, мне думается, это 
определено въ особенности объ нихъ. Ибо, вероятно, 
некоторые говорили, что принять ихъ должно, но только

1) Чтешя въ Импер. Общ. Исторш и Древн. PocciftcK. 1892. Кн. 4. 
стр. 24 и 25 примеч.

2) Въ правиле сказано: по возложенш па нихъ рукъ (хыро&£тоир.ё»ои$ 
aÖTobq) ; но это не означаетъ новаго рукоположешя ихъ во священство, 
какъ видно изъ самаго слова, здесь  употребленнаго: уеьроЫтем, а не 
XsipoTovsTv, и изъ содержашя правила, которое повелеваетъ принимать 
ихъ въ степеняхъ, данныхъ имъ въ обществе каеаровъ. Такимъ обра­
зомъ зд есь  надобно разуметь то рукоположеше, которымъ обыкновенно 
совершалось присоединеше вообще всехъ  обращающихся къ Церкви отъ 
неправослав1я. Одинъ изъ толкователей правила, Аристинъ, разумеешь 
здесь  мгропомазаше. (Такъ и въ толкованш славянской кормчей). Такъ 
должно быть и по другимъ правиламъ Церкви (II всел. 7. VI всел. 95. 
Васил. В. 1.) Арх. 1оаннъ, вып. I, стр. 302 прим.
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быть имъ въ качеств^ простыхъ ьпрянъ и не действовать 
правами, принадлежащими ихъ прежнимъ степенямъ. Это 
соборомъ не принято, а положено возстановлять ихъ въ 
ихъ степеняхъ. Съ именемъ возстановлетя соединяется и 
право возведет« въ высппя степени1) .“

Когда римско-католическая церковь отделилась отъ 
единства церковнаго, то хотя римсше католики были из­
вестны на Востоке, какъ еретики, или, по крайней мере, 
схизматики, темъ не менее рукоположеше ихъ признава­
лось действительнымъ. Никифоръ Исповедникъ, патр1архъ 
константинопольскШ (806—816), на вопросъ о томъ: 
„должно ли принимать въ общете рукоположенныхъ въ 
Риме, Неаполе и Лангобардш“ (т. е. клириковъ римско- 
католическаго вероиспове д а т я ), отвечалъ, что „таковыхъ 
должно принимать въ ихъ степеняхъ священства“ (lövray/ia 
xavövwv. Т. IY, стр. 431, у.). Признавая ихъ рукоположе- 
Hie действительнымъ, патр1архъ Никифоръ, безъ сомнетя, 
имелъ въ виду те древтя правила и примеры, по кото- 
рымъ принимались Каеары, ApiaHe, HecTopiaHe, Моноеелиты 
и иконоборцы.

Хотя до половины XVII века мы не находимъ ясныхъ сви- 
детельствъ о принятш восточною Церковью различныхъ не- 
правословныхъ клириковъ, ни въ частности— римскихъ като­
ликовъ, — но судя по тому, что на соборахъ Лдонскомъ 
(1272— 1274 г.) и Флорентинскомъ (1489 г.), такъ и при 
другихъ сношетяхъ Церкви восточной съ западною, въ 
числе уьЛовШ соединешя церквей не было условш повторе- 
т я  рукоположешя надъ клириками римско-католической 
церкви, и гречесюе пастыри относились къ последнимъ, 
какъ къ действительнымъ епископамъ и пресвитерамъ, —  
можно за верное положить, что и въ это время священ­
ство римско-католической церкви признавалось восточною 
действительнымъ и неповторяемымъ.

1 ) Правила св. вселен, соборовъ, стр. 34—35.
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Въ 1657 году антюхШсгай патр]архъ МакарШ писалъ 
naTpiapxy россШской Церкви Никону: „А яко не священни 
латины , никто же отъ нагиихъ, реге, ниже дерзнувъ втори- 
цею хиротонисати ихъ, точш apxiepeft облачить ихъ, гла- 
голюще на каждая облачеюя одежды псаломсше стихи, 
ихъ же обыкохомъ глаголати и мы, егда облачимся прежде 
службы; молитвы же рукоположешя ни единыя глаголется; 
точш егда одЪютъ ихъ, вручаетъ имъ книгу службы, и 
во время причащетя причащаетъ ихъ, якоже и прочш дру- 
rie священники новохиротонисаны, яко вси вйдятъ и по- 
знаютъ латины схисматики токмо1).“

Съ издашемъ въ 1766 году опред'Ьлетя Константино- 
польскаго собора о перекрещиванш всЬхъ неправославныхъ 
христ1анъ, при принятш ихъ въ православную Церковь, въ 
греко-восточной Церкви стало считаться недействительнымь и 
рукоположеше ихъ. Впрочемъ, въ 1861 году самъ Константи- 
нопольсюй сгнодъ принялъ въ общеше вм^стЬ съ м1рянами 
и клириковъ сирШскихъ Мелхитовъ —  въ ихъ прежнихъ 
степеняхъ священства2). Надо поэтому надеяться, что опре- 
дЬлеше Константинопольскаго собора 1766 г. относительно 
клириковъ римско - католическаго BtponcnoBtflamfl будетъ 
отменено и изменено въ смысла правилъ вселенскихъ со- 
боровъ и согласно съ практикою православной Церкви до 
половины XVIII в^к а3).

Г. О см-Ьшанныхъ бракахъ.

Требоваше единства религш отъ вступающихъ въ бракъ 
относится къ самому существу брачнаго союза4). Дййст-

1 ) См. „Древней российской ВивлшеикЪ“, ч. XVUI, изд. 2, 1791 г., 
стр. 153. Еп. Серий, стр. 156—158.

2) См. выше, стр. 19. прим. 1.
3) Еп. Серий, стр. 158—159.
4) Еще язы честй римсшй юристъ Модестинъ ( +  228 г. по P. X.) въ 

своемъ знаменитомъ определены брака, вошедшемъ не только въ поздней-



32

вительно, релипя имЪетъ огромное вл1яше на жизнь семей­
ную : при различш у супруговъ религш, нельзя ожидать 
пол наго духовнаго согламя между ними, единства въ чув- 
ствахъ и мысляхъ, особенно относительно воспиташя д^тей; 
можно опасаться также, что одинъ изъ супруговъ отпадетъ 
отъ своей в^ры или, по крайней м^рй, сделается равно- 
душнымъ по отношешю къ ней, между т^мъ какъ, по хри- 
CTiaHCKOMy ученш, супруги должны взаимно укреплять другъ 
друга въ B ip i1). Надобно обратить внимаше и на то, что бракъ, 
по понятно православной Церкви, есть таинство: какое же 
учасие можетъ имйть, или даже можетъ ли быть допущено 
къ участш въ таинств^ лицо, не принадлежащее къ Церкви? 
Наконецъ, можетъ ли въ см^шанномь супружества быть 
единство духа между супругами и совершенство искренней, 
чистой, целомудренной любви, долженствующее отличать 
хриспансмй супружестй союзъ ? 2).

Особенно осложняется дЬло, въ случай рождешя дЬ- 
тей: въ какой религш воспитывать ихъ? Желаше одного 
супруга воспитывать д^тей въ исповедуемой имъ релипи 
вызываетъ противоположное желаше въ другомъ супруг^ и 
оскорбляетъ тЪмъ самымъ татя  же права другого супруга. 
Даже въ томъ случай, если этотъ вопросъ предусмотреть 
государственнымъ законодательством:!, (если, напр, законо­
дательство страны предписываетъ воспитате родив'шихся 
мальчиковъ въ релипи отца, а д'Ьвочекъ въ религш матери) 
этотъ разладъ не устраняется.

Вотъ почему даже въ Ветхомъ Зав^тй строго запрещены 
были браки съ иноверцами: „Д а  не завтцаеши къ нимъ

niie гражданско-правовые сборники, но даже принятомъ патрщрхомъ 
Фоиемъ въ каноничесшй кодексъ восточной Церкви разсматриваетъ 
бракъ какъ . . . d iv in i  et humani iuris communicatio (Dig. ХХШ. 2, 1; 
Nomoc. XII. 13. louray/ia xawswv. I. 271).

1) Zhishman. Das Eherecht der orienthalischen Kirche. Wien. 1664, 
стр. 506.

2) Арх. 1оаннъ. Вып. 2, стр. 289.
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(язычникамъ) завета; ниже сватовства сотвориши съ ними: 
дщери своея не даси сыну его и дщере его да не поймеши 
сыну твоему. Отвратитъ бо сына твоего отъ Мене и по­
служить богомъ инылъ.“ (Втор. 7. 3, 4 ) 1). — Съ своей 
стороны, и хриспанская Церковь осуждала и не считала 
истинными браки, заключенные православными не только 
съ неверными2), но даже и съ неправославными, делая 
однако при этомъ различ1е между браками православныхъ 
съ еретиками и раскольниками.

Въ церковныхъ правилахъ мы находимъ следующая 
постановлетя относительно смешанныхъ браковъ:

10-е правило ЛаодикШскаго собора гласить:

„Не должно церковнымъ, безъ разбора, 
совокупляти детей своихъ брачнымъ союзомъ 
съ еретиками.“

Въ 31-мъ правил^ того же собора читаемъ:

„Не подобаетъ со всякимъ еретикомъ 
заключати брачный союзъ, или отдавати та- 
ковымъ сыновъ или дщерей, но паче брати 
отъ нихъ, аще обещаются Христианами быти.“

30-е (по Книге правилъ) правило Кареагенскаго собора 
постановляетъ:

„Заблагоразсуждено, чтобы дети состо- 
ящихъ въ клире не совокуплялись бракомъ 
съ язычниками или съ еретиками.“

1) Тамъ же.
2) Ап. Павелъ пиш етъ: „Не преклоняйтесь подъ чужое ярмо съ невер­

ными: ибо какое общете праведности съ беззаконенгемъ? Что общаго у свтьта съ 
тьмою?* (И Корине. 6. 14 ). Смешанные браки 1удеевъ съ христианами, 
и наоборотъ, были запрещены также государственными законами Визан- 
TiftcKoft имперш, а заключенные считались прелюбод'Ьятемъ со стороны 
христ1анъ (Cod. Justin, lib. I tit. 9. 1. 6 ; Basil, lib. I. tit. 1 . 1. 38).

3
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14-е правило Халкидонскаго собора даетъ болЪе по­
дробное постановлеше:

„Понеже въ нйкоторыхъ епарх1яхъ поз­
волено чтецамъ и пйвцамъ вступати въ бракъ: 
то опред'Ьлилъ святый Соборъ, чтобы никому 
изъ нихъ не было позволено брати себй 
жену иноверную: чтобы родивппе уже дйтей 
отъ таковаго брака, и прежде сего уже крестив- 
Hiie ихъ у еретиковъ, приводили ихъ къ об- 
щенш съ Каеолическою Церковно: а не кре- 
стивнпе не могли крестити ихъ у еретиковъ, 
ни совокупляти бракомъ съ еретикомъ, или 
1удеемъ, или язычникомъ: развй въ такомъ 
токмо случай, когда лице, сочетавающееся 
съ православнымъ лицемъ, обйщаетъ прейти 
въ православную вйру. А кто преступить 
cie опредйлеше святаго Собора: тотъ да под­
лежите епитимш по правиламъ.“

Наконецъ, 72-е правило Трулльскаго собора опредЬляетъ:
„Недостоитъ мужу православному съ 

женою еретическою бракомъ совокуплятися, 
ни православной женй съ мужемъ еретикомъ 
сочетаватися. Аще же усмотрено будетъ 
нйчто таковое, содЬланное кЪмъ либо: бракъ 
почитати не твердымъ, и незаконное сожи- 
Tie расторгати. Ибо не подобаетъ смйшивати 
несмйшаемое, ниже совокупляти съ овцею 
волка, и съ частш Христовою жребШ грйш- 
никовъ. Аще же кто постановленное нами 
преступить: да будетъ отлученъ. Но аще 
некоторые, будучи еще въ невйрш, и не 
бывъ причтены къ стаду православныхъ, со- 
четалися между собою законнымъ бракомъ: 
потомъ единъ изъ нихъ, избравъ благое,
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прибйгнулъ ко свйту истины, а друий остался 
во узахъ заблуждетя, не желая воззрйти 
на Божественные лучи, и аще при томъ не­
верной женй угодно сожительствовати съ 
мужемъ вйрнымъ, или напротивъ мужу не­
верному съ женою верною: то да не разлу­
чаются, по Божественному Апостолу: свя­
тится бо мужъ неверенъ о жене, и святится 
жена неверна о муж е“ (1 Кор., 7 .14).

Какъ видно изъ приведенныхъ правилъ, православнымъ 
бракъ съ неправославными лицами вообще запрещается, 
подъ угрозою признавая такового соединешя незаконнымъ 
и подъ страхомъ отлучешя для нарушителей этихъ церков­
ныхъ предписашй. Запрещается также православнымъ со­
четать бракомъ и дйтей своихъ съ лицами неправославными.

Лишь когда лицо иноверное, или неправовйрное, обе­
щается обратитья къ православной Церкви — „въ такомъ 
случай сговоръ (auvdXÄayfia) можетъ состояться, но брако- 
сочеташе должно быть отложено, доколй давшШ обйщаше не 
выполнить онаго1) ; “ рожденныя отъ такихъ браковъ дйти 
должны быть крещены въ православной Церкви.

Если въ супружества находятся два лица, оба невйр- 
ныя, т. е. не принадлежащая къ Церкви Христовой, и одно 
изъ нихъ обращается къ вйрй, а другое остается въ заблужде- 
нш, то необходимо долженъ возникнуть вопросъ: какое 
значеше въ этомъ случай получаетъ ихъ супружество — 
.должно ли оно быть расторгнуто, или можетъ остаться въ 
своей силй ? По праву господства православной вйры и по 
правиламъ относительно смйшанныхъ браковъ, супружество 
между супругомъ невйрнымъ и супругомъ новообращеннымъ, 
конечно, не можетъ уже безусловно оставаться въ своей

1) Толковаше Зонары на 14 пр. Халкид. соб. Правила св. вселен- 
скихъ соборовъ, стр. 202—203.

3*
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сияй. Продолжете его, безъ сомнЪтя, должно зависеть 
отъ обоюднаго соглайя супруговъ, ибо принуждать ихъ къ 
сожитпо, противъ воли ихъ, было бы несправедливо и не 
согласно съ требовашями чистоты веры, могущей подвер­
гнуться опасной заразе и поврежденш отъ нечистоты сме- 
шаннаго союза; требовать же безусловно развода — было 
бы насшпемъ для другого, хотя и неверующаго, супруга. 
Такимъ образомъ только тогда, когда оба супруга жить 
вместе не согласятся, супружество ихъ расторгается, и 
христаанскому лицу предоставляется право на новый бракъ 
съ лицемъ хриспанскимъ . . .  Но если нетъ между супру­
гами обоюднаго согласия на неразлучное с о я о т е : то, хотя 
преимущество веры даетъ, конечно, большее право свободы 
супругу верному, чтобы оставить невернаго; однакожъ 
вселенскШ Соборъ определяете: „аще неверной жене угодно 
сожительствовати съ мужемъ вернымъ, или напротивъ 
мужу неверному съ женою верною: то да не разлучаются. “ 
Такъ определено было и самими Апостолами. Ап. Павелъ, 
разсуждая о смешанныхъ бракахъ, говорить: „Аще кото­
рый братъ жену и лать неверну, и та благоволить жити 
съ нимъ, да не оставллетъ ея. И  жена, аще илать луж а 
неверна, и той благоволить жити съ нею, да не оставля­
ешь его. Святится бо лужъ неверенъ о жене верне, и 
святится жена неверна о луж е верне: инаге дети ваши 
негисты были бы, ныне же свята суть. Аще ли  невер­
ный отлугается, да разлугится: не поработися бо 
братъ, или сестра въ таковыхъ: въ лиръ бо призва насъ 
Господь Вогъ. Что бо веси, жено, аще луж а спасеши ? или

1) Въ совершенномъ противоречш съ 72-мъ пр. Трулльскаго собора 
и съ этою заповедью Апостола находится Вальсамонъ, допускаюгщй раз- 
водъ по одностороннему желанш обратившагося къ христ!анской в ер е  
супруга: м . . . если который изъ нихъ захочетъ разлучиться, то бракъ 
тотчасъ долженъ быть расторгнутъ. Это и было во дни святейшаго naTpi­
apxa господина веодота, ибо трубачъ Василикъ, после принят1я кре­
щешя, по патр1аршему определенш , былъ разведенъ съ его неверною же-
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гто ежи, мужу, аще жену спасеши (1 Кор. 7 .1 2 — 16)?1). 
Св. ВасилШ В. также положилъ правило: „отъ невернаго 
мужа не повел^но разлучатися жене, а пребывати съ нимъ, 
по неизвестности, что будетъ. Что бо ежи, жено, аще 
мужа спасеши?“ (пр. 9-е)1).

Правила о воспрещенш' православнымъ вступать въ 
бракъ съ еретиками соблюдались весьма строго въ право­
славной Церкви и въ последующее время. Такъ, на- 
примеръ, патр1архъ александргйсшй Маркъ II обращался 
къ знаменитому толкователю Вальсамону съ вопросомъ, 
что должно делать въ томъ случае, если православ- 
ныя жены заключать бракъ съ сарацинами и еретиками и 
пожелаютъ продолжать церковное общете. Вальсамонъ 
высказался за прекращете такихъ браковъ и, въ случае 
непослушатя, требовалъ отлучешя отъ Церкви. (Вальса­
монъ употребляетъ при этомъ слово atpeuxdq какъ по от- 
ношешю къ сарацину, такъ и къ еретику2).

ною, которая не согласилась на у б е ж д е т е  мужа принять крещ ете.“ (См. 
толковате Вальсамона на 12 пр. Трул. соб. Правила св. вселенскихъ 
соборовъ, стр. 514). — Обращ ете къ в ер е , по совершенно справедливому за- 
мечанш  арх. 1оанна (вып. 2, стр. 466—467), во всякомъ случай должно иметь 
свидетельство въ себе  чистоты намерешй, безкорькшя, убеждеш я, самоот- 
верж етя, а не принуждетя, не самоугодныхъ выгодъ. Все это можетъ за ­
свидетельствовать въ себе новообращенный супругъ, когда онъ, соответ­
ственно желанш другого супруга, не обращеннаго, не отвергаетъ его, но 
остается съ нимъ въ брачномъ сожитш. Иначе требоваше развода, про- 
тивъ воли этого другого супруга, подвергало бы самую веру обращен­
наго нарекатямъ, показывало бы нетерпимость въ в ер е, ожесточало бы 
неверующихъ, — и темъ ихъ самихъ отдаляло бы отъ обращ етя.“

1) Арх. 1оаннъ, вып. 2., стр. 464—467. „Если кто после женитьбы 
или замужества приметъ благочестивое уч ет е , говоритъ другой знамени­
тый учитель Церкви — Златоустъ, а другое лице останется въ неверш и 
между темъ пожелаетъ жить вместе, то бракъ не расторгается’“ (Бес. XIX. 
на 1 поел, къ Корине., стр. 331). Что же касается до заключетя брака 
съ неверными въ хрисианстве, то оно не можетъ быть дозволено. Тол̂ - 
куя слова Ап. П авла: святится мужъ неверенъ о ж ене верне. . ., Злато­
устъ решительно заявляетъ, что здесь  Апостолъ говоритъ не о техъ, 
которые еще не сочетались бракомъ, но о сочетавшихся. М. Григоревсюй. 
У ч ете св. 1оанна Златоуста о браке. Странникъ. 1899. 2., стр. 212—213.

2) Zuvrayfia xavovwv IV. 476.
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Греко-римское законодательство вполне согласовалось 
съ каноническими постановлетями православной Церкви. 
Греко-римсте законы вообще запрещали смешанные браки, 
признавая вполне законнымъ лишь бракъ, заключенный 
между двумя лицами одной веры ; однакожъ они тоже 
оставляли въ супружестве обращеннаго къ вере супруга 
съ необращеннымъ, ■— подъ услов1емъ крещешя и воспи- 
таюя детей въ православной вере. Эти постановлетя 
греко-римскаго законодательства перешли въ каноничесше 
сборники и такимъ образомъ получили значеше и для цер­
ковнаго права1).

Къ раскольникамъ церковное законодательство относи­
лось более мягко, чемъ къ еретикамъ, и не настаивало на 
недопустимости браковъ православныхъ съ раскольниками 2) ;

1) Cod. Justin lib. 5. Const. 12. Basilic. 1, 1. cap. 25. Cf. Photii Nomocan. 
tit. 12. cap. 13, u b i: „Ius civile, licet matrimonium definiens, dicit, esse divini 
et humani iuris communicationen, et convenienter huic deflnitioni oportet eos, 
qui matrimonio coniunguntur, esse eiusdem religionis: seit tarnen et admittit 
matrimonium inter orthodoxum et haereticum; dicit enim, quod si contendant 
parentes, superior evadit, qui vult suos filios ad fidem orthodoxam adducere, 
et si alter eorum, qui cohabitant, sit orthodoxus, alter haereticus, oportet 
eorum liberos esse orthodoxos“.

Въ свою очередь, церковь западная, хотя не подвергала смешан­
ные браки расторженш, впрочемъ, всегда объявляла ихъ сомнительными и 
требовала строгой епитимш за нихъ. Въ поздейш ее время римско-католи­
ческому духовенству дозволено венчать таюе браки только въ техъ слу- 
чаяхъ, когда есть верное ручательство за сохранеше веры въ семействе 
и воспиташя детей въ правилахъ церкви (Римской). Арх. 1оаннъ, вып., 2, 
стр. 467—468 прим.

2) Допущеше такихъ браковъ покоится на интересе Церкви (olxovo- 
ßta), которая, запрещая TaKie браки, потерпела бы болышй вредъ, чемъ 
тотъ, который происходитъ отъ ихъ разрешешя. Весьма замечательнымъ 
является тотъ фактъ, что 12-е правило собора бывшаго въ Hippo regius 
въ 393 году, содержащее, въ латинскомъ оригинале, следующее постано- 
в л ет е: „Item placuit, ut fliii vel filiae episcoporum, vel quorumlibet clerico- 
rum, gentilibus vel haereticis aut schismaticis matrimonio non conjungantur“ 
(Harduin. I. 882. Mansi. HI. 915 и 733. Coleti II. 1401), въ греческомъ сбор­
нике восточной Церкви, именно въ 21-мъ (по Книге правилъ — 30-мъ) пра­
виле Кареаг. соб., приведено въ измененной форме, съ опущешемъ слова 
schismaticis“. Это правило гласитъ: „Заблагоразсуждено, чтобы дети  состоя- 
щихъ въ клире, не совокуплялись бракомъ съ язычниками или съ ерети­
ками.“ Zhishman. Das Eherecht der orientalischen Kirche. Wien 1864, стр. 525.
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по крайней мере, ни изъ одного церковнаго правила нельзя 
заключить, чтобы Церковь когда либо требовала растор- 
жешя такихъ браковъ. Да и трудно было бы провести 
такое правило въ жизнь, такъ какъ, при безпрерывныхъ 
релипозныхъ спорахъ въ Византш, въ которыхъ принимали 
участае сами византайсте имераторы, среди этихъ послЪд- 
нихъ, а также нередко и среди епископовъ, при томъ 
весьма уважаемыхъ, могли встречаться люди, погрешав- 
inie въ некоторыхъ пунктахъ христаанскаго учешя. Ко­
нечно, Церковь должна была советовать православнымъ, 
по возможности, избегать такихъ браковъ, но она не оспа­
ривала действительности этихъ браковъ, въ случае ихъ 
заключешя, въ виду правильнаго понятая раскольниковъ о 
святости и достоинстве брака, какъ таинстваг). Сущест- 
вуютъ свидетельства тому, что браки, заключенные съ 
иконоборцами, признавались, действительными. Эклога 
императора Льва Исаврянина и сына его Константина Ко- 
пронима (VIII в.) требуетъ отъ желающихъ вступить въ 
бракъ только единства христаанской веры и не обращаетъ 
внимашя на уклонешя отъ чистоты ея учешя 2). Рядъ исто- 
рическихъ данныхъ свидетельствуетъ о томъ, что, после 
разделешя церквей, браки православныхъ съ латинянами3) 
въ Византш допускались; по крайней мере, византайсте импе­
раторы и сами женились на латинянкахъ, и своихъ дочерей от­
давали за латинянъ 4), при чемъ въ венчанш такихъ браковъ

1) Признавая крещеше ар1анъ, донатистовъ, пелапанъ, нестор1анъ, 
евтих1анъ и другихъ сектъ действительным^ Церковь должна была счи­
тать ихъ способными къ принятш брака, какъ таинства. Zhishman, стр. 526.

2) Euvtararai yajULog XpioTiavwv, естг iyypdKpwq sere aypa<pwq  ̂ ävõpuq 
xai yuvaixos. Eclog. Leon. et Constant. II. 1. Zhishman, стр. 527.

3) Когда заходила речь о положенш латинянъ по отношенш къ 
восточной Церкви, то они были последовательно помещаемы въ ряду 
схизматиковъ. (См. напр. 35-ый вопросъ naTpiapxa Марка II Алексащций- 
скаго. E. IV. 476). Zhishman, стр. 528.

4) Многочисленные примеры такихъ браковъ приведены у Zhishman’а 
въ его Eherecht der orientalischen Kirche, на стр. 533—535.
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принимали учасие какъ восточные патр1архи, такъ и патрь 
архи латинсшех).

Что касается клириковъ, то Церковь, охраняя чистоту 
веры, должна была относиться къ бракамъ ихъ съ непра­
вославными гораздо строже, такъ какъ лицо, состоящее въ 
клире, даже на низшей церковно-служебной должности, 
бол^е, чемъ кто либо другой, должно заботиться о сохра­
нены въ чистоте православной веры и Церкви. Поэтому 
церковныя правила2) въ особенности запрещаютъ клири- 
камъ, даже чтецамъ и певцамъ, бракъ съ лицами неправо­
славными.

Въ томъ же случае, если бы кто, состоя въ супруже­
стве съ лицемъ иновернымъ или еретическимъ, пожелалъ 
принять священно-служительсшй санъ, церковныя правила 
дозволяютъ это не иначе, какъ если ищушде священства 
„всехъ въ доме своемъ соделаютъ православными Хри­
стианами“ (Каре, соб , по Книге правилъ, прав. 45-е).

Д. О релипозномъ общенш вообще.

Христиане, говоритъ профессоръ Бердниковъ 3), не пре­
рывали съ своими согражданами язычниками обыкновеннаго 
житейскаго общешя. Это правило условливалось частш 
неизбежности) житейскихъ связей при совместномъ граж- 
данскомъ общежитш4), а съ другой стороны, оно вытекало

1) Примеры благословешя браковъ православныхъ съ латинянами 
восточными патр!архами и naTpiapxaMH латинскими приведены у  Zhish- 
man’a — на стр. 535—536.

2) См. приведением выше правила: Лаод. 10; Каре., по Книг-!; пра­
вилъ, 30; Халкид. соб. пр. 14.

3) Государственное положеше религш въ греко-римекой имперш. 
Т. I. Казань 1881. стр. 510—512.

4) 1 Кор. 5. 10.
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изъ свойственнаго хриспанамъ уважешя къ порядку обще­
ственной жизни1) и заповеданной имъ любви ко всЬмъ 
людямъ, а не къ однимъ единоверцамъ. Хриспане вели 
со своими согражданами иноверцами какъ деловыя сноше- 
т я , такъ и частныя знакомства2). Они ходили къ своимъ 
знакомымъ и друзьямъ среди язычниковъ по приглашенш 
на домашшя празднества, устроявппяся напр, по случаю 
сговора, свадьбы, наречетя имени младенцу, перваго надЬ- 
вашя сыномъ мужской тоги, разделяли съ ними въ этихъ 
случаяхъ пищу и удовольств1я, были даже невольными 
зрителями языческихъ жертвоприношенШ и обрядовъ, при 
этомъ совершавшихся3). Они не имели предубеждешя 
противъ того, что продавалось на торгу язычниками, и безъ 
стеснещя покупали и употребляли, что было нужно4). Они 
были чужды чувству нерасположетя къ язычникамъ. По 
заповеди апостольской, они молились за язычниковъ б), по­
давали имъ милостыню6), изгоняли изъ нихъ бесовъ, исце­
ляли ихъ больныхъ посредствомъ помазашя елеемъ7), во 
время народныхъ бедствШ ухаживали за больными, хоро­
нили умершихъ, вообще, благотворили чемъ могли8).

Но хриспане отделялись отъ язычниковъ по своей 
вере и по своему образу жизни. Различ1е это было такъ 
резко, что не допускало никакого релипознаго общешя 
между последователями того и другого культа9).

1) 1 Солун. 4. 11 , 12. Колос. 4. 5.
2) Tertul. De idol. 14. 21. 22. Apol. 42.
3) 1 Кор. 10. 27. Tertul. De idol. 16. De Cultu foem. 11. 11. Златоустъ. 

На 1 Кор. 1. 279.
4) 1 Кор. 10. 25.
5) 1 Тим. 2. 4. Евсев1й. О пал. мучен. 8.
6) Tertul. De idol. 22.
7) Tertul. Ad. Scap. 4.
8) noHTift въ жизнеописанш св. KnnpiaHa 10. См. Твор. св. Кипр, 

въ р. пер. LXII. LXIH. Евсев. Церк. Ист. IX. 8.
9) 2 Кор. 6. 14—16.
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Уже Апостолъ Павелъ не дозволялъ иметь релипоз- 
наго общетя съ людьми, не последующими истинному уче­
нш Христову1) и заветамъ апостольскимъ2). Заповедь 
Апостола, запрещающая православнымъ иметь религиозное 
общеше съ еретиками, повторяется во многихъ церковныхъ 
правилахъ.

Во 1-хъ, православнымъ запрещается молиться съ ере­
тиками. Именно въ 45-мъ Апост. правиле читаемъ:

„Епископъ, или пресвитеръ, или д!аконъ, 
съ еретиками молившийся токмо, да будетъ 
отлученъ. Аще «ке позволить имъ действо­
вать что либо, яко служителямъ Церкви: да 
будетъ изверженъ.“

65-е Апост. правило содержитъ следующее постановлеше:

„Аще кто изъ клира, или м1рянинъ, въ 
синагогу 1удейскую или еретическую войдетъ 
помолитися: да будетъ и отъ чина священ- 
наго изверженъ, и отлученъ отъ общетя 
Церковнаго“.

И действительно, молитва должна быть выражещемъ 
исповедатя веры и на немъ утверждаться; молитва же 
еретиковъ, повреждающихъ исповедаше веры, не можетъ 
быть ни правильна, ни Богу угодна, и общеше православ­
ныхъ съ еретиками въ молитве означало бы coraacie съ 
ними въ томъ исповеданш веры, какое они у себя имеютъ.3).

Во 2-хъ, запрещается дозволять еретикамъ присутство­
вать при священнодействш и въ молитвахъ съ верными и

1) Еретика, пост  перваго и второго вразуммтя, отвращайся. (Тит. 3, 10.)
2) Если же кто не послушаетъ слова нашего въ семь посланы, того имейте 

на замтьчанЫу и не сообщайтесь съ нимъ, что бы устыдить его. Но не считайте 
его за врага, а вразумляйте, какъ брата. (2 вессал. 3. 14, 15.).

3) Арх. 1оаннъ, вып. 1, стр. 448.
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даже дозволять имъ входить въ домъ БожШ. Такъ, 33-е 
прав. Лаодик. соб. гласить:

„Не подобаетъ молитися съ еретикомъ 
или отщепенцемъ“. (а^юцапхоУ).

Тимоеей, епископъ АлександрШскШ, на вопросъ (9):

„Долженъ ли священнослужитель мо­
литися въ присутствш Ар1анъ или другихъ 
еретиковъ; или будетъ ли то ни мало не во 
вредъ ему, когда при нихъ совершаетъ онъ 
свою молитву или священнодMcTBie “ ;

даетъ следующей ответь:

„Въ божественной литургш д!аконъ предъ 
временемъ ц^ловатя возглашаетъ: не npieM- 
лемые ко общенш изыдите. Посему таковые 
не должны присутствовати, аще не обещаются 
покаятися и оставити ересь“.

Наконецъ, въ 6-мъ правиле Лаодик. соб. читаемъ :

„Не попускати еретикамъ, косн'Ьющимъ 
въ ереси, входити въ домъ БожШ“.

Въ 3-хъ, православнымъ запрещается принимать отъ 
еретиковъ благословетя, такъ какъ у еретиковъ, непра­
вильно испов’Ьдающихъ св. Троицу, не можетъ быть истиннаго, 
действительна™ благословетя: х)

„Не подобаетъ отъ еретиковъ принимати 
благословетя, которыя суть суеслов1я паче, 
нежели благословетя.“ (Лаод. соб. пр. 32-е).

Въ 4-хъ , запрещается православнымъ ходить на 
кладбища или въ такъ именуемыя у еретиковъ мучени- 
чесшя м^ста для молитвъ и врачеватя, чтобы избежать

1) Арх. 1оаннъ, вып. 1., стр. 449.
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опасности заражешя чуждымъ духомъ ересей и уклонешя 
отъ единой истинной Церкви. Именно, 9-е правило Лаодик. 
соб. постановляетъ:

„На кладбища всякихъ еретиковъ, или въ 
такъ именуемыя у нихъ мученичесшя места, 
да не будетъ позволено церковнымъ ходити 
для молитвы, или для врачеватя. А ходя- 
щимъ, аще суть верные, быти лишенными 
общетя церковнаго на некое время. Каю­
щихся же и исповЪдающихъ, яко согрешили, 
пршмати въ общеше.“

Въ б-хъ, запрещается православнымъ принимать отъ ере­
тиковъ праздничные дары и, вообще, праздновать съ ними, 
о чемъ свидетельствуете 87-е правило Лаодик. соб.:

„Не должно принимати праздничные дары, 
посылаемые отъ 1удеевъ, или еретиковъ, ниже 
праздновати съ ними.

Православные священники не должны преподавать ерети- 
камъ таинства, или исправлять для нихъ друпя духовныя 
требы (если они не изъявляютъ намерешя соединиться съ 
Церковш), а также не допускать еретиковъ къ совершенно 
сихъ требъ для православныхъ (Апост. 46-е, 65-е; Лаодик. 
6-е, 9-е, 38-е, 37-е)1).

Вей эти правила, запрещающая хрисианамъ релииозное 
общеше съ неправославными, нисколько не противоречат?, 
духу христзанской любви и той веротерпимости, которая 
столь присуща православной Церкви, ибо „иное дело тер­
петь вблизи себя заблуждающихъ, ожидая ихъ доброволь- 
наго обращетя, и заботясь о томъ, чтобы иметь съ ними 
внешнее (гражданское) общеше, иное —  вступать съ ними 
въ безразличное общеше въ вере, что уже значить — не

1) Арх. 1о'аннъ, вып. 1., стр. 192.
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ихъ обращать въ православно, а самому колебаться въ 
немъ“ 1). Зд^сь все дЬло направляется къ предохраненш 
православныхъ отъ религюзнаго индиферентизма, или без- 
различ1я въ дблахъ веры, равнодуппя къ нимъ.

Въ видахъ предохранетя православныхъ отъ измены 
вере, правила часто запрещаютъ последнимъ не только рели- 
г1озное, но и житейское общеше съ еретиками и неверными 
(особенно съ 1удеями); такъ именно въ этихъ видахъ они не 
дозволяютъ православнымъ „вступати въ содружество съ 
неправославными и неверными, ни въ болезняхъ призывати 
ихъ, и врачевства принимати отъ нихъ, ни въ баняхъ купно 
съ ними мытися“ 2) ; епископамъ же, подъ страхомъ преда- 
шя анаееме, воспрещаюсь оставлять еретиковъ наследни­
ками своего имущества:

„Определено и cie: аще который Епи­
скопъ еретиковъ, или язычниковъ, сродниковъ, 
или не принадлежащихъ къ сродству, оставить 
наследниками своими, и предпочтетъ ихъ 
Церкви: таковому и по смерти да будетъ из­
речена анавема, и его имя никогда отъ 
iepeeBb Божшхъ да не возносится. Да не 
можетъ быти ему въ оправдаше и то, аще 
безъ завещ атя отыдетъ. Понеже бывъ по- 
ставленъ Епископомъ, по приличию, долженъ 
былъ учинити назначеше своего имущества, 
сообразное своему званю“. (Кареаг. соб., по 
Книге правилъ, 92-е).

Со времени отдЬлешя римско-католической церкви отъ 
восточной, постановлетя означенныхъ церковныхъ правилъ,

1) Тамъ же, стр. 191—192.
2) Трул. 11. Въ толкованш на это правило Вальсамонъ пишетъ: 

„Заметь настоящее правило для латинянъ, которые празднуютъ опресно­
ками, и для т'Ьхъ, которые лечатся у 1удеевъ и еретиковъ; ибо вс*  та­
ковые осуждены на отлучеше. Правила св. вселенскихъ соборовъ, стр. 317.
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относительно религюзнаго общешя православныхъ съ лати­
нянами, применялись къ послед нимъ, смотря по обстоятель- 
ствамъ, то более, то менее строго. Такъ, когда патр1архъ 
Маркъ П александрШсшй поставилъ веодору Вальсамону 
вопросъ, возможенъ ли латинскимъ пленникамъ входъ въ 
православныя церкви и могутъ ли тамъ имъ быть сооб­
щаемы благодатные дары, ответъ былъ данъ отрицатель­
ный. Вальсамонъ допускаетъ это только тогда, когда тагае 
латиняне сперва подчинятся постановлешямъ православной 
Церкви1). Но когда, позднее (въ ХШ в.), митрополитъ 
Диррах1ума Константинъ Кабазила предлагалъ арх1епископу 
Димитрпо Хоматину вопросъ, могутъ ли православные епи­
скопы иметь входъ въ латинстя церкви и участвовать 
тамъ въ богослуженш, арх1епископъ въ ответъ на это ука- 
залъ на незначительное различ!е, существующее между латин­
скою и восточною церковью, такъ что поэтому ни одному во­
сточному епископу нельзя отказать во входе въ латинскую 
церковь. Точно также онъ решительно высказался за тотъ, 
разделяемый большею частью греческаго духовенства, 
взглядъ, что приговоръ Вальсамона является резкимъ и 
неосновательнымъ: ибо латиняне и не были осуждены со- 
борно, и не были исключены, какъ еретики, изъ церковнаго 
общества, но много разъ участвовали въ богослуженш и 
молитвахъ православныхъ. Основате этого можно вывести 
изъ 15 правила I—П Константинопольскаго (въ храме св. 
Апостоловъ) собора 861 г .2). Вообще, по мненш Димитр1я

1) Вальсамонъ dnoxp. 16, S. V. 460: Оих o<petket yevoq Аатеигхди ix  
%etpoq iepaTtxyjq did тш ßettuv xai d%pd;Tw\> fiuarrjpitov dyid^saftat, et pr) xazaftyrat 
izporepov dizeyeaßat ra>v ÄanvixaЪ doyparwv те xai auvrj&etatv, xai xard xavwaq 
хатуу^Щ, xai rolq öpftodo^ois i& a w & j) . Zhishman. Das Eherecht, стр. 531—582.

2) Димитр1й Хоматинъ ВЪ 4 d n o x p irn q  S. V. 435: Ту тоеаиту d e  d n o -  

x p ia s t  (т. e. относительно 16 d n o x p .  Вальсамона) т у^схайт а т:o kk o i t& v  ik k o y e -  

fuov o u x  е&еьто, o ta  коки i%ou<rfl t o  ä n r jv e q  t s  x a i  h a p ö v ^  x a i  p y  прощ хом рерф ее  
Латеиехео» tu k o j v  те x a i  i& w v  отс те, <раоЪл ob  deeyvu xT ftyo a v  тайта mn/adtx&s' x a i  

o u õ y aÖ Toi, <bq alpeaiarcat, dno ß krjT o e  дуроаеа , y e y ö v a o e v ' ä k k ä  x a i  a o v e o fh o õ a tv  fjfilv, 
x a i <ruveu%ovTai. K a i  d u v a r a e  тгс, <pam^ r o v  k o y ea p o v  t o u t o v  i x  той ее', x a v o vo q  тrjq 

iu  Ксоуотаитеиоиттокес d y e a q  ffuvo d o u , r r jq  k e y o p e v y q  7cpdiT7jq  x a i  Õ evT epaq , x a k w q  

d m d e tja o & a e . Zhishman, стр. 532—533.
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Хоматина, интересы православной Церкви должны быть 
направлены не на то, чтобы отталкивать латинянъ, 
но постепенно и мирно склонять ихъ на свою сто­
рону, ибо одинъ и тотъ же Спаситель и Господь 
пролилъ свою кровь- за всехъ *). —  Въ тоже время, по по­
воду того, что латиняне открыли свои кладбища право­
славнымъ и благословляли ихъ тела при погребенш, обра­
тился упомянутый митрополитъ Диррах1ума къ епископу 
1оанну Китрскому съ вопросомъ, не можетъ ли это делаться 
равнымъ образомъ и со стороны православныхъ. Епископъ 
отв'Ьтилъ въ примирительномъ духе, что въ этомъ отно- 
шенш, какъ во многихъ другихъ, между последователями 
обоихъ вероисповеданШ не можетъ быть никакого различ1я 2). 
Но тотъ же ДимитрШ Хоматинъ въ своемъ позднейшемъ, 
обращенномъ къ монаху Григорго Ойкодомопуло, письме 
высказалъ более строгое отношеше къ латинянамъ, когда, 
по завоеванш латинянами Константинополя, находившейся 
въ вессалоникахъ кардинальсгай легатъ старался прюбрести 
для Рима монастыри горы Аеонской, и вследств1е того 
между монахами монастыря Ивирона возникъ споръ3).

Вообще, надо заметить, что въ позднейшее время не 
было техъ причинъ, каюя действовали въ Церкви первыхъ 
вековъ хрисйанства, для применешя во всей строгости

1) ДимитрШ Хоматинъ I .  У. 436.
2) 1оаннъ Китр. 2. ажохр. 2 2. V. 404. Въ Cod. Мопас. 62 fol. 268 а — 

292 а большая часть отв'Ьтовъ, авторомъ которыхъ составитель Синтагмы 
(V. 403—420) считаетъ епископа 1оанна Китрскаго, считается принадле­
жащею Димитрш Хоматину. Это, равно какъ и друпя  положительныя 
основашя, привели Потлиса, не задолго до его смерти, къ мн'Ьшю, что 
всЬ, приписанные 1оанну Китрскому, ответы должны имЬть свое про- 
и схож дете отъ Димитрия Хоматина. Zhishman, 533. прим.

3) Въ Cod. Мопас. 62 fol. 116 b. говорится, конечно, о тЪхъ, которые 
примкнули къ римской церкви: Kai гoivuv, &жо<раи/6рл-&а, <ÜT ойх ££со; 
ž t n i  i v  o u õ s v l x o iv w v s tv  t o u s  Y pauxou t; r o(? i 'ß tjp m  / t o v a /o t s ,  x a i  ö o o i toütoi? ö ß o f p u -  

vw $, ä v a p a t - a p iv a i t ;  r w v  I ta X ix iö v  i& ü v  те xac >9pi}< rxeijßaTos y e y o i /a m  i x ß k i j r a ,

Zhishman, стр. 533, прим.
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постановлешй относительно религюзнаго общетя православ­
ныхъ съ иноверцами.

Во всякомъ случае, предохраняя православныхъ хри- 
ст)'анъ отъ возможныхъ опасностей со стороны еретиковъ, пра­
вославная Церковь, следуя приведеннымъ выше словамъ Ап. 
Павла (2 бессал. В, 16) 1), никогда не допускала нетерпимости 
по отношенш къ иноверцамъ, релииозной вражды, презри- 
тельнаго и злобнаго отъ нихъ отчуждетя, но внушала 
сохранять и къ нимъ братстя чувства, какъ заповедалъ 
Апостолъ.

Таково было отношеше къ лицамъ неправославнымъ 
Церкви восточной. ,

1) . . .  не снимайте его за врага, а вразумляйте, какъ брата. См. стр. 41 
примеч.
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лери малоп^шечные одол^вають фрегато“ и бото"г4) , аще 
галери флагмановъ на рег&лиРныхъ с^днахъ побеждаютъ, 
что о кораблихъ дймати имате ? Но ^видесте ^же самы“ 
hckSctbo" в* семъ походе, йвидЬли корабли шведскии корабле* 
ро'си’скихъ, и не взмогли сего не сотворити, да низпйщеше* 
флага своего26) ро'си'скин флаги не почтити. Исканы’ в* 
политике Шайтбенахтъ Ш ведки’, прежде о1' галер росси‘ски* 
взмтый, за блго себе разсйдилъ, что флагман^ без* прочшхъ 
оффищеровъ неприлично быти, аще и в* плени, присовокЪ- 
пилъ к* себ-fe капитана-камендора и капитана и инны* не мало 
в’ приличное товариство.

Приветствйе“ S6o тебе, Poccie, сего блгополйчш Бжш и 
млрдш! Г1риветств^е“ же и тебе, Блгочестиве'ши’ Монархо, 
ciia победи! приветствие“ тебе, отче отечества, з&стйплетю 
Бжш вр^чивы’си, сихъ торжествъ: воинств^еши по срдц^
Бжш, и отсюд^ его пособсте  во бранехъ воспр1емлеши! 
ß ‘ тебе едино“ древны* оных свтых мйже’, иже верою побе­
дита ixpCTßiM, содеиша правда, полНчиша обетовант, из- 
бышаав) острей меча, возмогоша от немощи, быша крепцы 
во бранехъ, обратиша в* бегство полки чйжихъ, сихъ всехъ 
йвидети легь ест, егда ихъ образо* и примеро“ вои“ств^еши, 
подобие51 ихъ всю свою надежд^ возлагавши на Гда силъ Бга 
ншего. Гедео" в‘ брани свое’ имеише символъ, ci есть ло- 
з^нгъ, «Konie Гпд^ и Гедеонй»; IW  Маккаве’, исход/а противо Judic: 7. 
Антюха Евпатора, даде сицевое гасло: «от Гпда победа» ;aMacab: 13. 
тво’ символъ: «прослави“ прославившаго нас, слава в’ выш- 
них Бгй, с‘ нами Бгъ>. Различным Ри*скии 1мператори име- 

си“воли: OKTaeia“ «не скоро iiocrrkma’>, Тит Веспаоанъ 
«властитель блги‘, любовь мира», Каракалла «все cnceHie во 
орйжш», Пертинаксъ «воинств^имъ», Септими’ Север «тр^жда- 
имсы»; от хрспанских же 1мператоровъ: Константина Великаго 
«нейврачеваинаи изва мече“ да отсечетсм>, Феодоаи TpeTiaro 
«терпеше врачевство злы*», но и недавни* Ри“ских: Леополдъ

24) фрегатовъ и ботовъ 25) флаговъ своихъ аб) изб-Ьгоша.

23
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им'Ьише си"волъ «сов'Ьто" и прюгЬжате“», 1осифъ снъ его 
«любов1ю и страхо“». Несравненно тво' си“волъ блгораз^"- 
H'fe'um' и бголюбезны': «прослави“ прославившаго нас, ci ест 
Бга, с’ нами БгъЬ  ||

Стр. 185. Cie твое и сицевое на Бга Ьповаше всегда победители, 
всегда враго" страшна, всегда в' мир-fe27) славна и нбсною 
честю в̂'1;“чанна во оно“ irhirh покажетъ. Рад^’тесн же и 
вы и торжествй‘те, po'cn’cnie флагмани и капитани и все 
хрстолюбивое вои“ство, здравш своего за отечество и Гдри 
своего не щадищии, о житш свое“ небрег&хцш : ва“ мчнически‘ 
B^Heub ^готова” есть; вы оставлшии всм мирскам пристрастш, 
в* црс1вш нбсно” сторицею воспри’мете и живот в-Ьчны* на­
сладите! Сладкаи ва" смрть за отечество, но сладо'ти веч­
ный, ихже око не вид-fe, &хо не слыша и на срдце члвк^ не 
взи'де, Sr0T0BaHHbi ва" cST. Тамо со оными воинами, 0ео- 
доро" Стратилато“, ci есть воеводою, Андрее" Стратилато", 
Feoprie", Димитр1ем, Севаст н о "  и и"ными безчисле"ными по- 
б^ны ’ в-Ьнецъ воспримете. Да мкоже S6o досел-fe, страхо“ 
Бжшмъ ограждевни, доблественно подвизающеси, поб-Ьдныи 
Россш в^нцы исплетосте, сице и в’пре® то'же Гпдь силъ да 
будетъ кр^по”  и мужество ваше, да будетъ вамъ щитъ и 
шлемъ непребори* противо враговъ вашихъ, доне.тЬже 
Гпдь, помощникъ вашъ, блгословитъ люди свои миро“ ! 
АМИНЬ.

Н аес concio praedicata est in insula Lam eland, in sinu Bothnico, 
in ecclesia  cam pestri introductionis В. V. Mariae L egion is S im onoviensis, 
cum classis navalis jacuerat in anchoris, in praesentia S. C. M aiestatis, 
officialium que et ministrorum terrestrium  et navarcharum. A nno 1719, 
Jul: 2 7*8).

27) семъ Mip'fe 28) Латинской приписки нЪтъ, а вместо нея : П ро­
поведано бысть cie слово оберъ^еромонахомъ Гавршломъ, при острове  
Ламеландъ в’ залив-fe Ботнической, на корабли 1нгермоландш, егда ко­
рабли были при якоряхъ. Л*Ьта 17x9, мца 1уля 27 дня. — П ов ел етем ъ  
же Црскаго П ресветлаго Величества П етра Перваго Всероссш скаго  
1мператора напечатася при С анктъпитербурхе въ Троицкомъ Алексан- 
дроневскомъ мнстре 1720 л^та, мца Main 2 дня.
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Dominica 21-ma, in quam incidit 11-ma Octobris, qua 
recuperata est urbs Slussenburch').

Д а м ъ  к л ю ч ъ  дом^ Д е д о в а  на р а м о  е г о ,  и о твеР-  
з е т ъ  и не б^дет. ъ з а т в о р м ю щ а г о ,  и з а т в о р и т ъ  
и не б у д е т ъ  о т в е Р з а ю щ а г о .  I s a i :  c a p :  522,' с т. 22.

Явственн1зе cie и светлее паче2) пол^деннаго свтЬта и 
кроме всикаго йсймнителства разумеваемо, С. Б., нко чрезъ 
прстолъ Двдовъ или домъ Двдовъ, часто в' пр°рчествшхъ и 
инномъ Писанш Бжественномъ воспоминаемы*, не домъ или 
сгЬни созда"ным от Двда3), о которо“, аки бы онъ 1гклъ до­
селе пребывает и аки бы всегда шйми и гласи в* не” слы­
шали, баснотворныи или, паче рек&, смехотвоРным обносмтсм 
повести4), разймеетси, но икоже в’ Ветхо", равно и в’ Ново* 
заветахъ чрезъ оным реченш прстолъ или домъ Двдовъ

Разночтеш я по отдельному издашю 1722 г о д а :

i)  Заглав1е: Ключь дому Двдова на рамо бгохранимой держ аве  
Россш ской отъ TpivnocTacHaro победителя данный, Благочестивейшему 
же 1мператору и Монарху Всероссш скому П етру Первому врученный. 
Въ возвращенной блгополучно крепости россш ской С лю ссеньбурху, 
л ета 1702-Г0, яже подъ хищнымъ неправеднымъ владеш емъ свшскимъ 
девяносто л^тъ бяше, въ день воспоминашя возвращешя ея, при блго- 
дарствш Б огу  всемогущему, проповеданъ оберъчеромонахомъ Гаврш- 
ломъ. Л ет а  1719, октовр1я въ i i  день 2) Явственно cie и светлш е
3) яко и деж е въ пррочеств!яхъ и инде въ писанш бж ественномъ о б р е ­
таются словеса о дом е Д вдове или о прстоле его, то чр езъ  'рныя не 
домъ и стены  каменныя отъ Двда созданныя 4) мнопя отъ тамо бы- 
вающихъ путеш ественниковъ или, паче рещ и, ханжей смехотворныя  
обносятся повести  V

23*



собрате в'Ьрныхъ, люд1е Бжш, црковъ истиннаи изобраз^ема 
бише5). Пр°рчеств̂ га* о избавленш рода члвчскаго помин^ты1 
Icaiia не к* сгЬнам и храмин^, но к* народ^ избранном^ глго- 

Isai: 7 . лет: С л ы ш и ,  до ме  Д в д о в ъ :  еда  м а л ъ  е ст в а м т р ^ д 
д а и т и  ч л в к о м, то к а к о  Гдев ' Ь д а е т е  т р ^ д? с е г о  
р а д и  д а ст Гп д ь  с а м з н а м е н 1 е  в а м ъ :  се Д в а  во 
чрев ' Ь з а ч н е т ъ  и р о д и т ъ  Сна ,  и п р о з о в е т  и i м и 
емй Е м м а н ^ и л ъ ,  и проча« о том обширно к' Цркви krfc- 
шителнам словеса изволша1 да зритъ в1 гл: 7. Равное семй 

J e r e m : 21. и в* 1еремш обр'Ьтае“ : С л ы ш и т е  с л о в о  Г д н е :  доме  
Д в д о в ъ ,  р е ч е Г п д ь .  Еще же «вственн15е кто не йвидит, 
не токмо в’ Цркви, но светло о Цркви нашей новьш блго- 

З а х а р : 12. дати в-Ьщающа бгодхновенными йети Захарда пр°рка: И б й - 
д е т ъ ,  рече, в* д е н о н, з а щ и т и 1 Г п д ь  ж и в ^ щ и х ъ  
воХерлим' Ь ,  и б й д е т немощны* в* н и х ъ  в' то'  д е и 
» к о  Д в д ъ ,  а д о м Д в д о в ъ  « к о  д о м ъ  Б ж и *, « к о  
А г г л ъ  Г п д н ь  п р е д ними,  и б у д е т ъ  в* д е н о н ъ ,  

Стр. 186. в 3 ы щ k и з и т и  вси и з ы к и  г р и д ^ щ ы и  II на 1 е р л и м, 
и и з л i ю на д о м Д в д о в ъ  и на ж и в S щ ы и во I е р л и м 'fe 
д х ъ  б л г о д а т и  и щ е д р о т ъ ,  и в о з з р г а т ъ  н а н, е г о  же  
п р о б о д о ш а .  Егда же прииде йже врем« спсителное, при- 
иде в* пр°рчествшхъ и образ'Ьхъ предзнамованное с 'бьте 
истины, блгов'Ьств^егь архагглъ Гавриилъ новое, но з'Ьло 
радостное, з'кло желанное евгемие Преблгословенно* Дв'Ь Мрш, 

L uc: 1. но тогожде iM eim  и фразеса6) йпотребл«етъ: Н е бо*си,  
М а р i а м ъ , о б р а т е  бо б л г д т ь  п р е д Б г о м, и се з а ч - 
н е ш и  во ч р е в rfc и р о д и ш и  с на ,  и н а р е ч е ш и  i м и 
е м I и с ъ ; се* б у д е т ъ  в е л и 4, и С н ъ  В ы ш н и г о  на-  
р е ч е тси,  и д а ст емй Г п д ь  Б г ъ  п р с т л ъ  Д в д а ,  о тца 
е г о ,  и в о ц р и тси в* домй 1а к о в л и  во в^Ьки, и 
u p CTBiio е г о  не б у д е т ъ  к о нца. Сицевомй S6o домй 
Двдовй, Цркви свое* Свто’, об^щаваетъ дати Премлрдны4
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5) прибавлено: Видимъ cie ясно изъ помянутаго пррока Исаш
6) речеш я
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Гпдь Е>гъ ключъ сво’ : да"  к л ю ч ъ  домй Д в д о в а  на  
р а м е  его.  Но что ключъ оны’? до иковаго и где храни- 
маго сокровища? что имами оны" одъмикати?

Воспоминаетъ неким ключи Писаше Свтое, но ико не- 
мнопм, тако 7) ниже семо надлежащии. Первое k Л&ки евгг- 
листа в’ гл: i i  ст.52: Го р е  в а “ з а к о ' н и к о *  и к о  в з м с т е  
к л ю ч ъ  р а з й м е ^ н ,  сами не  в н и д о с т е  и в ’х о д и -  
щи"  в о з б р а н и с т е .  Не семо надлежагь и оный ключи 
Петрови, имйщии власт вмзати и решити, понеже се' ключъ, 
чрезъ Пр°рка воспоминенны', иматъ силй оттвормти и затво- 
рмти. Еще же о некое" ключи от бездны, о которо" воспо- 
минаетсм в' Апокалипсисе, ниже глголати зде летъ есть, 
оны* бо ключъ есть гнева Бжим, ее* же самымъ своимъ опи- 
сатемъ блгдть и млст знаменйетъ: отверзетъ, рече, и не бйдет 
затвормющаго, затворитъ и не б^дет отверзающаго. Повеле* 
ваетсм в* Откровенш 1оаинй Бгословй, да напишетъ к’ агглй 
Филаделфи’скин цркви: тако глголетъ Свты' Истиины‘, имем’ А р о с : з- 
ключъ Двдовъ отверзам‘ и никтоже затворит, затворнм' и ни- 
ктоже отверзетъ. Согласе" онъ ключъ с' симъ пр°рчески", 
но откры‘ на", Бгослове, что то ключъ то’ Двдвъ, от которы* 
сокровищъ? А болше о ключе воспоминашм в* Писанш не 
обретае"8). Разсйждающе древныи раввины неким сицевым 
дела Бжим, иже от члвкъ &далеини и ихже рйка члвчекам 
сотворити и ймъ познати соверше"но не можетъ, небез- 
разй"но измыслили, аки бы Бгъ четыре ключи9) при помсе 
свое" носить, имиже крепким и зело труним замки оттво- 
рметъ: первы’ ключъ — от предража'шаго его сокровища, 
имже питаетъ всю вселеннйю и наешцаетъ вемко животно 
блговоленш, есть дождм, имже отмикаетъ нбо, да даст дождь 
блгопотребен, мкоже в' Второзаконш глголе1 : о хк р ы е т ъ  С а р : я8. 

т е б е  Г п д ь  с о к р о в и щ е  с в о е  бл ' г ое ,  н б о  д а ст

7) прибавлено: мнится ми 8) пропущено: Поведывается . . .  не
обр1>таемъ 9) яко же обыкновеше имъ есть, измыслили, обаче не 
безразумно, аки бы суть сицевыя четыре каморы, отъ которыхъ ключи
Богъ самъ



358

з е м л и  д о ж д ь  во в рем и с в о е ;  вторы' ключъ — смотре- 
нш его бжественнаго, имже непостижно содержитъ всю все- 
леннйю; треты' — рожденш члвчскаго, ико, имже хощетъ, 
отверзаетъ Утробы родити и заключаетъ не родити, икоже 
в* 30 гл. Быти' видим: отверзлъ Vrpo6S Jliii, заключил же Ра- 

Ezech: 37. хили, женъ 1аковлих; сим ключе“ творит матер о чад1;х'ь весе- 
Арос: I. лищ^юсн; четверты‘ ключъ — воскресшим ншего, имже отвер- 

заетъ гробы мртвыхъ и возводи1 ихъ к* животй, имже врата 
смрти отвеРзаетъ,0). Но и ein ключи себе едином^ йдерж&етъ, 
и äomS Двдов^ не надобни. Каковъ S6o ключъ от своего бго- 
^тробш Цркви своей дарйетъ, обещалъ и далъ &же, и кто 
ест клю4 оны’, и что он оттворметъ, на нн-Ьшне’ проповеды 
йвиди""). Да отвеРзетъ же ключе" блгодати прмлрды* Бгъ 
ймъ и йста мои ко ироповеданш, Suieca же и срдца ваша ко 

Стр. 187. слышанто, и да, иже о ключи сем йслыши", || во внйтростехъ 
ншихъ сохраните и заключите возможе“ к’ полз'Ь дшевно' и 
rfejiecHo’.

Д а м ъ  к л ю ч ъ  д о м & Д в д о в а  на р а м о  его.  Ключъ 
йбо то', таковою силй в’ себе содержащи‘, которы' егда от- 
творит, то после его нетъ заключающего, и егда затворить, 
то никтоже S/ке не оттворитъ, не что инное есть, токмо все- 
силное С л о в о  Б ж i е , оттвориющее на" входъ до Црствш 
нбенаго, сыновъ прежде гнева претвориющее в' сыны блго­
дати, обнищавшихъ нас в' блгодат, обогащающее сокровищами 
бжественными. Симъ bohctiihS ключе" блгода’нымъ оттворилъ 
на" премлрды’ Бгъ нашъ вси свои пренбеныи сокровища, си"

ю) и возводить паки къ животу, сокруш аетъ вереи вечный, со­
держания связанныя тлеш ем ъ i i ) Но и ein ключи дому Двдову црков- 
ному во власть не надобны, да держ итъ я при с е б е  вся на ползу строяй  
Богъ нашъ. Есть токмо единъ ключь согласенъ съ онымъ обещаннымъ, 
съ которымъ явился въ виденш  стому 1оанну б*гослову Спситель нашъ, 
и повелеваетъ ему, да напишетъ къ агглу фшаделфшешя цркве: Тако, 
глетъ стый и истинный, им^яй ключь Двдовъ, отверзаяй — никтоже 
затворитъ, затворяяй — никтоже отверзетъ. Согласенъ сей съ ключемъ 
прроческимъ: но что онъ и отъ чего, отъ коея каморы, отъ которыхъ  
сокровищъ, что имамы онымъ отмыкати, ключь сей кратчайшею про- 
поведйо моею нн е умыслихъ изъявити.
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заключенвыи, и крепко io* Агглк-' стрегомыи отвеРзлъ есть нан 
райским дверы. Помысли“ всиобще, сынове Адамли, роде 
члвчски', что с‘ нами было, прежде даже се' ключъ, отце" 
ншим об-Ьща,,ны‘, нам же йже дарованный, воспршхо“. Не токмо 
лишихомси славы нбсныи, пог&бихо" безсмРтсе, изм^нихо" 
образъ и подоб1е Бдае; в'м'Ьстюг нетл’Ь т»  предахомси тл^шю, 
вместо вечный жизни обр^чихо* смрть, вместо блгословёши 
преданы в-Ьчно’ клитв-Ь, но крЬ&ИЬ еихъ всЬхъ, еже мнФлосм 
быти в'Ьчнаго отчаиши исполненное д'кпо, ико п) изгнано на' 
от ра’скаго жилища, аки в' темниц^ плачевною, мир се’, вен- 
кихъ б^дстви' и золъ преисполневны’, радости же онын.всм 
не токмо заключены за^ о “, никогдаже и никиимже оттвори- 
тиси могкци", но стражба страшная, карайлъ неусыпны’ с* 
пламе"нымъ opkwie” приставле®: о, превелшго лишенш ншего! 
о, неизглголанны' ^бытокъ! о, шкода без* награждения! Так© 
заключенным за гр^хъ ншъ радости нбсныи коликига в-Ьки 
пред нами бих&, пит тыешцъ ,3) л-Ьть стоих& никогдаже оттво- 
рени, и никтоже ниже отъ насъ сквоз’Ь и, ниже откйдй изи'де, 
донелНже про'де ими вид'Ьнны' евтимъ 1оа”номъ Бгослово“ 
Свты* И°тинны', имФга' сей ключъ Двдовъ, слово Бше, имже 
отвеРзаетъ и никтоже можетъ затворите, затвориетъ и ни­
ктоже можетъ оттворити “ ). То’же самы' ключъ домй Двдова 
далъ есть на рам^ ншй, во власт huiS блгойтробны' Ёгъ нить, 
и кто cie дарованie Бжие с* любовю не облобизаетъ? кто 
с* великою почеетш воспршти не восхощетъ? Да пожелаетъ 
HH"fe кто специаловъ нбеныхъ, да восхощетъ кто не токмо 
^зрЪти, но и воспршти и обогатитиси сокровищами нбеными, 
се1 токмо един ключъ аще имгЬтп бЬдетъ, се' еди" аще при 
себ'Ь носити безотложно не обл-(;нитсм, вен ceoi; отверзенна, 
вен невозбранна, вси йдобь пристйпна, йдобь полйчителна 
возим’Ьетъ. При'ми всикъ ce6i; в* желателное разейждеше 
cie: что в‘ сокровищахъ нбеныхъ дражае теб^Ь обр'Ьсти мо-

12) еще 13) болше пяти тысящь 14) прибавлено : Нын̂ Ь же кая
уста изрещи или ердце объяти возможеть блгополуч1е наше
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жеши, ико спсеше твое? Что теб^ при^н^зе, ико жизнь 
твои? Что сладоС1н'Ье, ико вечное блженство, радости неиз- 
глголанныи, агглское сопребываше, лицезрФ.нш Бжин на- 
слаждеше? И нетокмо ciia, но и инныи премногш неизрече“- 
нын, иже по свидтЬтел0ТвН Павла Свтаго таковыи и толикин 
ей1, ико о оных подймат что равное на срдце члвкй и на мысль 
при’ти не может: се т о 16) специали предража’шии, кле'ноти 
превождел'Ьнныи, иже ^готова Бгъ любищи* его! Но сш вси, 
ключемъ си“ себ"Ь о’твориши, сим шстрйментомъ отверзеши ,в). 
И в* первыхъ, хощеши ли предража’ши‘ кле’ногь, жизнь в-Ьч- 
нйю, пол^чити, воспри’ми ключъ се‘, слова Ёши слышаше, 
разс^ждеше всегдашнее и онаго исполнете, — то и йслы- 
шиши имйщаго и дар^ющаго теб-fe клю4 се’ 1иса твоего, и cie 

Joan: io. обршцеши: о в ц ы ,  рече, мои г л а с а  м о е г о  с л й ш а ю т ъ ,  
и а з ъ  з н а ю  и х ъ  и по м н ' Ь г р и д й т ъ ,  и а з ъ  ж и в о т 
в ^ ч н ы 1 д а “ и м ъ ,  и не  п о г и б н ^ т во в ’Ьки ,  и не 

Стр. 188. в о с х и т и *  и х ъ  н и к т о ж е  о т рЬки моей.  || Не можетъ 
ничтоже толь блгопрштно быт члвкй, ико твердй и не&сйм- 
h^hS  быт в’ спсенш свое“, сего бо и ищемъ и о се“ трйж- 
дае"см и воздыхае"; но и до спсенш ншего н-Ьсть на“ и“наго 
приступ}*, н^сть п^ти ближа'шаго, ико ключъ се", вси блга 
отверзающи‘, Слово Бж1е. Не о себ̂ Ь cie глголю; стани зд^ 
ca“, Учителю изыковъ прем^р'Ь’ши1 Павле Свты‘, премногт 
страны и народи покоривы* подъ иго евглское, и возвести, 
каи есть сила Бжш, всЬхъ ко спсенш призивающаи, ки* есть 
ключъ отверзаи’ вход всЬмъ ко спсенш? ОвчЬщаваетъ бго- 

Rom: X. 16. дхновеннымы ScTu в* послаши к* Римлино" в* гл. i : Н е сты-  
жЪси,  рече, б л г о в ' Ь с т в о в а ш е “ Х ^ ы “ , с и л а  боЕГж1и 
е с т ь  во c n c e H i e  в с и к о м S в^р^ющем!*.  Се отв,Ьтъ 
всикаго прекословш не имйщи’, се опред'Ьлете или дефини­
ции по всЬмъ правило“ совершенн,Ь'шаи, аки бы реклъ"): не 
стыжйси блгов'Ьствоваше“ ,8) Хвы“, понеже блгов'Ьствоваше

15) прибавлено: воистинну 16) симъ единымъ инструментомъ 
вся оныя отверзеши 17) пропущено: аки бы реклъ 18) не стыжуся, 
рече, блгов^ствовашемъ
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есть с и л а  Б~яин во с ne e  n i e  вс мкомй в^рЬющем! * ,
1 Ьд е е ви  же  п р е ж д е  и ЕллинЬ.  Пр  а в д а  б о Б ж 1м 
в* не* м в л м е тсм о т в ^ р ы  в'  B t p S ,  и к о ж е  е с т ь  
п и с а н о :  п р в дн ы ‘ же  о т в ^ р ы  ж и в ъ  бу де т ъ .  Быхо" 
вси затворени в‘ противлеше ßirV, быхо“ замкнени аки в' за- 
клепи вечный, донел^же да* на" се* ключъ, всм отвеРзающи' 
и вси оттвормющи’ от им^щаго ключъ Двдовъ Бга ншего: 
з а т в о р и ,  глголетъ Павелъ помянуты', 1Ггъ в с Ь х ъ  в 'R om : 11.3а. 

п р о т и в л е н ! е ,  да в с Ь х ъ  п о м и л у е т ъ .  Что S6o, Павле 
свты’ ? затворени в’ противлеше, чи“ оттвориютсм ? Клю4 

се’ же, аки на вси йгодны*, представлмет, по б л г о в ^ с т в о -  
в а н 1ю м о е м S; всм блгов^ствоваше отверзаетъ ко всемй 
д-Ь’ствително, еже разс^ждам на то“же м^сгЬ aõie воскли- 
цаетъ: о, г л у б и н а  б о г а тс т в а  и п р е м др о сти и р а з -  
й м а Б ~ ш н ,  ико  не  и с п ы т а н и  е н д о в е  е г о  и не  из -  
с л ^ д о в а н и  п STi е е г о !  Не досто'ни быхо“ об^тованш 
онаго, праотце" нши" блгов-Ьствованнаго, донел^же сокровище 
нбеное си" ключе“ возмогохо“ оттворити, икоже то'же Павелъ 
в' посланш к’ Галатомъ в-Ьти'ств^етъ: з а т в о р и  п и с а н i е Galat: 3.22. 

всм п о д г р ^ х о " ,  да о б ^ Ь т о в а ю е  о т в ^ р ы  1 и с ъ  Х ^ ы  
д а стсм в ’Ь р Ы щ и “. В-Ьмы Soo, мко в-fepa ходата’ственна 
на“ об'Ьтованш оныхъ, но самый вФ,ры ключъ се’ родитель 
есть; в-fepa от блгов^Ьствованш раждаетсм и происходить, в-fepa 
отсюдй начало свое имат, мкоже то’жде премдр-Ь‘ши’ Учитель 
глголет: в е м к ъ ,  рече, и ж е  п р и з о в е т iMH Г д н е ,  
с п с е тси;  к а к о  S 6 o п р и з о в ^ т ъ ,  в ’ н е г о ж е  не 
в ^ р о в а ш а ?  к а к о ж е  ^ в ^ р Ь ю т ъ ,  е г о ж е  не Услы­
ша ш а ? к а к о  же  й с л ы ш а т ъ  б е з ъ  п р о п о в е д а ю -  
щ а г о ?  к а к о ж е  п р о п о в е д и т, а ще  не п о с л а н ы  б^-  
д й т ъ ?  и к о ж е  е с т ь  п и с а н о :  к о л ь  к р а с н ы  н о г и  
б л г о в - Ь с т в й ю щ и *  м и р, б л г о в ’Ь с т в й ю щ и *  б л г а м .
Тако блгов'Ьствова'та Павелъ и Варнава в’ ЛистргЬ и Дервш 
и во окрестных град'Ьхъ: пришедше же во Антюхш, егда 
возв'Ьстиша всм цркви, елико блгов'Ьстиша и крестиша, 
еликоже за блгов^ствоваше и пострадаша, ико в’ Дервш

R om : 
хо. 14 15.

A ct: 14.
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ох йдеевъ, пришедшихъ от Антюхш и 1конш, на^щенныи на­
роды камеше“ побивше Павла, извлекоша вн'Ь града, мнище 
его ^меРша 19), — ci/л слышавше, вси блгодарихй всемогйщкю 
десниц^ Бжно, ико и изыком отвеРзе двеР в^ры. Ключъ единъ 
се* отверзаетъ врата к* в^р^Ь, посл'Ьдователно же ко спсешю. 
Симъ ключе*1 отверзе двер к* животй в'ЬчномЬ Петръ свты* 
К о р н ш и ю  ономй кесаршскомй, ем^же от Аггла повел^но быст: 

A ct: i i . по с л ы во Iorj i io мйжи,  и п р и з о в и  С и м о н а  н а р и -  
ц а е м а г о  П е т р а ,  и ж е  р е ч е т ъ  г л г о л и  к 1 Te6i>,  в* 
них  же с п с е ш и с и  ты и в е с ь  д о м ъ  т в о ‘ ; еже самою 

Стр. 189. собыстси вешдю, || икоже сам о сем Ьтверждаетъ Спситель ншъ: 
г л г о л ы ,  и же  а з ъ  г л г о л ю  в а м ъ ,  д х ъ  c ST и ж и в о т 

Joh: 6. 63. сЬть.  Сей ключъ с* кротостш восприймати повел^ваетъ 
1аковъ свты*, понеже им к* лицезр'Ьшю Бжно, ко агглскомЬ 

Jac: 1 . 21. coпpeбывaнiю врата отверзаемъ: въ  к р о т о сти п р и ^ м ^ т е  
в * с а ж д е нно е  с л о в о ,  м о г у щ е е  с пет  и дши  ваша.

Сицевыми специалами дшевными от сокровищъ бжествен- 
ныхъ, сим ключем отверзенных, обогатившее«, аще восхощемъ 
и гЬлесньш воспршти, злата ли или сребра пожелаем, ^слы- 
шим црств^ющ^ю сладкопоющйю Дхом Свтым ггЬвницЬ Двда 

Psal: i i . пр°рка: с л о в е с а ,  рече, Г п д н и ,  с л о в е с а  ч и ста  с р е ­
б р о  р а ж ж е н о ,  и с к о ш е н о  з е мли,  о ч и щ е н о  с е дме- 
рицею.  Комй не известно, ико аще кто изобилие* сребром 
или златом, не мнитси ли с’ ними вси им1гги? что пожелаеть 
в* мир̂ Ь семъ, вси стижати можетъ; аще же имйщи* злато и 
сребро тл^ное тако блжен есть, что имами рещи о сребр^ 
нетл^но*1, словеси Бжии? Cie блженное богатство имйщи*,
о коль несравнеино треблже11 есть: что токмо пожелаеть, вси 
^добъ пол^чити можетъ, не токмо же зд^ на земли, но и на 
нбеи пред Ёгом и аггли вейкою блгодатда обогаще11 бЬдетъ! 
Обр^тае51 в* гл. 3 . Апок: агглъ цркви Лаодики’скш хвали-

19) прибавлено: и яко непобедимый подвижникъ, не брепй 
о смерти, паки на yTpie во градъ вниде и на тоежде д*Ьло про- 
стреся
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шесн богатством земны*J0), икоже тамо писано: з а н е  г л г о -  
л е ш и ,  нко  б о г а т ъ е с м ь и о б о г а т и х с м и н и ч т о ж е  
т р е б у ю ,  и не  в-Ьси,  и к о  ты е с и  м н 1й и н и щ ъ ;  
аки бы реклъ: что теб+> в’ нихъ над^итися ? не cia тебе 
ползовати им^т, ищи инаго обогащенш, не имаши коего- 
ж е!г1) Со в ' Ьт ^ ю,  рече, тебй*.от ме н е  к ^ п и т и  з л а т о  
р а ж  же  но о г н е ” , да о б о г а т и ш и с м .  Что йбо злато 
тое ражженое огне“ знаменйетъ ? Ов^лцаваетъ таможде сви­
детель в'йрны’ и истинны‘, начатокъ создашн Бж1н 1исъ: 
ащ е  к то  й с л ы ш и т ъ  г л а с мо* и о тв е рз е т ъ  д в е р и ,  
в н и ’дй к '  нем^ и в е ч е р н ю  с ’ н и “ , и т о ’ со мною.
То исти“ное богатство; сим аще кто обогатитсн и отвеРзетъ 
двери срдца своего, им^тиметъ неотъст^пно всЬхъ блгъ да- 
телм тамо жителств^юща, мкоже ивственн-Ье S 1оаина Евгглиста 
са" же глголетъ: ащ е  к то  л ю б и 1 мн,  с л о в о  мое  со-  Joao: *4. 
б л ю д е т ъ ,  и О ' ц ъ  мо '  в о з л ю б и т ь  е г о ,  и к ’ немй 
п р и ’д е в ’Ь, и о б и т е л ь  S н е г о  с о тв о р и в ,Ь; не  любы* 
мн с л о в е с ъ  м о и х ъ  не с о б л ю д а е т ъ .  О, богатство 
истивнаго и слЬшающи" слово Бнйе и храннщи“ е! о, части 
блгин, нже николиже ни в’ коихже слйчанхъ отнта от нихъ 
имат быти!

Tpe6SeM вси от сокровищъ Бжиихъ одежды и вснкаго 
йкрашеши2а), С. С., ибо, к^пно с* прародителми ншими пре- 
стйпивше заповедь Биию, вкйсивше плода зав-Ьщаннаго, наги 
познахо“сн. Прилпе досел^ на" нагота онам, злоба гр^ха 
пеРвороднаго, обнажающан нас правды пеРвороднын: что 'ибо 
сотворим? гд-fe обрнще" одежд&, сию наготй покривающ^ю, 
сего срама нас избавляющею ? За се’ ключъ принятием л1зть 
есть; отверзетъ ключъ се’ сокровище Бжие, и тамо не про­
стым, но златотка"ным, всякими до б родители и дшевными и 
rk  лесными испещренныи воспри’мемъ одежды. Л1;ть есть на“

го) прибавлено : ничтоже его пользующимъ, емуже да бы истинно
возмоглъ похвалитися, cie богатство стяжати поведывается 21) инаго 
обогащешя, егоже не имаши: коего же? 22) прибавлено: т-Ьлеснаго
и душевнаго
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с’ Соломоно" изрещи 23) cie о словеси Бжии, что онъ о пре- 
Sap: 7. мдрости глголаше: п р и ’д о ш а  мн -fe б л г а и  вси кЪпно 

с ‘ нею,  и б е з ч и с л е “ но б о г а тс т в о  р й к о ю ем. Ка- 
ковыи бо блга не дарствйетъ на" Слово Бжие? Облачаетъ 
в* риз^ безсмрт1и, покрываетъ срам и нагот& iiinS, в‘ рай стм- 
жаннйю, ^крашаетъ нас всмкими маргаритами, блги" наставле- 
шемъ йклонмтисм от зла и творити блго; о сицевыхъ ризахъ 
непорочныхъ слова Вжш воспоминаетъ в' Апокалипсис^ часто

Арос: 3. и повел^ваетъ на* стнжати оный: о и н i ем ъ  б "fe л ы м о б - 
л е ч е ш и с м ,  да не  и в и ’ си с р а м о т а  н а г о т ы  т в о е й ,  
глголетъ Бгъ к* агглй црквы Лаодики'скии и кйино ко всЪмъ 
на*. Се' йбо ключъ воспри'мемъ и обрищемъ одежд^ блго- 
словешм, одеждй, ера* ншъ греховны’ прогоннюшйю и покри- 
вающйю. II

Стр. 190. Кто изрещи возможетъ по достоинств^, коль в’ житш 
се" блгопотребна и блгополезна ест члвкй венком^ премдрость, 
описалъ в' книгахъ своихъ Притче‘ и Премдро°ти Соломо® 
обширно ползы и потребност ем, и не iic k S ctb o "  л и  вседневны" 
об^чаемсм, коль пречестны сйт мдрые лкаде и вемкъ в’ свое* 
йченш совершеяныи? Таковы" мир йдивлнетсн: аще начнетъ 
что глголати, вси, аки забЬвше себе, словесами его ^слаж- 
даютсн; всЬхъ, аки златою йдицею, тако словесами своими 
влечетъ всл'Ьдъ себе. Желаемъ ли S6o истинн^ю премдрост 
снискати, не треб^ есть на“ ходити по Аеинахъ, не надобно 
до Халдее® и Египта”, не подобаетъ до славны* Вавилонм“ 
пйтешествовати, не л'1'.тъ есть 1н;иаи и инных с* велики" S6uT- 
ком здрав1м и им-Ьшм посЬщати; Слово Вжие едино то ест 
истиннам премдрост: cie отверзаетъ входъ ко вемкомй позна- 
шю, cie наставлметъ всикаго ц^лом^ыи. CV1 таковыи многш 
шт^ки в’ некиихъ Ъчешахъ, наприм^ръ в* Математик^, MS- 
зикии, Пиитик^Ь и инныхъ, котрыхъ познати н-Ькиимъ обра- 
зо" не возможно, донел^зже ключъ, по которомъ там шт^ка 
составлена, не йраз&м1;еши. Таковам есть истиннам премдрост:

23) подобаетъ съ Соломономъ изрещи



365

не можетъ ю совеРшеино снискати никтоже, донел'Ьже сим 
ключе“ Слово" Ёжиимъ, нелестны* себ'Ь пУт отверзетъ24). 
«ЗхЬ, глголетъ АвгУсти®, фисическое no3HaHie, ибо вси веЬхъ 
веще* вины в* Боз'Ь Создателе сУть; зд^ Иеика, ci есть нраво- 
Учителство, ибо блгое и честное ждопе ни откУдУ инУдУ сти- 
жати мощно; отсюдУ поУчаемси онаи любити, иже любити 
подобаетъ, ci есть Бга и ближниго, и ненавид^ти, иже не- 
навид^ти подобаетъ, си есть венки* соблазно® и согр^Ьшени*, 
всикихъ пороковъ и злод'Ьинш; зд1> Логика, ибо истинна и 
просв^щеше дши разУмныи един есть истинны* Ёгъ ншъ; зд'Ь 
похвалное политическое к* сохраненш црстви* и обществъ 
содержитси наставлеше, ибо ничимже тако &тверждаютси и 
сохраниютси црствш, ико основашемъ и союзом в*Ьры и твер- 
даго согласш, егда о обще" добр^ всикъ помышлиетъ и о 
оном тщитси, еже самое веРховн'Ь’шее Бгъ есть, и в1 нем 
и с т й нн о  любит себе члвцы, понеже ради его любит себе лю- 
flie, и како любить, истинно ли или лукаво, пред ным Утаи- 
тиси не могУтъ». Слово Бжие есть сицевое зверцадло, оче­
са“ ншим представленное, в* немже не cie внешнее или наруж­
ное, но внУтреннее и потаенное лице нше всегда видим, глго­
летъ Велики* Григори*. Но еще златыми к* нам Усты в'Ьщающа 
Услыши" ЗлатоУст а : въ Слов'Ь Ёжием невежа обрНЬтаетъ, чесо 
поУчитиси имат; дерзостны* — чесо боитиси; трУждающи*си 
обрищетъ мздовоздаинш; малодушны*, гладомъ гиблющи*, 
пищУ снищет, иже аще и не УтУчаетъ, но и Умирати не по- 
пУскаетъ; обрищетъ великодушны* дховныи ивствш, к* естествУ 
агглскомУ его приводищии; извленны* своими искУшенш и от 
дшвола зд'Ь имат врачевство и спсеше чрезъ покаише. И, что 
болше, разсУждающе великии блгод'Ьинш Бжии и сокровища, 
сим ключе" отверзенныи, такожде и действии Слова Е>жии, раз-

24) прибавлено: Ибо отсюду не мудрость в1жа сего прелестную, 
но истинную, яже есть Бож1я сила и Бож1я премудрость, уразум^етъ, 
еже Иппоншскш разсуждая епископъ глаголаше : Аще ничтоже знаешь, 
а Христа в^си, вся знаеши; аще же и вся знаеши, а Христа не в*Ьси, 
ничтоже знаеши.

Epist: 2 
ad Volus.

Chr-tomus 
in ca p : 

Math: 24.
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лйчньш iMena изискати ко 1зиснешю естества его вси при- 
нйждаютси. Первы‘, са" и истинны’ Слова Бжим Учитель, са" 
ctö Слово Бжие, йподобивъ себе скител ю, Слово Бжие crfe- 

Стр. 191. мене" имен^етъ, нкоже на нн-кшней || евгглско’ проповеди 
явственно слышахо“ : икоже бо сгЬмм аще и много сЬмнное, 
но не на потребною зе“лю падшее, никоего же плода не при­
носи1, а падшее на землю блгй сторичны' плод приноси1, тако 
и Слово Бжие, падшее на срдце блгое, плод многъ во спсеше 
произносить, тоежде не ползке1 на зе“ли неплодно' падшее, 
eie есть пища онам нбенам, о не’же 1збавитель ншъ глголетъ: 

Luc: 4. не о хл'Ьб’Ь едино" живъ б^дегь члвкъ, но о всико" глголе, 
изходище* изо &стъ Бжиихъ. Но икоже пища, примтаи во 
&ста, прежде даже зобами сотренна бздеть, никоегоже вкйса 
приносити можетъ, тако и слышанное Слово, прежде даже, 
аки зобами, прилежны" разс^ждетемъ сотрено бйдетъ, силы 
его, аки вк^са в‘ пищи, познати не возможе“. Славны бих^ 
во времм глада онаго всемирнаго житницы, во ЕгипгЬ 1осифо“ 
созданные, но честн'Ь'шаи и многославьгк’шан ein житница: 
оный бо во едино* ЕгипгЬ предложены 6hxS, ein во все® мир-fe 
житница всЬмъ гладо“ изгибающи" предложена есть, да венкъ 
к* не* прибегаете, и глад сво' SrauiaeT. Ciu ест источник изо- 
бмлн'к'ши' и приснотек^щи’, егоже черпашемъ и вк^шетемъ 
во внйТренностехъ ншихъ жажд^ Sraiuae“ ; огнь есть Слово 
Бж{е и пламе” оны’, Мо’сее" видены' горищи’, но купины не 
сожигающи’, в’ не“же са" Ёгъ бише, иже мысли нша жела- 
шемъ в'кчнаго блженства воспалиетъ и никогдаже попалмет; 
cie есть Манна онам нбенам, вскхъ ко в^чном^ блженствй 
шествйющихъ йкр^плиющан и в* п^ныхъ скорб^х'ь ^веселмю- 
щам; вертоград есть, Дхо" Свты“ орошаемы’ и возращенны‘; 
cie есть св'ктилникъ нога“ нши", шествйющи" ко отечеств^ 
h ö ch o m S . Да приб1>гнем'ь ко едином^ ключ& семй, и отверзетъ 
на“ врата поб'кдителнам на вси враги нша, покорить вси ви- 

Cant: 4. димым и невидимым непрштели. Слово Биае есть то, столпъ 
оны’ Двдвъ, созда" на защищеше Хрспанском& Сюнй; тыемща 
щитовъ висит на не" и вси стр Ьли си ‘ных. Cie есть всеор^иое



на вси непртели: бра" ли пр^лёжить со д1аволо", здНЬ щитъ 
и стр^ли на его, икоже сотворил!» Ьамъ Спситель нагиъ, от 
сего столпа воспр1млъ стрелУ на искУшающаго его д1авола. 
Представлмлъ д1аволъ алчУщемУ 1исУ в* пУетини камеше, да 
аще ест Снъ Бжи', дабы претворил!» во хл^бъ, но на его a6ie 
стрела от столпа сего: п и с а н о  е с т ь :  не о хл^б^Ь е д и ­
н о “ ж и в ъ бУдет ъ  ч л в к ъ , но о в с и к о м ъ  г л г о л е , 
и с х о д и щ е “ и з о  У с т ъ  Б ж и и х ъ .  Пориваетси дале ис­
куситель, показУетъ вси црств1и мира сего и об"Ьщает дати, 
аще поклони'сн емУ, но и здтЬ Гпдь ншъ до сихже стр^лъ: 
п и с а н о  е с т ь :  п о к л о н и ш и с и  ГпдУ БгУ т воемУ и 
Т о м  У единомУ послУжиши.  Тако нзвленны‘ врагъ 
члвчскаго рода еще покУшаетси , до кра’него подвига при­
ходи*, и ca“ за слово Бжие приемлетси, егда бо поставшгь 
его на криле црковно" высоко, рече: ащ е  с ы н ъ  еси  Luc: 4. 
Б о ж и ’, в е рз и с и  долУ,  п и с а н о  бо е с т ь :  а г г л о “ 
с в о и *  з а п о в ^ с т ь  о т е б е  с о х р а н и т и  ти,  на  рУ- 
к а х ъ  в о з мУт т и ,  да не п р е тк н е ш и  о к а м е "  ногУ 
твою.  Но непрвдно, враже, писанш Употреблиеши; всУе лУкъ 
се' натизаеши, си“ досто'нее Уизвле“ быти самъ имаши! От- 
вещ авъ 1исъ: р е ч е н о  е с т ь :  не  и с к У с и ш и Г п д а Б г а  
т в о е г о ;  си“ побежде” д1аволъ отиде. Аще же и видимым 
враги настоитъ, отъсюдУ победа, отсюдУ одолеше; cie бо 
есть источник они', от негоже взитъ Двдъ пит камене', ко­
торыми в* чело Уизвшгь гордаго Гол5афа и обезглавилъ его; 
симъ орУж!емъ воорУже“, побеждаше всегда враги свои, икоже 
ивственно в ' 1 7  псалме глголетъ: Б г ъ ,  рече, п р е п о н  с Sm * 

ми с и л о ю ,  н а Уч а и * р Уц е  мои на  бра®,  и д а л ъ  ми 
е с и  з а щ и г ц е ш е ,  c n c e H i e ,  и д е с н и ц а  т в о и  в о с -  
n p i u T ми,  и н а к а з  a H i e  т в о е  и с п р а в и т ми в* ко-  
н е ц ъ  и н а к а з а н 1 е  т в о е  то ми н а Уч и т ъ ;  таже в' 
семъ Ученш Уповай, дерзостно восклицаетъ: поженУ в р а г и  
мои и по с т иг н У и,  и н е в о з в р а щУ с яц д о нд е ж е  
с к о * ч а ю тси,  падУт по* н о г а м а  моим а. || О, избран- Стр. 192. 
ное Учеше! о, наказаше свтое! о, ключа желавнаго; сицеваи
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блгаи нам отверзающаго! И да слово" едины" многаи изрекУ, 
что о н'Ькое" вр^чевств^ стихотворцы аще и баснотворно из­
мыслили, именУемо" панацеи, аки бы всикии немощи оно едино 
иогкгшетъ, cie мы истинно о Слов'Ь Бжии глголати имамы; 
cie едино врачеваше есть на вси немощи нша, cie едино ис­
полине* вси нУжды наша, в' не" обр^тае" вси желанш нша, 
си" ключемъ отверзае" сокровище Бжие и, еже хоще", оттУдУ 

Orig: horn: восприе"ле", икоже о се" премдро Ориген разсУждает: «Аще, 
in Žxod. Реч е> слово Бжие всею вЪрою восприе"леши и веЬмъ блго- 

чеспе", бУдетъ теб1> единое оно все, еже аще пожелаеши; 
наприм^ръ, аще скорбиши, оно УгЬшает, глголи: срдце со- 
крУшенно и смиренно Бгъ не Уничижить; аще радУешиси о 
надежд'Ь бУдУщей, оно еще Умножает вeceлiи болше, глголи: 
весел'Ьтеси о Гщгё и радУ*теси, првдныи; аще же когда про- 
гн^ваешисн, оно Усмириет и гн'Ьвъ в* тихост прелагает, глголи: 
престани от гн^ва и остави ирост; аще в* бол'Ьзнехъ и немо- 
щех изнемагаеши, Уздравлиет ти, глголи: Гпдь иагклие* вси 
недУги твои; аще Убожествомъ сн'Ьдаешиси, cie ти Увеселиет, 
глголи: Гпдь возноситъ от земли Убога. Таковаи есть манна 
Слова Бжiи, дарУетъ теб^ вкУсъ во Устахъ твоихъ, егоже 
пожелаеши». Симъ ключемъ отверзаи*, все желаемое изъ 
казны Бжие* воспри*меши.

Сей ключъ25) отверзающи* на рамо твое, избранны* доме 
Двдовъ, бгохранимаи короно единовластнаи Росси*скаи, даде 
премлрды* Бгъ тво*, и колико блгод'Ьини* Бжихъ от сокровищъ 
его сподоблиешиси! Носиши ключъ се* невредно, подверзаеши 
себе СловУ Бжию безъпреткновенно, и каковаи блга BoenpieM- 
леши! Даде теб'Ь ключъ се* премлрды* Гпдь, но кто испов^сть 
милость его, ико и сицеваго даде тебЪ ключари, блгополУчно 
црствУющаго Блгочестив^шаго Монарха Петра Перваго, иже 
тако блгоразУ"но и премдро ключе" си" отверзает, ико на не" 
истинно исполниютси словеса пр°рческш: отверзетъ и не 6У- 
детъ затвориющаго, затворитъ и не бУдетъ отверзающаго.
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Но икоже не л1зтъ ми есть вен: блгод^инш Б ж ш, нже 
воспршла еси и всегда восприе*лешкг Ро'сие, нне подробн^ 
исчислити, тако не л^тъ есть cie не воспомннйти, о которо" 
нне, велич!е Ёжие и блгоктроб^е его славище, хвали“, блго- 
словим, блгодари“, пое" и величае*. Озлоблевна была еси,
Poccie, и Печаль твои велш бнше, ибо еще не отдохн^ла еси 
от ira варварскаго, едва еще отерла слези и Уврачевала нзвы, 
от татар зада"нын, но се a6ie вн^тревныи смитеши: не стало 
правилнаго наследника, зд-fe Годуновы, зде чернецъ прелест- 
никъ Атрепиевъ, зде Владиславъ королеви4 полски' свататиси 
на тебе началъав) ; везде раззоренш, везде бедствш. Пока- 
залоси йбо У близкаго соседа помощи попросит, к короли 
Шведекаго, но се* вместо помощи пйщее сотворилъ озлоб- 
леше, и исти*но зде левск^ю хищною сотворилъ ” ) ирост: 
разорилъ непрвяно мнопн, мнопм же похитилъ во власт свою 
провинцш Росси'екии; и дабы возмнелъ сма8) в' нскини свое’ 
безопасно жителствоват, сею кр^постт, в' замокъ ю преим- 
новавъ, оТ древны* летъ и от основании своего Росси'скйю, 
заключило*. Стенах^ поя симъ неправедным хищнико“ 90 летъ 
страны ein, донележе Росси’скаго Црства покровитель Ёгъ 
дарова сего блгораз^наго ключника, донележе аки сице в' 
срдце его возглголалъ: ты оттвориши замокъ непрвдны', из- 
ведеши аки изъ ада пленники твои; ты еси Петръ, и дамъ 
ти ключа Црства: отверзеши и не б^детъ заключающаго, за- 
твориши И и не бйдет отверзающаго. Прийде йбо времи по- Стр. 193. 
желанное избавленш, приидоша полки Ро'си'скии — не чуждое 
восхитити, но воехищенное свободити, лвохищное овча взи- 
скати; но каи бнше лютост? каи ирост левскаи? Приидоша 
ciro кРепост отобрати, но кое свирепство зверинное? Замок 
се‘, самою натурою крепки’, отвсюд& быстринами речными 
Невскими, аки изъ йзъ, и3 озера Ладожскаго выривающимиси,

26) прелестникъ и обмаищикъ Атрепьевъ, отсюду женихи нелюбые 
свататися начали, единъ Владиславъ королевичь Пол сш и, другш коро- 
левичь ШведскШ 27) изъявилъ 28) прибавлено: аки
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окрйженны '29) ; н-Ьсть ниотк^д^ свободнаго пришествш : зжЬ 
первое м^жество воевъ Росси'скихъ, зд-fe охота иеслыханнаи 
измвиласи. BhxS непртели аки за двоими стенами: една и" 
бише стена изрмднаи вода, др&гаи городоваи крепкам ; Рос- 
си'ское же воинство стало на поле просто, кроме всмкого 
покровешм, и толикое в* замк1'» изъ мартировъ, пйшек и ка- 
ноновъ SrfecHeHie сотвориша, нко аки от бомбъ и пкпь места 
и" не стало, что жены облеженныхъ свободы начаша и вы- 
п^ск^ просити, но на cie от блгораз^“наго капитана бо“бар- 
дискаго премдры‘ восприиша отвгЬтъ, k негоже просили о 
доношенш ее* к‘ фелтъмаршал^: ведаю де подлинно, что гпднъ 
фелтъмаршалъ тЬмъ разл^чешемъ опечалити ихъ не восхощет, 
а естли изволмт выехат, изволили бъ и любезны* своихъ с*н- 
прйжниковъ вывезть к&пно. О, воистинн& отв-Ьта премдраго 
и млрдаго! Но лютомй врагй все противно, аки бы ранй емЪ 
раздраживъ80) : онъ отсюдй в* нрост, в' стрел'бй безпрестанн^ю, 
Россшне же в' мужество, в* промыслъ и тщаше нейсипное. 
Кто бо дерзост ихъ испов'кстъ при взмтш под гор о до“ изъ 
шк&тъ добычи? Не Устрашила ихъ многаи дроб'ю стрелба 
п^шечнаи. Кто изречетъ подвигъ числа сего единадеситаго 
октовр: совершивши'си ? При'доша Росси'скии охотники, не 
йжасающеси толикаго огни в' малы* ейдахъ под сгЬни, и кш 
трйдности! Нетъ где пристати, аще же и обрели малое 
место, но се дрЧгаи тр^дность: л-Ьсницы построени коротки; 
зд-fe S6o показалась, отвага Роеси'скаи: отрубили с^дна свои 
и пустили в' вод&, мвствеино показйи непртелю м^жество свое, 
и сим едины** тако Устрашили его, нко шамад S1) a6ie йдарити 
прин^жденъ былъ. Тако отверзенъ замокъ ключе" Петровы", 
тако восхищенное возвращенно, и нетокмо cie, зд-fe во ктиннй 
исполнило0 pe4eHie оное ; ищи* ч&ждаго свое погибли ет. Пре-

39) прибавлено: или аки конь чрезъ многое время въ конюшнЬ 
утучненный, егда испущенъ бываетъ, велми свир4п4 етъ, тако, аки въ 
заключенш утучненныя быстрины невсюя подъ кр^Ьпостпо сею выпу­
щенный, жестокимъ течешемъ окружаютъ 30) раздравъ 31) прибав­
лено: ciecTb здачю
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именованны‘ замокъ Швеяски‘ в' клю4 Ро'си’ски', и о коликии 
оттворилъ блгаи! Се то начало м&жества вашего, воинство 
Росси'ское! се сЬми всЬхъ поб’Ьдъ и торжествъ твоихъ, Рос- 
сие! Си" ключе“ отверзлъ теб"Ь ключникъ тво* врата Нарв- 
ские, Дерптские, Пернайские, Ракоборские, ЯмбЬрские; си“ 
ключе“ отверзена провинции 1жерскан, Корелскаи, Ливонскаи. 
Ключъ сей отверзлъ море Балтийское, ключъ се' отверзлъ блго-

. V < ЛА
поличное начало, еже да произведетъ в* совершенство пре- 
млрды‘ ißrb флот»/Росси’екалч>; -оеновавде' Црств5*ю-
щаго С. Питерб^рха. ВоастЯТнЬ>Ь6«нй4>|очъ се’ отверзаетъ и 
н'Ьсть затвориющаго, затворнетъ и нФсть отверзающаго. При­
ветствие“ fc6o Te6"fe, Росси'сКаИдержав0, ключа сего, паче же 
ключника сего блгораз^н'Ь'шаГО! ! Ты еси Петръ и имаши 
ключа Црствш, да даст ^бо Гпдь Ёгъ отверзати теб'Ь тако 
блгополйчно и затворити в’пред, йкоже досел’Ь отверзалъ и 
затворилъ еси, да нкоже отверзлъ си* ключе“ Ость Зее, да 
отверзеши и Нордъ Зее, и аможе аще по’деши, да вен отво­
рена теб'Ь б^дйтъ! Таже по многихъ побтЬдахъ и торжествах, 
по многи* блгопол^чны* лЬтахъ, ключе" Слова бжии, твоимъ 
тщашемъ непорочно хранимаго, да отверзеши себ"Ь и вс'Ьмъ, 
с‘ тобою истинно о цгЬлости Росси*ско' спотр^дивши“си, в-fep- 
ны“ своимъ подданымъ врата Црствш нбенаго и бвдеши столпъ 
кр’Ьпокъ в’ блженств"Ь безконе’но"! АМИН.

Наес conciö praedicata est in fortalino Slussenburgh, die annua 
ejus recuperationis ex potestate Suecorum, cum in eorum manibus fuerat 
90 annis, recuperata 1702. In praesentia S. C. М., omniumque ordinum 
anno 1719, octob. 1 1 M).

32) Латинской приписки н-Ьтъ (ср. выше, стр. 355), но въ конц-fe 
отметка: Печатано въ Московской типографш 1722, HoeMepia въ 19 днь.
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XXIV.

Стр. 194. Anno 1719. Novembris 30. Festo s. Apostoli Andreae
Rossiaci Patroni1).

О б р а т е  А н д р е й  б р а т а  с в о е г о  С и м о н а  и г л г о л а  
ем&: о б р - Ь т о х о м ъ  Me c c i i o ,  е ж е  е с т ь  с к а з а е м о  
Х р с т о с ъ ,  и п р и в е д е  е г о  ко 1исови.  l o a n :  i - m o ,  

з а ч а л о  4 ,  ст. 4 1 .

Аще cie преполезное и многаго наставлетм ншего пре- 
исполненное апостолское речеше разсйждати когда намъ по- 

НеЬг: 13.7. добаетъ: п о м и н а ’те  н а с т а в н и к и  в а ш а ,  и ж е  г л г о -  
л а ш а  в а м ъ  с л о в о  Б ж i e ,  и х ж е  в з и р а ю щ е  на  с к о и- 
4 aHi e  ж и т е л с т в а  п о д р а ж а ' т е  в ^ р е  и х ъ ,  то паче 
воистиннй в* си' торжественны‘ ден cie и разс&ждати и в* се“ 
по^чатиси достоитъ; праздн^емъ бо нн"Ь л*Ьтнйю паммт на­
ставника ншего, отца ншего, предводители ко спсешю, про­
поведавшего на“ слово Бж1е. Восхвалиетъ Црковъ Право­
славна« достохвалны* мйжей памнти, и тр&ды ихъ и подвиги, 
того ради’), да мы, чада истинньга црковныга, взирающе на 
скончаше жителства ихъ, подражаемъ Bdbp-fc ихъ, и да при­
води“ себе в* незабвеян^ю памит великое к' на“ млрд1е и 
блговолете Ёдае с' в^рою и люблетемъ во X pert 1исЬ, нко 

I.Timot: I. сицевыхъ даде на“ наставниковъ, ихже п о л о ж и в ъ  в* 
12 et 16. СЛ^ Ж(5^  да в* н и х ъ  п е рв-Ье п о к а ж е т ъ  в с е  д о л г о -

Разночтешя по отдельному изданш 1720 года:
I) Заглав1е : Мца ноемвр1я въ л. день. Слово на память стаго 

Первозваннаго апла Андреа 2) многихъ ради винъ: перв-Ье того ради
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TePn-feHie, з а  о б р а з ъ  ю т м щ я х ъ  euii  в ^ р о в а т и  
в* ж и з н ь  в е ч н о ю.  Хвалить. и*ъ и де’ствш истиннаи 
нша мати, да мы, блгодарствЪ|01йбе,$Р* во блго Ьстронющем^
Brfc, проси" смиренно, да и в!цредь дасть блгихъ и верны*
Цркви своей строителей » сд^ядаредей. Полезно йбо на", 
посл-Ьдств^юще мтери своей,#*ад)*еипремдре’ши' сокЬт^еть 
1исъ Сйраховъ, хвалити *) mVwh славны и отцы наши в’ бытш 
ихъ: и х ж е  с л а в а  в о в е к *  и-е п о т р е б и тси,  ихъжеБугасЬ: 44. 
Т ’Ь л е с а  ащ е  и п р г р е б е вИ|И 9' м и р е ,  но и м е н а  и х ъ  
ж и в ^ т ъ  в '  р о д ы,  пр€|Ж*рост и х ъ  й с п о в - Ь д н т ъ  Л Ю-  

flie,  и п о х в а л ^  и х ъ  и с , п о в е с т ь  Ц р к о в ь .  Но коль 
полезнее, коль превосходателн-Ье в’ сицевыхъ разсйжденшхъ 
и похвала1 в* се’ ден собственнаго NN *) отца ншего пребы- 
вати! Похвала.есть велика*» чадомъ, егда доброд-Ьтеле* ро­
дителе' своихъ поагЬдствйютъ и оны1 д-Ь'ствш живы" образо" 
на себ̂ Ь изивлиютъ: таковыи похвалы, сего в^нца &частники 
быти имами, аще, похвалиюще отца ншего, возревнйемъ добро- 
д’Ьтелемъ его, и то истинное емй от нас бздеть похвалете; 
cie почтеше емЬ в' ден се' торжественны' паче вснкаго при- 
ношеюн имат быти приитне’шее, истинно бо, икоже глголет 
во многих своихъ словесахъ и различны1 свты' 1оан Злато- 
йстъ, такожде и дркзии мнози црковныи Учители, похвалнеми 
от насъ тогда cVT свтыи, егда мы подражаемъ д^ломь ихъ, 
и кш они в' нас насаждахй и прививах^ добродетели, кш на 
нивахъ ншихъ срдчныхъ засевахй сЬмена, мы оныхъ произ­
нес^ 1 плоды и многоплодн^ю *) сотвори" жатв^. || Никогда %бо Стр. 195. 
тако прилично, ико нн-fe cie аплское достоитъ разсйждати 
pe4eHie: помина'те etc.

Но что сотворы*, С. С.? камо обрати"си? Аще бо, по- 
минающе наставника сего ншего, восхоще" подражати дело", 
отвсюдй облакъ пре^тоитъ многихъ похвалныхъ, предосто’- 
ныхъ и едва постижимыхъ делъ его. Кто бо досто’но из-

3) восхвалимъ, рече 4) пропущено: NN 5) преизобилную и 
сторичную
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рещи возможетъ горичест его онйю и тщаше не^сипноев) о 
Joan: I. спсенш своемъ, нко егда Ьслышалъ 1оа*на Пре'тч^, поканше 

в’ п&стини пропов^дающа, a6ie ^ченикъ его бысть? Кто же 
паки и послкпаше его безъотложное и безъпрекословное 
досто’ны“ испов'Ьсть словомъ: бнше с’ брато" своимъ род- 
нымъ Петром хЬдожеством рыбар, но егда’), в* самое времн 
рыбъ ловителное, скоро Нслышалъ глас спсителны* Хрста 

Math: 4. Гпда: г р н д и т а  по м н -fe, тогда се’ отецъ и наставникъ 
ншъ, не разсйждаи, кто, камо, почто призивает, не смотрн, 
нко члвкъ нищъ и бездомокъ, са" не имен’ где главы под- 
клонити, на безчестш и пор^ганш й самое крстное терпеше 
глашаетъ, но, истинное срдце" и дшею обе® посйшаше, вен 
оставль, послФдоваше звавшем^ его без* венко’ молвы и от- 
говорки 1исв. Кто же паки и рачеше его ко йченда восхва­
лить? Пр°рчествоваше Спситель ншъ о раззоренш храма 

Маге: 13. 1ерлимскаго: не и м а т , рече, о с т а т и  з д е  к а м е н на  
к а м е н й ,  и ж е  не р а з з о р и тсн;  тогда се* &ченикъ рев­
ностны’ вопрошаше 1иса: р ц и  на" ,  к о г д а  ciH б Ь д ^ т , 
и к о е  е с т ь  з н а м е н 1е,  е г д а  и м ^ т вен ciH с к о нча-  

Joan: 6. тисн.  Се‘, егда 1исъ печашесн о народе, нко в* nScrfe M-fecrfe 

не им^т что исти, и ca“ соболезноваше, приведе пред 1иса 
отрока, имйщаго пнт хл1;бъ и две рыби8). Кто же паки не- 
^сипное попечен!е в’ проповеди евглско' исповести возмо­
жетъ? BoenpieMb бо дха блгода1, о се“ все тщаше свое 
именше, разееван семена спсителнан в‘ Каппадокии, Галатш 
и Вифинш, в’ Скифш и при Поитахъ Евксинскихъ, нкоже 
глголетъ Никифор Каллистовъ, в’ Епире, по свидетелствй 
Назианзина; проиоведа се' Сопйано“, Сакко“ и в' далше’ Се­
вастополе, нкоже Дорофе* пишетъ: про'де от морн Евксин- 
скаго даже до сего Балти’скаго, и на“ спсителнын засенлъ 
семена, имйшдн от рождешн крещеше" евты“ изобилнйю про­
изнести жатв&. Не боншесн смрти за проповедь евгглскйю:

6) нел-Ьностное 7) процущено: егда 8) прибавлено: откуду и
вси насытйшася, и укрухи мнопя осташася
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егда бо Егеатъ мучитель Устрашэдъ9) его смртш крстною, 
отвг}5щалъ деРзновенно: аще бы крста богалси, крстъ Гпднь 
и силУ его не пропов'Ьдалъ быхъ; таже изведе“ на см р ть  

крстною, коимъ желашемъ крстъ свой поздравлиетъ: «о, 
добры’ крсте, красотУ и блголФте оТ Удесъ Гпдны* стижавы’, 
издавна вождел-Ьнны’, Усердно любимы’, егоже иска* непре- 
ставно, и едва ти обр-Ьтохъ Уготова“на по желанш срдца мо­
его ! возми Убо ми и отда’ Учителевй моемУ, да тобою ми при- 
иметъ, иже ми искйпи тобою !» И кто возмнитъ тако члвка 
глголюща? Се срдце неУстраше^ное, сш ревност серафимскаи!
Толикъ обстоитъ насъ облакъ преславныхъ де’стви’ отца 
ншего, на* в’ подражаше, на“ в’ последствоваше. Егда же и 
долженствУе" стопа“ отца ншего подражати и не возмогае“ 
толикомУ и необитомУ множествУ доброд-Ьтеле’, да досто’но 
в’ ден се’ латный его памити восхвалите подражашем нши“ 
его возможе“, поне едино его де’ств1е восприиме“, еже аще 
исполни“, восхвали“ B o i c r e HH& его предосто’но: се же есть 
истинное и нелестное тщаше о спсенш и ползе дшевно’ ближ- 
ниго. Услыши* бо, каковое им^лъ о се“ тщаше отецъ нашъ.
Увид^лъ некоторого времени Прдтча, с’ ни“же былъ Ученикъ 
се’ достохвалны’, 1са ходища, и скоро обивилъ его, глголи: 
се Агнецъ Ёжи’; a6ie последствйетъ 1исУ, желаетъ ведати Joan: i. 
пребываше 1исово: р а в в и ,  г д е  ж и в е ш и ?  и a6ie весь ден 
пребылъ в’ Учеши спсително“, и скоро10) позналъ истинно 
Спсители мирУ, не возмоглъ в’ себе УдеРжати радости и не 
сотворити причастника брата своего, ищет со Scepflie“ Петра, 
егоже обретъ, коею дшевною веселостпо глголетъ; о б р е  - 
т о х о “ Mecci ro!  О, воистиннУ и перваго апла, и перваго 
проповедника! Обрете брата своего, и в’ cito же дорогЬ, 
аки златою Удицею, влечет с' собою и приведе его ко 1исови: 
обретохо“, глголетъ, брате Петре, Mecciro, егоже || предвоз- стр. 196. 
вестиша пр°рцы, егоже аки трУбою закон провозгласи; обре­
тохо“ сего, егоже пре^казаша знаменш, предивиша чудеса,

9) устраш аш е ю ) егда ж е
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Chr-mus 
in ca p : i.

Joan: 
hom il: 19.

Lucratio 
animarum 
est plane 

opus 
Divmum.

сего обр'Ьтохом, егоже пр°ркъ 1саиа вид^лъ на херйвим'Ьхъ, 
Михеа на прстол'Ь славы, 1езекиилъ на серафим^хъ, Даниилъ 
на облац'Ьхъ, Навходоносо? в* пещи вавилонско*; сего обр^- 
тохом, егоже йгостилъ Авраам  ̂дйба Мамври*скаго, иже брас« 
со 1аковом, Мо*сею мвивы*сга в' кйпин'Ь, Гедеонй на гЬмн'Ь, 
IcScS Навинй под 1ерихоном, обр^тохом Месаю ; и, емъ его, 
приведе ко 1сов1з. О, братолюбим истиннаго! о, проповед­
ника богодхновеинаго! РазсЫдага его cie братолюб1е, Зла­
т о й  глголетъ: «Зри, что се* глголетъ к* братй: обр^тохом 
Mecciio; вид^лъ ли еси, колико в’мал'Ь навиче, показа и йчи- 
телевй премдрост, и свое Sce^ie о 6parfe пекйщагосм ? и) Се4 

бо глголъ есть дши, чающим спсенш своего, обрадованньш 
достижешемъ чаганнаго и тщащшсм иным причастити блго- 
в^ствоваше; cie братским пршзны, eie дружбы срдчньш, cie 
чистьш любвы12) Seepia, еже вг дховныхъ тщатисм и pSKS 
дрйгъ дрйгй подагати*. Сим S6o да возможем подражашемъ13) 
восхвалити отца ншего; о семъ бжественномъ д^л^ его, нас 
братскаго спсенш и ползы исканш поучающе“, в* чест вмщш^ю 
его кратча*шее представи3“ слово, еже исполнмюще, бйде“ до­
стойный похвалители и подражатели д^лъ его14).

Cie йбо отца и Учители ншего д^ло тако истинно есть 
бжественное и вышечлвчское, мко премногш нам ползи ис- 
полненное15), йдивлеше всмкое превосходить. Скоро токмо 
в* cie спсителное Училище вни'де Андрей, един токмо ден пре- 
быст при Учители своем, и a6ie и чин и дЪло йраз^м^ ^чител- 
ское, a6ie изъ Ученика пропов'Ьдникъ, a6ie подражатель сто­
па3“ Учители своего. Снискаше овчати горохищнаго, воеже 
погибшаго члвка в* пйти непроходны забл^дившаго, ко отп& 
привести, перваго сподобити блженства, на nfcT спсешга на- 
ставити, ei« веРховн'Ь'шам быст вина, eira началн'Ь'шам причина 
с* нбеи с'низшествш от прстола Отча Сына Божш, которое

и ) пекущееся 12) любве 13) таковымъ убо подражашемъ на- 
шимъ аще желаемъ 14) путей и трудовъ его 15) ходатайственное, 
еже без сумнЪшя
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бжественное дело начатое в‘; призванш сего пеРваго Ученика 
своего обивилъ; премдраго такожде Учители Ученикъ досто'- 
не'ши', cie Услышавы' Учете, raÖie -стопа“ Учителски“ после- 
дУетъ, a6ie брата ищетъ с' веники* желашемъ, егоже обр^тъ, 
коль радостно призиваетъ; приведе его ко 1исови, самы“ 
свои“ си" изивлнм д М с т е “, кое > спсителное д-Ьло взискаше 
ближниго, стмжаше дши, от смЯти обращеше к’ животУ, от ада 
к’ црствда Б ж ш ! Д^ло cie едино исти"наго творитъ ХрстУ 
подражатели, дело cie едино всЬхъ перве’шее, всЬхъ начал- 
не'шее, всехъ досто’не’шее добродетелей!

Велшхъ блгодате' ходата’ственни сУт всегдашнее пощеше,
УмеРщвлеше жестокое тела, УдрУчеше себе самаго, долУ ле-
ra H ie , всики^ сладосте' отложеше, а чтожъ рещи и о инныхъ
повеленныхъ, ci есть о млстини, о млтвахъ и си“ подобныхъ
добродетелехъ ? Вси ein, егда не на сем основанш Утверждена,
ничтоже ползУютъ, ничтоже творитъ, и аки едина обмана,
едина лест и лицемерство мнитси быти. Противныи, мню, и
неУдобоверителнынte) многи“ словеса сш, но не от себе ein
глголю, толкли' Павловы словеса сш: и к о ж е  а з ъ  во в с е “ i Cor: 11.33

в с е м ъ  Уг о жд а ю,  не  иски* с в о ю  ползУ,  но мно-
г и х ъ ,  да спсУтси,  (сице) п о д о б н и ц и  м н е  б ы в а ’те,
н к о ж е  а з ъ  ХрстУ.  Он, глголю, толкУн’ Павловы ело- ibidem, 

т 0 , hom il: 25.веса, 1оанъ олатоУстъ глголетъ: «ничтоже можетъ тако со-
творити ХрстУ подражателн, нко еже промышлнти о искре“-
ныхъ; но аще и постишисн, аще и долУ легаеши, аще и
Удариши себе, о ближне“ же не промышлиеши, ничто же вел1е
содеЦлалъ еси, но еще далече таковаго образа стоиши, ciH Стр. 197.
твори'». Вел1е есть дело млстини; самъ Хс Гпдь блженство
млетивымъ приписУетъ и помиловаше обещаетъ, но полза и
снискаше ближниго велича’шее и честне'шее, нкоже то'же
глголетъ: «лесть дУши ничтоже противодосто'но, ниже мир i Cor: i.

-  , . H om il: 3.вес; воеже аще и безчисленнаи даси нищимъ именш, ни-
едино таково дело соделоваеши, нкоже единУ дшУ обращай',

2.
Est radix 
omnium 
virtutum 

cura 
proximi.

x6) неудобов-Ьроятная
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Jerem: is  и з в о д и ’ бо ч е с т н о е  о т н е д о с т о ’н а г о  ико  Уста
мои бУдет ъ ;  вел!е Убо блго еже миловати нищихъ, но
ничтоже таково, ико еже прелести свободити».

_ 3* Но можетъ кто, ein слыши*, противо возглголати: ивиси
Cura pro-  ̂ ^  г ^ „
ximi est нам блгдть Бжш, вси в^рУе" во Хрста Гпда, вси едины"

^dicatiori  ̂ крщешемъ кр'стихомси, вси в^рУемъ во единУ свтУю СоборнУю 
и АплскУю црковъ17); аще же и обр*Ьтаютси гжЬ неверный, 
оное есть д^ло свщенническое, Учителекое, пастирское, тихъ 
есть cie попечете и рачителство. Да возглголетъ тако из- 
волии*, и азъ емУ еще отв,ЬтствУю: истинно тое ест д'Ьло, икоже 
глголеши, пастирское, свщенническое и Учителекое, но паки 
слыши тогожде ЗлатоУста: колико сего междУ нами, колико 
в* домУ и на всиком M^crfe обр^таетси! колико ближных 
ншихъ погибаетъ безъ всикаго пощад^ши, безъ всикаго 
помлованш! но како и коимъ образо"? cie испов^Ьсти вре­
мени не достанетъ. Пастир ли и Учтель еси, возри на стадо 
твое, на паствУ твою и твоемУ храненш врУченнУю: о, коль 
здраваго Учеши требУющих много! коль немощно дшевною 
изнемагающих, коль млрдш и сУда требУющихъ, а сихъ всихъ 
лишающихси! Не извинитъ зд^ ниже долУ легаши, ниже 
Уединенныи особь долгопростертыи млтвы и чтеши, острое 
жипе и власиницы, егда овца стрУпамы греховными или по­
требности конечною изнемагаетъ. Граждански* ли члвкъ19), 
наприм^ръ началникъ или сУдш, толико дУшъ снискиваеши, 
толико ко ХрТггУ приводиши, елико, по званда своемУ шествУи*, 
требоваше" ихъ послУжиши, милостивно, а не с* гн^вомь и 
иростда, со Укоризною и хУлешемъ отъпУстиши, егда, вси 
отложивъ д^ла постороннаи, врУченныи Te6t  со всики" при- 
л^жате" исполниши. Не восползУетъ милостини, не защи­
тить всегдашнее млеше, аще за! сими ближниго нУждУ оста-

17) прибавлено: убо кого имамъ обращати къ в-Ьр ,̂ кого ползо- 
вати, кому пропов-Ьдати ? 18) прибавлено : таковымъ пособствуя, ис­
тинный ты пастырь, наставникъ и снискатель будеши и по всякому,
егоже имаши, чину зд^ долженствуеши 19) прибавлено: и в л а с т т
м1рскою почтенный
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виши, икоже преждереченныи Зрато&'товы словеса глголютъ; 
тогда и пощенш, тогда и млтвы ß r t  прштны, егда на ее" 
основанш йтвеРждени cfcT. Аще Ъбо и не надобно ныне тако, 
икоже апли, странствовати, бедствовати, глади и гйбителства, 
и хлади и сим подобнаи теРп^ти, но л^Ьть есть в* домй сиди- 
щи* ciro ловитвй д-Ьити, глголе* Златой"; сотвори cie с* ближ- 
ны", и Петръ или Павелъ бкцеши, и что глголю, — Петра и 
Павла честивши’ и велича'ши', ибо Остами Хрстовыми б^деши.
Но и сихъ толико еще болша, елико отсюдй мнопи на" ползи 
ходата’ственна20), не токмо бо са1»;себе безъ иждивенш име­
ни', безъ странствованш и бедствия венкъ cie достоинство 
приобрищетъ, но коликии еще блгодарешемъ, ЬсеРд1емъ и 
доброхотством ближныхъ млеть полйчившихъ блгодати спо-' 
добитси. Вестна всикомй Тавиеа онаи, от Лйки евтаго в’ 
Деиншхъ воспоминеннаи, котораи за cie, что много бедны" 
и вдовица" помоществоваше, что многихъ оденла и нищетй 
ихъ исправила, от смрти к* животй возвращена; cie содеиша 
слезы облгодетелствованныхъ, ико дшй, изшедш^ю от тела, 
паки21) возвратиша. Но зде вищшим образо" помыслити 
летъ есть, елико cie вищшее есть всикии милостини; что не 
соделаютъ слезы тыхъ, елицы много трйдившеси, аки отчаинт 
подвержени быша, но тобою млеть полйчиша, тобою желаемое 
исправиша? Се то венецъ не&видаемы*. Обстйпиша Тавией 
вдовицы, и онйю живй показаша: коликого же помлованш 
досто'на сотворить на Страшномъ ОдаЬ, обст^плше тебе, Tin, 
иже тобою нне спа'шииси, тобою помиловани! Тако || йбо Стр. 198. 
истинны, тако полезны словеса Злато^стова, что никаиже 
добродетель безъ сего корене и основанш добродетель есть, 
и аще кто от брашна воздеРжаиси пребываетъ, аще и долЬ 
спитъ, аще и пепелъ исть и рыдаетъ винй, а никогоже инного 
ползйетъ, ничтоже соделалъ. То едино и совершенство, то 
едина и похвала, еже сл&жити ползе брата своего и о его 
спсенш none4eHie имети.

2о) многшую себе ползу исходатайствуеши 21) прибавлено: къ жизни
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^ 4- ' Помысли" великихъ и древныхъ мУже‘8а) и истижи" со 
Cura pro-

ximi est vis опаствомъ жипе ихъ, откУдУ паче просшша, откУдУ превели- 
perfectio. кихъ сподобишаси похвалъ, Узри* совеРшенно, ико ни откУдУ 

инУдУ, токмо от сего, ико ниеди“ от нихъ иже своихъ искаше, 
но иже ближнмго, ико паче о себе не радихУ, нежели о ближ- 
нихъ, не тако своего искахУ спсенш, ико братнего. Стани ты 
посреди, Мо’сее Свты, многаи чУдеса сотворивы’, многан зна- 
менш содеивы’, о нихже несть нне глголати подробнУ: что 
тм к’ сицевомУ бговиденш возведе верхУ? ВоистиннУ, не 
жезли оный, в' змш претворенныи, и инныи чУдеса, не ЧеРмное 
море, надвое разд^лшеесм, не вода ис камене источеинам и 
сим подобнаи многочисле"наи знаменш, но оны* блжеины‘ и 
достопамитны* гласъ, cie вышечлвчское речеше, егоже в' 
нУжде члвчско’ изреклъ еси, егоже при скорбе брати' твоихъ 

Exod: 32. и ближны* в'рУченихъ тебе, испУстилъ еси. Ноки' ?  Corp-fe- 

шиша велми, людае 1илскии, оставлше истиинаго Бга, изве®- 
шаго ихъ изъ работы Египетско’; медлющУ бо Мо’сею на горе 
Сина’ско’, слшша себе телецъ злат, и почтоша его место ис- 
тиннаго Ёга, глголюще: се бози твои, 1илю; разгор-Ьса велы', 
но и првдне*ший гнтЬвъ Ёжи’, икоже, по изнвленш де’ств!м 
ихъ Мо'сею, сице изрече Бгъ: не де* м е н е 88) н ы н е ,  да 
в о з ' и р и в с и  г н е в о м ъ  на  ни,  п о т р е б л ю  и. О, Beflie 
бедство предстоитъ вамъ, 1илтине, погибель конечнаи! Но 
что сей ревностны* по людехъ своихъ поборникъ? Вел1е 
приносит млеше: вскУю и р и ш и с и  на  л юди  e i n,  и х ъ -  
же  и з ъ  р а б о т ы  Е г и п е Ч к и н  и з в е л ъ  еси рУкою 
т в о е ю  к р е п к о ю  и м ы ш ц е ю  в ы с о к о ю ?  п о с м ^ ю Ч н  
по т о *  Е г и п т и н е ,  г л г о л ю щ е :  дли т о г о  и и з в е д е  
и х ъ  в* л У к а в с т в е ,  в о е ж е  п о г У б и т и  и х ъ  в ‘ го-  
р а х ъ  и п о т р е б и т и  и х ъ  о т з е “ли;  Устави г н е в ъ  
и р о с т и  т в о е й ,  м и л о с т и в ъ  бУди до з л о б ы  л ю д е ’ 
т в о и х ъ ,  п о м н н и  А в р а а м а ,  1 с а а к а  и 1а к о ва ,  и м ж е

22) прибавлено : оныхъ 23) прибавлено: (аесть : не утруждай,
не мешай MHi)
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о б е щ а л с я  еси  й м н о ж и т и  с^Ьмн и х ъ ,  и — что 
болше — прилагаетъ: а щ е ,  рече, о с т а в  и ши и м ъ  
г р е х ъ ,  то о с т а в и ,  а щ е  ж е  нй ,  и з л о ж и  ми ис  
к н и г ъ ,  и ж е  в ’п и с а ,  п о т р е б и ;  и м е н е  с ’ ними.
О, гласа прснопамнтнаго! О, любве и тщашм о ближне" 
нелицем-Ьрнаго! Равенъ емй в’ по*ражанш семъ и дрйги' во 2 Reg: 24. 
пр°рц'Ьхъ велики* Давид: егда даде Гпдь смрть во 1или, от 
Утра до часа обНЬднаго, и начаси изва быти в' людехъ, и 
Умроша 70000 люде', тогда Двдъ, Увидевъ Аггла, бшща люди, 
и рече: а з ъ  п а с т и р с о г р е ш и х ъ  и а з ъ  з л о с о т в о -  
р и х ъ ,  а e i n  о в ц ы ч т о  с о тв о р и ш а ?  бУди р й к а  
т в о и  на  ми и на  д о м ъ  о тца  мое г о .  И таковы" млрд- 
ны" и ревностны" гласо" и люди спсе, и ca" воспрш1 отпУ- 
щеше rp-fexo”. Противны" же образо", како неблгополУчни, 
ки‘ вре® полУчаютъ о спсенш ближниго не пек&щшеи ? Много
о се" ивствеиныхъ есть примеровъа4). 1она, не поискавъ ползы 
ближниго, но своего собствекнаго токмо полез наго, что 
пострада? И в’ море верженъ быст, и кито" пожрен, и градъ 
стоите, онъ же обУревашеси. 1аковъ не иска оТ своего при- 
бытка, многаго блгословенш сподобиси У Лавана; 1осифъ, 
с* любовш поискавъ братш своей, аще и многаи от нихъ 
пострадалъ, но кое от Бга обрате мздовоздаише! Таковое 
cie спсителное бжественное и агглскаго жителства досто'ное 
дело! II

Но икоже всикаи добродетель, аще на се" корени осно- С?р. 199. 
ваннаи есть, тогда ест добродетель, тако кроме сего никаиже 
добродетель можетъ добродетель именоватиси: опроверзи 5. 
коре" се', и вси ветви УвганУти имУт; разори cie ocHoeaHie, и halfest 
вси храмина, все здаше добродетелное разрУшитси, падетси virtus. 

и Уничтожено бУдетъ. Воспри’мемъ нне в‘ разсУждеше оный 
достопамитныи и всегдашнего разеУжденш досто'ныи 1акова

24) прибавлено: между которыми бесчисленными сей единъ намъ 
доволенъ есть. Повел’Ьлъ Гдь £>гъ IoHt пррку ити въ Ниневмо градъ 
велиюй, пропов1;дати покаяше, не восхот'Ь 25) пропущено : 1аковъ . . .  
у  Лавана
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Jac: 2. io. апла словеса: иж е в е с з а к о н с о б л ю д е т ъ ,  с о г р е ­
ш и т ь  же  во е д и н о м ъ ,  б ы с т ь  в с е м ъ  п о в и н е н ъ .  
Кое то сицевое согр^шете, кое толь тижкое прест*плеше, 
всего закона исполнеше вничтожающее? И како тое можетъ 
быти? Аще тако есть, то, напримеръ, вер*и‘ в* истиннаго 
Бга и Спсители мира Хрста Гпда, тщащи'си *годити ем* и 
исполнити заповеди его и тако твори* млстиню, отъгребаи'си 
от всикаго злаго дела, пребывай' в’ млтвахъ, *др*чаы’ тело 
свое постами и дол* легаши и си" подобнан, аще в* едино" 
согрешить, напримеръ возритъ на жен* с' помышлеше", то 
вси оный добродетели пог*билъ, ничтоже сотворилъ вси 
Tin ? 26) Или аще кто противо заповеди Бжии оной: не *кра- 
деши согрешить и малое что *крадетъ, аще 27) по правило" 
гражданскимъ и смрти не досто’ное, то *же таковы' всемъ 
заповедемъ повинен? есть онъ *же и свтотатецъ, и прелю- 
боде*, и члвко*би'ца? Увор*етъ кто ножикъ, или овц*, или 
ш*б*, есть ли *же таковы' и свидетель ложны', и клеветник, 
и хулитель ? Солгалъ кто единожды, тако ли, ико то' и Бга 
отреклъси, и вер* оставилъ, обр*галъ крещеше и пох*лилъ 
та'ны ? Велшго *с*мненш вещъ исполненна. Како *бо, аще 
кто согрешить во единомъ, быст всемъ повиненъ? Но и 
вопреки отъсюд* бы могло последствовати тако равенственне, 
что икоже едины" грехо" согрешивы' есть всем* закон* по­
виненъ, тако бы последствовало то равны" образо", аще кто 
един* добродетель имат28), вси добродетели имат: сотворилъ 
едино доброе дело, напримеръ даль милостиню нищем*, то 
и чистот*, и смиренномдр1е, и воздержаше исполнилъ? или 
есть девственникъ, то есть *же и воздержникъ, и истине", и 
нестижателе"? Но сем* противныхъ веще' вседневное нас 
по*чаетъ иск*ство. И тако, аще сотворивы' един* добро­
детель вси исполнилъ, закоя сохранилъ, то за един* моглъ 
бы разрешень нарещиси: о, воистинн* краткаго п*ти к' со- 
вершенств* и нетр*днаго к' безгрешно! Но не тако есть,

аб) п р о п у щ е н о : вея т1я 27) еж е 28) H in ten .
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не тако: ащ е  бо р е ч е м ъ ,  «KOi г р е х а  не и м а м и , iJoan: 1.8. 
п р е л щ а е " с и ,  и и с т и н ы  н ,есть , в ’ н а с, громогласнам 
трУба, сынъ громовъ 1оан Свты' Бгословъ восклицаетъ; то- 
ежде и поминУты* гласить 1аковъ Свт#‘: м н о г о  с о г р -fe- Jacob: 3.2. 
ш а е м ъ  вси.  Но что ест, 1акове Свты': аще много corp-fe- 
шаем вси, а согреши1 кто в* едино",. ико то* есть всемъ по- 
винен? И тако, мУж1е чтные н свто пожившии, глголющии 
обаче истинно грешным себе быти, не имУт никоенже добро­
детели? Да не бУдетъ сице Умствовати, да не бУдетъ тако 
глголати, да не бУдетъ о сицевыхъ верныхъ и блгочестивыхъ 
мУжехъ дУмати, аки бы они с' согрешетами не имели блго- 
честш. Зде вопрошаетъ 1ппони*ски‘ епсп ъ : и что есть блго- 
честсе? ответствУетъ: есть истинное почиташе и чествоваше August: 
Бга. Како же и чим Бгъ почитае" есть? ничимъ иннимъ, adffier: 29. 
икоже л ю б о вт2Э) ; сш Убо едина ближниго ищУщаи спсенш 
любовъ, от чистаго срдца и совести добро’ происходмщаи, 
велш и истиннам добродетель есть; сш есть исполнеше за­
кона, икоже велики* глголетъ Павелъ: люби* дрУга  з а - Rom: 13.8. 
к о н и с п о л н и л ъ .  Кто сш имат добродетель, ко всемъ 
простираетсм; противны" же образо", сеи не имы', противо 
сеи согрешай', вси превращаетъ, вси раззориетъ, всехъ ли­
ше" есть и всемъ противенъ. ||

Сш идеже водвориетсм, тамо есть истивное no3HaHie ßra, Стр. 200. 
почтете его и истиннан вера; и сш есть исти“ное знамете 
и печат верУющи*, ибо вера безъ сем мртва есть, но таижде 
самам вера жива и де’ствителна бываетъ любoвiю, икоже 
глголетъ Павелъ: о Х р с т е  1 и с е  ни о б р е з а н 1 е  чт о  Galat: 5. 
м о ж е т, ни н е о б р е з а н ! е ,  но в е р а  л ю б о в 1ю с*по­
с п е ш е с т в у е м  а. Восхощемъ ли Убо верою похвалитисм 
истинною, тогда похвали"см, аще ближниго ползе послУжи", 
аще его спсенш и созидашм поище", единою бо любовш
люби" ближниго и Бга, но Бга ради Бга, себе же и ближ- Aug: 1.8 

« . « de T n n :
нмго ради Бга, и идеже люблеше Бга, тамо и ближниго, Т : 3.

29) прибавлено: его и ближняго
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глголетъ ЗлатоУстъ; а идеже нНЬсть сеи, тамо ничтоже вера, 
тамо ничтоже знаше, ничтоже премдрост, ничтоже вси та'ны, 
ничтоже вси добродетели, аще бы и гкло далъ кто на мУчете 
и раздалъ вси, именш свои; без сен вси ничтоже сУт, нкоже 
ивстве“но в* I Corint: cap: 13 зач: 153 глголетсн. И во- 
истиннУ Убо любовъ ближниго исполнеше ест закона и добро- 
детеле’; с* нею и долготерпеше, с* нею и млрд1е ; не з а в и -  
д и т ъ  ciH,  н и ж е  п р е в о з н о с и т с и ,  не б е з ч и нствУ-  
е т ъ  и не и щ е т ъ  с в о и х ъ ,  не р а з д р а ж а е тси и не  
м ы с л и т ъ  з л а ,  не р а д У е т с и  о н е п р а в д е ,  р а д Уе тсн 
же  о и с т и нн е ,  вси  л ю б и т ъ ,  всемУ в е рУ е м л е т ъ ,  
вси У п о в а е т ъ ,  вси т е рпит ъ .

CiH крепко агглски* разсУждан Умомъ Павелъ, кан полза 
в* тщанш и ползе ближниго содержитъси, и на многихъ ме- 
стехъ о се" поУчивъ, икоже к’ Римл: в‘ гл: 1 5 : к и ’ждо  
в а с ъ  б л ижн е мУ да У г о ж д а е т ъ  во б л г о е к ' с о з и -  
д а н i ю ; и на инныхъ премногихъ местехъ30) се‘ выше- 

R om : 9.3. естественны* произнесе глас: м о л и л ъ  б ы х ъ  бо с н ■ с а * 
а з ъ  о тл Уче нъ  б ы т и  о т Христа,  по 6 p a T i n  м о е ’ , 
с р о дн и ц е х ъ  м о и х ъ  по плоти.  О, гласа преизнщне*- 
шаго! вел1га есть любовь желати ближнемУ причастникомъ 
быти блгихъ! Кто же cm ПавловУ изрещи возможетъ лю­
бовь ? Самъ изволилъ быти в' последныхъ злыхъ, да дрУзии 
бУдУтъ во блгихъ; самъ анаееме себе предаетъ, да дрУгш 
спсУтси. РазсУждаше ein велича'шаи дша единУ токмо и истин- 
нУю добродетель, любовь, и ико тамо вси полза и вера, тамо 
ликъ и корен всехъ добродетеле', идеже люблен1е ближниго, 
тамо свои и полза и приобретете, идеже снискаше ползы и 
приобретете ближниго. Тако и онан адамантскаи дша, о 
семь пекУщанси, не восхоте в' црекихъ пребывати сладо- 
стехъ, всикаго мира и безмитежии насищатисн, веселитиси 

НеЬг: 11.25. и господствовати3|), cie разсУждан, Мо'сей, глголю, оны‘ вели'

30) прибавлено: таже и самъ себе в прим^ръ вс^мъ представилъ
31) прибавлено: но
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во np^irfexb, от Павла на“ в' подражаше представлеины’, иже 
в ^ р о ю  о тв е рж е с н  н а р и ц а т и с н  с ы н ъ  д щ е р ы  Ф а ­
р а о н о в ы ,  но п а ч е  и з в о л и  с т р а д а т и  с ’ л ю дми 
Б ж и и м и ,  н е ж е л и  и м ^ т и  в р е м е ннйю rp-fexa сла-  
д о ст. Cie любве величество, ein ен д^ствш ! Досто'но йбо 
наречеина крепка в* Писанш Бжественномъ: крепка же не Cant: 8. 
просто, но крепка ико смрть, крепка нко смрть любовъ, нко 
за ciio, аще кто истинно ен познаетъ, смрть не страшна, но 
npinTHa; крепка нко смрть, понеже нко смрть, тако сен по­
бедите не возможно; крепка нко смрть, ибо в’ жизни се', 
даже до самый смрти, есть мфра доброд’Ьтеле', нкоже сам 
Спситель глголетъ: б о л ш и  с ен  ддебви н и к т о ж е , и м а т , Joan: 15.13. 

да к т о  д^шй с в о ю п о л о ж и т ь  з а  д р й г и  с в о и ;  
крепка нко смрть любы, нкоже бо ,смрть разлйчаетъ дщй от 
чйвстви* плотскихъ, тако исти"нан любовь ближниго разлй- 
чаетъ от всЬхъ согр^шени’ и злод’Ьнни'. ||

О, любви йбо исполнеше закона, но кто ти совершевнй ^тр. 201. 
возможетъ им^ти ? о, кореню встЬхъ добродетелей, но ни в' 
кое“же от члвковъ совершенно вкорененны' и посажденны’! 
о, сокровище всЬхъ блгихъ преисполне”ное, но иннаго болше, 
иннаго же менше обогащающее! Св^Ьть31), но не вснкаго 
равно просвещающий и, да сокращеин-Ье рекй, едина ciH в* 
ж im и члвкй довл’Ьетъ, но всегда о ймноженш ен тщатисн 
надлежитъ и приличествйетъ, понеже в* инныхъ болшан, в’ 
инныхъ же меншаи, в* инныхъ же ниедина жителствйетъ, а 
совершеннаи и всец^лаи в' житш се" обр^стиси не можетъ.
И тако, егда Умножаете« ciH, с' нею и др&гш врзрастаютъ, 
ймалиетси ein, с' нею и дрйгш отходнтъ, а понеже совершен- 
ныи н’Ьсть, того ради н'Ьсть сицеваго члвка, иже бы дховныи 
скудости лишенъ былъ, иже бы к* самом^ безгртЬшин верх& 
возмоглъ приити. Ради сен несовершенства просит Дэдъ Бга 
и с* ни“ венкъ члвкъ: не в н и д и  в* с&дъ с ‘ р а б о “ P sal: 142. 

т в о и “ , н к о  не  о п р а в д и т си п р е д т о б о ю  в е н к ъ

32) О, св'Ьте
25



386

xjoan: 1. 8. живы*.  Ради сеи скУдости: ащ е  р е ч е " ,  и к о  г р е  ха  
не  има ми ,  п р е л щ а е мси и и с т и н ы  н е с т ь  в'  н а с ъ ;  
а ще  же  и с п о в е д а в "  г р е х и  нша ,  B - f e p e "  е с т ь  и 
п р в де к, да о с т а в и т ъ  на"  г р е х и  н ша  и о ч и с т и 1 

н а с о т в с и к и н  н е п р а в д ы ;  а ще  бо р е ч е " ,  ико  не 
с о г р ^ ш и х о " ,  л жа  т в о р и м ъ  е г о ,  и с л о в о  е г о  
н е с т ь  в'  насъ .  ОтсюдУ хоти крещешемъ очищени от 
вс'кхъ гр’Ьховъ, хоти и много в* добродЬтелехъ ^сггЬемъ, 

Math: б.м. полезно есть глголати: о с т а в и  н а ” д о л г и  нша.  В' се', 
аки в’ зеРцал-fe, видитъ себе члвкъ и познаваетъ, от чего 
Удалитиси и о чесо“ none4eHie им^ти, о чесо” радоватиси 
и чесо просити; зд_Ь вси заповФаы и Устави, зд'Ь вси пове- 
л1;нш и Уложенш, сей Убо посггЬдоваше истинное, совеРшенное 
ест закона исполнеше: исполнеше закона любы есть. От сихъ 
HH"fe кто не У видитъ оныхъ словесъ 1аковлихъ ивственное 
истолковаше: иже вес закон соблюдет, согр’Ьши1 же во едино", 
быст всЬмъ повиненъ. Не сего ли ради38), ико исполнеше 
закона есть любы, аще вес закон исполнить, сеи же не имат, 
всЬмъ есть повине“, вси разрУшилъ, вси охУлилъ, попралъ 
и всЬхъ отщетилси? Исполнеше закона любы есть, еюже 
люби“ Бга и ближниго ради Бга; в‘ се* вес закон и пр°рцы 
выситъ. Ки‘ гр-Ьхъ34) в* члвц^хъ творимы’ не к' се '35) при- 
личествУетъ противности? Ибо кто прелюби сотворитъ, кто 
Украдетъ, лжесвид'ЬтелствУетъ и, аще иное есть кое повелите, 
не соТворигь, аще ближниго тако возлюбить, аще о его ползтЬ 
исти“ное попечете им^ти бУдетъ, икоже глголетъ велики' 

Rom: 13. Павелъ: Ни единомУ же  н и ч и “же  д о л ж н и  б ы в а ' т е ,  
точ1ю е же  л ю б и т и  дрУг ъ  дрУга ,  л ю б и '  бо дрУга  
з а к о ” и с п о л н и л ъ ;  е ж е  бо не п р е л ю б и  с о тво-  
р и ш и ,  не - Уб1еши,  не  Ук р а д е ши ,  не лжесвид- Ь-  
т е л с т в У е ш и ,  не  п о х о щ е ш и ,  и а щ е  кай  и ннаи з а ­
п о в е д ь  в'  с е “ с л о в е с и  с о в е Р ш а е тси,  во е же  в о з -  
л ю б и ш и  и с к р е нн и г о  с в о е г о ,  и к о ж е  са"  с е б е ,

33) сего ради 34) н-Ьсть бо гр’Ьхъ 35) не иже къ сей
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л юб ы и с к р е яномУ з л а  не т в ,о р и т ъ , и с п о л н е ш е  
Убо з а к о н а  л юб ы  е с т ь  —- и, йВако невозможно реши, 
что неисполнеше. Зде бо кУпно и самого Бга люблеше за­
ключаете« *•), не можетъ бо никтоже в' се* искУсе“ быти, 
любити ближниго, тщатист его ползе, о его спсенш по­
печете им"Ьти, аще не пеРвнЬе любить Ёга; равны* образо", 
не любитъ тотъ Бга, аще имнитси любити, иже ближнемУ 
своемУ зла желаегь, творит и в' се* Утвержден есть; сицевы* 
аще и не мнитси таковъ, аще внУтръ са* себе охлаждаетъ, 
но исти“ны‘ вещию самою и примы' есть аееиста. И не от 
себе ein глголю, возлюбленны’ Спсителм ншего Ученикъ глго­
летъ: не л ю б и ’ не п о з н а  Ё г а ,  и б о  не  л ю б и ’ б р а т а  I Joan: 4. 

с в о е г о ,  е г о ж е  в и д е ,  Б г а ,  е г о ж е  не  в и д ^ ,  к а к о  
л ю б и т и  м о ж е т ъ ?  Таковое есть любви величество, еице- 
вам ей сила и де'ствш! ||

Тако Убо в’ се’ добродетели истивно искУсиси н а с т а в -Стр. 202. 
никъ ншъ ” ): не себе самомУ, но и братнемУ с п с е н ш  при- 
лежитъ. А понеже подражашемъ паче, нежели долгими 
похвалами панегирическими, досто’но похвалнеми сУт евтыи, 
то воистиннУ восхвали“ досто’но, сынове истинныи право­
славный, народи Ро'си’скии, отца ншего и апостола Андреа 
Свтаго, егда его сей добродетели последовати бУдемъ, но 
егда, икоже в’ начале рехъ, за премножествомъ неУдобо- 
постижно и невозможно38), то поне, вместо всикаго похва­
лен iw, восподражаимъ семУ достохвалномУ делУ его — брато- 
любпо; cie емУ от насъ любимое имат быти почтеше, eita по­
хвала превожделевне*шаи, сей панегирикъ блгопрштнейший, 
егда нас Увидитъ подражающи* стопамъ его, егда к* таковомУ 
делУ, еже онъ сотворилъ, и нас охотныхъ и на cie прости­
рающими и о семъ едино“ попечете имУщих Увидитъ; отсюдУ 
бо познаетъ нас предУставленныхъ к’ црствш Б ж т , испол-

36) понеже любовь Бога и ближняго весь законъ въ себе содер-
Житъ и заключаетъ 37) прибавлено: Андрей стый 38) не удобо- 
постижныхъ его добродетелей вс/1;мъ подражати не возмогаемъ

25*
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ниющихъ законъ Бжи*, аще о ближниго полз1> и спсенш 
промышлити бУдемъ. Но кто тако, икоже вы, Росси*скии 
Андрее, истинно стопамъ отца вашего посл^дУете? Кто тако, 
икоже вы , преславныи кавалери Росси*скии, доброд^Ьтеле1“, 
паче же се*, еже о полз̂ Ь ближниго попечете илгЬти, подра­
жаете? Воспршсте крестъ Андреевъ, сподобистеси за трУды 
ваша сеи почести, имате на раменахъ вашихъ знамете оТца 
вашего и наставника, но коль Усердно и д^ли зваше свое 
исполниете! Сладостенъ вамъ крестъ Андреевъ, но пре- 
сладко Андрею и подражаше. Печашеси онъ о спсенш брат- 
немъ, но не тоежде ли вы сод^ваете? Имате попечете о 
спсенш ближниго, ополчающеси блгочестиво за Црковъ 
Бжш, воинствующе за честь Б ож т, готови сУще на вси 
стр^ли и мечи, на вси стрйданш и смрти, да в* тишин^ и 
мир̂ Ь славословитси ими Бж1е, и прил*Ьжат спсенш своемУ 
брат1и ваша, да вами ограждаеми православной Цркви сы- 
нове тихое и безмолвное жпт'\е поживУтъ во всиком блго- 
честш и чистотЬ; ползУ ближнемУ тщитеси сотворити, ико, 
оставлше домы и блгаи, о целости и сохраненш отечества 
вашего всегдашнее и тщаше и попечете имате. Знамете 
есть поис вашъ кавалерски* мУжества, неУсипныхъ трУдовъ, 
верности своемУ Гдрю, готовости к* подвигом, но в* васъ 
есть знамете еще собственное — любви ко ближнемУ, ико

I P h es: 5. всегда слУшающе оныхъ Павловыхъ словесъ: м ы ж е с ы - 
н о в е  сУщи д н е  да  т р е з в и мс и ,  о б о л к ш е с и  в* 
б р о н ю  в ^ р ы  и л ю б в е ,  и ш л е м Упован1и спсен1и* 
Сихъ, глголю, словесъ слУшающе, делами тщитеси испол: 
нити, и исполниете39). Прив^тствУемъ Убо, истинныи сынове,

39) прибавлено : Вы онш Моисеи и Двди самихъ себе не щадящш 
и многочисленными за братш свою предающш смертемъ. Кто убо въ 
васъ не увидитъ живый образъ оныхъ стыхъ, иже в^рою победита 
црств1я, сод^яша правду, получиша обЪтовашя, заградиша уста лвовъ, 
угасиша силу огненную, изб^гоша острея меча, возмогоша отъ немощи, 
быша крЗшцы во бранйхъ, обратиша въ бегство полки чуждихъ ? Въ 
васъ, глаголю, сихъ вс-Ьхъ явственно видимъ: поб^дисте бо ц а р е т я , 
якоже премнопя вами полученныя свидЪтелствуютъ победы. Загра-
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отца вамъ сего, на егоже взирающе добродетели и сами к' 
ним поощргаетесга, но приветствие* и тебе, отче и апостоле 
нашъ, сихъ сыновъ, истинно познавшихъ та и приискренно 
твоимъ стопам последующи*, истинно на себе крестъ тво* 
носищи*, но к^пно и крстномУ ж и тт  твоемУ поддражающихъ; 
приветств^юще же, молимъ ти: даждь имъ блгопол^чно и 
долгоденственно под знамешемъ твоимъ воинствовати, да от 
лица креста твоего, имже йкрашенни cST, Устрашенни бегаютъ 
вси врази Гос^дарства Росси!ск^^Л| Цножи и сохрани ордин 
се*, да крестоносцы твои в.р#нст§^тъ.в* нем, доброе воинство 
имйще, верУ и бл̂ гйю совесть, на защищен]’е Цркви Свтын 
и на Украшеше ГосУдарства ншего40), таже по многи* тор­
жества* и летахъ да представиши ихъ, и к^пно всехъ насъ, 
престол^ Ёжию, о нас похвалииси и глголи: се азъ и дети, 
иже ми далъ еси, Бже, и да с* тобою кУпно воспоемъ и про- 
славим тобою нам проповеданнаго Агнца, крстом победившаго 
вси, Хрста Бга ншего в* безконечньш веки вековъ! АМИНЬ.

Praedicatum in ecclesia S. Isaacii Dalmatiensis in praesentia S. C. 
Majestatis, omniumque equitum ordinis St. Andreae, 1719, Petropoli41)-

диете уста Лва Св'Ьйскаго и аки угасисте силу огненную, егда на
страшныя пушечныя и мушкетныя громы и огни безстрашно, муже­
ственно и дерзновенно исходисте. Изб^госте толико Острея меча, 
елико васъ невредимыхъ въ бaтaлiяxъ премногихъ, враговъ же вашихъ 
мечемъ вашимъ побежденныхъ видаете. Возмогосте отъ немощи, егда 
укоризну Россш къ толикой славе и чести произведосте, и иже крепцы 
и непобедими мняхуся, сихъ вы обращаете въ бегство, прогоняете полки 
чуждихъ 40) прибавлено: на верную службу и помощъ въ трудахъ благо­
честивейшему своему монарху Петру Первому, сего ордина устрои­
телю и законоположнику 41) Латинской приписки н^тъ, а вместо нея: 
Проповедано бысть cie слово оберъ - iepoMOHaxoMb Гавршломъ въ 
Санктъ-Петербурге, лета 1719, мца нoeмвpiя въ 30 день. —  Повеле- 
шемъ же Царскаго П^есв^тлаго Величества Петра Перваго Всерос- 
сшскаго Императора напечатася при СанктпетербургЬ въ Троицкомъ 
Адександроневскомъ монастыре 1720 лета, мца Маш 14 дня.



XXV.

Стр. 203. Dominica 33 post Pentecosten de Publicano et 
Pharysaeo. S. Pitersburgi. Anno 1720.

Д в а  ч л в к а  в н и д о с т а  в'  ц р к о в ъ  п о м л и т и с и ,  е д и н 
ф а р и с е '  и д р У г и ’ м и т а р ъ .  ЛУК. х8. з а 4. 8 9 .

Премногаго блгоразУмш вещъ исполненна, CC., ико в' 
ciu ндли, близъ предвариющии четиридеситодневное поста 
свтаго времи, предлагаетъ намъ Учителница и наставница нша 
Црковъ Свтаи сицевыи притчи и нравоУченш евгглскии, от 
нихже всикъ наставленъ возможетъ быти, како бгоУгодн’Ь 
оное бжественное поста проходити поприще, проходи же — 
или о дшегУбны* како бы возможно не преткнУтисм каме“, 
или в‘ обнажающим, разграблмющим и дшевныи доброд^тел- 
ныи растощающим им-Ьнш и самУю дшУ Сбивающим не пасти 
разбо’ники. Но понеже первое cie поста д-fe'cTBie есть, еже, 
покори плот дхУ, в* полезныхъ пребывати бгомысл!мхъ и 
млтвахъ, тако блгоразУмно первам ein прежде поста в’ цркви 
провозглашавши притча: д в а  ч л в к а  в н и д о с т а  в'  ц р ­
к о в ъ  п о м л и т и с и .  Два сш в* притчгЬ представленщ члвки 
живы’ сУт образъ двоихъ чиновъ члвчски*, в* цркви обр-fe- 
тающихси, изъ нихже едины cST исти^наи пшеница, досто’на 
сохраниема быти в’ житницахъ нбеныхъ, дрУгш же сУ1 пле- 
вели, огню неУгасаемомУ Уготованныи; едины древа блго- 
плояныи, дрУгии, не творищии плодовъ добры*, посЬченш 
досто’ни, да и в’ огнь вмещеми бУдУтъ. Кто же оный и кто 
ein, от далшего разсУжденш сем притчи Удобъ Познани имУт
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быти. Ilpe^B-feirfeTH Убо подобаетъ,, когда и в' кое времи eira 
притча изречена есть? Вопросили, единою Хрста Гпда фа­
рисеи: когда, рече, при'детъ Ljp^eie Ёяйе? Ов^щаваеть 
имъ, глголи сице: не приидеть lIpcTpie 1эжие с’ соблюдешемъ, 
ciecTb с’ предУвщгЬшемъ, но о дни томъ никтоже в^сть.
Таже предлагаетъ невиданна и внезапства того многш подо- 
б ш : и к о ж е ,  рече, во дни Н о е в ы ,  л юд! е  иднхУ,  Luc: 17. 

n i u x f c ,  ж е н и х й с и ,  п о с и г а х У,  и в н е з а п У п р и и д е  
п о т о “ и в з н 1 вен ,  и,  и к о ж е  б ы ст во дни Л о т о в ы ,  
л ю д 1 е н и ч т о ж е  ч а ю щ е ,  но,  в* б е з з а к о н 1и х ъ  с в о ­
и х ъ  п о г р ^ ж е “ны и, иднхй,  п 1и х & , к й п о в а х й , п р о -  
д а в а х й ,  с а ж д а х й ,  з да х й ,  и се н е ч а и “но и в н е ­
з а п н о  о д о ж д и  Г п д ь  к а м е н i и г о р и щ и  и о г н ь  с ’ 
н б е е ,  и п о г у б и  вси;  и икоже быст в' дни оный, по томй 
бНдет и в' ден, воиже Сынъ члвчеки' ивитси. И таковое вне- 
запство изививъ, повел^вае1 всегда готовы* быти, безпре- 
ста“но млитиси и самый млтвы образецъ представлиетъ — 
c t a i i o  некоего, Ёга небоищаси и члвкъ не срамнищаси, та- 
кожде и вдовй н^к^ю, чрезъ долгое времи емй ст^жаюш^ю 
и самы* ст^жешемъ испросившею отмщеше соперника ей, по­
неже фарисеи бихй вопрошающий, иже ересь свою паче про- 
чшхъ возвышахй, самыхъ себе оправдающе, евтыхъ себе 
вм-Ьниюще, котории и"ныхъ не токмо презирахй, но аки 
гр-Ьшниковъ bm^hhxS. Отсюд^ Спситель ншъ eira произно­
сить притчй до ^повающихъ на себе, до хвалищихеи своими 
д-клами, прочии* же презирающихъ и йничижающихъ, а о ceõi 
мнищихъ, II ико cST првдницы и аки бы одною ногою стоить Стр. 204. 
йже в' црствш Бжии, — до сихъ, глголю, пропов^даетъ ei ra 

притч  ̂ и аки на ееатр-Ь производить злы’ ихъ ймыслъ и на- 
M 'fcpenie, ико вси свои f fk n a  творихй, cieCT долгопростертыи 
млтвы на p a c u V r ia x b ,  омрачахй лица свои аки бы от пощенш 
безпрестаннаго и симъ подобнаи многаи, не ради любве 
Бжии, не ради заповтвде* и повел-Ьни* Его, но токмо да ивнтси 
члвком, да покажйтъ себе паче прочиихъ аки бы прв^'Ь’шихъ. 
Производить сихъ двоихъ, митари и фарисеи, и живы* обра-



392

зом изивлиетъ фарисе’скУю внУтреннУю злобУ и ко истивно 
кающемУси митарю Бжие öjirötopoöie и млеть.

Тако и исти“наи нша наставница Црковъ Свтаи, въ- 
водищи нас в' постное млтвенное и покаинное времи, предъ- 
наУчаетъ насъ нне не возноситисм в* себе и не ради члвко- 
Угодш, ищУще от члвкъ чести и возношенш, постити и мли- 
тисм, но взирати на в^ЬдУщаго та’ны срдцъ члвчекихъ, и сихъ 
ради ei« два лица, митарм и фарисеи, на мыслевномъ позоре 
представлиетъ. Едино лице происходить и предивлиетъ евтыню 
свою — млетини, посты, одеситствоваше всЬхъ блгъ своихъ; 
другое же, ничего добраго имущее — митаР, хищникъ, лако- 
мецъ, прелюбоде*, публичны' тат и нечестивецъ, — види же 
себе тако скУдна, всемъ срдцемъ и дшею млитсм, прощенш 
просит, ниже очесъ своихъ смен возвести на нбо, токмо 
бшше перси свои, глголй: Бже, милостивъ бУди мне греш- 
номУ! Преяставлиющи же на Умно" позоре днесь ein два 
лица, Учителнйца нша Црковъ православна« два чини члв- 
ковъ изивлиетъ: пеРвыхъ — велехвалныхъ фарисеевъ, по- 
стищихси ложно токмо ради похвали члвчекии, токмо прея 
члвки, а наедине инако творище, омрачающихъ лица свои, 
но все лицемерно, дающи1 млетиню, но да видими бУдУтъ 
члвки, а дли того другими негодУющих, о дрУги* лУкавно по- 
мышлиющих, оглголУющи* и в' соблазнъ приводищих; дрУгихъ 
же — бедниковъ, грешниковъ, но сим самы“ исти“ныхъ првя- 
никовъ, иже всегда прея Ёгомъ себе непотребныхъ и окаин- 
Ныхъ исповедУютъ, и аще исполниютъ повеленнаи, ни пред 
ки“же изивлиютъ, весть токмо дхъ его, живУщи* в* не“, что 
творить. Представивши же, слыши", каковы’ сУд о ныхъ про­
износить. Исходить от позорища сего мни'си оправда” быти 
— осУждевны‘, и иЖе зришеси осУждевны’ и окаивны', се* 
оправдан отиде в' дойъ сво*. Се сУдбы Бжии непостижимыи;

Isa: i i . 3.4. се cSflin нелицемерный, о не“же глголетъ 1саиа: не по 
с л а в е  о с а д и т ь ,  ни по г л г о л а н ! ю  о б л и ч и т ь ,  но 
о с а д и т ь  с м и р е нномУ сУдъ и о б л и ч и т ь  с л а в н ы й  
на з е “ли. Тижкаи и несноснаи вещь есть jmueMtpie фари-
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се‘ское, еже како Ёгй меРзко и в‘ члвц+>хъ нестерпимо, нн-fe 
в*кратце Ьвиди". Мли“си же тебе,' ср*цев-Ьдче и испытателю 
та’ныхъ ншихъ 1исе, даждь на“, невёзносителны“ срдцемъ сш 
^раз^м^вше, тебе и млитисн иблгаи д^ыти, блюдйщеси от 
кваса фарисе'скаго, еже ест лицемерие ! ||

Стани“ йбо нне дхо" и помышлешемъ в’ преславно“ Стр. 205. 
ономъ храме 1ерли“скомъ и присмотри“си тамо действ^ю- 
щемЪси позорй, от двоихъ лицъ с0вершающемйси. Начинаетси 
де’с т е ,  и происходить пеРвое лице, фарисей, иже, ставъ пред 
олтаремъ, сице о себе проповедйетъ: 1э же ,  х в а л й  т е б е  
в о з д а ю ,  ико  н е с м ь  и к о ж е  п р о ч ш  ч л в ц и ,  х и щ ­
н и ц ы,  н е п р в дн и ц ы ,  п р е л ю б о д е е ,  или  н к о ж е  се '  
м ы т а р; п о щй с н  д в а  к р а т ы  в ’ с й б б о т й ,  д е с и т и н й  
даю в с е г о  е л и к о  п р и т и ж й !  Изриднаи мнитси быти и 
правилнаи млтва многихъ ради винъ. Первое, вни‘де в’ цр- 
ковь, ciecTb 1ерли“скйю, понеже единое оное место разйме- 
лосм сицевое быти, в* которо“ токмо едино“ йслышани млтвы 
бывали, икоже и ca“ Гпдь ншъ ко продающи* и кйпйющи" 
изрече в* цркве: д о м ъ  мо '  — д о м ъ  м л твы;  о чесо“же 
и онаи млтва Соломонова при освщенш того же храма тако 
свидетелствйетъ: да б й д S т очи  т в о и  о тв е рсти н а з  Reg : 8- 
х р а “ се* д е н и н о щ ъ ,  на м е с т о ,  о н е “ же  р е ч е ,  
и к о  б ы т и  и м е н и  моемй тй на  п о с л й ш а н 1е мл т в ы,  
е ю ж е  п о м л и тси р а б ъ  т в о ‘ на м е с т е  с е м ь  д е и и 
н о щь ,  и е г д а  п о м л и т си ти на м е с т е  с е м ь ,  и ты 
к л ы ш и  на  м е с .те  о б и т а л и щ а  с в о е г о ,  на н б с и ,  
и й с л ы ш и ш и ,  и п о ми л &е ши;  о чесо“ и црств^ющи* 
пр°ркъ Двдъ: в ни ' д й  к ’ ж е рт в е нн и к й Б ж и ю ,  к ’ BYS P sal: 42. 
в е с е л я щ е м ^  ю н о с т ь  мою;  и на инномъ месте: Ie p * -P s a l:  121. 
л и “ з и ж д е м ы '  и к о  г р а д ъ ,  е мйже  п р и ч а с т 1 е е г о  
BKSne,  т а м о  бо в з ы д о ш а  к о л е н а  Г д н и ,  с в и д е н ! е  
1 и л е в о  и с п о в е д а т и с и  и м е н и  Гдню.  И того ради 
фарисе', веды' сицевое блгословенное место, егда восхотелъ 
помлитиси по блгочестш своемй, вны'де в* црковъ. Второе, 
мнитси и правилно млтвй свою начинати, ибо от бл^годаренш



394

Бжига, понеже то есть истиннага млтва, гаже со блгодарешемъ 
за всегдашньш блгодегашга Бж1га, «коже тогожде нас найчаетъ 

Philip:4.6. Учитель ншъ велики4 Павелъ аплъ: ни о ч е мже  п е ц ы-  
т е с и ,  но во в с е м м л твою и м л е н 1 е-мъ, со б л г о ­
д а р е ш е м ъ  npouieHira в а ш а  да с к а з й ю тсга к* Бг Ь;  

Coloss:4.2. тожде и инде: в ’ м л тв ,Ь т е рп е т е ,  б о др с т в &юще  в 4 

н е 4 со б л г о д а р е н 1 е м. Егда бо всгако нше посп^шество 
бжественным дарованшм воспис^емо долженствЬетъ быти, и 
в с и к о  д а га н i е , гакоже глголе1 1аковъ аплъ, б л г о , и 
в с и к ъ  д а р с о в е рш е н с в ы ш е  е с т ь  с х о д га4 о т о тца 
с в е  т о в ъ , то всико, по совета свтаго 1оанна Златойстаго, 
и мы долженств^ем за вега блгодарити, иже в4 Толкова11: 
Посла11: к4 Евр: в4 нравов4: 33 тако глголетъ: «Тщимсга о 
всЬхъ блгoдapeнie возсылати и доблественнгЬ вега терпимъ 
припадающага: въ нищете ли есми — блгодарим, в4 недйз'Ь 
ли — блгодаРств^имъ; егда оклевет^емы есмы — блгодарим, 
и егда злостраждем — да блгодарим; блгодареше нас близъ 
Бга быти творитъ, тогда бо и Бга должника имами, но егда 
блгага восприемлем от рйки Бжига, мы должни и повинни Бгй.» 
Противным же образом, зло есть люгЬ4шее дши неблгодареше, 
всНЬхъ доброд^теле4 изничтожеше, заслйгъ разеегаше, блго- 
дгЬгани4 пог^бление, и ничтоже тако меРзко есть Бгй в4 сынахъ 
блгодати, в4 члвцехъ дхом Свтым возрожденныхъ, гакоже не- 
блгодареше. Аще же еще и не под блгодатш, но под зако- 
номъ сы4 фарисе4, обаче правилно, ибо от блгoдapeнira млешга 
своего начало полагаетъ. Далее постЬпаетъ в4 млтвй и слы- 
шим — како? Н е с м ь  гакоже n p o 4 in ч л в ц ы ,  х и щ ­
ниц ы,  н е п р в дн и ц ы,  п р е л ю б о д е е .  И кто бы и в4 

хрепанехъ таковаго и сицевыга имйщаго добродетели вели­
кими не йкрасилъ похвалами? Что есть лйчше, гако pSirfe 
свои им^ти во всем непорочни и чЫды от хшцешга и онига 
чистыга от вегакаго гр^ховнаго порока возносити к4 ЁгЬ на 
млтвй? Cira cST npiraTHa Гдви , гакоже к4 Тимофею Павелъ

I Timot: 2. глголетъ: хо щй ,  да м л твы творгат м^ ж! е  на вега- 
к о м ъ  м е с т е ,  в о з д е ю щ и  п р е п о д о б н ы м  рйки б е з ъ




















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































