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Lithikokkuvéote

See magistritod uurib Ukraina sojapogenike keelelist kohanemist Eestis ithe dppegrupi
niitel. Uurimiskiisimused keskenduvad sellele, kui vdga aitab sisemine motivatsioon kaasa
keeledppele kursuste vahelisel ajal ning uuritakse ka korrelatsiooni eesti keele Oppimise
motivatsiooni ja Eestisse jidmise vahel.

Magistrit66 valim on ukrainlaste grupp, keda autor dpetas. Uurimismeetod on kvalitatiivne
sisuanaliiiis, mille eesmérk on saada tdpsem iilevaade Oppijate motivatsioonist keelt oppida
kursuste vahelisel ajal. Selleks otsustati teha kaks kiisimustikku, millest iihele vastasid oppijad
vahetult parast kursuse 16ppu, teisele umbes neli kuud hiljem. Kiisimustike vastustest on tehtud
kokkuvote, mis pohineb ndidetel. Lisaks on modlema kiisimustiku vastuseid vorreldud, et saaks
iilevaate Oppijate keeleharjumustest kursuse vilisel ajal. Molemale kiisimustikule vastanud
oppijad on jagatud vastuste pdhjal ei arhetiilipidesse.

Uuring oli tulemuslik. 1lmnes, et sisemine motivatsioon aitab dppijaid suunata ja hoiab neis
tahet minna Sppima uuele keelekursusele, kdige rohkem siis, kui to6tavad koos mitu erinevat
motiveerivat faktorit. Samuti tdstab Eestis elamine Ukraina sdjapdgenike motivatsiooni eesti

keelt dppida.
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Sissejuhatus

Minu magistrit6 teemaks on Ukraina sdjapdgenike keeleline kohanemine Eestis. Kuna olen
Opetanud eesti keelt mitmele ukrainlaste grupile, hakkasin huvi tundma, kuidas nad Eestis
hakkama saavad, kui vdga nad eesti keelt Gppida tahavad ja miks. Viimasele ukrainlaste grupile
tunde andes otsustasin vOoimalusest kinni haarata ja neid oma magistritooks uurida. Lopliku
uurimiskiisimuste valikuni joudsime juhendajaga Ukraina pdgenike keeledppe teemal
vesteldes.

Minu t66s on kaks uurimiskiisimust. Kuidas aitab sisemine motivatsioon kaasa eesti keele
oppele keelekursuste vahelisel ajal? Kuidas on omavahel seotud keeledppes edenemine ja
Eestisse jadmise Soov?

Minu valimi moodustas iiks rithm ukrainlasi, keda ma dpetasin. Sinna jii kursuse 16puks
alles 16 inimest. Kiisitlesin neid kaks korda. Kdik kiisimustikele vastajad on andnud kirjaliku
ndusoleku oma isikustamata andmete kasutamiseks.

Kiisimustike koostamisel ldhtusin oma uurimiskiisimustest ja -eesmarkidest. Lisaks pidin
analiilisi jaoks uurima kiisimustikele vastajatelt ka nende isikliku tausta kohta, millest avaldan
ainult vanuse, soo ja haridustaseme. Soovisin 1dbi viia ka intervjuud oma Opilastega, aga
loobusin sellest méttest keelebarjédri tottu ja otsustasin piirduda avatud ja suletud kiisimustega.
Kiisimustikke oli kaks, millest {ihele vastati kohe peale kursuse 10ppu ja teisele neli kuud hiljem.
Kokku oli vastanuid 16. 15 neist vastasid minu esimesele kiisimustikule. Teisele kiisimustikule
vastas 12 inimest, kellest liks ei vastanud esimesele kiisimustikule. T60s annan iilevaate
molema kiisimustiku vastustest eraldi ning seejérel vordlen neid ja jaotan vastajad nende
vastuste pohjal erinevatesse gruppidesse ehk arhetiitipidesse.

To6 koosneb sissejuhatavast osast, kus annan iilevaate teemast, uurimiskiisimustest,
valimist ja meetodist ning magistrito6 struktuurist. Seejérel tutvustan sdjapdgenike olukorda
Eestis eelmisel aastal ja niiiid ning teen véikese kokkuvdtte, millised uuringud ja teadustod on
veel kasitlenud Ukraina pdgenike keelelist kohanemist Eestis. Rédgin ka endast kui
keeledpetajast, tipsemalt keda ja kui kaua olen Opetanud ning missugused minu I6putdo
teemaga seotud probleemid on ukrainlasi dpetades esinenud. Seejdrel tutvustan t60 teemaga
seotud teoreetilisi aluseid, milles annan {ilevaate motivatsiooni rollist keeledppes, tépsustan,
mis vahe on vilisel ja sisemisel motivatsioonil ning kui suur roll on motivatsiooni tekkes ja
hoidmises Opetajal endal. Teen ka liihiiilevaate arhetiitipidest. Jargmiseks on materjali ja

meetodi osa. Peale seda peatiikki liigun oma kiisitluste tulemuste ja analiilisi juurde, kus jagan



oma Opilased nende vastuste ja tunnis mérgatu pohjal arhetiitipidesse. T66 10pus leiab ka

kokkuvdtte ja lisad, kust on leitavad kiisimustikud, mida vastuste saamiseks kasutasin.



1. Taust

1.1. Sojapogenike olukord Eestis eelneva aasta kevadel ja niiiid

2023. aasta mértsi 10pus oli Eestis ajutise kaitse saajatest 36 000 ukrainlast
(Siseministeerium 2023). Ukraina sdjapogenikke tuli aina juurde, Narva piiripunkti péevas
umbes 300 inimest, aga 2023. aasta suvest hakkas nende sissevool kahanema. Novembri
alguses oli ajutise kaitse saajate arv sama, mis martsi 10pus ehk 36 000 inimest. (Nikolajev
2023)

Praegustel andmetel on 2024. aasta 28. aprilli seisuga Eestis hetkel ajutise kaitse alusel
saadud kehtiva tdhtajalise elamisloaga 30 950 inimest, mis tdhendab, et viie kuuga on Eestis
elavate ukrainlaste arv kahanenud umbes 5000 vorra. Ajutise kaitse taotlusi on aga kokku 52
436 ning sellest soovib loobuda 7034 pdgenikku. Kokku on mdneks ajaks Eestisse jadmise
soovi avaldanud 89 489 Ukraina kodanikku. (Siseministeerium 2024) Ukraina sdja alguses sai
Eestis elamisloa teha vaid aastaks, kuid 2023. aasta septembris otsustati need kdik pikendada
2025. aasta mértsini. (Einmaa 2023)

Ukrainlased hakkasid juba 2022. aasta aprillis aktiivselt eesti keelt dppima. Integratsiooni
SA keeledppe valdkonna juhi Jana Tondi sonul on Ukraina pdgenikud védga motiveeritud
oppijad ning Opetajad on nendega védga rahul. (Altosaar 2022) Septembris 2023, Kui
sdjapdgenike sissevool vihemaks jdi, oli siiski jitkuvalt probleeme keeledppega. Uhe
ukrainlase sonul on kerge saada vdimalus dppida Al kursusel, aga Opingute jitkamine A2
tasemel on juba raskendatud. Ta ei leidnud jatkutasemel kursusi ei PPA kaudu ega programmist
Settle In Estonia. Ainus vdimalus oli kursusele registreeruda kas To6tukassa kaudu voi ise selle
eest makstes. (Einmaa 2023)

Praegu on keeledppe voimalusi juurde tulnud, aga kogu korraldus on siiski veel liiga
keerukas. Hetkel toimub eesti keele ope tdiskasvanud ukrainlastele enamjaolt hangete najal,
milles erinevad Opetajad ja keeledppefirmad osalevad. Kui aga hange 10ppeb ja sama firma
jérgmist ei saa, peavad Ukraina pdgenikud leidma uue koha dppimiseks ja Opetaja, kes saaks
neile eesti keelt edasi Opetada. Erinevad keeltekoolid pakuvad vdimalusi tasemedppeks, nditeks

Multilingua Keelekeskus OU, kus ma ise tootan, ja paljud teised. Tihtipeale on vdimalik votta



kursuseid kohapeal voi kui on soovi, siis ka veebis. Veebivariant sobib enamasti inimestele,

kes ei ela (Multilingua niitel) Tallinnas vdi kes erinevatel pohjustel ei saa kohapeale tulla.

1.1.2. Ukraina pogenike kohanemine Eestis

Ukraina sdjapdgenike kohanemise temaatika on leidnud kisitlust paljudes arvamusartiklites,
nt Gedvil (2024), Kitsnik (2024), Klaas-Lang (2024), Org (2023) ning Martsin ja Samuel
(2024). Eestis oleme selle poolt, et eesti keel oleks peamine suhtluskeel. Ometi kui keegi
proovib meiega eesti keeles radkida, laheme tihtipeale iile vestluskaaslase jaoks mugavamale
keelele, olgu selleks siis inglise voi vene keel. Mare Kitsnik (2024) t5i oma artiklis véilja mitu
situatsiooni, mis hdlmasid sarnaseid olukordi, kus eestlased tahtsid olla viisakad ja teha
kliendile suhtlemise kergemaks voi hoopis reageeriti ebameeldivalt, kui eesti keelt teise
keelena konelev inimene end vigaselt véljendas. Kitsniku arvates voiksid koik, kellega
uritatakse eesti keeles radkida, aidata vestluskaaslast keele dppimisel. Peamine, et teise keele
konelejatesse jadks positiivne emotsioon ja soov keelt edasi harjutada. Ka Birute Klaas-Lang
rohutas, et kui eesti keelt mittekonelevad inimesed tunneksid iimbritsevas keskkonnas vajadust
keelt radkida, oleks neil rohkem motivatsiooni seda dppima minna. (Kitsnik 2024; Klaas-Lang,
2024) Sama on leidnud ka Liis Reile (2018: 53-55) oma uuringus, mis Kinnitas, et kui
vélismaalane saab hakkama ilma eesti keeleta, on see keeledpingutes suureks demotiveetivaks
faktoriks.

Janika Gedvil (2024) on toonud oma artiklis vélja mitmed juhtumid Ukraina sdjapogenike
ja eestlaste vahel, kus nditeks tdoandjad ei jita neile aega keeletundide jaoks. To6andjaid, kes
keelekursustel osalemist soosivad, on vidhe. Gedvili sonul on Ukraina pdgenikud meil juba
kenasti kohanenud, aga niiiid on vaja aidata neil 16imuda ja selleks tuleb nii to6andjatel kui ka
teistel inimestel ukrainlasi aidata. (Gedvil 2024) Ldimumisele saavad aidata kaasa kdik.
Kogukonna kaasamisest ja kogukonna toest on tuua palju héid néditeid. Nditeks Vorus laksid
soja puhkedes Ukraina pogenikele appi vabatahtlikud, kaasa arvatud Astrid Org (2023), kes
tolkis pdgenike saabudes meedikutele nende juttu ning oli kolm kuud koos teistega
sisserdnnanutele toeks t60 leidmisel, igapdevaprobleemide lahendamisel ja muu vajalikuga.
Maoni vabatahtlik andis lastele kunstitunde ja teised dpetasid soovijatele eesti keelt. Koos aidati

Vorru saabunud Ukraina sdjapogenikel kohaneda Eesti kultuuri ja tihiskonnaga. (Org 2023)



Ukrainlaste 16imumise teeb raskemaks ka nende ebaméérane tulevik, sest ei teata, kui kaua
soda kestab voi kui kauaks peab Eestisse jddma. Gedvil (2024), Mértsin ja Samuel (2024) on
oma artiklites rohutanud kogukondade tdhtsust 16imumisel. Eesti keele seletava sonaraamatu
(2019) jargi on kogukond mingis piirkonnas elav, teatud sotsiaalsete suhete vorgustikuga
seotud inimrithm. Sisserdnnanud ukrainlased on aga kogukond ainult eestlaste silmis.
Ukrainlased {tldjuhul iiksteist ei tunne. Kui korraldada iihiseid iiritusi ja erinevaid
loometegevusi, aitab see pogenikke {ihendada. Lisaks maandab see stressi, mis sdja ja pideva
ebakindlusega kaasneb. Uhiseid iiritusi korraldades saavad ukrainlased ka tutvuda eestlaste ja
meie kultuuriga, mis I6imumisprotsessi omakorda veelgi siivendab. Ukraina pdgenikud, kes
ise sellisest aktsioonist on osa votnud, kiidavad selliste tegevuste kasulikkust. (Gedvil 2024;
Mirtsin & Samuel 2024).

1.2. Ukraina pogenike keelelist kohanemist Eestis Kisitlevad uuringud ja

teadustood

Tépselt sel teemal ei ole tehtud seni Eestis veel iihtegi uurimust. Pigem on uuritud
sisserdndajate keelelist kohanemist iildiselt voi on keelelist kohanemist mainitud mones
Ukraina sojapogenikke kasitlevas uuringus. Kiill aga ilmus eelmisel aastal uuring
“Tdiskasvanute eesti keele oppe korraldus piiratud keelekeskkondades: Kultuuriministeeriumi
haldusala”, milles puudutatakse spetsiifiliselt tdiskavanute keeledppe korraldust erinevatest
sihtgruppidest 1dhtuvalt ja voimalikke takistusi keeledppes. Samuti toodi nimetatud uuringus
vilja erinevad Oppijate arhetiiiibid ja persoonad, millest sain ka inspiratsiooni oma tooks.
(Kaldur jt 2023)

Kuigi minu magistritdo uurib tdiskasvanud keeledppijaid, toon vilja ka Helen Kauksi (2023)
magistritod, mis kasitleb pdgusalt ukraina lapsi eesti klassiruumides. Tapsemalt kirjeldab
magistritdod ukraina laste kohanemist ja keeledpet Eestis ning mis eesmargid on seatud nii
opilastele kui ka koolidele, kus nad kiivad.

Motivatsiooni ja keeledppe vahelise tulemuslikkuse kohta on pdhjalikult kirjutatud uuringus
“FEesti keelest erineva emakeelega tdiskasvanute eesti keele ope loimumis- ja toéhoivepoliitikas
Il osa”. Seal analiilisitakse erinevaid tegureid, mis pérsivad voi aitavad kaasa tdiskasvanute

motivatsiooni tekkele keeledppes. Eraldi on vélja toodud kuidas ja millised emotsionaalsed
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tegurid keeledpet mojutavad, mille tottu ldhevad tdiskasvanud eesti keelt omandama ning
kuidas hinnatakse eesti keele Oppe kvaliteeti ja kittesaadavust. (Roosalu jt 2018)

Loendisse voib lisada ka uuringu “Uussisserdndajate kohanemine Eestis”, kus kirjutatakse
kohanemisest ja selle niianssidest laiemalt. On antud iilevaade erinevatest teenustest, mida
pakutakse uussisserdndajatele, kohanemise toetamisest, elamislubadest, keeledppest,
majutusest, haridusest ja muust. Samuti on rohku pandud ka sotsiaalsele sidususele,
kogukonnale ja vaimsele tervisele. (Kaldur jt 2019)

Liis Reile on kirjutanud magistrito6 teemal “Eestis oppivad vilisiiliopilased ja eesti keel:
hoiakud ja keeleoppimise motivatsioon”. Ta kisitleb seal mitmeid teemasid, mis ka minu
magistritodga kattuvad. Suuremas osas analiiiisitakse t00s vilisiiliopilaste hoiakuid eesti keele

suhtes ning eri motivatsiooni vihendavaid voi tugevdavaid faktoreid. (Reile 2018)

1.3. Mina kui keeledpetaja

Olen opetanud Ukraina gruppe Multilingua Keeltekoolis alates 2023. aasta mértsist, kokku
on mul olnud kuus gruppi, igas algselt 20 inimest. Vanuseliselt olid grupid heterogeensed: oli
nii 18- kui 80-aastaseid naisi ja mehi. Oppetdd toimus Zoomi kaudu ning iga grupp l4bis kokku
100 akadeemilist tundi. Oppetdd toimus tavaliselt kolm korda nidalas. Uks keeletund kestis
3x45 minutit ehk tegime pievas kolm akadeemilist tundi jirjest. Opetades ukrainlasi, hakkasin
huvituma ka nende keelelise huvi ja kohanemise vastu.

Mitmed dpilased soovisid minuga eesti keelt edasi dppida, aga kuna Multilingua Keeltekool
el olnud uut hanget voitnud, jdid paljude opingud katki. Nad kas ei dppinud edasi voi pidid
otsima omale uue grupi. Opilaste jaoks vdivad sellised muutused ebameeldivad ja segadust
tekitavad olla. Kui saaks jdtkata sama Opetajaga samas grupis, liiguks dppetdo joudsamalt, sest
grupidiinaamika on esimese kursuse jooksul juba vidlja kujunenud ning selle baasil on
mugavam edasi minna. Minu kogemus dpetajana niitab, et keeledpe voiks Opetaja ja Opilaste
nousoleku korral samas grupis jitkuda. Kui aga see praegusel moel ehk hangete pdhjal jatkub,
siis on see keeruline koikidele osapooltele, kuna nii dppijatel kui ka dpetajal puudub kindlus
tihise keeleteekonna jatkumisest.

Sellel samal teemal on kirjutatud ka RITA-RANNE projektis, tipsemalt uuringus
“Rdndesoltuvus ja loimumise vdljakutsed Eesti riigile, toéandjatele, kogukondadele ja

haridusele”, kust tsiteeriksin iihe lause: “Uhiskonda 16imumiseks ja td6turule sisenemiseks
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peaks Eesti teiste riikide eeskujul voimaldama tdiskasvanud uussisserdndajatele mdistliku aja
jooksul riiklikult rahastatud eesti keele dpet keeleoskustasemeni B1.1, mis aitab dppija edukalt
iile suhtluslédve.” (Tammaru jt 2018-2020: 51-52) Sellest uuringust tooksin veel eraldi vilja
sona “kestlik™, sest kui jétta keelekursuste vahele pikem periood, unustavad dpilased juba
varem Opitu ning peavad hakkama kdike meelde tuletama otsast peale. Muidugi tekitab
kiisimusi riigi ja valdade ressursi vdhesus, mis on praegu pohiliseks komistuskiviks ja/voi
murekohaks. Niiteks Viljandis kaotati endise Ukraina sdjapdgenike koordinaatori tookoht
ressursside puudumise tottu. (Kuld 2023) Sojapdgenike keeledpe vajab stabiilsust ka dppe

korralduse osas, et nende keeledpe ei oleks nii liinklik kui praegu.
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2. Teoreetilised alused

2.1. Motivatsioon

Eesti keele seletava sdnaraamatu (2019) jargi tdhendab motivatsioon motiivide kogumit,
mis ajendab inimest toimima. See tdhendab, et inimesed teevad otsuseid ajendatuna mingist
kindlast vajadusest v&i soovist. Kui keegi kolib uude riiki, kus inimesed radgivad hoopis teises
keeles, on sisserdnnanul vdga raske hakkama saada, kui ta ei mdista kohalikku keelt. Soov
ithiskonnas hakkama saada tekitab seega motivatsiooni kohalikku keelt dppida. See, kui kaua
ja miks iildse midagi tehakse, sdltub motivatsiooni tugevusest. Motivatsioon mdjutab ka seda,
kas tegevust tehakse fokusseeritult, kas inimene Opib dra vaid hiddavajalikud véljendid voi
soovib enda keeletaseme tdsta vihemalt suhtlustasemele vai isegi korgemale. (Dornyei 2001;
Hallas 2019: 12; Simpson & Balsam 2016: 1-2) Motivatsiooni olemasolu v4i puudumise saab
tuua ka pdhjuseks, kui dpilasel 1dheb keeletunnis hésti vai halvasti. [Ima motivatsioonita ei joua
keegi eesmérgini, nii et motivatsiooni olemasolu, ka keeledppes, on viga tdhtis. (Dornyei &
Guilloteaux 2008: 55-56)

Motivatsiooni on keeruline maiératleda ning raske on tdestada, et nditeks positiivne
suhtumine keelde aitab seda hdlpsamalt omandada (Lightbone & Spada 2013: 87). Gardner
eristab kahte sorti motivatsiooni: keeledppemotivatsioon, mis hdlmab endast soovi keelt
oppida, ja klassiruumimotivatsioon, milleks loetakse motivatsiooni keeletunnis vdi mones
muus spetsiifilises situatsioonis. Viimast saavad mdjutada inimese hetkeseisund, Opetaja,
materjalid ja iilelildine atmosfaér tunnis. Koige tohusamalt dpitakse siis, kui todtavad mdlemad
motivatsioonid. (Gardner 2007: 11) Ka Lightbone ja Spada on jaganud motivatsiooni kaheks.
Nemad eristavad Oppija keele selgekssaamise vajadust ja suhtumist keelekogukonda.
(Lightbone & Spada 2013: 87) Eelnevalt mainitud uuringute pdhjal on néha, kuidas uurijad
kategoriseerivad motivatsiooni eri moodi, kuid lahti mdtestades jouavad nad samade
pohitddedeni, kus tdhtsad on vajadus ja soov keelt dppida, keeledpet soosiv keskkond ja

inimesed, kes dppijat tema teekonnal aitavad ja motiveerivad.
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2.2. Motivatsiooni roll keeledppes

Motivatsioon keeledppes voib isikuti erineda. Selle olemasolu ja intensiivsus sdltuvad
inimese prioriteetidest, paljudest vilistest ja sisemistest teguritest: kas ja kui palju tal
oppimiseks aega on, kas ja kui palju on tal dpet segavaid voi demotiveerivaid faktoreid ning
mis on tema keeledppe eesmaérgid ja ootused. (Klaas-Lang 2022: 230-232) Kui inimene tuleb
taiskasvanute keelekursusele, siis on tal tavaliselt soov saavutada mingi keeletase. See voib
olla seotud niiteks t60, kooli voi elamislubadega. Samas voib motivatsiooni tekitada ka soov
integreeruda, iihiskonda sisse elada, mdista paremini uue asukohariigi inimesi, kultuuri,
tthiskonna toimimist jms. Koike seda aitab paremini mdista kohaliku keele oskus. (Klaas-Lang
2022: 230-232)

Reile kirjutas oma magistritdos hoiakutest ja keeledppimise motivatsioonist ning tdi vilja,
mis motiveerivad ja demotiveerivad Eestis Oppivaid viélisiilidpilasi. Motiveerivad faktorid
hdlmasid endas nditeks kohustust Oppida dra selle maa keel, kus parasjagu elad, voimalust
kasutada sihtkeelt igapdevaelus ja kohalikega suhtlemiseks ning integreerumiseks Eesti
ithiskonda. Demotiveerivatest faktoritest toodi vélja aja puudus, mis on mitmel vastajal
takistuseks keeledppel. Uks demotivaator on kindlasti see, kui inimesed saavad Eestis ka
inglise voi vene keelega hakkama — neil ei ole tingimata eesti keelt vaja. Kui vilisiiliopilane
soovib tulevikus Eestis t66d leida, siis sel juhul 1dheb tal siiski eesti keele oskust tarvis ja seda
ka tunnetatakse. (Reile 2018: 50-55)

Keeledppes edenemist vdivad takistada erinevad faktorid. Esimene on institutsionaalne
barjddr, mis hdlmab endas riiklikul tasandil probleeme, nagu haridussiisteemide lahendamata
probleemid, koolituste vihesus, korge hind ja ajaline ebasobivus ning ka dppija jaoks ebasobiv
metoodika. Teiseks on situatiivne barjdér, mis hdlmab inimese enda individuaalset olukorda.
Niiteks kui Opilasel on lapsed, pole tal vdib-olla piisavalt aega keeledppele keskenduda.
Samuti ei pruugi to6andjad lubada t66 ajal eesti keele tunnis osaleda, kuid enamik kursustest
toimuvad pidevasel ajal. Kolmandaks on vilja toodud ka meelestatuse, teisisonu hoiakutega
seotud barjdir, mis sOltub inimese arvamustest ja uskumustest. Neid takistusi saab aga iiletada
voi vihemalt vahendada, kui keskenduda esialgu institutsionaalsetele barjaéridele ja parandada
keeledppe riiklikku korraldust. See omakorda toetaks ka teiste takistustega toimetulekut.
(Roosalu jt 2018: 12) Negatiivselt mdjutab Oppijat ka drevus keele dppimise suhtes. Kui
Opilane ei tunne ennast mugavalt ja on keelt Oppides pidevalt stressis, voivad langeda tema

motivatsioon ja hinded. (Gardner 2007: 18)
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2.3. Viiline ja sisemine motivatsioon

Kui Gardner (2007: 10-11), Lightbone ja Spada (2013: 87) on jaganud motivatsiooni kaheks,
siis on seda teinud ka Roosalu jt (2018: 10) oma uuringus. Olen otsustanud oma t60s eristada
vilist ehk instrumentaalset ja sisemist ehk integratiivset motivatsiooni, Sest neid on kergeim
eristada. Keeledppeks on vaja mdlemat. Nad toimivad ja on mojutatud erinevatest teguritest,
aga keeledppija jaoks toetavad need iiksteist. (Klaas-Lang 2022: 232) Samale jareldusele
joudsid ka enne mainitud autorid, et tohusaim viis keelt Oppida on kasutada mitut
motivatsiooniallikat, olgu need ajendatud viélistest, sisemistest voi monest muust tegurist.

Viline motivatsioon, nagu nimi iitleb, pShineb vélistel faktoritel. Nditeks soov edasi dppida,
saada suuremat palka, paremaid elamistingimusi v3i uus kodu. (Klaas-Lang 2022: 232) Samulti
voib sinna alla lugeda keele Gppimise, millest soovitakse kohe kasu saada (Lightbone & Spada
2013: 87; Ryan & Deci 2000: 71). Naiteks kui sdidad vilismaale reisile ja soovid natukene
keelt osata, et moista lihtsamaid sdnu ja viljendeid, aga seda ainult reisi véltel. Instrumentaalse
motivatsiooni hulka kuulub ka néiteks soov ldbida keelekursus vai siis mitte selles 1dbi kukkuda.
Samuti on vilist motivatsiooni hea kasutada enese “kdivitamiseks” ja arendamiseks. (Klaas-
Lang 2022: 232) Suurem osa Eestisse sisserdnnanutest Opib eesti keelt instrumentaalsetel
poOhjustel, enamasti parema té0koha leidmiseks. Selle kdrvalt paistab ka silma kodakondsuse
taotlemise soov, milleks on vaja osata B1 ehk suhtlustasemel eesti keelt. (Kaldur jt 2019: 47)

Sisemine motivatsioon on kohati vastandlik vilisele. See hdlmab endas niiteks soovi
sulanduda tihiskonda. Integratiivse motivatsiooni osaks voib lugeda ka soovi keelt dppida ning
positiivseid hoiakuid keele ja kultuuri suhtes. (Klaas-Lang 2022: 232) See tdhendab, et kui
inimesel on soov end harida, mdista imbritsevaid inimesi ja nendega suhtlemise 14bi teada
saada uut infot kultuuri kohta, on see sisemine motivatsioon. Samuti ka tahe mdista erinevaid
niiansse ja tavasid, mis seda keelt radkivale rahvale omased on. (Lightbone & Spada 2013: 87;
Ryan & Deci 2000: 70-71)

PdShiline erinevus sisemisel ja vélisel motivatsioonil on see, et vdline on kiill tugev, aga
pigem hetkeline v3i, nagu enne mainitud, “kéivitav”. Kui inimesel on mingi kindel eesmérk,
nagu to0 leidmine, kursuse ldbimine ehk kasu saamine, saab selle liigitada véliseks. (Klaas-
Lang 2022: 232; Ryan & Deci 2000: 71) Sisemine motivatsioon tuleb enamjaolt inimesest

enesest ning seetdttu piisib see ka kauem. Enda dpingute jirgi Tartu Ulikoolis vdin delda, et
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seal keskendutakse pigem sisemise motivatsiooni rohutamisele ja sellele, kuidas seda tdsta ja
sdilitada. Pikemas perspektiivis on sisemine motivatsioon tohusam. Samuti véivad vilised
motivaatorid muutuda integratiivseteks, kui inimene pidevalt keelt Spib ja on dpitava kultuuri
keskel. Sisemine motivatsioon toob vilja inimese soovi olla teistega seotud ja integreeruda
ithiskonda. Kui korvutada sisemist ja vilist motivatsiooni mingi tegevuse nditel, siis inimene,
kes on huvitatud tegevuse tulemusest voi hoopis monest muust eesmargist, esindab vilist
motivatsiooni. Kui inimene on huvitatud tegevusest enesest, siis see on sisemine motivatsioon.
(Ryan & Deci 2000: 70-71)

2.4. Opetaja roll motivaatorina

Opetaja roll dpilase motiveerijana on suur. Tdiskasvanud dppijate puhul ei pruugi seda nii
arvata, aga reaalsuses on dpetaja suhtumine dpetamisse ja dpilastesse viga oluline. Opetajast
oleneb dppijate dpikeskkond — kas see on dppijat ja dppimist toetav vdi mitte. Opetaja peab
olema Oppijate suhtes austav, mitte halvustav. Kui nditeks dppija titleb lause, mis on osati dige,
siis vOib veakohta parandada, aga mitte nii, et dppija end sellest hiirituna voi halvasti tunneks.
Oigesti deldu voib vajadusel samuti vilja tuua selleks, et hoida voi taastada Opilase
enesekindlust. (Roosalu jt 2018: 11) Opetaja toetav suhtumine dpilastesse aitab neis dratada
huvi Opitava vastu ning tdstab nende integratiivset motivatsiooni (Ryan & Deci 2000: 71).
Selleks, et tekitada ja siilitada dpilases motivatsiooni, on tihtis ka kaasahaaratus. Uks viis,
kuidas Opilast tundi kaasata, on niditeks méngustamine kui Oppemeetod. See toob tundi
voistluselemendi ja teeb kordamise pdnevaks. (Kitsnik 2019)

Opetaja roll ei piirdu ainult dpilase toetamisel suhtlemises. Tema iilesanne on ka leida
situatsioonile ja Oppijale sobivad dppematerjalid ja dppemeetodid. Naiteks Eestis siindinud
muukeelseid noori ei saa dpetada sama dppemeetodiga ja ka samadest dpivéljunditest 1ahtuvalt
kui Ukraina sojapogenikke. Molema jaoks on vaja arvestada nende keeleoskustaset, kultuuri
tundmist, vanust ja muid erinevaid voimalikke faktoreid, ukrainlaste puhul ka sdda ja kogetud
sOjatraumasid. Samuti on tdhtis see, kas soovitakse oppida pigem suhtlemist, keskenduda
grammatikale vOi teha seda koike koos. (Lightbone & Spada 2013: 88; Roosalu jt 2018: 10-
11).
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Olen oma Opiteel kohanud viga erinevaid Opetajaid ja dppejoude ning voin ka enda poolt
kinnitada, et kdige eredamalt jddvad meelde enda t66d siidamega tegevad inimesed, kes usuvad
sellesse, mida nad Opetavad, ja teavad, mida nad teevad. Kui Opilastesse ja Opetatavasse ainesse
suhtutakse iikskoikselt, ei nde ka dpilased, miks seda oleks vaja omandada ning tulemuseks on
iikskdikne seltskond, kes raiskavad iiksteise aega. Opilaste ees seistes olen tiheldanud, et kui
mina annan neile energiat, annavad nad mulle ka seda tildjuhul tagasi. Samas, kui olen olnud
véasinud ja mitte nii ergas, peegeldub see kdik mulle vastu ja siis on mul Opetajana raske
dppijaid aktiveerida. Opetaja suhtumine méirab enamasti kogu tunni kiigu.

Keeledppes ei piisa ainult motiveerivast dpetajast. Opetaja vdimuses on teha teda iimbritsev
opikeskkond toetavaks ja stressivabaks, aga koik, mis toimub véljaspool klassiruumi, sdltub
paljudest muudest faktoritest, mis eelnevalt mainitud. Suuremad mojutajad on kogukond ja
iimbritsevate inimeste suhtumine keelt Oppivasse inimesse ja eesti keelde. Kui dpilane jadb
klassivaliselt iiksi ning ei saa keelt kasutada, vaheneb tema kursustel saavutatud keeleoskustase.
Nii et dpetaja voib teha koik endast oleneva, aga 16puks méngivad keeledppes olulist rolli ka
mitmed erinevad motivatsiooni tugevdavad voi norgendavad mojutegurid. (Klaas-Lang 2022:
232-234)

Opetaja rolli dppijate dpimotivatsiooni tekitamisel ja hoidmisel on vdimalik kirjeldada
nditeks meetodiga, mida inglise keeles véljendab akroniiim MOLT, (Motivational Orientation
of Language Learning), eesti keeles keeledppe motivatsioonile orienteeritus. Esiteks tuleb
Opetajal luua Opilastega head suhtlussidemed, tekitada klassiruumis mugav, vaba ja toetav
keskkond ning valida grupi jaoks sobivad dppematerjalid. Teiseks tuleb Gpilased orienteerida
edutundele ja tekitada neis Oppimisega seotud positiivne tunne. Seejirel peab Opilastele andma
huvitavad, aga samas stimuleerivad iilesanded ning tegema ka grupitoid, kus oppijaid saavad
koos lahendada koosraskemaid iilesandeid. Viimaks tuleb opilastel oma t66le tagasi vaadata ja
seda protsessi vdimalikult positiivselt hinnata, st leidma enda jaoks dppeprotsessi positiivsed
kiiljed. Samuti annab Opetaja konstruktiivset ja edasiviivat tagasisidet, mis tdstab Opilase
rahulolutunnet. (Dornyei & Guilloteaux 2008: 55-57) See meetod on iiks voimalikest viisidest,
kuidas proovida tdsta klassi motivatsiooni. Lightbone ja Spada (2013: 88-89) on sama meetodit
edasi arendanud. Esimene asi, mida Gpetaja peab tunnis tegema, on ikka tekitada ponevus uue
teema suhtes. Teiseks tuleb teha grupi- voi paaristodd, mis aitab kaasa ka grupidiinaamika
tekkele. Kolmandaks peab tekitama Opilaste vahelise voistlusmomendi, mis paneks nad
omandatud teadmiste pohjal proovile. Viimaks tuleb anda konstruktiivset tagasisidet ning
Opilased peavad oma t66d ka positiivselt hindama. (Lightbone & Spada 2013: 88-89)
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2.5. Arhetiiiibid

Enamasti kasutatakse arhetiilipe pigem miiiidi ja kirjanduse kontekstis, nagu seda on teinud
Szava-Kovats (2016: 17) oma magistritdds, mis ridgib giimnaasiumi valikkursuse “Miiiit ja
kirjandus” voimalikest késitlusviisidest. Tsiteerin analiilitilise psiihholoogia kontekstis
kirjutatut: “Arhetiilip on inimkonna kollektiivset alateadvusest ldhtuv piisistruktuur, mis
teadvuses avaldub universaalse motiivi voi kujundina” (SOnaveeb 2024). Arhetiilibi moiste
tdhendab keeledppe kontekstis inimesi, kes on grupeeritud nende kditumisviiside, eesmarkide
vOi mone muu omaduse jargi. Arhetiilibid illustreerivad inimeste pdhikditumist, mida tuleb
gruppide loomisel arvesse votta. Arhetiilipide vilja toomise positiivne pool on see, et kuna
inimesed on anoniiiimsed, ei sildistata uuringu kdigus kedagi. Arhetiilibid peaksid pdhinema
intervjuudel, analiititikal, kiisitlustel, andmeanaliiiisidel vd6i monel muul kasutajauuringul.
Samuti peab arhetiilibi loomine pdhinema mitmel allikal, mitte ainult iihe inimese arvamusel.
Arhetiitip peab olema teemaga kooskdlas. (Kaldur jt 2019: 35-36; Yale University 2024) Oma
magistritdds votan Oppijate rithmitamiseks ja teatud koondportreede loomiseks kasutusele
arhetiliiibi mdiste. Sel moel piliian ka leida erinevaid n-0 tiilipdppijaid, kes osalevad
keelekursusel ja jitkavad ka iseseisvalt keeledpinguid. Uhtlasi piiiian sel moel kirjeldada ja

iildistada vilja toodud arhetiilipide dpimotivatsiooni mojutavaid tegureid.
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3. Valim ja meetod

T606 analiitisi osa jaoks otsustasin teha kaks kiisitlust, milles uurin oma opperithma keelelist
huvi 4-kuulise perioodi viltel ning mis neid keeledppes on aidanud ja millest on olnud puudu.
Eesmaérk on sealhulgas saada iilevaade ka minu Opilaste eesti keele Sppest ja keelekasutusest
monevorra laiemalt. Samuti on iiheks pohiliseks vaatepunktiks korrelatsioon dpimotivatsiooni
ja iimbritseva keelekeskkonna vahel — Kuidas on omavahel seotud keeledppes edenemine ja
Eestisse jaamine? Kuidas aitab sisemine motivatsioon kaasa eesti keele dppele keelekursuste
vahelisel ajal?

T60s olen kasutanud mugavusvalimit (Rammel 2014). Kuna soovisin teha t60, mis hdlmab
Ukraina pdgenikke, siis leidsin, et kdige lihtsam oleks uurida enda dpetatavat gruppi. Mdttes
oli kaasata ka juba varem ldpetanud grupid, aga nendega ei olnud mul vdimalik enam tihendust
saada. Koik vastanud on andnud ndusoleku nende andmeid anoniitimselt oma t66s kasutada.

Kasutan oma t60s kvalitatiivse sisuanaliilisi meetodit, sest minu uuritav grupp oli
kvantitatiivanaliilisiks liiga vdike ning kvalitatiivsed meetodid sobivad minu uurimistdosse
koige paremini — need vdimaldavad teha uurimisprobleemi siigavamat analiiiisi ja saada
uurimiskiisimustest ldhtuvalt parem iilevaade inimeste individuaalsest keeledppekogemusest ja
motivatsioonist. Kvalitatiivse sisuanaliiiisi liks tugevustest on vdimalus poorata tdhelepanu
erilistele niianssidele, mis kvantitatiivse meetodi puhul t66sse ei pruugi jouda. Selle meetodi
puhul kasutatakse vdimalikult vihe numbreid ning nende asemel hoopis latentset sisu. See
tahendab, et vdidakse vastuseid tdolgendades leida ja vilja tuua ka n-6 ridade vahele peidetud
motteid ja tdhendusi. (Kalmus jt 2015)

Kuna minu 16putd6 uurib iihe dppijate grupi keelelist kohanemist Eestis, siis ideaalseim
variant oleks olnud teha intervjuud oma dppijatega. Kahjuks aga andsin veebitunde Zoomis A1l
tasemel ja minu ning dppijate vaheline keelebarjédr oli liiga suur. Seetdttu tegin oma Opilastele
veebikiisitluse. Seal otsustasin kasutada enamjaolt avatud kiisimusi, mis eeldavad Oppijalt
pikemat ja sisukamat vastust. Lisasin ka suletud kiisimusi, et olla mdne teema puhul
konkreetsem, kuid palusin enamike puhul vastust laiemalt tdpsustada. (Haamer jt 2010: 20)
Tavaliselt kasutatakse avatud kiisimusi intervjuudes ja kiisimustikes pigem kinniseid, aga oma
t00 eesmargi tditmiseks pidin need kaks kombineerima. Olen toonud vastustest ka mitmeid
nditeid, et ilmestada Ukraina pogenikele olulisi seisukohti keeledppe, Eestisse jddmise ja
muude kiisimuste kohta. Vastajad on kodeeritud soo ja vanuse pohjal. Veebikiisimustiku

olemuse tottu ei olnud mul kontrolli selle iile, kuidas dpilased kiisimustele vastavad. Monel
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juhul see ei toiminudki nii hésti, kui lootsin, sest mdnele kiisimusele, millele ootasin pikemat
vastust, vastati kas iihe voi kahe sonaga. Ka tekkis iiks tehniline viperus: esimese kiisitluse
kuues kiisimus muutis tdlkes oma tdhendust ning jaib seetdttu analiiiisist vdlja (v t Lisa 1, 2).

Kdige muret tekitavam oli minu jaoks kiisimuste ja vastuste tolkimine, sest minu vene keele
oskuse tase ei ole piisavalt korge ning seetdttu pidin kasutama korvalist abi, tehisintellekti
DeepL Translator (i.a). Selle abil tegin esimese kiisimustiku ning lasin keeleoskajal kirjutatu
iile vaadata. Kuna tekst oli tema arvates korralik ning arusaadav, tdlkisin ka vastused ja teise
kiisimustiku kiisimused, kasutades ainult tehisintellekti. Kohendasin moned vastused eesti
keele grammatika jdrgi sobivaks.

Esimene kiisimustik (Lisa 1 eesti keeles, Lisa 2 vene keeles) koosneb kolmest osast: dppijate
taust, keelekasutus viljaspool kursust ja kiisimused kursuse 10pus sooritatud testi kohta. Sellele
vastas 15 inimest: 5 meest ja 10 naist. 8 nendest on keskhariduse, 7 korgharidusega. Koige
noorem vastaja on 19-aastane, vanim 68. Esimese kiisimustiku andmete kohta on ka
kokkuvdtlik tabel (v t Tabel 1). Inspiratsiooni sain uuringust ,,Viisakalt koolist iilikooli: millised
suhtluskultuuri eripdrased mdrkavad vene dominantkeelega iiliopilased? (Klaas-Lang jt
2023). Molemas kiisitluses kiisisin dppijate keelekasutuse ja -Gppe kohta. Esimese kiisimustiku

vastused tulid kiiresti, sest palusin neil kohe viimase tunni 10pus vastata.

Tabel 1. Vastanute profiil

1. Kiisimustikule vastajad 15

Sugu mees 5
naine 10

Haridus korgharidus 7
keskharidus 8

Opitud keeled eesti 15
inglise 12

vene 9

ukraina 7

bulgaaria 1

saksa 1

Kasutatavad keeled eesti 9
inglise 6

vene 14
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ukraina 11

saksa 1

Teise kiisimustiku (Lisa 3 eesti keeles, Lisa 4 vene keeles) vastuste saamiseks pidin rohkem
pingutama. Saatsin oppijatele kolm e-kirja ning sain kokku 12 vastust 13-st. Kaks esimesele
kiisimustikule vastajat ei soovinud teisest osa votta ning paar Oppijat ei reageerinud minu
kirjadele. Lisandus ka iiks vastaja, kes ei olnud esimesele kiisimustikule vastanud.

Kuna kiisimustikele vastas eri arv inimesi, otsustasin teha analiilisi ainult nende inimeste
pohjal, kes vastasid mdlemale kiisimustikule, st jatsin vilja inimesed, kes ei osalenud esimeses
voi teises kiisitluses. Neid oli kokku 11 —4 meest ja 7 naist. 3 naist ja 3 meest on kdrgharidusega,
teised keskharidusega. Vordluses on noorim vastaja 23-aastane ja vanim 68. Arhetiiiibid on

koostatud ainult vordluses uuritud inimeste pdhjal.

21



4. Tulemused

Esimesena tutvustan esimese ja teise kiisimustiku vastuseid eraldi. Olen jaganud vastused
kiisimuste pohjal eraldi alapeatiikkideks, et oleks selgem iilevaade kiisimuste sisust. Sarnased
kiisimused on {ihes alapeatiikis. Esimese kiisimustiku vastused jagunevad neljaks: eesti keele
Ope ja motivatsioon, eesti keele kasutamise harjumused véljaspool kursust, kursuse sisu ja
1oputest. Teises kiisimustikus jaotusid kiisimused kolmeks: eesti keele Ope ja kasutamine
kursuste vahelisel ajal, kasu kursusest ning edasised plaanid. Seejdrel vordlen kahe
kiisimustiku vastuseid ja seon need teoreetilise osaga, leides samaaegselt vastused ka oma
uurimiskiisimustele. Vordluses kasutan ainult nende isikute vastuseid, kes molemale
kiisimustikule vastasid. Lopus liigitan molemale kiisimustukule vastanud nelja arhetiiiipi. Olen
opilased grupeerinud enamjaolt nende motiveerituse taseme jirgi ja vajadusel oma personaalse
kursusejdrgse hinnangu alusel. Idee ja suuna sain selle jaoks uuringust “Tdiskasvanute eesti
keele oppe korraldus piiratud keelekeskkondades: Kultuuriministeeriumi haldusala”, aga
valisin sealt ainult neli ja muutsin arhetiiiipide kirjeldused enda t66le sobivamaks. (Kaldur jt
2019: 35-40)

4.1. Tagasiside eesti keele dppele ja eesti keele kasutusvaldkonnad vahetult peale

kursust

Enamik vastanuid on 0ppinud vene, ukraina, inglise ja eesti keelt, on mainitud ka bulgaaria
ja saksa keelt. Suurem osa inimesi kirjutasid, et kasutavad igapdevaelus ka dpitud keeli, teised
ainult vene ja/vOi ukraina keelt (vt Arthetiiiibid kiisimustike pdhjal). Eesti keelt kasutatakse
enamasti poes/kaupluses ja tool. Moned kasutavad seda ka koolis, tdnaval, lasteaias, kohvikus,
igapédevaelus ja naabritega suheldes. Kodus ja igapdevaelus rddgitakse suuremas osas oma
emakeelt, olgu selleks siis vene voi ukraina keel. Inglise keelt kasutavad moned, kui ldhevad

vélismaale puhkama.
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4.1.1. Eesti keele ope ja motivatsioon

Eesti keele kursus aitas suurel osal vastajatest keelt selgemaks saada. Mainiti keeledpetaja
rolli ja teemade lahti seletamise tahtsust Sppeprotsessis. Omaenese dpisoovi tdid ka vélja péris
mitu inimest. Monel vastanul aitasid Oppida ka kaupluses olevad sildid, eelnev
keeledppekogemus, toootsimine, inimesed t60l ja kursuse sisesed dialoogid teiste Opilastega (1,

2). Siin toon vélja paar vastust kiisimusele ,,mis aitas sul eesti keelt oppida ja miks?:

(1) M19: ,,Mul on soov eesti keelt oppida ning kolleegid aitavad mul selgeks saada
spetsiifilisi sonu ja viljendeid, mida to6l vaja ldheb.
(2) NI19:, Tahan eesti keelt vihemalt natukene au saada, sest siis on mul lihtsam aru

¢

saada inimestest tookohas. *

Suurem osa Ukraina sdjapdgenikest tuli dppima oma vabast tahtest, nendest paar mainisid

ka ajutise kaitse ja elamisloa pikendamise soovi. Ulejisnud tulid dppima kas PPA taotlusel vdi

sOjapogeniku staatuse saamiseks. Kiisimusele Mis eesmdrgil tahad eesti keelt oppida? oli viga

palju erinevaid vastuseid. Suuremas osas jdid kolama soov Eestisse elama jddda, keele

dppimine t606 jaoks ja suhtlemine end imbritsevate inimestega (3). Lisaks tahetakse ka oppida
keelt vabalt radkima ja arendada oma méilu (4).

(3) N65:,,Ma tahan elada Eestis ja méista mind timbritsevaid inimesi. **
(4) N30: ,,Ma tahan eestlastega vabalt suhelda, véib-olla kujuneb elu nii, et jddme
Eestisse. Ja iga opitud keel on suur pluss igapdevaelus ja korraliku téckoha

leidmisel.

Peaaegu koik soovivad eesti keelt ka edasi dppida, moni nendest pole selles kindel voi neile
piisab Opitud tasemest (6, 7). Enamikel on selleks kindlad pohjused, mis suuremas osas
kattuvad eesti keele Oppimise eesmirkidega. Samuti tahetakse saada kodakondsust ja

soovitakse keelt vabamalt radkida (5, 8).

(5) M47: |, Soovin taotleda kodakondsust (selleks on tal vaja saada kitte Bl

tasemetunnistus).
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(6) N32: ,,Soovin jitkata oma opinguid ainult koos Al taseme kursusel olnud
opetajaga.

(7) NB55: ,,Soovin eesti keelt edasi oppida. Testis oli mul 15 éiget vastust — sellest ei
piisa. “

(8) N30: , Tahan, kuna 2-kuu pikkune kursus on vdga lihike, et hakata julgelt

rddkima.

Opimotivatsiooni tdstis enamike jaoks sisemine soov keelt dppida ja inimestega suhtlemine
ning moned eelpool mainitud pdhjused nagu Eestisse jadmine jm. Samuti oli mitme jaoks
huvitav uute teemade arutamine tunnis. Mainiti ka Gpetaja rolli motivatsiooni iileval hoidmisel
ja teabe esitamisel (10). Monele inimesele meeldis ka Opetaja Opetusviis ja -stiil. Samuti taheti
saavutada kindel keeletase. Uks dpilane t3i vilja aga ootamatu keeledppe pohjuse (9), viidates
oma vanusele uue keele dppimisel

(9) N65: ,, Teise keele oskus minu vanuses on lahe.

(10) N32:, Opetaja oli suurepiirane, ta seletas kbike arusaadavalt.

Motivatsioon vdhenes kursuse jooksul pooltel dppijatel. Mainiti t66/kooli ja keeletundide
ithildamise raskust, osalist inglise keele kasutamist keeletunnis, eesti keele keerukust,
tervisliku seisundi mdoju ja véikese lapse kasvatamist. Toon {ihe teistest erineva néite (11), mis

viitab positiivse grupidiinaamika olulisusele

(11) M34: ,, Motivatsiooni langust kursuse jooksul mul ei esinenud, ilmselt tekkis vdike

vastumeelsus, mis tulenes klassikaaslaste passiivsest osavotust koolitusel. *

4.1.2. Eesti keele kasutus viljaspool kursust

Keskmiselt opiti eesti keelt 1,7 tundi paevas. Kdige rohkem 4 tundi, kdige vihem 30 minutit.
Koik vastanud piitiavad suhelda eesti keeles, enamasti kolleegide, klientide, laste ja teiste

perelitkmete ning poemiiiijatega (12). Moned ka majaomanikuga ja bensiinijaama toGtajatega.

(12) N65: ,, Piitian suhelda oma poja, lapselapse, abikaasa ja miniaga, sest nad koik

elavad Eestis ja opivad samuti keelt. *
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Edasi kiisisin spetsiifilisemaid kiisimusi vastajate eesti keele kasutussituatsioonide kohta.
Enamik vastanutest ei vaata eesti televisiooni ega filme voi teevad seda harva, kuid teised

vaatavad eesti muusikakanaleid voi multifilme. Uhe jaoks on see aga veel keeruline (13).

(13) N30: ,, Minu jaoks on televisiooni ikka raske kuulata.

Pooled ukrainlastest kuulavad eestikeelseid raadiosaateid ning koik, kes tdpsustasid
asukohta, teevad seda autos voi t661 (14). Peaaegu koik kuulavad eesti muusikat, seda siis

(auto)raadiost v3i Youtube’ist.

(14) M19: ,, Mina kuulan eesti muusikat siis, kui soidan kellegagi koos kas autos voi

bussis.

Viga paljud inimesed loevad eesti keeles midagi, aga mitmed on lisanud, et teevad seda
harva. Enamasti ndhakse reklaame tdnaval ja internetis, samuti jadvad silma tdnavate nimetused

ja sonad poes (15). Moned loevad ka ajalehti ja lasteraamatuid, kohati tdlkega (16).

(15) M47:,,Ma loen reklaame ja vajadusel kasutan Google i tolget.

(16) N55:,,Ma loen katalooge ja ajalehti, aga koos tolkega.

4.1.3. Kursuse sisu

Mitmed inimesed arvasid, et koik kursusel késitletud teemad olid kasulikud (18). Mdned
toid ka nditeid. Viga populaarseks kujunesid teemad perekonnast, toidust ja riietest. Mainiti ka
vérve ja ilma. Kasulikumad teemad kattusid osati huvitavatega, aga esile toodi ka numbrid,
teema mina, aastaajad, ametid ja igapdevased vestlusteemad nditeks kaupluses (17). Samuti
huvituti grammatikast, arvetest ja toidust. Suur osa Opilastest aga leidis, et kdik teemad olid

kasulikud. Siin on ka paar sisukamat vastust:

(17) N31:, Mulle meeldisid teemad, mille abil saab kirjeldada, kus ma kdinud olen, mis

mul seljas on, kuhu ldhen, mida on vaja...
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(18) M19: , Koik teemad olid minu jaoks huvitavad ja opetlikud. Leidsin igas teemas

‘

enda jaoks palju uusi sonu. *

Leidus ka ebahuvitavaid teemasid. Kdige ebapopulaarsemad olid tunnid lippudest ja
riikidest. Opilased arvasid, et need ei olnud neile kasulikud ning sellele teemale oleks vdinud
vihem aega pithendada. Uhele inimesele ei meeldinud nii viiga ka riietuse teema. Uurisin ka,
mida voiks algtasemel nende arvates veel dpetada. Pooltel inimestel ei olnud selle osas lihtegi
arvamust. Ulejddnud olid kursuse iilesehitusega rahul. Uks inimene oli pikemalt seletanud,

mida tema arvates veel vaja oleks (19):

(19) N32:,,Rohkem voiks olla teemasid sellest, mida igapdevaselt tavalises elus kohtab,

nditeks fraasid ja teemad nagu ,, ma vajan, ma tahaksin, palun abi .

Peaaegu koik ukraina pdgenikud tundsid, et kaasdpilased aitasid neid kursuse ldbimisel,
niiteks tdlkides arusaamatuid asju voi seletades iile teemasid ja iilesande juhendeid ukraina
keeles. Samuti tunnevad koik vastanud end peale keelekursust eestikeelses keskkonnas

kindlamalt, moned vastanud veidi vdhem kui teised.

4.1.4. Keeletest

Al kursuse 10pus peavad Ukraina pdgenikud tegema keeletesti Opitu kohta ning viimane
plokk kiisimustest keskendubki sellele. Siit alates on vastajaid 14. Testi tulemusega jdi rahule
suurem osa Opilastest. Oli ka inimesi, kes ei olnud selles viga kindlad ja ka neid, kes iildse

rahul polnud. Halvemate tulemustega inimesed t3id vélja ka pdhjuseid (20, 21, 22):

(20) NA40: ,,Ma polnud oma testi tulemusega rahul. Léiksin segadusse, sest mul oli kiire
ja mul ei olnud aega.

(21) N30: ,, Ootasin korgemat punktisummat, seega moned teemad ei olnud tdielikult
omandatud.

(22) N31:, Ma ei olnud viga tihelepanelik. *
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Testi tulemusele aitas kaasa mitu faktorit. Paljude arvates aitasid neid dpetaja ja keelekursus,
mone arvates ka keelekeskkond, enda motivatsioon ja ka iseseisev Oppimine (23). Test ise oli

enamike jaoks pigem kerge voi keskmise raskusega (24, 25). Oli ka eriarvamusi (26).

(23) N40: ,, Koik Narvas ridgivad vene keelt, seega aitas mind ainult kursus.
(24) M23: , Test on lihtne, kui opid.

(25) N31:, Test liks holpsasti, sest selles ei olnud midagi, mida me ei 6ppinud.
(26) N28: , Test oli raske, ma ei tea koike. *

Enamike Opilaste jaoks ei olnud millestki vajaka. Puudu jéi paari inimese arvates ajast ja
tolgetest, sest mina kui Opetaja ei osanud nendega radkida vene voi ukraina keeles ning iiritasin
vahetevahel tdlkida midagi inglise keelde, et keegi neist saaks inglise keele kaudu edasi teistele
tolkida — see oli hddavariant (27). Varasemates gruppides on olnud 1-3 inimest, kes mdistsid
inglise keelt ja said mind tdlkimisel aidata, aga selle grupiga see ei todtanud ning pidin leidma

muud moodused enda motete selgitamiseks.

(27) NA4O: ,, Koik kursusel oli viiga hea. Ainuke asi oli see, et eesti keelt on raske oppida

eesti ja inglise keeles.

Kiisimuse Kas kursuse pikkus oli piisav, et omandada etteantud materjal? vastuseks sain
kahetisi arvamusi. Enamike jaoks sobis sellest pikkusest, aga moned tundsid, et aeg jii ikka

veidi titirikeseks ning kursus voiks pikem olla (28, 29).

(28) M23: ,, Kursuse pikkusest piisab A1-taseme jaoks.
(29) N30:, Ma arvan, et kestus oli liihike. Voiks olla vihemalt 3-4 kuud.

Jargmiseks sammuks on enamikel plaanis edasi dppima hakata. Ule poole inimestest
kavatsevad minna uuele kursusele, suuremas osas A2, moned ka soovivad jouda kaugemale
(30, 31). Teised on veel kahtleval seisukohal, paar on rahul oma tasemega voi siis kavatsevad

hakata iseseisvalt Oppima. Ndited paarist entusiastlikust dpilasest:

(30) N32:, Ma ootan huviga A2-kursust.
(31) M23:,,Ma opin korgemale tasemele, vihemalt Bl.
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Lopusdnumina tdnasid mind paljud ja tdid vélja minu loomingulise Oppemeetodi.
Seletustest saadi aru tdnu miimikale ja nédidetele (32). Oli ka arvamusi, et tugeva keelebarjdari
olemasolu tekitas just segadust ja raske oli selgitusi moista (27). Minu Opetamiskogemus on

aga nididanud, et nii opibki kdige paremini, kui tunnis kasutatakse iihist keelt voimalikult véhe.

(32) M19: , Vaatamata sellele, et dpetaja rddkis ainult eesti keelt, oli koik viga selge.
Opetaja on viiga loominguline ja hea, ta oskab alati selgitada véi néiidata midagi,

«

mis ei ole selge, ja see aitas kursuse jooksul viga palju.*

4.2. Neli kuud pirast kursuse 1oppu

Teisest kiisitlusest (Lisa 3 eesti keeles, Lisa 4 vene keeles) vottis osa 12 inimest 15-st: 5
meest ja 7 naist. Kaks otsustasid kohe peale esimest kiisitlust, et ei soovi uuele vastata ning
paar ei reageerinud mu meilidele. Lisandus ka iiks vastanu, kes esimeses kiisitluses ei osalenud.
Ka kdik teisele kiisimustikule vastajad andsid mulle ndusoleku kasutada nende vastuseid oma

magistritdos.

4.2.1. Eesti keele ope ja kasutamine kursuste vahelisel ajal

Uuele keelekursusele ei ole veel mitte keegi vastanutest end registreerinud. Uks neist dpib
iseseisvalt. Pohjuseks toodi enamjaolt ajapuudus, aga méérav faktor on ka sobivate kursuste
puudumine. Suurel osal vastanutest on kindlalt plaanis Gppimist 1dhiajal v3i aasta pérast jatkata.
Mitmed plaanivad minna eesti keele kursustele siigisest, moni plaanib seda teha juba varem.
Ulejiianud veel ei tea oma edasisi plaane vdi on rahul oma praeguse keeletasemega (33). Kes
aga tahavad edasi Oppida, piirgivad nii A2, B1, B2 ja iiks ka C1 tasemeni. Kdige populaarsem
on B1 tase. Tahetakse osata lihtsatel teemadel vabalt radkida. Ometi Opib eesti keelt iseseisvalt
ainult vdike osa. 40-aastane naine aitab lapsel kodutdid teha ning omandab selle kaudu eesti
keelt. Kolm inimest kirjutasid, et dpivad eesti keelt kas 10, 20 vdi 30 minutit pdevas (34).
Opitakse suuremas osas Keeleklikis, mdnes telefonirakenduses vdi lihtsalt internetis (vilja

toodud ka Google’i tolge).
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(33) N65:,, Ma ei kavatse opinguid jdtkata. *
(34) N30: ,, Opin 20 min 3-4 korda nédalas.

Kiisisin, mis aitab Opilastel kaasa eesti keele dppimisele. On mainitud klientide ja teiste
inimestega suhtlemist, praktikat elus (poes, tdnaval) ja Eestis elamist. Moned aga tunnevad, et
neid ei aita miski ja vajadusel kasutatakse Google’i tolget. To6keskkond aitab keeledppele
kaasa ligi pooltel inimestel, teisi kas ei aita voi nad lihtsalt ei toota. Kiill aga motiveerib
vastajaid keelt dppima ja harjutama viline keskkond, eraldi on vélja toodud reklaamid, raadio,
sildid, kampaaniad ja inimesed (35). Rohkem kui pooltel vastajatest on eestlastest sopru. Neist
pooltel aitavad sobrad keelt oppida ja harjutada. Paar inimest todesid, et neil on kiill eesti keelt

radkivaid sdpru, aga nad rddgivad omavahel vene keeles.

(35) N30: , Péoran tihelepanu reklaamtahvlitele, kaupluses olevatele siltidele ja

kampaaniatele.

Enamik vastanutest tunnevad, et neil on keeledppeks millestki puudu. Erinevaid vastuseid
on neli: aeg, sobivad kursused, Opetaja, eestlastega suhtlusvoimalused (36). Samuti pole

enamikel 4 kuu jooksul muutunud dpieesmirk. Uhel on, aga ta pole tipsustanud kuidas.

(36) N32,, Puudu on sobivad kursused ja eestlastega suhtlemine. *

Ukraina pdgenikud on hakanud eesti keelt rohkem kasutama suuremas osas poes, aga ka
kodus, to0l, lastega, restoranis, tdnaval, transpordis ja muudes avalikes kohtades. Inimestega
piitiavad rohkem radkida umbes pooled, seda enamasti kas poemiiiijate voi klientidega, samuti
ka sugulastega (37). Moned, kes ei radgi eesti keeles, on toonud ka pdhjuseid (38, 39) Mone

puhul on eesti keele radkimise takistuseks keelekeskkonna puudumine (40).

(37) M23: ,, Piitian tdnaval, poodides, restoranides éelda paar fraasi.“ (Kuna tal on osa
perekonnast Eestis, saab ta suhelda ka sugulastega).

(38) N30: ,,Ma olen ebakindlusest ja héibelikkusest tihtipeale tardunud ning lilitan end
sageli inglise keelele iimber.

(39) M(NA): ,, Minu keeletase on suhtlemiseks veel liiga madal.

(40) N40: ,, Kui olen viljaspool Narvat, siis rddgin eesti keelt. *
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4.2.2. Harjumused ja kasu kursustest

Umbes pooled oOpilastest kuulavad eesti muusikat eesti raadiokanalitest, kui soidetakse
autoga (41). Eestikeelseid filme ei vaata peaaegu keegi. Vaid iiks on neid vahel ndinud
televiisorist. Moned inimesed loevad eesti keeles vahesel médral (42, 43). Paar inimest loevad
vihe, aga pole seda spetsiifilisemalt kommenteerinud.

(41) N32,,Kuulan eesti laule iga pdev autoraadiost 30-60 min. *
(42) N40: ,,Loen oma poja kodutééde labivaatamisel.
(43) N39:, Ma loen Eesti ajalehti.

Uurisin ka, kuidas on eelnenud keelekursus neid viimase 4 kuu jooksul aidanud. Paljud
vastasid, et see andis neile algtaseme ja niitid mdistavad mones kontekstis rohkem sonu, eriti
numbreid ja muud elementaarsdonavara (44). Samuti Kirjutati, et see tekitas huvi eesti keele
vastu ning on muutnud neid teadlikumaks inimestest enda timber. Kdige rohkem aga saadakse
niitid aru poes toidukaupadest ja tSekkidest ning suudetakse inimestega radkida, kuigi mone

jaoks on see veel raske (45, 46).

(44) N32:, Kursus aitas mul selgeks saada elementaarse sonavara ja numbrid, mis on
igapdevaelus vajalikud. *

(45) N30: ,,Ma saan hakkama ostudega, kviitungitega, saan aru elementaarsetest
teemadest, aga rddkida on raske.

(46) N40: ,,Ma véin vabalt poes toidukaupu osta, lugeda eestikeelset nime ja pidada

inimestega vestlust, moistes paljusid sonu ja lauseid.
Enamike arvates ei ole vaja midagi kursuses muuta, sest kdik oli suurepérane. Kiill aga toodi

taaskord vilja sama probleem, et dpetaja ei osanud vene keelt ning kdigest ei saadud aru (27).

Samuti voiks olla kursusel kidsitletud veel rohkem igapdevaseid teemasid ja vestluspraktikat.
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4.2.3. Edasised plaanid

Uurisin ka vastanute plaane seoses Eestisse jddmise voi Ukrainasse naasmisega. Valdav
enamik inimesi on kindlad oma soovis Eestisse jidda. Paar vastajat tahavad kindlasti tagasi
Ukrainasse minna ja mdned on veel kahtleval seisukohal (47). Kiill aga suurendab praegune
Eestis viibimine koigi pdgenike motivatsiooni eesti keelt edasi Oppida (48). Isegi kui
plaanitakse tulevikus tagasi Ukrainasse liikuda, peetakse siin riigis viibimise ajal meie keele

Oppimist véga tdhtsaks (49, 50).

(47) N65: ,, Praegu tahan elada Eestis ja teen tulevikuplaane, ldhtudes turvalisusest. *

(48) M34: , Mind motiveerib Eestisse jddma ja keelt oppima hirm lapse elu pdrast
Ukrainas. Meie linn on Ukrainas pideva pommitamise all. Pidevad 6huriinnakud ja
varjendisse jooksmine — see motiveerib mind kéige rohkem. *

(49) N39:, Ma saan aru, et ilma keeleoskuseta on siin raske end leida.

(50) N40: ,, Eesti on ilus maa, aga ma kavatsen tulevikus tagasi koju minna! Niikaua kui

ma siin olen, jdtkan eesti keele oppimist roomuga. *

4.3. Arhetiiiibid kiisimustike pohjal

1. Ennastjuhtiv oppija, kes end pidevalt tdiendab ja iiritab keeleliselt areneda.

2. Oppija, kes oli vdi on keele dppimises aktiivne, aga kelle keeleteekonnale on sattunud
takistav faktor.

3. Kitsa sihiga Opilane, kes opib eesti keelt kindlal eesmérgil, aga voimalusel radgib pigem
mones teises keeles. VOib ka olla ebakindel oma soovide osas.

4. Oppija, kes on rahul oma praeguse keeletasemega, aga pole kindel oma

tulevikuplaanides.

4.3.1. Grupp 1: Ennastjuhtiv oppija, kes end pidevalt tiiendab ja iiritab keeleliselt

areneda.

1) Keskharidusega 39-aastane naine, kes tundides oli aktiivne. On &ppinud inglise ja eesti

keelt, raagib ukraina, vene, inglise ja eesti keelt. Ta piitiab t661 ka eesti keeles radkida,
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2)

kuulab eestikeelset muusikat ja niiiid loeb ka ajalehti. Naine on pidevalt harjutanud iga
paev eesti keelt 30 minutit. Tal on eestlastest sdpru, kes teda sellel teekonnal aitavad. Ta
soov on Eestisse elama jddda ja keelt edasi oppida. Hetkel ta veel ei Opi, kuna ei ole

leidnud kursust, millele registreeruda saaks, kuid plaanib ldhitulevikus siiski koha leida.

Korgharidusega 30-aastane naine, kes on dppinud inglise ja eesti keelt, kasutab vene,
ukraina, inglise ja eesti keelt. Eesti keeles radgib t66l, lasteaias ja muudes igapédevastes
situatsioonides. Ta soovib Oppida eesti keelt, sest see avab Eestis palju uksi. Ta on
pidevalt end tdiendanud, kuulab eestikeelset muusikat ja loeb veidi. Tal on ka Eestis
sOpru, aga nad ei aita teda keele dppimisel. Naine soovib jidda elama Eestisse ja moistab

keeleoskuse tihtsust meie riigis.

4.3.2. Grupp 2: Oppija, kes oli véi on keele 6ppimises aktiivne, aga kelle keeleteekonnale

on sattunud takistav faktor.

3)

4)

5)

Korgharidusega 34-aastane mees, kes on oppinud vene ja eesti keelt. Kasutab enamasti
ukraina ja vene keelt, aga eesti keelt t601 ja poes. Ta tuli dppima sdjapdgeniku staatuse
saamiseks. Varem Oppis ta keelt 2-3 tundi pdevas. Ta soovib minna uuele kursusele, aga
pole leidnud sobivat. Tal on tugev sisemine motivatsioon, sest soovib vdga end
iimbritsevate inimestega radkida ja sh saada aru bussis radgitust. Samuti motiveerib teda

hirm lapse pérast ja see, mis toimub Ukrainas. Ta soovib Eestisse elama jdida.

Keskharidusega 28-aastane naine, kes on Oppinud vdorkeelena vaid eesti keelt ning
kasutab seda tdnaval ja poes. Tunnis ei olnud ta kdige aktiivsem, aga ta dpib silamaani
eesti keelt ise. Tal on vihe aega, kuna kodus on véike laps ja see tdmbas tal kursuse ajal
motivatsiooni alla. Aasta pdrast soovib ta uue kursuse otsida. Ta ei kuula, vaata ega loe
midagi eesti keeles, aga inimesed tema limber motiveerivad teda keelt Oppima. Samuti

tahab ta Eestisse jddda.

Korgharidust omandav 23-aastane meesterahvas, kes on dppinud saksa, inglise, eesti,
vene ja ukraina keelt ning kasutab neid kdiki. Ta oli samamoodi aktiivne osaleja tunnis.
Alguses Oppis keelt usinasti, lausa 4 tundi pdevas, aga neli kuud pérast kursust ei olnud

tal enam selleks nii palju aega. Ka teda aitavad eestlastest sdobrad ja tookeskkond on
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6)

4.3.3.

toetav. Mehe eelis on ka see, et tal on ema périt Eestist ning saab sugulastega eesti keelt

harjutada. Tema soovib samuti jidda Eestisse elama.

Korgharidusega 32-aastane naine, kes oli tunnis alati viga aktiivne. Ta on dppinud
ukraina, vene, inglise ja eesti keelt, radgib vene, veidi inglise ja eesti keelt. Tema tuli
keelt Oppima PPA taotlusel ning soovis ka iihiskonda sulanduda. Ta soovib kindlasti
eesti keelt edasi Oppida. Ta kuulas eestikeelseid raadiosaateid ja muusikat, vaatas vahel
televisiooni ja filme ja luges internetis eestikeelseid tekste. Hetkel ta keelt otseselt ei Opi,
aga suhtleb ikka teatud situatsioonides ning otsib uut keelekursust. Ta soovib jadda

Eestisse elama.

Grupp 3: Kitsa sihiga opilane, kes raigib vahepeal eesti keeles, aga voimalusel

pigem mones teises keeles. Voib ka olla ebakindel oma soovides.

7)

8)

9)

Korgharidusega 47-aastane mees, kes on dppinud ja kasutab inglise, ukraina, vene ja
eesti keelt. Tunnis ei olnud ta alati viga aktiivne. Eesti keeles suhtleb klientidega. Ta
vaatas vahepeal eestikeelset televisiooni. Kuulab siiamaani iga pdev eesti muusikat
raadiost, loeb harva. Tal on sopru, kes tal keelt dppida aitavad. Mees kavatseb minna

eesti keelt edasi Oppima, aga ei tea veel millal. Ta soovib Eestisse elama jddda.

Keskharidusega 40-aastane naine, kes dppis nii eesti kui inglise keelt, aga siin radgib
eesti, vene ja ukraina keelt. Kuna tema elab venekeelses linnas, siis loeb ta eesti keeles
ainult poes — sellega saab ta tdnu kursusele vdaga histi hakkama. Ta peab tdhtsaks eesti
keele Oppimist, kuni elab Eestis. Septembrist 1dheb ka dhtukooli keelt dppima. Praecgu

Opib ta eesti keelt oma lapse kodutdodest. Naine soovib minna tagasi Ukrainasse.

Korgharidusega 63-aastane naine, kes on oppinud vene, ukraina ja inglise keelt, kasutab
peaaegu ainult vene keelt. Eesti keelt kohati vaid poes. Kuna ta elab venekeelses linnas,
siis seal ei ole vdga suurt ndudlust eesti keele jaoks ning saabki hakkama ilma selleta.
Ta ei kuula eestikeelset muusikat ega vaata filme. Loeb ainult poes. Ometi ta soovib
minna septembrist ohtukooli keelt edasi dppima. Kui voimalus avaneb, soovib naine

minna tagasi Ukrainasse, aga on Eestile kdige eest tdnulik.
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4.3.4. Grupp 4: Oppija, kes on rahul oma praeguse keeletasemega, aga pole kindel oma

tulevikuplaanides.

10) Keskharidusega 65-aastane naine, kes on dppinud nelja, aga rddgib enamasti vaid vene
ja ukraina keelt, veidi kasutab ka eesti keelt poes ja naabritega suhtlemiseks, samuti ka
sugulastega, sest nemad Opivad ka eesti keelt. Kursuse ajal oli ta aktiivne ja motiveeritud.
Samuti kuulas eesti muusikat ja luges ajakirju. Ta kahtles juba siis, kas tahab jargmisele
kursusele minna ning 4 kuu jooksul otsustas ta, et on rahul oma praeguse keeletasemega
ega soovi rohkemat. Eesti sdpru tal ei ole. Pracgu soovib ta eclada eestis, aga teeb

tulevikuplaane 1dhtudes turvalisusest.

11) Keskharidusega 68-aastane mees, kes on dppinud vene, ukraina ja inglise keelt. Rdagib
vene ja ukraina keelt. Tal oli soov keelt dppida, aga kahtles oma vdimetes. Niiiid suhtleb
ta eesti keeles vahepeal poes ja tdnaval. Ta on rahul oma praeguse keeletasemega. Mees
ei kuula, vaata ega loe midagi eesti keeles. Eesti sopru tal ei ole. Ta ei ole kindel, kas

soovib Eestisse jadda.
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4.4. Arutelu

Kisitluste vastusest selgus, et dpetaja roll kursusel oli védga suur (10, 32). Toetav keskkond
ja oppemeetodid aitasid mitmel Opilasel keelt selgemaks saada. Sama kirjutasid Ryan ja Deci
(2000: 71) ning Roosalu jt (2018: 11) oma toddes, kus nad uurisid Opetaja rolli tdhtsust
motivatsiooni tekitamisel. Kuna paar inimest tundsid, et moned minu poolt kasutatud
oppemeetodid ei konetanud neid, tunnen vajadust rohutada, kui tdhtis on valida
Opisituatsioonile sobilik ldhenemisviis. (Roosalu jt 2018: 10-11; Lightbone & Spada 2013: 88)
Muidugi on inimesed erinevad ja koigile ei pruugi sobida konkreetse dpetaja antavad tunnid.

Vastustest ilmnes eri pohjuseid, miks keegi eesti keelt dppida soovib. Neid saab jagada
véliseks ja sisemiseks motivatsiooniks. Vilisteks motivaatoriteks saab vastustest lugeda
tookoha otsimist ja leidmist ning sdjapdgeniku staatuse saamist, osati ka inimeste kohest
moistmist, samuti testis hea voi parema tulemuse saamist (5, 7). (Klaas-Lang 2022: 232)
Sisemisteks motivaatoriteks on ka inimeste mdistmine, aga siigavamal tasandil, Eestis elamise
soov, milu arendamine, vabalt rdfkimise soov ning tahe olla osa Eesti iihiskonnast (Lightbone
& Spada 2013: 87; Ryan & Deci 2000: 70-71). Nahakse vajadust dppida eesti keelt vdhemalt
seni, kuni siin viibitakse. Tihtipeale on keeruline méérata, kas tegemist on sisemise voi vilise
motivatsiooniga, kuna igal vastanul on mdlemat sorti motivatsioone, mis muidugi aitabki neid
kdige paremini edasi. Ukrainlased, kes soovivad keelt Gppida tugeva sisemise motivatsiooni
najal, plaanivad koik minna ka edasi dppima (6, 8, 30, 31). Need, kes ei nde enam vajadust v3i
kellel on mdni tugev demotiveeriv faktor, on rahul enda keeletasemega vai kavatsevad minna
oppima hiljem. (Gardner 2007: 11; Kaldur jt 2019: 47)

Kuigi esimeses kiisitluses avaldasid eesti keele edasidppimise soovi kdik ukrainlased, siis
nelja kuu pérast ei olnud kdik enam sellel arusaamal (33). Samuti vdhenes kursuse 16ppedes
iseseisev Oppimine. Kodikide vastanute pohjal oli keskmine keeledppe aeg esimese kiisitluse
16puks 1,5 tundi iga pédev, aga teise kiisitluse ajaks oli jargi ainult mdni inimene, kes Opib keelt
10-30 minutit (34). Sellest fenomenist kirjutab Klaas-Lang (2022: 232-234), kus dpilane jaidb
parast motiveeriva sisuga kursust iiksinda ning vélised faktorid vdivad hakata tema
motivatsiooni negatiivselt mojutama. Eestikeelseid filme ja televiisorit vaadatakse vihem. Kui

enne oli vaatajaid vihe, siis teise kiisimustiku ajaks ei teinud seda keegi. Muusikat ja
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raadiosaateid kuulab ikka sama arv inimesi. Lugejaid jdi samuti drastiliselt vdhemaks. Umbes
pooled, kes enne veidigi lugesid, ei teinud seda enam teise kiisimustiku ajaks.

Keelekeskkonna tdhtsus keele omandamiseks oli samuti méérav. Kitsnik (2024) ja Klaas-
Lang (2024) on oma artiklites tdhelepanu podranud keeledppijat timbritsevate inimeste
keelekasutusele. Kui ei viibi keelekeskkonnas, siis on raske hoida iileval iseenda
dpimotivatsiooni. Opilased tunnevad end peale kursust kiill histi ja kindlamalt, aga kui keelega
pidevalt ei tegeleta, ldheb ka enesekindlus vdiksemaks ja Opitud oskused ununevad (38).
Positiivne on aga see, et suurem osa vastanutest siiski radgib eesti keeles sagedamini kui enne
ja tritab seda veelgi rohkem teha eri situatsioonides (37). Vastustest on niha, et tegelikult
soovivad dpilased Oppima minna, aga neile sobivatest tasuta kursustest on puudus voi need ei
ole piisavalt hésti leitavad. (Einmaa 2023) Olles ukrainlasi Opetanud, tean, et neil on
Oppimiseks motivatsiooni kiillaga ja kes tahab, see jouab vdga kaugele. Muidugi oleneb
motivatsiooni olemasolu suuresti inimestest, aga iildpilt on védgagi positiivne (Altosaar 2022).
Lisaks tuli vélja, et ka timbritsev keelemaastik, mille keskel inimene oma igapdevatoimetusi
teeb, voib olla keele Oppimisel vdga tdhtis. Mainiti mitu korda, et kviitungid, eestikeelsed
tootenimed, reklaamid jm olid Oppijate jaoks olulised (35, 44, 45, 46).

Sisemine motivatsioon keele dppimiseks on olemas kdikidel minu uuritava grupi liikkmetel.
Kursus valmistab Opilasi ette erinevateks olukordadeks, sealjuures saab Opetaja suunata
Opilaste tdhelepanu tdhtsatele teemadele jm. Iseseisvalt on raske seda kdike meeles pidada. See,
et enamik tahab siiski minna edasistele kursustele, nditab muidugi, et nende motivatsioon ei
ole tdielikult kustunud. Nad teavad, et neil on vaja keeledppeks rohkem abi. Nad piirgivad selle
poole, et leida edasisi kursuseid ja voimalusi enesearenguks.

Kursustevahelisel ajal langeb Oppijate motivatsioon, sest {ihine keeledppe keskkond ja
Opetaja energia, mis Opilasi motiveerisid, kaovad. Seda on kahe kiisimustiku vastuseid
vorreldes ndha, kuidas hakatakse vihem Oppima, eesti keeles lugema ja ka filme ei vaadata.
Keeledppeks oleks Opilasel ideaalis vaja mitmeid erinevaid motiveerivaid faktoreid, mis kdik
iiksteist toetavad, sest ainult iihest jddb vaheks. Vahene motivatsioonilangus kursuste vahel on
aga inimlik ning ei tdhenda, et Gppijad oleksid tdielikult demotiveeritud. Alles jadb vajadus,
sisemine motivatsioon, end limbritsevaid inimesi moista ja olla osa iihiskonnast (48). Samuti
vaib rolli méngida ka véline motivatsioon, sest need on mdlemad {iksteisega tihedalt seotud
(49). Sisemine motivatsioon on justkui edasiviiv joud, aga sellest iiksi ei piisa, et Opilast
iseseisvalt Oppima innustada.

Keeleoppes edenemine ja Eestisse jadmise soov on omavahel seotud. Pogenikud tahavad

sulanduda meie hulka ja on valmis selleks vaeva nigema. Nad tahavad aru saada, millest me
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radgime, kuidas kditume ning voimalusel saada Eesti kodakondsus ja korralik tookoht (3, 4, 5,
47, 48, 49). Ukrainlased, vahemalt minu grupi niitel, saavad aru, kui tahtis on osata selle riigi
keelt, kus nad elavad. Tahetakse vabalt suhelda ja seetdottu ka osaletakse sobivatel
keelekursustel. Mitmed inimesed vastasid, et isegi kui neil on plaanis kunagi Eestist lahkuda,
plaanivad nad siin olles ikka keelt edasi Oppida. Mdned iiksikud tunnevad, et on Al taseme
saavutamisega rahul ning neil pole vajadust rohkem juurde oppida (33). Nemad aga ei ole
Eestisse jdamises iildse kindlad ning soovivad pigem Ukrainasse naasta. Korrelatsioon
motivatsiooni ja Eestisse jddmise osas tuleb esile ka esitatud arhetiiiipides, kus esimestes
gruppides on motiveeritud ja kindlasti Eestisse jddda soovivad inimesed ning kahes viimases
grupis on kahtleval seisukohal inimesi rohkem. Suuremas osas aga mdjub Eestis viibimine
vastanutele keeledppeks motiveeriva jouna.

Arhetiiiibid on loodud kahe erineva allika pdhjal, kaaludes liithikirjeldusi, mis on kirjutatud
molemale kiisimustikule vastajate, minu kui Opetaja arvamust (v t Arhetiilibid kiisimuste
pdhjal). On ka kasutatud Kaldur jt (2019: 35-36) uurimuses esitatud arhetiitipide ideed. (Yale
University 2024) Liihikirjeldused pdhinevad omakorda faktoritele, nagu aktiivne osalemine
tunnis, kui tihti rdfgitakse eesti keeles, iseseisev eesti keele Oppimine kursusevilisel ajal ja
Eestisse elama jaamine. Esimesse gruppi (Grupp 1) sobitusid kaks naist, kes radagivad paljusid
keeli ja jatkasid peale kursuse 16ppu aktiivselt iseseisvat eesti keele dppimist. Tulemuste jargi
saab Oelda, et nende motivatsioon langes veidi, aga nad suutsid siiski piisivalt Oppimist jatkata.
(35,45, 49). Teises grupis (Grupp 2) on inimesed, kes on sisemiselt motiveeritud keelt dppima,
aga nende dpiteekonnale on ette tulnud takistusi (36). Ukski neist ei opi keelt iseseisvalt, aga
koik on avaldanud soovi jargmisest keelekursusest osa vatta (48). Kolmandas grupis (Grupp 3)
on kolm vastajat, kes ei sobitunud ei teise ega neljandasse gruppi. Sealsed inimesed ei olnud
tunnis koige aktiivsemad, ei Opi iseseisvalt, kuid neil on soov kasvoi vihesel mééral siiski eesti
keelt dppida (40). Kaks nendest plaanivad tdendoliselt Ukrainasse naasta (50). Viimases grupis
(Grupp 4) on kaks oppijat, kes olid tunnis kohati aktiivsed. Kursuse 10pus nad kahtlesid, kas
soovivad eesti keelt edasi Oppida. Teise kiisimustiku ajaks olid nad rahul olemasoleva
keeletasemega (33). Nad kaaluvad vOimalust minna Ukrainasse (47). Arhetiilipidest voib
jéreldada, et pohilised dppijaid motiveerivad faktorid sobiv keelekursus ja dpetaja olemasolu,
sest ilma nendeta ei Opi suurem osa vastajatest eesti keelt piisivalt. Samuti mdjutab Eestisse
jdamine motivatsiooni positiivselt. Negatiivseteks faktoriteks saab tuua eri takistusi, mis

voivad Oppijat keeleteekonnal tabada, sh sobivate kursuste puudumine, ajapuudus jm (36).
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4.5. Kokkuvote

Kéesolev magistritdo uurib Ukraina sdjapdgenike keelelist kohanemist Eestis iihe 0ppegrupi
nditel, kellele autor andis veebis A1 kursust. Seoses ukrainlaste dpetamisega tekkis autoril kaks
kiisimust, mis said hiljem ka uurimiskiisimusteks: kuidas aitab sisemine motivatsioon kaasa
eesti keele Oppele keelekursuste vahelisel ajal? Kuidas on omavahel seotud keeledppes
edenemine ja Eestisse jaddmine? Selleks, et nendele kiisimustele vastused leida, otsustas autor
teha kaks kiisitlust. Esimene kiisitlus tdideti vahetult pérast kursuse 10ppu, teine umbes neli
kuud peale seda. Analiiiisitud on kahe kiisitluse vahelist perioodi.

Alguses antakse iilevaate taustaandmetest, mis holmavad endas Ukraina pdgenike arvu niitid
ja eelmisel aastal, lisaks eluolust ja keelekursuste katsumustest. Loetletud on ka Ukraina
pogenike keelelist kohanemist Eestis késitlevaid uuringuid ja teadustdid. Rédgitud on ka
autorist kui keeledpetajast ning autori dpetamiskogemusest.

Teoreetilises osas on selgitatud, mis on motivatsioon ja kuidas selle olemasolu voi
puudumine mdjutab keeledppijat. Samuti on kirjutatud, millised faktorid tdstavad ja millised
vihendavad motivatsiooni. Kuigi motivatsiooni saab jaotada mitut viisi, on selles t60s
kasutatud vélise ehk instrumentaalse ja sisemise ehk integratiivse motivatsiooni vordlust.
Lopus andis autor lithikese {ilevaate arhetiilipidest, mida need tépselt tdhendavad ning kus ja
kuidas neid kasutatakse.

T66s on kasutatud mugavusvalimit ja kvalitatiivse sisuanaliiiisi meetodit. Kiisimustikke on
kaks ning molemas on t60 eesmaérgi tditmiseks kasutatud nii suletud kui avatud kiisimusi.
Kasutatud on isikustamata andmeid, mille kasutamiseks on koik vastanud andnud loa.

Tulemuste peatiikis on analiilisitud esimest ja teist kiisimustikku eraldi. Seejérel
analiilisitakse kahe kiisimustiku vastuseid koos ja seotakse teooriaga.

To6 tulemustest selgus, et sisemine motivatsioon aitab kaasa eesti keele oppele kursuste
vahelisel ajal. See on justkui edasiviiv joud keeledppeteekonnal. Eriti siis, kui mitu erinevat
motiveerivat faktorit koos tdootavad. Samuti ilmneb minu t66 pohjal selge korrelatsioon
keeledppes edenemiSe ja Eestisse jadmise vahel. Ukraina pdgenikud, kes tahavad Eestisse
kindlalt vdi suure tdendosusega jddda, soovivad sulanduda eesti iihiskonda ning peavad eesti
keele dppimist vajalikuks. Selle tdttu on neil tugev sisemine motivatsioon keelt taas dppima
minna.

Autor on vilja toonud ka arhetiitibid, mis on loodud kiisimustike vastuste ja vajadusel ka

autori opetajakogemuse pohjal. Neljaks arhetiiiibiks jaotamisel on olnud olulised erinevad
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tegurid: aktiivne osalemine tunnis, kui tihti rddgitakse eesti keeles, iseseisev cesti keele
oppimine kursusevilisel ajal ja Eestisse elama jddmine.

Teemat saaks edasi uurida pikema aja viltel, st teha pikiuuring keelekursustel kdinud
pogenike keelelisest kohanemist Eestis. Samuti tuleks uuringule kasuks, kui kiisimustike

asemel voi lisaks neile saaks pdgenikega teha ka intervjuusid.
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Linguistic adaptation of Ukrainian war refugees in Estonia using the

example of one study group. Summary

This master thesis examines the linguistic adaptation of Ukrainian war refugees in Estonia
through the example of a study group to whom the author gave an Al course online. In
connection with the teaching of Ukrainians, the author came up with two questions, which later
became research questions: how does intrinsic motivation contribute to learning Estonian
between language courses? What is the relationship between progress in language learning and
staying in Estonia? In order to find answers to these questions, the author decided to conduct
two surveys. The first survey was completed immediately after the end of the course, the second
about four months afterwards. The period between the two surveys was analyzed.

At the beginning, an overview of the background data is given, which includes the number
of Ukrainian refugees now and last year, in addition to the living conditions and the language
course challenges. Studies and research on the linguistic adaptation of Ukrainian refugees in
Estonia are also listed. The author as a language teacher and his teaching experience are also
discussed.

The theoretical part explains what motivation is and how its presence or absence affects the
language learner. It also describes which factors increase and which decrease motivation.
Although motivation can be classified in several ways, this work has used a comparison
between extrinsic or instrumental and intrinsic or integrative motivation. At the end, the author
gave a brief overview of the archetypes, what exactly they mean and where and how they are
used.

A convenience sample and a qualitative content analysis method have been used. There are
two questionnaires, both of which use closed and open-ended questions in order to meet the
objectives of the thesis. Non-personal data are used, with the permission of all respondents.

In the results section, the first and second questionnaires are analyzed separately. The
responses to the two questionnaires are then analyzed together and linked to theory.

The results of the study show that intrinsic motivation contributes to learning Estonian
between courses. It is like a driving force in the language learning journey. Particularly when
several different motivational factors work together. My work also shows a clear correlation
between progress in language learning and staying in Estonia. Ukrainian refugees who want to

stay in Estonia with certainty or a high probability want to integrate into Estonian society and

43



consider learning Estonian necessary. As a result, they have a strong intrinsic motivation to
learn the language again.

The author has also identified archetypes based on the answers to the questionnaires and,
where appropriate, on the author's experience as a teacher. Different factors have been
important in dividing them into four archetypes: active participation in class, how often they
speak Estonian, independent learning of Estonian outside of class, and remaining in Estonia.

The topic could be further explored over a longer period of time, i.e. a survey of refugees
who have attended language courses and their linguistic adaptation in Estonia. The study would

also benefit from interviews with refugees instead of or in addition to questionnaires.
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Lisad

Lisa 1. Esimene Kkisitlus eesti keeles

Tere!

Mina olen Janne Lamus ja dpin Tartu Ulikoolis eesti keele vodrkeelena dpetajaks. Teen
hetkel magistritodd teemal “Ukraina sdjapogenike keeleline kohanemine Eestis lihe dppegrupi
nditel” ning soovin, et aitaksid mind sellel teel ja tdidaksid etteantud kiisitluse. Lisaks sellele
soovin Sinuga ithendust votta ka umbes nelja kuu pérast ja kiisida, kuidas oled kohanenud
eestikeelses keskkonnas.

1. Omalt poolt garanteerin Sinu anoniiiimsuse, see tihendab, et kasutan to6s ainult
iildiseid andmeid, mille jirgi ei ole likski vastaja tuvastatav.

2. Selleks, et saaksin Sinu andmeid t60s kasutada, palun saada néusolek minu e-posti

aadressile, janne@janeda.eu, mis voiks olla umbes selline: “Annan loa kasutada Janne

Lamusel .../nimi/...andmeid, kiisimustiku ja testi vastuseid (anoniilimselt) tema magistritod
kirjutamisel”.

3. Loodan, et soovid aidata mind ka 4 kuu pérast (mértsi 16pus). Siis oleks vaja tiita teine
kiisimustik, mis analiiiisib Sinu teekonda eesti keele dppimisel dets-marts. Voimalusel teeksin
monega teist ka viikese intervjuu.

4. Koik privaatsed andmed kustutatakse peale t66 valmimist.

Palun vasta kiisimustele voimalikult libimoeldult ja ausalt. Siis saan autentsema to0.

Aitdh!

Ukraina sOjapogenike keeleline kohanemine Eestis lihe dOppegrupi naitel

Kiisitlus nr 1

Taustaandmed
1. Nimi
1.1 E-mail, kui tahad osaleda 4 kuu pérast.

45


mailto:janne@janeda.eu

2.Sugu: Naine/Mees

3.Vanus:

4.Haridus (pohi-Ikesk-/korgharidus/muu (téipsusta)):

5.Mis keeli oled dppinud?:

6.Mis keeli kasutad?:

7.Mis situatsioonides kasutad eri keeli? (Naiteks: Ukaina keelt kasutan turul, poes, reisil.

Eesti keelt kasutan lasteaias, t06l jne):

Motivatsioon

1.Mis aitas Sul eesti keelt oppida? Miks?

2.Kas tulid dppima enda voi kellegi teise soovil?
3.Mis eesmargil sa tahad eesti keelt dppida?

4.Kas sa tahad eesti keelt edasi Oppida? Miks?

5.Mis tostis motivatsiooni terve kursuse valtel?

6.Mis vdhendas motivatsiooni terve kursuse viltel?
7.Kui palju kulutad igapievaselt aega eesti keele dppimiseks?
8.Kas piitiad suhelda eesti keeles? Kellega?

9.Kas vaatad eestikeelset televisiooni? Kui sageli?
10.Kas kuulad eestikeelseid raadiosaateid? Kui sageli?
11.Kas kuulad eesti muusikat? Kui sageli?

12.Kas vaatad eestikeelseid filme? Kui sageli?

13.Kas sa loed midagi eesti keeles? Kui sageli?

Kursus

1.Kas olid mingid teemad, mis olid Sinu jaoks huvitavamad kui teised?
2.Kas olid mingid teemad, mis olid vihem huvitavad?

3.Mis teemad olid Sinu jaoks kdige kasulikumad?

4.Kas oli mingi teema, mida ei oleks Sinu arvates vaja olnud? Miks?

5.Mida voiks algtasemel veel dpetada? Too néiteid.

7.Kas kaasopilased aitasid sind kursuse labimisel?

&.Kas tunned end eestikeelses keskkonnas niitid kindlamalt?

46



Test

1.Kas oled rahul on testi tulemusega? Miks?

2.Mis aitas kaasa sinu testi tulemusele? (nt oppisid ise kodus, eestikeelne keskkond)
3.Millest jai puudu?

4.Kas kursuse pikkus oli piisav, et omandada etteantud materjal? Miks?

5.Kas test oli raske voi kerge? Miks?

6.Mis on sinu jairgmised sammud eesti keele dppes?

7. Kas soovid veel vabal valikul midagi 6elda? (Kursus, test, muu...)

Lisa 2. Esimene kiusitlus vene keeles

3npaBcTByliTe!

Mens 30ByT SlHHe Jlamyc, s ydych Ha IpemnojaBareisi 3CTOHCKOrO sA3blKka B TapTyckom
yHuBepcurere. B HacTosmiee BpeMs s paboTar0 HajJg MarucTepckoil paboTodl Ha Temy
"SI3pIkoBas ajmanTanUs YKpPaWHCKMX BOCHHBIX OEXKEHIIEB B OJCTOHMM Ha MpPHUMEpPE OTHOM
y4eOHoM rpymnmbl" ¥ XoTena Obl onpocuTh Bac moMous MHE B 3TOM, 3aM0JIHUB aHKeTy. Kpome
TOT0, 1 XOTeJa Obl cBsI3aThesl ¢ Bamu mpuMepHO yepes YeThIpe Mecsiia, YTOOb! y3HaTh, Kak Bl
a/1IalITUPOBAIIUCH K AICTOHCKOMY SI3BIKY.

1. Co cBOE# CTOPOHBI, i TAPAHTHPYIO Banly aHOHMMHOCTB, YTO 03HAYAET UCIIOJIb30BAHUE
B Moed paboTe TOJNBKO OOHIMX JAHHBIX, HAa OCHOBAaHWU KOTOPBIX HEBO3MOKHO
UICHTUQUIMPOBATH PECIIOH/ICHTA.

2. st Toro, 9yTOOKI 1 MOTJIa UCIIOIh30BaTh Balu naHHbie B CBOEH paboTe, mosKajayicra,
NPHUILIATE CBOE COTJIacHe Ha MOU DIIEKTPOHHBIN ajipec janne@janeda.eu, KOTOPOE MOKET
BBINJISLJIETh IPUMEPHO clieaytomuM obpazom: " paspemato SAnne Jlamyc ucnonb30BaTh MOU
JTaHHbIE, OTBETHl Ha BOMPOCHI aHKEThl U TecTa (AHOHMMHO) I HAalMCAHWUSI MarucTepCKOn
pabotsr".

3. 5l Hazerock, UTO BbI 3aXOTUTE IOMOYb MHE yepe3 4 Mecsina (B KoHIle MapTa). B 310 Bpems
BaM HY)XHO OyJeT 3alloJHUTh BTOPYIO aHKETy, aHAJU3UPYIOIIyI0 Ball MyThb B H3yYEHHUU
ACTOHCKOIO S3bIKa ¢ JAekaldps mo mapT. Eciu BO3MOXHO, s Takke HpoBeay HeOOJIbIIoe
MHTEPBBIO C HEKOTOPHIMH U3 Bac.

4. Bce koHpUIeHIHAIBHBIE JaHHbIE OyAYT yAaJleHbl 110 3aBepIIeHUH PadoThI.
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MoxkanyiicTa, 0TBEeTbTE HA BONPOCHI KAK MOKHO 00Jiee BAYMUYMBO M 4eCTHO. Toraa s

noryay 6osiee qoctoBepHyto padoty. Cracu6o!

SI3pIKOBas ajanTaus YKpauHCKUX BOCHHBIX OEKEHIEB B DCTOHMM Ha IpUMepe y4eOHOI
TpyHIbI

Uccnenosanue Ne 1

CnpaBouHasi uH(popMan U
1.ITox: Kenckuit/MmyxcKoit
2.Bospacr:

3.006pa3oBanue (ocHosHoe/cpednee/svlcuiee/Opyeoe (VKaxcume, NOXCaiyicma)).

4.Kakue s1361ku Bol u3yuanu?
5.Kakue si3bIKH BBl UCIIOJIB3yETE?
6.B kakux cuTyanusx Bbl HCHOJIb3yeTe pasHbie si3biku? (Hampumep. A ucnonb3yto

ICMOHCKULL A3bIK 8 0eMCKOM cady, Ha pabome u m.o.):

MortuBanus

1.Yto nomorno Bam BelyunTh 3cTOHCKUH 53bIK? [Touemy?

2.BbI NpUIIIM YYUTHCS [0 CBOEMY JKEJIaHUIO HIIU 110 Ybei-TO nmpockoe?
3.Ilouemy Brl xoTHTE N3y4aTh 3CTOHCKUHN SA3BIK?

4.Xotute 11 Bbl n3yuyaTh 3CTOHCKUH SI3bIK U B JanbHelmem? [louemy?
5.Yto Bac MmoTuBHpOBao Ha NPOTSKEHUH BCETO Kypca?

6.YTo0 npuBeEnO K CHUKEHUIO MOTUBALIMN Ha MPOTSKEHNUHU BCETro Kypea?
7.CKOJIBKO BPEMEHH B JIEHb BBl TpaTUTE HA N3yUEHUE 3CTOHCKOIO S3bIKa?
8.ITpiTaereck u Bol 00marbesa Ha 3cTOHCKOM si3bike? C keM?
9.Cmortpute 11 Brl acToHckoe TeneBuaenue? Kak yacro?

10.Cnymaere 11 Bel paguonepenaun Ha 3cTOHCKOM si3bike? Kak gacto?
11.Cnymaere nu Bel acToHCKy10 My3bIKy? Kak gacto?

12.Cmotpute nmu Bol actoHckue ¢punbmbl? Kak yacto?

13.YuTaete nu Bel uTo-HUOY b Ha 3cTOHCKOM si3bIke? Kak yacTto?
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Kypc

1.bbutn 111 Kakue-To TeMbl, KOTOpble ObUTH AJ1s1 Bac Gojiee mHTEpECHbI, YeM Apyrue?
2.bbutn 11 TEMBI, KOTOPBIE OBLIIM MEHEEe HHTEPECHBI?

3.Kaxkue temsl Obu1H 119 Bac Hanbosiee mojie3Hb1?

4.bblna 11 TeMa, KOTOpY1o, 1o Bamemy MHeHHIO, HE cTOWJIO 3aTparuBaTh? [louemy?
5.Yto elie MOXKHO NpenojaBaTh Ha HaYaJIbHOM ypoBHe? [IpuBeauTe npumepsl.

6B bt HpotiyerHH R HO-Fo-Fery?

7.1Tomoranu nu Bam Bamnm cokypcHUKH B OCBOCHUU Kypca?

8.UyBcTByeTe 1 BbI ce0sl Ternepb 0osiee KOM(POPTHO B ICTOHOS3BIUHOM cpefe?

Tect

1.Y noBnerBopens! 11 Bol pesynbraTom TectupoBanus? [louemy?

2.Yto cmocobcTBOBaiO  modydeHuto  Bamu  pesynprata  Tecra?  (Hanpumep,
CamocmosimenbHvle 3aHAmust 00Ma, ICMOHCKAsL A3bIKOBASL CPedq)

3.Yero He xBaTasio?

4.51BnsieTcst U TPOAODKUTEIBHOCTh Kypca TOCTaTOYHOM [l M3y4eHus Martepuana?
[Touemy?

5.bbut 1 Tect TpyAHbIM WK JerkuM? [Touemy?

6.Xotute 11 Bbl M3yuyaTh 3CTOHCKUM A3bIK Aasbine? OObsICHUTE.

7.KakoBel Bammu nanpHeiime mara B U3y4eHUH SCTOHCKOTO A3bIKa?

8.Uro emie BrI xotenu Ob1 cka3atb? (Kypc, Tect, apyroe...)

Lisa 3. Teine Kkiisitlus eesti keeles

Tere!
Saatsin sulle selle kiisimustiku, kuna olid peale eelmist kiisimustikku ndus ka teisele osale
vastama. Minu soov on teada saada, kas ja kuidas on sinu eesti keele kasutamine muutunud

viimase nelja kuu jooksul.
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Olen viga onnelik, kui leiad aega sellele kiisimustikule keskendumiseks ja tditmiseks! Mida

tdpsem, seda parem! :)

Janne Lamus

Sissejuhatav osa

1.
2.

© N o gk~ w0 D P

9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Mis su nimi on?

Kas oled ndus, et kasutan Sinu andmeid oma magistritoos anoniiiimselt?

Kas dpid praegu uuel keelekursusel? Mis tasemel? Kui ei dpi, siis miks?
Kas on plaanis veel edasi oppida? Millal?

Mis tasemeni tahaksid eesti keelega jouda?

Kui palju kulutad iga pdev aega eesti keele dppimisele?

Mis platvorme sa kasutad eesti keele dOppimiseks? (Speakly, Keeleklikk)
Mis aitab kaasa sinu eesti keele dppele?

Kas tookeskkond aitab sind keeledppel ja keele praktiseerimisel?

Kas iimbritsev keskkond aitab sind keeledppel ja keele praktiseerimisel kaasa? (linnas
elavad inimesed, sildid tdnavatel, reklaamiplakatid jm) Tapsusta!

Kas on tekkinud Eestis sopru?

Kas sinu sobrad aitavad sind keeledppel ja keele praktiseerimisel?
Millest tunned puudust? (keeledpetajast, sobivatest kursustest) Tapsusta!
Kas sinu eesti keele dppimise eesmérk on 4 kuu jooksul muutunud?

Mis situatsioonides oled eesti keelt rohkem kasutama hakanud?

Kas piiiiad eesti keeles suhelda rohkemate inimestega? Kellega?

Kas sa kuulad rohkem eesti muusikat? Millist muusikat? Kui sageli?
Kas sa vaatad rohkem eesti filme? Mis filme? Kui sageli?

Kas sa loed rohkem eesti keeles? Mida sa loed? Kui sageli?

Kas ja kuidas on meie eelnev keelekursus sind 4 kuu jooksul aidanud?
Kas midagi oleks saanud paremini teha? Mida?

Kas tahad ikka edasi jddda Eestisse voi on sul plaan kolida mujale?

Kas sinu soov Eestis elada tdstab sinu motivatsiooni eesti keele dppeks? Tapsusta!

Suur-suur ténu, et votsid aja ja aitasid mind minu magistritdoga!
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Janne Lamus

Lisa 4. Teine Kkiisitlus vene keeles

3apaBcTByiiTe!

S ornpaBuiia Bam 3Ty aHkeTy, IOTOMY 4TO BBI cOrnacmimch OTBETUTH Ha BTOPYIO 4acThb

AHKCTBI I10CJIC Hpe,uw:[ymeﬁ. MHe X0Te0Ch ObI Y3HaTb, U3SMCHUJIOCH JIM U KaK U3MCHHJIOCH

Bali¢€ MCII0JIB30BAHHUE 3CTOHCKOI'O A3bIKA 3a IIOCIECAHUE YETHIPE MECAILIA.

A 6y,[[y OYCHb paaa, €CJIN Bbl Haﬁz[eTe BpEMms, YTOOBI COCPCAOTOUYUTHLCA Ha 3TOM aHKETE U

3anojHuTh ee! UeM Tounee, TeM myure! :)

Sune Jlamyc

BBoausb1i paznen

1.
2.

o & N

Kax Bac 30ByT1?
CoracHsl JId BBl C TE€M, YTO 5 MOTY aHOHUMHO HCIIOJIb30BaTh BAIllM JaHHBIC B CBOCH

auccepTanumn?

N3yyaete 11 BbI B HacTOsA1IEe BpeMsi HOBbIH si3bIK0oBOM Kypc? Ha kakom ypoBHe? Ecnu
HET, TO no4yemy?

[Tnanupyere 11 Bbl MpoAoKUTH 00yueHue? Korna?

Kaxoro ypoBHs BbI X0TeNu ObI 1OCTHYb B U3YYEHUH ICTOHCKOT'O S3bIKa?

CKOJIbKO BPEMEHU B JIEHb Bbl TPATUTE HA U3YUEHHE SCTOHCKOIO S3bIKA?

Kakue mmaTdopmbl BBl HCHOJB3yeTe U U3ydeHHs] 3CTOHCKoro s3bika? (Speakly,
Keeleklikk).

Yro criocoOCTBYET N3yUEHHIO SCTOHCKOTO A3bIKa?

[Tomoraer 11 Bam pabouas cpeia B U3yUEHUH SI3bIKa U MPaKTUKe?

CriocoOcTBYeT JIM OKpy»Karolllasi Bac cpeja M3Y4YeHHIO U MpakTuke s3bika? (Jlroaw,
KUBYILUE B TOPOJE, YINYHBIEC BBIBECKHU, PEKJIAMHBIE IIIUTHI U T.1.) YKaxuTe!

Ectb nu y Bac apy3bs B OcTOHUU?
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10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.

[TomoraroT 511 BaM py3bs yUUTh U MPAKTUKOBATH S3bIK?

Uero BaM He xBaTaeT? (YUuTess sA3bIKA, MOIXOSAIINX KypcoB) YTouHUTE!
W3menunacek Jin Balla Ledb U3y4eHUsl 3CTOHCKOTO sI3bIKa 3a nocienanue 4 mecsna’?

B kakux cuTyanusix BbI CTajau OOJIBIIE HCIIOIh30BATh SCTOHCKHUH SI3BIK?

Crapaerech 11 Bbl 00LIaTHCS ¢ OOJIBIINM KOJIUYECTBOM JIIOJCH Ha ICTOHCKOM SI3bIKe?
C kem?

Canyiaete au Bbl 00Jb11e S3cTOHCKON My3bIkH? Kakyto my3siky? Kak yacto?
CwMmortpurte 1 BbI 6oJbIne 3cToHCKUX (punpmoB? Kakue ¢punbmbl? Kak yacto?
UYuraere 11 BbI O0Jiblie Ha 3CTOHCKOM si3biIke? UTo Bbl unTaere? Kak yacto?

UYem Bam nmomoriu Hamm npeabAyLIne si3bIKOBbIE KypChI 3a nociennue 4 mecsa?
MoxHO 11 OBUTO cienaTh 4To-To Jyunie? Yro?

BrI no-nipexxHeMy XOTUTE OCTAaThCsl B DCTOHUU WIH TUIAHUPYETE MepeexaTh B IPYyroe
MecTo?

[ToBpimaeT M Baiie jKelaHUE >XKUTh B OJCTOHUU Ballly MOTHUBALUI0O K H3YYEHHUIO

acTOoHCKOTO si3biKa? [loxkanyiicTa, ykaxure!

Bonsmroe cmacubo 3a TO, YTO HAalllJIK BPEMs IIOMOYb MHEC C MaFHCTCpCKOﬁ HHCCGpTaHHeﬁ!

Sune Jlamyc
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