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ALEKSANDER LOIT

Pdrisorjuse kaotamine Eestis Rootsi ajal

Kiicsoleva artikli pealkirjas sonastatud teesi esita-
sin juba oma doktoriviitekirjas, mis moodustas esimese
osa suuremast uurimusest reduktsiooni ja selle jirel-
duste kohta Eestimaal; samuti olen seda maininud
mones artiklis. Talupocgade vabastamist pirisorjusest
pidin lihemalt kiisitlema teose teises osas, mille ilmu-
mine on hilinenud muude d6iilesannete O, Niitid aga
olen problecmistiku jille kiisile votnud ja uurimustule-
mused peaksid ilmuma craldi raamatuna jirgmisel aas-
tal. Kiicsolev artikkel keskendub osalt pdhimduelistele
kiisimustele, osalt aga talupocgade piirisorjusest vabas-
tamist kajastavale dokumentatsioonile — vaidlustatud
vOi seni koguni tundmatuile faktidele. Artikli avalda-
mise otsescks ajendiks on Tartu  Ulikooli ajaloo osa-
konna sel kevadel toimuv (cemaseminar — artikkel
oleks arutelu sissejuhatavaks aluseks.

Probleemi historiograafiast

Kas Eestis valitses Rootsi ajal pirisorjuslik kord?
Niisugusc kiisimuse esitamine tuleneb asjaolust, et aja-
lookirjanduses puudub scllele iihene vastus. Koik, kes
on seda problecmikompleksi kisitlenud, on iihel néul
selles, et eesti ja liti talupojad olid Rootsi ajal balti-
saksa mdisnike sdltlased ning ¢t see sGltuvusvahekord
oli vilja kujunenud juba orduajal. Eriarvamused alga-
vad soltuvusvahekorra vormide ja intensiivsuse miéra-
misel ning vastava terminoloogia kasutamiscl. Ootuspii-
rasclt lahknevad erinevad arusaamad suuresti Lihtuvalt
Rootsi aja crinevatest iildkontseptsioonidest.  Scega
saame ridikida baltisaksa Kisitlusest, cesti ja liti tead-
laste peamiselt 1920. ja 1930. aastail loodud siinteesist
ning noukogudeacgsest ametlikust liinist.  Ajalisclt
koige varasemat iildkontseptsiooni, eestlaste ja litlaste
rahvalikku ettckujutust vanast heast Rootsi ajast siin ci
kiisitleta, kuna sel ei ole rootsiacgse piirisorjuse kiisimu-
ses midagi lisada. Samuti wlcks siinkohal veel mainida,
el mingit Rootsi kontseptsiooni ci cksisteeri. Rootsi aja-
loolaste tildhinnangud Rootsi valitsusperioodi  kohta
Baltimail peegeldavad seda, kas nad suhtuvad iildse
Rootsi suurvéimu ja Liinemercimpeeriumi loomisse
positiivselt vai kriitiliselt,
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Baltisaksa kontseptsiooni iscloomustab {ildiselt
negatiivne voi reserveeritud  hoiak Rootsi valitsusaja
suhtes. Seda peamiselt muidugi reduktsiooni  ja sclle
jiarelmojude 6ttu, mis raskelt tabasid kohalikku aadlit.
Uldkiisitluste autorid — niitcks A. von Richter, E.
Scraphim, L. Arbusow ja R. Wittram — tihistavad talu-
pocgade soluvust maoisast ja moisnikust jirjekindlalt
terminitega Schollengebundenheit, Bodenpflichrigkeit,
Erbuntertinigkeir ja voibolla kdige sagedamini mdis-
tega H(')'rigkeir.z Samuti toimib A. von Transche-Rose-
neck, kes on kisitlenud kiisimust paaris monograafilises
uurimuses.” Koigile neile on iihine see, et nad viildivad
teadlikult terminit Leibeigenschaft. Aga crandeid on.
Juba E. von Nottbeck oma uurimuses reduktsiooni
kohta nimetab, rohkem kiill méodaminnes, talupocgade
Oiguslikku staatust kui Leibeige/1.\»‘(‘/1({/"7i.4 H. Thomson
tipsustab, ct kui Rootsi 1561. aastal Ecstimaa oma val-
dusesse vOUis, leiti eest pdrisorjuse vorm, mida ajaloo-
lased on iseloomustanud  kui  pdrilikku  maaorjust
(Erbuntertinigkeit), rohutamaks, et regemist ei olnud
orjuse ddrmusliku vormiga.5 A. Agthe, kes on uurinud
Liivimaa maatddrahva arengulugu ja kes oma kriitilise
suhtumise eest kohalikku aadlisse sattus baltisaksa aja-
loolaste polu alla, konstateerib, et pirisorjus (Leibei-
genschafr) oli Giiclikult vilja kujuncnud juba 15, sajandi
l()puks6 H. Prutz on vecelgi kategoorilisem: orduaja
16puks oli talupocgkond surutud soltuvusvahekorda,
mille jaoks ainuvéimalik mddratlus on ‘pirisorjus’
(Leibeigenschaft), kui viga seda hiljem teravimeelsete
distinktsioonide abil pole piiiitud ka tagasi torjuda..

Vabariigiacgsete cesti ja liti ajaloolaste iildni-
gemus Rootsi ajast — osa neist jitkas oma teaduslikku
160d maapaos pirast Baltikumi okupeerimist Nouko-
gude Liidu poolt — on vérreldes teiste kontseptsiooni-
dega tnduvalt ebaiihtlasem. Selle peamiscks tunnus-
miirgiks on tldisclt positiivne suhtumine Rootsi valit-
susperioodi, aga ta on kaugel rahvaliku kontseptsiooni
apoteoosist. Positiivscks peeti esmajoones kultuurisiii-
ris toimunud cdusamme. Talupoegade digusliku sci-
sundi midratlemisel esineb sclles koolkonnas ebamiii-
rasusl ja iscgi otsescid vasturiidkivusi.
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Ainult vihesed avaldavad selgelt arvamust, ct Bal-
timail kehtis Rootsi ajal pirisorjuslik kord ¥ A. Miigi
enam ei lihe nii kaugele vaid viiidab, ct maarahvas
Rootsi ajal langes pdrisorjuse piirini, kuhu orduaja
18pul veel polnud j()ulud.9 Umbes sama piiri peal on ka
kaks pagulusces ilmunud Eesti ajaloo iildkisitlust. Uhes
neist viiidctakse, et kdige enam mis Rootsi valitsus suu-
tis teha, oli vahest ainult talupoja lopliku  pdris-
orjastamise drahoidmine.'® Teises rifigitakse talupoja
sunnismaisusest Rootsi ajal ja pirisorjuse [oplikust
kujunemisest Vene ajal. Scllest jireldub, et mingil mocel
oli piirisorjus siiski olemas ka Rootsi 1lj2||.“ H. Scpp
kiisitleb kahes 160s talupocgade olukorda Rootsi ajal,
kusjuures ta iseloomustab nende oiguslikku scisundit
suninismaisuscga ja nendib, ct talurahva isiklikud 6igu-
sed Rootsi ajal olid enam-vithem scllised, nagu nad olid
kujuncnud orduaja l(')puks.l2 Ka A. Schwabe tihistab
talupocgade diguslikku olukorda Rootsi ajal jirjekind-
lalt kui sunnismaisust ja talurahvast kui piirustalupocgi
(Erbbauer), aga ta mdonab ka, ct sunnismaisus ol
pdrisorjuse esimeng aste, st ikkabi piirisorius.l3

Kaks eesti ajaloolast, E. Blumteldt ja J. Vasar, on
molemad kindlalt veendunud, et Rootsi ajal Eestis veel
pirisorjust e¢i olnud: oli sunnismaisus ja talupocgade
diirmisclt raske sOltuvus moisnikust (Hdorigkeir). Scda
arusaama on nad moncvorra motiveerides esitanud {iks
iihes, teine teises vabariigi ajal ilmunud eesti ajaloo Gild-
Samas viiidavad nad aga teisal, ct cest
talupojad olid Rootsi ajal piirisorjzld.l5 Vasturiikivust
esineb ka O. Liivi 166des, kes Eesti majandusajaloo iild-
kiisitluses tipsustab talupocgade diguslikku olukorda

Kiisitluses.'*

kui areneva sunnismaisuse astet. Teoses Eesti ajalugu,
kiisitledes Rootsi aja 18puperioodi, ta aga nendib, ct
tegelikult valitsesid Eestis  pdrisorjuslikud suhted.'®
Scega sisalduvad ka teoses Eesti ajalugu crinevad hin-
nangud: Rootsi aja algul pirisorjust veel ci olnud
(Blumfcldt), 16pus aga oli (Liiv).

A. Soom, kes on vabariigiacgsctest cesti ajaloolas-
lest koige intensiivsemalt uurinud moisamajandust,
jatab lahtiseks, kas talurahva diguslikku olukorda tulcks
tihistada terminiga Schollenpflichtigkeir voi Leibeigen-
schaft, kaldub aga viimasc poole viiites, et ralupoeg oli
Jjuba 17. sajandil faktiliselr pdrisori (fuktisch leibei-
gen).l7 Moned [iti ajaloolased miirgivad oma inglis-
keelsetes 168des balti talupocgade seisundit terminitega
bondage ja semi-servile class.'® Lopuks tuleks veel
mainida, ct ka Liivimaa talurahva Poola-acgsc Oigus-
liku seisundi miiiramiscl kohtame crinevusi. R. Wipper
niliteks leiab, ct {iks Liivimaa maadiguse kavand 1599.
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aastast on esimene pdarisorjuse oiguslik kinnitus Liivi-
maal. E. Tarvel, kes pohilisclt ihineb sclle hinnanguga,
leiab, et selle kavandi printsiipe hakati 10esti moningal
miiiiral ka ellu viima. Siiski tihistab ta talupoegi esma-
joones terminiga poddannagje ja saksakeelses kokkuvot-
tes kas die Schollenpflichtige chk die Horige ja mitle
die Leibeigene.lg

Kui vabariigiacgsete cesti ja liti ajaloolaste hin-
nang talurahva Oiguslikust staatusest Rootsi ajal oli
monevorra chamidirane, siis noukogudeaegne ametlik
seisukoht oli seda sclgem ja ihesem. Oma kdige jiige-
mas vormis tihistas noukogude balti-kontseptsioon
Rootsi acga kui polisrahva halastamatut koloniaal-feo-
daalsct ckspluateerimist, mille kohaselt talupojad olid
muidugi pirisorjad. Noukogudeacgne ametlik liin on
teaduslikult kdige autoritectsemalt esitatud Eesti ajaloo
{ildkiisitlustes. Liithidalt kokkuvdetuna kolab sce jirgmi-
sclt: pirisorjuslikud suhted arenesid viilja juba orduaja
10pul ja pirisorjuslik surve tugevnes Rootsi ajal, mil ta
sai oma 16pliku juriidilise vormistuse.° Samad pohisci-
sukohad csinevad ka tecoses Eesti talurahva ajalugu,
mis ilmus triikist kiill 1992. aastal, aga oli valmis kirju-

. . 21
tatud juba aastaid varem.

Tiihclepanuviiiirt on aga scce, ct koik need cesti aja-
loolased, kes ndukogude perioodil — ja ka piirast scda
— otna raamatutes ja artiklites pohjalikumalt voi ile-
vaatlikumalt on puudutanud kiisimust  talupocgade
oiguslikust scisundist Rootsi ajal, on seda nimetanud
pdrisorjustikuks korraks.2? Voiks ju oletada, ct nduko-
gude korra ajal wli lihtsalt joonduda ametlikku liini
pidi. Sec scletus oleks aga kahtlemata liiga lihine cge
sobiks pealegi nende uurimuste kohta, mis on avaldatud
piirast Eesti taasisescisvumist. Jirelikult wleb konsta-
teerida, et Ginaste cesti ajaloolaste suhtumises talurahva
Siguslikku seisundisse Rootsi ajal on, vorreldes vabarii-
giancgsete juhtivamate cesti ajaloolaste scisukohaga, toi-
munud mirkimisviiéirne nihe.

Rootsi ajaloolased, kes on kitsitlenud Rootsi riigi-
voimuperioodi Baltimail, ¢i moodusta kaugeltki iihtset
koolkonda, kuid cesti ja liti talupoegade diguslikku sci-
sundisse puutuvas on nad Giiesti tihel meelel: seda tihis-
latakse jirjckindlalt  tcrminiga livegenskap (Leibei-
genschaft), st pirisorjus 23 Kuna nihws kui niisugunc
Rootsis puudus, siis pole rootsi keeles viilja arencnud ka
terminoloogiat, mis tihistaks feodaalsete talupoegade
isikliku sdltuvuse cri vorme ja astmeid, nagu sce on niii-
tcks saksa keeles. Oluline on siinjuures miirkida, ct ka
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17. sajandi rootsi ametlikus keelepruugis tarvitati ainult
terminit livegenskap, lisades vahel moiste tugevdami-
seks veel termini sklaveri.

Seda ajalookirjanduse  kiirinventuuri  talupocg-
konna Oigusliku scisundi osas voib kokku votta jirgmi-
selt. Baltisaksa ajaloolaste jirgi — mone erandiga — ci
valitscnud  siin  piirisorjuslik  kord (Leibeigenschaft),
vaid teised talupocgade isikliku sOltuvuse  vormid
(Schollenpflichtigkeit,
Vabariigiaegsete eesti ja liti ajaloolaste arvamus sclles

Horigkeit, Erbuntertdnigkeir).
kiisimuses on viihem homogeenne, aga ta ihtub suuresti
baltisaksa juhtivate ajaloolaste scisukohaga. Noukogu-
deaegses kirjanduses — nii ametlikus ajalookirjutuses
kui erincvate teadlaste uurimustes — valitseb cranditult
vastupidine arvamus: juba orduajal arcnes Baltimail
viilja piirisorjus, mis Rootsi ajal veelgi siivences. Scllest,
et Baltimail kehtis piirisorjus, on ka Rootsi ajaloolased
tihel meelel.

Millest on need crinevad arvamused tingitud? Pea-
mine pohjus niiib olevat sce, et probleemi kohta puudu-
vad ajakohased kiisitlused. Seni pole ci cesti, liti cga
rootsi ajaloolased avaldanud mingeid ulatuslikumaid
uurimusi piirisorjuse digusliku olemuse kohta Baltimail.
Need kes on kilsimust monevorra problematiseerinud
— niitcks Schwabe, Vasar ja Blumfeldt — niiivad koik
olevat saksa agraarajaloo vanameistri G.F. Knappi moju
all; vdimalik, ct baltisaksa ajaloolase A. von Transche-
Roscnecki  kaudu, kes kirjutas Knappi juhendusel oma
doktoriviiitekirja. Viimane tegi teatavasti selgelt vahet
lidine- ja idapoolscte saksa alade vahel, kusjuures ta
reserveeris  termini Leibeigenschaft Lidine-Saksamaal
valitsenud  olukorra miirgistamiscks, kuna ida-aladel
valitsenud  korda nimctas ta Gutsuntertinigkeit, mis
Knappi arvates oli vaid wneigentliche Leibeigensc-
haft 24

Osaliselt scletuvad erinevad arvamused Kindlasti
probleemikiisituse crinevate iihiskonnateorecetiliste lih-
tepunktidega. Pirisorjuse uurimise klassikud on csma-
joones keskendunud sotsiaal-Oiguslike suhcte komplek-
sile, kuna marksistlikes ajalookisitlustes lasub pearchk
sotsiaal-majanduslikel suhcetel. Viimase taustal tuleb ka
niha Uipsustust moiste pdrisorjastamise teine laine
puhul, mille all moeldakse seda talupocgade staatust,
mis kujunes viilja Elbest idapoolsctel aladel 16. ja 17.
sajandil ja mida pohiliselt iscloomustas talupocgade jiir-
sult suurcnev majanduslik cksL)lualccriminc joudsalt
laieneva moisamajandusc pooll;~5 seega suuresti sama
areng mis toimus Baltimail Rootsi ajal.
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Kahtlemata on arusaamisi piirisorjusest mojutanud
ka crincvad ideoloogilised ja poliitilised tockspidami-
sed. Baltisakslusele ¢i olnud sce arusaadavalt mitte aus-
tav, kui nende kulturtrdgerliku missiooni tulemuscel loo-
dud korda Baltimail olcks hakatud samastama orjapida-
miscga. Noukogude ametlikule liinile oli aga loomuli-
kult tihtis niiidata Rootsi valitsusperioodi voimalikult
halvas valguses sclleks, et jirgnev Vene valitsusperiood
scda helgemalt esile astuks. Eesti ja liti vabariigiacg-
scid ajaloolasi nii selged ja tugevad motiivid muidugi ei
juhendanud, aga mingi iildine positiivne suhtumine

Rootsi voimuperioodi on nende juures ilmne.

Pdrisorjuse olemusest

Mida siis tulcks tcha, ct piirisorjuse moiste meie
ajaloos saaks kindlama ja ithesema méiiratluse? Tuleks
kirjutada secria iiksteisega scotud monograafilisi uuri-
musi, mis keskenduksid Baltimail valitsenud  paris-
orjusliku korra kui iihiskondliku institutsiooni siiste-
maatiliscle siiva-analiiiisile ja teorecetiliselt orienteeritud
siinteesile. Hulk ecltédd empiiriliste uurimuste néiol on
juba tchtud. Sclle viiga 6omahuka iilesande tiitmine
lubaks luua uue arusaama meie ajaloo iihe pikaajali-
sema ja rahva cnamiku igapiicvaelu midravaima nih-
tuse — moisaorjuse kohta. Sclle kaudu saaks meie
rcgionaalne cripiira tugevamini scostatud ka feodalismi

tildeuroopaliku arenguprotsessiga.

Uue tunnetuse ootusel visandaksin lithidalt enda
arvamuse pirisorjusest, millele saaksin rajada jirgneva
arutluse sclle kaotamisest Rootsi ajal. See arvamus cri-
neb niisiis nende omast, kes arvavad, et Rootsi ajal —
ja jirclikult ka cclneval orduajal — Baltimail piiris-
orjust ci esinenud. Minu kriitika on rihitud kahe keskse
mottekitigu vastu nende arutelus.

Tsiteks hiimmastab seisukoht, et pirisorjust ¢i esi-
nenud rooma iguse mérres (Blumleldy). Konstateering
on substantsitu, sest rooma diguse mottes ci ole piiris-
otjust Baltimail kunagi esinenud, isegi mitte Vene (saa-
ririigi perioodil 18. sajandil, kui talupocgade olukord
oli oma absoluutses madalscisus. Aga mis jidb siis

jirele, kui meil kunagi pole olnud pdrisorjust, kas mdn-

guorjus? Iscenesest ¢i ole termin pdrisorjus eriti dSnnes-
tunud, aga ta on paraku kindlalt juurdunud meie kee-
lepruuki ja meil jidb vaid {ile anda 1alle tipne miidrat-
lus. Vana rahvalik nimetus pdrispolv on chk viiljendus-
rikkam, aga tcadusliku keclendina veelgi sobimatum.
Kdige tipsem vaste piirisorjuscle on saksa keeles Lei-
beigenschaft, rootsi keeles livegenskap, inglise keeles
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serfdom, prantsusc keeles servage ja vene  kecles
rabstvo.

Teiscks esineb tihti viiide, ct Rootsi ajal ei olnud
veel pirisorjust, oli sunnismaisus. Need kaks maistet
aga ei vilista ju teineteist vaid teine on osa esimesest.
Meic ajaloolased on piihendanud palju tihelepanu just
parisorjuse {iksikutele elementidele, mida ajaloolised
allikmaterjad Gisna hiisti kirjedavad. Samal ajal on piris-
orjus tervikuna — kui diguslik ja sotsiaalne siistcem —
jidnud tahaplaanile. Ajaloolisi Gihiskondlikke siisteceme
tervikuna on normatiivaktidest muidugi asjatu otsida.
Niiteks périsorjust pole kunagi kusagil ametlikult keh-
testatud, kiill aga tema koostisosi. Ajaloolaste tihtsaim
lilesanne aga peakski olema Gihiskondlike siisteemide ja
protsesside — staatika ja diinaamika — avastamine,
kirjeldamine, analiiisimine ja scletamine. Et viiltida
cdaspidist moistelist cbamidrasust ja terminoloogilist
segadust, peaksid empiirilised detailuurimused  piiris-
orjuse clementidest juhinduma pirisorjuslikust korrast
kui tervikust, st siistcemist, mis holmab talupoegade
moisast ja moisnikust isikliku soltuvuse koiki erinevaid
vorme.

Need soltuvusvormid, mis iheskoos konstitueeri-
vad pirisorjusliku korra, on jiirgmiscd:zc

1. sunnismaisus;

2. keeld vabalt ametit voi clukutset valida;

3. ialupocgade miilimine maast lahus;

4. allumine moéisahérra politsei- ja kohtuvoimule;
S. kitsendused vallasvara omamiseks;

6. voimaluse puudumine esitada kacbusi oma moi-
sahiirra vastu ja teda kohtulikule vastutusele votta (jus
actoratus);

7. mitut laadi moisnike feodaalsed prerogatiivid,
nditcks kitsendused vaba valiku jirele abiclluda ja cri-
line maks talutiitre abiellumisel viiljapoole mdisa piire
(maritagium).

Ulalloendatule voib lisada veel moned olulised
kritceriumid, mis otseselt ei tihista talupoja isiklikku
sOltuvust oma moisahirrast, kiill aga kehtivad piiris-
oriste talupocgade kui Gihiskonnakihi kohta terviklikult
— ja ainult nende kohta:

1. feodaalrendi normeerimatus nii tegelikult ja
tihti ka juriidilisclt, (criti tco osas);

2. relvakandmise keeld; ainult vabad inimesed
tohtisid kasutada relvi (scllest jireldub, et pirisorjus kui
diguslik-sotsiaalne institutsioon pohimaticliselt viilistas
pirisoriste talupocgade osalemise sojaviicteenistusest);
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3. talupocgade pea Giclik cemalolek  riikliku
tasandi avalikust clust.

Need tildkehtivad reeglid esinesid muidugi suurte
regionaalsete crinevustega, nagu nad olid fiksceritud ka
cri maade vastavates scadustes, méirustes ja normides.
Uldiselt oli pirisorjus Lifine-Euroopas pchmema isc-
loomuga kui ida pool Elbet. Sce vahe oli tingitud pea-
misclt moisamajanduse domincerivast scisundist 1da-
Euroopas, aga ka scllest, et scal olid erinevad hérrusli-
kud funktsioonid — niitcks pérushirrus (Erbherr-
schaft), pohimikuhiirrus (Grundherrschaft) ja kohtuhiir-
rus (Gerichsherrschafty — ihendatud ihe ja sama
isiku, moisahiirra, kiitte. Léinc-Euroopas olid need
funktsioonid tihti hajutatud cri kiitesse. Tuleb vecel
lisada, et pirisorjus kui diguslik-sotsiaalne siisteem ci
crincnud mitte ainult regionaalselt, vaid allus ka iihes ja
samas regioonis {ildisest arengust pohjustatud muutus-

tele.

PoOrdugem tagasi algkiisimuse juurde pirisorjuse
cksisteerimisest Rootsi Balti provintsides. Vastus on
sclge: koik tilalloendatud pirisorjuse kriteeriumid, moo-
dustades moisniku ja talupoja omavaheliste suhete ter-
vikliku siisteemi, esinesid nii rootsiacgses kui ka juba
orduacgses Baltimaade agraariihiskonnas. Koige oluli-
sem clement selles siisteemis oli sunnismaisus.

Sunnismaisuscga oli otseselt scotud talupoegade
vaba clukutsevaliku keeld. Seda takistust piitidsid talu-
pojad diletada peamisclt pagemiscga linna, kust nad aga
tavalisclt moisniku poolt viilja nouti.

Viiga kaalukas kritecrium pirisorjusliku  korra
kindlaksmiiramiscl on talupocgade miilimine maast
lahus. Seda esines nii orduajal kui ka Rootsi ja Venc
2le||,27 aga Balti provintsides ci kujuncnud sce kunagi
massiliscks niihtuscks ja scepiirast ci oma nimetatud kri-
teerium siinse périsorjusliku korra iscloomustamisel
eriti olulist rolli. Talupoja allumine mdisahiirra kohtu-
ja karistusvdimule, samuti kitsendused vallasvara oma-
miscks, olid scevastu stisteemi piisivad osad. Et talu-
pocgadel ¢i olnud digust maad omada, sce seondub
maaomandi spetsiifilise mdistega feodaaliihiskonnas,
kus ka aadlisoost moisahirrad ¢i omanud lddnistatud
maad. Talupocgadele oli maa pdline kasutusdigus mui-
dugi hoopis clulisem soov. Voimalus alustada kohtu-
protsessi oma moisahiirra vastu oli samuti piiratud.
Moisahiirrade mitmesuguste [eodaalsete cesoiguste esi-
nemise kohta on kiill tdendeid, aga kui siistemaatilisclt
nende kasutamist praktisceriti, sclle kohta puuduvad
tipsemad andmed.

Lopuks tuleb veel konstateerida, et nn elastse feo-
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daalrendi (moisahirrade tava omastada talupocgade
kogu iilejiik voi viihemalt suurem osa scllest) esine-
mine Rootsi ajal niiib olevat olnud pigem reegel kui
erand.

Ka talupoegade relvakandmise keeld on piisavalt
dokumenteceritud, chkki talupocgadel oli samal ajal
siiski jahipiisse. Samuti kutsuti neid kriitilistes olukor-
dades sodade ajal viieteenistusse. Talupoegade osavou
avalikust elust piirdus kohaliku kiriku ja koguduscga.

Ulaltoodud  asjaolude esitus ja arutelu nende
timber viivad jireldusele, et Baltimail Rootsi ajal kehti-
nud talupocgade isiklikud soltuvussuhted moisahirrast
moodustasid sotsiaal-Oigusliku siistcemi, mis vastab
piirisorjusliku korra maistele.

Rootsi keskvoimude suhtumine Balti
kubermangude talupoegade olukorda
senises ajalookirjanduses

On teada, et Rootsi keskvalitsus piitidis acg-ajalt
eesti ja [liti talupocgade olukorda parandada. Millise
pildi avab meile scllest asjakohaste uurimistulemuste
tinanc scis?

Esmalt tuleb miirkida, et kui pirisorjusliku korra
eksistentsi kiisimuses esineb suuri lahkarvamusi, siis
selle kaotamise osas valitseb illatav iksmeel. Pohjus on
selles, et see tihtis kiisimus pole olnud iihegi cadusliku
uurimuse peaprobleemiks. Ainult viihesed ajaloolased
(F.F. Carlson, J. Vasar) on riivamisi kisitlenud piiris-
orjuse kaotamise kiisimust Rootsi ajal. Sedagi teiste,
nende uurimuste olevate  problecmide
(reduktsiooni ajaloo) taustal. Esmaallikaid on scejuures
kasutatud isna tagasihoidlikus mahus. Teised 68d kus
kiisimusest juttu — enamik neist on nimetatud iilal —
kordavad pohiliselt esiletoodud fakie ja rajavad oma
seisukohad iildsonalistele arutcludele ja olctustele. Sce
ajalookirjanduses csinev vordlemisi kontroversitu Kisit-
lus pirisorjuse kaotamise kiisimusest Rootsi ajal on
kokkuvatlikult jirgmine.

fookuses,

Juba Erik XIV kritisceris oma valitsusaja algul
teravalt seda, kuidas Baltimaade mdisahiirrad oma talu-
poegi kohtlesid. Tulemusceks oli aadli kohtuvdimu piira-
mine ja humaansemate karistusnormide kehtestamine.
Kuningas Johan II1 tahtis Rootsi oigust ja kohtukorral-
dust ka Eestimaale laiendada, ent sce ei dnnestunud.
Esimene otserlinnak pirisorjuse pihta tli Karl 1X ajal:
1601. aastal esitatud reformiprogrammi oluliscks osaks
oli talupocgade vabastamine pirisorjusest ja sclle iihcks
konkreetseks viiljenduseks site talupoegade clukoha ja
elukutse valimise vabadusest. Aadli digeda vastuseisu
1ot jdi programm cllu viimata. Mingis osas realisceris
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sclle aga Karl IX poeg ja jircltulija troonil, Gustav 11
Adolf. Kuningas ja tema nduandjad kritisecrisid teravalt
pirisorjust ja mitmed valitsuse meetmed liksid piris-
orjusliku korra ildprintsiipidega teravasse vastuollu.
1630. aastail libiviidud kohturcform andis suure osa
aadli kohtuvoimust talupocgade iile vastloodud Tartu
duckohtu kitte. Ka Tartu Ulikooli loomiscl 1632. aastal
oli samalaadne korvalmdoju, kuna otsus, et dilikooli voi-
sid astuda ka talurahva pojad, rajancs pohimotiele
nende digusest vabalt elukutsct valida. Moisaorjuse siis-
teem kui selline jéi aga piisima.

Pirisorjuse kaotamise kiisimus kerkis kdige otsus-
tavamalt picvakorrale Karl X1 valitsemisajal. Scoses
redukisiooniga tegi kuningas Liivimaa aadlile ettepa-
ncku pirisorjuse kaotamiscks, teatades, ct la kavalseb
tcha sedasama riigimdisates. Kuna aadel ja osa kuninga
nouandjaid olid kindlalt sclle vastu, loobus Karl XI oma
plaanist ja mdisaorjus jii muutumatult kehtima kuni
Rootsi aja l(')puni.28 Rootsi kuningad ja valitsus piitidsid
mitmel korral anda eesti ja liti talupocgadele vabaduse,
aga need katsed nurjusid ja koik jii vanaviisi.

Selline on viiga kokkusurutult see pilt, mida koh-
tame ajalooalastes t66des olenemata eri kontseptsiooni-
dest Rootsi aja kui terviku kohta voi erinevatest seisu-
kohtadest talurahva soltuvuse tipsest staatusest.

Jirgnevalt wleks seda pilti korvutada selle pildiga,
mis avancb juba kasutatud allikmaterjali uucl libivaata-
misel ja seni tundmatute allikate juurdetoomisel. Jirg-
nev Kisitlus keskendub tiiclikult périsorjuse kaotamise
kiisimusele Karl X1 voimuperioodil, mil Rootsi keskva-
litsus tegutses hoopis resoluutsemalt kui varem. Siinko-
hal tahaksin veel toonitada, et seni on kiisimusega tege-
lenud ajaloolased piirdunud ainult Liivimaa olukorra
uurimisega ja Ecstimaa kubermang on tiiesti korvale
jiinud. Kuna Rootsi keskvalitsus toimis piirisorjuse
kaotamise kiisimuses Liivimaal ja Ecstimaal moneti eri-
nevalt, on otstarbekohane neid selliselt kisitleda ka s.in.
Esmalt tulcks normatiivaktide pdhjal fikscerida see,
mida otsustati ja scejirele jilgida, kas ja mil miiral
otsustatu toepoolest ellu viidi.

Talupoegade pdrisorjusest vabastamine

Esimest korda kerkis kiisimus talupoegade piiris-
orjusest vabastamisest 1681. aasta kevadel. Enne dira-
soitu Liivimaale sai kindralmajor Robert Lichton, dsja-
moodustatud Liivi- ja Eestimaa reduktsioonikomisjoni
esimees, Karl XI-It {ilesande mojutada celscisval maa-
picval Liivimaa riifitclkonda ndustuma oma talupoe-
gade orjusest (sklaveri) vabasltamiscga. Olenemata sel-
lest, kas aadel annab oma ndusoleku voi mitte, pidi
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Lichton andma korralduse talupoegade vabastamiscks
riigimdisates — kaasa arvatud nendes moisates, mis
reduktsiooni kiigus pidid kroonu kiitte tagasi tulema —
ja et talupoegi edaspidi teisiti ei koheldaks kui Rootsi
riigi talupoegi.

27. aprillil 1681 csitas Lichton Karl XI ametliku
propositsiooni Liivimaa maapicvale. Sclle kaks esimest
punkti Kisitlesid riiiitclkonnalt  nousolcku  saamist
reduktsioonile ja maarcvisjonile, kolmas aga talupoc-
gade vabastamist. Kuningas teatas, ct ta on plihendanud
erilist tihelepanu vanal paganlikul ajal paljude rahvaste
juures esincnud ja kiicsoleva ajani ka mones Rootsile
kuuluvas provintsis, criti Liivimaal ja Pommeris, kehti-
vale barbaarsele tavale, mille kohasclt méisahiirrad haa-
ravad endale oma talupocgade iile suurema voimu ja
digused, kui kristlik armastus saab scda taluda. Seepii-
rast on ta otsustanud kaotada viletsa orjuse ja pirispolve
(det elindiga sklaveriet och livegenheten) Liivimaa
kroonumdisates ja teeb riititelkonnale cticpancku tcha
sedasama aadlimdisates; taolise eticpancku oli ta teinud
ka seisustele Rootsi valduses olevas Pommeris. Kunin-
gas rohutas, et jitkuv orjapdly votab talupoegadelt huvi
ega anna neile voimalust maa Gldiscks hiivanguks kaasa
aidata. Samulti takistab sec usalduslike vahckordade
tekkimist moisahirrade ja talupocgade vahel ning hir-
mutab ira need, kes mujalt tahaksid Liivimaale clama
asuda. Talupoegade vabastamise puhul voib aga oodata
maa heaolu hoopis joudsamat zlrcngul.so

Oma vastuses likkas Liivimaa riititclkond Karl X1
ettepaneku tagasi: juba Poola kuningas Stephan Bathory
tegi oma valitsusajal samasuguse cticpancku Liivimaa
talupocgadele, aga need soovisid ise vana korra juurde
jida; niiteks celistanud talupojad cksimuste puhul
karistusena rahatrahvile ihunuhtlust. Pealegi iscloomus-
tavat siinmail talupocgi kaasasiindinud vihkamine iile-
muste vastu ja nii kuri iscloom (boshafte Natur), ct
orjusest vabaks lastuna voiksid nad valla pédsta ulatus-
liku réSvimis-, poletamis- ja tapmislaine nagu see maa
varasemasl ajaloost tcada on. Talupoegade vabastamine
tooks endaga kaasa moisatest lahkumise ja maade s66t
jitmise, 1oputud protsessimised, tilid, rahutused ja
muud dnnetused, nii et sellest ¢i tuleks kasu ci Rootsi
riigile cga Baltimaile. Selleks, ct aadlimees dleiildse
saaks cksisteerida, vajavat ta garanteeritud omandioi-
gust ja kodukaridigust talupocgade iile. Kill aga oli
riititclkond valmis tegema modndusi oma privileegides
talupoegade raskemate kuritegude osas — so Leib und
Leben angehen, millised vaiksid jisida ouc- ja maakoh-
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tute lahendada. Koige muu osas tuleks aga talupojad
senisesse  olukorda  jiuwa (Servitdr und Leibeigen-
schaft) 3l

Lichton, kes maapiicval Karl X1 propositsiooni {ile
andis ja riigi keskvoimu esindas, lubas riititelkonna sei-
sukoha kuningale omapoolscte kommentaarideta  etle
kanda ja jitla tema otsustada, kui kaugele kavandatav
vabaduse kehtestamine Tema Kuninglikule Majestee-
dile kuuluvates maoisates peab ularuma” 2 Oma kirjas
kuningale 9. augustist 1681, kus ta kirjeldab maapiicval
toimunut, esitab Lichton aga {isna sclgelt ka enda seisu-
koha talupoegade vabastamise kiisimuses — sce {ihtus
suurel miiral, osalt iscgi sonastuselt — Liivimaa riidi-
tclkonna scisukohaga. Talupocgade vabastamine koige
kaasncvaga, voival ohustada riigi sissctulekuid viilja-
renditud moisatest. Ei saaval citada, ¢t need inimesed
on kéva iseloomuga ja see nouab ranget ja kohest
karistust, kui taletaks neid hoida nende kohustuste juu-
res ja mitte lubada neid muutuda iilemeelikuiks 33 Sama
hoiak pecgeldub ka Lichtoni kirjast tihele Rootsi kesk-
valitsuse korgemale ametikandjale, kus ta kurdab, et kui
kroonutalupojad vabaks lastaks, voiksid aadli talupojad
missu 10sta. Sce oleks just vesi aadli veskile, kes lasi
talupoegade scas levitada igat laadi rahutukstegevaid
kuulujutte, muuhulgas talupoegade ulatuslikust nekru-
tiksvotmisest.>

Karl XI vastusest Lichtoni aruandele dhkub siiga-
vat rahulolematust Liivimaa aadlimeestega, peamisclt
nende jircleandmatu vastuseisu ot reduktsioonile.
Seetdttu oli kuningas uuesti kaalumise alla votnud kiisi-
muse, kas redutsceritud maisate viiljarentimisel Liivi-
maa aadlimchi hoopiski mitte viilistada ja anda moisad
kaupmeestele ja tistele linnakodanikele. Talupoegade
vabastamisc kiisimuses konstateeris kuningas, et Liivi-
maa riilitclkonna  vastuargumendid ¢i veena  teda
muutma oma otsust kaotada pirisorjus ja kchtestada
talupocgade vabadus riigimoisates (air... servituden avs-
kaffas och frileten introduceras). Viltimaks kohtuprot-
sesside 16putut venimist ja holbustamaks moisahirrade

ja talupocgade vaheliste tiilikiisimuste lahendamist,

wleb luua otstarbekohane asjaajamiskord, umbes niisu-
gune nagu Rootsi moisakohtutes (gardsrdrr), leidis
kunimcvns.35

Riigi keskvalitsuse talupoegade kaitse poliitika
viiljendus veel iihes valdkonnas. Viiljakujunenud tava
kohaselt véis talupocg teha ostusid ja miiiia oma too-
dangut ainult Gihe ja sama linnakaupmehe juures. Sel-
lega kaasnesid tihti kuritarvitused — kaupmehed hinda-
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sid oma kaupu korgemalt ja talupoja miitigikraami
madalamalt kui reguleeritud ostu-miiiigi hinnad scda
ette niigid. 1682. aastast piirinevas instruktsioonis tegi
Karl XI Lichtonile korralduse sce viidirnihtus korval-
dada, ct takistada ja kaotada igasugune talupoegade
rohumine ja sund.>®

Ulal refereeritu moodustab selle konkreetsete and-
mete kogumiku, millel rajaneb meie pracgune teadmine
talupocgade vabastamisest Liivimaal Rootsi ajal. Kiisi-
must pole aga seni formuleeritud keskseks uurimisob-
jektiks ja hulk relevantset allikmaterjali on scepiirast
veel silistemaatiliselt libi 3dtamata. V3ib ka juhtuda, ct
kiisimuse normatiivse kiilje valgustamiscks polegi suurt
enamalt leida, sest kui kuningas oli juba Gelnud oma
sona, siis oli talupoegade piirisorjusest vabastamine
pohimatteliselt otsustatud.

Pdrisorjuse kaotamine Eestimaal

Eestimaal muutus kiisimus pirisorjuse kaotamisest
aktuaalseks monevorra hiljem kui Liivimaal. Sce tule-
nes pohiliselt reduktsiooni erinevast kiiigust kahes pro-
vintsis — talupocgde vabastamise kiisimus oli scllega
tihedalt scotud. Uks notiits F.F. Carlsoni teoses, nagu
oleks Karl XI juba aprillis 1681 ka Eestimaa kindralku-
bernerile teinud iilesandeks  talupojad  pirisorjusest
vabastada, on ilmselt ckslik.>” Mingit scllist kirja ci ole
voimalik Riksregistraturist (viilljasaadetud kuningakir-
jade koopiaraamatute seeriast) leida.

Talupoegade vabastamisce kiisimuscga tegeles Ees-
timaa Reduktsioonikomisjon (ERK), millel oli rida tei-
sigi, vaid kaudselt reduktsiooniga scotud kdrvaliilesan-
deid. See tugevdas komisjoni kui kohaliku véimuorgani
positsiooni, eriti kuna selle kaheks mdjukaks litkmeks
olid korgaadli esindajad: vabahiirra ja Eestimaa riititel-
konna maandunik Hans Heinrich von Tiesenhausen ja
vabahiirra Carl Bonde Rootsist.>®

Komisjon alustas oma 166d Toompea lossis 3. det-
sembril  1685. Nidal hiljem viiljastati instruktsioon
ametnikele, kelle iilesandeks sai redutseeritud misate
praktiline iilevotmine. Juba instruktsiooni esimene
punkt andis eelsignaali talupocgade vabastamisest. Sce
siitestas, et kohe moisa joudes pidi ERKi esindaja koi-
gepealt kokkukutsutud talupocgadele teatavaks tegema,
et nad on niiiidsest peale kuninga ja kroonu alamad.>®
Scda wli teatada cesti keeles. Komisjoni Lihetatute hul-
gas pidi alati olema keegi cesti keele oskaja — seda ka
tingituna vajadusest saada andmeid méisate majandus-
liku  potentsiaali Selle
momendi olulisus méisate {ilevoumisel selgub muuscas

kohta otse talupocgadelt.

ALEKSANDER LOIT

ERKi kirjast Karl Xl-le 15. jaanuarist 1686. Komisjon
informeerib kuningat oma 56st ja mainib, ct olukorras
kus talupocgadele sai sclgeks tehtud, et nad on niitid
kuninga alamad, voib neilt loota hoopis (0epiirasemaid
andmeid moisate kohta kui siis, kui nad olid moisahér-
rade voimu ja hirmu all ¥

Tiic ja autoriteetse sclguse Eestimaa talurahva
piirisorjusest vabastamise kiisimuses 61 Karl X1 kiri
ERKile 20. juunist 1687 *! Kuningas teatab, ct ta on
seni sO0lmitud rendilepinguid libi vaadates rahulduscga
tiiheldanud, et komisjon on igati piitidnud tagada riigile
redutseeritud mdisate ja nende talupocgade allesjii-
mise. Aadel ja mdisahiirrad olevat kohelnud talupocgi
viiga rangelt ja hoidnud neid nagu piirisorje (och sdsom
livegna uti ert mdkta svdrt slaveri hdllna), mistotu nii
nende vaimne kui ilmalik ¢lu kannatada saanud. Muu-
seas koormavat osa mdisahiirrasid oma talupoegi seda-
vord riingalt, et neil polevat acga iscgi kirikus kilia. Nii-
siis on Meie soov, et koik selline orjus Meile tagastatud
maoisates oleks kaotarud (Alltsd vela Vi allt sadant sla-
veri uppd de Oss hemfallna godsen hava avskaffar) ja ct
sealseid talupoegi ci koheldaks teisiti kui kuninga {ile-
jifinud talupocgi ja alamaid kogu riigis. Scepiirast
kohustas Karl XI ERKi moisarentnikke ja muid asja-
osalisi scllest informeerima ja edaspidi rendilepingu-
tesse sisse votma klausli, et talupoegi cnam ¢i kohel-
daks piirisorjadena, vaid neid hoitaks ja kaitstaks nende
tingimuste ja diguste alusel, mis kehtivad talupoegade
kohta mujal Rootsi riigis. Kiill aga tuleb talupocgi
manitseda, et nad teeksid oma 166d hoolikalt ja torku-
miscta. Kui nad aga toimivad teisiti kui nende kohus,
siis vOib rentnik voi moisa valdaja nad vastutuscle
votta kas kohtu ces voi kubermanguvalitsuses, kus neile
siis vastav karistus miiiratakse.

ERK pidas vajalikuks Karl XI dcklaratsioonile
muidugi truualamlikult reageerida. = Esmalt kirjeldas
komisjon Eestimaal csinevat orjust ja pdrisorjust —
ERK kasutab siin kuninga kirjas tarvitatud terminoloo-
giat, slaveri och livegenher — mille ta redutseerib
kahele momendile: talupoegade sunnismaisus ja mois
nike kodukaridigus. Mdlemad on polised, privilecgidel
rajancvad ja komisjoni arvates kohalikes tingimustes
otstarbekohased regulatiivid. Komisjon ci teadvat selli-
scid juhtumeid, kus talupoegi oleks takistatud piihapiie-
val kirikusse minemast. Kui niitid kuningas aga annab
Ecstimaa talupocgadele samad Sigused mis on teistel
talupocgadel Rootsi riigis, siis vOib scllest tekkida suuri
segadusi, mida ERK credates viirvides kirjeldab. Talu-
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poegade vaba liikumise puhul voivad riigimoisad ja
neile alluvad talud WB6joust tithjaks ja nende pollud
sO0U jiadda, samal ajal kui aadlimdisad ilusasti toime
tulevad, sest nende WGjoud jiib alles ja neid talupoegi,
kes siiski pagevad, saavad nad ju tagasi nduda. Mis
puutub ka talupoegade omavaheliste pisitiilide lahenda-
mist holmanud kodukaridiguse funktsioonide iileviimi-
scga Tallinna linnusckohtusse ja kubermanguvalitsusse
— Eestimaal puuduvat nimelt vastavad alamkohtud
nagu nad olid olemas Rootsis — saaksid nced asutused
ringalt t66ga iile koormatud. Protsessijatele oleks sce
suur kaotus nii ajas kui rahas. Viltimaks sclliscid tiili-
kaid asjaajamisi, on komisjon jitnud mdisarentnikele
tavalise kodukaridiguse, kuid iisna piiratud kujul.
Lopuks on komisjoni liitkmed votnud endale julguse, et
lasta asjal olla (atr lata verket vara) kuni komisjon on
joudnud konesolevate asjade olemusest kuningale poh-
jalikumalt ette kanda; scllest peaks selguma, et kuni
pole antud tervet rida miiérusi ja korraldusi, mis korval-
daksid ettetulevad takistused reformi libiviimisel, on
mingit suuremat muutust raske libi viia.

Oma vastuses tipsustas Karl XI, et ei kavatse loo-
buda neist digustest talupocgade iile, mida aadel on seni
seaduslikult omaks pidanud, ¢ga anda ka talupocegadele
tdicsti vaba voli moisatest lahkuda ja oma kohustustest
lahti iitelda. Talupocgadele wleb aga kindlalt selgeks
tcha, et nad ei ole cnam moisnike périsorjad, vaid
kuninga talupojad ja alamad (och som bonderna
numera icke dar deras livegna utan Vira undersdrar)
ning ct kroonumdisad on rentnikele antud ainult teatud
tingimustel. Muuhulgas c¢i tohi rentnikud talupoegadelt
nduda suuremaid koormisi kui vakuraamatuis normeeri-
tud. Samuti ei tohi rentnikud miitia vai teistmoodi voo-
randada talupocgi ja nende perelitkmeid kui hingera
lojuseid (osjaliga kreatur) cga viia neid iile rentniku
cventuaalsesse aadlimoisa. Kui juhtub, et mones kroo-
numdisas on iilearust 66joudu, siis voib scda kuber-
manguvalitsuse draniigemisel ja loal paigutada nendesse
riigimoisatesse, kus on 33joust puudus voi kasutada
seda tiihjade talude iilesharimiscks.

Nendele talumeeste pocgadele, kellel on huvi ja
eeldusi oppimiscks (zill bokliga konster) voi kes ihalda-
vad sojaviieteenistusse astuda ning scllcks sobivad, ci
tohi teha takistusi, kuni nad oma dpinguid ja teenistust
hoole ja truuduscga tiide saadavad.

Rentnikele jietakse vana tava kohaselt kodukaridi-
gus talupoegade viiksemate eksimuste puhul ja pisitii-
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lide lahendamisce digus talupocgade vahel, aga neid
digusi ci tohi rentnik kuritarvitada cga tiiranlikku korda
sisse seada, vaid ta peab talupoegi kristliku armastuseg:
kohtlema. Lopuks teatas kuningas, ct pirast olukorrast
tipscma lilevaate saamist antakse rentnike ja talupoe-
gade vahckordi reguleeriv méirus, mis hoiab dra igat
laadi vidmihted 43 Koopia scllest kuningakirjast saatis
ERK teadmiscks ja jirgimiscks ka kubermanguvalitsu-
sele ¥4 Komisjon kahetses, ct enam polnud voimalik
kuninga otsust talupocgade vabastamisest rendilepingu-
tesse eri punktina sisse votta, kuna need olid suuremalt
osalt juba solmitud ja viljastatud. Kuid vastav teade
anti edasi koigile rentnikele 49

Nagu juba nimetatud, on Rootsi acga uurinud cesti
Ulal-
esitatud allikmaterjalist on néha, et talupocgade vabas-

ajaloolased  piirdunud  peamisclt  Liivimaaga.

tamisc kiisimuses esines Liivimaa ja Eestimaa vahel
teatud crinevusi. Esimene kohalik reduktsioonikomis-
jon, mis loodi 1681. aastal, oli ihinc Liivimaale ja Ees-
timaale.*® Et reduktsiooni (millega talupocgade vabas-
tamisc kiisimus oli tihedasti scotud) alustati esmalt Lii-
vimaal, on tocniolisclt scletatav lootustega saada sealt
kiiremini ja suurcmaid sissctulekuid. Talupocgade
vabastamise kiisimuse aktualiscerimine Eestimaal just
1687. aastal oli arvatavasti tingitud scllest, ct redukt-
sioon oli joudnud 1dpplaasi: suurem osa redutseeritava-
test moisatest olid juba riigile tile voetud ja niilid ootas
lahendust hulk probleeme rentnike ja talupoegade suhe-
tes. Asja kiirendas kindlasti ka asjaolu, et talupojad olid
neil aastail viiga aktiivselt rentnike vastu kacbusi esita-
nud, soites sclleks hulganisti iscgi Stockholmi.
Talupocgade vabastamise protseduur oli Liivimaal
ja Ecstimaal crinev. Liivimaal teadustas Karl XI oma
otsuse pirisorjuse kaotamisest riigimoisates  riiiitel-
konna maapicvale, taotledes iihtlasi riilitclkonnalt nous-
olekut teha sedasama aadlimdisates. Eestimaal aga tca-
tas ta oma vastavast otsusest kohalikule reduktsiooni-
komisjonile, ilma et aadlimdisatest olcks juttu olnud.
On mirkimisviirne, ct Eestimaa riilitelkond, erinevalt
Liivimaa omast, ci esitanud Karl X1 otsusele iihtegi
ametlikku vastulausct. Sisuliselt voiks sellisena kisit-
leda kiill ERK scletust 14. juulist 1687, kuna sclle for-
muleeris ju ERKi liige Hans Heinrich von Ticsenhau-
sen, kes samaacgselt oli iiks juhtivatest isikutest Eesti-
maa riilitclkonna maandukogus. Ent sce scletus oleks
suuremat osa kohalikust aadlist vaevalt rahuldanud.
Tdeniioline pohjus, miks Eestimaa ritiitelkond piris-
orjuse kaotamisele ci reageerinud, on tdendolisclt see,
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et talle ei antud selleks lihtsalt voimalust. Loomulik
adressaat riititelkonna pé6rdumisele olnuks Eestimaa
kindralkuberner. Selle ametikoha hoidis Karl XI aga
seni, kui ERK Eestimaal tegutses, teadlikult vakantsena
ja nii oli komisjonile antud praktiliselt kindralkuberneri
vaim.*? ERKil aga oli selgesonaliselt keelatud vastu
volta esitisi ja tildse suhelda riititelkonna kui korporat-
siooniga; kontaktid voisid oimuda ainult ERKi ja moi-
sahdrrade ning rentnike kui tiksikisikute vahel 4

Vaatamata nimetatud erinevustele, mis olid tingi-
tud taktikalistest ja praktilistest kaalutlustest, tuleb nen-
tida, et Karl XI pohimoueline seisukoht pirisorjuse
kaotamise suhtes oli nii Liivimaa kui Ecstimaa osas
tihesugune.

Kuidas hinnata kuningavoimu
talurahvapoliitikat Eesti- ja Liivimaal?

Jargnevalt uleks korvutada algallikatest saadud
pilti senises ajalookirjanduses esinevaga.

Monevorra lihtsustatult ja dildistatult rajaneb aja-
lookirjanduses  valitsev  pohiseisukoht  talupocgade
vabastamise kiisimuses kolmele viiitele, ja nimelt:

— Karl XI-1 oli kavatsus cesti ja ldti talupocgi
pirisorjusest vabastada,

— kuningas loobus scllest kavatsusest kohaliku
aadli vastuseisu ot ja

— tegelikult talupocgade oOiguslikus  seisundis
mingit muutust ¢i wimunud ja nad jiid endisse orjusse.

Koik kolm viidet on viirad.

Karl XI mitte ainult ¢i kavatsenud talupocegi
vabastada vaid ta ka teostas selle kavatsuse. Selle ere-
daks oendiks on tema propositsioon Liivimaa maapie-
vale 1681. aastast ja tema kiri Eestimaa reduktsiooniko-
misjonile 1687. aastast, kus ta Gihetihenduslikus sonas-
tuses leatab oma otsusest vabastada kroonumaisate talu-
pojad pirisorjusest. Selles otsuses ei kdigutanud teda ci
Liivimaa ja Eestimaa reduktsioonikomisjonide vastu-
viited ning hoiatused ega ka Liivimaa riiiitclkonna
hirmu- ja dudusejutud sellest, mida kdike talupocgade
vabakslaskmine cnesega kaasa voiks tuua. Vastupidi,
oma vastustes jii Karl XI kindlalt oma otsuse juurde
ning tipsustas ja isegi laicndas scda.

Ei tasu imestada, et talupoegade vabastamise jurii-
diliscks vormniks oli kuningakiri. Mingit seadust voi rii-
gipdevaotsust ¢i olnud vaja, sest tegu oli kuninga —
pealegi ainuvalitsusliku kuninga — vaba dispositsioo-
nidigusega kroonumdisates. Kuninga otsus oli pohimot-
telist laadi, see pidi olema aluscks hilisematele tipsusta-
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vatele midrustele. Jargnevalt need avaldatigi, peamiselt
koondatult 1696. aasta majandusreglementi. Aga juba
Karl XI pohimottelises otsuses on moningad konkreet-
seid olusid kiisitlevad sitted.
Ka kirjanduses esitatud
vabastamisse
vabastamine hélmas siiski ainult kroonutalupoegi, on

talupoegade  toelisse

kriitiliselr sultuval  kommentaaril, et
viiike kaal. Reduktsiooniga tuli riigi kitie 5/6 asustatud
maast Liivimaal ja {ile poole Eestimaal. Veelgi ecnam —
reduktsiooni kiligus avastati, ¢t ka hulk reduktsioonist
vabastatud aadlimoisaid oli juba enne Rootsi acga
pirandatud viljapoole algses lddnikirjas fikseeritud
périjate ringi, mistttu need moisad pidanuks langema
lagasi maahirra kitte, niitid seega Rootsi kuningale.

Karl XI ¢i loobunud oma plaanist talupojad vabas-
tada. Loobumise viite pohjenduscks ci ole esitatud
tihtki t0endit. See viiide on kaudsclt tuletatud teisest
ebadigest viitest: kuna mingit muutust talupoegade olu-
korras ¢i toimunud, siis pidi ju Karl X1 oma plaanist
loobunud olema!

Kuninga otsus talupojad vabastada kiivitas admi-
nistratiivse protseduuri, millest ¢i saanud niisama taga-
neda. Kui Karl XTI oleks oma plaanist loobunud, pida-
nuks ta loomulikult viljastama uue, varasemat muutva
voi annuleeriva korralduse. Midagi taolist ei ole aga
vastavas allikmaterjalis leida. Kirjanduses esinev loobu-
mise tees lihwb pealegi ainuiiksi Liivimaal 1681. aasta
stindmustest ja ¢i anna kuidagi sobitada faktiga, et Karl
X1 kaotas pirisorjuse Ecstimaal 1687. aastal. Et Balti-
maade talupoegade vabastamise kiisimus ei figureeri-
nud kogu acg Rootsi keskvalitsuse ja vastavate ameti-
asutuste asjaajamise wlipunktis, ¢i tihenda veel, et
vabastamisplaanist oli loobutud. Igapdevases clus tou-
sid esiplaanile muud pakilised probleemid, niitcks
reduktsiooni lIopuleviimine.

Et Karl XI jitkas angazeeritult talupoegade olu-
korra jilgimist, sellest ainult liks nidide. 1694. aastal
pliidis Eestimaa riilitclkond mojutada Eestimaa kindral-
kuberneri Axel Julius De la Gardiet edasi likkama iihe
talupoegade ihunuhtlust piirava plakati publitseerimist.
Scepeale lisas kuningas kindralkubernerile likitatavasse
kirja omakiclise mirkuse — tehku De la Gardic riiiitel-

konnale selgeks, et drgu see enam kunagi sekkugu riigi-
ot . . . 4
moisate asjadesse, sest seda ei suuda Meie taluda. ?

Kolmanda ebadige viiite — et mingit muutust
tegelikult ei toimunud — kummutamine on juba viiga
ulatuslik dilesanne. Selle ammendav kisitlus ei mahu
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kidesoleva artikli raamidesse. Sclle viite korrekine libi-
vaalamine ei saa piirduda ainult viikese arvu norma-
tiivaktide analiiiisiga, vaid nduab talupocgade vabasta-
misc (eesi siistemaatilist vastandamist ajaloolise tege-
likkusega iisna mitmel clualal. Jirgnevalt piitiaksin
siiski pogusalt niiidata ja analiiiisida ncid asjaolusid,
mis selgelt osutavad toimunud muutustele. Jilgin sce-
juures iiheltpoolt Karl XI pohimottelise otsuse transfor-
meerumist tegelikus clus rakendatavaks midirustikuks,
teiseltpoolt esitan mdtiskluse talupoegade pirisorjusest
vabastamisega seotud uute nithtuste ile.

Talupoegade vabastamise esmatihtsad momendid
on konkreetselt esile toodud juba Karl XI vabastuskirja-
des 1681. ja 1687. aastaist ning rendilepinguis, aga pea-
misclt Eesti- ja Liivimaa 6konoomia-aschaldurite inst-
ruktsioonides 21. ja 28. augustist 1691 ja Skonoomii-
reglemendis 2 1. miirtsist 1696.

Viimane oli viilljastatud Liivimaa tarvis, aga kchtis
hiljem ka Ecstimaa kubermangus. Instruktsioonide ja
reglemendi esmane cesmiirk oli riigi ja rentnike, rent-
nike ja talupoegade ning talupocgade ja riigi omavahe-
liste suhcte rcgulccriminc.50 Kui niiiid
pirisorjusliku korra kritceriumid 1680. ja 1690. aastate
ametlikes aktides ja miirustikes esinevate siitetega, siis

vastandada

saame jirgmise pildi.

Pirisorjuse kodige olulisem tunnus oli sunnismai-
sus. Kui thiskondlik sotsiaal-diguslik institutsioon ci
leia sce nimetamist Giheski kisitletud ametlikus doku-
mendis — ei selle cksistents ega ka kehtetuks tunnista-
mine. Ecstimaa ja Liivimaa dkonoomia-aschaldurite
instruktsioonid 1691. aastast, samuti 1696, aasta $ko-
noomiareglement, ci sisalda thtki siitet, mis puudutaks
otsesclt voi kaudselt talupocgade litkumisvabaduse pii-
ramist voi pagenud talupoegade tagasindudmist. Samal
ajal reguleerisid need hoopis vithemtihtsaid tegevusala-
sid lausa ilidetailselt. Sce asjaolu on seda miirkimis-
viidirsem, ct Liivimaa riilitclkonna ja ERKi negatiivsed
reaktsioonid talupocgade vabastamise suhtes toonitasid
just ohtu, et talupojad voiksid massiliselt moisatest lah-
kuda.

Vaikus ametlikes dokumentides pole muidugi
juhuslik, vaid tulenes Karl XI otsusest likvideerida sun-
nismaisuslik kord. Scllele scisukohale vastuvaidlemine
olnuks avalik kokkupdrge kuninga sclgesonalise ja
imperatiivse deklaratsiooniga pirisorjuse kaotamisest ja
ettekirjutusega, et Baltimaade talupoegi tuli niilidsest
peale kohelda nagu teisi Rootsi riigi talupocegi.

Kiill aga puudutas Karl XI nimetatud kiisimust
oma seletuskirjas ERKile 31. juulist 1687, milles ta
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nentis, et talupocgadel ci lubata omavoliliselt moisatest
lahkuda, nad peavad jidima paigale ja tiitma vakuraa-
matuis kindlaksmiidiratud kohustusi. On ilmne, ct sel-
lega liikkas Karl XI kiisimuse 16pliku  lahendamise
cdasi seniks, kuni oli saadud selgust talupocgade page-
mise ohu reaalsusest. Siinkohal tasub meenutada, et
Rootsi kroonutalupocgadelgi polnud absoluutset liiku-
misvabadust.

Sunnismaisusliku korra vastu olid suunatud veel
mitmed teisedki korraldused ja midrused, niitcks anti
talupocgadele voimalus endale muuga kui mdisaorju-
sega leiba teenida (millest kohe lihemalt) ja talupoe-
gade scadmine vabakoormusele. Reduktsiooni kiigus
vabastati praktilistel kaalutlustel ja proovi mottes
moned kiilad kdigist suhetest moisaga: mdisategu asen-
dati otse kroonuametnikele tasutava kahckordse feo-
daalrendiga rahas ja loonuses.  Ent t0sist tihelepanu
leidsid veelgi radikaalsemad  plaanid. Redutseeritud
moisate lihe alternatiivse majandamisvormina kaaluti
voimalust moéisamajapidamised  hoopis likvideerida
ning jagada nende maad uute talude vahel.

Ulalesitatu alusel voib viita, et alupocgade vaba
likkumine oli kitsendatud ka pirast nende vabastamist
périsorjusest, kuid varem valitsenud sunnismaisuslik
kord enam ci kehtinud.

Pirisorjuslikus korras valitseva talupocgade vaba
ameti- vOi clukutsevaliku keelu tithistas suuresti Karl
XI korraldus mitte takistada talupoegadel Oppima voi
sOjaviikke teenima minekut.>! Kiisimus oli pievakorral
ka tihenduses suurte plaanidega manufaktuuride asuta-
miscks. Redutseeritud moisate, eriti suuremate maoisa-
komplekside, cdasistc majandamisvormide arutlusel
figurceris tthe alternatiivina manufaktuuride rajamine,
kus kohalike toorainete d6tUemine pidi toimuma kiill
vilikeses, aga siiski industriaalses skaalas. Sce alterna-

tiiv lihtus faktist, et talupojad olid isiklikult vabad ja
52

voisid endale vabalt valida manulaktuuritdolise kutse

Talupocgade miiimisc voi muul viisil vodranda-
mise maast lahus — veel iiks Gihtis kriteerium piiris-
orjusliku korra kindlaksmiiramisel — keelustas Karl
XI nii Eestimaal kui Liivimaal.>> Sama saatus tabas
moisahiirrade senist politseivoimu, kohtupidamisoigust
ja karistusnormide suvalist kasutamist. Rentnikele jieti
vaid piiratud kodukaridigus ja oigus lahendada talupoc-
gade omavahelisi pisitiilisid. Niitcks taluperemeest ci
tohtinud rentnik isc Karistada, tema cksimusi pidid
uurima ja karistuse miiirama talupocgadest endist koos-



KLEIO. AJALOO AJAKIRI. 1996. 1.

nevad kohtud moisate juures. Koik muud raskemat
laadi distsiplinaariilcastumised ja eradiguslikud asjad
liksid maakohtu piidcvus.s’c.s4

Omandidigust  dkonoomia-aschaldurite  instrukt-
sioonid ja dkonoomiarcglement ¢i maini. Maaomandi
puhul ¢i ole seda oodatagi, aga ka talupocgade vallas-
vara omamise Oigust voi kitsendusi sclles diguses pole
midirustikes  otseselt kisitletud. Kaudselt voib seda
Oigust siiski viilja lugeda siitetest, mis kaitsevad talu-
poega iilemiiraste koormiste noudmise ja igat laadi
muu iilckohtu vastu.

Talupoegade Oigus csitada kaebusi rentnike vastu
ja taotleda nende vastutusele votmist erinevates instant-
sides (jus actoratus) on dSkonoomiamiirustikes siduvalt
sitestatud >© Selles seoses on mirkimisviiiirne, ct Eesti-
maa riiiitclkond piiiidis tcha kindlat vahet oma talupoce-
gade ja kroonutalupoegade vahel. 1699. aasta maapiic-
val esitati iks avaldus Eestimaa kindralkubernerile,
milles paluti ametivoimusid aadlitalupocgade kacbe-
kirju oma madisahirrade vastu mitte vastu votta. Vastus
oli citav: nii ei saa kaebuse esitanud talupojale igust
moista, seda enam, et on olemas Tema Kuningliku
Muajesteedi vastav korraldus, mis on ka ametliku plaka-
tina puh/irseeriz‘ua’.57

Acgade jooksul olid aadlisoost mdisnikud muret-
senud endale rea feodaalse iscloomuga eesoigusi talu-
poegade dile, mis viiljendasid samuti viimaste isiklikku
soluvusseisundit.  Millises  ulatuses neid  Oigusi dira
kasutati, ei ole teada ja nad ci esine ka talupoegade kait-
set kiisitlevas 17. sajandi [Gpust pirinevas allikmaterja-
lis. Talupocgade vabastamisega  piirisorjusest kadusid
need privileegid iscenesest.

Feodaalrendi normeerimist on vaadeldud kui kind-
lat wndemiirki sellest, et talupojad ¢i olnud  piris-
()rjad.58 Reduktsiooni ithe tlemusena scati sisse uued
vakuraamatud, kus olid tipsclt fiksceritud talupocgade
kohustused maoisa vastu. Samaaegselt kehtestati ranged
eeskirjad moisarentnikele, et need ci vaevaks talupocgi
lilemiiiraste  koormistc ndudmiscga. Vastasel juhul
ootas rentnikke rahatrahv voi isegi rendilepingu tiihista-
mine. Isegi normeeritud maksude ja teo ndudmisel oli
rentnik kohustatud iles niiitama moddukust, eriti ikal-
duse, loomataudide ja muude onnetuste puhul, et mitte
ruincerida lalumajupidumisi.59

Feodaaliihiskonnas kehtiv norm, et piirisorine talu-
poeg ci voinud kanda relva, kehtis ka Baltimail. Tuntud
on ordumeister Plettenbergi sellekohane dekreet 1507.
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aastast. 1672, aasta Landesordnung sitestas range keelu
talupocgadel kanda relvi, talupoja piissid ja relvad |...]
sellest tuleb igasugust tapmist ja mértsukaréiod, peale
selle jadvad ka kodu- ja pollutéod tegemata. Veel 1682.
aastal — NB! piirast talupocgade vabastamist piiris-
orjusest — palus Eestimaa riiiitclkonna maandukogu
kubermanguvalitsust avaldada plakat scllest keelust.®®
[lmselt oli relvade omamine talupocgade scas kiillalt

levinud nithtus.

1691. aasta Liivimaa Okonoomia-aschalduri inst-
ruktsioon reguleerib talupoegade relvakandmisdigust
jargmiselt. Selleks, et hivitada rodvloomi, kes teevad
karjale suurt kahju, on vaja abi talupocgadelt, kellele
antaksce luba teatud aastaacgadel rédvioomi jahtida,
Talupoegi tuleb selleks isegi innustada, lubades neil las-
tud loomade nahad endale jitta. Seevastu ei ole muude
metsloomade jahtimine talupocgadele lubatud, ja seepii-
rast peavad nad oma piissid kindlasse kohta hoiule
andma, kust need siis rodvioomade jahtimise ajaks jille
viilja voetakse.®! Scega ci tunnustatud cnam Gldist rel-
vakandmise keeldu.

Kui piirisorjad ei tohtinud relvi kanda, siis sellest
jireldub, ¢t nad ci sobinud ka sojaviicteenistuseks. See
pohimote tldiselt kehtiski, aga kriitilistes sdjaolukorda-
des voeti viikke ka pirisoriseid talupocgi. Baltimail oli
siiski piirijooncks nithtavasti Pohjasoda: enne seda oli
cesti ja Lt talupocgade teenimine Rootsi sdjaviies kiil-
laltki modduka ulatusega, Pohjasoja ajal muutus sce aga
juba massiliscks ja talupocgadest moodustati terved
maamiilitsa riigemendid. Moned sdjast osavotnud talu-
pojad avanssecrusid iscgi ohvitserideks. On isna toe-
niioline, ct talupoegade vabastamine piirisorjusest on
seletuseks ka scllele crinevusele. On tihelepanuviiirne,
ct Rootsi valitsus ei teinud nithtavasti kunagi kiisimust
sellest, kas pirisoriscid talupocegi (pérast redukisiooni
nilitcks aadlimoisate talupoegi) iildse vois lippude alla
kutsuda. Veelgi mirkimisviiiirsem on see, et ka ajaloo-
lased ci ole tostatanud seda pohimatteliselt tihsat kiisi-
must.

Piirisoriste cesti ja liti talupocgade osalemine ava-
likus elus oli minimaalne, nii nagu teisteski sama sot-
siaalse struktuuriga regioonides. Niib, et piirast piiris-
orjuse kaotamist toimus selles valdkonnas niihtav muu-
tus. Tuleb scada kiisimus: kas talupocgade vabastami-
sega piirisorjusest saab kindlalt konstateerida, et nende
osalemine ja osatihtsus riikliku, ametliku ja avaliku elu
sfidirides Rootsi aja viimastel aastakiimnetel suurenes?
Kui nii: kas ja mil mocel on see niihtus scotud talupoc-
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gade vabastamisega pirisorjusest? Seniks annaksin vaid
moned vihjed, mis niiitavad, et talupocgade vabastami-
sega piirisorjusest nende egutsemine viljaspool kodu ja
kiila tGesti aktiviseerus.

Kohalikus  kohtupidamises hakkasid

jalle mingit rolli miingima, criti tilalnimetatud moisa-

talupojad

kohtute juures. Need kohtud pidid koosnema spetsiaal-
selt midiratud oiguseleidjaist ning crapooletuist ja moo-
dukaist lalupocgadc.s'l.@2

Samuti hakkasid talupojad tiitma teatud riigiadmi-
nistratiivseid (66iilesandeid, omades scaljuures iscgi
otsustavat tihendust. Redutseeritud moisate majandus-
liku potentsiaali kindlaksmiiramisel, mis oli aluscks
rendisummade arvestamisel, kasutati vajalike andmete
saamiscks ja kontrollimiscks reeglipiiraselt usaldusviiiir-
seid talupocgi. Sealjuures peeti talupocegade kiicst saa-
dud andmeid dldisclt Oepirasemaiks kui neid, mis
saadi moisahdrrade voi -valitscjate Kiiest o3

Kohalik kiriku- ja kogudusc-clu oli ainus tihiskon-
nasektor viiljaspool kodu ja moisa, kus talupojad alati
mingisuguseid funktsioone olid tiitnud. Ka selles sckto-
ris niiib nende tegevus piirast pirisorjuscst vabastamist
olevat laicnenud ja elavnenud. Siinjuures olid olulistcks
eeldusteks osalt aadlikest moisahiirrade patronaadioi-
guse kaotamine redutseeritud  moisate  kogudustes,
samuti Rootsi 1686. aasta kirikuscaduse kehtestamine
Baltimail. Uks konkreetne niide talupocgade kasvavast
mainest ametlikul tasandil on nende tunnustamine iihe
isikutckategooriana mille scast tuli valida kirikucest-
seisjad.

Lopuks avanes ka koolimaailm — veel iiks ava-
liku clu sektor — eesti ja liti talupocegadele, nii opilas-
tele kui koolmeistritele. 1680. aastate 10pul oli redukt-
sioon Eesti- ja Liivimaal juba Iopufaasis ja talupojad
piirisorjusest vabastatud. Samal ajal algas rahvakoolide
asutamine loosungi all: igasse kihelkonda oma kool;
koolmeistrite kool, Forseliuse seminar, oli juba 186ta-
nud mone aasta. Scost reduktsiooni ja talupocgade
vabastamise vahel Gihelt poolt ja rahvakoolide asutamist
teisclt poolt on raske nitha vaid kronoloogilisena; scos
on pigemini kausaalne. Sce olnuks ju Giesti absurdne
idee: pakkuda talupocgadele, keda kavatsctakse jitku-
valt pidada piirisorjuses, nii ambitsioonikat haridusp-
rogrammi, millele vastavat ¢i leidunud kusagil kaasacg-
ses Euroopas, Rootsi kaasaarvatud. Initsiatiiv iilemaa-
lise koolidevorgu loomiscks oli Einud tiiclikult Rootsi
keskvalitsuse kiitte. Kohalik aadel oli traditsioonilisclt
talupocgadcle hariduse andmise vastu ja iscgi talupocgi
tuli veenda ning sundida oma lapsi kooli saatma ja koo-
limaju ehitama 65 Siiski Botas Eesti alal 1680. aastate
15pul ligi 50 kooli ja opilasi oli ihe Oppeaasta jooksul
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iile tuhande.®® Sellepiirast voib rahvakoolide asutamist
nitha kui veel tihte kinnitust sellele, et talupojad olid
vabastatud pirisorjusest ja koolide asutamine oli Giheks
konkreetscks sammuks uue ja abstraktse vabaduse reali-
scerimisel. Seda aspekti i ole ajaloolaste poolt kiillal-
daselt esile toodud.

Kokkuvdétteks ja jitkuks

Reduktsiooni kiigus kaotati Karl XI otsustega
1681. ja 1687. aastatel piirisorjus Liivi- ja Eestimaa
kroonumdisates. Talupocgi i tohtinud seejirel kohelda
kui aadli pirisorje vaid kui kuninga alamaid ja nendega
tuli timber kilia nagu koigi teiste talupocgadega Rootsi
riigis. Samaaegselt nende pohimdtteliste otsustega tegi
kuningas tilesandeks viilja 166tada midrused, mis pidid
reguleerima riigi, moisarentnike ja talupocgade omava-
helisi suhteid. Need koondati pohilisclt Eesti- ja Liivi-
maa okonoomia-aschaldurite instruktsioonidesse (169 1)
ja Liivimaa okonoomiareglementi (1696). Pcamisclt
nende aktide alusel toimus talupoegade vabastamise
pohimdtielise otsuse konkreetne realiseerimine.

Reformiprogramm, mis oli otseselt scotud redukt-
siooni kiigus idleskerkinud kiisimustega, holmas koiki
pirisorjust kui sotsiaal-diguslikku stisteemi konstituce-
rivaid clemente. Talupoegade vaba litkumine jii piira-
tuks, ent mitmed miérused norgendasid kitsendusi ja
sunnismaisus kui legaalne institutsioon ei leidnud cnam
tunnustust. Keeld vabalt ametit voi clukutset valida
kaotati. Talupocgade miitimine maast lahus keelati.
Moisahiirrade politseivoim ja kohtupidamisdigus talu-
pocgade {ile voeti neilt dra, viiljaarvatud moddukas
kodukaridigus. Talupoegade digus omada vallasvara sai
kaudse tunnustuse. Nad said ka garanteeritud diguse
esitada kacbusi oma moisahiirrade vastu ja voua neid
kohtulikule vastutuscle. Mitut laadi moisnike feodaal-
sed privileegid talupocgade dle kadusid automaatselt
nende vabastamiscga oma pirushiirrade alt. Talupoc-
gade koormised normeeriti ja rentnikel keelati rangelt
{ilc normi noudmine. Talupocgade relvakandmisc
keeldu ei kinnitatud ja PohjasGja ajal voeti palju talu-
pocgi sojaviicteenistusse. Talupoegade osavou avaliku
elu crinevatest sektoritest niiitas aktiviscerumist piirast
nende vabastamist piérisorjusest.

Nagu niiha, toimusid kéik muutusced {ihes suunas
— suurema vabaduse poole. Kindlasti ci saa riiikida
veel mingist otsustavast  Giguslikust, sotsiaalsest ja
majanduslikust libimurdest talupoegade tegelikus olu-



KLEIO. AJALOO AJAKIRI. 1996. 1.

korras, kiill aga olulistest ja vajalikest algetest sellesuu-
naliseks jitkuvaks arenguks.

Périsorjusliku korra viiljakujunemine oli ajalooline
protsess, mis kestis mitusada aastat. Scetdtu pole ju
moeldav, et sclle aja jooksul tekkinud sitked sotsiaalsed
struktuurid kaoksid iile 66, Koik ulatuslikumad agraar-
reformid mistahes ajal ja kustahes maal on noudnud
aega, cnne kui on ilmnenud nende reaalsed tulemused.
Seda ka heade tingimuste juures. Baltimail ¢i olnud tin-
gimused soodsad.  Rootsi keskvalitsuse agraarpoliitika
keskendas oma tihelepanu reduktsiooni Iplikule libi-
viimiscle, kuna see andis suuri ja koheseid sissctulekuid
riigikassasse; eesti ja liti talupoegadele antud vabaduse
elluviimine oli pikema perspektiiviga tlesanne. 1690.
aastate keskel mollas hirmus niilg ja paar aastat hiljem
algas pikk ja laastav sdda, mis 10ppes siinsete provini-
side Vene riigi ja moisnike veelgi suurema voimu alla
minckuga. Need suured siindmused mojusid kahtlemata
negatiivselt talupocgade disjasaadud vabaduse arengule.

Kiicsolevas artiklis csitatud stsenaarium  crineh
ajalookirjanduses valitsevast arusaamast, kus talupoe-
gade pirisorjusest vabastamise lakt on redutseeritud
vaid Karl XI kavatsuscks, millest ta hiljem olevat loo-
bunud. Vaadete crinevus on peamiselt tingitud asja-
olust, ¢t ajaloolased ci ole seni spetsiaalselt uurinud
piirisorjuse kaotamise kiisimust Rootsi ajal, mistottu ka
Ecstimaa kubermangu puutuv allikmaterjal on olnud
tundmatu.

Ajalookirjanduses valitsev  kontseptsioon erineh
ka tolleacgsest ildisest arusaamast.  Ametikandjad
Rootsi vastavates keskasutustes ning Eestimaa ja Liivi-
maa kubermanguvalitsustes olid arusaadavalt teadlikud
Karl XTI otsusest talupojad vabastada, sest nemad hak-
kasid ju otsust tiide viima. Moisarenmikele teatati
kuninga otsusest ametlikult rendilepingu solmimisel ja
ka aadlimdisate omanikele oli asi hiisti teada, sest sce
puudutas otseselt neidki. Talupocgadele, kes sclleks
puhuks mdisa kokku kutsuti, teatati redutseeritud maoi-
sate iilevotmisel nende  pidisemisest mdisniku - alt
kuninga alla. On andmeid, ct talupojad on teistelgi puh-
kudel oma vabanemist arutanud. Oleks muidugi huvitav
tdpscmalt teada, mida talurahvas ise oma vabanemisest
arvas, aga mingeid plahvatuslikke tundepuhanguid voi
suurejoonelist pidutsemist ¢i niii jirgnenud olevat. Scl-
lest voib ka aru saada, sest tihtsamaks abstraktsest
vabadusemdistest pidas maarahvas kindlasti neid konk-
reetseid hiivesid, mis voinuks jirgneda, cnt mida veel
niiha c¢i olnud. Voi nagu Tuglas meic esivanemaid viihi-
magi irooniata iscloomustas: nad motlesid kdhuga ja
tundsid seljaga.
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Lopuks on siinkohal veel viidirt miirkida, et teade
eesti ja liti talupoegade vabastamisest joudis {isna varsti
Ka laia maailma. Uhes anoniiiimsclt viljaantud inglis-
keelses raamatus, mis ilmus Londonis 1701. aastal, tea-
tab autor Baltimaade talupocgade olukorda kirjeldades:
Kuid need, kes elavad Rootsi kuninga domeenis, on
pdrisorjusest vabastatud (But those that lived under the
Kings of Swedens Dominations, have been exempted
1705. aastal ilmus raamat ka
prantsuskeclses 10l kes.%®

Karl XI motiividele Baltimaade talupoegade
vabastamiscks ei ole senine ajaloouurimine kiillaldast
tiihelepanu omistanud. On viilja pakutud kas viiga iildist
laadi motiive — kuninga kristlikku meelelaadi ja tema
filantroopilist cluhoiakut. Samuti kohtame ad hoc-scle-
tusi taktikalistest kaalutlustest: kuningas plitidnud talu-
pocgade vabastamise dhvarduscga Liivimaa riiiitelkon-

nalt viilja pressida nousolckut reduktsiooni libiviimi-
scks. Lisateguritena voib neilgi scletustel mingi tihen-
dus olla, aga ainult nendega piirdudes isoleeriksime
talupocgade vabastamise kiisimuse suuremast problee-
mistikust, kuhu ta vaicldamatult kuulub. Seda problee-
mistikku voiks iscloomustada kui riigi Ghtsuse kiisi-
must, mis oli juhtmottcks Karl XI — aga ka mitme teise
tolleagse valitseja — poliitilises tegevuses. Selleks, et
siilitada oma suurvoimupositsiooni, oli Rootsi sunnitud
maksimaalsclt mobiliscerima koik olemasolevad ressur-
sid, nii ainelised kui personaalsed. See omakorda celdas
tugevat, kui mitte absolutistlikku riigi keskvoimu ja
riigi iihtsust.%® Rootsi aja [opukiimnendite Baltimail on
seda tihtsus- ja integratsioonipoliitikat selgelt nitha mit-
mes valdkonnas, kusjuures talupocegade vabastamine ja
pikemas perspektiivis rootsi talupocgadega vordscks
saamine oli {iks selle poliitika viiljendusi. Eesti- ja Lii-
vimaal lisandus veel Rootsi keskvoimu terav vajadus
vaba talupocgkonna jircle, ct sel teel luua poliitilist
vastukaalu alati [rondeerivale baltisaksa aadlile —
poliitika, mida oli Rootsis edukalt praktisceritud Gustav
Vasa piievist peale.

Talupocgade vabastamise tulemusi on vaja vaa-
delda laiemas kontekstis. Koos lidnikorra kaotamiscga
kroonumoisates tihistas talupocgade vabastamine piris-
orjusest ei midagi viihemat kui siistcemimuutuse algust
ihiskondlikes suhetes, ileminckut fcodaalselt maakasu-
tussiistcemilt kapitalistlikest suhetest juhindatud maaka-
sutusvormile. Viimase konkreetscks niiteks oli redut-
sceritud riikliku maavalduse ulatuslik rendileandmine.
See 16i omakorda kaasa radikaalse muutuse riigi, rent-
nike ja talupocegade omavahelistes suhceltes. Riigi ja rent-
niku vahckorda ci reguleerinud enam liinidigus, vaid
vaba leping kahe pohimdteliselt vordse poole vahel,
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kusjuures tegelikkuses oli ikkagi riik sce, kes dikteeris
tingimused. Rentniku voim talupoja iile oli diirmiselt
piiratud, vorreldes varasema vahckorraga moisahiirra ja
talupoja vahel. Rentnikel puudus ka oma organisat-
sioon, sest nad ¢i kuulunud enam riititelkonda ega tohti-
nud end isegi oma rendimdisa jirgi tituleerida. Talupoe-
gadel ci olnud enam piirushirrascid vaid nad olid antud
koos madisaga ainult rendile rangelt kindlaksmiiiratud
tingimustel. Arusaadavalt mojutas uus kord kroonumai-
sates ka aadlimoisaid, kus samuti wli uute oludega
kohanduda.

Pikema perspektiivi jarelduste tegemisel tuleb eriti
esile tosta veel iiht pirisorjusliku korra momenti, mis
korvaldati  Gihenduses  talupoegade  vabastamiscga.
Nimelt talupoegade kohustuste normeerimist. Talupoe-
gade kohustuste kindlaksmidramine ja kiillaltki cfek-
tiivsed abindud, mis aitasid vilistada tlemiiiiraseid
koornisi, pidid muidugi tihendama taganemist elastsest
Sfeodaalrendist. Pikemas perspekltiivis tihendanuks see
talupocgade iilejiigi titha kiiremas tempos kasvamist.
Mitmel pool Euroopas areng nii kulgeski. Uhiskonna-
teoreetilise terminoloogia jirgi voiks seda protsessi kir-
jeldada kui lisaprodukti {imberjaotumist.

Rootsiaegse talupocgade vabastamise kiisimuse
parcmaks moistmiscks wleb sce kokku viia teiste scon-
duvate niihtuste ja asjaoludega. Siin kiisitletud Rootsi
aeg moodustab vaid osa Baltimaade feodaalse perioodi
ajaloost. Oleks igati tervitatav, kui suudaksime kiivi-
tada — ja Kkiigus hoida — siistemaatilist uurimis-
programmi Eesti ja Baltimaade piirisorjusliku korra
stinnist, arengust, hidibumisest ja 15pust 13. - 19. sajan-
dini, lihtudes nii diguslikest, sotsiaalsctest, poliitilistest
kui majanduslikest aspektidest.

Talupoegade vabastamine pirisorjusest oli iild-
euroopalik ajalooline protsess. Oleks muidugi vaja éra
niidata Baltimaade koht ja crikaal sclles protsessis. On
mirkimisviidirne, ct cesti ja liti talupocgade vabasta-
mine pirisorjusest Karl XI ajal oli esimene selles reas.
Teised varased pirisorjusliku korra kaotamised tulevad
alles 18. sajandi alguses Schlesvig-Holsteinis, Branden-
burgis, Preisis ja Pommeris.’® Huvitav on vordievalt
jilgida ka Rootsis asctleidnud arenguid. 17. sajandi ula-
tuslike lidinistuste ot sattus scal hulk talupoegi aadli
alla, kus nende olukord halvenes sedavord, et nad hak-
kasid muret tundma, et neist tehtavat Litvimaa talupo-
jad. Rootsi rahvusvaheliselt koige tuntum ajaloolanc,
Eli Heckseher (1879-1952), iscloomustas seda arengut
jirgmiselt: reduktsioon pidstis Rootsi talupocgkonna
kui maadvaldava ja poliitiliselt mdjuvdimsa Gihiskon-
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naklassi.”" Baltimail olcks reduktsioonil ja talupocgade
vabastamisel piirisorjusest olnud muidugi veel suurem
tihendus.

Talupocgade vabastamise kiisimust tuleks 10puks
niha ka moncede tolleacgsete riigifinantsiliste doktrii-
nide ja dpetuste ning diguslilosoofiliste  voolude taus-
tal. Esimeste hulgas tuleks nimetada kameralismi, criti
Saksa viirstiriikides 17. sajandil rakendatud Opetust riigi
majandusliku potentsiaali igakiilgse ja planceritud aren-
damise kohta. Filosoofilistest vooludest pakub  siin
esmajoones huvi loodusdigus, mille pohiliscks lihte-
printsiibiks oli koikide inimeste siindimisega omanda-
tud vabadus ja vorddiguslikkus. Varase valgustusaja
ideed isiklikust, majanduslikust ja poliitilisest vabadu-
sest on omanud paljudes riikides suurt moju poliitilise
praktika viljakujunemisele. Nii loodusdiguse kui varase
valgustusaja ideed olid sel ajal muide wntud ka Eestis,
peamiselt Tartu Ulikoolis.”?

Kas siin esitatud lugu pirisorjuse kaotamisest Ees-
tis on uus kiidulaul “vanale heale Rootsi ajale”? Ei.
Minu niigemus Rootsi ajast, mis langeb kokku mitme
leise omaga, on viiga kokkusurutult jirgmine. Talupoc-

gadce diguslik ja sotsiaalne — tdendolisclt ka majandus-
lik — olukord halvenes pidevalt, viihemalt reduktsioo-
nini. Halvenemist tleb esmajoones nitha Kesk- ja Ida-
Eutoopa ildisc majandusliku ja sotsiaalse arcngu taus-
tal. Talupocgade scisund norgenes voimsalt laicneva
mdisamajanduse, mitte aga Rootsi keskvalitsuse tead-
liku poliitika tulemusena. Rootsi keskvoimul oli kaua
raskusi enda maksmapanemiscga Baltimail. Sec tulenes
pikkadest sédadeperioodidest, aadli ulatuslikest privi-
leegidest, riigimaade pea tiiclikust lddinistamisest ja
pikaajalistest cestkostevalitsustest. Poore wli Karl X1
ainuvalitsusliku korraga, mil reduktsioon ja pirisorjuse
kaotamine 16id celdused talupocgade olukorra radikaal-
scks paranemiscks. Uued pealetulnud énnetused niilja-
aaslate, suure sdja, uue poliitilise reziimi ja aadlivoimu
taastamise niiol ¢i andnud neile celdustele realiscerumi-
scks voimalust.

Kiisimus vanast heast Rootsi ajast jéib aga
piisima. Sce on oma rahva ajaloost huvitatud inimeste
sligavalt legitiimne kiisimus ja samaacgsclt surve aja-
loolastele anda siintees selle perioodi kohta. Professio-
naalsed ajaloolased muidugi ¢i asu W66le nii WGmbi kiisi-
muscga kui: kas hea voi halb? On aga tiiesti voimalik
moodustada iiks kogum strateegilisclt valitud ja Gikstei-
sega sconduvaid kriteeriume, mille abil saab anda kiil-
laliki kategoorilise, aga siiski ntianssceritud Gldhin-
nangu Rootsi aja kohta.

Asugem t56le!
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Narva vene kaupmees- ja kodanikkond
17. sajandi teisel poolel. 11

Narva vene kodanikkond

Eclnevalt oleme korduvalt kasutanud vene kaup-
meeste suhtes moisteid kodanik ja kodanikusigused.
Kuid enne selle probleemi lihemat kiisitlemist vaatleme
liihidalt naaberlinnas  Tallinnas  kodanikuks saamisc
pohimaotteid.

Liitibcki digusega linnades celdati kodanikusei-
susse plirgijailt Giscalisust, abiclu ning oma “suitsu”
ehk teisisonu majanduslikku iseseisvust. Lisaks tuli olla
vaba ja abiclulise piritoluga ning koos kodanikuvan-
dega tasuda kodanikuraha. Tegelikkuses csines nende
noudmiste osas korvalekaldeid ja isegi jircleandmisi.
Nii niitcks vois taotlejal isiklik kinnisvara puududa,
abiclu oli sélmimata, piritolu scganc ning sageli viibis
kodanikuraha tasumine.
terve rida kohustusi ja Gigusi. Viimastest oli olulisim

Kodanikudigusega  kaasnes
oigus tegelda kodanike kutscaladega. Kaupmeestele
andis sec Oiguse osaleda vodrastekaubanduses. Rootsi
voimuperiood Tallinnas ¢i toonud neisse pohimdtetesse
olulisi muudatusi. Alates 1648. a. hakati kodanikuvande
andjailt ndudma Augsburgi usutunnistust.' Tallinna niii-
dete varal teame, et mitte kdik soovijad ci joudnud ihal-
datud kodanikuseisusse. Nende teele veeretati terve rida
takistusi, mis lihtusid rahvus- ning seisuspohimétiest ja
isikliku vabaduse astmest, kuid tegelikult viiljendasid
konkurentsivoitlust erinevate kutscalade piires.

Algselt oli Narvagi Liiibeki diguscga linn, kuid
Rootsi vallutuse jirel kehtestati scal 1585, aastal Rootsi
linnascadus. Narva rac 1613, a plakatis kodanikuvande
andmisc korrast? ja Rootsi linnascadusce 1619. a. varian-
dis® ¢i ole kodanikuks saamisc ja vande andmise osas
pohimouelisi erinevusi Liitibeki Siguses ctieniihtuga.
Samuti ei riidigita ncis scadustes piirangutest usulisel ja
rahvuslikul pinnal. Kuigi kicsoleva artikli csimeses
osas miirkisime, ct cestkostevalitsus noudis 28. juuni
1662. ja 14. oktoobri 1675. a. resolutsioonides vene
kogukonnalt Gics ulatuses kodanikuvabaduste saami-
scks usuvahetust, loobuti sellest ndudmisest hiljem.

Aastatel 1666 kuni 1674 ja liihiajalisclt hiljemgi
olid vene kaupmehed sakslastega diiclikult vordsusta-

Enn Kiing

wd ? Jirgnevalt Eihtuti piiranguid tches majanduslikest
ja iscgi poliitilistest kaalutlustest, sest scadust silmas
pidades vastasid vene kaupmehed igati seatud nouetele.
Nad olid majanduslikult iscscisvad, olid valmis elama
linna territooriumil ning valdama scal kinnisvara. Vara
ja positsiooni pirandamiscks wli neilgi abiclus olla ja
vajadusel saadi oma piiritolu toestada. Ometigi tiicoi-
guslikeks kodanikeks venelasi ci voetud. Narva racl ja
saksa kaupmeeskonnal Liks korda taandada vene kogu-
konna kaubandustegevus  poepidamiscle ja vilistada
piiis Suurgildi.  Selles osas on iscloomulik Narva rae
todemus {ihes 29. aprilli 1686. a (kahjuks tipse adres-
saadita) kirjas, kus 6eldakse, et Narva venclased on kiill
tiicoiguslikud  kodanikud, kuid kindlate piirangutega
kaubandusvabaduste osas, mis kiiib nclja kaubaartikli
kohta.” Samuti ¢i ole teada tihegi vene kiisitdolise koda-
nikuscisusse tousmist.

Scega oli venclastele tehtud piiranguid just pea-
miste kodanikudiguste osas. Samas ci ole piiranguid
kompenseeritud — soodustustega  kodanikukohustuste
(sojaviiclaste majutamine, maksud jne) arvel.® Ménin-
gase crandi voisid moodustada need vene kodanikud,
kes piirinesid Ivangorodi linna iscseisvuse piievilt ja lii-
deti Narva linnaga, kuid nende digused liksid kaduma
Vene-Rootsi sgja ajal. Samas ¢i ole teada endiste ivan-
gorodlaste massilist vastuvouu Narva kodanikeks. Sce
tihendab, ot kuni sojani aktsepteeriti nende varnet
Ivangorodi racle.

Nii moodustasidki 17. sajandi 1 poolel Narva kaks
suurt ja majanduslikult viiljapaistvat kogukonda kaks
crinevat kodanikkonda. Hicrarhiliselt voetuna jirgnesid
vene kodanikud sakslastele, kuid mdlemad allusid ja
olid vastutavad rac ces. Samuti on kandvamatest vene
kaupmeesteperedest moodustunud  midagi kaupmees-
telihenduse sarnast, kuid sclle digused ja voimalused
linna clus kaasa ridikida ci olnud vorreldavad Suurgildi
omadega. Pealegi c¢i ole iihtegi venclaste iihendust
ametlikult kinnitatud.

Puht tehnilisclt ¢i crinenud venelaste kodanikuks
saamine sakslaste vande andmisest. Neidki saatsid kaks
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17. sajandi teisel poolel Narvas kodanikuvande andnud venelasi
Tabel 1
Kuupéev nimi paritolu viide (EAA)

7.06.1662 Gregori Kuletka ? 1646-1-598
14.06.1662 Ivan Aleksandrov ? Ibid.
14.06.1662 Andrei Budinski ? Ibid.
14.06.1662 Ivan Zuskoi ? Ibid.
14.06.1662 Vlaska Osipov ? Ibid.
14.06.1662 Vassilei Larivonov ? Ibid.

(Vasilei Larionovson Lutza)
14.06.1662 Filip Kirjanov ? Ibid.
(Filip Jeremejevson Kirjanov)
29.11.1666 Mikita Skorobogatov ? Ibid.
13.12.1666 Jakov Pavlov Rokas ? Ibid.
21.11.1667 Parfei Feodorson Jergin s. Narvas 1646-1-84
21.11.1667 Ivan Budinski s. Narvas Ibid.
21.11.1667 Ivan Jefimovsdn Pader s. Narvas Ibid.
21.11.1667 Omelian Trofimovsdn Péterin s. Narvas Ibid.
21.11.1667 Jakob Michailovson Solkofnikov s. Narvas Ibid.
5.12.1667 Silka Grigoriov s. Narvas Ibib.
7.03.1681 Garassim Kandratev ? 1646-1-95
(Garasim Kandratevson Netsajev)
7.03.1681 Dmitrei Kandratev ? Ibid.
(Dmitrei Kandratevson NetSajev)
7.03.1681 Mitrofan TSivirov ? Ibid.
Klementiov (Mitrofan Klementejevson TSivirev)
7.03.1681 Semjon TSivirov ? Ibid.
Klementiov (Semen Klementejevson TSivirev)

7.03.1681 Ignaska Mokrik ? Ibid.
22.02.1692 Peter Garassimov ? 1646-1-1080
22.02.1692 Vassili Andreov ? Ibid.
22.02.1692 Naum Gordeov ? Ibid.
12.09.1692 Ivan Nikitin Maximikin s. Narvas 1646-1-103

8.04.1695 Korneli lvanov s. Narvas 1646-1-105
15.04.1695 Vassili Ivanov Budinskov ? Ibid.
15.04.1695 Jacob Nikitin Klanikov ? Ibid.
15.04.1695 Semjon Gregoriev ? Ibid.
15.04.1698 Aleksei Gavrilov ? 1646-1-107

1.06.1698 Lavrenti Mikiferov s. lvangorodis Ibid.

8.04.1701 Vassili Filippov ? 1646-1-599

juba kodanikuscisuses olijat. Reeglina olid  saatjad
samuti venelased. Igal taotlejal tuli racle tutvustada
oma relva ja kinnitada valmisolekut linna kaitscks.
Vandega kaasnes kodanikuraha tasumine, mis kaup-
meestel oli 30 vask- voi ca 7,5 hobetaalrit. Pidades sil-
mas venelaste kesist saksa ja rootsi keele oskust (raad
suhtles nendega 10lgi vahendusel), andsid nad vande
vene keeles, kiisi scaduscraamatul. Oluline crinevus
sakslastest oli see, et venelased suudlesid 17. sajandi
15pukiimnendil crilise truuduse kinnitamiscks risti.
Venelaste astumine Narva kodanikuks on tiicli-
kult 17. sajandi 2. poole niihtus. Siilinud 1640. ja 1659.

a Narva kodanikelchtedel” ci esine iihtegi vence nime.
Ainsaks crandiks on 1621. a kodanikuraha tasunud
Isack Ivannovits.® 1688. a Karl XI-le truudust vandu-
nud Narva kodanike nimekirjas on 11 vene kodanikku.”
Narva 17. sajandi kodanikcraamat ¢i ole siilinud. Sec-
1oty taleb kodanikkonna viiljasclgitamiscks kasutada
sekundaarseid allikaid: Narva rac protokolli- ja arveraa-
matuid, maksulehti jm.

Racprotokollides fikseeriti kodanikuvande andja
nimi, piritolu, tema Narva siirdumise liihtekoht, elu-
kutse, teda vandeandmisel saatnud isikute nimed ja
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nende tegevusala. Samuti oli kirjas noutava kodaniku-
raha suurus. Venelaste puhul siinni- voi Narva tuleku
kohta recglina ei nididatud. Vaid tiksikjuhtumeil on siin-
nipaigaks mirgitud Narva. Kaudsete andmete pohjal
selgub, et valdav cnamus Narva vene kodanikest on
kohalikku piirilolu.IO Monikord on venelased rac ctte
tulnud kahe-kolmekesi voi isegi viie-kuuckesi.

Linna arveraamatuis ja maksulchtedel on craldi
lahtrites kirjas kodanikuraha tasunute nimed. Eelkdige
oli vaja niidata raha lackumist, mis sageli toimus osade
kaupa pikema perioodi viltel. Tdiendavaid andmeid uue
kodaniku isiku kohta enam ei toodud.

Kuna Kiesoleva artikli autoril on koostéos Dirk
Erpenbeekiga kavas avaldada Dortmundi ilikooli juu-
res kogu Narva 1581.-1704. a kodanikeraamat, siis pole
tiicndavate detilide esitamine kodanikuvande andmi-
sest siinkohal vajalik. Kiill aga avaldame jirgnevalt
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vene kodanike nimekirja koos vande andmise kuupiie-
vaga (vt tabel 1).

Vene nimede kirjutamise ja transkribeerimise kee-
rukusest, samuti vastavate recglite ning traditsioonide
puudumisest tulenevalt on nende kirjapilt crinevates
allikates viiga mitmekesine. See sundis autorit nimesid
normaliscerima. Siinjuures on lihtutud hidlduspirasuse
printsiibist (nt allikates esinev eesnimi “Semen” on esi-
tatud kujul “Semjon”, jne). Pealegi olid ka venelaste
lisanimed muutlikud ning esines patroniiimsete  ja
hiitidnimedest tuletatud lisanimede parallelismi. Niiteks
oli nimekirjas esinev Peter Garassimov kindlasti Garas-
sim Kandrati poeg NetSajevi pocg. Monede nimede
puhul (sulgudes) on lihwtud 1677, a
nimekirjast. Autori jitkuv 166 Narva kodanike viiljascl-

venekeelsest

gitamisel voib tuua kiiesolevasse tabelisse tiiendusi ja
korrektuure.

—

"Vene-narvalased" nelipihi pidamas

e ————— ]

Das Welt-berihmten Adami Olearii colligirte und viel vermehrte Reise Beschreibungen /.../ Hamburg, 1696.
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Vene kodanike majanduslik kandevoime

Vene ja saksa kaupmees- ja kodanikkonna majan-
duslikku kandevoimet on 17, sajandi teise poole osas
raske vorrelda. 1656. aastast on meieni joudnud Narva
kaupmeestelt Rootsi riigile antud lacnu protokoll, kus
venelaste poolt makstud summad iletasid sakslaste
omi.'! Jirgnevast perioodist analoogilisi andmeid teada
ei ole. Scega tuleb kasutada kaudseid andmeid.

17. sajandi tist poolt iscloomustab Narva viilis-
kaubanduse kiire areng. Selle pohjuscks on Rootsi
keskvalitsuse jirjekindel majanduspoliitika, mis vastu-
kaaluks Arhangelski kaubandusele soodustas transiit-
kaubandusc arengut Soome lahe idaosas."? Ehkki sclles
poliitikas csines tagasilooke, langetatud otsuste muut-
misi ning erinevate huvipoolte vastuseisu, 10i sce ome-
ligi kaasa Narva kaubakiibe pideva kasvu. Kui niiitcks
1653. aastal lackus Narva portooriumimaksuna 4894
rtlr, siis 1696. aastal juba 10572 rdr.'® Samal ajal muu-
tus kaubandustegevuse vorm. Seni vene tagamaadele
orientecritud viikckaubandus koondus {iha cnam Narva
lihiiimbrusse. Suurkaubanduse osaks jii Narva Suur-
gildi kaupmeeste vahendusel peamiselt soola, tubaka,
veinide ja heeringa transiit Loode-Venemaa linnadesse.
Nende nelja kaubaartikliga (lisaks veel viljaga) ci luba-
tud aga Narva venelastest kodanikel hulgi kaubelda.
Scega olid sakslaste ja venclaste lihtepositsioonid
majandusliku joukuse loomiscks cbavordsed. Kui vene-
lastel oligi suuremates kogustes sularaha, c¢i olnud seda
voimalik wilusalt kasutada. Venclaste initsiatitv oli ahis-
tatud. Vene kaupmeeskonna majanduslikku kandevoi-
met saab iscloomustada samuti mitmete riigivoimu-
kandjate hinnangute abil. Ehkki neissc tuleb suhtuda
cllevaatusega (sageli pirines alginformatsioon suksa
kogukonnalt), ndudis keskvalitsus  kommertskollee-
giumi ja kuninga niiol objektiivsct teavet.

30. jaanuaril 1674 teatas Ingerimaa kindralkuber-
ner J.J. Taube Stockholmi, et linnas on umbes 13-14
venelast, kes tegelevad pisikaubandusega. Litsentsiraa-
matute alusel oli sce viiikestes partiides vene kraam-
kaup, mida saadeti Venemaale voi mujzllc.15 Kom-
mertskolleegium omakorda viiitis 1675. a aruandes Karl
XI-le, ct vene suurkaubandus Moskvast ja sclle imbru-
sest ei joua Narva cga Nyeni kohalike vene kaupmeeste
vahendusel, kuna viimased tegelevad ainult kodutdon-
duse ja maakaubandusega oma linnade limbruses.
Samale probleemile viitas kuningas 30. mai 1679. a
16ppresolutsioonis 7

Eclnevalt oleme valgustanud venclaste kinnisva-
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raprobleemi stidalinnas ning Narva rac ja saksa kogu-
konna vastuscisu sclle tekkele.

Heaks majandusliku joukuse ja ctiievoulikkuse nii-
tajaks on kaupmeeste osalemine reederitena kaubalac-
vastikus. Narva kaubandus arenes passiivsest vahendus-
tegevusest kaupmeeste oma vahendite arvel toimuvaks
aktiivscks kaubanduscks. Moned Suurgildi kaupmehed
omandasid terve lacva, sagedamini siiski osa scllest.
1690. aastate keskpaigas oli Narva kaupmeeste oman-
duses tihcaegselt umbes paarkiimmend laeva.

Venelaste osalus oli siingi tagasihoidlik: perioo-
dist 1687-97 oli 36 teadaolevast alusest ainult iihe
lacva, Der Grosse Christoffer, rcederite hulgas kaks
venelast — Filip Kirjanov ja Garassim Kandratev.'®

Koik toodud niited venclaste majandusliku kande-
voime kohta on tegelikult vaid viiljakujunenud situat-
siooni kirjeldused. Need ei tdesta, et vordsete voima-
luste korral poleks venelased suutnud olla edukad suur-
kaupmehed. Pigem pecgeldub neis saksa kaupmeces-
konna “voit” venelaste dile.

Kokkuvotteks

Vene kaupmees- ja kodanikkonna digusliku sci-
sundi 17. sajandi teise poole Narvas ja Rootsi riigis
laicmalt miiiiras iira 1656.-61. a Vene-Rootsi soda. Kui
1645746 Ivangorod liideti Narvaga, vordsustati molema
linna kodanikkonna digused ja nende majandustegevusce
tingimused. Piirast sdda algas nendest pohimotetest
tagancmine ning paarikiimneaastase aktiivse legevuse
tulemusel onnestus saksa kogukonnal vencelased kau-
banduskonkurentsist viilja suruda.

Kuningliku Kommertskolleegiumi, cestkostevalit-
susc ja Karl XI poliitika Narva venclaste kiisimuses oli
ebajirjckindel. Juba langetatud otsuscid on sageli muu-
detud. Toeniiolisclt ci siiiivitudki Stockholmis saksa ja
vene kogukondade jitkuva vastasseisu probleemidesse.
Viiljastatavate  resolutsioonide  sisu solws  scllest,
kumma poole saadikud suutsid pealinnas cdukamalt
oma scisukohti kaitsta. Vaesunud venclastel oli {iha ras-
kem Stockholmi soita. Oma osa iihe vOi leise otsuse
kujundamiscl oli kahtlemata kohalikul Ingerimaa Kind-
ralkuberneril. Viimastest suhtus venclastesse suurema
mdistmiscga S.G. Helmleldt, kes mitmed keskvalitsuse
korraldused rakendamata jittis, taotledes nende muut-
mist. Tinu cbajirjckindluscle anti venclastele kord tie-
likult koik kodaniku- ja kaubandusvabadused, et nced
secjirel uuesti tiihistada ning nduda venclaste viiljasaat-

mist ja usuvahetust.
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Alles 1679. a otsustas Karl XI 16plikult piirata
vene kodanikkonna kaubandustegevuse viike- ja poe-
kaubandusega. Viie kaubaartikliga — soola, heeringa,
tubaka, veinide ja viljaga — venelastel hulgi kaubelda
ei lubatudki.

Kui venelaste diguslik alluvus lahendati 1666. a
Narva rac kasuks, siis 10plikult jdi lahendamata nende
elukoha kiisimus. Sojaliselt ohtlikku Ivangorodi ees-
linna likvideerida ci suudetud. Kuigi kaotati venelaste
eestostu- ja piirati pockaubandust ceslinnades, jiid
venelased  valdavalt clunema  ecslinnadesse.  Lisaks
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Narva rac vastuseisule ci suutnud stidalinn puht {Gisili-
selt vastu votta uusi elanikke.

Tervel real Narva vene kaupmeestest dnnestus
wusta kodanikuseisusse, kuid kitsendused kauplemisoi-
gustes piirasid tegelikult ka nende kodanikudigusi.

Vorreldes 17. sajandi keskpaigaga oli Narva vene-
laste majanduslik joukus sajandi I3puks hiidbunud. Eba-
vordsed kaubandustingimused ci voimaldanud osaleda
konkurentsivaitluses.  Ainsa  crandi  moodustab  siin
Garassim Kandratev, kes aga viidrib craldi artiklit.

Lisad

Lisa1

22. August 1667.

Harra blrgermeister [Laurents] von Numens esitas
[raele] nimekirja vene kaupmeestest, kellel siinpool [Narvas]
tuleb ehituskrundid valja jagada, need on:

Conrad Thimofeof, Parfei] Isakof, Wasili Podubskoi,
Fedor Jergin - on koos oma pojaga, peab 2 krunti saama, Jefim
Pador, Wasili Isdanof, Gaurila Babin, Philip Kirianof, Iwan Ale-
xandroff, Wasili Lariwonoff, Mikita Wasilioff, Jacob Ricas, siia
kuulub ka Parfey Jergin, Mikita Skarobogatof, Wasili Patunof,
Andres Budinskoi, Belussi lapsed, Iwan Budinskoi, Iwan Jefi-
mofsin Pador, Omeliam Paterin, Kulotka lesk, Off. Sosna lesk,
Silka Gregoriof, Misca Burakini poeg.

EAA. 1646-1-84. Originaal saksa keeles.

Lisa 2

Eeslinna elanikud ja kaupmehed, kes
nouavad oiglase hinna eest sobivasse kohta
linnas (turu juurde, eraldi tinavale)
ehituskrunte elumajade rajamiseks:

Condrati mdlemad pojad, Wasilei Podubscoi, Gafrila
Babin, Wasilei Sdanof, Filip Cirianof, Mittrofan Ziwiref vennaga,
Wasilei Lutzon, Nicita Scoroboghatof, Nicita Maxcimihin kali-
mehega, Jacof Rickas, Andrei Budinscoi oma pojaga, Peter
Bielousof mélemad pojad, Jelistat Budinscoi, Jacof Solcofnicof,
Iwan Patorof.

See nimekiri on Ulalseisvate noudel minu, Blagovesc-
henski kiriku diaakoni, lvan Vassiljevitschi poolt 28. aprillil
1675. a. kirja pandud.

EAA. 1646-2-204. Originaal saksa keeles.

Lisa3

Narva vene kaupmeeste nimekiri. Esitatud
raele 12. veebruaril 1677.
1. Vasilei Jeremejevson Poddubskoi, 2. Jefim Mihailov

Pator, 3. Gavrila Grigorjevson Babin, 4. Filip Jeremejevson Kir-
janov, 5. Garasim Kandratevson Netshajev, 6. Vasilei Melente-

jevsdn Shdanov, 7. Dmitrei Kandratevson Netshajev, 8. Mitro-
fan Klementejevson Tshivirev, 9. Vasilei Larionovson Lutza,
10. Semen Klementejevson Tshivirev, 11. Jakov Petrovson
Belousov, 12. Mikita Skorobogatov, 13. lvan Paturov, 14. Jelist-
rat Budonskoi, 15. Jakov Rokas, 16. Mikita Vasilev.

EAA. 1646-2-275. Originaal vene keeles.

Lisa4

Vene kaupmeeste poodide nimekiri,

millised praegusel ajal siin linnas leiduvad ja kellele need
kuuluvad, nimelt: 1. Garasim Condratiovil on (ks pood oma
maja all, 2. tema pojal Peter Garasimovil on (ks pood sama
maja all, 3. Demetri Condratiovi parijail on Uks pood raekoja all
turu aares, 4. Philip Kerianovi parijail on Gks pood sama maja
all, 5. Wasilie Andreovil on Uks pood sama maja all, 6. lwan
Nikitin Maximikinil on {iks pood surnud Berendt Erichi parijate
maja all, 7. Metrofan Clementiovil on kaks poodi, Uks surnud
birgermeister Herbersi ja teine Baltzer Schrami maja all, 8.
Ignati Mokrikul on kaks poodi, Uks raekoja all ja teine surnud
Eschenborgi maja all, 9. Semen Clementiovil on kaks poodi,
Uks raekoja all turu juures ja teine Sneliskansi maja all, 10.
Naum Gordieovil on (ks pood raekoja all.

Neid poode on kokku 13 ja kdigi nende omanikud, valja-
arvatud lwan Nikitin Maximikin, on [Narva] kodanikud.

Tuleb arutada: 1. kas mitte see vene poekaubandus ei
pea vastavalt Tema Kuningliku Majesteedi armulisele resclut-
sioonile 10. augustist 1676 piirduma 12 poega, 2. kas Chel
kaupmehel voib olla rohkem kui (ks pood, 3. arvan, et kuna
Maximikin veel ei ole kodanik, siis peab tema pood t60 I6pe-
tama/.../

Narvas, 3. juunil 1692
EAA. 1646-1-804. Originaal rootsi keeles

Carl Hafman

Lisa5

Karl XI truudust vandunud vene kodanike
nimekiri:
1. Filip Kirjanov, 2. Garasim Kondragnev, 3. Dimitre
Kondragnev, 4. Semjon Klementev, 5. Ignato Mokrik, 6. Jakob

Rikas, 7. David Legalnik, 8. Mitrofan Klementev, 9. Vasili And-
reov, 10. Taras Lorivonov, 11. Erika Kaban.

SR, Livonica ll, Vol. 213. Originaal vene keeles.
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NIINA RAID

Tartu Ulejoe-eeslinna tinavate areng

Esimesed siilinud méirkmed Tartu Ulejoe ceslinna
kohtadest leiduvad racprotokollides  aastaist  1547-
1555.! Emajocga  (E/yJmbecke) scoses mainitakse
1555. a acda ile sclle (L 152). Linna uus veskikraav
(nyer grauen, nyen Miihlen Wassergraben) csineb juba
1547 linnakodanike palvekirjas racle, milles paluti neile
uue kraavi 1ot (acdades) tekitatud kahju hitvitamist (L
2). Uue veskikraavi asukoht oli Holmi taga (L 3). Kivi-
tamm asus teisel pool Saksa (viirava ces olevat) silda ja
selle ddres olid (vilja-)puuaiad (bomgarden) (L 4, 10).
Lihemalt veel Kivitammist, ¢t sce oli 1547 Piiha Jiir-
geni asutuse poole suunduval teel (als mann nach Sanct
Jurgen geyt). (L 5). Sclle vacstescegi cestseisjad taotle-
sid 1552. a raelt oma veskile uut veskikivi (L 53).
Kohanimetusena  esines mitmeid  vene-nimelisi
kohti: Vene sillast teisele poole kiisti 1554 viia tapa-
maja jditmeid (L 117), Vene poodide taga oli 1551. a
elumaja (L 42). 1553. a asusid linna vana potikoja poced
(des olden Potters gehoffte buten) Vene miie all. Neid
nappe andmeid voiks chk Giiendada linna telliseldvi
(Tegelhoff, Ziegelhoff) omadega, mille asukoht vdis olla
ka Ulejdel. Sellest linnale vajalikust Wokojast on 1551-
1554 juttu mitmeid kordi (L 34, 39, 146). Kameriir cral-
das 1554. a linna chitistcle 10 000 tellist (L 103); eelmi-
selaastal olid tellised iile poletatud (L 82). Toeniioliselt
asus 1552 mainitud kalaturg juba siis Ulejoel (L S1).

Rohkem andmeid Emajoe vasemkalda kohtadest
ja tecdest esitab alates 16. sajandi I6pust pecetud nn
Wybersi kiisikiri. Seda Wybersi nime all tuntud Tartu
linna esimest siilinud revisjoniraamatut pecti a 1582
kuni 1656 tinavate kaupa . Tartu miiiiriga piiratud
kesklinna elanikel olid aiakrundid ceslinnades.® Nende
lokaliscerimine oli viiga ildinc, cnt siiski mingit teavet
pakkuv ceslinnade tolleacgsest ilmest. Asukohti miirgiti
naaberacdade suhtes, mille omanike nimed olid scl-
leacgses linnas koigile teatud-tuntud. Nimesid esines ka
seoses laicmate maa-alade koosmainimisega. Nii saa-
megi leavet Emajoe vasemkalda kohanimedest. Olid
Narva, Tallinna tee  (Revalischer Weg), Kastre tee,
Kivitammi (Castersche Steindamy) tee, migedest Tuule-
veskimiigi (Wintmiihlenberg) ja Vene miigi Raadi pool,
kraavidest Vallikraavi veski kraav. Paikkonnad olid
Ulejoe Holm, Piiha Jirgeni mois (St. Jiirgenshoff), For-
tuna, kalaturg silla korval, surnuaced, koht (aced) tleval

Niina Raid
joe dires. Ehitistest esinesid korduvalt kaubahoov ja
vene kirik. Hirra Grolichi suur ja viiike maja suures tii-
giga aias asus 1582, a Tallinna tee dires. 1591. a palu-
sid gildid Tartu raclt, ct Joh. Grélich uuesti avaks oma
krundil olnud vana tee *

Revisjoniraamatu 1opuperioodist, 17. saj 30-ndaist
aastaist, on siilinud Rootsi kartograafide esimesed
Tartu linnaplaanid. Scl ajal oli oluline fikscerida linna-
kindlustusi, vanalinna piiravat miiiiri, sclle torne-viira-
vaid ning bastionc-raveliine, so kogu linnakavatise
viilliskaitset. Viiga lilevaatlik on Georgius Schwengelli
1636. a saksakecelscle seletustega varustatud Tartu kind-
luse plaan. Sinna on mirgitud ka Emajoge iilctav puu-
sild. Sce viis Saksa- chk Karjaviiravast pisut vascmale
tilcjoe Holmil paiknevale raveliinile. Holm oli Emajoe
ja sclle kitsa paralleelharu Koolujée vahele moodustu-
nud saar. Schwengell on sellele tekstiga mirkinud ning
seda ala tippidega piiranud, kus tema arvates oli asunud
vene kaubahoov. Viimasest tuleb veel mitmeid kordi
juttu kui asukohta osutavast alast ja sellel olevaist
(olnud) hooneist. Schwengelli plaan on meile oluliselt
niitlik, criti saksakeclscte seletuste tottu, mis teevad
sclle tiiclikumaks Rootsi Riigiarhiivis  siilitatavaist
teistest tolleacgsceist Tartu linna plaanidest. Ometi on
meile tihtis ka jirgmine linnakindlustusi tiksikasjaliselt
esitav autorinimeta  rootsiacgne  geomeetriline  plaan
samast aastast. Sclle lehe vasemale poolele on joonista-
tud ovaalne pirg C(arl) XI piistiitliga. Sclles on ekspli-
katsioon rootsi keeles bastionide, linnamiiiiri tornide ja
viiravate nimedega. Mceid huvitab criti Emajoe vasem-
kalda raveliini tiksikasjalik kujutus, millel on ile veek-
raavi viiv sillake, suurclt sillalt wlles vasemat Kitt.
Miirgitud on ka raveliini libikiik, mille kaudu piises
lile Koolujoe viiva viiikese silla juurde. (Tekstides
nimetusega Koli-Joegge, Kollo Jeggi, Kohljecke).
Erakordne on vaadeldava plaani Ulejoe piirkonna tina-
vale miirgistus. Sce on esimene, mida tunneme. Kuigi
puuduvad juurdekirjutatud tinavanimed, vastab nende
kulg ja suhe teiste lihemate eedega iscgi veel 19. sa
linnaplaanile. Koolujoge iiletav sillake viis otse selle
vastast algavale Kivitammiteele. 17. saj plaani koige
laiem (hilisem Kivi) tinav on paralleelne jirgnevate kit-
samate (Roosi ja Mic) tinavalega vasemal. Koolujde
pohjapoolse alguse lihistelt, Emajoe kalda dirse laicma
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vaba platsi juurest, algas Peterburi ja pisut iilaltpoolt
Vene Ginav, mis jooksis Peterburi tinavaga kokku
umbes Meltsiveski tiigi keskpaiga jooncel. Tiiki iihendas
Emajoega kanal. Tiigi tagant vasemale liks Ginav Tal-
linna suunas ja Pcterburi maanteelt algas selle vastast
parcmale Jaamamoisa tee.

Ulejée tinavate suhtes meile viithem informatiivse-
tel 17. saj plaanidel Rootsi Riigiarhiivis on koikidel
Emajoge iiletav suur sild, monedel ka viike raveliini-
sild. Kogu Holmi konliguratsioon nagu raveliini piir-
joonedki on igal plaanil crineva kujuga, mis tckitab
kahtlusi kogu tolleacgse kartograalia tipsuses ja (oepii-
ras.

Piirast Wybersit jiirgmine Tartu kohta peetud
revisjon toimus 1681. kuni 1686. aastani.® Selles esine-
vad Ulejdel mitmed varem nimetatud kohad nagu
Hoim, Venc kaubahoovi koht, sclle vastaspool, Vene
turg, viikene kraavisild, Piiha Jiirgeni mois, loomusc-
koht Fortuna, kalaturg Holmil ja teised veciiiirsed alad.
Sonasclgelt mainitakse vaid kahte tinavat: Narva teed
ja pikka tinavat (kirjeldavas mottes). Koiki neid loctle-
tud kohti aitab ndilikustada viirviline joonisplaan sine
anno.” Selle vasemnurgas all on kujutatud viiravaga ja
lipuehtes kindlustomidega linn Dorpat. Sclle juurest
viib iile Emajoc sild Holmile. Saarc keskosast algab
Narva tece (Narwische Weg), mille diires paremat kit
asuvad kodanike aiad (Biirger Garten) ja linna karja-
maa (Vieh Weide). Viis majakest iilalpool stiimbolisceri-
vad St. Jiirgenshoffi moisatalupocgade hiitte. Mois isc
on cemal paremal, Jaama moisa piiri Lihedal tiigi éiires,
millest hargneb vesiveski ojake Emajokke (Emback) ja
suubub sellesse tiht D juures. Jocl on tihistatud kala-
piiligikohad - (alates vasemalt linna poolt) kaks korda
Fortuna Zug ja iiks kord Jungfern Zug (Onncloomus ja
Neitsiloomus). Neist paremale jii sooala ja joe vahele
kaks Roovliloomust (Réuber Zug). Ulalpool oli linna
karjamaade piirikraav ja puudega soo (Morast). B on
Tuppiz(a) majake, sclle all paremal tiikk Vasulale kuu-
luvat heinamaad. Ulal laiub kahe hiiti imber Jaama
mdisa maa ja tomidega linnast otse {lespoole, lehe
vasemas iilanurgas on kaagimiigi (Galgenberg) kaagi ja
pooduga.

Veel iihel 17. saj 10pust pirineval plaanil - Tartu
lddncosa a 1681 (Simon Bock) ja idaosa a 1684 (Isracl
Swedman), mille oli kopeerinud 1724, a Riias Ludwig
W. G. von Hochmuth - csineb Emajoe vasemkallas.
Sellel on Holmile miirgitud kolm tinavat, millest kesk-
mine viis hilisema Kivi tinava algusesse. On ka Roosi
ja Mie tinavad, mis siingi on Kivi Ginavast mirgatavalt
kitsamad. Mirgiwd on Narva tinava algus, Vene tinav,
(Meltsiveski tiik ja veskimaja nimetusega) Lacus. Scl-
lest iilespoole niicme noort metsa. Emajoe dires on
madal maa (niedrig Land), mille kohal on Scpa tinav,
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enne seda aga Tallinna Ginava algus, mis lihtub Narva
maanteelt. Ligikaudu sajand hiljem sinna asutatud sur-
nuacdadest paremal on kiriku maa (Kirchen Plarz) ja
scllest allpool kaks kaaki (zwei Galgen) linna piiri lihe-
dal. Sellel plaanil on Ulcjde ceslinna ulats kitsalt Ema-
joc-difirne ja Gsna viiheste Ginavatega, millest {ihelegi
pole lisatud nitne.

Piirast Pohjasdja viiltel toimunud hiivitust, clanike
kiiiiditamist ja nende agasilubamist jitkub imeckombel
vanade nimetuste traditsioon. Aastail 1719 kuni 1744
esinevad kirjalikes allikates” taas juba mainitud kohani-
med ja teed-tinavad: Emajoe vasemkalda Holm, Vene
turg, Kivi tinav, Holmi viiike sild, suure ja viiikese silla
vaheala, Narva, Jaama, Luunja ja Kastre tee.

Esimence Pohjasoja-jirgne linna kruntide ja majade
revisjoniraamat holmab vaatlusi alates 1734, a kuni
1742. aastani.'® Ulejoe-ceslinna kruntide loctelu leidub
lehtedel 58-77. Tihtsaim sclles on Kivitammi (vahel ka
juba Kivi) tinav, mis algas Koolujoe kraavisilla juurest,
mitte kaugel kirikuadministraator Blisckowi clupaigast
(L 58). Kivitammi taga oli viiikene tinav vasemal, kus
jocke — eriti siigiseti ja varakevadel — Koolujokke
Narva (niiiid ka nimega Peterburi) tee viis
Ulcj()cll sirge traktina iiles Raadi mdisa suunas (L 62,
69). Tallinna tee (Revalscher Weg) pooras sellest vase-
male wuleveski poole, mis paiknes kiinkal (L 62, 63,
64p, 66, 68). Tee lokaliseeriti miirkusega tuuleveski all.
Oli nimeta tee Melwsiveski poole Emajoe diirest, teine

voolas.

veski korval ja kolmas selle vastas Raadi moisa poldude
diires (L 65p, 66, 69). Niitid puudusid nimed Fortuna
kalapiitigikoha poole viival teel (L 73 p) ja St. Jiirgens-
hoffi maisa all oleval teel (L 62p, 63p). Linna karja-
maale viis viiike tee vasemale (L 285). Jaama moisa tee
algas Narva teest siirdudes sellest paremale (L 70). Ecl-
nevaga on ammendatud tolleacgsete teede loetelu. Uld-
nimetusena kasutati sageli Holmi, mis kuulus tervena
linnale, kuigi asus linnast viljaspool (s o endisest linna-
miitirist viljaspool) (L 75 p). Ule Emajde suure ja vii-
kese silla minnes asus kraavist paremal nn Vene turg (L
77, 78). Scalscid aiaplatse loetleti kui kraavidirscid ja
iljaspool kindluschitisi olevaiks (L 75). Mis puutub
Ulejoe tinavate olukorda, siis iscloomustati 1755 Kivi
tinavat kui auklikku ja soist, tervisele kahjulikku, pea-
acgu viiljakannatamatu tugeva Iohnaga ala.  Ja seda
piirast rac korraldust 1750. a prahi draveoks ning sillu-
tuse parandamiscks (L 779).

Tartu majade-kruntide teine revisjon algas Oige
peatselt kiiresti muutuvates oludes 1758, aastal.  Ka
sel ajal esines Ulejoel viiikesi ilma nimeta teid-tinava-
kesi ja nn vaheteid (lk 328, 329), mis Gihendasid koigile
linnaclanikele tollal tuttavaid paiku. Ent raamatusse
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mirgiti krundid ja elamud selgelt lehekiilgede dirtele
kirjutatud tinavanimede juurde. Loctelu algas tihtsaima
Kivi ehk Kastre Kivitammi tinavaga, mis 10ppes Jaama
teel (Ik 332, 334). Viikesest sillast vasemale jdid nii
Kivi kui ka Narva tinava algus (lk 377 - 396). Jaama
tinav ulatus linna piirini suunaga samanimeliscle moi-
sale (Jama Strasse, Jamoischer Weg). Kohast, kus Kivi
tiinav scllesse suubus, keeras Jaama tinav paremale (1k
355-376). Teisel pool ulatus ta Narva teeni Jiirgenshofi
ja linnamaade alt (lk 367-376), kus clasid pcamisclt
eestlased (Kusico Juck, Soe Mart, Kespere Jahn, Mur-
seppe Mart, Soe Jacob, Lallo Jurry, Rehi Jurry, Tamme
Jack, Osuli Hans, Peiva Perdo, Mutso O, Redli
Henno, Klockenbergi Andres, Puzeppe Jahn, Rosi
Marr) jne (Ik 355-373). Tallinna tinav (Revalische
Strasse) keeras Narva teelt vasemale ja ulatus polenud
tutleveski-kohani ning kirikumaadeni (lk 398-406).
Nagu varem, nii esines ka niitid teid, mille suunad anti
edasi Kirjeldavalt. Niiiteks - tinav linnale kuuluva Melt-
siveski poole, mis ulatus Emajoeni (1k 407-412), tinav
Koolujoe kraavi ja Emajoe vahel, viiikesest sillast vase-
male Narva tinavani (lk 413 - 418), tdnav Kivi tinava
algusest paremale Fortuna loomusckoha poole kuni
linna karjamaani (1k 419 - 433). Holm tervikuna (1k 434
- 454) esines endises suuruses Koolujoe kraavi ja Ema-
joe vahel.

Enne ja pirast vaadeldud revisjone toimus linnas
mitmeid katastroofe. 1755. a pdlengust Holmil oli
vapustavam hiidpalang 1775. a, mil hivis suurem osa
kesklinnast ning tuli kandus puitsildade kaudu ka Ule-
joele. Seda tule masendavat hiivitustodd niitlikustab
Tartu plaan, millele vene inseneride komando maa-
mddtja on mustana peale kandnud polenud majzld.14
Sellel on raske eristada 111 linnajao tinavaid, sest puu-
duvad dige plancering ja ka tinavanimed. Vene viirava
vastas asunud sillast lihtudes leiame Ulejoe Meltsiveski
taha ja kahe tiigi vahele korrapiraselt joonistatud kvar-
talid koos kruntide-majadega, mis osalt ulatuvad Holmi
taha viilja. Tegelikult oli see vaid plancering tuleviku
tarvis.

Kogu Tartu linna hiljem moddistanud reviisor O.
G. Dreyeri plaani a 1787 wnneme vaid mitmete koo-
piate kaudu: C. M. Sengbuschi oma aastast 1792 ja
selle tiiendatud varianti 1811, a C. lgnuliuscll.l‘ Uuel
moddistamisel on majakrundid korrektselt piiritletud ja
varustatud endistest ajutistest krundinumbritest erine-
vale uut siistecemi numbritega. Koigis kolmes linnajaos
algavad Sengbuschi plaani krundinumbrid number
iihest. Needsamad tollal pandud numbrid kehtisid kuni
1941. aastani, mil kogu maa riigistati ja krundinumbrite
asemel hakati tihistuscna kasutama tinavale maja-
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numbreid. (Paraku muutusid need sageli majade juur-
dechitamiscga voi nende hiivimisega, krundinumber oli
aga piisiv iiksus). 18. saj 1opu plaanil jaivad kruntide
vahele nimedeta tinavajooksud voi omanikuta maatii-
kid hilisemaks asustamiscks. Eriti huvitav on vdrrelda
plaanil Emajoe vasakkallast pracguse kaldajoonega.
Tollal oli sce Kiinulisem ja liigendatum, mitmete siiga-
valt kaldasse tungivate veesoppidega, rohkeid tiike
fihendasid joega niitidscks ammu kadunud ojad. Kuigi
plaanil (ka Ignatiusel) ei ole mirgitud tinavale nimesid,
saame selleltki jilgida teede teket, arengut ja edaspidist
kasvu. Ule 1784. aastal valminud Kivisilla minnes,
algas Holmilt Raatuse tinav, mis ootamatult lithikesena
1oppes vastu suuri krunte nr 108, nr 114 jt. Seda iihen-
das kitsas poikiinav vasemale (osa hilisemast Pikast
tinavast) Kivi tinavaga. Vanima, tihtsaima ja koige
laicma tinavana ulatus Kivi tinav Jaama tinavani. Sce
varem Kivitammi teena tuntu algas Koolujoe sillakese
vastast. Holmi paremal kiljel viis Raatusc tinavast
algav (Holmi) tinav puusillani, kust lile minnes piiiises
Il linaossa Uueturu tinava 1opul peetavale nn talve
kalaturule, mis asus umbes pracguse turuhoone kohal.
Holmi vastaspoolel oli Emajoe poolt algav ja avaramale
platsile suunduv Hobuse tinav. Kivi tinavaga parallecl-
sed Roosi ja Mie tinavad olid ikka veel sellest kitsa-
mad. Koik kolm Ioppesid pikal, scllest ositi crineva
laiuscga Jaama tinaval, mis 10ppes kunagi Emajokke
voolanud Juuda ojaga. Selle tagant algas tec Luunja
poole ja asus linnalihedase Jaama moisa kortsihoone.
Suured maa-alad, nagu Mic ja Jaama alune nurm
olid chitisteta ja veel kruntideks jaotamata, samuti nagu
alles hilisajal asustatud Emajoe luht, endine linna karja-
maa. St. Pererburi maantee 10puosas, kus tinav pddras
vasemale uute surnuacdade poole, oli sclle lihistele
paremat kiitt mirgitud Vana kabbel ja scllest veel edasi
paremale Lillitto Mdggi oder Rabenstein (kaagikoht).
Nendel paikadel oli hiljem kaks tuuleveskit. Korgemal
jockaldal, Tallinna tinava 13pust vasemale oli joonista-
tud samuti kaks veskitl - die alte Wind Miihle (ilmselt
polenud puitveski) ja linnapiirile pisut lihemal  die
neue sreinerne Wind Miihle (mille arhitckt A. Matteus
1930-ndail clamuks imber chitas). Niisiis oli Emajoe
vasemkallas mitmete tuuleveskite meelisasukohaks, kus
just kalda korge asend voimaldas “piitida .
Stadr=Einwohner Buch der Creyf3 = Stadr Dorpat
aastast 1786lg loetleb Peterburi-eeslinna kiimmet paika,
millest osa esineb tinavanimedega, osa umbkaudse
miiranguga. Loctletud kohad on jirgmised: vene turg,
Tallinna tinav, Ostrogi Ginav, (Mclisi)veski tik, vacste-
maja-tagune  (Peterburi tinava tokkepuu ldhistel oli
saksa-cesti-vene  clanikkonnale  kolm  craldi  vaeste-
maja), POik tinav (Querstrasse), Kivi tinav, tinav
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Tabel 1

Ulejée linnaosa tanavanimede areng 18.-20. sajandil

1940 1922 1855-70 1815 1734-86
Anne Annemoisa Annenhofsche Annenhofsche
Annengofskaja
— — End (1819)
Fortuuna Fortuna Fortuna, Fortunskaja Fortuna Fischzug
Hobuse 1936.ni Hobuse Pferde, Konnaja Buden Buden 1758
Holmi Holmi Holm, Golmskaja Kauf Kauf 1758
Jaama Jaama Jama, Jamaskaja Jamasche Allee nach Jama 1734
Castersche 1582
Janese Janese Hasen, Zajat$ja
Kalaturu Kalaturu Fischmarkt, Robnoi ronok Fischmarkt 1582
Kalda Kalda Ufer, NabereZnaja am Embach Fluss
Kalmistu (1930) | Maarja Marien-, Mariinskaja 1882
Kasarmu Kasarmu Kozo pereulok 1882
— Birken, Berjozovaja 1882
Kivi Kivi Stein, Kamennaja Stein Steindamm 1734
Castorsche Stein-
damm (1547)
— Kuuse, Jelevaja 1882
— — Lepa, Olhovaja 1882
Liiva Liiva Sand, Pesot$naja Sand
— Loos 1855
Lubja Lubja Kalk, 1zvestkovaja Kalk
Luha Luha Wiesen, Lugovaja nach der Lucht
Maarjaturg Maarjaturg Marienmarkt,Mariinski
ronok
Meltsiveski Meltsiveski Malzmuhlen,Solodo-Mel- Muihlen an den MUhlenteich
nitsnaja 1734
Muru
Mae Mae Berg, Gornaja Berg
Narva Peterburi Petersburger, Narvische Weg, Peterburgskaja 1582
Peterburgskaja St. Petersburgischer
— — — Ostrog1786
Nurme 1936 (vt Pollu)
Paju Paju Weiden, Ivovaja Weiden
Peetri Peetri Petri, Petrovskaja 1882
Peetriturg Peetri turg Petri Markt, Petrovskii
ronok
Pikk Pikk Lang, Dlinnaja Lange neue Allee
Puiestee Puiestee Allee, Alleinaja
Poik Poik Quer, Poperetsnaja Quergasse
Pollu 1936.ni Pollu Feld, Polevaja 1882
Parna Parna Linden, Lipovaja Linden
Raekoja Raatuse Rathaus, Ratusnaja Rathaus
Risti Risti Kreutz, Krestov(sk)aja 1882
Roosi Roosi Rosen, Rozovaja Rosen
Schmiede Schmiede Schmiede
Surnuaia Surnuaia Kladbistse 1882
Tallinna Tallinna Grosse Revalsche, Grosse (Revalsche) Revalsche Weg 1734,

H.Tteffneri 1937
Tuule
Uus

Vene

Vaike
Vaike poik
Sauna 1937

Vaike Tallinna
1936

(vt Hobuse)
Tuule
Uus

Vene

Vaike

Vaike Meltsi
veski 1902

Revelskaja

Neu(e),Novaja,

Wasser (kuni1876)
Russische, Ruskaja

Kleine Bach

Kleine Quer, Maloi pereuiok
Kleine MUhlen, Schwimm,
Locus (Loco) 1820

Neue
Wasser
Russische
Kleine Bach

1582

Wasser

am Russischen Markt
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Jaama(moisa) poole, tinav luha poole, Emajociiirne. 9
Pole selgunud, milline hilisematest tinavatest kandis
nime Ostrog ja mis oli scllise nime pohjustajaks. Kol-
manda linnaosa majanumbrid olid 1786. a tihistatud
punaste numbritega valgele plekile.

Pirast suurt tulckahju valmistatud um linnaplaani
kirjelduses leidub hiliscmaid tiendusi. 29 Selles lihtuti
linnakruntide numbrijiitjestusest linnaosade kaupa ja
krundiomanike algsete riigi-, linna-, kiriku-, vacste- ja
eramaade fikscerimisest. Tinavanimesid sellel pole.
Abistab {iks varasemaid 19. sajandi linnaplaanc. Sce on
skitseeritud linnaplaan 1803. aastast, autoriks on iili-
kooli arhitckt J. W. Krausc. (Autorluse miiirasin kind-
laks kickirja jirgi). Scllelgi plaanil on tinavajooksud
veel ilma nimedeta. “ Ulcjoel on fiksceritud jirgmiste
tinavate paiknemine: Holmi, Raatuse, Hobuse, Kalda,
Vene, Peterburi, Tallinna, Jaama, Mie, Roosi, Kivi ja
Kivi tinavat Raatuse tinavaga iihendav lithike tinavake
(hiljem Pika tinava 15ik). Kokku 12 tinavat.

Parema ilevaatc annab linnatinavate reguleeri-
mine. Ehituskruntide tinavaiiirsete piiride kindlaks-
miiramine wimus ilmselt osalt aastail 1814-16.%2 Niii-
teks 1819 iihendati St. Peterburi tinav iile Miic ja Roosi
tinava Kivi tinavaga libi kodanike craacdade hiivituse
eest?® Scoses liksikkruntidega csinevad  Annemdisa
tinav, vastasutatud Uus Ginav (die neue Strasse),
Jaama(moisa) allee, mille jaoks Idigati libi proua
kubermangusckretiir Buschhundi puudega acd (Baum-
garten) ja kisti maha igasugusc hiivituscta iiks tema
maja korvalhooneid. Kalda tinav oli loomiscl. Raatuse
inavat pikendati iile Pika tiinava kuni uue Jaama tina-
vani. Roosi kui korvaltinava laius miiirati kindlaks 6
siillale (Faden), kuna Miice tinava laiuscks sai 7 siilda.
Et Peterburi tinavat hendada Kivi tinavaga, wli libida
era-aed. Uldiselt maksti omanikele kahjutasu aiaplat-
side voorandamise cest. Esinesid Pirna tinav ja uue
tinavana Paju tdnav (Weiden Strasse). 1820. a oli linna
sepikoda krundil 249 kivimujus.24 Sclle juures olid
Scpa Uinav, mis algas Liiva Ginavalt — 3 vitsa (Ruthen)
lai — ning suundus iile Lubja tinava linna piirile. Linna
meltsiveskini viiva kindla nimeta tee laiuscks mirati 5
sitilda ja 2 kiitinart (Ellen). Imelik on see, et 19. sajandi
algul kasutati tdnavate reguleerimiscl pikkusemdodtu-
dena crinevaid modtiihikuid. IImsclt polnud need iildka-
sutuscks sellal veel 1oplikult iihtlustatud.

Tarw tinavatevorku koos nimedega niitlikustab
samaaegne Ulejoe linnaosa  koloreeritud plaan linna
maamdotalt C. M. Sengbuschilt. Originaalplaani koo-
pia valmistas Stellando Capaceio, kroonu-maamaot Jd
Plaani kmn!_las markii Paulucci 19. juunil 1816 Riias.
Plaanil on Ulejoe linnaosas 24 tinavat. Emajoe iilem-
jooksult algavad Ve, Lubja, Liiva, Veski, Vene ja
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Peterburi tinavad. Jirgnevad Miic, Roosi, Kivi, Raa-
tuse, Pirna, Lopu (End) - oige lihike tinav Allee 16pul
- ja Paju ning Luha tdnav. Mainitutega ristusid Sepa,
Suur uus allee, Jaama, Pikk, Poik, Fortuna ja Uus. Vii-
manc algas Raatuse tdnavast ja 10ppes Luha tinavaga,
ning Annemoisa tinav. Holmil asus kaks liihikest ti-
navat: Poe (Buden) ja Kauba (Kauf), molemad nimed
muudeti hiljem Hobuse ja Holmi tinavaks. Ilmselt kanti
nende esialgsed nimed iile I linnaossa siis, kui seal val-
mis aastal 1819 kaubahoov ja sclle linnaosa tinavad
tulid reguleerimiscle. Need nimed leiti sinna sobivamad
olevat kaubahoovi pikikiilgede juurde. Ulejoel aga viis
Hobuse tinav viilja hobusteturule, mida peeti Peterburi
Linava laiemal algusalal. Hiljem nimetati seda Henningi
platsiks - 1830 kaupmcehe Karl Andreas Henningi maja
ja kaupluse jirgi. “ Scal oli voorimeeste seisukoht.
1993. a on scllele chitatud Alexela bensiinijaam, tegeli-
kult asub sec Koolujoe kinnimactud jooksul.

Politsei andmeil oli 1824. a Il linnaosas kiviprii-
gituscga tinavaid 6, ilma 27, I avalik plats, 2 iilesoitu
jnc.27 Maju oli 1820. a III linnaosas jirgmisclt: kivist 9,
puust 239. Vordluseks: I linnaosas 11 kivi- ja 259 puu-
maja, [ linnaosas aga 82 kivi- ja 129 puumajzl.2

Ulejde majaomanike loctelus esineb 1855. a 26
tinavanime,”® Varemtunuile lisandusid Kleine Bach,
Grosse, Holm, Loos, Kleine Miihlen, Pferde, Ufer ja
Wiesen Strasse. Need tinavanimed osutavad osalt linna
piiride laienemiscle (Ufer, Wiesen),
pandi nimed ka viiksematcele tinavajooksudele (Kleine
Bach, Loos, Kleine Miililen) ja mdningad olid iimber
nimetatud  (Pferde, Holm). Linnapiiride laicnemine
Annemoisa suunas oimus Luha (Wiesen) tinava lisan-
dumisega. Tollased  viiikesed (Loos,
Kleine) on aja jooksul kas nime muutnud voi hoopis ka-
dunud sulades suurcmatesse Ginavatesse. Schnaken-
burgi kalendris puudus Viiike Veski tinav, kuid esines
Nordlividndischer Kalender 1905. aastakiiigus, kuhu on
lisatud sulgudes Locusstrasse. Locus oli saunapidaja
(Badstiiber) Gustav Lockenbergi puidust sauna asukoht
juba 1820. a krunt 72.30 Hiljem sai tinav nimcks Sauna,
siis Ujula (Sc'/lwimmsrrasse).3l Veel 1923,
Viiike veski tinav (Locus-Strasse), samuti 192532

osalt scllele, ct

tinavakesed

a csineb

1876. a Tartu plaanil on lisaks celnenuile tipsus-
tusi tinavanimede osas. Grosse Strasse on Grosse
Revalsche Strasse, Miillen on Malzmiihlen Strasse,
Fortuna tinav on pikencnud tiisnurkse pdordega, muu-
tudes keskosast Emajoega paralleelscks. Tollal 16ppes
Fortuna tinav Piirna ja Paju tinavate vahelises kvartalis
jalakiijate teena. Nii oli see veel 1922, aastalgi. Osa
viiikseid tinavaid oli kadunud, puudusid Wasser ja End
Strasse.



NIINA RAID

1882. a venckeelne linnaplaan niitab tinavate
juurdckasvu surnuacdade suunas, mis olid asutatud
Raadi moisa maadele pirast 1773. a iilevencmaalist
korraldust 16petada linnakirikutes ja nende {imber ole-
vate matuscplatside kasutamine. Surnuacdade lihedusse
tekkisid uued tinavad. Linna 13ppu Pollu (Polevaja),
Risti (Krestovaja), Allee (Alleinaja) tinavaga parallecl-
sed Peetri (Petrovskaja) ja Maarja (Mariinskaja). Vii-
masle linavate vahele asutati turuplatsid Maarja- ja
Pectriturg  (bazarnaja  plostsad), 1908  Petrovskii
ronok.> Tiinav, mille nimeks oli Berjozovaja (Kasc),
algas Allce Ginavalt ja 10ppes Jinese tinaval. Scc ol
linna fifirmiseim tinav Peterburi maanteclt kuni Raatusce
tinavani. Kase tinava parelleclinavaks oli Kuuse
(Jeievaja), Mclisiveskist Emajoe poole viiva lithikese
tinavakese nimcks oli 1882. a linnaplaanil Locus
(Loku.\f).z’4 Varem tuntud tinavad nagu Miie, Roosi ja
Kivi pikenesid linna viilisifire suunas, ulatudes Jinese
tinavani viilja. Puudenimelisi tinavaid oli lihestikku
(Lepa - Olhovaja). Poiktinavana csines Kozo {mmul()k.
Molemad kadusid hiljem. 1922, a linnnplazmil‘5 on Ule-
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jocl Pollu, Risti, Surnuaia ja Tuule tinavad. Seoscs
vabariigi sOjaviielaste majutamiskohaga cndiste Kase,
Kuuse ja Lepa tinava ldhistele tuli uus Kasarmu tinav,
mis oli paralleclne Roosi tinava 1dpuosaga. Koos Kala-
turu tinavaga oli 1922. aastal 111 linnaosas 32 tinavat.
algas Piirna tinavast ja kulges paralleclselt Jaama tina-
vaga linna viilispiiri suunas. On kaks Poik tinavat: For-
tuna ja Raatuse tinavaid pracgugi tihendav, ja liihem
(Viike-)Poik, mis oli Peterburi tinava ja Emajoe-iiirse
Kalda tinava vahel, Vene tinava lihistel. Viimane kan-
nab 1937. a linnaplaanil nime Viiike tinav.

Jirgnevalt koostatud tabelis on 1940. a tinavani-
mede loend voctud Tartu Majaomanikkude  Scltsi
Kalender-Kisiraamatust. 1922, a tinavanimed on linna
kaardilt tecosest Esimene Tartu ja Léuna-Eesti kauban-
dus-téostus-aadressraamat 1922 (Tallinn-Tartu 1922).
Aastate 1870, 1855, 1815 ja 1786 andmed piirinevad
EA A mitmesugustest arhiivifondidest.

Viited ja kommentaarid

" EAA 995-1-235. Racprotokollidest on K. Kaplinski 1980.
a teinud viiljakirjutisi. Arakiri neist “Viiljavoued Tartu rac 16,
saj protokollidest” on afs ARC Projekti arhiivis nr. A-438 all.
(89) Teksti lche viited on selle lehenumbrid (L).

ZEAA 995-1-21865.

* N. Raid. Tartu clanike aiakruntidest 16.-18. sajandil.
J/Kleio 5/6. Lk 8-11.

*EAA 995-1-27858. L 94 p.

SEAA 995-1-21842. L 58 ja S 21890. L 49.
SEAA 995-1-21841.

TEAA 2623-1-2049. L 55.

8 EAA 995-1-6851. L 5.

2 EAA 995-1-1469.

O EAA 995-1-21842.

' EAA 995-1-28229. L 246.

2 EAA 995-1-27853. L 982.

' EAA 995-1-21866.

14 Heunrpanbumit  [ocypapcrsenHbit  BoeHno-ucto-
puueckuit Apxus Poccuit. (=LIFBUA). 349-12-4679.

ISEAA.995-1-6851. L 10; 2623-1-2049. L 83.

16 N. Raid. 16. -19. sajandi Tartu Riia-ceslinna tinavatest.
/I Kleio 4. Lk 18-23.

7 Tartu (koguteos). Trt, 1927.
13EAA.995-1-1418. L 527-530.
"9EAA. 3828-1-150. L 1.

2 EAA.2381-1-1763.

2LEAA. 402-10-112.

EAA.3828-1-43. L 1-18p.

> EAA.EAA.291-1-9181. Lk 1-8.
> EAA. 995-1-26219. L 24.
“"EAA.995-1-6847.
EAA.995-1-2784. L 3.

*TEAA. 1880-2-167. L 13.

8 EAA.995-1-26219. L 25.

2 EAA. 995-1-1500.

0 EAA. 995-1-26219.

3 Ph. Pfeil. Plauderei iiber die Strassen des alten Dorpat
vor 50 und mehr Jahren, mit Ausblick in die Neuzeit. Nordliv-
lindischer Kalender 1905. Tiinavate asctuses on monevorra
kahtlasi andmeid. Th. Pfeil. Plauderei tiber die Strassen-
Namen vor 50 J. im alten Dorpat. Jurjew (Dorpat) 1903.S. 11,
14-15.

3+ siid-Estlindischer Kalender. 1923. Dorpat, 1922. Tartu
linna plaan 1937. Kirjastus "Oskar Luik” Tartus. Sellel plaanil
on Meltsiveski tinaval Kalda tdnavaga tthendav lithike tina-
vake “Sauna” tinav.

33 Kui 1870. aastail planceriti Tapalt Tartusse ja sealt edasi
Valka raudteed, siis pidi sce algselt suubuma Raadi mdisa
alla. Oletati linna kasvu kirde suunas ja jieti tuleviku tarvis
sinna kaks ruutviiljakut turgudeks. (Tartu. Trt, 1927).

3 Nordlivlindischer Kalender 1908. H. Laakman. Dorpal.
S. 151. Kleine Miihlen-Strasse. Zwischen der Malzmihlen-
und Ufer Strasse, Loco Strasse.

3% Esimene Tartu ja Louna-Eesti kaubandus-186stus-aad-
ressraamat. Tallinn-Tartu, 1922.
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Ajaloolase kreedo

oo on

Mlestusi 10-pdevasest koost3ist Tartu Ulikooli rektori professor Hans Kruusi ga

Varese valitsuse peaministri asetiitja prof. Hans
Kruus miirati 1940. a siigisel Tartu Ulikooli rektoriks.
Varsti piirast seda voutis minuga iihendust dilikooli sek-
retiir Hillar Randalu ja tegi Hans Kruusi iilesandel
mulle ctepaneku tulla Tartu Ulikooli sckretiriks, kuna
temal kui Hans Kruusi kasupojal ¢i sobi cnam iilikooli
sekretiri ametis olla. Hillar Randalu (stindinud Bach-
mann) oli Hans Kruusi abikaasa pocg tema esimesest
abielust.

Mina olin “Riigikogu” juulivalimistel kandideeri-
nud kommunistide vastaskandidaadina Antslas ja olin
korvaldatud kandidaatide nimekirjast kui “rahvavacn-
lane”. Advokatuuri timberkorraldamisel mirati mind
advokaadiks Antslasse. Kuna ma olin just Antslas kan-
dideerimise pirast kuulutatud “rahvavacnlascks”, siis
avaldasin soovi Antslasse midramise otsus tiihistada ja
soovisin, et mind miirataks advokaadiks Tartusse. Sel-
lele kirjale vastati, et mind on advokaatide nimekirjast
kustutatud.

Kuna ma jirelikult olin sel ajal “t66ta 166line”, siis
vastasin Hans Kruusi cttepanckule jaatavalt. Kui Tartu
Ulikooli Kommunistliku Partei sekretir llmar Kruus oli
minu ametisse votmiscks oma nousoleku andnud, siis
miidiraski rektor mind Tartu Ulikooli sckretiriks, milline
ovahekord kujunes aga ainult 10 pieva pikkuscks.
Scllest liihikesest koostés-ajast on mul meeles paar rek-
tor Kruusi kiditumist, mis on temale viiga iscloomusta-
vad.

Varsti piirast minu t66leasumist twli minu 166tuppa
kantsclei ametnik K. Sokka minu arvamist kiisima. Tal-
linnast tihest asutusest oli avaldatud soovi saada Tartu
Ulikooli endise majandusdirektori E. Veldemani teenis-
tuskirja. Selle teenistuskirja juures oli juurdlusakt E.
Veldemani poolt iilikooli auto kasutamise kohta pri-
vaatsoitudeks. Ulikooli prorektor prof. A.-T. Kliimann
oli delnud, et sec juurdlusakt kuulub leenistuskirja
juurde ja tuleb saata koos teenistuskirjaga. Sokka kiisis,
ct mis mina sellest arvan. Mina vastasin, ¢t kuna pro-
rektor on selle korralduse teinud, siis ei saa mina seda
muuta; soovitasin tal kiisida rektori otsust. Hiljem
Sokka informeeris mind, ¢t rektor Hans Kruus oli Gel-
nud, ct cga see Veldemann kiill suurem asi mees ci

Heinrich Mark

olnud, aga mis me talle raskusi teeme, saadame ainult
teenistuskirja ilma juurdlusaktita.

Paar piieva hiljem olin rektori 66toas. Telefon
helises ja rektor votis kone vastu. Sama piicva ohtu-
poolikul kutsus rektor mind oma t8tuppa ja iitles, et ta
ci tahtnud sellest telefonikonest mind kohe informee-
rida, aga Hariduse rahvakomissariaadist oli helistatud ja
noutud minu kui rahvavaenlase lahtilaskmist iilikooli
sckretiri ametist. Rektor aga lisas juurde, et ta séidab
niidalavahetusel Tallinnasse ja katsub scal seda kiisi-
must sclgitada. Jirgmisel esmaspieval Tallinnast naas-
nuna informeeris mind rektor H. Kruus, et kommunist-
liku partei keskkomitee koosolekul oli parteisekretir
Nikolai Karotamm minu kiisimuse {iles votnud niitena,
et selline dilikooli sckretir voib halvasti mojuda iilicpi-
laste poliitiliscle meelsusele. Hans Kruus soovitas mul
sOita Tallinna ja minna Karotamme juurde ennast
kaitsma. Jargmisel hommikul olin Tallinnas ja Karo-
tamm voutis mind vastu Tonismiicl oma kabineltis pirast
KP kolmanda sckretiri Neem Ruusi viilljumist tema juu-
rest. Pirast umbes pooletunnilist konelust Karotam-
mega 1oppes minu visiit sellega, et Karotamm iitles, ct
tema ci ole mind ametisse votnud ja tema c¢i ole minu
ametist vabastaja ning saatis mind iile tinava hariduse
rahvakomissari Andreseni juurde. Ta lubas minu tule-
kust Andresenit telefoni teel informeerida. Andresen
voutis mind lahkesti vastu ja ditles kohe, et siin on tege-
mist arusaamatusega: “Teie voite ametisse edasi jidda
jama teatan sellest iilikooli rektorile.”

Jirgmise piieva hommikul lcidsin oma t56toa
laualt kirja rektor Hans Kruusi allkirjaga minu sckretiri
kohalt vabastamise otsusega. Helistasin rektorile ja
kiisisin luba temale lahkumisvisiidi tegemiscks. Hans
Kruus tundus olevat kohmetuses ja iitles, ct ta on vilis-
kiilaliste Ot viiga kinni ja miiras mulle aja tema
Jjuurde wlekuks alles neli piieva hiljem. Hans Kruus
meic kohtumiscel vabandas, et ta pidi minu vallandamise
otsuse tegema, kuna ta oli minu Tallinnas viibimise
picval kutsutud NKVD-sse ja talle oli esitatud kategoo-
riline ndue minu vallandamiscks. Ta oli vahepeal iihen-
duses olnud Andreseniga ja viimane olevat lubanud
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vota mind ametisse Hariduse rahvakomissariaati, mis
aga kunagi ei toimunud.

Hans Kruus iitles, et tema oleks viiga soovinud, ct
meie koostdo oleks jitkunud, siis oleks tal olnud iikski
kaastodline, keda ta oleks voinud usaldada.  Ja siis
lisas ta oma poliitilise kreedo:

“Mina ajaloolascna hindan olukorda nii, ct Eesti
jaib Vene alla pikemaks ajaks; meil on valida 1) kas

34

KLEIO. AJALOO AJAKIRI. 1996. 1.

hakata vastu ja lasta eesti rahvas ira hiivitada, voi 2)
panna rusikas kied piiksitasku ja tcha sce miing kaasa.
Mina olen otsustanud valida teise variandi.”

Stockholmis, 20. novembril 1995

Peaministri asetiitja prof. Hans Kruusi seisukohtade, mee-
leolude ja olukorra hinnangute kohta on dr. jur. Artur Taska
kirjutanud oma raamatus “Mdtteid maisel matkal”. Lund,
1990. Lk 206, 208, 209 ja 211.

Kaks dokumenti Glavlitist Eestis 1940 — 1941

Piirast Eesti annektecrimist N. Liidu poolt 1940. a
augustis, viidi siin kiiresti 10pule ndukogulike valitse-
misc ja repressiooniorganite moodustamine; mh loodi
Kirjandus- ja Kirjastusasjade Peavalitsus (Glavlir).

Glavlin tegevust on uuritud ja vaadeldud mit-
mestki aspeklisl,l kuid ei saa kaugeltki viiita, nagu teak-
sime koike scllest noukogude voimustruktuuri iihest
liilist. Kiesolev liihikisitlus tutvustab kahte arhiivido-
kumenti, mis kajastavad Glavlin tegevust Eestis 1940-
41 ja seda iipris kompetentselt tasemelt.

Uks neist asub Moskvas Venemaa Uusima Aja
Dokumentide Hoidmise ja Uurimise Keskuses (venek.
liihend RTsHIDND fondis 598. Sclles paiknevad
UK(b)P Keskkomitee ja Rahvakomissaride Noukogu
Eesti NSV voliniku materjalid aastaist 1945-47, kus
muude materjalide hulgas on UK(b)P KK Glavlin alasc
instruktori Ivan Salnevi datcerimata diend UK(b)P
Keskkomiteele Glavlin tegevusest Eestis 1940. a lopul.
Sisu jirgi otsustades on dokument koostatud kas 1940.
a detsembri [5pul voi 1940. a jaanuaris.

Teine dokument paikneb Eesti Riigiarhiivi liliaalis
Parteiarhiivis. Millalgi 1941.-42. a vahctusel esitas N.
Karotamm ndukogude tagalas 53-le tihtsamale cesti
partei- ja riigitcgelascle kiisimustiku kompartei ja nou-
kogude organite tegevuse kohta 1940-41. Osa vastustest
on fondeeritud (F. 1), osa fondeerimisel. Selle materjali
hulgas on Eesti Glavlin 1941. a iilcma Olga Lauristini
Siend-vastus. Dateeritud on sce 6. mirtsiga 1942. Sal-
nevi diend on koostatud 76 kuumadel jilgedel ja hol-
mab praktiliselt Glavlin tegevuse esimest kahte kuud
Eestis. O. Lauristini diend on koostatud rohkem kui

Juri Ant

aasta hiljem noukogude tagalas. Sce asjaolu on kahtle-
mata dokumenti jitnud oma jilje.

Eesti Glavlit loodi ENSV Rahvakomissaride Nou-
kogu miidirusega 25. voi 28. oktoobril 1940. Sclleks
ajaks oli tehtud olulisi eclibid. Sisckaitse Gilema Harald
Habermani allkirjaga otsus nn kollase kirjanduse likvi-
deerimise kohta formuleeriti 29. juulil 1940. a.2 Viihem
kui kuu hiljem, 22. augustil 1940, wli juba tunduvalt
karmim otsus, mille alusel kuulusid miitigilt ja levitami-
selt kdrvaldamisele ilu- ja teaduskirjandusest koik NSVL
vastane laimu- ja dssituskirjandus, suurkodanlikku kur-
najate ideoloogiat ja ekspluateerimist propageeriv ja
sigustav kirjandus, Sovinistlik rahvuslikku vile ja
vaenu éhutav kirjandus ja igasugune usuline kirjandus,
mis ralva usutunnetuse kaudu taotleb rahvavaenulikke
poliitilisi silite.® Nende otsuste alusel hakati kohe koos-
tama vastavaid nimekirju, mis olid kohustuslikud koiki-
dele raamatukogudele, kirjastustele, raamatupoodidele.
Esialgu need nimekirjad avalikustati, kuid peale Glav-
lint loomist see praktika [opetati.

Funktsioonid

ENSV Kirjandus- ja Kirjastusasjade Peavalitsuse
chk Glavlin tunktsioonide esitus on iihelt poolt suure
impeeriumi ainuvalitseva partei vastava instruktori ja
kohapealse, igati piiiidliku ametniku sonastuses olulisclt
crinevad.

Salnev niicb harilikus igapicvatods Glavlin 5 iles-
annct. Need on: 1. organi enda komplektecrimine vaja-
liku tasemega kaadritest,
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2. tritkiste ilmumise uue korra viilljatdétamine Ees-
tis,

3. Glavlin kontrolli korraldamine ning tagamine
kogu triikiasjanduse iile,

4. raamatukaubandusest ja raamatukogudest kah-
juliku kirjanduse korvaldamine,

5. vilismaalt tellitud Eestisse saabuva kirjandusc
kontrollimine.*

O. Lauristin on sonastanud 4 Glavlin pohilist iiles-
annet Eestis:

1. riigi sojaliste ja majandussaladuste kaitse,

2. marksismi-leninismi pohialustega mitte koosko-
las olevate, poliitiliselt ebadigete ja ideoloogilisclt viii-
rate kirjutiste ja viiljenduste triikis ilmumise irahoid-
mine,

3. kirjandusliku pahna ja alaviirtoslike kujutava
kunsti toodete  (plakatite, massilisclt valmistatavate
skulptuuride) ilmumise ja valmistamise édrahoidmine,

4. raamatukaupluste, avalike- ja kooliraamatuko-
gude puhastamine poliitiliselt kahjulikust, ndukogude-
vastasest ja sopakirjunduscsl.5

Struktuur ja koosseisud

Ehkki O. Lauristin ¢i puuduta crinevalt Salnevist
Glavlin koosscisude komplekteerimist spetsiifilise tiles-
andena, on molemas Oiendis sellele kiisimusele piihen-
datud oluline osa. Kuni 1. jaanuarini 1941 oli Glaviin
koosscisude suuruscks midratud 23 85tajat. 1940. a 25.
detsembri seisuga oli Salnevi andmeil faktiline 1G5tajate
arv 12 vai 13.° Nendest oli moodustatud 3 Glavliri voli-
nike gruppi. Tallinnas oli 4 liikkmeline grupp, mis kont-
rollis raamatuid, ajakirju ja pisitriikiscid. Tartus tegeles
samade asjadega samuti 4 liikkmeline grupp. Kolmanda
grupi moodustasid 5 36tajat, kes tegelesid ajakirjan-
dusc kontrolliga. Sclles grupis 156tasid 4 inimest koha-
kaasluse alusel, olles pohikohaga EK(b)P KK instrukto-
rid. Salnevi hinnangul jii neil inimestel pohitdd korval
viiga viihc acga tegelda Glavlin asjadega, mistotu veel
1940. a 18puks polnud suudetud monede ajalchtede iile
kontrolli kehtestada. 12 t36tajast olid kdrgema haridu-
sega 7, lopetamata korgharidusega 2 ja keskhariduscga
3 wotajat. Rahvuse jirgi 11 cestlast ja 1 venclane.
Lisaks volinike gruppidele oli moodustatud veel 10 liik-
meline komisjon, mille iilesandeks oli ndukogudevac-
nuliku ja poliitilisclt kahjuliku kirjandusc ning ajakir-
jandusc viljaannete #rakorjamine raamatukogudest ja
miiiigilt. Selles komisjonis olid inimesed, kes histi
tundsid kirjandust ja valdasid saksa, inglisc voi prant-
suse keelt. Kas oli tegu mittckoosseisuliste 156tajatega

35

LUHIARTIKLEID JA MALESTUSI!

lisaks 12-13 volinikule voi oli komisjon moodustatud
samadest volinikest, jiib sclgusctuks.

Salnev oli kriitiliselt meelestatud Glavlin Eesti
kaadri suhtes. O. Lauristinile andis ta napisonaliselt
positiivse hinnangu kui ametnikule, kes kiiresti oman-
dab Glavlin 156 spetsiifikat. Volinikest arvas Salnev
vaid 4 olevat vajalikul tasemel. Koik nad olid tulnud
Moskvast voi Leningradist. Mis oli nende 4 puhul esile-
tostmise moodupuuks? Tundub, et igatahes mitte ise-
scisvusacgse cesti kirjanduse, ajakirjanduse ja iildse
Eesti olude sligavam tundmine ega ka crilised tsensori
kogemused. Niiteks Melanic (Melanja) Rauk (s. 1905)
oli clanud 1911-24 Kanadas ning saanud scal alg- ja
keskhariduse. 1924-40 clas ta N. Liidus, 1opctades
pedagoogilise tehnikumi ja dppides aasta pedagoogili-
ses instituudis. Monda acga 166tas ta Leningradis ing-
lisc keele Icktorina. Eestisse wli 1940. a suvel ja
oktoobris asus inglisc keele lektorina 66le Tartu iili-
koolis. Glavlin volinikuks sai ta alles 1940. a detsemb-
ris.” Nii vois Salnev objektiivselt teda maksimaalselt
paariniidalase (50 jirgi esile tosta vahest ainult hea ing-
lise keele oskuse pérast. Arvatavasti pole piris tihtsusc-
tu ka fakt, ct tema abikaasa Kristjan Kurc nimetati 13.
augustil 1940 Tartu iilikooli tihiskondlik-poliitilise kas-
vatuse juhiks.8 30. aprillil 1941 kinnitas EK(b)P KK
kaadrite osakond M. Rauki ajakirja “Teaduslik Kirjan-
dus” tsensoriks.” Viheste kogemustega ja vastava prak-
tikata oli esiletdstetutest Jelizaveta Kiilaots, Leningradi
Kommunistliku Ulikooli kasvandik ja Leningradi ajaloo
Opetaja, kes samuti saabus Eestisse alles 1940, a.'°

Salnevi arvestuste kohaselt wilnuks Glavlin perso-
nali arvu 1941. a (0sta 28-le, mis taganuks kirjastuste
poolt planceritavate triikipoognate ja iildse koigi trii-
kiste kontrolli Ecstis. Arvestades olemasolevate 66ta-
jate ametialast ndrkust, palus Salnev UK(b)P Keskko-
mitced suunata Eestisse 3-4 vilunumat ja kogenumat
Wdtajat. Taolise kiisimusega Moskvas niihtavasti juba
tegeldi ja niitid valiti bolSevistlikus moistes eriti karas-
tunuid. 1941. a jaanuaris asus Glavlin volinikuna Tal-
linnas t56le niitcks Johanna Juhkum (Juhkam, s. 1898),
kes oli aastail 1921-38 pensioni viilja teeninud N. Liidu
SARKi liinis. Ta oli Tallinnas saanud 4 aastat koolihari-
dust ja pikemaacgselt N. Liidus clades tiiendanud end
saksa ja inglise keele kursustel, millede oskuse ta oma
dokumentides hindas siiski puudulikuks. Eestisse tli ta
koos abikaasa Arnold Juhkumiga 1940. a detsembris.
A. Juhkum suunati 166le Eesti NSV SARKi. 30. aprillil
1941 kinnitas EK(b)P kaadrite osakond Johanna Juh-
kumi ajalche Rahva Hidl tsensoriks.'!

O. Lauristini koostatud oicndist saab iilevaate
Glavlin koosscisudest 1941, a esimesel poolel. Tema
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hinnangul suudeti sclle aja viiltel kujundada Glavlin
volinike vork, mis kontrollis juba koigi triikikodade ja
raamatukaupluste 3d. Kokku oli sdja puhkemise ajaks
ametis 18 volinikku, kes jaotusid jirgmisclt: Tallinnas 8
(6 eelkontrolli ja 2 jirclkontrolli volinikku), Tartus 5,
Narvas 1, Pirnus |, Rakveres 1, Petseris 1, Saarcmaal
1.12 Neist 18-st 7 166tasid kohakaasluse alusel, mis
polevat voimaldanud korralikult tutvuda Glavliti jooks-
vale midrustega ja osaleda iganidalastel volinike oppe-
kogunemistel. Oluliselt oli langenud haridustase. 18-st
t33tajast oli korgem haridus viiel. Oiendi koostajat tegi
murelikuks asjaolu, ¢t marksistlikku ettevalmistust
omanud vaid 7 dtajat. Kas peeti nende all silmas
kohakaasluse alusel 136tavaid EK(b)P KK tegelasi, pole
teada.

To6 tulemused

Salnevi diend on Glavlin 3dtulemuste osas tisna
konkrectne. Nimelt 1940. a 25. detsembri scisuga olla
raamatukogudest ja miitigilt dra korjatud 1250 nimetust
triikiseid, ning sec (36 olevat parajasti tiics hoos. 2 kuu
jooksul oli tehtud 100 mahakriipsutust ja viljaloiget
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tekstidest, mis puudutasid sojalisi ja riiklikke saladusi
ning kus csinesid koikvoimalikud poliitilised moonutu-
sed ja vead."

O. Lauristini diecnd on chk cbatipsem kuid nii-
Selda tundelisem. Loo 10petusceks tsiteerigem O. Lauris-
tini: Rauamatukogude ja raamatukaupluste pulastamise
alal sai dra tehtud vordlemisi suur t66. Sai korvaldatud
kaik orseselt kommunismi ja noukogude vastane kirjan-
dus, eesti ralvuslik-Sovinistlik kirjandus, Sovinistlikud
laulud, koik nn. "Eesti Vabadussoja" nimeline kirjan-
dus, kus 1919/20. a klassiséda ja kodusoda kdisirletakse
kui eesti ralva vabadusvairtlust venelaste vastu, sai kor-
valdatud ka suurem osa usklikku kirjandust. Osa kor-
valdatud kirjandust sai havitarud kohapeal, teine osa
Gile antud "Sojusutilile”, kolmas osa jdi aga soja tortu
hévitamarule Tartu Ulikooli lattu ja Tallinnas "Sojus-
utili" lattu. Raamarukogude puhastamise 16 stistemaa-
tilist ldbiviimist ja lopetamist iilemaalises ulatuses
rakistas soda. Uldse sai korvaldatud umbes 1000
nume.
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Ajalooline informaatika — mis see veel on?

Tundub, et hiljutised teated ajalooteaduse surmast
on suuresti liialdatud. Kiill aga on mure tema tervisliku
seisundi piirast saanud iiha clavneva diskussiooni objck-
tiks. Toestamaks ajaloo clujoulisust on sclle readuse
uurimisvaldkonda venitatud igas suunas nii et see tihti-
peale teiste distsipliinidega kattuma on hakanud. Voiks
tdiesti noustuda tihe uue ajakirja toimetajaga, kes kur-
dab: Ajaloo uurimine on meie ajal muutumas iha téiht-
samaks, kuid itha keerulisem on isegi professionaalsete
uurijate jaoks hoida end kursis uute avastustega ja
koigi uute uurimustega mida selles rohutus valdkonnas
iga pdev produtseeritakse. Ainult ct sce toimetaja oli
Gabriel Monod, ajakirjaks Revue historigue ja aasta oli
1876. Mida siis veel delda niilid, napilt 120 aastat hil-
jem?

limselt on raske leida ajaloost perioodi, mil teh-
nika olcks nii silmnihtavalt teaduse maailma wnginud
kui pracgu. Ajaloolasedki ci ole sellest protsessist piiii-
senud, ega ole nad sclleks ka erilisi pingutusi teinud.
Kui viita, et ajaloolased reflekteerivad oma aja ile,
plilides moista olnud acgu, siis peaksid muutused kaa-
sacgses iihiskonnas mojutama ka viise, kuidas ajaloola-
sed oma 66d teevad. Saabunud informatsiooni-kultuse
ajastul ci saa ka nad enam korvale hoida {iha paisuva
infotulva kiiremast ja clektiivsemast libitddtamisest
arvuti abil.

Kolmkiimmend aastat tagasi iiritasid moned iiksi-
kud, uuendustejanulised ajaloolased rakendada arcnevat
arvutustehnikat. Nende 166 kvantitatiivse ajaloo, nime-
liste allikate sidumisce (nominal record linkage) ja har-
vem ka tekstianaliitisi vallas fratas viihe tihelepanu
ning ci jétnud suurt jilge historiograalia pohivoolu-
desse. Tirk-jargult, koos tehnika enda arenguga, hakkas
iha cnam ajaloolasi tunnistama arvutite utilitaarset
véirwst. Seda, (0si kiill, pcamisclt parema ja kiirema
kirjutusmasinana.!

1990. aastatel on arvuti kasutamine ajaloolaste
hulgas igapievane asi. Uuemat kirjandust lugedes voib
kohata esmapilgul veidi segast terminit ajalooline infor-

maatika  (historical — computing,  EDV-unterstiitzte
Datenverarbeitung, istoritSeskaja  informatika), mis

tihtede jaoks tihistab suurimat rencgaatlust oma criala
parimate traditsioonide suhtes ja teiste jaoks tee silluta-
mist meic dihiscle tulevikule.

Raivo Ruusalepp

Kiicsolev essec piitiab heita veidi valgust selle
distsipliini - siis ajaloolise informaatika - hetkeseisule,
monedele probleemidele ja rendidele.

Mis on ajalooline informaatika?

Mida selle moiste all mdeldakse, voib kirjutatust
Ja Kkirjutajast olenevalt varieeruda ja piris iiksmeelt ei
ole senini ka spetsialistide scas. Vaicldud on umbes
sama kaua kui see distsipliin eksisteerinud on. Arvutitel
ci ole iseenesest mingeid sisscchitatud celsoodumusi
cga prelerentse, mis peaksid neid kallutama tippistea-
duste poole. Arvuti “niirib” numbreid, mis mirgivad
piiikesclaikude muutumise riitme sama roomsalt kui
mone keskacgse aristokraadi sissctulekuid kirjeldavaid
arve. Mis siis ikkagi on ajaloolist selles, kuidas ajaloo-
lanc neid masinaid kasutab? Kas on mingit crinevust
sclle vahel, mida ajaloolased arvutitelt kiisivad ja mida
koik teised nendega teevad? Neile kiisimustele vastami-
scks wleks ilmselt uurida,

milleks ajaloolased arvutit kasutavad?

Teorceetilisest vaatepunktist saaks ajaloolaste arvu-
tikasutust jagada kolme liiki:

1) Arvutit kasutatakse samuti kui teisi iildkasutata-
vaid WBovahendeid igapicvaprobleemide  lahendami-
scks, nagu niiteks artikli kirjapancmiscks. Sellel kasu-
tusviisil puuduvad igasugused metodoloogilised impli-
katsioonid: kas artikkel on kirjutatud hanesulega voi
triikitud lascrprinteriga, ¢i muuda isecnesest kirjutatu
sisu. (Kuigi otsustus, kumba vahendit kirjutamiseks
kasutada, voib wgineda iildiscle intellektuaalscle veen-
dumuscle, mis voib viiljendada ka teatavat metodoloo-
gilist celsoodumust.)

2) Arvulit kasutatakse teatud kindlate meetodite
rakendamise vahendina. Nagu niiiteks sotsiaalteadustes
viilja W6Statd kvantitatiivne empirism. Pohimateliselt
on sellelgi tasandil arvuti kui selline iscenesest tihtsu-
sew: ka koige keerukamat statistilist mectodit saab
rakendada iiksnes paberi ja pliiatsiga. (Kuigi arvutused
voivad viimasel juhul voua nii kaua acga, et uurimuse
valmimiscks ei piisaks {ihe inimese clueast.)

3) Arvutit kasutatakse {ildise vahendina (66tle-
maks informarsiooni formaalsclt definceritud meetodi
alusel. Informatsiooni all peetakse siinkohal silmas aja-
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looallikate sisu, mille pdhjal ajaloolanc oma uurimusi
kokku paneb. Sce kasutusviis, kuigi neist kolmest koige
rohkem ajaloolase eripiiradele orientecritud, ecldab, et
ajaloolascl on vastused kahele kiisimusele. Need vastu-
sed peavad olema tipsed ja jirjepidevad, nii et neid
oleks voimalik 5lkida arvuti kiiskude keelde. Need
kaks kiisimust on:

(2) Milline informatsioon sisaldub antud allikates
ja kuidas on sce struktureeritud?

(b) Mil viisil tuleks seda informatsiooni slistemaa-
tiliselt dddelda nii, et sellest oleks vaimalik teha jiirel-
dusi ajaloo tarvis?

Esimest kiisimust nimetatakse veidi chniliscmas
kecles “andmete struktuuri  definitsiooniks” ja (eist
“algoritmide definccrimiscks”. Teadusharu, mis deli-
neerib oma tegevusvaldkonda “andmestruktuuride ja
algoritmide siistemaatilise (66temisena” nimetatakse
“informaatikaks” chk “arvutitcaduscks” (computer
science). Nende andmestruktuuride, mis csinevad pea-
miselt voi iiksnes ajalooallikates ning nende algorit-
mide, mida kasutatakse peaasjalikult voi iiksnes ajaloo-
laste poolt, siistemaatilist uurimist nimctatakse tavali-
selt ajalooliseks informaatikaks.

Informatsioon, mida ajaloolased arvutil Wodelda
lasevad omab tervet rida eripirasusi, mis teevadki aja-
loolasest erineva arvutikasutaja vorreldes niiiteks lennu-
kompanii pilctimiiiija voi tumaltiiiisikuga. Olulisemad
nendest eripidradest on:

— ajalooallikatel on tihtipeale viigagi keerukas
struktuur, mis raskendab standardsete andmebaasisiis-
teemide kasutamist; paljudel allikatel on ulatuslik hic-
rarhiline struktuur, mis teeb samade standardsete and-
mebaasisiisteemide kasutamise ebacfektiivscks;

— informatsiooni hulk, mis andmebaasis peaks
mahtuma iilte vilja, chk siis tabeli tihe tulba Gihte ritta,
voib ajaloolise materjali puhul olla viiga crincva pikku-
sega ja erincva tihtsusastmega, mis teeb andmete ana-
liiiisi keerukaks;

— andmete puudulikkus, st allikas on kas auklik
voi puudub teatava perioodi jaoks iildsce.

Neid allikaid, mis on standardsc struktuuriga ja
mida on korraga produtsceritud suurel hulgal, on tegeli-
Kkult isna viihe (niiiteks rahvaloendused jms) ja cnamus
neist suhteliselt hiljutisest ajast. Andmete  hiigusus

zzy dara) chk cbastandardsus - ajalooline indi-
viidfsiindmus (inimene, soda, ideoloogia, kunstitcos,
vms) on miratletud ja kirjeldatud koige crinevamatel
viisidel, mis kaik on ajaloolase jaoks olulised ning mida

¢i saa taandada tiksnes paljale faktile kellegi voi millegi
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olemasolust, nagu sce arvuti jaoks vahest koige pare-
mini sobiks; kdikvoimalike mootiihikute paljusus, mille
kohta on vaja teada nii nende suhet meic pracgusesse
mectersiisteemi ja kalendrisse kui ka nende omavahelisi
kursse ja viifirtusi.

Sce koik teeb suhteliselt raskeks standardsete laia-
tarbevahenditena mdceldud tarkvarapakettide “kodupe-
renaisest pangajuhini” rakendamise ajaloo uurimisel.
Taoline protsessi tehnilise kirjelduse kaudu antud defi-
nitsioon, kuigi lihtsam, ¢i ole siiski veel tdielik vastus.
Sclle probleemi teadvustamine kajastub piiris hiisti aja-
loolise informaatika sisu mdistmise arengus. Scitsc aas-
tat tagasi arvas iiks juhtivaid ajaloolise informaatika

"

teorcetikuid, professor Charles Harvey, et “ajaloolist
informaatikat saab defincerida iiksnes panusc libi, mida
ta suudab anda ajaloo uurimisse. Iseseisva distsipliinina
cksisteerib see vaid metodoloogilisel tasandil. Scda
tuleb vaadata korgel teoreetilisel tasemel, mitte madala
tegelikkuse terminites. Loeb iiksnes uurimisprotseduu-
ride loomine ja mitte raud- voi tarkvara”.2

Vahepeal on acg edasi ldinud ja ajaloolased on
hakanud oma suhet informaatikaga imber hindama.
Pracgu jagataksc ajaloolise informaatika arengut kolme
clappi:

Esimene ctapp, mille kiligus ajaloolased piitidsid
lihtsalt kasutada olemasolevat informatsioonitchnoloo-
giat oma uuringutes.

Teises clapis imus teatav ajaloolasc traditsiooni-
liste oskuste imberhindamine, mis t0i kaasa motesta-
tuma ja vastutusrikkama arvuti kasutamise ajaloo uuri-
miscs.

Kolmanda ctapi jooksul peaks asct leidma suurem
spetsialisecrumine: infotchnoloogia vahendeid kasuta-
vate ajaloolaste kdrvale ilmub riihm sclliscid spetsia-
liste, kelle hariduses on kombincerunud informaatika ja
ajalugu. Need inimesed hakkavad viilja 6tama vahen-
deid, mis on suunatud konkreetselt ajaloolaste vajadus-
tele ning muudavad arvuti ja ajaloolase pohitdd omava-
helise suhte sobralikumaks ja paindlikumaks. Mitmetes
maades on see kolmas ctapp juba alanud ja ajaloo spet-
siifilise tarkvara loomiscga on tdsisclt algust tehtud.

Tegelikult on  ajaloolased iscendale  tarkvara-
vahendeid valmistanud juba umbes 25 aastat voi roh-
kemgi. Suurem osa scllest tarkvarast on korge kvalitee-
diga, kuid sellest hoolimata c¢i ole tikski ncist leidnud
iileiildist rakendamist kdigi ajaloolaste poolt. Selle poh-
juscid on mitmeid, kuid laias laastus jaguncvad nad

kahte kategooriasse: programmid on kas liiga piiratud
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voimalustega véi on nende selgeks Oppimine liiga
raske, voi mélemat. Scllest seisust dile saada ci olegi nii
lihtne, kuna hea tarkvara loomine on tunduvalt kallim ja
acganoudvam kui tavaliselt ajalooga tegeleva institut-
aja-
loolaste hulk ka piisavalt suur ega piisavalt rikas, ct éira-

siooni linantsecrimiselt voiks nduda. Samas ci ole

tada méne suure tarkvara tootja huvi. Nonda siis on
situatsioon liihidalt selline, ct ajaloolased ci joua ise
omale head tarkvara toota ja samas ei hakka ka keegi
teine seda nende jaoks lcgcmzl.“ Ainsa ja tihtse all-sin-
ging, all-dancing tarkvarapaketi ilmumise ootuses kasu-
lab enamus ajaloolasi oma 186s siiski standardseid laia-
tarbepaketie ehk nn off the shelf tarkvara. Onncks on
arcngutendents selles maailmas suureneva voimsuse ja
odavama hinna suunas, mis on toonud miuncid viiea
hilid tarkvaralahendusi  ajaloolastele  kiittesaadavasse
hinnaklassi. Tinu just sellele protsessile on ajaloolaste
wovahenditele ja dvaldkondadele lisandunud viihe-
malt kolm uut teemat, mis ajaloolises informaatikas
tunduvad hetkel olevat koige populaarsemad  diskus-
sioonitcemad. Need koln on jirgmised:

Piltide ja visuaalse materjali analiiis  (image
analysis, image processing). Juba mdnda acga on disku-
teeritud ajaloolise pildimaterjali kasutamise le ajaloo-
lisc allikana. Arutluse keskpunktiks on tees, ct siia-
maani on ajaloolased pilte kasutanud peamisclt illustrat-
sioonidena, mis on iiksnes visuaalscks omamendiks
teksti vormis esitatud uurimusele. Isegi rohkete illust-
ratsioonidega raamatust saaks illustratsioonid cnamusel
juhtudel teksti juurest nii éira vétia, et autori arutluskiik
sclle all ci kannata. De-illustreeritud kdide ci niic nii
ilus vilja, kuid pohimatieliselt on ta ikkagi sama raa-
mat.

Viimastel aastatel on iiha kasvav arv ajaloolasi
hakanud oma 66des kirjeldama ja interpreteerima kas
tiksikute piltide voi ka piltide gruppide sisu ning kasu-
tama neid kirjeldusi ja interpretatsioone oma ajalooliste
jarelduste pohjendamiscks. Arvutile tuginev tehnoloo-
gia miingib siin kiillaltki olulist rolli: arvutil rajancvate
pildi-andmebaaside (image-base) 1ibi on esimest korda
saanud véimalikuks suurte hulkade pildiliste allikmater-
jalide kiire reprodutseerimine ja koos analiiiisimine.
Taolised pildi-andmebaasid koosnevad {ildjuhul tuhan-
detest digitaliseeritud piltidest, milleks voivad olla nii
maalid, graalilised Iched, fotod, kaardid kui ka kiisikir-
jad. Kuna pildimaterjal, sisaldades oluliselt rohkem
informatsiooni kui tavaline tckst, nduab ka digitaalsel
knjul tnduvalt rohkem siilitusruumi kui lihtne teksti-
line materjal, on véimsad pildi-analiiiisi vahendid sco-
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tud vute digitaalsete siilitus-mecediatega, mille hulgas
hetkel voimutseb lasertchnoloogial pdhinev CD-ROM.
Projcktid, mis said sclle valdkonna pioneerideks on
juba ka esimesi lemusi andnud: 166grupp Kremsis
asuva Keskaja ja Varauusaja Uurimise Instituudi (/nsizi-
tut fiir Realienkunde des Mittelalters und der friithen
Neuzeir) juures analiilisis mitme aasta viiltel keskacgse-
tel maalidel kujutatut, uurimaks keskaegset igapievaclu
ja materiaalset kulwuri.? Projekti kollcktsiooni-andme-
baasi kuulub iile viic whande kesk- ja varauusacgse
maali ja graviiliri. Poola ja Saksamaa ajaloolaste iihis-
projekt, mis tegeleb Holocausti ajalooga, on asunud
piiistma Auschwitzi koonduslaagri vangide ja hukatute
arhiivi, mille paberalusel materjalid ja fotod on juba
muutunud praktilisclt kasutamiskélbmatuteks ja pude-
nevad koost lihemate aastate jooksul. Digitaalsel kujul
siilib see materjal (monikiimmend what lchekiilge
nimekirju ja ménisada tuhat {otot) kindlasti veel viihe-
malt kolmsada aastat. Lisaks scllcle on juba olemas-
olevate arvuti pildiwotlusvahenditega vaimalik taastada
hiigustunud voi koltunud twkste ja pilte, muutes need
taas loctavatcks ja dratuntavateks. On iiritatud digitaal-
sele kujule viia ka tervet arhiivitiit materjali. Siin on
kaks klassikalist niiidet: Archivo Generale de Indias
Sevillas, mis oli pionecriks sclles vallas kogu maail-
mas  ja ODISS (Oprical Digital Image Storage System)
projekt. Washingtonis, mille kiiigus rahvuslik arhiivi-
amet (National Archives and Records Administration,
=NARA) uuris digitaalsete piltide siilitamise tehnoloo-
giat optilistel ketastel, et seda hiljem rakendada arhiivi-
dokumentidele.” Malemad projektid holmavad sadu
tuhandeid ja esimesel juhul isegi iile miljoni lehekiilje
digitaalset materjali, mille hoidmiscks ja 166tlemiscks
on viilja Wotatud spetsiililised tehnoloogilised lahendu-
sed.

Jirgmine loogiline samm on multimeedia vahen-
dite ja criti Interneti vahendite kasutusclevott ajaloo
uurimisel ja opetamisel. Just Internetis hiljuti voimali-
kuks saanud tchnoloogiad (niiitcks World Wide Web),
mille abil saab lihtsa vacvaga koostada hiipertekstilisi ja
multimediaalsceid pakette ning neid vaatamata suurtele
vahemaadele kiiresti saata ja saada, on tekitanud lausa
buumi. Vaimalus lihtsalt ja efektiivselt tavalisele teks-
tile liita visuaalset- ja audio-informatsiooni, leidis kohe-
sclt rakendamist oppekursuste koostamisel ja dppema-
terjalide ctievalmistamisel, mis Interneti kaudu on kiit-
tesaadavad koikjal dile maailma. Ajaloo-6ppejoud, kes
neid materjale oma loengutes kasutanud on, toovad pea-
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mise plussina viilja aja kokkuhoiu nii locngute endi kui
ka loengumatcrjalide otsimise ja paljundamisc arvelt:
niitid on véimalik suunata tudengid isescisvalt (dtama
originaalallikatcga ja kommenteerivate tekstidega arvu-
tisse. Hea koht taoliste ajaloo kursuste uurimise alusta-
miseks Internetis on Ajaloolise Informaatika Assotsiat-
siooni (Association for History and Computing) kodule-
hekiilg: hitp://www let.rug.nlfahe/welcome.huml

Eclpoolmainitud arengud andmetotluses, piltide
86tlemises ning lisaks avancnud voimalused siilitada
suuri infokoguseid odavalt CD-ROMidel on loonud
koik eeldused suurte hulkade ajalooallikate hoidmiscks
digitaalscte reprodukisioonidena. Juba pracgu on voi-
malik analiilisida tavalisc personaalarvutiga suuremat
kogust pilte, millel on viihemalt fotograafiline kvaliteet.
Praeguse tchnika tascme juures on iiks inimene voime-
line digitalisecrima aastas umbes 20 000 Iehekiilge
kiisikirjalist materjali ja/voi pilte kvalitcediga, mis kao-
tab vajaduse nende originaalide kasutamiscks peaacgu
koigis moeldavais olukordades. Veidi amecrikalikumas
vormis kolaks sama jutt umbes nii: “10 CD-ROM,
mida saab toota 150%$ tiiki cest, mahutavad ca 100,000
lehekiilge kisikirjalist materjali, mida {iks uurija saab
kasutada oma laual! Materjali kvaliteet diletab secjuures
mikrofilmi oma ja lisaks pakub mitmeid analiiiisivahen-
deid, mida mikrolilmi puhul ¢i cksisteeri!”

Taolise kiire tehnika arengu implikatsioonid aja-
loolase ametile on {ipriski huvitavad. Mida digupoolest
saab tuleviku ajaloolane nende 100 000 lehekiiljega
teha? Siiamaani on ajalookirjutus tegutsenud olukorras,
kus iihele uurimisprojektile korraga Kiittesaadavate alli-
kate hulk on olnud piiratud. Seega on ajalool tugev
metodoloogiline traditsioon 166tamaks allikate nappu-
sega vOi iscgi nende puudumisega - kui need on kas
hiivinud voi pole litusalt kittesaadavad. Eclpooltoodud
hiiiidlaused lubavad aga olctada, ct see situatsioon peagi
muutub fundamentaalsclt ja et lihemate aastakiimnete
jooksul peab meic distsipliin viiljaétama metodoloo-
gia, kuidas wlla toime allikate iilekiillusega. Allikate
arvutisse viimine on siiski vaid asja {iks pool. Miirksa
olulisem on nende kiire iilesleidmine ja kittesaamine
arvutist. Siin ei piisa paraku iiksnes voimsast arvutist,
vaid see peab tuginema kellegi poolt viiljatdétatud pil-
tide kirjeldamisce siisteemile. Hetkel suurim takistus
arhiivimaterjalide massilisc digitaliscerimise ces ongi
efektiivse kirjeldusmehhanismi - puudumine, mis voi-
maldaks viiikese vacvaga, kuid samas adekvaatselt Kir-
jeldada pildi sisu (voi muid selle olulisi aspekte) nii, ct
nende sadade tuhandete lehekiilgede hulgast oleks voi-
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malik iiles leida see vajalik. Kuna sce probleem ei ole
péletav mitte liksnes ajaloolaste jaoks, vaid sama asja
kallal murravad piiid ka tunduvalt rahakamad ringkon-
nad (nt sdjaviiclased ja drimehed), siis voib loota, et teh-
nilist lahendust ei wle enam kaua oodata.

Ajaloolastel tuleb siiski dra teha ka oma 50 ja
jduda  kokkuleppele elektrooniliste  ajaloomaterjalide
kirjeldamisc  standardites, kuna ilma {ildwnnustatud
reegliteta muutuks infovahetus ikkagi keeruliseks. See
ongi kolmas oluline ja viiga kiiresti arencv suund. Sclle
136 peamistcks keskusteks on saanud paljudes riikides
loodud elektroonilised arhiivid (voi andmearhiivid —
data archives), mille iilesandcks on clektroonilise infor-
matsiooni kogumine, siilitamine ja toétlemine. Pohiosa
nende arhiivide fondidest moodustab kaasacgne, pcami-
selt riiklike instutsioonide poolt produtsceritud materjal
(alates 1950. aastatest), kuid tinu aktiivscle selgitus-
50le on neisse kogutud ka mirkimisviidrne kogus aja-
loolist materjali andmebaaside ja pildi-andmebaaside
kujul. Viimase kolme-nelja aasta jooksul on crinevate
riikide clektroonilised arhiivid hakanud koostéod tege-
ma materjalide kirjeldamise ja clektrooniliste kataloo-
gide ihtsete standardite loomiscl.®

Koostddd tehakse ka oma tavaliste teenuste pak-
kumisel - andmebaaside leidmisel ja tellimisel teiste
riikide depositooriumidest. Tinu  Internetile on see
muutunud iinsa igapicvascks asjaks. Nii on voimalik
tellida oma uurimisprojekti iaoks mone teise ajaloolase
poolt mingitest allikatest koostatud andmebaas ja seda
ise cdasi kasutada. Kokku hoitakse secjuures nii acga
kui

(Social Science Data archives) on maailmas cksisteeri-

raha.  Sotsiaalteaduste  clektroonilised — arhiivid
nud juba 1960. aastatest. Neist suurim on Ann Arboris,
Michinganis (USA) asuv Ulikoolidevaheline sotsiaal- ja
poliitiliste uuringute konsortsiumi /CPSR (Inrer-Uni-
versity Consortium for Social and Political Research)
clektrooniline arhiiv, mis asutati 1962 ja kus niiiidscks
sisaldub ka andmebaase, mis on tehtud nii ajaloolaste
poolt kui ajaloolaste jaoks.

Euroopas on suurimateks keskusteks Taani elekt-
rooniline arhiiv (Dansk Data Arkiv, —DDA) Odenses,
ESRC Social Science Data Archive Essexi Ulikooli juu-
res, Norra elektrooniline ajalooarhiiv (Norwegian His-
rorical Data Archive) Tromsos ja Hollandi clektrooni-
line ajalooarhiiv (Netherlands Historical Data Archive,
NHDA) Leidenis.

Eestis veel teadaolevalt selline arhiiv puudub, kuid

ilmselt ei saa selle loomiscga cnam kaua venitada.
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Lopetuseks?

Ajaloo uurimine kui protsess koosneb kolmest ele-
mendist: allikatest, ajaloolasest ja  metodoloogiast.
Arvuli on seejuures 186riistaks, mis aitab ajaloolascl
allikate pohjal vastavalt tema valitud metodoloogiale
ajalugu kirjutada. Kuid samas pakuvad arvutile rajanc-
vad tehnikad nii kvalitatiivseid kui kvantitatiivscid
tiiendusi meic ajalooliscle mdtemisele.  Ajalooline
informaatika ei olc iiksnes asjade kiiremini voi efektiiv-
semalt tegemise jaoks, vaid piitiab niidata, kuidas saab
teha uusi asju ja kuidas saab vanu asju teistmoodi tcha.

RAIVO RUUSALEPP

Uks peamisi pdhjuseid, miks arvutit on ajaloo uurimisel
kasutatud kas liiga viihe voi liiga palju, on vahendi kok-
kusobimatus metodoloogiaga. Scllel olukorral on viihe-
malt neli pohjust: vajalikku vahendit ¢i ole veel tehtud,
ajaloolanc ci jéua diget vahendit osta, ajaloolane ci
oska vahendit Sieti kasutada voi ajaloolanc ci tea Gige
vahendi olemasolust. Kuna cnamus nende vahendite
kasutamise oskusi ja teave nende olemasolust levib
teiste kiiest dppimise teel, polegi muud soovitada, kui et
cks istugem taas koolipinki, so klaviatuuri taha!
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Sakslased Kirde-Euroopas

Saksa keelt konelevate inimeste rinnakud ja tegevus Euroopa kirdeosas
Rahvusvaheline siimpoosium Tallinnas 6.-10.9.1995.

6.-9. septembrini 1995, a kogunesid Tallinnasse
umbes 40 erineva ala uurijat Saksamaalt, Austriast,
Sveitsist, Soomest, Eestist, Venemaalt ja Kanadast, et
piitida kokku vétta uurimistddde scisu teemal Saksa
keelt konelevate inimeste réannakud ja regevus Kirde-
Euroopas.

Siimpoosiumi korraldajateks olid Saksa Kultuuri
Fond (Aue-Stiftung) keskuscga Helsingis ja Ostsee-Aka-
demie Liibeek-Travemiindes koostds Tallinna Saksa
Kultwuri Instituudi ja Eesti Soome Instituudiga. 1988. a
168d alustanud Aue-Stiftung scadis enescle muuhulgas
selge iilesande uurida saksakeclse clemendi ajalugu
Kirde-Euroopas, hoolimata endistest voi pracgustest rii-
gipiiridest. Pommeri liidumaa keskuses Liibeck-Trave-
miindes asuv Ostsee-Akademie on tiiskasvanute kooli-
wskeskus, mille ecsmiirkide hulka kuulub Lidincmere-
maade elanike kontaktide edendamine - sh ka konve-
rentside korraldamine Mare Balticum'i dirscies riiki-
des.

Siimpoosiumi avasid Tallinna ajalooliscs rackojas
Ecsti kultuuriminister Jaak Allik ning Saksa ja Soome
saadikud Ecstis Henning von Wistinghausen ja Jaakko
Kaurinkoski. Sissejuhatuse tegi saadik Antti Karppinen,
Soome esindaja SLV-s ja mitmetes teistes Kesk- ja 1da-
Euroopa maades. Ta meenutas Georg von Rauchi sonu
ajaloost kui mineviku kohaloleku uurimiscst.

Juba iirituse teokssaamine isc on lootusrikkaks
miirgiks uurijate ja osalevate maade institutsioonide
koostddvalmidusest selle olulise teema libitddtamiscks.
Sce ridigib samuti poliitikute poolsest toctusest sellele
Wole. Viimastel aastatel asct Ieidnud muudatused on
loonud soodsa kliima uucle nigemisviisile, mis lubab
liletada seniscd stereotiitibid kulruuriroomisest ja tungist
itta. Valmisolek niha ajaloolises tagasivaates hetero-
geensust kui rikkust ja Kisitleda migratsiooni mitte
ainult kui koloniseerimist voi majutamist, annab viljas-
tava Wuke ka Ginapiieva vilhemusrahvuste probleemide
kiisitlemiscks.

Siimpoosiumil rakendati comimissioned papers
siisteemi. Scllega piiiiti haarata crincvate maade uuri-
mistulemuste kogu laiust ja valgustada sakslaste Kirde-

Euroopas oleku ildist ajaloolist tausta. Anti iilevaade
tiiipilistest sisse- ja siseriinnetest, samuti saksa cle-
mendi tegevusest erinevatel elualadel (majandus, kasva-
tus, kunst, kirjandus, muusika). Koige pohjalikumalt
kiisitleti Eesti, Soome ja Venemaaga sconduvat ning
nende maade teadlastel wli pidada elavat diskussiooni
viiljastpoolt scda ruumi pirinevate uurijatega.

Sakslased olid neil kolmel maal viiga crincvas sei-
sundis: Eestis olid nad pikka acga ainsad poliitiliste
oiguste kandjad; Venemaal — silmas on peetud ecskiit
Peterburgi — koigi oiguste ja kohustustega integreeri-
tud, kuid cristusid siiski selgelt sotsiaalses plaanis; Soo-
mes moodustasid nad scevastu silmatorkavalt integree-
rumisvalmi viihemuse.

Aratundmine, ¢t nende scisund pole olnud iihesu-
gune, avab jirgmised uued vaatenurgad: 1) kogemuste
paljusus aitab 16hkuda sakslase stereotiilipi;

2) erinev scisund kolmel maal laseb end siduda
kolme iihiskonna crinevustega;

3) (dsiasi, et nimetatud maade vahel valitses elav
libikiiimine, niitab neid siiski paljude siduvate clemen-
tidega tihtse ajalooruumina. Veel mone Balti riigi kaa-
sahaaramine poleks sellesse kiisitlusse vast lisanud uusi
komponente, kuid Soome oli rertium comparationis
ritk suhteliselt kindlustatud autonoomiaga, ihiskond
Ida-Euroopale cbatavalise demokraatliku struktuuri ja
vastava cnescteadvusega, mille voimalused ja viljakut-
sed andsid sakslaste kiitumiscle hoopis teise tihenduse.

Arvestades tingitud
asiimmeetrilist raskuspunkti asetust mojunuks Liti tee-
made ja uurijate kaasatdmbamine teatud miiiral mecle-

Soome  kaasatdombamisest

valdsena.

Kokku olid tulnud kiillalt erinevate alade uurijad:
ajaloolased, gencaloogid, majandus-, kirjandus- voi
kunstiajaloolased. Koik nad on oma Kitsama teema raa-
mes pohjalikult uurinud saksakeelse clanikkonna osa
poliitikas, rahvastikus voi kultuuris. Scllegipoolest ei
tahtnud neist keegi lasta end nimetada spetsialistiks
Kirde-Euroopa sakslaste alal. Stimpoosiumil oli kiisi-
mus asctatud aga nii: kas ihine uurimisvaldkond ei

esita siiski omapoolscid metoodilisi ndudmisi, mille
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rahuldamiseks on vajalik abi ja ergutus naaberdistsiplii-
nide kogemustest ja naabermaade uurijatelt? See voiks
korvaldada teatud isolatsiooni, milles taoliste eraldatud
huvisfidride uurijad end tunnevad.

Siimpoosium  piitidis  mosaiigikividest  kokku
panna tervikliku pildi uurimistéd hetkeseisust. Paljud
tihtsad sakslaste clualad aga ci leidnudki kisitlemist.
Sce on seletatav iihelt poolt kiill programmi fiidisiliste
piiridega, kuid teiseltpoolt osutab sce iisna selgesti ka
libitdstamata valdkondade (nt linnaetnoloogia) olemas-
olule.

Kogu siimpoosiumi ja ka iiksikute cttckannete
monevorra cbatavaline kilsimuscasetus 151 esile mit-
meid uusi haakumisvéimalusi. Seepiirast ei piiiita jire-
nevas llevaates mitte ctickandeid refereerida, vaid osu-
tada eclkoige uutele scostele ja crinevate vurijate prob-
leemide haakumisvoimalustele.

Rudoll’ Mumenthaler (Ziirichi Ulikool) vots
oma uurimuses Sveitsi viljarinne Tsaari-Venemaa
loodeossa mh vaatluse alla iihe clanikkonnakihi saa-
tuse, keda traditsiooniliselt ollakse harjunud pidama
korgelt kvalifitseeritud iihiskonnakihiks — guvernan-
did. Tegelikkuses osutusid neist paljud viiljaGppimata
ning sotsiaalselt kindlustamata inimgrupiks. Imestama
paneb ka emamaal iilioluliste usuliste crinevuste nivel-
leerumine Venemaa oludes, kus saksa luterlased kui
arvukaim rithm kujunes crinevaid protestantlikke kon-

fessioone tihendavaks grupiks.

Hans Derkits (Viini Ulikool) oskas diskussiooni
kdigus viillja tua arvulisclt kaduvviikese Austria
dimensiooni, milles sisaldub iilihuvitavate {iksikisikute
(nagu Kalevala 15lkija Schiciner) kdrval ainus prole-
taarne grupp (klaasivabriku 166lised). Jiri Kivimiic
(Tallinna Linnaarhiivi dircktor, mille katusc all asuvad
ka Saksa Kultuuri Instituudi ruumid, praktilisclt teine
voorustaja Urmas Oolupil korval) juhtis oma ctteckan-
des Liibeck, Tallinn, Viiburi — sakslaste Kirde-
Euroopas kohaloleku keskaegsed juured tihelepanu,
kui crincvate kaubateede ristumiskohtadel asusid mole-
mad varajased saksa tugipunktid — Soome lahest 16u-
nas eraldumispiiiictega hansalinn, pohjas aga linna-
hirra agendid — ja kui crinevad oma olemuselt olid
seetottu viliselt sarnased intensiivsed suhted Liibee-
kiga. Sealjuures ci tohi alahinnata ka Liibecki otseside-
meid Tartuga.

Michacl Garleft (Ida-Saksa Kuluuri ja Ajaloo
Liiduinstituut, Oldenburg — Bundesinstitur fiir Ost-
deutsche Kultur und Geschichte), kelle ctickanne locti
autori haiguse tottu ctte, osutas kiisimuscga Védra ja
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kohaliku vahel: Baltisakslane kui kirdesakslase tiiiip-
esindaja? siinscs ruumis pidevalt paigal olnud sakslas-
tele, andmata scaljuures cticantud dihhotoomiale mingit
otsustavat cga ka nii-kui-ka vastust, vaid scadis kiisi-
musc alla méistete endi sobivuse analiitisikritceriumiks.

Hermann Beyer-Thoma (Ida-Euroopa Instituut
Miinchenis) selgitas oma uurimuses Saksamaa sidemed
Soome ja Karjalaga keskajal, ct sakslaste asunduste
villjakujunemine Viiburis, Porvoos ja Turus oli arengu
lopp-punkt. Juba varem olid venclased Edela-Soomes,
taanlased Soome lahel, rootslased Laadoga jirvel ning
toimus kaugele sisemaale ulatuv otsene kaubavahetus
viiljaspool linnu clavate sakslastega, mida ci tohi samuti
alahinnata.

Hannes Saarinen Kiisitles sakslasi Lifinemere-
ruumi ajalises raamis Uheskoos Rootsi riigis. Sce on
periood, millest sageli kui pogusast episoodist iile libi-
setakse ja niisama tihti delise ajaloolise alternatiivi
algena idealisceritakse. Kuna ta kisitles ka rootslaste
vallutusi Balti mere Liincosas, muutus nithtavaks mit-
mesuguste tihedate sidemete ja voimutaotluste siisteem,
mis teatud miiiral eeskujuna cnnetas ka lifinepoolsete
piirimaade sidumist Venemaaga. Riigi iildist vihest
integratsiooni niitab sclle piirkonna  sisckaubanduse
kaduvviiike osatihtsus iildise kaubavahetuse kujunemi-
ses. Integreerivateks clementideks olid seevastu kind-
lasti sakslaste sisscriinne nagu ka ilikoolide rajamine
Lundis, Tartus, Turus.

Uleminckut rootsi ajalt vene ajale konkretiseeris
Narva niiite varal Dirk-Gerd Erpenbeck. Tuginedes
koos Enn Kiingiga (Tart) rckonstruceritud Narva
kodanikeraamatle viitas ta muu-hulgas scllele, et
pealtniiha pidevalt arvukas saksa element linnas polnud
tegelikult sugugi jirjepidev — niiiteks pirast Pohjasoda
rahvastikku
Euroopast (niiit Ecesti- voi Liivimaalt) vaid otsene sisse-

¢i tiiendanud mitte  edasirinne  Kirde-
rinne Kesk-Euroopast. Huvitav on ka fakt, et veel
1870. a oli sakslaste-cestlaste-venelaste suhe Narvas
1:2:6, nii ¢t vencelaste suurel osakaalul on Libinisti aja-
loolised eeldused.

Oli viiga kahju, ct Natalja Juhneva (Vene TA
Etnograatiamuuseum, Kunstkamera, Peterburg) tungi-
vate isiklike pohjuste 6ttu oma referaati Peterburi
sakslaste péritolu cue kanda ci saanud.? Ullatust pak-
kusid Mihhail Katin-Jartsevi (Moskva) uurimistule-
muscd teemal Soome/Baltikumiga seotud saksa pered
Venemaal. Ta niitas Moskva prikaasi-aktidele toctu-
des, et terve rida Liivi soja ajal vangistatud baltisakslasi
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elas kiiliditamise iile ja hdivas hiljem Moskva teenistu-
ses tihtsaid ametikohti. Georg Luther (Soome Genea-
loogia Sclts, Helsingi) laotas laiali paleti huvitavatest
tiksikuurimustest tecemal Saksa perekondade rinnaku-
test Léidnemereruumis, mis tocestavad kaugeleulatuvat
valmisolekut vastastikuseks kultuuriliscks lihenemi-
seks, aga samuti sageli kasutatud voimalust saksa keele
ja Robert
Schweitzer (Liibecki Linnaraamatukogu/Saksa  Kul-

kultwuri  juurde  tagasipdordumiscks.
tuuri Edendamise Fond), kes samal ajal juhatas enda
poolt planeeritud siimpoosiumit,” Idpetas migratsioo-
niuuringute  osa etlekandega Peterburi sakslased ja
baltisakslased Soomes 1918-1940. Pcale arvuridade,
mis (destavad sakslaste visa plsimist Peterburis veel
meie sajandi 20. aastatel, visandas ta Gildjoontes kompo-
nist Ernest Pigoud, ajakirjanik Carlo von Kiigelgeni ja
poliitik Alexander von Meyendortti biograaliate pohjal
erinevate saatuste skaala.

Mojukas avatakt haridusajaloo  teemavallas oli
Arvo Teringu (TU Raamatukogu, Tartu) ctickanne
Tartu Ulikool rootsi ajal ja selle mgju. Ettckandja ci
piirdunud pelgalt iilidpilaste arvu ja prolessorite kutsu-
mise kiisitlemisega. Hoolikalt libitdotatud dissertatsioo-
nide pohjal niidati tolleacgset dlikooli kui varajast
uuenduste  kristalliscerumispunkti - (nt  Kkartesiaanluse
puhul). Timo Rui (Jocnsuu Ulikool) jilgis seda arengut
edasi: Tartu saksakeelne iilikool kui korgkool Soome
Jjaoks kaotas oma tihtsuse alles siis, kui Viiburi saksa-
keelse giimnaasiumi Sppekeclt muudeti (1842/45) ja
ametnikele tehti kohustuslikuks cksam Helsingi Uli-
kooli juures. Sirje Kivimic (Tallinn) osutas, ¢t Naiste
haridus Kirde-Euroopas: alates Viiburist 1788 kuni
19. sajandini omandas Katariina Il relormide libi Soo-
mes piisivad eclised teiste Baltimaade ces. Seda 15iku
Ipetav ctickanne Edgar Hosch'ilt (Miincheni Ulikool)
Saksa pedagoogika Halle, Tartu ja Viiburi vahel leidis
aset juba Tartu Ulikooli Ajaloomuuscumi (varem tili-
kooli raamatukogu) konverentsisaali vaimult sobivas
timbruses — Tartu Toomkiriku varemeltes. Siin tegutses
teatavasti Karl Morgenstern, kes pirast inspektsiooni-
reisi Vanale Soomemaale scalse saksakeelse kooliope-
tuse kohta viga positiivset arvamust avaldas. Saksa
reformitud iilikoolides koguti parimad joud, et Viiburi
piirkond lahinguvilja asemel sillaks muuta. Kuid sce
piitidlus oli pidevas vastuolus Soome rahvusriikliku
arenguga.

Siimpoosiumi programmi kuulus ckskursioon 100
aastal saksakeelsena tegutsenud dlikooli. Seda kasutati

44

KLEIO. AJALOO AJAKIRI. 1996. 1.

samas ka Eesti Ajalooarhiivi elektroonilisc andmetdot-
luse osakonna heade scadmete abil oluliste teemako-
haste  isikulooliste  andmebaasidega  tutvumiseks.
Antero Leitzinger (Helsingi), asjatundja Sveitslaste
Soome  sisserinde alal, demonstreeris  andmebaasi
Soome kodanikuks vastuvotmine 1832-1917; Her-
mann Beyer-Thoma clektroonilist Kartei Amburgerit,
mis on koostatud Miincheni Ulikoolis rikkalikust proso-
pograafilisest materjalist. Selle osa voorustaja Veiko
Berendsen  sclgitas mitmesuguste  sotsiaalajalooliste
kiisimuste piistitamise vdimalusi koos Margus Mais-
tega loodud Baltisaksa aadli elektroonilise andme-
panga abil. Scllesse on celkdige voetud Balui Riiiitel-
kondade Genealoogilise Kisiraamatu andmed. Dirk-
Gerd Erpenbeck vois siin dokumenteerida Narva
kodanike elektroonilise andmebaasi scisu.

Jille Tallinnas avas Laurence Kitching (Fraser
University, Burnaby, Kanada) kultuuriteadust puudu-
tava teemaderingi referaadiga Ulevaade saksa kirjan-
dusest Kirde-Euroopas. Olga Glazkova (Monrepos
Muuscum-Park, Viiburi) konkretiseeris teemat Saksa
keel kui "Vana Soome" kirjanduskeel Ludvig Niko-
lay luuletuse Monrepos'st ja "August Thiecme riimitud
dialoogi Soomemaa pdhjal. lgor Ljamin, kes juhib
timberehitamisel  olevat  kompleksi, millele  hilisem
Wiirttembergi kuningas Friedrich [ andis nime ja tsaar
Paul [ kasvataja ilme, esines ctickandega: Monrepos —
pilk 21. sajandisse — viikeste kultuurikeskuste roll
nue kultuuriliidu viljakujundamisel Lddnemereruu-
mis. Etlckandes toodi viilja sihid ja voimalused olla
uucks kultuuriliscks kokkupuutepunktiks Ida ja Lidne
kui partnerite vahel uuencevas Euroopas. Kuigi etle-
kanne liks siimpoosiumi ajalistest raamidest vilja, nii-
tas ta ometi, nagu ka Avo Hirvesoo (Eesti Raadio, Tal-
linn) referaat Kultuurikontaktid ekstreemsetes oludes:
Dr. H. Wirth Tallinna saatja muusikajuhina 1943-44,
kus ja kuidas voiks clus piisida ja taasclustuda see pal-
jurahvusclise Gihiskonna tolerantsi vaim, mida saksla-
sedki parematel acgadel edendasid.

Sven Hirn (Helsingi) pooras pilgu vihe kisitle-
mist leidnud kultuurikontakti dimensioonile: Saksa aja-
viitemuusikud Soomes enne I Maailmaséda. Saksa
keelt osata polnud oluline mitte ainult teaduscelust osa-
saamiscks vaid ka Viini kuplee nalja moistmiscks.
Soome-estraadimuusika Lédne orientatsioon oli Gheti-
henduslik ja omas kindlasti moju laiade masside kultuu-
ritcadvuscle. Teema clulihedus ilmnes tihelepanckus,
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et otsekohe, kui Peterburg ci olnud cnam metropol,
muutus Soome sel alal perifeeriaks.

Eva Raua (Tallinn) viiljakuulutatud cuckanne
Saksa teater Tallinnas enne I Maailinaséda jii autori
haiguse 16t édra. Svetlana Melnikova (Niitckunsti
Akadeemia, Peterburg) esitles St. Peterburgi saksakeel-
seid lavasid kui tisnagi uurimata ja paljulubavate allika-
lega ainevaldkonda.

Ullawse pakkus arhitektuuri tcemaline sissejuha-
tav etickanne Viktor Dmitrievilt (Leningradi oblasti
Muinsuskaitseinspckisiooni Viiburi osakonna juhataja).
Ta nilitas seni tundmatu arhitckti Karl Speckle 15id —
arvukalt niiteid 18. sajandil koigis Vene riigi liiinepiir-
kondades harrastatud rahvusvahelisest avalike chitiste
ohulisest stiilist. Ettckandele liitus kolme sénavétja
poodiumidiskussioon, kus kiisitleti arhitektuuri teemat
erinevate riikide niitel: Ljubov Kudrjavtseva (Vii-
buri/Peterburi Kunstiakadeemia), Petri Neuvonen (Srif-
tung fiir Bauinformation, Helsingi) ja Mart Siilivask
(Riiklik Kultuurimiilestiste kaitse, Tallinn) lihenesid
erinevatelt baasniidetelt  iimberinterpreteerimise prob-
leemile: crinevalt rahvusvahelisclt Ievinud cttekujutu-
sest juugendist kui ajaloolisest rahvusstiilist on just rah-
vusromantika stiilina noortcle rahvustele omane —
vaibolla pohjamaise ilmega gootika ja klassitsismi kor-
val kolmas Liéinemerepiirkonna @ihine regionaalstiil.

Kokkuvétvas majandusajaloo vestlusringis riiikis
Thomas Martin (Giesseni Ulikool) Saksa pankuritest
Peterburis, Diskussioonis viitas ta valdkonnale Finland
Connections, mis Siemensi (niiilise) kodanikukssaami-
scga Haminas voi sihipiirase pankade taasloomiscega
Viiburis lammutati. Karl-Eric Michelseni iirajiiinud
etickanne  Saksa ertevétjad Eestis ju Soomes ilmub
arvatavasti stimpoosiumi  kogumikus, kust saab siis
lugeda niiitcks saksa lirmadest, mis Ecstimaalt Peterburi
kapitali abiga Soome puiducksporti tungisid. Marjatta
Hietala (Joensuu Ulikool) Iopetas teemaga Saksa ele-
ment innovatsioonikandjana Soomes. Kui oluline ka
polnud tihti unustatud Stockholmi, Peterburi ja Tallinna
vahendajatunktsioon, ¢i tohi ometi lihtuda lihckiilgsest
innovatsiooni toomisesr. Soome hankis informatsiooni
otscallikatest nii viilisreiside kui erialakirjanduse telli-
mise kaudu — ja siin oli Saksamaal kui ihimal elava
Ja pulita Euroopa esindajal valitsev scisund; sce ol aga
eelkoige lihtsalt niiide rahvusvahelisest orientatsioonist,
mitte aga rahvuslikest celistustest.
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Pohjalik
esialgne lormuleerimine oli Wepoolest pilgu avali hoid-

1oppdiskussioon  tunnistas, et teema
nud ja cticruttavaid kitsendusi wntwd perspektiividele
("Baltimaad”, “Peterburg”, “sakslased”) viiltinud. Jorg
Hackmann'i (Liibeck-Travemiinde) ja Waltraud Bast-
man-Biihneri (Helsingi) kinnitsel onnestus viiltida
rahvuslikku kiisimuseasctust. Tegelikult voib kiisimuse
Lidincmeremaade integratsioonilaktoritest, millest sak-
sakeelne element oli kahtlemata iiks, edasi piistitada —
niiitcks venestamine scoses paljude viljastavate kontak-
lidega. Todeti, ¢t mentaliteediajalugu on veel vihe
kasutamist leidnud  votmeks  0statatud  probleemide
moistmisel. Kodanlik migratsioonilitkumine omas sil-
mapaistvat tihtsust tsiviilviidruste arengule kolme keis-
ririigi cclkoige sojaliselt kujundatud maailmas. Tsiviil-
tihiskonna viiiirtuste vahetus (cre niiide, kus kadetikooli
komanddri poeg dpetab viilja esimese tunnustatud nais-
arhitekti) kasutas veel dra anatsionaalsete impeeriumite
imetlusviidise litkumisvabaduse, kuid kutsus samal ajal
esile ka rahvuslikke kitsendusi — aja kohta piirast
1917. a rdifigiti peaacgu  kihelkondlikust piiratusest,
mille saavutused rajanesid end ammendanud sajacelscl
kapitalil. Viikeste rahvaste omariikluse kujunemiscle
aitas saksa clement chk objektiivselt (Balti autonoomia
voi Vana-Soome omavalitsus) mingceid celdusi luua, ent
objektiivselt ¢i olnud see tema cesmiirk. Soome tee liks
teadlikule drapddrdumiscle Viiburi mudelist (so regio-
naalsest cnescleadvusest rahvusvahelistes  sidemetes,
mis pidi ihendama mitteslaavi rahvaid vene riigipatrio-
lismiga).

Siimpoosiumil osalcjate  lahkumisel oli wntav
soov siiilitada sidemed ja Gihiselt dle vorra Erik Ambur-
geri teatepulk. Konverentsi cuckanded publitsecritakse
seerias Saksa Kultuuri Uurimise Fondi Toimetised
(Verdffentlichungen der Stiftung zur Firderung deut-
scher Kultur).

Mdirkused
tegutses sekisioonijuhatajana, nagu ka Soome Instituudi
Juht Seppo Zetterberg ja Seppo Rytkonen Joensuu Ulikoolist.
VU Margarete Busch. Deutsche in St. Petersburg 1865-
1914: Identitit und Integration. Essen, 1995 //Verdflent-
lichungen des Instituts fiir Kultur und Geschichte der

Deutschen im dstlichen Europa, Bd. 6.
Teadusliku plancerimise juures oli abiks Sirje Kivimée

(Tallinn).

Robert Schweitzer
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Raamat baltisakslaste ajaloost ja mitte ainuli sellest

Gert von Pistohlkors (Hrsg.): Deutsche Ge-
schichte im Osten Furopas. Baltische Linder. Ber-
lin: Sicedler Verlag, 1994, 607 S.

Sce on soliidne teaduslik iilevaade baltisakslaste
enam kui 750 aastasest ajaloost, [da-Baltikumi ja Kesk-
Euroopa suhetest, mille edasikandjaks niitid on taassiin-
dinud Eesti ja Liti vabariik. Scllisena kirjeldab ja ana-
liitisib raamat minevikku, kutsub aga iihtacgu tegema
jireldusi ka tdnapieva ja leviku tarbeks.

Eesti ja Liti on maad, mille ajaloos on ristunud
paljude rahvaste ja riikide huvid, maad, mille poliscla-
nikud on pikki acgu pidanud taluma vodraste sissetun-
gijate iilemvoimu. Koik see on tekitanud vaenu ja
kibestumist nii asjaosaliste endi kui ka nende jirglaste
vahel. Erapooletuks pole suutnud jiida ka ajaloolased,
olles kaasatdommatud rahvuslikest ja scisuslikest cclar-
vamustest, on nad sageli kisitlenud Baltikumi ajalugu
kardinaalselt erinevalt ja lausa vastandlikult.

Retsensceritava raamatu viiljaandja ja autorid on
liinud teist teed. Nende kKisitlust iscloomustab jirgimist
viiiriv tolerantsus, piitic moista koiki neid, kes acgade
jooksul on Balti ajalugu loonud. Samasugust lihene-
misviisi pakuvad autorid Eesti ja Liti kolleegidele, kes
niiiid uues olukorras oma maade ajalugu moistma ja
interpreteerima on asunud. Kuivord nende maade ajaloo
kogemused Gert von Pistohlkorsi sénutsi dpetavad “kui
raske monikord on iileiildse ainult plisima jiiida”, on
piiiie tasakaalukuscle ja vastastikuscle mdistmiscle toe-
poolest tungivalt vajalik mitte ainult ajaloo kiisitlemisel,
vaid ka kaasaegses poliitikas.

Raamatu neljast pohiosast kaks - Liivimaa risti-
usustamisest kuni oma iseseisvuse lopuni (umbes
1180-1561) ja Ida-Baltikum naabervéimude valitse-
mise ja méju all (1561-1710/1795) - piirincvad Heinz
von zur Miihleni sulest ja nende korge taseme kindlus-
tab juba asjaolu, ¢t autor on paljusid tiksikkiisimusi,
eriti Tallinna puhul, isc pohjalikult ja tulemusrikkalt
uurinud. Autori kisitlusviisis on meeldivalt iihendatud
tihe faktiline materjal ja laicmad iildistsed ning hin-
nangud. Olgu siin nimetatud kasvoi arutlus keskaja
1opupiirist (Ik 170-172). Vallates perlekiselt allikaid ja
kirjandust jidb autor oma otsustusles isescisvaks, lask-
mata end mdjutada niiliselt uudsctest, aga tegelikult
mitte kiillalt pdhjendatud scisukohtadest. Kui ka raa-
matu pdhicesmiirgiks on sakslaste ajaloo kiisitlemine, ci
tihenda see, et maa polisclanike kiickiiik olcks jidinud
tihelepanust kdrvale. Nii on H. v. zur Miihlen suhteli-
selt pikalt ja mitmekiilgselt kirjeldanud Jiirios tilestousu

ning hinnanud scda kui cesti rahva (8sist poliitilist ene-
seavaldust, mis tunnistas, ct eestlased olid veel voimeli-
sed konspiratiivseks ja poliitiliseks tegevuseks (Ik 74).
Kiillalt pohjalikes kirikuolusid kiisitlevates osades on
pidevalt vaatluse all ka kiriku moju cestlastele ja litlas-
tele. Rohutatakse luterliku kiriku osa eesti ja Liti kultuu-
riajaloos, emakeelse kirjanduse viiljaandmisel ja rahva-
hariduse edendamisel.

Siivendatumat kisitlust oleks soovinud Baltikumi
rahvaste poliitilise arengutaseme hindamisel saksa val-
lutuse cel (Ik 28). Besti ala kujutas 13. sajandi algul
endast siiski juba kiillalt selgelt piiritletavat tervikut.
Piirisclt ndus ci tahaks olla arvamusega, ¢t Vana-Liivi-
maa majanduslik Wus 16. sajandi esimescl poolel ei
mojustanud talupocgade soltuvust (Ik 125-126). Vaba-
talupocgade arv antud ajal siiski joudsalt kasvas, ulatu-
des Lidine-Eestis 1/5-lc talurahvast. Suurtest sodadest
tingitud demograafilisi muutusi on mainitud (Ik 234-
235) vast liiga pinnapcalsclt, cestikeelses kirjanduses
avaldatud andmed voimaldanuks igatahes  tunduvalt
rohkemat. Arvestatav tohiks olla ka cesti uurijate prac-
guscks iisna iildine seisukoht, et Harju-Viru vasallide
hulgas oli cestlasi rohkem kui Paul Johanseni poolt
omal ajal fiksceritud 4% (Ik 113). Pidas ju ka Johansen
ise voimalikuks veel mitme vasalli cesti piiritolu. Sei-
suste esindajate kokkutuleku ja liidu solmimise kohaks
1304. a vois olla Tartu (Ik 70), vdibolla aga hoopis
Paide. 1313. a kokkutulcku kohaks oli nihtavasti mite
Woseli kiila Harjus (Ik 71), vaid tdeniiolisemalt samani-
meline kiila Hanila kihelkonnas Lidinemaal. Lehekiiljel
31 on triikiveakurat teinud dominiiklaste ordu 100 aas-
tat vanemaks, 1k 74 aga moonutanud noorema riimkroo-
nika autori nime.

Teose kolmanda pohiosa Lddnemereprovintsid
vene véimu all (1710/95-1914) (1k 265-450) on kirjuta-
nud viiljaandja Gert von Pistohlkors. Ta tddeb, et
Liivi- ja Ecstimaaga vditis vene riik endale kindla mais-
maatee Liiine-Euroopasse ja omandas ecskoja, mis
sidus uue pealinna tihedamalt Kesk-Euroopaga (lk
278). Lisinemereprovintsidele algas maariigi taastamise
acg. Siinsctele Gilemkihtidele osutus vene voimu alla
sattumine siille kukkunud onneks, sest iikski linna- cga
maascisustest polevat seda igatsenud ega taotlenud
see oli ainult Pdhjasdja ja Peeter Suure sojadnne tule-
mus (Ik 266). G. v. Pistohlkors réhutab selle siinse maa
ja rahvaste saatuses poordelise siindmuse kaksipidist
tihendust. Privilegeeritud scisustele annctati alistumis-
Iepingute kinnitamisega sellised seisuslikud cesdigused,
mida absoluutsete viirstiriikide ajastul mujal Euroopas
cnam kusagil ci esinenud. Seda tehti vene riiklikest
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huvidest juhindudes, voitmaks siinscid seisusi Venemaa
poole ja julgustamaks neid uuesti maad iiles chitama.

Ecesti ja Liiti sunnismaistele talupocgadele tihen-
das see kogu 18. sajandi jooksul nende sotsiaalse sei-
sundi pidevat halvenemist kuni tiiclikku piirisorjusse
langemiseni. Ka cesti ja lit piritoluga linna alamkihid
el omanud enam vihimatki mdju Liinemeremaade
poliitilisc palge kujundamiscle. Sellest vene vdimu
algacgadel kehtestunud erakordselt ulatuslikust, kuid
valgustussajandi vaimule vastukiiivast scisuslikust auto-
noomiast lihtus jirgneva kahe sajandi arengu kesktelg
— Jiirjest dramaatilisemaks muutunud ja 20. sajandi
alguskiimnendcil kogu baltisakslaskonna jaoks traagili-
selt 16ppenud voitlus nende privileegide  siilitamise
nimel. Nagu G. v. Pistohlkorsi meisterlikust Kiisitlusest
ilmneb, scisis sclles voitluses baltisaksa tilemkihtide
vastas pidevalt kolm joudu, millede konstellatsioonist ja
surve tugevusest tulenesid ka riititelkondliku reformipo-
liitika keerdkiigud. Need olid: 1) seisusliku iihiskonna-
korra vastu toiminud nn {ileeuroopaline ajastu vaim,
mida viljendas thiskondlik arvamus — algul baltisaksa
literaatide valgustuslike cmantsipatsioonipiitidluste niiol
ja seejirel jirjest laicmate kihtide liberalistlik tung
modernse tihiskonnakorralduse suunas; 2) waarivalit-
suse tsentralisatsiooni- ja sellega 19. sajandil iiha tuge-
vamalt poimunud russifitscerimistaotlused; 3) altpoolt
lihtunud sotsiaalne protest, millega 19. sajandi teisel
poolel viiljakujunenud eesti ja liti rahvuslike liikumiste
niol liitusid rahvuslikud taotlused kulturilisel ja sot-
siaalsel pinnal. Veidi enam oodanuks siin tihelepanu
péoramist sclliscle tegurile nagu iildise majanduskon-
juktuuri moju.

Viiga pohjalikult analiiiisib G. V. Pistohlkors riiii-
telkondlikku reformipoliitikat, selle liberaalseid ja kon-
servatiivseid kurve, keskendudes Liivimaa oludele ja
poliitikuile kui keskseile Baltikumis. See valdkond on
ka tinini kdige uuritum ja olulisel miral just tinu auto-
rile ning tema Opetajale Reinhard Wittramile. Pohjali-
kult on G. v. Pistohlkors Kiisitlenud vitlust agraarkiisi-
musce lahendamiscks, milles nii riilitclkonnad, kirik, riik
kui ka avalik arvamus end vastutavana tundsid. Tule-
muscks oli iileminck talurahva kaitse poliitikalt tlu-
rahva vabastamiscle 1816./1819. a seadustega ja sceji-
rel sajandi keskpaiga agraarreformidele, millega balu
provintsid suunati arenguteele, mis pohiméticliselt eris-
tas siinset ala muudest Vene riigi osadest. Nagu autor
péhjendatult toonitab, sel ajal kui Venemaal kuni vana
reziimi lopuni valitses arengur pidurdav vene "mir"-i Jja

obstsina  rihiskienduse ja maa tmberjagamise korral-
dus, oli balti provintsides iileminek intensiivsele pollu-
majandusele arenenud agraarkapitalismi baasil juba
lopule joudnud (lk 357).

Selle tddemuse jirel oodanuks kiill natuke pohijali-
kumat ilevaadet reformijirgscte agraarolude arengust
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ja seda just Eestimaa, Liivimaa ja Kuramaa osas dife-
rentseeritult. Kahjuks jidvad peaacgu avamata provint-
sidevahcelised crinevused ka sotsiaalses struktuuris ja
crinevate kihtide (eriti aadli) mentaliteedis. Selgitamaks
baltisaksa tlemkihte pohjalikult vapustanud 1905. a
revolutsiooni juuri, polnuks lihem kisitlus méisa- ja
talumajanduse olukorrast, talude piriscksmiitimise kii-
gust ja probleemidest ning talurahva viiljarindamislii-
kumisest sugugi korvalekaldumiscks raamatu peatee-
mast — baltisakslaste ajaloost.

Suurt tihelepanu on teoses poédratud 1802. a taas-
avatud Tartu Ulikoolile. Nagu G. v. Pistohlkors digusta-
tult viilja toob, oli ilikoolil tippteaduse ning siinsete
rahvaste kultuuri edendamise korval tiita veel iiks olu-
line sotsiaalne roll. Tinu iilikoolile on kolm balti pro-
vintsi saksa haritud iihiskonnagruppide tcadvuses kiire-
mini kokku kasvanud. Ulikool aitas kaasa ka stigava-
mate pragude tekkimiscele scisuslikus korras ja avatuma
kodanikuiihiskonna kujunemiscle (1k 345-346).

Paradoksaalsel kombel on iihiskonna alamkihid ja
cestlased-litlased teose 19, sajandi teist poolt ja 20.
sajandi algust Kisitlevas osas varasemaga vorreldes
suhteliselt pealiskaudsemat kisitlemist Ieidnud. Autori
peatiihelepanu keskendub iiha cnam balti iilemkihtide
ideoloogia vaatluscle, mille juhtidecks on voitlus koige
venceliku vastu (Ik 359). Nii kerkivad cestlased-Litlased
vaid harva varjust viilja. PShjus on muidugi selge: 19,
sajandi keskpaigast muutusid cestlased ja litlased cel-
nenud ajaloo objektist sclle subjektiks ja nii hakkas
balti ajalugu tiha ecnam lahknema., Jiirjest sclgemalt eris-
tuvad dilem- ja alamkihtide, baltisaksa ja cesti-liti rah-
vuslikud ajalood. Ometi vib Balti ajalooga viihem tut-
tava lugeja cuie kerkida kiisimus — kust ja kuidas on
need rahvused vahepeal nii kaugele joudnud? Nii nagu
pidid 20. sajandi algul endilt iillatusega kiisima ka pal-
jud baltisakslascd ise.

Mis puudutab vaadeldava teose ajalookisitlust,
siis voib seniste eesti-liti (ka ndukogulike) ajalookiisit-
lustega harjunuile winduda, nagu olcks legemist vii-
maste vastandkiisitlusega. Scllel on peale vaatenurg:
siiski tiks pohimoteline erinevus — vaadeldavas teoses
puudub nii rahvuslik kui ka scisuslik (klassi) vacn ja
kibestumus, Scllest ollakse iile. Kiill aga Ohkub siit kah-
jutunney, et otsustavatel hetkedel minevikus, nagu 1905.
Ja 1917.-18. aastal ci lubanud baltisaksa liidrite cha-
moistlik seisuscuhkus ja poliitiline liihindigelikkus ile-
tada rahvuste ja seisuste vahel kujunenud kuristikku e
leida moistlikku kokkulepet siinscte rahvuslike liiku-
mistega. Aktsepteerimist on leidnud Jaan Tonissoni
poolt Liivimaa riifitelkonna liidritele 23. oktoobril 1905
villjadeldud ctieheide, et nood jidvad clust alati maha,
tulevad oma pakkumistega liiga hilja, lootes ka siis, ¢t
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piisab vaid eestlastele Ieivaraasukese poctlamisest, ct
neid onnelikuks teha (1k 438).

Tahaks tihelepanu juhtida iihele retsensentide
arvates viga vaieldavale teesile, milles nii vene, balti-
saksa kui ka noukogude ajaloolased harvacsinevall
{iksmeelsed on olnud. Sce on scisukoht 200-aastasest
rahuajast, mille venc iilemvoim balti regioonile LOi.
Nimetatud viitega ci tahtnud cesti ajaloolased (Villem
Reiman, Hindrik Prants) juba 20. sajandi algul hiisti
leppida. Scda esmapilgul monoliitsena néiivat leesi on
kummutamas ka lihiajal publitsceritav T. Tannbergi
doktoridissertatsioon: samal ajal kui balti Gilemkihtidele
suure Vene riigi sdjaviies ja haldusaparaadis karjiiiriks
erakordsed vdimalused avanesid, pidid cesti ja liti talu-
pojad 1796. aastast alates koigis Venemaa poolt peetud
sodades, sealhulgas arvukates koloniaalsddades, rinka
verckiimnist maksma. Eriti ohvriterohked olid Vene-
Jaapani ja [ maailmasoda.

Ka sclle osa juures pole piiisctud viiiksematest
eksimustest, ebatiipsustest voi triikiveakuradist. Nii olgu
miirgitud, ¢t J. Kahki ja H. Uibo poolt on cesti kiila sot-
siaalseid olusid uuritud mitte 3 moisas vaid 3 kihelkon-
nas, sh mitte Tori (Torgel) vaid Tiri (Turgel) kihelkon-
nas (lk 320). 1849. a talurahvascadusega talumaast
mdisa kasuks craldatud osast riiikides on Liivimaa
kvoodimaa (Quote) ckslikult samastatud sellele Eesti-
maal vastanud kuuendikuga (Sechsrel) (Ik 354). A.
krahv Keyscrlingi Eestimaa Riititclkonna peameheks
valimise aastaks on antud 1867 (peaks olema 1857) (Ik
377) ja 1869. a on anoniiiimsena ilmunuks miirgitud C.
Schirreni teos Lividndische Antwort (Ik 380). Tipsem
vGinuks olla eesti poliitikute J. Tonissoni ja K. Pitsi
konkurentsi dateerimisel (1905-1941 pro 1901-1940) ja
viihe pohjendatud niib olevat ka 1953. a (chkki kiisi-
miirgiga) miirkimine J. Tonissoni surmadaatumiks. Toc-
niolisemalt hukkus viimane siiski viilhemalt 10 aastat
varem (Ik 394). Scgadusi csineb scoses cestlaste voi-
duga linnavalimistel, millest mainimata on valimisvoil
Valgas (1901) ja Haapsalus (1909) ning vale on see
Rakvere puhul (1901 pro 1914) (Ik 404). Kiisitaval
moel on 16. oktoobri 1905. a Tallinna Uue Turu vere-
sauna ohvrite arv antud viihendatuna - 28 tapetut (Ik
436), samal ajal kui Fr. Biencmanni “Baltische Revolu-
tionschronik” annab kuberneri pigem viihendatud amet-
like andmete jirgi 30 tapetut ja 100 haavatut, kellest
veel 26 suri.

Raamatu ncljanda osa Baltisakslased kui vihe-
musrahvused iseseisvas Eestis ja Latis (Ik 451-550)
autoriks on Michael Garlell., Tema kirjeldada on siind-
musterohke ja keerukas ajastu, milles ctendus baltisaks-
luse ajaloo viimane vaatus - 1 maailmasdda koos saksa
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okupatsiooni ja vene revolutsiooni ning kodusojaga,
balti rahvaste raske tee balti provintsidest libi Vabadus-
sOja isescisvate vabariikide tileschitamiscle, kus balti-
sakslastel wli leida mote ja vormid oma cksistentsile
uuencnud vanal kodumaal, Maistmist ja kaastunnet iira-
tab M. Garlelfi stivaanaliiiis baltisakslaste kui viihemus-
rahvuse olukorrast ja hoiakutest balti riikide ja Weimari
vabariigi ning scllele jirgnenud Hitleri Saksamaa ning
Noukogude Liidu vahelises pingeviiljas. Need olid viili-
sed ja balti riikide koigi rahvaste jaoks vacnulikud joud,
mis viisid baltisakslaste sajanditepikkuse ajaloo ka
polisrahvaste jaoks kindlalt kahetsusviirse ja koiki vae-
{imberasumiseni

sustanud  16ppaktini sunnitud

1939/40 aastal.

Siigavad, tipsed ja lakoonilised on M. Garleffi
poolt antud hinnangud siindmustele, poliitikale, inimes-
tele ja oludele. Vahel koguni liig napid ja koike holmata
piitidvate definitsioonide niol, mis scgadustki véivad
tekitada, nagu niiteks baltimaade rahvaste Vabadussdja
miiratluses ...samaaegselt oli see ka kodusoda punaste
ja kodanlike eestlaste ja veel rohkem [kodanlike?] eest-
laste ja [punaste?] litlaste vahel (Ik 471). Ka keeruka
1917. aasta kirjeldus voinuks sclgem olla.

Kogu teose puhul tleb esile 0sta, et lugeja jaoks
aitab ajastuid lihemale tuua ja moistetavamaks muuta
onnestunult personifitsecritud esituslaad. Tinu rohkelt
kasutatud miilestustele ja cpistolaarsele pirandile on
reljeefselt viiljajoonistatud galerii reast silmapaistvama-
test isikutest nagu Hamilcar Baron Folkersahm (1811-
1854), Alexander krahv Kayscrling (1815-1891), Carl
Schirren (1826-1910), Paul Schicmann (1876-1944) jt.

Viiga hea on illustratsioonide (6 kaarti ja iile 100
pilditahvli) valik, mis on kiill tuntavamalt Eesti kesk-
sem kui celdada voinuks. Eriti onnestunud ja sisutihe-
dad on pilditekstid, mis teadaolevalt piirinevad H. von
zur Miihleni sulest.

Autorid on kasutanud kaiki, viihemalt koiki Saksa-
maal ilmunud uuemaid uurimusi. Teiste maade ajaloo-
lastest tunduvad korvale jictud olevat rootsi-eesti aja-
loolase A. Loidi ja taani ajaloolase N. Skyum-Niclseni
WGod. Ka cesti autorite viimaste aastakiimnete publikat-
sioone on kasutatud tagasihoidlikult.

Olgu viilja toodud ka sclles raamatus viiga chedalt
viiljenduv baltisaksa ajaloouurimise kontinuiteet. H.
von zur Miihlen (siind. 1914) Paul Johanseni (1901-
1965) lihima kaastdolisena, G. von Pistohlkors (siind.
1935) Reinhard Wittrami (1902-1973) ja M. Garlell
(siind. 1940) Georg von Rauchi (1904-1991) opilasena
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jitkavad eclmisc gencratsiooni balti ajaloouurimise
koriifeede traditsioone. On loomulik, et R. Witam
nagu ka P. Johansen ja G. von Rauch on vaadeldavas
raamatus  cnamviidatud autoreid. Tutvustatava teose
niiol on balti ja saksa ajalookirjutus rikastunud uuc tase-
mega Balti ajaloo tildkisitluse vorra. Loodame, et sce
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ka triikitchnilisclt esinduslik viljaanne laiema lugeja-
menu osaliscks saab.

Retsensioon on ilmunud ka ajukirjas Nord-ost Archiv.
1995. 2.

Sulev Vahtre, Tiit Rosenberg

Lugusid Balti ajaloost

Patrick von zur Miihlen. Baitische Geschichte
in Geschichten. Denkwiirdiges und Merkwiirdiges
aus achl Jahrhunderten. Verlag Wissenschalt und
Politik Claus-Peter von Nottbecek, Koln, 1994. 240 S,

Baltisaksa piritolu sotsioloogi ja sotsiaalajaloolase
kirjutatud paperbackviljaanne vestab lugusid Balti aja-
loost, ct kahandada curooplastele omast ignorantsust
Baltikumi suhtes. Nagu autor viiidab, teatakse, et Balu-
kum on olemas ja scc on ka kdik. Baltimaad jéivad
eurooplaste jaoks ilma niiota regiooniks. Scllepiirast
tuleb siinseil rahvastel oma koht Euroopa eneseteadvu-
ses alles voita. Juurdepiiiis sinna on pika noukogude
vangipdlve jirel raskem ka scetdttu, et baltisakslaste kui
varem keskeurooplaste ja Baltikumi rahvaste vahel loo-
mulikku vahendajarolli tiitnud isikute ring on jiiinud
lisna ahtaks.

Autor piitiab esile manada siinset kunagist vahe-
maailma, vahckultuuri, mis on méjutanud olulisclt
siinse regiooni rahvaid ja kulwuri. P. von zur Miihlen

m&Snab, et tema kisitlus pole teaduslik ega rajane ise-
scisvale  allikate  uurimisele.  Balti - ajaloo  stan-
dardkiisitlusigi (R. Wittram, G. von Rauch) on kasuta-
tud vaid raamide andmiscks ja ajalooliste iihenduste
scletamiscks. Autori pohiallikatcks on reisikirjeldused,
miilestused, anckdoodid ja pirimused, millest suur osa
on kuuldud vanaema suust. Vaatamata scllele pakub
Baltikumile iseloomulikuks olevate lugude (Pratchen)
vormis kirjutatud raamat huvitavat materjali ka noudli-
kumale ajaloolasest lugejale ja seda just iisna dnnestu-
nud balti milj6s- ning mentalitcedivaatluse 5tt. Mui-
dugi on sce ceskiitt baltisaksluse ja autori juurte ttu
Eestimaa keskne, kusjuures pdhirdhk langeb tsaariaja
viimascle sajandile. Seda valgustavad peatiikid “Riik ja
tihiskond”, “Igapiicvaclu ja elumaailm”, “Kultuur ja tra-
ditsioon”, “Vana maailma loojang” ning “Sdda ja revo-
lutsioon” (Ik 93-204) moodustavadki vaadeldava raa-
matu sisukama osa.

Tiit Rosenberg

Inna Poltsami magistrités "Séémine ja joomine hiliskeskaegses Tallinnas"

27. veebruaril 1996 promovecrus prof. Jiiri Kivi-
miie juhendamisel edukalt magistriks Ecesti TA Ajaloo
Instituudi teadur Inna Pdltsam. Tema viitekiri on
piihendatud hoopis teistlaadi probleemidele, kui oleme
seda harjunud niigema Eesti ajaloolaste kirjutistes.
Esmakordselt meic historiograafias podratakse tihele-
panu igapievaelule, inimeste tavavajadustele ja nende
rahuldamise voimalustele keskacgses Tallinnas. Seda-
laadi uurimissuund (Alltagsgeschichie) on iisna viirske
ka teiste maade ajalooteaduses ja on koigiti tervitatav,
et Eesti medievist on nénda hakkaja olnud kaasa
minema teaduse uusimate trendidega.

Kuid uudismaa harijat ootavad, teadagi, ka mitme-
sugused takistused. Juba ainese uudsus toob endaga
kaasa selle, et vorreldavat materjali ja Kiisitlusi naaber-
maadest leidub vordlemisi viihe. Seetdt oli ka viirske
magister sunnitud toctuma iisna viihescle kirjanduscle

(Saksa  majandusajaloolased, Prantsuse  annalistid,
Gurevits), mis liiati on pigem iildistavalt majandus- voi
mentaliteediloolise sisuga kui konkreetse tecmaga haa-
kuv. Kodumaistest uurimustest pakkus neile tuge vaid
Alice Moora “Eesti talurahva vanem toit”, eeskiitt voi-
maluse poolest vaadelda Eesti traditsioonilise toitlus-
kultuuri mdju linnaclaniku sédmalauale.

Teemat puudutava literatuuri viihesust on autor
aga korvanud usina allikate uurimisega. Libi t56tatud
on enamik asjasscpuutuvaist publitsecritud  allikaist,
millest esmajoones tuleb mirkida Tallinna kemmerei
dokumentatsiooni ja mitmesuguseid muid arveraama-
tuid, aga ka monumentaalset Urkundenbuch i ja krooni-
kaid.

Veelgi hinnatavamaks kui publitseeritud allikate
kasutamist tuleb pidada isescisvat (66d hiliskeskacgscte
athiividokumentidega.  Kasutatud  on Suurgildi  ja
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magistraadi toidu- ning veiniarveid, seekide arvepida-
mist, racmiiirusi jm asjasscpuutuvat. Ainult sce, kes
teab, mida tihendab niisuguste pisipudemete kogumine
Tallinna keskacgse arhiivi materjalikuhjast, oskab hin-
nata tehtud 165 mahtu ja tulemuste kaalu. Oma criala-
seid oskusi demonstreerib Inna Poltsam illitades Kisi-
kirjast pagarite 1527. aasta skraa, linna rac ning Suur-
gildi 1514, aasta jooduarved ning 1564. aasta luksus-
méiirustiku, millel on kaugelt cnam kui illustreeriv tiht-
sus.

Toetudes niisiis viihesele olemasolevale kirjandu-
sele ning allikatcle, csitas magistrant kaitsmiscks uuti-
muse, mille maht (162 1k) iilctab tunduvalt magistri-
Wole ette nihtud piirid. T6O dleschitus on loogiline.
Selle sisscjuhatuses piiritletakse uurimuse aines ja ces-
miirk, vaadeldakse teemat puudutavat historiograaliat
ning allikaid. Esimeses peatiikis antakse tilevaade koha-
likest toiduainctest keskajal, cdasi peatutakse linlase
widul, sclle allikatel ja sortimendil, kolmandas peatiikis
kiisitletakse jooke ja joomakombeid. Neljus peatiikk on
piihendatud keskacgsetele pidusdokidele, nende tihen-
duscle ja seal pakutule. Viies peatiikk sisuliselt resii-
meerib eclneva ja piitiab rekonstrueerida keskmise lin-
lase toidusedelit hiliskeskajal, anda hinnangut sclle pii-
savusele. Kokkuvotele jirgnevad lisad ning saksa-
keelne restimee.

Tuleb ddeda, et Liivimaa materjal on 100s reeg-
lina esitatud laial tildeuroopalikul taustal. Uhelt poolt
on see lausa hiidavajalik lokaalsete protsesside moistmi-
sel. Teisalt kipub tagapohi oma mahult pahatihti iile-
@ama kohaliku ainese kiisitlemist. Liiati jadvad paljud
osundused, evimata konkrectset scost vaadeldava aine-
sega ja pdhincdes autoreil, kelle 160de cesmiirk on
olnud hoopis crinev kiiesolevast uurimusest, oonsalt kir-
jeldavaks ja iildistavaks — paraku. Seda sOnavahu
kiillust  korvab kuhjaga
magistrandi poolt sooritatud esmastel allikatel pohinev

ebaproportsionaalsct aga
uurimistoés, mille tulemusena on selgunud mondagi uut
nii siinmail tarbitud sdokide-jookide sortimendist kui ka
elanikkonna voimalustest seda nautida.

Asirmiselt olulised hiliskeskaja inimeste toidulaua
ja clatustaseme muutusie viiljasclgitamiscks on mitme-
sugused korvutavad tabelid. Nii niiitcks on disscriat-
sioonis vorreldud liha ja Ieiva hinda, Tallinnas cti acga-
del peetud piduséomingute meniiiisid, toiduainete hindu
ja tootasu siin 14, sajandi [6pul, Suurgildi vastlapeo toi-
dusedelit ning Tallinna sGjameestele ja 1wolistele saade-
wd tidumoona loctelu jne. Koik sce annab kiillaltki
hea ettckujutuse toitumistraditsioonide plisimisest voi
muutumisest, aga ka Liivimaal nauditud rikkalikust
sodmalauast. Sclgub, ct pohitoidus oli koigil clanik-
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konna kihtidel siin tegelikult sama, ja tisnagi mitmeke-
sine, jiimata millegi poolest alla néitcks Saksamaa olu-
dele. Selle kdige juures mojub monevorra titlatuslikult
autori viide Liivimaa somapidude suhtelisest tagasi-
hoidlikkusest muu  Euroopaga vorreldes  (tulctatagu
meelde kasvoi kroonikute kurtmisi liivimaalaste priis-
kamise iile). Kuid kiillap vastab sce ocle. Iscasi, kas
selles oli siitidi Liivimaa scisund koloniaalmaana, nagu
oletab autor voi hoopis meie pohjamaine asend, mis tin-
gis peaacgu koigi delikatesside sisseveo. Voi polnud
hiliskeskaegne Liivimaa siiski nonda rikas, nagu oleme
seda ajalooromaanidele toetudes harjunud uskuma.

Kui kogu oma 165 celnenud osas joudis magister
jiirclduscle keskaja inimese lisnagi korralikust toidu-
lauast, siis teravas vastuolus sellega on alapeatiikis
“Niilg” esitatud ja kirjanduscl pohinev tees keskaja
curooplase pidevast alatoitumuscest. Edasisest tekstist
sclgub kiill, ct mdeldud oli siiski ceskiitt ikaldusaastaid
ja maaclanikkonda, kuna linnas voideldud niilja vastu
ige edukalt ning clatustase olnud suhteliselt korge.

Oma kisitluses toctub magister tiiclikult neomal-
wsiaanlikule teooriale clanikkonna kardinaalsest viihe-
nemisest 14, sajandil kui scllega kaasnenud suhtelise
heaolu peapdhjusest. Asjale voib siiski vaadata ka tei-
sest kiiljest. Monetaristide arvates tingis raha viidirtuse
ousu  celkdige Euroopa vitirismetallireservide  jirsk
(pooleteise sajandiga 80%) viihenemine, kuna elanik-
kond kahanes samal ajal kdigest 30-40%). Raha viidrtus
oli kiill korge, kuid see ci tihenda automaatselt veel
korget clatustaset. Igatahes hinnatakse majandusajaloo-
listes (WGodes seda perioodi sligava depressioonina.

Kokkuvolicks — 00s on ridamisi esitatud hiid
ideid, millest paljud viidrivad edasiarendust. Scetottu ei
tahaks kuidagi ndustuda autori lii gpessimistliku hinnan-
guga oma uurimusele, mille kohascelt polevat voimalik
teada saada, milline oli keskmisc tallinlase clatustase
keskajal. Kuid kahtlemata ci ole sec voimalik iihe
magistritdd raames. Scetdltu jiidb allakirjutanu huviga
oolama jirge siinkisitletud dissertatsioonile. Ja miks
mitte samalt autorilt.

Ning Ipetuscks. Sce, mille kallal voiks ehk norida
akadeemilist laadi 066 juures — liig laialdane taust,
pikad, kuid poncvad ckskursid ja viiljavotted omaaeg-
sest literatuurist — osutub  kindlasti plussiks, kui
maelda laiemale lugejaskonnale. Allakirjutanu sOandab
uskuda, ct teatava iluravi jirel ilmub Eesti ajaloohuvi-
liste lauale kditev teos, mis viib lugeja keskacgse kuli-
naaria horgutavasse maailma.

Ivar Leimus
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ARVUSTUSED JA ULEVAATED

Parima ajalooraamatu konkurss

1995. aasta suvel wekkis ajaloolaste kitsamas ringis
mote hakata kuidagi hindama parimaid ajaloouurimusi.
Mote sai teoks tihe kalendriaasta jooksul triikis ilmunud
parima ajalooraamatu konkursina. 1995. aasta konkursi
algatasid TA Ajaloo Instituut ja Eesti Ajalooarhiiv, lii-
tusid Tartu Olikooli ajaloo-osakond ja Eesti Riigiarhiiv,
kes oma ressurssidest panid viilja auhinna — 10 000
krooni. Igal asutusel oli digus esitada konkursile kolm
raamatut. Nelja ajalooasutuse esindajate ndupidamisel
voeti vastu esialgne statut ja moodustati kolmest aja-
loodoktorist-professorist - koosnev  Ziirii  (esimees -
nende ridade kirjutaja, litkimed Evald 'I'énisson ja Too-
mas Karjahiirm). Ziirii iilesande tegi raskcks celkoige
sec, ¢t pirjata sai ainult tihte teost. Oma hinnangu otsus-
tasime anda aga koigile esitatud 66dele. Esialgne sta-
tuut jiutis lahtiseks, kuidas suhtuda kogumikesse: kas
nouda neilt sisulist tervikut voi on vordsed celdused
koigil triikist tinud raamatutel. Statuut nich ctie ka
raamatu viilimuse hindamist,

1995. aastal ilmunud parima ajalooraamatu kon-
kursi voitja kuulutati viilja 16. veebruaril 1996 Tallin-
nas, Ajaloo Instituudi ruumides. Alljirgnevalt muljeid
konkursist kokkusurutud sénastuses.

1995. aastal triikis ilmunud ajalookirjandus on
roomustav nii hulgalt kui ka tasemelt. Enamus moadu-
nud aastal ilmunud raamatutest oleks ménel varasemal
aastal voinud pilvida esikoha. Lisaks iiheksale konkur-
sile esitatud 56le ilmus teisigi vidrtcoseid (nt Tartu
arheoloogiast ja vanemast ajaloost, Jaak Naberi raamat
.

Konkursile esitatud raamatud jagunevad mitmesse
gruppi: - kogumikud, monograafiad ja teatmetcosed.
Omavahcel on nad raskesti vorreldavad.,

Kogumikke oli kaks. Allabeetilisclt ja mahult jir-
jestawlt: 1. Eesti arheoloogia. Historiograafia, (coreeti-
lisi ja kulwuriajaloolisi probleeme. Toimetanud Valter
Lang. Muinasaja tcadus 3. Teaduste Akadeemia Kirjas-
tws. 2. Sclisid ja {ihiskonna muutumine. Talupojaiihis-
konnast rahvusriigini. Toimetajad Ea Jansen ja Jaanus
Arukacvu. AS Tartumaa Triikk.

Arheoloogide  kogumik  koosneb  kuue  autori
(Lembit Jaanits, Aivar Kriiska, Valter Lang, Priit
Ligi, Marika Migi-Lougas, Ain Miiesalu) pikemast
artiklist, lisaks Priit Ligi nckroloog. Raamat on 3sisclt
teaduslik, osa artikleid klassikalise arheoloogia laadis,
osalt teoreetilised.  Kogumiku artiklites on hulk uusi

ideid, millel on oluline tihendus ajalooteadusele laje-
malt. Osa viiteid on kiill hiipoteetilised, mis ei wlene
esitatud materjalist. Teadusajalooliselt iildistav ja eri-
alaselt analiiiisiv on Lembit Jaanitsa  artikkel muinas-
teadusest Tartu Ulikoolis 1920-40. Valter Langi artik-
kel varajasest maaviljelusest sisaldab uusi andmeid
oictolmudiagrammide aluscl, etnilisi probleeme scoses
venekirveskultuuriga, uusi andmeid maaviljelussiistee-
midest Eestis jne. Traagiliselt hukkunud Priit Ligi kiisit-
leb nn teoreetilise arheoloogia probleeme ja votab krii-
tilise vaatluse alla meie arheoloogia paljud klassikalis-
teks kujunenud seisukohad. Euroopa keskaja uurijatele
peaks huvi pakkuma Ain Miesalu poolt Otepiiii kacva-
mistel leitud haruldused ja nende pohjal tehtud iildistu-
sed relvastuse arengust keskajal. Professionaalselt kor-
getasemelised on Aivar Kriiska ja Marika Migi-Lou-
gasc uurimused samas kogumikus.

Seltsilitkumise kogumik on kahcksa autori (Ea
Jansen, lorkel Jansson, Liivi Aarma, Viino Sirk,
Priit Pirsko, Sirje Kivimiice, Maic Pihlamiigi, Jaanus
Arukacvu) {ihistdd, mille pohiteljcks on Eesti iihis-
konna muutumine, aga ka moodsa rahvuse kujuncmine,
Koostajad ja cnamus autorcid on piiiidnud tungida
stigavamale niihtuste olemusse. Paljud artiklid annavad
olulist lisa cesti rahvusliku liikumise seniscle kisitlu-
sele. Teoreetilisi dildistusi pakuvad esijoones Uppsala
Ulikooli professor Torkel Jansson, dr Ea Jansen ja Jaa-
nus Arukacvu. Torkel Jansson kisitleb M. Hrochi ja
Ulrich Im Holi iildistustele etudes Euroopa iihiskonna
muutumise, rahvuse ja riigi suhete jt eoreetilisi prob-
leeme. Ea Jansen baltisaksa ja cesti seltside arcngut,
Jaanus Arukacvu avalikkuse ohjamise kavasid ja plid-
lusi Vene impeeriumi valitsuse poolt ning scllest erine-
‘at tegelikkust thiskonna arengus. Ulatuslikku mater-
Jali cesti rahvusliku haritlaskonna ja vaimu-eliidi kuju-
nemisest stistematiseerib ja dildistab Viiino Sirk. Erilist
esiletéstmist on vidirt Priit Pirsko artikkel, milles talude
piiriscksostmist Kisitletakse uudsclt mentaliteediajaloo
scisukohalt. Huvipakkuvaid uusi aspekte on kaikidel
autoritel. Oma koht scltsiliikumise arengus on kahtle-
mata piibliseltsidel (Liivi Aarma), naisscltsidel (Sirje
Kivimiic) ja 156liste osaluses kultuuriseltsides (Maic
Pihlamiigi).

Monograatiate edetabeli tipus on Margus Laidre
ja Mart Laari raamatud. Margus Laidre raamatus Lépu
voidukas algus vaadeldakse Pohjasoja al gusc siindmusi,
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Mart Laari monograafia kannab pealkirja Raamat Jakob
Hurdast. Mdlemad raamatud on 10siselt uurimuslikud.

Margus Laidre 166 pohineb suurelt osalt Rootsi
Riigiarhiivi uudsel allikmaterjalil. Kuid tdsiselt on
kasutatud ka meic arhiivide dokumente. Meile tuntud
Narva lahingu korval on olulisel miiral muud siind-
mustikku. Eriti uudne on sdjaajaloo kisitlus igapiicva
elu ja mentaliteediajaloo seisukohalt. Secjuures kirjutab
Margus Laidre hiisti loctavalt. Rahvale moeldud raa-
matus ei ole viiteid allikatcle ja kirjanduscle, nende
pikk ja soliidne nimekiri on kiill raamatu lopus.

Mart Laar tugineb viiga mitmesuguscle allikmater-
jalile ja kirjandusele, seda koike vildates. Raamatu alu-
seks on olnud Tartu Ulikooli ajaloo-osakonnas Kaitstud
magistritos. Vaatamata sellele, et ees oli Rudoll Pold-
miie raamat Noor Jakob Hurt, on M. Laar suutnud anda
olulist uut. Ta on votnud kokku suure teabe, lisanud
oma leiud, andnud oma aspektid. Tal on onnestunud
iihendada clulugu Jakob Hurda vaadete arcnguga. On
hinnatav, et autor on suutnud olla kriitiline ka oma kan-
gelase suhtes. Raamat on kKirjutatud ladusa sulega, pal-
jude tegelaste olemasolu celdab aga lugeja celicadmisi.
Vaieldav on viiide, nagu olcks cesti maarahvas juba
1880. aastateks kujunenud moodsaks Euroopa rahvu-
seks (1k 130).

Kolmas monograafia Robert Nerman. Koplic mil-
jo6, olustik, kultuurilugu 1918-1940 kiisitleb Tallinna
iihe eeslinna ajalugu Ecsti Vabariigi ajal. Raamat kuu-
lub lokaalajaloo valdkonda, on heas mdties koduloo-
line. Ta annab uusi dimensioone Tallinna ajaloole, mida
seni on Kisitletud cclkdige vanalinna ajaloona. Autor
toob lugeja ctie suurel hulgal detaile majandusclu, selt-
side, kultuuriloo alalt, piiistab ajaloo jaoks huvitavaid
inimesi. Uleschituse aluscks on olnud ceslinna geograa-
fia (Vene-Balti asundus, Bekkeri asundus, Sitsi-Paljas-
saare jnc). Vaibolla oleks kasuks tulnud kogu ceslinna
ajaloo kiisitlus probleemide jiirgi geograaliast ja asustu-
sest Raamatus on unikaalsed illustratsioonid,
taga viited, oodanuks aga ka allikate ja kirjanduse

alates.

nimekirja.

Gea Troska raamat Talunimed ldbi aegade on
paljude aastate 153 vili. Talunimedel on oluline osa
asustuse ajaloos, nendest nimedest on tulnud paljud
perckonnanimed. Eesti talud on osa meic rahvuslikust
identiteedist. Viiga suur materjal on aga esitatud liiga
Shukese raamatuna, mis ¢i ole voimaldanud pohjaliku-
mat analiiiisi. Hidavajalik olnuks register, kasuks tul-
nuks allikate ja kirjanduse nimekiri.

Omalaadne ja teistega raskesti vorreldav on di
Ants Viirese koostatud ja toimetatud Eesti rahvakul-
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tuuri leksikon (koos illustreerijaga kuus autorit). Leksi-
kon esitab iga moiste cesti, saksa, inglise, soome ja
vene keeles, annab tcaduslikul uurimistdol pdhineva
miiratluse ja csitab viited kirjanduscle. Kokku on vii-
dud materiaalne kultuur, séna ja selle piéritolu. Nii on
saadud teatmeteos, mis autoritelt on noudnud suurt
vacva nii olemasoleva kirjandusega tutvumisel kui ka
ildistava formuleeringu andmiscl. Kasuks olcks tulnud
veel monede teiste sosarteaduste, criti arheoloogia and-
mete kasutamine. Pole kahtlust, ¢t nimetatud teatmeteos
jiiib aastakiimneteks asendamatuks kiisiraamatuks.

Konkursile oli esitatud Ivar Leimuse tehtud
Johann Renneri kroonika Liivimaa ajalugu 1550-1561
(lge kesk-alamsaksa keelest. See on suur ja vacvarikas,
head keelteoskust noudev 156, Tolge on dnnestunud.
Tingimata olcksid aga olnud vajalikud kommentaarid,
sest kroonikas on faktivigu ja tavaliscle haritlasele ras-
kesti moistetavaid voi koguni arusaamatuid kohti. Raa-
matu viilimus on kauncmaid (kirjastus Olion).

Ekspertide komisjon ei osanud votta scisukohta,
kas Heldur Palli cesti ja inglise keeles esitatud uurimus
Eesti rahvastiku ajaloo allikad. Sources for the History
of the Population of Estonia 1712-1940 on raamat vOi
paljundatud Kisikiri (puuduvad andmed kirjastuse kohta
ja ka koide viitab kisikirjale). Tundub, ct tegemist on
suurema uurimuse sisscjuhatava osaga. Vist on lijalda-
tud ka uurimuse pracgunc kronoloogiline iilempiir.
Autor on pikka acga uurinud Eesli varasemat rahvasti-
kulugu. Eesti Vabariigi aja allikate (1918-1940) baas
kipub jiima cbatiiclikuks.

Olles hinnanud koiki 16id, scisis komisjon raske
otsustuse ces, millist raamatut lugeda teistest nii palju
parcmaks, et tunnistada sce 1995. aastal ilmunud pari
maks ajalooraamatuks. Piirast pikemat kaalumist lange-
tasime otsuse, et see on kogumik Seltsid ja iihiskonna
muutumine. Leidsime, ot raamatul on criline tihendus
cesti rahvuse arengu Kisitlgjana. Ta on ideederikas ja
kogumikuna ainulaadne paljude cri artiklite sisulise
kokkukuuluvuse poolest.

Ziirii avaldab rodomu paljude ajalooraamatute viiga
hea taseme dile, mille tdttu nad on auhinnatuil tihedalt
kannul.

Parima ajalooraamatu konkurssi otsustati jitkata.
Auhindamisest osavotvate asutuste ring i ole suletud.
Olcks tore, kui vaiks viilja anda ka teise ja kolmanda
preemia. Voibolla voiks craldi hinnata kogumikke, tea-
duslikke monograafiaid ning rahvaraamatuid ja Opikuid.

Helmut Piirimae



KLEIO. AJALOO AJAKIRI. 1996. 1.

ARVUSTUSED JA ULEVAATED

Ajalooopikud 1995

Esimene omakeelne ajaloodpik joudis taasisescis-
vunud Eesti Vabariigis koolidesse 1991, aastal, millele
jargnesid juba teised. Kokkuvotlikult on uute dpikute
(siinkohal on 16esti moeldud dpikuid, mitte varasemaid
abimaterjule, mis olid ikkagi iiksnes hiidapirascks
lahenduseks) ilmumine toimunud jirgmisclt:

#1991 - Keskacg — 7. klassile;

* 1991 - Muinas- ja vanaacg — 6. klassile;

* 1991 - Eesti ajalugu — 11. klassile;

* 1992 - Uldajalugu — 10. klassile;

* 1993 - Uusacg | — 8. klassile;

#1993 - Uuscag 2 — 8. klassile;

* 1993 - Uusacg 3 — 9. klassile;

* 1993 - Me clame ajaloos — 5. klassile;

* 1994 - Uusacg 4 — 9. klassile;

* 1994 - Uldajalugu — 12. klassile.

Seega olid 1994. aastaks koik klassid saanud
endale originaaldpikud, mis on napi kolme aasta kohta
kindlasti miirkimisviiiirne tlemus. Meic naabritel, lit-
lastel ja leedulastel, on olukord ajalooalase oppekirjan-
dusega tunduvalt halvem. 1995, aasta aga tihendas
juba uut etappi ajalooalases oppekirjanduses - kooli-
desse joudsid esimesed alterantiivopikud. Sce annab
ajaloodpetajale ning ka Spilastele  valikuvdimaluse.
Alljirgnevalt peatumegi liihidalt eclmisel aastal ilmu-
nud ajaloodpikutel.

Eclmisc aasta kevadel joudis koolidesse kirjastuse
Avita triikitud Mait Koivu Vanaaja opik, mis annab
iilevaate muinasajast, idamaade muistsetest tsivilisat-
sioonidest, Vana-Kreeka ning Vana-Rooma ajaloost.
1995. aastal ilmus ka varasema 6. klassi 6piku Muinas-
Ja vanaaeg pohjalikult imbertddtatud kordustriikk kir-
jastuses Koolibri, autoriks Jiiri Selirand.

Teiscks uucks opikuks oli kahcosaline Eesti aja-
lugu 11. klassile. Opiku esimene osa holmab Eesti aja-
lugu muinasajast alates kuni 19. sajandi 2. pooleni -
rahvusliku litkumiseni. Sclle osa pohiautoritcks on Ain
Miiesalu, lonis Lukas ja Mati Laur. Opiku teise osa
pohiautorid — Ago Pajur ja Ténu Tannberg Kiisitle-
vad meie ajalugu 19. sajandi 2. poolest kuni lihiminevi-
kuni viilja. Uus Eesti ajaloo dpik on ilmunud kirjastuses
Avita. Kolmanda uue Opikuna ilmus  kaheosaline
Maailma ajalugu, mis kisitleb ajavahemikku 1789-
1900 — scega on tegemist 9. klassi dpikuga. Kirjastu-
ses Valgus triikitud dpiku pohiautoriks ja koostajaks on
Helmut  Piirimie, kelle lisanduvad  Villu Tamul,
Krista Piirimiic, Eero Medijainen, Mati Laur, Olaf-
Mihkel Klaassen ja Veiko Berendsen.

Lépuks osundame ka esimesele valikaine épikule.
Scllecks on Sulev Valdmaa Poljamaade ajalugu, mis
on ilmunud kirjastuses Avita.

Tonu Tannberg

Muinasaja teadus 5 aastat enne teise aastatuhande loppu

1995. aasta suve 16pul joudis lugejani arheoloogia
kogumik Muinasaja teadus 3. Eesti arheoloogia histo-
riogradfilisi, teoreetilisi ju kultuuriloolisi aspekte, mis
sisaldab 364 Ichekiiljel ja 11 fototahvlil weadusartikleid
kuuelt autorilt. See on juba kolmas samanimelisest sari-
viilljaandest. Esimene number, alapcalkirjaga Arhieoloo-
giline kogumik ilmus 1991 ja wine, Vadjapdrased kal-
med Eestis 9.-16. sajandil, 1993, Nagu meenutas
numbri presentatsioonil timetaja Valter Lang, ilmus
19. sajandi 16pus ja 20. sajandi alguses ka Jaan Jungil
kolm numbrit lihedase pealkirjaga viiljnannet: Muinas-
aja teadus Eestlaste maalr. Tookord oli muinasteadus
veel iisna lapsckingades, niitid aga ... viihemalt tahaks
ennast pidada tiiskasvanuks.

[Imunud raamatul on olemas kdik hea teaduskogu-
miku tunnused, kui chk kdvade kaante puudumine viilja
arvala — on enam-vihem korralik triikk, kvaliteetsed

joonised ja fotodki “Harju keskmised”, Kogumikul on
ka  klassikaline  struktuur: ajalugu,
probleemartiklid ja teorcetilised arutlused ning diapa-

arheoloogia

soon Kiviajast keskajani viilja. Raamat on sisu poolest
kirev, kuid meic arheoloogide viiikese hulga puhul on
sce paratamatu. Nii jouavad artiklid lugejani viirsketena
ega pea ootama kiimmekond aastat, kuni koguneb piisa-
valt 18id temaatiliste kogumike tarvis. Plusspoolele
kuuluvad samuti suhteliselt pikad vodrkeclsed resii-
meed, mis  annavad voimaluse uurimuste joudmiseks
rahvusvaheliscle arcenile, kuhu need oma sisu poolest
kahtlemata ka peaksid joudma.

Esimene artikkel, Muinasteadus Tartu Ulikoolis
1920-1940 Lembit Jaanitsa sulest on jitkuks (dieti
kiill cellooks) sama autori poolt Muinasaja teaduse esi-
meses numbris ilmunud  kirjutiscle Nowkogude Eesti
arheoloogia Tartu-periood. Artiklis on vaatluse all
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1920.-30. aastate Eesti Vabariigi-acgse arheoloogia nii
isikuline kui organisatsiooniline taust, nii vilitddd kui
teadusliku mdtte areng. Teema kisitlus on vaicldama-
wlt seniilmunust kdige pohjalikum ja terviklikum.
Varem on tollast Eesti arheoloogiat vaadeldud pohiliselt
Tallgreni- voi Moora-keskselt.

Arheoloogiateaduse raudvarasse on ikka kuulunud
ja jiib kuuluma esemetiipoloogia: esemete voimalikult
tipse kirjcldamisega ja riihmitamisega scotud problee-
mid, nende omavaheline vordlus ja analoogide olsimine
kaugemalt. Scllest vaimust on kantud vaadeldavas
kogumikus kaks viiga wgevat artiklit: Marika Miigi-
Lougase kirjutis Eesti viikingiaegsed kéevorud ja
nende ornament ning Ain Miesalu [12.-14. sajandi
kaitseriitid Otepdd linnuse leidude péhjal. Molemal
autoril on necd teemad olnud Kisitlusel ka magistritéos.
M. Miigi-Ldugas cristab kuju ja ornamendi jiirgi kiim-
met viikingiaegscte kievorude tiiipi ja neis omakorda
vecl rea variante. Ta kirjeldab neid, vaatleb levikut Ees-
tis ja vordleb naabermaadega ning datecrib celkoige
suletud komplekse kasutades. Artikkel on viiga hiisti ja
professionaalselt illustreeritud autori enese joonistega.
A. Miesalu artikli aluscks on Otepiii linnuse kacvamis-
tel leitud unikaalne relvakollektsioon. Varem on sama
uurija publitsecrinud juba Otepid linnuse noolcotsad
(1989), ammunooleotsad (1991) ja piissilein (1990).
Kiesoleva kogumiku artiklis analiiiisib A. Miesalu
Otepiiii linnuselt kogutud kaitseriiiide [ragmente. Ta kir-
jeldab neid ning analoogsete leidude ja keskaegsete
kunstiteoste jirgi csitab voimaliku rekonstruktsiooni,
vajadusel tipsustades ka nende dateeringut. See artikkel
on antud kogumikust ilmselt kdige cnam rahvusvahe-
lisse huvisfiiri kuuluv ja oleks ehk vajanud veelgi pike-
mat resiimeed.

Pohimotteliselt samasse sarja kuulub ka Aivar
Kriiska artikkel Narva jée alamjooksu ala neoliiriline
keraamika, millest tiiendatud ja monevorra muutunud
kujul valmis ka magistritdo. Keskscks probleemide rin-
giks on neoliitilisc kcraamika tiipoloogia, criti selle
parameetrite laicndamine mitmesuguste technoloogiliste
niiansside (vormimismassi koostis, vormimistchnika
jms) jilgimise kaudu. Joudumddda rakendati ka loodus-
ja tippisteaduslikke uurimismectodeid.

Omavahel kombinceruvad ja tiiendavad iiksteist
Valter Langi artikkel Varane maaviljelus ja maavilje-
lusiihiskond Eestis: ddremdrkusi moningate arenguien-
dentside kohta ning Priit Ligi Uhiskondlikest oludest
Eesti alal hilispronksi- ja rauaajal. Need on sclles
kogumikus kdige intrigeerivamad ja ka arheoloogide
ringist viljapoole huvi pakkuvad artiklid. Molemad
uurijad lihwvad arhcoloogiaainese interpreteerimisel
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postprotsessuaalse arheoloogia ideedest. P. Ligi nime-
tab oma kiisitlust Ecsti rauaaja iihiskonna alternatiiv-
scks mudeliks ja rohutatud alternatiivsus kumab ka V.
Langi artiklist. Uhisjooncks on samuti mahukas histo-
riograafilinc osa, tutvustamaks arheoloogiatcaduse teo-
reetilisi suundumusi, criti postprotsessualistlikke kisit-
lusi. Siinjuures tekitas kiill tosist kummastust lan Hod-
deri kodustusteooria kodustamine V. Langi poolt. Uhise
nimetaja vajaduses vacvleva Kisitluse jirgi peaksime
siis olema surma ja savi kodustamise juurest minevikus
joudnud kosmose ja plastmassi kodustamiseni tinapéc-
val. P. Ligi annab arheoloogiakirjanduse pohjal iile-
vaate ka Eesti esiajaloolise iihiskonna scniscst kujuta-
misest, joudes jircldusele, et see on iihelt poolt piiratud
rahvusromantilisest ajalookisitlusest ja teisalt mojuta-
wd ajaloolisest materialismist. Selle  lemusena on
tema meelest kujuncnud pilt muinas-cesti iihiskonnast,
kui egalitaarsest, samas aga naabritcga vorreldes kiillalt
primitiivsest moodustisest. Eesti arheoloogia historio-
graalia juures on sce esimene kord, kus heidetakse pilk
ka arheoloogia ideoloogilisele ja teadusfilosootilisele
scljatagusele.

Molemat kKiisitlust iihendavaks liiliks on uued
muistsete pollujiinuste leiud, mis on kindlasti viimaste
aastate Eesti arheoloogia suurimaid avastusi ja mille
fikscerimisel, dateerimisel ja tipologiseerimisel on V.
Lang ira teinud suure 166. Pollujiiinuste analiiiisi osa
on oluline ka tema Muinasaja teaduse artiklis. Sclle Kir-
jutise interpreteeriv osa aga kutsub esile rea kahtlusi.
Siinkohal heidetagu “kivi” kiviacga. Kohe kuidagi ci
mdju usutavalt viide, et hilismesoliitikumis ja varanco-
liitikumis oli inimese tegevus suunatud metsa vihenda-
misele ja lagedamate kohtade kujundamisele (1k 130).
Metsa viihenemine oli ikka vist inimtegevuse korval-
produkt, mitte mingi omactte cesmiirk. Ja tervikuna, ci
senised andmed ega V. Langi veendumus ole piisavad
kinnitamaks hilismesoliitilise/varaneoliitilise dhiskonna
esimesi samme viljelusmajanduse suunas (Ik 131). Kui
need sammud  ja just sellisel ajal depoolest aset leidsid,
siis teaduslikus méties on toodud scisukoht argumen-
teerimata.  Oictolmudiagrammides  kajastuv - metsade
hiiritus ja lagedamate alade tcke on scletatav ka kiit-
tide-korilaste intensiivse clutegevusega. Niitcks metsa-
taimede jirsk vihenemine ning aasa- ja prahitaimede
osakaalu suurenemine on  tiheldatav Kunda Arusoo
diagrammis juba borcaalse kliimaperioodi algul voi
iscgi preboreaali ja boreaali iileminckuajal, seega oige
siigaval mesoliitikumis. Kindlad maaviljeluse tdendid
on pirit siiski alles hilisncoliitikumist nddrkeraamika
kultuuri ajast: selle perioodi haudadest on leitud kodu-
loomade (siga, kits voi lammas) luid ja keraamikalt vil-
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Jaterade jiljendeid. Ka koige varasem kaera ja nisu
oictolm, mida on leitud Maardu jirvest ja mis dateerub
radiomeetrilises kalendris 4365+-75, ¢i ole vanem noér-
keraamika kulwurist. Siiski tuleb craldi réhutada palii-
neloogilisc materjali aktiivset kasutamist V. Langi
poolt, nii analiiiitilisclt ci ole seda senini Eesti arheoloo-
gias tehtud. Ka muu kiviacga kiisitlev osa, mis on kiill
kasulik ja virgutav ajugiimnastika, on siiski valdavas
osas veel spekulatiivne. See on dige tormakas ja uuri-
mistulemustest etteruttav  lihenemine. Muide, sellist
pidevat asjadest cetteruttamist on tunda ka tekstist, kus
vilite toestuses viidatakse asjadele, mida samas artiklis
alles hiljem kisitletakse (nt 1k 139, 146). Tiicsti arusaa-
matuks jiidb, millistel alustel on miiratud venckirves-
kultuuri asustusiiksuste piirid Pirita joc alamjooksu piir-
konnas (joon 7 1k 156).

Molemat artiklit iscloomustab iihiskonna sisemi-
sest arengust Lihtuvate ajalooprotsesside tduketegurite
rohutamine. See on Eestis tipris uus seisukoht, varase-
mad uurijad on otsinud lahendusi looduskeskkonnast
ning viilisinnovatsioonidest ja -mdjudest, sh mi gratsioo-
nidest. Samas on alternatiivsuspendel kolksuga teise
seina lennanud ja kohati niib, nagu need inimesed ci
olekski clanud mingis konkreetses looduskeskkonnas.

P. Ligi ja V. Langi kirjutistes on rida seisukohti,
mis on tegelikult ka pracguse uurimise taseme juures
tiiesti ilmselt fikseeritavad ja on nende poolt teoreetili-
selt hiisti pohjendatud. Samas aga ¢i ole nad isegi piiii-
senud kammitsaist, mida P. Ligi heidab cue varasemale
arheoloogiakirjandusele — ka Ligi ja Lang kasutavad
arheoloogilist ainest juba valmis kontseptsiooni illust-
recrimiscks, 0si, teooriakeskset Lihenemist deklareeri-
des. Mdlemad komistavad pidevalt senise leiuainese
linklikkusele. Allikmaterjaliks on notecritud ka oletusi
Ja see jitab osa jireldusi savijalgadele. Nende Gesta-
mine on veel tuleviku 168, Kahjuks ci saa jitkata seda
enam Priit Ligi, kelle lahkumise Libi on Eesti muinasaja
teadust tabanud raske kaotus.

Molemad artiklid sobivad pracguse aja konteksti.
Mitmed P. Ligi poolt “muinasacgses Eestis” tiheldatud
protsessid (uue eliidi esilekerkimine, vaimu legiteeri-
mine, korgema sotsiaalse staatuse taotlemine voi kin-
nistamine prestiiZikaupade abil jms) @imbritsevad meid
igapiievaelus tdnapieva Eestis. Verbaalse cgalitaarsuse
tihiskond libib clitariscerumisprotsessi ja sama toimub
ka muinasaja teaduses. Tade olla aja tiitar.

Arheoloogiatcaduses  luuakse — erinevaid  tekste,
mida kiisimuse asctuselt voib laias laastus jagada nel-
jaks. Teaduse vundamendiks on kacvamis- ja inspekt-
sioonitddde lemustel valmivad aruanded, mis on kir-
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jeldava iscloomuga ja ilma sclektsioonita informat-
siooni edastamine. Jirgneb juba materjali liigitamine ja
vordlemine ning dateerimine. Péhimatteliselt sellest
vaimust on antud kogumikus kantud A. Kriiska, A.
Miesalu ja M. Migi-Lougase artiklid, mida V. Lang
iscloomustab ecssonas kui rraditsioonilisi. Tegelikult ei
ole kiisimus mitte traditsioonis vaid piistitatud eesmiir-
gis, tegu on teadlikult materjalisiseste véi empiiriliste
kiisitlustega. Jirgmise tasandi, millesse liigituvad V.
Langi ja P. Ligi artiklid, cesmirgiks on leiuainese
interpretatsioon — niiha materjali taga inimest. Inter-
preteeringud on alati baseerunud uurijate arusaamal
ihiskonna  liikumapanevatest  joududest.  Vorreldes
varasema ajaga on aga crinevuseks see, et deklarceri-
takse, millistele teooriatele tuginedes dlgendusteni on
Joutud. Eesti arheoloogia on selles méttes olnud kiil-
laltki kinnine, pakkudes tihti ainult tulemusi ilma nende
saamiskiiku avaldamata ja seda iscgi materjali liigita-
misce ctapil. Ka antud kogumikus ilmunud M. Miigi-
Lougasc artiklis jiiiib kohati ebaselgeks tiipoloogia alus,
chk teisisonu, millised on tiiiipi niitavad parameetrid ja
miks on valitud just need parameetrid. [Imselt oleks
olnud kohanc neid pohiméteid enam avada. Neljandaks
ja harva saavutatavaks tasandiks on laicmate lldpdde-
vate esiajaloolisi protsesse esiletoovate seaduspirasuste
esitus.

Interpretatsioonide  osa  suurcnemisega  toimub
paratamatult kaugenemine algallikatest. Uldistavates
uurimustes ¢i ole enam voimalik kontrollida cga scada
kahtluse alla  baasandmestikke. Suurencb vigade 13e-
niosus ja progresseerub  subjektiivsus.  Viimane on
muide  pohjus, mis loodusteaduslike kalduvustega
arheolooge on viiga tugevasti kammitsenud ja hoidnud
tagasi interpreteeringutest. Seda pitserit — hirmu kao-
tada objektiivsust — kannab tugevasti ka iihe allakirju-
tanu enda artikkel Muinasaja readuses. Interpretecrivate
t66de kirjutamine on omamoodi tinamatu tegevus, sest
need kutsuvad alati esile kriitikat, kuna vastuolud ja
norgad kohad tulevad sealt kergemini nihtavale. Vi on
lihtsalt inimesi, kelle meelest on asjad olnud hoopis
teistmoodi. Taas Muinasaja teadusesse konkretiseeru-
des tuleb 1opetuseks aga Selda, et vaatamata poolfabri-
kaatsele olekule, on P. Ligi ja V. Langi kirjutised suun-
darajavaks ja uueks tasemeks Eesti arheoloogiateadu-
ses. Ja isegi kui neis esitatud seisukohad ja hiipoteesid
kord {imber liikatakse, on need andnud suure touke
meie arheoloogilise motlemise arengule.

Aivar Kriiska, Andres Tvauri
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Austrvegr — muii asteaduse ajakiri

Arheoloogiatcaduse juured on peidus maapinnas,
mis varjab endas lugematuid jilgi inimajaloost. Uuri-
mistéd tihtis osa on uule muististe viljaselgitamine,
kuid sugugi viithemoluline ¢i ole juba leitu siiilitamine.
Ei iiks ega teine 13 neist pole joukohane ainult Kipu-
tiiele muinsuskaitscametnikele ja paari-kohmekiimnele
arheoloogile. On olemas muidugi muinsuskaitsescadus,
kuid oleks naiivne loota tolle rakendumist pelgalt selle
pirast, et see on seadus. Muinsuskaitsc on inimeste
teadlikkuse kiisimus. Teadlikkus aga ci ole midagi
absoluutset ja meic dnncks on seda voimalik kasva-
tada, harida. Niisiis, sellcks, ct pollutdsdel vOi uuschi-
tistel viljatulnud muinasesemed ci jiiiks scisma sahvri
nurka ega tuleks miiiiki antikvariaatidesse, vaid jouak-
sid arheoloogideni, on tarvis inlormatsiooni litkumist.
Informatsioon liigub kui on kontakt. Kontakt on ag:
kahe poolega asi. Tuleb kiitvalt wnnistada, ct minu
arheoloogidest kolleegid on alati oma leivatdo korvalt
sellega tegelenud ja pakkunud, mida neil on anda: aru-
saadavas vormis oma (36de ja tegemiste wlemusi. Niitid
vast aitab keerutamisest — jutt on populaartcadusest,
teaduse populariseerimisest.  Arheoloogid on scllega
tegelenud aktiivselt ja igal aastal ilmub kiimneid lugu-
sid nii suuremates kui kohalikes lehtedes, rohkesti on
kasutatud ka “Horisondi” veerge.

Eclmise aasta 1opul niigi triikivalgust aga Giiest
oma, virske ja virviline ajakiri Austrvegr (kaancl veel
poriseva nime cmakeelne selets — Idatee ja tipsus-
tus, et tegu on muinasteaduse ajakirjaga). Mis see siis
on? See on heal tasemel populaartcadus rahvusvaheli-
selt autorite scliskonnalt (Eesti, Liiti, Soome, Vene-
maa). Sce on ajakiri, mille tiraazist osa on cesli ja osa
vene keeles, ingliskeelsest lihikokkuvotetest tiiikimata.
Austrvegn Kirjastaja on AS “Tacl”, vastutav viiljaandja
Vladimir Sokolovski, peatoimetaja Vello Lougas ja
oimetaja Lembit Jaanits.

Nendelt meestelt siinkohal ka idectutvustus labi
ajakirja saatesonade. Austrvegron avatud koigile muist-
sete kultuurinihtuste uurijatele, olgu need siis arheoloo-
gid voi cinograalid, ajaloolased vai kecleteadlased,
folkloristid v&i antropoloogid, numismaatikud voi ka
lihtsalt muinashuvilised. Ajakirja temaatika keskendub
PShja-, Lidne- ning Ida-Euroopa ja nendega kiilgnevate
alade ida-liine-suunaliste kontaktide pecgeldamiscle,
kuid ka selle ajaloolise Idatec diires elavate hoimude ja
rahvaste kultuuri omapira valgustamiscle. Pohiosa esi-
mese numbri artiklitest on ajakirja nimele vastavad ja

Kisitlevad iihel vai teisel moel [dateed. Tatjana Jacson
(Venemaa) analiiiisib - Austrvegn ja teiste Austr-live-
liste toponiiiimide tGihendust kirjalike allikate valguses.
Evald Tonisson (Ecsti) vaatleb liinemeresoomlaste ja
skandinaavlaste kontakte, eriti viikingiajal ja jouab lia-
nemeresoomlaste  {thiskonna — eliidi  problemaatika
juurde. Anatoli KirpitSnikov (Venemaa) annab iile-
vaale Rjurikovitsite impeeriumi pealinnast Vana-Laado-
gast, mille arheoloogilist uurimist on ta alates 1972.
aastast juhtinud. Vello Lougas (Eesti) teeb Hitumaa
Isabella kivivare juurest hiippe Velikaja joeni ja kes-
kendub seejirel libi mitmete vurijate hiipoteeside vii-
kingiacgse Irboska problemaatikasse. Marika Migi-
Lougas (Eesti) tutvustab Taanis Langelandis uuritud
viikingiacgsete kalmistute kohta ilmunud monograafiat,
lisades omapoolseid tihelepanckuid ja kommentaare.
Ida ja Liiine kontaktide temaatikaga liitub  Ivar Lei-
muse (Eesti) lugu haruldastest Jaroslav Targa miinti-
dest, mida seni on maailmast leitud vaid kuus ckemp-
lari, neist kolm Eestist. Varjaagi-slaavi problemaatikag:
jitkab ka Anatoli Alcksandrovi (Venemaa) Kirjutis
viirstinna Olga verisest kiittemaksust drevljaanidele, kus
crinevaid tapmisviise korvutatakse arheoloogilise aine-
sega ja joutakse viirstinna oletatava siinnipaiga - Pihk-
vamaa - sopkadeni.

Neli artiklit on teistel teemadel ja annavad loo-
tust, ¢t uus ajakiri ci jif siiski piiratuks ainult viikin-
giaja ja Ida-Lidine kontaktide ajalooga. Valter Lang
(Eesti) atvustab pohiliselt oma viimaste aastate tule-
musi fossiilsete pollujiinuste uurimisel, andes tlevaate
varastest nn balti ja kelti poldudest ning maaks sutusvii-
side interpretecrimisest  Gihiskondlike suhete uurimisel.
Unto Salo (Soome) vaatleh raua ja rauatdd oskuste
levikut Soome, cristades scal kahte innovatsioonipiit-
konda — Skandinaaviat, kust on lacnatud sdna raud ja
Uurali esist Ananjino kultuuri ala. Juris Urtans ja llze
Bernate (Liti) artikkel on Krote Braveri allikast leitud
[1.-12. sajandi ohvrilcidudest ja nende usundiloolisest
taustast. Viadimir Kulakov (Venemaa) Kirjutab tina-
piicvasle leenctemirkide siinniloost, sidudes selle Vana-
Roomaga ja jouab libi barbarite Euroopa viimaks kiies-
olevasse sajandisse. Lisaks on veel lithemaid kirjutisi
esikaanel kujutatud emailsolest (V. Ldugas), on nekro-
looge, onnitlusi, reklaame cct...ect.

Siin see siis niidd on - Austrvegr. Kellel raha on,
see ostku, kellel acga ja huvi, sce lugegu ja kellel
midagi 6elda, see kirjutagu!

Aivar Kriiska
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Kaks koduloolist raamatut Narva-Joesuust

Virve Orav. Narva-Jéesuu Kodu-uurija pilguga.
Tin, 1993. 143 Ik. Irina Ovetdkina, Viktor Strelkov.
Kurort Narva-Jéesuu i jego okrestnosti. [?), 1995. 73 s.

Narva-Jdesuu oli oma tckkimisest peale tihedalt
seotud Narva linnaga ning seda voib tinapiievani vaa-
delda viimase satelliidina. Scepiirast pole midagi imes-
tada, ct ka esimest mainimist leidis ta H. J. Hanseni
sulest ilmunud Narvat kiisitlevas monogrzull'ias.l Scda,
et teose Kirjutamisaastal ¢i kujutanud Narva-Joesuu
(Hungerburg) cndast midagi silmapaistvat, ddeb ka
autor, peatudes scllel vaid moéne napi reaga: ...kohake
Hungerburg, mille monesajaline  elanikkond...teenib
leiba pohiliselt laevandusest.

Juba jirgmine raamat, P. Kazakevitsi Narva linn
tema merereidiga ja Narva j(Fega3 annab ajaloolist
materjali juurde, kuid, nagu pealkirjastki ilmneb, kes-
kendub hiidrograalikale. Tulcks lisada, et sce osa on
kirjutatud viga korgel tasemel. Kolmas arvestatav autor
on J. Salzmann, arst ja ravila omanik, kelle raamatut
voib pidada dnnestunuks. A. Petrovi mahukas Narva
ajaloo kisitlus  ¢i 0o vorreldes kolme iilalmainitud
autoriga Narva-Jéesuu kohta midagi uut.

Eesti Vabariigi ajal ilmus terve rida reklaamviil-
Jaandeid, mis olid oricntecritud Narva-Jdesuu kuurordi
kiilastajaile . Esmajirjckorras leidsid kajastamist ravita-
vate haiguste loctelu, arstimisvahendid ja sissescaded,
suvitajate olmetingimused ja kulud.

Samal ajal ilmus A. Sooniilt ka kaks arhiivimater-
jalil' rajanevat teaduslikku kiisil]usl,7 mis jiid aga
laiema lugejaskonna poolt tiihelepanuta.  Noukogude
perioodil on avaldatud iiks artikkel R. Pullati sulest.
Korrates A. Soonij lihivurimust, esitatakse siin Narva-
Joesuu kdige olulisemad arengujooned.

Tuntuimaks osutus J. Krivosejevi populaarne bro-
Siitir, mis on ideologiseeritud ja lugeva venestamispo-
liitika maiguga. Sellist tausta arvestades on uute Narva-
Joesuu ajalugu Kisitlevate raamatute ilmumine igati
terctulnud.

Esimese wivustatava raamatu autori Virve Orava
puhul on tegemist wnwd ja vilunud kodu-uurijaga.
Tema kui Eesti Genealoogia Seltsi liikme poolt on
koostatud viihemalt 60 sugupuud. Uurides Vaivara
kandi pSlisperesid, kirjutas ta mitmeid artikleid kohali-
kes Iehtedes, iiks temas kirjutisi ilinus ka Soome Genea-
loogia Seltsi viiljaandes.  Oma pikaajalise uurimistéo
tulemused koondas ta 1991. a ilmunud Vaivara valla
ajalugu kajastavasse raamatusse.'! Narva-Jesuu on V.
Orava siinnipaik ja ka pracgune elukoht.

Raamat algab traditsioonilise alapeatiikiga
Asend ja loodus. Kahes jirgmises peatiikis Asula tekki-

i

mine ja Nimesaamise lugu niitab autor end pideva uuri-
jana. Narva-Joesuu vanemat ajalugu kisitlevad doku-
mendid on esitatud koopiatena (1k 7,9, 10). Esitatakse ka
varasemad Narva joe suudmeala kaardid. Eriti hiisti un-
dub autor kodus olevar rahvastikuajaloolisc osa kirjuta-
misel. Ta on esimesi uurijaid, kes kuurortlinna ajaloo
kontekstis puudutab ka siinscte polisperede ajalugu.

Jirgmises  peatiikis  kiisitletakse  toponiitimikat
ning, mis criti siimpaatne, ka kohalikku murret. Narva-
Joesuu kui mereiiiirse asula omapiira iscloomustavad
kujundlikult lootsiteenistuscle, navigatsioonile ja kalan-
duscle plihendatud osad (1k 33-40).

Kirjutades kuurordi rajamisest ei lisa autor uut
inlormatsiooni. Narva-Joesuu iimbrust kirjeldades (Ik
40-47) peatub ta taas oma csimeses raamatus kajasta-
mist leidnud Magerburgil, Térvalal ja Viikulal, ent weeb
seda tunduvalt tiksikasjalikumalt. Ka Kudrukiila ja Rii-
gikiila kisitluses on mirgatavad olulised tiiendused,
seda ceriti varasema perioodi osas. Teiselt poolt on puu-
dulikult valgustatud Saarckiila ja Vaikne jiirv, mis oma
arcnguloo viiltel olid samuti seotud Narva-Jocsuuga.

Huvitavat ja uudset informatsiooni pakuvad peatii-
kid Liiklus, Side ja telegraaf Tanavavalgustus, Tervis-
hoid, Koolielust ja olust. Viimase osa juurde vaib iiks-
nes lisada, et algkool sai Narva-JGesuus tegutseda ka 11
maailmasdja ajal.

Autor on suurepiiraselt toime tulnud Narva-Joesuu
muusika- ja scltsiclu kirjeldamisega peatiikkides Ra/i-
valaulikud, Laulukoorid ja laulupeod, Karskuslitkumise
osa asula kultuuripildis, Spordiseltsid ja Kohalik tule-
torjetihing.

Allakirjutanu subjektiivse arvamuse kohaselt jiit-
kab raamatu viimanc peatiikk Inimesed, kelle nimi ei
kao aegade holmas moneti J. Krivosejevi traditsioone ja
on ainult osaliselt digustatud. Vorreldes Krivoscjevi
suutriikliku suunitlusega on isikute valik siiski dnnestu-
nud; biograafilised faktid on edasi antud clavas keeles,
osavalt kasutatakse miilestusi. Vaheldumisi on eesti ja
vene kuulsused (viimased, 5si kiill, peamiselt tsaa-
riacgsest perioodist), kelle clu ol mingil miiiiral seotud
kuurottlinnaga. Samuti on teretulnud viihemtuntud isi-
kute (R. Aland, A. Martin, V. Lember-Bogatkina, R.
Tarmo jt) tutvustamine.

Uldisclt korrektselt vormistatud tekstis leidub ka
tiksikuid vigu. Raamatus riigitakse 22 inglise ja hol-
landi lacva hukust 1747. a tormi ajal (1k 27). H. J. Han-
seni andmetel hukkus ihtekokku 27 lacva, neist 23 voo-
ramaist.  1880. a olnud kohalike clanike ja suvitajate
arv 4000 (Ik 34), A. Soom pakkus tuhande vorra viik-
sema arvu ning arvas, et scegi sisaldab liialdusi.'? Tugi-






