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Ungegeigt vou Poof. A. b, Deftingen (in Dlevan).

@ic]’eé Werl des bevithmten Diiinchener Dompropites, weldyes in der vomifd-
Fatholifhen Welt fo grofes Aufjeben ervegt Dat, famn und dauf and) von
der proteftantifhen Theologic midht ignorivt werden. €8 tuigt gang den
Gharafter der hiftorifdy- politijhen Bldtter an fih und hat cine wnperkenn.
bate Vermandtfdyaft it demr befannten, vor einigen Johren erjdyienencn
Sorgfden Werke d. h. e ift veidy, faft fiberveidy an zeitgejchichtlichem Ma-
tevial und verfteht e8, ohme in dic Tiefe, auf den Gruud- yu-gehen, {iberall
- die nad) aufen Dervortretenden Scdaden des Proteftantidmms audfindig
‘ ju maden, fie nadt und viidfidytelod in ifanter, fdharfer Sprache und

mit einer auf den erften Blick imponivenden Sachfenutnip davgulegen, dic -

Sdyiden aber und Ddie Hoblheit ded Firdlichen Gefarmmtlebend auf vomijch-
fatholijchent Gebiet fein fauberlidy su verdecden und mit der Lmpojanten
Sirdgen-Ginpeit” fidy u briiften. Allerdings twird wmit Nadpdend  gleich
in der Borrede (&. XVIL) von dem Verfaffer ,Wabrbeit und Offenbeit”
perlangt, enn ,Heilung erwartet twerden foll.” G gefteht jogav 3u, ,dic
Heifung dev grofen firdylichen Kranfheit ded fechdzehnten Jahrhundertd, dic
wabre innere Reformation dev Kirdhe fei erft dann mdglid) gémorbcn . alg
man anfborte, die Uebel ju bejdhduigen ober abjuldugnen, zu bertujdhen
oder fdtweigend davitber weggugehen; erft ald eine fo ftarfe und ibermidhtige
dffentlihe Meinung in der Kirdje fih gebildet hatte, dap man jich eben

dem iibertodltigenden Cinfluffe derfelben nidt entzichen fonnte” —  Audy

beute ift” — fabrt er bamn trefflih fort — ,dag, tvad und Noth thut,
por Allem Wabrheit, die ganze Wahrheit.” Allein, bdicfe erftrebte
Wahrbeit fdheint dem Proteftantidmusd gegeniiber fiv dew rdmifchen Eifever
enttoeder wmmdglich fu fein, teil ev den Protejtantidmug nidyt verftehen Fann,
oder aber 8 fdleidht fich eine reservatio mentalis untilltinlid) - hinein
mit jefuitifchen Broectheiligeitétheorieen n Betreff der Juftande -auf dem
Ocbicte der , Kepevei.” — Wir werden in dem Folgenden Fu erfennen
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Gelegenleit Daben, in toie toeit jid) die gute AOficht im Laufe der Davle-
gung, toiv modten fagen im Cifer des Gefechts, von jelbft verliert. ~ Jn,
bie Ungeredhtigheit in der Darjtellunly proteftantifher Suftande ift oft him

- meljdpreiend und dic Unwabrhoftigheit mitunter Gandgreifli.  Selbit

Widerfpritde finden fid), dic coloffal find. ~— 68 ftimmt und aber jur
Milde, jo — idy mdyte fagen — g Miitleid der gamylide Mangel

- an tieferem ober andy mur aundhernd ridgtigemt Berftindnip fiir den moto-
~vifdgen RNerv des Proteftantismus, fur ben articulus stantis et cadentis

ecclesiac.

Wir Proteftanten  werden Sﬁand)e@ aud demt Budhe lernen, teil
biele unferer wivflihen Simbden jhomumgdlog aufgededt tverden. Das
thut bitter web, ift aber beiljom, unfaglidy beilfamer, al8 wenn der Wurm
i “{pergen nagt, und der Krebs innerlidy fortfrift, ohme erfannt zu twerden.
Denn die wahre Selbfttritif, dag geiftlidy- anfridhtige Selbjtgericht rird e
berzagt mad;en fondern gielbt heiligen Miuth, der aué der Bufe geboren
ift. Wo aber in falidhem Selbftrubm vermeintlicher Grafe der Abgrund des
tnneven Verderbens jugededt wird; da mag wohl trogiger Muth vorbanden
jein, aber Feiite beilige Demuth, die ftart mad)t gumt Streit mit dent
Golinth dicjer Welt.

Die’ Veranlaffung des genannten, jehr wmnfangreidyen %erfeélift aug
bev Seitungaliteratur befannt. Déllinger’s Aenfperung bei der Berfamm-
ting der ,tatholijdjen Beveine” in Mindjen gab den Unfrof. Gr rollte
beileibe nidht, dap man ihn — twie das in &olge feiner beiden, im Wpril
diefes Jahres in Mimnchen gehaltenen BVorlefungen gefdyehen twar — fiic
etnen principiellen Gegner ded mit dem Papfithum verbundenen teltlidhen
Befiges hielte. Und fo juchte er denn in biefein Budye nadyzutveifen, eiter-
jeité toie das SJ&apfttbum fiir Die %emabrung der Katholicitat der drit-
lidhen Rirdje nothrendig. fei, audererfeits tvie ein “Kirdyenftaat fiir den
Dawernden und gedeiblichen Beftand der papftlichen Madyt und Freibeit
conditio sine qua mnon fei. — @3 erfillt daher Das gange Wert in
3toct @mtpﬂbede in deven erftem (bem Fitel cntwred)enb) die , RKirde und
die Rirdhen” in's Yuge gefapt toerden, oder ,der romtfcbc Stubl und bie
Kirdpe unter ihm” im Gegenfa u den getrennten Kivdhen (€. 1). " Diefer
Zheil ijt: felbftoerftindlidy der polemifehe, wihrend der jrveite (S. 493 big
684)," welder -vom , Kirthenjtaat” und der Gejhidyte des Papitthums big
auf die Gegentoart handelt, mehr apologetifden Charatter teagt. — Anf
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erfteren Sheil tecben wiv, da in demfelben fibevall ber Geitenbli€ anf
protejtantifcye Suftinde portoaltet, nfere bauptiachliche Anfmertjamteit 3u
rigten 4md Die Widerfpriiche nadjautveifen haben. €8 find drei Gefichts-
punfte, die fih al8 Gegenjtand nabever Errodgung bei diefem Budje und
entgegenftellen. €8 bm{bclt fidg evitens: nm Dbdllingers principielle
%erb&ltniﬁbeftimmung swifden Katholicidmus und Proteftantismus, i
idyen ,Rivche? und ,RKivchen.” Sodann aber mwill in's Ange gefapt fein,
wie er die concreten Suftande dev proteftantijhen Kivden al8 Folie
fite die evelidyfeit dev Fatholijchen Kivdjeneinbeit fid) audmalt. Und drit-
tend mwitd die Frage beredytigt fein, rwie Denn bei {einer ‘Datftg[lung' auf
biefer giinftigen Folie die concreten Buftande, das Bild des fatho.
lijdh-tirdhlidpen Qebend im Allgemeinen und beim Kirdenjtaat
im Befonberen fid ausnimmt.

Wenn fidys bei einem romijchen Theologen wum die pfincipicl[e
Berhiltnifbeftimmung  groifhen Katholicidmus ud  Proteftantisnud  han-
delt, fo ift felbftverftindlidy dev alte und ewige Refrain: dort roirklidye, alle
Bolter der Menjdhheit umipannende Katholicitit und Ginbeit, bier wmum.
géngliche, nad) Bolfer- und Landgebicten fidy gruppivende Serfliiftung! Dort
¢in fidytbaver, in dem rémifden Bijdyofe und dem Stuble Petri audy ficht-
bar culminivender Orvganidmus, hier eine roiderfpruchspolle Phraje von
unfidytbarer Kivdje, deren eigentliches Princip und deren uormaler Suftand
Trennung und Jfolirung ift (&.30). "

An fidy ift dies ein fo alter und fo abgenufter Bedante, der ja
leider jum Theil feine MWabrheit hat, dap tiv bier auf denfelben fawm
niber eingugehen ung roiirden gemiipigt feben.  Aber die Einfeitigleit und
Oberflichlichteit deffelben tritt Lei Ddllin gev's Darftellung mehr ald fonit
bervot. Uud dody ift die Einbeit im romifden Katholiciemus toeder cine
pollfommen univerjelle, nody ijt fie innerhalb. dev toirklich vour Papitthum
umidloffencn Bolbagebiete eine inuerlid) wabre, fcbendige wnd tiefgreifende. —
Und anmbeverfeitd: die Sertliiftung wnd Spaltung im Proteftantidnus it
feine fo abfolute, daf nidyt trop Der landestirdylih gefonderten Gebiete cine
wittlidhy vorhandene Lehr- und Geiftesgemeinfdaft fidhy nadyreifen licge,
nody audy fehlt Dem Proteftantismusd a8 mwabre Princip dyiftlider Katho-
licitdt, namlid) veined Wort Gotted und unverfilidytes Sacrament. Nady
beiden Seiten Bin ift aber Dollinger ungeredyt, verdedt bort die Sehiden
und verfennt hier die Lebenstraft-

y -
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. Jm Gegenfap 3u dem jitdijchen national - veligivien Partienlaridnus
jagt Dillinger mit Redht , erflivte dag Chriftenthm, cine Weltreligion
3t fein, Die Feimem BVolfe bejonders angehove, die vielmehr den Bernf und
die Fabiakeit in fidh trage, fich fber den Crdiveis ju verbreiten, BVodifer der
mannigfaltigiten Art, dev verfdhicdenften %i[buui}éftufm in ihren Schook " anf-
junchmen, ibre wabren veligidfen Bedinvfnifie 3u befriedigen und, obue na-
tionale oder geographijdhe Grangen, cin grojes Reich Gotted auf Grben, cine
RKivdhe der Menfdbeit anfubauen” (&. 1). — Berbitgt erfdeint
min dem Verfajier dev welthiftorijdhe, dic qange Menjdheit mnfa]:fenbc &ha-
vatfer dev chuitficdhen Religion nur in bem Jujtitut des Papftthums.  Unud
-alg Datte die Kivdhe nie ohne Papitthum crijtict, und alg hatte das Papit-
than aud) je nue alle dpijtlihen Volter ald fein geijtlidyes Hetrjdyafte-
aebiet wmidhlofjen, mwagt Dollinger ju behaupten, dap von Anfang an
die dyijtliche Bolferfamilie unter dem fivdylidhen Supremat ded pipjtlichen
Stubles cin Curopdifdes Gemeinoefen gebildet habe. , Eine Menge bon
Biltern durd) die Gemeinjdyaft Eined Glaubens und Cined Gottesdicnftes
nd durd) die Bande einer Ale umfaffenden Hrdhlichen Organifation * er-
fdeint in Rom, dem Stuble Petri, , 3u cinem gropén einbeitlid) geleiteten
Gamen verkniipit (. 4)%. — Wir verfeunen nidyt die providenttelle, na-
mentlich in dev wmittelalterlidgen Kivdjengefdichte fich fundgebende univer-
felle Anifgalbe des Papitthms. €8 ift gewih twahr, dap in jener Beit, toie
"Diﬂlingcr jogt (©- 34): ,die gange abendlindijhe Chriftenbeit in ge-
wiffon Sinne Ein Reid) bildete, an deffen Spige Papft und Kaifer ftehen,
jener “jedod) mit fteigenbent, itbertviegendem QInfeI)en”. Yber darans —
wic Dollinger will — ju {dliepen, dap dev Begriff der Katholicitdt. des .
Chriftenthumad mit dert Papitthum ftehe und falle, ift nidgt blop an fidy
unalr, fonbern jdylagt and) der Sefdjidhte ing Gefidt. Denun wir Haben
Beiten der Katholicitat des Chriftenthums gebabt und es waven bdie lébcn-
Digften, veidhften, jo prototypijhen Beiten fitr ‘d[le jbateren  Gefdpledhter,
nawientlid) in dev apoftolijdhen wund nadjapojtolijdyen Eutwidelung big zum
4. Jahrhundert, da nody fein Papftthum cpiftivte. * Und toiv Haben Beiten
Ded Papjtthums, gc[)qbt und jeben fie gegentvdrtig- vor Augen, da nidt8
teniger als twahrhajt dewmenijdye Katholicitdt dem Kivdenforper eignete,
ber in dem Papjte den Stellbertveter Ehrifti vevehrte. Wie darf denn
Dollinger fidh erfithnerr yu fagen, ohne and) nur im Minbdeften den Be-
tei§ gefdhichtlich ober biblije au liefern, dap die Unerbennung des Papites,
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bes Stubles Petri ald der Spipe der Kircpe Bedingung dev Katholicitdt fei.

» Wer erfldrt”, fagt er (&. 25), — ,idy erferme Den Papit nidyt an,

ber erfldrt eben damit: i) fage midy o8 bon per allgemteinen Kivdge, id)
till fein ®lied mehr an diefen Leibe fein . — ,Ober wenn  theologifd)
behauptet toird:: e8 foll uud darf fberhaupt feinen Primat in dev Kivde
geben, das Papftthum ift cin dem Willen Chvifti widerfpredjendes Inftitut,
ift Wiurpation; fo beit das nur mit andern Worten: die Eine, allgemeine,
die Bielheit der Mationen umfaffende Kivdpe joll nidgt exiftiven, foll biel-
mebhr auseinanderfallen; der normale Buftand ift, dap es jo viele verfdyic-
bene Rirdyen gebe, als 8 Nationen oder Staaten giebt . — So blind it
per Berfaffer, daf ev wirflih nur das Papftthunt oder die Gontinuitét
ber successio apostolica al8 Kenngeidien und RKritevium bev Katholicitit
s erfennen vermag ! Mo mar denn die fatholijhe Kivdye, alg Paulus
feinen Brief an die Chuiftengemeinde in Rom fdynieb ohne einen Stubl

Petri ju fennen und zu eviodhnen? Wann ift dic Fatholifdhe Kivdhe entftan.

den? 3t dic Anerfennung pépftliger Antoritdt der Anfang der mwabhren
Katholicitat des Chriftenthums? I, felbft twenn Peteus fpater in -Rom ge-
wefen ift, wenn aud) jugeftanden witd, daf fdon frithe, fdhor vom dritten
Sahehundert ab ber romijde Bijchof — twegen der bedentjamen Stellung
der Weltjtabt — einen. praponderivenden Einfluf anf die firdjliden nge-
‘Iegenbeitcn au iiben beginnt wnd vom 4. und 5. Jahrhuudert ab in Abend-
lanbe wehr und mebhr ald Organ fiw die allgemeine BVerbreitung nnd ein-
heitlidie Geftaltung bder dyiftlihen RKirdpe erfeheint, — 1o ift heut fu Tage
bie mit dem Papftthum gefepte dyriftliche Volfercinbeit u ﬁnber;? Sind 8
nidgt faft blog die romanifdhen Bolfer, die demfelben nac) anbangen, und
tie anhangen? o, dap fic al§ dic bitterften und gehapten Feinde ihn gegen-

1) @8 it und bleibt eben eine nactte Unmwahtheit, wenn Ddllinger aud in
ben beiben Bortrdgen (vgl. &7 667 u. 681) mit naiver Juverfichtlichleit befauptet, o
feien ,bie rBmifdhen Bifchdfe von jeher und nothrenbdig Oberhirten der Kirche gemwe:
fen* — Und: ,bas Fapftthum ift der Schiupftein, ber bas gange Gebaude der Kirche
gufammenbilt, Def bie Rirche ju dem madht, wad fie ift und jein foll: jur
Welttivche, gu ber eingigen Genoffenfchaft, weldye jemals mit der Gefillung ber ihr von
®ott gegebenen Beftimmung, bie gange Menfchheit ju wnfaffen und fiiv jebes Bole
Raum au haben, Gunft gemacht hat.  LWiirbe diefer Alled haltende und tragende Schiup-
ftein Binmweggenonmen, dann wide fofort audh Alles auseinanderfallen. — Atfo —
wozu Ghriftus? Der famn die Kivdhe nicht halten. Wic haben einen anbern, befferen
Gflein!? —

T
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iiberftehen, unter ihuen feine eigenen bisherigen Unterthanen, gegen tocldye dev
Popit vou franydfijhen Waffen gefhiipt roerden mup! So, daf fie dad
Popftthum au feiner Achillesferfe u vevrounbden fteeben! So, dap fie o8
cinengen 0i8° jur  duferften Noth und Berjweiflung und 8 nod) dagut
bringen werden, auf germanijdhem Boden cine Bufludhtéftitte u fudjen!
Dem Papitthom eignet weder Urjprituglidyfeit, nod)y audy Allgemeinbeit und
doch foll fein. Begriff i decen mit dem der Katholicitdt? Und tveldpe
L lafladlidbeit qehort dagu, weldy feidite Unjhaunng vom Wefen der
Rirdye, toonn wirflich in cinem o volwmindjen Budy diber bdie Kivdye und
die Kivdhen Fein Wort verlautet itber die walhren Bedingungen der Katho-
Jicitdt: veined Wort und Sacrament, reined fcbri/ftgemﬁf;es Befenntnip iind
trene Vertwaltung der Heildgiiter. Da mag denn der Herr Domprobit
emerhin mit mitleibigem Ladgeln berabbliden auf die armen Proteftanten,
dic , an dem Wetifel ded Glaubensbefenntnifies von der Cinen allgemeinen
RKivdye veraeifelnd?, wit , tooblflingenden Phrajen von. einer ,, heiligen, un-
fidgtbaren Gewmeinehaft “# den Abgrund der Kivdjenlofigheit au verdeden fu-
den”; — wir wiffen dodh, weldjen Scpap wir bewabrt haben, den Eini-
gen, wabren, lebendigen Chriftum, ben bie Romer mit ihrem Marien- Kul-
tug und ihrer immaculata conceptio verldugnet haben; wit wiffen dody,
dap das credo unam sanctam, apostolicam, catholicam ecclesiam, bas
aud) wiv alle Fefttage Ocfennen, nue Wabrheit hat, wenn die Kirde nicht
i der Art fidyt- und greifbar ift, ald der ,Staat von BVenebdig”; twiv
wiffen dodh, Ddap der Gine PHirte bdie Seinen fennt, und Cine Heerde
aud) fidtbarlich roerden wird, aber nidht im bermeltfid)ten und vertoahrlo-
ften Rom, -nidyt “in dew Papftthum, das jo renig Fatholifd) ift, dap piel-
mehr der Vevivefungdprocep desfelben unter Begleitung ded Gefradyzes fran-
sofiicher oder anmderer ADdler, die fidh wng Aas fanuneln, — die nothiwen.
bige Bedingung fein wird fitr ben Anbrud) des Tages, da die Morgen.
ti.c roabrer Ratholicitdt itber Dder ~armen Chriftenbeit purpurn.aufgeben
wid. — Ja, e6 wird Cin Hirt und Gine Heerde fein, aber wir werden
fie nidht machen, gejdyweige denn in Rom finden. Der Perr felbft hat
fidy Beit und Stunde vorbebalten.  Sie rwird gefdyehn , ohn’ Menfdenhand .
Fiie uns aber gilt ¢8, dag Wort feincr Geduld. gu betwabren; su balten,
a2 toiv haben, Dap Miewmand unfre Krone vaube; unjer rabrbaft fatholi-
fhes, toeil jdyiftgemdes Belenntnifs lebendig beseugen und des reinen Sa-
cramente$ und freuen, in welden Gnadenmitteln der lebendige Chriftus ung
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wabrhaft, jo gegentodrtig ift, dag cinige Haupt der fatholijchen Kivdpe. —
Greilich fann dawmit dev Domprobft nidyt cinverftanden fein.  Laft o fid)
body zur fojt blasphemijden Behauptung fortreipen (&. 30): ,Sagt cine
@enoffenfdhaft: Rur Chriftus ift ung dag Haupt vev Kivdye, fo Heift das
wit andern Worten: die Tvennung uhd Jjolivung dev Kivdye ift Prineip,
ift der normale Suftand.” — Aber zu jolden BVehauptungen wup fidy die
oberflad)lidhe Wenperlichbeit verfteigen, die in blindem Pavteicifer geijtlidye
Dinge nidyt geiftlic) u vidten verftedt. .

Hreilih, wenws twahr twive, was Dollinger vowm Princip
und von der Srfdheinung der nidht dem vémifchen Papjte anbiugenden
Rivden fagt, fo cubiclte feine Behauptung cinigen Schein dev Walbrbeit,
ja wan mite ang bet Holle deg gerriffenen und gevflitfteten, des getned):
teten und Fnedytenden, Dded intolevanfew und jervilen, deg rvationaliftijdyen
und ungefchichtlichen, ded wmnoralijchen nud felbftfiicytigen Proteftantismus
fig Derausfehnen i dag Cldovado vimijder Katholicitdt. Denn alle
dicfe Gebrechen fdicht ev dem Proteftantisning in de Schube, jo findet
jie in feinem Princip enthalten. — Gehen wiv auf jeine Avqumentation
ndber ein. )

Bunddit nwp 8 auffallen, dap dem verhapten Proteftantismug, an
elhem gulept Tein guted Haav bleibt, zuerft einiger Weihrand) geftrent,
b b jeine velative Berechtigung und fein anvegender Einflu gegenitber
pemt damaligen , Katholicidmus ” gugejtanden wird wd wit - feinbeiliger
Bufertigheit unionsfraundlidhe Stofijeufser su Tage gefordert werden. , Wir
haben anguerkennen”, heift of ©. XXIX f., ,daf audy hier Gott aus den Ber-
frrungen Der Menjdyen, aus den Kampfen und Leidenjdaften des 16. IJalht-

hundertd neben viel Sdlinumem viel Gutes bhat hevvorgehen lajfen; dap

der Drang der dentjdhenn Nation, die unertriglih qeroordenen Miibrindhe
und Yergerniffe in dev Kivdhe abgeftellt ju jehen, ein an fidh) woblberedytigter
und Dden “befferen Eigenjdhaften unjeres BVolfes, feincwn cthijhen Untvillen
iiber Werunftaltung und Enttoeibung des Heiligen duvdy Hevabzichen dev
veligiofen Dinge au abgicrigen und beudylevifchen Stoecken, entftanunt war.
Wir tweigern und nidht 3u geftehen, dap die grofe Tvemuung uud die da-
wit verfnitpften Stitvme und Wehen cin ernjtes, iiber die fatholijdhe Chrio
ftenbeit verbangtes, nuv allzu jebr von Klerus und Laien verdientes Straf-
getidht waven, cin Geridyt, weldhes [duternd und heilend getvivtt hat. Dev
“grope Geijterfampf hat die euvopdifdhe Luft geveinigt, hat den wenjdlidhen
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®eift auf neue Bahnen getrieben, hat ein reiches wiffenfdyaftlidyes und geiftiges
Leben ergengt. “Die proteftantijdye Theologie mit ihrem vaftiofen Forfdungs:
gevjie ift der Patholifdyen wectend und anvegend, mahnend und belebend auv
Seite gegangen; und jeder unter den hervorragenden deutfdyen fatholifchen Theo-
logen tird e8 gerne Defennen, dap cr den Schyriften proteftantijdyer Gelehrten
vieled verdanfe.” — Yndy das wird von Ddllinger gugeftanden, dap, ,weil
fig in dev Kirche der Roft der Minbriiudye, des aberglinbijhen Medjanidmus
inuer toieder anfept,” — ber reformatorifhe Geift in der RKirdhe nie ent-
fdiwinden darf, fondern bielmebr pgriubiy’cb ‘mit new vergiingender Kraft
wieder  hervorbredhen mup. — o die Scheidung fei ein Mabhnruf 311‘t
Bufe, d. b ur forgfaltigen Pritfung unjeres (ded fatholijdyen ) Firdlidhen

© Lebend und pajtoralen BVerhaltend und zur BVerbefferung des jhadhaft Be-

funSenens. — | Die Wiedervercinigung aber dev fathol. und proteft. Con-
feffionen roiirde, twenn fie su Stande Fime (was Dillinger mit Recht
aus vielen Grinden fitv unwabhrjdeinlidy evflavt) in veligivfer, politijcder
und focialer Begichung das Deilbringendfte Sreignip fiir Deutjihland, fitr
Curopa fein.” (&, XXL) — ,Bis jencr Tag uns Dentfhen aufgeht,
ift e8 Anfgabe fitr ung Katholijdye, die Glanbens-Spaltung ned) dewm Yus-
brud des Cardinals Diepenbrod ,,im Geifte dev Bue fiir gemeinfames
Bevjdyulden gu ertragen.”” — Dag flingt allerdingd jdon und ift ein Be-
fenntuip, cined Diepenbrod twabrhoft wiiedig. Aber bei Dotlinger
iits unmoglid), gu der Unfriditigleit diejes bupfertigen Gefithls volles Ber-

- franen gu foffen.  Sonft witrde ev nidht mit {plittervidytender Kritif nur

Saiden und faule Fleke des Proteftantismus anfdeden, wit Sdhadenfrende,
jo — id) modte fagen — wit einer wolliiftigen Kalte-alle fdhmer-
senden Wunden unferes Kircpenleibed nicht yum roed der Heilung, fondbern
st Broed intevefanter Beobadytung fdhdn  prdparivt bloplegen.  Sonft
witvbe- er nicht ganglidy blind fein gegen den Balfen im eigenen Ange, ge-
e Den fiefen freffenden Grundidhaden, gegen die verdedte Eiterbeule im
vomifdhen RKatholicismus, ndmlid) gegen die phavifiifdye Aeuperlidyfeit und
gegen die gottlog fehriftroidrige Dogmengichere.

Jw Guunde befteht nach Dollinger das Princip des Proteftantis-
mud negativ im Brud) mit der Tradition, wit der ',,Eaibnlifd)en”
KiHe und Wabrbeit, pofitiv in dem Sap, dap der Chrift in Sadjen Ddes
Glaubens ,blop dem cigenen Gutdinfen su folgen habe” (S.52).
Der leptere Sapp, alé Begeidynung des von uther felbft dargelegten refor-

-



112 U v, Dettingen, !

matorifdent Principed, fteht wirflich rodutlich alfo in @i‘)[[itlgxcr"é Budy.
Und 8 erfdheint ihm nur wie ein Widerfprud), buf}n man jugteidy |, dev
Dbrigteit die Geralt iiber die Religion des Landes uberfruq.“ — }lné
erfdjeint e8 bviclutehr al8 ein groer Widerfprudh, Ddaf @o?[mger 'em‘cr:
jeits in Art der gaffenldufigen Beurtheilung des reforxllutnrxfd)e? %rnfmps.
pon Seitenn des modernen Liberalismus dagfelbe ald pure %lufltrberr1d)aft
“bed Subjects binftellt, andrerfeitd aber 3t jagen jidy erfithnt (S. 75): ,,b.aé
Princip des Religionszioanges fafi den Befennern  dev neuen Ecbrg m}
Blute.* — %reilid) wenn diefe ,mene Lehre” toirtlidy nidts  andeved
toar, al8 toofiir @ﬁlliﬁger fie halt, fo ift unbegreiflich, m?e fie iibc—rbau.pt
jo biel ymd jtoar nad Dollinger’'s cigenem @g[tﬁnbmf; 20&) ]n‘m?l
Gutes wirlen Fonnte. Deun wad ev alé Ddie fngemmntc. ,,.Nsmputatwns-
Qebre”, als ben eigentlidhen Guundartitel, dad umteria& Sprmcl? bes.%rnte-
jtantismus Dintellt, it ein Monjtrum von - Oberfladlichfeit, em' aufgedun-
fener, leever ©Scylaud) obne cinen Tropfen alten Weined. - Die Sied)tfet:-
tigungélehre ift eine Qebre, die ,bequem, berftdn.blid),‘ tebjtlidh un§ berubi-
gend ift”, roeil e Menjdy in derfelben angetviejen mll'b,"bl.ll‘d) einen et
der blofen Smputation frembder Geredytigheit rajdy in ben Bujtand bgr poll-
ftanbigften Sidjerheit und Heildgetifbheit iiber&ugeben.v ,&t glmlbt., fo f'cft
er nur tann, Dap ev ein Andertwdbiter fei, daf er, lt'l baﬁ. %erblenft‘ bei
@rlﬁfetﬁ,gebi’xllt,' por Gott ald gevecht gelte, ohne dody innerlid) e8 3}1 ?em.

(©. 240). Daber fpricst Diollinger aud) riederholt von der ,,Seltbtlgft'lut
des allein entjdeidenden Glaubens. odev Aneignungsactes, dev fo'bequeu.x fei

(©. 443) und flagt diber die ,veligivje und fittlidye @rfd)[nf'fung“, hu‘. o
jeugt werde durd) den ytoeitoerbueiteten leidytfertigen Wabhn einer mob[fedefx,
unmittelbaren Berfepurtg der Glaubigen in den Himmel.” — :Slmm 1oeif
' nidyt, foll;ma'n in foldger Schilderung der panlinijdyen Sted)tfertlg‘l:mg.élebre
¢in Otild abgegriffener focinianijdper Kritif ober beroupt ‘U(‘l.”bud)f’lgt‘llbt‘
Perfidie fuden und evtennen.. — Treilid) verfteht ed jich noul einer ]o'ldjen
Sdyandlehre, die nidytd als eine jatanijdy verfiihrevifde @id.)erbelté-fllnmelfung
ift, von felbjt, Dap wabre Moral, wie Dollinger meint, mit ber{elhen
unvereinbar ift. - ,Da, wo die Redytfertigungslehre berridyend geblieben,
Qiebt o8 eben audy feine Woraltbeo{ogie“, teint iDﬁIIing?er @ 269,
,3n Folge der lutherijden Lehre vom Glauben fat Niemand .nn 16. Jabe-
hunbert die dyriftlige Moral al8 befondere Wiffenjdaft ‘befxrbeltet oder aud)
nut in Dogmatifden Syftemen mit einiger AusfithrlichPeit behandelt.” —

Dollinger: Rirdje nnd Kicchen, 2. 113

Dollinger vergift, daf pie centralen ethijhen Fragen, namentlid) im Bu-
fammenbange mit der Qehre vom Gejep und Cvangelium, bvon den zehn
Gcboten, vom Glauben und guten Werten, vom Unterfdhied der Siinden
i ., eft dued) die proteftantijhe Dogmatit ju Ehren gebradyt und aus
Der cafuiftijhen Oberfladlichteit dex Behandlung bei ben tomifden Gthifern
Devanggerettet wurden, weldpe nadygerade die jebn Gebote mit Fiigen traten
und ibre bharijdijhen, midenfeigenden FWertheiligleitstheorien aufftellten. —
Aber freilih — mwir geben's u — eine foldye Swmputationstheorie nad)
Dillingers Sdhablone mitfte nothwendig das Mark aushdhlen und bdie
DMoral werden; roeil aber dad nidt gejdehen, toeil nady Dollingers eige-

- nem Ausdrud die Redytfertigungslehre , ein Hebel von wunderbarer Stirtes )

in dev firdlidgen Winmdljung des 16. Jahrhunderts rwar (8. 10), fo ijt
chen feine Darftellung derfelben eine bandgreiflihy faljhe.  Gr Penmt
cben nuv die , hevEdutmliche Phraje der Glaubensgeredytigheit # (S. 430),
unidt aber die aus Anfedytung geborne, mweltiibermwindende Glaubenstraft
eined aus lantever Gnade um Chrifti rillen i Freibeit der Kinder Got-
tes binausgeretteten avmen Siimbers. Bon felbft verfteht fih's dann bei
biejem Grundirethum, dap diefe Lehre eine ,von Luther gefdaffene” ge-
nannt witd (S. 10) und dap ,diejer Lebhre ju Gefallen Ruther die beilige
Sdyrift an mehreven Stellen mit bevedhneter Untreue uiberjept bat
jur Unterftiigung feines Qieblingsbogma's” (. 434). — Wie getwhn-
li jucht Dollinger in Rom. 3, 28. den fdlagenden BVeweis. Wie aus
dev Lujt gegriffen ift audy die, aus jener Auifaffung der Centrallebre con-
fequent folgende Behauptung, man habe von Seiten der Reformatoren omit aller
Zrabition gebroden und dem dogmatijdhen Scugnifie der Kivde aller Sabe-

. hunderte jeden Wertlh abgefproden” (©. 435).  Alles Proteftantijdye ift , ber-

vorgewadyfen aus dem grofen Bruche wit der ganzen drijtliden Ber-
gaungenbeit, welpen die Reformation im Bumde mit dem Firdyenfeindlidy
gerwordenen Humanidmugd evbeifithete.” Dap Dollinger die Reformation
alg cinen jolden ,Brud)” anjicht, wollen riv i nidht verargen. Er fann
nidgt andes.  ber dap er Luthern uud die Reformatoren einen folden
Brud) beabjichtigen und dew Lirdylichen und patviftifden Beugnif allen Werth
abfpredyen 1aft, ift einfady eine Unwahrheit. Ober wir mithten Dollin-
gev jo wenig logijde Unterfdyeidungdgabe gutrauen, dag er die Begriffe ber
unbedipgten, novimativen und dev — eben durd) die beil. Sehrift — beding:
ten velativen Wutovitdt nidht audeinandevsualten vermag. — RNiemals bat
-8
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Qutler bie Bebeutjambeit ded patviftijdhen und traditionellen Seugnifies ge-
liugnet, nur jolite -dasjelbe nidht gegenitber der Sepriftwahrheit als ho-
bere Injtany gelten. Warum gehen denn unjre Bebenntnipjdyiften auf
dic Beugniffe dev Bater ein, warum beruft fih Luther fo hanfig gegen
Rom auf diejelben, warum brandmarft e8 Dollinger denn felbjt ald
eine , Untwabrheit“, dap bdic Augsburgidhe Confefiion Anguitin ald Ge-
wihrémann fiir die Redytfertigungalehre anfithre (S. 434)? Wo ift denn
betoupt und abfichtlicy dev Brudy mit der fatholijdhen Vergangenbeit gejdye-
ben? St nicht die proteftantijche Kirche im Berouptiein ihrev Katholicitdt ftand-
boft geblicben und hat fie den ephemeven Eridheinungen dev fdhroarmgeifteri-
jdhen Betegung, die twittlich & la Carljtadt brady mit aller Tradition, nidt
bie entjdyiedenfte Oppofition entgegengeftellt? — Jft es tveiter dev Wiberlegung
werth, wenn Dollinger e§ als , dic herbommlide proteftantijde Borftel-
(ung vou der RKivdengejdyichte® begeicymet, dap dicfelbe , cin grofies von
Sdyrfen und Heuchlern auf Koften dev Dbetrogenen Majfen  aufgefithrtes
Drama fei, und dap Gott n&d) pem Tobe ber Apoftel iy bald von der
Kirdge guviicgesogen und feine Stelle dam Satan fiberlaffenr habe, der nun
das Amt, toeldes dem Deiligen Geift hatte gufallen follen, fibernonumen
und ein diabolijches Millennitm aufgerichtet habe, bis Luther aufgetveten? ® —
Soldge verlewmbderifhe  Behauptungen terden getviffenfos von Dollinger
bingeftellt, obne cinen audeven Gewdhrsmann als Sewmler, fage Semler
~als Bertveter lutherijder Anjdpaming angufithren! — Hat dody Luther aus
pan Uugnjtin, dem Tauler und dem beiligen Bernhard feine theologifche
Unveguny gefdyopft und die testes veritatis in allen Jeiten anerfannt,
wenngleid) die dpolajtifhe Dialectit mit ihrer femipelagiauifchen Oberflad)-
liheit theils iiber Bord geworfen tourde, theild einen griindlidyen Sdlag
auf's foble Haupt erhielt. it nicht eben mit der jteten, wicdetholten Be-
rufung auf die Apoftolicitdt der veformatovijchen Lebren audy ihre Katholi-
citdt geltend gemadjt tworden? Hat nidyt Quther fowolhl, ald alle tvabreu
Refovmatoren gegenitber der eingejdlidyenen Menjdhenfapung Dag verdedte
Goangelium  toieder auf den Leudyfer fepen und fo Dder wahren traditio
- apostolica Maum und Anertermung jdaffen wollen?

Dody genug Ddavon. Die Schrecen des Gerichté wniffen iiber den
Menjcpen gegangen fein, fonft twird dev Rationalisnug des alten Adam
fiber dic Grunblehren des Heild immer fo urtheilen, wie hier gefdhieht. Und
dod) fhiebt Ddllinger grade dem Lutherthum den Rationalismus in die

- Dbllinger: Rivdhe und Rirchen, 2. 115

Sdule (S. 82 . S. 308 ). Lefiing Gade bic ohroteftantifde An
fhauung” (sic.!) von bé Enttidelung des (S,[)riftcﬁtbum@ und der ﬁird);
audy auf die Beit der Unfange iibertvagen.  Auf die proteftantifden I heo-
{ﬂgen., bie dem Rationalidmus huldigten, und auf Friedridy II. bén prote-
fantifdhen Scyivmberrn des Unglaubens,  wird bingetviefen (’@- 89 f.);
nb'cr Daf dag Patholifdpe Brantreid) eine @eburtﬁftétte Der rabicalen %}reit
Qeifterei geroejen und daf BVoltaire, der Katholit, der Satan Friedridy's des
'(Sirof?cn getvejen, — Ddag verdyeigt der ehrentverthe Rerfaffer. — G ift
jo nidt au langnen, der Rationalidmue ift factifdy anf proteftantifchen Bo-
den, wo fein index librorum prohibitorum, fein drohender Bannflud
fmb Crconmmunication, fein Glanbendteibunal wit inquifitorijdyen Mitteln
im Pinteeqrunde ftand, viel nackter 1nd cenfter aufgetreten, alg im .@an en
Senowmen auf dem Gebiete romijdy - Fatholifcher ‘L‘:beolngie; * Uber baéaift
lﬂrllng oglnlr r?id)t aut mrwunbern.' Beim Proteftantismus tritt dicfe Ridytung
i !‘cmcr acuten Keantheit anf, die defhald andy itbertounden und ge-
UL werden Pann. Dem Romanismus  aber fedt fic alé dronijde

© Rrantheit im Blute wnd ftebt Dody gugleidy mit dem Yberglanben in

tmqip'.cbcr Mesalliance.  Der Katholicismus ift. durd) und durd) vom vatio-
naliftijhen Gijt angefreffen, el feine Haupthmit darin Geftéht, den alten
Q[hqut fromur gu madgen, ohue ihn fterben u laffen; dem m%cnid)m bie
Qellgfeit 3u vermitteln unter Bedingungen, die allefammt der alte Adam
leiften fann, obne gefrengigt i rerden; alfo ben natﬁrlid;en Menjdhen un-
;c.r b?m @d)?iu der Ginen romifdyen Daupttugend, des ®ehorjams gegen
1 Qlt‘d)t‘, mit frommen Lappen au unthiillen, i gute Frirdhte angubdn.
gen, obne dag der Wille innerliy gebrochen und durdy die Geburtstvehen
foabrer und b_auernber Bupe in Chrifto yu neuem Leben, 3 neuer Freibeit
triwacdgt.  Das ift aber Rationalidinug, nur nidht. teltfovmiger, jondern fir-

d')cnfﬁ'rmiger, jo bigotter. Rann man dody in allen, aud ben' fanctionirt
tivdylichen Gebetbiidyern, Katedyidmen, in den Predigten auf l‘at[)olifd;cnn&;r .
gg,.beu %ati?nalliémué fdyier qus jebom Sase Dherauslefen und fﬁb[(::'
. [llcmloé:::i a‘iyo'cxu‘c’ mt‘ionaliftij‘d)e Periode moglidy fein, wo im traditio-
Mo pe a‘gmmémugs und in der duperliden Werkheiligteitstheorie bie

ed Rationalidmus conftant getworden ift? .
%imi?rggn%mx: :nm' fhlieplich, mi.c denn Dillinger das fogchanntc formale
e votef fmttBln”u@ Deurtheilt, fo it in der That feine Darlegung
ftarfe Geduldprobe fiiv den Recenfenten.  Die Berufung aufs Wort
8«
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Gottes, der Gehorfamr gegen bdie ungroeidentige Sdyriftlehre, dag Gebun.
denjein e jagenden Gewiffen an das fftlihe Troftwort: , €S jteht ge-
id)iielwen", — ba8 find fiic Dollinger lauter unbefannte Potengen. Berufung
auf die Sdyift fjei den Proteftanten cbenjo twie allen Secten e fdyein-
- heiliger Borwand gewefen.  Man halbe viclmehr die , Jmputationslehre”.
nue anforingen touncn anf Koften ded BWibelftudinma, mit Hintanjepung der
Sdyiftwalrheit und durd) ,abfidtlihe Eatftellung dev apoftolijhen Worte”
(®. 469). Ueberhaupt jei ,die Bernadyldjfigung des Bibeljtudinms” €ha-
rafterijtioun dev protcftuuti]’d)éu Zheologic. Denn ,man jdeute fid vor
bemt unvermeidliden Conflict wit den jhmbolijen Biidhern” (S. 391).
+Durdy dent Yufidpoung des Bibeljtudiums ward die Anflsfung der Iuthe-
" rifdjen Lehre cingeleitet” (S. 392). — Mup man nidt erjtaunen, wie ein
Maun vou der Bildung fo offen dev Wabrheit ine Angefidht jdjlagen dar?
RWer hat die veradtete Bibel aus dewt Schutt dev Menjihenjafung Hevvor-
gebolt, al8 dev angeblid) bibelidpeue Proteftautismug? Wer Hat demt Pro-
teftantiémud die weltiibertvindende Krajt gegeben, alé fein ,as Wort fic
follen Iaffen ftahn?” Und wo ftect der Tod der romifd)-fatholijden Theo-
logie anbders alé in der mongeluden Schviftauslegung und in dev Nidytad)-
tung des Sdriftzengnifieé? Wie dre fonft cin Doguia der immaculata
conceptio, wie foire der gange Mariencultud jannut dem Haufen eigeniwilic
ger Mifbraucpe denfbar? — Giebt 8 Ddeun iiberhaupt eine eregefijche
Zheologic anderéroo, ald auf-proteftantijdem Bobden, unter protejtantijchen
Theologen ? ,

Sn getvijfem Sinue gibt Dollinger dag and, namentlidy fiiv die neuere
proteftantijhe Theologic gu. Rur meint er, dap cben mit dem Crwadyen
der exeqetijd) - wiffenjhajtlichen Forfdyumg die Redytfertigungslehre fiber Bord
geworfen tworden fei. , Ale oder faft alle wiffenjdaftlidyen Theologen
der (uth. Gonfeffion forwohl in Dentidland als audwirts haben der “Lehre
von der ugeredjueten Gerechtigleit entjogt. Die Eregeten exfennen an, dap
fie dem x. L. fremd ijt, dap fie Luther nur duvdy eine faljche Ucberfehung
in cinen (vgl. dagegen oben ©. 469 u. 434) dev Bricfe Pauli hineinge-
tragen at und dic dogmatifdhen Theologen verzidhten davauf, e biblifdy
ober fpeculativ gu begrimden (S. 95)." , Diefe Lehre, fogt er ferner
it jept von Dder wiffenjdhaftlihen Theologic in Dentjdland aufgegeben!
G5 giebt faum wody einen namboften Theologen, dev fitr dag Dogma dev
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Refornatoren und der fymbolifdhen Biicher cinftehen mag”. - Dicfe Fithne
%CI)auptlmg Galt cv dadurdy fitv Dewicfen, Saf ev dic Klagen bon prote-
ftantifhen Theologen fiber den mangelmden Cruft der Geltendinachung
diefer Grundlebre in der jepigen Theologic anfiihet. Weil Tholud un'b
@&)tlcrﬁeﬂbtnrger bie Reidytfertigleit betlagen, ‘mit mwelder der Suftifica-
tion§- Arhikel heutigen Taged Gehanbdelt mwerde, weil fahnis eflact hot, er
fene in der Ridtung der Uniongtheologie Feinen Theologen, welder muf
dent Boden der Reditfertigung durd) den Glauben ftehe, (&. 430) — fo
gicbt o8 feinen [utherijchen Lheologen, dev fie befennt! Grade die Klagen
ewnfter I%rotcftnnten ‘bcmci]'m ja, dafi ihuen an diefer_Lebre viel Tiegt unbd
die theologijdhe Forfdhung, wefp. der Kampf dtber dic jdhriftmapige %%ormu-

ivung joldyer dogmatijdyer Keenfragen” ift ja grade cin Sengnip des feben-

digften Suteveffes fiiv foldy’ einen Lehrpuntt.  Aber nein! Dollinger Fanu's
braudyerr, ynd beghalb mup Savtoring alg ciner gelten, der ,mit dem
sola fide gebrodyen ; wnd nidht blop ©dylcievmadyer mit feiner Schule
foflbcrn' audy Martenfen, Kury, Sdmid u a m.'ﬁnb einfad;
lm.t ‘bcr alten Redytfertigungslehre jerfallen 1und von derfelben abgefallen.
Wie gewiffenhaft Dillinger cs in Diefer Begichung nimmt, fehen toir
davaug, daf cr dic gemannten, pofitiv glanbigen und firchlichen Manner
1'nit ciee: Sdyaar von fiber vievsig theologifhen Notabilititen jujanniten-
ftellt, die alle als Apoftaten gelten, unter denen ein Sdentel, de Wette
?mb R. Rothe cbenjr figuriven, al8 cin Sartoring, Kurg, Sdmid;
]tT jeloft Harvlef, Thomafiug md Guerite entgeben  bem §Bormurf;
nidht, von der Intherijdyen Redytfertiqungslehre abgefallen an fein.  Ale

- librigen. fonnen nicht divect mit genannt werden,  tweil fie 8 vorgejogen

baben, fid) in diefer Materie Dlog mit den DerFdmmlichen Pohrafen von
Glaubensgeredtigteit u. §. r.- gu Degengen” (&. 431 §). Und mun jollte
man dody ertvarten, Dollinger werde den Betveis fithren fite fein Redyt
ein? folcge Proferiptionslifte angufertigen. Statt Deffen folgen nur Gitate bon’
brei bi8 vier Minnern, ndmlicy: Sdyentel, Bunfen, ;!ﬁme ud Hafe
o denen allerbingd fein guter PBroteftant ugeftehen toird, daf ﬁJc mi;

- Crnjt die futh. Redtfectigungslehre vertreten. Yher fo find Dollingers Be-
, hauptungen allefannnt.  Calumniare audacter, semper aliquid haeret

Unfer Revaljder Guperintendent Girgenfohn mmp fid gefallen laffen
tmter denen aufyefiihet qu_ werden (&. 443), bic in Folge ihrer Qqufaﬁung'



118 A v Dettingen,

pomt Jmwifhenzuftande H langft dem Profeftantisnug den NRiden gelebhrt
und auf ibre alten Tage nad). Rom gerwandert find.

@s fommt alfo nadh Dollinger davanf Devaus, daf der Prote-
flantidmud tweder ein materiales, nod cin formales Princip habe. Denn
die Redtfertigungslehre ift nidyt vorbanden unbd die Autoritit des Wortes
Gottes gilt und cntjeidet fo tvenig, dafi viehmehr in willkiicliher ynd ab-
fidgtlicher FWeife dasjelbe verftiimmmelt rworden ift, wm aly Bibellehre hinein:
jilegen, toad nicht drin fteht. — Mun, — fo miiffen toir den Heren Dom-
. probjt fragen, — twad ift denn dev cigentlidhe Hebelpunkt (denn ciner mup

dod) dagetvefen jein und bie Rechtfertigungélehre ift von Dollinger nurin
Folge eines Selbftwideriprudyé fo genannt rorden), twag alfo ijt dic Detwe:
gende Madht in dev alg gropartig audy bon Dllinger ancrbanuten veforma-
tovifdyen Bewegung getvefen? Wodurd) ijt dic Reformation su Stande gefonunen
-und roodurdy hat jie fo viele Berbreitung gewonnen? — Dillinger ant
foortet: ,bic beiden auptitipen, ja cigentlidy dic OLervegenden und im
puldgebenden Madite bded altproteftantijhen Soitems rwaren  dag  Fit-
ftemvegiment und die ntovitdt der Univerfitdts - Profeffoven” (. 83). —
Das ift alfo dad pofitive Refultat, dad der Berf. sur Erflarung der
protejtantijhen Betvegung zu Tage fovdert. Wiv wollen fehen, twie er
‘basfelbe motivivt. ,

Sn Begug auf das Firftenvegiment und dad jogenannte territoriale
Spftem der Proteftanten Fommen roahrhaft crftaunliche Behauptungen vor.
Wir find jo weit entfernt ju laugnen, dap Hiermit cin jdhroadher, jedenfalls

_cin unfiaver Punft des reformatorifhen Principed bevithrt wird. Dev
Grund fitr diefe Untlavheit ift aber gangynnbctémn i juden, ol wo D.
ibn finbet. — Gr meint, dap Der nationale Egoidnmug uud Separatidmug,
ber eigentlidy die Reformatorey von Rom tveghrieh, fie untveigerlidy in die
Hinde der cingelnen Landesfiueften hineingefpielt habe und die Lehre vom
Gumunicpiscopat der Fitrften fei nur der theolvgijhe Ausdrud filr Ddicfe
Thatface. — Die Thatfadye der bi8 yum Mifbraud) getriebenen fiivjt-
lihen Herridaft in geiftligen Dingen, nawmentlih die Durdfithrung des
{ddandlidyen, i)amalé leiber allgemein hervichenden Principes ,,cujus regio,
illius religio“ geben twir al8 Dijtorifd) verbivgted Factum gu. — Aber

1) Bgl. Dorpater Jeitfhrift, welhe DOIL mit Unvecht al8 neue theol
Reitfche, anfil!)rt‘ S. 396. ) . .
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teder ift, wie Dollinger behauptet, von Luther und den itbrigen Refor-

matoren ‘principiell dicjer thatjadliche Suftand Degridet und gevedhtfevtigt
torden, nod) audy ijt Firftenvegiment in Hehlidhen Dingen cin fpecifijched
Charattertfticnm ded Proteftantismus 1).  Sehen wiv ndber . €8 ift cine
direfte Unwabhrheit, wenn D. behauptet, , nady proteftantijder Anjdaung

gebdre e ywm Amt des Fitvften, iiber Slanben und Lehre, Gottesdienit

und Sacrament gu verfiigen” (8. 173. vgl. &. 75 ff.). — Weip cr denn
nidyts von dem Unterjchicd des jus in sacra und des jus circa sacra?
Haben nidyt dic Befenntnipfcyriften dem Fiteften, der Obrigleit anédriidlidy
(bgl. Scmalf. At od. Miiller S. 339, 54. 56. Apol. 248, 70) mur
b8 Red)f des weltlidhen Screrted  jugeftanden, bas der Papft pider
Gottes Ordmung ujurpict fatte.  Und in geijtliden Dingen jollten ie ge-
feniiber der Geronlt des Papftes und papitlidher Fivften dem Evangelivn
in ihren Qanden Sdup cetheilen. Das und nicht mehr jagen unjere Be-

- Tenntnigfdyiften.  Im Gegenfap sur Ermordung und Hinvidtung frommer

Chuiften von Seiten der papftlidien Gervalt (trop des: ecclesia non sitit
sanguinem) fageit- dic Sdmalfald. Art. , mithte dev Fiivften fivnehmlidye
Sorge jein, dap fie ihre Mad)t und Gemwalt dabin rollten .mmben, daf
folche graulidye Ql[lgﬁttclrci und andere unzihlige Lofter nicdht erhalten nud
fromme Ghriften fo januncrlid) evmordet twirden.” €8 will ja den:
Kouigen nud Fivften  gebithren, baf;'ﬁc dert Popit joldyen mltﬂ)mmm
(ndmlidy fich itber die Concilin u fepen) nicht einvimmen, fondern jdhajfen,
bap den Kivdyen die Mad)t ju ridhten (scil. itber Gottes Wort lmd Lehre)
nidgt genommen und Alled nad) dev feil. Schrift und Wort Gottes ge-
utheilt mwerde.” —— ljo allerdings im Gegenfap gegen dag vomijdye
Princip des bntigiten Religionszwanges, dad Waldenfern und Albigenjern
gegeniiber fid) ebenjo geltend gemadyt hat, al8 den Huffiten und jpiter den
Proteftanten gegenitber, 100 man ndmlidy ibver babbhaft werden Fonnte
(dagu geben die Britffeler Glanbendtribunale umd die. Parifer Bluthodeit
einige Erlduterungen), diefoan getvaltjamen Tervovidmug fgegeniiber baﬁen
die Reformatoven gleidfom aus der Noth cine Tugend gemadyt, d. h. den

1) Hat dod) der Sap ,,cujus vegio, illius religio® aradbe in Stali b i
Sfirchenftnnte felbft die furdhtbarfte Unwendung gefunbengunb ?ﬂ et bocf? mxc:)njet:ltn:xxlcnl:
el Sdyreiben bes Papftes fire die tivofer ®laubengeinheit al8 mafigebend thatfachlich an-
ectannt worben.  Unb bod) foll dev Proteftantiomus nady D[ inger' 8 Meinung biefen
Grunbfap verjdhuldet und aufgebracht haben!? .
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Sdup ibrer%ﬁrﬂen fiird Cpangelium beanfprucht ind duvdy principielle
Redytfertigung desfelben in der Regelung der Verfaffungsfrage fich nidhyt die
polle Unbefangenbeit betwahrt. MWenn nun aber anerfanntermafien die Ge-
fdhihte ein fo Baarftrdubendes Beugnif ablegt von der blutfaugenden und
Sdeiterhaufen {dyiivenden Graujambeit der vomifhen Kivde und der bvon
ihr dagu bevollmadtigten romifdhen Finnften, — toclde Getviffenlofigheit
qebort dagu, folden Thatfadyen gegeniiber gu behaupten, was D. S. 58
behauptet: ,das proteftantifhe Volt tourde bon feinen fluftlidyen Ober-

bifdhydfen und deren Beamten u einer nie frither dagewefenen (1) :

RKnedtidhaft hinabgedriit;” ober &. 75: , da8 Princip ded . Religiond:
jwanges fap den Befennern der neuen Lebre im Blute;” und &. 63:
, bie vomifden Riirften hatten mur nadygemadyt (sic!)”, wad fie von den
proteftantifdyen gelernt, denn fonft hatte nicht , elbft in cinem fatbolijchen
Lande” (S. 28) wie Franfreid) im 17. Jahrhundert Stvang audgeiibt
werden tonnen. Sft hier nidt die bendhlerijhe Maske greifoar? — Alfo
Mom hat'd von und Proteftanten gelernt, Religionszoang  au diben!
Und die Reformation ift'8 getvefen, bie , duedy dic Theovie dev abfoluten
Rirdpengeroalt alle @emiffenéfr’ei[)eit anfgehoben hat” (&. 68)! —
Sa, glaube tver’s tann! —

- Greiliy, renn's glanblidy mare, mag . in diefer Bezichung von
Quther fagt (S. 54. Anm.), dber bei ihm unter Anderem ald ein nieder-
trachtig ferviler Fiivftendiener und Schmeidhler erfdyeint, reldyer die Fiirften,
bie frither ,, aud religiofen Bebenfen und unter dem Cinfluffe ihrer Beidht-
. viter fid geibent, baufige Todesurtheile su unterseichnen, in diefer Besie-
hung vollfornmen berubigt”, und dem e8 , an Der Gunft der Fiirjten walhr-
lidy nidyt gefeblt Babe’s — Ddann tounten wiv uud nody cher beguemen den
obigen Rlagen ein Redyt eingurdumen.” Wber toogu follen wir hier in die-
fem Puntte, itber welden Suther in feiner, Dollinger tvie e8 fdeint und
wie toir hoffen, nidht befannten Sdpift , wie weit man der Obrigleit Ge-
horfaru {dhuldig fei” fidhy fo unztoeidentig geaitﬁert und mit feinent ganzen
Qeben und BVerbalten ein fo flar Jewgnif abgelegt hat, den grofen Mann
gegenitber den tleinlidyen Ungriffen der Romifden vertheidigen, wenn in fo
viel centraleren Puntten feine Perfonlichfeit theild nidyt verftanden, theils
 farritivt wird?. Wir  mitffen  jugefteben, dap D. nidt fo trivial in
biefen Budye fiber Luther fdimpft, ald e8 fonft eifrige Katholifen u
thun pflegen, roeil fie an Diefen Golop nidt anbders bhinan Eonnen.
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Aber von WVerftindnip fitr feine Witkjambeit, fitr feine veformatori-
fhe Stellung, fitr fein innerfted geiftlidyes Qoben und Ringen ift audy hier
nicht die leifefte Spur vorhanden.  Dad Fonnen toir” betoeifen, indem tuie
nue die fid) felbft toiderfprecdyenden Wenfernngen Do (Tinger's Herfehen.
Bunddft Flingt 8 wicklid) fiir cin lutheif Ohr rooblthuend, roenn's
©. 386 f. beift: ,In dewmr Gcifte” cined deutfchen Manncs, ded gropten
unter den Dentichen feined Jeitalters, ift bic proteftantifhe Doctrin ent-
fprungen.  Bor der Ueberlegenbeit und fchdpferifchen Energie diefes Griftes
bog bamalé der aufftreberide, thattriftige Theil der Ration denuthdpoll und
glaubig die Knie. In ihm, in diefer Berbindung von Kraft und Geift
etfannten fie i[)rgn Meifter, von feinen Gedanfen lebten fic; er erfdhien ib-
fien ald der Herod, in reldhem die Nation mit allen ihren Gigenthitmlidy-
feiten fidy verfovpert Habe. = In ihm glanben fie ihr potengivted Selbjt 3u
evfennen, toeil es ihre innerften Empfindingen waven, denen fie, nur Haver,
traftvoller audgedritdt, al8 fic & vermodyt Ditten, in feinen Sdhriften be-
gegnefen.  So ift Luthers Name fitr Dentjchland nicht mehr blof der eines
auggegeidynetenn. Mannces, ev ift der Kern ciner Periode des nationalen Le-
bens, bag Gentrum cines nencn Jdeentreifes, Dder Biigefte Ausdeudt jener
religidfen und ethifdhen Anfhmmnmgdroeife, in reldyer der deutfche Geift fich
betvegte, deren mddtigem Cinflufic audy die, tocldye fie beFampiten, fidy nicht
gang u cntgichen vermodyten.  Sein- Name, feine Hevodgeftalt twirkt nod
it Baubelrmacbt in hoberen und nicdeven Krcifen, und and der Magie
diefed Ramend fdhopft dic proteftantijche Qebre fortrodhrend cinen Theil ihrer
Rebengfraft.” — 1Und dod) Deiht c& von cben diefen Manne S. 421:
oim Grunde fiel ex (der Stifter der [uth. Kirde) nié aus feiner Profeffor-
volle; — und &. 487:  feine Sdpiften rerden nnr von Gelebrten wm
biftorijher rede toillen gefefen.” — Jft dad derfelbe Dann, der &. 10
,l6 der gervaltigite Bolfémann” begeidynet wird und. alg | der populdrfte
Gharatter, den Deutfdland je befeffen Hragt man aber: morin
beftebt denn eigentlidy feine Popularitat, fein BVerbienft, fo beift e8: ,darin,
eine nene, von der alten ‘ginlidy abreidyende Lehre -crfimben 3t haben*
(©. 9 f), ferner darin, dap cr ,abfidytlich im Jnfercffc feiner Lehre dag
apoftolijdhe ,SISS_ort entftellt babe” (. 469. 434) und daji er, Profeffor
burd) und durdy, vein theoretifdy nur dag , Wort betont (. 421) und dag
Redt der Kivche den %i'xrft‘cn und ihree Madyt verkaujt habe (&. 52 fF).
Dag gicht freilidy ein fdhdnes, liches, martiges Bild mnd it im Stande
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bavon gu itberengen, Daf 8 wabr ift, wad Déllinger tm Allgemeinen
pon ber proteftantifchen Kirdye (S. 421) jagt: ,Aus dem Connubivem von
Profefjoren und Fiivjten ift fie geboren toorden, die Jige beider Gltern
find in ihrem Antlip, nidt gevade in Harmonifder Mifdung, vereint, und
wenn man ihr haufig den Vortowrf wmadyt, dap ,,des Bedanfens Blajje”
ihr angefrinfelt, dap fie -verrveltlidyt und mebr ein Polizeiinftitut ald eine
Kivdhe fei, o ift damit eben nuv gefagt, daf dad Kind LBater nud Mutter
nidgt verliugnen fomme.” — Wiv fragen jeden aufridptigen  unparteiijden
Lefer: bat bier Dillinger wad audered gethan, ald twag er der tationa-
lijtijcy flachen Anffafjung des Chriftenthrums vortoirft (S. 388), wdmlich
das gamge Wefen und die Gejdichte dev Sprnteftam'i@mné yenteelt und trie
pialifirt”?  Dags Winbderbave wund die eigentliche erux fiiv den rowmijdy-
fatholijdhen Beobadyter bleibt nur, dap Ddicfes fdhvddylich - blaffe umd jieche
Rind wit jeinem Gemijdy von Profeffoven und Finftenantliy, thatjadlicy
dody bie Madht Dev grofen ,Konigin, dev verfithrerijd prunfenden nnd it
bor Selt bublenden ,Babel” gebrodhen umd fie aum Tode vermunbdet bat.
Und Gott teip ¢f, wer ,dag Wort feiner Geduld” behalten bat, und tvo
¢8 ju finden ift, ob bei Der Konigin mit ibver Olendenden Pradyt und Grope

oder o0 bei der ,Wittwe”, die jo unfdeinbar ijt tie eine ,,Stnd)t[mttc im -

RKitvbisgarten”.

- Freilidy todve Pein Jrweifel, 1o toiv dad cigentlidhe Babel ju fuden
batten, wenn dic Schildernng wahr wire, die Ddllinger wun von dem
concretent Buftande der  proteftantifden Kivdpen cutwivft, wn cine Holie
31t getvinnen fite fein Kircyenideal. Wir braudyen Dier toicklid) e Gingelne
beiten angufiibren, 1w die Uubaltbavkeit und Ungeredytigteit jeiner Darftel-
g 3 evwetjen.  Das Wenige toivd ausreidjen, ,, ex ungue leonem*.

Dbllinger beginut in feiner ,Runbidhau® mit den ovientalijchen
Rivdhen und hat da freilidy ein leichtes Spiel.

~ Bei der Sdhilderung der Firdlidhen Buftande anf mglud)cm und
jdyottijhemn %obcn wird felbjtoerftindlidy die Jerfplitterung bejonders betont,
und in Begug anf die Staatstivdye die aviftoteatijdyweltformige Cigenthium-
fichteit berfelben nicht opne Feinheit und Gefdyic gefehildert. €3 lafit fidy
nidht ldugnen, dap in Dev englifdfen Hodytirche dic ,Neligion des Anftandes,

be8 guten Foned, der flerifalen Buriihaltung” fidy finde,. daf im Bufam.

menhang damit jenes ,auderwvdbite Bolf der Retugeit”, ald weldyes jidy die
Gnglinder anjehen, aud) eine befondeve ,englifthe Religion” Fu befigen wieint
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und in ,nationaltivdlicyer @c[b]tqcfnﬂanﬂt” jidy felbjt ,al8 bas mobderne
Qicblingdvolf der Gottheit? beroundert (S. 190 ).  Mit viel Fu ein-
jeitiger: uud oberfladylicher Kritif qebt aber Dollinger jodann anf bden
yjubaifivenden Sabbath” cin, durd) welden dag englijhe Volf |, bifter, un-

Sufriedent und wmiivrijdh” geworden fei (©.208). I Folge einer , diifteven,

feeudelofen Frommigheit und judaiftifcher Sabbathfeier” fei bdie arbeitende
Klajfe , gefnictt und brutalifict”, fo dap in Gugland hanfig ,feldft gute
Proteftanten™ unter febnfiichtigen Bliden auf Eatholifhe Lander, wic Spa-
nien”, den Calvinismug  ded cignen Landeg Oeflagen (. 204)1 G
muf auf's Entjdhicdenfte degegen vemonfhrivt werden, daf die vigoviftifde
Foum der Sonntagsheiliqung fhlimmer foi, alg dic in _fntl)olifcbcn Lindern
faft alfpemein {iblide ©onntagdentheiligung. — Wad ither den Buftand
oer Mafien und ihre Verwahrlofung in England gefagt wird, dap fidh
udmlidy eine ,gablucidhe Mation von Heiden” dovt cingebiivgert - habe, nnbd
dafi in vielen Gcgenden ,cin nody fdhlimmerer Juftand als Heidenthum
graffive, ndmlidy ein grimmiger Hap gegen den dyijtlichen Glauben” (&. 207);
dafp ferner ,uur s der Bevdlferung in London die Kivdge bejuche” und
yin den Manufachivitinden audy der lepte Reft von Schamgefiihl bei bei-
den Gefdylechtern fajt vollig vertilt fei” (S. 208); ift jwar. im Gangen
leider Gotfes wabr. Wenn aber Dollinger darand den Sthlup meint
sichen au diiefen, dap die englifhe Kivdje cin ,durd) und durd) vevvelt.
lihtes Jnftitut” jei (&. 214), fo ift derjclbe cbenfo bevedhtigt, al8 roenn
idy die vomifde Kivdpe fo begeidnen wollte inf@inblid‘ anf den maffen-
hoften AOFall vom Ehriftenthum und die fittlide Bertwalrlofung '3. B. in

'@tdbteu wie Parig und vov allen Dingen in Neapel und Rom. €3 ijt

notorifd), bdap in gejdhledytlicher Besichung die Grewel Neapels und Roms
alled Uebrige Dinter fih laffen.  Bon derartigen Erjdjeinungen anf dewm
Gcbiete ded ,Fatholifdy”- Fivdlichen Rebensd enthilt Ddllinger's ,Rundichau”
feine Sylbe, denn e gilt walhe yu fein wnd die ,Webel reder au vertujdyen,
nod) aud) droeigend iiber diefelben mweqzugehen”, (Vorrcde S. XViD).

'i‘fn Bug anf bden Jujtand bder proteftantifden Kivde in
Dentfdland reidet fich der Verf. an der wSeefplittering” der ,38 Lan-
destivdyen” und freut fidh im Stillen, dap dafelbit der ,Proteftantismus
vathlo und Dandevingend ftehe vor dem AGfall dev PMaijfen bom Ehriften-
thm” (€. 397 ff.).  3n, nad) ihm ,befteht die lutherijdhe Kirche in Deutidh-
land diberhaupt nur nod) in den Wunfdhe und der Sebnjucyt ciniger Theo-

b
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fogen, Paftoren und Juriften, feinedroeqs aber nody alg Realitdt, al8 con-
creted  Rirdpeninjtitut.”  Diefe  Behauptungen  fdyiefen o itbers Biel
hinaud, daf wir audy fitber dag Wabre, wad fie leider Gottes enthalten,
ung mit dem Verf. nidht verftindigen Fomnter.  Wir madyen ngr daveuf
anfuterfjam, dap o bei der Schilderung des Verfalld ded deutfdy-proteftan:
tifhen  Gefanumtlebens meift die Senfser und Klagen der Glicder unfrer
cignen Kivde anfithrt, — alfo ausd ihnen toohl batte cefehen Eonnen, toie
toir felbft die Berfabrenheit, Berfplitterung und BVerroahrlofung in theologi-
feher und veligios - tird)licher Begichung bePlagen. Wir find eben Sottlob
im ernften Kampf wit ftrengem @elbft;;erid)t begriffen und dagd ift ber
eingige Weg 3ur Befferung.  Wiv wiffen toohl, daf unfaglicy , viel Rotten”
unter ung grafjiven und ihr unbeimlidy Wefen treiben, tviv twiffen aber
audy, dap wo dyiftlidy Leben vorhanden ift, da audy nady dem Wort dex
Sdpift Rotten fein mifien”  Und wiv verdeden und verbitllen fie nidht,
fonbern [ajfen fie, — innmerhin cin Jeiden inncven qeiftigen Ringens, —
gt Tage treten, damit ,die, fo vedytfdhaffen unter ung find, offenbar et
den.”  Geftelst docy felbft Dollinger ju, dap in neuever Jeit dag ,Ei-
aden and dem Sumpfe ded geiftfos - unglaubigen Rationalidmus Heiljam
getirft habe” (©. 4068) und dap eine ,gldubige Theologie” fich mehr wund

melr Babhn brede.  Ja, ,die Theologie mit ifrem raftlofen Forfdungs. -

geifte und ibrer ‘etnften Arbeit in die Tiefe” fei das ,ecigentlidhe Charitma
bes dentfchen Proteftantidmus” (S. 420). Wie fann er dann dod) jagen
(©. 413): ,die lutherifdie Kivde fei in Deutfdland cigentlidy i Abfterben
beguiffen, fie fei beveits jur Ruine gerworden?  Dag meint Dollinger
baburd) betveifen ju tounen, daf die neueve ,lutherijhe Theologie, die vor-

siglidy in Crlangen, Dorpat, Leipyig b Roftod gepflegt twerde” (S. 407 ff.), -

pom Befenntnif abgefallen fei. Aber andy Ddiejed mwird nur behauptet,
nidt berviefen. |, Sie follte, und wollte” — heift e8 von Ddiefer neucren
lutherijdyen Theologie — ,3uerft bloge Repriftinationstheologie fein, nmur die
Doctrin der Concordienformel aus der Spradje des 16. in die ded 19. Jalhr-
hunderts itbertragen. Dad ertvied fidhy febr bald al8 veine Unmiglidyfeit

fiic wiffenidyaftliy gebildete und cregetifdy gefdulte Manuner. Man fiber- -

liep dag unevquictliche Geidyft cinigen Pajtoren, an deven Spise Rudel-
bady fidy jtellte, wud demen nmun dev Rubm blich, ol ,, Witlutheraner
die eingig ddte (utherifhe Theologie 3 cultiviven, jo dap, wenu Luther
toieberfime, ev nur die Mitarbeiter dev , Jeitfdrift fite lutherifhe Theologie
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als jeine wabren Sohne und Geifteserben extennen witede.  Auf den Uni-
verfititen toollte man foft obne Uusnahme bon diefem Lutherthum nidts
wifien, 8 bildete fid) hier die Richtung dev MNeulutheraner, vertreten durdy
Minner wie Kahnis, Delipfd), Kliefoth, Stahl und anbdere, mit
denen nod) Harnad, Vilwar, Petri, Mindmeyer genaunt rerden.
Dicje Theologen verfichern, an dev Iutherifdhen Redytfertigungslehre fejtau-
balten, wollen aber uidyt durdy die protejtantijdhen Haupt- und Lieblings-
dogiten von ber u§1fid;tb«1rfeit ber Kirdhe und dem allgemcinen Piejter-
thim gebnnden jein”  Und fo, in bdiefen Tone geht's daun tveiter,
lauter  oberfladyliche %el)uupmhgen wit dem @d)e’inc, aber obne dad
Weien einer Sadyfenntuip.  Cridjeint dem Verfaffer dod) dic gange deutjche
protejtantijhe Kirche als eine pure ,,Ibe_o!ogmfird)e”, die obne [(ebendige

© Bajis i Gemeindeberonpticin im , Gran der Theovie” herwmfdywimmt.

Dic proteftantijhen Kivden feien nur , Horfale”, die , Kangeln populavifirte
Katheder.” , Mit IThefen einer afademijdjen Didputation habe fie begon-
wen”, daber denn ,dad Wort” einfeitig vorherriche. ,Sie lehrt und dann
teitt fic ab.” ,Die villige Paffivitit des. Volfes beim Gottesdienfte ijt
jet dag djarafteriftiihe Merbmal ded proteftautijhen Cultus (S. 446).
Jvmuth, Donotonte, Ditrftigheit, Dattheit, Tragheit und Sclafrigheit”
feien Kenngeichen bdicjes Gotteddienftes, in weldem nuv ,Publifum”, feine

o @oueinde” jid) jammelt (S. 447 §). Der ,Stand der Prediger” fei

aligemein wifiadytet, ihr Wt geving gefdhapt.” Im Sorgen fir die Fo-
milie verloren fie mntsfreudigleit und Geiftesfrijhe (S. 459). Daber ber
geringe Ginflup aufs Bolf in diejer abjtraften , Profefforen- und Predigt-
fiede.”  Ja, ,fic predigt umd fingt”, Ddad ift roohl wabr, aber dic
Unlebendigteit und Crfolglofigteit diefes ihres Thuns ift von Dsllinger
ebeujotveniq Detviejen worden, als fein Godyjt oviginelled Wrtheil, dap ,ihre
Qicder nidt Hyumuen feien, foudevn grofentheils verfifigirte
theologijhe Abhandlungen oder gereimte Predigten Wic

" follte audy ein vomijder Theolog unfre hinmelftitmenden und weltitber-
" tvindenden Lieder verftehen und anerfennen ounen! €8 ijt tein Wunbder,

baj ev die ,Predigt” verfpottet und den neueren Aufjhroung ded liturgi-
jhen Lebens, die Ridfebr u dben Gottesdienfifornien der Reformationsyeit
ald Anudberung an Rom, alé ,offenbare BVerldugnung des ddyten Proteftan-
tidmus" begeidynet, deflen jid) Harnad, Hofling, Lohe, Sartoriusg,
Kliefoth, jo felbft Pengftenberg (&. 457) {dhuldig maden. Hedpter
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Proteftantismus ift eben nacdh Dollinger ,Berldugnung des driftlidhen Ge-
meindelebens, und alles ddyte duiftliche Leben ift eben nidt proteftantiid, -
fondern Eatholifd). — Audy hier in diefer Datlegung ift es davatteriftifd,

wie Dollinger die cigenen Klagen der Proteftanten (. B. Scyilerlein’s)
iiber Mangel an Gemcindeberonftiein oder fiber mangelnden RKivdyenbefud)
(Bittel) und iiber uulebendige Predigt (3. B. RKarften und Huhn) ald Be-
toei Dafiiv anfithet, dap cben factijd) gavr Fein Seben in den proteftantifdhen

Gemeinden vorhanden fei.  Gr meint aus dem Grnft der proteftantijdyen

Klagen diber ifre cigenen Siinden auf dic grdngenlofe Berroahriofung unjerer
Kirdge fdlicfen und fie fi eine blop ohnmddhtige , Schul- und Bredigt-
tivdje” Dalten zu tonnen. Das ift grade fo berehtigt, als wenn id) qug
einer vbmifd) - Latholifhen %uf;tagébrcbigt ben Sehlup 3oge, daf diefe gange
+ Gemeinde eine Sefelfdyait von BVerbredyern und uubnpfertigen Siindern
fei. Wonn wirklih , die proteftantijdye Kirche in Deutfdhland vor Yllem
und von Haufe ausd eine Theologentivde" (. 420) ift, ohne allen Ginfluf
~aufé Bolt, wober fommt & denn, daf, nady dem eigenen Bugeftindnip
Dollinger's (. 387), ,die fleinere proteftantijhe Halfte der deutfdyen
Jation dod) politifd und geiftig bdie ftarfere” ift? It Luther
und bag Lutherthwm alfo dody in'd BLolt" cingedrnngen? it das ver
adjtete , Wort" (S. 421 f.) aljo dod) eine Mad)t gervefen? Und find nicht
jene , Zhefen eincr afademifdhen Disputation” an der Wittenberger Scylof-
tivde febr populdr geroorden? Wer will fih aus diefen dhreienden Wider-

fpriidhen berausfinden? — ﬁ)n[lmqer ftmft fiy felbjt Lirgen, bmcb feime

eigenen Worfe,

Wie leidytfinnig Dol linger's Darftellung Frdlicher Suitinde 1ft fonnen
tir am leidyteften Deurtheilen aus dem, ras ev itber die uftinde der luthe-
tifhen Kivdjen in den thpcemomngm fagt. Allerding8 bejteht bei uns der
landesherlihe Swmmepideopat. Wenn Dollinger daber mit Redyt be-
tout, dap bier in firdylichen Bragen , dem Kaifer eine Autoritdt sugejdyric-
ben tworden”, und dap ,nad) dem Edict von 1817 bas Gencral - Confijto-
vium in foldgen Materien fich an den-Kaifer 31 tvenden habe;” — fo batte

ev Doy nid)t vepfroeigen bdiifen, daf wiv durd) die Rirdenorduung -

bon 1832 ein gut lutherifdyes, anf jdyroedifher Bafis ruhendes RKir-
dengefep haben, dap thatjadylidy Shnodalovdnung, ihei: uns befteht, und
bap unfre Monardyen in Frdhlihen Dingen nichesr enticheiben: wollen olne
Botum  ciner Generalfynode.  Aljo — vom udierm! Redtsftande weif

i g
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Dollinger mur toenig, von unferm Glaubensleben teif cr nids. Wo
et bier und da auf den factijhen Beftand der lutherijdhen Kivde in unjeren
Provingen 3u fpreden fommt, da ift Alles unguverlafiig und aum Theil
geeadegu faljd).  Allerdings, evhdlt Dorpat die precire Ehre, wit als ein
Hort ded neucren Lutherthwmg genanut u werden (. 407), obgleidy
Siarg (S. 431) unter die Proferiptionslifte der Wpoftaten von  dev
lutherifdhen Rechtfertigungslebre mit aufgenommen ift, und die , neuc”
Dovpater Seitfd)rift (S. 396) e8 géftattct, dap in ihren Spalten bder
vhmijhen Qehre vom Lanternngdguftande wifhen Tod und Uuferftehung
pon Givgenfohn das Wort geredet werde (S. 443).  Denmnod) geht
rad D, and) in den Ojtjeeprovingen dic luterijdye Kivche ihrem Untergange
entgegen und mup , allmdlig i die griedifdy- ruffijche Kivdge aufgehen -
(©. 174, Anm.), ,da nody fortwdhrend jdheliy Tanfende itbertreten.”
Wo dod) Dollinger diefe Nacyridhten her hat? Sie find ebenfo raby,
wic Ddie Sﬁittbei[ung (©. 386), bap auf die 1,834224 Proteftanten in
Ruplond nur 192 Prediger fommen, rodhrend meined Wiffens allein in -
Livland gegen 140 und im Gangen mehr als 400 vorhanden find. Der
vorgeblide Mangel an  geijtlihen Kraften dient ald Grundlage fiv die
himijde Behauptung, dap in unferer (uth. Kivdge , das Volb bitfen miiffe
fitv dad Bediiefnif dev Geiftlihen, Weiber und Kinder au baben und u
verforgen’ (&. 386).

Nun, wir haben an dem bisher angefubrtcu genng, fa wehr ald
genug. €8 ift bdie alte , biftorijdy- politifdhe” Gefdichtdmadperei.  Wiv
feuen ung feinestoegs au befennen, dap die Schiden innerhalb des pro-
tejtantifdy - Bivdplichen  Lebend fehr evnft find. Ja wer Fann wud wivd den
Sdaden Jofeph's” beilen? Wiv feufgcti mit Jefaja, ,das gange Haupt ift
toanf, dag gange Hevy ift matt” (Jef. 1, 5) und verhehlen wunfre |, blut
vothe Simbde” nidt. Ja wir Fennen unfre.Schaden wiel beffer, als D. fie
pon aufen gu durdjdpaucn vermag.  Aber diefe Art Verdadytigung und
Sdyniiffelei, dicje widrige Mifchung von Lilge und Walhrheit, vori {chein.
baer Rube wnd ticfer Parteileidenjdaft in der Darftellung frembder

- Cimben, toun wabelidy dem Horgenstiindiger nidt gefallen, namentlidy

toennt wmau dabei den Schaden im cigenen Lager verdedt und vertujdht.
Denn wag fite cin Bild des tatholijden Lebens cntwicft Dollinger auf
jener berelidhen Folie feimer , Rundjhan? — Gar feins! Gr gebt auf
bie @djilberung der Juftinde in den , fatholifhen” Landern gar nidyt ein.

.
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MWie e gwar London, aber nicht Neapel und Rom — bas rdmifd) - tatho-
lije Sodom oder Gomortha — berithet, jo rwird audy der rdylidhe umd
fittlie Buftand in Franfreid), in Spanien und Portugal, in Oejterveidh,
Cim fatholijhen Dentjdhland, im Fatholifhen Poled u. . w. wmit feiner
Splbe ertodhnt. It dad eine geredyte Darftellung der , Kivde und Kiv-
dhen,” toenn wan die lepteren mit Koth bewirft, ja gudedt und die crfteve
wic ein Geiliges, verjdleicctes Bid wit dew Nimbus des Schrwcigens mm-
giebt und nur ibre impojante Kivdenmcinbheit rihmt.  Als ob Diefe
wdit duperlih und unlebeudig jein  fommte? Al ob fie audy unr
die Gerwdbhr joliber Daver hat? Wls ob fie aud) nur iiberhaipt vor-
handen ijt? v
Werfen toiv einen Blid auf Italien und fpeciell auf den Kivdjenjtaat.
Denn da ift vein fatholifdhes Leben ohne jdhadlidyen Cinflug de& prote.
flantijchep Miadma, und auf bie italienijchen Juftande gebht audy Dillin-
get nothgedrungen ndber cin,” da er ja iiber , RKivdenftaat und Papftthum”
in dem 2ten Theile feines Budped ju jhreiben unternommen. Nun gut —
wad finden twir? — Dev Katholiciemug ift nad) D. audy in Stalien vor-
teefflih, fauter, vein, benn dev verfiihrevijde ,englife Cinflug” ijt
erft feit der lepten Umrodlaung anfgefounmen.  Wie fteht's denn? —
D. giebt 3u, in jocialer Begichung fdauderhaft, in politijd) vechtlicher Be-
siehung gradegu unertrdglidh. “Wber roher, warmm? — MWie hat der
beiljame Einflup der ,, wabren Kivche” nidyt gritndlicher. durdygreifen und
ein bor Faulnip betwahrendes Saly fein tonnen? Wober aud) in tirdlidyer
Begiehung dev BVerfall? Wober der audy von D. hervorgehobene allgenteine _
Hop des Volfs gegen die romijhe Geiftlichteit? - Jjt nidyt Jtalien ein
Jfatholifh” Land, und geht's dod) in demfelben jdhier drger 3u ald in der
Tiivkei? Sagt dod) jelbit D. |, Pind founte eher auf tintijhem Boden,
in unterbanbhmgcu wmit dew Sultan jidy jider fiihlen, al8 in der Nabe
bes piemontefijgen Raubthicrs,” — bieierﬁegierung, toeldye ,, bie fdham-
lofe Tyvannei eines Conventd, die fredye Sophijtif ciner Udvocatentvirth-
fdajt und die fdonungslofe Brutalitit des Sabelvegiments” (S. 639) ver-
einigt, diefer Regierung ,, die fid) ibres fl;tellbtud)tﬁ vithmt, die fein Bol-
fervedyt, Peine Wertvige, feine Legitimitdt des Befipes, nichts alé die bru-
tale ®etwalt- und das Redht ded Stirvfeven oder die Wntoritit der voli-
bradyten Thatjachen anmeclennt, die in cinem Decrete das Andenfen eines
Mocders fir gebeiligt erfliict,” — eciner Regierung, fitv die e8 Peine vedht-
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lihen, Beine fittlichen, feine veligivfen Bande gibt" (&. 657). Und dod)
ijt diefe Regicvung, vefp. ihre perfonliden Vertreter nidht ansdriicklich und
nominell aud dem Kivdyenverbande audgefdhloffen, fondern genieft der Fivdy-
lihen Gnademmittel und bat fajt die gange Priefterfdhaft auf ihrer
Geite!  Und  dod) ift Ddicje MNRegievnng gqut Freund wmit dem , erften
Sohn der tatholijden Kivdye,” deffen Adler allerdingd mehr und mebr
gefahrdrobend werden fitv die Mutter, bdie er Mic eine feile Dirne 3u
feien Jweden  mifbrandyt! — Wa ift die gerithmte geiftlige Madyt
des Papjtthums, von der trop folder Thatjadgen D. a1 behaupten tvagt
(. 34) ,jie fei anf fcplihem Gcebiet gegentodrtig fo Praftig und ftart,
Jo fidder und frei roaltend, a8 fie 8 nur jemald rar”  Ullerdings
fiegen dic jidytbaven und greifbaven ,Gefahren und Bedrangniffe”
fiir den Stubl Petri yunadyit in den weltliden Dingen. Wber {ind die
demnt was ander§ als cine Frudt und ugleic) cin Bereis der geiftlichen
Ohunmtacyt  des  Papjtthume, grade in feiner nidften Nabe und Um.
gebung, wo wan 8 chen am  genaujten fennt und durdjdhaut?
Wie wollen hicr auf die Firdenpolitijhe Jrage mwegen des Kirdjentaates
nidt ndber cingehen. €8 verdteht fid) fiiv und von felbft, dap man an
dem Papite cinen jhamlofen Ranb vollfiihet und ihm in feinem redytlich
ihm guftchenden Befip brutale Getwalt angethan hat. Aber fdhier um-
wmgdnglid) exjdhien der Untergang diefes Monftems von Staat, von wel-
dem Dollinger und jeder aufridytige romijdhe Katholit augefteht, dap er
cine Schuad) fitv den Katholicidmus war und dap der Buftand in demfel-
ben gradeyu wnertrigliy gewefen fei (bvgl. &. 675 £.)  Ja, nadt und
Daarjtriubend, das mup man ihm lajjen, {dyildert Dollinger die ot
tuption im Rivdenftant, — aber, um welden Shlup daraus ju siehen?
— Dap mur die. jufdllig jdlechte Berrwaltung davan Schuld fei, und baf
bei Wegrammung der Hinderniffe, namentlid) dev Bermifdung geiftlidher und
polizeilier Gewalt ,dic Regierung ded Kirdhenftaates cine Mufterregierung
fein founte” (. 630). Ja, was Eonute fie nidt fein!  Warum ijt
fic ¢8 denn nie gewefen? Und, — ift jeme verhingnifvolle Bermifdung
geiftlidher und rweltlidher Gewalt in cinem jolden Staate nidyt 1inumgdng-
lih? Was hiljt es wemn Ddllinger feine Uebereinftipumung mit dem
Grundjage Feuclon's angfpridt (S, 663), ,dap die geiftlihe Gerwalt forge
filtig vou dev weltlidyen gu trennen fei, weil ihre Bermifdjung verderblidh
jei?  Was Dilft 8, fold) cinen ridtigen Grundiap auj die Geiftlichen
9
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im Kivdenftaate antwenden u wollen, wenn man fid) in dem fhreicnditen
Widerfprud) mit diefen Srundfape in Betveff ded Papfted felber bemwegt,
per ,geiftlihed und roeltlidges Haupt jugleidy” fein - foll! — So fehlieht
benn Dollinger fein Bud) mit ciner merfroitdigen Inconfequeny, mit
einer toidrigen Diffonang, die feine Unfreibeit flar an den Tag legt. Er
will Seheidung dev geiftlichen und rweltlichen Getvalt und dod)y Bewabhrung
cines Rirden-Staates! Cr will sugleidy weltlichen Befis und twill ihn
aud) toicder nicht. € balt ihn fiir wmungdnglih nothroendig jur Erhal-
tung der Freiheit ded Papfted und meint dod), das Papftthum bleibe, twas
o8 ift, aud) auf einem ,nacften Felfen”. €8 ift bie Beftimmung des pipt-
lidhen Stubles, al8 der fdyiende Geniud der italienifhen Ration in ifrer
Mitte und itber ihr gu walten” (S. 653), — und dod) ift Ront der Jant-
apfel ‘getvorden, wm teldyen die ,Fatholifhen “Staliencr fidh bi¢ anf's Blut
ftreiten und erfleijdhen, fo dap (nad) Dollingers Ausdud) ,der Papit
bon fremden Truppen gegen feine eigenen Unterthanen”, bdie ugleidh feine
,Sdaafe” find, ,gefhitht werden mup”. Kurg von dem Segen des S,Io‘apfttbut‘n’éi
jur Betoahrung dev Ginbeit ift in dem fohroer heimgefudyten Stalien nicht viel
au finden. o

Dag Refultat, dad Dollinger mit Confalvi ibereinftinumend
©. 665 ausfpricht, lantet vedyt Fleinlant: ,die gbttlide Borfehung”, fagt
er, ,twelde die menjdlihen Dinge devgeftalt leitet, daf aug dem grofiten
Ungliide zablreiche Bortheile entjpringen, jdheint gewollt ju haben, dap die
Unterbredung (1?) der papitlichen Regievung 3u eciner volFormmeneren
Fovm Dderfelben den Weg bahnen  follte”  Und al3 fein Ideal Forumt
nad) langen, fdweren Geburtswehen cin ziemlid) mipgeborenes Kind Ju Tage,
nimlidy: , eine Confoderation aller italienifhen Staaten mit dem Papit
al8 Mobderator an der Spige” (. 655)! Diefe Geftaltung, weldye
ja aud) die — freilih niht ohne Grund gejdeiterte — Hojfnung Ping IX.
getwefen ift, ift nad) Dollinger imner nod) erveihbar und biete fidh
bar al8 die dem Volfsgening am beften entfprechende. Ob dadurd) die,
rie Dollinger felbft gugefteht, in Stalien. vorherridende ,centrifugale Ridy-
tung und Berwegung” (S. 641) in Feffeln gefdhlagen twerden fann, bleibt
bod) mebr ald frag[id) und ift wohl nuv ein fiiger Traum , contripetaler
Ultramontanen. '

A v, Oettingen.
Meran am 4. Decbr./22. Novlr. 1861.
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2. 3. & Kinig, c. der Theologic, Paftor u Wolfinif, der jedes-
malige Mitgenup und das Selbjtnehmen des heil. Abendmahls
bon Seiten de§ confecrivenden Geiftlichen.

Ungezeigt von & Gritne?, Paftor ju Dimaburg.

Dag oben angezeigte Biidhlein von Konig it jedenfalld eine bedent-
fame Grfdeinung in der theologifdh-Firdhlichen Literatur.

Das Bud) zerfallt in cinen biftovifdyen Theil, in dem der %e‘rf.
die Selbjtcommunion (ein itbrigens von i verpdnter Ausdrud)
feit den dlteften Jeiten devr Kivdye big auf die der unfrigen vorangehenden
Reiten als allgencin Dervidyend nacyroeift, und in cinen § hiteuratifdyen
Theil, in dewr ev die jimgit abgetommene Sitte nidyt blof al8 bollig Geredy-
tigt, fondern audy al$ wothoendig errocift und daber auf ihre allgemeine
Reftitution antedgt. €8 enthilt viel Wahred und darim Unmwiderlegliched, De-
fonderg i bijtovifden Theil, und wird dewm gervif nidyt ofune Wirfung
bleiben, die Gegner der Selbitconununion gegen Diefelbe gevedhter und duld-
fomer gu ftinunen, alfo daf fie fiber bie Anhinger der Selbftcommunion
nidht wehr ofme tocitered den Stad bredyen, fonbern ifr Berfalren als ein
wenigftens biftorijd) bevedhtigtes anerfennen werden; o8 enthlt aber aud)
viel Ginjeitigfeiten und Uebertreibungen in der Sdluffolgerung, bdie aud
den Anbinger dor Selbfteommunion bedenklich madyen mitffen und ihn ver-
unluﬁcnymerbm, nidht obne Kritit jihy 3 dow Subalt des Budpes i be
fenmen.

Wenden wiv uns Jundchft aut dem Dbiftorijchen Theil (Abfdynitt 1—5,
Seite 1—137). Bor allemt miiffen wiv dem BVerfaffer das Berdienft ein-
vdiwmen, dop er die Kivdyengefdhichte und Liturgit mit der Keuntnif eives
Boctums  beweichert hat, weldhes giomlich aus dem Bewuftfein gefdroun-
ben twar.  Rady forgfiltiger Unterfuding dltever umd jigerer Riturgicen
weift cv unwiderleglid) nady, daf Ddiefelben dem confecrivenden Geiftlichen
den Mritgenup des Geil. Abendmahls ausdriicliy borfdreiben und den
Stitl}é alfo beftimmen, daf der Griftlidhe erft die Elemente confecrirt, bann
fie felbft gemicht und daun der Gemeinde veidgt.  Gin fliachtiger Bl in
biefe Liturgicen Deftitigt e8 uns aber aud), daf dev altdyriftlidhe Kultus jdyon
einen fdharf augepriigten Fatholijdyen Chavafter an fidy tragt: wir finben
da die dnuferlid) gefepliche Bupdiseiplin der Kirdhe, die bierardjijchen Ab-
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