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EessOna

Mone aasta eest ei oleks ma uskunud, et tanaseks olen kirjutanud magistrit6o.
Olen tanulik selle voimaluse eest. Tanulik selle eest, et usuteaduskond jatkuvalt
pakub &aarmiselt intellektuaalset ja sisukat haridust, mis aitab maailma,
kaasinimesi paremini moista. Olen tdnulik nii teadmiste kui konkreetsete
oskuste eest. Terav silm on kuningas kui parafraseerida klassikuid.

Konkreetse t60 valmimine ei oleks olnud voimalik ilma juhendajate Alar
Kilpi ja Thomas-Andreas Poderita. Aitah kannatlikkuse ja usalduse eest. Aitdh
soovituste ja suuniste eest. Samuti suur tdnu heale sobrale Anu Maétslale, kes
vottis vaevaks end to0st labi narida ja nii palju, kui voimalik komasid ning eest
ara korjata ja vaga haid keelelis-sisulisi napunaiteid jagada.

Minu tanu kuulub ka mu teoloogia kaastudengitele, kellega on olnud nii
huvitav ja rikastav loengutes kaia, arutada, naerda, kommi siiia. Aitah selle
teekonna ja toe eest labi nende kahe aasta.

Magistriopingud ei oleks olnud voéimalikud, kui minu kallid kolleegid
Milttonist, eriti Sandra, Riho, Karl, Ruth ja Jirgen ei oleks ara kannatanud
tagurpidi silmi ja moistnud, et keset loengut ma alati telefoni tosta ei saa. Aitah
teile kannatlikkuse, paindlikkuse ja toe eest. Olen tanulik ka oma sopradele, et
nad on ara kannatanud minu ajutise asotsiaalsuse ja tulevad varsti minuga
kohvikusse.

Suurim tdnu ldheb minu emale Reedale, kelle tegutsemislust ja
avastamisroom on mind alati inspireerinud ja kelle tugi on mind toetanud ka

praegu senioorses nooruses magistriopingute teostamisel.



SISSEJUHATUS

Religioon ja poliitika, kas neil moistetel on tdna ruumi olla kérvuti ithes lauses?
Kas religioonil on koht avalikus elus? Kuidas maéargata religiooni avaldumise
marke poliitikas? Kuidas uurida religiooni avaldumist poliitikas, tehes seda
interdistsiplinaarselt, lahtudes nii politoloogilistest kui
religiooniuurimuslikest-teoloogilistest  kaalutlustest? @ Need kiisimused
raamistavad koige laiemalt minu isiklikku ajendit religiooni ja poliitika ldhemal

uurimisel.
TEEMAPOHJENDUS

Votan kaesolevas to6s luubi alla religiooni avaldumise Euroopa Liidu (edaspidi
EL) tasandi poliitikates, uurides seda labi ELi tasandi erakondade prisma. ELi
institutsioonid kujundavad olulist osa meid igapaevaselt mojutavatest
poliitikatest. Religioon on iiks muutujatest, mis seda poliitikat mojutavad,
avaldudes erineval moel. Ehk kéige enam on seda uurinud Frangois Foret, ELi
poliitikate ja religiooni uurimise iiks tuntumaid eksperte, Briisseli Vaba Ulikooli
(Université Libre de Bruxelles) Euroopa Uuringute instituudi juht.

Keskendun religiooni avaldumise uurimisele ladbi ELi erakondliku
poliitika kahel peamisel pohjusel. 1) ELi tasandi erakondade poliitikaid ja
religiooni avaldumist nendes poliitikates ei ole minu silmis piisavalt uuritud.
Selleks tooks labi tootatud teadusartiklites pooratakse lisna vihe tahelepanu,
kui tildse, parteipoliitikale religiooni ja ELi poliitikate kontekstis. Naiteks on
Foret viinud labi kaks vaga pohjalikku uurimust Euroopa Parlamendi (edaspidi
EP) liikmete suhtest religiooniga, kiisides kas ja kuidas see mo6jutab nende
poliitika otsuseid (Foret 2014) (Foret 2023b). Kiill aga ei ole Foret oma
kiisimustes parlamendiliikmetele kiisinud, millist rolli mangib nende Euroopa
Parlamendi fraktsiooni ja vastava EL tasandi erakonna poliitiline programm.

2) ELi poliitika kujundamise diinaamikaid kirjeldatakse enamasti labi
institutsioonaalsete protsesside, jattes parteipoliitilise mdootme korvale, mis

minu silmis tdhendab olulist liinka ELi institutsioonides toimuvate poliitikate



kujundamise uurimises. Soovin oma tooga tostatada parteipoliitilise mdotme
uurimisvajadust ning viidata ldbi oma konkreetse uurimisobjekti — religioon

parteipoliitikas — tthele muutujale ELi poliitikates.
UURIMISULESANNE, UURIMISKUSIMUSED, HUPOTEESID

Peamiseks uurimisiilesandeks on tuvastada ning Kkirjeldada religiooni
avaldumist ELi poliitikate kujundamises, tehes seda labi interdistsiplinaarse
lidhenemise, 16imides politoloogia ning teoloogia meetodeid. Uheks eesmargiks
on lisaks analtiitisile luua ka mudelid, mille alusel méargata ja hinnata religiooni
avaldumist ELi tasandi poliitikates ning seda kategoriseerida.

Tostatan kiisimuse sellest, kas religioon on ELi poliitikate kujundamises
tuvastatav, ning kui on, siis millisena see avaldub, millises ulatuses, millises
kontekstis, kuidas on seda voimalik kategoriseerida ning kas ja milliseid
jareldusi on voimalik teha poliitilise teoloogia kontekstis. Uurimisnurgana votan
aluseks erakondliku poliitika, keskendudes kahe ELi tasandi erakonna,
Euroopa Rahvapartei (European People s Party, edaspidi EPP) ja Euroopa
Sotsialistide ja Demokraatide (The Party of European Socialists, edaspidi PES)
poliitikale. Leian, et need on piisavalt vastandlikud erakonnad, samas siiski
poliitilise spektrumi tsentrumisse sobituvad erakonnad, mis voimaldab mul
vorrelda erakondade partikulaarseid pingevalju.

Tostatan jargmised hiipoteesid: 1) EL konsolideeritud aluslepingutes
esineb religiooniga seotud punkte. 2) EL tasandi erakondade poliitikates on
voimalik tuvastada ning kategoriseerida elemente, mis on seostatavad
religiooniga. Need on ajas muutuvad. 3) Andmeanaliiiis aitab raamistada

voimalikku EL-i suunalist poliitilist teoloogiat.
UURIMISMETOODIKA

Esmapilgul voib tunduda, et politoloogia ning religiooniuuringud on metoodikas
tiksteisest tisna kaugel, siis lahemal vaatlusel voib ndha, et erinevused peituvad
pigem detailides. Molemad distsipliinid kasutavad muu hulgas uurimisdisaini ja

vordlevat analiitisi. (Engler und Stausberg 2022) (Blatter, Janning, und



Wagemann 2007) (Pickel 2018) Minu silmis on lahenemised metoodikas
sarnased, mis lihtsustab interdistsiplinaarset lahenemist.

Oma uurimustoos sedastan teooria, tostatan hiipoteesid, teostan sisulise
ja ajalise vordlusanaliilisi, mille tulemusel selgub, kas tostatud hiipoteesid
leiavad kinnitust voi saavad need tmber likatud. Kui hiipoteesid leiavad
toestamist, loon analiitisitulemuste pohjal maatriksid, mis aitavad tuvastada
ning hinnata religiooni avaldumist EL poliitikates. Andmete analiilisi ja
maatriksite pohjal teen jareldused, kas ja millist poliitilist teoloogiat on voimalik
kirjeldada. Protsessi  kirjeldab hasti Gert ja Susanne Pickeli

kontseptsioonimaatriks.

Deduktsioon
Hipotees 1 Vaatlus — Kinnitus/UmberlGkkamine
Teooria/d Hipotees 2 Vaatlus — Kinnitus/Umberlikkamine
Hipotees 3 Vaatlus — Kinnitus/Umberlikkamine
» Induktsioon

(Pickel 2018, 12) Joonis 1

EL aluselpingute ning parteipoliitiliste materjalide 1abi to6tamisel lahtun
Jonathan Foxi (Fox 2018) lahenemisest religiooni ja poliitika uurimisele ning
uurin: Kas ja kuidas motiveerib religioon parteipoliitika aluseid ning kas ja mil
maaral kasutatakse religiooni argumendina poliitikate legitimeerimiseks? Sealt
edasi kiisin: Millisena voib télgendada religiooni agentsust — subjekt-objekt
skaalal? Tuginedes Ingolf U. Dalferthi post-sekulaarse iithiskonna kasitlusele
(Dalferth 2010) hindan religiooni avaldumist lisaks jargmisel skaalal: positiivne,
neutraalne, indiferentne, puudub. Religiooni agentsust selgitan ldhemalt
peatiikis 1.

Kolmanda hiipoteesi tdestamiseks voi imber liikkamiseks votan luubi
alla Charta Oecumenica uuendatava versiooni'. Uurin siinkohal: Milline on

tthisosa vorreldes ELi aluslepingutes ning parteipoliitilistes materjalides

! Kahjuks ei joutud uuendatud Charta Oecumenica "t t66 valmimiseks veel vastu votta. /Autor



leituga? Millised on peamised erinevused? Milliseid jareldusi saab selle pohjal

teha voimaliku Euroopa-suunalise tildise teoloogia kujundamiseks?
Teoreetilised alused

Antud t606 tiheks teoreetiliseks aluseks on Jirgen Habermasi kasitlus religiooni
rollist avalikus, poliitilises sfaaris. Oma kasitluses keskendub Habermas
sekulaarse ning religioosse omavahelise suhtluse pingeviljadele. Uldistatuna
on Habermasi kasitluses uldiseks raamiks liberaalne, demokraatlik riik, mis
toimib podhiseadusliku korra alusel. Sellest pohiseaduslikust korrast peavad
Habermasi kohaselt kinni pidama koik, sealhulgas ka religioossed kogukonnad
ning usklikud. Demokraatlik pohiseaduslik kord satestab tema sonul ka selle, et
koigil inimestel ja kogukondadel on 6igus ning voimalus viljendada oma
seisukohti tithiskonna arengu ning kujundamise osas. Habermas leiab, et omi
motteid ja nagemust saavad tithiskonna osapooled, sealhulgas religioossed
kogukonnad, usklikud, viljendada neile omases keeles. Kiill tolgendub see keel
(translation proviso) niiteks seadusandlusse joudes tihiskondlikult
aktsepteeritud sekulaarseks valjenduseks. (Habermas 2006) (Habermas 2012)
Religioon ja religioossed kogukonnad, usklikud inimesed on Habermasi jargi
osa demokraatlikust itihiskonnakorraldusest ning osalemine poliitilistes ja
tthiskonda kujundavates protsessides elementaarne. Habermasi kasitlust
tdiiendab minu silmis hasti ka Dalferth oma nagemusega post-sekulaarsest
tthiskonnast. Dalferth leiab, et ihiskond on liikumas sekulaarsest post-
sekulaarsesse ithiskonda. Post-sekulaarses tihiskonnas ollakse Dalferthi sonul
religiooni vastu tihiskonna, riigi tasandil indiferentne. Religioon ja usklikud
asetuvad tema sonul samale pulgale teiste ideede, huvirtihmade,
kogukondadega. Religioonile, religioossetele kogukondadele, usklikele
kohalduvad seega samad digused ja kohustused. Religioon on selles kontekstis
tema nagemuses muutunud nahtamatuks, mis ei tahenda, et see oleks
kadunud. Samuti tuleb neil kogukondadel ja usklikel leida viis, et uuenenud

tthiskonnakorras enda huve valjendada. (Dalferth 2010)



Lisaks lahtun Jonathan Foxi lahenemisest, mille ldhtekohad on
politoloogias. Fox votab aluseelduseks, et religioon on sotsiaalne institutsioon,
mis mojutab tugevalt inimeste kaitumist ja politoloogia keskendub just
poliitilisele kaitumisele (Fox 2018, 4). Fox toonitab lisaks, et sotsioloogilised
definitsioonid ei kiisi teoloogilisi kiisimusi ega anna religioonile, religioonidele
moraalseid hinnanguid (Fox 2018, 4). Siiski holmab Foxi kasitlus religioonist
minu arust sellise politoloogilis-sotsioloogilise kasitluse, mis voimaldab
neutraalselt tuua sisse ka teoloogilise mootme.

Fox kirjutab jargmist: ,Religioon pliiab modista reaalsuse olemust ja
paritolu, kasutades vastuste kogumit, mis hélmab iilleloomulikku. Uhtlasi on
religioon sotsiaalne nahtus ja institutsioon, mis moéjutab inimeste kaitumist nii
tiksikisikute kui ka rithmadena. Need kaitumist méjutavad tegurid avalduvad
muu hulgas 14abi religioosse identiteedi, religiooni institutsioonide, religiooni
legitiimsuse, usuliste veendumuste ja nende veendumuste autoriteetseks
dogmaks kodifitseerimise.“ (Fox 2018, 4)

Habermasist, Dalferthist ja Foxist lahtumine aitab teostada uurimust
avarama pilguga. Selline raam aitab viltida, et uurimine ei jadks kinni pelgalt
religiooni kui objekti uurimisse, st millessegi, millele mingi partikulaarne
poliitika on suunatud, vaid kasitleks religiooni ka kui subjekti, mis tihe
muutujana moéjutab thiskondlik-poliitilisi kiisimusi. Toonitan siinkohal, et
eesmargiks ei ole teologiseerida poliitikat voi ndha religioonis peamist
korraldavat printsiipi, vaid wuurida religiooni avaldumist EL-i tasandi
parteipoliitikas, mille ldbi see iihe muutujana poliitikat ning thiskonda
mojutab.

Poliitiline teoloogia on lai moiste ning selle sisu oleneb konkreetse
religioosse kogukonna kasitlusest. ELi kontekstis radgime me poliitilisest
teoloogiast kui teoloogiast peamiselt kristlike konfessioonide vaatest. See
tdhendab kristlikust kuulutusest lahtudes kiisimist, kuidas Euroopas ja
Euroopa tihiskonnana toimida ning missugused on selle tihiskonna

korralduslikud alustalad. Selleks, et laheneda poliitilisele teoloogiale
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konfessioonidetiileselt, votan raamistavaks alusdokumendiks Charta
Oecumenica uuendatava? versiooni. Soovin antud t66 keskse analiiiisi tulemusi
vorrelda Chartas sisalduvaga. Ning sonastada tldiselt, kuidas saaks késitleda
ELi suunalist poliitilist teoloogiat.

Antud t66 raames ma ei uuri ega kiisi, kas religioonil on avalikus ruumis
kohta voi mitte. Ma ei kiisi ka seda, kas jumal/ad on olemas, v0i kas poliitikaid
mojutavad ileloomulikud joud. Samuti ei uuri ma, milline peaks olema
sekulaarne, post-sekulaarne vo0i religioosne tihiskond. Samuti ei ole
uurimisobjektiks religioossete organisatsioonide moéju- ja huvikaitsetegevus

ELis.
Andmevaliku pohjendus ja analiiiisi alused

Alusandmete valikul oli oluline tagada nende vorreldavus ajas ja kontekstis.
Raamistavateks materjalideks on tihelt poolt kehtiv EL konsolideeritud
alusleping (Treaty of the European Union, edaspidi TEU) ning teisalt Charta
Oecumenica uuendatav versioon (edaspidi Ch.Oec.). Vorreldavate materjalide
hulka kuuluvad ning keskse analiiiisiobjektina uurin stvitsi EPP ja PES
valimismanifeste ning nendega kaasnevaid tegevusprogramme ajavahemikus
1999-2024. Algtaseme sedastamiseks uurin EPP ja PESi erakonnaplatvorme,
mis satestavad erakondade aluspohimoétted. Lahtun siinjuures kitsalt neist
dokumentidest, olles teadlik, et moélemal erakonnal on hulk seisukohapabereid,
mis selgitavad tihte voi teist tihendusvalja, moistet lahemalt. Neid selles t60s ei
kasitleta ega arvestata. Lisaks analiitisin ka Euroopa Komisjoni (edaspidi EK)
ametisse astuvate presidentide programmkonede arutelusid EPs, mille alusel
peaks olema voimalik naidata, kas religiooni voimalik avaldumine erakondade
valimisdokumentides avaldub ka erakonnavalises ELi poliitikas. Need
tulemused leiab lisast 1.

Andmete analiilisis liigun sonumite tiksikelementidest (valitud sénad)

sOnumite struktuuri, eesmargini ja uurin, kuidas need toimivad, millises

2 T66 esitamise hetkeks ei olnud 16plik uuendatud versioon veel vastu voetud.
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kontekstis ja teema valdkonnas need avalduvad. Defineerin, kas leitut saab
kasitleda pigem objekti voi subjektina ja kas reliooni saab vastavas olukorras
kasitleda agentsena. Lisaks uurin, millised on olnud muutused ajas. Keskseks
ja mudeldamise, jarelduste tegemise aluseks saab olema religiooni avaldumise

intensiivsus ning terviksonumi tdhendus kontekstis.
Ajatelje maaratlus

Ajatelje osas kitsendan valiku aastatele 1999-2024. 1999-2024
ajaperioodi on jadnud rida maailma ning ELi otseselt puudutanud
votmestundmusi — 2004a. ELi suurim laienemine (liitus 10 riiki, sh Eesti), mille
eelduseks oli Nice “i lepingu vastuvotmine 2001.aastal (Nice i leping, EP 2004);
ELi uuendatud konsolideeritud alusleppe vastuvotmine 2007.a., mis joustus
aastal 2009, ning millega suurenes ELi, eriti EP kui valitud esindajate poliitiline
mandaat (Lissaboni leping, EP 2024); geopoliitilised-globaalsed kriisid
(rahanduskriis, migratsioonikriis, Brexit, Covid-19, agressioonisdda Ukraina
vastu). Ma eeldasin, et selline ajatelje méaaratlus pakub paremat vorreldavust

ning andmete varieeruvust.
Senine uurimisseis

ELi poliitikate ja religiooni pingevaljadega on pigem vahe tegeletud.
Prominentseim uurija on Frangois Foret, kes uurib religiooni ja poliitika
teemasid ELi tasandil siistemaatiliselt, keskendudes enim EPle (Foret 2009)
(Foret 2014) (Foret 2015b) (Foret 2023a) (Foret und Markoviti 2023).

Enamus siinse t60 jaoks labi uuritud artiklid on vétnud aluseks, et ELi
tthiskond ja iihiskonna korraldus on sekulaarne (Foret 2015a) (Joppke 2015),
kus religiooni nahakse iihest kiiljest taandumas. Foret naeb lisaks religiooni
politiseerimist (Foret 2023b, 348-51). Vahesel maaral on uuritud ka valijate
eelistuste ja religiooni seoseid (Van Der Brug, B. Hobolt, und De Vreese 2009).
Jonathan Fox ldheneb religioonile ja poliitikale laiemalt, tostatades erinevaid
aspekte, ning leiab, et hoolimata sekuleerumisest, on religioonil jatkuvalt mo6ju

inimeste, inimgruppide kaitumisele ning seetdottu on religiooni uurimine
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jatkuvalt oluline. Fox keskendub religiooni uurimisele praktikas, kuidas
religioon avaldub, jattes korvale teoretiseerimise, et kas ja mis moel peaks
religioonil olema kohta kaasaegses iihiskonnas, poliitikas. (Fox 2018) Dalferthi
kasitlus eristub siin monevorra, leides, et tthiskonnana oleme joudmas post-
sekulaarsesse faasi. Tema kasitlus on pigem ildine ja ei késitle otseselt EL-ga
seonduvat. (Dalferth 2010) Kasutan Dalferthi nii analiitisi kui poliitilise
teoloogia raamistamisel, sest leian, et Dalferthi kéasitlus avardab
uurimisperspektiivi ning voimaldab detailsemalt uurida religiooni avaldumist.

Religiooni, poliitika ning Euroopa vaartuste temaatikasse siitivib 2023.a
ilmunud European Values Study (Polak und Rohs 2023). Interdistsiplinaarses
lahenemises uuritakse vaartuse kui sellise tdhendusvalju Euroopas?®, selle
asetumist poliitilisse keskkonda. Kahjuks ei kasitleta selles lahemalt Euroopa
tasandi erakondi. Kiill tuuakse valja, et tihest kiiljest instrumentaliseeritakse
vaartusi paremaarmusse jaavate erakondade poolt, teisalt ignoreeritakse
sekulaarses kontekstis kristlikku parandit. Uhe huvitava méttena tdstatub
kiisimus, kas vaartusi voiks ndha uue religioonina (Polak und Rohs 2023, 58—
59).

Kasitletud teadusartiklid, v.a Foxi teos, kasitlevad religiooni peamiselt
objektina, see tdhendab, uuritakse millised poliitikad on suunatud religioosse
tausta, religioossete kogukondadega arvestamisele, nende kaasamisele.
Teemadena tousetuvad: digus olla usklik, elada oma usku (ehk siis inimoiguste,
pohidiguste prisma) voi teisalt religioossete kogukondade kaasamine
(kodanikutiihiskond tldiselt, kirikute enda nagemus enda partikulaarsusest).
Usna vihe v6i tildse mitte kasitletakse religiooni kui agentsust subjektina
poliitikate kujundamisel, va moraaliga seotud kiisimustes (Foret 2015a). Accetti
on tiks vaheseid, kes teatud maaral uurib religiooni agentsust EL poliitikate

kontekstis. (Accetti 2015)

3 Christof Mandry moistab vaartusi néiteks jargmiselt: ,Vaartused on alati kellegi omad, kes neid hindab. Need on
veendumused, mida rakendatakse kriitiliselt oma soovidele ja kaitumisele. Need on lahutamatult seotud inimese
moraalse identiteediga.“ Mandry arutleb stivitsi ka selle tiel, kas kollektiivsed vaartused on olemas, kuidas neid moista
ja sisustada. (Polak und Rohs 2023, 319)
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ELi tasandi parteipoliitiline médde tostatub antud kontekstis vaga vahe.
ELi tasandi erakondade programmid ja poliitika ei kerki uurimisobjektidena,
samas lahtuvad nii erakonnad kui nende vastavad fraktsioonid EP-s ka oma ELi
katuserakonna tihisdokumentidest. Valimised voitnud erakonna EK presidendi
kandidaadi puhul eeldatakse erakondade poolt, et ta lahtub teatud méaaral neist

dokumentidest oma programmi koostamisel.
Religiooni uurimisseis EL kontekstis

Enim on religiooni temaatikat ELi kontekstis uurinud Frangois Foret. Ta
on labi viinud kaks mahukat empiirilist uuringut (avaldatud 2014 ja 2024), mis
keskendusid religioonile EPs, tipsemalt EP liikmete religioossuse uurimisele.
Foret leiab, et esiteks on religiooni oluline uurida, sest see on ELi poliitikates
taas nahtavamaks muutunud. Teiseks osutab religioon tema sonul ka sellele,
mis on viljaspool religiooni, mh Euroopa identiteedile ja kultuurile, aga ka
tthtekuuluvusele. (Foret 2014, 108) Foret uurib EP kontekstis ka seda, milline on
religiooni roll poliitilise fraktsiooni identiteedile, kuidas seda tuvastada (Foret
2014, 117). Foret iiheks hiipoteesiks on, et religioosne-poliitline lojaalsus on
hadbumas, samas polariseerumine jatkub ja isegi intensiivistub. (Foret 2014)
(Foret 2023b) EP liikmete teise uuringu tulemustes toob ta valja, et vaid 38,7%
vastanutest ltles, et religioon on osa nende fraktsiooni identiteedist, 43,7%
seevastu leidis, et ei ole. Erandiks oli EPP, kus 56,8% néagi religiooni osana
fraktsiooni identiteedist. (Foret 2023b, 353) Foret tematiseerib religiooni rolli ka
Euroopa integratsiooni protsessis ning toob vélja, et siin nahakse religiooni rolli
vahenemist. (Foret 2023b, 347) Foret on Kkirjutanud ka religioonist
valimismanifestides, keskendudes peamiselt moraalikiisimusele. Kahjuks ei
ole ta valimismanifestide puhul uurinud ELi tasandi erakondade manifeste.

(Foret 2015a, 80-94)
Olulisem teaduskirjandus

Teadusartiklite puhul keskendusin koigepealt metoodikakirjandusele, mis aitas

luua vajalikku interdistsiplinaarsust metoodikas. Sisulise poole pealt on
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keskseks seni tehtud uuringud religiooni ja poliitika seostest ELi tasandil. Kdige
prominentsemalt kerkib siin esile Francois Foret, kelle teadusartiklid ning
uuringud on selles vallas koige pohjalikumad. Teoreetilise raamistuse
kujundavad suuresti Jiurgen Habermasi uuem kasitlus (Habermas 2012),
Jonathan Foxi kéasitlus religiooni ja poliitika suhtest (Fox 2018) ning Ingolf U.
Dalferthi kasitlus kristluse dialektikast sekulaarsusega post-sekulaarses
tthiskonnas (Dalferth 2010). Lisaks tostaksin esile Carlo Invernizzi Accetti
teadusartiklit (Accetti 2015), mis on uks vaheseid artikleid, mis keskendub
religiooniga seotud elementide tuvastamisele ELi kehtivas aluslepingus,
pakkudes iihte voimalikku lahendust kasitleda religiooni nii subjekti kui ka
objektina. Jorg Riipke ja Laura M. Lemingu artiklid aitavad defineerida religiooni

agentsust selle t606 jaoks.
IImnenud viljakutsed

Keskseks valjakutseks oli leida parteipoliitikaid puudutavate materjalide
vorreldavuse voimalikkus. Olen materjalide hulka moénevorra kitsendanud.
Algselt oli plaan vorrelda ka mone konkreetse poliitika parteipoliitilisi
seisukohapabereid, aga see oleks eeldanud mitu korda suuremat materjalide
hulka, tunduvalt mahukama t66 kirjutamist. Teiseks ei ole paljud
seisukohapaberid enam vabalt katte saadavad. Need on kas arhiveeritud voi aja
moodudes maha kantud. Samuti jaid korvale erakondade poliitikaid laiemalt
raamistavad dokumendid. Vaatlen selle t66 kaigus kitsalt seda, mis ja kuidas on
esitatud mainitud materjalides.

Teiseks vialjakutseks osutus algmaterjalide keele valik. ELi ametlikud
tookeeled on inglise, saksa ning prantsuse keel. Vorreldavuse tagamiseks
otsustasin aluseks votta inglise keele, kui peamise lingua franca, alates 2004.a.
toimunud suurest laienemislainest. Vajadusel vordlen valjendeid saksa- ja

prantsuskeelsetega. Olen teadlik, et see vOib piirata teatud ntiansside
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mobistmist, eriti religiooni kui subjekti puhul.* Uheks véimalikuks
jatkuuurimiseks  voiks olla  selline semantilis-poliitilis-religioossete
tahendusvaljade vordlev uurimine.

Kolmandaks oluliseks valjakutseks oli keskset uurimisobjekti puudutava
akadeemilise teaduskirjanduse vahesus. Nii tuleb piirduda konteksti andvate

artiklite ning teostega.
Too struktuur

Sissejuhatuses sean teoreetilise raamistiku jargnevale, sonastan lahtealused,
hiipoteesid, kirjeldan senist uurimisseisu ildiselt ning Foret podhjal ka
konkreetsemalt ning toon esile t60 kaigus tousetunud véljakutsed. Sisuline osa
jaguneb seitsmesse peatiikki. Esimeses peatiikis kirjeldan lithidalt religiooni
agentsust, kuidas seda jargnevas analiilisis kédsitlema hakkan ning kasutan.
Viitan ka kasutatavale intensiivsusmaatriksile, mille tulemust esitlen hiljem
peatiikis 7. Teises peatiikis analiilisin religiooni avaldumist TEUs. Kasitlen siin
ka pogusalt Accetti lahenemist TEU uurimisele, mis eristub oma ldhenemises,
kuna uurib seda kristlusest lahtuvalt. Kolmas peatiikk kirjeldab lithidalt
erakondlikku poliitikat ELi tasandil ning loob konteksti jargnevateks
peatiikkideks. Peatiikid neli, viis ja kuus moodustavad peamise vordleva
analiiisi korpuse. Neljandas peatiikis uurin siivitsi erakonna pohikirju ja
platvorme, mis kirjeldavad erakondade ideoloogilisi aluseid ning poliitika
aluspohimotteid. Ilma selleta jadks valimisdokumentide analiilis
pealiskaudseks ning puudulikuks. Viies peatiikk keskendub ajalises ja sisulises
vordluses EPP ja PESi valimisdokumentide (manifestid ja tegevusprogrammid)
uurimisele. P6oran tahelepanu nii tihisosadele kui erisustele erakondade vahel,
aga ka erakondade siseselt erinevatel ajaperioodidel. Ja vaatlen kas manifestid

erinevad tegevusprogrammidest, kui need on eraldi dokumendid. Kuues

4 Naiteks Accetti toob oma artiklis vélja Lissaboni leppe (konsolideeritud EL leping) preambula teise punkti, mis
puudutab ELi kultuuri, religiooni, humanismi parandit. Seal on kasutatud ingliskeelse sona inspired. Accetti naeb selles
voimalikku paralleeli jumalikule inspiratsioonile. Ta jaab kiill ise pigem kahtlevaks oma leidude osas, aga ndeb seda iihe
selgitusvoimalusena. Kirjutan sellest lahemalt peatiikis 3. Preambula juurde tagasi tulles, siis prantsuse keeles on
samuti kasutatud s “inspirer, samas kui saksa keel kasutab sona schéopfen, milles voib aimata ka religioosset alatooni.
Eesti keeles on kasutatud aga hoopis sona innustuma.
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peatiikk votab analiitisi kokku, teeb jareldused, toob vilja, kas hiipoteesid 1 ja
2 on leidnud tdestamist voi mitte. Lisaks esitlen kuuendas peatiikis
analuiisitulemuste pohjal koostatud kahte maatriksit. Esiteks
intensiivsusmaatriksit, mille alusel on voimalik mo6ota religiooni avaldumise
intensiivsust. Ning teiseks esitan religiooni avaldumise maatriksi, mida voéib
naha kui tiht vdoimalust, kuidas ja millistesse teemadesse asutuvana otsida ja
kategoriseerida religiooni avaldumist ELi tasandi erakondlikus poliitikas vo6i ka
laiemalt ELi poliitikates. Seitsmendas peatiikis kiisin, kas Euroopa suunalise
poliitlise teoloogia loomine on voimalik. Kui see nii on, siis millistel alustel seda
teha ning toon naitena Charta Oecumenica uuendatava versiooni. To6 lopetab
kokkuvotte. Lisas 1 kasitlen pogusalt EK ametisse astuvate presidentide
programmkonede arutelusid EPs. Nende ldbi soovin valideerida, kas

valimisdokumentide sisu jouab ka institutsioonide poliitikasse.
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1. RELIGIOONI AGENTSUS

Religiooni moistet on voimalik vaga erinevalt sisustada. Selle t66 kontekstis
soovin religioonile laheneda 14bi agentsuse. Agentsust modistetakse
sotsioloogias kui toimijate (agent) omadust voi voimekust midagi teoks teha.
Kuidas selle najal moista religiooni agentsust?

Ripke vaatleb religiooni sarnaselt Foxile elava religioonina, ndhtusena, mis
on agentne kontekstis ning loob protsessis ka iseennast (Riipke 2015, 348).
Riipke sonul on religiooni puhul vaikimisi eelduseks nahtamatu toimija, kiill aga
ei pea Riipke vajalikuks sotsioloogia kontekstis uurida selle omadusi, vaid peab
oluliseks keskenduda selle toimimisele konkreetses kontekstualiseeritud
sotsiaalses olukorras (Ripke 2015, 349). Laura M. Lemingi jaoks tdhendab
religiooni agentsus isiklikku ja kollektiivset diinaamilise usulise identiteedi
omaksvotmist ja teostamist (Leming 2007, 74). Leming leiab samuti, et agentsus
avaldub sotsiaalses kontekstis ning ei ole kuidagi vaadeldav vaakumis. Ta
rohutab ka seda, et religiooni agentsuse kaudu on voéimalik ndhtusi vaadelda
labi teistmoodi prisma. (Leming 2007, 74) Fox titleb kokkuvotvalt erinevate
religiooni definitsioonide pohjal, et sotsiaalteadustes on keskne uurida, kuidas
suhestub religioon inimkaitumisega. (Fox 2018, 5) Siinse t60 kontekstis uurin
valimisdokumentide naitel, kuidas religioon suhestub parteipoliitikaga, milline
on selle suhe parteipoliitilise kaitumisega.

Vaatlen religiooni subjekti — objekti skaalal. Defineerin religiooni subjektina,
kui ilmneb, et religiooni on vdimalik ndha avaldumas séltumatu muutujana
(independent variable, 1V), mis mojutab poliitikat, ideoloogiat voi objektina,
soltuva muutujana (dependent variable, DV), millele vastavad poliitikad

kohalduvad, millele vastavad poliitikad on suunatud.
1.1. Religiooni avaldumise intensiivsusmaatriks

Lisaks kasitlen religiooni avaldumise intensiivsust vordluses. Votan
intensiivsuse mootmise tapsustamiseks tihe lahtekohana Dalferthi kasitluse

religioonist post-sekulaarses tihiskonnas. Dalferth kirjutab, et religiooni
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nahakse sellises tithiskonnas kas positiivse, negatiivse voi neutraalsena. Ta
kirjutab ka sellest, et religiooni osas ollakse indiferentsed, see tdhendab
religioon on vaikimisi kaasatud, aga seda ei tdosteta enam kuidagi esile.
Religioon on muutunud nahtamatuks. (Dalferth 2010) Oma loodava maatriksi
tarbeks lahtun suhtes religiooni kategooriatest positiivne, neutraalne,
indiferentne (indifferent), puudub.

Intensiivsusmaatriksi skaala ulatub nullist viieni. Null puhul puuduvad
igasugused viited religioonil, samuti ei ole voimalik kontekstist teha jareldusi
religiooni avaldumise ega kaasumise osas. Esimene kategooria tdhendab, et
religioon on vaikimisi kaasatud. Religiooni osas ollakse indiferentsed. Viienda
kategooria puhul voib valimisdokumenti kasitleda kui religioosset manifesti.
See tahendab, et valimisdokument on selgelt motiveeritud ning legitimeeritud
labi religiooni, religioon avaldub sénas ja kontekstis kui peamine subjekt. Suhe
religiooni on positiivne. Teise kategooria puhul on tegemist religiooni kui objekti
avaldumisega. Religiooni kéasitlekse neutraalselt positsioonilt. Kolmas
kategooria markeerib punkti, kus religioon avaldub nii objekti kui subjektina.
Religioon asetub skaalal neutraalne-positiivhe teljele. Neljanda kategooria
puhul on religiooni avaldumine subjektina kaalukas ning vo6ib tdheldada
teoloogilist sidusust. Suhe on positiivne. Skaala oleks jargmine: 0) puudub; 1)
kaasav, aga indiferentne; 2) objekt-neutraalne; 3) objekt-subjekt, neutraalne-
positiivne; 4) subjekt-positiivne; 5) ainult subjekt, religioosne.

Religiooni avaldumise intensiivsus EPP, PESi

valimismanifestides ja tegevusprogrammides
1999-2024

O R N W s~ O

Aasta 1999 Aasta 2004 Aasta 2009 Aasta 2014 Aasta 2019 Aasta 2024

=@—=PES —=@=LEPP

Joonis 2, intensiivsusmaatriks
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2. RELIGIOON ELI ALUSLEPINGUS

EL aluslepingute viimane suurem muutus parineb aastast 2007, mil kirjutati alla
Lissaboni leppele, mis joustus 1.detsembril 2009. Olen oma t66 aluseks votnud
kehtivate aluslepingute ELi lepingu (TEU) konsolideeritud versiooni.
Analiiiisimise aluseks on TEU inglise keelne versioon sissejuhatuses mainitud
pohjustel. Eestikeelse vaste esitamiseks kasutan TEU ametlikku eestikeelset
versiooni.

Lissaboni leppega tehtud muudatustega muutus Euroopa Uhendus Euroopa
Liiduks nii sisus kui sonas. EL muutus juriidiliseks isikuks. Antud t66 kontekstis
on oluline markeerida, et Lissaboni lepingus nahakse ette kolm aluspéhimétet:
demokraatlik vordsus, esindusdemokraatia ja osalusdemokraatia, millel on
moju koigi tihiskonna gruppide, sh religioossete kogukondade ja usklike

inimeste, kaasumisele ELi otsustusprotsessides (Lissaboni leping, EP 2024).
2.1. Aluslepingu preambula

Preambula sonastab neli punkti, millel on otseselt vdi kaudselt seos

religiooniga.

e ,SAADES INNUSTUST Euroopa kultuurilisest, religioossest ja
humanistlikust parandist, millest on kasvanud valja inimeste
puutumatute ja voorandamatute diguste universaalsed pohivaartused,
vabadus, demokraatia, vordoiguslikkus ja digusriigi pohimoéte, “

e _KINNITADES oma ustavust vabaduse ja demokraatia pohimotetele,
inimoiguste ja pohivabaduste ning digusriigi pohimotete austamist,“

e ,SOOVIDES siivendada oma rahvaste vahelist solidaarsust, samal ajal
austades nende ajalugu, kultuuri ja traditsioone,“

e ,OTSUSTANUD jatkata sellise itha tihedama Euroopa rahvaste liidu
loomist, kus otsuseid tehakse kooskodlas subsidiaarsuse pohimottega nii
kodanikuldhedaselt kui voimalik.*

(TEU 2016)
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Esimese valja toodud punkti puhul sisaldub otsene viide religioonile
sonaliselt. Viidatakse Euroopa religioossele parandile. Kuivord samas lauses on
mainitud ka kultuuriline parand, voib sellest jareldada, et religioosne toimib siin
tthe identiteedi ja kultuurilise markerina®. Lisaks sonalisele avaldumisele, on
oluline poorata tihelepanu selle tihendusvaljale. Antud punkt maaratleb ELi
aluspohimotted, millest lahtuvad koik ELi poliitikad. Seega voib jareldada, et
aluspohimétted on selle punkti kohaselt valja kujunenud ka Euroopa
religioosset parandit arvesse vottes. Leian, et siinkohal voib radkida religioonist
kui subjektist, mis tiheks ELi kujundavaks aspektiks. Kas siin oleks voimalik
tuvastada viidet monele konkreetsele religioonile, jaab kiisitavaks. Accetti on
seda monevorra kasitlenud. Kirjeldan tema mottekaiku lithidalt peale TEU
punktide endapoolset analiiiisi. Foxi jargi saab siin vaita, et Euroopa parand on
motiveeritud ka religioonist.

Teine punkt keskendub pohidigustele ja vabadustele. Siin véib religiooni
kasitleda pigem objektina, millele poliitika on suunatud. Selle all pean silmas
oigust ja vabadust uskuda, koonduda religioosseteks kogukondadeks, avalikult
oma usku kuulutada ning mitte olla diskrimineeritud religioosse kuuluvuse
alusel. Samuti sisaldab see punkt demokraatlikku o6igust osaleda vordselt
thiskondlikus elus, avaldada arvamust oma veendumustest lahtudes. See
punkt kinnitab minu silmis nii Habermasi teooriat, et kdige aluseks on 6igusriik
jaigaiithel on 6igus osaleda selle toimimise kujundamises ning valjenduda oma
kogukonnale, veendumustele vastavas keeles. Samuti toetab see Dalferthi
kasitlust, kus religioon on nadhtamatuks muutunud. See tdhendab, see on
vordvaarne koigi teiste maailmavaadete, ideedega. Partikulaarset esiletostmist
ei ole.

Kolmanda punkti puhul kerkib moéistena esile solidaarsus, mis on ELi
itheks alusvaartuseks. See kuulub ka EPP kui PESi alusvaartuste hulka. Seda

kill monevorra erineva rohuasetusega (vt pt 6). Antud TEU punkti kontekstis

5 Mandry viitab, et religioosse parandi, eriti kristliku, aga ka judaistliku, valgustuse jmt, hélmamine Euroopa
kultuuriparandile viidates on olnud tiks tulisemaid vaidluskohti, sh EL lepingute kontekstis. Mandry sonul leiti
kompromiss selles, et ei viidata iihelegi konkreetsele, vaid ainult &armiselt ldiselt religioossele parandile. (Polak und
Rohs 2023, 330)
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voib solidaarsust pigem tolgendada sallivuse, liksteisemodistmisena, tiksteise
toetamisena, mis on toukunud vajadusest valtida uusi sodu ja vagivaldseid
konflikte Euroopas. Teadupirast on Euroopa Liit algselt loodud just selle
ajendiga (Pioneers of the EU, EK s.d.). Uhest kiiljest saab religiooni siin
kasitleda kui uht aspekti, mil on oma koht ajaloos, kultuuriparandis kui
traditsioonides. Teisalt voib siin solidaarsust kasitleda naiteks labi kristliku
ligimesearmastuse prisma. Siiski kuna otsene viide religioonile puudub, tuleb
jareldada, et religiooni suhe TEU-ga on siin neutraalne, indiferentne.

Neljas punkt kasitleb subsidiaarsuse pohimotet®, mida voib kasitleda,
kui kristlik-demokraatlikust traditsioonist tile voetud pohimotet. Sellest
lahemalt erakondade peatiikkide all. Lisaks preambulale voib subsidiaarsuse
pohimotet leida TEU erinevatest artiklitest, ning TEU protokoll 2 on tervikuna
puhendatud subsidiaarsuse pohimotte ning proportsionaalsuse

rakendamisele. Selle t66 skoopi protokoll 2 analiiiis ei mahu.
2.2. Aluslepingu artiklid

Art.2. ,Liit rajaneb sellistel vaartustel nagu inimvaarikuse austamine, vabadus,
demokraatia, vordsus, 0igusriik ja inimobiguste, kaasa arvatud vahemuste hulka
kuuluvate isikute diguste austamine. Need on liikmesriikide tthised vaartused
tthiskonnas, kus valitsevad pluralism, mittediskrimineerimine, sallivus, 6iglus,
solidaarsus ning naiste ja meeste vordoéiguslikkus“ (TEU 2016).

TEU artikkel 2 sedastab ELi alusvaartused, millega on tagatud inimeste
pohidigused ja vabadused, arvestades seejuures religiooniga seotud digusi ja
vabadusi demokraatia ja 6igusriigi pohimotteid aluseks vottes. Religiooni
suhtes on TEU siin indiferentne. Siin tousetub taaskord solidaarsuse moiste
sisustamine, kas siin voiks olla alust seda interpreteerida ka kui kristlikust

parandist toukuvat?

6 ,See pohimdte naeb ette, et ELi tasandi meetmeid v6ib (peale ELi ainupadevusse jadvate valdkondade) votta ainult
juhul, kui need on riigi, piirkonna vo6i kohaliku tasandi meetmetest efektiivsemad. See on lahedalt
seotud proportsionaalsuse pohiméttega, mille kohaselt ei tohi likski ELi meede iiletada aluslepingutes satestatud
eesmarkide taitmiseks vajalikku moju. Sellega on seotud veel padevuse andmise pohimote, mille kohaselt kuuluvad
liikmesriikide padevusse koik poliitikavaldkonnad, milles ei ole koik ELi liikmesriigid selgesonaliselt kokku leppinud.
(EUR-Lex)
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TEU artiklid 10 ja 11 keskenduvad demokraatlikule osalemisele ja kaasamisele.
Tostaksin eriti esile art. 10.3 ja 10.4 ning art. 11.1 ja 11.2. 1) Art. 10.3 ,Igal
kodanikul on 6igus osaleda liidu demokraatias. Otsused tehakse nii avalikult ja
nii kodanikulahedaselt kui voimalik.“ 2)Art. 10.4 ,,Euroopa tasandi erakonnad
aitavad kaasa euroopaliku poliitilise teadvuse kujundamisele ja liidu kodanike
tahte valjendamisele.“ 3)Art. 11.1 Institutsioonid annavad kodanikele ja
esindusiihendustele sobival viisil voimaluse teha teatavaks ja vahetada
avalikult oma seisukohti liidu tegevuse koigis valdkondades. 4)Art. 11.2
,Institutsioonid peavad esindusiihenduste ja kodanikuiihiskonnaga avatud,
labipaistvat ja korraparast dialoogi.“ (TEU 2016) Religiooni osas jaab TEU siin
indiferentseks.

TEU artikkel 21 (TEU 2016) kasitleb ELi valispoliitilist m6ddet, rohutades
valispoliitika ning rahvusvahelise tegevuse puhul samuti ldhtumist ELi
alusvaartustest ning pohimotetest, ning soovist neid edendada globaalselt.
Mainimist leiab eraldi ka solidaarsus, mis asetub siin laiemasse konteksti, aga
mille ttheks aspektiks voib siiski olla ka kristlik ligimesearmastus. TEU suhe
religiooniga on taas indiferentne.

Moiste solidaarsus kerkib lisaks esile TEU erinevates artiklites, mis
puudutavad poliitilist solidaarsust (nditeks TEU art. 24.3), polvkondade ja

liikmesriikide vahelist solidaarsust (TEU art. 3.3)
2.3. TEU ja kristlik demokraatia?

Kisimus, kas TEUs voiks tuvastada ka konfessionaalset parandit, viidet
kristlusele, on keeruline. Carlo Invernizzi Accetti on seda ldhemalt uurinud. Ta
keskendub oma artiklis religiooni ja poliitika suhtele ning sellele, kuidas
kristlik-demokraatlik moéttetraditsioon on moéjutanud ELi lepingute ja uldiselt
ELi kujunemist (Accetti 2015, 24). Ta toob minu silmis 6igustatult valja, et
liberaalse ja sotsiaal-demokraatliku mottetraditsiooni korval ei ole piisavalt
uuritud kristlikku demokraatiat (Accetti 2015, 26).

Accetti kasutab oma analiilisis tdlgendavat ldhenemist Weberi jargi,

eeldades reaalsuse moistmist 1abi kontseptuaalsete kategooriate (Accetti 2015,

23



25). Vottes aluseks kristlik-demokraatia, 1ahtub ta kolmest kontseptsioonist:
poliitika religioossest inspireeritusest, subsidiaarsuspohimoéttest ning
religioosse vabaduse positiivsest kontseptsioonist, mis eristab kristlikku
demokraatiat sekularismist ning laitsismist (Accetti 2015, 27). Ta loob seoseid
nt siin valja toodud TEU preambula punktiga 2, luues inspiratsioonile kristliku
tahendusvalja (Accetti 2015, 37). Subsidiaarsuse pohimétte osas on tema vaide,
et kristlikku demokraatiat aluseks vottes, tdhendab subsidiaarsus loomuliku
korra jargi organiseerumist (Accetti 2015, 36). Lisaks arutleb ta selle iile, et
kristliku demokraatia jargi peaksid inimodigused olema inimese o6igused,
kuivord kristlik traditsioon rohutab inimese partikulaarsust (Accetti 2015, 38).
Religioosse vabaduse positiivne kontseptsioon viljenduks tema jaoks
religioossete  kogukondade positiivses hoélmamises ka  poliitilistes
otsustusprotsessides, mis ldheks tema sonul otseselt vastuollu nii sekularismi
kui laitsismiga (Accetti 2015, 39-40).

Tegemist on huvitava arutlusega, olles tiks viheseid, mis kasitleb ELi
lepinguid ka teoloogilisi aspekte arvestades. Accetti loodud mudelid on tiiks
voimalus kasitleda religiooni avaldumist ELi lepingutes. Siiski on minu silmis
siin moned kriitilised punktid. Esiteks, ta kasitleb kiill kristlik demokraatlikku
ideooogiat, aga ei maini kordagi EPPd, kui ELi tasandi erakonda, mis seda
esindab, ning seelabi ka aktiivselt poliitikat moéjutab. Oleks ootuspéarane, et ta
kasitleks ka parteipoliitilist diinaamikat, mis on modjutanud ja modjutab

praktikas nii ELi lepingute kujunemist kui ELi poliitikaid.

24



3. LUHIULEVAADE ERAKONDLIKUST POLIITIKAST ELI TASANDIL

3.1. ELitasandi erakondade olulisus - poliitiline ,,pere“ on maarav

2024.a. kevadel toimusid taas EP valimised, mille tulemused maaravad viie
aasta (2024-2029) poliitikate suuna ELis. EP valimiste tulemused maéaaravad
alates Lissaboni leppest (joustus 2009.a.) ka juhtivate EL positsioonide
(eelkdige EK president, EK korge valisesindaja, EP president, ELi Noukogu
president) jaotuse. Liikmesriigi kodanikuna v6ib jddda mulje, et ELi poliitikaid
suunavad vaid liikmesriikide partikulaarsed huvid. Briisseli vaatevinklist
mangivad liikmesriikide huvide korval aga vaga olulist rolli ka ELi tasandi
parteipoliitilised joujooned. Poliitikat kujundatakse ELi tasandil nii riigi, ELi kui
terviku ning parteipoliitika huve silmas pidades. EP kontekstis ka oma
konkreetsete valijate ja oma liikkmesriigi huve silmas pidades. Lisaks korgete,
pigem poliitiliste, ametikohtade jagamisele parteipoliitilisi liine jargides on ka
korgemad administratiivsed ametikohad, naiteks EP peasekretiar méaaratud
tihtipeale parteipoliitilist kuuluvust arvestades omavahelistes kokkulepetes
(Politico 2022).

ELi tasandi erakonnad koordineerivad oma poliitikaid nii horisontaalselt
kui vertikaalselt. EPs, aga ka Euroopa Regioonide Komitees koondutakse
poliitilistesse fraktsioonidesse. Enne ELi Ulemkogu v6i ministrite kohtumisi
leiavad suuremates erakondades aset eelkohtumised (pre-summit), kus
riigipeade ja oppositsioonijuhtide tasandil arutatakse labi eelseisva ELi
Ulemkogu/kohtumise poliitikad. Liikmeserakonnad kohtuvad regulaarselt
poliitikate koordineerimiseks ELi tasandil, koostades uusi ning lahtudes
olemasolevatest ELi tasandi seisukohapaberitest. ELi tasandi parteipoliitilised
seisukohad on rahvuslike erakondade iilesed. Need mojutavad ELi tasandil
poliitikate kujundamist lisaks rahvuslikele ja Euroopa huvidele ning isiklikele
toekspidamistele.

Seega kui soovida uurida poliitika kujundamist ELi tasandil, siis ei piisa
pelgalt institutsionaalsete joujoonte méoda kaimisest, vaid luubi alla tuleb votta

ka Euroopa poliitiliste ,,perede” tegutsemine.
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3.2. Kaks suuremat poliitilist joudu - EPP ja PES

Et valikut kitsendada, keskendun seni kahele suuremale domineerivale
parteipoliitilisele joule, milleks on olnud paremtsentristid, kristlikud
demokraadid (European People’s Party & EPP Group Euroopa Parlamendis,
edaspidi EPP voi EPP grupp) ning sotsiaaldemokraadid, sotsialistid (Party of the
European Socialists, political group of Socialists & Democrats Euroopa
Parlamendis, edaspidi PES vo6i S&D grupp). Millist rolli méangib kristlus voi
religioon tegelikult EPP poliitikates? Ja kas religioon tildse PESi poliitikas
tousetub?

Kui Eesti kontekstis oleme harjunud nagema pigem liberaalseid erakondi
tooni andmas ning Eesti poliitika on kantud iihelt poolt rahvuskonservatismist
erakondlike varjunditega ja vabast turumajandusest, siis EL tasandil annavad
tooni EPP ja PES. Nii EPP kui ka PES on olnud tooniandvad ELi algusaastatest
saadik. Olles samaaegselt ka ELi asutajaliikmesriikides keskseteks
erakondadeks. Alates 1999.aastast on EP valimistel saavutanud enamuse EPP,
viahema vb6i enama edumaaga PESi ees’. Molemal erakonnal on arvestatav
mojuvoim koigis neljas peamises poliitilises institutsioonis - Euroopa
Komisjonis volinike néol (15 EPP, 4 PESi volinikku), sh EK president (EPP), ELi
Noukogus liikmesriikide koalitsioonide néol, sh ELi Noukogu president (PES),
ELi Ulemkogus riigipeade proportsioone arvestades(11 EPP, 4 PESi
peaministrit), EPs parlamendiliikmete néol (EPPI 188, PESil 136 liiget), sh. EP
president (EPP). Leides piisavalt iihisosa, on neil kahel erakonnal, kui vaja siis
ka eirates teisi, voimalik vaga otseselt suunata ELi poliitikaid sobivas suunas.
Seetottu on vaga oluline jalgida, millised arengud toimuvad nende kahe
erakonna poliitilistes rohuasetustes ning kiisida ka seda, millist rolli mangib
selles religioon.

Vaga tldistades voib viita, et mdlemad erakonnad seisavad nii sotsiaalse
turumajanduse kui ka solidaarsusel, tihtekuuluvusel pohineva EL-i eest, kuid

sisustavad seda monevorra erinevalt. Quandt ja Lomazzi toovad vilja, et

7 https://results.elections.europa.eu/en/european-results/1999-2004/outgoing-parliament
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solidaarsust voib naha kui katoliiklikust parandist tulenevat kristlikku vaartust,
mis on muu hulgas kandvaks kristlik-demokraatlikus poliitikas (Polak and Rohs
2023, 250). Solidaarsuse omistamine ainult katoliiklikule parandile ei ole siiski
o0ige. Thomas-Andreas Pdder on uurinud solidaarsuse tdhendusvalja 19.
sajandi protestandist saksa teoloogi Alexander von Oettingeni teoloogias.?
Poderi uurimus toob vaja, et Oettingeni jaoks oli inimeste omavaheline
solidaarne suhe keskne. (Poder 2016, 457) Oettingeni toonane Kkasitlus
resoneerub hasti hilisemate ja ka tanaste aruteludega solidaarsusest. Kui
etteruttavalt viidata analiitisile, siis peitub Oettingeni kasitluses selgelt nii
solidaarsuse, subsidiaarsuse pohimotete alge. Seega oleks odigem viita, et
Euroopas levinud kristlikud konfessioonid on koigi eelduste kohaselt
motiveerinud solidaarsuse ja subsidiaarsuse moistete edendamist.

Poliitiliste rohuasetuste erinevused kerkivad konkreetsetes teemades, nii
vaartus- kui sotsiaal-majanduslikes poliitikate osas, eriti
subsidiaarsuspohimotte rakendamise osas. Sellest ldhemalt jargmises

peatiikis.

8 Poder kirjutab, et Oettingeni keskses usuveendumuses (Glaubensgewissheit) ei ole kohta ei sallimatusele ega
ukskoiksusele, vaid selles voib leida nii osavotlikkuse kui vastutuse. Oettingen jaatab iga inimese unikaalsust, selle
valjendumist suhtes teiste inimestega ning peab oluliseks tithiskondlikku korda, aga eitab kategooriaid, mis kuidagi
teatud inimgruppe tulevase Jumala riigi vélistaksid (Poderi sonul kas siis rahvuse, etnilisuse, rassi alusel, on selgelt
antisemiitluse vastu). (Péder 2016, 457)
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4. IDEOLOOGILISED ALUSED - RELIGIOON EPP JA PESi
ERAKONNAPLATVORMIDES

Kaesoleva peatiiki eesmark on anda tilevaade EPP ja PESi alusvaartustest ja
pohimotetest. See on vajalik, et moista ja osata lugeda nende valimismanifeste
ning tegevusprogramme. Analiitisin aktuaalseid erakonnaplatvormide
versioone, mis annavad tilevaate tanastest vaartustest ja pohimotetest, kandes
endas ka ajaloolist jarjepidevust. EPP uusim erakonnaplatvormi versioon (EPP
platvorm 2012) voeti vastu aastal 2012 ning PESi oma (PESi platvorm 2013)
aastal 2013. Samuti uurin erakondade juriidilisi pohikirju, kus on paari punkti
osas viidatud vaartustele ja pohimotetele. EPP viimane pohikirja versioon (EPP
pohikiri 2024) voeti vastu aastal 2024 ning PESi pohikiri (PESi pohikiri 2023)
aastal 2023.

4.1. EPP ja PESi pohikirjad (Statutes)

EPP pohikiri satestab preambulas, et partei ideoloogiline baas po6hineb
kristlikul inimese kéasitlusel ning kristlik-demokraatlikul {thiskonna kasitlusel®.
Sealt edasi satestab pohikiri, et ,partei moodustavad iihise tahte alusel,
noustudes vastutusega, olles Euroopa asutajaisade mantliparijad, kristlikud
demokraatlikud, tsentristlikud ning sarnaselt motlevad erakonnad“ (EPP
pohikiri 2024, 1). Artiklis 3 margitakse eesmarkide hulgas ara tihiselt ELi
suunaliste poliitikate tdideviimist ning tegutsemist pluralistliku, demokraatliku
tthiskonna suunas, mis austab inimoéigusi, pohivabadusi ja o6igusriiki, mis
toetavad Euroopa tthendamist ning foderaalset integreerumist. (EPP pohikiri
2024, 1-2) Sellises sonastuses haakub EPP pohikiri vaga tildiselt ka TEU
peatiikis valja toodud vaartustega, kiill aga ei viita see sonaliselt TEUle. Pohikiri

ei maini otseselt teiste religioossete organisatsioonide kaasamist, ega too valja

9 Seda, mida kristlik-demokraatlik ithiskonna kasitlus konkreetselt tihendab, ei sedastata otseselt itheski selle to6 jaoks
uuritud dokumendis. Erinevatest dokumentidest leiab selle osiseid, aga konkreetset pilti, mida see tervikuna tdhendab,
tegelikult lugejale ei anta. Ometi oleks see oluline. Uhest kiiljest juba seetéttu, et mitte kéik EPP liikmeserakonnad ei ole
kristlikud-demokraadid. Teiseks, nagu mainib Regina Polak, puudub paljudel Euroopa kristlastel teoloogiline
haritus/haridus ning nad on religioosselt kirjaoskamatud, identifitseerides oma kristlikku usku selle kristliku
kultuuriga, milles nad elavad. (Polak und Rohs 2023, 494)
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erinevate huvirithmade, tihiskonnagruppide kaasamist. Viimase osas voib aga
leida mitmeid punkte PESi pohikirjas.

PESi pohikiri satestab artiklis 1, et erakond koondab enda alla
sotsialistlikke, sotsiaal-demokraatlikke, toolis- ja demokraatlikke
progressiivseid erakondi ning organisatsioone Euroopas (PESi pohikiri 2023, 1).
Artikel 3 (PESi pohkiri 2023, 1) seab sihiks edendada rahvusvahelisi eesmarke,
saustades ELi alusvaartusi, nimelt vabadust, vordsust, solidaarsust,
demokraatiat, austust inimoiguste ja pohidiguste ning digusriigi vastu“. Samas
on ka viide, et konkreetselt PESi alusvaartused ja pohimoétted on eraldi
satestatud PESi vaartuste avalduses pohikirja lisas 1. Artikkel 3 punkt 3 rohutab
Euroopa inimeste ja ajaloo mitmekesisust ning seda, et ,,PES edendab tolerantsi
ja moistab hukka rassismi, ksenofoobia, seksismi ning homofoobia“. Otseselt
religioonile siin viidet ei ole. Artikkel 3 punkt 4 viitab erinevate huvirithmade
kaasamisele, vordsuse, feminismi, mitmekesisuse ja vordse esindatuse
tagamisele nii uhiskonnas, poliitikas, voimupositsioonidel kui
erakonnasiseselt, eriti mis puudutab noori ja naisi. Kaasatavate
kodanikutihiskonnaorganisatsioonide hulgas on eraldi vilja toodud
ametitthingud. Muidu kasitletakse neid pigem {ldiselt, viidates kiull ka
sotsialistlikele ning sotsiaal-demokraatlikele organisatsioonidele.
Religioosseid organisatsioone ei ole mainitud. (PESi pohikiri 2023, 2) Pohikirja
lisa 1 PESi alusvaartustest ja pohimotetest siatestab selgelt vabaduse, vordsuse,
solidaarsuse ning digluse partei alusvaartustena, mida peab kasitlema tihtse
komplektina. Demokraatiat ndhakse kui pohimodtet, mis vdimaldab neid
vaartusi kanda. Huvitaval kombel tuuakse siin sisse ka moraal, nimetades, et
kombineerituna moodustavad need vaartused PESi moraalse kompassi. Samuti
rohutatakse koostood, selle asemel, et liksteise vastu voidelda. (PESi pohikiri
2023, 1) Lisa 1 méistab hukka vihakone nii iiksikisikute kui kogukondade vastu,
rohutades thiskonda, mis kaasab koiki. Siin voib motteliselt naha ka
religioossete  kogukondi ning usklikke. Tahelepanu juhitakse veel

pluralistlikule, labipaistvale demokraatiale, mis esindab ihiskonna
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mitmekesisust ning voimaldab koigil osaleda. See tihendab, et kaasatakse ning
osalema oodatakse koiki inimesi, sh usklikke ning ka religioosseid kogukondi.
(PESi pohikiri 2023, 1) Kiisimus, kas seda ka proaktiivselt suunatakse, jaab.

Solidaarsusest koneldakse kui sotsiaalsest nahtusest, polvkondade,
klasside vahel. Ainukene punkt, mis mainib soéna religioon on lisa 1 punkt 9
(PESi pohikiri, 2023, 2), mis satestab konkreetselt mitmekesisuse, rohutades, et
y,vaarikus, vabadus, ligipaas oigustele, haridusele, kultuurile, avalikele
teenustele kehtivad vordvaarselt koigile, hoolimata nende soost, rassilisest voi
etnilisest pariolust, religioonist vo6i usulistest veendumustest, puudest,
seksuaalsest sattumusest, soolisusest voi vanusest“. Samas rohutatakse vaga
selgelt, et religioon on riigist lahutatud. Seega kuigi kaasav tithiskond hélmab
koiki inimesi ning kogukondi, siis voib siit moéista ka seda, et riigi ja nahtavasti
ka tihiskonna kujundamises religioonile kohta ei ole. Kui tulla tagasi Habermasi
juurde, siis voib siin ndha konflikti tema teooriaga, mis naeb koiki inimesi
vordsete tithiskonna liikmetena, ka usklikke ja religioosseid kogukondi, kel on
oigus end valjendada, ka oma usulises keeles. Kas PESi jargi tohiks seda teha
voi peaksid religioossed kogukonnad, usklikud enne télkima oma tileskutsed
avalikult aktsepteeritavasse sekulaarsesse keelde?

Kokkuvottes saab oelda, et kui EPP pohikiri kiill satestab vaga selgelt
kristliku maailmapildi ja kristlik-demokraatliku thiskonnapildi kui partei
ideoloogilise aluse laiemalt, jdddes muudes punktides puhtalt juriidiliste
punktide juurde, siis PESi pohikiri on just vaartuste ning tihiskonna korralduse
pohimotete osas palju konkreetsem. Kui EPP kehtestab end selgelt kristlikel
pohimotetel (jatan siinkohal vaartused mainimata, sest neid eraldi valja ei
tooda), siis PESi sedastab selgelt religiooni ja riigi lahutatuse, kiill aga vihemalt
sonas tagades siiski koikide inimeste, kogukondade kaasatuse ning iileskutse
mitte-diskrimineerimisele. Kui siia intensiivsuse skaalat kohaldada, siis PESi
jadks skaalal kusagil number kahe kanti, objekt-neutraalsuse tasemel. EPP
puhul on maaratlus keerulisem, kuivord enamus dokumendist keskendub

juriidikale. Siiski, arvestades, et kristlik ideoloogiline alus on kirja pandud ka
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juriidilises dokumendis, kategoriseeriksin EPP pohikirja skaalal kolmanda
punkti alla. Ideoloogia alused on motiveeritud religioonist, religioon toimib kui

subjekt ning on kasitletud positiivselt.
4.2. EPP ja PESi erakonnaplatvormid (party platforms)

Selleks, et moista nii EPP kui PESi valimisplatvorme, tuleb kdigepealt aru saada,
mis on nende poliitikate ja ideoloogiate alused. Selleks on vaja analliisida
erakonnaplatvorme, mis satestavad ideoloogilised ja poliitilised lahtekohad.
Alapeatiikk kéasitleb laias laastus jargmisi teemasid: preambula, vaartused,
majandus, sotsiaalteemad, EL ja maailm. Selline jaotus jargib suuresti antud
erakonna platvormide tilesehitust ning voimaldab naidata, kas ja millisena voib

taheldada religiooni avaldumist erinevates valdkondades.

4.2.1. EPP erakonnaplatvorm
4.2.1.1. Preambula

Preambula toob esile, et EPP naeb end kui Euroopa integratsiooni eestvedajat,
olles esimene ELi tasandi erakond, mis on asutatud 1976.a kui tsentristlik,
parem-tsentristlik erakond. Jarjepidevuse huvides viidatakse 1992.a Ateena
pohimotete programmile ning 2001.a Berliini vaartuste deklaratsioonile. (EPP
platvorm 2012, 2)

Preambula punkt 5 rohutab truuks jaamist EPP alusvaartustele.
Preambula kuues punkt nimetab nende alusvaartustena inimelu vaarikuse selle
igas eksistentsi etapis, vabaduse ja vastutuse, vordsuse ja oigluse, toe,
solidaarsuse ning subsidiaarsuse. Sealsamas sedastatakse ka kristlik alus.
Nimelt lahtutakse kristlikust inimese pildist ning tihise hiive (Common Good)
saavutamises niahakse loppeesmarki. (EPP platvorm 2012, 3) Siin vo6ib kiisida,
mida selle tthise huive all moeldakse, kas siin on alatoonina vdimalik naha
eshatoloogilist viidet, eriti kuna siin on see kirjutatud suure algustahega, samas
kui naiteks punktides 111 ja 112 on see margitud viikese tdhega ja selgelt
mittereligioosses tdhenduses. Punkt 6 rohutab ka tugeva kodanikuiihiskonna

olulisust vaartuste ellu viimisel ning moistust ja ajaloolist kogemust, mis sel
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teekonnal saadab. (EPP platvorm 2012 3) Punkt 7 sonastab tooriistad ithise hiive
saavutamiseks, milleks on liberaalne demokraatia ning sotsiaalne

turumajandus. (EPP platvorm 2012, 4)
4.2.1.2. Vaartused

Erakonnaplatvormi vaartuste peatiikk (EPP platvorm 2012, 6-14) kirjeldab
tiksikasjalikult neid vaartusi ja pohimoétteid, millel EPP ideoloogia ning
poliitikad pohinevad. Vahemalt teoreetilisel tasandil tuleks alati koiki EPP
poliitikapabereid selle baasiga vorrelda, et aru saada, kas ja millisel moel neid
vaartusi tegelikult reaalpoliitikas rakendatakse. Selle t66 raames loovad need
vaartused baasi selleks, mida EPP valimismanifeste lugedes silmas pidada.

Esimene alajaotus, punktides 101-106 (EPP platvorm 2012, 6-7),
keskendub tolgendusele inimesest. Peatun siin lahemalt, kuna see paneb aluse
koigele jargnevale.

Punkt 101 rohutab juba preambulas mainitud lahutamatut inimelu
vaarikust selle algusest peale ning selle igas faasis. Edasi viitab punkt 101, et
inimest nahakse ajaloo subjekti, mitte objektina. Tulenevalt judeo-kristlikest
vaartusest ning hellenistlik-rooma parandist ndeb EPP ,iga meest ja naist
unikaalsete isikutena, asendamatutena, taandamatutena, loomupaéaraselt
vabadena ning avatutena trantsendentsusele“. Rohutatakse, et koigil meestel ja
naistel on sama loomuparane vaarikus ning olulisus, mis teeb nad
loomupaéraselt vordseteks. (EPP platvorm 2012, 6) Religioon tdéuseb siin esile nii
sonades (judeo-kristlik, trantsendents!’) kui ka teoloogiana, mis valjendub
inimese kasitluse motestamisena. Seega saab siin religiooni ndha eelkdige
subjektina, agentsena, mis moéjutab ja maarab EPP ideoloogiat ja poliitikaid.

Punkt 104 rohutab isiklikku ja jagatud vastutust ning viitab esimest korda
ka maailmale kui loodule (created world), mille terviklikkuse hoidmise osas

lasub samuti vastutus. (EPP platvorm 2012, 6) Siit saab jareldada, et EPP néaeb

0 Routledge ‘i filosoofiline entsiiklopeedia iitleb jargmist: ,Pre-reflektiivses elus levinud kérgusele viitavatele
stimbolitele pohinedes, tdhendab trantsendents, et Jumal voi jumalad asuvad korgemal ja véljaspool indiviidide ning
kogukondade, selle maailma loodust ja ajalugu. Filosoofilises tolgenduses viidatakse trantsendentsi puhul kui millelegi
teistsugusele. Rudolf Otto jargi, pitha on miski, mis on taiesti ,,teine“.“ (Westphal 2016)
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maailma kui loodud maailma. Lahtudes punktist 101, judeo-kristlikule ruumile
tuginedes, on tegemist teoloogilise sedastusega maailmast kui loodust, mis
eeldab, et maailmal on looja véaljaspool. Taaskord vodib religiooni naha
subjektina. Samuti voib jareldada, et religioon motiveerib seda lahenemist.

Punkt 105 viitab inimese loomuparasele ekslikkusele ning sellele, et tode
ei ole iseenesestmoistetavalt kattesaadav. Lisaks rohutatakse, et tolgendus
headusest on individuaalne. (EPP platvorm 2012, 6-7) Selles punktis on
vOoimalik naha patususe, vaba tahte ja sidametunnistuse teema tostatumist.
Voib leida ka kaudse vihje usuvabadusele, kui rohutatakse, et ,demokraatias
tuleb neid inimesi, kel on erinev tdlgendus headusest, kohelda vordse
austusega ning hoolega, eeldusel, et selle headuse véiljendus on kooskoélas
tolerantsi ja demokraatiaga“. Religiooni avaldumist voib naha subjektina.

Punkt 106 kordab iile preambulas iiles loetletud alusvaartused, lisades,
et need on universaalsed, vordselt olulised ja ristsoltuvad. Kuigi EPP jargi on
need tousetunud ladanemaailmast, siis viidatakse ka dialoogile teiste
kultuuridega. (EPP platvorm 2012, 7) Viimase osas rohutatakse seoses nende
alusvaartustega eriliselt meeste ja naiste vordsust, riigivoimu ja religioossete
institutsioonide lahusust, voimude lahusust, demokraatiat ning 6igusriiki. (EPP
platvorm 2012, 7) Religiooni voib ndha nii objekti kui subjektina.

Alajatouse asetaksin intensiivsusmaatriksis tervikuna neljandasse
kategooriasse, mille kohaselt religioon avaldub peamiselt subjektina.

Alajaotus punktides 107-115 (EPP platvorm 2012, 7-8) keskendub
vabadusele ja vastutusele. Punkt 109 toonitab taaskord vastutust tiksteise ning
loodud maailma vastu, nii tiksikisiku kui tthiskonna tasandil. Rohutatakse taas
ka tksikisiku unikaalsust selles loodud maailmas. (EPP platvorm, 2012, 7-8)
Siin on taas voOimalik esile tuua loodud maailma ja inimese tolgenduse
teoloogiat. Religiooni saab ndha subjektina.

Punkt 112 rohutab seda, et iithine hiive ei ole sama, mis individuaalsete
huvide summa. Lisades, et need huvid peavad olema kooskolas iga inimese

diguste austamisega. Oigused on dra toodud kategooriatena — individuaalsed,
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tthiskondlikud, poliitilised, majanduslikud ja sotsiaalsed, religioossed,
kultuurilised ning kollektiivsed. (EPP platvorm 2012, 8) Religioossed 6igused on
ara toodud eraldi kategooriana, siin on selge, et religiooni tuleb kasitleda
objektina, millele kohaldub 6igustega seonduv.

Punktis 115 leidub viide ka usulisel voi kolbelisel pohjusel keeldumisele
(conscientious objection) (EPP platvorm 2012, 8), kiill puudub siin viide, kas
moeldud on kitsalt sojavaeteenistusest keeldumist voi laiemalt keeldumist, mis
puudutaks ka meditsiini valdkonda ning oleks téenaoliselt enam religioosselt
motiveeritud. Religioon avaldub siin pigem subjektina.

Intensiivsuse skaalal asetuks see ajajaotus kolmandasse kategooriasse,
kus religioon avaldub nii subjekti kui objektina, suhe on postitiivne.

Alajaotus vaarikusest ning fundamentaalsest vordsusest on kokku
voetud punktis 116 (EPP platvorm 2012, 9). Selle punkti kohaselt on koigil
inimestel vordsed o6igused, mis on neile antud (endowed) inimloomusest
tulenevast vaarikusest. Juhin tdhelepanu, et siin kasutatakse sona antud, mis
voib viidata religioossele taustale. Vordsete voimaluste osas viidatakse ka
erinevustele, sealhulgas tehakse vahet inimese andidel (gifts), talentidel ning
voimekustel. Taaskord voib naha, et tekst viitab, et midagi on antud, inimesele
on osaks saanud and. Eneseteostamise ning vordsuse saavutamisel puhul
rohutatakse muu hulgas, et see peab olema saavutatav hoolimata taustast,
sealhulgas religioossest, veendumuslikust. Siin punktis vo0ib tidheldada
teoloogilisi aspekte inimesele antu osas. Ehk siis tihest kiiljest avaldub religioon
siin subjektina. Religiooni v0ib siin ndha legitimeeriva toimijana antu osas.
Samas avaldub religioon ka objektina, millele poliitika kohaldub, tapsemalt
vordsete voOimaluste tagamisel ei tohi diskrimineerida religioossetel,
veendumuslikel pohjustel. Intensiivsusmaatriksil asetaksin selle kolmandasse
kategooriasse.

Oigluse osa, mille moodustavad punktid 117-120 (EPP platvorm 2012, 9-
10), tunnistab nii inimodiguste deklaratsiooni, Euroopa inimdiguste ja

pohivabaduste konventsiooni kui ka ELi lepinguga satestatud ELi pohidiguste
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hartat. Seda on oluline méarkida, kuivord neis dokumentides sisalduv tagab ka
usuvabaduse. Religioon avaldub siin objektina. Maatriksiskaalal asetuks see
pigem esimesse kategooriasse.

Moéblema erakonna puhul on oluline valja tuua, kuidas mdistetakse
solidaarsust. EPP késitleb seda oma platvormi vaartuste punktides 121-124.
(EPP platvorm 2012, 10) EPP jaoks on solidaarsus eelkoige teadlikkus sellest, et
inimesed on iliksteisega seotud ning liksteisest soltuvad. Tegemist on jagatud
vastutusega, kus tugevamad aitavad neid, kel on abi vaja ja, kes omakorda
peavad kandma vastutust ka enda aitamise eest. Siin voib nahta kristliku
ligimesearmastuse moju. Samuti téusetub siin vabaduse ja vastutuse
dialektika, mida v6ib EPP dokumentides iihe korduva elemendina naha.
Peatiikis 6.3.1., kus kasitlen EPP 2009.a manifesti, on itheks teemaks kristlik-
personalistlik liikumine, mis hodélmab ka inimese vabaduse ja vastutuse
tthiskonnas tegutseda kristlusest lahtuvalt. Lisaks horisontaalsele, inimeste
vahelisele solidaarsusele, rohutatakse ka vertikaalset solidaarsust, sh
tulevastele polvkondadele moeldes jaloodud maailma austades. Taaskord tuleb
mangu loodu, loodud maailm. Ka institutsionaalne ning globaalne solidaarsus
leiavad &ra markimist. Viimase puhul on mainitud ka ahnusest hoidumist
(rejection of greed), mida vobiks tolgendada ka teise vara himustamise
hoidumisest. Taas on kasutatud ka tihise hiive tunnustamist, ning seda suure
algustahega (Common Good). Kuidas seda moistetakse, seda ldhemalt ei
selgitata. Mainitakse ka subsidiaarsust, mis EPP sonul ongi solidaarsuse
valjendus. See tdhendab solidaarsust, kus isiklik vastutus ning teostus on
tasakaalus (punkt 124). Subsidiaarsus lahtub inimesekeskusest, kdige alus on
inimese tegutsemine. Accetti viitab subsidiaarsuse puhul, et see tdhendab
kristlikus demokraatias loomuliku korra jargi organiseerumist. (Accetti 2015,
32) Religioon avaldub siin minu silmis subjektina, asetudes neljandasse
kategooriasse.

Uhe enam ka sonaliselt religioonist kantud alajaotusena véartuste

peatiikis on austus maa terviklikkuse ning loodud maailma vastu, mida
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kasitletakse punktides 125-127 (EPP platvorm 2012, 10-11). Selles sisaldub just
mainitud solidaarsus uhtlasi nii horisontaalselt ja vertikaalselt, kui ka selle
kontseptsiooni universaalsus. Nimetatud hool kehtib kobigile ja koigele.
Proovisin oma bakalaureusetd6s motestada nii solidaarsust kui universaalsust
kui kristluse imperatiivi, mis kaudselt siin kinnitust leiavad (Vanem 2023).
Kaudselt seetottu, et puudub otsene viide kristlusele, kuigi punktis 101 viidatud
judeo-kristlik vaartusruumi pohjal voiks seda eeldada. Valdkondlikult on see
seotud enim kliimapoliitikaga. Siinkohal voiks teoretiseerida, et religioon kui
subjekt ja objekt on siin omavahelises lahutamatus rist- ja koosmojus. Religioon
motiveerib ning legitimeerib 1labi solidaarsuse naiteks kliimapoliitikat.
Intensiivsusmaatriksis asetuks see kolmandasse kategooriasse.

Alajaotus subsidiaarsusest ja mitmekesisusest punktides 128-132 (EPP
platvorm 2012, 11-12) ei maini otseselt religiooni. Samas on subsidiaarsuses
voimalik ndha vabaduse-vastutuse dialektikat ning loomuliku korra jargi
organiseerumist. Mitmekesisuse osas saame teiste punktide pohjalt, nt. 116
pohjal, jareldada, et mitmekesisuses ning demokraatlikus iihiskonnas
vordvaarselt osalemises on tagatud mittediskrimineerimine, mis hélmab ka
usuvabaduse. Religiooni avaldumist voib siin ndha nii subjekti kui objektina.
Asetaksin selle intensiivsusmaatriksil kolmandasse kategooriasse.

Nagemus itihiskonnast, punktides 133-136 (EPP platvorm 2012, 12-13)
utleb, et nii poliitilist korda kui ka majanduslikku, sotsiaalset ja kultuurisfaari
peavad juhtima EPP vaartused. Julgeksin siinkohal jareldada, et kui tolgendada
EPP senimainitiud lahtekohti, tdlgendust inimesest, hoolt loodud maailma osas,
solidaarsust, subsidiaarsust ja mitmekesisust, seda keskset vabaduse ja
vastutuse dialektikat, siis voiks EPP vaartused, kui kogu elu- ja
tthiskonnakorralduse aluseid lugeda poliitilise teoloogia praktiliseks
valjundiks. Seda ei saa taandada pelgalt kristlusele, voi judeo-kristlikule
vaartusruumile, aga selles leidub piisavalt teoloogilisi kandepunkte. Religioon

on siin nii subjektiks, kui objektiks, nii motiveerijaks kui legitimeerijaks. Eraldi
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asetatuna voiks see intensiivsusemaatriksil asuda viiendas kategoorias, ELi
suunalise poliitilise teoloogia praktilise valjundina.

EPP keskne majandusdoktriin pohineb sotsiaalsel turumajandusel. Nagu
me TEU puhul nagime, on see ka kandvaid ELi majandusdoktriine. Arvestades
EPP rolli ELi kujundamisel voib kiisida, mis méaéaral on see ELi poliitikatesse tile
voetud EPPIt. EPP sOonastab punktides 137-139 (EPP platvorm 2012, 13-14), et
sotsiaalne turumajandus parineb 19.sajandist ning 20. sajandi algusest ning
seda edendasid iihiskondlikud organisatsioonid (societal organisations) ja
kirikud. Kirikute kaudu lahtub ka link religiooniga. Sisuliselt sonastab punkt
137, et sotsiaalne turumajandus on stigavalt poliitiline kontseptsioon, et tagada
inimese vabadus (human freedom) labi turu siilitamise ning edendamise. Siin
tousetub taas inimesekesksus. Teise Maailmasodja jargses Euroopas oli
sotsiaalne turumajandus EPP kohaselt kdige selgema valjundi leidnud kristlike
demokraatide poliitikates, olles ka tidna EPP ks alusvaartuseid.
Kontseptuaalselt on siin taas miangus vabadus, vastutus, st solidaarsus, ning
muutujana on lisandunud turg. Religioon on subjektina motiveerinud EPP
sotsiaal- ja majanduspoliitika aluse. Intensiivsusmaatriksis asetuks see
neljandasse kategooriasse.

Vaartuste peatiiki 16petab alajaotus ,Religioon ja poliitika“ punktides
140-142 (EPP platvorm 2012, 14). Kui teistes punktides on EPP pigem hoidunud
vaga otsestest viidetest kristlusele, siis punktis 140 on see olemas. Nimelt
kinnitab EPP siin oma nigemust, et demokraatia pohialustes, vabaduses,
inimolendite fundamentaalses vordsuses, sotsiaalses 0Oigluses ning
solidaarsuses nahakse otsest seost kristlike vaartustega, mis pohinevad
kristluse sonumil (Gospel) ning kristlikul kultuuriparandil. Siin avaldub
religioon, kristluse néol selgelt subjektina. EPP naeb dsjamainutud vaartuste
juuri kristluses. Religioon on liks motiveerijatest.

Punkti jargmises osas sonastatakse kiriku ka riigi lahusus, nende rollide
jaotuse lahusus. Edasi viitab EPP religiooni ja poliitika rollide jaotuse

lahususele, rohutades, et kristlik sonum ei ole poliitiline platvorm. Samas
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viidatakse kohe ka sellele, et see ei tohi viia kiriku valjaarvamisele avalikust
ruumist, ning eeldab pidevat dialoogi. Samuti et seda dialoogi tuleks tugevdada.
EPP viitab ka EL toimimise lepingu (TFEU) artiklile 17 (TFEU 2016, 55), mis
satestab kirikute, usutihingute, aga ka filosoofiliste ning mitteusuliste
organisatsioonidega suhtlemise.'* Kui tulla tagasi Habermasi juurde, siis siin
leiab teatud madaéral kinnitust tema nagemus religioossete kogukondade ja
usklike kaasamisest demokraatlikus tiihiskonnas. See tadhendab neid
kaasatakse demokraatlikes raamides ning neile tagatakse o6igus olla osa
tthiskondlikust dialoogist ning valjendada oma motteid. Samas jadb range
eraldusjoone tombamine religiooni ja poliitika, riigi ja kiriku vahele valjaspool
seadusandlikke raame kiisitavaks. Kui eeldada, et niiteks kristlased elavad oma
elu igas aspektis kristlastena (Dalferth 2010, 338), nende elus toimib religioon
vahemalt motiveerijana ja voib eeldada, et ka legitimeerijana, siis lahtuvad nad
sellest ka sekulaarses elus vastavates demokraatlikes raamides. Seega peaks
siin rdakima mitte lahususest, vaid indiferentsest kaasatusest. Siin antakse
tthest kiiljest roll kirikule, usklikele, mis viitab religioonile kui subjektile. Teisalt
avaldub religioon siin ka objektina.

EPP rohutab selle punkti olulisust ka valispoliitilises kontekstis,
tagakiusatud kristlaste ja teiste tagakiusatud religioossete gruppide kaitsel. EPP
rohutab ka usuvahetuse digust ning ka oOigust mitte olla usklik kui osana
inimoigustest.

Punkt 141 jargi ndeb EPP end vaartuste erakonnana, kusjuures need
vaartused ei pohine konkreetsel konfessioonil, kiill aga tunnistatakse Kreeka-
Rooma (algusosas kasutati hellenistlik-rooma) ning judeo-kristlikke
tsivilisatsiooni juuri ning inspiratsiooni valgustusajast, kui oma tsivilisatsiooni

(our civilisation) 1ahtekohti. Sama punkt jatkab sellega, et see kehtib nii nende

YTFEU, Artikkel 17

1. Liit austab ega piira staatust, mis siseriikliku Giguse kohaselt on liikmesriikides kirikutel ja usuiihendustel voi -
kogukondadel.

2. Liit austab staatust, mis siseriikliku o6iguse kohaselt on samavorra ka filosoofilistel ja mitteusulistel
organisatsioonidel.

3. Tunnustades nende identiteeti ja erilist panust, peab liit nende kirikute ja organisatsioonidega avatud, labipaistvat
ja korrapéarast dialoogi.
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EPP liikmete kohta, ,.kes usuvad Jumalat kui toe, digluse, headuse ja ilu allikat,
ning usuvad, et inimkond on kutsutud iiles panustama Jumala loodusse ning
vabadusse (God “s work of creation and freedom), kui ka nende kohta, kes ei jaga
seda usku, aga austavad samu universaalseid vaartusi, mis kerkivad teistest
allikatest“. Siin kerkib kiisimus, et kuidas see vahe tehakse, kui
erakonnaplatvormi senise sisu pohjal jaab minu silmis domineerima siiski
religioon kui subjekt, religioonist motiveeritus.

Punkti 142 v6ib ndha enam filosoofilisena. Nimelt naeb EPP, et just need
vaartused annavad erakonnale hinge ning tulevikuperspektiivi. Selleta toimiks
EPP pelgalt voimuinstrumendina. EPP rohutab siin oma sdonumi universaalsust
ning alguparasust, iga inimolendi ning tihiskonna jagamatut komplekssust.
Konteksti asetatuna saab siin nédha religiooni kui subjekti. Voib eeldada, et nii
hinge, sOonumi universaalsust kui inimolendi/ithiskonna jagamatut
komplekssust rohutades, eeldab EPP religioonist lahtumist.

Kokkuvéttes tekib selle alajaotuse osas tisna mitu kiisimust. Uhelt poolt
kinnitab EPP oma kristlikku, kristlik-demokraatlikku baasi, holmates laiemalt
Kreeka-Rooma, judeo-kristliku parandi. Teisalt rohutab alajaotus religiooni ja
poliitika lahusust, teretulnud on nii usklikud kui mitteusklikud. Rohuasetus on
just kristlikul lahenemisel ning kogu vaartuste peatiikis voib leida vaga selgelt
viiteid religioossetele alustele, tolgendustele. Samas rohutab EPP, et mitte-
usklikud saavad jagada samu vaartusi, neid teiste alustega pohjendades.
Religioon toimib siin kord subjekti kord objektina, omavahelises rist- ja
koosmojus. Selgete piiride tombamine on lisna keeruline. Tervikuna, asetaksin
selle maatriksi skaalal neljandasse kategooriasse, mis naeb religiooni

avaldumist peamiselt subjektina ning positiivsena.
4.2.1.3. Uhiskonna uued viljakutsed

Platvormi teine peatiikk keskendub tihiskonna uutele viljakutsetele. Toon siin
valja tildisi labivaid tdhelepanekuid ning konkreetselt religiooni puudutavaid
punkte. Labivalt viidatakse tagasi vaartustele nii EPP omadele kui ka tldistele

ELi kehtivatele vaartustele.
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Alajaotuses tuithiskond ja kultuur, punktid 207-210 (EPP platvorm 2012,
17-18), kerkib esile ka religiooni kiisimus. Punkt 207 alustab sellega, et EPP
jargi on Euroopa alati olnud kultuuri, ratsionaalsuse, progressi, teadmiste ning
humanismi paik. Esile tuuakse Euroopa kultuuri erilisust globaalses kontekstis.
Seda ndhakse muu hulgas tihiskonna struktuuris, kus olulist rolli méngivad nii
pered, kohalikud kogukonnad, kodanikutihiskond, piirkonnad, rahvad. Punkt
208 toob esile Euroopa identiteedi kiisimuse, mis on ELi iiheks eelduseks. EPP
arvates peab see pohinema sotsiaalsel, kultuurilisel ning spirituaalsel
mitmekesisusel, viimane holmab muu hulgas nii judaismi, kristlust kui ka
islamit. Religiooni kasitletakse siin osana kultuuriruumist, millega tuleb
arvestada. Religioon kui subjekt, aga ka kui objekt, millele on suunatud teatud
poliitikad kultuuri valdkonnas. Intensiivsusmaatriksis oleks see kolmandas
kategoorias.

Alajaotus perest ja demograafiast, punktides 211-214 (EPP platvorm
2012, 18-19), rohutab pere kui keskse polvkondi thendava institutsioonina, kus
solidaarsus koige ehedamalt esile kerkib. Punkt 213 keeldub abordi
tunnistamisest pereplaneerimise meetodina, mis viitab EPP vaartusele inimelu
vaarikusest selle algusest peale. Religiooni vdib siin ndha subjektina, mis
mojutab poliitikaid ja ka objektina, millele valdkondlikud poliitikad suunatud
on. Intensiivsusmaatriksil oleks see neljandas kategoorias, kuivord religioon nii
motiveerib kui legitimeerib poliitikat.

Alajaotuses immigratsioonist ja integratsioonist, punktid 217-220 (EPP
platvorm, 2012, 19-20), leiab viiteid religioonile seoses inimdigustega ning
thisvaartuste austamisega EL-is. Punkt 218 sedastab, et iga kultuuriline ning
religioosne kogukond peab austama inimdigusi, vabadust, tolerantsi. Punkt 219
toob esile, et Euroopasse immigreerudes tuleb austada uut keskkonda,
sealhulgas ka kultuuriparandit ning kehtivaid vaartusi. Samuti rohutab EPP, et
inimestel on 6igus oma usku ning kultuuri aktiivselt elada ning et nad seisavad
igasuguse sisserdnnanute diskrimineerimise vastu. Religioon avaldub siin

objektina, intensiivsusmaatriksis oleks see teises kategoorias.
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Punktides 226-228 (EPP platvorm 2012, 22) kasitletakse eetilisi
arutelusid. Sealhulgas on teemaks inimelu alguses ja l6pus mangus olevad
tehnoloogilised lahendused ning nendega seotud otsuste moraalsed
kaalutlused. Rohutatakse tanaste otsuste kaalu ka tulevikus ning punkt 227
juures kinnitatakse, viidates Ateena alusprogrammile ning Berliini
deklaratsioonile, EPP seisukohti inimese, inimelu ning loodud maailma osas.
Rohutatakse jatkuvat dialoogi vajadust. Punktis 228 sedastatakse viga selgelt,
et inimelu peab olema kaitstud selle algusest kuni oma loomuliku l6puni.
Inimembriiode kasutamine uuringuteks voi arieesmarkidel peaks olema
keelatud ning abordi ja eutanaasia reklaamid keelatud. Siin on vaga
konkreetselt naha, et religioon modjutab poliitikat ning poliitilisi otsuseid.
Religioon on siin subjekt, motiveerija ning legitimeerija. Intensiivsusmaatriksil
asetuks antud jaotus neljandasse kategooriasse.

Kokkuvétvalt voib teise peatiiki kohta 6elda, et religioon avaldub iihest
kiiljest objektina, millele seadused ja poliitika kohalduvad nagu koigile teistele
aspektidele, valdkondadele. Subjektina naeb religiooni avaldumas eetiliste
kiisimuste, pereplaneerimise juures. Samuti seal, kus religiooni nahakse kui
iht vaartuste lahtekohta. Maatriksis astetaksin selle kolmandasse
kategooriasse. Religioon avaldub nii objekti kui subjektina ning pigem

postiivsena.
4.2.1.4. Euroopa Liit

Kolmas peatiikk kasitleb Euroopa Liitu. Esimene alajaotus, punktides 301-304
(EPP platvorm 2012, 26-27), kannab pealkirja “EL — vaartuste liit“. Punkt 301
viitab Euroopa tihisele jagatud parandile, mille juured on heebrea prohvetluses
(Hebrew prophecy), kreeka filosoofias, Rooma oOiguses ning see on
harmoniseerunud ja rikastunud kristlikus so6numis ja judeo-kristlikes
vaartustes. Religiooni on siin alajaotuses voimalik ndha subjektina thise
parandi kujundajana. Euroopa iihiskondade vaartustena sedastatakse punktis
303 rahu, vabadus, demokraatia, naiste ja meeste vordsus, 6igusriik, tolerants

ning eraomandil péhinev sotsiaalne turumajandus. Punktis 304 rohutab EPP ka
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seda, et Euroopa mudelit tuleb ka maailma mastaabis edendada, et Euroopa
vaartused saaksid kiiresti muutuvas maailmas moju avaldada. Siin loob EPP
selge seose enda vaartusbaasi ning EL vaartusbaasiga. Samas olen kolmandas
peatiikis kirjeldanud ELi vaartusi TEUs, mis kindlasti ei sedasta otseselt
vaartustebaasi, mis uthel voi teisel moel oleks seotud moéne konkreetse
religiooniga. Maatriksi skaalal asetuks alajaotus kolmandasse kategooriasse,
religioon avaldub nii subjekti kui objektina.

Punktid 305-328 (EPP platvorm 2012, 27-35) koonduvad alajaotusse ,,EL
globaliseerunud maailmas®. Viidetes inimodiguste austamisele, demokraatlikele
vaartustele ning lahemale koosttole vaartusbaasi jagavate riikidega voib naha
religiooni kui objekti, millele kohalduvad poliitikad ja mittediskrimineerimine.
Kui votta arvesse, et vaartused on EPP jaoks kantud ka religioossetest alustest,
siis kaudselt voib siin religiooni ndha ka subjektina. Ainukesena on religioon
sonaliselt ja sisuliselt tostatatud punktis 328, kus tostetakse eriliselt esile
inimoiguste klausel, mille kohaselt on kohustus tagada usuvabadus ning
vajadus see koikidesse EL lepingutesse kolmandate riikidega sisse kirjutada.
EPP rohutab lisaks, et austus usuvabaduse vastu tuleb tagada koéikjal maailmas
ning naeb selles ka olulist konditsionaalsust rahvusvahelistes suhetes. Siin on
religioon tiheks rahvusvaheliste suhete mojutamise vahendiks. Religiooni voib
siin kasitleda nii subjekti kui objektina. Intensiivsusmaatriksis asetuks
alajaotus teise kategooriasse.

Alamjaotuses subsidiaarsusest ning EL voimekusest tegutseda (punktid
334-333) (EPP platvorm 2012, 34-35), saab esile tosta punkti 332, kus EPP
rohutab subsidiaarsust ning solidaarsust kui tthiskonda juhtivaid pohimotteid.
Siin voib olla moétteline viide vaartuste peatiikile, mis kasitleb solidaarsust ning
subsidiaarsust selles kontekstis tapsemalt, sisaldades ka religiooniga seotud
moodet, peamiselt vabaduse ja vastutuse dialektikat, mis on tdoukunud inimese
tolgendusest ning samuti vastutusest loodud maailma osas. Seega saab

religiooni ndha pigem kui subjekti.
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Alajaotus majanduse kohta, punktides 334-342 (EPP platvorm 2012, 35—
38) votab aluseks sotsiaalse turumajanduse, aga ei peatu pikemalt selle
vaartusbaasil.

Punktid 356-362 (EPP platvorm 2012, 41-42) keskenduvad
kodanikuldhedasele EL-ile. Otseselt viiteid religioonile ei ole. Olulisena
mainitakse ELi kodanike kaasamist ELi demokraatlikes protsessides, mis
holmab varasemate punktide alusel ka usklike kodanike kaasamise. Lisaks
rohutatakse, et tuleb liletada l6he, mis valitseb liikkmesriikide huvide ning nende
kodanike vajaduste vahel. See peab pohinema vabadusel, demokraatial,
vastutusel, vordsusel, diglusel, solidaarsusel, subsidiaarsusel. Ehk siis koigil
neil vaartustel, mida oleme siin juba kasitlenud, on EPP jaoks nii sekulaarne kui
religioosne moodde. Seega voib taas vaita, et religioon on siin kaudselt nii
subjektiks, mis tthe muutujana maarab poliitikate suundi, kui ka objektiks,
millele poliitikad kohalduvad. Kuivord sonaliselt ei ole religiooni méddet siia
sisse toodud, asetaksin selle intensiivsusskaalal esimesse kategooriasse,
millega religioon on hélmatud, aga indiferentselt.

Alajaotuses majanduse ja rahanduse liidust (Economic and Monetary
Union), punktides 363-376 (EPP platvorm 2012, 43-46), on punktis 364 viide
vastutusele ja solidaarsusele, mis puudutab {iihisraha. Luues seose
vaartustega, on voimalik vaita, et kaudselt on religioon siin ithe muutujana
rahanduspoliitikat méjutamas ehk siis religioon on siin subjekti rollis.

Konkreetselt voib religiooniga seostada punkti 373, mis rohutab, et
tthiskonnas peab olema iiks vaba paev. Viidatakse, et Euroopas on selleks
paevaks olnud piihapiev. Pohjenduseks tuuaks Euroopa kultuuri juured.
Kuivord EPP ndeb Euroopa kultuuri juuri muu hulgas ka judeo-kristlikus
ruumis. Siis voib pithapaevas kui vabas paevas, puhkepaevas, naha viidet
kristlikule traditsioonile hingetombepéaevast. Seega voiks siin vaita, et religioon
toimib siin subjektina, poliitikat mojutava muutujana, seda legitimeerivana.
Nahes pithapdeva vaba paevana, on religioon taas ka objektiks, kuivord sellega

antakse kristlikule kogukonnale voimalus praktiseerida oma usku. Kiill ei ole
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see kuigi kaasav teiste religioonide ja mitte-usklike osas, kes sooviksid kas
religioossetel voOi mitte-religiossetel pohjustel ndha moénd muud paeva
puhkepaevana. Intensiivsusmaatriksil asetuks alajaotus kolmandasse

kategooriasse.
4.2.1.5. Kokkuvottev peatiikk

Kokkuvotvas alajaotuses, punktides 401-405 (EPP platvorm 2012, 49-50)
rohutab EPP veelkord truuks jaamist oma vaartustele, samas ka avatust
muutusele. EPP erakonna platvormi viimase punkti eelviimane lause sedastab
veelkord rohutatult, et EPP jatkab oma poliitikate edendamist pohinedes oma
alusvaartustele. Seega voib jareldada, et arvestades EPP alusvaartuste seost
religiooniga, kaitub religioon EPP erakonnaplatvormi arvesse vottes EPP
poliitikate suhtes eelkdige subjektina, ehk siis poliitikaid moéjutava muutujana.
Mitmetes punktides on ndha religiooni kui subjekti ja objekti rist- ning
koondmaoiju.

Intensiivsusmaatriksil asetaksin EPP erakonnaplatvormi pigem
neljandasse kategooriasse, mille kohaselt avaldub religioon eelkdige subjektina
ning positiivsena.'?

4.2.2. PESi erkonnaplatvorm

PESi erakonna platvorm on tunduvalt lithem kui EPP oma. Sissejuhatuses (PESi
platvorm 2013, 1) sedastatakse erakonna senised saavutused, mille hulka
loetakse tee rajamine heaolu riigini, universaalse ligipddsetava hariduse ning
tervishoiuni ning vordsete diguste tagamisele koigile. Uhisnimetajana EPP-ga

tousetuvad siin vordsed oigused. PESi vaatest ilma viiteta religioonile.

12 Jarelmérkusena viitan Prantsuse liikmeserakonna (toona UMP, Union pour un Mouvement Populaire) ja mida
taielikult toetab Belgia liikmeserakond (CHD, Centre démocrate humaniste), reservatsioonile, mis puudutab loomise
tolgendust. Reservatsioonis 6eldakse, et UMP ja CHDi jaoks on poliitiline ning religioosne sfaar selgelt lahus.
Rohutatakse sekularismi erilist kohta nende tthiskondades. Samuti esitatakse reservatsioon abordi osas, mille puhul
kinnitatakse ligipadsu rasestumisvastastele vahenditele ja abordile kui naiste 6igust ning fundamentaalset vabadust.
Rootsi liikmeserakond (Moderate Party of Sweden) esitab abordi osas samuti reservatsiooni, leides, et sellega ei peaks
tegelema ei EL tasandil ega antud parteiplatvormis. UMP esitab reservatsiooni ka bioeetika osas, tdpsemalt embriiode
kasutamise osas teadusuuringutes, rohutades, et teadusuuringuid reguleerib 6igusriik. Embriiode osas toetavad nad
pohimotteliselt embriiode teadusuuringutes kasutamise keeldu, aga moondustega, aktsepteerides seda, kus tarvis.
(EPP platvorm, 2012, 51-52) See naitab, et kuigi haéaletati poolt, siis tehti méned liikmeserakonnad tegid seda
moondustega.
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Rohutatakse ka seda, et PESi nagemuses toob EL rahu, progressi ning joukuse
koigile. Nenditakse, et PESi Euroopa on lootuse projekt igale eurooplasele.
Religiooni ega religiooniga seotut ei tousetu. Sona lootus voib tunduda
mitmetimodistetav, millele saaks omistada ka teoloogilist tihendust, siis PESi

selge sekulaarne kontekst seda kindlasti ei luba.
4.2.2.1. Sissejuhatus, vaartused, iithiskonna viljakutsed

PESi vaartused votab kokku tiks lithike 16ik (PESi platvorm 2013, 1). PES néaeb
end kaasaegse progressiivse erakonnaga, mille moraalikompassi kuulub 5
alusvaartust, millele nende poliitiline tegevus tuginev. Nendeks alusvaartusteks
on vabadus ja demokraatia, vordsus ja oOiglus ning solidaarsus. Samuti
toonitatakse vastutust Euroopa tuleviku osas. Lisaks ndhakse vajadust ELi
poliitilise raamistiku muutmiseks, et sellest saaks Sotsiaalne Liit (Social Union).
Kas moraalikompassi annaks télgendada kui vahemalt kaudselt religiooni
valdkonnaga seotud olevaks? Selles kontekstis pigem mitte. Ka alusvaartused
ise on sonastatud ainult uldiste terminite tasandil, mis ei vdoimalda nende
kontekstuaalsust maarata. Seega ei saa ka votta seisukohta, kas ja mis méaaral
voiks siin tdheldada religiooniga seonduvat. Vorreldes EPPga, on tihisosa siiski
selge, kuigi neid vaartusi sisustatakse monevorra teisiti. Ka EPP kannab neid
vaartusi, mida ka PES sonastab. Sarnaselt EPP-ga rohutab PES oma vaartuste
universaalsust ning ka seda, et neid tuleks globaalselt edendada.

Alajaotuses 21.saj. valjakutsetest (PES platvorm 2013, 1-2) viitab PES
demokraatia vindumisele, ksenofoobiale, ekstremismile. Selgesonaliselt
astutakse vastu vihakdnele ning teatud kogukondade sildistamisele ja
stitidistamisele. Religiooni siin ei mainita. Uldistavalt saab eeldada, et kui ithtegi
kogukonda, gruppi ei ole eraldi esile toodud, siis vaikimisi on koik kaasatud, st
néaiteks religioossete kogukondade vastase vihakone taunimine. Seega, oleks
siin voimalik jareldada, et kaudselt on religioon siin objektiks, millele kohaldub
teatud poliitika. Intensiivsusmaatriksil asetuks see esimesse kategooriasse.
Alajaotus progressiivsest lubadusest Euroopale (PES Platvorm 2013, 2)

rohutatakse, et PES tootab selle nimel, et koik ELi elanikud tunneksid
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kuuluvust. Kaudselt on siit voimalik jareldada, et ka usklikud ELi elanikud on
siia vaikimisi sisse arvatud. Mainimist leiab ka sotsiaalne turumajandus kui ELi
majanduskord. Religiooniga seotud niliansse ei tostatu. Solidaarsust
rohutatakse sotsiaalse sidususe kontekstis ning nahakse vajadust muuta ELi
moel, et see muutuks Solidaarsuse Liiduks (Union of Solidarity). PES viitab
solidaarsuse puhul koostoole ELi siseselt, mis loob Euroopa tihiskonda ning
demokraatiat, milles inimesed, kogukonnad, riigid kaituvad tiksteise ja maailma
suhtes vastutustundlikult. Rohutatakse maailma po6imitust nii majanduslikult,
sotsiaalselt kui kultuuriliselt. Taas ei ole vdoimalik ndha viidet religioonile.
Sarnaselt EPPle rohutab PES vastutust, aga siin ei ole selles voimalik eristada
religioonile omistatavaid ntiansse. Ka kultuuri puhul ei ole kuidagi voimalik
maaratleda, mis sellega holmatud on ja mis mitte.

Seega, kui peatiiki osas midagi jareldada, siis saab religiooni avaldumist
naha kaudselt objektina, millele kohalduvad poliitikad nii nagu teistele
valdkondadele. Religiooni avaldumine jadb maatriksiskaalal esimesse
kategooriasse, suhe religiooni on indiferentne.

4.2.2.2. Euroopa uus sotsiaallepe

PESi erakonna platvormi teine peatiikk, mis keskendub uuele euroopa
sotsiaalsele leppele (PESi platvorm 2013, 6-10), margib sissejuhatavas l6igus,
et koik inimesed on stindinud vordsetena, millest tulenevalt on koigi
inimoigused, majanduslikud, sotsiaalsed ning kultuurilised 6igused tagatud
ning neid austatakse. Sealt edasi sedastab PES soolise vorduse olulisuse ja
kinnitab oma poliitilise missioonina ,tagada iga naise ja mehe jatkuva
ematsipatsiooni, hoolimata nende east, seksuaalsest sattumusest, etnilisest voi
sotsiaalsest taustast, paritolust, religioossetest veendumustest, puudest,
soolisusest voi vaimsest ja fuisilisest voimekusest“. Sotsiaalse oOiglusena
sOnastatakse pohimote, mille kohaselt on igal naisel ja mehel vastutus elada
hasti, panustades vastavalt oma voimetele tithiskonda. Religioon kerkib siin
mittediskrimineerimisena, kus religioossed veendumused ei saa olla millegi

saavutamisel takistuseks. Sotsiaalse digluse puhul voiks kiisida, kas siin on tihe
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alatoonina voimalik sarnaselt EPPle niaha vabaduse ja vastutuse dialektikat, kill
mitte seoses religiooniga. Uhe erinevusena EPP-st on nédha, et kui EPP réhutab
vaga selgelt lahtumist {iiksikisikust, siis PESi lahenemine pohineb pigem
tthiskondlikul, kollektiivsel.

Alajaotuses vastutusest elada hasti diglases tithiskonnas (PES platvorm
2013, 6-7) rohutab PES kaasavat iihiskonda, milles voimestatakse koikide
inimeste mitmekesisust. Samuti, et kedagi ei tohi maha jatta. Rohutatakse, et
igaithe oOigused ning voimalused peavad olema tagatud terve elu véltel, sh
ligipaas kultuurile ning tihiskonnas kaasa radkimisele. Kuigi siin ei ole otseselt
religiooni mainitud, siis voib vaita, et vaikimisi on eeldatud ka usklike ning
religioossete kogukondade kaasumist ning osasaamist, samuti nende diguste ja
voimaluste tagamist. Seda, kas religioon kuulub PESi platvormi kohaselt
kultuuri alla voi mitte, ei ole voimalik kindlaks teha.

Religioon on siin peatiikis objektiks, millele kohalduvad poliitikad nii
nagu need kohalduvad ka teistele valdkondadele. Maatriksiskaalal asetaksin
esimesse ja teise kategooriasse. Religioon kerkib iihe mittediskrimineerimise
kategooriana, seega on tagatud neutraalsus, aga religioon tuuakse ka eraldi

valja.
4.2.2.3. ,Solidaarsuse liit*

Kolmas peatiikk keskendub solidaarsusele, konkreetselt solidaarsuse liidule.
(PES platvorm 2013, 10-14) Esimeses alajaotuses, sonastab PES, et solidaarsus
tahendab tihise eesmargi alla koondumist. Rohutatakse nii horisontaalset kui
vertikaalset solidaarsust. Siin on selge paralleel ka EPPga, kes seda samuti
rohutas. Ka PES naeb tidnases tegutsemises investeeringut tulevikku. PESi
puhul ei ole siin viiteid religioonile. Vordluses on huvitav ndha, et kuigi mélema
erakonna platvormid on moisteliselt 1tisna sarnased, siis madistete
kontekstuaalsus erineb mh ka religiooni avaldumise kaudu. Teistes alajaotustes
vOib naha uldistavaid osiseid, mis kinnitavad avatust, inimdiguste austamist,

Euroopa alusvaartuste edendamist, sealhulgas laienemisprotsessis.
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Peatiiki asetaksin maatrisis esimesse kategooriasse, suhe on kaasav, aga
indiferentne. Ning religioon avaldub objektina, millele kohalduvad vastavad

poliitikad.
4.2.2.4. Kokkuvote

PESi erakonnaplatvorm ei tostata religiooni eraldi vaartusena, ega tosta seda ka
esile rohutatud kategooriana, va. teise peatiiki sissejuhatuses, mis mainib
ainukesena iihe mitte-diskrimineerimise klauslina religioosseid veendumusi.
Religioon ei tousetu PESi erakonnaplatvormis. Kaudselt saab religiooni siin
naha objektina, millele kohalduvad poliitikad nii nagu koigile teistele
valdkondadele. Tervikuna naen PESi platvormi maatriksil asetuvat esimesse
kategooriasse, mis kiill motteliselt kaasab religiooni objektina, kuid jaab pea

koigis punktides selle osas indiferentseks.

4.3. Valimismanifestide vaatlusraamistik erakondade platvormidest

lahtudes

Erakonnaplatvorm annab baasi selleks, kuidas vaadelda valimismanifeste,
millele tasub tdhelepanu poorata. Eelkdige voimaldab see kodeerida
kontekstuaalsust. See tahendab teatud teemade, valjendite, mdéistete
markamist platvormis sonastatud vaartuste kontekstis. Seega votan lahema
vaatluse alla lisaks otseselt religiooniga seotud teemadele, sdonadele ka
vaartuste, inimoiguste, ELi identiteedi, Euroopa identiteedi, solidaarsuse,
subsidiaarsuse ja sotsiaalse turumajanduse ning bioeetikaga seonduva. Otsin
otseseid viiteid religioonile kui subjektile ning religioonile kui objektile ehk siis
viiteid, kus religioon motiveerib ja/voi legitimeerib arusaamu, poliitikaid ja
viiteid, mis sdnastavad poliitikad, mis kohalduvad religioonile v6i on suunatud

religiooni reguleerimiseks.
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5. AJALIS-SISULINE EPP JA PESI VALIMISMANIFESTIDE JA
TEGEVUSPROGRAMMIDE VORDLUS

Olenevalt valimisperioodist, on manifestid ja tegevusprogrammid kas
koondatud véi eraldi dokumendid. Kui need on eraldi dokumendid, siis leiavad
need eraldi kéasitlust. Manifest eraldi sedastab deklaratiivsed puntkid,
tegevusprogramm konkreetsed sammud valimismanifesti valimisjargseks ellu
viimiseks ning annab lisaks manifesti deklareerivale sisule aimu praktilisest
poliitiliset tegevusest. Religiooni kontekstis saab analiiiisida, kas religioon
tousetub pigem deklaratiivselt valimismanifestis voi on sel oma koht ka

praktilises poliitikate elluviimisel.

5.1. 1999-2004 valimisperiood
5.1.1. EPP 1999. a valimismanifest

EPP 1999 a valimismanifest on napp, mahtudes kolmele lehekiiljele.
Uldpoliitiliselt on oluliseks kontekstis EL laienemine ning jatkuvad kriisid
Balkanil. (EPP manifest 1999, 1)

Sissejuhatavas osas sonastatakse keskse loosungina ,,Me koik oleme osa
tthisest maailmast“. Rohutatakse EPP pilihendumust ,vabale ning
diinaamilisele = Euroopale, maailmale avatud Euroopale, naabritega
solidaarsuses elavale Euroopale, koigile voimalusi pakkuvale Euroopale“. (EPP
manifest 1999, 1) Ainuke punkt, mille puhul v6ib moéondustega viidata
religioonile on solidaarsus, mis EPP iihe alusvaartusena kannab ka religioosset
alatooni. Julgen arvata, et jatkuvate konfliktide ning kriiside valguses, ELi
tulevase laienemise valguses mangib solidaarsuse puhul siin lisaks
riikidevahelisele solidaarsusele olulist rolli nii vabaduse ja vastutuse dialektika
kui ka otsene ligimesearmastus.

Alajaotuses voimalustest Euroopa kodanikele (EPP manifest 1999, 1-2)
rohutatakse kohe esimeses lauses iksikisiku moodet, samuti perekonna
olulisust. Edasi rohutatakse perekonna rolli kui olulist inimliku 6nne kandjat,

mille kaudu kanduvad vaartused thelt polvkonnalt teisele. EPP alusvaartused
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rohutavad kristlikku inimese tdlgendust ning perekonna rolli kui tithiskonna
nukleust. Seega voib siin ndha religiooni kaudselt subjektina toimimas. EPP
rohutab ka polvkondade iilest ning vahelist solidaarsust, mille puhul saab
viidata solidaarsusele kui alusvaartusele, mis toimib nii horisontaalselt kui
vertikaalselt, ning mis pohineb loodud maailma hoidmisel. Religioon toimiks
siin subjektina.

Teises alajaotuses Euroopa voimalustest (EPP manifest 1999, 2) rohutab
EPP viimases loigus, et usub avatud, pluralistlikku ning mitmekesisesse
Euroopasse. Euroopa erinevaid keeli, kultuure ning ajalugusid (histories)
nahakse rikastavatena. Samuti sonastatakse visioon Euroopast, mis austab,
kaitseb ja edendab identiteetide ning kultuuride mitmekesisust. Vihjed
religioonile puuduvad. Kaudselt saab nahtavasti eeldada, eriti arvestades
alusvaartusi, et siin on hélmatud ka religioossed kogukonnad ning usklikud nii
identiteedi kui kultuuri all. Suhe religiooni on indiferente.

Kokkuvotteks saab 6elda, et EPP 1999.a valimismanifest on lakooniline
ning religiooni avaldumist voib alusvaartustele tuginedes kaudselt eeldada nii
subjekti kui objektina. Intensiivsusemaatriksis asetaksin 1999.a manifesti
esimesse kategooriasse, et vaikimisi on religioon siiski kaasatud, aga manifesti

suhe religiooni jaab indiferentseks.
5.1.2. EPP tegevusprogramm 1999-2004 3

Tegevusprogramm sedastab sissejuhatuses kontekstina tulevase laienemise
ning leiab, et konkreetselt on vaja tegeleda Euroopa konkurentsivéime, uute
tookohtade loomise ning keskkonnahoiuga. (EPP tegevusprogramm 1999, 2)
Alajaotuses EPPst kui maaravast poliitilisest joust (EPP
tegevusprogramm 1999, 2) tostab EPP esile, et Euroopa on loodud ihistele
kristlikele ning humanistlikele vaartustele, mida EPP kui poliitiline pere on alati
esindanud. Edasi sedastatakse avatud tithiskonna pohimétted, mis pohinevad

vabadusel, 6igusriigil ning tiksikisikul. Uksikisiku puhul réhutatakse tema

13 Antud tegevusprogramm on ainuke algdokument, mis on kasutusel saksakeelsena, kuivord inglise keelset versiooni
ei olnud voimalik avalikest allikatest leida. /Autor
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ainulaadsust ja teda ndhakse pohivabaduste kandjana, seega asetatakse kristlik
inimese tolgendus kesksele kohale. Samuti peab EPP oluliseks mainida
tiksikisiku sotsiaalset asetumist perekonna konteksti. Seega kohe alguses
rohutatakse muu hulgas ka kristlikke vaartusi ning tiksikisikust lahtuvat
tthiskonda. Religiooni avaldumist saab siin ndha peamiselt subjektina.
Uhiskonna alused on religioonist motiveeritud. Intensiivsusmaatriksil asetuks
see kolmandasse kategooriasse.

Tasakaalu- ja tulevikupoliitika alajaotuses (EPP tegevusprogramm 1999,
2) leiab mainimist ka universaalsus, kus igal inimesel, hoolimata annetest,
talentidest ning oskustest, peab olema voimalus end vabalt ja vaarikalt teostada
ning seda soOltumata péaritolust, soost, vanusest, rassist, rahvusest, keelest,
veendumustest, sotsiaalsest staatusest voi terviseseisundist. Siin voib kahes
elemendis ndha vihjet religioonile. Esiteks inimese keskseks seadmisel,
mainides ka antud andeid, mida r6hutatakse EPP alusvaartustes. Siin voib ndha
religioosset moodet, kus religioon toimib subjektina. Teise punktina voib esile
tuua veendumuste mainimise. Siin ei ole kiill konkreetselt religioosseid
veendumusi mainitud, kill aga voib eeldada ka religioossete veendumuste
holmatuse. Siin avaldub religioon pigem objektina, millele kohaldub mingi
poliitika  vordselt teiste  valdkondadega. Suhe on indiferentne.
Intensiivsusmaatriksil asetuks see kolmandasse kategooriasse.

Subsidiaarsusprintsiip leiab samuti esmase mainimise sissejuhatuses
(EPP tegevusprogramm 1999, 3). Samuti rohutatakse subsidiaarsuse ranget
rakendamist programmi punktis 8 (EPP tegevusprogramm 1999, 6) Mélemal
puhul asetub see EL konteksti ning mitte EPP vaartuste konteksti.
Intensiivsusmaatriksi skaalal oleks see null v6i aarmisel juhul kategoorias 1,
kus suhe on indiferentne.

Esimese peatiiki punktid 24-27 Kkasitlevad alajaotusena kultuurilist
identiteeti. (EPP tegevusprogramm 1999, 9-10) Punktis 24 margitakse, et
Euroopa integratsiooniprotsess ei saa ega tohi ohustada kodanike usulist,

regionaalset, keelelist ega kultuurilist identiteeti. EPP jaoks on vastupidi vaja
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seda kultuurilist mitmekesisust vaja sailitada ning edendada. Punktis 25 toob
EPP vilja, et suurte tihiskondlike véaljakutsetega silmitsi seistes, vajab EL
arutelu vaartuste ning normide tile, sh selle iile, mis on Euroopa kultuuri juured.
Ilma sujuva tileminekuta laheb EPP sealt edasi, et subsidiaarsusele pohinedes,
peab EL austama avalikult tunnustatud religioossete ning vorreldavate
maailmavaateliste organisatsioonide rolli. Siin on kiill tegemist religioonile
suunatud poliitikaga, aga mainitud organisatsioonide rolli tunnustamine viitab
ka religioonile kui subjektile, mil on oma roll. Religiooni mainitakse siin kiill
kultuurist eraldi, aga suures pildis asetub see siiski kultuuri alamjaotusse.
Jareldusena voib religooni siin peaasjalikult objektina. Intensiivsusmaatriksi
skaalal asetuks see teise kategooriasse.

Neljas peatiikkk keskendub euroopa sotsiaalmudeli reformile ning
kasitleb nii subsidiaarsust kui solidaarsust. (EPP tegevusprogramm 1999, 23—
26) Kuigi peatiikk ei viita otseselt religioonile, leiab siit solidaarsuse ja
subsidiaarsuse kontekstis viiteid vabaduse ja vastutuse dialektikale, samuti
horisontaalsele ning vertikaalsele solidaarsusele, mis moélemad kannavad EPP
alusvaartustes ka religiooni elemente. Seega luban endale siin jareldada, et
religoon toimib selles kontekstis pigem subjektina, asetudes kolmandasse
kategooriasse.

Peatiiki 14. punktis on viide piithapaevale kui perekonna paevale ja
puhkusepéievale, millele annab erilise noodi tildine meditatsioon. Kuigi puudub
otsene vihje religioonile ja seda plititakse pigem sekulaarselt valjendada, voib
eeldada, et vihjatakse kristlikule ptihapaevale ning meditatsiooni puhul kirikus
kaimisele. Siin avaldub religioon pigem subjektina, legitimeerides piithapaeva,
asetudes intensiivsusmaatriksil kolmandasse kategooriasse.

Viies peatiikk keskendub haridus- ja kasvatuspoliitikale. (EPP
tegevusprogramm 1999, 27-31) Toon selle peatiiki valja kahel pohjusel. Esiteks
tousetub siin rohutatult iksikisikust lahtumine, nt punktis 4. Teiseks
kirjeldatakse siin punktides 9-10 vaartuste edasiandmist. Punktis 9 tostatakse

religiooniopetuse vajalikkus, mis peaks ,pakkuma selgust kullastunud ning
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hagustunud maailmavaadete kontekstis“. Selges usulises veendumuses
nahakse kasu tthiskonnale, mida saab kanda ja mille tulevikku saab kujundada
vaid kindlate juurtega inimene. Punkti 10 jargi ei toeta EPP haridus- ja
kasvatussiisteeme, mis piiravad vaba ning vastutustundlikku uhiskonda,
seades harimise eesmargiks vastutustundliku kodaniku, kes identifitseerib end
demokraatlike ideaalidega. Erakonnaplatvormi aluseks vottes sonastab EPP
olulisimate vaartustena: kristliku kultuuriparandi, iniméigused, demokraatia
ning selle pohiideede aktsepteerimise ning naiste ja meeste vordoiguslikkuss
hoolimata nende etnilisest paritolust. Religioon on siin subjekti rollis,
mojutades hariduspoliitikat. Samuti tduseb siin esile, et ithiskonda saavad EPP
jargi kanda selgete veendumustega inimesed, tipsemalt selgete usuliste
veendumustega inimesed. Ka siin avaldub religioon subjektina.
Intensiivsusmaatriksil asetuks see neljandasse kategooriasse.

Kimnes ja viimane peatiikkk kannab pealkirja ,Loodu hoidmine*
(looduskaitse/keskkonnahoid). (EPP tegevusprogramm 1999, 47-49) Sisuliselt
puuduvad viited religioonile, aga pealkirjaga antakse raam kogu
keskkonnahoiuga seotud temaatikale. Nimelt tutleb pealkiri, et EPP naeb
maailma, loodust kui loodut. Siin on seos religiooniga. Ning seos ka EPP
erakonnaplatvormiga, mis loodud maailma kontseptsiooni lahemalt kirjeldab.
Seega saab siin viita, et hoolimata otsese viite puudumisest keskkonnapoliitika
sisus, on iiks seda korraldavatest soltumatutest muutujatest religioon. Religoon
avaldub siin kui subjekt.

Kokkuvotteks saab oOelda, et EPP 1999.a tegevusprogrammis on
religioonil oma koht, seda nii subjekti kui objektina. Intensiivsusmaatriksil

asetaksin selle seetdttu kolmandasse kategooriasse.
5.1.3. PESi 1999. a valimismanifest ja tegevusprogramm 1999-2004

Sissejuhatuses (PESi manifest 1999, 3-4) sedastab PES oma vaartused:
demokraatia, vabadus, inimdigused, solidaarsus, sotsiaalne diglus, vordsed
voimalused, tihised kodanikuodigused ja -vastutus ning austus rahvusvahelise

oiguse vastu. Samuti tunneb PES uhkust rahvuslike kultuuride ja identiteetide
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tle thises Euroopa Liidus. Edasi rohutatakse, et iithiskond saab vaid siis
Oitseda, kuiigasugune diskrimineerimine on l6petatud, ning igaiihel on voimalik
arendada oma talente ja elada eelarvamusi kartmata. Siin ei ole viiteid
religioonile ega usklikele. Kiill voib eeldada, et kultuurilise ning identiteedide
mitmekesisusse on holmatud ka religiooni médde. Samuti eeldab kategooriline
diskrimineerimise lopetamine soov ning voimaluste tagamine koigile, et ka siin
on holmatud religiooni modde. Religiooni voib siin ndha kui objekti, millele
kohalduvad uldised seadused. Suhe on indiferentne.

Punkt seitse kodanike oiguste edendamise kohta mainib Euroopa
identiteeti, mis hoélmab nii fundamentaalseid kodanikudigusi, kui
majanduslikke, sotsiaalseid ja kultuurilisi 6igusi. (PESi manifest 1999, 11)
Punktis 12 kultuurilisest mitmekesisusest iitleb PES, et usub, et Euroopa
kultuuriline mitmekesisus on rikkus (asset). (PESi manifest 1999, 16) Samuti
rohutab PES, et hindab parandi mitmepalgelisust. Kultuuris ja kunstis nidhakse
olulist rolli sotsiaalse sidususe edendamisel, uskudes iseenda identiteeti ning
austades teiste oma. Samuti lubatakse seista hea selle eest, et koik kultuurid
saaksid end vabalt valjendada. Siin oleks voimalik nédha ka religiooni kui iiht
kultuurindhtust, avaldumas objektina, millele kohalduvad iildised pohimotted
ja poliitikad. Antud manifest ja PESi parteiplatvorm ei viita, kas PES peab
religiooni osaks kultuurist. Minu jareldus lahtub pigem tildisest kaalutlusest, et
oiguste ning vabaduste puhul laienevad need koéigile ning religioon on kultuuri
sfaaris holmatud osisena. Suhe on indiferentne.

Kokkuvotteks saab jareldada, et PESi 1999.a valimismanifest religiooni ei
maini. Samas v0ib eeldada, et religioon on eelmainitud punktides vaikimisi
kaasatud. Suhe on indiferentne ning asetub intensiivsusmaatriksil seega

esimesse kategooriasse.

5.1.4. Jareldused 1999.a valimismanifestide ning tegevusprogrammide

pohjal

Omavahelises vordluses voib tihisosana ndha sonaliselt sarnaste pohimotete

avaldumist, mis detailis siiski erinevad. Samuti vois molema erakonna
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dokumente pigem naha tildiste sekulaarsetena kui religioonist motiveerituna.
EPP puhul oli véimalik tuua valja aspekte, mis viitavad religiooni avaldumisele
subjektina, sh toob EPP valja ka kristlust. PESi puhul on selge, et religioosset
subjekti moodet ei ole voimalik tuvastada. Ka religiooni kui objekti mdode on
pigem kaudne ja minu poolt subjektiivselt universaalse kohaldumise,
kaasumise raames sisse arvatud. Nii subsidiaarsuse kui ka solidaarsuse puhul
on need kasitletud pigem {ildises, korralduslikus kontekstis. EPP puhul kerkib
enam vastutuse-vabaduse dialektika. PESi solidaarsus lahtub pigem
kollektiivsest, EPP oma kristliku inimesepildi jargi uksikisikust. Vertikaalset
ning horisontaalset solidaarsust toonitavad mélemad, EPP puhul voib eeldada

religioosse alatooni sisaldumist, PESi puhul mitte.
5.2. 2004-2009 valimisperiood

Antud valimisperioodi puhul tuleb arvesse votta, et vahetult enne 2004.a
valimisi leidis aset ELi suurim laienemine, kus ELga liitus 10 riiki. Selle t60
raames ma seda ei kisitle, ent siiski on oluline dra markida, et selle lainemisega
kasvas margatavalt nende erakondade hulk, kes nii EPP kui PESi ridades
vordselt erakondade poliitikate lile otsustama asusid ning 2004.a EPP voi PESi

katuse all Euroopa Parlamendi valimistel kandideerisid.
5.2.1. EPP 2004.a valimismanifest

2004. a EPP valimismanifest on sarnaselt 1999.aaasta manifestiga kolme
lehekiiljeline lakooniline dokument. Manifest kannab pealkirja ,,Sinu enamus
Euroopas®.

Religioon tousetub otseselt teises alajaotuses (EPP manifest 2004, 1), mis
keskendub Euroopale kui vaartuste liidule. Selles rohutab EPP oma
alusvaartusi, milleks on jagamatud inimdigused, vabadus, demokraatia,
oigusriik, solidaarsus, oiglus, vordsed voimalused, meeste ja naiste
vordoiguslikkus. EPP lisab, et need vaartused peegeldavad EPP tolgendust
inimesest, kusjuures seda tolgendust on EPP s6nul kodige enam mojutanud

kristlus ja valgustusajastu. Teises ldigus tuuakse eraldi esile ka Euroopa
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kultuuriline mitmekesisus, nii riiklikul, regionaalsel kui kohalikul tasandil ning
selle kujunemine sajandite jooksul. Siin on esiteks voimalik tolgendada
religiooni avaldumist subjektina, mis on motiveerinud EPP alusvaartusi.
Objektina voib religiooni nidha nii olles holmatud kultuurilise mitmekesisuse
mootmesse kui ka tihena valdkondadest, millele erinevad poliitikad ning
vaartused kohalduvad. Solidaarsuse ning subsidiaarsuse mainimiste puhul
tuleb meeles pidada, et need on vaikimisi alati kantud EPP alusvaartustest.
Samas ei ole siin konkreetseid viiteid religioonile solidaarsuse ja
subsidiaarsuse mainimisel.

Asetaksin 2004.a manifesti intensiivsusmaatriksil moondustega, kuivord

tekst on viaga napp jarelduste tegemiseks, kolmandasse kategooriasse.
5.2.2. EPP tegevusprogramm 2004-2009

Sissejuhatuses (EPP tegevusprogramm 2004, 3) sedastatakse kesksena 2004.a.
laienemine kui Euroopa taasiihinemine, millesse tegevusprogramm asetub.
Rohutatakse ELi tihiseid vaartusi, nimetades nende hulgas inimdigusi, rahu,
vabadust (siin liberty, kuigi enamasti kasutatakse sona freedom), demokraatiat,
oiglust ja solidaarsust, austades samaaegselt liikmesriikide mitmekesisust.
Rohutatakse Euroopa tihinemist kui ldhiajaloo wunikaalset saavutust.
Laienemine voOimaldab edasist arengut, mis pohineb vabadusel, joukuse
kasvatamisel ning inimvaarikusel. Otseseid viiteid religioonile siin ei ole.
Inimvaarikuse eraldi esile toomises v0ib naha kaudset viidet EPP
alusvaartustele, kus inimvaarikusel on ka religioosne moode.

Alajaotuses EPP-st kui Euroopa tihishiive erakonnast (party of the
European common good) (EPP tegevusprogramm 2004, 4-6) kirjeldab EPP oma
maailmavaatelisi ja ideoloogilisi aluseid. Esmalt rohutatakse kristlik-
demokraatlike erakondade rolli Euroopa {ilesehitamisel. Ajalooline
jarjepidevus ning ajalooline vastutus on EPP erinevates erakonna
dokumentides iiks labivaid elemente. Seejuures peetakse enim silmas just
kristlik-demokraate. Religiooni voib siin ndha subjektina, mis avaldub labi

kristlike demokraatide.
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Alajaotuse punktis kaks kinnitatakse lojaalsust Euroopa ideaalile, mis on
EPP jaoks seotud avatud tihiskondade vaartuste ja kristlik-personalistliku
liikumisega **. Kultuuriparand pohineb EPP jargi iidsel humanismi parandil,
religioossetel, eriti kristlik-judaistlikel juurtel, renessansil, reformatsioonil ning
valgustusajastul. Uhise nimetajana nieb EPP kindlat tdlgendust inimesest ning
usust selle inimese voimekusse kujundada maailma. Punkt 3 jatkab punktis 2
esitatu rohutamisega, seades esikohale inimvaarikuse, nentides et ajalugu
valitsevad inimesed, mitte vastupidi. EPP nagemuses kujundavad inimesed ise
oma saatust. Inimest nahakse mitte abstraktse indiviidina, vaid partikulaarse
tiksikisikuna, kes on seotud perekonna, kogukonna, keskkonna, riigiga ja kel on
oigused ja kohustused.

Mainitakse ka solidaarsuskohustust. Subsidiaarsust voib néaha
korraldava pohimoéttena. Selles punktis rohutatakse ka Euroopa kultuuri ja
eetiliste vaartuste kaitsmist. Selleks on vaja EPP jargi toetada Euroopa rahvaste
rahvuslikke ja kultuurilisi juuri sailimist ja tolerantset kooseksistentsi teiste
etniliste ja rahvuslike gruppidega.

Siin tousetuvad mitmed religiooniga seotud punktid. Mainitakse kristlik-
personalistlikku liikumist, mis seab inimese, kes on loodud imago dei, koige
keskmesse. Lahemalt seda selle t66 raames vaadeldud teistes dokumentides
eraldi ei mainita. Lisaks asetatakse vaartused selgesonaliselt ka eetilisse
raamistikku lisaks kultuurilisele. Euroopa kultuuriparandi tiheks kandjaks
peetakse religiooni, sealhulgas kristlik-judaistlikke juuri, ning ka
reformatsiooni. Tolgendus inimesest, kui partikulaarsest tiksiksikust, ning
tthiskonna korraldamine sellest lahtuvalt. Ka solidaarsuse ning subsidiaarsuse
vOib asetada siin selle iiksikisiku konteksti, milles avaldub ka vabaduse ja

vastutuse dialektika. Religioon asetub siin kirjeldatus kultuurisfaari ning

14 Personalism filosoofia objektiks on inimene, kristlik personalism asetab selle inimese imago dei ja inimvaarikuse
konteksti. https://www.institutecp.com/our-vision EPP viitab siin joone all Jacques Maritain “ile, Gabriel Marcel “ile
ning Emmanuel Mounier “le, kelle filosoofiatel kristlik-personalistlik lilkumine pohineb. (EPP tegevusprogramm 2004,
4) Dries Deweer kirjutab, et personalistlik poliitika raames hélmas inimese kutsumus Maritaini ja Mounier “ jaoks alati
sotsiaalset ja poliitilist aspekti. Samuti seda, et inimese taielikuks arengus on vaja sotsiaalset raamistikku, mille tagab
poliitika tihise hiivena. Deweeri sonul olid nii Maritaini kui Mounier kesksed ka aktiivsed kodanikud, kes personalistliku
poliitika raames poliitilist voimu 6igel kursil hoiavad. (Deweer 2013, 16)
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samuti votab see eetilise mootme. Nende punktide ning EPP erakonna
platvormis s6nastatud vaartuste baasi alusel voib religiooni siin tolgendada kui
subjekti, mis motiveerib ja avaldab méju nii ELi identiteedile, parandile, kui
tthiskonnakorraldusele ning poliitikatele. Intensiivsusmaatriksis asetuks see
neljandasse kategooriasse.

Punkt 3 jatkab visiooni ning poliitilise projektiga 21. sajandiks, mille
eesmargi jaotab EPP kaheks. Esmalt mainitakse lepitust igal tasandil,
ajalooliselt, institutsionaalselt. Siinse t66 jaoks on oluline lepitus ettevotlikkuse
ning jagamise ja solidaarsuse vahel, identiteedi ja pluraalsuse, inimeste ja
looduse vahel. Siin voib luua silla EPP alusvaartustega, sh arvestades nende
vaartuste religioosset moodet, mis rohutab igaiithe vabadust tegutseda, samal
ajal ka vastutust teiste ja kogu loodud maailma suhtes. Samuti
tegevusprogrammis mainitud kristlik-personalistliku liikumisega. Selle silla
saab luua ka identiteedi mitmekesisuse ja selgelt sedastatud parandi osas, mille
tiks osa on religoon, konkeetselt kristlikud-judaistlikud juured. Religiooni saab
naha subjektina, mis mangib rolli Euroopa tithiskonna kokku toomisel.

Teiseks eesmargiks on inimdiguste tagamine tulevikus, mille puhul EPP
soovib ELi poliitikates taastada inimolendi (human being) kesksuse. Siin voib
taas naha viidet kristlik-personalistlikule liikumisele. See tihendab, et inimene
oleks ELi poliitikate vahendiks, eesmargiks, objektiks ja subjektiks (means, end,
object and subject). Esimese aspektina selle saavutamiseks nimetab EPP
bioeetika ning inimese terviklikkuse osas valvsaks jaamist. EPP bioeetika ning
inimese kasitlus, mis lahtub inimvaarikuse tagamisest eostamisest surmani, on
kantud religioossest mootmest. Seega voib siin 6elda, et religioon avaldub
subjektina, mis mojutab {ihe tegurina nii inimobiguste kui teadusuuringutega
seonduvaid poliitikaid. Religioon motiveerib, legitimeerib mainitud poliitikaid.

Punktis 4 kasitletakse personalistlikku ja humanistlikku tihiskonna
visiooni. Esimene osa punktist 4 kasitleb inimvaarikuse kiisimust. Sealhulgas
rohutatakse austust elu vastu igas selles vormis, sh embriiona ja igas eas. Edasi

mainitakse inimvaarikuse austamist meditsiini- ja geneetika teadusuuringutes,
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sedastades, et EPP on eutanaasia, eugeenika ning inimeste kloonimise vastu.
Samuti tuuakse eraldi esile, et EPP on rassismi, natsionalistlike ideoloogiate,
ohjeldamatu individualismi ning eetikale liiga lodvalt ldhenemise vastu.
Religioon ei avaldu siin kiill sonaliselt, aga seoses eelnevate punktide ning EPP
vaartusbaasiga on selge, et religioon avaldub siin subjektina ja motiveerib EPP
tolgendust inimvaarikusest ning sellega seotud poliitikaid.

Punkti 4 jaotus c) keskendub sotsiaalsele turumajandusele, mis kirjeldab
EPP vaartustes ara toodud viisil solidaarsuse, tegutsemisvabaduse, vastutuse,
oigluse ning subsidiaarsuse toimimist ja kus igaiihel on kohustus muuta maailm
paremaks kohaks. EPP alusvaartustes on sel ka religioosne modde, seda nii
tolgenduses inimese kohta, kui loodud maailma ning solidaarsuse osas. Seega
voib vaita, et religioon avaldub siin subjektina, mis teiste faktorite korval
kujundab EPP majandus- ja sotsiaalpoliitikaid. Alajaotus tervikuna oleks
intensiivsusmaatriksi skaalal neljandas kategoorias.

Tegevusprogrammi  praktilises osas  konkreetsete  poliitikate
kujundamiseks avaldub religioon eksplitsiitselt tisna vahesel maaral.

Esimese peatiiki jaotuses 3 (EPP tegevusprogramm 2004, 14-16)
kasitletakse solidaarsusel pohinevat majandust ning Euroopa sotsiaalmudelit.
Rohutatakse nii horisontaalset kui vertikaalset solidaarsust, samuti isiklikku
vastutust, millel on eelneva pohjal seos ka religioosse méotmega. Ka igasuguse
diskrimineerimise véilja juurimine on mainitud. Siin saab vaikimisi eeldada, et
see holmab ka religioossete veendumuste tottu diskrimineerimise vélja
juurimist. Lisaks mainitakse taaskord piihapaeva pidamise olulisust, mida
oleme ndinud ka 1999.a tegevusprogrammis. Religioon avaldub nii subjekti kui
objektina.

Teine peatiikk keskendub demokraatias osalemisele, inimdiguste ja
pohivabaduste tagamisele erinevate oOigusaktide alusel ja erinevatele
kodanikuodigustega seotud kiisimustele. (EPP tegevusprogramm 2004, 19-26)
Religiooni ei ole siin eraldi mainitud, isegi mitte eraldi kategooriana naiteks

pohivabaduste all. Siiski saab viita, et religioon on siin avaldunud objektina,
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kuna inimoéiguste ning pohivabadustega seotud poliitikad hélmavad vaikimisi ka
religioossed kogukonnad ning usklikud. Suhe on indiferentne.

Kolmas peatiikk keskendub kestlikule arengule. (EPP tegevusprogramm
2004, 27-32) Siin religioon ei tousetu. Vorreldes 1999.a tegevusprogrammiga, ei
viidata enam loodud maailmale ning vajadusele selle eest hoolt kanda. Vaikimisi
voib EPP vaartustest lahtudes eeldada religiooni avaldumist subjektina.

Kolmanda peatiiki jaotuses 9 kerkib teemana Euroopa kultuuripiirkonna
loomine. Selles nahakse voOimalust tunnustada ning ededada Euroopa
kultuurivaartusi ja Euroopale omaseid vaartusi. Kui arvestada, et religioon
asetub sissejuhatuse punktis kaks kultuurisfaari, siis voib siin eeldada, et
religioon avaldub siin objektina, millele kirjeldatud kultuuripoliitika kohaldub
sarnaselt teistele valdkondadele.

Peatiikid neli ja viis Euroopa noorte poliitikast ning globaalpoliitikast ei
maini religiooni eksplitsiitselt. Rohutatakse vaartustele truuks jaamist,
demokraatiat ning mittediskrimineerimise olulisust. Religiooni avaldumist voib
siin naha pigem objektina, millele vastavad poliitikad kohalduvad.

2004.a tegevusprogrammis avaldub religioon nii subjekti kui objektina.
Intensiivsusmaatriksil  asetaksin  selle  kolmandasse kategooriasse.
Kokkuvotteks asetub 2014.a manifest koos tegevusprogrammiga kolmandasse

kategooriasse.
5.2.3. PESi 2004.a valimismanifest

PESi manifest rohutab sissejuhatuses (PESi manifest 2004, 1) 2004.aasta EP
valimiste ajaloolisust tdnu laienemisele. PESi vaartustena tostetakse esile
solidaarsust ja sotsiaalset 6iglust, mida nende poolt hailetades Euroopas
edendada lubatakse. Nagu PESi erakonna platvormi analiiiis néitas, siis
vastupidiselt EPPle, ei mangi religioon PESi puhul solidaarsuse ja sotsiaalse
oigluse puhul rolli.

Esimeses alajaotuses majandus- ja sotsiaalpoliitikast rohutab PES
sotsiaalse turumajanduse pohimotteid ning thist tegutsemist koigi hiivangu

jaoks. Siin on selge ihisosa EPPga, kuigi niianssides ollakse eri meelt.
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Vastupidiselt EPPle, kus sotsiaalne turumajandus kannab ka religioosset nooti,
PESi puhul seda jareldada ei saa. Erinevusena saab valja tuua ka selle, et EPP
puhul tegutseb inimene tthishiive nimel, kus isiklikul vabadusel ja vastutusel on
oluline roll. PESi puhul ndeme tilal mainitud sonastuses, et ithiskond tegutseb
koigi uksikisikute hiivangu nimel. EPP puhul kannab see inimese
partikulaarsus, vabadus ja vastutus ning tegutsemine tithiskonna kujundajana
ka religioosset nooti. PESi puhul ei ole voimalik teha jareldust religiooni kui
subjekti avaldumise osas. Eeldus religioonist kui objektist, kus poliitikad
kohalduvad ka usklikele, on vaikimisi olemas.

Alajaotustes 2-5 (PESi manifest 2004, 4-8) kasitletakse inimdiguste,
demokraatliku osalemise, tthiskonda kaasatuse teemasid; ksenofoobia, rassimi
vastast voitlust ning multikulturaalse, tolerantse iithiskonna eest seismist. Siin
saab eeldada, et religioon avaldub objektina, millele need poliitikad
kohalduvad, hoélmates iihiskonna gruppidena ka religioossed grupid ning
usklikud. Alajaotuses 5 Euroopa kui demokraatia ja vordsuse piirkonna
edendamisest sonastab PES oma visooni Euroopast, mis péhineb demokraatial,
vordsusel, inimdiguste austamisel, mitmekesisusel ning digusriigil. Vordsuse
puhul rohutatakse, et see on iiks koige kesksemaid vaartusi PESi jaoks ning
igasugusele diskrimineerimisele, sealhulgas religiooni ning usuliste
veendumuste tottu, seistakse vastu. See on ainus koht PESi manifestis, mis
mainib religiooni, usku sonaliselt, inimoiguste ja vordsuse konteksis. Religioon
avaldub siin kui objekt, millele vastavad poliitikad kohalduvad.

Intensiivsusmaatriksil asetaksin PESi 2004.a manifesti esimesse
kategooriasse, mille kohaselt on religioon vaikimisi kaasatud, aga suhe on

suuresti indiferentne.
5.2.4. PESi 2005-2009 tegevusprogramm

PESi 2005-2009 tegevusprogramm kasitleb religiooni minimaalselt. Kui tulla
konkreetsete moistete juurde, et luua vordlusmomenti, siis solidaarsus
tousetub majandus- ja regionaalpoliitika kontekstis, mille puhul ei saa raakida

religiooni avaldumisest.
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Punktis 1.3.4. diskrimineerimisvastasest voitlusest to0kohas on &ara
toodud, et igasugune diskrimineerimine, sh religioossetel pohjustel voi usuliste
veendumuste tottu, tuleb elimineerida. (PESi manifest 2004, 25-26) Religioon
avaldub siin objektina, millele mittediskrimineerimispoliitika kohaldub sarnselt
teistele valdkondadele.

Punkt 3.1.1. rohutab pohidiguste ning kodanikudiguste olulisust,
kulutuuridevahelist dialoogi, tolerantsi edendamist tihiskonnas. Siin on
vOoimalik vaikimis eeldada religiooni kui objekti arvesse votmist.

Punkt 3.2. kasitleb immigratsiooni, ndhes selles voimalust nii Euroopale
kui neile, kes soovivad Euroopasse iimber asuda. PES rohutab, et integratsiooni
poliitika peab leidma dige tasakaalu nii etnilise, kultuurilise kui religioosse
mitmekesisuse austamise ning Euroopa vaartuste ning demokraatlike
pOohimotete vahel. Euroopa vaartuste ning demokraatlike pohimotetena
loetletakse iiles fundamentaalsed inimoigused, o6igusriik, naiste ja meeste
vordoiguslikkus ning riigi sekulaarsus. Siin tousetub kaks punkti, esiteks
religioosne mitmekesisus ning teiseks sekulaarsus kui riiki korraldav pohiméte.
Sellele lisandub veel 6ige tasakaalu leidmine, sh ka religioosse mitmekesisuse
ja sekulaarse riigi vahel. Kuidas seda nahakse, ei ole tiapsemalt kirjeldatud.
Religioon avaldub siin objektina, millele vastavad poliitikad kohalduvad.

Punktis 3.4. rohutatakse kultuurilise mitmekesisuse tagamist ning
kultuuriliste pohidiguste austamist. Vaikimisi voib siin eeldada, et ka religioon
on siin kultuurisfaari kaasatud ning objektina kohalduvad sellele vastavad
poliitikad.

Intensiivsusmaatriksil asetuks PESi 2004.a tegevusprogramm samuti

esimesse kategooriasse.
5.2.5. Jareldused 2004.a valimismanifestide ning tegevusprogrammide
pohjal

Sarnaselt eelmisele valimisperioodile on valimismanifestid ning tegevuskavad
eelkdige sekulaarse natuuriga. Parteide vordluses on sonalist tithisosa nii

sotsiaalse turumajanduse kui uldises inimodiguste, demokraatia, vordsuse
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tagamise osas. EPP kirjeldab vorreldes 1999.a-ga monevorra detailsemalt oma
vaartusbaasi ning toob sellega religiooni mé6tme tugevamini sisse. Eriti saab
esile tosta tegevusprogrammis kirjeldatud inimvaarikuse télgendust, kristlik-
personalistliku liikumise mainimist ning vaartuste asetumist eetilisse
mootmesse. Vorreldes 1999.a-ga on kadunud otsene vihje maailmale kui
loodule. Kuigi vaikimisi on see labi inimese ja solidaarsuse tolgenduse
holmatud. PES mainib religiooni minimaalselt, mittediskrimineerimise ning
kultuurilise mitmekesisuse kontekstis, objektina, millele kohanduvad vastavad

poliitikad.
5.3. 2009-2014 valimisperiood

2009.a valimisi saatis finantskriisi tume vari. 2007.a voeti vastu Lissaboni lepe,
mille muudatused joustusid EL aluslepingus 1. detsembril 2009. Silmitsi oli
seistud Madridi 2004.a ning Londoni 2005.a terroriaktidega. ELi
integratsioonivoimekus, see tahendab laienemispoliitika tulevik ning tugevama
poliitilise EL loomine olid saanud tugeva 166gi, kui Madalmaad ja Prantsusmaa
haaletasid 2005.aastal EL pohiseadusleppe vastu. Euroopa Liit oli sisenemas

poliikriiside ajastusse’®.
5.3.1. EPP 2009.a valimismanifest ja tegevusprogamm

EPP taassedastab traditsiooniliselt sissejuhatuses (EPP manifest 2009, 1-2)
oma vaartusbaasi, mis tdhendab iihiste vaartuste ning traditsioonide jagamist,
mille juured on stigavalt tihises tsivilisatsioonis. Edasi rohutab EPP ihist
universaalset hinge, Euroopa judeo-kristlikke juuri ning tihist kultuuriparandit,
klassikalist ning humanistlikku Euroopa ajalugu, valgustusaega kui erakonna

alustalasid. Vaartustena kinnitatakse iile vabadus ja vastutus, fundamentaalne

15 Poliikriisi valjendit on ELi kontekstis kasutanud EK president Jean-Claude Juncker, viidates nt oma 2016.a kénes
(https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/SPEECH_16_2293) , et EL seisnud silmitsi koige
keerulisemate kriisidega alates II MS, nimelt majandus-, rahandus ja sotsiaalkriisiga, viidates 2009.a majanduskriisile
ning 2015.a migratsioonikriisile. Ivan Krastev ja Mark Leonard viitavad, et viimase 15a. jooksul on EL seisnud silmitsi
viie mastaapse kriisiga ning defineerivad poliikriisi, kui olukorda, kus enam-vdhem samaaegselt leiavad aset suured
kriisid, mille kumulatiivse omavahelise méju $okk on suurem kui kriiside summa. Nad lisavad, et kriisidel ei ole seda
uht ja ainust pohjustajat ja neid ei saa lahendada tihetaoliselt. Samuti leiavad nad, et olenevalt ithiskonnast, mojutab
uks kriis tthiskonda kesksemalt kui teised. (Leonard 2024, 2-3)
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vordsus, diglus ja solidaarsus. Rohutatakse vabaduse ja vastutuse dialektikat,
tasakaalu kollektivismi ja egoistliku individualismi vahel. Inimest ndhakse
ajaloo subjekti mitte objektina. Solidaarsus on sisustatud eeskatt nérgemate
kaitsmisena ning vastastikuse vastutusena tihiskonnas, mida voib naha kui
kristlikku ligimesearmastust. Uute elementidena voib esile tuua universaalset
hinge ning thise tsivilisatsiooni mainimist vorreldes 1999. ja 2004.aastatega.
Kiisimusele, kas hingele on voimalik omistada ka religioosne moode, ei ole
vOoimalik manifesti pohjal vastust leida. Sama kehtib tihise tsivilisatsiooni sisu
kohta. Varasema podhjal voib siiski eeldada, et iithine tsivilisatsioon hélmab
religiooni. Solidaarsuse puhul on varasem tugev vabaduse-vastutuse dialektika
monevorra taandunud ja ligimesearmastuse niianss tousnud. EPP vaartusbaasi
alusel voib seda tolgendada ka kui kristlikku ligimesearmastust. Religioon
avaldub sissejuhatuses subjektina, mis moéjutab EPP poliitikaid ning
vaartusbaasi.

Esimene peatiikk kasitleb heaolu loomist koigile. (EPP manifest 2009, 3—
9) Solidaarsust ndhakse kui ihiskonna alustala. Inimesest, vabadusest,
solidaarsusest ning sotsiaalsest sidususest lahtuv tihiskonnakontseptsioon
moodustavad antud manifestis EPP ndgemuse sotsiaalsest turumajandusest.
EPP néaeb, et oma plaaniga saadetakse inimestele lootuse sonum (message of
hope), solidaarsuse ja heaolu sonum. Tousetub ka vaartuspohine
majanduspoliitika. Siin rohutab EPP, et vaartused on oluliseks suunanéitajaks
ka majanduses. Koige olulisemana tuuakse vilja vabadus ja vastutus kui tihe
miindi kaks poolt. Siin leiab kinnitust, et vaartused ei ole pelgalt deklaratiivne
sedastus dokumentide algusosades, vaid juhivad EPP poliitikaid tildiselt. Neis
vaartustes sisaldub religioosne modode, isegi kui seda eksplitsiitselt ei mainita.
Lootuse sOnumis voib ndha kristlikku alatooni. Seda vo6ib piitida tolgendada
eshatoloogiliselt. Religioon ei avaldu siin sonaliselt, aga kontekstis siiski
subjektina, mis teiste soltumatute muutujate korval kujundab EPP majandus- ja

sotsiaalpolitiikat.
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Teine peatiikk keskendub Euroopa turvalisemaks muutmisele. (EPP
manifest 2009, 10-15) Esimene osa keskendub voitlusele terrorismiga, milles
niahakse ohtu Euroopa vaartustele, turvalisusele, demokraatiale ning
vabadusele. EPP nendib, et hiljutised terroriaktid on nende arvates olnud
seotud vagivaldse religioosse aarmuslusega. Sealjuures rohutab EPP, et
religioosset adarmuslust ei tohi samastada ei islami ega tihegi teise religiooniga.
EPP naeb terrorismis suurimat takistust ka islami maailmas heaolu,
demokraatia, vabaduse ja isikliku arengu saavutamisel. EPP maoistab siin hukka
ka islami usu kaitsmise ettekddndeks toomise darmusliku poliitilise tegevuse
oigustamisel. EPP kohaselt peaks EL edendama universaalseid vaartusi ning
inimoigusiislami maailmas, sh demokraatlike normide ja protsesside kaitsmist.
Samas kontekstis, aga islamile mitte viitavalt rohutab EPP, et rinnakuid
teostavad siiski inimesed, mis siis, et seda tehakse kasutades digustusena
religiooni. Sisuliselt ndeb EPP neis riinnakutes vastuolu religiooniga ning leiab,
et vagivaldsete rinnakute ja ahvardust osas tuleb tiles ndidata nulltolerantsi.
EPP tunnustab ka islami kogukondade panust Euroopas. Lisaks rohutab EPP, et
etniliste vihemuste traditsioone ning religioosseid uskumusi austades tuleb
olla ka sallimatu sallimatuse osas, kaitstes oma vaartusi ning uske. Religioon
avaldub siin objektina, nimelt islamina, mille iile arutatakse ning mille osas
nahakse vajadust rakendada teatud poliitikaid nii ELi siseselt kui ELi globaalses
poliitikas. EPP ei née siin religioonis agentsust, subjektina toimimist, kuivord
rohutatakse, et riinnakuid teevad inimesed mitte religioon. Samas julgeksin ma
siin vaita, et religioon voib siin siiski avalduda subjektina moel, et see on iiks
soltumatutest muutujatest, mis ajendab inimest tegutsema. Siit ei ole aga
voimalik jareldada, kas tiks kindel religioon seda teeb voi ei tee.

Viies peatiikk kéasitleb ihtset Euroopat globaalsel areenil. (EPP manifest
2009, 26-30) Vailispoliitika alajaotuses sonastatakse iihiste valjakutsetena
demokraatia edendamine ning fundamentalistliku terrorismi maha surumine.
Viimase puhul sénastab EPP, et nad usuvad kultuuride rahumeelsesse

kooseksistentsi ning islamiriiikidega soovitakse koostood tugevdada,
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muuhulgas selleks, et tosta usaldust ladne kultuuride ja traditsioonide vastu.
Rohutatakse, et Euroopa austab koiki religioone ja uske. Samuti tunnistatakse,
et peavoolu islami ning fundamentalistlike terroristide iihte patta panemine
laane poolt on teinud suurt kahju. Terrorismivastases voitluses tuleb EPP sonul
religioossed aarmuslased ilejaanud uhiskonnast, sealhulgas islami
tthiskondadest isoleerida. Religioon avaldub siin objektin.

On moningane paradoks, et praktiliste poliitikate kirjelduses on tajuda
religiooni kui subjekti avaldumise nahtamatumaks muutumist. Vaartusbaasi
sedastuses on see jatkuvalt selgelt olemas. Endale kohe vastandudes, on
huvitav tdheldada, et see manifest sedastab ka majanduspoliitika
vaartuspohisuse, luues ka sonaliselt otsese lingi EPP vaartuste, milles on
religioosne moode, ning poliitikate vahel. Suurema teemana tuli sisse terrorism
ning islamiga timber kiaimise motestamine. Religioon avaldub vaartuste osas
subjektina, muus osas jaadb see peamiselt objekti rolli ning on suuresti
kitsendatud ainult islamile. Intensiivsusmaatriksis astetaksin selle manifesti

kolmandasse kategooriasse.
5.3.2. PESi 2009. a valimisplatvorm ja tegevusprogramm

PESi keskne teema 2009.a valimistel on finantskriis, tootus ja sellega
toimetulek. Samuti kliimamuutused ning julgeolekumured. (PESi manifest
2004, 9) PES sonastab, et nende progressiivne reformikava pohineb jargmistel
vaartustel — vordsus, demokraatia, inimvaarikus, solidaarsus, vabadus, diglus.
Koos soovitakse tootada diglasema, turvalisema, rohelisema Euroopa nimel.
(PES manifest 2004, 12)

Teises peatiikis kasitleb PES uut sotsiaalse Euroopa kontseptsiooni — diglasem
lepe inimestele (PES manifest 2004, 28-33). PES sedastab, et EL pohineb
inimoiguste, mittediskrimineerimisel ning koigi austamisel. Sellele lisatakse, et
PES naeb mitmekesisust selle erinevates varjundites, sh kultuurilise,
lingvistilise ning religioosse mitmekesisuse varjundites, Euroopa tihe suurima
vaartusena. Kodanikuobiguste kaitse osas viidatakse Euroopa Inimodiguste

Konventsioonile ning EL Pohidiguste Hartale. PES Ilubab tugevdada
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antidiskrimineerimise alast seadusandlust, et tagada vordne kohtlemine
soolisuse, rassi, puude, ea, seksuaalse sattumuse ning religiooni voi usu alusel.
Vordset kohtlemist soovitakse ndha ELi ileselt, muu hulgas abieluvordsuse
tunnustamises.

Religioon avaldub siin objektina, millele kohalduvad poliitikad.
Mitmekesisuse punkti vaadates, saaks jareldada, et religioon on kéasitletav
kultuurist eraldiseisvana, iseseisva ndhtusena. Intensiivsusmaatriksis asetuks

PESi 2009.a manifest esimesse kategooriasse.

5.3.3. Jareldused 2009.a valimismanifestide ning tegevusprogrammide

pohjal

2009. a EPP ja PES manifestid holmavad nii deklaratiivse osa kui
tegevusprogrammid. EPP manifestis ei ole kuigi palju religiooniga seostavaid
punkte, kuigi naiteks majanduspoliitika vaartuspohisuse rohutamisega luuakse
tugevam side oma vaartusbaasiga, mil on ka selge religioosne modde. Oluline
on ara markida ka tsivilisatsiooni sisse toomine raamistikuna, kuhu asetuvad
teiste hulgas nii judeo-kristlikud juured, tihine kultuuriparand. Islam leiab vaga
tugevalt kasitlemist objektina terrorismivastase voitluse kontekstis. PESi
manifest kasitleb religiooni peaasjalikult mittediskrimineerimise raames.
Huvitava aspektina tuuakse Euroopa mitmekesisuse puhul kultuurilise ning
keelelise korval religioosne. Kas ja kui palju on siin tegemist tegelikult religiooni
tunnustamisega mitmekesisuse osana voi pigem sooviga vastanduda EPPle EPP
islami retoorika osas, ei mahu selle t66 skoopi, aga taoliste vastandumiste

todusetumise uurimine oleks tiks voimalikke jargmisi tegevusi.
5.4. 2014-2019 valimisperiood

2014. aasta valimisteks 16id konteksti Araabia kevade raames toimunud
sindmused ja revolutsioonid, eelkbdige sdda Siirias. Samuti andis tooni
pingestuv suhe Venemaaga ning Krimmi poolsaare okupeerimine 2014.aasta
talvel enne valimisi. Majanduskriisi jarellainetused olid jatkuvalt aktuaalsed,

samuti terrorismivastane voitlus. ELis oli vastu voetud Lissaboni lepe, mis
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muutis ELi oluliselt poliitilisemaks, andis liidu tasandile otsustusdigust juurde,
mille Giheks tagajarjeks oli nn. Spitzenkandidatide, see tihendab EK presidendi
kandidaadi, esitamine EP valimiste kontekstis. EPP Spitzenkandidat oli Jean-
Claude Juncker, kristlik-demokraat Luksemburgist ning PESi Spitzenkandidat

Martin Schulz, Saksa sotsiaaldemokraat.
5.4.1. EPP 2014.a valimismanifest

Vorreldes 1999.a, 2004.a ja 2009.a valimismanifestidega ei sonasta EPP 2014.a.
valimismanifesti sissejuhatuses otseselt oma vaartusbaasi. Viidatakse
erakonna ajaloolisele vastustusele ja jarjepidevusele, mis on kujundanud
Euroopa ja kelle esindajad on olnud ELi asutajaisadeks. Poliitilisel skaalal
maaratletakse end paremtsentrisse, viitamata kristlikele demokraatidele. (EPP
manifest 2014, 3) Vaartuste osas voib lugeda, et EPP soovib ndha inimesi elamas
turvalises ja stabiilses maailmas, vabaduses ning vaarikuses. Samuti viidatakse
koige tldisemalt Euroopa ajaloole ja parandile, ilma konkreetsete viideteta
religioonile v6i muule eristatavale kategooriale. Sonastus viitab enam ELile kui
EPPle, pakkudes seega pigem ELi valimismanifesti kui EPP oma. Manifestis
viitab EPP, et inimesed ELis vaartustavad isikuvabadusi ja demokraatlikke
oigusi ning eurooplased peavad edasist just nendele ihistel vaartustele
ehitama. ELi kasitletakse kui vaartuste tihendust, mis peab maailmas iithiseid
vaartusi ja huvisid kaitsma. Majanduspunktis kinnitatakse, et sotsiaalne
turumajandus on EPP poliitikate iiks alustalasid. Rohutatakse, et see eeldab
vabaduse ja solidaarsuse pohimotete tasakaalu. Hoolimata vaid kaks aastat
varem EPP poolt vastu voetud ajakohastatud erakonna platvormist, milles voib
naha EPP vaartustebaasis selget religioosset moodet, ei ole minu silmis selle
valimismanifesti puhul voimalik religiooni avaldumist subjektina tdheldada.
Varasemates manifestides, tegevusprogrammides taheldatud religiooni
avaldumised naiteks solidaarsuse, sotsiaalse turumajanduse, subsidiaarsuse,
inimvaarikuse raames, kaesolevas manifestis ei avaldu. Sotsiaalse

turumajanduse puhul viidatakse vabaduse ja solidaarsuse tasakaalule,
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varasemalt on see olnud solidaarsuses viljenduva vabaduse ja vastutuse
dialektika.

Religiooni kui objekti avaldumine on nahtav viiendas punktis, kus EPP
naeb ette, et kolmandates riikides poliitilistel ja religioossetel pohjustel
tagakiusatud vajavad kaitset. Religiooni voib siin ndaha objektina.

Intensiivsusmaatriksis asetaksin EPP 2014.a manifesti esimesse
kategooriasse. Religioon on EPP parteiplatvormi ning varasemaid
valimismanifeste, tegevusprogramme arvestades kaasatud, aga suhe

religiooniga on indiferentne.
5.4.2. EPP 2014-2019 tegevusprogramm

Kui 2014.a. valimismanifestis oli narratiiv kujundatud EL timber, vihem EPP ja
EPP lahtekohtade, vaartusbaasi Umber, siis mida utleb EPP 2014-2019
tegevusprogramm.

Sissejuhatuses (EPP tegevusprogramm 2014, 1-6) kasitletakse seda,
kuidas soovitakse iihiskonnas elada: vabaduses ja vaarikuses ning solidaarsuse
uues sisustamises. Kuivord moélemad on raamistatud vaga selgelt praktilistesse
poliitikatesse, valtides vaartuspohisusese selgitamisest, on siin keeruline
naiteks vaarikusele, solidaarsusele EPP vaartusbaasist toukuvat religiooni
moodet omistada.

Edasi rohutatakse sissejuhatuse vaartuste ithenduse osas, et EL on
vaartuste ning seaduse ithendus, mis pohineb rikkalikule Euroopa kultuurile ja
pikale ajaloole, mis on EPPl aidanud oma vaartusbaasi ja pohimotteid
kujundada. Seejarel loetletakse need vaartused tles - vabadus, vastutus,
oiglus, julgeolek, inimelu vaarikuse austamine selle igas faasis, solidaarsus,
mis on aluseks sotsiaalsele sidususele, kultuuriline ning keeleline
mitmekesisus ning subsidiaarsus. Samuti viidatakse viaga otseselt EPP
erakonnaplatvormile, mida siin t60 raames kasitlesin viiendas peatiikis.
Seejarel lisatakse punktina, et usuvabadus ning tihest religioonist teise
poordumise 6igus ning 6igus mitte olla religioosne kuuluvad fundamentaalsete

inimoiguste hulka. EPP tunnustab Kreeka-Rooma, judeo-kristlikke Euroopa
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tsivilisatsiooni juuri ning valgustusaega kui inspiratsiooniallikaid. Voiks arvata,
et Uisna tiheselt saab luua silla parteiplatvormi ning vaartusbaasi vahel, et
seeldbi ka religiooni moode sisse tuua. Platvormile on tegevusprogrammis ju ka
viidatud. Lahemal vaatlusel tundub see mulle keerulisem. Konkreetsed
punktid, mille osas seda teha saab, on inimelu vaarikus ja viide judeo-kristlikele
juured, mis voivad viidata religiooni mootme holmatusele. Sellest voib
jareldada, et teatud puhkudel avaldub religioon subjektina. Lahtealusena on
siin keeruline naha kristlikku inimese tolgendust, nagu see on sonastatud
erakonnaplatvormis. Pigem tundub lahtealusena olevat TEU artikkel kahes ara
toodud vaartustebaas, mis kinnitaks minu vaidet, et 2014.aasta valimismanifest
ning tegevusprogramm pohineb pigem ELi kui EPP enda alustele. Religiooni
konkreetsel mainimisel rohutatakse pigem usuvabadust ning 6igust olla mitte
religioosne. Kui palju tdhendust mo6o6ta judeo-kristlikele juurtele, kui
inspiratsiooniallikatele, on kiisitav. Pigem tundub, et seda mainitakse
mainimise parast, aga see on vaid minu isiklik arvamus, mis pohineb
tunnetusel, mida on keeruline téestada. Kokkuvétvalt vaartuste osas julgen
vaita, et vastupidiselt varasemate EPP manifestide ja tegevusprogrammidega on
religioon siin pigem nahtamatumaks muutunud, ning sellele voib vaid
moondustega omistada agentsust subjektina, pigem tundub see olevat torjutud
aarealale.

Tegevusprogrammi konkreetseid poliitikaid kasitlevates osades ei tosta
EPP religiooni kuidagi partikulaarselt esile, va. viidates tithel puhul sellele, et
tthendatud Euroopa asutajaisad olid kristlikud demokraadid. (EPP
tegevusprogramm 2014, 5) Erinevate punktide all tostatub ELi mitmekesisus,
inimodiguste austamine, tihiskondlik, poliitiline solidaarsus, millele on selle
tegevusprogrammi kontekstsis keeruline omistada religioosset moodet,
tikskoik kas subjekti voi objektina. Kaudselt voib mitmekesisuse ja inimoiguste
puhul siiski religiooni kui objekti holmatust eeldada. Demograafia osas (EPP
tegevusprogramm 2014, 20-21) rohutatakse perekonna olulisust, selle

asendamatust ning selle keskset institutsionaalsust, kus armastus, heldus,
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simpaatia ning inimlik solidaarsus on hinnatud, thendades seeldbi ka
erinevaid polvkondi. Siin on liks otsesemaid seoseid erakonnaplatvormi ja
vaartusbaasiga, konkreetsemalt vertikaalse ning horisontaalse solidaarsusega.
Samas on siin jatkuvalt keeruline ndha religiooni moodet. Kiisida voiks, mida
tdhendab inimlik solidaarsus? Kas seda vodiks moista kui kristlikku
ligimesearmastust voi on see pigem kantud humanismist?

Kokkuvoétvalt leian, et 2014.a tegevusprogrammis on religioon kooskolas
manifestiga muutunud pigem nadhtamatuks ja tajutamatuks. Kuigi sonaliselt
viidatakse EPP vaid kaks aastat varem vastu voetud uuendatud erakonna
platvormile, milles sénastatud vaartusbaas kannab selget religioosset moddet,
ning seda eelkodige religiooni kui subjekti osas, siis tegevusprogrammis see ei
valjendu. Pigem tundub programm asetuvat ELi lepingu ning poliitikate
konteksti, kus religioon, kui avaldub, siis objektina. Intensiivsusmaatriksis
asetaksin EPP 2014.a tegevusprogrammi seetottu teise kategooriasse, mille
kohaselt suhe religiooni on neutraalne. Manifesti ja tegevusprogrammi koos

asetaksin teise kategooriasse.
5.4.3. PES 2014.a valimismanifest

PESi 2014.a valimismanifest soovib ndha muutust ELi poliitikates. PES naeb
vajadust uue, tugeva, sotsiaalselt diglase ning demokraatliku Euroopa jarele.
See on selgelt kantud kasinuspoliitika kriitikast majanduskriisiga toimetulekul.
Tugev rohuasetus on inimodiguste ning sotsiaalsete diguste tagamisel.

Peatiikis, ,Liit, mis kaitseb“, toéusetuvad vordsuse ja mitmekesisuse
teemad. (PESi manifest 2014, 3) Religioon on mainitud tihe aspektina teiste
hulgas, mis ei tohiks anda pohjust diskrimeerimiseks ja olla takistuseks
pohidiguste tagamisel. Religioon on siin objektiks, millele kohalduvad vastavad
poliitikad.

Intensiivsusmaatriksis nden PESi 2014.a manifesti, hoolimata religiooni

mainimisest eraldi mittediskrimineerimise all, esimeses kategoorias.
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5.4.4. Jareldused 2014.a valimismanifestide ning tegevusprogrammide

pohjal

2014.a valimised on esimesed Lissaboni lepingu ehk siis tdnase kehtiva ELi
aluslepingu jargsed valimised. EL on TEU labi muutunud poliitilisemaks. Sel on
enam otsustusoigust ELi tasandil. 2014.a valimisdokumentide osas leian, et
EPP puhul on nadha selgemat TEU jarel joondumist, ning side EPP erakonna
platvormi ning selles sedastatud vaartusbaasiga on noérgem, religiooni moéode
on peaaegu nahtamatu, see ei ole tajutav. PESi puhul ei ole sisuliselt suurt
pOooret margata. Jatkatakse sarnastes mustrites eelmiste kasitletud
valimismanifestidega. Proportsionaalselt voib tajuda tugevamat rohuasetust
inimoigustele ning sotsiaalsetele oOigustele, ka religioon asetub sellesse
konteksti, kui 1iks aspekt, mida tuleb arvestada kui kasitleda

mittediskrimineerimist.
5.5. 2019-2024 valimisperiood

2019. aasta valimised olid kantud iitha suurenevast polariseerumisest, mis on
suuresti ajendatud migratsioonikriisist 2015-2016. aastatel. Aset oli leidnud
Brexit, Donald Trump valiti esmakordselt USA presidendiks, liidusiseselt
valitsesid itha pingelisemad suhted nii Poola kui ka Ungariga. Uhiskonnas
stivenevad pinged , meie ja nemad*, ,,avatud ja suletud Euroopa“ dihhotoomias
(Dennison u. a. 2019). EPP Spitzenkandidat "iks sai saksa kristlik-demokraat
Ursula von der Leyen. PES Spitzenkandidat iks oli madalmaade

sotsiaaldemokraat Frans Timmermans.
5.5.1. EPP 2019.a valimismanifest

Esimene peatiikk votab kokku ndgemuse Euroopast rohutades muuhulgas EL
asutajaisade rolli ning piithendumust vabadusele ja iihistele vaartustele.
Teemana tostatub Euroopa unikaalne eluviis ning ithised Euroopa vaartused,
mida nahakse olulise iihtekuuluvustunde tagajana. (EPP manifest 2019, 1)
Sellele jargnevas teises peatiikis keskendub EPP Euroopale, mis kaitseb

inimest. (EPP manifest, 2019 2-4) Alajaotuses, mis Kkasitleb illegaalset
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sisserdnnet rohutatakse piiride kaitsmise korval ka kristlikku ning
humanitaarset vastutust aidata abivajajaid ja parandada elutingimusi nende
koduriikides. Siin kerkib religioon kristliku vastutuse kontekstis ning selles
saab naha ka kristlikku solidaarsust, ligimesearmastust. Seega voib siin
religiooni kasitleda kui subjekti, mis avaldab mo6ju poliitikatele.

Religioon avaldub kobige selgemalt kolmandas peatiikis, mis kasitleb
Euroopat, mis séilitab Euroopa eluviisi. (EPP manifest 2019, 4-7) Unikaalse
Euroopa tunnusena ndeb EPP rikast uhist kultuuriparandit, jagatud tihist
ajalugu ning thiseid judeo-kristlikke juuri. Mitmekesisust nahakse
kombineerituna tihiste vaartustega. Eluviisis valitseb dige tasakaal vastutuse ja
solidaarsuse, turvalisuse ja vabaduse, tolerantsi ning thiste traditsioonide
vahel. EPP viitab muu hulgas radikaalsele islamile, kui selle eluviisi alustalasid
koigutavale nahtusele. Religioon avaldub siin subjektina. Esiteks Euroopa
judeo-kristlike juurtena. Teiseks radikaalse islamina, milles ndhakse voimekust
koigutada euroopaliku eluviisi alustalasid.

Peatiiki esimeses alajaotuses viidatakse kultuurilise rikkuse ning
mitmekesisuse osas parandile Kreeka-Rooma aegadest keskaja, renessansi
ning valgustusajani, mis on kujundanud Euroopa tsivilisatsiooni koigi
liikmesriikide niiansirikkusega. Kultuuri ja keeleparandit on teiste hulgas
kujundanud ka religioon. Religioon avaldub siin subjektina, kui tihe s6ltumatu
muutujana tthiskonna kujundamisel.

Teises alajaotuses rohutatakse demokraatia ning Euroopa vaartuste
hoidmist. EPP jaoks on kogu Euroopa mitmekesisuses iiks ithine nimetaja,
milleks on kristliku kiriku olemasolu igas linnas. Samuti peetakse tihiselt joule,
ulestousmispiihi, nelipiihi. EPP naeb, et euroopaliku eluviisi tagamiseks tuleb
sdilitada tihiseid kristlikke vaartusi ning fundamentaalseid pohimotteid.
Euroopa tsivilisatsiooni keskseteks pohimoteteks loetakse demokraatiat,
inimodigusi, inimvaarikust, vabadust ja vastutust, naiste ja meeste
vordoiguslikkust, solidaarsust, digusriiki, diglust, pluralismi ning tolerantsi.

Eesmargiks seatakse tihiste traditsioonide ning uskumuste séailitamist

73



demokraatia ja 6igusriigi raames. Samuti rohutab EPP voitlust intolerantsi ja
antisemitismi ning igasuguse rassismiga. EPP loob siin punktis vaga
konkreetselt seose Euroopa vaartuste, eluviisi ning kristlike vaartuste vahel.
Religioon avaldub siin subjektina, mis mojutab teiste hulgas ELi poliitikaid.
Samas ei tule esile religiooni teoloogiline moode. Religioon on pigem kultuuri-
ja identiteedi tdhendusvilja asetuv. Kas vabaduse ja vastutuse, solidaarsuse,
inimvaarikuse puhul saaks ndha religiooni kui teoloogilist subjekti? Vaikimisi
voiks seda eeldada, aga isiklikult jadksin ma siin ettevaatlikuks, sest sellele ei
ole selle manifesti raames piisavalt vajalikku konteksti loodud.

Alajaotuses  perekonnast on viide kristlikele vaartustele
kodanikutihiskonna aktivismi osas, milles ndhakse kohalikul tasandil tihise
eesmargi nimel tegutsemist. Lisaks tunneb EPP muret iksilduse leviku ning
traditsiooniliste inimeste vaheliste sidemete kadumise iile ning peab oluliseks,
et edendataks toelist kuuluvustunnet kooskodlas ihiste kristlike vaartustega.
Kuidas siin kristlikke vaartusi sisustatakse ei ole lahemalt dra toodud. Kas siin
voiks naha kristlikku ligimesearmastust ja selle valjendust solidaarsuses?
Siiski voib tildisel tasandil vaita, et religioon avaldub alajaotuses subjektina, mis
tthe soltumatu muutujana moéjutab tithiskondlikku sidusust.

Alajaotuses ELi integratsiooni voimekusest, uute sisserdannanute
vastuvotmise osas peamiselt riikide tasandil rohutab EPP, et EL on vaartuste
tthendus, kus austatakse tihelt poolt koigi 6igusi ning veendumusi. Teisalt
eeldatakse, et neid vaartusi, traditsioone ja kohustusi, millel EL pohineb
austavad koik. Siin vOib religiooni esmalt ndha kui objekti, millele
integratsioonipoliitika kohaldub. Kaudselt, kui vodtta arvesse eelnevates
loikudes kirjeldatut, voib religiooni naha ka kui subjekti, mis kujundab hoiakuid
ja poliitikaid kristlike vaartuste avaldumise kaudu.

Manifestis avaldub religioon nii subjekti kui objektina. Samuti voib
tajuda, et religiooni on instrumentaliseeritud polariseerimiseks.

Intensiivsusmaatriksis asetaksin manifesti kolmandasse kategooriasse.

5.5.2. PESi 2019.a valimismanifest
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PESi 2019. aasta manifesti (PESi manifest 2019) pealkiri on ,,Uus sotsiaallepe
Euroopale“. Uhe aspektina tuuakse selles esile Euroopa ithtsus, mis austab
Euroopa mitmekesisust. Vaba ja demokraatliku Euroopa osa réhutab vordseid
oigusi, vdoimalust elada diskrimineerimata, eelarvamusteta. PES rohutab, et
kultuuriline mitmekesisus rikastab Euroopat ja selle inimesi. Seda nidhakse
osana identiteedist ning Euroopa tugevusest. Samuti rohutab PES, et voitleb
nende vastu, kes jutlustavad vihakone, sallimatust ning diskrimeerimist.
Eelnevate manifestide analiiisi pohjal saab vaita siin avaldub ka religioon
objektina, kui 1t1ithe aspektidest, mida tuleb mitmekesisuse ning
mittediskrimineerimise poliitikate puhul arvestada. Intensiivsusmaatriksis

asetub manifest esimesse kategooriasse.
5.5.3. Jareldused 2019.a valimismanifestide pohjal

Valimismanifestide korval ei ole erakonnad esitanud tegevusprogramme, nagu
varasemalt seda on tehtud. Manifestid on pigem deklaratiivsed ning sedastavad
poliitikate tegemisele suuniseid kui konkreetseid tegevusi. Religioon tousetub
vahesel maaral. EPP puhul peamiselt tihe identiteedimarkerina, st. subjektina,
mis méangib rolli Euroopa identiteedis. PESi puhul avaldub religioon eelnevale
analiiiisile tuginedes objektina, mida teatud poliitikate puhul silmas tuleb

pidada.
5.6. 2024.avalimised

2024.a valimised onlid kantud suurtest, intensiivsetest poliikriisidest, mis on
omakorda viinud poliillohedeni'®. Migratsioonikriisi ja Brexiti jarellainetused,
USA iiha stivenev poliitiline 16hestumine, Venemaa agressioonisdoda Ukraina
vastu, Covid-19 pandeemia, kliimakriis. Need on vaid suuremad poliikriisid,

mis saatsid 2024. aasta valimisi (Leonard 2024). EPP Spitzenkandidat “iks oli

6 Jonathan Zeitlin, Francesco Nicoli ja Brigid Laffan kirjutavad, et ,poliildhe on olukord, kus mitmed asjaolud on
samaaegselt olulised, osapooli erinevalt polariseerides ning avalikkust iga asjaolu taha mobiliseerides.“ Nende sonul
leiab taoline politiseerimine aset nii liikmesriikide vahel kui nende sees, olles seega multitasandiline. Viimane tdhendab
nende sonul ka seda, et isegi, kui Euroopa tasandil leitakse lahendusi, siis liikmesriigi tasandil on opositsioonil huvi
mobiliseerida avalikkust nende lahenduste vastu. (Zeitlin, Nicoli, und Laffan 2019, 966)
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taas Ursula von der Leyen. PESi Spitzenkandidat iks sai sotsiaaldemokraat

Nicolas Schmit Luxembourgist.
5.6.1. EPP 2024.a valimismanifest

EPP manifest kannab pealkirja ,,Meie Euroopa, turvaline ja hea kodu
inimestele“. Kohe sissejuhatuses sedastatakse selle kodu aluspohimotted. (EPP
manifest 2024, 2-3) EPP leiab, et nemad on ehitanud Euroopa, kus inimeste
vaarikus, turvalisus ning vabadus on alati esimesel kohal. EPP jargi on
eurooplased midagi enamat, kui rahvuslike identiteetide summa. Eurooplasi
defineerib ka iihine ajalugu, parand, judeo-kristlikud juured ning kultuuriline
mitmekesisus. Euroopa eluviisi puhul viidatakse vabadusele, diglusele ning
demokraatiale. Sissejuhatuses mainitakse ka polvkondade vahelist
solidaarsust. Judeo-kristlike juurte mainimine kui tihe defineeriva aspektina
lubab siin naha religiooni kui subjekti.

Teine peatiikk kasitleb sotsiaalset turumajandust (EPP manifest 2024, 9-
18), mille osas sedastab EPP, et see on EPP loodud. Liahemalt sotsiaalse
turumajanduse sisu ei selgitata. Kas siin voiks naha religiooni kui subjekti
vastavalt EPP erakonna platvormis ara toodule?

Teise peatiiki alajaotuses digitaliseerimisest ning inimkesksest
tehisintellektist rohutab EPP, end kristlik-demokraatlikuks,
paremtsentristlikuks erakonnaks nimetav, et innovatsioonipoliitikas lahtutakse
inimese kesksusest. Vaartused ja innovatsioon on EPP jaoks omavahel seotud,
seeldbi saab kujundada Euroopa eluviisi tulevikku. Siin loob EPP lingi kristliku
demokraatia vaartustega, mis annab alust eeldada, et inimese kesksuse puhul
voime eeldada religiooni avaldumist subjektina vastavalt erakonnaplatvormis
kirjeldatule, kus partikulaarne inimene asetub iga poliitika keskmesse ning see
kannab endas religiooni moodet. Inimesekesksus tousetub ka alajaotuses 3.5.
tervise kohta, kus EPP rohutab, et kristlike demokraatidena lahtutakse oma
tegevuses alati inimesest.

Kolmas peatiikk keskendub euroopalikule eluviisile. (EPP Manifest

2024, 18-23) EPP naeb iseennast kui euroopalikku eluviisi kehastavat
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erakonda, milles kohtuvad traditsioon ja progress, ithinenud Euroopa oma
mitmekesisuses. Viidet religioonile, naiteks kristlike vaartuste mainimisena
siin ei ole.

Alajaotuses 3.1. Euroopa sotsiaalmudelist nendib EPP, et subsidiaarsus
on kasvanud valja kristlikust sotsiaaldopetusest!” ning selle kaudu on seda ka
edendatud. Subsidiaarsuse olulisust nahakse biirokraatia vihendamisel ning
EPP toonitab, et seistes tana silmitsi suurte ithiskondlike valjakutsetega, on
eriti oluline tagada subsidaarsus pohimote, et btirokraatiataaka vihendada.
Religioon avaldub siin subsidiaarsust motiveerinud subjektina.

Alajaotuses 3.2. kasitleb EPP demokraatiat, traditsioone, kultuurilist
rikkust ning mitmekesisust. EPP rohutab soovi sailitada tihist kultuuriparandit,
millel Euroopa kogukond, tsivilisatsion ning integratsioonirotsessid nii tihistes
joontes kui erisustes pohineb. Uhise aspektina nidhakse jagatud judeo-
kristlikku kultuuri ja parandit. Samuti humanismi ning ka valgustusaja jagatud
parandit. EPP jatkab, et ELis austatakse usu- ja siidametunnistuse vabadust
ning seega tihtlasi ka religioonivabadust. EPP silmis tuleb seda euroopalikku
eluviisi kaitsta sellega, et sailitatakse tihised kristlikud vaartused ning
aluspohimotted. Euroopa tsivilisatsiooni keskseteks pohimoteteks loetakse
demokraatiat, inimvaarikust, meeste ja naiste vordseid oigusi, solidaarsust,
oigusriiki, 6iglust, pluralismi ning sallivust nende suhtes, kes elavad teisiti.
Uhelt poolt saab religiooni avaldumist niha l4bi parandi ja vaartuste, seega
subjektina, mis ithe soéltumatu muutujana kujundab euroopalikku eluviisi.
Teisalt avaldub siin ka religioon kui objekt, millele poliitikad kohalduvad, nt usu-
, religioonivabaduse tagamine. Euroopa tsivilisatsiooni pohimétete puhul on
voimalik ndha seost TEU artikliga 2, aga ka EPP enda vaartustega, mis on
erakonna platvormis sonastatud.

Samas alajaotuses rohutatakse ka voitlust igasuguse diskrimineerimise
vastu, sh antisemitismi vastu. EPP sedastab, et seisab religioonivabaduse eest.

Samuti peab EPP oluliseks seista selle eest, et ELi valispoliitikas tegeletakse

7 Katoliikliku ja protestantliku sotsiaalopetuse ja kristlike aluste rakendamine poliitiliselt vastutustundlikus
motlemises ja tegutsemises. (Politlexikon, BpB)
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kristlaste tagakiusamise vastu voitlemisega kolmandates riikides, mille puhul ei
saa EL ja vastava riigi vahel valitseda head suhted. Siin saab religiooni
avaldumist nidha objektina, kus teatud poliitikad on suunatud tegelema ka
religiooniga.

Religioon avaldub 2024.a EPP manifestis pigem tagasihoidlikult.
Religioon avaldub enam objektina, mones aspektis ka subjektina, seetottu

asetan ta intensiivsusmaatriksis kolmandasse kategooriasse.
5.6.2. PESi 2024.a valimismanifest

PESi 2024. aasta manifest kannab pealkirja ,,Euroopa, mida tahame. Sotsiaalne,
demokraatlik, jatkusuutlik.

Sissejuhatuses (PESi manifest 2024, 3) rohutatakse o6iguste tagamist
koigile ning koigiga. Rohutatakse, et kaasav Euroopa pohineb universaalsetel
inimoigustel. Inimodiguste edendamist peab PES oluliseks nii ELis, kui
globaalselt. Lisaks edendab Euroopa PESi niagemuses kultuuri kogu selle
mitmekesisuses. Kaudselt ning eelnevale analiiiisile tuginedes saab siia sisse
arvata ka religiooni kui objekti, millele need pohimétted kohalduvad.

Teine peatiikkk keskendub vaba ja demokraatliku tihiskonna
lahendustele. Peatiiki punktis 13 rohutab PES jouliselt, et Euroopas ei ole ruumi
eelarvamustele, diskrimineerimise osas, sh antisemitismi ja islamofoobia osas
peab valitsema nulltolrerants. PES on oma manifestides labivalt rohutanud ka
mittediskrimineerimise direktiivi vajalikkust. Religioon avaldub siin objektina,
millele mittediskrimineerimise poliitika peab kohalduma. Partikulaarselt
tostetakse esile antisemitismi ning islamofoobiat, mis on tdusetunud eriti
teravalt lisraeli Gaza sbjas ning 2023.a 7. oktoobri lisraeli vastu sooritatud
rinnaku jargselt.

PESi 2024.a manifest jadb religiooni avaldumise osas tisna samale
tasandile vorreldes eelmistega. Kisimus sellest, kas paaris kohas
pealiskaudselt religiooni esile tuues, peaks manifest asetuma pigem teise

kategooriasse, mille kohaselt suhe religiooni on neutraalne. Jaan siiski selle
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juurde, et manifest asetub esimesse kategooriasse, mille kohaselt on suhe

religiooni indiferentne.
5.6.3. Jareldused 2024. a valimismanifestide pohjal.

Religioon on jatkuvalt tagasihoidlikult esindatud. EPP puhul v6ib naha, et
religioon on tousetunud kiill sarnastes teemades (euroopalik eluviis) kui 2019.
a manifestis, aga 2024.a manifestil on enam seost EPP erakonna platvormi ning
TEU artikkel kahega, mis muudab selle vihem polariseerivaks. EPP manifesti
uldine tonaalsus ei ole nii vastanduv, kui seda oli 2019. aasta manifest. Lisaks
tousetub taas ka inimese kesksus, mille puhul on véimalik ndha ka religiooni
moodet avaldumas. Samuti viidatakse kristlikule sotsiaalopetusele, millel
subsidiaarsus EPP sonul pohineb. PESi manifest on vorreldes eelnevatega
religiooni osas jarjepidev. Religioon tousetub objektina, ning seda eriti

mittediskrimineerimise ning diguste tagamise kontekstis.
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6. VALIMISMANIFESTIDE JA TEGEVUSPROGRAMMIDE ARUTELUDE
ANALUUSI JARELDUSED

6.1. Uhisnimetajad ning erinevused

Uhe selge iithisnimetajana tuleb ara mérkida valimismanifestide
jarjepidevus. Nii EPP kui PES rohutavad jarjepidavalt teatud teemasid ja teatud
niuansse. PES manifestid on tthtlasemad, ei too sisse uusi suuri teemasid,
rohutades peamiselt sotsiaalset sidusust, vordsete oOiguste ja voimaluste
tagamist, samaaegselt ka vastandudes paremspektrile, mh EPPle. EPP rohutab
uisna jarjepidevalt ELi parandit selle erinevates niianssides, sh judeo-kristlike
juurte olulisust, vaartuspohist poliitikat, selle juures kristlikku vaartusbaasi
esile tuues. Inimesekesksus, sotsiaalne turumajandus, solidaarsus ning ka
subsidiaarsus on kesksed EPP poliitikate lahtekohad.

Konkreetselt religiooni avaldumise osas on PES jarjepidevam. Religioon
ei ole PESi tuumikteema. See ei avaldu subjektina poliitikate mojutaja,
kujundana. Religioonile kohaldatakse viaga konkreetselt kindlaid poliitikaid.
Religioon avaldub objektina. PES kasitleb religiooni peamiselt
mittediskrimineerimise ning vordsete voimaluste ja diguste tagamise raamides.
EPP seevastu sedastab oma erakonnaplatvormis poliitikate ja vaartuste
lahtekohad, mis on otseselt seotud ka religiooniga. Nii lahtutakse kristlikust
inimese tdlgendusest, inimesekesksusest inimelu vaarikuse tagamisest igas
eluetapis, loodud maailma kontseptsioonist, vabaduse ja vastutuse dialektikast
(mis leiab valjundi nii solidaarsuses kui subsidiaarsuses). ELi nahakse
pohinevat muu hulgas judeo-kristlikel juurtel, kristlikul vaartusbaasil.
Religioonil on siin subjekti roll, mis kujundab tihe séltumatu muutujana EPP
jaoks nii poliitikaid kui tihiskonda. Religioon avaldub ka objektina vastavate
poliitikate kohaldamises, naiteks mittediskrimineerimise voi usuvabaduse
tagamises.

Valimismanifestides, tegevusprogrammides ei tésta PES religiooni
partikulaarselt esile, v.a voitluses antisemitismi ja islamofoobia vastu, sh

2024.a manifestis. EPP seevastu just rohutab religiooni partikulaarsust naiteks
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kodanikuvabaduste kasitluses, rohutades eriti usuvabadust. Samuti tostatab
EPP kristlikke vaartusi, judeo-kristlikku péarandit, voitlust antiseminitismi
vastu, religiooni, kristlust kui osa Euroopa identiteedist. Ka loodud maailm ning
kristlik inimese tolgendus leiavad tee EPP manifestidesse. Erinevalt PESist on
EPP manifestid religiooni avaldumise osas hiiplikumad ning vahem
jarjekindlad, kuigi vaikimisi voiks eeldada, et vaartusbaas suuresti ei muutu.
Kui 1999.a ja 2004.aasta manifestides leiab veel viiteid loodu maailmale, siis
2014.a manifestis vaid kristlaste tagakiusamise osas maailmas. 2014.a
manifesti voib EPP puhul naha koige sekulaarsemana voi Dalferthi jargi post-
sekulaarsena, mis vaikimisi kaasab religiooni, tehes seda indiferentselt. 2019.a
manifest on EPP koige polariseerivam, tostatades euroopaliku eluviisi ja
kindlalt defineeritud identiteedi, mis EPP nagemuses pohineb suuresti
kristlusel. See on ka manifest, mida minu hinnangul voib pigem né&ha
instrumendina poliitilises vastandumises, kui tosise manifestina EL tuleviku ja
poliitikate kiisimuses. Religioon ei ole siin ei objektiks ega subjektiks, vaid

eelkoige instrumendiks poliitilistel eesmarkidel.
6.2. Religiooni avaldumise intensiivsus ja selle muutumine ajas

Peatiikis 2.1 esitasin intensiivsusmaatriksi alused, mida olen analiitisis
labivalt kasutanud, et modota uurimisobjektides religiooni intensiivsuse
avaldumist ning panna see ka ajalisele teljele. Skaala ulatub nullist viieni, kus
null tdhistab igasugust sonalise ja kontekstuaalse suhte puudumist religiooni.
Viis tdhendaks dokumendi kasitlemist kui religioosset dokumenti. Esimese
kategoorai puhul on religioon vaikimise kaasatud, suhe religiooni on
indiferentne. Teise kategooria puhul avaldub religioon objektina, suhe on
neutraalne. Kolmas kategooria markeerib religiooni avaldumist nii objekti kui
subjektina, suhe on neutraalne-positiivne. Neljanda kategooria puhul on
religiooni avaldumine subjektina kaalukas, suhe positiivne. Kui religioon peaks
avalduma objektina, aga seda késitletakse instrumendina ideoloogilises

poleemikas, kategoriseerin selle skaalal teise kategooriasse.
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Skaala oleks jargmine: 0) puudub; 1) kaasav, aga indiferentne; 2) objekt-
neutraalne; 3) objekt-subjekt, neutraalne-positiivne; 4) subjekt-positiivne; 5)
ainult subjekt, religioosne.

Analuitisist tulenevalt on voimalik luua jargmine intensiivsuse ja ajatelje
maatriks. PESi puhul voib tiheldada stabiilsust. EPP puhul on ndha muutusi
erinevates ajahetkedes. Antud t06 raames ma kausaalsusi ei uuri, seega

muutuste pohjusi tuleks uurida edasises uurimustoos.

Religiooni avaldumise intensiivsus EPP, PESi
valimismanifestides ja tegevusprogrammides 1999-2024

Aasta 1999 Aasta 2004 Aasta 2009 Aasta 2014 Aasta 2019 Aasta 2024

=@=PES =@=[PP

Joonis 3, intensiivsusmaatriks

6.3. Esimese ja teise hiipoteesi toestus

Esimene hiipotees, kas TEUs voib tuvastada religiooni avaldumist, leidis
toestamist. TEU kontekstis avaldub religioon eelkdige objektina, millele
kohalduvad TEU demokraatlikus raamistikus vastavad poliitikad, maatriksi
skaalal asetuks see peamiselt esimesse, ning teatud maéaral ka teise
kategooriasse. Religioon on kaasatud, aga TEU on religiooni osas indiferentne.

Selle hiipoteesi toestus voimaldas eeldada, et ka t66 alguses tostatatud
keskne  hiipotees religiooni avaldumisest erakondade poliitikates
valimisdokumentide vordluses leiab vahemalt teatud maaral toestamist. Ning

toepoolest ELi tasandi erakondade poliitikates on EPP ja PESi
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valimisdokumentide analiiiisi tulemusena vodimalik tdheldada religiooni
avaldumist. Religioon avaldub nii subjektina, ehk siis s6ltumatu muutujana, mis
kujundab, mo6jutab neid poliitikaid. Ning religioon avaldub ka objektina, millele
teatud poliitikaid kohaldatakse sarnaselt teistele valdkondadele. EPP
valimisdokumentide vordlus lubab jareldada, et religiooni avaldumine muutub
ajas teatud wulatuses oma intensiivsuses ning kontekstis. PESi
valimisdokumentide vordlus viitab pigem religiooni avaldumise konstantseks
jaamisele. Seega voOib pigem viita, et religiooni avaldumise muutus ajas ei

varieeru valimisdokumentides piisavalt, et hiipoteesi toestatuks lugeda.
6.4. Religiooni avaldumise maatriks

Uheks keskseks iilesandeks sai selle t66 raames seatud ka maatriksi
valja tootamine, mis aitaks margata ning kategoriseerida religiooni avaldumist
ELi tasandi parteipoliitikas. Taoline maatriks voiks olla aluseks ka laiema
maatriksi valja tootamiseks, mis aitaks moista religiooni avaldumist ELi
poliitikas tldiselt. Analliiisi pohjal leian, et religiooni avaldumine on iihest
kiiljest sonaline, leides valjundi sonade religioon, religioosne, kristlik, judeo-
kristlik jne labi. Teisalt ei piisa ainult sdonadest, et aru saada, millisesse
konteksti religioon asetub ning milline on selle suhe poliitika, riigi,
tthiskonnaga. Selleks on vaja uurida, millise teemaga seoses religioon avaldub
ning millisesse vaartusbaasi see asetub ja kuidas. Tuleb kiisida, kas religioon
avaldub konkreetses kontekstis subjektina, kujundades, méjutades poliitikaid
vOi satestades vaartusbaasi. TAhelepanu peab poorama sellele, kas religiooni
saab kiasitleda tahendusviljas oleva nahtuse (poliitika, vaartused jmt)
motiveerijana, legitimeerijana. Kas intensiivsusmaatriksi skaala alusel saab
suhet religiooni naha positiivse, negatiivse, neutraalse voi indiferentsena.
Analtiiiisi kaigus koorusid ka konkreetsed teemad, mille puhul on vajalik
lahemalt uurida, kas religioon on iihel voi teisel moel kaasatud.

Seega voOimaldab maatriks religiooni avaldumist esiteks margata
kaardistatud teemaviljad kaudu, mille puhul on modistlik 1ahemalt uurida, kas

ja mil moel religioon neis avalduda vo0ib. Teiseks soovitab maatriks
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kategoriseerida religiooni agentsust, subjekt-objekt skaalal. Religiooni saab

naha subjektina, kui s6ltumatu muutujana, kui see avaldab mo6ju vastavatele

poliitikatele ja objektina, kui mingid vastavad poliitikad on suunatud religiooni

tithel voi teisel moel reguleerimisele. Suhe religiooni varieerub skaalal puudub-

positiivne, mis subjekt-objekt teljega koos aitab tdpsemini religiooni avaldumise

astet defineerida.

Religiooni avaldumise maatriks

Teemavali

Religiooni agentsus
objekt-subjekt

Positiivnhe/neutraalne/
indiferentne/puudub suhe religiooni

Erakondlikud vaartused
Naide: solidaarsus

Objekt

Subjekt

Neutraalne/indiferentne/puudub/

Positiivne

Erakondlik identiteet
Naide: kristlik
vaartusruum

Subjekt

Postiivne

Euroopa identiteet
Naide: judeo-kristlikud
juured

Subjekt

Neutraalne-positiivne

Uhiskondliku korralduse
alused

Naide: Maailm on loodud.

Subjekt

Positiivne

Pohidigused
Naide: Oigusriigi
austamine

Objekt

Indiferentne

Mittediskrimineerimine
Naide: Enesteostamise
voimalused

Objekt

Neutraalne/indiferentne

Inimese asetus
ithiskonnas

Naide: kristlik inimese
tolgendus (imago Dei)

Subjekt

Postiivne

Solidaarsus
Naide: kristlik
ligimesearmastus

Subjekt

Positiivhe/neutraalne

Subsidiaarsus
Naide: kristliku
solidaarsuse valjendus

Subjekt

Positiivne

Majanduskord,
sotsiaalne kord
Naide: Sotsiaalne
turumajandus

Objekt

Subjekt

Puudub/indiferentne

Positiivne

Bioeetika
Naide: Abordi vastu

Subjekt

Positiivne

Joonis 4
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7. EUROOPA POLITILISE TEOLOOGIA VOIMALIKKUSEST

Uhe hiipoteesina tdstatasin, et andmeanaliiiisi péhjal peaks olema véimalik
kirjeldada Euroopale suunatud poliitilist teoloogiat. Teoreetiliste aluste juures
viitasin, et Euroopa kontekstis on pigem tegemist kristliku teoloogiaga. Selle
kohaselt tdhendaks poliitiline teoloogia kristlikust kuulutusest lahtudes
kiisimist, kuidas thiskonnana toimida ning missugused on ihiskondliku
korralduse alustalad. Ka andmeanaliiiis, seda siis esmajoones EPP
erakonnaplatvormis ning valimisdokumentides avaldununa viitab teoloogilistes
aspektides pigem kristlikele alustele (maailm kui loodu, kristlik inimesepilt,
solidaarsus jne). Samuti ndaeb EPP kristlikku véi laiemalt judeo-kristlikku
vaartusbaasi eriomasena Euroopale, millest Euroopa tithiskonnakorraldus on
teiste lahtekohtade korval valja kujunenud.

Sellest hoolimata, tuginedes siin eelkdige Habermasile, leian, et kui
poliitiline teoloogia jadb demokraatia raami, siinkohal TEUs satestatud
raamidesse, siis on Euroopa suunalist poliitilist teoloogiat voimalik sénastada
ka konfessioonide osas neutraalselt ja konfessioonideileselt. Iga religiooni
puhul voib tostada kiisimuse, kuidas vastava religiooni lahtekohtadest voi
kuulutusest lahtudes peaks toimima ihiskond, kooseksistents, millele
pohinema poliitikad. Naiteks Dalferth leiab oma artiklis, et protestantluse
puhul ei saa teoloogiliselt vahet teha piiha ja profaanse, religioosse ja
mittereligioosse, pliha ja sekulaarse voi vaimulikkonna ja ilmikute vahel. Tema
sonul elavad kristlased kristlastena sekulaarses tihiskonnas, vastutuses
Jumala ja oma kaasinimeste ees. Selles naeb ta kristliku sekularismi valjendust.
(Dalferth 2010, 338) Kui Dalferthi kasitlusest kristlus valja votta, on voimalik
uldiselt sonastada, et usklikud elavad wusklikena sekulaarses Euroopa
tthiskonnas, vastutuses oma jumala/jumaluste ja kaasinimeste ees, viimast
toetab ka TEU.

7.1. Euroopale suunatud poliitilise teoloogia lahtekohad

Alustuseks tuleks tldiselt kiisida, milline on vastava religiooni suhe

tthiskonnaga, nii ideelisel, kogukondlikul kui tiksikisiku tasandil ning millel see
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pohineb. Raamistiku sellele loob teoloogia. See tdhendab religioon subjektina,
mis motiveerib ja legitimeerib. Baaskiisimustena teoloogilise sidususe
loomiseks néaen jargmisi kiisimusi: 1) Milline on vastava religiooni télgendus
maailmast? Naiteks, kas maailm on loodud, mida see tidhendab tanapievases
kontekstis? 2) Milline on tdlgendus inimesest? Millist rolli ndhakse inimesele
tthiskonnas? Milline on individuaalsuse-kollektiivsuse moode? 3) Kuidas
tolgendatakse olevikku-minevikku? 4) Milline on religioosse kogukonna, uskliku
koht ja roll tihiskonnas? 5) Millis(t)ele autoritee(ti)dele pohineb religiooni sisu
(jumal/used, piihad tekstid, rituaalid, esemed, isikud)?

Seejarel tuleks pakkuda vastuseid kiisimustele, mis loovad puutepunkte
ELi vaartuste ning poliitikatega. Antud t66 analiiiisi pohjal esitaksin
vastamiseks jargmisi kiisimusi: 1) Milline on vastava religiooni nagemus
demokraatiast? Milline koht, roll on religioonil, religiossetel kogukondadel,
usklikel demokraatias? 2) Milline on ndgemus inimodigustest ja vabadustest? Kas
kehtivad ainult universaalsed digused ja vabadused voi peetakse vajalikuks ka
religiooniga seotud partikulaarsete odiguste, vabaduste kehtimist? 3) Kuidas
moistetakse oigusriiki? 3) Mida tdhendab vastava religiooni jaoks solidaarsus?
Kas see leiab sisustamist? Kui leiab, siis millisena? 4) Millisena ndhakse
tthiskonna sotsiaalset ja majanduskorda? 5) Voib kaaluda ka subsidiaarsuse
motestamist. 6) Kas ja kuidas defineeritakse Euroopa identiteeti? Kuidas asetub
vastav religioon sellesse konteksti? Kas on ja kui on, siis millised on vastava
religiooni eneseidentiteedi kokkupuutepunktid Euroopa identiteediga?

Antud kiisimuste nimeKkiri ei ole kindlasti ammendav ega normeeriv, vaid

pakub tiht voimalikku lahenemist.

7.2. Euroopale suunatud poliitilise teoloogia nidide Charta Oecumenica
pohjal

T606 alguses mainisin, et Euroopa kontekstis on poliitilisest teoloogiast voimalik

peamiselt radkida kristluse kontekstis. Euroopa on mitmekesine, seda ka

religioonide osas, holmates sh viaga erinevaid kristlikke konfessioone. Selleks et

pakkuda tiht konfessioonide iilest naidet poliitilisest teoloogiast, analtiiisin
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lihidalt Charta Oecumenica (edaspidi Ch.Oec.) uuendatavat versiooni, kuigi
Ch.Oec. ise ei nimeta hartat poliitiliseks teoloogiaks. Kuivord selles tousetuvad
ka thiskondlikud teemad ning vastuseid otsitakse kaasaja valjakutsetele
lahtudes kristlikust kuulutusest, siis minu silmis saab selles naha poliitilist

teoloogiat.
7.2.1. Mis on Charta Oecumenica?

Ch. Oec. on 2001.a aprillis vastu voetud oikumeeniline harta, mille eesméark on
kutsuda Euroopa kirikuid tiles dialoogile, iihtsusele ja tegutsemisele ning
eelkdige nende tiihisele vastutusele Euroopa rahu ja digluse kiisimustega
tegelemisel (Ch.Oec., 2001, 1). Uhisosa ELi ideega on markimisvaarne — dialoog,
tthtsus, rahu, 6iglus esinevad ka TEUs. Samuti esinevad need punktid EPP ja
PESi valimisdokumentides, eriti 2024.a omades. 2022.a alustati harta
uuendamisega, et see pakuks vastuseid kaasaegses ithiskondlikus konteksis.
Kasutan siin t60s uuendatava harta viimast kattesaadavat té6versiooni, kuivord
16plik vastuvotmine lilkkkus paavst Franciscuse lahkumise tottu edasi.
Uhishartaga on ithinenud esiteks Euroopa Kirikute Konverents (EKK)
(Conference of European Churches, (CEC)), ithendades 115 kirikut
protestantlikust, anglikaani ning o6igeusu traditsioonist (CEC). Ja teiseks
Euroopa Piiskoppide Konverentside Noukogu (The Council of Bishop s
Conferences of Europe (CCEE)), mis tihendab katoliku kiriku esindajaid 45st
Euroopa riigist (CCEE). Hartal ei ole opetuslikku voi dogmaatilist iseloomu,

samuti pole see kirikuseaduse mottes diguslikult siduv.
7.2.2. Charta Oecumenica teoloogia
7.2.2.1. Teoloogilised lahtekohad

Esmajoones kutsub harta iiles kirikute ihtsusele (unity in faith) (Ef 4:3-6)
(Ch.Oec., 2024, 3-4) ja nahtavale kokkuhoidmisele (fellowship) (Jh 13:35)
(Ch.Oec., 2024, 4-5). Autoriteedina sedastatakse Kristuse sonum nagu see on
Piiblis  tunnistatud ja viljendatud Nikaia-Konstantinoopoli  381.a

usutunnistuses. See tahendab, et usutakse kolmainu Jumalat ning oma elu
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elatakse selle Jumala armastuses kui vennad ja 6ed. Harta kutsub tiles kristliku
sonumi kuulutamisele (Mt 28:18-20; Mk 16:15-18) ,kogu loodule“ ning eriti
,koigile Euroopa rahvastele“. Kristuse sonumi kuulutamises koigile nahakse
tihtsuse keset. (Ch.Oec., 2024, 3) Harta kiill ei artikuleeri konkreetselt vastuseid
minu tilal tostatatud voimalikele kiisimustele teoloogilistest alustest, aga viitab,
et see Kristuse sonum on leitav Piiblis ja eelnevalt mainitud usutunnistuses.
Kristlased elavad kogu oma elu kristluses. Viidates taaskord Dalferthile, kes
arutleb pikemalt selle tile, et piire lihe ja teise elu vahel kristlaste jaoks ei ole.
(Dalferth 2010) Oluline on siinjuures margata, et elu elamine Jumala
armastuses kui 6ed ja vennad ning sonumi kuulutamises koigile, kogu loodule
kannab endas esiteks tugevat universaalsuse moodet ja teiseks ka solidaarsuse
moodet. Universaalsuse all métlen, et see sénum peaks jdudma kéigini. Uhest
kiiljest valjendab see mittediskrimineerimist, teisalt viitab see soovile, voi antud
kontekstis isegi kutsumusele, veenda teisi seda sonumit uskuma, jargima.
Solidaarsuse tahendab oma olemuselt siin kristlikku ligimesearmastust. Kui
laenata EPP sOnavara, siis kannab see nii horisontaalset kui vertikaalset
solidaarsuse moodet, mis viljendub inimestevahelises solidaarsuses ja
solidaarsuses maailma kui looduga. Kristlus on harta jargi kristlaste jaoks kogu

elu, tthiskonda korraldav pohiméte, subjekt.
7.2.2.2. Seosed ELi vaartuste ja poliitikatega

Vorreldes harta algversiooniga on uuendatud hartas teemasid laiendatud ning
just n6 maiste teemade vorra.

Harta punkt 4 (Ch.Oec., 2024, 6-7) viitab nii kaasaegse Euroopa
sekulariseerumise ajaloole, kui riikide ja religioonidevahelistele mitte alati
lihtsatele suhetele. Seda mitmekesisust ning ka erinevaid vajadusi tuleb harta
jargi silmas pidada ka kristliku sénumi kuulutamises. Siinjuures toob harta
esile, et kuulutades roomusonumit paiastest, tahendab see ka maailma
tervendamist, kokku toomist, ja mitte teineteise vastu olemist. Siin voib nédha
viidet rahule, mis on ka theks ELi toukejouks. Edasi tuuakse valja ka

mitmekesisuse austamine konkreetsemalt (sh erinevate traditsioonide,
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karismade jne), seda kiill peamiselt kristlike kirikute piires. Samuti
rohutatakse, et usuvabadus on fundamentaalne nii kristliku kuulutuse jaoks kui
ka iga inimese kodanikudigus. Leian, et niimoodi s6nastatuna asetub see ka
demokraatlikku raami.

Kolmas jaotus on pealkirjastud kui , Kohtumisalad Euroopas® (,,Spheres of
encounter in Europe*), selles keskendutakse konkreetsetele kooseksistentsi
puudutavatele teemadele. Punkt 6 (Ch.Oec., 2024, 10-11) rohutab kiriku panust
Euroopa ehitamisse. Kristlus on harta so6nul kujundanud Euroopa
kultuuriruumi ning on Euroopa ajalooga lahutamatult seotud. Samuti
rohutatakse, et kirikud toetavad Euroopa ihtsust, terviklikkust. Sealt edasi
viidatakse ka iihise vaartusbaasi olulisusele, milleta harta jargi tihtsust ei saa
saavutada. Neid punkte voib ndha Euroopa identiteeti sedastavatena. Punkt 6
laheb edasi sellega, et kristlikule usule pohinedes tootatakse humaanse ja
sotsiaalselt teadliku Euroopa nimel. Sellises Euroopas kehtivad harta jargi:
inimoigused, iga inimese iga inimese vaarikus, rahu, diglus, vabadus, sallivus,
osalus ning solidaarsus. Harta moistab hukka igasuguse inimeste vastase
vagivalla, rohutades sh soolist (gender-based) vagivalda, eriti naiste ja laste
vastu. Harta peab oluliseks austust elu vastu, abielu ja pere vaartust. Samuti
rohutatakse valmisolekut andestada ning kaastunnet kodiges. Konkreetsete
tegevustena sonastab harta punkt 6 jargmist: 1) Euroopa tihtsusele religioossel,
sotsiaalsel ja poliitilisel tasandil kaasa aitamine; 2) Uhisosa leidmine sotsiaalse
vastutuse kandmiseks, sellest tbukuvate murede ja lahenduste esitamine EL
institutsioonidele; 3) alusvaartuste kaitsmine sekkumiste vastu; 4) naiste rolli ja
oiguste tugevdamine igas eluvaldkonnas, naiste ja meeste vahelise partnerluse
edendamine kirikus ja tihiskonnas; 5) religioosse fundamentalismi ja koige, mis
tihtsust norgestaks hukka moéistmine. Siin on selge tihisosa EL alusvaartustega.
Nii on loodud sild kristluse ja EL vahel.

Puntid 7, 8 ja 9 (Ch.Oec., 2024, 11-14) keskenduvad kooseksistentsile teiste
religioonide ja maailmavaadetega. Punkt 7 rohutab judaismi ja kristluse erilist

suhet, mis on iga kristlase identiteedi osaks. Harta moistab vaga selgelt hukka
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igasuguse antisemitismi ning antijudaismi nii kirikus kui tihiskonnas. Seda nii
deklaratiivses osas kui konkreetsete tegevuste all. Lisaks soovitakse
intensiivsemat dialoogi judaismiga ning leida {iihiseid tegutsemisvdimalusi
Euroopas ja maailmas. Tegevuste all on esile toodud ka, et loobutakse
institutsionaalsest misjonist juutidele.

Punkt 8 keskendub suhetele islamiga. Kohe alguses rohutatakse, et juutide,
kristlaste ja moslemite jaoks on nende parimuse alguses kesksel kohal
(founding figure) Aabraham. Sellega loob harta silla koigi kolme vahel. Harta
leiab edasi, et moslemitega jagatakse usku armu andvasse Jumalasse, erisus
seisneb kristlaste usus Kristusesse ja kolmainu Jumalasse. Harta viitab ka
sellele, et kristlastel ja moslemitel on Euroopas jagatud ajalugu, mis on kantud
nii headest suhetest kui sdédadest. Harta jargi soovitakse leida enam kokku
puutepunkte, moista uksteist paremini ning edendada kristluse ja islami
vahelist dialoogi igal tasandil. Tegevuste all téusetuvad mh islamofoobiale
vastuseismine nii kirikus kui tithiskonnas ning iithine tegutsemine rahu nimel ja
igasuguse aarmusluse ja religiooni kuritarvitamise vastu.

Punkt 9 keskendub teistele religioonidele ja maailmavaadetele. Harta naeb
Euroopat pidevas muutuses, kus valitseb usuline ja mitte-usuline pluralism.
Oluliseks peetakse omavahelist suhtlust, sh kriitiliste kiisimuste tostatamist.
See aitab jouda paremale iliksteisemoistmisele. Konkreetsete tegevuste all
tuuakse valja usu- ja sidametunnistusevabadus, digus praktiseerida usku nii
individuaalselt kui grupina, privaatselt ja avalikult tihises diguste raamistikus.
Samuti tuleb harta kohaselt jddda avatuks koigi inimeste vastu, tegutseda
tithiselt seal, kus on uhised vialjakutsed, aga ka neile oma kristlikku sonumit
kuulutada.

EL lepingus ihtegi religiooni eraldi ei mainita, kiilll on mainitud thine
religioosne ja kultuuriline parand. Samuti on EL lepingus mainitud pluralism,
viahemuste kaitsmine, sallivus, mis koéik holmavad vaikimisi ka religiooni
mootme. Erakondade analiiiisis tousetusid nii judeo-kristlik parand, voitlus

antisemitismi, islamofoobiaga, kui ka religioosne aarmuslus ja selle tajutud
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seos islamiga. Ka dialoogi otsimine, Euroopas koos elamine olid erakondadel
teemaks. Nagu ka inimodiguste austamine, sallivus, mittediskrimineerimie.

Neljas alajaotus (Ch.Oec., 2024, 15-19) keskendub punktides 10-14 tihistele
tegevusvaldkondadele Euroopas. Punktis 10 kirjeldatakse, kuidas tegutseda
tthiselt rahu nimel Euroopas. Rahu nahakse kui Jumala andi, mida tuleb iga
paev ehitada armastuse ja digluse kaudu. So6jas nahakse kaotust inimkonnale.
Harta sonul saab inimvaarikust ning lahutamatuid inimoéigusi tagada vaid rahu.
Sealt edasi sonastab harta, et rahu ei saa olla ilma vordse kohtlemise (fairness),
toe, oigluse (justice) ja solidaarsuseta. Harta jargi tuleb rahu nimel t66tada nii
Euroopas kui kogu maailmas, kuna inimesed on loodud Jumala, rahu Issanda,
néo jargi. Harta jargi ei tohi lubada religiooni kasutamist politiiliste eesmarkide
oigustamiseks. Samuti julgustab harta andestama ning tegutsema lepituse
suunas nii sotsiaalsest, poliitilisest kui usulisest vastutusest lahtudes. Punkt 11
keskendub loodu kaitsmisele. Harta kutsub siin iiles paremale loodud maailma
moistmisele, sh mis ohustab planeeti ning kuidas liikuda tuleviku suunas,
kuidas luua sobralik keskkond koigile loodud olenditele. Harta kutsub iiles
hoidma ja hoolitsema tihise kodu eest. Konkreetsete tegevustena naeb harta
ette: 1) kogu loodu kaitsmiseks tuleb teha Okoloogiline meeleparandus nii
isiklikul, kiriklikul, sotsiaalsel kui kogukondlikul tasandil; 2) toetada algatusi,
mis aitavad igal Jumala olendil o6itseda; 3) tegutseda tihiselt, et aidata
kliimamuutustest enim puudutatud kogukondi. Keskkonnahoid ja
kliimamuutustega tegelemine on iiheks keskseks ELi teemaks. Ka erakondade
analiilisis oli ndha, et keskkonnahoid on oluline teema. EPP seostas selle ka just
loodud maailma hoidmisega, sh tulevastele pdlvedele (mh vertikaalne ja
horisontaalne solidaarsus).

Punktis 12 on teemaks migratsioon, mis ndhtavasti on toukunud nii
migratsioonikriisist kui jarjest suurenevast inimeste liikumisest nii Euroopasse
kui maailmas tildiselt. Harta kohaselt rikastab migratsioon Euroopat. Tekstis
luuakse sild voora tulemise motiiviga Piiblis, kiilalislahkuse imperatiiviga, mis

rohutavad inimliku eksistentsi ajutist olemust ning kristluse tleskutset
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tervitada sisserannanuid, neid kaitsta, toetada (promote) ja integreerida.
Tegevuste all rohutatakse thtsust selle labi, et inimesed on koik osa
inimkonnast, ka sisserannanud. Labi diakoonia kutsutakse ka tegudele,
pakkudes konkreetseid teenuseid ja voimalusi. Lisaks kutsub harta liles seisma
migrantide o6iguste ja heaolu eest poliitilistes institutsioonides, kujundama
poliitikaid, kaitsma inimoigusi, tdstma avalikkuses teadlikkust, looma alliansse,
adresseerima stisteemseid viljakutseid, pakkuma pastoraalset tuge ning
edendama rahvusvahelist koostood. Kui EL tegeleb migratsiooni kiisimustega
pigem oiguslikul tasandil, siis siin ndeb harta kristlikele kirikutele rolli nii
inimlikul tasandil teiste inimeste, migrantide eest hoolitsemises, kui ka
haalekalt nende diguste ja voimaluste seismises. See punkt on solidaarsuse
valjendus, millele leiab vasteid ka EPP ja PESi valimisdokumentides.

Punkt 13 on monevorra ullatav, samas ka mitte, keskendudes uutele
tehnoloogiatele ja digitaliseerumisele. Harta viitab, et inimese intelligents on
tema vaarikuse viljendus, mis on antud Looja poolt, kes on inimese oma nao
jargi loonud. Tehnoloogilistes arengutes nahakse potentsiaali inimese
loovusele, aga mis ka muudab suhet maailma, teineteise ja iseendaga. Harta
rohutab inimese kesksust, inimeste vaheliste suhete olulisust tehnoloogiate
arengus. Harta kutsub iiles: 1) iga inimese jagamatu inimvaarikuse eest seisma;
2) edendama terviklikku arengut ja tihishiive; 3) dialoogile kdigi osapooltega
avalikus sfaaris, mis puudutavad eetilisi, poliitilisi, majanduslikke ja
sotsiaalseid kiisimusi; 4) edendama eetilisi raamistikke uute tehnoloogiate ja
digitaliseerimise osas. Siin on voetud vaga konkreetne, eluline punkt, mis
puudutab inimeste elusid (tha enam. See on ka tiks keskseid teemasid ELis, mis
on viimastel aastatel votnud vastu mitmeid uusi tehnoloogiad puudutavaid
seadusandlikke akte ning jatkab sellega.

Viimase teemana kasitletakse punktis 14 Euroopat ja maailma. Siin rohutab
harta taaskord kristluse keskset rolli Euroopa identiteedi ja kultuuri
kujundamisel. Samas todetakse hartas, et kristluse juured ei ole Euroopas ja

Euroopa ei ole kristluse kese, vaid Euroopa kristlased on osa globaalsest
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kogukonnast ning eurotsentrismi tuleb valtida. Regionaalsete, rahvuslike,
kultuuriliste ja usuliste traditsioonide mitmekesisuses nahakse rikkust, mis
voivad aga viia ka vastuoludeni. Harta jargi on oluline luua suhteid ja
soprussuhteid lile maailma. Tegevuste all tuuakse véalja jargmist: 1) Edendada
terviklikku lahenemist inimeste ja maailma kohta; 2) Seista vastu koikidele
puidlustele dehumaniseerida ja mitte austada inimese elu; 3) Seista vastu
religiooni voi kiriku dra kasutamisele etnilistel, natsionalistlikel voi populistlikel
eesmarkidel; 4) Seista vastu igasugusele natsionalismile, mis rohub teisi
inimesi, rahvusvahemusi ning suunama joupingutusi vagivallatute lahenduste
kaudu tegutsemiseks; 5) Kaitsta inimodigusi ja vihemuste 6igusi. Selle punktiga
sonastab harta vastutuse tegutseda mitte ainult Euroopas, vaid terves
maailmas. Aktiivne tegevus inimodiguste ja vahemuste kaitseks on siin keskne.
EL valispoliitikas on inimidiguste ja vihemuste kaitsel samuti olulisel kohal.
Sama kehtib EPP ja PESi valimisdokumentide kohta. Mdlemad rohutavad
inimoiguste tagamist, mittediskrimineerimist, sh usulistel ja veendumuslikel
pohjustel. Valispoliitliselt tostatab EPP ka kristlaste kaitse maailmas.
Kokkuvotteks leian, et Ch.Oec. on mitmeid konkreetseid kokkupuute punkte
ELi poliitikatega. Kristluse kuulutusest lahtuv tegevus mahub demokraatlikesse
raamidesse. Harta kasutab kristlastele omast valjendusviisi, viidates
jarjepidevalt ka Piibli kirjakohtadele. See on sonastatud moel, et sellest on ka
kristlusega mitte seotud isikutel tisna hoélbus aru saada. Tulles tagasi
Habermasi ja Dalferthi juurde. Harta on naide ka sellest, et religioosne
kogukond, mis on teoloogiliselt pohjendades kujundanud punktid
kooseksistentist kirikutena, asetades selle Euroopa tiihiskonna konteksti,
suudab oma usule truuks jaddes tegutseda demokraatlikes raamides. Polak
peab oluliseks, et ka kristlased tunneksid end osana Euroopa projektist ning
naeksid, et nende vaartused leiavad valjundi. Polak tostatab selle kontekstis,
kus kristlus on teatud paremaarmuslike poliitiliste joudude poolt politiseeritud

ning EL konstallatsioonis unustuse holma vajunud. (Polak und Rohs 2023, 494—
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95) Voibolla pakub just Ch.Oec. tuge ja pidepunkti neile kristlastele, kes end
Euroopa projektist korvale jaetutena tunnevad.

Leian, et sellega on tdestatud ka kolmas hiipotees, et on voimalik luua ka
Euroopale suunatud poliitilist teoloogiat ning selle t66 analiiis aitab seda

raamistada.
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KOKKUVOTE

Minu peamine huvi oli uurida religiooni ja poliitika kokkupuuteid ning teha seda
interdistsiplinaarselt, kasutades nii politoloogia kui teoloogia tooriistakasti.
Religioon kui nahtus moéjutab enamal v6i vihemal maéaral nii tthiskonda kui
inimesi. Siin ei ole oluline, kas ollakse usklikud voi mitte, religioon on iiks
muutujatest tthiskonnas. Poliitika ja religiooni kokkupuutepunktid ei leia minu
silmis akadeemias piisavalt kasitlust.

Votsin oma t06 raames ette religiooni ja poliitika kokkupuutepunktide
uurimise ELi tasandil, 1abi ELi tasandi parteipoliitika (EPP ja PESi erakondade)
prisma. Religioon ja ELi tasandi parteipoliitika on minu selle t66 kirjutamise
kogemuse pohjal pigem uurimata ala. Minu soov on selle to6ga viidata vahe
uuritud alale ning pakkuda omapoolset ldhenemisviisi.

Poliitiline teoloogia asub pigem teoloogia darealadel, aga voiks asuda palju
kesksemal kohal, kuivord just poliitiline teoloogia voiks olla see, mis aitaks
vastava religiooni kogukonnal, usklikel leida vastuseid tiha kiiremini muutuvas
tthiskonnas. Poliitiline teoloogia saab raamistada tithiskonna véaljakutsed ning
motestada neid labi oma religiooni kuulutuse. Pidasin oluliseks ka seda teemat
selle t66 raames puudutada. See ei tidhenda teoloogia politiseerimist voi
poliitika teologiseerimist. Charta Oecumenica on hea naide sellest, kuidas neid
vastuseid saaks leida.

Tostatasin oma t06s kolm hiipoteesi: 1) ELi aluslepingutes esineb
religiooniga seotud punkte, 2) ELi tasandi erakondade poliitikates on
tuvastatavad ja kategoriseeritavad religiooniga seostatavad elemendid, mis ajas
muutuvad, ja 3) andmeanaliiiis aitab raamistada voimalikku ELi-suunalist
poliitilist teoloogiat. Teoreetiliseks raamistuseks olid nii Habermasi kasitlus
religioonist sekulaarses tihiskonnas, mis nideb demokraatlikus raamistikus
religioossetele kogukondadele ja usklikele vordvaarset kohta teiste
huvirihmadega. Samuti sain inspiratsiooni Foxi kasitlusest, mis aitas tuua
politoloogia ning teoloogia paremini {ihe miitsi alla, voimaldades keskenduda

sellele, kuidas religioon kujundab poliitilist kaitumist praktikas, ignoreerimata
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seejuures religiooni kui subjekti. Dalferthi ldhenemine post-sekulaarse
tthiskonna indiferentsest suhtest religiooni aitas sisse tuua vajalikke niiansse,
mis aitas uurimisteravikku veel paremini seada. EL poliitikate ja religiooni
uurimiseks andis koige enam konteksti Francgois Foret, kui valdkonna tiks
prominentsemaid uurijaid.

Labivaks jooneks sai religiooni margata ning kategoriseerida labi agentsuse,
subjekt-objekt skaalal. Subjekt tahendab siin s6ltumatuks muutujaks olemist,
mis avaldab moju vastavatele poliitikatele ning objekt margib séltuvat muutujat,
millele vastavad poliitikad kohalduvad. Tegin seda labi enda koostatud
intensiivsusmaatriksi, mille skaala ulatub nullist viieni (suhte puudumisest
religioosselt motiveeritud ja legitimeeritud suhteni). Lisaks 16in maatriksi, mis
holbustab religiooni avaldumise markamist ELi parteipoliitikates.

Uuritavate materjalidena analiiiisisin esiteks TEU teksti, et tuvastada,
millise tildise raamistiku see annab, arvestades, et erakonnad toimetavad selles
raamistikus. TEU analiiilis naitas, et kuigi religioon on vaikimisi kaasatud, see
tahendab, et koik vastavad poliitikad kohalduvad ka religioossetele
kogukondadele, usklikele, siis partikulaarselt TEU religioonile tidhelepanu ei
poora. Vaid korra preambulas on konkreetne vihje religioossele parandile ELi
kujundamises. Muude punktide osas tuleb uurida ldhemalt konteksti ning
tahendusvalju, et viidata religioonile kui ndhtamatule objektile. Joudsin
analiitisi pohjal jareldusele, et TEU suhe religiooniga on indiferetne ning
intensiivsusmaatriksi skaalal asetuks see esimesse kategooriasse, mille
kohaselt religioon on vaikimisi kaasatud, aga ei ole nahtav. Hiipoteesi pean
siiski pigem toestatuks, sest tulemus ei olnud null.

Uurimiskese seisnes EPP ja PESi valimisdokumentide analiiiisis
ajaperioodil 1999-2024, mis sisaldab kuut valimisperioodi. Ideoloogilise aluse
sedastamiseks analiilisisin koigepealt molema erakonna pdhikirju ning
erakonnaplatvorme, ilma milleta puuduks vajalik kontekst valimisdokumentide
analiiisiks. Analiiiis naitas esiteks, et erakonnaplatvormides ja pohikirjades

sedastatud alused, eelkdige vaartused on religiooni osas omavahelises

96



vordluses viga erinevad. Uldiselt 1dhtuvad mélemad erakonnad ELi iildisest
raamist, ELi vaartustest ja demokraatlikust korraldusest. Erakondade endi
vaartused on esmapilgul tisna sarnased - solidaarsus, o6iglus, vordsus,
sotsiaalne turumajandus. Siiski on need véaga erinevalt sisustatud. EPP
erakonnaplatvorm seab need eelkodige kristlikku konteksti, kiill osalt
ambivalentselt sdnastatuna, siiski avaldub religioon erakonnaplatvormis enam
subjektina. PESi puhul vo6ib religiooni erakonnaplatvormis aarmisel juhul
objektina, neutraalsena naha.

PESi suhe religiooni jai vaadeldud aja jooksul tisna konstantseks, leides
enam mainimist 2019.a valimismanifestis, voimalik et vastureaktsioonina
EPPle. Religioon tousetus PESi valimisdokumentides inimdiguste, vihemuste
oiguste ja mittediskrimineerimise kontekstis, seda pigem vihe tajutavana. PESi
manifestides avaldus religioon objektina, indiferentses voi neutraalses suhtes.

EPP puhul suhe religiooni teatud mdaaral muutus olenevalt
valimisperioodist. Minu hinnangul liikus religiooon EPP valimisdokumentides
keskselt korraldava subjekti rollist aina enam &aarealadele. Koéige vahem
kokkupuudet religiooniga oli  2024.a  valimisdokumentidel. EPP
valimisdokumentides todstatus religioon subjektina peamiselt vaartuste,
Euroopa identiteedi, EPP enda juurte, solidaarsuse, iihiskonnakorralduse
(inimesekesksus) ning bioeetika kontekstis. Objektina sarnaselt PESiga
inimoiguste, pohivabaduste, vahemusodiguste ja mittediskrimineerimise
kontekstis. Intensiivsusmaatriksi skaalal varieerus EPP kolmanda ja teise
kategooria vahel. Religioon avaldus koigis valimisdokumentides vahemalt
objektina ning nelja valimisperioodi puhul ka subjektina.

Leian, et minu hiipotees sellest, kas ELi tasandi parteipoliitikas on voimalik
tuvastada religiooni avaldumist, leidis toestust.

Selles osas, kas religiooni avaldumine ajas muutus, jddb hiipotees pigem
toestamata. Minu analiilisi kohaselt oli PESi tulemus jarjekindlalt samal skaala
astmel. EPP puhul toimus kiill nihe 2014.a osas kolmandalt skaalapunktilt

teisele, aga 2019.a tousis see taas kolmandasse kategooriasse. Seega voib
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pigem viita, et religiooni avaldumine valimisdokumentides ei varieeru piisavalt,
et hiipoteesi toestatuks lugeda.

Koostasin saadud tulemuste pohjal ka religiooni avaldumise maatriksi, mis
pakub tht vdimalikku viisi, kuidas religiooni avaldumist margata. Esiteks
kaardistasin teemavaljad, mille puhul on méistlik lahemalt uurida, kas ja mil
moel religioon neis avalduda voib. Teiseks soovitab maatriks kategoriseerida
religiooni agentsust, subjekt-objekt skaalal. Religiooni saab ndha subjektina,
kui soltumatu muutujana, kui see avaldab moju vastavatele poliitikatele ja
objektina, kui mingid vastavad poliitikad on suunatud religiooni tihel voi teisel
moel reguleerimisele.

Kolmandaks teemablokiks oli Euroopa suunalise poliitilise teoloogia
voimalikkus. Joudsin esmalt jareldusele, et kui votta aluseks Habermasi
kasitlus religioossete kogukondade, usklike kaasumisest tithiskonnas ning
teisalt Dalferthi lahenemine kristlikust sekularismist, siis on teoreetiliselt
voimalik sdnastada poliitilise teoloogia kujundamist toetavad suunda naitavad
kiisimused konkreetset religiooni silmas pidamata. Teoloogilist raami loovate
kiisimustena tuleks minu silmis kiisida laias laastus, milline on vastava
religiooni suhe maailma, inimese ja tithiskonnaga ning millisel religioossel
autoriteedil see péhineb. Uhiskondlikku raami véiksid anda kiisimused sellest,
millisena naeb religioon demokraatiat, enda rolli sekulaarses/post-sekulaarses
tthiskonnas. Samuti tuleks uurida seda, kas ja kuidas vastav religioon sisustab
Euroopa identiteeti, solidaarsust, millisena nahakse sotsiaalset ja
majanduskorda ja kuidas suhestub religioon teistesse ka maatriksis ara toodud
teemavaljadesse.

Charta Oecumenica naide ei vastanud kil koéigile minu esitatud
kiisimustele, siiski oli voimalik ndha selgeid seoseid ELi oluliste teemadega ning
neile viljakutsetele vastuste otsimist labi teoloogia. Selle pohjal leidsin, et ka
kolmas hiipotees leidis kinnitust, kuna analiiiis aitas raamistada voimalikku ELi

suunalist poliitilist teoloogiat.
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Jargmiste voimalike uurimissuundadena oleks seda uurimust voimalik
laiendada, kaasates kristlik-demokraatlikke ning sotsiaaldemokraatlikke
tahendusvalju laiemalt, nende filosoofilist ja ajaloolist baasi, mis aitaks
religiooni paremini modista ja raamistada. Poliitika poolelt saaks uurimust
laiendada kaasates erinevaid EPP ja PESi erakondlikke seisukohti labi aegade,
nende esindajate ja EP liikmete sonavotte ja sisulist t66d. Ning sealt edasi
stuiivida, millises ulatuses on neis avalduv religioon avaldanud moéju ELi
poliitikale tildiselt. Mida enam on vorreldavaid ning tdhendusvalju avardavaid
andmeid, seda tipsemaks saab minna nii religiooni avaldumise méarkamises kui
selle voimaliku moju mootmises. Moju selle tooga ei olnud voimalik moota. Aga
see voiks olla jargmine suur samm edasi. Poliitilise teoloogia seisukohalt, saaks
vorrelda Euroopat puudutavaid seisukohti, avaldusi konfessioonide-pohiselt.

See annaks juurde varieeruvust ning niiansirikkust.
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LISA 1 JARELDUSED EK AMETISSE ASTUVATE PRESIDENTIDE
PROGRAMMKONEDE ARUTELUDEST EP-S

Teen siin lisas pogusa tilevaate, kas EPP ja PESi valimismanifestides ja
tegevusprogrammides esinenud punktid, kus religioon on moel voi teisel
avaldunud, leiavad valjundi ka valimistejargselt. Avaliku valjundi saaksid need
punktid thest kiiljest EK algatustes ning teisest kiiljest EP poliitikates.
Uksikasjalik analiiiis tihendaks aastate pikkust uurimistéod, mis siinse t66
raames ei ole voimalik. Seega valisin siin valideerimiseks EK ametisse astuva
presidendi programmkonedede ning nendele esitatud EPP ja PESi
eestkonelejate!® vastuskoned. Analiiiisisin Romano Prodi (vasak-tsentrist)
14.10.1999, Jose Manuel Barroso (EPP) 26.10.2004, Barroso 15.09.2009, Jean-
Claude Junckeri (EPP) 22.10.2014, Ursula von der Leyeni (EPP) 27.11.2019 ning

von der Leyeni 27.11.2024 konede arutelusid.
Romano Prodi kone arutelu (1999)

Romani Prodi tostatas oma kones (Prodi 1999) Euroopa hinge otsimise teema,
milles peab oluliseks kogu Euroopa mitmekesisuse arvesse votmist. Siin on
nahtavasti otsene viide endise EK presidendi Jacques Delors i Euroopa hinge
diskursusele, kus Euroopa hing on siimbol Euroopa ihtsusest (Delors, EK
2023). Prodi viitas oma kénes asutajaisadele ning Euroopa Uhenduse loomise
pohimotetele, rahule, stabiilsusele ning heaolule. Prodi tdstatas ka
subsidiaarsuse kiisimuse. Lisaks naeb ta EL kodanike ootust, et EL votaks
moraalse ning poliitilise juhtrolli. Uhe konkreetse punktina, kus tdstatus ka
religioon, nigi Prodi vajadust arendada uus kultuuridevahelise partnerluse
termin, millega edendada Vahemere-aarse kolme Jeruusalemma religiooni
uksteise moistmist. Otsest link PESi 1999.a manifestile ei ole siin voimalik nédha,
kuna Prodi ei esindanud otseselt PESi. Religioon tdusetub objektina

kultuuridevahelise partnerluse edendamise kontekstis. Euroopa hinge otsimise

18 Programmkoénedes esitavad EK presidendi kandidaadid oma niagemuse Komisjoni juhtimisest ning sisulisest
tegevusest oma mandaadi jooksul. EK presidendi programmkonede aruteludel konelevad esimees ringis enamasti
fraktsioonijuhid voi prominentsed fraktsiooni lilkkmed, nt juhatuse liikmed, rahvusdelegatsioonide juhid jne. /Autor
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kontekstualiseerimiseks oleks vaja Prodi ideest paremini aru saada, mis aga
olemasoleva info pohjal voimalik ei ole. Hans-Gert Potteringi (EPP fraktsioon)
ning Baron Crespo (S&D fraktsioon, toona PSE fraktsioon) vastuskdnedes

puudub igasugune viide religioonile.
Jose Manuel Barroso kone arutelu (2004)

Jose Manuel Barroso tostatas oma kones (Barroso 2004) teemana
diskrimineerimise vastase voitluse ning pohidiguste tagamise. Siin vdib naha
seost PESi manifestiga, mis tadhtustab antud direktiivi algatamist. Ka EPP
tematiseerib mittediskrimineerimise olulisust. Lisaks lubas Barroso luua
programmi, mille eesméark on voidelda igasuguse diskrimineerimisega, tostes
eriti esile voitlust antisemitismi, ksenofoobia ning rassismiga. Ka see asetub
eelkoige PESi manifesti konteksti. Lisaks tostatas Barroso solidaarsuse teema,
rohutades podlvkondadevahelist solidaarsust ning nahes solidaarsuses midagi
enamat kui lihtsalt abstraktset pohimotet. Arvestades, et Barroso on EPP
taustaga, voib siin eeldada, et kuigi solidaarsust rohutavad nii EPP kui PES, siis
Barroso lahtus pigem EPP solidaarsuse kasitlusest ning seega asetub tema
kones esitatu pigem EPP manifesti konteksti.

Oma vastuskones EPP fraktsiooni poolt rohutas Hans-Gert Pottering
Euroopa vaartuste olulisust, nahes vaba tihiskonna alustaladena iga isiku
vaarikuse austamist, sallivust, pluralismi ning oigusriiki. Sellele lisas ta, et
motte, siidametunnistus- ning religioonivabadus kehtib koigile. Pottering
rohutab ka subsidiaarsuse olulisust, sidudes selle ka identiteedi kiisimusega.
Lisaks koneles Pottering Euroopa kultuurilisest identiteedist, mis tema sénul
pohineb mitmekesisusel. Mittediskrimineerimise puhul rohutab Poéttering
eraldi religiooni ning usulisi veendumusi. Lisaks leidis Pottering, et EK volinikud
peavad peegeldama EL mitmekesisust. Tema jaoks peavad volinikud olema
erineva taustaga, tooma sealhulgas kaasa nii erinevad usulised, kui mitte
usulised veendumused ja toekspidamised. Potteringi kone korreleerus EPP
manifesti ning tegevusprogrammiga tuues religiooni moétme EL poliitikate

arutellu.
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S&D fraktsiooni (toona PSE) poolt koneles Martin Schulz, kes keskendus
PESi manifesti pohimotete kaitsmisele Barroso toonase volinikekabineti
vastuolulisusele volinikuks nomineeritud Rocco Buttiglione! vastu

argumenteerimisele.
Jose Manuel Barroso kone arutelu (2009)

Majanduskriisist ajendatuna oli Barroso teise ametiaja kone (Barroso 2009)
kantud sotsiaal- ja majanduspoliitikast. Ta ndeb majanduskriisis ka
vaartustekriisi ning kesksete lahendustena sotsiaalset turumajandust ja
Euroopa sotsiaalmudeli kaitsmist. Solidaarsust naeb ta ithe votmekiisimusena.
Barroso lubas EL kui vaartuste ja pohidiguste liidu valjundina luua justiits-,
pohidiguste ja kodanikuvabaduste voliniku, kelle tilesandeks on neid pohidigusi
ja vabadusi kaitsta. Barroso piiiidis oma kones luua sildu nii EPP kui PES
teemade vahel, kaldudes siiski enam EPP suunas. Teemad on kaetud nii EPP kui
PESi manifestides erinevates niianssides. EPP manifest koneleb muu hulgas
vaartuspohisest majanduspoliitikast, selles toimivast solidaarsusest ning
inimese kesksusest. Religiooni nden siin subjektina avaldumas. Seelabi avaldub
religioon kaudselt ka Barroso kones.

EPP fraktsiooni poolt kénelenud Joseph Daul réhutas sotsiaalse
turumajanduse olulisust ning selle eetilisi reegleid, mis on kooskdlas EPP
manifesti ja tegevusprogrammiga. Daul rohutas ka seda, et EPP fraktsioon jagab
enamusi Barroso pohimotteid ning lubab olla konstruktiivseks partneriks.

S&D fraktsiooni nimel koneles Martin Schulz, keskendudes Barroso
eelmise ametiaja ning Barroso poolse vidhese koostdo kritiseerimisele oma

fraktsiooniga.
Jean-Claude Juncker kone arutelu (2014)

Jean-Claude Juncker deklareeris tisna kéne (Juncker 2014) alguses, et tema

eesmargiks on poliitiline komisjon, ,vaga poliitiline komisjon“. Tasub

9 Ttaalia poolt oli nominieeritud Rocco Buttiglione, kelle vastuolulised vaated naistele, homoseksuaalsusele, mida ta
pohjendas katoliiklaseks olemisega, tekitasid tuliseid arutelusid ning Itaalia saatis 16puks tema asemel volinikuks
Franco Frattini, et Barroso kabineti hdaletus labi 1dheks. / Autor
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meenutada, et Juncker astus ametisse peale Lissaboni leppe vastu votmist ja
joustmist, mis loob tingimused taolise poliitilise komisjoni edendamiseks.
Juncker tematiseeris oma kone 16pus demokraatia olemust ning seda, et EL
moodustub tihtsena koigis oma mitmekesisuse niianssides. See on ainus koht,
milles voiks pidepunkti religiooniga leida. EPP 2014.aasta manifest oli teatavasti
tisna uldsonaline, ning vottis pigem aluseks TEU kui EPP erakonna platvormi.
Ka Junckeri kones voib ndha sama lahenemist.

EPP fraktsiooni poolt koneles Manfred Weber ning S&D fraktsiooni poolt
Gianni Pittella. Kummagi vastuskones ei tostatnud siinse t60 jaoks relevantseid

punkte.
Ursula von der Leyeni kone arutelu (2019)

Ursula von der Leyen juhatas oma kone (Von der Leyen, 2019) sisse rohutades,
et EL pohineb inimestel ning nende puidlustes. Sellel, et inimesed seisavad
tthiselt oma vabaduse ja vaartuste, oma parema tuleviku eest. Siin voib naha
inimesekeskse lahenemise sisse toomist. Von der Leyen rohutas Euroopa
mitmekesisust, avatust, eraldi ka Balkani riikke mainides, rohutades et ka nemad
kuuluvad ihtsesse Euroopasse. Digitaliseerumisest koneldes pidas von der
Leyen vajalikuks rohutada EL vaartuste kaitsmist. Tehisintellekti puhul r6hutas
ta inimese keskset lahenemist. Need leiavad koha 2024.a EPP manifestis. Von
der Leyen rohutas, et kultuur ja haridus seovad Euroopa minevikku tulevikuga.
Lisades, et just Euroopa hing, kultuur, mitmekesisus ja parand teevad Euroopa
eriliseks. Siin on selge viide EPP alusvaartustele ning manifestile, mis rohutavad
Euroopa erilisust, pohinemist teatud kultuurile, parandile. Von der Leyen
tostatas ka vordsete diguste tagamise temaatika, mis laheb héasti kokku PESi
manifestiga, aga ka EPP manifestiga.

EPP fraktsiooni poolt koneles Manfred Weber, kes tostatas teemana ka
EPP valimismanifesti keskse teema euroopalikust -eluviisist, Euroopa
identiteedist, mida von der Leyen oma kones ei maini. Selle eluviisi

komponentidena mainis Weber demokraatiat, digusriiki, meeste ja naiste
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vordset kohtlemist, Berliini miiiiri langemise 30aastapaeva vaimus ka vabadust,
sealhulgas usuvabadust, sona- ja meediavabadust.

S&D fraktsiooni poolt koneles Iratxe Garcia Pérez, kes rohutas soolise
vordsuse olulisust ja et see ei saa jddda ainult volinike kabineti soolise pariteedi
juurde, vaid vordsus peab joudma ka poliitikatesse. Pérez rohutas inimoiguste
ja inimvaarikuse kaitset valispoliitikas. EL poliitikad peavad tema sonul viima
tthtsema, joukama, diglasema, ning vordsema Euroopani. Pérezi kone on selgelt

PESi manifestiga tihte jalga astumas.
Ursula von der Leyen kone arutelu (2024)

Ursula von der Leyeni teise ametiaja kone (Von der Leyen 2024) keskendus
lahenduste pakkumisele poliikriiside ja valjakutsetega toime tulemiseks. Selles
on vahem retoorilisust ning paatoslikkust vorreldes 2019.a konega. Ta alustas
vabadusvoitluse narratiiviga, viidates nii Lech Walesale kui Vaclav Havelile ning
keskendub iilejadnud kones konkreetsetele praktilistele poliitikatele. Tema
kones ei tousetunud ei euroopalik eluviisi, identiteedi, kultuuripiarandi ega
juurte kiisimus, mis EPP manifestis teemadena olid kajastatud.

EPP fraktsiooni poolt koneles Manfred Weber, luues otsese seose ka EPP
manifestiga. Nimelt mainis Weber Euroopa eluviisi ning kiisis, mida on vaja
teha, et Euroopa tunduks koduna. Ta tostatab polariseerumise, inflatsiooni
teemad, mille valguses tuleb tegutseda tihiselt Euroopa nimel. Weber nimetas
tanase Euroopa asutajaerakondadena EPP korval ka sotsiaaldemokraate ning
liberaale ja kutsus neid iiles iihisele tegutsemisele. EPP manifestid rohutavad
jarjepidevalt EPP rolli EL asutajate hulgas, aga vihemalt manifestides ei tuua
véalja ka teisi.

S&D fraktsiooni poolt kéneles taas Iratxe Garcia Pérez, kes nagi samuti
vajadust tegutseda tihiselt ning viitas ka sellekohasele kokkuleppele, aga ei née,
et EPP sellest kinni peaks (viide koostddle Giorgia Melonile). Péres toob
vaartuste osas esile demokraatia, Oigusriigi, vahemuste kaitse,

vordoiguslikkuse. Pérez mainib lisaks sotsiaalset turumajandust ning sellega
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seotud Euroopa sotsiaalmudelit, mis tuleb iiles ehitada, et inimeste heaolu

tagada. Pérezi kone sobitub PESi manifesti teemadega.
Kokkuvote

EK komisjoni ametisse astuvate presidentide programmkoénede arutelu analiitis
viitab esiteks sellele, et ELi tasandi parteide valimisdokumentide sisu
kasutatakse, see mangib rolli ELi poliitikate kujundamisel. Religiooni
avaldumine leidis antud materjali pohjal viahesel maaral leidis kinnitust.

Religiooni avaldumine on nendes konedes tiheldatav, seda peamiselt objektina.
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ELEMENTS AFFILIATED WITH RELIGION IN THE EUROPEAN UNION
POLITICS, MODELLING THOSE ELEMENTS, AND THE POTENTIAL
POLITICAL THEOLOGY THAT CAN BE DERIVED FROM THIS

SUMMARY

The purpose of my research was to look into the interplay of religion and politics
on the European Union (EU) level, more precisely how religion reveals itself in
EU level politics. I narrowed my research to look into this matter from the party-
political perspective based on the election documents of the European People s
party (EPP) and Party of European Socialists (PES). In my thesis I raised three
hypotheses: 1) Elements of religion can be found emerging in the Treaty of the
European Union. 2) Elements of religion can be found emerging in EU level party
politics, these elements can be categorized. And these elements change in time.
3) The results from the analysis enable to define a possible framework for
developing a political theology with EU focus.

My intention was to conduct the research in an interdisciplinary manner,
using both the toolbox from political science and theology to investigate the
matter. The theoretical framework was based on the approaches of Jiirgen
Habermas on the role of religious communities in a democratic framework, of
Jonathan Fox on how religion affects political behaviour and how look into it
from practical point of view, and of Ingolf U. Dalferth on his approach of
Christian secularism in post-secular society. I conducted a comparative
analysis in terms of content and time periods. I defined religious agency as the
underlying thread to frame the analysis. Agency is defined subject-object scale,
whereas religion as subject is understood as independent variable affecting
politics and as object understood as dependent variable that is affected by
politics. I created an intensity matrix to measure more precisely how the
manifestation of religion in subject-object scale can be categorized. The
intensity matrix enhances categories from zero to five. Zero marks the absence
of religion; one marks religion as object being included without visible

manifestation, Dalferth “s category of indifference; two marks neutral relation
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to religion as object; in category three religion manifests as subject and object,
the relation is positive-neutral; in category four religion manifests mainly as
subject and the relation is positive; category five means that religion is the
defining subject, motivating and legitimizing politics.

The documents analysed were: 1) for hypothesis 1 TEU. 2) For hypothesis
2, the main corpus of the research, I analysed EPP and PES party platforms and
statutes to provide the ideological frame to analyse the election documents.
Thereafter, I conducted the comparative analysis of EPP and PES election
documents (manifestos and action programmes) of 1999, 2004, 2009, 2014,
2019 and 2024 elections. Correspondingly I validated the results of the analysis
vis-a-vis the programme speeches in the European Parliament of the incoming
European Commission president. I did the latter to see if findings of religion
manifesting in the election documents can be traced also in the real-life politics.
These results can be found in Annex 1.

Finally, to test the hypothesis on political theology, I used the results from
the overall analysis to define the framing questions and analysed Charta
Oecumenica as an example of a potential political theology. To jump ahead,
based on the main analysis and drawing on Charta Oecumenica as an example,
I found hypothesis 3 confirmed. The results from the analysis enabled to find
links between Charta Oecumenica and EU concerns with answers in theological
context which I see as potential political theology directed at the EU.

The analysis of TEU confirmed hypothesis 1, as in the TEU traces of
religion manifesting as an object can be detected. On the intensity scale the
results fit the best under category two. The analysis of party-political
documents vary. Whereas clearly traces of religion manifesting were found.
Notably, in the EPP documents more prominently as subject, but as also as
object. In PES documents the manifestation of religion was there, although on a
more superficial level as object, steadily over the time period in category one.
Religion in EPP documents ranked in four election periods in category three and

in two (2009 and 2014) in category two according to my evaluation. Therefore,
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the first part of the hypothesis is confirmed, the second part cannot be claimed
as confirmed, as the variability of the results is too weak to do so.

I also categorized the subjects where the manifestation of religion
emerged most prominently into another matrix. This is pictured in table 4. This
matrix should serve as guidance in identifying the fields where to look more
closely for religion to emerge. The matrix enables also to build upon the
intensity matrix scale defining if the finding can be seen as subject or object and
if the relation to religion falls into scale from 0 to 5. Overall, in PES documents
religion when it emerged was in the context of human rights, minority rights,
antidiscrimination. In EPP documents religion the same context was to be found
as well whereas religion emerged also here mostly as object, like in the PES
documents. Beyond that religion also emerged in EPP documents within the
context of EPP heritage and roots, EU identity and roots, solidarity, subsidiarity,
social market economy, bioethics, human dignity. Religion emerged here mainly
as a subject, inspiring or at times also legitimizing certain politics. EPP
documents also drew upon Christian theology. Most notably the created world,
human dignity, respect for human life from birth to death, solidarity as Christian
love for one s neighbour, the dialectic of freedom and responsibility. 2004 EPP
action programme refers also to Christian-personalist movement as one of the

inspiration sources.
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Annotatsioon

Magistrit6o raames uuriti religiooni avaldumist Euroop Liidu tasandi poliitikas.
Too eesmirk oli tuvastada ja kategoriseerida religiooni avaldumist EL
aluslepingus, ajalis-sisulises vordluses Euroopa Rahvapartei ja Euroopa
Sotsialistide valimisdokumentides ajavahemikus 1999-2024.
Analtiisimaterjale vaadeldi labi religiooni agentsuse, subjekti ja objektina.
Analuiisi tulemuste pohjal koostati kaks vordlusmaatriksit,
intensiivsusmaatriks ja religiooni avaldumise maatriks, mis pakuvad iht
vOoimalust, kuidas religiooni ELi poliitikates méargata. Analiitisi toel ning Charta
Oecumenica naitel kirjeldati ka tiht voimalikku lahenemist Euroopa suunalise
poliitilise teoloogia loomisel.

Marksonad: religioon ja poliitika; vordlusmaatriks; poliitiline teoloogia;

religiooni agentsus; Euroopa Liit
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