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Liihitutvustus

Uuringu eesmaérk on vélja selgitada, millised tegurid mdjutavad noorte haridusvalikuid
parast keskhariduse omandamist. Vaatluse all on noorte plaanid ja nende realiseerumine
ning erinevad tegurid, mis valikuid mdjutavad. Eraldi késitletakse valismaa kdrgkoolidesse
mineku pohjuseid ja takistusi, loodus- ja tdppisteaduste ning tehnikaerialade valikut soo-
dustavaid ja piiravaid asjaolusid ning noorte suhtumist erinevatesse dpingute jatkamisega
seonduvatesse haridusuuendustesse. Uuring toetub peamiselt kahele 2011. aastal tehtud
kisitlusele glimnaasiumi voi kutsekeskhariduse lopetanute seas ning 12. klassi noorte
seas korraldatud kirjandikonkursi tulemustele. Lisaks analiisiti varasemaid uuringuid ja
samateemalisi teoreetilisi kdsitlusi ning intervjueeriti dpinguid vélismaal jatkavaid lopeta-
jaid ja todturule minejaid.

Lithikokkuvote tulemustest

Uuringu tulemustest selgub, et enamik Eesti glimnaasiumildpetajatest soovib oma 6pin-
guid jatkata: kevadel kavatses 70% koigist gimnaasiumildopetajatest asuda 6ppima Eesti
korgharidust pakkuvatesse asutustesse, 7% tahtis minna Eestis kutseharidust omandama
ja 11% plaanis minna valisriiki dppima. Gimnaasiumi ldpetamise jarel otse todturule siir-
dumisest olid huvitatud vdhesed: 2% soovis to6le asuda Eestis ja 4% véalismaal.

Erialadest plaanis kevadel kandideerida sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse valdkonda
27% (populaarseimad erialad Gigus-, majandus- ja riigiteadus), humanitaaria ja kunstide
valdkonda 17% (populaarseim eriala naitekunst), loodus- ja tippisteaduste valdkonda 14%
(populaarseimad erialad info- ja geenitehnoloogia) opilastest. Erialaeelistuste puhul oli
labivaks tunnuseks asjaolu, et nimetamist leidsid need erialad, millest {ihiskonnas kdige
rohkem réaégitakse. Erialavaliku kdige suurem maojutaja oli eriala huvitavus ja tasuta dppi-
mise voimalus.

Glimnaasiumildpetajad ndevad kdrghariduse omandamist kui oma senise elutee loomulik-
ku jatku. Edasipiirgimist soosivad mdistagi parem dppeedukus, siivadpihoiak ja kdrgemad
tulemused riigieksamitel. Kdrghariduse eelistajad parinevad tavaliselt ka sotsiaal-majan-
duslikult korgemal jérjel peredest, nende vanemad on haritumad, nad osalevad sagedamini
spordi- ja huviringides ning on lldiselt oma eluga rohkem rahul. Need noored néivad olevat
veendunud, et kdrgharidus on parim valik isegi siis, kui valdkonna- vai erialaeelistuse vallas
valitseb ebaselgus.

Noorte erialavalikud ei ole enamjaolt selgelt vdlja kujunenud. Paljud vastajad olid n6us loo-
buma oma esialgsest eelistusest, kui soovitud erialale sissesaamine ei peaks dnnestuma
voi kui rahaliselt toetataks mdnda teist valikut. Nii oli nditeks méargatav hulk humanitaarias
ja kunstide valdkonnas edasisi 6pinguid kavandanud noortest ndus asuma 6ppima loodus-
ja téppisteadusi, kui rilk maksaks selle eest lisastipendiumi.



Valismaale 6ppima minekut pohjendasid vastajad eeskatt asjaoluga, et see on nende jaoks
véljakutse, kuid murettekitavalt suur hulk vélisopinguid kavandanud noori pidas ajendiks
ka Eesti oppeasutuste mitterahuldavat dppekvaliteeti. Soovi 6ppida edasi valismaal mo-
jutab koige rohkem noorte keeletaust. Vene keeles Gppivatel noortel oli rohkem kui kuus
korda suurema téendosusega soov jatkata dpinguid valismaal. See, et peaaegu iga kolman-
da vene giimnaasiumi lopetaja esmane valik on minna 6ppima vaorsile, on Eesti jaoks suur
inimvara kaotus. Vene noored tunnevad palju siigavamat huvi 6pingute jatkamise vastu ka
riiklikult prioriteetses loodus- ja tappisteaduste valdkonnas, mistottu on Glimalt téhtis, et
nad sooviksid parast opingute lopetamist asuda tddle Eestis. Siigisese kiisitluse tulemuste
kohaselt lahkus Eestist mujale dppima 19% glimnaasiumildpetajatest, kes kdnelevad ko-
dus vene keelt. Eestikeelsetest peredest périt abiturientidest dppis siigisel valismaal 4%.

Toendosust huvituda reaalainete dppimisest suurendas muude tegurite seas kaimine
reaalkallakuga klassis. See tulemus on ootuspérane, kuid vottes arvesse fenomeni, et
paljud opilased opivad kdik 12 aastat samas koolis ja klassis, kuhu neid ei valitud selle
jargi, millised on nende loomupéarased eeldused reaal- voi humanitaarainetes, siis vdib see
tdhendada, et kui reguleerida giimnaasiumite 6ppesuundasid kutse- voi kdrgharidusvald-
konna riikliku koolitustellimuse alusel, on véimalik mdjutada ka noorte eelistusi. Loodus- ja
tappisteaduste dppimise suureks takistuseks on peetud noorte vahest huvi matemaatika
vastu, uuringu tulemused kinnitavad aga vastupidist — matemaatika on abiturientide lem-
mikaine. Kill aga on mureks kinnistunud soorollid: loodus- ja tdppisteaduste valdkonda
eelistas esimese valikuna 23% meestest, kuid vaid 8% naistest. Probleemiks tundub olevat
ka noorte vaike teadlikkus loodus- ja tédppisteaduste valdkonnas pakutavatest erialadest.
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Sissejuhatus

Keskhariduse omandamist peetakse motteliseks sammuks, mida astudes saab noor tais-
kasvanuks ja iseseisvub. Noore enda jaoks on see ehk (ks olulisimaid eluetappe, kus ta
kiisib endalt, kuhu edasi. Kas minna todle voi jatkata 6pinguid? Kas kutseharidus, raken-
duskdrgharidus vodi llikool ja milline eriala? Nendest otsustest soltub tulevane karjaar,
sissetulek, kuid ka naiteks koolikaaslaste tutvusringkond. Riigi jaoks on oluline, et noorte
valikud oleksid piisavalt heterogeensed, et mindaks 6ppima erinevaid ihiskonna toimimi-
seks vajalikke erialasid, et edasioppimissoov oleks kaalutletud ning lahtuks noore huvidest
ja voimetest, ent arvestaks ka Uihiskondlike ja majanduslike vajadustega. Millised aga on
praeguste noorte tulevikuplaanid ja millest nad oma otsuste tegemisel lahtuvad?

Eesti kdrgharidusstrateegia aastateks 2006—-2015 tiheks ldhtekohaks on tagada kdigile voi-
mekatele dppuritele ligipdads kdrgharidusele, sdltumata nende elukohast, majandusoludest
voi erivajadustest. Praxise varasemad uuringud Eesti Ulidpilaskonna sotsiaal-majandusli-
ku tausta kohta (2010, 2011 jt) on ndidanud, et kérghariduse kattesaadavust mdjutavad
haridusliku ebavdrdsuse ilmingud juba palju nooremas eas — esimeses ja teises haridus-
astmes. Seetdttu tuleb analiilisida Eesti dpilaste motivatsiooni ja ootust korghariduse ta-
semel dpingute jatkamiseks ning nende néitajate seost sotsiaal-majandusliku olukorraga.
Samuti tasub uurida, kuidas tajuvad keskharidusastme lopetajad ligipdasu kdrgharidusele,
mis pohjustel ja milliste ootustega soovitakse kdrgharidustasemel dpinguid jatkata ning
kas need nditajad on seotud dpilaste ja nende vanemate sotsiaal-majandusliku olukorraga.

2007/08. dppeaastal oli Eestist périt Glidpilasi valisriikides neli korda rohkem kui valisuli-
Opilasi Eestis. Kui Eestist valismaale kdérgharidust omandama suunduvad noored otsusta-
vad mitte tagasi pdérduda, vdib voimekate tippspetsialistide hulga vdhenemine Eesti t66-
turul kujuneda probleemiks. Seetdttu on téhtis kindlaks teha, millistel eesmérkidel noored
Eestist lahkuvad ja kuidas innustada neid siia naasma.

Eesti probleemiks on ka noorte kasin huvi loodus- ja tadppisteaduste ning tehnikaerialade
vastu ja vdike valmisolek neid 6ppida. Et ndhtust maista, tuleb vélja selgitada, mis pohjus-
tel valitakse eriala, millel soovitakse kdrghariduse tasemel 6pinguid jatkata.

Uuringu eesmark on seega kindlaks teha, millised tegurid mdjutavad noorte valikuid pdrast
keskhariduse omandamist. Plistitatud on jargmised uurimiskiisimused.

1) Millised on noorte edasiGppimis- voi té6leminekuplaanid parast keskhariduse omanda-
mist? Kuidas need plaanid realiseeruvad? Mis on edasidppimise puhul esimene eelistus
ja mis oleks alternatiiv?

2) Millest lahtutakse oma tuleviku planeerimisel ja millised on dpingute jatkamist plaani-
vate noorte erialavaliku pohjused ja takistused?

3) Millised on kdrgharidustasemel Gpingute jatkamise voi mittejatkamise pohjused?
4) Kuidas mojutavad valikute kujunemist erinevad tegurid, nagu

- sotsiaalne keskkond (pere ja kaaslased);



- Oppeasutuse riigieksamitulemused;

+ dppuri enda hinnang oma dppeedukusele ja tegelikud riigieksamitulemused;

- senine dpikogemus (ldbisaamine Gpetajatega, 6ppimise huvitavus; koolikliima);

- karjadrindustamisteenuse kattesaadavus ning kutse- ja karjaarindustamisel saadud
tagasiside oma voimete, oskuste ja huvide kohta;

+ huvihariduse véimalused, mida 6ppur on kasutanud;

- kdrg-/kutsehariduse omandamisel pakutavad soodustused (stipendiumid, majutuse ja
toitlustuse kompensatsioon jms);

- Oppimise maksumus (6ppemaks, elamiskulud);
- Oppeasutuse asukoht (ja sellest tulenevad sdidu- ja elamiskulud).
5) Millised on valismaa kérgkoolidesse suundumise pdhjused ja takistused?

6) Millised on loodus- ja tédppisteaduste ning tehnikaerialade valiku pdhjused ja takistused,
sh mis hinnang antakse reaalainete dpetamise tasemele oma dppeasutuses?

Uuringuaruanne koosneb neljast peatiikist. Esimeses neist antakse Ullevaade uurimiskii-
simustele vastuse leidmiseks kasutatavast metoodikast ja valimist. Uuringu teine osa on
pilguheit kvantitatiivanaliiiisi ettevalmistusfaasile. Peatlikis vaadeldakse peamisi teoreeti-
lisi kdsitlusviise, mille abil noorte haridusvalikute protsessi kirjeldatakse, ning esitatakse
varasemad olulised selle valdkonna uuringud. Aruande kolmas peatiikk on kdige pdhjali-
kum ning selles anallilisitakse kvantitatiivmeetodite toel kiisitlusuuringu kdigus kogutud
andmeid keskharidusasutuse lopetajate haridusvalikute ja nende realiseerumise kohta.
Neljas peatiikk votab kokku abiturientide kirjandikonkursi tulemused ja esitab selle kdigus
selgunud suundumused. Iga peatiikk l6peb Lihikokkuvottega olulisematest tulemustest.
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1. Metoodika ja valim

1.1. Uuringu metoodika

Keskharidusastme lopetamise jargsete valikute tegemine on noore jaoks keerukas prot-
sess. Uhest kiiljest mojutavad koolilopetajaid isiklikud mikrotegurid, nagu huvid, ppee-
dukus, majanduslikud voimalused jpm, teisalt aga makrotegurid: haridussiisteem, olukord
todturul voi Uhiskondlikud vaartushinnangud. Peale selle méangivad rolli dpilase jaoks
varjatumad asjaolud, nditeks korgharidusasutusse piirgijate omavaheline konkurents,
voimalikud riigieksamite tulemused, muutused riiklikus koolitustellimuses jms. Protsess,
mille kdigus kujunevad valja inimese haridus- ja karjdarivalikud, on kokkuvottes keeruli-
ne teekond, mille maistmine nduab uurijatelt erinevate meetodite kasutamist. Seet6ttu on
kdesolev uuring lles ehitatud viies etapis, kus on kombineeritud nii kvantitatiivseid kui ka
kvalitatiivseid analiilisivotteid.

I. Teoreetiline taustaanaliiiis. Uuringu esimeses etapis todtati labi hulk noorte haridus-
valikuid hdlmavaid teoreetilisi kdsitlusviise ja varasemaid valdkonnauuringuid. Saadud
tulemusi kasutati uuringu metoodika tapsustamiseks ja kisitlusankeetide koostami-
seks. Taustaanalulisi kdigus selgunud olulisematest teoreetilistest seisukohtadest ja
jareldustest annab ilevaate uuringu esimene peatiikk.

Il. Kiisitlusuuring giimnaasiumite 12. klasside opilaste ja kutsekeskharidust pak-
kuvate asutuste viimase kursuse opilaste seas. Uuringu kdige mahukam etapp oli
2011. aasta aprillis tehtud veebikisitlus, millele vastas iile 1800 peatselt kooli lopeta-
ma asuva noore. Veebikiisitluse eesmark oli luua andmekogu, mis véimaldaks hinnata
kvantitatiivselt keskharidusastme lGpetajate valikuid ja nende seoseid noorte tausttun-
nustega ning leida seeldbi vastused pistitatud uurimiskisimustele.

Ill. Personaalintervjuud koolilopetajatega, kes soovisid asuda vilismaale 6ppima
voi siirduda tésturule. Uks uuringu eesmaérkidest oli tdpsustada pdhjusi, miks noored
soovivad Eestist lahkuda ja jatkata 6pinguid mones valisriigis, ning asjaolusid, mis sun-
nivad koolildpetajaid keskhariduse omandamise jarel téole suunduma. Et mélemad sih-
trihmad on suhteliselt vdikesearvulised, valitses oht, et uuringu kvantitatiivosas voib
tekkida probleeme statistiliselt oluliste jarelduste tegemisega. Riskide maandamiseks
ja lisateabe kogumiseks tehti seet6ttu viis personaalintervjuud valismaal edasi dppida
soovinud noortega ja viis personaalintervjuud té6turule suunduvate koolildpetajatega.

IV. Jérelkiisitlus kevadises uuringus osalenute seas. Maikuise kisitluse eesmark oli
koguda teavet koolilopetajate soovide ja motivatsiooni kohta. 2011. aasta oktoobri l6-
pus ja novembri alguses toimus kevadises uuringus osalenud noorte seas jéarelkisitlus,
mille eesmaérk oli vélja selgitada, kuidas noorte plaanid on taide ldinud ja millised tegu-
rid seda mojutasid. Jarelkisitluses osales (ile 800 vastaja.

V. Keskharidusastme lopetajate kirjandite analiiiis. Kuivord karjaéarivalikute tegemi-
ne ei ole enamasti lihtsasti kirjeldatav lineaarne protsess, vaid mitme eri teguri koos-
mojul kujunev otsus, oli oluline kaasata uuringusse ka kvalitatiivse analiilisi aspekte.
Selleks otsustati kasutada voistlust. Koostdds Eesti Emakeeledpetajate Seltsiga kuu-
lutas Praxis vélja lile-eestilise kirjandikonkursi teemal ,Minu tee”. Kirjandites paluti
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abiturientidel arutleda oma tulevikuplaanide lile, mdelda, kus nad ndevad end olevat 10
ja 20 aasta parast ning mis mojutab vdi kujundab seejuures nende eluteed. Kokku saa-
tis konkursile kirjandi 121 koolildpetajat seitsmest koolist lile Eesti. Kogutud kiisimusi
analiiUsiti eelnevalt paika pandud ja uurimiskiisimustele tuginevate analiilisikategoo-
riate pohjal. Selleks kasutati kvalitatiivse andmeanaliiisi programmi NVivo 8.0, samuti
narratiivide analiilisimise tehnikat.

Uuringu tulemused on statistiliselt olulised. Neid on kontrollitud ja need on ldbinud Praxise
majasisese kvaliteedikontrolli.

1.2. Ulevaade valimist

Kusitluse valimisse kuulusid kdik 2011. aasta kevadel ild- voi kutsekeskharidusastet lope-
tavad noored. Gimnaasiumildpetajaid oli ildkogumis 11 667, potentsiaalsete kutsekeskhari-
dusasutuse lopetajate tdpset arvu ei véimaldanud Eesti Hariduse Infosiisteemi (EHIS) and-
med tapselt méarata, kuid varasematel aastatel on see jadnud vahemikku 3500-4000. Kokku
vastas kevadisele kisitlusele 2874 koolilopetajat ehk umbes 20%, mis on méarkimisvaarne
osalusprotsent. Neist 1050 jattis ankeedi taitmise kahjuks pooleli, mistdttu arvati nad vasta-
nute hulgast valja. Uuritavaks valimiks kujunes seega 1820 keskharidusastme opetajat, kel-
lest umbes 86% olid lopetamas keskkooli/giimnaasiumi ja 14% kutsedppeasutust (tabel 1).

Tabel 1. Ulevaade valimist kevadise kiisitluse ajal

Enne kaalumist Parast kaalumist

Arv Osakaal Arv Osakaal
Oppeasutus
Glimnaasium 1572 86% 1574 86%
Kutsedppeasutus 248 14% 246 14%
Oppekeel
Eesti 6ppekeel 1461 80% 1441 79%
Vene oppekeel 237 13% 253 14%
Eesti ja vene dppekeel 122 7% 126 7%
Sugu
Naine 1183 65% 993 55%
Mees 637 35% 827 45%
Oppeasutuse asukoht
Tallinn 574 32% 623 34%
Tartu 244 13% 206 11%
Mujal Eestis 1002 55% 991 54%
Kokku 1820 100% 1820 100%

Kusitletutest 80%l toimus oppetdd eesti keeles, 13%l vene keeles ja 7%l juhtudest Gpi-
ti nii eesti kui ka vene keeles (st mdlemas keeles kiillaltki palju). Kusitlusele vastasid
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aktiivsemalt naissoost dpilased, mehi oli vastajate seas 35%. Piirkonniti ei olnud vasta-
misaktiivsusel suuri erinevusi vorreldes lildkogumiga. Vastanute piirkonna maaratlemisel
voeti aluseks kooli asukoht.

Valimi representatiivsuse saavutamiseks kaaluti kiisitlusandmed. Selle kdigus méaaratakse
vastustele statistiline kaal, et muuta eri riihmadesse kuuluvate valimiliikmete osatahtsust.
Kaalude méaramise lldidee on anda vdiksem kaal sellistele rihmadele, kelle puhul on k-
sitlusele vastamise tdendosus suurem.

Kutsedppeasutuste potentsiaalsete lopetajate arvu ei olnud kevadel voimalik EHISe and-
meid kasutades maéarata; samuti sattus neid valimisse véhe. Seeparast oli kaalumisprotsess
eri tlilipi 6ppeasutuste puhul erinev. Giimnaasiumilpetajate vastuseid kaaluti soo (mees,
naine) ja kooli piirkonna (Tallinn, Tartu, muu) jargi, kutseharidusastme lGpetaja vastuseid
tiksnes soo alusel. Piirkondlikku kaalumist ei tehtud, sest kutsedppeasutuste Lopetajaid oli
valimis 248 ning nende jaotamine seitsmeks rithmaks (kihiks) oleks muutnud osa kihte liiga
ohukeseks. Naiteks Tallinna mehi vastas kisitlusele 31 ning Tartu mehi vaid 10 — nii hukeste
kihtide korral ei ole piirkondlik anallitis usaldusvéarne, vaid soltub rohkem juhusest.

Samalaadne kaalumisprotsess tehti ka sligisese jarelkiisitluse andmetega. Jarelkisitlusel
onnestus koguda 830 taielikku ankeeti (tabel 2). Kahjuks jai kutsedppeasutuste lopetajate
vastamisaktiivsus vdiksemaks kui eelmisel korral: neid sattus valimisse vaid 9%.

Tabel 2. Ulevaade valimist jarelkiisitluse ajal

Enne kaalumist Péarast kaalumist

Arv Osakaal Arv Osakaal
Oppeasutus
Gimnaasium 758 91% 758 91%
Kutsedppeasutus 72 9% 72 9%
Oppekeel
Eesti oppekeel 707 85% 697 84%
Vene dppekeel 76 9% 84 10%
Eesti ja vene dppekeel 47 6% 49 6%
Sugu
Naine 606 73% 466 56%
Mees 224 27% 364 44%
6ppeasutuse asukoht
Tallinn 269 32% 279 34%
Tartu 106 13% 89 11%
Mujal Eestis 455 55% 463 56%
Kokku 830 100% 830 100%

Erinevate kaalude kasutamise, aga ka dppeviiside sisulise erinevuse tottu (kutsehariduse
siht on t66turg, gimnaasiumisse mineku siht on edasiGppimine) kasitletakse kutseharidus-
astme lopetajaid ka uuringuaruandes eraldi.
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2. Teoreetiline taust

Uks keskhariduse omandajate ees seisvaid pohitilesandeid on karjaarivalikutega tutvumine
ja tee valimine. See otsus vdib holmata edasisi 6pinguid kdrg- voi kutseharidusastmes nii
Eestis kui ka valismaal, samuti dpingute mittejdtkamist ja/vdi minekut tééturule.

Seda, kuidas toimub lileminek keskharidusastmest kolmanda taseme haridusele ja tdole,
on palju uuritud. Tavaliselt kasitletakse neid kaht protsessi (liikumine ihest haridusast-
mest teise ja keskhariduse omandamise jargne minek t66turule) eraldi. Eri rikke holmava
pohjaliku Ulevaate keskharidusastmelt kutseharidusGppesse lileminekust on teinud OECD
(1998); minekut toéturule on riikide vérdluses uuritud CATEWE (ingl Comparative Analysis
of Transitions from Education to Work in Europe) projekti raames (Smyth et al. 2001).

Keskhariduse omandaja ees seisev valik on kompleksne protsess, mida mdjutavad ihest
kiljest mikrotegurid ehk isiklikud (sh varasem haridustee) ja sotsiaal-majanduslikud asja-
olud, teisalt aga makrotegurid ehk riigi haridussiisteemi ja té6turu struktuur.

Makrotegureid saab analiilisida nn teeradade jérgi, mida haridussiisteem, té6turg ja ka
tihiskond laiemalt mingil m&éral noorele ette kirjutavad. Mingi teeraja kasuks vai kahjuks
panevad otsustama véimalused, tasuvus, kulud ja piirangud (ingl opportunities, incentives,
costs and constraints, 0ICC), mida mingi teerada kaasa toob (Raffe 1998). Makrotegurid
on seotud ka sellega, kui tugevat ja millist mdju avaldavad erinevad mikrotegurid noorte
valikutele. Senised uuringud (vt nt Iannelli, Smyth 2008) on niidanud, et Ida-Euroopas
(Ungari, Rumeenia, Slovakkia) on sotsiaalsest kuuluvusest tulenevad erinevused nii ha-
ridustaseme kui ka valdkonna valikul tdhtsamad kui P6hja-Euroopas (Soome, Rootsi) ja
Louna-Euroopas (Kreeka, Hispaania, Itaalia). Kuna kdesolev uuring on (he riigi sisene ehk
makrotegurid on koigi uuritavate jaoks samad, siis keskendutakse siin peamiselt mikrote-
guritele. Makroteguritest uurime tksnes seda, mil viisil vastajad kéituksid erinevate hii-
poteetiliste makrotegurite (kdrghariduse rahastamine, 6ppelaenud, stipendiumid) korral.
Samuti pliiame tolgendada Eesti noorte valikuid vordluses teiste riikidega.

2.1. Karjaarivaliku teoreetilised mudelid

Karjaarivalikut puudutavad erinevad teoreetilised kasitlusviisid keskenduvad valikuetappi-
dele voi karjaarivalikut mgjutavatele inimese sisestele ehk isiklikele (nt motivatsioon, 6pi-
edu) ja vélistele ehk sotsiaal-majanduslikele teguritele.

Germeijs ja Verschueren (2006) on kirjeldanud karjaéarivaliku etappe ja nimetanud kuus
sammu, mida inimene peab otsustusprotsessis ldbima:

» kursi seadmine (ingl orientation) — teadlikkus otsustamise vajadusest ja motivatsiooni
leidmine otsustusprotsessi siivenemiseks;

» enese avastamine (ingl self-exploration) — enda erinevate kiilgede avastamine ja tead-
vustamine;

» Uldine Umbritsevate tingimuste avastamine (ingl broad exploration of the environment)
— Uldteabe kogumine karjaarivoimaluste kohta;
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» Umbruskonna avastamine suvitsi (ingl in-depth exploration of the environment) —
soelale jadnud karjaarivdimalusi puudutava liksikasjaliku teabe pdhjalik kogumine;

» otsuse tegemine (ingl decisional status) — edukas valiku tegemine eri voimaluste hulgast;
» enda sidumine valikuga (ingl commitment) — tehtud valikuga seotud kindlus ja piihendumine.

Inimese sise- ja valistegurite koosmdju aitab madista sotsiaal-kognitiivne karjaarivaliku
teooria (ingl Social Cognitive Career Theory) (Lent, Brown ja Hackett 1994). See tugineb
Bandura (1986) sotsiaal-kognitiivsele teooriale, mille jargi ei ole inimese motivatsioon
mitte kaasa silindinud, vaid see on harjumus, mis kujuneb vélja individuaalse dpitegevuse
ja kogemusega, varieerub vastavalt olukorrale ja (imbritsevale keskkonnale ning milles
on pohiroll enesetohususel. Inimene teeb valikuid oma eelnevate kogemuste pdhjal, us-
kudes (rohkem vdi vdhem) oma vdimekusse. Joonisel 1 on ndha, et sotsiaal-kognitiivse
karjaarivaliku teooria (Lent, Brown ja Hackett 1994) kohaselt on karj&éarivaliku tegemisel
maéaravaks oodatav tulemus (ingl outcome expectancies), karjaéariptitidlused ja erialahuvi
(ingl career interests) ja enesetdhusus (ingl career self-efficacy). Viimast majutavad nii
individuaalsed tegurid (hoiakud, sugu, etniline taust, tervislik seisund) kui ka kontekstilised
tegurid (perekondlik taust, varasem 6pikogemus).

/' Eneset6husus

_ Karjaari- e
Opikogemus l > pilidlused, === Karjaarivalik
erialavalik
\ Oodatav tulemus |_'

Joonis 1. Sotsiaal-kognitiivse karjaarivaliku teooria kohandatud kontseptuaalne mudel
(Lent, Brown ja Hackett 1994; Tang, Pan ja Newmeyer 2008)

Siinses uuringus anallilisitakse 6pikogemust (6pihoiakud, 6petamise tasemele antud hin-
nang), uldist ja akadeemilist enesetGhusust (enesehinnang, hinnang oma toimetulekule
erinevates ainetes, enesekindlus suure konkursiga toimetulekul), oodatavaid tulemusi ehk
seda, mida peetakse karjaarivalikut tehes oluliseks (huvitav t66, kdrge palk). Hulk kiisimusi
puudutab erialahuvi (lemmikdppeained, huvi erinevate ainete vastu, osalus huviringides).

Leach ja Zepke (2005) plitiavad oma mudelisse koondada nii valikuetapid kui ka valikutegi-
jat mojutavad sise- ja valistegurid. Nad kirjeldavad kérgharidustee valiku kujunemist kolme
astmena:

» eelsoodumus (ingl predisposition);

» otsimine (ingl search);

» valik (ingl choice)

Nagu tabelist 3 v6ib ndha, m&jutavad iga astet ja seeldbi ka lopliku otsuse (ingl decision)

kujunemist erinevad tegurid (ingl factors), teabeallikad (ingl information) ja mitmesugused
muud asjaolud, sh ebatraditsiooniline taust (ingl diversity).

13



Tabel 3. Korgharidustee valiku kujunemise mudel (Leach ja Zepke 2005)

Otsuse Tegurid Teabeallikad Muud asjaolud
kujunemine
Eelsoodumus . Sotsiaal-majanduslik « Perekonna kogemustel, + Sotsiaal-
staatus hoiakutel ja haridusta- majanduslik
« Vanemate hoiakud ja semel pohinev teave staatus
kogemus + Soost tingitud
+ Usk enese voimetesse/ eelhoiakud ja
enesetdhusus kogemus

* Kultuuriline taust

Kool ja eelnev haridustee

Otsimine - Karjaarivéljavaated ja - Teabevérgustikud - Erinevad puitidlused
-pttidlused « Isikutevaheline + Kuulumine
» Akadeemiline edukus ja teabevahetus vdahemusrihma
saavutused - kool - orienteeritus
* Erialahuvid _ kodu kogukonnale
» Korgharidusasutuse - kaaslased - tookoha
andmed . tahtsustamine
» Kontaktid Spinqute ees
- asukoht kérgharidusasutustega P g.
- pakutavad dppeained - proovikursused * Soolised
. ) erinevused
- maine/imago (ingl taster courses)
» Maksumus ja finantsabi - vanemate kaasamine
- teabematerijalid ja
brosuirid
Valik « Sobivad dppeained/kraadid  + Suhtlemine valitud « Kultuurilised
« Vastuvétutingimused kérgharidusasutusega erinevused
« Sotsiaalne sobivus - avatud uste péaevad » Soolised
- vajaduspé@hise teabe erinevused
kattesaadavus « Ealised erinevused

Ké&esolevas uuringus keskendume viimasele astmele ehk valiku tegemisele ja selle reali-
seerumisele. Samal ajal puudutavad nii kvantitatiivse kui ka kvalitatiivse uuringu andmes-
tik ka varasemaid etappe, késitledes opilaste huve, dpiedu, teabe kogumist, aga ka sot-
siaal-majanduslikku ja kultuurilist tausta jm.

2.2. Varasemate uuringute tulemusi

Jéargnevalt esitatakse nii valiku kujunemise mudeli, sotsiaal-kognitiivse karjaarivaliku teoo-
ria kui ka karjadrivaliku otsustusprotsessi astmete pohjal rahvusvahelisest kirjandusest ja
Eesti uurimustest kogutud tulemused keskharidusastme lopetajate karjaarivalikute kohta.

Sotsiaal-majanduslik taust. Hea sotsiaal-majanduslik taust, vanemate positiivne ja
heakskiitev hoiak ning kdrged ootused lapse karjdariplitdluste suhtes aitavad kaasa eel-
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soodumusele jatkata 6pinguid kérgharidustasemel (Boudon 1974; Creed, Conlon ja Zim-
mer-Gembeck 2007; Erikson ja Jonsson 1996; Leach ja Zepke 2005; Stocke 2007; van der
Werfhorts ja Hofstede 2007). Hollandi keskharidusastme lGpetajate valikute kujunemise
analuiis (Tieben ja Wolbers 2010) niitas, et sotsiaal-majanduslikest teguritest on koige
olulisem mojutaja vanemate haridustase ja isa ametijark. Samuti leiti, et eelnevatel hari-
dusvalikutel on suur kaal noore edasioppimisvaliku kujundamisel. Hollandi empiiriline uu-
rimus nditas ka, et ebasoodsa sotsiaal-majandusliku taustaga noored on haridusvalikute
tegemisel ettevaatlikumad, otsustades vdiksema konkursiga voimaluste kasuks voi loobu-
des lildse kdrghariduse omandamisest.

Sotsiaalne kapital: sobrad ja kaaslased. Kuigi perekond kujundab markimisvaarselt
noore arusaama korgharidusest, mdjutavad ligipadsu sellele suurel maéaral ka noorte
kaaslased ja Umbritsev ldhikond (Levine ja Hoffner 2006). Eriti tdhtsad on nad etapis, kus
noor kujundab oma otsust jatkata 6pinguid kérgharidusasutuses. Muu hulgas on sdbrad ja
lahikond sealjuures oluline teabeallikas (Leach ja Zepke 2005). Mida lahemale jouab glim-
naasiumi lopetamine, seda enam soodustavad kdrgharidusasutuses edasidppimise otsust
need sdbrad-tuttavad, kes plaanivad ka ise sealsamas oma haridusteed jatkata. Seega on
noore tutvusringkonnal ja kaaslastel suur mdju kdrghariduse omandamiseks ettevalmis-
tumisel. Umbritsev kogukond toimib slisteemina, mis hdlmab sageli sarnase sotsiaal-ma-
jandusliku seisundiga perekondi, koole, tuttavaid ja teenuseid, mille struktuurid ja kultuur
voivad olla mé&aravaks teguriks kdrghariduse omandamisel (Levine ja Hoffner 2006; McDo-
nough ja Fann 2007; Reay, David ja Ball 2005).

Varasem koolikogemus ja opiedu. Rahvusvahelised vordlusuuringud (Santiago et al.
2008) on niidanud, et ligipaas kdorgharidusele on suures ulatuses seotud eelnevate hari-
dusastmetega, sest lldharidusasutuste tegevus ja nende hariduskorraldus (eriti gimnaa-
siumi tasemel) toimib kérgharidusele ligipddsul varavavahina. Kérghariduse omandami-
se soovi aluseks on suuresti dpilase varasem koolikogemus, akadeemiline edukus, kooli
oppekava, teabe levitamine ja karjdarindustamine, mis vormivad opilase kujutlust enda
voimekusest ja kérghariduse omandamise tahet. Nende tegurite kaudu edastatud sdonu-
mid on eriti olulised kehvema sotsiaal-majandusliku taustaga peredest périt pilaste jaoks
(Gorard et al. 2007; McDonough ja Fann 2007). Akadeemiline ettevalmistus, saavutused ja
toetav koolikeskkond on kdrghariduse omandamise varase soovi ja gimnaasiumi lopetami-
se jarel Uks olulisemaid Ulikooli 6ppima asumise majutegureid (Gorard et al. 2007; Leach
ja Zepke 2005; McDonough ja Fann 2007; Perna 2005). Iiri 6pilaste hulgas tehtud uuringus
tGestavad Smyth ja Hannan (2007), et kooli mdju karjaéarivalikule (kérgharidus vs. muud
valikud) silib ka siis, kui votta arvesse koolide erinevust juba dpilaste valikul, dpilaste voi-
mekust ja nende perekonna sotsiaal-majanduslikku staatust. Kooli suunitlus kérghariduse-
le ilmneb kahes aspektis: ainete valiku voimaldamises ja karjédarindustamises. Mida varem
/ pikema aja jooksul mélemat vdimaldatakse, seda enam kavatsevad dpilased kdrgharidust
omandama hakata.

Praxise (2010) uuringu ,Missugune on Eesti Ulidpilaskond?” raames tehtud intervjuudest
selgus, et Eesti abituriendid tunnetavad lisaks individuaalsele voimekusele ka oma eelneva
haridustee — tdpsemalt motiveeriva dpikeskkonna ja hea dppekvaliteedi — moju soovitud
korgharidusasutuses voi erialal opingute jatkamisele. Veel méngivad otsuse kujunemisel
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rolli dppeasutuse asukoht, huvi eriala vastu, kooli maine, kuid tdhtsad on ka majandusli-
kud kaalutlused. Uuring néitas, et enamikul Ulidpilastest on olnud voimalus jatkata korg-
haridusdpinguid soovitud 6ppeasutuses ja eelistatud erialal. Ulidpilaste sonul tegid paljud
neist parast pohikooli loppu spetsiaalseid ettevalmistusi, et soovitud erialale v6i kdrghari-
dusasutusse doppima paddseda. Nditeks nimetati elukoha vahetust ja kinnisvara soetamist
eesmargiga astuda soovitud giimnaasiumisse ning jatkata parast samas linnas kdrghari-
dusdpinguid; samuti tulevikus soovitud erialale sarnase kallakuga glimnaasiumi valikut.
Abiturientide hinnangul otsustatakse edasioppimine osaliselt dra juba sellega, missugune
glimnaasium parast pohikooli loppu valitakse, kuid paljud dppurid hakkavad edasistele ot-
sustele tdsiselt motlema alles vahetult enne glimnaasiumi lopetamist (Magi et al 2010).

Teadlikkuse aste varieerub intervjueeritud noorte puhul suuresti. Teatud osa noortest teeb
haridustee valikud vaga varajases eas, planeerides oma tulevikku hoolikalt juba pghikoolis,
otsustades eelistatud giimnaasiumi (ja hiljem kérgharidusasutusse) padsemiseks vajadu-
se korral elukohagi vahetuse kasuks. Teisalt on noori, kelle valikud kujunevad juhusliku-
malt, kas nditeks huvide kompromissina riigieelarvelise dppekoha véimalust valides voi
korgharidust pakkuva kooli asukoha jargi. Viimasel juhul tekib ilmselt suurem oht kdrghari-
dusasutusest vélja langeda, sest ilidpilane ei lahtu oma valikus huvist ega motivatsioonist,
vaid juhuslikkusest (Magi 2010).

Soolised erinevused. Noorte karjaarivalik ja otsuse kujunemine soltub ka soost (Adragna
2009; Wallace-Broscious, Serafica ja Osipow 1994). Tlidrukutel on sageli kérgemad kar-
jaaripludlused kui poistel, samuti keskenduvad tidrukud aktiivsemalt karjdéari planeeri-
misele.

Valikuprotsess algab tunduvalt varem kui keskhariduse omandamise lopusirgel (Leach ja
Zepke 2005). 14. eluaastaks on enamikul noortel vélja arenenud kaks karjaarivalikuga seo-
tud padevust — mina-késitus (ingl self-concept) ja ametialadega seotud taju. Karjaarivaliku
tegemisel l&dhtutakse sel ajal ametiala mainest ja tajutud maskuliinsusest/feminiinsusest
(Gottfredson 2005).

PGhja-Ameerikas tehtud uurimusest (Tang, Pan ja Newmeyer, 2008) selgus, et giimnasisti-
dest tlidrukud on vorreldes poistega palju rohkem Gppimisest huvitatud ja usuvad rohkem
oma vdimetesse inimestega seotud ja enesevdljendust voimaldavatel ametialadel. Poisid
seevastu véljendasid suuremat enesetéhusust ning huvi andmetdétlust hdlmavate ja teh-
niliste erialade vastu.

Eesti Ulidpilaskandidaatide valikute uurimus (Must 2006) naitas samuti, et sisseastujate
erialaeelistused on tugevalt sooliselt determineeritud. Titarlapsed on orienteeritud hari-
duse, tervise ja heaolu, humanitaaria ning sotsiaalteaduste dppevaldkonnale. Noormeeste
osakaal on keskmisest suurem tehnika, tootmise ja ehituse, loodus- ja tédppisteaduste ning
pollumajanduse valdkonnas.
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3. Kvantitatiivanaliiiisi tulemused

3.1. Giimnaasiumilopetajate edasised valikud

Millised on giimnaasiumildpetajate edasised plaanid? Kas asuda parast keskhariduse
omandamist téole voi dppida edasi? Kas teha seda Eestis voi valismaal? Sellele kiisimuse-
le annab vastuse joonis 2.

B Soovib jatkata Eesti kdrghariduses
B Soovib jatkata Eesti kutsehariduses
Soovib minna valismaale 6ppima
7% B Soovib minna Eestis todle

Soovib minna vélismaale todle

B Eiplaani dppida ega tddtada

Joonis 2. Giimnaasiumildpetajate edasised valikud

On rodmustav, et 88% koigist 2011. aasta kevadel giimnaasiumi lopetama asunud noortest
kavatses dpinguid samal sligisel jatkata. Kdige populaarsem valik oli Eesti kdrgharidussiis-
teem, mida eelistas 70% abiturientidest. Eelmise aasta statistika (Tonisson 2011) néitab, et
suur osa toendoliselt nii ka teeb — 2009/10. 6ppeaasta glimnaasiumilopetajatest 62% asus
samal sligisel edasi dppima kdrgharidustasemel. Vélisriigis plaanis edasi 6ppida mérgatav
osa abiturientidest: kokku 11%, st {ile 1300 dpilase. Vorreldes kdrgharidusastme eelistaja-
tega oli peaaegu kiimme korda vahem neid, kes soovisid asuda ldbima mone kutseharidus-
asutuse dppekava. Arvestades giimnaasiumite akadeemilist suunitlust, on see tulemus

siiski ootusparane. Markimisvaarselt vdhe oli abiturientide

seas neid, kes kavatsesid parast l6petamist toéturule siir- | 19% glimnaasiumilopetajatest
duda. Eestis soovis tdéle minna vaid 2% lGpetajatest, kaks | SOOVib minna vélismaale, 11%
korda enam oli neid, kes lootsid leida t86 valisriigis. Seejuu- | Plaanis jatkata dpinguid valis-
res tundsid paljud valisriiki té6le suundujad huvi just vaba- | iigis, 4% soovis seal to6le asuda.

tahtliku t66 vastu, mis aitaks neil uusi kogemusi ja voorkeeli

omandada ning edasiste dpingute (le jarele mdelda. 5% vastajatest ei plaaninud jargmisel
aastal ei Oppida ega tootada, valdava osa moodustasid neist noormehed, kes soovisid
lébida kaitsevaeteenistuse.

Millised erialad pakuvad noortele kdige rohkem huvi? Kiisitluse raames paluti vastajatel
markida eriala, kus soovitakse dpinguid jatkata. Vastused liigitati ISCED 97 klassifikaatori
alusel oppevaldkondadesse ja saadud tulemusi on kujutatud joonisel 3. Gimnaasiumilope-
tajatest suurima osa (27%) esimene eelistus oli jatkata 6pinguid sotsiaalteaduste, drinduse
ja 0iguse vallas. Kui vaadata ainult Eesti kdrgharidusastmel jdtkata soovijaid, eelistas seda



18

valdkonda 28% abiturientidest. Ka viis aastat tagasi lliopilaskandidaatide valikudilemma-
de hierarhiat ja diinaamikat uurinud Must (2006) jéudis sama tulemuseni: juba toona soovis
sotsiaalteaduste, drinduse ja Giguse vallas Eesti kdrgharidusdpinguid jatkata 27% vastaja-
test. Konkreetsetest erialadest leidis selles valdkonnas kdige sagedamini mainimist igus-
teaduste eriala, kuid ka naiteks riigiteadused, majandusteadus, arijuhtimine, ajakirjandus
ja kommunikatsioon ning psiihholoogia.

4% 2%

B Sotsiaalteadused, drindus ja digus

Humanitaaria ja kunstid

Loodus- ja tappisteadused
B Tehnika, tootmine ja ehitus
12%
[l Tervis ja heaolu

B Teenindus

Haridus

Pé6llumajandus
14%

Joonis 3. Esimene edasioppimisvalik (6ppevaldkond)

Populaarsuselt teine dppevaldkond on humanitaaria ja kunstid, kus soovis edasi Gppida
17% abiturientidest. Valdkonna populaarseim eriala oli nditekunst, teistest enam pakkusid

Populaarseimad dppevaldkon-

huvi ka eesti ja inglise filoloogia, koreograafia, graafiline
disain ning Lahis-Ida ja Aasia kultuurilugu. Eesti kdrghari-

nad on jatkuvalt sotsiaalteadu- dussiisteemi kandideerida soovijatest eelistas seda vald-
sed, drindus ja digus, kus eelis- konda tépselt sama suur osakaal, mistéttu on huvitav, et
taks edasi 6ppida 27% noortest. Olev Musta 2006. aasta uuringu kohaselt soovis toona

humanitaariat ja kunsti edasi dppida vaid 8% vastajatest.

Kui 2006. aasta uuringus eelistas loodus- ja téppisteaduste 6ppevaldkonda 15% vastaja-
test, siis seekord oli see naitaja 14% (nii Eesti kdrgharidusastmel jatkata soovijatest kui
ka edasioppijatest tervikuna). Enam kui kolmandik selles valdkonnas Gpinguid alustada
eelistanud noortest soovis kandideerida infotehnoloogiaga seotud erialadele, populaarne
valik oli ka geenitehnoloogia. Toenaoliselt on nende alade populaarsus seotud meediaka-
jastusega: sageli ilmuvad artiklid infotehnoloogiasektori kdrgest palgatasemest ja t60jou-
puudusest mojutavad noorte valikut. Samuti on meedias sageli rdagitus Eesti edust geeni-
tehnoloogia vallas.

Tehnika-, tootmis- ja ehituserialadele soovis dppima asuda 13% abiturientidest, seejuures
Eesti korgharidusastmel jatkata soovijatest 12% (2006. aasta uuringus 14%). Noortele
pakkus huvi just ehitusvaldkond, veel konkreetsemalt deldes ehitusinseneri ja arhitekti
eriala, kuid Lleidus huvilisi, keda paelusid ka toiduainetehnoloogia, mehhatroonika ja ener-
geetika eriala.
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Tervise ja heaolu ning teeninduse valdkonnas edasi 6ppida soovijaid oli kdigist vastajatest
vordselt 12%. Et tervise- ja heaoluvaldkond on seotud rohkem kolmanda taseme haridu-
se Oppekavadega, eelistas seda Eesti kdrgharidusasutustesse kandideerida soovivatest
glimnaasiumilopetajatest 13%; teenindust pidas eelisvaldkonnaks 10%. Tervise- ja heao-
luvaldkonnas olid vdaga populaarsed arstiteaduse ja flisioteraapia eriala, sagedamini mai-
niti ka sotsiaaltdd, meditsiinide ja ammaemanda dppekavasid. Teeninduse vallas pakkusid
noortele enim huvi juuksuritdé ja turismiga seotud erialad. Siin oli margata ka suuremaid
erinevusi vorreldes 2006. aasta uuringuga: tol korral soovis tervise- ja heaoluvaldkonnas
edasi 6ppida 8% ja teeninduse alal 14% vastajatest.

Kdige harvemini sooviti 6pinguid jatkata hariduse (4%) ja p6llumajanduse (2%) 6ppevald-
konnas (sama osakaal oli ka nende hulgas, kes soovisid asuda Eesti kdrgharidust omanda-

ma). Seevastu 2006. aastal oli pollumajandus esimeseks eelistuseks lausa 11%l vastaja-
test. Tapsem Ulevaade noorte erialaeelistustest 2006. ja 2011. aastal on esitatud tabelis 4.

Tabel 4. Eelistatud edasidppimisvaldkonnad 2006. ja 2011. aastal

2006 2011
I eelistus IT eelistus  III eelistus I eelistus IT eelistus  III eelistus
Haridus 3% 3% 3% 4% 4% 4%
Humanitaaria ja
. 8% 13% 10% 17% 16% 18%
kunstid
Sotsiaalteadused,
>otslaatteaduse 27% 26% 31% 27% 32% 28%
drindus ja digus
Loodus- j
R 15% 13% 14% 14% 15% 13%
téppisteadused
Tehnika, tootmine
. . 14% 13% 16% 13% 12% 10%
ja ehitus
P6llumajandus 11% 7% 6% 2% 1% 2%
Tervis ja heaolu 8% 8% 7% 12% 10% 11%
Teenindus 14% 19% 14% 12% 10% 14%
Vastajate arv 699 576 380 1198 971 679

Allikad: Must 2006; Praxis 2011.

Oma eriala valikul on Eesti opilased suhteliselt kindlad. 72% vastajatest uskus, et neil
onnestub asuda oppima eelistatuimale erialale. Vorreldes 2006. aasta uuringuga ei ole
olukord muutunud: tollal kisitletud ilidpilaskandidaatidest uskus end eelistatud kooli ja
erialale sisse saavat 71%. Kuigi enamik vastajatest plaanis sisseastumisavalduse esitada
mitmele erialale ja mitmesse kooli, oli suhteliselt palju ka neid, kes soovisid kandideerida
vaid Uhele erialale (19%) ja tihteainsasse kooli (23%) (joonis 4).
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-

Erialade arv Oppeasutuste arv
40% 36%
32%
30%
20%
10%
0%

1 2 3 4 5 voi enam 1 2 3 4 5

Joonis 4. Nende erialade ja 6ppeasutuste arv, kuhu lopetajad soovivad kandideerida

Oma rolli méngivad siin loomulikult ka ldvendipdhine vastuvott ja kdrgharidusasutuste
piirangud selle kohta, mitmele erialale {ks isik samal ajal vdib kandideerida. Valdavalt
plaanisid noored esitada avalduse kahele-kolmele erialale (keskmiselt 2,7) ja kahte-kolme
Oppeasutusse (keskmiselt 2,4). Mehed ja naised kéitusid erialade ja koolide arvu valimisel
Usna sarnaselt. Sugudevahelise erinevusena vdib esile tuua asjaolu, et naised plaanivad
kandideerida pigem rohkematele erialadele ja rohkematesse dppeasutustesse.

Glimnaasiumilopetajad teevad valiku edasioppimise kasuks suhteliselt hilja. Kiisitluse toimu-
mise ajal (2011. aasta aprillis) oli enamik (70%) abiturientidest kiill juba otsusele joudnud
(joonis 5). 10% noortest teadis juba aastaid tagasi lapsepdlves,

Karjaarindustamisel ja teabe
jagamisel on vaga suur taht-
sus just viimasel dppeaastal
— ligi 70% lopetajatest teeb
oma valiku alles siis.

kelleks nad soovivad tulevikus Oppida. Pohikooli lopetamise
aegu tegi tulevaste dpingute kohta otsuse 21% opilastest. Kdige
rohkem oli abiturientide seas neid, kes olid edasioppimisplaanid
teinud viimasel dppeaastal. Suur oli ka nende dpilaste arv, kes ei
olnud kusitluse ajal oma tulevase eriala suhtes kindlad (30%).
22% vastajatest lubas lopliku otsuse teha péarast riigieksamite

tulemuste teadasaamist, 8% kinnitas aga, et neil ei ole kindlat
erialaeelistust. Seega on karjaarindustamisel ja teabe jagamisel vdga suur tahtsus just vii-
masel dppeaastal — ligi 70% giimnaasiumilopetajatest teeb oma valiku alles siis.

8% 10%

Juba aastaid tagasi (lapsepdlves)

Pdhikooli lopus

0,
21% Hiljuti, viimasel dppeaastal

Teeb Loplikud plaanid parast riigieksamite
tulemuste teadasaamist

m  Kindel erialaeelistus puudub

39%

Joonis 5. Millal kujuneb vélja lopetajate edasioppimisvalik?
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Joonisel 6 on esitatud téhtsuse jarjekorras tegurid, mis mojutavad dpilaste kooli- ja eriala-
valikut enim. Kdige kdrgemalt hindavad noored eriala huvitavust — seda pidas peamiseks
mojuteguriks 93% vastajatest. Tahtsuselt teisel kohal oli abiturientide jaoks tasuta dppi-
mise voimalus, mida aga hinnati juba mérksa madalamalt. Suhteliselt sarnase hinnangu
palvisid sellised tegurid nagu sissesaamise tdendosus, head t66 leidmise véimalused, loo-
detavad tulemused riigieksamitel, kérge dpetamise tase erialal ja eeldatav tédtasu suurus
parast lopetamist. Veidi madalamalt hinnati erialavalikut mdjutavate teguritena dppetoe-
tuste ja stipendiumite saamise vdimalust, enda head 6ppeedukust, eriala seotust hobi voi
huvialaga ning 6pinguaegseid elamiskulusid. Kdige vdhem leidsid edasiste valikute tege-
misel mainimist perekondlikud traditsioonid, kaaslaste eeskuju ja kooli ldhedus elukohale.

Eriala huvitavus %
Tasuta 6ppimise véimalus 6%

8%

Sissesaamise tdendosus
Head t66 leidmise véimalused 10%

Loodetavad tulemused riigieksamitel 9%

Korge dpetamise tase valitud erialal 9%
Loodetav té6tasu valitud erialal 9%
Oppetoetuste ja stipendiumide vimalus 9%
Oppeedukus vdi hea ettevalmistus erialal 8%
Tulevase tédkoha maine 11%
Hobi vai huviala 16%
Elamiskulud dpingute ajal 12%
Eriala oppekeel 16%
Eriala 6petavad oma ala tipud 12%
Eriala maine 12%
Kooli maine 14%
Kooli asukoht atraktiivses linnas/riigis 25%
Kooli asukoht elukoha ldhedal 42%
Kaaslaste eeskuju 52%
Perekondlikud traditsioonid 72%
0:%. 20'% 4d% 6(;% 80'% 10(IJ%
M See peamiselt M See véhesel maaral See ei mojuta

Joonis 6. Tegurid, mis mojutavad opilaste eriala ja koolivalikut, ning dpilaste hinnang
nende tahtsusele
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Millised allikad on dpilaste jaoks tédhtsad edasioppimise voimalusi puudutava teabe leid-
misel? Joonise 7 kohaselt on kdige olulisem roll siin tdita 6ppeasutuse kodulehtedel, mida
kasutab teabe hankimiseks 88% dGpilastest, vdhem vdi ebaoluliseks pidasid neid kdigest
11% vastajatest. Pohjust, miks kdrgharidusasutuste veebilehti niivord oluliseks peetakse,
selgitab ldhemalt liks abiturient:

Oppeasutuse kodulehekiilied annavad véga palju informatsiooni ja viiga kvaliteetset teavet,
nt Tartu (likooli teaduskondade lehtedel on lleval 6ppekavad jms vajalik ja sh ka huvitav
informatsioon, kodulehekiiljelt leiab sisseastuja huvi korral vastused koikidele oma kiisi-
mustele (vdhemalt mina olen seni leidnud vastused kéikidele oma kiisimustele ning lisaks
ka leidnud palju huvitavat lugemismaterjali).

Peaaegu vordselt Uhtemoodi (46%) peeti oluliseks avatud uste pdevade, messide ja teabe-
paevade téhtsust teabe hankimisel. Sarnaselt hinnati ka meedia ja perekonna rolli. Ehk vei-
di Ullatavalt peeti suhteliselt oluliseks eriala esindajate kiilaskaike koolidesse, mis naitab,
et selline teavitustdd on levinud ja seda peetakse tohusaks teabe hankimise viisiks. Sopru
ja klassikaaslasi peeti edasidppimisvoimaluste teemalise teabe leidmisel pigem toetajaks:
nende rolli pidas selles oluliseks veidi tile kolmandiku vastajatest. Samal ajal oli vaid 17%
opilasi, kes tundsid, et sdpradest-klassikaaslastest pole kasu. Vdhemtdhtsateks teabeal-
likateks peeti karjaarindustajaid, dpetajaid ja sotsiaalmeediat. Muude vajalike allikatena
mainiti nditeks t66- ja tudengivarju pdevadel osalemist ning suhtlemist konkreetset eriala
oppivate tudengite vai vilistlastega.

Oppeasutuste kodulehed

Avatud uste pdevad

Teabepédevad ja messid
Ajakirjandus, TV, raadio, internet
Vanemad jt sugulased

Eriala esindaja kilastusvisiit koolis

Sobrad ja klassikaaslased

41%

Karjaarindustaja

Opetaja 36%
Sotsiaalmeedia vorgustikud 54%
O‘I% 2(;% 4(;% 6(;% BC;% 10(IJ%
M Oluline H Vahem oluline Ebaoluline

Joonis 7. Edasioppimisvéimalusi puudutavad teabeallikad ja nende olulisus
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Teatavasti soovib suur hulk noori igal kevadel pddseda dppima néiteks arsti- ja digustea-
dust voi eksootilisemaid filoloogiaerialasid. Samal ajal kiratseb vastuvdtt mitmel loodus- ja
tappisteaduste erialal ning dpetajakoolituse valdkonnas. Kisitluses osalejatel paluti hin-
nata, kuidas neid mojutab tihe konkurents teatud koolis voi erialal. 49% vastajatest leidis,
et suur konkurss tekitab nendes ebakindlust (joonis 8), 15% uskus, et nad on valinud eri-
ala, kus sissesaamine on enam-vdahem kindel. Pea neljandiku jaoks abiturientidest ei olnud
konkursi tugevus téhtis ja see ei mojutanud kuidagi nende edasisi valikuid. Vastajatest 12%
jaoks mdjus suur konkurents isegi motiveerivalt.
12%

B Suur konkurss tekitab minus ebakindlust

B Olen valinud eriala(d), kuhu sissesaamine

24% on enam-vahem kindel

Minu jaoks on valikute tegemisel konkursi
49% suurus véhetshtis

B Suur konkurss mojub mulle motiveerivalt

15%
Joonis 8. Konkursi suuruse mdju erialavalikule

Populaarsete erialade tugev konkurents jatab paljud kandideerijad (likooli ukse taha.
Joonis 9 annab lilevaate, mida Opilased teeksid, kui ei pddseks soovitud erialale dppima.
Erialatruudust néitas lles 38% vastajatest, kes pliliaksid soovitud kdrgharidusasutuse ukse
taha jdddes paddseda samale erialale mones teises koolis. Lopetajatest 14% olid edasiop-
pimissoovis nii kindlad, et olid pigem valmis aasta aega ootama ja soovitud erialale uuesti
kandideerima, kui valima edasioppimiseks mdne muu kooli voi dppekava. Peaaegu pooled
lopetajatest ei olnud oma edasistes plaanides niivord veendunud ja pidasid tdendoliseks, et
esimese valiku luhtudes pliliavad nad edasi Gppida monel teisel erialal. Vaid 2% vastajatest
arvas, et loobub edasioppimisest lildse, kui ei peaks soovitud erialale vastuvoetuks osutuma.

2%
B Proovib kandideerida samale erialale mdones
teises dppeasutuses

38% W J&aab oma eelistusele kindlaks ja katsetab

47% jargmisel aastal uuesti

Pulab leida teise eriala voi dppeasutuse,
kus edasi dppida

B Loobub iildse edasidppimisest

14%

Joonis 9. Lopetajate valikud, kui ei pddse dppima soovitud erialale ja kooli
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Kokkuvatteks. Abituriendid on motiveeritud dpinguid jatkama — 88% koigist 2011. aas-
ta kevadel glimnaasiumi lopetama asunud noortest plaanisid samal sligisel edasi 6ppida.
Suurem osa, st 70% opilastest soovis dpinguid jatkata Eesti kérgharidussilisteemis (70%),
Eesti kutseharidusdpe pakkus huvi 7%le vastajatest. Markimisvaarne osa noortest — 11%
koigist glimnaasiumilopetajatest — kavatses edasi dppida valisriigis. Gimnaasiumi lopeta-
mise jarel otse to6turule siirdumisest on huvitatud vahesed.

Populaarseimad on sotsiaalteaduste, drinduse ja Giguse erialad (Gigusteadus, riigiteadused, ma-
jandus), kuhu plaanis kandideerida 27% lGpetajatest. Menukuselt teine valdkond oli humanitaa-
ria ja kunstid, mida soovis edasi ppida 17% abiturientidest (eelistatuim eriala naitekunst). Kol-
mandale kohale jai loodus- ja tdppisteaduste dppevaldkond, mis oli esimeseks valikuks 14%le
vastajatest, seejuures kolmandik neist soovis kandideerida infotehnoloogiaga seotud erialadele
(populaarne valik oli ka geenitehnoloogia). Labiva tunnusena vdis mérgata, et eelistati neid eri-
alasid, millest tihiskonnas koige rohkem radgitakse. Valdavalt plaanisid noored esitada avalduse
2-3 erialale ning 72% neist uskus, et pdasevad edasi 6ppima eelistatuimas valdkonnas.

Eriala- ja koolivalikul hindavad abituriendid kdige korgemalt eriala huvitavust, kuid ka tasuta
oppimise vdimalust. Edasioppimisvdimaluste kohta ammutatakse teavet 6ppeasutuse kodu-
lehtedelt, kuid ka avatud uste p&evadelt ja messidelt. Mainimist leidsid ka eriala esindajate
kiilaskaigud koolidesse, mis nditab, et selline teavitustdd on tohus. Markimisvaarne on see, et
peaaegu pooled lopetajatest ei olnud oma edasistes plaanides kuigivord veendunud, sest pi-
dasid tdendoliseks, et esimese valiku luhtudes piiliavad nad edasi 6ppida monel teisel erialal.

3.1.1. Kooliga seotud tegurite moju lopetajate valikutele

Selles alapeatiikis antakse lilevaade erinevatest kooliga seotud teguritest karjédarivaliku
tegemisel, keskendudes peamiselt sellele, kas ja kuidas lahknevad noorte valikud erineva-
te koolide, dppesuundade, eri 6ppekeelte jm puhul.

Uue pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse kohaselt peavad glimnaasiumid alates 2013. aas-
tast olema vdimelised kujundama valikdppeainetest vahemalt kolm 6ppesuunda. Kuigi
praegu tdidavad seda nouet vahesed, on vahemalt iks kindel Gppesuund olemas nii mo-
neski koolis. Kisitluses nimetas 29% glimnaasiumildpetajatest end Gppivat reaalklassis,
21% aga humanitaarkallakuga klassis (joonis 10). Vaid 4% lGpetajatest Gpib loodusteadus-
te eriklassis ja 16% modne muu dppesuuna aineid. Ent peaaegu iga kolmas lopetaja (30%)
Oppis glimnaasiumis ilma slivendatud dppesuunata.

16% 21%

B Humanitaarsuund
B Reaalsuund
Loodusteaduste suund

30% M Sivendatud 6ppesuund puudub
29%

Muu

4%
Joonis 10. Opilased giimnaasiumi ppesuundade alusel
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Tabel 5 sisaldab erinevate dppesuundade aineid dppivate abiturientide l6petamisjargseid
eelistusi, milles on n3ha statistiliselt olulisi erinevusil. Opingute jatkamine Eesti kérgha-
ridussiisteemis on populaarseim valik loodusteaduste Gppesuuna eelistajate seas (76%).
Kodige vdhem soovisid Eestis kdrgharidusdpinguid jatkata humanitaarkallakuga klasside
Gpetajad (65%). Kutseharidust plaanis glimnaasiumi l6petamise jarel omandama asuda
keskmiselt 7% lopetajatest. Monevarra korgem oli see néitaja abiturientide seas, kes dppi-
sid loodusteaduste klassis voi kellel siivendatud dppesuund puudus (10%). Ebapopulaar-
seim oli kutseharidus reaalteaduste dppesuuna abiturientide silmis (4%). Elu véorsil pae-
lus kdige enam humanitaarklasside opilasi: neist 13% eelistas minna valisriiki 6ppima ja
5% asuda seal todle. Soov opinguid jatkata oli kdige vdiksem nende glimnasistide seas, kes
Oppisid mdne muu 6ppesuuna aineid: neist 16% soovis asuda téole, minna ajateenistusse,
votta vaheaasta vm.

Tabel 5. Lopetamisjargsed valikud glimnaasiumi d6ppesuundade kaupa

L , T

S E §5 % o

= 5 2 32 = £

= I n » > Q9

T O = S g 0w S £

Es § 8§ 8% 3 %

3 & S3 o a = N
Jatkata Eesti kdrgharidussiisteemis 65% 72% 76% 70% 72% 70%
Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis 8% 4% 10% 10% 5% 7%
Minna vélismaale 6ppima 13% 15% 10% 9% 7% 11%
Minna Eestis tédle 3% 2% 2% 2% 3% 2%
Minna vélismaale tdole 5% 3% 2% 4% 6% 4%
Ei 6ppida ega to6tada 5% 5% 5% 7% 5%
Vastajate arv kokku 330 465 59 476 257 1587

Loodusteaduste ja reaalkallakuga klasside noored soovivad sagedamini dppida kodumaal,
humanitaarid vélisriigis, kuid kas ja kuidas erinevad nende erialavalikud? Tabelis 6 on glim-
naasiumildopetajate esimeseks edasioppimise valikuks olevad erialad koondatud

oppevaldkondadesse ja jagatud klassi 6ppesuuna alusel. Saa-

dud tulemused on suhteliselt ootuspérased: humanitaar- Gumnaasiumiklasside dppe-
suuna Opilased soovivad jatkata dpinguid eelkdige humani- suundade sihipérane kujunda-
taar- ja sotsiaalteaduste valdkonnas, reaalsuuna opilased mine vdib tulevikus mojutada
teistest sagedamini loodus- ja tappisteaduste ning tehnika-, lGpetajate edasisi 6ppevalikuid.

tootmis- ja ehituserialadel. Samal ajal tuleb moelda ka Eesti
haridussiisteemi eripérale, asjaolule, et suur osa? glimnasistidest lopetab praegu kooli ja
klassi, kus ta on Gppinud kdik 12 aastat. Seet6ttu ei ole ilmselt paljud Gpilased (voi nende
vanemad) klassi ja kooli valinud selle jargi, missugused on loomupérased eeldused reaal- voi
humanitaarainetes, ning 6ppesuund, mille aineid dpitakse, on seetdttu suhteliselt juhuslik. See
omakorda viib matteni, et kui kallutada 6ppesuundasid humanitaar- voi reaalteaduste poole,
on tulevikus vdimalik mojutada ka glimnasistide dppevalikuid.

LSiinja edaspidi on usaldusnivooks voetud 95%.

2 Haridus- ja Teadusministeeriumi anallilis aastatel 2005-2007 pdhikooli lopetanud noorte edasidoppimis-
valikute kohta néitab, et gimnaasiumiosaga pdhikooli lopetanud noortest 58% jatkab 6pinguid sama kooli
giimnaasiumis [http://public.tableausoftware.com/views/PKG2005-2007_1/Andmed?:embed=yes&:toolbar=
yes&:tabs=yes].
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Tabel 6. Esimene edasioppimise valik (dppevaldkond) 6ppesuuna kaupa

©
e} =
< = , b B =

f3 w©E2 8338 g2 5 2
= & 33 8¢83 a3 5 35
I 8 xno a2 a O 2 = <
Haridus 3% 3% 2% 5% 3% 4%
Humanitaaria ja kunstid 29% 10% 10% 18% 13% 17%
Sotsiaalteadused, arindus ja digus 33% 24% 27% 19% 37% 27%
Loodus- ja téppisteadused 7% 23% 14% 12% 7% 14%
Tehnika, tootmine ja ehitus 6% 20% 10% 11% 14% 13%
P6llumajandus 2% 1% 4% 3% 2% 2%
Tervis ja heaolu 8% 11% 24% 16% 10% 12%
Teenindus 12% 7% 10% 16% 14% 12%
Vastajate arv kokku 259 357 51 344 187 1198

Joonis 11 kujutab abiturientide jaotust 6ppekeele alusel. 82% vastanud Gpilastest nimetas
oma oppekeeleks eesti keele, 11%l oli selleks vene keel ning 8% sdonul dppisid nad killaltki
palju nii eesti kui ka vene keeles.

8%

M Eesti
B Vene

Eesti ja vene

82%

Joonis 11. Gimnaasiumidpilased dppekeele jérgi

Olenevalt kooli oppekeelest erinesid margatavalt ka giimnaasiumildpetajate motted selle
kohta, mida keskhariduse omandamise jérel ette votta (tabel 7). Kdige silmapaistvam on
seejuures asjaolu, et vene keeles keskharidust omandavate

Kolmandik vene keeles kesk- noorte seas on mitu korda rohkem neid, kes plaanivad jatkata
haridust omandavatest noor- opinguid valisriigis (30%). Nii eesti kui ka vene keeles 6ppi-
test soovib parast dpingute
lopetamist Eestist lahkuda.

vate abiturientide hulgas oli see néitaja aga koguni 34%. Tap-
semalt késitletakse vene noorte lahkumist vdlismaale ala-
peatiikis 3.2.
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Tabel 7. Lopetamisjargsed valikud glimnaasiumi 6ppekeele jargi

Eestikeel Vene keel Eestija vene keel Keskmine

Jatkata Eesti korgharidusstisteemis 73% 60% 55% 70%
Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis 7% 6% 8% 7%
Minna vélismaale ppima 7% 30% 34% 11%
Minna Eestis tdole 3% 1% 2% 2%
Minna vélismaale tddle 5% 2% 1% 4%
Ei oppida ega tootada 6% 2% 1% 5%
Vastajate arv kokku 1295 169 121 1585

Eesti dppekeelega glimnaasiumite dpilastest soovis vdlismaale dppima asuda palju vaik-
sem osa — 7%, vene koolide abiturientidest enam oli eesti koolides aga neid, kes plaanisid
minna vélisriiki toole voi vabatahtlikuks (5%). Teistest sagedamini nimetasid eesti koolide
lopetajad ka seda, et ei kavatse jargmisel aastal dppida ega téotada. Voimalikuks pohjuseks
voib siinkohal olla eesti rahvusest poiste suurem soov labida ajateenistus ja ka eestlaste
parem elujarg, mis véimaldab votta glimnaasiumi jarel vaheaasta tulevikuplaanide (le ja-
relemdtlemiseks. Kutsedppes voi Eesti tooturul jatkata soovijate hulgas olid 6ppekeelte
vahelised erinevused marginaalsed.

Statistiliselt olulised erinevused eksisteerivad ka erineva dppekeelega koolidest périt opi-
laste erialavalikul (tabel 8). Kui eesti koolide lopetajate seas on sotsiaalteaduste, drinduse
ja diguse valdkonnas 6pinguid jatkata soovivate dpilaste
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osakaal ulekaalukalt suurim, siis vene dppekeeles kesk-
haridust omandanud noored tunnevad nende erialade
vastu mérgatavalt vdhem huvi. Viimaste seas on menu-
kaimaks valikuks hoopis loodus- ja tdppisteadused, kuid
paljud soovivad end siduda ka tervise- ja heaoluvaldkon-

naga, mis on populaarseim kakskeelse hariduse oman- heaolu Gppevaldkonnas.

Vene keeles keskhariduse oman-
danud noored soovivad Gpinguid
jatkata palju sagedamini loodus-
ja téppisteaduste ning tervise ja

danud noorte seas.

Tabel 8. Esimene edasioppimise valik (dppevaldkond) oppekeele jargi

Eesti keel Vene keel Eesti ja vene keel Kokku
Haridus 3% 7% 2% 4%
Humanitaaria ja kunstid 17% 12% 15% 17%
Sotsiaalteadused, drindus ja digus 29% 12% 18% 27%
Loodus- ja tappisteadused 12% 23% 16% 14%
Tehnika, tootmine ja ehitus 13% 16% 11% 13%
P6llumajandus 2% 3% 2%
Tervis ja heaolu 11% 19% 23% 12%
Teenindus 12% 8% 15% 12%

Vastajate arv kokku 987 117 94 1198




Uheks p&hjuseks, miks reaalerialade vastuvtunaitajad kiratsevad, peetakse sageli noorte
puuduvat huvi matemaatika vastu. Seetdttu on vaga (llatav, et kui abiturientidelt kisiti, mis
on nende lemmikaine, osutus llekaalukalt populaarseimaks just

Opilaste lemmikaine on
iilekaalukalt matemaatika. tdhelepanuvaarsem on see, et menukamate ainete loetellu mah-

matemaatika, mida nimetas 16% vastajatest (joonis 12). Veelgi

tusid ka fliisika ja keemia, mis olid peaaegu sama hinnatud kui

kehaline kasvatus. Loodus- ja téppisteaduste alusaineks olevat
matemaatikat, bioloogiat, flilisikat vdi keemiat pidas oma lemmikaineks lausa 34% gim-
naasiumiopilastest.

Matemaatika 16%
Inglise keel
Eesti keel ja kirjandus

Ajalugu, kunstiajalugu

Bioloogia

Uhiskonnadpetus 6%

Kehaline kasvatus 5%

Fldsika 5%

Keemia 4%

T T T T 1

0% 5% 10% 15% 20%

Joonis 12. Gimnaasiumildpetajate lemmikdppeained

Miks noored neid dppeaineid eelistavad? Kdige enam nimetati suurt huvi konkreetse dppe-
aine vastu (tabel 9). Teistest veidi rohkem maérkisid suurt huvi need, kelle lemmikaine oli
bioloogia, ajalugu vai fllsika, harvemini need, kelle lemmikuks oli kehaline kasvatus voi
eesti keel ja kirjandus. Viimase puhul rohutati teistest sagedamini 6petamise vdga head
taset, samuti hinnati korgelt ka ajaloodpetajaid. Haid tulemusi 6ppeaines tdid esile eelkdige
need, kel lemmikaineks kehaline kasvatus ja inglise keel. Kuigi vdheseid néudeid dppeai-
nes pidas tahtsaks tiihine osa vastajatest, oli neid mérgatavalt enam kehalise kasvatuse
austajate hulgas.
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Tabel 9. Miks see aine on su lemmik?

Pakub suurt Opetaja 6petab Head tulemused Vahesed

huvi véga hasti Oppeaines nouded
Matemaatika 76% 52% 51% 0%
Inglise keel 76% 42% 60% 5%
Eesti keel ja kirjandus 72% 63% 51% 2%
Ajalugu, kunstiajalugu 86% 61% 37% 1%
Bioloogia 88% 55% 44% 1%
Uhiskonnadpetus 82% 56% 34% 3%
Kehaline kasvatus 70% 38% 64% 16%
Flitsika 85% 51% 36% 3%
Keemia 83% 59% 49% 2%
Keskmine 81% 51% 49% 3%

Lemmikdppeaine kujunemisel on kahtlemata rohkem pdhjusi kui neli tlaltoodud valikut.
Seepérast olgu jargnevalt toodud ka moned vabavastused. Naiteks matemaatika puhul
leidsid dpilased, et ... see on ideaalne, lihtselt mdistetav; arvud teevad seda, mida ma tahan;
mulle meeldivad numbrid; see nduab loogilist métlemist; see on lihtne ja loogiline; arvan, et
sellest on tulevikus kasu; see dppeaine arendab mind kdige rohkem; seda dppeainet lGheb
edaspidi tilikoolis vaja; kui asi képas, siis on lihtne; tunnen ennast hésti seal; ma saan sellest
aru ka ilma suurema tuupimiseta; meeldib lahendada (lesandeid, kui tean hdésti teemat;
aeg lendab vdga kiiresti.

Kui matemaatika puhul toonitati eelkdige aine lihtsust ja loogilisust, siis teist dpilaste lem-
mikut, inglise keelt eelistati selle praktilise valjundi tdttu: nden selle dppeaine vajalikkust
reaalselt iga péev; tulevikus palju kasu; mulle meeldib keeli 6ppida; see on vajalik; mul on
keelelist annet; moodustab suure osa mu hobist; vajalik vdlismaal 6ppimiseks ja (ildse rah-
vusvaheliseks suhtlemiseks; see on praegu ja tulevikus vidga vajalik; inglise keel on ka pa-
ratamatult vajalik ning ilma selleta on t66maailmas aina keerulisem hakkama saada; vaga
kasulik!; sest tulevikus on plaanis elada ingliskeelses keskkonnas ja inglise keel meeldib
niisama ka; seda léheb tulevikus kdige rohkem vaja.

Voime oletada, et tugevus teatud ainetes ja huvi nende vastu v6ib mojutada ka kooli-
lopetajate edasisi haridusvalikuid. Tabel 10 annab
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lilevaate glimnaasiumilopetajate plaanidest nende

lemmikdppeainete alusel. Kéige enam (82%) on Eesti Lemmikdppeaineks keemiat pidanud

kérgharidussiisteemis jatkata soovijaid nende abitu- | noortest soovis valisriigis 6pinguid

rientide hulgas, kes pidasid oma lemmiképpeaineks | Jatkata 24% ja fulsikahuvilistest abitu-
iihiskonnadpetust. Toensoliselt on tegu noortega, | rientidest19%. Arvestades probleeme
kes huvituvad keskmisest enam Eesti poliitilistest ja | l0odus- ja tappisteaduste erialade taitu-
iihiskondlikest probleemidest ning soovivad seetdttu | Vusega, vahendab niisuguste koolilope-
siduda oma edaspidised &pingud ja karjadri kodu- | tajate suundumine valismaale potent-

maaga. Keskmisest rohkem (79%) oli Eestis kérghari- | Siaalset sisseastujate arvu veelgi.

dusdpinguid jatkata soovijaid ka nende opilaste seas,
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kes olid oma lemmikdppeainena nimetanud matemaatikat. Teiste reaalainete — keemia ja
flusika — eelistajate puhul oli olukord aga vastupidine. Noortest, kelle lemmikdppeaine on
keemia (peamiselt venekeelsed opilased), soovis vélisriigis 6pinguid jatkata koguni 24%;
flusikahuviliste seas oli see nditaja 19%. Arvestades praeguseid probleeme loodus- ja tép-
pisteaduste erialade taituvusega Eesti kdrgharidusasutustes, véhendab niisuguste koolild-
petajate suundumine vélismaale potentsiaalset sisseastujate arvu veelgi.

Tabel 10. Lopetamisjargsed valikud lemmikdppeaine jargi

Jéatkata Jatkata . X . .
L . Minna Minna Minna Ei oppida
Eesti kdorg- Eesti kutse- | . .
. . vilismaale Eestis vdlismaale ega
haridus- haridus- _ . - " e
N . n . oppima téole toole téotada
slisteemis  slisteemis
Matemaatika 79% 5% 8% 1% 3% 4%
Inglise keel 66% 7% 14% 3% 6% 4%
Eesti keel ja kirjandus ~ 70% 10% 9% 2% 5% 4%
Ajalugu, kunstiajalugu  71% 3% 16% 1% 3% 6%
Bioloogia 74% 7% 9% 1% 6% 3%
Uhiskonnadpetus 82% 3% 8% 2% 5%
Kehaline kasvatus 61% 14% 4% 4% 6% 12%
Fltsika 63% 7% 19% 4% 1% 7%
Keemia 60% 5% 24% 2% 10%
Keskmine 70% 7% 11% 2% 4% 5%

Kutseharidusastmel dpingute jatkamise vastu tundsid sligavaimat huvi dpilased, kelle lem-
mikaine oli kehaline kasvatus. Nende hulgas oli suurem ka selliste noorte osakaal, kes ei
kavatsenud jargmisel aastal edasi Gppida ega to6le asuda (peamiselt soovi tottu labida
ajateenistus).

Mbistetavalt on dpilaste lemmikaine tihedalt seotud ka nende edaspidiste eesmaérkidega.
Edasidppimissooviga oOpilastest, kelle lemmikaineks oli nditeks mdni vodrkeel, ajalugu,
kunstidpetus jm humanitaar- voi sotsiaalteadustega seotud Gppeaine?, plaanis 62% jatkata
humanitaaria ja kunstide vdi sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse valdkonnas. Mdnd loo-
dus- ja tappisteaduste ainet oma lemmikuks pidanud dpilas-

Valismaal dppimine on atrak-
tiivne kdige edukamatele
glimnaasiumildpetajatele.

test eelistas eelnimetatud valdkondasid seevastu vaid 23%.
Reaalaineid eelistavatest noortest suurim osa (24%) uskus
end jatkavat opinguid loodus- ja téppisteaduste valdkonnas.
Populaarsed olid ka tehnika, tootmise ja ehituse ning tervise

ja heaoluga (peamiselt meditsiin) seotud erialad. Kui haridus-
valdkonnas 6pinguid jatkata soovijate osakaal oli tervikuna vaga véike, siis loodus- voi tép-
pisteadustega seotud ainete eelistajate seas oli see pea olematu (2%). Samas on just sel-
les valdkonnas suur Gpetajate puudus (eriti pohikooli mitme aine Gpetajate poolest, kes
peaksid sellealaseid Gpinguid alustama juba bakalaureusedppes) ja opilaste hinnangul
mitte véga hea dpetamise tase.

3 Humanitaar- ja sotsiaalteaduste dppeaineteks loetakse eesti keelt, kirjandust, vodrkeeli, ajalugu, Ghiskonna-
opetust, kunsti- ja muusikadpetust; loodus- ja tdppisteaduste dppeaineteks loetakse matemaatikat, flilisikat,
bioloogiat, keemiat, geograafiat ja arvutidpetust.
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Haridus

Humanitaaria ja kunstid

Sotsiaalteadused, drindus ja digus 36%

Loodus- ja téppisteadused

Tehnika, tootmine ja ehitus

Po6llumajandus

Tervis ja heaolu

12%

Teenindus 11%

T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40%

B Lemmikdppeaine seotud B Lemmikdppeaine seotud
humanitaar- ja sotsiaalteadustega loodus- ja tappisteadustega

Joonis 13. Eelistatuim edasidoppimise valdkond lemmikoppeaine jargi

Lisaks lemmikaine valimisele pidid vastajad skaalal tihest viieni hindama ka oma toimetu-
lekut erinevates tundides. Joonis 14 kujutab dpilaste keskmist hinnangut erinevate dppe-
ainetega toimetulekule koolis lopetamisjargsete plaanide kaupa. Kdige paremini saavad
enda hinnangul dppetddga hakkama noored, kes soovivad dpinguid jatkata vélisriigis. See
tdhendab, et voorsil 6ppimine on kdige atraktiivsem end 6ppetdds hasti tundvatele eduka-
tele opilastele. Keskmisest veidi kdrgem on ka Eesti kdrgharidussiisteemis jatkata soovi-
vate abiturientide hinnang 6ppetddga toimetulekule.

Minna vélismaale dppima

Jatkata Eesti kdrgharidusstlisteemis
Keskmine

Minna vélismaale todle

Minna Eestis tddle

Ei oppida ega téotada

Jatkata Eesti kutseharidusstlisteemis

T T T T T 1

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 50

Joonis 14. Keskmine hinnang oma toimetulekule koolis lopetamisjargsete valikute jargi
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Skaala teises otsas asuvad noored, kes soovivad hakata omandama kutseharidust. Nen-
de keskmine hinnang oma toimetulekule oli valismaal jatkata soovivatest abiturientidest
0,5 punkti vorra madalam. Ka 6petamistaseme ning 6pihuvi kohta antud keskmiste hinnan-
gute puhul vois tdheldada seaduspéra, et vilismaale ja Eesti kdrgharidussiisteemi piirgi-
jad andsid kdrgemaid ning tddle, kutsedppesse voi ajateenistusse suundujad madalamaid
hinnanguid.

Tabel 11 annab iilevaate dpilaste keskmisest hinnangust oma toimetulekule valitud op-
pe-ainetes eelistatud edasidppimise dppevaldkonna alusel. Kdigi ainete keskmisena hinda-
vad oma toimetulekut koolis kdérgeimalt noored, kes soovivad jatkata dpinguid loodus- ja
tappisteaduste v&i tervise ja heaolu valdkonnas. Oppeainete jargi vaadeldes on tulemused
ootuspdrased: humanitaar- ja sotsiaalteaduste vallas edasi 6ppida plaanivad noored hin-
davad end tugevamaks eesti ja inglise keeles, aga loodus- ja téppisteaduste voi tehnika,
tootmise ja ehituse vastu huvi tundvad lopetajad on edukamad flilisikas, keemias ja mate-
maatikas.

Tabel 11. Keskmine hinnang toimetulekule 6ppeaines eelistatud edasidppimisvaldkonna
alusel

©
@ = o)

< & © w® 0 o

2 g =4 [ © g 5 E

= = o @ £ [} T &2

3 2 o 3 3 & S @

Ll — om (g ~ = i~
Humanitaaria ja kunstid 4,1 4,3 41 3,7 3,6 3,7 4,1
Sotsiaalteadused, drindus ja 6igus 4,1 4,2 4,0 3,8 3.7 3,8 4,1
Loodus- ja tappisteadused 319 4,2 4,3 4,2 4,0 4,2 4,2
Tehnika, tootmine ja ehitus 3,8 4,0 4,0 4,1 3.9 4,1 4,1
Tervis ja heaolu 4,1 4,0 4,4 4,0 4,0 3.9 4,2
Teenindus 3.9 3.8 3.9 3.8 3,6 3.7 4,0
Keskmine 4,0 4,1 41 3.9 3.8 3.9 41

Maérkus. Jooniselt puuduvad haridus- ja péllumajandusvaldkonnas jatkata soovivate opilaste
keskmised hinnangud, sest vdike vastajate arv ei luba teha statistiliselt olulisi jareldusi.

Tabelis 12 on antud tdpsemad hinnangud dpetamise tasemele erinevates Gppeainetes, opi-
laste huvile aine vastu ja nende toimetulekule aines.

Tabel 12. Hinnang Gpetamise tasemele, enda huvile aine vastu ja toimetulekule selles

Opetamise tase Huvi aine vastu Toimetulek aines  Vastajate arv
Eesti keel 4,1 3,6 39 1580
Inglise keel 4,0 4,2 4,0 1572
Prantsuse keel 3,6 315 8Y 225
Saksa keel &7/ & 3.9 650
Vene keel 3.7 31 3.7 1415

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

Ajalugu 4,2 37 41 1578
Arvutidopetus 3,9 3,7 4,5 1111
Bioloogia 41 3,6 4,0 1573
Fltisika 3.8 3,2 3.8 1572
Geograafia 4,1 3.7 4,2 1517
Keemia 4,0 8% 3,7 1528
Kunst 4,0 3,6 4,4 1475
Majandusopetus 3,8 3,8 4,2 686

Matemaatika 4,3 3,8 3,8 1575
Muusika 4,0 315 4,5 1542
Uhiskonna(’)petus 4,3 4,0 4,3 1556

Opetamise tasemele antud hinnang on kdige kérgem kahes tiiesti erinevas aines — mate-
maatikas ja Gihiskonnadpetuses. Korgelt hinnati ka ajaloodpetajate oskusi oma ainet edasi
anda. Positiivne hinnang ajaloole ja Uhiskonnadpetusele
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on selgitatav nendes ainetes kasitletavate teemade suu-
rema kajastusega ajakirjanduses ja Uhiskonnas, mistottu
opilastel on neid kergem mdoista. Populaarsete teemade
tostatamine tunnis pakub téenéoliselt rohkem huvi ja see-
tottu hinnatakse kdrgemalt ka dpetajate taset. Samal ajal

Uihiskonnadpetuse ja ajaloo
Opetamise taset.

Koige korgemalt hindasid gim-
naasiumilopetajad matemaatika,

on matemaatika aine, mille omandamist peetakse tradit-

siooniliselt keerulisemaks ja mille sidumine praktiliste elusituatsioonidega nduab Gpetajalt
oskuslikkust. Seetdttu on matemaatika sattumine siinse edetabeli tippu (llatuslik, seos-
tudes siiski varemnimetatud asjaoluga, et matemaatika oli liks tdhtsamatest lemmikop-
peainetest. Uheks véimalikuks teguriks, miks hinnatakse Gpetamise taset matemaatikas
nii korgelt, voib olla teatud dpilaskonna osa loomulikud eeldused reaalainetes. Andekus
reaalainete vallas véimaldab enam nautida dppetddd matemaatikas, mislébi paraneb ka
matemaatika dpetamise tasemele antav hinnang. Kdige madalamalt hindasid opilased dpe-
tamise taset voorkeeltes: prantsuse, saksa ja vene keeles. Madal oli hinnang ka flilisikale,
kus levinud teabe kohaselt (ERR, Postimees) on kvalifitseeritud Gpetajaid puudu.

Kodige huvitavamaks aineks peavad abituriendid inglise keelt. Nagu selgus lemmikaine
kohta antud kommentaaridest, ndhakse inglise keelt vdaga praktilise ainena. Ilma selleta
ei ole vdimalik head todkohta leida ja ka igapdevane toimetulek on raskendatud. Seetdttu
on Opilased vdga motiveeritud inglise keelt heal tasemel valdama. Suur on 6pilaste huvi
ka Uhiskonnadpetuse vastu. Kéige vdhem paelub noori vene keele dppimine, mille huvi-
pakkuvust hinnati viiest punktist keskmiselt vaid 3,1 vaériliselt. Ka flilisika ja saksa keele
vastu pole noortel erilist huvi. Flilisika mahtus kill lemmikainete edetabelisse, kuid mitte
selle etteotsa. Sellest vdib jareldada, et flilisika kdidab eelkdige vaiksemat ringi ainest vaga
huvitatud noortele.

Hinnates oma toimetulekut erinevates 6ppeainetes, olid abituriendid kohati vdga optimistli-
kud. Kérgelt hinnati enda 6ppeedukust arvuti- ja muusikadpetuses, kuid ka majandusdpetu-
ses, mille dpetamise taseme puhul oldi kriitilised. Kdige halvemini arvati end toime tulevat




34

prantsuse ja vene keelega, kuid ka keemiat, flilisikat ja matemaatikat peeti probleemseks.
Ulalkirjeldatu pdhjal ei tahenda aga raskused Gppimisel tingimata huvi puudumist nende
ainete vastu, mis omakorda raagib selgelt, kui tdhtis on Gpetaja ja tema oskus ka keerukat
ainet Opilastele selgitada ja nende huvi lileval hoida.

Praegu pakutakse karjaariopet pohikoolis ja gimnaasiumis valikainena, kuid ka neis kooli-
des, kus seda ei Opetata, on karjadriplaneerimise teemalised tunnid voi loengud. Lisaks
antakse karjaarindu mitmes avalikus ndustamiskeskuses. 2011. aasta giimnaasiumildpe-

55% vastajatest on saanud
karjaari planeerimisel abi, samal
ajal kritiseeritakse karjaarindus-
tamise pinnapealsust.

tajatest suurem osa leidis, et on koolist voi ndustamiskes-
kusest tulevikuplaanide tegemisel abi saanud: selle vai-
tega ndustus 55% vastajatest, neist 10% oli vaitega téiesti
néus (joonis 15). Suhteliselt suur oli aga ka rahulolema-
tute osakaal — 34% opilastest pigem ei ndustunud vaitega
ja 11% oli sellele taiesti vastu. Voiks arvata, et edasidoppi-

missooviga ja eriti valismaale siirduvad noored on saanud
karjadriplaneerimisel rohkem abi. Ent anallilisi kdigus selgus, et tulevikuplaanide tegemi-
sel koolist vdi ndustamiskeskusest saadud abile antud hinnangu ning l6petaja edasise
valiku vahel puudus statistiliselt oluline seos. Intervjuudes nimetati probleeme karjaari-
ndustamise pinnapealsusega — sageli tdhendab ndustamine vaid testi tditmist, mis ei
ammenda aga kaugeltki mitte noorte vajadust karjaarindu jarele. Nagu mitu teoreetilises
osas viidatud uuringut (Gorard et al. 2007; McDonough ja Fann 2007; Smyth ja Hannan
2007) on naidanud, voib just kvaliteetsel karjaarindustamisel olla téhtis roll noorte edasis-
tes haridusvalikutes.

11% 10%

M Taiesti ndus
B Pigem ndus

Pigem ei ole ndus

0,
34% m Uldse mitte ndus

Joonis 15. Hinnang véitele ,,Olen saanud koolist voi ndustamiskeskusest piisavalt nou
ja abi oma tulevikuplaanide tegemisel”

Kokkuvotteks. Selgus, et loodusteaduste ja reaalkallakuga klassides 6ppivad noored soo-
vivad sagedamini 6ppida kodumaal, humanitaarklassis dppinud aga valisriigis. Viimased
eelistavad 6pinguid jatkata eelkdige humanitaar- ja sotsiaalteaduste vallas, reaalsuuna
oOpilasi paeluvad aga teistest sagedamini loodus- ja tdppisteadused ning tehnika-, tootmis-
ja ehituserialad. Arvestades Eesti haridussiisteemi eripéra, et valdav osa giimnasistidest
lopetab kooli ja klassi, kus ta on Gppinud kdik 12 aastat, ei ole ilmselt paljud dpilased (voi
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nende vanemad) klassi ega kooli valinud selle jargi, missugused on loomupérased eeldu-
sed reaal- voi humanitaarainetes, ning 6ppesuund, mille aineid Gpitakse, on seetdttu suhte-
liselt juhuslik. See voib omakorda tdhendada, et kui kallutada 6ppesuundasid humanitaar-
vOi reaalteaduste poole, on tulevikus voimalik mgjutada ka giimnasistide erialavalikut.

Vene noorte soovile Eestist lahkuda on osutanud juba varasemad uuringud (Idnurm et al.
2011) ja siinse t66 tulemused kinnitavad seda taas. Vene keeles keskhariduse omandanud
noortest soovis dpinguid jatkata vélisriigis 30% ja nii eesti kui ka vene keeles 6ppinud giim-
nasistidest koguni 34%. Samas huvituvad vene noored markimisvaarselt sagedamini prio-
riteetsest loodus- ja téppisteaduste valdkonnast, paljud soovivad end siduda ka tervise ja
heaolu dppevaldkonnaga. Kdvasti vdhem tunnevad keskhariduse vene keeles omandanud
noored huvi eestikeelsete koolide lopetajate seas lilekaalukalt populaarseima sotsiaaltea-
duste, drinduse ja diguse valdkonna vastu.

Uheks pohjuseks, miks reaalerialade vastuvatunsitajad kiratsevad, peetakse sageli noorte
puuduvat huvi matemaatika vastu. Ullatuslikult selgus kdesoleva kiisitluse kaigus, et vasta-
jate lemmikaineks on just matemaatika, mida eelistas 2011. aasta abiturientidest 16%. Veel-
gi tdhelepanuvaarsem oli see, et menukamate ainete loetellu mahtusid ka fulisika ja keemia,
mis olid peaaegu sama hinnatud kui kehaline kasvatus. Lemmikdppeaineks matemaatikat
pidavate noorte seas oli keskmisest enam neid, kes soovisid Eestis kdrgharidusdpinguid
jatkata. Ent keemia ja flilisika eelistajad tahtsid teistest sagedamini dppida edasi vélisriigis,
mis — arvestades praeguseid probleeme loodus- ja téppisteaduste erialade taituvusega Eesti
kdrgharidusasutustes — véhendab potentsiaalset sisseastujate arvu veelgi.

Koige kdrgemalt hindasid oma toimetulekut 6ppetédga noored, kes soovisid jatkata dpinguid
vélisriigis, kdige madalamalt aga opilased, kes tahtsid hakata omandama kutseharidust.
Edasioppimisvaldkondi analiilisides hindasid oma toimetulekut koolis kdrgeimalt noored,
kes kavatsesid jatkata opinguid loodus- ja tappisteaduste voi tervise ja heaolu valdkonnas.
Oppeaineti olid tulemused ootuspérased: humanitaar- ja sotsiaalteaduste vallas pinguid
jatkata soovivad noored hindavad end tugevamaks eesti ja inglise keeles, loodus- ja tép-
pisteaduste vdi tehnika, tootmise ja ehituse vastu huvi tundvad lopetajad on edukamad
flilisikas, keemias ja matemaatikas.

3.1.2. Opilase isikliku tausta ja kooliviliste huvidega seotud tegurid

Kui eelmises alapeatiikis vaadeldi glimnaasiumildopetajate edasisi valikuid Labi kooli ja eel-
nevate dpingute prisma, siis siinses osas on késitluse all dpilase huvid, isikuomadused,
perekondlik taust jm.

Kui heita kdigepealt pilt gimnaasiumildpetajate tulevikuplaanidele soo jargi, siis on mér-
gata erinevusi eelkdige nende noorte hulgas, kes ei plaani 6ppida ega té6tada. Seda valikut
on eelistanud mehed tunduvalt rohkem kui naised — néitajad on vastavalt 10 ja 2% (joonis
16). Erinevus on tingitud ilmselt meeste minekust ajateenistusse. Téen&oliselt seet6ttu on
ka Eesti korg- voi kutseharidussiisteemis jatkata soovijate hulgas naisi suhteliselt rohkem:
kdrgharidust kavatseb omandama hakata 72% naistest ja 67% meestest, kutseharidust 8%
naistest ja 6% meestest. Valismaal 6ppimist eelistavate 6ppurite hulgas on sooline vahe
marginaalne — selline plaan on 12%l meestest ja 11%l naistest. Valismaale t6dle plaanivad
naised minna veidi sagedamini (5 vs. 3%).
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Joonis 16. Lopetamisjargsed valikud soo alusel

Suhteliselt suured erinevused valitsevad meeste ja naiste erialavalikutes (joonis 17). Eriti

margatav on see loodus- ja tdppisteaduste ning tehnika, tootmise ja ehituse 6ppevaldkonna
puhul, mida eelistavad esimese edasioppimisvalikuna

47% meestest, kuid vaid 14% naistest. Naissoost lope-
Meeste ja naiste erialavalikud on vdga | tajate seas on seevastu palju rohkem neid, kes eelista-
erinevad: mehed eelistavad edasi vad edasi 6ppida humanitaaria ja kunstide ning tervise

Oppida loodus- ja téppisteaduste ning ja heaolu valdkonnas. Ka sotsiaalteaduste, drinduse ja
tehnika, tootmise ja ehituse ppe- diguse ning teeninduse dppevaldkonnas plaanisid nai-
valdkonnas, naised sotsiaalteaduste, sed jatkata 6pinguid meestest sagedamini. Et pollu-
arinduse ja diguse ning humanitaaria majanduse ja hariduse alal soovisid edasi 6ppida

ja kunstide 6ppevaldkonnas. vahesed vastajad, siis pole statistiliselt olulisi erisusi

meeste ja naiste vahel voimalik vélja tuua.
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Joonis 17. Eelistatuim edasioppimise valdkond soo alusel

Ulaindeksiga! tahistatud oppevaldkondades soovisid jitkata vdhesed vastajatest, mistdttu saadud
tulemused ei ole statistiliselt usaldusvaarsed.
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Tabel 13 L66b lopetajate edasised valikud lahku dpinguaegse elukoha ehk giimnaasiumi
asukoha jargi. Eesti kdrgharidusslisteemis jatkajate osakaal on kdige suurem (77%) Tartu
koolide Lopetajate hulgas. Tallinna abiturientidest plaanib Eestis kdrgharidust omandama
hakata 67%, mujal asuvates koolides on see néitaja 71%. Kutseharidussiisteemis jatka-
ta plaanijate osakaal on muude Eesti koolide lopetajate seas suurem (10%) kui Tallinnas
ja Tartus. Pealinna koolilopetajatest kavatseb Eestis asuda kutseharidust omandama 4%,
Tartu glimnasistidest 3%. Valismaale 6ppima asuda soovijate osakaal on suurim Tallinnas
(19%), Tartu koolilépetajate hulgas on sama néitaja vaid 9% ja muudes Eesti koolides 7%.
Suure erinevuse peamiseks pohjuseks vdib pidada vene noorte suuremat osakaalu Tallin-
nas, kuigi ka pealinna eestikeelsete koolide Opilased plaanisid valisdpinguid sagedamini.
Eestis tooturule suundujate seas piirkondlikke erinevusi eriti ei ole, valismaale t66le minna
plaanivate lGpetajate osakaal on veidi suurem Tartu koolilGpetajate hulgas (6%).

Tabel 13. Lopetamisjargsed valikud glimnaasiumi asukoha alusel

Tallinn Tartu Muu Eesti Keskmine

Jétkata Eesti kdrgharidusstisteemis 67% 77% 71% 70%
Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis 4% 3% 10% 7%

Minna vélismaale dppima 19% 9% 7% 11%
Minna Eestis toéle 3% 2% 2% 2%

Minna vélismaale toéle 3% 6% 5% 4%

Ei 6ppida ega tootada 5% 3% 6% 5%
Vastajate arv 539 167 878 1584

Piirkonniti erinesid mdnevorra ka Opinguid jatkata soovivate glimnasistide erialavalikud
(tabel 14). Sotsiaalteaduste, drinduse ja Giguse Gppevaldkond oli kdige populaarsem nende
oOpilaste seas, kes olid kooli l6petamas Tartu linnas. Kui Tallinnas ja mujal Eestis soovis selle
valdkonna erialadel dpinguid jatkata vastavalt 26% ja 25% lopetajatest, siis Tartus 35%. Samas
tundsid tartlased vahem huvi loodus- ja téppisteaduste ning tehnika, tootmise ja ehituse dppe-
kavade vastu, mis olid populaarseimad Tallinna glimnasistide hulgas. Pealinnas kooli l6peta-
vad noored soovisid teiste sagedamini edasi 6ppida ka humanitaaria ja kunstide valdkonnas.

Tabel 14. Eelistatuim edasioppimise valdkond glimnaasiumi asukoha alusel

Tallinn Tartu Muu Eesti Keskmine

Sotsiaalteadused, arindus ja digus 26% 35% 25% 27%
Humanitaaria ja kunstid 19% 17% 15% 17%
Loodus- ja téppisteadused 15% 9% 13% 14%
Tehnika, tootmine ja ehitus 15% 11% 13% 13%
Tervis ja heaolu 12% 12% 12% 12%
Teenindus 10% 12% 13% 12%
Haridus® 2% 2% 5% 4%

P6llumajandust 1% 2% 2% 2%

Vastajate arv 399 131 668 1198

Ulaindeksiga! tahistatud dppevaldkondades soovisid jitkata vdhesed vastajatest, mistottu saadud
tulemused ei ole statistiliselt usaldusvaarsed.
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Kui tabelis 7 olid antud erinevused lOpetajate plaanides glimnaasiumi Gppekeele alusel, siis
joonisel 18 on abiturientide valikud esitatud koduse keele alusel. Veel kord leiab ilmekalt
kinnitust eesti ja vene glimnasistide valikute lahknevus.

Eesti 5% 6% 7 7+
Vene 2} 2946501 3% s

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Minna Eestis toole Minna vélismaale todle
Ei dppida ega téotada Il Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis
Minna vélismaale dppima W Jatkata Eesti korgharidussilisteemis

Joonis 18. Lopetamisjargsed valikud koduse keele alusel

Leidmaks seoseid keskharidusastme lopetajate edasiste valikute ja nende huvialade vahel,
paluti vastajatel nimetada, kas ja millistes spordi- vdi huviringides on nad korrapéraselt
viimase kolme aasta jooksul osalenud. Selgus, et selliste gimnaasiumildopetajate osakaal
oli 77%. Kdige populaarseim oli mdistagi sport: spordiringides vdi treeninguriihmades osa-
les korrapéraselt 45% abiturientidest (joonis 19). Vaga paljud nimetasid ka tantsimist voi
néitlemist (26%) ja muusikainstrumendi 6ppimist vi laulmist (22%). Kunsti- voi késit66-
ringides kéis 8% vastajatest; suhteliselt populaarne oli ka osalemine 6pilasfirma tegevuses
voi ettevotlusprogrammis. Ulikoolide pakutavates teaduskooli programmides oli viimastel
aastatel osalenud 6% abiturientidest. Et siinse uuringuga soovitakse uurida ka noorte mo-
tivatsiooni jatkata dpinguid loodus- ja téppisteaduste erialadel, oli (ihe vastusevariandina
antud osalemine tehnika- voi IT-ringis. Kahjuks oli sellele variandile vastajaid suhteliselt
védhe (2%), mistdttu on saadud osakaal statistiliselt ebausaldusvéarne.

Spordiring voi treeningriihm 45%

Tantsimine voi néitlemine
Muusikainstrumendi dppimine vai laulmine
Kunsti- voi kasitédring

Opilasfirma véi ettevétlusprogramm
Teaduskool

Tehnika- voi IT-ring?

Ei ole osalenud tiheski 23%
T T T T T 1
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Joonis 19. Giimnaasiumildpetajate osalemine spordi- ja huviringides

Ulaindeksiga! tahistatud huvialaga oli tegelenud vihesed vastajatest, mistdttu saadud tulemused ei ole
statistiliselt usaldusvaarsed.

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

Joonisel 20 on esitatud abiturientide edasised plaanid selle alusel, kas Opilane osales vii-
mase kolme aasta jooksul korrapdraselt mones spordi- vdi huviringis. Nagu ndha, seovad
aktiivsed noored oma tuleviku sagedamini kérgharidusega: kdrgharidusasutuses soovis
neist jatkata 72%. Trennides ja huviringides mitteosalenud noorte osakaal oli marksa vaik-
sem — 63%. Veidi enam (12%) oli aktiivsete noorte seas ka neid, kes tahtsid minna vélisriiki
oppima. Spordi- ja huviringides mitteosalenud dpilased olid kutseharidusest palju rohkem
huvitatud: 15% neist plaanis asuda kutsedppesse.
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Joonis 20. Lopetamisjargsed valikud spordi- ja huviringides osalemise alusel

Noorte aktiivsus, st fakt, et opilane oli korraparaselt mones trennis voi huviringis osalenud,
ei manginud erialavalikul statistiliselt olulist rolli. Kiill aga leidus méargatavaid seoseid

mone valdkonna ja huviringide vahel. Kui keskmiselt plaanis

humanitaaria ja kunstide valdkonnas edasi dppida vaid 17%
glimnasistidest, siis kunsti- voi kdsitédringis osalenutest soo-
vis seda teha 38%. Laulmise vdi muusikainstrumendi méangi-
misega tegelenud noortest ning tantsu- voi naiteringis kadinud

Loodus- ja tappisteadused oli
populaarseim valik teaduskoo-
lides osalenud noorte seas,
kellest 28% soovis nimetatud

Opilastest soovis selles vallas opinguid jatkata vastavalt 26%

ja 22%. Samal ajal oli nende huvialadega hdivatud noorte valdkonnas edasi oppida.

seas koige vahem neid, kes kavatsesid end edaspidi siduda
loodus- ja tdppisteaduste voi tehnika, tootmise ja ehituse eri-
aladega. Loodus- ja tappisteadused olid see-eest kdige populaarsem valik teaduskoolides
osalenud noorte seas, kellest koguni 28% soovis nimetatud valdkonnas edasi 6ppida (kesk-
mine 14%). Tehnika, tootmise ja ehituse 6ppevaldkonnas plaanisid suhteliselt enam 6pin-
guid jatkata aktiivselt sporti teinud noored.

Uhe osana koolilopetajate isiklikust taustast voeti uuringus vaatluse alla ka noorte rahul-
olu elu ja endaga ning nende hoiak 6ppimise suhtes (tabel 15). Kui eluga rahulolu ja ene-
sehinnang on lihtsalt mdistetavad terminid, siis stivadpihoiak ja pindmine épihoiak vajavad
luhidat selgitust. Stivadppimist (ingl deep learning) kirjeldatakse kui Gppija hoiakut Gppi-
mise suhtes, mis vastupidiselt pinnapealsele dppimisele (ingl surface learning) ei hlma
mitte ainult soovi olla véimeline minimaalse pingutusega opitut reprodutseerima, vaid ka
Opitust aru saada (Gordon ja Debus 2002). Siivadppimise kaigus toimub uute teadmiste
omandamisel nende motestamine, seostamine olemasolevate teadmistega ja tervikuks
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koita. Sel viisil saadud teadmisi ei unustata kiiresti. Pinnapealset oppimist iseloomustab
opikaitumine, mis lubab reprodutseerida materjali ndutud viisil ilma analiilisimata ja ter-
vikusse koondamata. Seejuures on eesmérk saavutada tulemus minimaalse pingutusega,
naiteks oppida materjal pdhe (Ramsden 1993; Biggs 1999). Tabeli 15 kohaselt iseloomus-
tab valisriigis edasi oppida kavatsevaid noori keskmisest suurem rahulolu eluga, kdrgem
enesehinnang ja slivadpihoiak. Need néitajad on korged ka Eestis kdrgharidust omandama
asuda soovivate noorte hulgas. Keskmisest madalamaks jaid need aga néiteks Eesti to0-
turul ja kutseharidusslisteemis jatkajate puhul. Pindmine 6pihoiak oli keskmisest kdrgem
voorsile téole minna tahtnud noorte ja Eesti kutseharidussiisteemis edasi 6ppida soovivate
abiturientide seas.

Tabel 15. Giimnaasiumildpetajate rahulolu eluga, enesehinnang ja 6pihoiak lopetamis-
jargsete valikute alusel

Eluga Enese- Stivadpi- Pindmine
rahulolu**  hinnang*** hoiak™** opihoiak™**
Jatkata Eesti kdrgharidusstisteemis 3,0 31 31 2,5
Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis 2,8 2,9 29 2,6
Minna vélismaale dppima 3,0 3,2 3,3 2,4
Minna Eestis tdole 2,8 2,9 2,8 2,5
Minna vélismaale tddle 29 3.0 29 2,6
Ei oppida ega téotada 2,8 2,9 2,8 2,3
Keskmine 29 3.1 3,1 2,5

Tarnid tahistavad hinnangute erinevuse statistilist olulisust: *** p < 0,001; ** p < 0,05; * p < 0,1.

Tihe konkurss mitmes dppevaldkonnas tdhendab, et paljud kandideerijad ei paadse soovitud
erialale 6ppima. Kdige rohkem kartsid negatiivse stsenaariumi realiseerumist noored, kelle
esimeseks valikuks oli edasidppimine tervise ja heaolu dppevaldkonnas, st valdavalt arsti-
teaduse huvilised (joonis 21). Lausa 37% neist arvas, et ei pruugi soovitud kooli ja erialale

Oppima paaseda. Suhteliselt ebakindlad olid ka sotsiaal-

Kodige ebakindlamad on oma esi-
mese eelistuse realiseerumises
tervise ja heaolu dppevaldkonda
eelistavad noored.

teaduste, drinduse ja diguse ning loodus- ja tappistea-
duste Oppevaldkonda piirgivad noored, kelle hulgast
vastavalt 30% ja 27% ei uskunud, et nad saavad soovitud
erialale. Kdige kindlamad olid soovitud kooli ja erialale
oppima minekus pdllumajandusvaldkonda eelistavad
noored, kuid vaikese vastajate arvu tottu ei ole saadud

tulemus taielikult usaldusvaarne. Suhteliselt kindlad olid kandideerimise edukuses veel
tehnika, tootmise ja ehituse, humanitaaria ja kunstide ning teeninduse oppevaldkonda

pirgijad.
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Joonis 21. Hinnang sissesaamise tdendosusele eelistatud edasidppimisvaldkonna jérgi

Ulaindeksiga! tahistatud Sppevaldkondades soovisid jitkata vdhesed vastajatest, mistgttu saadud
tulemused ei ole statistiliselt usaldusvaarsed.

Huvitav on see, et kdrgharidussiisteemi, kutseharidussiisteemi ja vdlismaa kdrgharidus-
asutusse plirgivate noorte kindluses ei esinenud statistiliselt olulisi erinevusi. Teatavas-
ti on kdrgharidus Eestis populaarsem kui kutseharidus ja intuitiivselt tundub p&asemine
vilismaa korgkooli veelgi kahtlasem. Uheks véimalikus pdhjuseks véib siin olla dpilaste
enesehinnang: véliskdrgkooli proovivad 6ppima minna enesekindlamad ja paremate 6pitu-
lemustega noored, kes on oma edus seetottu rohkem veendunud. Kutseharidust tahavad
omandama hakata keskmisest veidi kehvemate pitulemustega abituriendid. Et mélemad
rithmad on valinud oma vdimetele vastava edasidppimistee, siis on sarnased ka ootused
paaseda soovitud kooli ja erialale.

Uks oluline tegur, mis méjutab keskharidusopingute lopetajate valikuid, on perekonna sot-
siaal-majanduslik taust. Selle tunnustest olid siinses kiisitluses vaatluse all vanemate ha-
ridus ja t66 ning raamatute umbkaudne arv kodus. Neid néitajaid kasutatakse ka paljudes
teistes uuringutes (sh PISA) pere sotsiaal-majandusliku tausta méodikutena.

Tabelis 16 on esitatud glimnaasiumildpetajate valikud nende kdrgema haridusega vanema
haridustaseme jargi. Keskmiselt 56% Opilastest oli parit peredest, kus vdhemalt tihel vane-
matest oli kolmanda taseme haridus ehk kdrgharidus vdi keskeriharidus keskhariduse baa-
sil. Teise taseme haridus ehk keskeriharidus pdhihariduse baasil, kutse- vdi lildkeskharidus
oli perekonnas kdrgeimaks haridustasemeks 34%l noortest. 10% abiturientidest tulid pe-
redest, kus vanemad olid piirdunud esimese taseme haridusega. Vanemate haridustaseme
ja opilaste valikute vahelised seosed on suhteliselt ootusparased. Keskmisest parema ha-
ridustausta poolest paistsid silma Eestis kérgharidussiisteemi ja valismaale dppima minna
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soovinud noored. Marksa harvemini oli kolmanda taseme haridus vanematel, kelle lapsed
soovisid asuda doppima Eesti kutseharidussilisteemi vdi siirduda siin t66turule. Huvitav on
ilming, et vdlismaal soovisid sageli 6ppida ka kasinama haridusliku taustaga peredest périt
noored. On voimalik, et ebasoodsa ja hea haridustaustaga peredest périt noori panevad
voorsile minema erinevad tegurid: esimesed soovivad lahkuda halbade majandusolude pé-
rast, teised kvaliteetsema hariduse nimel. Vanemate hariduse ja dpilaste erialavaliku vahel
erilisi seoseid ei esinenud.

Tabel 16. Lopetamisjargsed valikud kdrgema haridusega vanema haridustaseme alusel

I taseme IT taseme IIT taseme

haridus vdi madalam haridus haridus
Jatkata Eesti kdrgharidusstisteemis 50% 61% 71%
Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis 7% 11% 4%
Minna vélismaale ppima 17% 7% 12%
Minna Eestis t6éle 11% 7% 3%
Minna vélismaale to6le 7% 6% 5%
Ei oppida ega tootada 8% 6% 6%
Kokku 100% 100% 100%

Opilaste tulevikuplaanides esineb statistiliselt olulisi erinevusi ka nende sotsiaal-majan-
duslikku tausta vaadeldes. Kdesolevas uuringus kasutati selle maaramisel ldhendmuu-
tujana raamatute arvu kodus, mis iseloomustab {ihelt poolt vanemate haridustaset ning
teisalt raamatute ostmiseks vajalike majanduslike véimaluste olemasolu. Sotsiaal-majan-
duslikku staatust loeti madalaks, kui dpilasel oli kodus vdhem kui 100 raamatut; keskmi-
seks, kui raamatuid oli vahemikus 100-200; kdrgeks, kui raamatuid oli {ile 200. Sellise
jaotuse tulemusena paigutus kdrge sotsiaal-majandusliku staatusega riihma 43%, kesk-
mise staatusega rilhma 25% ja madala staatusega rilhma 32% vastajatest. Tabelis 17 on
esitatud giimnasistide tulevikuplaanid sotsiaal-majandusliku staatuse kategooriate alusel.

Tabel 17. Lopetamisjargsed valikud sotsiaal-majandusliku staatuse alusel

Madal Keskmine Korge
Jatkata Eesti kdrgharidussiisteemis 60% 69% 65%
Jéatkata Eesti kutseharidussiisteemis 11% 8% 4%
Minna vélismaale 6ppima 9% 10% 13%
Minna Eestis to6le 8% 5% 4%
Minna vélismaale toéle 6% 5% 6%
Ei oppida ega téotada 7% 4% 7%
Keskmine 100% 100% 100%

Sotsiaal-majanduslikust staatusest tulenevad erinevused opilaste tulevikuplaanides ei ole
suured. Kutsedppesse plaanisid teistest sagedamini minna noored, kes olid parit madala
sotsiaal-majandusliku staatusega peredest. Viimaste seas oli margatavalt populaarsem ka
Eestis to6le asumine. Keskmise sotsiaal-majandusliku staatusega perede noored soovi-
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sid teistest enam asuda Gppima Eesti kdrgharidussiisteemis. Kérge sotsiaal-majandusliku
staatusega noored kavatsesid teistest rohkem aga minna dppima valisriiki. Sarnaselt va-
nemate haridusega ei mojutanud ka sotsiaal-majanduslik olukord dpilaste erialavalikut.

Kokkuvotteks. Selles, kas asuda t6dle voi oppida edasi, olid meeste ja naiste tulevikuplaa-
nid suhteliselt sarnased. Mdningaid erinevusi tekitas asjaolu, et paljud noormehed soovi-
vad pérast glimnaasiumi oppu labida kohustusliku ajateenistuse, mistottu lopetamisele
jargneval aastal kavatseb Eestis kdrgharidust omandama asuda veidi enam naisi. Samas
olid meeste ja naiste erialavalikud vaga erinevad: kui meestest eelistas loodus- ja tappis-
teaduste ning tehnika, tootmise ja ehituse dppevaldkonnas edasi ppida 47%, siis naistest
vaid 14%. Naised tundsid huvi peamiselt sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse ning humani-
taaria ja kunstide dppevaldkonna vastu.

Edasiste valikute erinevused sbltusid ka elukoha/kooli asukohast: dpingute jatkamine Eesti
kdrgharidussiisteemis oli Tartu abiturientidele olulisem, samuti tundsid noored tartlased
teistest rohkem huvi sotsiaalteaduste, &rinduse ja diguse dppevaldkonna vastu. Valismaale
purgisid sagedamini aga Tallinna koolide lopetajad, kes eelistasid teistest tihemini loodus-
ja tappisteaduste, tehnika, tootmise ja ehituse, kuid ka humanitaaria ja kunstide dppevald-
konda. Kutsehariduse vastu oli huvi suurem véljaspool neid kahte linna.

Spordi- ja huviringides aktiivselt kaasa l66nud noored olid ambitsioonikamad ka edasiste
opingute suhtes. Nende hulgas oli rohkem Eestis kérgharidusasutusse astuda soovivaid
noori, kuid ka neid, kes unistasid dpingutest vilismaal. Osalemine kunsti- voi kasitdorin-
gis ning laulmise, tantsimise, muusikainstrumendi mangimise ja nditlemisega tegelemine
soosis huvi humanitaaria ja kunstide valdkonna vastu. Loodus- ja téppisteaduste valdkond
oli populaarne teaduskoolides osalenud noorte seas, ent tehnika, tootmise ja ehituse dppe-
valdkonnas soovisid suhteliselt enam dpinguid jatkata aktiivselt sportinud noored. Kutse-
hariduse vastu tundsid rohkem huvi 6pilased, kes spordi- ja huviringides ei osalenud.

Kodige ebakindlamad on oma esimese eelistuse realiseerumises tervise ja heaolu dppevald-
konda eelistavad noored. Huvitav on see, et kérgharidussiisteemi, kutseharidussiisteemi ja
vdlismaa kdrgharidusasutusse plirgivate noorte kindluses soovitud kooli ja erialale paase-
mise suhtes ei esinenud statistiliselt olulisi erinevusi.
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3.2. Opingute jitkamine vilisriikides

Selle uuringu liks peaiilesanne on valja selgitada, kui levinud on Eesti noorte seas haridustee
jatkamine vdlismaal, ning heita valgust pdhjustele, miks langetatakse valik valiskdrgkooli ka-
suks. Vélisopinguid voimaldav rahvusvaheline liikuvus on viimastel aastakiimnetel tuntavalt
kasvanud — OECD ja ELi riikides on see viimasel kiimnendil peaaegu kahekordistunud. OECD
riikides on praegu keskmiselt u 6% koigist kdrgharidusdpingute alustajatest parit vélisriiki-
dest: tipus on Austraalia ja Suurbritannia, Eesti vastav osakaal on alla 2% (OECD 2011).

Opilaste rahvusvahelisel liikuvusel on mitu head kiilge. Erialakirjanduses on nimetatud
naiteks voorkeeleoskuse arengut, paremaid teadmisi teistest kultuuridest (Sowa 2002) ja
vooras keskkonnas probleemide lahendamise oskust (Matsuyama 2000). Valisopingutel on
soodne mdju ka hilisemale palgale (Oosterbeek ja Webbink 2006), samuti leiavad (liGpi-
lased, et valisriigis 6ppimise kogemus soodustab tédkoha leidmist (Van Hoof ja Verbeeten
2005), ja peavad seda pohiteguriks, mis mdjutas nende karjaarivalikut (Christie ja Ragans
1999). Ent tudengite rahvusvaheline liikuvus p&hjustab ka migratsiooni ning seelabi ajude
dravoolu madalama palgataseme voi kehvemate elutingimustega riikidest (Altbach ja Teich-
ler 2001; Huang 2003; Thissen ja Ederveen 2006). Opingud valisriigis vdivad olla tudengi
jaoks hiippelaud, millelt minna dpinguteriigi tédturule. Paljud riigid, nagu USA, Jaapan ja Su-
urbritannia, on rahvusvahelise liikuvuse néol leidnud tédriista, millega tdmmata ligi haritud
oskustgjoudu (Guellec ja Cervantes 2001), OECD (2011) hinnangul jaadb u 25% valisriigis
Gppinud noortest sinna ka todle (pikendab oma elamisluba Gpinguvalistel pShjustel). Eesti
riilk on seega silmitsi lilesandega, kuidas véimaldada noortel vélisdpingutest kasu Ldigata,
kaotamata neid samal ajal kodumaale, ning kuidas tasakaalustada rahvusvahelist liikuvust.

Oppimine valismaal on noorte
jaoks eelkdige véljakutse, pooled
loodavad vélismaalt leida ka
paremat dppekvaliteeti.

Uuringu tulemused naitavad, et koigist keskkoolilopetaja-
test plaanis péarast keskharidusdpingute lGpetamist vélis-
riiki dppima minna 11%, st {ile 1300 noore. Voorsile 6ppima
minekut péhjendas suur osa Gpilastest (67%) eeskéatt asja-
oluga, et see on nende jaoks véljakutse (tabel 18).

Tabel 18. P6hjused, miks soovitakse jatkata 6pinguid valismaal

Osakaal Arv
Valismaal 6ppimine on minu jaoks valjakutse 67% 121
Eesti koolide dppekvaliteet ei ole minu jaoks rahuldav 51% 92
Minu valitud eriala ei dpetata Eestis 29% 51
Eestis ei maksta dppetoetust, mis aitaks katta elamiskulusid 26% 47
Minu eriala ei 6petata Eestis sobivas keeles 26% 46
Eestis ei pdorata tippudele piisavalt tdhelepanu 24% 42
Eesti dppejoud ei ole minu jaoks piisavalt kdrgel tasemel 22% 40
Séber laheb samasse kohta dppima 9% 15
Perekond on valismaal véi valisriiki kolimas 8% 15
Mul on stipendium vélismaa koolist 4%

Mul on stipendium Eestist vélismaal oppimiseks 2%
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Murettekitavalt suur hulk vastajad nentis aga ka, et vdlismaale lahkumise ajendiks on Ees-
ti dppeasutuste ebarahuldav dppekvaliteet (51%). Olenemata sellest, kas varsked kesk-
koolilopetajad suudavad Eesti kdrgharidusasutuste 6ppekvaliteeti objektiivselt hinnata voi
mitte, nditab see nende suhtumist: usk siin saadava hariduse kvaliteeti on vdike. Samal
ajal on teadlikkus Gppekvaliteedist, selle hindamine ja sellest johtuvalt valismaal 6ppimine
muutunud erinevate pingeridade tottu tahtsaks teemaks kdigis riikides (OECD 2011).

Hiljutine Eesti haridusstrateegia projekt sedastab, et kdrgkoolidppe sisu peab olema (ihis-
konnas ja majanduses toimuvast samm eespool ning pakkuma véljakutseid ja ponevust
ka parimatele. Praegu pole annete digeaegne avastamine ja toetamine ega ka slisteemi
usaldusvadrne kvaliteet tagatud, mille tagajérjeks on inimvara kadu vdi selle arengupo-
tentsiaali ebapiisav rakendamine. (Eesti hariduse... 2011) Andekamate Gpilaste rahulole-
matusest annab tunnistust ka see, et 24% vastajate arvates ei podrata Eestis tippudele
tahelepanu. 22% opilastest pidas iheks valismaale dppima asumise pohjuseks Eesti dppe-
joudude ebapiisavat taset.

Opinguid soovitakse jatkata voorsil ka seepédrast, et eelistatud eriala Eestis ei dpetata
(29%). Sellise vastuse andjatest soovisid paljud edasi 6ppida just insener-tehnilises voi
teatri, muusika ja kunstidega seotud valdkonnas. Muudest pohjustest pidasid keskkooli-
lopetajad tahtsaks veel piisavate dppetoetuste puudumist Eestis. Intervjuudes kirjeldasid
valismaal 6pinguid jatkata soovinud noored teiste Euroopa Liidu riikide paremaid sotsiaal-
toetusi tudengitele. Paljud intervjueeritud olid hasti teadlikud teiste riikide kdrghariduse
rahastamise siisteemidest ja ldhtusid sellest ka edasidppimisotsuse tegemisel.

Markimisvaarne hulk keskkoolilopetajatest pidas liheks vélisriigis 0ppimist soodustavaks
teguriks seda, et eelistatud eriala pole voimalik 6ppida sobivas oppekeeles (26%). Moistagi
olid selle vastuse andjad valdavalt parit venekeelsetest koolidest.

Tabelis 19 esitatud logistilise regressioonanaliilisi tulemuste pohjal saab leida taustate-
gurid, mis vdimaldavad prognoosida, kas dpilane soovib jatkata oma haridusteed valisriigis
vGi mitte. Tabelis on poolpaksus kirjas statistiliselt olulised Exp(B) koefitsiendid, mis n&i-
tavad tunnuse esinemise tdendosust vorreldes taustariihmaga. Regressioonimudel laseb
esitada tunnuste n-6 puhasmadju ehk néidata, milline on lihe tunnuse tahtsus edasioppimis-
valiku kujunemisel, kui kdik teised mudelis arvestatud tudengi tunnused on samad. Néiteks
kui vérrelda inimesi, kes on samast soost ja kelle vanemad on sama haridustasemega, siis
nende puhul, kes tulevad enda hinnangul koolis keskmisest paremini toime, on 1,5 korda
suurem tdendosus, et neil tekib soov jatkata 6pinguid vélisriigis.
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Tabel 19. Valismaal opingute jatkamist soosivad taustategurid (Logistiline regressioon-
analus)

Plaanib valismaale
doppima minna

Exp(B)
Opib eliitkoolis (vs. ei 6pi)** 1,881
Opib humanitaarkallakuga klassis (vs. ei 6pi) 1,397
Opib reaalkallakuga klassis (vs. ei 6pi)** 1,675
Opib loodusteaduste kallakuga klassis (vs. ei 6pi) 0,601
Tuleb enda hinnangul koolis keskmisest paremini toime* 1,500
Vanema haridus (kdorgem) I tase (vs. I1I) 0,958
Vanema haridus (korgem) II tase (vs. III) 0,706
Lemmikdppeaine reaalaine (vs. humanitaaraine) 0,754
Opib Tallinnas (vs. mujal Eestis)*** 1,833
Opib Tartus (vs. mujal Eestis) 1,644
On osalenud spordi- ja huviringides (vs. ei ole) * 1,593
Korge sotsiaal-majandusliku staatusega perest (vs. madala)** 1,656
Keskmise sotsiaal-majandusliku staatusega perest (vs. madala) 1,180
Usub, et saab eelistatud erialale ja kooli (vs. ei usu) 1,358
Mees (vs. naine) 0,813
Giimnaasiumi oppekeel muu (vs. eesti keel)*** 6,059

Térnid tahistavad seose statistilist olulisust: *** p < 0,001; ** p < 0,05; *p < 0,1.

Koige tugevam seos valitseb vilisriigis edasidoppimise soovi ja glimnaasiumi dppekeele vahel.
Nende noorte puhul, kes omandasid kisitluse hetkel keskharidust eesti keelest erinevas (val-
davalt vene) Gppekeeles, esines tile kuue korra suurem téen&osus, et nad soovivad jatkata
Opinguid vélismaal. Valisdpingute plaan oli ka eliitkoolide* 6pilaste seas tdendolisem: see soov
oli 1,8 korda sagedasem kui teiste koolide lopetajate hulgas. Toendosust, et abiturient kavat-
seb edasi dppida valismaal, suurendas ka 6ppimine Tallinnas, 6ppimine reaalkallakuga klas-
sis, perekonna kdrgem sotsiaal-majanduslik staatus ning osalemine spordi- ja huviringides.

Peamine sihtriik, kuhu Eesti keskkoolildpetajad soovisid 6ppima asuda, oli tilekaalukalt Suurb-
ritannia 46%ga (OECD andmetel Gpib Eestist péarit valistudengitest Suurbritannias 18%).

Populaarsuselt teine riik oli Venemaa, kus soovis dpinguid jatkata

Valisopingute peamine 14% koigist valisriiki suundujatest, sealjuures neist kdigil oli kodune
sihtriik on Suurbritannia. keel vene keel (OECD andmeil 12%). Populaarsematest sihtriikidest

vaarib mainimist veel Taani, kus plaanis edasi oppida 9% valiskorg-
kooli kandideerijaist (OECD andmeil 5%). Tegelikult Gpitakse aga Soomes (15%) ja Saksamaal
(14%) palju enam, kui kdesoleva uuringu vastuste baasil voiks arvata. Samas puudutavad
OECD andmed kaiki kdrgharidusdppe tasemeid, mitte vaid esimest astet® (OECD 2011).

# Eliitkoolina masratletakse uuringus 2011. aasta riigieksamitel kimmet parima tulemuse saavutanud kooli, kus
eksamid sooritas vdhemalt 36 dpilast. Need on Hugo Treffneri Glimnaasium, Tallinna Prantsuse Liitseum, Tallinna
Reaalkool, Parnu Stitevaka Humanitaarglimnaasium, Tallinna Humanitaargiimnaasium, Narva Humanitaargimnaa-
sium, Tallinna Inglise Kolledz, Miina Harma Giimnaasium, Tallinna 21. Kool ja Gustav Adolfi Gimnaasium.

5 Korghariduse esimesele astmele asutakse dppima keskhariduse omandamise jarel.
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Suurbritannia (n = 93) 46%
Venemaa (n = 28)

Taani (n=17)

Riik pole veel kindel (n =11)
USA (n=11)

Soome (n=9)

Saksamaa (n =9)

Holland (n =7)

Rootsi (n = 5)

Muu (n=12) 6%

0% 10% 20% 30% 40% 50%
Joonis 22. Valismaale dppima asujate peamised sihtriigid
Kui votta aluseks vastajate kodune keel (joonis 23), siis plaanivad valisdpinguid eelkdige

venekeelsed noored, kelle osakaal oli koguni 31%. Eesti-vene peredest périt dpilaste hul-
gas on sama kavatsus 18%l. Eesti kodukeelega dpilastest
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kavandas 0Opinguid vdlismaal jatkata koigest 7%. Vene

noorte soovile Eestist lahkuda on osutanud ka varasemad Iga kolmas vene noor plaanib

uuringud. Tallinna Ulikooli hiljutises uurimuses noorte | Opinguid jatkata valisriigis, eesti

kodanikukultuuri kohta selgus, et rohkem kui pooled (56%) noortest on sama plaan 7%L.

vene oppekeelega koolide 8. klasside opilastest sooviksid
asuda alaliselt elama mdnda teise riiki. Eestikeelsetes koo-
lides oli sama soov 37%l kiisitletutest. Seejuures Lleitakse uuringus, et vorreldes 1999. aas-
taga on lahkumisvalmidus venekeelsete koolide teismeliste seas kasvanud kaks korda
(Idnurm et al. 2011). Et eelnimetatud uuring tehti 8. klassi dpilaste seas, kelle edasised
haridus- voi karjaarivalikud ei ole enamjaolt veel valja kujunenud, véljendab suur Eestist
lahkuda soovijate osakaal pigem Uldist hoiakut kui reaalseid kavatsusi. Kui aga peaaegu
iga kolmanda vene rahvusest keskkoolildpetaja esmane valik on siiski dpingute jatkamine
valisriigis, voib see Eesti jaoks tdhendada suurt kaotust.

Vene 31%
Eesti ja vene

Keskmine

Eesti 7%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Joonis 23. Valismaal edasi 6ppida soovivate giimnaasiumilopetajate osakaal koduse
keele jargi
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Seejuures ei ole koduse keelena vene keelt kdnelevate keskkoolilopetajate peamine siht-
punkt sugugi mitte Venemaa: 40% jaoks on eelistatuimaks riigiks hoopis Suurbritannia. Ve-
nemaale soovib dppima asuda margatavalt vdiksem osa — 26%.

Vaadates valismaale dppima asumise pdhjuseid koduse keele jérgi, on vene peredest péa-
rit noorte dramineku ajendiks sagedamini Eesti koolide ebarahuldav dppekvaliteet, mida
nimetas 56% venekeelsetest abiturientidest. Samal ajal ei erinenud see statistiliselt olu-
lisel maaral eestikeelsete noorte arvamusest. Suur lahknevus esines aga moistetavalt
oppekeele kiisimusele antud vastustes: 46% kodus vene keelt kdnelevatest noortest tahtis
minna valismaale Gppima sellepédrast, et eelistatud eriala ei dpetata Eestis nende jaoks
sobivas keeles. Sobiva eriala puudumist nimetas 22% venekeelsetest abiturientidest, mida
oli margatavalt vahem kui eestlaste hulgas (34%). Statistiliselt oluliselt erines ka eestlaste
ja venelaste hinnang vditele ,Véalismaal dppimine on minu jaoks véljakutse”. Esimestest
noustus sellega 89%, teistest aga peaaegu poole vahem — 48%.

Suhteliselt altimad on 6pinguid vélismaal jatkama eliitkoolide lGpetajad, kelle osakaal oli
19%. Teiste koolide lopetajatest vdljendas sama soovi 11%. Valismaale suundujate hinnang
enda toimetulekule ja dpihuvile on keskmisest kérgemad (tabel 20). Opetamise tasemele
antud hinnangute erinevus oli aga marginaalne.

Tabel 20. Keskmine hinnang dpetamise tasemele ning enda huvile ja toimetulekule koolis

Ei plaani jatkata Plaanib jatkata .
O L Keskmine
opinguid vdlismaal ©6pinguid valismaal
Keskmine 6petamise tase klassis 4,0 4,1 4,0
Keskmine hinnang huvile ainete vastu 3,6 3.8 3,6
Keskmine hinnang enda toimetulekule 4,0 4,3 4,1

Meeste ja naiste vahel statistiliselt olulisi lahknevusi vélisdpingutega jatkamise puhul ei
esinenud.

Mitte kiill vaga suur, kuid statistiliselt siiski oluline erinevus esines vélisopingute plaanijate
osakaalu ja gimnaasiumi dppesuuna vahel (joonis 24).

Reaalsuund 15%
Humanitaarsuund
Keskmine
Loodusteaduste suund

Suivendatud 6ppesuund puudub

Muu 7%

0% 5% 10% 15% 20%

Joonis 24. Opinguid valismaal jatkata soovivate dpilaste osakaal giimnaasiumi 6ppe-
suuna jargi
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Keskkoolis slivendatult reaalaineid dppivate abiturientide seast eelistas dpinguid vélisriigis
jatkata 15%, mis on keskmisest néitajast (11%) veidi suurem vaéartus. Palju suurem oli ka
nende noorte osakaal, kelle lemmikdppeaineks olid keemia, flilisika voi arvutidpe. Interv-
juude kaigus jai korva ks pohjustest, miks eelistatakse reaalainete Gppimist valismaal.
Selleks on hilisem perspektiiv tooturul. Eestis on ju suhteliselt vdahe tugevaid todstusette-
votteid ja kui inimene soovib t6dle asuda suurfirmasse, tuleb tal igal juhul minna vélisriiki.
Et aga olla seal konkurentsivdoimeline, on mdistlik saada dip-

lom rahvusvaheliselt tunnustatud Ulikoolist. Reaalainete Uks p6hjus, miks reaalainete
vastu huvi tundvate noorte draminek voib Eesti jaoks kaasa huvilised siirduvad valismaale
tuua vastakat maju. Kui need noored naasevad pérast dpin- dppima, on to6turu véimalu-
gute loppemist Eestisse, on selline teadmussiire suur voit sed: Eestis on vahe atraktiiv-
riigi teadus- ja ettevotluskeskkonnale. Samal ajal vdib seid toostusettevotteid. .tods-
omandatud teadmistele rakenduse leidmine osutuda keeru- tusettevotted.

kaks konkurentsivoimeliste té6andjate nappuse tottu.

Opilasi, kes soovivad minna 8ppima valisriiki, iseloomustab edasiste 8pingute varasem pla-
neerimine (tabel 21). Kui Eestisse dppima jaddda soovivatest noortest oli 68% neid, kellel
oli kisitluse korraldamise ajal kindel edasiéppimisplaan, siis valisdpingute kavandajate
naitaja oli juba 84%.

Tabel 21. Millal kujunes vélja glimnaasiumildpetajate edasidoppimise valik?

Plaanib jatkata Plaanib jatkata

opinguid Eestis  6pinguid valismaal Keskmine
Juba aastaid tagasi 10% 12% 10%
Pohikooli lopus 20% 24% 21%
Hiljuti, viimasel (6ppe)aastal 38% 48% 39%
Teeb plaanid parast eksamitulemuste teadasaamist 24% 10% 22%
Kisitluse ajal puudus kindel erialaeelistus 8% 5% 8%

Edasidppimisvdimaluste kohta hangivad valismaale suundujad teavet samalaadsetest al-
likatest kui Eestis edasi dppijad — peamiselt dppeasutuste kodulehtedelt. Vorreldes Eestis
opinguid jatkata soovivate noortega on esimesed aga palju ikskdiksemad konkursi suuruse
suhtes (tabel 22). Kui Eestisse jddvatest giimnaasiumildpetajatest leidis 53%, et suur kon-
kurss tekitab ebakindlust, siis valisdpingute eelistajate néitaja oli vaid 22%, sealjuures 26%
neist usub, et on valinud eriala, kuhu pdds on enam-vahem kindel. Samuti peavad paljud
neist suurt konkurssi enese jaoks pigem motiveerivaks teguriks.

Tabel 22. Kuidas mdjutab Sinu edasioppimise valikuid erialal valitseva konkursi suurus?

Ei plaani jatkata Plaanib jatkata

Spinguid vélismaal  Gpinguid vélismaal ook Tine
Suur konkurss tekitab minus ebakindlust 53% 22% 49%
Valisin eriala(d), kuhu paas on enam-véhem kindel 14% 26% 15%
Minu jaoks on konkursi suurus vadhetahtis 24% 29% 24%

Suur konkurss mgjub mulle motiveerivalt 10% 23% 12%
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Suureks erinevuseks Eestis ja valisriigis edasi dppida soovivate giimnaasiumildopetajate
vahel on nende inimeste osakaal, kes plaanivad dpingute korvalt todle asuda. Eestisse jaa-
vatest noortest oli see kavatsus 40%l, vdlismaale suundujatest aga enamikul — 73%L.

Plaanib jatkata dpinguid vélismaal 21%
Ei plaani jatkata 6pinguid valismaal 51%
Keskmine 47%

0% 20% 40% 60% 80%  100%

M Jah W Ei Ei oska veel delda

Joonis 25. Kas opilane plaanib edasiste 6pingute kdrvalt todle asuda?

Valisopinguid jatkata soovivate noorte hinnangud erialavalikut mdjutavatele teguritele eri-
nevad monevdrra teiste giimnaasiumildpetajate omadest (tabel 23). Valismaale minejad
vadrtustavad rohkem dppekvaliteediga seotud néitajaid, nagu kdrge 6petamise tase ja eri-
ala tippudest dppejoud. Samuti on nende jaoks on tdéhtsamad mainekisimused, nditeks eri-
ala ja kooli reputatsioon ning atraktiivne asukoht, kuid ka tulevane téokoht. Et vilismaale
soovivad sagedamini 6ppima asuda vene noored, hinnatakse erialavalikut mojutava teguri-
na teistest korgemalt ka oppekeelt. Eestis haridusteed jatkavate noorte jaoks seevastu on
valisriiki suundujatest olulisemad tasuta 6ppe vdimalus ja oodatavad tulemused riigieksa-
mites.
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Tabel 23. Hinnang erialavalikut mgjutavatele teguritele

Ei plaani jatkata Plaanib jatkata
opinguid valismaal  ©pinguid valismaal

Eriala huvitavus ** 29 3.0
Tean, et opetamise tase sellel erialal on kdrge*** 2,5 2,8
Head t66 leidmise voimalused*** 2,5 2,7
Minu 6ppeedukus / ettevalmistus erialal 6ppimiseks™** 2,4 2,6
Tean, et seda eriala dpetavad oma ala tipud™** 2,3 2,6
Tulevase t66koha maine™** 2,4 2,6
Oppetoetuste ja stipendiumite vdimalus** 2,5 2,6
Loodetav téétasu valitud erialal™* 2,5 2,6
Eriala maine*** 2,3 2,6
Eriala 6ppekeel*** 2,3 2,6
Minu hobi v6i huviala*** 2,3 2,5
Tasuta oppimise voimalus*** 2,7 2,5
Sissesaamise toendosus 25 2,5
Kooli maine*** 2,3 2,5
Elamiskulud 6pingute ajal 2,4 2,5
Minu loodetavad tulemused riigieksamitel*** 2,5 258
Kooli asukoht atraktiivses linnas/riigis*** 2,0 2,3
Kaaslaste eeskuju 1,6 1,7
Kooli asukoht elukoha lahedal** 18 1,6
Perekondlikud traditsioonid* 1,4 13

Téarnid téhistavad hinnangute erinevuse statistilist olulisust: *** p < 0,001; ** p < 0,05; * p < 0,1.

Peale pohjuse, miks Eesti noored soovivad jatkata dpinguid valismaal, pakub huvi ka see,
mille parast tahab suurem osa koolilopetajatest siin edasi 6ppida. Kdige olulisemaks tegu-
riks on valismaale dppima minemisega kaasnevad suured kulud, mida nimetas takistusena
90% (63 + 27%) noortest, kes soovisid jatkata dpinguid Eestis (tabel 24). Teiseks ajendiks
oli soov ldhedastest mitte lahus olla: 42% noortest nimetas seda peamiseks ja 37% vdhesel
madral mojutavaks pdhjuseks. Valisdpingute kogemust on vdimalik saada ka erinevate

vahetusilidpilasprogrammide kaudu. 26% noortest pidas

Valisriigis 6ppima asumise suuri-
maks takistuseks on dpingutega
kaasnevad suured kulutused.

seda Uheks peamistest pdhjusest ja 37% vahemoluliseks
pohjuseks, mis mojutas neid dpinguid Eestis jatkama. Muu-
dest teguritest mainiti veel raskusi eelistatud kooli sisse-
saamisega ja oppimisvoimaluste teemalise info puudust.
Suhteliselt vahe oli neid, kes nimetasid ebapiisavat voor-

keeleoskust, vélismaal dppimise ebahuvitavust ja rangeid riiki elama asumise tingimusi

(viisa, elamisluba).
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Tabel 24. Mis mojutab glimnaasiumildpetajaid dpinguid Eestis jdtkama?

See See vdhesel See ei
peamiselt maaral mojuta
Suured kulud seoses valismaale 6ppima minemisega 63% 27% 10%
Soov ldhedastest mitte lahus olla 42% 37% 20%
Vahetusiilidpilasena saab vdlismaale ka Eesti
_ . 26% 37% 37%
kérgharidusasutusest
Eelistatud kooli valismaal on raske sisse saada 24% 31% 45%
Valismaal dppimise voimaluste teemalise info puudus 20% 40% 40%
Ebapiisav voorkeeleoskus 18% 31% 52%
Véalismaal dppimine ei huvita mind 15% 27% 57%
Eelistatud riiki elama mineku tingimused on véga ranged 7% 21% 72%

Kokkuvotteks. Kaigist glimnaasiumildopetajatest plaanis keskharidusopingute lopetami-
se jarel valisriiki dppima minna 11%, st tile 1300 noore. Vodrsile 6ppima minekut pohjen-
dasid vastajad eeskatt asjaoluga, et see on nende jaoks valjakutse. Murettekitavalt suur
osakaal vastajaist nentis ka seda, et valismaale lahkumise ajendiks on Eesti dppeasutuste
ebarahuldav dppekvaliteet. Hoolimata sellest, kas tegemist on objektiivse hinnanguga vai
mitte, nditab see noorte vihest usku siin saadava hariduse kvaliteeti. Regressioonanaliilis
naitas, et vdlismaal dpingute jatkamist soosib dppimine eliitkoolis, reaalkallakuga klas-
sis ja Tallinnas, keskmisest kdrgem hinnang oma toimetulekule koolis, aktiivne osalemine
koolivélises tegevuses, parinemine korge sotsiaal-majandusliku staatusega perest ja mis
kdige olulisem — vene dppekeel ja/vdi kodune keel. Venekeelsetest peredest périt noortest
soovib vdlismaale dppima asuda peaaegu kolmandik. Nii eestlaste kui ka venelaste puhul
on populaarseim sihtriik Suurbritannia. Valismaal haridusteed jatkata soovivate noorte eri-
alavalikut mdjutavad tegurid erinevad monevorra teiste giimnaasiumildpetajate omadest.
Esimesed pdoravad suuremat tédhelepanu dppekvaliteediga seotud néitajatele, nagu kdrge
Opetamise tase ja eriala tippudest dppejoud, eriala ja kooli maine, atraktiivne asukoht ning
tulevane téokoht. Vene noorte puhul on véga oluline ka eriala 6ppekeel. Vorreldes Eestis
opinguid jatkavate noortega on véalismaale siirdujatele vdhemtéhtsad tasuta 6ppe vdima-
lus ja oodatavad tulemused riigieksamites. Peamiste pdhjustena, miks dppida edasi Eestis,
nimetati valisdpingutega kaasnevaid suuri kulutusi ja soovi ldhedastest mitte lahus olla.
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3.3. Siirdumine tooturule

Ké&esoleva uuringu the olulisema tulemusena selgus, et Eesti giimnaasiumildpetajate seas
on vdga vahe neid, kes soovivad siirduda téoturule ilma edasist haridust omandamata. Parast
keskkooli lopetamist soovis Eestis to6le minna vaid 2% abiturientidest, st paarsada noort.
Neile lisandus 4% glimnasiste, kes kavatsesid minna t6dle valismaale, kuid kellest paljusid
kannustas selleks eelkdige huvi maailma néha ja kes peagi loodavad Gpinguid jatkata.

Miks noored dppimise asemel t66 valivad? Kdige rohkem mojutab opilasi soov ise raha
teenida. Seda pidas peamiseks téoturule siirdumist méjutavaks teguriks 77% vastajatest
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(joonis 26). Suhteliselt vordses kaalus nimetati motivee-
rivate teguritena ka soovi maailma ndha, vajadust tee-
nida raha toimetulemiseks, head palka, soovi dppimisele
vaheldust leida ja huvitavat tédkohta. Vahem olulisteks
mdjuriteks peeti soovi end proovile panna ja ebakindlust
edasidppimise valikute suhtes. Kdige harvem peeti tdéle-

Eesti gimnaasiumilopetajate

damata todturule siirduda.

seas on vdga vahe neid, kes soo-
vivad ilma edasist haridust oman-

mineku pohjuseks ema vai isa soovitust tdédle asuda,
teiste eeskuju ning kardetavaid kehvi riigieksamite tulemusi.

Soov ise raha teenida

Soov maailma nédha

Vajab sissetulekut toimetulemiseks 11%
Hea palk 8%

Soov saada dppimisest vaheldust 11%
Huvitav t66koht 10%

Soov ennast proovile panna
Ebakindlus edasidppimise otsuse osas

Kardetavad madalad riigieksamite tulemused

Teiste eeskuju 74%

Ema vai isa soovitus to6le minna 79%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M See peamiselt B See vahesel maaral See ei mdjuta

Joonis 26. Té6turule siirdumist mdjutavad tegurid ja lopetajate hinnang nendele

Et Eestis ja valisriigis toole asumist soodustavad tegurid vdivad erineda, anallilisiti eelloet-
letud pdhjusi ka kahes riihmas eraldi. Statistiliselt oluliseks osutusid seejuures ainult kaks
pohjust: soovi end proovile panna ja soovi maailma ndha hindasid vdlismaale suundujad
toole siirdumise pdhjusena palju kdrgemalt.
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Téod eelistavate noorte otsus ei pruugi olla loplik: 27% kdigist todturule siirdujatest lubas
jargmisel aastal kindlasti 6pinguid jatkata (joonis 27). Neile lisandub veel 52% noori, kes
pidasid dpingute jatkamist toendoliseks ldhiaastatel. Peamiselt sooviti seejuures dpinguid
jatkata Eesti, kuid ka valismaa kdrgharidusasutustes. Ainult 12% t6dle asuda soovivatest
noortest Utles, et nad ei plaani hetkel dpinguid jatkata. Statistiliselt olulisi erinevusi Eestis
ja valisriigis todle asuvate noorte hoiakutes ei olnud.

9%

W Jéatkab jargmisel aastal kindlasti 6pinguid
B Toendoliselt jatkab 6pinguid lahiaastatel
Ei ole hetkel plaanis edasi dppida

M Eioska delda

52%

Joonis 27. Tédlesiirdujate hinnang tdendosusele tulevikus 6pinguid jatkata

Kokkuvotteks. Giimnaasiumilopetajate seas on kindel soov parast lopetamist t6le asuda
haruldane ja seotud pigem sooviga maailma ndha. Kdigist lopetajatest soovis Eestis tdole
minna kdigest 2%, vélisriigis 4% (sh vabatahtlik t66). Tééle siirdumist kannustab soov ise
raha teenida ja maailma avastada. Samas ei vélista todleminek hilisemat dpingute jatka-
mist — veerand vastajatest soovis parast aastast to6tamist kindlasti edasi oppida ja 52%
pidas téendoliseks jatkata dpinguid lahiaastatel.
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3.4. Hoiakud haridusuuenduste suhtes

Peale keskharidusastme lOpetajate enda Gpingu- ja karjaériplaanide sooviti uuringu abil
teada saada ka abiturientide hinnangut moéningate véimalike stsenaariumite kohta, mis
voiksid lahitulevikus Eesti haridussiisteemi imber kujundama hakata. Et haridusuuendus-
te keskmes olid peamiselt Eestis dpinguid jatkata soovivad noored, siis uuritigi ankeetk-
sitluses just neid, peale selle veel dpilasi, kes tahtsid minna té6le voi teha muul pdhjusel
opingutes vaheaja, kuid kavatsesid tulevikus siin edasi 6ppida. Ulejadnud riihmade kiest
(valismaal edasi dppijad, oplikult té6turule siirdujad) kisiti voimalike haridusuuenduste
kohta arvamust personaalintervjuude kaigus.

Opingute jatkamine vélisriigis tundub olevat {iha leviv suundumus, mida néitavad ka rah-
vusvahelised andmed (OECD 2011). Korgem elatustase ja uldine positiivne suhtumine
valisdpingutesse soosib olukorda, kus aina suurem hulk keskhariduse omandanuid jatkab
oma 0pinguid véliskdrgkoolis. Riigi seisukohalt on kasulik see, et kallite pingute eest ta-
sub sellisel juhul dpilane ise voi vélisriik. Eestisse naastes toob kdrgkoolildpetaja aga kaasa
uue teadmistepagasi ja kasulikud kontaktid valismaal, mis v6imaldab lihtsustada néiteks
rahvusvahelist dritegevust. Samuti ei ole Eestis mdistlik alustada opet eriti spetsiifilistel
erialadel, kus vajatakse vdga vahe t66joudu, sest tulemuslikum on koolitada sobivaid t66-
tajaid valisriigis. Valisdpingute negatiivne kiilg on suur téendosus, et vdlismaale kolitakse
jaadavalt, mistottu Eesti kaotab haritud kodaniku. Kuidas tagada kitsaste erialade eksper-
tide olemasolu Eestis ja mdjutada vastava haridusega isikuid siin téotama? Uhe véimalu-
sena voib vdlismaale dppima minemise kulud katta Eesti riik eeldusel, et 6pilane annab
garantii siduda oma edasine karjaar kodumaaga. Sellega seoses paluti uuringu vastajatel
hinnata kahte suhteliselt sarnast véidet: 1) ldheksin valismaale 6ppima, kui saaksin tasuta
oppekoha ja elamiskulude katmiseks stipendiumi; 2) Lldheksin vilismaale 6ppima, kui mu
oppe- ja elamiskulud katab Eesti riik, tingimusel et pean pérast l6petamist Eestisse taga-
si tulema. Saadud tulemused (tabel 25) on ootuspéarased: esimest, siduvate kohustusteta
vaidet toetas taielikult 53% vastajatest, kellele lisandus 31%, kes olid vaitega pigem ndus.
Teist vaidet, kus riik toetas lopetaja valisopinguid, kuid lisas naasmisklausli, pidas taiesti
vdi pigem sobivaks aga vastavalt 32% ja 37% opilastest. Personaalintervjuudel raakisid va-
lismaale 6ppima siirduvad noored, kui téhtis on té6koha olemasolu: pdrast dpingute lGppu
Eestisse naasmine soltub sellest, kas siin on vdimalik leida tasuv erialane todkoht. Et sel-
lega kaasneb risk, suhtuti tagasipéérdumisklausliga riiklikult rahastatud vélisGpingutesse
pigem skeptiliselt.

Tabel 25. Oppimine valisriigis

Eiole Pigem ei Pigem Taiesti
Uldse ndus  ole ndus nous nous
Laheksin valismaale dppima, kui saaksin tasuta
4% 11% 31% 53%

oppekoha ja elamiskulude katmiseks stipendiumi

Laheksin valismaale dppima, kui mu 6ppe- ja
elamiskulud katab Eesti riik, tingimusel et pean 8% 22% 37% 32%
parast lopetamist Eestisse tagasi tulema
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Tabel 26 kajastab suhtumist erinevatesse tasulise dppega seotud arengustsenaariumi-
tesse. Kuigi erialavalikul oli tasuta dppimise vdoimalus glimnaasiumildpetajate jaoks vdaga
oluline, ndustus koguni 74% vastajatest tasuma Eestis doppides dppemaksu, kui dppetin-
gimused ja kvaliteet on vdga head, seejuures 35% abiturientidest olid selle vaitega taies-
ti ndus. Olenevalt kiisimusest varieerus 61%st 74%ni nende noorte osakaal, kes oleksid
teatud tingimustel oma dpingute eest ise valmis tasuma. Kdige rohkem ei-vastuseid pélvis
vdide ,Pigem ldhen valismaale, kui maksan oma 6pingute eest Eestis”, mida ei toetanud
62% vastajatest. Selle toenaoliseks pohjuseks vdib olla kartus valisdpingutega kaasnevate
kaudsete kulude pérast, aga ka mitterahalised pohjused (soov mitte olla kaugel ldhedas-
test). Soosivamalt suhtuti vaitesse ,Minu edasidppimise plaane ei muudaks see, kui 6pe
oleks kaigile osaliselt (nt 20%) tasuline”. Teatud omaosalusega oli ndus 61% abiturienti-
dest. Suhteliselt sarnased olid noorte hoiakud kahe vaite ,Laheksin dppima dppemaksu
eest huvipakkuvat eriala, kui 6ppemaksu oleks voimalik tasuda ajapikku parast lopetamist”
ning ,Laheksin 6ppima 6ppemaksu eest huvipakkuvat eriala, kui 6ppelaenu tagasimaksmi-
ne soltuks tulevasest sissetulekust” suhtes. Intervjueeritud vdlismaale 6ppima siirduvad
keskkoolilopetajad suhtusid dpingute eest tasumisse positiivselt, deldes siiski, et sellisel
juhul peaks ka dppe kvaliteet olema hea. Samuti rohutati, et 5ppemaks ei tohiks piirata vae-
sematest peredest périt noorte ligipdasu korgharidusele. Olles rohkem kursis mujal maa-
ilmas toimivate kdrghariduse rahastamise skeemidega, toid vilismaale dppima plirgijad
positiivse nditena valja Inglismaa slisteemi, kus dppelaenu tagasimaksekohustus algab
parast opingute lopetamist ja soltub sissetuleku suurusest.

Tabel 26. Tasuline dpe

Eiole Pigem ei Pigem Taiesti
Uldse ndus  ole ndus nous nous
Eestis dppides olen ndus tasuma osa
oppemaksust, kui 6ppimistingimused ja kvaliteet 7% 20% 39% 35%
on vaga head
Minu edasidppimise plaane ei muudaks see, kui 13% 26% 31% 30%

dpe oleks kdigile osaliselt (nt 20%) tasuline

Laheksin 6ppima doppemaksu eest huvipakkuvat
eriala, kui oppemaksu oleks voimalik tasuda 10% 22% 35% 33%
ajapikku parast lopetamist

Laheksin dppima 6ppemaksu eest huvipakkuvat
eriala, kui 6ppelaenu tagasimaksmine soltuks 13% 20% 34% 33%
tulevasest sissetulekust

Pigem léhen vélismaale, kui maksan oma dpingute
gem fan Sl 26% 36% 21% 16%
eest Eestis

Tabel 30 annab (ilevaate logistilise regressioonanaliilisi tulemustest, mis uurib vaitega
»0len ndus tasuma dppemaksu” ndustumist mojutavaid tegureid. Valmidust oma 6pingute
eest maksta néitasid kdige enam need tudengid, kes soovisid dpinguid jatkata vélisriikides
(peaaegu kolm korda téendolisemalt). Tasulisse ppesse suhtusid pooldavamalt ka Tal-
linnas dppivad noored ja need Gpilased, kelle kodune keel on eesti keel. Esmapilgul ehk
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Ullatav oli toik, et tdendosus tasuda dpingute eest ise oli eliitkoolide Gpilaste seas tunduvalt
vaiksem. Et aga eliitkoolidesse on koondunud Eesti 6pilaste paremik, on vastuseis tasulise-
le Oppele tegelikult moistetav — oma 6ppeedukust peetakse piisavalt heaks, et pddseda op-
pima riigieelarvelisele dppekohale. Seda vaidet kinnitab ka asjaolu, et regressioonimudelis
osutus oluliseks negatiivne seos dpilase hinnanguga enda toimetulekule koolis. Huvitaval
kombel puudus statistiliselt oluline seos opilase sotsiaal-majandusliku staatuse ja dppe-
maksu tasumisse suhtumise vahel. Uheks p&hjuseks vaib olla metoodika: nimelt kasutati
sotsiaal-majandusliku staatuse maaramiseks ldhendmuutujana raamatute arvu kodus,
mis ei edasta kuigi tépset teavet perekonna reaalse sissetuleku kohta.

Tabel 27. Vditega ,,Olen ndus tasuma dppemaksu” ndustumist mojutavad tegurid

On nous tasuma

oppemaksu

Exp(B)
Kodune keel Eesti (vs. muu)*** 1,545
Korge sotsiaal-majandusliku staatusega perest (vs. madala) 0,912
Keskmise sotsiaal-majandusliku staatusega perest (vs. madala) 0,985
Hindab peamise erialavalikut mdjutava tegurina 6ppekvaliteeti (vs. ei hinda) 1,130
Hindab peamise erialavalikut mgjutava tegurina tulevast t66kohta (vs. ei hinda) 0,988
Tuleb enda hinnangul koolis keskmisest paremini toime*** 0,666
Soovib vilismaale oppima (vs. ei soovi)*** 2,982
Mees (vs. naine) 1,144
Opib eliitkoolis (vs. ei opi)*** 0,460
Vanema haridus (kérgem) I tase (vs. III) 1,214
Vanema haridus (kdrgem) II tase (vs. III) 0,906
Opib Tallinnas (vs. mujal Eestis)*** 1,826
Opib Tartus (vs. mujal Eestis) 1,111

Tarnid téhistavad seose statistilist olulisust: *** p < 0,001; ** p < 0,05; * p < 0,1.

Koolilopetajatel paluti avaldada arvamust praegu kdrgharidusasutustes kehtiva sisseastu-
miskorra kohta (tabel 28). Vastajatel lasti hinnata kolme stsenaariumi: 1) sisseastumisel
peaks korraldama eraldi vastuvotueksami; 2) sisseastumisel piisab riigieksami tulemuste
arvestamisest; 3) sisseastumisel peaks arvestama varasemat 6ppeedukust. Kdige vaiksema
toetuse (58%) palvis praegune olukord, kus suurem osa kdrgharidusasutustest lahtub 6pi-
laste vastuvdtmisel nende riigieksami tulemustest. Taielikult vastandus sellele vaitele 21%
vastajatest. Kdige enam (63%) toetati stsenaariumi, mille kohaselt peaks sisseastumisel
arvestama oOpilase varasemat dppeedukust. 54% abiturientidest olid ndus vaitega, et riigi-
eksami tulemuste arvestamise asemel vdiks kool korraldada eraldi sisseastumiseksami.
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Tabel 28. Sisseastumise korraldus

Eiole Pigem ei Pigem Taiesti
Uldse ndus  ole ndus nous nous
Rllgleksam|te tulemu.st.e arvestamlse asemel 14% 309 30% 22%
voiks kool teha eraldi sisseastumiseksami
Slsseastu.mlsel piisab riigieksami tulemuste 21% 37% 31% 11%
arvestamisest
Sisseastumistingimustes peaks arvestatama 15% 22% 32% 31%

varasemat dppeedukust

Riigi viimaste aastate selge huvi on olnud mojutada senisest suuremat osa glimnasisti-
dest dppima loodus- ja tdppisteaduste ning tehnika valdkonnas. Siinses uuringus paluti
vastajatel hinnata kolme sellealast stsenaariumit. Seoses 2011. aasta slgisel joustunud
glimnaasiumi uue dppekavaga muutus matemaatikaeksam keskkoolildpetajatele kohus-
tuslikuks. Tagamaks erinevate voimetega Opilaste edasipdasu, on voimalik sooritada ker-
gem vai stivendatud matemaatikaeksam. Noorte hinnangu saamiseks esitati abiturientide-
le vaide ,Valiksin kergema matemaatika asemel siivendatud matemaatika riigieksami, kui
seda nduavad korgkooli sisseastumistingimused”.

Tabel 29. Loodus- ja téppisteaduste dppimine

Eiole Pigem ei Pigem Taiesti
Uldse ndus  ole ndus nous nous
Tulevikus muutub matemaatika riigieksam
kohustuslikuks. Lopetajal on voimalus valida
kergema ja stivendatud matemaatika riigieksami 16% 15% 25% 44%

vahel. Valiksin kergema matemaatika asemel
stivendatud matemaatika riigieksami, kui seda
nduavad kdrgkooli sisseastumistingimused

Léheksin dppima loodus- ja téppisteadusi
(nt keemia, matemaatika, IT, inseneriteadused), 22% 21% 23% 35%
kui riilk maksaks selle eest stipendiumi

Léheksin dppima loodus- ja téppisteadusi
(nt keemia, matemaatika, IT, inseneriteadused), 21% 19% 27% 33%
kui riik kustutaks hiljem mu dppelaenu

Vaadates tulemusi (tabel 29), véljendub selgelt eespool juba mainitud soosiv suhtumine
matemaatikasse: 69% vastajatest olid ndus valima siivendatud matemaatika riigieksami,
kui seda nduavad kdrgharidusasutuse sisseastumistingimused, seejuures 44% oli vaitega
taiesti ndus. Rahaliste stiimulite kasutamine v6ib muuta ka dpilaste erialavalikuid: véidete-
ga ,Laheksin 6ppima loodus- ja tappisteadusi, kui riik maksaks selle eest stipendiumi” ning
+Laheksin 6ppima loodus- ja tappisteadusi, kui riik kustutaks hiljem mu dppelaenu” ndus-
tus peaaegu 60% vastajatest. Monevdrra tagasihoidlikumalt suhtusid nendesse vaidetesse
noored, kes soovisid juba samal sigisel kindlasti Eestis dpinguid jatkata — nende toetus
viimasele kahele véitele jai veidi alla 60%. Loomulikult pooldasid neid véiteid eelkdige loo-
dus- ja téppisteaduste voi tehnika, tootmise ja ehituse dppevaldkondades edasisi dpinguid
kavandavad noored, kuid ka suur osa teisi valdkondi eelistavatest noortest oli rahaliste
stiimulite nimel eriala vahetama (joonis 28). Isegi 41% humanitaaria ja kunstide valdkonna
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erialade eelistajatest ndustuks dppima loodus- ja tappisteadusi, kui riik kustutaks nende
oppelaenu. Nendesse tulemustesse tuleb suhtuda siiski reservatsiooniga — isegi kui hu-
manitaaralasid eelistavad noored soovivad keemiat vai inseneriteadusi dppima asuda, ei
pruugi nad edukalt hakkama saada.

Loodus- ja tappisteadused 95%
Tehnika, tootmine ja ehitus
Teenindus

Po6llumajandus

Tervis ja heaolu

Sotsiaalteadused, drindus ja...

Haridus

41%
36%

0% 25% 50% 75% 100%

Humanitaaria ja kunstid

B | sheksin 6ppima loodus- ja tappisteadusi (nt keemia, matemaatika, IT,
inseneriteadused), kui riik hiliem mu 6ppelaenu kustutaks

m L&heksin 6ppima loodus- ja téppisteadusi (nt keemia, matemaatika, IT,
inseneriteadused), kui rilk maksaks selle eest stipendiumi

Joonis 28. Hoiak loodus- ja tappisteaduste Gppimisse eelistatud edasidppimisvald-
konna alusel (véitega ndustujate osakaal)

Kokkuvotteks. Glimnaasiumilopetajate hinnangud véimalikele valisriigis 6ppimist toeta-
vatele meetmetele on soosivad: peaaegu 70% vastajatest oleks nous riigi toel valismaal
oppima ka siis, kui nad oleksid kohustatud Gpingute lopetamise jérel Eestisse naasma.
Juba varem vélismaal dppima asumise motet mdlgutanud noored réohutasid, et 6pingute
loppemise jarel kodumaale naasmine sdltub eelkdige sellest, kas siin on véimalik leida ta-
suv erialane t66koht. Tasuta dpe on noorte jaoks kiill oluline, kuid vdga hea dppekvaliteedi
korral ollakse ndus ka teatava omaosalusega dppekuludes. Nende abiturientide osakaal,
kes on valmis teatud tingimustel oma 6pingute eest ise tasuma, varieerus olenevalt kii-
simuseplstitusest vahemikus 61-74%. Kérgharidusasutuse sisseastumiskorda hinnates
pidasid glimnaasiumildpetajad kdige ebasobivamaks praegust olukorda, kus p&as kdrgha-
ridusasutusse soltub peamiselt riigieksamite tulemustest. Kdige suuremat toetust Leidis
variant, kus sisseastumisel voetaks arvesse opilase varasemat 6ppeedukust. Stivendatud
matemaatika riigieksam noori ei hirmuta: 69% vastajatest olid ndus selle kasuks otsusta-
ma, kui seda nduavad kérgharidusasutuse sisseastumistingimused. Erialavalikul tunduvad
giimnaasiumildpetajad olevat paindlikud, sest paljud sotsiaalteaduste v6i humanitaareri-
alade eelistajad on ndus rahalise toetuse korral asuma 6ppima loodus- ja téppisteadusi.
Omaette kiisimus on aga see, kas niisugune valik vastab nende vdimetele kdige paremini.
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3.5. T6o ja opingud

Praxise varasemad kdrgharidusvaldkonna uuringud on ndidanud, et dpingute korvalt to6ta-
mine on tudengite seas laialt levinud (Praxis 2011). Samal ajal ei ole tudengite seas tehtud
kisitlustes sageli voimalik tuvastada, kas té6le on asutud olude sunnil dpingute ajal voi
plaaniti kooli kdrvalt raha teenida juba varem.

Siinse kisitluse tulemused néitavad, et dpingute korvalt té6tamist peetakse glimnaasiumi-
Opilaste seas normaalseks: 45% vastajatest arvas, et asuvad dpingute ajal ka todle, todta-
mise vélistas vaid 8% noortest.

47%
M Jah

W Ei
45%

Ei oska veel 6elda

8%
Joonis 29. Kas noored kavatsevad dpingute kdrvalt toole asuda?

Opingute kérvalt td6le minejate osakaal oli palju suurem (73%) nende noorte hulgas, kes
kavatsesid dpinguid jatkata vélisriigis (joonis 30). Ilmselt tajutakse, et elu valismaal on
kallis ja elamiskulude katmiseks tuleb véimalikult kiiresti asuda ise raha teenima. Veidi lile
keskmise ulatub dpingute kdrvalt to6le asuda soovijate osakaal ka kutsehariduse eelistaja-
te seas. Edasioppimise valdkonna jérgi statistiliselt olulisi erinevusi ei esinenud.

Valisriigis 21%
Eesti kutsehariduses 45%
Eesti kdrghariduses 52%

T T T T T 1

0% 20% 40% 60% 80% 100%

WJah MWEi Ei oska veel delda

Joonis 30. Opingute kérvalt tddle asumine edasiéppimiskoha alusel

Kuidas selgitavad glimnaasiumidpilased soovi minna dpingute ajal téole? Vastusevarianti-
dest kdige levinum oli see, et sissetulekut vajatakse toimetulemiseks — seda pidas peami-

Glmnaasiumildpetajad ei arva,
et nad saavad koérgkoolis vaid
opingutele plihenduda. Peamine

seks todle asumise ajendiks 83% vastajatest (joonis 31).
Peaaegu sama suur hulk (81%) nimetas ka soovi ise raha
teenima hakata. Muude téhtsate mdjuritena mainiti head
palka (58%), soovi omandada erialane t66kogemus

to6lemineku p&hjus on toimetulek. (55%) ja enese proovilepanekut (47%). Teiste eeskuju voi

vanemate soovitus olid noorte jaoks vdiksema mojuga.
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Vajab sissetulekut toimetulemiseks %
Soov ise raha teenida %
Hea palk 10%
Soov saada erialast t66kogemust
Soov ennast proovile panna
Huvitav t66koht
Teiste eeskuju 56%
Ema vdi isa soovitus tdéle minna 59%
T T T T T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
H See peamiselt M See vahesel maaral See ei mojuta
Joonis 31. Mis mdjutab glimnaasiumildpetajaid dpingute ajal téole asuma?
Vorreldes omavahel Eesti korg- ja kutseharidussiisteemis ning valismaal haridusteed jat-
kata soovivaid noori, ei esinenud palju olulisi erinevusi. Kutseharidust pakkuvasse kooli
purgijad nimetasid td6koha otsimise pohjusena veidi sagedamini toimetuleku vajadust, va-
liskdrgkooli kandideerijad see-eest head palka. Kutseharidusest huvitatud noored pidasid
teistest sagedamini t66le asumise ajendiks ka vanemate soovitust, teiste eeskuju ja soovi
saada erialast tookogemust.
Suhteliselt paljudel dpilastel on varasem to6kogemus: 60%
neist on teinud ajutise iseloomuga tdid, 29% té6tanud kooli- Iga kiimnes abiturient to6tab

vaheaegadel suurema koormusega ja koguni 9% paralleelselt | gimnaasiumidpingute kdrvalt
glimnaasiumidpingutega (joonis 32). Varasem téokogemus | vé@hemalt poole koormusega.

puudus ainult 18%l abiturientidest.

On teinud ajutisi toid 60%
Tootas koolivaheajal vahemalt 20 tundi...

Téokogemus puudub

Tootas paralleelset koolis kdimisega...

T T T T 1

0% 20% 40% 60% 80%
Joonis 32. Giimnaasiumildpetajate varasem t66kogemus

Jooniselt 33 selgub, et peamiseks pdhjuseks, miks noored glimnaasiumiastmes téétavad,
on soov teenida lisaraha (74%). 16% vastajatest leidis, et to6lemineku taga on pohiliselt
t66kogemuse omandamise soov. Murettekitavalt suur on nende dpilaste osakaal, kes olid
glimnaasiumi ajal sunnitud t66tama seet6ttu, et ei tuleks muidu majanduslikult toime (9%).
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9% 1%

M Lisaraha teenimine
B Todkogemuse saamine
Ei tuleks muidu majanduslikult toime

m Opingutest jaab/jsi aega iile

74%

Joonis 33. Pohjused, miks giimnaasiumildpetajad todtavad

Kas t6okogemusega noorte haridusvalikud erinevad nende omadest, kes pole t66l kdinud? Jah,
kuid mitte kuigi palju (tabel 30). Eestis kdrgharidussiisteemis jatkata soovivaid noori oli kdige
rohkem nende glimnaasiumilopetajate seas, kellel puudus varasem té6kogemus, ja mérksa va-
hem 66l kdinud noorte hulgas. To6turule minejaid oli rohkem nende dpilaste seas, kes olid kas
koolivaheajal vdi kooli kdrvalt to6tanud véhemalt 20tunnise nddalakoormusega.

Tabel 30. Lopetamisjargsed valikud glimnaasiumiaegse t66kogemuse alusel
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Jatkata Eesti korgharidussiisteemis 77% 69% 67% 67% 70%
Jatkata Eesti kutseharidussiisteemis 5% 8% 7% 5% 7%
Minna vélismaale ppima 11% 12% 9% 11% 11%
Minna Eestis toole 1% 1% 3% 6% 2%
Minna véalismaale toole 1% 5% 6% 4% 4%
Ei oppida ega téotada 4% 5% 8% 7% 5%

Kokkuvdtteks. Opingute kérvalt todtamist peetakse normiks: 45% vastajatest uskus end
opingute korvalt ka téole asuvat, totamise vélistas vaid 8% noortest. Teistest sagedamini
soovisid dppimise ajal todle asuda noored, kes kavandasid dpingute jatkamist valisriigis.
Téole tahetakse minna peamiselt seet6ttu, et eluga toime tulla, kuid peaaegu sama paljud
nimetasid ka soovi ise raha teenima hakata. Paljudel dpilastel on ka varasem t66kogemus:
kui ajutise iseloomuga téid oli teinud enamik, siis ehmatavalt koguni 9% abiturientidest t66-
tas glimnaasiumidpingute korvalt. Kdigist abiturientidest ainult 18% polnud téétanud. Téo-
kogemusega noorte haridusvalikud erinesid mdnevdrra nende omadest, kes ei olnud t66l
kdinud. Todturul jatkata soovijaid oli rohkem nende Gpilaste seas, kes olid kas koolivaheajal
voi kooli korvalt té6tanud vahemalt 20tunnise nddalakoormusega, Eesti kdrgharidussis-
teemis jatkajate seas oli veidi rohkem neid, kellel té6kogemus puudus.

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

3.6. Jarelkiisitluse tulemused
3.6.1. Giimnaasiumilopetajate plaanide taitumine

To6 senine osa on késitlenud plaane, mida giimnaasiumildpetajad pidasid 2011. aasta ke-
vadel, enne kui algasid lopueksamid ja vastuvott enamikku Eesti kérgharidusasutustest.
Kusitlusele jargnenud ponevad kuud toid lopetajate tulevikuplaanidesse muutusi. Et teada
saada, millised need olid, mis neid pdhjustas ning kas ja kus abituriendid l6puks 6pinguid
jatkasid, tehti kevadises uuringus osalenute seas 2011. aasta oktoobris jarelkisitlus. Sel-
les selgunust annab Ulevaate jargnev alapeatiikk.

Kevadise kisitluse (ks olulisemaid tulemusi oli see, et 11% glimnaasiumildpetajatest
kavatseb Gpinguid jatkata valisriigis. Tegelikkuses ei siirdunud siiski nii paljud noortest
vdlismaale: kokku jatkas seal oma haridusteed 6% glimnaasiumildpetajatest, seejuures
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peaaegu koik neist kérgharidusslisteemis® (joonis 34). Kui

vene noortest soovis kevadel vilismaale 6ppima minna ligi Valismaale ldks Gppima iga teine
kolmandik, siis tegelikult joudis sinna 19% kodus vene neist, kes seda kevadel kavatses:
keelt kdnelevatest glimnaasiumildpetajatest. Eestikeelse- 11%st 6% viis plaani ellu. Kokku
test peredest périt abiturientidest 6ppis sligisel valismaal siirdus vélismaale peaaegu iga
4%. Vorreldes kevadel plaanituga joudis (peamiselt valiso- kiimnes giimnaasiumildpetaja:
pingute luhtumise tottu) rohkem Gpilasi Eesti kdrgharidus- 6% Oppima ja 3% todle.
stisteemi. Monevorra suurem on ka Eesti té6turul raken-

dust leidnute arv.

70%

Jatkab Eesti kdrgharidusslisteemis 749%

Jatkab Eesti kutseharidussilisteemis

Léheb vélismaale 6ppima

6%

. e 2%
Liheb Eestis téole é’%
. e v 4%
L&aheb vélismaale tddle 3%
5%
5%

0% 20% 40% 60% 80%

Ei Opi ega toéota

M Kevad M Siigis

Joonis 34. Gimnaasiumildpetajate plaanid kevadel ja nende tdideminek siigisel

Oppevaldkonniti olid erinevused margatavamad: kui kevadel soovis humanitaaria ja kunstide
valdkonnas jatkata 17% glimnaasiumilopetajatest, siis tegelikult viis selle matte ellu ainult
11%. Soovitust palju vahem jatkati dpinguid ka tervise ja heaolu 6ppevaldkonnas, mille vastu

6 Vélisriigi kutseharidussiisteemis dppis kaks vastajat.
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41% loodus- ja tappisteadusi
oppima asujatest ei ndinud seda
kevadel oma esimese valikuna.
Haridusvaldkonnas oli selliseid
tudengeid koguni 61%, mis on
mark vahesest erialakindlusest.

tundis kevadel huvi 12% lopetajatest, kuid mida paises
sligisel Oppima vaid 7%. Veidi horedaks jai vastu-
vott ka teeninduse Oppevaldkonnas. Kevadiste plaa-
nidega vorreldes olid aga tuntavalt populaarse-
mad loodus- ja tdppisteaduste valdkonda kuuluvad
erialad: kui esialgu soovis neid edasi 6ppida kdigest 14%
glimnaasiumilopetajatest, siis slgisel oli see néitaja
lausa 21%. Kdigist loodus- ja tdppisteaduste valdkonna

esmakursuslastest tahtis kevadel selles valdkonnas edasi dppida 59%. Oppijaid lisan-
dus eelkdige tehnika, tootmise ja ehituse (12%), sotsiaalteaduste, &rinduse ja Giguse
(9%) ning tervise ja heaolu (8%) valdkonna arvelt. Teised suuremad valdkonnad, mis
voitsid dppijaid juurde, olid tehnika, tootmine ja ehitus ning sotsiaalteadused, &rindus ja
oigus. Eestis korghariduse omandamist alustanud noortest 68% asus dppima bakalau-
reusedppes, 24% rakenduskdrgharidusoppes ning 8% integreeritud bakalaureuse- ja

magistridppes.

Haridus

Humanitaaria ja kunstid
Sotsiaalteadused, arindus ja digus
Loodus- ja téppisteadused
Tehnika, tootmine ja ehitus
Pdllumajandus

Tervis ja heaolu

Teenindus

27%
29%
12%
12%
10%
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Joonis 35. Eelistatud dppevaldkonnad kevadel ja dpilaste jaotus dppevaldkonna jargi

sugisel

Kevadel eelistatud 6ppevaldkonnas jatkas 6pinguid keskmiselt Giksnes 55% noortest. See
tdhendab, et paljud noored Gpivad praegu valdkonnas, mis ei olnud nende esimene eelistus.

Kevadel eelistatud oppevald-
konnas jatkas dpinguid kesk-
miselt vaid 55% noortest.

Naiteks hetkel teeninduserialal dppivatest tudengitest eelis-
tas seda valdkonda kevadel vaid 43%, haridusvaldkonna
tudengite seas oli see néitaja veelgi vdiksem — 39% (tabel 31),
sotsiaalteaduste, &rinduse ja Oiguse valdkonna tudengite
kevadine eelistus kattus aga 73% ulatuses.
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Tabel 31. Kevadel esimesena eelistatud 6ppevaldkonnad praeguste 6ppevaldkondade jargi

Praegune 6ppevaldkond

© -gc,; 0 %). -g =
e 228 £ £ 3
, §_Ss2g%, & $ 3
Haridus i - é E & § § E ; E E §
» Haridus® 39% 1% 2% 1% 4%
E Humanitaaria ja kunstid 22% 66% 11% 3% 6% 7% 5% 9%
_‘E’ Sotsiaalteadused, drindus, digus 9% 20% 73% 9% 3% 15% 25%
i Loodus- ja tappisteadused 4% 2% 1% 59% 14% 13% 8%
‘% Tehnika, tootmine ja ehitus 2% 1% 12% 69% 6%
.§' P6llumajandus* 1% 73% 4%
§ Tervis ja heaolu 17% 5% 7% 8% 3% 7% 68% 9%
2 Teenindus 9% 6% 5% 6% 4% 5%  43%
& KOKKU 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Ulaindeksiga ! tihistatud Sppevaldkondades soovisid jatkata vihesed vastajatest, mistéttu saadud
tulemused ei ole statistiliselt usaldusvaarsed.

Kui vorrelda kevadisi tulevikuplaane ja praegust rakendatust, on erinevused margatavamad.
Eesti korgharidussilisteemis vdi valismaal edasi dppivatest noortest soovis kevadel sedasa-
ma teha umbes 90%, ent nditeks praegu todturul rakendust leidnud lopetajatest vaid 14%
pidas seda kevadise kiisitluse ajal oma esimeseks eelistuseks (tabel 32). Kaigist hetkel kut-
sedpet saavatest noortest otsustas kevadel selle valiku kasuks vahem kui neljandik.

Tabel 32. Kevadised tulevikuplaanid praeguse tegevuse jérgi

Praegune tegevus

\ 0 0
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Jatkata Eesti korgharidusstisteemis 91% 58% 11% 50% 32% 43%

-;.?; Jatkata Eesti kutseharidusstisteemis 2% 23% 7% 15%
E Minna véalismaale Gppima 3% 2% 89% 5% 11% 5%
§ Minna Eestis to6le 0% 2% 14% 5%
§ Minna véalismaale todle 1% 4% 14% 53% 5%
=
s Eidppida ega tostada 3% 10% 11% 5%  28%
£ KOKKU 100% 100% 100% 100% 100% 100%
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Siiski voib todeda, et noored kohanevad kiiresti ja esimese edasioppimisvaliku dralangemi-
ne ei ole kuigi suur tragéoddia. Stigiseses kiisimustikus paluti vastajatel hinnata, kas nende
plaanid realiseerusid, st kas nad paasesid dppima soovitud kooli ja erialale. Sellele kiisimu-
sele vastas eitavalt kdigest 29% noortest (joonis 36), mis on palju vdhem, kui oli tegelikult
neid, kes ei padsenud 6ppima esimesena eelistatud dppevaldkonda.

29%

W Jah

M Ei

71%

Joonis 36. Kas opilane padses dppima soovitud kooli ja erialale?

Kdige enam andsid eelmisele kiisimusele jaatava vastuse loodus- ja tdppisteaduste op-
pevaldkonnas Gpinguid jatkata soovinud dppurid (86%), kuid keskmisest enam ka néiteks
sotsiaalteaduste, &rinduse ja Giguse (73%) ning tehnika, tootmise ja ehituse (72%) vald-
konda eelistanud (joonis 37). Oma esialgsete plaanide ebadnnestumist tunnistasid teistest
sagedamini noored, kes olid lootnud jatkata dpinguid tervishoiu ja heaolu valdkonnas: neist
ei padsenud soovitud kooli ja erialale dppima peaaegu pooled (47%). Méarkimisvaarne on
toik, et selle kiisimuse puhul ei esinenud statistiliselt olulisi erinevusi valismaal ning Eesti
kdrg- ja kutseharidussiisteemis 6pinguid jatkata soovinud noorte vahel.
Loodus- ja téppisteadused
P&llumajandust
Sotsiaalteadused, drindus ja digus
Haridus!
Tehnika, tootmine ja ehitus
KESKMINE
Teenindus

Humanitaaria ja kunstid

Tervis ja heaolu
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Joonis 37. Kas dpilane padses dppima soovitud kooli ja erialale?

Ulaindeksiga! tahistatud &ppevaldkondades jatkasid dpinguid vihesed vastajatest, mistttu saadud
tulemused ei ole statistiliselt usaldusvaarsed.
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Tabelis 33 on néha erinevate taustategurite moju sellele, kas opilane paases eelistatud kooli ja
erialale 6ppima. Kdige enam mojutab plaanide taitumist riigieksamite edukas sooritamine. Need
oOpilased, kes sooritasid riigieksamid keskmisest parema tulemuse peale, pdasesid eelistatud
kooli ja erialale dppima peaaegu kolm korda (2,759) téendolisemalt. Keskmisest kaks korda
(2,044) sagedamini laksid plaanid taide nendel noortel, kes omandasid keskhariduse eliitkoolis.
Negatiivselt mdjutas eelistatud kooli ja erialale pdasemist soov 6ppida edasi tervise ja heaolu
valdkonnas, mis kahandas edu saavutamise toendosust ligi 70%. Statistiliselt olulisteks eba-
soodsateks erialavaliku mojuriteks osutusid veel dppekvaliteediga seotud aspektide hindamine
ja keskhariduse omandamine Tallinnas. Viimaste tulemuste sisuline télgendamine on keeruli-
sem, kuid vdib olla seotud noorte kdrgemate ootustega, mis kahjuks ei tditunud. Hea on todeda,
et plaanide taitumist voi mittetaitumist ei mojutanud 6ppimine eesti keelest erineva dppekeelega
glimnaasiumis ega ka vanemate sotsiaal-majanduslik staatus v6i haridustase. Samal ajal v6ib
see aga tdhendada, et selliste tausttunnustega noored ei vali endale ka vdga kaugeleulatuvaid
eesmarke. Erinevaid mudeli kujusid Labi proovides leidus statistiliselt olulisi seoseid ka loodus-
ja tappisteaduste valdkonnas edasioppimise soovi (mis avaldas plaanide taitumisele positiivset
mdju) ja Opilase soo puhul (meestel on vdiksem tdendosus eelistatud kooli ja erialale padseda).

Tabel 33. Kas dpilane paases oppima soovitud kooli ja erialale? Logistiline regressioonanallilis

Opib eelistatud koolis ja erialal

Exp(B)
I edasidppimiseelistus sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse valdkond (vs. ei ole) 0,911
I edasidppimiseelistus loodus- ja téppisteaduste valdkond (vs. ei ole) 1,967
I edasidppimiseelistus tehnika, tootmise ja ehituse valdkond (vs. ei ole) 0,556
| edasioppimiseelistus tervise ja heaolu valdkond (vs. ei ole)** 0,305
I edasidppimiseelistus teeninduse valdkond (vs. ei ole) 0,730
I edasidppimiseelistus humanitaaria ja kunstide valdkond (vs. ei ole) 0,613
N6us maksma dppemaksu (vs. ei ole) 1,340
Hindab erialavalikut méjutava tegurina 6ppekvaliteediga seotut (vs. ei hinnanud)* 0,576
Hindab erialavalikut mojutava tegurina tulevase téokohaga seotut (vs. ei hinnanud) 1,603
Korge sotsiaal-majandusliku staatusega perest (vs. madala) 0,918
Keskmise sotsiaal-majandusliku staatusega perest (vs. madala) 0,702
[keskmisest parem = 1] 1,199
Vanema haridus (kdrgem) I tase (vs. IIT) 1,056
Vanema haridus (kdrgem) II tase (vs. III) 0,805
Lemmikaine seotud loodus- ja téppisteadustega (vs. ei ole) 0,757
Gumnaasiumi dppekeel muu (vs. eesti keel) 1,641
Soovis minna 6ppima valismaale 1,632
Oppis Tallinnas (vs. mujal Eestis) ** 0,558
Oppis Tartus (vs. mujal Eestis) 1,155
Oppis eliitkoolis (vs. ei ppinud) * 2,044
On osalenud spordi- ja huviringides (vs. ei ole) 1,065
Sooritas riigieksamid keskmisest paremini (vs. ei sooritanud)*** 2,759
Mees (vs. naine) 0,724

Térnid téhistavad seose statistilist olulisust: *** p < 0,001; ** p < 0,05; *p < 0,1.
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Kuidas soovitud kooli ja erialale mittepddsemine noorte edasisi plaane majutab? Neist, kel-
le plaanid téide ei ldinud, soovib tegelikkuses 54% Gpinguid oma praeguse dppekava jargi
jatkata (joonis 38). Kdigest 14% oli neid, kes lubasid jargmisel aastal kindlasti uuesti kandi-
deerida. Ent suhteliselt suur (32%) oli ka nende noorte osakaal, kes ei ole selles kiisimuses
veel otsust langetanud.

Ei opi eelistatud koolis ega

0,
soovitud dppekava jargi i
Opib eelistatud koolis ja 13%
soovitud dppekava jargi
0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Kandideerib kindlasti uuesti B Jatkab praeguse 6ppekava labimist Ei ole veel otsustanud

Joonis 38. Kas 0Opilane plaanib jatkata opinguid praegusel erialal voi kandideerib
jérgmisel aastal mujale?

Joonis 39 annab Ulevaate riigieksamite keskmisest’ tulemusest Llopetajate praeguse tege-
vuse jargi. Vdikesed vastajariihmad ei vdoimalda kohati teha statistiliselt usaldusvéarseid
tldistusi, kuid andmed kinnitavad juba eelpool selgunut, et vdlismaale siirduvad 6ppima
meie parimad glimnaasiumildpetajad. Kui riigieksamite keskmiseks tulemuseks oli 73
punkti 100st, siis valismaal dppivate noorte puhul oli see naitaja 79. Eesti kdrgharidusasu-
tustes edasi dppivate glimnaasiumildpetajate keskmine eksamitulemus oli 75 punkti, ko-
vasti vdiksemaid skoore néitasid Eesti todturul ja kutseharidussiisteemis jatkajad.

Opib valismaal 79

Opib Eesti kdrgharidussiisteemis 75
Keskmine 73
Téotab valismaal®

Ei 6pi ega todtal

Tootab Eestis!

Opib Eesti kutseharidussiisteemis 60

T T T T T 1

60 65 70 75 80 85

Joonis 39. Riigieksamite keskmine tulemus lopetajate praeguse tegevuse jargi

Ulaindeksiga! tahistatud tegevusega olid hdivatud vahesed vastajatest, mistdttu saadud tulemused ei
ole statistiliselt usaldusvaarsed.

7 Riigieksamite tulemuste kohta koguti andmeid jarelkiisitluse kdigus. Keskmise leidmiseks jagati punktide
kogusumma nende eksamite arvuga, mille kohta vastaja oli tulemuse esitanud. Keskmiste vordlemisel eri dppe-
valdkondades tuleb aga silmas pidada, et riigieksamite tulemused on standardiseerimata, mistottu naiteks koigi
voorkeelte (inglise, saksa, prantsuse, vene keel voorkeelena) keskmised tulemused varieerusid 2011. aastal 72 ja
78 vahel, aga reaal- ja loodusainete (bioloogia, keemia, fiilisika, matemaatika, geograafia) tulemuste keskmised
jaid vahemikku 57-66. Seega teevad loodus-, téppisteaduste ja tehnikaerialadel edasi dppijad suure tdendosusega
riigieksameid, milles ei saada nii palju punkte kui humanitaaride eelistatud riigieksamites.
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Opingute jatkajatest tegi riigieksamid kdige paremini humanitaaria ja kunstide éppevald-
konna valinud opilased keskmise tulemusega 81 punkti. Kolme punkti vorra vdiksem oli
riigieksamite keskmine tervise ja heaolu dppevaldkonnas dppivatel noortel. Veidi lile kesk-
mise oli ka loodus- ja tdppisteaduste valdkonnas edasidppijate punktiskoor. Kdige kehvema
tulemuse peale tegid riigieksameid teenindusvaldkonnas dpinguid jatkanud noored.

Humanitaaria ja kunstid

Tervis ja heaolu

Loodus- ja téppisteadused
Edasioppijate keskmine
Sotsiaalteadused, drindus ja 6igus

Tehnika, tootmine ja ehitus

Haridus!
P6llumajandus?®
Teenindus 69
60 65 70 75 80 85

Joonis 40. Riigieksamite keskmine tulemus dppevaldkonna jargi

Ulaindeksiga! tahistatud dppevaldkondades &ppisid vahesed vastajatest, mistdttu saadud tulemused ei
ole statistiliselt usaldusvaarsed.

Uldiselt hindavad koolilépetajad oma Lopetamisjargset karjaari- véi koolivalikut plaanipa-
raseks (joonis 41). Plaanide té&ielikku kordaminekut tunnistas 23% kdigist vastajatest, 46%
noortest tddes, et nende praegune tegevus oli pigem plaa-
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niparane kui juhuslik. Keskhariduse omandamisele jarg-
nenud valikuid pidas pigem juhuslikuks 24% vastajatest,
taiesti juhuslikuks nimetas neid ainult 7%. Kaht viimast
riihma kokku vottes vdib delda, et peaaegu iga kolmas
noor ei tegele soovitud-plaanitud valdkonnaga voi ei tee
seda soovitud koolis voi valdkonnas. Need inimesed vaja-
vad kindlasti ka edaspidi dppe- ja karjadrindustamist, et

ja karjaarindustamist, et leida
lahiaastatel endale sobiv tee.

Iga kolmas giimnaasiumildpetaja
peab oma lopetamisjargset vali-
kut pigem juhuslikuks. See riihm
vajab kindlasti ka edaspidi oppe-

leida lahiaastatel endale sobiv tee.
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7%

249

% B Taiesti plaaniparased

B Pigem plaanipéarased
Pigem juhuslikud

B Taiesti juhuslikud

46%

Joonis 41. Kas lopetamisele jargnenud valikud olid planeeritud vdi juhuslikud?

Oma lopetamisjérgseid valikuid peab taiesti plaaniparaseks 47% vélismaal oppivatest koo-
lildpetajatest, kuid vaid 9% Eestis t66l kaivatest noortest (tabel 34). Oma valikute juhusli-
kust tunnetab ka enamik kutsedppes jatkanutest.

Tabel 34. Kas lopetamisjargsed valikud olid planeeritud vai juhuslikud? Koostatud
lopetajate praeguse tegevuse alusel

Taiesti Pigem Pigem plaani-  Taiesti plaani-  Vastajate
juhuslikud  juhuslikud péarased parased arv

Jatkas Eesti

atkas Best _ 6% 22% 49% 22% 561
korgharidussiisteemis
Jétkas Eesti

arastesh 17% 38% 31% 15% a8
kutseharidussiisteemis
Laks vélismaale dppima 4% 9% 40% 47% 47
Laks Eestis toole 9% 47% 35% 9% 43
Laks vélismaale toolet 11% 26% 32% 32% 19
Ei 6pi ega toota 5% 32% 45% 18% 38
Keskmine 7% 24% 46% 23% 756

Ulaindeksiga! tahistatud tegevusega olid hoivatud vahesed vastajatest, mistottu saadud tulemused ei
ole statistiliselt usaldusvaarsed.

Lopetuseks paluti vastajatel leida peamine tegur, mis mdjutas nende keskharidusastme
lopetamise jéargseid valikuid. Tulemused on esitatud joonisel 42. Kdige olulisemaks pidasid
vastajad oma huvi selle eriala vastu, mida 6ppima asuti (25%). 12% vastajatest nimetas
oma valikute peamise kujundajana varasemat dppeedukust ja riigieksamitel saavutatud
tulemusi. Paljude noorte (9%) plaane kujundas ka nende majanduslik olukord — 6ppima
asuti eelistatuimal erialal, kus olid riiklikult rahastatud 6ppekohad. Kindlat eriala eelis-
tanud, kuid riigieelarveliselt kohalt valja jadnud noored olid ménel juhul sunnitud votma
vaheaasta, et teenida ppemaksu tasumiseks raha. Ullatavalt paljud noored (8%) nimeta-
sid kandvat rolli mé&nginud asjaoluna soovi edasi dppida ja kérghariduse vajalikkust Uhis-
konnas. Noorte vastustest selgus, et korghariduses ndhakse vahendit, mille abil tagada
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tulevane hea elujérg. Tulevast tédkohta voi majanduslikku heaolu silmas pidades langetas
oma valiku 7% vastajatest. 5% noorte jaoks oli valiku tegemine lihtne seetdttu, et senisest
enam piihenduti oma huvialale, asudes néiteks hobiks olnud muusikariista méngimist op-
pima kdrgharidusasutuses. Teiste sagedamini mainitud valikupdhjuste hulgas on veel pere
ja soprade soovitused (3%) ning ebadnnestunud kandideerimine soovitud kooli vGi erialale.

Huvi eriala vastu 25%
Eksamitulemused/dppeedukus

Majanduslikud piirangud/tasuta 6ppe vaimalus
Edasioppimissoov/kdrghariduse vajalikkus
Tulevane tédkoht/tulevane majanduslik heaolu

Seos huvialaga

Teiste soovitused 3%

Ei saanud soovitud erialale sisse 3%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Joonis 42. Mis oli kdige olulisem tegur, mis mojutas noorte lopetamisjérgseid valikuid?

3.6.2. Edasioppijate majanduslik olukord

Joonisel 43 on antud vastus kiisimusele, millistest allikatest katavad noored oma Gpingu-
tega seotud kulutused. Vastajatel paluti markida kaks kdige olulisemat allikat, mille abil
nad tasuvad oma dpingu- ja elamiskulud. Kui varasemad iilidpilaskonna uuringud on néida-
nud, et tudengite peamiseks sissetulekuallikaks on nende enda teenitav raha, siis noorte
esmakursuslaste puhul on valdav siiski perekonna toetus: kdigist edasioppijaist 930% nime-
tas seda peamiseks sissetulekuallikaks. Enda teenitavat té6tasu nimetas tédhtsaima tulual-
likana 30% vastajatest. Oppelaen kuulus kahe olulisema sissetulekuallika hulka 13%l 8pin-
guid jatkanud glimnaasiumilopetajatest, 6ppetoetused ja stipendiumid vaid 8%l noortest.

Perekonna rahaline toetus 90%
Enda teenitud palk
Oppelaen
Muu rahaline toetus 10%
Stipendium vdi dppetoetus 8%
O‘I% 20'% 40'% 6(;% 80'% 10(I)%

Joonis 43. Edasioppijate peamised sissetulekuallikad
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Sigisese kusitluse ajal 2011. aasta novembris oli té6ga hdivatud 21% o6pinguid jatkanud
glimnaasiumildpetajatest, seejuures iga paev tdotas neist ainult 4%. Edasioppijaist 17% oli
suutnud leida t66, mida saab teha aeg-ajalt. Samal ajal avaldas 43% hetkel mittetédtava-
test noortest soovi ldhemal ajal t6dkoht hankida. Seejuures eelistasid peaaegu kdik neist
asuda todle osakoormusega. 36% noortest ei soovinud dpingute kdrvalt todle asuda.

4% 2%

17% B Plaanib leida t66, mida saab teha
osakoormusega voi aeg-ajalt

B Ej plaani hetkel dpingute korvalt toéle asuda
0,
al% Tootab aeg-ajalt

W Toéotab igapéevaselt

[ Plaanib leida igapdevase téokoha

36%

Joonis 44. Edasidoppijate soov 6pingute korvalt tédle asuda

3.6.3. Jatkamine tooturul ja vaheaasta votmine

Uuringu tulemuste pdhjal ei jatkanud sligisel dpinguid kokku 14% kdigist gimnaasiumild-
petajatest ehk enam kui 1500 noort. Toé6turule siirdus neist 9%, sealhulgas 3% monesse
valisriiki. 5% glimnaasiumilopetajatest ei tegelenud siigisese kisitluse ajal ei 6ppimise ega
to6tamisega, sest paljud noormehed viibisid ajateenistuses, samuti toodi pohjuseks lapse
siind, terviseprobleemid, kuid ka lihtsalt sobiva t66koha puudumine.

Téole mindi ennekdike soovist ise raha teenida — seda nimetas peamiseks téole asumise
pohjuseks 62% vastajatest (joonis 45). Tugevat toetust leidsid ka vaited, et to6lemineku
taga on vajadus toimetulemiseks raha teenida (45%) ja ebakindlus edasiste Gpingute suh-
tes (42%). Teistest sagedamini nimetati ka soovi ndha maailma, huvitavat t66kohta ja tahet
saada Oppimisest vaheldust. Harva peeti todleasumise pohjuseks vanemate soovitust voi
teiste eeskuju. Kisitlusankeet pakkus vastajatele voimalust ka ise tdpsustada, miks valik
todturu kasuks langetati. Olgu jargnevalt esitatud moned huvitavamad vastused: ... et
koguda dppimise jaoks raha tulevasel aastal; jGdrgmine aasta 6ppemaksu maksmiseks; ma
ei saanud valitud erialale riigieelarvelisele kohale 6ppima; rahakogumine jGrgmiseks aas-
taks; tanu dlaluumurrule ei saanud vélismaale té6le minna, pidin Eestisse esialgselt todle
jadma; vabatahtlik t66 valismaal on olnud mu kauaaegne unistus; tahtsin vabatahtlikuks
minna ja mitteformaalselt Gppida.

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

Soov ise raha teenida 15%
Vajas sissetulekut toimetulemiseks 27%
Ei olnud kindel, mida edasi dppida 32%
Soov maailma ndha
Huvitav t66koht 31%
Soov saada dppimisest vaheldust 27%
Ei saanud soovitud erialale sisse
Hea palk 35%
Soov ennast proovile panna 35%
Ema vdi isa soovitus t6dle minna 82%
Teiste eeskuju 1 84%
0;%3 2[;% 40'% GE;% 8(;% 10[I]%
Hl See peamiselt M See vahesel maaral See mitte

Joonis 45. Té6turule siirdumist mdjutanud tegurid

P6hjustest, miks gimnaasiumilopetajad sligisel ei tdétanud, annab rohkem aimdust joo-
nis 46. Et selliseid vastajaid oli jarelkusitluses vdhem kui 50, ei ole alljdrgnevad andmed
jérelduste tegemiseks kiillalt usaldusvéarsed, kuid olgu nad siinkohal pdgusa llevaate
andmiseks esitatud. Peamiselt pidasid t66st ja 6pingutest vabad vastajad kojujddmise
pohjuseks soovitud koolist vdi erialalt valjajddmise, sageli ka ajateenistuse. Arvestades, et
esimestel on vorreldes ajateenistuses viibijatega palju rohkem vaba aega internetis viibi-
miseks ja seega ka uuringus osalemiseks, siis on tdendoline, et tegelikult vdib suurem osa
mitteaktiivsetest gimnaasiumilopetajatest olla kaitsevaes.

23%

B Astus ajateenistusse
B On lapsega kodus

Ei pddsenud soovitud kooli/erialale dppima
M Eiole leidnud sobivat tdékohta

¥ Soovis votta vaheaasta

33%
Joonis 46. P6hjused, miks giimnaasiumildpetajad ei dpi ega todta

Markus. Vaikese vastajate arvu tottu ei ole saadud tulemus statistiliselt usaldusvaarne.
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Kokkuvotteks. Kui kevadel lootis vélisriigis edasi 6ppida 11% abiturientidest, siis tege-
likult jatkas seal oma haridusteed 6% glimnaasiumildpetajatest. Selle tulemusena asus
Eestis korgharidust omandama rohkem opilasi vorreldes kevadel plaanituga. Monevorra
suurem on ka Eesti to6turul rakendust leidnute arv. Riigieksamid ja vastuvotukonkursid
korrigeerisid lopetajate erialavalikuid. Humanitaaria ja kunstid ning tervis ja heaolu olid
valdkonnad, kuhu kevadel soovis kandideerida palju rohkem abituriente, kui sligisel reaal-
selt Oppima padses. Kevadiste plaanidega vorreldes oli vastuvott tuntavalt suurem loodus-
ja tappisteaduste erialadel, kuhu lisandus 6ppijaid eelkdige tehnika, tootmise ja ehituse,
sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse ning tervise ja heaolu valdkonnas edasisi dpinguid
kavandanute seast. Peale loodus- ja tdppisteaduste voitsid kevadega vorreldes 6ppijaid
juurde tehnika, tootmine ja ehitus ning sotsiaalteadused, arindus ja digus. Eesti kdrghari-
duses voi vdlismaal edasi dppivatest noortest eelistas kevadel sama valikut 90%, t66tu-
rul rakendust leidnud lopetajatest vaid 14%. Siigisel kutsedppes olnud noortest eelistas
kevadel seda valikut vdhem kui neljandik. Edasidppimisvaldkondasid vaadates jatkas ke-
vadel opinguid eelistatud dppevaldkonnas 55% noortest. Regressioonanaliilisi tulemuste
jargi soodustas oOpilaste plaanide taitumist kdige enam riigieksamite edukas sooritamine
ja oppimine eliitkoolis. Plaanide taditumist voi mittetditumist ei mdjutanud dppekeel ega ka
vanemate sotsiaal-majanduslik staatus véi haridustase. Opilastest, kelle kevadised plaa-
nid ei tditunud, soovib 54% jatkata opinguid oma praeguse dppekava jargi. Jargmisel aastal
kavandas eelistatud erialale voi kooli uuesti kandideerida 14%.

Jdrelkisitluses osalenud glimnaasiumildpetajate riigieksamite keskmine tulemus oli
73 punkti 100st. Kdige paremini sooritasid eksamid vélismaal dppivad noored (79 punk-
ti), Eesti kdrgharidusastmes edasi Gppivate glimnaasiumilopetajate keskmine eksamitu-
lemus oli 75 punkti. Margatavalt vaiksemad skoorid said Eesti té6turul ja kutsedppes jat-
kajad. Edasioppimisvaldkondadest sooritasid riigieksameid kdige paremini humanitaariat
ja kunste eelistanud oppurid (keskmine tulemus 81 punkti). Veidi allpool (78 punkti) oli
riigieksamite keskmine tervise ja heaolu 6ppevaldkonnas dppivatel noortel. Kdige kehvema
tulemuse peale sooritasid riigieksameid teenindusvaldkonnas 6pinguid jatkanud noored.
Lopetamisjargsete valikute kujunemisel oli olulisim tegur abiturientide huvi selle eriala
vastu, mida 6ppima asuti. Teiste tdhtsamate mdjutajatena nimetati varasemat 6ppeedu-
kust ja riigieksamitel saavutatud tulemusi, majanduslikku olukorda, soovi edasi dppida ja
kdrghariduse vajalikkust Gihiskonnas.

Opinguid alustanud noorte valdavaks rahaliseks toetusallikaks on nende perekond: kdigist
edasioppijaist nimetas seda peamiseks sissetulekuallikaks 90%. Té6ga hodivatud on 21%
opinguid jatkanud glimnaasiumilopetajatest, kuid iga pdev téotab edasioppijatest ainult
4%. Opinguid ei jatkanud kokku 14% gimnaasiumixldpetajatest ehk enam kui 1500 noort.
Tooturule siirdus neist 9%, sealhulgas 3% mdnesse valisriiki. 5% giimnaasiumildpetajatest
ei tegelenud sligisese kiisitluse ajal ei Oppimise ega tédtamisega, kuid selle pohjuseks oli
peamiselt ajateenistusse minek. Tédle suundumise pdhjuseks oli peamiselt soov ise raha
teenida, kuid ka vajadus toime tulla ja ebakindlus edasiste 6pingute suhtes.
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3.7. Kutsekeskharidusastme lopetajate edasised valikud

Et kutsekesk- ja glimnaasiumiharidus erinevad liksteisest tuntavalt oma sisu ja eesmaérgi
poolest, vaadeldakse nende kahe haridusliigi lopetajaid selles analiiiisis eraldi. Kutseha-
ridusstandardi kohaselt on kutsedppe eesmérk luua voimalused sellise isiksuse kujune-
miseks, kellel on teadmised, oskused, vilumused, hoiakud ja sotsiaalne valmidus toéta-
miseks ning eeldused dpingute jatkamiseks ja elukestvaks oppeks, st eelkdige valmistada
ette tootajaid Eesti to6turu jaoks. Samal ajal ei tohiks kutseharidusest saada noorte jaoks
tupikteed ja vdimekatel noortel peab olema soovi korral ligipdas korgharidusele. Ainus
kutsedppeliik, mis annab ldpetajale keskhariduse omandamist téendava diplomi ja tagab
seega ligipadsu korgharidusele, on kutsekeskharidusdpe, mille ldbis 2011. aastal rohkem
kui 3800 noort. Kdesoleva uuringu valimisse sattus neid kahjuks suhteliselt vahe: kevadi-
sele kisitlusele vastas 248 kutsekeskharidusasutuse viimase kursuse opilast, sligiseses
jarelkisitluses osales neist kdigest 72.

Sarnaselt glimnaasiumildpetajatega on ka kutsekeskhariduse omandanud noorte esimene
valik korgharidus: kevadise kiisitluse ajal soovis 28% neist jatkata oma haridusteed Eesti
kdrgharidusasutuses ja veidi vdhem — 26% — minna Eestis tédle. Valisriigis soovis téole
asuda 15% vastajatest. Kutsekeskharidusastme ldpetajatel on vdimalik oma erialatead-
misi veel tdiendada kutsedppes keskhariduse baasil. On ka neid, kes soovivad parast tihe
kutse omandamist dppida midagi uut —kevadise kusitluse ajal tahtis jargmisel dppeaastal
veel kutseharidusasutuses edasi 6ppida 10% vastajatest. Valisriigis kavatses dpinguid jat-
kata 9% kutsekeskhariduse omandanutest ja 13% ei plaaninud ei kooli ega té6le minna.

Léheb Eestis toole

34%
Jatkab Eesti kdrgharidussiisteemis
Ei Opi ega toota
Jatkab Eesti kutseharidussuisteemis
L&heb vélismaale todle
Laheb vélismaale dppima 4%
0% 10% 20% 30% 40%

H Kevad M Siigis

Joonis 47. Kutsekeskharidusasutuse lopetajate plaanid kevadel ja nende rakendatus
sligisel 2011
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Tegelikult jatkas koigist kutsekeskhariduse saanutest Eesti kdrgharidusasutustes 21%
ja siin asus téole 34%. Kutseharidusopingud olid kasil 13%L. Vorreldes kevadel soovituga
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Edasioppimissooviga kutsedppurid soovisid keskmiselt kandideerida kahte (1,9) kooli ja
kahele (1,9) erialale. Méletatavasti soovisid glimnaasiumilopetajad proovida keskmiselt
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oli v8hem neid, kellel dnnestus tédle asuda valisriigis 2,7 erialale ja 2,4 dppeasutusse.

(9%) voi sinna Gppima paaseda (4%). Suur (18%) oli
aga nende noorte osakaal, kes ei kdinud t66l ega koo-
lis. Teatud maéaral on see pdhjendatav ajateenistuse
vOi laste slinniga, kuid et giimnaasiumildpetajatest oli

Nagu giimnaasiumildpetajad, nii leidsid ka kutsekeskhariduse omandajad, et kdige rohkem
mdjutab erialavalikut valdkonna huvitavus (90% pidas seda peamiseks mdjuriks) ning ta-
suta Gppimise voimalus (77%). Erinevalt giimnasistidest ei olnud aga kutsedppurite hul-

Kui kevadel soovisid edasi 6ppida
ligi pooled kutsekeskharidusasu-
tuse lopetajatest ja tddle minna

neist 40%, siis tegelikult jatkas
opinguid 38% ja todle asus 43%.

koolist-to6turult eemal vaid 5%, siis toendoliselt on kut-
sekeskhariduse omandanute seas suureks probleemiks
ka too6tus.

Kevadise kisitluse ajal pakkus kutsekeskharidusasutuse viimase kursuse opilastele suuri-
mat huvi dpingute jdtkamine humanitaaria ja kunstide valdkonnas, mida eelistas 25% eda-
sidppimissooviga noortest. Valdkonna populaarsuse pohjusi vdib otsida osa kutsedppeasu-
tuste suunitlusest, sest nditeks Tartu kunstikoolis, Heino Elleri nimelises muusikakoolis vdi
Georg Otsa nimelises muusikakoolis pakutav kutsedpe hdlmab peaaegu téaielikult humani-
taaria ja kunstide valdkonda. Professionaalse muusiku vdi kunstniku koolitamisel tdidab
kutsedppeasutus aga n-0 eelkooli lilesandeid ja suur osa lopetajatest jatkab dopinguid Eesti
Muusika- ja Teatriakadeemias, Eesti Kunstiakadeemias ja Tartu Kdrgemas kunstikoolis.

Teine eelistatud dppevaldkond on teenindus, kus kavatses edasi dppida 20% kutsekesk-
hariduse omandajatest. Teenindus on kutsehariduses tehnika, tootmise ja ehituse jarel
suuruselt teine 6ppevaldkond, kus koolitatakse néiteks kokkasid, kelnereid, hotelliteenin-
dajaid jpt, mistottu ei ole lllatav, et paljud nende erialade lopetajatest soovivad samas
valdkonnas end tdiendada. Giimnaasiumildpetajate seas populaarseimas sotsiaalteaduste,
arinduse ja diguse dppevaldkonnas soovis kevadel edasi dppida 19% ning loodus- ja tappis-
teaduste alal 16% kutsekeskharidusasutuse viimase kursuse opilastest. Ootamatult véike
oli tehnika, tootmise ja ehituse dppevaldkonnas jdtkata soovivate lopetajate osakaal, sest
opilaste arvu poolest on tegemist suurima kutseharidusvaldkonnaga ja vdiks eeldada, et
paljud sellel alal kutsedppe lébinutest soovivad sarnasel erialal kdrgharidust omandada.

5% 1%

5% W Humanitaaria ja kunstid

9% 25%

W Teenindus

Sotsiaalteadused, arindus ja digus
Loodus- ja téppisteadused
Tehnika, tootmine ja ehitus

16%
Haridus

20% Tervis ja heaolu

P6llumajandus

19%

Joonis 48. Eelistatud edasioppimisvaldkonnad kutsekeskhariduse lopetajate seas

gas kooli- ja erialavalikul niivord oluline sissesaamise tdendosus, mida esimesed hindasid
tdhtsuselt kolmanda tegurina. Kutsekeskharidusasutuste lopetajate jaoks olid kolmandal
kohal head té6koha leidmise vdimalused. Glimnasistidest mérgatavalt kdrgemalt hindasid
kutsedppurid loodetava téotasu suurust valitud erialal, kuid ka seotust enda hobi véi huvi-
alaga.

Eriala huvitavus %
Tasuta dppimise voimalus 8%
Head t66 leidmise voimalused %
Loodetav téétasu valitud erialal %
Hobi vdi huviala 11%
Sissesaamise tdendosus %
Oppetoetuste ja stipendiumide... 7%
Tulevase té6koha maine 1%
Korge dpetamise tase valitud erialal 5%
Eriala oppekeel 13%
Elamiskulud 6pingute ajal 15%
Oppeedukus v&i hea ettevalmistus... 12%
Eriala maine 14%
Eriala 6petavad oma ala tipud 6%
Kooli maine 11%
Loodetavad tulemused riigieksamitel 21%
Kooli asukoht atraktiivses linnas/riigis 16%
Kooli asukoht elukoha lahedal 31%
Kaaslaste eeskuju 30%
Perekondlikud traditsioonid 60%

T T T T T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
M See peamiselt M See vahesel maaral See ei mojuta

Joonis 49. Tegurid, mis mdjutavad kutsekeskharidusasutuste lOpetajate eriala- ja
koolivalikut ning dpilaste hinnang nende tahtsusele
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Kutsekeskkooli ja gimnaasiumilopetajate vahel leidub moningaid erinevusi ka selles, mida
nad kavatsevad ette votta, kui ei p4dase eelistatud erialale (joonis 50).

Glumnaasiumilopetajad 47% 2|/o

Kutsekeskhariduse omandajad 28% i

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Proovib kandideerida samale erialale ménes teises dppeasutuses

B Ja&db oma eelistusele kindlaks ja katsetab jargmisel aastal uuesti
Pulab leida teise eriala voi dppeasutuse, kus edasi dppida

W Loobub lildse edasidoppimisest

Joonis 50. Giimnaasiumi ja kutsekeskharidusasutuse lopetajate valikud, kui ei paése
Oppima soovitud erialale ja kooli

Kutsedppurid on oma valikutes palju kindlamad: soovitud erialale ja kooli mittepadsemisel
on 30% neist valmis aasta ootama ja proovima seejarel uuesti. Ullatavalt on kutseharidu-
se omandajad veidi enesekindlamad ka soovitud erialale ja kooli sissesaamise suhtes: kui
glimnasistidest uskus sellesse 72%, siis kutsekeskkooli lopetajatest 83%.

Huvitava asjaoluna hindavad kutsedppurid kdrgemalt mitut kooliga seotud tegurit (joo-
nis 51). Selle p6hjuseid on raske taie kindlusega nimetada, kuid tasub silmas pidada, et
tdnu kutseharidusvorgu reformidele ja toukefondide vahenditele on kutsedppeasutused
tdnapdeval marksa suuremad ja paremini varustatud kui killustunud glimnaasiumid, mis
voimaldab tdendoliselt pakkuda ka parema kvaliteediga dpet. RGhutada tuleb ka seda, et
kui tavaliselt peetakse kutseharidusasutuse opilasi vdhem motiveerituks, siis tegelikult ei
esinenud statistiliselt gimnasistide ja kutsedppurite dpihoiakus olulisi erinevusi.

Keskmine hinnang enda... 42

Keskmine hinnang huvile ainete... 42

Keskmine 6petamise tase klassis 4 04'1

T T 1

3,0 3,5 4,0 4,5

B Kutsekeskhariduse omandajad B Gumnaasiumilopetajad
Joonis 51. Hinnang toimetulekule koolis, huvile ainete vastu ja dpetamise tasemele

Nii nagu glimnaasiumildpetajad, soovivad ka kutsekeskhariduse omandajad t66le minna
eelkodige seetdttu, et ise raha teenima hakata — seda pidas peamiseks mojuriks 87% vasta-
jatest. Sealjuures toetavad kutsedppurid seda vaidet tugevamini kui glimnaasiumildpeta-
jad, kellest pidas rahateenimissoovi peamiseks mojutajaks 77%. Kutsedppes olijate téole
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asumist mdjutavad tegurid olidki peamiselt rahaga seotud: tdhtsaks peeti veel vajadust
majanduslikult toime tulla ja head palka. Tuntavalt harvem leidsid mainimist glimnasisti-
de seas populaarsed tddleasumise pdhjused, milleks oli soov maailma néha ja dppimisest
vaheldust saada.

Soov ise raha teenida
Vajab sissetulekut toimetulemiseks 8%
Hea palk 8%
Huvitav t66koht 11%
Soov maailma néha 25%
Soov ennast proovile panna 31%
Soov saada dppimisest vaheldust 28%
Ei olnud kindel mida edasi 6ppida 49%
) I.(ardeta.vad madalad 56%
riigieksamite tulemused
Teiste eeskuju 70%
Ema vbi isa soovitus t66le minna 71%
0% 25% 50% 75% 100%
M See peamiselt M See vahesel maaral See mitte

Joonis 52. Todturule siirdumist mojutavad tegurid ja kutsekeskharidusastme lopeta-
jate hinnang nendele

Kokkuvotteks. Sarnaselt glimnaasiumildopetajatega on kutsekeskhariduse omandanud
noorte eelistatuim valik kdrgharidus. Siiski on selle sooviga noorte osakaal 2,5 korda vaik-
sem, sest kevadise kiisitluse ajal soovis kdrgharidusteed jatkata 28%. Marksa enam (41%
vorreldes giimnaasiumildpetajate 6%ga) oli aga neid, kes soovisid t66le minna: 26% tah-
tis tootada Eestis ja 15% vélismaal. Valisriigis dppida soovijate osakaal oli ihtemoodi 9%.
Kutsedppesse soovis edasi minna 10% vastajatest, 13% lopetajatest ei plaaninud ei 6ppida
ega tédtada. Tegelikult ldks siigisel kdigist kutsekeskkooli lopetajatest Eestis korgharidust
omandama kavandatust 7% viahem (21%) ning t66le 8% enam (34%). Kutseharidusépingud
olid kasil 13%l. Valisriigis todtas 9% ja oppis 4% lopetajatest. 18% kutseharidusdpingute
lopetajatest ei kdinud t66l ega koolis — t66tus on kujunenud suureks probleemiks. Edasi-
oppimisvaldkondadest eelistasid kutsekeskharidusasutuse viimase kursuse &pilased hu-
manitaariat ja kunste, teenindust ning sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse dppevaldkonda.
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4. Kvalitatiivanaliilisi tulemused

Et karjaarivalikute tegemine ei ole enamasti lihtsasti kirjeldatav lineaarne protsess, vaid
mitme eri teguri koosmojul kujunev otsus, oli tahtis kaasata uuringusse ka kvalitatiivse
anallisi aspekte. Selleks otsustati kasutada ule-eestilist kirjandikonkurssi, mille Praxis
kuulutas vélja koostdds Eesti Emakeeledpetajate Seltsiga ja mille teemaks oli ,Minu tee”.
Abiturientidel paluti arutleda oma tulevikuplaanide lile, mdelda, kus nad ndevad end olevat
10 ja 20 aasta péarast ning mis nende eluteed seejuures majutab voi kujundab. Kokku saa-
tis oma kirjandi konkursile 121 koolildpetajat seitsmest gimnaasiumist ile Eesti. Kogutud
andmete analiiisimisel lahtuti eelnevalt paika pandud ja uurimiskiisimustele tuginevatest
anallUsikategooriatest. Kasutati kvalitatiivse andmeanaluilisi programmi NVivo 8.0, samuti
narratiivide analtiisimise tehnikat.

Jargnevas kvalitatiivses analiisis toetutakse lopetajate kirjandeid uurides keskharidus-
astme lOopetajate valikuid mojutavatele teguritele, valikute kujunemise ja otsustamise prot-
sessile ning erinevate valikutega seotud argumentidele. Anallilisi eesmérk on anda mitme-
kiilgsem pilt abiturientide valikumustritest ja ideedest.

4.1. Valikuid mojutavad tegurid

Eelnevate uuringute (nt Leach ja Zepke 2005; Lent, Brown ja Hackett 1994; Raffe 1998)
pohjal on keskharidusasutuse lopetajate ees seisev valik kompleksne protsess, mida mo-
jutavad nii isiklikud tegurid (sh varasem haridustee), sotsiaal-majanduslikud tegurid kui ka
riigi haridussiisteemi ja t66turu struktuur. Samalaadselt voib jagada ka Eesti abiturientide
kirjandite kvalitatiivsest analiilisist selgunud tegurid. Jooniselt 53 selgub, et tdhtsad on
pere ja sdbradi; isiklik tahe ja soovid; riigieksamid ning oskustest ja ettevalmistusest tulene-
vad piirangud; dppimisvoimalused ja kvaliteet; materiaalsed kaalutlused; t66turu nduded.

Pere ja
soprade moju

Isiklik tahe ja

Té6turu nduded .
soovid

KARJAARIVALIK
Riigieksamid ning
Materiaalsed oskustest ja

kaalutlused ettevalmistusest
tulenevad piirangud

Oppimisvéimalused
ja kvaliteet

Joonis 53. Abiturientide karjaarivaliku mojutegurid
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4.1.1. Esimene karjaarivalik pohikooli lopus

Karjaarivalik algab tunduvalt varem kui keskhariduse omandamise l6pusirgel (Leach ja
Zepke 2005). Nagu on juba selgunud varasematest haridusvalikutega seotud uurimistu-
lemustest (nt Praxis 2010), teevad noored esimese olulisema karjaarivalikut kujundava
otsuse parast pohikooli. Abiturientide hinnangul otsustatakse edasioppimise valikud osalt
ara just siis, kuigi paljud hakkavad sellele teemale tdsiselt mdtlema alles glimnaasiumi
lopetamise eel. Kvantitatiivsest anallilisist selgus, et u 30% lopetajatest olid oma valiku
teinud enne glimnaasiumi lopuklassi joudmist.

Esimene otsustushetk saabub pdhikooli lopetamise ajal, mil tuleb teha valik, kas eelistada
kutseharidust vdi minna giimnaasiumi, mille puhul ndhakse haridustee jatkuna kdrghari-
duse omandamist. See valikumoment néib vdhemalt osa noorte jaoks olevat olulisem (ja
vahest ka ainus voimalik) kui kiisimus, millist 6ppesuunda giimnaasiumis valida.

Tulevikule hakkasin métlema alles pohikooli viimases klassis, et kas ma tahan minna
glimnaasiumisse voi kutsekooli.

Peale pohikooli loppu pidin tegema valiku, mida edasi teha ning millist teed mdéda
kdia tahan.

See tidhendas kaalumist kutsehariduse ja giimnaasiumi vahel. Perspektiivikam ndis
glimnaasium ja siia sai ka astutud, mitte et kutseharidus ei voimaldaks edasi 6ppima
minna ja piiraks kuidagi, aga tollel hetkel paistis see variant tugevam. Praegu olen
kindel, et otsus oli téiesti dige ja kuskil mujal end ette ei kujuta.

Tavaliselt on nii, et kes juba kutsekoolile gimnaasiumi eelistanud, plaanib selle l6pe-
tamise jdrel ka dlikooli astuda.

Kui pdhikooli l6petamise jooksul tekkis valik, kas minna kutsekooli, kus ma saaks két-
te nii hariduse kui ka ameti, véi jdtkata éppimist ménes glimnaasiumis, otsustasin, et
minu jaoks sobivamaks variandiks on minna edasi gimnaasiumi.

Koik abituriendid ei ole sugugi veendunud, et otsus minna pdhikooli Lldpetamise jarel giim-
naasiumisse on oige. Just raskematel aegadel, mil noort valdab ebakindlus tulevaste va-
likute suhtes, kerkib neis monikord esile kahtlus, et ehk oleks tulnud kutseharidust siiga-
vamalt kaaluda.

Oma esimese valiku olen teinud: l6petasin péhikooli ja asusin edasi 6ppima giimnaa-
siumi. Lépuklassis on mul endiselt kahtlusi, kas see oli ikka dige valik, sest on hetki,
mil kutseharidus ndib ka vdga hea véljakutsena. Kutsehariduskeskustes omandavad
opilased kutse ning samal ajal ka keskhariduse. Selline kombinatsioon annab neile
rohkem véimalusi. /.../ Muidugi on véimalus omandada kutseharidus ka pérast giim-
naasiumi, aga see ei ole kdige parem valik.

Kirjandites leiavad noored, et tihiskonna mdju ja avalik arvamus mdjutab opilasi parast
pohikooli jouliselt gimnaasiumiharidust valima, kuigi moned neist tunnevad, et kutsehari-
duskeskus vaib olla hoopis maistlikum valik. Uhiskonna all peetakse silmas eelkdige vane-
maid ja opetajaid — tdiskasvanuid, kelle arvamusele noored haridusteed valides tuginevad.
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Péhikooli viimases klassis rédkis enamik 6petajaid meile, et kutsekoolid pole tegeli-
kult nii jubedad, kui arvatakse, sest kutsekooli [6petajaid tahetakse rohkem tééle kui
glimnaasiumi omasid. Kutsekooli l6petajatel on paberid kdes ja amet olemas. Minu
otsus soéltus vanematest, kuna nemad olid otsustanud, et nemad on targemad, ning
seetottu ma léksingi glimnaasiumisse.

Kui p6hikooli jérel on otsustatud glimnaasiumi kasuks, siis enamasti tuleb valida, kas jat-
kata dopinguid oma koolis v6i mujal. Oma kooliga rahul olevad noored otsustavad véimaluse
korral sageli sealsamas glimnaasiumiosas haridusteed jatkata. Mone teise dppeasutuse
valiku taga vodib olla naiteks asjaolu, et noor eelistab mdnda slivendatud dppesuunda, mida
senine kool ei voimalda. Samuti nimetasid glimnasistid kooli muutmise pdhjusena uue
glimnaasiumi paremat asukohta ja rahulolematust eelneva kooliga. Koolivahetus eeldab
tihti suureparast 6ppeedukust. Nii monedki abituriendid leidsid kirjandites, et glimnaasiumi
valikul on vaga téhtis 6ppe kvaliteet, sest keskharidus loob aluse edasisele haridusele.

Paljudel dpilastel tekivad oma sihid alles glimnaasiumi l6pus ja kui peale pdhikooli
on valitud nérga tasemega glimnaasium, siis voib see edasistes dpingutes takistuseks
muutuda.

Analliusitulemused kinnitavad varasemaid andmeid (Magi 2010; Praxis 2010), mille koha-
selt varieerub noorte teadlikkus valiku tegemisel vaga suurel maaral. Osa noortest valib
oma haridustee vdga varajases eas, planeerides oma tulevikku hoolikalt juba pdhikoolis.
Teisalt on Gpilasi, kelle valik on rohkem juhuslik huvide kompromiss néiteks riigieelarvelise
oppekoha olemasolu tottu.

4.1.2. Erialahuvi valiku mojutajana

Nagu vdib eeldada, on abiturientide karjaarivalikul peamiseks mdjuteguriks huvi eriala vas-
tu. Kui pidada karjaérivalikute kujunemist Leachi ja Zepke (2005) p6hjal kolmest astmest
— eelsoodumusest, otsimisest ja valikust — koosnevaks protsessiks, siis erialahuvi paikneb
otsimise astmel. Sel ajal kasutatakse teabeallikatena pohiliselt vorgustikke, inimestevahe-
list suhtlust ja kontakte kdrgkoolidega.

Abiturientide kirjandite (ja ka kvantitatiivse anallilisi tulemuste) jargi on kogu valikuprot-
sessis kesksel kohal huvi. Erinevus seisneb aga selles, kui méarav see huvi on. Leidub giim-
nasiste, kes ldhtuvad valiku tegemisel peaasjalikult oma erialahuvist ja iseenda soovidest.

Julgust jdrgida oma siidant ja intuitsiooni ...
Kuigi réhutaksin teistega arvestamist, tuleks siinkohal esiplaanile seada ennast.

Kuna mind huvitab geogradfia, siis oleks (iks méte minna Tartu Ulikooli 6ppima. Veel
olen méelnud koolidirigendi véi lauludpetaja ameti peale, sest olen terve elu muusika-
ga tegelenud ja see on mulle véga hingeldhedane.

Minu jaoks on huvitav ka riigikaitse. /.../ Kbrgem Séjakool. Eelised, mida nad tudengile
pakuvad, on palju paremad kui tavalise (likooli dpilastel, mis justkui kutsuvad mind
sinna éppima. Minu miinuseks on see, et Kbrgem Séjakool tahab tugevat flitsilist
voimekust ja eelistab sinna 6ppima mehi.
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Minu (iks péhimétteid on, et teed t6dd, mida pean armastama.

Huvi seostavad paljud abituriendid oma tugevate kiilgedega. Noored loetlesid liksikasjali-
kult vdimalusi, kuidas kasutada oma potentsiaali dra just neile huvi pakkuvas valdkonnas.

Elukutse tuleb valida selle jérgi, milles kdige osavam oled.
See ala on mulle sobivaim, sest olen end arendanud kovasti.

Ma olin avastanud ameti, mida sooviksin lile kbige siigavamalt éppida ning kelleks ma
oma omaduste poolest sobiksin.

V6ib 6elda, et giimnasistid, kes olid kirjandites oma karjaarivaliku ule arutlemisel pidanud
tahtsaks huvi ja oma tugevate kiilgede kombinatsiooni, esitasid nii poolt- kui ka vastuargu-
mendid suurema veendumuse ja detailirohkusega kui nende eakaaslased, kes olid oma eri-
alahuvi tugevate kiilgede suhtes veel vordlemisi ebakindlal positsioonil. Ilmselt on selge
tulevikupildi puhul varuplaanide tegemine lihtsam kui olukorras, kus valitseb selgusetus
eelistatud dppevaldkonna suhtes, radkimata dilemmast, kas otsustada Gppimise voi t66-
tamise kasuks.

Selles, kas erialahuvi ja tugevad kiiljed langevad kokku, tundsid suuremat ebakindlust eel-
kdige ennast hea dppeedukusega noorteks pidavad gimnasistid, kes polnud oma karjaa-
rivalikus eriti veendunud. Nii moénelgi juhul néis noorel olevat raske oma huvi ja tugevaid
kilgi eristada.

Kuid ma ei tea, kas see mulle téeliselt meeldib. /../ Ma kardan lébi kukkuda ning te-
geleda terve oma elu sellise asjaga, mis mind absoluutselt ei tomba. Raiskan oma
elu mingisuguse mottetuse peale ja pdrast kahetsen terve elu. Milleks? Seega on kool
osaliselt siilidi olnud selles, et ma ei tea, mida ma tahan teha, kuna koolis on mul ena-
masti viied ja neljad ja ega ole olemas sellist ainet, millega ma hakkama ei saaks.
Sellepdrast arvan, et Eesti koolisiisteem on natuke paigast dra. Kdike dpitakse mak-
simaalselt ning noorele sirguvale inimesele ei anta aega ega valikut, et méelda oma
tulevikuplaanidele.

Karjaarivalikute kaalumisel juhtus abiturientide kirjandite pohjal ka seda, et huvi teatud
valdkonna (nt meditsiin) vastu jii realiseerimata, sest vajalikes eeldusainetes (nt keemia,
bioloogia, flilisika, matemaatika) oli dppeedukus halb ja/v6i tunnetas giimnasist oma voi-
mete piiratust auahnemate plaanide tegemisel.

Olen méelnud nditeks dirigendi ametist, kuid sellel erialal on teatud eeldused, mille
olemasolule ei ole ma tdielikku kinnitust saanud.

Kuna olen kdinud kunsti- ja muusikakoolis, siis olen kaalunud selles suunas ka edasi
oppida. Kuid ma ei julge nendele sisseastumiskatsetelegi minna, sest usun, et ma pole
piisavalt andekas.

Teatud korgkoolis Gpetatavad erialad (nt kunstide ja muusika valdkonnas) eeldavad hu-
vihariduse kaudu ettevalmistamist ja kindla tasemeni joudmist mérksa varem kui abituu-
riumi ajal. Kui glimnasist ei ole vajalikke eelsamme astunud, piirab see tema erialavalikut
hoolimata huvist mingi valdkonna vastu.
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Unistus oli saada arhitektiks, kuid ilmnesid teatud tagasilédgid. Muidugi néutakse an-
tud erialale astumisel erinevaid kunstikoolis omandatud tehnikates tehtud téid. Para-
ku kunstikooli ma tdismahus [6petanud ei ole, kiill aga kaks ja pool aastat ennast seal
arendanud. Kahjuks ei ole see arhitektuuri 6ppimiseks piisav.

Peale erialahuvi ja oma tugevate kiilgede seostavad abituriendid oma eelistusi ka teiste
teguritega, néiteks tddturu ndouetega, eeldatava kdrgepalgalise ametikohaga tulevikus,
materiaalsete vdoimalustega.

4.1.3. Materiaalsed kaalutlused valiku mojutajana

Kui pohikoolijargset valikut mgjutab teatud méaéaral perekonna sotsiaal-majanduslik taust,
siis parast giimnaasiumi on karjaarivalik paljude abiturientide jaoks suurel méaral seotud
materiaalsete vdoimalustega. Meelepérast valikut vo6ib piirata just rahastamisvéime, nagu
mitu glimnasisti riigile seatud ootustes pettununa selgitasid.

Rohkelt noori sdltub suuresti perekonna materiaalsetest voimalustest. Otsuse kaalumisel
tuleb koigepealt jarele moelda, kas valida riigieelarveline (RE) voi riigieelarvevaline (REV)
oppekoht. Kirjandites margivad noored sageli, et Gppemaksu tasumine ja seega ka REV
oppekohal dppimine on nende jaoks vélistatud ning oma karjdari plaanimisel peavad nad
sellega arvestama.

Kahjuks kdib enamik kérgkoolide 6ppemakse mulle (ile jou ning peamiselt loodan vaid
riigieelarvelistele kohtadele véi stipendiumitele.

Soltub sellest, kas saab tasuta voi tasulisele kohale. Minu arust méngib hariduse juu-
res vdga suurt rolli rahaline seis, kuigi arvan, et rahal ei tohiks olla mdéravat rolli.

Ma teen katsed Tartu Ulikooli Keemia Instituuti tasuta kohale, sest mul ei ole enam
muud véimalust.

Materiaalsete raskuste puhul on glimnasisti ebakindlus ja hirm karjaériotsuse ees tavapa-
rasest suuremad, sest valikut piirab lisaks muudele vdimalikele takistustele ka rahaliste
vahendite nappus. Niisuguses olukorras abituriendid tunnetavad eriti teravalt survet teha
oige valik kohe glimnaasiumi jarel, sest paindlikkuseks ja hilisemaks imbermotlemiseks ei
ole tdendoliselt voimalust.

On kiill véimalik mingi aja pdrast oma eriala vahetada ja asuda 6ppima muud teadust,
kuid selleks puuduvad paljudel rahalised véimalused. Arvan, et just seetdttu tunnevad
paljud abituriendid pinget valida kohe alguses kdige sobivam.

Kirjanditest ndhtub, et kui RE 6ppekoht on noore ainuke v6imalus kérgharidusopingute jat-
kamiseks, siis kaalutakse pohjalikult labi ka oma v6imed. Ebakindlus vGimekuse suhtes
kerkib eriti teravalt esile siis, kui gimnasistil on soov kandideerida tiheda konkurentsiga
erialale (nt digusteadus Tartu Ulikoolis).

Opingute jatkamine soovitud Sppeasutuses soltub mitme abituriendi hinnangul otseselt
riigieksamite tulemustest, mida tajutakse peamise eeltingimusena RE 6ppekoha saami-
seks. REV koha dppemaksu tasumine lisaks elamiskuludele kéib paljudele noortele lile jou.
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Niisugune véljavaade voib mitme abituriendi sonul kallutada neid minema Gpingute jatka-
mise asemel hoopis tddle.

Mbnel juhul kaalusid abituriendid materiaalsete raskuste tuletamiseks vdimalust ihendada
Opingud ja td0, mille puhul jatkatakse dpinguid kaugdppe vormis, tédtades samal ajal téis-
koormusega. Seda lahendust varjutab aga noortele hasti teada keeruline seis todéturul ja
suur téépuudus just noorte hulgas.

Noored, kes pole oma karjaariotsuses péris kindlad, jatavad REV dppekohale kandideerimi-
se oma valikutest pigem vélja. Abituriendid selgitavad, et nad ei soovi maksta dpingute eest
erialal, millest nad ehk tegelikult ei huvitugi ja pikemas plaanis kindlad ei ole. Kui soovitud
erialal RE 6ppekohale saada ei 6nnestu (soltuvalt nt riigieksamite tulemustest), peavad
abituriendid meeleparasemaks variandiks vaheaastat vai valismaal té6tamist.

Enamikul erialadel valitsev tihe konkurents RE kohtadele on glimnasistidele hasti teada.
See suurendab psiihholoogilist survet ja voib kallutada kaalukaussi alternatiivse valjapaa-
su —valismaale mineku — poole.

Kahjuks on Eesti kérgharidus tasuline ja tasuta éppesse saamiseks peab meeletult
pingutama. Opinguid kinni maksta ei véimalda majanduslik olukord ning ei soovi elu ka
oppelaenuga alustada. Sellest tulenevalt olen uurinud éppimisvéimalusi vélismaal,
kuhu suurepdrased elamis- ja 6ppimistingimused meelitavad.

Suurim péhjus vélismaale minekuks on meie riigis lokkav vaesus ja pdevapoliitika.
Rootsi plussiks on tasuta kérgharidus, mis tundub Eesti tudengi jaoks uskumatu.

Eesti praegune dppelaenusiisteem teeb samuti mitmele abituriendile muret ning paneb
neid eelkdige sissetulekupdhise oppelaenusiisteemi tottu (nt Inglismaal) kaaluma kdrgha-
ridusopingute jatkamist valisriigis.

Eestis ma seda teha ei soovi, arvestades (ilikooli 6ppelaenu tingimusi, mis ei ole tu-
dengile kéige soodsam variant. Nditeks Eestis peab dppelaenu intressi juba épingu-
aastatel tagasi maksma ning on kindel laenusumma, millest kérgemat pole tudengil
voimalik taotleda. Paljudel erialadel 6ppimine néuab rohkem raha.

4.1.4. Perekond, ldhedased ja sobrad valiku mojutajana

Perekonna ja koduse tausta mdju modndakse kdigis noorte karjdarivalikute kujunemise uu-
ringutes (nt Creed, Conlon ja Zimmer-Gembeck 2007; Stocke 2007). Hea sotsiaal-majan-
duslik taust, vanemate soosiv ja heakskiitev hoiak hariduse omandamise suhtes ning nende
korged ootused (Boudon 1974; Erikson ja Jonsson 1996; Leach ja Zepke 2005; van der
Werfhorts ja Hofstede 2007) aitavad kaasa sellele, et lapsel tekib eelsoodumus Gpingute
jatkamiseks korgharidustasemel. Pere ei pruugi olla konkreetse kooli voi eriala kattenai-
taja, vaid kaudne mdjutaja. See ilmnes ka siinse uuringu kvantitatiivsest analiiiisist, mille
jargi peavad noored ise peret ja sopru valiku tegemisel (isna ndorkadeks mdjutajateks.

Siiski rohutavad moned abituriendid ldhikondsete mdju. Vahel lihtsustab otsuse tegemist
vanemate enda eriala, sest kodus jddb ema-isa téorutiin paratamatult silma ning tihti voib
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isegi vanemate tddalaseid vestlusi kuulda. Vanemate ja ldhedaste inimeste moju abiturien-
di karjaarivaliku kujunemisel vdib olla nii julgustav kui ka valistav. Kirjandites t6id gimna-
sistid perekonna innustava ja toetava mdju kohta rohkem néiteid.

Minu soovile tépratohtriks saada on kaasa aidanud mind mbritsev perekond. Maal
elaval vanaemal on alati olnud véhemalt (iks koer ja kass ning temaga olengi kdige
enam oma tulevikuunelmaid jaganud.

Ilumaailm - see on minu pdrusmaa. Tugevat majutust olen saanud oma emalt, kelle
eriala on samast valdkonnast.

Minu otsuseid on suurel mddral mu isa méjutanud.

Minu tee kujunemisel on mind kéige rohkem méjutanud vanemad, kes on mulle ka suu-
rimaks eeskujuks.

Kirjandites esines ka néiteid, kus abiturient ei soovinud teatud valdkonna vai eriala kasuks
otsustada just seet6ttu, et keegi pereliikmetest (sageli vanem) tegutses sellel alal ja tema
kogemus oli jatnud glimnasistile pigem negatiivse mulje. Nditeks meditsiinivaldkonda tau-
nis Uks nooruk seetottu, et arstidel on pikad ja pingelised t66paevad, dised vahetused ja
vastutus ning ta ei soovinud seda ise kdrvaltndinuna kogeda. Teine selline ndide périneb
politsei ja korrakaitse valdkonnast.

Ma olen selle peale [politseitiéle] isegi méelnud, aga kiusatus mitte astuda isa jdlge-
des ei lase mul seda valikut teha.

Karjaérivalikul ei pruugi negatiivseks eeskujuks olla ainult pereliikmete ametiala, vaid ka
tldine pereelu mudel, nditeks ebastabiilne ja/vdi ebasoodne majanduslik olukord. See pa-
neb noort inimest eriala valides mdtlema, kuidas niisugust peremudelit vdi -mustrit mitte
korrata.

Sooviksin end ndha karjadriredeli tipupool. /../ Sellest séltub minu kindlustatud pe-
reelu, et ma ei peaks métlema, millega oma peret toita, kulusid katta jne. Seda koike
on mdjutanud minu praegune pereelu. Teadsin juba siis, kui olin viiene, millist elu ma
endale ei taha ja oma perele ka mitte. /.../ Probleem on finantsides.

Perekonna arvamust kuuleb abiturient otseselt siis, kui ta ldheb ndu kiisima, ja kaudselt
siis, kui lahedased valjendavad oma vaartushinnanguid. On noori, kes tunnetavad ja arves-
tavad valiku tegemisel perekonna ja lahedaste tuge.

Pidades néu vanematega, leidsin, et see pole siiski mulle. /../ Enamjaolt ma réadgin
vanematega lGbi oma soovid ning kiisin arvamust.

Mul on armastavad ema, isa, vanavanemad ja tédi ning lisaks ka mitu viiga head s6b-
rannat, kellelt ma véin abi paluda ja kellele loota, sest ma tean, et nad aitavad alati.

Just vanemad peaksidki olema sellistel puhkudel kéige paremad néuandjad, suuna-
maks lapsi digele teele, kus nad saaksid rakendada tdielikult oma anded ja tugevad
kiiljed.

Abituriendid on karjaariotsust tehes tihti Gisna siidid. Sageli vdimendavad seda perekonna
suhtumine, hoiakud ja kérged ootused oma lapse suhtes. Abiturientide arvates on vane-
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mate suurimaks sooviks see, et nende lastel ldheks elus hésti, ei oleks labikukkumisi ja et
nad saavutaksid parima hariduse mis vdimalik. Vdib oletada, et ka pdhikooli lopus tehtud
glimnaasiumivaliku taga on tihti tugev perekonna ja koduste mdju. Kvalitatiivne analiiiis
naitab, et enamik noori ndebki just sel ajal tehtud otsust haridustee pdhikujundajana, sest
siis valitakse kutsehariduse asemel kdrghariduse omandamine. Giimnaasiumi lopetamise
eel on paljude abiturientide vanemad seda meelt, et sihiks peaks jddma korgharidus.

Kutsekooli 6ppima minemisega oleks mul probleem, kuna mu ema, kelle néuandeid
ma alati kuulan, ei pooldaks seda.

Kuna mu ema ja tédi loodavad véga, et ma léhen (likooli, siis ei tee see otsustamist
sugugi lihtsamaks, kuna ma ei tahaks neid alt vedada.

Nii nendivad noored kirjandites, et vanemad ei kiida heaks valikut kutsehariduse kasuks,
sest noor ei tohiks oma potentsiaali raisku lasta. Samas on abituriendid sellega lildiselt ka
ise ndus.

Kui ma éppida viitsin, on mul vidga head hinded, ja seetéttu arvab ka mu ema ja ka
mina, et ma peaksin oma ajusid targalt dra kasutama.

Kindlasti méjutavad otsuseid sinu perekond ja sugulased. Ldhedaste soov on alatihti,
et nende vosuke ldheks nimekasse (ilikooli 6ppima eriala, mis tulevikus kasu toob.

Tihti on véga keeruline vanemate lootuste jérgi elada.

Ma ei pea end just suureks dppijaks, pigem on mul lihtsalt vedanud geenide ja hea
keskkonnaga. Oma suurimateks eeskujudeks pean oma vanemaid, kes on mulle 6ppi-
mise ja hea hariduse téhtsust selgitanud.

Perekonnal on tugev mdju noore hoiakute ja arusaamade vormimisele, kuid karjaariotsuse
kujunemist majutavad suurel maéaral ka noorte kaaslased ja iUmbritsev ldhikond (Levine ja
Hoffner 2006). Eelkdige on sGbrad ja lahikond tdhtsad otsimise astmel, olles muu hulgas
ka heaks teabeallikaks (Leach ja Zepke 2005). Sopradega jagatakse kogemusi ja vaheta-
takse motteid. Kuigi kirjandites méargivad abituriendid, et nad arvestavad karjaéari valides
soprade arvamust, mdjutavad perekonna ja sugulaste nduanded noort sageli rohkem.

Minu otsuseid on méjutanud perekond ja sébrad, aga eelkdige perekond /../ Samas
olen sépradelt ka alati saanud hdéid soovitusi, mida pole mérkamata jétnud oma ot-
suste langetamisel.

4.1.5. Opetaja valiku méjutajana

Noored leiavad, et karjaariotsuse kujundamisel on dpetaja lilesanne eelkdige vdimendada
abituriendi huvi ja anda tema esialgsetele motetele konkreetsem kuju.

Olin ka varem selle [huvist psiihholoogia vastu] olemasolust teadlik /.../, kuid just 6pe-
taja, kes ainetunni praktiliste tegevustega huvitavaks muutis, pani mind tésisemalt
métlema psiihholoogi elukutsele.

Leidsin enda jaoks keemia. VBib-olla oli asi 6petajas, et mul keemia hdsti léks.
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Siidameldhedane valik on ajalugu, mille suutis huvitavaks ja pénevaks muuta ajaloo-
opetaja, kes oli suurepdrane isiksus ja huvitavate 6petamismeetoditega.

Viimase néite puhul on huvitav, et kvantitatiivse analiilisi tulemuste pdhjal toonitasid suurt
huvi aine vastu teistest veidi enam just need abituriendid, kelle lemmikaineks oli (lisaks
bioloogiale) ajalugu. Ajalugu oli ka Uks neist kahest 6ppeainest, mille puhul nimetati sage-
damini 6petamise vaga head taset.

Hea dpetaja méarkab dpilase huvi, innustab teda valikute ile jarele motlema ja soodustab ot-
suse kujunemist mitmesuguste véimaluste pakkumisega, soovitades néiteks monda filmi vai
raamatut, juhtides tdhelepanu huvipakkuva valdkonna kuulsate eelkéijate kogemustele jm.

Huvi keemia ja fiilisika vastu oli juba varem. /.../ vaatan vabal ajal teaduslikke filme.
Palju on kaasa aidanud ka keskkond ja koolis olevad dpetajad. /../ Otsuseid on ku-
jundanud ka mitmed raamatud. /.../ ei oleks ma lugenud, kui keemiadpetaja ei oleks
soovitanud.

Mitmed uuringud naitavad (nt Edmonds 1979, Kuklinski ja Weinstein, 2000, Rubie-Davies
2006), et 6petaja kdrged ootused dpilase suhtes toovad kaasa paremad 6pitulemused. Kva-
litatiivse anallilisi pohjal tunnetavad abituriendid, et neile on seatud kérged tulevikuootu-
sed. Seda on teinud nii nad ise kui ka nende dpetajad.

Meie koolis ei eeldata dpilastest keskpdrasust, vaid suurepdrasust.

Monikord néis aga, et dpetaja parimate kavatsustega antud nduanded hoopis héirivad abi-
turienti.

Tean, et meilt oodatakse viga palju. Opetajad rddgivad alatihti, et peame hakkama
valikuid tegema ja oma tuleviku peale rohkem métlema. /.../ Pidevalt meelde tuleta-
des ja tagant utsitades tekib tunne, et ei tahakski lildse méelda tulevikule, vaid elada
praeguses hetkes ja oodata, mida tulevik toob.

Voib aga juhtuda, et Gpetaja ei suuda alati ainet huvitavaks teha ega héasti 6petada ja seega
karjaarivalikut enda dppeaine kasuks suunata. Kirjandite analiilis naitas, et abiturientide
hinnangul vdib just pedagoogi tegevus olla pohjuseks, miks teatud Gppeaine glimnaasiumis
ei meeldi, ja selles valdkonnas 6pingute jatkamine ei tundu seetdttu atraktiivne.

4.1.6. Teabevahetus ja kontaktid oppeasutustega valiku mojutajana

Abiturientide kirjandites kajastunud motete pohjal mdeldakse teabevahetuse ja dppeasu-
tusega loodavate kontaktide all infomesse, teabepéevi, avatud uste péevi, 6ppeasutuste
kodulehekiilgi ja eriala esindaja visiite kooli (kiilalisesinejad). Uldjuhul markisid &pilased
oma tdddes, et teabevahetus ja kontaktid 6ppeasutustega mdjutavad karjaarivalikut vahe.
See on ullatav tulemus, arvestades et kvantitatiivse analiisi tulemuste pdhjal kasutavad
koiki neid voimalusi vaga paljud abituriendid.

Eelkdige abiturientidele mdeldud infomesse, teabepéevi ja avatud uste p&evi korraldatakse
suhteliselt palju. Noored kaivad nendel usinalt ja teabeallikatena tdidavad need vajalik-
ku eesmarki. Kvantitatiivse analiiiisi andmete jargi peeti avatud uste pdevade, messide ja
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teabep&evade rolli info hankimisel peaaegu vordselt oluliseks (46%).

Kirjandites ei tdstnud abituriendid infomesse ja teabepéaevi valikut mojutavate teguritena
eriti esile, kuid mdned réhutasid siiski sealt saadud teabe vajalikkust.

Olen kdinud mitu aastat jdrjest noorte infomessil , Teeviit", mis pakub mitmekiilgset
teavet 6ppimisvéimaluste, karjédriplaneerimise, té6hdive ja kéige muu kohta, mis
puudutab tuleviku planeerimist.

Lépliku otsuse langetan ma varsti. Enne seda kogun ma nende alade kohta tdpsemat
informatsiooni lilemaailmse Open Accessi nddala raames siigisvaheajal korraldata-
vatelt iiritustelt Tartu Ulikoolis, kus loodan eriala valikus selgusele jéuda.

Karjaarivalikuga seotud teabe levitajaid kasitledes toovad vaid liksikud abituriendid naiteks
erinevate (likoolide ja organisatsioonide kiilalisesinejad. Samal ajal néitas kvantitatiivne
analis, et abituriendid pidasid eriala esindajate kiilaskdike koolidesse suhteliselt taht-
saks. Kirjandite pdhjal on need loengud giimnasistidele tihti kill inspireerivad, kuid pika-
ajalise moju avaldumises jaddakse pigem kahtlevale seisukohale.

Lisaks infomessidele, teabep&devadele ja kiilalisesinemistele jagavad oma kodulehekiilge-
del erinevate dppimisvdimaluste kohta teavet ka kdrgkoolid. Kvantitatiivse analiilisi poh-
jal on see abiturientide jaoks kdige olulisem teabeallikas, sest kodulehekiilgi kasutab info
hankimiseks 88% opilastest. Voiks eeldada, et aktiivsete internetikasutajatena on see ka
iks lihtsamini ligipdasetavaid voimalusi teabe kogumiseks. Kirjandites mainivad abiturien-
did aga seda vdimalust vadhe. Voib-olla tundub see niivord enesestmdistetavana, et seda
ei taibata valiku mojutajana esile tuua. Abiturientide kirjapandud kogemuste pdhjal vaib
Oelda, et interneti kaudu plilitakse selgusele jouda eelkdige kdrgkooli pakutavate loengute,
oppekava ja eriala rakendusvdimaluste suhtes. Erialavalikut kaaludes ldhtutakse tihti oo-
tusest, et dpitud oskusi saab edaspidi rakendada, samuti soovitakse leida seos konkreetse
ameti ja vdimaliku todkohaga. Seda teavet ei ole aga noorte sonul alati voimalik leida ning
pakutavate kursuste ja rakendusvdimaluste kohta kaiv informatsioon ei pruugi olla piisava
selgusega esitatud.

Tekkinud on palju kiisimusi selle kohta, mida (iks voi teine llikoolis épitav aine pakub
ning kuhu teatud erialade l6petamisel tdéle voiks asuda.

Abituriendid kurdavad, et raske on leida sobivat valdkonda, sest lilikoolis pakutavaid kursu-
seid on palju. Samuti ei mdista glimnasistid tihti nende kursuste erinevusi. Veel heidetakse
ette dppekavades sisalduvate ildainete paljusust, sest spetsiifilisema huvi ja erialavaliku
korral ei teki noortel tihti nendega kokkupuutepunkti. Lahendusena vdidakse moelda vélis-
Ulikoolide peale, kus kitsamate erialade valik on vorreldes Eestiga mitmekesisem.

4.1.7. Riigieksamid valiku mojutajana

Riigieksamite moju holmab tinglikult kahte omavahel tihedalt seotud aspekti — riigieksa-
mite valikut ja riigieksamite tulemusi. Glimnaasiumi viimase Gppeaasta alguses, mil abitu-
riendid kirjandeid kirjutasid, oli nende hulgas nii neid, kel riigieksamite valik juba tehtud, kui
ka neid, kelle mottes molkus veel palju kiisimusi. Kolmanda rithma moodustasid noored,
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kel oli mdni riigieksam 11. klassis juba tehtud, mis tdhendab, et nende vdimalik karjaériva-
lik kujunes vélja juba vdhemalt 11. klassi alguses.

Teatud osale abiturientidest on karjaarivaliku alguspunktiks just riigieksamite valimine,
mida tuleb teha aasta alguses. Selleks on vaja uurida, missuguseid eksameid mingile eri-
alale sisseastumiseks noutakse.

Peame valima, mis eksameid me kevade l6pus sooritame. Eksamite tegemine on lisna
tésine samm meie edaspidiste valikute tegemisel. Ausalt 6eldes pole mul hetkel érna
aimugi, mida ma edaspidi 6ppida tahaks.

Eksamite valik on raske, sest samal ajal tuleb méelda tulevikule ja ainetele, milles
eksam kindlasti nnestuks.

Enda sobivust erialale saab téestada paljude abiturientide sonul ainult siis, kui valitakse
oiged eksamid ja sooritatakse need headele punktidele.

Kirjandite analiilisist ndhtub, et kui abituriendil on selge arusaam oma karjaérivalikust ja
-plaanidest, saab ta juba oma soovide taitumise nimel tegutseda. Noortel, kellel pilt selge,
on karjaariotsuses veel ebakindlate abiturientide ees edumaa, sest nad on joudnud otsus-
tamisetapist jargmisse faasi, kus nad saavad sihikindlamalt tegutseda. Néiteks vdivad oma
valikus selgusele joudnud abituriendid keskenduda just nendele ainetele, mille eksamitule-
mused vdivad nende erialavalikus méaravaks kujuneda, isegi kui nende ees on mitu sarnast
alternatiivi.

Olen oma valikud juba teinud ning tean, millistele ainetele pean rohkem téhelepanu
péérama. Hetkel pole ma veel pdris kindel, mida ma edasi 6ppida tahan, kuid loodan,
et saan jdtkata oma dpinguid soovitud erialal TTUs véi TUs.

Kirjandites selgitavad noored veendunult, et eksamivalik on kaalukas otsus. Sarnaselt
kvantitatiivse anallilisiga, mille jargi peetakse riigieksamite tulemusi erialavaliku mdjuta-
jana keskmiselt olulisemaks, peavad paljud abituriendid riigieksami tulemusi tuleviku ku-
junemisel maaravaks. Eelkdige seostatakse seda materiaalsete voimaluste ja REV dppeko-
hale saamisega, millest oli eelpool pdhjalikumalt juttu. Leidub abituriente, kes peavad enne
eksamitulemuste selgumist ennatlikuks uldse tulevikku planeerima hakata.

Kui eksamid on edukalt sooritatud, véime visata pilgu tulevikku.

Mbdned abituriendid pikendavad riigieksamite valiku kaudu Lopliku otsuse langetamist. See
on voimalik siis, kui mitme mottes oleva eriala puhul on sisseastumisnduetes sarnased voi
samad riigieksamid.

Majandus véi filoloogia? Kuna mélema eriala jaoks on eksamid enam-vidhem samad,
siis saan lopliku otsuse veel veidi edasi liikata ja mélemat [Ghemalt uurida.

Eksamitulemuste arvestatav roll kdrgkooli padsemisel ja tulemuste selgumine vahetult
enne sisseastumist hoiab paljusid opilasi ebakindlana kogu abituuriumi kestel ja soosib
alternatiivvalikute teket.

Eksamitulemustest séltuvad pahatihti ka (ipris mitmed edasised valikud ning just see
teebki ehk kogu olukorra natuke pingeliseks ja ndrveséévaks.

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

Kui eksamid lébi, voib kbik olla pea peale péératud.
Koik mu otsused séltuvad suuresti sellest, milliseks osutuvad mu eksamitulemused.

Minu tee karjédri poolest on veel (isna lahtine. Esiteks tuleb dra oodata l6pueksamite
tulemused.

Kooli- ja riigieksameid (nt geograafia) tehakse juba 11. klassi lpus ja glimnasistid saavad
tulemused aegsasti teada. Enne 12. klassi sooritatud eksamite tulemused olid muutnud
mitme abituriendi (suhteliselt kindlat) karjaarivalikut, sest tulemus jai allapoole ootusi ega
voimaldanud soovitud erialale sissesaamist Uritada.

Aasta alguses olin kindel oma valikus /.../ Olin vdga énnelik, sest kui sihtpunkt on tea-
da, on kergem sinna jéuda. Panin oma plaanid kéik paika. Otsustasin dra, mis eksamid
mul teha on vaja. /.../ eksamid kulgesid mitte kdige paremini. /.../ uuesti teha ei olnud
enam véimalust.

Vahemalt ihe abituriendi isikuomadused olid sellised, et oodatust kehvemad eksamitule-
mused panid teda oma valikus kahtlema.

4.1.8. Karjadrinoustaja, praktiline kogemus ja meedia valiku mojutajana

Karjaarindustaja ei ole kirjandikirjutajate arvates karjaarivaliku mdgjutajana kesksel kohal.
Tema abi kasutatakse vdhe. Vdhemtdhtsaks teabeallikaks peeti karjaarindustajat ka kvan-
titatiivse analiilisi tulemuste pdhjal. Kirjandites osutasid abituriendid mitmel juhul vajadu-
sele poorduda karjaarindustaja poole siis, kui mottes oleva valiku elluviimisel esines taga-
siléoke (nt oodatust viletsamad eksamitulemused) voi tekkisid enesehinnanguga seotud
kahtlused.

Viimasel ajal on vidga populaarsed personaalsed karjédrinéustajad, kes vaivad anda
hea idee karjddri valimisel. Teste sooritatakse (iha enam ja meedia kajastab neid po-
sitiivselt.

Paaril korral leidsid abituriendid, et karjaarivaliku kujunemisel on tahtsal kohal téékoge-
mus. Naiteks pani suvine t60 teenindussektoris (ihe abituriendi arvama, et vdike palk ei
vaari pingutamist ja teistele meele jargi olemine ei sobi talle. Jargnevalt on esitatud kaks
positiivset ndidet téokogemuse mdju kohta.

Téinu headele tutvustele sain kahele ettevétlusloengule TTUs. See avardas mu silma-
ringi ja pani véimaluste (ile métlema. /.../ Suvel té6l tutvusin maakleriga, kes rédkis
mulle oma kogemustest ja téést. Tema jutt oli mulle inspiratsiooniks. /.../ 11. klassi l6-
pus kandideerisin kinnisvarabliroosse ja sain tdéle. T66tasin terve suvi seal, arendasin
teadmisi ja oskusi. Samuti jéitkan EBSis loengutes kdimist.

Praegu tahan saada drinaiseks. Tegelen dpilasfirmaga ning see on hetkel minu elu pa-
rim otsus.

Kirjandite pdhjal voib 6elda, et mdnda filmi vaadates voi artiklit lugedes tekib noortel tihti
uusi ideid ning ponevaid vaatenurki. Meediast inspireeritud erialasoovidena vdib néiteks
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nimetada diplomaadi ja kohtukeemiku elukutset. Isegi kui noored on meedia suhtes krii-
tilised, voib kirjandites kohata viiteid selle kohta, et karjdariotsuse tegemisel on meedial
kaalukas roll.

Olenemata sellest, et keskkonnaga seotud probleemid on véga dra leierdatud nii aja-
lehtedes kui televisioonis, ei ole minu arvates suudetud midagi ette vétta. /../ Minu
soov oleks oppida keskkonnakaitset ja kui 6nneks lGheb, siis nGen ma end tulevikus
maonel té6postil tegelemas keskkonnaga, olgu see siis Keskkonnaametis voi Keskkon-
naministeeriumis.

Mitme abituriendi kirjutises valjendub mure, et karjdéarivaliku tegemisel on Ghiskonna so-
numid, kooli julgustus ja ldhedaste nduanded mdnikord vastuolulised, eksitavad ja isegi
silmakirjalikud. Uhelt poolt réhutatakse, et valik tuleb teha sisetunde jargi, sest inimene
tunneb ise ennast kdige paremini. Teisalt ei ole koolis harv vdide, et ilma kdrghariduseta
midagi erilist tdendoliselt ei saavuta. Meedias toonitatakse, et Eestis on spetsialistidest
puudus ja dpetajate palgad on madalad. Niisugused vastakad sdnumid tekitavad glimna-
sistides tuleviku planeerimisel rohkem segadust ja pinget, kui aitavad erinevaid voimalusi
vaagida.

4.1.9. Kohalik ja iileilmne t66turg praegu ja tulevikus

Téoturul toimuvat jalgivad abituriendid meedia vahendusel ja ldhedaste kogemustele toe-
tudes suure tdhelepanuga. Ettekujutus t66turu ndudmistest tekib lisaks meedias kajasta-
tule ka naiteks téopakkumisi ja tédturuprognoose uurides. Noored esitavad endale muu
hulgas jargmisi kiisimusi: Kas ma soovitud valdkonnas kunagi tédd leiaksin? Voib-olla peak-
sin hoopis 6ppima midagi muud, sest ménel teisel erialal oleks mul tulevikus rohkem véima-
lusi té6d saada? Kas sellel erialal, mida kavatsen 6ppima minna, on ka tulevikus rakendust
ja kauaks seda on? Kas selle tééga on voimalik peret (ileval pidada?

Paljud abituriendid tddevad, et valikute tegemisel on kasulik méelda tulevikule. Kvalitatiiv-
sest anallilsist tuli selgelt vélja, et valdkonna ja eriala valikul mangivad abiturientide jaoks
tahtsat rolli t66turu ndudmised.

Kindlasti on suur méju sellel, mis toimub sellel ajal (ihiskonnas, kui ma oma otsuseid
teen.

Uks suurematest eriala valimise méjutajatest on maailmaturu jélgimine, kus éeldakse
pdris tihti, kes ja mis on tulevikus populaarne ning hea té6andja.

Kasvab pidevalt néudlus heade ja professionaalsete téétajate jérele, mis sunnibki
mind métlema, et tahaks valida just seda ametit.

Mida aeg edasi, seda olulisemaks ning vajalikumaks muutub kvalifitseeritud tééjoud.

Tuleb arvestada, kes, kui palju ja mida 6ppima ldheb. Akki minu valitud ala peale on
igal aastal nii suur tung, et 10 aasta pdrast pole mul sellel alal lihtsalt t66d?

Hiljuti lugesin artiklit, kus rddgiti, et Eestisse vajatakse kolme aasta jooksul kuut tu-
handet IT-tehnikut, mis on minu tulevikku vaadates suurepdrane uudis.

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

Mitu abiturienti tajub sarnaselt bakalaureuseastme Ulicpilastega (nt Praxise to6mustrite
uuring 2011), et t66turul on eelisjarjekorras t66kogemusega noored. Parast kdrgharidu-
se omandamist ei piisa vaid diplomist, vaid konkurentsivoime saavutamiseks peab olema
juba ka tookogemus. Uhe kirjandi arutluskaik oli selline, et kui tilikooli ajal dpingute kdrvalt
todle minna ei joua, siis on tddkogemus vaja enne omandada ja selleks on tarvis kutset.
Abiturient leidis, et pdrast giimnaasiumi vdiks minna kutset 6ppima, seejérel moneks ajaks
todle ja alles siis kdrgharidust omandama. Kutsekooli labimist enne (likooli pidas heaks
varuplaaniks ka teine abiturient, kes oli oma méttearenduseks saanud inspiratsiooni kar-
jaarindustamise konverentsilt.

Enne ilikooli peaks kdima kutsekoolis, et dppida selgeks méoni amet, sest oskustaélisi
léheb alati vaja. Ausalt deldes olen ma sama asja tésiselt kaalunud. Kuna téétasin
suvel kokana, oleks mul vidga lihtne saada kétte kokapaberid. Need nii-6elda igaks
juhuks, sest kunagi ei voi ju teada, kas selliseid ameteid ldheb tulevikus vaja, kelleks
ma lilikoolis dpin. Siis oleks vidhemalt tagavaraabinéu igaks elujuhtumiks.

Praktilise valiku suunal on noorte sdnul positiivset tduget andnud neid iimbritsevad tais-
kasvanud, kelle kinnitusel ei taga llikoolidiplom iseenesest heapalgalist té6kohta. Abitu-
riendid ndevad praktilise eriala valikus veel seda plussi, et hiljem t66kohale kandideerides
sellekohaseid pabereid ette ndidates annab see enesekindlust ja méjub ka tédandja jaoks
usaldusvaarsemalt.

Peale to6turu nduete on noortele karjaarivalikute tegemisel maistagi téhtsad ka isiklik huvi
ja enda tugevad kiiljed. To6turu ettekirjutusi pliiavad abituriendid iihendada oma erialahu-
vi, isikuomaduste, kuid ka eeldatavate tugevate kiilgedega.

Rahvusvahelised suhted voi inimbigused. Mélemad erialad tunduvad védga pénevad ja
vajalikud. Need erialad tagaksid mulle ka véimaluse vajaduse korral vélismaal té6tada.

Juhtub, et huvide ja t66turu nduete sobitamisel otsustab Gpilane todturul tajutud protses-
side pohjal, et ainuliksi enda huvidest ei saa ldhtuda.

Pidevalt kaalutlen, kas minu poolt valituks osutunud spetsialiteedil on perspektiivi ka
10 véi 20 aasta pdrast. Suutmaks valida kahe huvipakkuvama véimaluse vahel, pea-
me me mitte ainult tundma iseennast, vaid ka meid imbritsevat maailma ning selles
toimuvat. Siht ja tahtejoud, oskus eristada olulist ebaolulisest — need on omadused,
mis viivad mind sihtpunkti.

Minu elukutse valikul saab otsustavaks kdik — maailm, sest asju tuleb vaadata kauge-
mas perspektiivis, mis ameteil on inimesi kdige enam vaja. /../ Vanemad, sest nende
soovitused on kdige tthtsamad, nemad on mind kasvatanud, nemad tunnevad mind.
Sébrad, kes on mul aidanud end leida, on aidanud avastada mulle meeldivaid asju, mis
mulle tegelikult huvi pakuvad. Opetajad, kes mind on harinud.

Vahel vdivad tédturu nduded osutuda mdne abituriendi jaoks isegi tdhtsamaks kui eriala-
huvi.

Igal juhul on see vidga huvitav amet /.../ Kuid amet ei ole nii ndutud ja perspektiivne
Ida-Virumaal, sest disainereid néutakse rohkem meie suurlinnades véi vélismaal. Mi-
nul ei ole plaane kuhugi véilismaale voi suuremasse linna kolida.
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Kbige enam neist nden ma ennast treenerina. /../ Kdige digem valik oleks minna in-
seneriks oppima. Eelkdige tuleviku pdrast, teada on, et insenere on vaja ning nende
palganumber vdike ei ole.

Kvalitatiivse analiilisi pdhjal esines juhtumeid, kus glimnasistidele tundus 6igem loobuda
riskantsest eesmargist majandussurutise tottu. Nditeks pdohjendas liks noormees liksikas-
jalikult, miks ta loobub oma meelisvalikust ja kirest tegeleda ettevotlusega. Hirm praegu
valitsevates ebakindlates tingimustes tekkida vdiva edutuse ja volakoorma ees paneb teda
otsima alternatiivvalikuid. Praeguseid kriise nimetasid valiku mdjutajana ka mdned teised
glimnasistid.

Uheks suuremaks méjuteguriks on veel meid iimbritsev maailm oma kriisidega.
Sellest ldhtuvalt annab see selgema pildi erialadest, mis peavad vastu eelseisvatele
majanduskriisidele.

Ehkki kvantitatiivses analiiisis oli kooli ja eriala valikul kdige olulisem tegur eriala huvi-
tavus, ilmnes kirjanditest, kuivord palju ollakse tegelikult valmis tegema ja ka tehakse
kompromisse huvi, véimaluste (eksamitulemused) ja t66turu vajaduste vahel. Samad te-
gurid asetusid ka kvantitatiivses analiilisis etteotsa. Kirjandite pohjal voib 6elda, et noored
arvestavad oma valikute tegemisel vdga palju valiskeskkonnaga.

4.1.10. Tulevikupilt valiku mojutajana

Abiturientide motiskluste pdhjal vdib vaita, et peale rohkete sisemiste ja véliste tegurite
on valiku taga ka pilt tulevikust, olgu siis unistuseks hea ja tasuv t66, edukas karjaar, hin-
geldhedane amet, paindlike voimalustega elustiil vm. Need sihid panevad abituriente oma
valikuid hindama ja vahel ka imber hindama, innustavad edasi minema, ennast proovile pa-
nema ja/voi ideid ellu viima. Mdnikord vdib aga abituriendi motteviis olla lisna polaarne —tu-
levikku ndhakse ainult eduka vdi edutuna, vahepealseid variante arvestamata ja tajumata.

Hea palk valiku mojutaja ja motivaatorina. Materiaalne kindlustatus ja t66 eest saadav
suur tasu on karjaarivaliku mdjutajana abiturientide motteis olulisel kohal. Isegi kui see ei
ole eraldiseisev ja ainuke kriteerium, on see arvukate noorte jaoks markimisvaarse tahtsu-
sega tingimus tulevikuks, mida hakatakse giimnaasiumijargsete valikutega vormima.

Tulevikuks valdkond, mis toob hdsti sisse.
Pitian leida endale tasuva ja meelepdrase téé.
Paraku, mida aeg edasi, seda rohkem on karjddri orientiiriks t66 eest saadav tasu.

Kaupluses téétamine on muidugi parem, kui téétu olla, kuid see t66 ei tasu dra, kui ma
endale tdisvadrtuslikku elu soovin.

.. kus makstakse head palka.

Néen end kiimne aasta pdrast edasiarenevas firmas, kus palk on hea ja té6 iseenesest
meeldib.

Té6 peaks olema nauditav, stabiilne, jGtma aega eraelu jaoks ning véimaldama head
sissetulekut.

KOOLILOPETAJAD JA NENDE KARJAARIVALIKUD

Karjaar ja edukus valiku mojutajana. Mitu noort leiab oma kirjandis, et kordaldinuks
voib karjaérivalikut pidada siis, kui see tagab eduka karjééri ja soovitud positsiooni.

Kujutan ennast kahel erineval viisil. Esiteks kujutan ennast kui ldbikukkuja, kes ei
ole saavutanud edu, véi lihtsat tavainimest, kes lritab endal hinge sees hoida. Teine
ndgemus on endast, et mul énnestub ning ma saavutan edu.

[Opingute jitkamist iilikoolis] juhib ilmselt minu ambitsioon teha kérget karjddri ning
eesmdrk elus ldbi liidia.

Edasi kavatsen teha koik, et aina korgemale ja tdhtsamale positsioonile jouda.

10 aasta pdrast olen ma edukas inimene, olen leidnud eriala, milles olen pédev ning
teised inimesed samalt elualalt aktsepteerivad mind.

Nden ennast noore maineka arhitektina, té6tades ménes tunnustatud bliroos.

Ees ootab huvitav tulevik. Kdigepealt sooviksin asuda tééle ménes edukas ettevottes
tegevjuhina, et endale korralik té6kogemus saada. Edasi on minu plaanid suuremad.
Olles mitmeid aastaid kusagil juhtival kohal, sooviksin luua oma firma. Loodetavasti
osutub seegi edukaks.
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4.2. Tahtis, kuid ebakindel otsustusprotsess

4.2.1. Oige otsus siin ja praegu

Valdavalt tunnevad abituriendid, et gimnaasiumi jooksul tehtav karjééarivalik muudab kogu
elu. Seepéarast peavad nad leidma dige tee just siin ja praegu.

... et elu elada suurelt, tuleb teha viga téhtis otsus — valida dige t66, mis oleks sobilik
just selle eriala valijale. See hakkab méjutama kogu tulevast elukdiku.

Ometigi tunduvad need valikud ju véiga mddravad ja loplikud olevat ning keegi ei taha
métlematult vale sammu oma teel teha.

Arvestada tuleb, et praegu langetatud otsused on suure kaalukusega ka edaspidi ja
valikuid tuleb teha targalt.

Méelda tuleks pikemas perspektiivis, sest need otsused muudavad meie elusid ning
panevad paika pikad plaanid.

Valitseb drevus ja teadmatus, eluga edasiminemiseks on vaja teha enda valikud nii, et
neile aastate pdrast tagasi vaadates ei peaks otsust kahetsema.

Seda, et valik ei pruugi olla loplik ja voimalik on ka imber 6ppida, aduvad liksnes moned
Uiksikud glimnaasiumildpetajad. Kirjandites valjendavad abituriendid selgelt, et aeg on
vaartuslik ja seda ei tohi vale valiku peale raisata. Niisugune arusaam suurendab survet
teha dige otsus. Samal ajal valitseb selles arenguetapis ebakindlus soovides, ootustes ja
valikutes, mis on samuti enamikule kirjandikirjutajatest tuttav.

Sellest oleneb noore saatus ning keegi ei julge ega taha tulevikuga mdngida.
Kindlat valikut on raske teha, kui tead, et sellest séltub terve tulevik.
Sellest oleneb kogu minu tulevik.

18aastaselt on liiga vara otsustada dra terve oma iseseisev elu. Kiisimusi, millele tu-
leb leida vastus juba selle dppeaasta 6puks, on tohutult palju. Kuigi otsused tuleb
teha Kiiresti.

Kogu protsessiga kaasnevat stressi tajuvad noorte kdrval ka nende ldhedased, kes lisavad
noorte arvates survet, esitades pidevalt kiisimusi ja tehes markusi tulevikuvalikute kohta.

4.2.2. Hirm, pinge ja ebakindlus

Hirmu ja pinget pdhjustab abiturientide seas mitu tegurit, kuid kirjandite pdhjal vdib esile
tosta neist jargmised:

» ebakindlus oma soovide ja huvide suhtes;

» vastutus téhtsa otsuse langetamisel;
» vdimalus/tdendosus teha vale valik, mida hiljem kahetsetakse;
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» tugev konkurents kdrgkooli sissesaamisel;
» piiratud materiaalsed vdimalused.

See on pingeline nende paljude jaoks, kes ei tea, mida tulevikult ootavad ja kelleks
saada soovivad.

Tulevik on (ks suur tundmatu ja hirmuératav koht, aga samas pénev ja Grevust tekitav.

Paraku on eesmdrkide plistitamine paljude jaoks pigem kohustus ja piin kui enesekin-
del planeerimine.

Uhekiilgsus oleks iiheks minu suurimaks hirmuks.

Tundub, nagu see valik ongi minu elu olulisim, ning kui ma praegu eksin, ei ole enam
teist voimalust ja olengi méératud igavesele 6nnetusele.

Kbéige rohkem muudab mind ebakindlaks teadmine, et ma valin ametiala, mis ei tee
mind énnelikuks.

Otse loomulikult ei julge ma veel métlema hakata, millisesse (ilikooli tGpsemalt sisse
saada sooviksin. Tean, et aastast aastasse muutub sissesaamine keerulisemaks ning
mdnele erialale on konkurents eriti tugev.

Abituriendiks olemine on keerukas ja otsusterohke etapp inimese elus. Esile on ker-
kinud hulgaliselt probleeme, vahel tuleb ette ootamatust ning ménikord tahaks selle
koik selja taha jétta ja lihtsalt eluga edasi minna.

Kirjandite kvalitatiivne analiilis néitab, et valikute paljusust ja mitmekiilgsust tunnetavad
peaaegu kdik abituriendid. Seda peetakse uldjuhul positiivseks ilminguks, kuid paljud noo-
red leiavad ka seda, et voimaluste rohkus tekitab suuremat ebakindlust ja toob kaasa véaga
palju kiisimusi. Erinevate asjaosaliste kohati vastandlikud néuanded ei néi abiturientide
arvates keerulistele kiisimustele selgeid vastuseid andvat.

Ma pole nende véimaluste sasipuntrasse veel sukeldunud, vaatan vaikselt ringi ja loo-
dan, et kui aeg kdes on, vajuvad asjad iseenesest digesse kohta.

Vanemad rédgivad lhte, vanavanemad teist ja s6brad kolmandat. Kéik métted segu-
nevad omavahel ja tekib raskusi dige valiku tegemisega.

Mul on veel pool aastat aega méelda, millega ma tegelema hakkan. Véib-olla vétan
hoopis aasta vabaks ja teen kuskil mujal riigis vabatahtlikku t66d voi lGhen kuskile
lapsehoidjaks.

Mina ise veel tdpselt ei tea, kuhu tahaksin 6ppima minna, ja arvan, et see on halb.

Kui vaadata, kui palju on erinevaid karjédrivalikuid, lGheb silme ees kirjuks ja hakkab
lausa sddemeid pilduma.
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4.2.3. To6 ja pingutus viivad sihile

Hoolimata ebakindlusest, pingest ja hirmust on paljud noored kindlalt veendunud, et oma
pingutustest, piihendumisest ja tahtmisest soltub karjaarivaliku kujundamisel vaga palju.
Seda véljendavad kirjandites arvukad abituriendid.

Kui ma piisavalt pingutan, on kéik véimalik ja kéik uksed minu ees avatud.
Kbik saavutused ning tulevikuplaanid séltuvad pingutustest.
Miski siin elus ei tule kergelt kdtte. Selleks et leiba teenida, peab kévasti vaeva nigema.

Et aga oma plaane téide viia, tuleb lipris kbvasti vaeva néha, sest lilikooli sissesaami-
ne pole naljaasi ning enda véimetes olen veel praegusel hetkel suhteliselt ebakindel.

Onn ei kuku siille ning edu tuleb ise kinni ptitida.

Uks kirjandikirjutaja erines teistest abiturientidest sellega, et tema eesmérk oli leida oma
tee kavalusega, kui muud moodi ei saa. Naiteks vélisriigis (Soomes) mdne aasta véltel t66-
tades lootis ta hea pensioni abil tisna hésti tulevikus elada ja hakkama saada.

4.2.4. Erinevad teed erialavalikuni

Abiturientide karjdarivalikute kujunemisel voib eristada vdhemalt viit erinevalt kulgevate
pidepunktidega teed, mida on kirjeldatud allpool.

I tee: riigieksamite valikust soovitud erialani

Huvipakkuv ja/
voi todturul
noutud eriala

Riigieksamite Riigieksamite Soovitud dppe-

valik tulemused asutus

Joonis 54. Tee riigieksamite valikust erialavalikuni

Esimese tee puhul on abituriendile karjaéarivaliku alguspunktiks riigieksamite valimine,
mida tuleb lildjuhul teha aasta alguses. Sellele jargneb riigieksamite tulemuste pdhjal 6p-
peasutuse valik ja seejarel juba perspektiivika voi huvipakkuva eriala kasuks otsustamine.
Selle tee valinud 6ppuri puhul esineb palju juhuslikkust. Ebakindluse ja pinge leevendami-
seks plitiab ta karjaéariotsust edasi liikata. Esimest teed mineval abituriendil on soov oman-
dada kdrgharidus, kuid valdkonna ja eriala eelistus on ebakindel.

Minu valikud algavad riigieksamitest. /.../ Hea oleks, kui siis saaks kohe ette ndidata
paberi selle kohta, et sooritasin eksami edukalt. /.../ Kui eksamid likskord tehtud ja
giimnaasium lépetatud, siis peaks minema kusagile edasi 6ppima. /.../ Siis aga tekiks
kohe uus kiisimus — millisele erialale 6ppima minna? Mingil mdéral huvitab mind in-
formaatika ja infotehnoloogia, aga kas ma selles valdkonnas kunagi ka té6d leiaksin?
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Il tee: unistuste ja tegelike voimaluste iihendamine annab eriala valikul parima
tulemuse

Perekonna ja
soprade
soovitused

Tooturu
nouded

Uhiskonna
Eriala kuvand erialast
valik

Joonis 55. Erialavalikut imbritsevad tegurid

Teise tee valinud dppuri tdukejouks on tihti erialahuvi, aga markimisvdarne moju on ka va-
listel teguritel, nagu t66turu nduded ja Ghiskonna kuvand erialast. Sellele teele asunud 6p-
pur kuulab vanemate, ldhedaste ja sGprade juhiseid ja nduandeid, kuid teeb loppotsuse ise.

Mul on kiillaltki raske tulevikus korralikku stabiilset kuupalka teenida. /.../ Midagi, mis
meeldib mulle (le kdige siin maailmas, olen valmis sellele kulutama palju aega. /.../
Valikud teen enamjaolt ise. Vanemad kiill suunavad ja annavad néu, kuid elu minu eest
elada nad ei saa. Samamoodi on sdprade ja sugulastega. Palju on mind méjutanud ka
viliskeskkond — (ihiskonna suhtumisel teatud ametitesse ja vajadus nende jérgi.

Il tee: minu huvid ja omadused maaravad minu erialavaliku

Karjaarivalik

Té6tury
néuded

Muud viliseq Isi
tegurid sikususe-

. O0madused

Joonis 56. Karjaarivaliku sisemised ja vélised tegurid

IIT tee kasuks otsustanud Gpilase puhul on sisemised tegurid (erialahuvi, isiksuseomadu-
sed, oskused ja oma tugevad kiiljed) tdhtsamad kui valised. Gimnasist peab endas need
omadused dra tundma, et neid rakendada. Uldjuhul esineb selle tee valinud abiturientide
seas karjaari kujundamisel vdhem ebakindlust ja pinget.
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Viga olulist rolli tee valikul omavad huvid, oskused ja isiksuse omapdrad, mis mdéra-
vad need valdkonnad, millega elus tegeleda.

IV tee: tulevikupilt heast elust suunab minu erialavalikut

Tulevikupilt:
meelepérane td6

Tulevikupilt:
edukas karjaar

Korgharidus,
kuid valdkond
ei ole kindel

Tulevikupilt: tasuv
téokoht ja suur Eriala
todtasu valik

Joonis 57. Edupdhine karjaarivalik

Neljanda tee valinud koolildpetajal on enamasti selge ettekujutus tulevikust, mis mgju-
tab ja kujundab tema karjaarivalikut. Tulevikupilt voib olla seotud tasuva té6kohaga, suure
tootasuga, meelepérase ja poneva todga, eduka karjdariga vdoi monega eelnevalt loetletud
tegurite kombinatsioonidest. Sarnaselt esimesele teele on ka siin omane soov saada korg-
haridust, kuid valdkondlik eelistus ei ole tingimata selge.

Palju vaeva ndhes pliiian leida endale tasuva ja meelepdrase téo, kus oleks voimalik
pidevalt areneda, ennast téestada ja karjddriredelil tousta.

V tee: kindla sihi piistitamine on koige alus

Kindla ja hoolikalt valitud sihi piistitamine

L

Haridustee rajamine vastavalt sihile

Joonis 58. Kindel siht viib sobiva karjaarivalikuni

Viiendal teel sammuv 6pilane seab endale kdigepealt kindla sihi ja valib haridustee (6p-
peasutuse ja eriala) vastavalt sellele. Sihi seadmine ja dratundmine valmistab mdnikord
raskusi ning abiturient eelistab ruttamise asemel votta pigem lisaaega (nt aastane paus
Oppimisest vms), et oma soovides selgusele jduda ning ennetada juhuslikke otsuseid voi
hiljem ebasobivaks osutuvat varianti.
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Kbigepealt tuleb leida eesmdrk, milleni plirgida, ja hakata selleni haridusega teed ehi-
tama. Jdrgmisena valida sobiv kool ja eriala, millel oleksid edukas.

... tuleb hoolikalt ldbi méelda ning alustada samm-sammult.
Pole métet ka lihtsalt niisama (likooli minna ja lihtsalt mingit eriala valida.
On vaja piistitada endale kindlad eesmdrgid ning pingutada nende nimel.

Hea valik on lGbi méeldud igast vaatevinklist.

4.2.5. Otsuse tegemise aja ja kindluse astme pohjal eristuvad inim-
tuiibid

Kvalitatiivsest analiilisist selgus, et abiturientide karjédarivaliku otsuse tegemise aja ja
kindlameelsuse tugevuse pdhjal vdib eristada kolme inimtiipi.

Tiilip I: tean, mida ja kuhu 6ppima suundun

Esimest tlipi on need vdhesed abituriendid, kes on oma karjaérivaliku teinud juba pd&hi-
kooli ajal vdi giimnaasiumi esimesel poolel. Nende eriala ja dppeasutuse valik on kindel
ning Gldjuhul ei ole neil varuplaani. Kindlameelne veendumus karjaariotsuses annab selle
tllbi abiturientidele vorreldes kaaslastega rohkem enesekindlust, rahulolu ning tekitab
vahem stressi, hirmu ja pinget. Samuti on neil rohkem aega enda valitud eriala jaoks ette
valmistuda.

Kui siht silme ees, siis on tee sile. Hea on veereda, sest tead, kuhu tahad jouda.

Ma olen enda jaoks selgeks méelnud, mida ma edasi teha tahan. /.../ Just selle nimel
olen ma kaksteist aastat vaeva ndinud, et minust saaks just see, kelleks ma tahan
saada.

Tiiiip II: tean, et soovin opinguid jatkata, kuid pean valdkonnas selgusele joudma.

Teise tulbi alla kuulub enamik abiturientidest, kellel on kindel soov jatkata gimnaasiumi
jarel 6pinguid (kdrgkoolis). Samal ajal pole nad kindlad valdkondlikus eelistuses. Seda riih-
ma iseloomustab kdike selgemini huvide ja erialaeelistuse muutmine aastate jooksul mitu
korda.

Valdav osa neist noortest teeb enda hinnangul lopliku valiku abituuriumi keskel. Seni man-
givad nad mottes labi erinevaid alternatiive, koguvad lisateavet ning piiiavad enda huvide
ja tugevate kiilgede suhtes selgusele jouda.

Hetkel pole ma veel tépselt kindel, mis on need erialad, kuhu ma proovin (ilikoolis sisse
saada. On olemas list, kus mul on valikud kirjas, aga kérpimisi teen seal pidevalt.

Métteid voib-olla leidub, kuid kindlust millegi konkreetse poole pliiielda pole, kuna va-
likus ei olda kindel. Tekivad kiisimused, kas nii on dige, kas see (ildse viib kuskile ja kas
see end dra tasub.

Olen erinevatel aegadel méelnud erinevate alade ja elukutsete peale.
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Tiiiip Ill: ma ei tea, kas minna 6ppima, tédle voi teha midagi muud.

Kolmandana vdib eristada gimnasiste, kes on tuleviku suhtes eriti ebakindlad ja hirmul,
sest neil puudub plaan edasiseks tegevuseks. Need noored ei kahtle mitte ainult edasiop-
pimise valikutes, vaid nende jaoks on reaalne ka voimalus votta vaheaasta(d) ning minna
valismaal voi Eestis tddle.

Paljudel, samuti ka minul, ei ole kooli [6petades aimugi, millega edasi tegeleda, ja tihti
valitakse elukutse juhuslikult.

Niiid ongi mul peas raske dilemma, kas minna (likooli véi vétta seljakott ja minna
réndama. Targaks saan mélemat pidi.

Abiturientide kirjandite pdhjal vdib Gelda, et noored tunnetavad karjdariotsuse tegemisel
valikute rohkust. Seda peavad nad kiill enamasti pigem positiivseks, kuid samal ajal suu-
rendab see ebakindlust, sest sageli ei teata oma soove ja vdimalusi. Olukorda toob pinget
teadmine, et valikud soltuvad mitmest ootamatust tegurist, nt riigieksamite tulemustest,
REV ja RE dppekohast jne. Abituriendid tunnetavad giimnaasiumi ldpus tehtavat karjaa-
rivalikut Gldjoontes kui Glimalt tdhtsat, elu muutvat ja l6plikku otsust, milles tuleb olla
kindel, et vaartuslikku aega mitte raisata. Karjaarivaliku paindlikkust ja erinevaid voimalu-
si glmnaasiumile jargnevate aastate véltel mdistavad kirjandite jéargi vaid Uksikud abitu-
riendid. Otsuseni joutakse erinevaid teid médda, sealjuures on sisemised ja valised tegurid
erineva kaaluga. Ka otsuse tegemise aeg ja kindlus oma valikus varieerub abiturientide
hulgas lisna tuntavalt. Valdavaks on soov jatkata dpinguid isegi siis, kui valdkond ja eriala-
valik veel teadmata.

Valik parast pohikooli
Glimnaasium
Kutsekool
Oppesuund

Elu tulevikus
Téokoht ja positsioon
Tootasu
Rahulolu
Edu

Valik parast giimnaasiumi

Korgkool Eestis
Korgkool valismaal
Vaheaasta
Téo6turule suundumine

Joonis 59. Karjaarivalik abiturientide hinnangute pdhjal
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4.3. Erinevad valikud ja nende pohjused
4.3.1. Parast giimnaasiumi todturule

Kiisimuse ,Oppima voi tosle?” esitavad karjairi planeerides viahesed, sest tildjuhul peetak-
se kohe giimnaasiumi jérel t66le minekut halvaks ideeks. Té6turul on noorte hinnangute
kohaselt keeruline ilma kvalifikatsioonita hakkama saada ning gimnaasiumildpetaja ei ole
todandjate silmis potentsiaalse to6tajana kuigi vaartuslik. Majanduslanguse ajal on ka t66-
tuks jadmise oht tavapéarasest suurem.

Rddgitakse, et kui kérgharidust ei ole, siis korralikku té6kohta ei saa. /.../ Jdrelikult
tuleb ikkagi 6ppima minna.

Pdrast 12. klassi lopetamist kohe tdéle saada on lisna raske ja riskantne ettevotmine.

[Kui] minna otsekohe pdrast kooli té6tama vihendudlikule erialale /.../ tunneksin ma
end vdhevddrtusliku ja asendatavana. Veel enam oleks majanduslanguse ajal suur
oht jadda téétuks. /../ Oleksin té6turul madala védrtusega ning ebaedukas.

Alati on parem omandada kérgharidus ja alles siis tééle asuda.

Abituriendid leiavad, et kui dpilane on juba valinud gimnaasiumisse mineku, on kérghari-
duse omandamine haridustee loogiline jatk. Vahetult parast glimnaasiumi té6turule suun-
dumist ei soosi lildjuhul ka ndu andvad tdiskasvanud. Maned noored véljendasid arvamust,
et kui gimnaasiumi lGpetamise jarel kohe dpingutega edasi ei minda, vdib hiljem olla en-
nast raske kokku votta ja varem dpitut meelde tuletada. Seelébi kahaneb tdendosus jatkata
moningase pausi jarel haridusteed.

Need vahesed abituriendid, kes plaanivad kirjandite pohjal parast gimnaasiumi loppu téole
minna, et votta aega oma karjaarivaliku valjaselgitamiseks, kavatsevad seda teha valisrii-
gis. Pohjuseks tuuakse kdrgem todtasu vorreldes Eestiga.

Kvalitatiivne analiils kinnitas paljude abiturientide arvamust, et 6ppimine tagab tulevikus
hea elu. Opingute jatkamine pérast giimnaasiumi annab noorte hinnangul rohkem valiku-
voimalusi, sh parema véljavaate hea té6koha leidmiseks.

Kérgharidusega on edaspidises elus kindlasti véimalikum leida paremat, muidugi ka
paremini tasuvat té6d.

4.3.2. Kindlasti korgharidus, kuigi eriala voi valdkond ebakindel

Kvalitatiivne analiilis néitas, et soov kérgharidusopinguid jatkata on abiturientide seas po-
pulaarne. Kdrghariduse kasuks otsustanud noored néivad olevat veendunud, et see on pa-
rim valik isegi siis, kui valdkonna vdi eriala eelistus pole selge.

Minu kindel soov on minna edasi 6ppima /.../ kiill pole ma aga veel suutnud leida en-
dale diget eriala. Peas on mitmeid variante, kord on tahtmine rohkem teada saada
majanduse valdkonnas, kord jélle fiilisikast.

Ulikooli tahta on (iks asi, kuid valida, mida seal 6ppida, on hoopis raskem. Kindlasti
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on méned valikud tdiesti méeldamatud, kuid kindlaid soove ka pole /../ Iga eriala
vajab ldbimétlemist, kas see ikka sobib mulle ja kas see tasuks ennast tulevikus dra.
Oppimine tagab hea elu tulevikus.

Valikut jatkata parast gimnaasiumi dpinguid kinnitab glimnaasiumi lopetajates valiste mo-
jutegurite tottu tekkinud hoiak, et 6ppimine tagab tulevikus hea elu.

Ma olen inimene, kes naudib luksust. /.../ Et seda kdike endale lubada, peab inimene
tdnapdeva (hiskonnas l6petama kraadiga.

Hea elu ootus toidab sihti omandada kdrgharidus. Nii monigi abiturient mérgib kirjandis
tarmukalt, et algeesmargiks on vahemalt bakalaureusekraad, kuid loppeesmérk on oman-
dada doktorikraad.

Ilma kérgema hariduseta pereemaks saamine ei ole minu unistus.

Olen (iks neist inimestest, kes (ilikooliharidust vddrtustab ning seda ainudigeks sam-
muks peab.

Kaigi ootuste kohaselt peaksin hakkama TTU véi TU tudengiks, kus omandan kindlal
erialal nii bakalaureuse- kui magistrikraadi. Doktorikraadi omandamise otsus selgub
arvatavasti haridusteel , kdies”.

Peale glimnaasiumi lritan astuda sisse llikooli. Pean vélja valima mitu Ullikooli, et
Gkki kbikidesse sisse ei saa, siis lihte ikka saab.

Tean vaid seda, et soovin minna (ilikooli ning liritan anda endast parima, et see lootus
taituks.

Samas avaks see [kdrgharidus] minu ees rohkem uksi kui pelgalt keskharidus.
Tdnapdeval keskharidusega kaugele ei joua.

Moned korghariduse kasuks otsustanud abituriendid teadsid kindlalt, millisesse dppeasu-
tusse dppima minna, isegi kui eriala valik polnud selge. Arvukalt toodi kirjandites esile Tar-
tu Ulikooli kui Eesti tipptasemel dlikooli, kuid eelisvalikuna nimetati ka naiteks Tallinna
Tehnikaiilikooli ja moningaid teisi Eesti kdrgkoole.

Eestis peetakse kdige tugevamaks kérgkoolis Tartu Ulikooli. See on iildiselt esmaseks
valikuks, sest just selles Eesti (ilikoolis 6ppimine tundub kéige auvddrsemana.

Ja loomulikult, kui leian huvitava eriala ka Tartu Ulikoolis, siis esitan dokumendid ka
sinna.

Kaalun sotsioloogia, riigiteaduste, ajakirjanduse ning juura vahel Tartu Ulikoolis.

Plaanis oli alguses minna TTUsse dppima, kuna see on kodule ldhemal /.../, kuid aja
jooksul olen kaldunud Tartu poole, kuna vérreldes Tallinnaga on seal parem dpikesk-
kond.
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4.3.3. Opetajakutse kui karjiarivalik

Kirjandikirjutajate seas oli alla kiimne abituriendi, kes kaalusid dpetajakutset kui voima-
likku karjaarivalikut. Soov saada opetajaks ulatub kirjandite anallisitulemustele toetu-
des sageli tagasi lapsepdlve ja see unistus on nende noorte jaoks jddnud muutumatuks ka
glimnaasiumi l&pusirgel. Opetajate jalgimine ja nende t66 analiitisimine on otsust tihtipea-
le tugevdanud. Veendumust on abiturientide sonul suurendanud ka Gpetamiskatsetused
Opetajate paeval.

Opetajaks piirgida soovivad abituriendid on oma valiku pshjalikult l&bi kaalunud ning ni-
metanud selle t66 miinustena pikki ja kurnavaid t66paevi. Noored tajuvad, et dpetajate t66
on alatasustatud ja -vaartustatud, kuid see ei ole nende valikut mgjutanud, sest huvi selle
eriala vastu kaalub norgad kiiljed Qles.

Opetaja eriala valiku juures on abiturientide hinnangul kdige hairivam lahikondsete kriiti-
ka, kus rohutatakse selle eriala miinuspoolt. Lahikondsed téiskasvanud soovitavad sellest
mottest loobuda just 6petajatéd raskuse ja keerulisuse tottu — isegi juhul, kui abiturient
on kdiki vastuargumente juba teadvustanud. See on tinginud olukorra, kus védhemalt (ks
abiturient ei sbanda oma unistuste valikust enam véga palju raékida.

Monel juhul on 6petajaks saamise soovi mdjutanud ka perekond, kus pedagoogikat on 6p-
pinud pereliikmed voi lahedased sugulased. Néiteid voib Leida nii pluss- kui ka miinuspoole
pealt. Positiivsena kirjeldatakse eeskujuks olnud ldhedase kogemuse pdhjal dpetajakut-
sega kaasnevat t66rodmu, arenguvoimalusi ja pikka suvepuhkust. Negatiivsete teguritena
nimetatakse aga Opetajate pohjendamatult véikest palgatasu ja vdga stressirohket t66d.
Just viimaste mdjurite valguses kirjeldab Uks abiturient Uksikasjalikult, kuidas soov dpeta-
jaks saada on temas kdikuma l66nud niild, kus ta on avastanud oma suurepédrased voimed
reaalainetes, samuti majandus- ja IT-erialadel. See on lilkanud kauaaegse unistuse dpe-
tajaks saamisest karjaérivalikute pingerea loppu alternatiivide hulka, mida kaalutakse siis,
kui pingerea eeliskohal olevatel erialadel RE dppekohale sisse saada ei dnnestu.

Isegi kui glimnasist tunneb, et ta sobib 6petajaametisse ja see huvitab teda, voivad teda
loobuma panna mdned Gpetajakutsega kaasnevad tingimused ja lilesanded. N&iteks nduab
lastega t66tamine rohkem loomingulisust, kui noor enda arvates oskab pakkuda. Samuti
hirmutavad abiturienti lastevanemate koosolekud, koolimurede lahendamise keerukus ja
vastutus laste heaolu eest.

4.3.4. Loodus-, tippisteadused ja tehnikaerialad kui karjaarivalik

Kirjandite analiisist ndhtub, et loodus-, tédppisteaduste ja tehnikaerialade poole ei kallu-
ta abituriente mitte t66turu nduded ja vajadused, vaid huvi, sobivus ja véimekus vastavas
valdkonnas.

Sobin rohkem reaalkallakuga inimeseks kui humanitaariks. /.../ Huvi keemia ja fiilisika
vastu oli juba varem. /.../ vaatan vabal ajal teaduslikke filme. Palju on kaasa aidanud
ka keskkond [elab maal] ja koolis olevad épetajad. /.../ . /../ Mul on alati olnud kihk
fllsika ja tehnika vastu.
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Juhtub, et huvi selle valdkonna vastu on périt juba lapsepdlvest ning see on tdnu pdneva-
tele ettevotmistele — naiteks perematkadele — (iha suurenenud. Paraku vaib ainult huvist
valiku realiseerumisel vaheseks jadda. Naiteks oli ks oma huvidest lahtuv abiturient kim-
batuses, kui ta motles loodusvaldkonnaga seonduvatele rakendusvdimalustele, ja see pani
teda motlema loodus-, tdppisteadustest ja tehnikaerialadest loobumise peale.

Méeldes ametitele, mis seonduvad loodusega, ei tule (ihtegi sobivat meelde. Loodus-
giid ei tahaks olla — ma ei ole hea rahva ees esineja. Ei sooviks saada ka looduseuuri-
jaks, kes ainult metsas viibibki. Seega selle métte matan ilmselt maha.

4.3.5. Vilismaale iilikooli minekut majutavad tegurid

Enamik abituriente nimetab kirjandites vélisdpingute jatkamist kui Uiht paljudest vdima-
lustest. Need noored, kes on selle kasuks kindlalt otsustanud, pohjendavad oma valikut
enamasti veendunult, mis néitab, et nad on teinud eelt6dd ja mdelnud kaik Ldbi. On ka teine
osa abituriente, kes kiill soovivad suhteliselt kindlalt valismaale llikooli minna, kuid pole
oppeasutuses, valdkondlikus ja erialases eelistuses veel kuigi kindlad.

Kdrghariduse omandamist eelistavad glimnasistid jargmiste tegurite tottu:
» atraktiivne teave vélisilikoolides dppimise vdimaluste kohta, mis on saadud Eestis kor-
raldatud messidelt ja konverentsidelt;

» Eestis pakutavad stipendiumid vélismaal 6ppimiseks, mis lahendab noorte jaoks paljud
materiaalsed probleemid;

» korge kursuste hind Eestis ei ole tasakaalus dppemeetoditele antava hinnanguga, mis
on vélisriikide puhul kdrgem;

paremad karjaarivoimalused valisriigis vorreldes Eestiga;
vélisilikoolis omandatud kdrgharidus on prestiizsem;
valisilikoolis omandatud kdrgharidus on kvaliteetsem;

vV v vV

(vanemate voi ldhedase) julgustus minna vélismaale 6ppima, ménikord juba pdéhikooli
ajast peale;

maailma ndgemine ja teise kultuuriga tutvumine kohapeal;
uudishimu, soov kogeda ponevust ja laiendada silmaringi;
iseseisvumine;

keelepraktika ja/vdi uue voorkeele omandamine;

vV v v VvV Y

kontaktvorgustiku ja tutvusringkonna laiendamine.

Valisopingute jatkamise soovi voib mdjutada ka glimnaasiumiaegne opilasvahetus. Naiteks
kirjeldas Uiks abiturient oma suureparast vahetusdpilase kogemust Argentinas, kus ta ka-
vatseb jatkata péarast glimnaasiumi fotograafiadpinguid. Koolildpetaja uuris sama eriala
ainsat oppimisvoimalust ka Eesti Kunstiakadeemias, kuid parast dppekava ja sisseastu-
miseksami nduetega tutvumist otsustas ta siiski Argentina kasuks, hoolimata vanemate,
sugulaste ja soprade (esialgsest) vastuseisust nii erialavalikule kui ka selle riigi haridus-
slisteemile. Voorsil dpingute jatkamise pdhipdhjuseks on meelepérase ulikooli leidmine
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ning Uldine isiklik poolehoid valisriigi kultuuri ja inimeste vastu. Negatiivsete kiilgedena
nimetatakse vajadust to6tada dpingute korvalt, et toime tulla. Lisaks voivad raskusi tekita-
da voorkeelne dppetdd, turvalisusega seotud teemad ja lahusolek ldhedastest.

Vilismaa on juba aastakiimneid kéitnud noori oma eripdraga — saab elus rohkem ko-
gemusi ja véib-olla ka parema hariduse.

Isegi kui esimene valik on minek vélisriigi Ulikooli, ei ole kdigil soovijatel selleks piisavaid
voimalusi. Kui valiku digsuses tekib pisimgi kohklus, panevad napid materiaalsed vahendid
valismaal dppimisest loobuma, isegi kui Eestis sobilikku varianti selle 6ppimiseks ei ndhta.

Lisaks tostatasid paar noort valisriigi voimaliku turvalisuse probleemi. See véimendub, kui
ei osata kohalikku keelt. Isegi kui paljud abituriendid leidsid, et valisiilikoolis dppimise ka-
sutegur on keeledpe, arvas siiski mitu neist, et keel oleks mdistlik heal tasemel eelnevalt
omandada, alles siis vdib soovi korral valisriiki haridust omandama minna.

4.3.6. Valik kodumaal opinguid jatkata

Vélismaale 6ppima minekut piiravad mitme abituriendi jaoks v6dras keskkond ning kahtlus,
kas saadakse hakkama vdi kas keeleoskus ja teadmiste tase on piisavad. Niisugust mot-
teviisi on védljendanud peamiselt maa-asulatest périt abituriendid, kes eelistavad Uldiselt
kdrgharidust omandama hakata Eestis. Neil néib olevat suurem usaldus Eesti kdrgharidu-
se ning haridussuisteemi vastu, mis ei tdhenda, et linnadest périt abiturientide seas sama-
moodi motlejaid ei leidu.

Oppida Eestis oleks mugavam ja kergem, vilismaale véib minna ka hiljem.

Emakeelne keskkond lubab keskenduda ainele, mitte voorkeeles kasutatavatele eri-
alaspetsiifiliste sonade omandamisele.

Méargatav osa abiturientidest vdljendab soovi Eestis oma haridusteed jatkata ja usku Eesti
kdrghariduse kvaliteeti. Mdned rohutavad ka Eesti lilikoolide head kohta maailma parimate
Ulikoolide edetabelis.

Pean Eesti (ilikoole piisavalt edukateks, et saaksin neis omandada kbik teadmised,
mida vajalikuks pean.

[Eesti] iilikoolide tase on kérge, nditeks kuulub Tartu Ulikool 400 parima iilikooli hulka
maailmas ja Tallinna Tehnikalilikool pakub uut tehnoloogiapéhist skaleeritava drimu-
deliga spin-off ettevotte loomist.

Eestis saab viga hea hariduse, seega ei pea ma vajalikuks ei endal ega ka teistel viilis-
maa koolide 6ppejéudude kiusamist.

Eesti lilikoolid on viga heatasemelised ja meie (ilikoolide ruumid ja laborid on ka teiste
riikide poolt kérgelt tunnustatud.

Opinguid plaanin kindlasti jitkata Eestis.

Vilismaale minu tee ei vii /.../ ega sealgi rohi rohelisem pole, siin olen mina siindinud,
kasvanud ja éppinud.
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Otsust pédrast giimnaasiumi kodumaale 6ppima jddda soodustab isamaalisus, eestimeel-
sus ja kodanikutunne, isegi kui voorsil pakutavaid haridusvéimalusi hinnatakse kérgemalt.

Kipun arvama, et kodumaal on parem. /../ Vilismaa (ilikoolides on kindlasti parem
hariduse saamise véimalus, kuid see ei pane mind sinna ptidlema. Olen liiga eesti-
meelne inimene selleks, et siit kaua eemal viibida.

Oma tulevikku nden siiski Eestiga seotult. /.../ Pean eestlastega suhtlemist enda jaoks
lintsamaks kui vélismaalastega ning arvan, et meie riigi tulevik on ainult meie endi
kdtes. Siit lahkumine (ldist olukorda paremaks ei muuda ja vaid omakasu peal viljas
olla oleks vdiklane.

Uldiselt iihest rahvusest inimesed tagavad pingevaba épikeskkonna, ei teki etnilisi
erimeelsusi.

Lahedastest eemal viibimine on samuti pdhjus, miks abiturient tahab jadda Eestisse ja jat-
kata dpinguid kodumaal.

Olen kindlalt dra otsustanud, et vilismaale ma 6ppima ei léhe. Omandan hariduse
Eestis. /../ Olen harjunud méttega, et ei tahaks oma ldhedastest loobuda, mis kahjuks
juhtub vélismaale minnes.

Teatud osa abituriente valjendas kavatsust minna 6ppima mdnda (likooli kodumaal, kuid
veeta vdahemalt osa dpingutest vélisriigis vahetusilidpilasena. Peamiseks eesmargiks on
sellisel juhul silmaringi avardamine ja tutvumine teiste kultuuridega.

4.3.7. Vaheaasta

Vaheaasta votmine kuulub abiturientide karjaarivalikute teemalistes aruteludes eelkdige
alternatiivvariantide hulka, mis ldheb kaiku juhul, kui soovitud valik (enamasti 6pingute
jatkamine korgkoolis) ei peaks realiseeruma. Samuti ndhakse vaheaastas véimalust piken-
dada aega karjaariotsuse tegemiseks ja/vdi kindluseni joudmiseks.

Kbéige arukam oleks piihendada oma giimnaasiumijdrgne periood enesearendusele.
/../ Parema véimaluse puudumisel lGheksin aastaks voi kaheks vilismaale vabataht-
likuks.

Uldiselt peavad noored vaheaasta all silmas vélisriigis viibimist mingi aja — sageli aasta v5i
paari — valtel. Vaheaastat peavad abituriendid kasulikuks jargmisel pohjustel:

reisimine;

taiendav keeledpe vdi uue keele omandamine;

silmaringi laiendamine ja erinevate kultuuridega tutvumine;

tutvusringkonna mitmekesistumine;

eneseleidmine (sh oma valikutes selgusele jdudmine);

pdnevus ja enda proovilepanek;

vaartushinnangute muutumine;

vV V. Y vV vV VY VY

t6kogemuse omandamine.
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Esialgu véiks lihtsalt laia maailma minna ning teiste kultuuridega tutvuda, teha juhu-
téid ja nautida seda, mis elul pakkuda on. /.../ Arvan, et see annaks palju juurde, kuima
peale reisimist lilikooli astuks.

Teatud osa abiturientidest valjendab kirjandites soovi jatkata opinguid Eestis, ent kui
valik on ebakindel ja otsus peaks langetatama vaheaasta kasuks, soovitakse see aeg veeta
valismaal.

Thaldan lahkuda Eestist. /.../ Ainus, milles ma hetkel oma tuleviku osas kindel olen, on
see, et tahan kindlasti elada vihemalt aasta viljaspool Eestit.

Vaheaasta valismaal voib aidata ka raha koguda, kui vanematel ei ole véimalik soovitud
edasidpingute plaani rahaliselt toetada ja noorel on Eesti to6turu véljavaadete suhtes lisna
pessimistlik hoiak.

Kbige tésisem plaan on minna aastaks vilismaale tééle. Kuna majanduslik olukord on
kehv, siis ldheb (ilikoolis raskeks dppemaksude ja liiride tasumisega.

Meesabiturientide puhul on karjdarimotetes enamasti koht ka ajateenistusel, kuid sellesse
suhtutakse erinevalt. Mdnele néib see hea vdimalusena aeg maha votta ja méotteid koguda;
teistele ebaotstarbekas ajakulu, isiksusele vastuoluline ja haridusteed pidurdava mgjuga.

Séjavdgi annab aega métlemiseks, mida edasi teha, ning néitab elu teisest valdkon-
nast.

Séjavdgi voib olla pidurdav haridusteel, oleneb, millal tdita oma kohustused riigi ees.

Tahan lausa kiruda meie (ihiskonnamudelit, kus iga noormees peab astuma kaitsevée-
teenistusse, mis piirab mehele antud vaba tahet teha, mida hing ihaldab.

Kokkuvotteks. Abiturientide kirjandite kvalitatiivne anallilis néitas, et kuigi huvi ja isiklik
tahe on noorte karjaarivalikul kesksel kohal, mdjutavad neid suuresti ka vélised tegurid,
nagu ldhedaste (nt vanemad, sugulased, s6brad) néuanded ja soovitused, materiaalsed
kaalutlused ja té6turu nduded. Kirjandites valjendus selgelt noorte valmidus teha komp-
romisse huvi, vbimaluste (nt riigieksamite tulemused) ja t66turu vajaduste vahel. Lisaks
mitmele sisemisele ja valisele tegurile voib valiku kujunemist méjutada arusaam tulevikust
nt tasuva té6koha, eduka karjaari, pdneva ameti, monusa elustiili vm naol. Uhiskonna s&-
numeid jalgivad noored leidsid kriitiliselt, et sageli on need vastuolulised ja tekitavad sega-
dust, nii et hajub lootus teha nende abil igakiilgselt ldbi mdeldud dige valik. Seega vdib ja-
reldada, et Eesti noored arvestavad karjaarivaliku tegemisel vdga palju véliskeskkonnaga.

Voimaluste rohkust ja mitmekiilgsust tunnetavad peaaegu koéik giimnasistid, isegi kui oma
soovides ja valikuvdimalustes ei ole veel selgusele joutud. Valikut ei tee kergemaks asja-
olu, et mdnikord sdltuvad valikud ootamatutest teguritest, nt riigieksamite tulemustest,
REV ja RE dppekohast jne. Karjaérivaliku tegemisel valdav pinge ja hirm on tuttav suurele
osale abiturientidest, sest otsust peetakse téhtsaks ja loplikuks. Teisisdnu leidsid noored,
et otsuse digsuses tuleb olla veendunud, et aega ja muid ressursse mitte raisata. Nende
noorte hulk, kes teadvustavad voimalust muuta hiljem meelt ja jduda aja jooksul dige otsu-
seni, on kirjandite pohjal marginaalne. Eriti suurt stressi kogevad need abituriendid, kelle
valikut piiravad materiaalsed vdimalused. Siiski on noored veendunud, et oma pingutus-
test, ptihendumisest ja tahtmisest soltub karjdari kujundamisel vdga palju.
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Valikute tegemine ja otsustusprotsess kulgevad erinevate noorte puhul erinevaid radu
modda. Samuti lahkneb otsuste tegemise aeg ja kindlus valiku digsuses. Vahe on noori,
kes teavad varakult ja tdpselt, mida ja kus nad Gppida soovivad. Enamik abituriente kull
teadvustab oma soovi kdrgharidust omandada, kuid erialavalikus on nad pigem ebakindlad
ja nende eelistused on eri ajahetkedel erinevad.

Uhendavaks teguriks on iildiselt soov omandada kérgharidus, kuid paljude puhul tekitab
kiisimusi erialavalik. Enamik abituriente oli Gihel meelel, et ks esmaseid olulisi karjaari-
valiku otsuseid tuleb teha parast pohikooli, kus valitakse kas kutseharidus vdi glimnaasiu-
mis jatkamine. Viimase variandi puhul on kérghariduse omandamine noorte jaoks loomulik
haridustee jatk. Vahem on teadvustatud giimnaasiumi 6ppesuuna valiku mdju erialavaliku-
le, huvide kujundamisele ja riigieksamite tulemustele, mis kdik omakorda mdjutavad edasi-
Oppimisvdimalusi ja -soove.

Too6turule mineku kui véimaliku valiku kohta Lleidsid noored rohkem negatiivseid kui positiiv-
seid pdhjendusi. Kdrghariduse omandamise soovis veendunud noored olid enamasti kaalu-
nud, kas teha seda vélisriigis vdi kodumaal. Mdlema variandi puhul kirjeldati nii poolt- kui
ka vastuargumente. Kahtluste ja ebakindluse puhul pidasid glimnasistid heaks vdimalu-
seks vaheaastat (enamasti valisriigis), mis voimaldab votta lisaaega otsuse langetamiseks
ja/voi veendumusele joudmiseks.
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Kokkuvote ja jareldused

1. Millised on noorte keskhariduse omandamise jdrgsed edasioppimis- voi too-
leminekuplaanid? Missugune on edasioppimise puhul esimene eelistus ja mis
oleks alternatiiv?

88% koigist 2011. aasta kevadel glimnaasiumi l6petama asunud noortest kavatses sa-
mal sligisel edasi 6ppida. Peamiselt sooviti 6pinguid jatkata Eesti kdrgharidusasutustes
(70%), Eesti kutseharidus pakkus huvi 7%le vastajatest. Margatavalt suur osa noortest
(11%) plaanis edasi Gppida vélisriigis. Gimnaasiumi lGpetamise jarel otse to6turule
siirdumisest on huvitatud vdhesed — vastajatest 2% soovis todle asuda Eestis ja 4%
valismaal.

Erialadest on populaarseim sotsiaalteaduste, drinduse ja 6iguse valdkond (digusteadus,
riigiteadused, majandus), kuhu plaanis kandideerida 27% lopetajatest. See valdkond oli
ka levinud teine valik, mida eelistas 32% vastajatest. Populaarsuselt teine valdkond oli
humanitaaria ja kunstid, kus soovis edasi 6ppida 17% abiturientidest (menukaim eriala
naitekunst). Kolmandana eelistati loodus- ja tédppisteaduste 6ppevaldkonda, mis oli esi-
meseks eelistuseks 14%l vastajatest, kellest kolmandik soovis kandideerida infotehno-
loogiaga seotud erialadele (meelepérane valik oli veel geenitehnoloogia). Erialaeelis-
tuste puhul oli ldbivaks tunnuseks asjaolu, et rohkem nimetamist leidsid need erialad,
millest Gihiskonnas kdige sagedamini radgitakse.

Valdavalt plaanisid noored esitada avalduse 2-3 erialale ja 72% neist uskus, et paa-
sevad edasi 6ppima eelistatuimas valdkonnas. Samas on méarkimisvaarne, et peaaegu
pooled lopetajatest ei olnud oma edasistes plaanides kuigivord veendunud, sest pidasid
toendoliseks, et esimese valiku luhtudes plitiavad nad edasi dppida mdnel teisel erialal.

2. Millest lahtutakse oma tuleviku planeerimisel ja millised on dpingute jatkamist
plaanivate noorte erialavaliku pohjused ja takistused?

Sigiseses kusitluses paluti vastajatel leida peamine tegur, mis mgjutas nende keskha-
riduse omandamise jargseid valikuid. Kdige olulisemaks pidasid vastajad oma huvi selle
eriala vastu (25%), mida 6ppima asuti. Nii positiivsest kui ka negatiivsest kiiljest peeti
téhtsaks ka varasemat 6ppeedukust ja riigieksamitel saavutatud tulemusi (12%). Pal-
jude noorte (9%) plaane kujundas ka nende majanduslik olukord — Gppima asuti eelis-
tatuimal erialal, kus olid riiklikult finantseeritud 6ppekohad. Kindlat eriala eelistanud,
kuid riigieelarveliselt kohalt vélja jddnud noored olid mdnel juhul sunnitud vétma Gpin-
gutest vahe-aasta, et teenida dppemaksu tasumiseks raha. Noored nimetasid peamise
mdjutajana ka enda soovi edasi dppida ja uldist kdrghariduse vajalikkust Gihiskonnas.
Vastustest selgus, et kdrghariduses ndhakse vahendit, mille abil tagada tulevane hea
elujdrg. Tulevast téokohta voi majanduslikku heaolu silmas pidades langetas oma vali-
ku 7% vastajatest. 5% noorte jaoks oli valiku tegemine lihtne seet6ttu, et senisest enam
puhenduti oma huvialale, asudes néiteks hobiks olnud muusikariista mangimist dppima
korgharidusasutuses.
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Eriala valimisel on noorte jaoks kodige olulisem selle huvitavus — seda pidas peamiseks
mojuteguriks 93% vastajatest. Tahtsuselt teisel kohal oli abiturientide jaoks tasuta op-
pimise véimalus, mida aga hinnati juba marksa madalamalt. Suhteliselt sarnase hin-
nangu palvisid sellised tegurid nagu sissesaamise tdendosus, head t66 leidmise voima-
lused, loodetavad tulemused riigieksamitel, kdrge dpetamise tase erialal ja loodetava
todtasu suurus péarast lopetamist. Vaid veidi madalamalt hinnati 6ppetoetuste ja sti-
pendiumite saamise voimalust, enda head 6ppeedukust, eriala seotust hobi vdi huviala-
ga ning dpinguaegseid elamiskulusid. Kdige vdhem leidsid edasiste valikute tegemisel
mainimist perekondlikud traditsioonid, kaaslaste eeskuju ja kooli lLdhedus elukohale.

Edasioppimise voimaluste kohta leitakse teavet peamiselt dppeasutuse kodulehtedelt,
mida kasutab info hankimiseks 88% oOpilastest. Peaaegu vardselt Ghtemoodi (46%) pee-
ti oluliseks avatud uste pédevade, messide ja teabepdevade tahtsust info hankimisel.
Sarnaselt hinnati ka meedia ja perekonna rolli.

. Millised on korgharidustasemel opingute jatkamise voi mittejitkamise pohju-

sed?

Uuringu kaigus selgus, et keskhariduse saanud noored ja eriti gimnaasiumildpetajad
ndevad korghariduse omandamist kui oma senise elutee loomulikku jatku. Edasiptir-
gimist soosivad moistagi parem dppeedukus, siivadpihoiak ja kdrgemad tulemused
riigieksamitel. Kdrghariduse eelistajad parinevad tavaliselt ka sotsiaal-majanduslikult
kdorgemal jérjel peredest, nende vanemad on haritumad, nad osalevad sagedamini spor-
di- ja huviringides ning on uldiselt oma eluga rohkem rahul.

Kvalitatiivse analiilisi pdhjal ndivad kdrghariduse kasuks otsustanud noored olevat
veendunud, et see on parim valik isegi siis, kui valdkonna vdi eriala eelistuse suhtes
valitseb ebaselgus. Otsust dpinguid parast giimnaasiumi jatkata kinnitab abiturienti-
des valiste mojutegurite tottu tekkinud hoiak, et Gppimine tagab tulevikus hea elu. See
toidab sihti omandada kdrgharidus. Nii monigi abiturient mérgib kirjandis tarmukalt, et
algeesmargiks on vdhemalt bakalaureusekraad, kuid loppeesmark on omandada dok-
torikraad.

. Kuidas mojutavad valikute kujunemist erinevad tegurid, nagu ...

... sotsiaalne keskkond? Keskhariduse omandamise jargsete valikute ja opilase pe-
rekonna vahelised seosed olid ootusparased. Eestis kdrgharidusasutusse ja vdlismaale
Ooppima minna soovivate noorte vanemad olid enamjaolt kérgharidusega. Marksa har-
vemini oli kolmanda taseme haridus vanematel, kelle lapsed soovisid asuda 6ppima
Eesti kutseharidussiisteemis vdi siirduda siin té6turule. Huvitav on ilming, et valismaal
soovivad sageli oppida ka kasinama haridusliku taustaga peredest périt noored. On vai-
malik, et ebasoodsa ja hea haridustaustaga peredest périt noori panevad vdodrsile mine-
ma erinevad tegurid: esimesed soovivad lahkuda halbade majandusolude parast, teised
kvaliteetsema hariduse nimel. Kasutades isiku sotsiaal-majandusliku tausta méaarami-
sel ldahendmuutujana raamatute arvu kodus, selgus, et kutsedppesse plaanisid teistest
sagedamini minna noored, kes olid parit keskmise voi madala sotsiaal-majandusliku
staatusega peredest. Viimaste seas oli margatavalt populaarsem ka Eestis tddle asu-
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mine. Kdrge sotsiaal-majandusliku staatusega noored soovisid teistest enam minna
Gppima vilisriiki v6i votta 6pingutes vaheaasta. Opilaste erialavalikut vanemate hari-
dustase ega sotsiaal-majanduslik olukord ei mgjutanud. Kaaslaste roll haridusvalikute
tegemisel oli pigem toetav kui otsustav.

... oppuri huvihariduse voimalused? Korraparaselt mdnes spordi- voi huviringis osa-
lenud noored seovad oma tuleviku sagedamini kdrgharidusega: neist soovis kdrghari-
dusasutuses jatkata 72%, trennides ja huviringides mitteosalenud noorte osakaal oli
marksa vdiksem — 63%. Veidi enam oli aktiivsete noorte seas ka vélisriigis dpinguid jat-
kata soovijaid. Spordi- ja huviringides mitteosalenud dpilased olid kutseharidusest pal-
ju rohkem huvitatud. Noorte aktiivsus, st fakt, et dpilane oli korrapéraselt mones tren-
nis vdis huviringis osalenud, ei médnginud erialavalikul statistiliselt olulist rolli. Kiill aga
leidus mérgatavaid seoseid monede konkreetsete valdkondade ja huviringide vahel. Kui
keskmiselt plaanis humanitaaria ja kunstide valdkonnas edasi dppida vaid 17% giim-
nasistidest, siis kunsti- vdi kasitdoringis osalenutest soovis seda teha 38%. Laulmise
vOi muusikainstrumendi mangimisega tegelenud noortest ning tantsu- vai néiteringis
kdinud opilastest soovis selles vallas dpinguid jatkata vastavalt 26% ja 22%. Samal ajal
oli nende huvialadega hoivatud noorte seas kdige vahem neid, kes soovisid end edaspidi
siduda loodus- ja tappisteaduste voi tehnika, tootmise ja ehituse erialadega. Loodus- ja
tappisteadused olid see-eest kdik populaarsem valik teaduskoolides osalenud noorte
seas, kellest koguni 28% soovis nimetatud valdkonnas edasi dppida. Tehnika, tootmise
ja ehituse dppevaldkonnas plaanisid suhteliselt enam dpinguid jatkata aktiivselt spor-
diga tegelenud noored.

... riigieksamite tulemused? Regressioonanaliilisi abil uuriti pohjuseid, mis mdjutasid
Opilase pdasu eelistatud kooli ja erialale. Selgus, et kdige enam soodustab plaanide
taitumist riigieksamite edukas sooritamine. Need dpilased, kes sooritasid riigieksa-
mid keskmisest parema tulemuse peale, pédasesid eelistatud kooli ja erialale dppima
peaaegu kolm korda téendolisemalt. Kui riigieksamite keskmiseks tulemuseks oli 73
punkti 100st, siis vdlismaal Gppivate noorte puhul oli see néitaja 79. Eesti kdrghari-
dusasutustes edasi Gppivate glimnaasiumildpetajate keskmine eksamitulemus oli 75
punkti, kdvasti vdiksemaid skoore néitasid Eesti todturul ja kutseharidussiisteemis jat-
kajad. Opingute jatkajatest tegid riigieksamid kdige paremini humanitaaria ja kunstide
oppevaldkonna valinud dpilased keskmise tulemusega 81 punkti. Kolme punkti vorra
vaiksem oli riigieksamite keskmine tervise ja heaolu 6ppevaldkonnas dppivatel noortel.
Veidi tile keskmise oli ka loodus- ja tappisteaduste valdkonnas edasidppijate punktis-
koor. Kdige kehvema tulemuse peale tegid riigieksameid teenindusvaldkonnas dpinguid
jatkanud noored. Kvalitatiivsete andmete pohjal peetakse riigieksamite tulemusi eriala-
valikul keskmiselt olulisemaks mdjutajaks. Kirjanditest selgus, et paljud abituriendid
annavad riigieksami tulemustele tuleviku kujunemisel maéarava rolli, eelkdige seoses
materiaalsete voimaluste ning tasuta dppekohale pddsemisega. Leidub abituriente, kes
peavad enne eksamitulemuste selgumist ennatlikuks (ldse tulevikku planeerida.

... senised opikogemused ja oppuri enda hinnang oma oppeedukusele? Kdige
paremini saavad enda hinnangul dppetédga hakkama noored, kes soovivad 6pinguid
jatkata valisriigis. See tdhendab, et valismaal oppimine on kdige atraktiivsem end
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Oppetdos hasti tundvatele edukatele opilastele. Keskmisest veidi korgem on ka Eesti
korgharidussiisteemis jatkata soovivate abiturientide hinnang dppetédga toimetuleku-
le. Skaala teises otsas asuvad noored, kes soovivad hakata omandama kutseharidust.
Nende keskmine hinnang oma toimetulekule koolis oli valismaal jatkata soovivatest
abiturientidest 0,5 punkti vorra madalam. Ka dpetamistaseme ning dpihuvi kohta antud
keskmiste hinnangute puhul vois tdheldada seaduspara, et valismaale ja Eesti kérgha-
ridussiisteemi pirgijad andsid kérgemaid ning t6dle, kutsedppesse voi ajateenistusse
suundujad madalamaid hinnanguid. Noori, kes soovisid edasi 6ppida valisriigis, iseloo-
mustas keskmisest suurem rahulolu eluga, parem enesehinnang ja stivadpihoiak. Need
nditajad on korged ka Eestis kdrgharidust omandama asuda soovivate noorte hulgas.
Keskmisest madalamaks jdid need aga néiteks Eesti to6turul ning kutseharidussiis-
teemis jatkajate puhul. Pindmine 6pihoiak oli keskmisest kdrgem vdorsile toéle minna
tahtnud noorte ja Eesti kutsehariduses edasi dppida soovinud abiturientide seas.

... karjddrinoustamisteenuse kittesaadavus ning kutse- ja karjaarindustamisel
saadud tagasiside oma voimete, oskuste ja huvide kohta? 2011. aasta glimnaasiu-
mildpetajatest suurem osa leidis, et on koolist vdi ndustamiskeskusest tulevikuplaani-
de tegemisel abi saanud: selle véitega ndustus 55% vastajatest, neist 10% oli véitega
taiesti ndus. Suhteliselt suur oli aga ka rahulolematute osakaal — 34% dpilastest pigem
ei ndustunud véitega ja 11% oli sellele tugevalt vastu. Voiks arvata, et edasidppimis-
sooviga ja eriti vdlismaale siirduvad noored on saanud karjdariplaneerimisel rohkem
abi. Ent anallilisi kdigus selgus, et tulevikuplaanide tegemisel koolist vdi ndustamiskes-
kusest saadud abile antud hinnangu ning lopetaja edasise valiku vahel puudus statisti-
liselt oluline seos. Intervjuudes nimetati probleeme karjdarindustamise pinnapealsu-
sega — sageli tdhendab ndustamine vaid testi taitmist, mis ei ammenda aga kaugeltki
mitte noorte vajadust karjaarindu jarele. Ka edasioppimisvdimalusi tutvustava teabeal-
likana peeti karjaarindustajaid vahetahtsaks.

... pakutavad soodustused? Ehkki kooli ja eriala valikut mdjutava tegurina pidasid
pakutavaid toetusi ja stipendiumeid oluliseks vahesed, mdjutavad need opilase valikuid
kohe, kui teha konkreetseid pakkumisi. N&iteks olid paljud vastajatest ndus muutma
erialavalikut loodus- ja tdppisteaduste kasuks, kui rilk maksaks selle eest stipendiumi
voi tasuks dppelaenu. Pakutavaid toetusi rohutasid eeskatt voorsile 6ppima suunduvad
noored, kes olid vdga hasti kursis valismaiste toetusskeemidega ja toid neid eeskujuks.

... oppimise maksumus? 94% vastajatest nentis, et dppimise maksumus mdjutab
nende kooli- ja erialavalikut, seejuures 74% pidas seda liheks peamistest mojuritest.
Tasuta doppe voimalus oli Eestis dpinguid jatkavate noorte jaoks olulisem kui valisriiki
suundujatele. Kirjandites valjendasid paljud noored arvamust, et tasuta dppekohtade
vdhesus ei vdimalda neil 6ppida eelistatuimat eriala ja seet6ttu peavad nad valima sel-
lise ala, kuhu nad tasuta oppima pédasevad. Glimnasistide motetest nahtub, et kui riigi-
eelarveline dppekoht on nooruki ainuke voimalus kdrgharidusdpingute jatkamiseks, siis
kaalutakse pohjalikult lédbi ka oma voimed. Kui aga kiisiti noorte arvamust véimalike
haridusuuenduste kohta, oli suur hulk neist ndus tasuma osa dppemaksust, kui Gppe
kvaliteet on vdga hea.

... oppeasutuse asukoht? Oppeasutuse asukoht oli kooli- ja erialavalikut méjutavate
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tegurite hulgas viimaste seas. Kooli asukohta atraktiivses linnas ja riigis pidas valiku te-
gemisel peamiseks mojutajaks 33% vastajatest, kooli asukohta elukoha ldhedal kdigest
18%. Atraktiivne asukoht oli olulisem valisriigis edasi dppida soovivate noorte jaoks.
Uuringu Uheks tahelepanuvaarseks tulemuseks on kirjandikonkursi kdigus kinnitust
leidnud toik, et esimene olulisem karjaérivalik tehakse péarast pohikooli Llopetamist, kui
kodukohast siirdutakse dppima kaugemal asuvasse giimnaasiumi voi kutsehariduskes-
kusse. Seepérast rohutati kirjandites ka uue glimnaasiumi paremat asukohta.

. Millised on vilismaa korgkoolidesse mineku pohjused ja takistused?

Uuringu tulemused néitavad, et kdigist glimnaasiumildpetajatest plaanis parast kesk-
hariduse omandamist valisriiki dppima suunduda 11%, st tle 1300 noore. Vodrsile op-
pima minekut pdhjendasid 6pilased asjaoluga, et see on nende jaoks véljakutse (67%),
kuid murettekitavalt suur osakaal noortest nentis ka seda, et vélismaale lahkumise
ajendiks on Eesti dppeasutuste ebarahuldav dppekvaliteet (51%). Olenemata sellest,
kas varsked keskkoolildopetajad suudavad Eesti kdrgharidusasutuste dppekvaliteeti ob-
jektiivselt hinnata voi mitte, nditab see nende suhtumist: usk siin saadava hariduse kva-
liteeti on vdike. Andekamate opilaste rahulolematusest annab tunnistust ka see, et 24%
vastajate arvates ei poorata Eestis tippudele tédhelepanu. 22% o6pilastest pidas iheks
vilismaale Gppima asumise pohjuseks Eesti 6ppejoudude ebapiisavat taset. Opinguid
soovitakse jatkata voorsil ka seepérast, et eelistatud eriala Eestis ei Gpetata (29%).
Sellise vastuse andjatest soovisid paljud edasi 6ppida just insener-tehnilistel voi teatri,
muusika ja kunstidega seotud valdkonnas. Muudest pohjustest pidasid keskkoolilope-
tajad tahtsaks veel piisavate dppetoetuste puudumist Eestis. Intervjuudes kirjeldasid
védlismaal dpinguid jatkata soovinud noored teiste Euroopa Liidu riikide paremaid sot-
siaaltoetusi tudengitele. Paljud intervjueeritud olid vaga teadlikud teiste riikide kdrgha-
riduse rahastamise slisteemidest ja ldhtusid sellest ka edasioppimisotsuse tegemisel.

Regressioonanallilisi kdigus selgus, et kdige tugevam seos valitseb valisriigis edasi-
Oppimise soovi ja gimnaasiumi 6ppekeele vahel. Nende noorte puhul, kes omandasid
kusitluse hetkel keskharidust eesti keelest erinevas (valdavalt vene) oppekeeles, esi-
nes rohkem kui kuus korda suurem téendosus, et nad soovivad jatkata dpinguid vélis-
maal. Protsentuaalseid néitajad vaadates tahtis vene keeles keskharidust omandavate
noorte seas jatkata dpinguid valisriigis 30% ning nii eesti kui ka vene keeles dppivatest
abiturientidest 34%. Kui peaaegu iga kolmanda vene glimnaasiumi lopetaja esmane va-
lik on minna Gppima voorsile, voib see Eesti jaoks tdhendada suurt inimvara kaotust.
Sarnaselt eesti noortega pidasid ka muukeelsed noored peamiseks valismaale suun-
dumise pdhjuseks valjakutset, eesti keeles dppinud noortest tdid nad loomulikult roh-
kem esile asjaolu, et eelistatud eriala pole véimalik Eestis dppida sobivas dppekeeles.
Toendosust, et abiturient kavatseb edasi 6ppida valismaal, suurendas veel Gppimine
eliitkoolis, dpinguaegne elukoht Tallinnas, 6ppimine reaalkallakuga klassis, perekonna
kdrgem sotsiaal-majanduslik staatus ning osalemine spordi- ja huviringides.

Pdhjustest, miks mitte minna vdlismaale dppima, nimetati pohiliselt sellega kaasnevaid
suuri kulusid, kuid ka soovi lahedastest mitte lahus olla. Pealegi on noored hasti kursis
sellega, et valismaale saab liihemaks perioodiks minna ka erinevate vahetusiilidpilas-
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programmide kaudu. Muudest teguritest mainiti veel raskusi eelistatud kooli sissesaa-
misega ja oppimisvoimaluste teemalise info puudust.

. Millised on loodus-, tippisteaduste ja tehnikaerialade valiku pohjused ja takis-

tused?

Uuringu Giheks huvitavaks tulemuseks oli fakt, et gimnaasiumi humanitaarsuuna dpila-
sed soovivad edasi 0ppida eelkdige humanitaaria ja sotsiaalteaduste vallas, reaalsuuna
oOpilased aga teistest sagedamini loodus- ja tappisteaduste ning tehnika- , tootmis- ja
ehituserialadel. See nii ilmsena tunduv asjaolu asetub Eesti haridussiisteemi eripara
tottu uude konteksti — valdav osa glimnasistidest lopetab praegu kooli ja klassi, kus ta
on 6ppinud koik 12 aastat. Seetdttu ei ole ilmselt paljud dpilased (v6i nende vanemad)
valinud klassi ja kooli selle jargi, millised on loomupérased eeldused reaal- voi humani-
taarainetes, ning 6ppesuund, mille aineid dpitakse, on seetdttu suhteliselt juhuslik. See
voib tdhendada, et kui kallutada klasside 6ppesuundasid humanitaar- voi reaalteaduste
poole, on tulevikus voimalik mdjutada ka glimnasistide haridusvalikuid.

Keskmisest rohkem oli Eestis kérgharidusopinguid jatkata soovijaid nende dppurite
hulgas, kes pidasid oma lemmikdppeaineks matemaatikat. Teiste reaalainete — keemia
ning futsika —eelistajate puhul oli olukord vastupidine. Keemialembestest noortest
(peamiselt venekeelsed 6pilased) soovis vilisriigis dpinguid jatkata koguni 24%, fulisi-
kahuvilistest abiturientidest 19%. Kui Eesti koolide lopetajad kavatsevad edasi 6ppida
pigem sotsiaalteaduste, drinduse ja 6iguse valdkonnas, siis vene dppekeeles keskhari-
duse omandanud noorte jaoks oli populaarseimaks valikuks loodus- ja téppisteadused.
Selle ala eelistajad paistsid silma ka selle poolest, et nad hindasid kdige kdrgemalt oma
toimetulekut koolis. Samas soovib suur hulk neist parast keskhariduse omandamist
Eestist lahkuda. Arvestades praeguseid probleeme loodus- ja tadppisteaduste eriala-
de téituvusega Eesti kdrgharidusasutustes, vdhendab see potentsiaalset sisseastujate
arvu veelgi.

Reaalainete populariseerimisel tundub suur takistus olevat kinnistunud soorollid: loo-
dus- ja téppisteaduste dppevaldkonda eelistas esimese valikuna 23% meestest, kuid
vaid 8% naistest.

Vaadates noorte erialaeelistusi, tundub, et loodus- ja tdppisteaduste valdkonna pohi-
probleemiks on noorte vaike teadlikkus pakutavatest erialadest ja todturuperspektii-
vist. Valdav osa loodus- ja téppisteaduste valdkonnas edasisi dpinguid kavandavatest
noortest soovis minna dppima info- vdi geenitehnoloogiat, st erialasid, millest meedias
suhteliselt palju kirjutatakse. Tegelikult on pakutavate erialade ring palju avaram.

. Kuidas hindavad 6ppurid reaalainete opetamise taset oma oppeasutuses?

Uheks p6hjuseks, miks reaalerialade vastuvétunaitajad kiratsevad, peetakse sageli
noorte puuduvat huvi matemaatika vastu. Seetdttu on véga illatav, et kui abiturientidelt
kisiti, mis on nende lemmikaine, osutus llekaalukalt populaarseimaks just matemaa-
tika, mida nimetas 16% vastajatest. Veelgi tdhelepanuvdarsem on see, et menukamate
ainete loetellu mahtusid ka fiilisika ja keemia, mis olid peaaegu sama hinnatud kui ke-
haline kasvatus. Loodus- ja tdppisteaduste alusaineks olevat matemaatikat, bioloogiat,
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fllsikat voi keemiat pidas oma lemmikaineks lausa 34% glimnaasiumidpilastest. Ka
hinnang matemaatika dpetamise tasemele oli vdga korge. Vottes arvesse, et matemaa-
tika on aine, mille omandamist peetakse traditsiooniliselt keerulisemaks ning mille si-
dumine praktiliste elusituatsioonidega nduab Opetajalt oskuslikkust, oli matemaatika
sattumine taolise edetabeli tippu Ullatuslik. Kui keemia ja bioloogia dpetamise taset
peeti pigem heaks, siis flilisika dpetamise taset peeti iheks madalamaks.
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