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SAATEKS

1999. aastal otsustas Haridus- ja Teadusministeerium koostos Kanada Rahvusvahelise
Arengu Agentuuriga luua keelekiimblusprogrammi ja aastal 2000 koostdds Integratsiooni
Sihtasutusega Keelekiimbluskeskuse. Aastal 2000 alustasid Keelekiimbluskeskuse
juhtimisel tegevust varajase keelekiimbluse esimesed klassid neljas vene dppekeelega
koolis. Tanu Keelekiimbluskeskuse ja tema partnerite tdhusale ja sihikindlale to6le on
tdnaseks programmi kaasatud 27 kooli ja 9 lasteaeda.

Arvestades lastevanemate ja koolide tellimust on oodata programmi jatkuvat laienemist.
Programmi laienemine toob endaga kaasa uusi pingeid ja viljakutseid nii koolidele kui
Keelekiimbluskeskusele. Valmistudes programmi laienemiseks tdhustab Keelekiimblus-
keskus programmi juhtimist ja arendamist ldbi seire ja hindamise. Sellega seoses on
kutsutud ellu ka kéesolev programmi jatkusuutlikuse uuring.

Uuringu eesmargiks on vélja selgitada, mis on taganud programmi senise edukuse, millised
on varajase keelekiimbluse jatkusuutlikkuse tagamiseks vajalikud tingimused ja mis samme
on vaja astuda programmi ladusaks arendamiseks.

Uurijad tanavad kdesolevas uurimuses osalenud keelekiimbluse pilootkoolide Tallinna
Laidnemere Glimnaasiumi, Tallinna Mustamie Humanitaargiimnaasiumi, Kohtla-Jérve
Uhisgiimnaasiumi ja Narva Vanalinna Riigikooli direktoreid, dppealajuhatajaid,
keelekiimblusdpetajaid, lapsevanemaid ja Opilasi.

Samuti avaldavad uurijad toetuse ja kasuliku ndu eest ténu Haridus- ja
Teadusministeeriumile, Integratsiooni Sihtasutusele ja Keelekiimbluskeskusele ning
védrtuslike konsultatsioonide eest uurimisplaani kavandamisel ja andmete analiiiisil
ekspertidele Montreali McGilli iilikooli professor Fred Genesee’le, Naomi Holobow’le,
Ontario Haridusuuringute Instituudi teaduritele Sharon Lapkinile ja Doug Hart’ile. Uurijad
tdnavad ladusa koostd0 eest tehnilist toimetajat Mare Maxwelli ja statistik Peeter Kolki.

Uurijad avaldavad erilist tdnu projekti pohirahastajale, Kanada saatkonnale Eestis.

Peeter Mehisto
Hiie Asser
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SISSEJUHATUS

Eesti venekeelse kogukonna keeledppendudlus viitab keelekiimblusprogrammi pideva
laienemise vajadusele jirgmiste aastate jooksul. Ka Keelekiimbluskeskuse strateegiline
plaan néeb ette programmi jétkuvat laienemist uutesse koolidesse. Keelekiimbluskeskuse
ressursside suunamine programmi laienemisesse viib paratamatult selleni, et t66 fookus
nihkub eemale nendelt koolidelt, kus keelekiimblusprogrammi alusel on juba mitme aasta
jooksul edukalt tootanud.

Praegused esimese pdlvkonna dpetajad on 1dbinud iile 300 tunni keelekiimbluskoolitust.
Nad on keelekiimblusdppe korraldamisel edukad olnud. Seda kinnitavad opilaste
opitulemused ja lapsevanemate rahulolu uuringud. Uued keelekiimblusprogrammiga
liituvad Opetajad ei ole nii suures mahus keelekiimblusalast koolitust 1dbinud. Tahtis on
uurida, kuidas ja mis ulatuses on Opetajate keelekiimbluskoolitus mojutanud programmi
juurutamist.

Opetajate toetamine on koolijuhtide ja Keelekiimbluskeskuse tihtsaim iilesanne. Kiesolev
uurimistoo selgitab vilja, milliseid samme on astutud uute dpetajate 16imimiseks
programmi. Tostes teadlikkust tohusatest 10imimisvotetest, saavad Keelekiimbluskeskus ja
koolid paremini uusi dpetajaid toetada ning programmi arendada.

Keeruliseks muudab olukorra tdsiasi, et tegelikult peavad koolid jatkama muudatuste
protsessi juhtimist, mis viltab veel aastaid. Varase keelekiimblusprogrammi juurutamise
tdistsiikkel kestab kokku 9 - 10 aastat. Ilmne on, et koolidele tuleks kasuks jitkuv tugi selle
pika protsessi juhtimisel. Kédesolev uurimistdd soovib anda koolidele olulist infot
programmi edust ja kitsaskohtadest ning loob lisavdimaluse arendada partneritevahelist
kahekdnet programmi kulgemise iile.

Programmi arenedes pohikooli vanematesse klassidesse vajavad metoodilist ja moraalset
tuge nii kogemustega dpetajad kui programmiga uued liitujad.

Kéesoleva uurimuse tulemused aitavad méaratleda programmi arenguvajadusi. Soovitusi,
mis pdhinevad vajaduste analiiiisil, saab kasutada infoallikana programmi uurimuspohisel
strateegilisel planeerimisel.
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UURIMUSE EESMARGID

UURIMISTOO ULDISED EESMARGID ON:

e anda iilevaade keelekiimbluskoolidele, Keelekiimbluskeskusele ja Haridus- ja
Teadusministeeriumile varajase keelekiimbluseprogrammi eduteguritest;
e sclgitada vilja varajase keelekiimbluse jatkusuutlikkuse tagamiseks vajalikud
tingimused;
e kirjeldada programmi arendamiseks vajalikke samme.

UURIMISTOO SPETSIIFILISED EESMARGID ON:

Uurida ja kirjeldada,

¢ kuidas kool 16imib uusi opetajaid keelekiimblusprogrammi;

e missugust tuge ja kellelt saavad kogemustega ja kogemusteta keelekiimblusopetajad;

e kas ja kuidas toetavad kooli strateegilised dokumendid (arengu- ja dppekava)
keelekiimblusprogrammi juurutamist ja arendamist;

e millised on kogemustega ja kogemusteta Opetajate programmiga seotud hoiakud,
kavatsused ja probleemid;
kas ja kuidas erineb Opetajate ja koolijuhtide kditumine poiste ja tiidrukute suhtes;
kuidas mérgatakse ja rahuldatakse dpetajate, koolijuhtide ja lapsevanemate soove ja
muresid;
mis ulatuses rakendatakse keelekiimblusmetoodikat igapievases t00s klassis;
kuidas on lapsevanemad programmiga rahul ja missugused on nende soovid.

Kirjeldada programmi rakendamise edutegureid ja teha konkreetseid soovitusi
tlalnimetatud valdkondades, kus uuring toob valja muudatuste vajaduse.

VALIM

Uuritav valim moodustub jargmistest isikutest neljast varase keelekiimblusprogrammi
pilootkoolist (Tallinna Mustamide Humanitaargiimnaasium, Tallinna Ladnemere
Glimnaasium, Kohtla-Jarve Uhisglimnaasium, Narva Vanalinna Riigikool):

koolijuhid (4 direktorit ja 4 Gppealajuhatajat);
I -V klassides tootavad kogemustega ja kogemusteta keelekiimbluse dpetajad — 40
Opetajat, neis ca 50% kogemusteta vai liihiajalise kogemusega;

e pilootkoolide IV ja V klassi lapsevanemad - ca 180 vanemat.

UURIMISMEETODID

Kiesolevas uurimuses kasutatakse jargmisi kvantitatiivseid ja kvalitatiivseid
uurimismeetodeid:
e kiisitlemine:
- kirjalikud kiisimustikud;
- suuline siivaintervjuu;
o vaatlus: keelekiimblusklasside tunnivaatlused, kasutades tunnivaatluslehti ja {ildhinnangu
tabelit;
¢ koolidokumentide sisu analiiiis: koolide strateegiliste dokumentide analiiiis, kasutades
analiiiisimaatriksit.

Valitud uurimismeetodid ja —vahendid véimaldavad uurimuseks kavandatud aja jooksul
(neli kuud) koguda mahuka ja paljutahulise andmestiku, mis on piistitatud

uurimiseesmirkide saavutamiseks vajalik. Kvantitatiivselt analiiiisitakse lapsevanemate ja
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Opetajate kirjalikke kiisimustikke ja koolijuhtide intervjuude andmestikku. Kiisimustike
struktuuris ja sisus on arvestatud, et kolme sihtgrupi vastused on vorreldavad ja
voimaldavad seoseid luua ka varasema uuringu tulemustega. Tunnivaatlusi ja kooli
dokumente analiitisitakse nii kvalitatiivseid kui kvantitatiivseid meetodeid kasutades.
Kvantitatiivsel teel kogutud andmestikku kdrvutatakse kvalitatiivse uurimisandmestikuga,
mis voimaldab anda pdhjalikuma pildi keelekiimbluse seisundist kooli tasandil.

Keelekiimblusprogrammi kulgu on aastatel 2000-2004 uurinud Tartu Ulikooli
Haridusteaduskonna uurimisriihm (uurimisrithma juht Hiie Asser). Uurimus Varajase
keelekiimbluse Gpitulemused keskendus keelekiimblusdpilaste dpitulemuste uurimisele, kuid
kirjeldas ka keelekiimblusdpilaste perede sotsiaal-majanduslikku tausta, keelekiimblus-
programmis Oppimise motiive ja rahulolu programmi kulgemise ja tulemustega. Kéesolevas
uurimuses kasutatakse nimetatud uuringu andmestikust parinevaid vordlusandmeid
lapsevanemate rahulolu ja hoiakute kohta.

UURIMISVAHENDID

TUNNIVAATLUSLEHED

Uurimuses kasutati kolme tunnivaatluslehte:
e Opetaja ja Opilaste verbaalse ja mitteverbaalse kditumise uurimiseks (lisa 1);
¢ keelekiimblusmetoodika rakendusastme uurimiseks (lisa 2);
¢ tunni iildhinnangu tabelit.

Tunnivaatlusleht “Suhtlemine klassis”!

Uldeesmark

Tunnivaatlusleht on koostatud eesmérgiga aidata uurijatel, Opetajatel ja koolijuhtidel
médratleda ja omandada sellised suhtlemis- ja Opetamisstrateegiad, mis voimaldavad
erinevate vajadustega Opilastel vordselt tohusal viisil dppida.

Alaeesmargid:

Koguda informatsiooni, mis aitab vaatlejal:

o registreerida suhtluse sagedus Opetaja ja Opilas(t)e vahel;

o registreerida, kas suhtlust algatab dpetaja voi Opilane;

o registreerida, kas Opetaja kiisimused on ainepdhised, nduavad kdrgemal tasemel
motlemisvoimet, julgustavad opilasi oma mottekdike edasi arendama;
registreerida, mis vahekorras on dpetaja positiivne, negatiivne ja neutraalne tagasiside;
registreerida, kas positiivne tagasiside keskendub tunnustamisele ja arengu toetamisele;
otsustada, kas tunnidiinaamika toetab dppimist.

Koguda andmeid selle kohta, mis aitab klassiruumis tagada:

o tiidrukutele ja poistele vordset tahelepanu ja hariduse kvaliteeti;

o koikide dpilaste aktiivset kaasamist;

e kriitilise motlemise arendamist;

e Jpetaja toetavat ldhenemist / kditumist, viltimaks Opilaste dOppeprotsessist
viljalangemist;

e Jpilaste dpioskuste arendamist.

! Kohandatud Creative Associates International materjalide pdhjal. www.caii.com
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Tunnivaatlusleht “Keelekimblusmetoodika”

Uldeesmérk
Tunnivaatlusleht on loodud eesmaérgiga aidata vaatlejal, dpetajal ja koolijuhil méératleda ja
uurida keelekiimblusmetoodika rakendamist klassiruumis iihtsetelt seisukohtadelt.

Alaeesmargid

Koguda andmeid jargmistes valdkondades:
keeledppe ja aine sisu Oppimise ithendamine;

teise keele dppimiseks soodsa keskkonna loomine;
Oppematerjali moistetavaks tegemine;

Opetaja kone efektiivsus;

oOpilaste viljendusoskuse arendamine;

Opilaste erinevate vajaduste arvestamine;
hindamine ja keelekorrektsuse arendamine.

Tunnivaatlusleht “Uldhinnangu tabel”
Tabeli eesmirk oli hinnata dpikeskkonda, dpilaste haaratust ja Opetajate tegevuse efektiivust
ning kontrollida, mil méiéral uurijate arusaamad klassis néhtu osas ithilduvad.

KUSIMUSTIKUD

Uurimuses kasutatakse kaht kirjalikku kiisimustikku — keelekiimblusdpetajatele (lisa 3) ja
keelekiimblusklasside lapsevanematele (lisa 4).

Kusimustik keelekiimblusfpetajatele

Eesmargid

Kiisimustiku eesmérk on:

e vilja selgitada Opetajate hinnang oma td6le keelekiimblusklassis; kasutatavad
Opetamismeetodid; hoiakud ja arvamused kooli sisekliima ja programmi arengu kohta
koolis;
kaardistada keelekiimblusdpetajate haridustaust ja koolituskogemused;
aidata Opetajatel teadvustada oma professionaalseid vajadusi;
aidata koolijuhtidel ja Keelekiimbluskeskusel paremini mdista, kuidas dpetajaid toetada,
sh registreerida programmi rakendamisega kaasnevad vajadused.

Kusimustik keelekimblusklasside lapsevanematele

Eesmargid

Kiisimustiku eesmargid on:

e vilja selgitada lapsevanemate hoiakud ja arvamused, sh programmi kulgemise kohta II
kooliastmes;

e aidata lapsevanematel teadvustada kodu kui partneri rolli keelekiimblusprogrammi
arendamisel;

¢ aidata koolidel ja Keelekiimbluskeskusel paremini mdista lapsevanemate hoiakuid ja
arvamusi;

e registreerida programmi rakendamisega kaasnevad vajadused.

INTERVJUU

Eesmargid
Koolijuhtide intervjueerimise eesmargid:
e kaardistada keelekiimblusprogrammi rakendamist toetavad ning takistavad asjaolud;
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e kaardistada keelekiimbluskoolide direktorite ja dppealajuhatajate hariduslik taust ja
enesetidienduse tase;

e selgitada vilja koolijuhtide hinnang programmi arengule;

e selgitada vélja programmi rakendamisega kaasnevad vajadused, sh koolijuhtide
koolitusvajadused.

KOOLI DOKUMENTIDE ANALUUSI MAATRIKS

Eesmark

Dokumentide analiilisi maatriksi eesmérk on vélja selgitada:

o keelekiimblusprogrammi koht kooli strateegilistes dokumentides (0ppekava ja
arengukava);

e kas ja mil méédral on keelekiimblusprogrammi arenguga seotud vajadused peegeldatud
kooli strateegilistes dokumentides.

ANDMETE TOOTLEMINE

Andmete sisestus toimus MS Exceli abil. Excelisse loodi sisseehitatud kontrolliga
sisestusvormid. Excelisse sisestatud andmed imporditi statistilise andmetddtluse programmi
SPSS. SPSSis andmed puhastati, ihendati, kontrolliti ja kodeeriti analiiiisiks. Kogu
andmetd6tlus toimus paketiga SPSS.

Peamisteks kasutatud meetoditeks olid aritmeetilise keskmise arvutus ja vordlus ning
sagedustabelid ja nende pohjal koostatud graafikud. Korrelatsioonide ja nende olulisuste
arvutamiseks kasutati Spearmani korrelatsioonikordajaid kahepoolse (two- tailed) olulisuse
testimisega. Olulisuse nivooks oli analiiiisil alfa=0,05. Analiitisidel vélistati puuduvate
védrtustega juhud koikjal, paariviisiliselt (pairwise).

SPSS eksport formaadis on korduvanaliiiisiks vajadusel kéttesaadav.
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POHITERMINID

Keelekiimbluskool — kool vene emakeelega opilastele, kui dppetdd toimub klassiti eesti
keele keelekiimbluse programmi voi venekeelse tavaprogrammi jargi voi kool, kus kogu
Oppetdo koigis klassides toimub keelekiimblusprogrammi jérgi.

Koolijuht — antud uurimistdos késitletakse koolijuhina nii direktoreid kui dppealajuhatajaid.

EESMARGID

Koolijuhtide intervjueerimise eesmirgid on:

e kaardistada keelekiimbluskoolide direktorite ja dppealajuhatajate hariduslik taust ja
enesetdienduse tase;

e sclgitada vilja koolijuhtide hinnang programmi arengule;
o kaardistada keelekiimblusprogrammi rakendamist toetavad ning takistavad asjaolud;

e selgitada vélja programmi rakendamisega kaasnevad vajadused, sh koolijuhtide
koolitusvajadused.

MEETOD, VALIM JA AJAKAVA

Intervjuud andsid nelja varajase keelekiimbluse pilootkooli neli direktorit ja neli
Oppealajuhatajat. Need neli kooli avasid keelekiimblusklassid 2000. aasta septembris.
Intervjuud toimusid ajavahemikus 24.11. - 29.12.2004. Intervjuu viisid 14bi 2 uurijat, kellest
tiks esitas kiisimusi ja teine tegi méarkmeid (lisa 5). Markmete tegija kiisis vajadusel
tapsustavaid kiisimusi. Intervjuude kestus oli 1,5 - 2 tundi.
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KOOLIJUHTIDE AMETIALANE TAUST

1. Staaz direktorina vdi 6ppealajuhatajana

1-2a 3-5a 6—10a 11-15a 16-...a
1 2 2 1 2

2. Staaz keelekiimbluskooli direktorina voi 6ppealajuhatajana

1-2a 3-5a 6—10a 11-15a 16 - ...a
1 7 - - -

3. Eriala ja I6petatud 6ppeasutus

3 inimest — matemaatika (Leningradi Pedagoogiline Instituut, Pihkva Pedagoogiline
Instituut, Tallinna Pedagoogikaiilikool)

2 inimest — vene filoloogia (Tartu Ulikool, Tallinna Pedagoogikaiilikool)
2 inimest — algdpetus (Tallinna Pedagoogikaiilikool)

1 inimene — eesti keel ja kirjandus (Tallinna Pedagoogikaiilikool)

4. Keelekiimbluskoolitustel osaletud tundide arv enne 1.09.2003

Ajavahemikus 2000-2003 korraldas Keelekiimbluskeskus suures mahus koolitusi
koolijuhtidele ja opetajatele. Alates 2003/04. Gppeaastast on Keelekiimbluskeskuse poolt
korraldatava koolituste maht vdhenenud.

Kaheksast koolijuhist 7 on keelekiimblusalasel koolitusel Eestis, Kanadas ja Soomes
viibinud ca 25 pédeva. Need koolitused olid korraldatud Keelekiimbluskeskuse poolt. Uks
koolijuht pole 1dbinud mingit keelekiimblusealast koolitust enne 1.09.2003.

5. Keelekimbluskoolitustel osaletud tundide arv parast 1.09.2003

Koolituse maht on eelmise perioodiga vorreldes keskmiselt veidi vdhenenud. Koolijuhid on
keelekiimbluse alastel koolitustel viibinud keskmiselt 5 — 10 pieva, mis olid korraldatud
Keelekiimbluskeskuse poolt. Programmiga hiljem liitunud koolijuht on ldbinud ca 15 pdeva
keelekiimbluse alast koolitust alates 1.09.2003. Lisaks on koolijuhid osa votnud teistest
koolijuhtidele mdeldud koolitustest (juhtimine, seadusandlus, arenguvestluste temaatika
jms).

6. Tunnid keelekiimblusklassides / tavaklassides; Gpetatav aine
Ukski koolijuht ei anna tunde keelekiimblusklassides. Koolijuhid saavad
keelekiimblusklassis Opetaja rollis olla asendusdpetajana, kui selleks vajadus tekib. Kuus

koolijuhti annavad kéesoleval ajal tunde tavaklassides (eesti keel, matemaatika, bioloogia,
statistika), kaks koolijuhti ei anna tunde.
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7. Keelekiimbluskooli juhi ametijuhend

Keelekiimbluskoolide juhtide sonul ei erine nende ametijuhend tavakooli juhtide omast.
Uhe erandina mirgitakse, et ametijuhendis on eraldi vilja toodud keelekiimblusklasside
kureerimine. Uhel juhul on uus ametijuhend viljatddtamisel. Selles kirjeldatakse tipsemalt
koolijuhi t66d keelekiimbluslapsevanemate ja -Opetajatega.

8. Tulevikust

Kaheksast koolijuhist kolm arvab, et to6tab samal ametikohal ka viie aasta parast.
Ulejadanute hulgast kaks arvavad, et jisvad todle haridussiisteemi ja iihel voi teisel viisil
seotuks keelekiimblusega, kaks ei saa vanuse tottu enam praegusel ametikohal to6tada ning
tiks koolijuht arvab, et to6tab edaspidi Opetajana.

PROGRAMMI ARENGUT TOETAVAD JA TAKISTAVAD ASJAOLUD

RAHULOLU PROGRAMMIGA

Koolijuhid on véga rahul (7 vastanut) ja rahul (1 vastanu) keelekiimblusprogrammiga.
Viitega Mulle meeldib igal hommikul kooli tulla on 5 koolijuhti tdiesti ndus ja 3 ndus.
Oma rahulolu taset pdhjendavad nad jargmiselt:

e sidusriihmad saavad aru, et keelekiimbluse néol on koolile valitud dige suund;

e kollektiiv on programmiga rahul ja vene ning eesti Opetajate hoiakud teineteise suhtes on
paranenud;

e algul 4aastase projektina viljakuulutatud programmist on saanud toimiv
haridusprogramm ja mudel;

e uurimistulemused ja Opetajate tagasiside on toestanud, et programm on edukas;
e keelekiimblus tdmbab kooli lapsi juurde, seega on programm kooli ellujdémise kiisimus;

o keelekiimblusopilased on eesti kultuuri omaks votnud ja tunnevad end vabalt ka vene
kultuuriruumis.

KOOLIJUHTIDE TUGEVUSED

Analiiiisides enese kui juhi oskusi ja omadusi, mis toetavad keelekiimblusprogrammi edukat
ellurakendamist, toid usutletavad oma tugevustena vilja alljargnevad: juhtimis- ja
planeerimisoskus, suhtluspddevus, keelteoskus, ndustamisoskus, teadmised
keelekiimblusest ja veendumus mudeli sobivusest ning positiivsus.

On rida asjaolusid, mis motiveerivad koolijuhte keelekiimblusprogrammi juhtima ja
arendama (joonis 1).
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Joonis 1. Kooljjuhte keelekiimblusprogrammi juhtimisel vdga motiveerivad asjaolud.

Palk ]

Uus vastutus

Hirm

Opilaste head 6pitulemused ]

Koolitusvéimalused

Direktori / dppealajuhataja tunnustus

Meeskonnatdés osalemine

Opilaste tunnustus

Opetajate tunnustus

Uus véljakutse

Lapsevanemate tunnustus

Keelekiimbluskeskuse tunnustus

KOOLI TUGEVUSED JA MUUD FAKTORID, MIS TAGAVAD PROGRAMMI EDU

Edufaktorid
Koolijuhid pdhjendavad keelekiimblusprogrammi edu paljude erinevate asjaoludega.

Joonis 2. Keelekiimblusprogrammi edu méjutavad asjaolud koolijuhtide hinnanguis.

Kohaliku omavalitsuse toetus

Kooli juhtkonna rahaline toetus

Teadusuuringud

Programmi koolisisene uurimine

rP

Koostdo lapsevanematega

Oppematerjalid

Programmi juhtimine kooli juhtkonna poolt

Kooli juhtkonna moraalne toetus

Opetajate koolitus

Programmi juhtimine Keelekiimbluskeskuse poolt
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Programmi juhtimist Keelekiimbluskeskuse poolt tosteti esile kdige olulisema edufaktorina.
Enam on koolijuhtide arvates programmi arengut positiivselt mdjutanud ka kooli juhtkonna
moraalne toetus programmile ja programmi juhtimine kooli juhtkonna poolt ning dpetajate
koolitus. Kohaliku omavalitsuse toetust on 50% koolijuhtidest hinnanud véga oluliseks voi
oluliseks (joonis 2).
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Kooli tugevused

Koolijuhid t6id kooli tugevustena esile jirgmised asjaolud:
e tugev otsiva vaimuga meeskond ja head suhted kollektiivis (8 korda)

eesti ja vene osakonnaga kool (2)
piisav arv keelekiimblusdpilasi (1)

motiveeritud Spilased (1)

noor kool ja kollektiiv (1)

heal tasemel planeerimine (1)
algkool todtab eraldi hoones (1).

aktiivsed, padevad ja vastutustundlikud opetajad (6)

keelekiimblusdpilaste head dpitulemused (1)

PROBLEEMID JA LAHENDUSED KEELEKUMBLUSPROGRAMMI ARENDAMISEL

Keelekiimblusprogrammi kéivitamine on koolile suur véljakutse. Programmi algstaadiumis
koolijuhtide ees seisnud probleemid ja neile leitud lahendused on kirjeldatud intervjuude

pohjal muutmata kujul.

PROBLEEM

LAHENDUS

Lapsevanemate hirmude maandamine.
Peamine hirm teadmatuse ees — millised
tulevad Opitulemused.

Individuaalsed vestlused ja koosolekud
lapsevanematega.

Polnud piddev oma tooiilesandeid tditma,
eelkdige Oppealajuhataja tildised
oskused olid véikesed. Kollektiiv ei
aktsepteerinud mind dppealajuhatajana.
Suhtlemine dpetajatega oli raske, eriti
keeruliste isiksustega toimetulek.

Ope toimus kogemuste kaudu, kuid ka
juhtivtodtajate kursustel ja teiste
kiimbluskoolide dppealajuhatajatega
suhtlemisel.

Oppekava, me ei teadnud, mida ja
kuidas dpetada.

Aeg aitas iile saada oma kogemuste najal.

Keelekiimblusklassi dpetaja kogu aeg
nuttis. Opetaja kogenematus,
metoodilised probleemid. Eesti keele
Opetaja limberkohanemise
klassidpetajaks léks raskelt. II poolaastal
laks kergemaks.

Meeskonnatdo kogemuse omandamine ja
samm-sammult, direktor — dppealajuhataja
— Opetaja koostoo laabumine; kogemuste
ammutamine, opetaja oli tookas.

Keelekiimbluskeskus aitas probleeme
lahendada. Soomlastega koos
lapsevanemate koosolekud. Kanada tugi.

Klassi komplekteerimine.

Ulelinnaline propaganda raadios, TVs,
loengud lasteaedades. Laste otsing andis
hiljem vdimalusi valida (2 dpilast kohale).
Jargmisel aastal reklaami ei tehtud ja jélle
oli raskusi komplekteerimisel. Uhest aastast
el piisanud, et usaldus programmi vastu
oleks olemas.

Ruumi ettevalmistamine, dpetaja
leidmine.

Siisteemi sisseelamine — igas mottes.

Seletamine, mis on keelekiimblus ja
mida dpetajad teevad.

Lahendus oli lapsevanematele
keelekiimblusdppe nditamine.
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PROBLEEM LAHENDUS

Saada lapsi kooli (programmi II aasta). | Reklaami tegemine programmile.

Oli olemas vastuseisu ja vastutootamist. | Sellega otseselt ei tegelenud, vaid tegelesin
lapsevanematega — keelekiimbluse
tutvustamine, lobby-t60.

Osad probleemid on 5 aasta jooksul, mil programm toiminud on, lahenenud, eriti I
kooliastme osas. Programmi arenedes II kooliastmesse aga lisanduvad uued, millest
suuremad on koolijuhtide sonul sobivate Opetajate leidmine ja dppevara komplekteerimine,
Opetajate tunnikoormuste kombineerimine (eriti perioodil, kui iga eestikeelse aine tunde on
veel vihe) ja dpetajatevaheline koostdo (iihised arusaamad keelekiimbluse pdhimotetest,
nouded, meetodid jms).

Lisaks toovad koolijuhid vélja jargmised keelekimblusspetsiifilised probleemid:
personaliprobleemid: ainedpetajaid ja klassidopetajaid on raske leida;

abidpetaja leidmine;

abidpetaja ametikoha rahastamine, et keelekiimblusopetajate tookoormus normaliseerida;
Opetajate kindlustamine tookoormusega pohikooli II kooliastmes;*

keelekiimbluse pilootkoolide vihene koostdo;

ainetevahelise integratsiooni loomine;

oOpilaste hindamise juhendi rakendamine keelekiimblusprogrammis;

raskused t60 koordineerimisel arvuka (3 dppealajuhatajat jt) juhtkonna tottu;
keelekiimbluse ideoloogia ja eesti keele dppe vajalikkuse tunnistamine kogu kollektiivi
poolt;

Opetajate eesti ja / vOi vene keele mittevaldamine;™*

raamatukoguhoidja kaasamine dppekirjanduse tellimisse;

oOpilaste arvu langus II kooliastmes seoses Opilaste koolist kooli litkumisega ja tdsiasi, et
uusi Opilasi ei saa keskastmes programmi juurde votta;

eestikeelse logopeedi puudumine;

Opilaste suur arv klassis.

* mainitud 2 - 3 korda.

Koolijuhid toovad véalja ka rea uldiseid probleeme:

o cesti keele Opetajate leidmine tavaklassidesse;

e koostdo eesti ja vene osakonna Opetajate vahel: vene poole dpetajad ei tunne end
alati hésti eestikeelses keskkonnas, keeleoskus on vilets; eestlased tahaksid, et kool
oleks rohkem eesti kooli moodi; vahel on vihe vastastikust sallivust;

vajadus Opetajate koolituse jarele hindamise alal;

erialase kvalifikatsiooni puudumine monedel dpetajatel;

glimnaasiumiastme puudumine (probleem lapsevanemate vaatevinklist);
ebapiisav koostdo kohaliku omavalitsusega;

kahe koolihoone {iilalpidamine;

materiaalne baas — ruumide heakord, spordivarustus, teatud dppevahendite puudus;
koolihoone — kiittesiisteem ja aknad - seisund.

KEELEKUMBLUSPROGRAMMI TULEMUSLIKKUSE HINDAMINE

Koolijuhid kirjeldavad programmi tulemuslikkuse hindamise meetoditena Opilaste
opitulemuste uurimist (kontrolltodd), teadusuuringute tulemuste uurimist, dpetajate, Opilaste
ja lapsevanemate kiisitlemist, tunnivaatlusi ja dpilaste enesehinnangu ankeeti.
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SUHTLUS LAPSEVANEMATEGA

Lapsevanemate kaasatus ning poolehoid on iiks programmi edukuse voti. Koolides on
aktiivselt kasutusel traditsioonilised toovormid lapsevanematele keelekiimbluse
tutvustamiseks: iilekoolilised ja klasside lapsevanemate koosolekud, dpetajate ja kooli
juhtkonna kdnetunnid, teated dpilaste paevikutesse. Suhteliselt vihem kasutatakse
infokirjade saatmist kodudesse ja arenguvestlusi. Opetajate poolt kodude kiilastamine ei leia
reeglina aset.

Lisaks kasutavad koolid programmi tutvustamiseks praegustele ja tulevastele
lapsevanematele ning avalikkusele erinevaid infokanaleid nagu kooli kodulehekiilg, kohalik
ajaleht, kaabel TV. Samuti kutsutakse lapsevanemaid kooli traditsioonilistele spordi- ja
kultuuriiiritustele eesmargiga keelekiimblust tutvustada. Lapsevanemate tagasiside
programmile saadakse otsese suhtluse kdrval ka anketeerimise teel.

Koolijuhid kirjeldavad lapsevanemate pdhilisi kiisimusi ja muresid jargmiselt.

e Kas laps saab teises keeles hakkama?

e Kas ja mis ained jatkuvad eesti keeles parast 3. klassi?

e Kas huperaktiivne ja narviline laps tuleb programmis toime?

e Miks peab minu laps dppima samas klassis kaitumishéiretega lastega?.

e Kas on piisavalt padevad Opetajad, eriti kdrvalainete dpetajaid (kui Opetajal on pbhiaine
kérval moni teine aine, mida ta dpetab selleks, et koormus tais saaks?.

e Kuidas toimub hindamine?

e Miks inglise keele dpetajad kasutavad vene keelt?

o Kas eesti keel ja aine saavad selgeks?

e Kuidas aidata lapsel eesti keeles kodutoid teha, kui lapsevanem ei oska eesti keelt?

e Mida lapsed koolis Gpivad: kuna kodutdod tehakse ara pikapaevariihmas, ei ole
lapsevanemad lapse dppimisega kursis?

e Kuidas parandada dpilaste kéaekirja?
e Mis juhtub, kui keelekiimblusklass liigub algkooli majast vanemate klasside majja?

e Lapsevanemate kiisimused Opetajate-Opilaste, keelekiimblus- ja tavaklassi vaheliste
suhete kohta.

o Opiraskustega laste vanematel on mure kéitumise ja 8ppimise parast suurem kui teistel
lapsevanematel.

e Lapsevanemad ei karda enam sellepérast, et laste vene keele oskus kaob.

NB! Kéesoleva uurimuse kéigus 14bi viidud lapsevanemate kiisimustikust selgus, et
lapsevanemad soovivad koolilt rohkem informatsiooni programmi arengu kohta 5. - 9.
klassis, Opilaste opitulemuste hindamise ja Opetajate t66 taseme ning kvalifikatsiooni kohta.

KOOLI SISEKLIIMA:
KOOLI JUHTKONNA JA OPETAJATE VAHELINE KOOSTOO

Intervjuudes véljendavad koik koolijuhid, et on vdga rahul kooli juhtkonna litkmete
vaheliste toosuhetega. Direktorid ja Oppealajuhatajad kinnitavad vastastikku, et voivad oma
todalaseid probleeme jagada ning tunnevad, et neid toetatakse. Samuti kinnitab kuus

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus |  Uuringu aruanne 16



koolijuhti, et kolleegid toetavad neid, kaks koolijuhti on selle véitega pigem ndus. Kdik
koolijuhid on téiesti vOi pigem ndus vdidetega, et lapsevanemad austavad neid ja nad
meeldivad oma kooli Opilastele.

Kuus koolijuhti véidab, et keelekiimblusdpetajad moodustavad hea meeskonna; kaks
koolijuhti on selle viitega pigem ndus. Kdesoleva uurimuse raames korraldatud opetajate
kiisimustikust selgub, et samal seisukohal on ka dpetajad: 96% keelekiimblusdpetajatest on
tdiesti vOi pigem nous, et kolleegid toetavad tiksteist ja moodustavad hea meeskonna.

Seitse koolijuhti arvavad, et Opetajatel on piisavalt sdnadigust oma téokoormuse

kujundamisel. Opetajate kiisimustiku pdhjal on tiiesti vdi pigem ndus 58% vastanutest,
et neil on sdnadigus oma tookoormuse kujundamisel.

OPETAJATE TOETAMINE

Koolijuhtide sdnul korraldatakse koigis koolides regulaarselt nii keelekiimbluse kui
tildpedagoogilisi sisekoolitusi ja seminare kaasates oma kooli to6tajaid,
Keelekiimbluskeskust ja koolitusfirmasid.

Opetajate tegevust toetavad ka kooli juhtkonna liikmete, teiste dpetajate, lapsevanemate
ja Keelekiimbluskeskuse todtajate tunnikiilastused, mida koolijuhid peavad viga
kasulikeks voi kasulikeks nii Opetajatele kui kiilastajatele enestele. Kasutegurina
margitakse vaatlejate poolelt programmis toimuvaga (Opilaste areng, Opetamismeetodid)
kursisolekut. Koolijuhtide arvates saavad dpetajad tunnikiilastuste kaudu tdhelepanu ja
tunnustust, metoodilisi soovitusi ning voimaluse kogemusi vahetada.

Nii direktorid kui dppealajuhatajad mérkisid, et direktor kiilastab dppeaasta jooksul
koiki uusi keelekiimblusdpetajaid, tihes koolis ka kdiki Opetajaid vahemalt korra
Oppeaasta jooksul voi saadab tundides kooliviliseid vaatlejaid. Kooli juhtkonna litkmed
peavad tunnivaatlusi pdhiliselt Sppealajuhataja tooks. Oppealajuhatajad mirgivad, et
nad kiilastavad keelekiimblustunde regulaarselt vastavalt tunnikiilastusplaanile 4 — 5
korda nédalas dppeaasta jooksul voi nn vaatlusperioodidel tihedamini.

Opetajate vastastikune tundide kiilastamine toimub kdigis koolides organiseeritult -
lahtised tunnid sisekoolituse raames. Samuti kiilastavad Opetajad vastastikku liksteise
tunde oma initsiatiivil. K3igi koolijuhtide sonul on see ka juhtkonna poolne ootus.
Lapsevanemad ei kiilasta tunde viga tihti. Koik koolijuhid mérgivad, et
lapsevanematele korraldatakse lahtiste uste pédevi ja eraldi kutsutakse tundidesse
probleemsete laste vanemaid.

Keelekiimbluskeskuse tootajad kiilastavad tunde mitme inimesega keskmiselt 2 — 3
korda dppeaasta jooksul.

Kohaliku omavalitsuse voi HTMi Koolivorgu biiroo td6tajad on viimastel aastatel
keelekiimblustundides kdinud keskmiselt 1 — 2 korda dppeaasta jooksul. Kiilaliste
hulgas nimetatakse veel ajakirjanikke, poliitikuid, riigiteenistujad, lasteaedade ja teiste
koolide Opetajaid, uurijaid korgkoolidest, iilidpilasi, lasteaialapsi (iihiskiilastuse korras).

Opetajate kiisimustik (26 vastanut, tagastamisméir 65%) annab tunnikiilastuste kohta
jargmised andmed.
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Tabel 1. Opetajate osakaal, kelle tunde on kiilastatud 1 véi rohkem korda.

Oppeaastal 2003/04 Oppeaastal 2004/05
Kokku staaz staaz Kokku staaz staaz
kuni 2 a lle2a kuni 2 a lle2a
Direktor 46% 27% 73% 11% 14% 9%
Oppealajuhataja 61% 43% 91% 61% 64% 54%
Teised Opetajad 58% 36% 91% 38% 36% 45%
Lapsevanemad 54% 29% 91% 27% 14% 45%

Opetajate kiisimustiku andmetest selgub, et direktorid kiilastasid dppeaastal 2003/04 29%
vihese Opetamiskogemusega (kuni 2 aastat) Opetajate tunde. Samal perioodil kiilastasid
dppealajuhatajad 43% vihekogenud dpetajate tunde. Oppeaasta 2004/05 kolme esimese
koolikuu jooksul on 14% viheste kogemustega Opetajate tunde kiilastanud direktorid ja
64% Opetajate tunde kiilastanud dppealajuhataja.

Intervjuu kdigus uuriti, mida peavad koolijuhid dpetajaid motiveerivateks asjaoludeks, ja
vorreldi juhtide arvamusi dpetajate arvamustega. Viljapakutud kategooriatest pidasid
kooljuhid kdige motiveerivamateks direktori, dppealajuhataja ja Keelekiimbluskeskuse
todtajate tunnustust. Opetajad seevastu on kolmeks innustavamaks asjaoluks pidanud
oOpilaste hiid Opitulemusi ja tunnustust ning lapsevanemate tunnustust (joonis 3).

Joonis 3. Kooljjuhtide ja dpetajate arvamus Opetajaid motiveerivatest asjaoludest.
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Koik koolijuhid leiavad, et neid tunnustatakse piisavalt, ja 7 koolijuhti usub, et ka dpetajad
saavad piisavalt tunnustust. Arvatakse, et arenguvestlustes peitub veel kasutamata voimalusi
Opetajate tugevate kiilgede esiletoomiseks. Samuti lisatakse, et kooliomaniku (KOV,
Koolivorgu biiroo) suurem tdhelepanu mdjuks kooli todtajatele innustavalt.
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OPETAMINE JA OPILASTE VAJADUSTE ARVESTAMINE

Koolijuhid mérkisid, et keelekiimblusopetajad jirgivad hdid pedagoogilisi tavasid ja
keelekiimblusmetoodikat. Nii koolijuhtide kui dpetajate kiisitlus néitas, et
keelekiimblusdpetajad radgivad Opilastega alati eesti keeles ja soodustavad Opilaste vahelist
suhtlust paari- ja riihmatdode kaudu alati voi sageli. Koolijuhid arvavad, et dpetajad
korraldavad iihel vdi teisel viisil Opilaste hindamist ja enesehindamist harva. 80%
Opetajatest véidab, et teeb seda sageli. Kdik koolijuhid ja suur osa dpetajaist (92%) arvab, et
opetajad keskenduvad tundides aine-eesmirkidele. Viis koolijuhti arvab, et dpetajad
keskenduvad tundides keele-eesmérkidele sageli ja kolm koolijuhti arvab, et alati. 38%
dpetajatest viiidab kiisimustikus, et teeb seda alati ning 38%, et sageli. Opetajate kiisimustik
nditab, et 71% Opetajatest analiilisib dpilastega dppimise kéiku. Koolijuhid arvavad, et see
leiab aset sageli (5 vastanut), monikord (2) voi alati (1).

Koolijuhid vididavad, et 6ppimiskeskusi kasutatakse monikord (5 koolijuhti) ja 58%
Opetajatest vdidab sama. Klassiviliseid tritusi korraldatakse koolijuhtide arvates sageli,
dpetajatest on sel seisukohal 52%. Ulejiinud mirgivad, et korraldavad klassiviliseid iiritusi
monikord.

Poiste ja tiidrukute erinevaid Opistiile arvestavad dpetajad koolijuhtide arvates mdnikord.
21% Opetajatest arvab, et teeb seda sageli ja 46% monikord. Kui koolijuhtide arvamused,
kas poisse voi tiidrukuid on raskem Opetada, jagunevad pooleks, siis kiisimusele Kellega on
rohkem probleeme, vastab seitse koolijuhti, et poistega. Ka 83% Opetajaid on samal
arvamusel.

Koolijuhid arvavad, et keelekiimblus on mudel, mis sobib peaaegu kdigile opilastele.
Koolijuhtide arvamuse kohaselt ei peaks keskmiselt - 3 Opilast kooli kohta programmis
Oppima, kuna neil on tegu tdsisemate vaimsete ja kditumuslike probleemidega, mis nduavad
erialaspetsialistide tuge (psiihhiaater, sotsiaaltdotaja).

PROGRAMMI RAKENDAMISEGA KAASNEVAD VAJADUSED

Koolijuhtide poolt vilja toodud probleemidest tuleneb vajadus tegelda jargmiste
valdkondadega:

e abidpetaja to0 tasustamine;

koigi kooliastmete keelekiimblusdpetajate ettevalmistus;
keelekiimbluskoolide vahelise vorgustiku tegevuse toetamine;

ainetevahelist integratsiooni toetava Oppekava loomine;

keelekiimblusideede tutvustamine haridusiildsusele, eeskitt venekeelsele
Opetajaskonnale;

venekeelsete dpetajate suhtlus- ja ihiskonnapddevuse arendamine;
raamatukogu todtajate koolitamine keelekiimbluse dppevara komplekteerimise alal;
e keelekiimblusprogrammi vajadusi arvestavate logopeedide ettevalmistus.

Uute koolide liitumisel keelekiimblusprogrammiga tuleb arvesse votta, et koolid vajavad
toetust programmi tutvustamisel lapsevanematele, nduandeid dppevara komplekteerimisel,
Opetajate koolitust ja jarjepidevat toetust ning ndpunditeid koolisisese mikrokliima
kujundamiseks (vene ja eesti ploki Opetajate vahelise voimaliku vastuseisuga
toimetulekuks).
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JARELDUSED JA SOOVITUSED

JARELDUS

SOOVITUS

Koolijuhid on pithendunult ja
asjatundlikult keelekiimblusprogrammi
juhtinud ja siistemaatiliselt programmi
arendamise kallal to6tanud. Nad on
toime tulnud keeruka muudatuste
protsessi juhtimisega, mille tulemusel on
loodud sidusriihmade poolt tunnustatud
programm.

eKohalik omavalitsus loob traditsiooni
tunnustada igaaastaselt keelekiimbluskoolide
juhtide ja kollektiivide saavutusi.

Koolijuhtide sonul on
Keelekiimbluskeskus kindlustanud
programmi eduka arengu.

eKeelekiimbluskeskus jatkab programmiga
liituvate uute koolide toetamist.

Keelekiimbluskeskuse poolt loodud
programmi ja selle tulemusi tutvustavad
infomaterjalid on ndutud.

eKeelekiimbluskeskus jatkab programmi
infomaterjalide tsentraliseeritud tootmist ja
levitamist.

Oppealajuhatajad kui kooli dppetdd
juhid on votmetegelased
keelekiimblusprogrammi edu
kindlustamisel. Nad tunnevad, et ei ole
programmi juhtimiseks piisavalt ette
valmistatud.

eOppealajuhatajatele vdimaldatakse koolitust
aja juhtimise, planeerimise, meeskonnatoo
korralduse, mentorluse ja klassikiilastuste alal.

eKeelekiimbluskeskus loob loetelu votetest,
mida kasutatakse koolides, et voimaldada
Opetajatele lisaacga planeerimiseks.

Koolijuhtide {ildine arvamus, et poisid
pohjustavad koolis rohkem probleeme
kui tiidrukud, ning spetsiaalselt poistele
ja tiidrukute vajadustele suunatud
Opistrateegiate vihene kasutamine
nditab, et teadmised sugude erinevatest
vajadustest Oppeprotsessis on napid.

eKoolijuhtidele ja dpetajatele voimaldatakse
koolitust tiidrukute ja poiste kui dppijate
erinevatest vajadustest ning neile vastavatest
Opistrateegiatest.

Koolijuhid ei taju tdiel mééral kohaliku
omavalitsuse ja HTMi osalust ja mdju
keelekiimblusprogrammi arendamisel.
Riigi investeeringuid programmi
arendamisse ei teadvustata piisavalt.

eKeelekiimbluskeskus teeb koostood HTMi ja
kohalike omavalitsustega, et tdsta koolide
teadlikkust nende panusest programmi
arengusse. HTMi ja kohalike omavalitsuste
stimboolika visualiseerimine
Keelekiimbluskeskuse poolt korraldatavatel
tiritustel aitab teadvustada nende osalust.

Koolijuhid on osaliselt teadvustanud
keelekiimbluse sidusriihmade vajadusi ja
ootusi. Kuna koolijuhtide ettekujutus
sidusrithmade vaatest programmile on
siiski monevorra ebatidpne, siis on
sidusrithmadega kahekone arendamisel
veel arenguruumi.

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus |

eKoolid koguvad ja analiiiisivad
siistemaatilisemalt sidusriihmade ootusi ja
reageerivad nende vajadustele
paindlikumalt. Kiisimustikud ja
fookusriihmadelt andmete kogumine on
soovitavad suhtluseviisid. Erilise
tdhelepanu alla voetakse jargmised
kiisimused:

—kes on koolisisesed ja — vilised
sidusrithmad;

—millistele rithmadele p&orata enam
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JARELDUS

SOOVITUS

Koolidevahelist koost6dd on korraldanud
peamiselt Keelekiimbluskeskus. Koolidel
oleks palju vdita aktiivsemast suhtlusest.

Varajase keelekiimbluse juurutamine
kestab minimaalselt 9 aastat. See protsess
nduab mirkimisvadrset panustamist aega
ja inimressurssi ning fokuseeritust
programmi vajadustele pika perioodi
jooksul.

tahelepanu;

—millised sidusriihmad suudavad kooli
ressursse mojutada;

— mis on iga sidusriihma ootus kooli suhtes;
— milliste kriteeriumite jérgi hindab iga
sidusrithm kooli tegevust;

—mida kool vajab, et olla iga sidusriithma
suhtes edukas;

— kuidas siduda sidusrithm kooli
tegevusega.

eKoolid tihendavad koostoiseid suhteid, et
tthiselt lahendada programmi arendamisel
tousetuvaid probleeme. HTMi Koolivorgu
biiroo ja KOV viljendavad ilmsemalt
ootust koolide koostd6 osas ja arvestavad
seda koolide tegevuse hindamisel.

eKeelekiimbluskeskus kiisitleb kogenud
koolijuhte ja loob selle alusel
slistematiseeritud teabematerjali uute
keelekiimbluskoolide juhtidele.
Kogemustega ja uute koolide partnerlus.

eKoolijuhtidele voimaldatakse koolitust
tunnustussiisteemi lilesehitamise ja
rakendamise kohta

ULDISED SOOVITUSED

Arvestades programmi arenguga kasvavat tookoormust ja lahendustvajavate probleemide
laiahaardelisust tootab Keelekiimbluskeskus vilja koolide ja nende partneritega vastutuse
jagamise kava. Sidusriihmad tootatavad tihiselt vélja selged standardid keelekiimblus-

programmi akrediteerimiseks.

Programmi arendamise vastutuse kandumisel Keelekiimbluskeskuselt teistele instantsidele
jaab jatkuvalt Keelekiimbluskeskuse kanda teabe juhtimine. Programmi arendamisega
seotud teavet levitatakse jatkuvalt destilleeritud kujul kasutaja-sobralikus vormis.

Koolijuhtide, lapsevanemate ja dpetajate poolt tdhtsaks peetud keelekiimblusprogrammi
arengu ja eriti Opitulemuste sdltumatu uurimine jatkub.

Keelekiimbluskeskus ja koolid uurivad Opilaste programmist viljalangevuse statistikat ja
pOhjusi, podrates tihelepanu tiidrukute ja poiste nditajatele eraldi.

Kooli raamatukogu tdotajatele voimaldatakse koolitust keelekiimbluse toetamise kohta.
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Keelekimbluse kajastus koolide arengu- ja
Oppekavades
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Dokumentide analiilisi eesmérk on vélja selgitada keelekiimblusprogrammi koht kooli
strateegilistes dokumentides — Oppekavas ja arengukavas — ning tdheldada, mil maéral
dokumendid kajastatavad programmi arenguvajadusi.

UURIMISMEETOD, VALIM JA AJAKAVA

Neljal keelekiimbluse pilootkoolil paluti esitada kooli dppekava iildosa ja kooli arengukava
paberkandjal voi elektrooniliselt. Uurijate kadsutusse lackusid nelja kooli arengukavad ja
kahe kooli dppekava iildosa.

Uurijad tutvusid dokumentidega ajavahemikus november 2004 — veebuar 2005. Arengu- ja

oppekavadest leiti keelekiimblust késitlevad 16igud ja analiiiisiti kidsitluse jarjepidevust,
laadi ja tasandit.

KEELEKUMBLUSE KAJASTATUS KOOLI ARENGUKAVAS

] KOOL 1 KOOL 2 KOOL 3 KOOL 4
PEATUKK ARENGUKAVAS KOOSTATUD KOOSTATUD KOOSTAMISEL, KOOSTATUD
2003 2001 ESITATI MUSTAND 2004
.. . . visioonis jah :
Visioon, missioon jah jah A el
missioonis ei

Strateegilised eesmérgid /

prioriteetsed valdkonnad jah jah jah el

Tegevuskava jah jah jah jah

Koolide arengukavade hetkeolukorda kirjeldavates peatiikkides esitatakse
keelekiimblusklasside statistilised nditajad (klassikomplektide ja Opilaste arv,
opitulemused). Kooli hetkeolukorra analiiiisis on keelekiimblus kooli tugevusena vélja
toodud kolmel koolil (arengukavad koostatud aastal 2003, 2004 ja 2004/2005).
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Kooli visioonis ja / voi missioonis kajastub keelekiimbluse idee kolmel koolil jargmises
sOnastuses:
Pdhikool — on tavaline, mis garanteerib baashariduse saamise vene keeles ja annab
osalise dpetuse vdimaluse eesti keeles Uksikutes ainetes voi taieliku dpetuse eesti
keeles kimblusklassides.

Kumblusklassides on 6ppekeeleks eesti keel, tdnu kaadri olemasolule dpitakse ka
teistes klassides osa aineid eesti keeles.

Kool annab head ja kvaliteetset kakskeelset pGhiharidust muukeelsetest peredest parit
lastele ning vBimaldab kooli I6petajal omandada keskharidust vastavalt soovile nii
Eestis kui valjaspool seda. Kool aitab Opilasel saavutada sellist eesti keele taset, mis
on ligildhedane tema emakeelele, séilitades sealjuures lapse rahvusliku identiteedi.

Strateegiliste eesmarkide voi prioriteetsete arenguvaldkondade hulgas on keelekiimbluse ja /
vOi eesti keele Opetuse arendamise ideed olemas kolme kooli arengukavades.
Tegevuskavades on keelekiimblusprogrammi arendamine erinevas mahus ja eri valdkonniti
esindatud koigi koolide arengukavades:
keelekiimbluse arengukava valjatd6tamine / uuendamine, keelekimblusdpetajate
leidmine ja koolitamine, koostdo teiste tavaprogrammi Gpetajatega; tugisiisteemide
rakendamine keelekiimbluses; keelekiimblusdpetaja padevuste uuring;
keelekiimbluskabinettide materiaal-tehnilise baasi ja Gppevara tdiendamine;
klassivaliste Urituste kavandamine keelekiimblusdpilastele, koostdd teiste
keelekiimbluskoolidega.

Kahel koolil on keelekiimblusega seonduv temaatika koondatud eraldi peatiikki pealkirja all
Eesti 6ppekeelele tleminekuks vajalikud ja vBimalikud meetmed muukeelses glimnaasiumis
ja Riikliku integratsiooniprogrammi “Integratsioon Eesti thiskonnas 2000 — 2007
realiseerimine.

KEELEKUMBLUSE KAJASTATUS KOOLI OPPEKAVA ULDOSAS

o KOOL 1 KOOL 2 KOOL 3 KOOL 4
PEATUKK OPPEKAVAS KINNITATUD KINNITATUD KINNITATUD POLE ESITATUD
2002 2001 2004
éppe— ja kasvatustegevuse ei jah
eesmaraid
Oppeprogrammi pdhimdtted jah jah
Kasutatakse

~ h Keelekiimblus- h
Oppesuunad J keskuse poolt J

, ] _ loodud dppekava ,
Hindamine el jah
Opilaste toetamine ei jah

Koolid kasutavad Keelekiimbluskeskuse poolt aastatel 2000 - 2001 loodud dppekava, mis
koosneb programmi ldhtealusest, dppe- ja kasvatuseesmérkidest ja dppe pohimdtetest.
Lisaks sisaldab dppekava iildosa keelekiimblusklasside tunnijaotusplaani ja eesti keeles
Opetatavate ainete loetelu. Teistesse peatiikkidesse pole keelekiimblustemaatikat
integreeritud.
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JARELDUSED

Koolide arengu- ja dppekavad kajastavad keelekiimbluse arenguvajadusi. Mitmed
arengukavas dratoodud strateegiad ja tegevused toetavad programmi juurutamist ja
laienemist.

Samas esineb arengu- ja dppekavades ebasiistemaatilisust. Kolme kooli puhul toetutakse
Keelekiimbluskeskuse poolt I kooliastmele loodud dppekavamudelile, ilma et seda oleks
oluliselt edasi arendatud arvestamaks kooli arengukava vdi regiooni spetsiifikat.

Arengukavades on esitatud eesti keele Oppe ja lihiskondliku integratsiooni ideed, mis on
osalt seotud keelekiimblusega, osalt mitte. Toetutakse riiklikule integratsioonipoliitikale,
aga kavandatakse vihe koolisiseseid integratsiooni meetmeid.

Osadel juhtudel on keelekiimblus esitatud teistest kooli arenguvaldkondadest eraldatult.
Kaks kooli ei née keelekiimblust ei kooli tugevusena ega ndrkusena.

Kooli visioonis ja missioonis ei peegeldu selgelt keelekiimblusega seotud pohieesmargid:
mitmekultuurilises tihiskonnas toimetulekuks vajalike padevuste ja oskuste arendamine, sh
keelteoskuse arendamine.

Kvalifitseeritud kaadri leidmisele ja hoidmisele ei ole piisavalt tdhelepanu pdoratud. Ka

koostoo sidusrithmadega saab véhe tdhelepanu. Ebapiisavalt on toodud esile, kuidas
arengukava tditmise edukust moddetakse.

SOOVITUSED

Keelekiimblusega seotud pohieesmargid peaksid siisteemsemalt kajastuma kooli
arengukavas, sh visioonis, missioonis ja tegevuskavas. Selleks on vaja koolide
baasdokumente uuendada. Strateegiliste plaanide tdiendamisel on otstarbekas kaasata
ekspertide abi.

Programmi arengut aitab kindlustada see, et Oppekavas esitatakse keelekiimblusklasside
tunnijaotusplaan ja dppekeelte jaotus kogu pohikooli ulatuses ning arengukavas kajastatakse
vajalik Opetajate arv ainete ja Opetuskeelte 10ikes. Oluline on tuua vilja konkreetsed
strateegiad tagamaks kvalifitseeritud dpetajate olemasolu.

Keelekiimblusprogrammi kooliellu integreerimine ja lihtse kooli sdilitamine nduab
kavandatud meetmete 1dbimotlemist ja kirjeldamist baasdokumentides. Opetajate koostoo
voiks olla dpilastele integratsiooni musterndidis.

Koost6 sidusriihmadega véarib rohkem tdhelepanu. Selged strateegiad ja tegevused
koostoo tohustamiseks teiste keelekiimblus- voi eesti dppekeelega koolidega,
lastevanematega ja kohaliku omavalitsusega vdiks olla koolile programmi arendamisel
suureks kasuks.

Oluline on ka kooli dppekava iildosa peatiikkidesse integreerida keelekiimblusspetsiifilised
aspektid.

On vaja 14bi moelda keelekiimbluse osatéhtsus arengukava iga alajaotuse osas ja vastavalt

vajadustele 16imida keelekiimblusspetsiifika labiva elemendina igasse alajaotusesse , ning
kirjeldada, milliste néitajate alusel hinnatakse kooli edukust arengukava tditmisel.
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Lapsevanemad keelekimblusest
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EESMARK

Lapsevanemate kiisitluse eesmérk on vilja selgitada lapsevanemate hoiakud ja arvamused
keelekiimblusprogrammi kulgemise kohta II kooliastmes.

UURIMISVAHEND, AJAKAVA JA VALIM

Lapsevanemate arvamusi ja hoiakuid uuriti kirjaliku kiisimustiku abil. Kiisimustik
koosnes 16st kiisimusest, millest 13 olid valikvastustega ja 3 avatud kiisimused.
Lapsevanemad téitsid kiisimustikud vene keeles. Kiisimustike jagamist ja kogumist
vahendasid klassijuhatajad. Lapsevanemad tagastasid kiisimustikud suletud timbrikes.

Kiisitlus viidi 1dbi ajavahemikus oktoober — detsember 2004.

Uuritavasse valimisse on liilitatud nelja kooli kaheksa varajase keelekiimbluse IV ja V
klassi Opilaste vanemad koguarvuga 180.

Tagasi lackus 144 kiisimustikku (80%):

III klass — 8 *

IV klass - 61

V Kklass - 75

Poiste vanemate kiisimustikke lackus tagasi 65 (46%) ja tiidrukute vanemate omi 77
(54%), 2 kiisimustikul oli dpilase sugu médratlemata.

* Uhelt koolilt lackus 8 kiisimustikku ka I1I klassi lapsevanematelt, mis on valimisse
lilitatud, kuid neid ei kasutata klasside vordlemisel.
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LAPSEVANEMATE RAHULOLU PROGRAMMIGA

Lapsevanemad véljendavad rahulolu keelekiimblusprogrammiga erinevate kiisimuste
kaudu tildiselt vaga korgel tasemel.

Kogu valimi ulatuses on lapsevanemad programmiga rahul vo1 viga rahul 85% ulatuses
(joonis 4). Kiisimustik voimaldas véljendada rahulolu taset 4astmelisel skaalal: viga
rahul, rahul, veidi héiritud, vdga rahulolematu. Taset “véga rahulolematu” ei
viljendanud iikski kiisitletu.

Andmetest ilmneb, et lapsevanemate osakaal, kes markisid, et on programmiga véga
rahul voi rahul (94%, 91%, 78%, 71%), esineb koolide 16ikes variatsioone.

Joonis 4. Lapsevanemate rahulolu programmiga.

Kool 4 I
Kool 3
Keskmine [
I O ——
I O —

Kool 2
Kool 1

OVéaga rahul B Rahul

Rahulolu programmiga kinnitavad ka jargmised andmed: 94% lapsevanematest arvab,
et nende lapsed kéivad heas koolis; 88% lapsevanemate arvates meeldib nende lastele
eesti keeles Oppida.

Usaldust keelekiimblusmudeli suhtes véljendavad lapsevanemad, vastates kiisimusele,
kuidas nad kujutavad ette lapse haridusteed pdhikooli vanemas ja giimnaasiumiastmes
(tabel 2).

94% lapsevanematest soovib, et lapsed jitkaksid dpinguid keelekiimblusprogrammis
pohikooli 16puni ja 67% arvab, et keelekiimblus voiks jitkuda ka glimnaasiumiastmes.

Tabel 2. Lapsevanemate haridusmudeli eelistus.

KEELEKUMBLUS-

KLASS EESTI KOOL VENE KOOL MUU
Pohikooli vanem aste o o o o
(7. - 9. klass) 4% 3% 3% 1%
Gumnaasium 67% 22% 6% 5%
(10. - 12. klass)

JARELDUSED

Keelekiimblusprogramm on lapsevanemate silmis usaldusvéarne. Suur osa neist
viljendab lojaalsust programmi suhtes, eelistades oma lastele keelekiimblust
oppemudelina pohikooli ulatuses. Giimnaasiumiastmes haridustee jitkamise voimaluste
hulgas tunnustavad lapsevanemad keelekiimbluse korval ka eesti kooli.
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22% vanematest, kes markisid, et nad eelistavad eesti dppekeelega kooli
giimnaasiumiastmes, on kindlad, et nende lapsed valdavad eesti keelt piisavalt, et toime
tulla eesti keelt emakeelena radkivate dpilastega koos dppides.

Lapsevanemate programmiga rahulolu tase on korge hoolimata sellest, et tileminekul 11
kooliastmesse muutub keelekiimblusklassides dpisituatsioon: varasema iihe
klassiOpetaja asemel hakkavad klassis aineid Opetama mitu erinevat eesti- ja venekeelset
Opetajat ja keelte vahekord dppekavas muutub.

Asjaolu, et 11% lapsevanematest on programmiga vaga rahul, niitab, et teatavat
arenguruumi programmi taiustamiseks on veel koigil koolidel, eriti neil kahel, kus
hiirituid oli ca neljandik vanematest. Kahekone lapsevanematega voib aidata nende
rahulolematuse tépsed allikad vélja selgitada ja hdirituse pohjustega tegelda.

SOOVITUSED

Koolid ldhtuvad jatkuvalt keelekiimblusprogrammi juurutamise headest tavadest, et
sdilitada lapsevanemate lojaalsust ja toetust programmile.

Koolid tihendavad kahekonet lapsevanematega, kiisides neilt tagasisidet, mida ja miks
muuta. Lapsevanemate ootused ja kooli voimalused raddgitakse osapoolte vahel 14bi
ning soovitavates ja otstarbekates muudatustes sdlmitakse kokkulepped ning jélgitakse
jarjekindlalt nende tditmist.

Kuna keelekiimbluse arenemine giimnaasiumiastmesse on keelekiimbluse pdhikooli

loogiline jétk, tootatakse vilja keelekiimbluse Oppekava giimnaasiumiastmele ja
tutvustatakse seda lapsevanematele.

KEELEKUMBLUSPROGRAMMIS OPINGUTE JATKAMISE MOTIIVID

Kiisimustikku téites oli lapsevanematel voimalik méaratleda lapse
keelekiimblusprogrammis hoidmise pdhjused. Kdigile etteantud véidetele reageerisid
kiisitletavad tihel kolmest tasemest: véga oluline, oluline voi ebaoluline. Kiisitletavatel
oli voimalik lisada ka oma viiteid.

Pohjusi, miks laps dpib keelekiimblusklassis, tdhtsustasid lapsevanemad jargmiselt
(joonis 5):

e laps omandab eesti keele korgel tasemel (oluline ja védga oluline 90% lapsevanemate
jaoks);

kool annab head tildharidust (86%);

laps omandab vene keele korgel tasemel (70%);

kool asub kodu ldhedal (49%);

lapse sobrad Opivad samas klassis (44%);

muud pohjused (8%).
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Joonis 5. Lapsevanemate hinnang laste keelekimblusprogrammis hoidmise pohjustele.
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Keelekiimblusklassi astuvate laste vanemate peamised motiivid programmi valikul on
aastast aastasse seotud kolme valdkonnaga: eesti keele omandamine, vene keele
sdilitamine ja areng ning lildhariduse tase (Varajase keelekiimbluse dpitulemuste uuring
2001 - 2002, www.kke.ee). Kéesolevast kiisimustikust selgus, et need asjaolud on
keelekiimbluse arenedes II kooliastmesse jatkuvalt olulised.

Piirkonniti hindasid lapsevanemad keelekiimblusdppes jatkamise motiividest iihtlaselt
korgelt eesti keele omandamist ja hea {ildhariduse saamist. Vene keele omandamist
keelekiimblusprogrammis aga pidas oluliseks 66% ja 62% Ida-Viru koolide
lapsevanemaid. Tallinna lapsevanematest pidas vene keele dpet keelekiimblus-
programmis oluliseks voi viga oluliseks asjaoluks 75% ja 77% (joonis 6).

Joonis 6. Lapsevanemate hinnang vene keele omandamise olulisusele keelekimblusprogrammis.
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JARELDUSED

Kolm lapsevanemate poolt enim esile toodud pShjust laste hoidmiseks keelekiimblus-
programmis - eesti keele, hea iildhariduse ja vene keele omandamine — on kooskdlas
keelekiimbluse eesmérkidega maalima hariduspraktikas ja Keelekiimbluskeskuse
pustitatud eesmirkidega.
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Valdav osa lapsevanematest vairtustab korgelt eesti keele ja hea iildhariduse
omandamist. MOnevorra vihem vanemaid peab vene keele omandamisest
keelekiimblusprogrammis dppimise tdahtsaks motiiviks. Ilmnev piirkondlik erinevus
voib viidata asjaolule, et Ida-Virumaal, kus venekeelse elanikkonna osakaal on suur, ei
karda lapsevanemad vene keele ja kultuuri hidbumise pérast.

Need lapsevanemad (30%), kes ei mérkinud, et vene keele areng ja sdilitamine on
oluline faktor lapse hoidmisel programmis, vdib olla potentsiaalne rithm, kes annab
lapse tulevikus eesti kooli.

* Keelekimblusprogrammi edutegur — koolide vdime poorata vordselt tihelepanu eesti ja
vene keele ning kodigi Oppeainete dpetamisele, {ihtki valdkonda teistega vorreldes iile- voi
alatdhtsustamata.

SOOVITUSED

Suhtluses lapsevanematega viértustatakse ja pooratakse vordselt tdhelepanu opilaste
vene ja eesti keele oskuse arenemisele ning dpitulemustele eesti- ja venekeelsetes
Oppeainetes. Lapsevanematele ja dpilastele selgitatakse, kuidas areneb dpilaste emakeel
ja eesti keel keelekiimblusprogrammis ja missugused arengud on prognoositavad, kui
laps ldheb keelekiimblusdppest vene voi eesti tavaprogrammi. See loob dpilastele ja
vanematele voimaluse haridusteed planeerides teha kaalutletud valikuid adekvaatse
informatsiooni pohjal.

Jargides keelekiimblusprogrammi pohieesmirke, podratakse kogu kooli tegevuses, aga eriti
Opetamises rohkem téhelepanu vene keele ja kultuuri ndhtavaks tegemisele ja staatuse
tugevdamisele. Vene keeles Opetatavate ainete dpetajad aitavad Opilastel ja lapsevanematel
moista vene emakeele ja kultuuri vaartust.

Vene keeles dpetavad dpetajad saavad rohkem vdimalusi enesetdienduseks. Koolid loovad
eesti ja vene ploki dpetajate vahel koostooskeemi. Erinevalt vene ploki dpetajatest on
keelekiimbluse eesti ploki dOpetajad ldbinud mahuka koolitusprogrammi. Kuni eesti ja vene
ploki Opetajate enesetdienduse maht on tasakaalust véljas ja Opetajate koolitusi ei kavandata
temaatiliselt tihtselt, on oht, et dppe kvaliteet voib vene plokis kannatada. Pakkudes
opilastele terviklikku kvaliteetset Opet, toetatakse nende piisimist keelekiimblusprogrammis.

Luuakse keelekiimblusoppekava 10. — 12. klassile, sest kdesoleva uuringu andmestikust
ndhtub, et 67% lapsevanematest eelistab keelekiimblust ka glimnaasiumiastmes.

Eesti, vene jm koolitiilipide giimnaasiumiastmes luuakse keelekiimblusdpilaste
vajadustele vastav Opi- ja keelekeskkond. Néiteks kui keelekiimblusdpilased jatkavad
pohikooli jarel dpinguid eesti dppekeelega giimnaasiumis, on giimnaasiumil tarvis teha
rida muudatusi keelekiimblusopilaste eesti koolikultuuri ja dpikeskkonda 16imumise
toetamiseks: vene keele kui emakeele ja eesti keele kui teise keele opetuse
sisseseadmine ja mitmekultuurilise hariduse pohimdtete tunnustamine.

Keelekiimbluskeskus koos HTMiga seiravad jatkuvalt keelekiimbluslapsevanemate ja -

Opilaste glimnaasiumihariduse valikute eelistusi, et prognoosida dpilaste liikumist
haridussiisteemis pérast pohikooli 16ppu.
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LAPSEVANEMATE INFORMEERIMINE

Lapsevanemad leiavad, et nad saavad koolilt oma lapse kdekdigu kohta piisavalt infot
(80%). Klassijuhataja informeerib vanemaid histi laste dppimisest (83%) ning on
avatud arutelule lapsevanematega (85%). Samuti hinnatakse korgelt ainedpetajate
valmisolekut suhelda lapsevanematega (79%). 77% vanemaid usub, et kool annab
lapsele asjakohast abi ja toetust.

83% lapsevanematest tunneb, et nende osalus kooli tegevustes on teretulnud.
Klassiviliseid iiritusi peab onnestunuks 72% vanemaid.

68% lapsevanematest on tdiesti vo1 pigem ndus, et nad on hésti informeeritud
keelekiimblusprogrammist kdesoleva dppeaasta kohta, kuid vaid 34% arvab nii
jargmiste Oppeaastate kohta. See on asjaolu, mis tihti kaasneb pilootprojektidega, mis
arenevad no tegemise kdigus.

Lapsevanemate hinnang informeeritusele keelekiimblusest jargmistes klassides on
kooskolas kidesoleva uurimuse peatiikis Keelekimbluse kajastus koolde arengu- ja
Oppekavades viljatoodud jareldusega, et keelekiimbluse arenguvajadused on kooli
baasdokumentides ebasiisteemselt esitatud. On tdendoline, et koolid ei ole avalikustanud
vOi ei oma keelekiimblusprogrammi tépset arengukava ja tunnijaotusplaani ning
ainedpetajate isikulist nimekirja.

Samas, kui suur osa lapsevanemaid vastab mitmetele informeeritust puudutavatele
viidetele ndusolekuga, eristub teiste hulgast iiks vdide — tean, kuhu helistada, kui vajan
infot programmi kohta — millega on tdiesti voi pigem ndus 54% vanemaist. See viitab
iihele kasutamata voimalusele levitada keelekiimbluse kohta adekvaatset teavet.

Lapsevanemad saavad koolilt informatsiooni erinevatel viisidel. Kdige rohkem leiavad
kasutamist traditsioonilised kooliga suhtlemise teed:

o klassi lapsevanemate koosolek (kasutatakse alati, sageli voi mdnikord 94% vanemate
poolt);

kooli lapsevanemate koosolek (89%);

Opetaja kdnetunnid ning konsultatsioonid (88%);

direktori ja dppealajuhataja kdonetunde (69%);

arenguvestlused (49%).

Kaudsetest voi kirjalikest vormidest on sagedamini kasutusel:

e teated Opilaste paevikutes (88);
¢ kooli infoleht / ajaleht (49%);
¢ klassijuhataja ja Opetajate kirjad (37%).

Kiisimustikus véljapakutud variantidest ei ole laste kodude kiilastamine peaaegu iildse aset
leidnud.

Lapsevanemad kirjeldavad vajadust erineva info jérele jirgmiselt (joonis 7):
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Joonis 7. Lapsevanemate hinnang valdkondadele, kus vajatakse rohkem infot.
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Hoolimata sellest, et kiillalt suur osa lapsevanemaid tunneb, et on programmist hésti
informeeritud, on rida valdkondi, milles lapsevanemad véidavad, et vajavad rohkem infot.

17% lapsevanematest rdhutab tdiendavalt vajadust saada programmi tuleviku kohta
tapset informatsiooni, tuues selle valdkonna vilja kui suurema mureallika.

JARELDUSED

Lapsevanemad on iildiselt rahul kooli ja kodu vaheliste suhetega ning infovahetuse
mahu ja vormidega.

Viis, kuidas lapsevanematele infot edastatakse, pole alati olnud efektiivne ja piisav.
Lapsevanemad vididavad, et neil on teatud infopuudus programmi arenguga seotud
valdkondades. See olukord voib tekitada iildist rahulolematust programmiga ja viia
ebaadekvaatsete otsusteni.

Keelekiimbluskeskuse aastaaruannetes ja kodulehekiiljel olemasolev lapsevanematele
vajalik info ei levi piisavalt. Koolid ei kasuta tdiel mééral dra juba loodud ja vormistatud
infokogumit.

Lapsevanemad soovivad dpetajate kvalifikatsiooni ja t60 taseme kohta rohkem infot
vallata. Ilmselt pole koolid lapsevanematele piisava selgusega kirjeldanud II ja I1I
kooliastme keelekiimblusdppekava ning selle rakendamise ressursse, sh dpetajate
koosseisu.

* Keelekiimblusprogrammi edutegur on lapsevanemate informeeritus. Koolid on
lapsevanemaid kahekonele kutsunud ja loonud selleks erinevaid voimalusi.

SOOVITUSED

Kooli ja klassi lapsevanemate koosolekud orienteeritakse lapsevanemate tegelikele
ootustele ja vajadustele, mille véljaselgitamiseks korraldatakse lapsevanemate kiisitlusi
keskmiselt 1 kord aastas. Uuringu tulemusi jagatakse kiisitletutega, andmestikku
kommenteeritakse ja sOnastatakse koos lapsevanematega / lapsevanemate esindusega
iihiselt tulevaste koosolekute teemad.
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Hiljuti loodud Keelekiimbluslapsevanemate organisatsioon pakub vilja lapsevanemate
koosolekute tiilippdevakorra. Organisatsioon avab ka reklaamitud ja kindlatel
kellaaegadel tootava infoliini / vastuvituajad, et vastata lapsevanemate kiisimustele.

Koolid loovad kooli arengukavast lithiversiooni (voldiku) ja 1lehekiiljelise infolehe
keelekiimbluse kohta. Nende materjalide koostamine aitab koolil enesele paremini
teadvustada organisatsiooni tugevusi ja ndrkusi, arendab kooli oskust lapsevanematega
suhtluses téhtsaid sonumeid selgemalt vélja tuua ning tdhusamalt kahekdnet arendada.

Koolikorraldusliku info edastamisel lapsevanematele vaartustatakse suulise vormi
kdrval ka kirjalikku (infolehed iilekoolilise ja klasside kaupa spetsiifilise infoga) ning
elektroonilist infolevi. Lapsevanematele kirjaliku materjali edastamisel tutvustatakse ja
kommenteeritakse suuliselt selle sisu.

Kodu ja kooli partnersuhete tugevnemist toetab klassijuhataja regulaarne kirjavahetus
kodudega. Kirjas edastab klassijuhataja ja vajadusel ka teised dpetajad lapsevanematele
viited eeloleva kuu dppematerjalile, kirjeldavad oodatavaid dpitulemusi, teavitavad
klassi ja iilekoolilistest tiritustest ning toovad esile méodunud kuu saavutused.

Koolid leiavad oma kodulehekiiljel keelekiimblusele keskse koha ja loovad lingid
koolide ja Keelekiimbluskeskuse kodulehekiilgede vahel.

Keelekiimbluskeskus uuendab olemasolevaid universaalseid infomaterjale
keelekiimbluse iildkiisimuste kohta ning pakub koolidele infoliini, st kindlat acga kuus —
nt kuu esimene teisipdev (2 — 3 tundi), kui teatud telefoninumbril vastatakse
lapsevanemate voi teiste keelekiimblusest huvitatute kiisimustele.

Koolid avalikustavad eri viisidel keelekiimblusprogrammi toimimise ja arengu
tiksikasjad koigi kooliastmete kohta. Keelekiimblusdpetajad saavad voimaluse
tutvustada lapsevanematele ennast, oma varasemat tookogemust ja saavutusi ning oma
Opetamispdhimdtteid ja —meetodeid vihemalt 1 kord oppeaasta jooksul.

RAHULOLU OPITULEMUSTEGA

Vanemad viljendavad oma rahulolu taset eri dppeainete tulemustega jargmiselt (tabel 3).

Tabel 3. Keelekiimblusklasside lapsevanemate hinnang Opitulemustele 2004.

PIGEM EI OLE

VAGA RAHUL PIGEM RAHUL RAHUL EI OLE RAHUL
Matemaatika 15% 56% 19% 10%
Loodusdpetus 20% 64% 10% 6%
Voorkeel 24% 56% 14% 6%
Ajalugu 13% 51% 24% 12%

Eelmiste aastate uuringutega vorreldes (Varajase keelekiimbluse opitulemuste uuring
2000 2004, www.kke.ee) on 5. klassi lapsevanemate rahulolu matemaatika
tulemustega veidi paranenud, seevastu loodusdpetuse tulemustega ollakse veidi vihem
rahul kui 1,5 aastat tagasi (tabel 4).
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Tabel 4. Lapsevanemate rahulolu matemaatika ja loodusdpetuse tulemustega 2003. ja 2004. aastal.

AASTA LAPSEVANEMAD ON RAHUL VOI VAGA LAPSEVANEMAD ON RAHUL VOI VAGA
RAHUL MATEMAATIKAGA (OSAKAAL %) | RAHUL LOODUSOPETUSEGA (OSAKAAL %)
2003, mai 77 82
2004, dets 80 77
KEELEOSKUS

Valdav enamus 4. ja 5. klassi lapsevanemaid véljendas oma rahulolu eesti keele
osaoskuste arenemisega 2004. aasta detsembris viga korgete hinnangutega — viga voi
pigem rahul (joonis7).

Joonis 7. 4. ja 5. klassi lapsevanemate rahulolu eesti keele osaoskuste arenemisega 2004 dets.
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Ka vene keele osaoskuste arenemisega on suur osa 4. ja 5. klassi lapsevanemad viga voi
pigem rahul, vélja arvatud rahulolu kirjutamise tulemustega (joonis 8).

Joonis 8. 4. ja 5. klassi lapsevanemate rahulolu vene keele osaoskuste arenemisega 2004 dets.
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Viienda klassi lapsevanemate hinnanguid vorreldi nende poolt 2003. aasta mais antud
hinnanguga dpilaste keeleoskusele, kui dpilased oppisid 3. klassis.
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Joonis 9. Lapsevanemate hinnang Opilaste keeleoskuse arengule 3. ja 5. klassis.
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JARELDUSED

Lapsevanemate hinnangud Opitulemustele koigi ainete 10ikes on iildiselt korged. Viga
vO1 pigem rahul on iile 70% lapsevanemaist koigi kiisitletud ainete tulemustega.

59% anketeerituist on pigem voi viga rahul vene keele kirjutamise tulemustega.
Keelekiimbluse dpitulemuste uuringud aastatest 2003 ja 2004 niitavad, et 3. klassi
16puks saavutasid keelekiimblusklassid vene keele kirjalikus testis tavaklassidega
vordsed voi paremadki tulemused. Lapsevanemate rahulolu tase vene keele tulemustega
oli samal tasemel ka 2003. ja 2004. aastal. (Varajase keelekiimbluse Opitulemuste
uuring 2000-2004, www.kke.ee). On voimalik, et lapsevanemate ootused on liiga
korged vdai pdhinevad ebaadekvaatsel informatsioonil.

5. klassi lapsevanemate hinnangud dpitulemustele ei erine suurel méiral nende poolt antud
hinnangutest 3. klassi 16pus. Sellest voib jireldada, et dpilased on muutustega
opikeskkonnas (klassidpetaja asendumine ainedpetajatega, liikumine algklasside korpusest
vanemate klasside hulka) pooleteise aastaga hésti kohanenud. Samuti on II kooliastme
Opetajad, kes tootavad keelekiimblusprogrammis 1. - 2. aastat, iildjuhul programmi
jatkamisel edukad. Kui eesti keele osaoskuste kohta on hinnangud veidi langenud, siis
lapsevanemate arv, kes on vene keele arenguga rahul voi vdga rahul, on vorreldes 3.
klassiga suurenenud 19 % vdorra.

SOOVITUSED

Lapsevanemate ja dpilaste ootusi juhitakse tohusamalt vihemalt kahes valdkonnas:
¢ vene keele omandamine;
e muutused, mis kaasnevad Opilaste litkumisega iihest kooliastmest teise.

Ootuste juhtimine holmab selgitustood keeleoskuse arengust keelekiimblusprogrammis ja
selle valdkonna uurimustulemuste tutvustamist. Lapsevanematega jagatakse strateegiaid,
kuidas toetada lapsi iihest kooliastmest teise litkumisel.

Opilaste paremaks kohanemiseks dppetddga 11 kooliastmes vdimaldatakse soovijatele

pikapédevariihma (43% vanematest soovib seda vdimalust kasutada). Pikapédevariihma
tegevused pakuvad enam voimalusi individuaalseks tooks Opilastega mistahes valdkonnas.
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Kisimustiku eesmérk on:

kaardistada keelekiimblusdpetajate haridus- ja tdiendkoolituse taust;
vilja selgitada Opetajate hinnang oma todle keelekiimblusklassis; kasutatavad
Opetamismeetodid; hoiakud ja arvamused programmi arengu ja kooli sisekliima

kohta;
e aidata Opetajatel teadvustada oma professionaalseid vajadusi.

UURIMISVAHEND, VALIM JA AJAKAVA

Kéesoleva uuringu kdigus saadi dpetajatelt andmeid keelekiimbluse kohta kahel viisil:
tunnivaatluste ja kiisimustiku kaudu. Selles peatiikis antakse tlilevaade
keelekiimblusdpetajate kiisimustikust lackunud andmestikust.

Kiisitlus toimus ajavahemikus oktoober — detsember 2004. Opetajatel paluti kiisimustikud
saata uurijatele tagasi posti teel. Margistatud timbrikud olid kiisimustikele lisatud.

Keelekiimblusdpetajate tildvalim on 41 Opetajat. Kiisimustik laekus 26 dpetajalt (65%).

Kiisimustik sisaldas 26 kiisimust, millest 13 olid vastusevariantidega ja 13 avatud
kiisimused. Lisaks kiisiti Opetajate kohta taustinfot.
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ULEVAADE KUSIMUSTIKU ANDMESTIKUST

OPETAJATE AMETIALANE TAUST

1. Pedagoogiline staaZ

0—-1a 1—-2a 3—-5a 6—10a 11-15a 16-...a Vastamata
2 3 4 5 5 6 1
2. StaaZ keelekiimblusdpetajana
O0-1a 1—-2a 3—-5a 6—10a Vastamata
9 5 9 2 1

Edaspidi kasutatakse antud uuringu tekstis kuni 2aastase keelekiimblusopetaja staaziga
Opetajate kohta viljendit uued Opetajad ja staaziga 3 — 10 aastat Opetajate kohta kogenud

Opetajad.

3. Koolitus enne ja parast 1.09.2003

OPETAJATE ARV, KES POLE OPETAIJATE ARV, KES ON | OPETAJATE ARV, KES EI
PERIOOD _OSALENUD KEELE- OSALENUD VASTANUD
KUMBLUSKOOLITUSTEL

Enne 1.09.2003 16 6 4
Parast 1.09.2003 9 15 2
4. Enesetaiendus
Keelekiimblusdpetajad kasutavad erinevaid enesetdienduse voimalusi.

JAATAVALT
ENESETAIENDUS UUED BPETAJAD g(lgl(E;'II'EA\IJLAJB VASTANUTE

OSAKAAL

Koolitused 11 10 81%
Keelekumbluskeskuse kodulehekiilg jm 10 7 65%
materjalid internetis
Osalus dpetajate vorgustiku toos 8 6 54%
Teemakohane kirjandus eesti keeles 9 4 54%
Vastav kursus iilikoolis 3 2 19%
Teemakohane kirjandus vdorkeeles 1 1 8%

5. Klassijuhatamine

15 vastanut tootavad keelekiimblusklassi juhatajana, 11 ei té6ta klassijuhatajana.
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6. Viimane todkoht enne keelekiimblusépetajaks saamist

TOOKOHT VASTANUTE ARV

Tavaprogrammi Opetaja samas koolis 8

Tavaprogrammi Opetaja teises vene koolis

FEi tootanud koolis

Tavaprogrammi Opetaja eesti dppekeelega koolis

Keelekiimblusopetaja teises koolis

Ulidpilane

Vene lasteaias eesti keele dpetaja

Kooli sekretir

el el e LY I N "N e

Eesti keele siivadppega klassi Opetaja

7. Kanalid, kust 6petajad said infot keelekiimblusklassi dpetaja vaba téokoha
kohta

INFOALLIKAS VASTANUTE ARV
Kooli juhtkond 16
Tuttavad

Ajalehekuulutus

8. Opilaste arv keelekiimblusklassis

Opilaste arv keelekiimblusklassis on vahemikus 14 — 29 dpilast. Keskmine klassi suurus on
19 dpilast.

OPETAJATE HINNANG PROGRAMMI ARENGULE: TOETAVAD JA
TAKISTAVAD ASJAOLUD

RAHULOLU PROGRAMMIGA

42% dpetajatest on viga rahul ja 39% rahul oma otsusega hakata keelekiimblusdpetajaks;
19% on vastanud, et on oma otsus tottu veidi héiritud voi mures, seejuures on koik need
Opetajad uued Opetajad.

Viitega Mulle meeldib igal hommikul kooli tulla oli tiiesti ndus 60% vastanutest, pigem
ndus 28% ja pigem ei ndustunud 12% vastanutest, seejuures kattusid need 12% vastanutest
inimestega, kes olid otsusest hakata keelekiimblusdpetajaks veidi hiiritud.

OPETAJATE MOTIVATSIOON TOOTADA KEELEKUMBLUSPROGRAMMIS

Opetajad tunnevad, et kooli juhtkond viirtustab nende t66d dpetajana ja neil on head suhted
teiste Opetajatega, Opilastega ja lapsevanematega (tabel 5).
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Tabel 5. Opetajate hinnang kooli sisekliimale.

TAIESTI NOUS vOI NOUS

VAIDE (VASTANUTE OSAKAAL %)
Minu kolleegid toetavad mind 96
Minu dpilaste vanemad austavad mind 96
Ma meeldin oma dpilastele 96
Meie kooli keelekiimblusdpetajad moodustavad hea meeskonna 96
Oppealajuhataja viirtustab mind dpetajana 92
Direktor vadrtustab mind Opetajana 92
Oppealajuhataja toetab mind ametialases tegevuses 85
Voin oma todalaseid muresid dppealajuhatajaga jagada 81
Voin tostatada tooalaseid probleeme direktori juures 80
Tunnen end turvaliselt jagades oma muresid direktoriga 74

Opetajate hinnangute kohaselt motiveerivad neid keelekiimblusklassis tddtama kdige enam

Opilaste Opitulemused, Opilaste ja lapsevanemate tunnustus ning programmiga kaasnevad

koolitusvoimalused (joonis 10).

Kiimme 14st uuest dpetajast pidas koolitusvéimalusi viga motiveerivaks asjaoluks ning 4
monevorra motiveerivaks. Kui koolijuhid pidasid dpetajaid enim motiveerivateks
asjaoludeks juhtkonna liikmete, Keelekiimbluskeskuse ja lapsevanemate tunnustust, siis

Opetajate eneste pingereas olid need faktorid keskmistel kohtadel.

14 uue Opetaja hinnangutes eristusid viga motiveerivate asjaoludena Opilaste tunnustus

(nimetatud 13 korda), Opilaste opitulemused (13), lapsevanemate tunnustus (12) ja uus

viljakutse (10).

Joonis 10. Opetajaid motiveerivad asjaolud.

Hirm

Palk |

Teiste dpetajate tunnustus

Uus vastutus

Meeskonnatdds osalemine

Uus véljakutse
Keelekiimbluskeskuse tunnustus
Direktori tunnustus
Oppealajuhataja tunnustus

Koolitusvdimalused

Lapsevanemate tunnustus

Opilaste tunnustus

Opilaste head &pitulemused )

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

100

S

OVaga motiveeriv @Mo&nevdrra motiveeriv O Ei ole motiveeriv

Opetajad toovad oma tugevate kiilgedena vilja soovi to6tada lastega ja piitidu nende

vajadusi mdista, huvitatust oma t66 tulemustest, oma aine metoodika ja eesti keele ning
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erinevate meetodite valdamist, suhtlemisoskust ja valmidust end pidevalt tdiiendada. Kuus
Opetajat ei nimeta iihtki oma tugevust.

25 Opetajat 26st soovib jargmisel aastal samuti keelekiimblusklassides to6tada ja 18 usuvad,
et tootavad keelekiimblusprogrammis ka viie aasta pérast.

KEELEKUMBLUSMETOODIKA RAKENDAMINE

Kaheksa Opetajat 26st véidab, et keelekiimblusopetaja ametijuhend erineb tavaprogrammi
Opetaja omast. Erinevus seisneb Opetajate sonul selles, et eesti keel on fikseeritud aine
Opetuskeelena.

Opetajad kirjeldavad keelekiimblusspetsiifiliste dppeprotsessi ja tunni elementide ning
strateegiate kasutamist jargmiselt.

Joonis 11. Opetajate hinnang keelekiimblusspetsiifiliste dppeprotsessi ja tunni elementide ning
strateegiate kasutamisele.

|
Korraldan klassivaliseid uritusi _ ‘ I

Kasutan Gpikeskusi 1 I

Analuiusin dpilastega 6ppimise kaiku

Keskendun aine-eesmarkidele

Keskendun keele-eesmarkidele

Arutan Opilastega Gpitulemusi

Kasutan poiste ja tudrukute 6petamisel erinevaid
strateegiaid

Korraldan Gpilaste hindamist ja enesehindamist

Opilased todtavad véikestes rihmades

Opilaset todtavad paarides

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%

OAlati Bsageli OModnikord OMitte kunagi

Keelekiimblusdpetajad radgivad alati (73%) voi sageli (12%) Opilastega eesti keeles. Kuna
vastanute hulgas oli ka keelekiimblusklasside vene ja inglise keele dpetajaid, on 15%
Opetajatest mérkinud, et rddgib Opilastega monikord eesti keeles vai ei radgi kunagi eesti
keeles.

Keelekeskkonna rikastamiseks on 68% Opetajatest kutsunud oma tundi eesti keele
konelejaid (viimase 40 koolipdeva jooksul).

77% Opetajatest arvab, et tiidrukuid on raskem Opetada. PGhjustena nimetatakse tiidrukute
liigset piitidu meeldida ja kartust eksida, tiidrukud on riiakamad, kiuslikumad ja
kriitilisemad. Samas aga arvab 83% Opetajatest, et poisid pohjustavad rohkem probleeme,
sest nad on rahutumad, rikuvad korda, mones aines on nende tase ndrgem ja monikord on
neil madal enesehinnang, mis pdhjustab ka Opiraskusi.

Opetajate arvates (73% vastanutest) ei peaks keelekiimblusprogrammis dppima antud kooli
1 — 3 dpilast, sest neil on kditumisprobleemid voi nork tase voi puudub lapsel dpihuvi. 15%
vastanutest arvab, et keelekiimblusklassis voivad dppida koik dpilased.
12% Opetajatest arvab, et programmis ei peaks Oppima iile viie Opilase.
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OPETAJATE TOETAMINE

Keelekiimblusdpetajate sonul on nende tunde eelmisel ja kidesoleval dppeaastal
kiilastatud jargmiselt (tabel 6).

Tabel 6. Opetajate osakaal, kelle tunde on kiilastatud 1 véi rohkem korda.

UASTAN e i 2 s lle 23| Kokiar | staat ki 22 staaf e 23
Direktor 46% 27% 73% 11% 14% 9%
Oppealajuhataja 61% 43% 91% 61% 64% 54%
Teised Opetajad 58% 36% 91% 38% 36% 45%
Lapsevanemad 54% 29% 91% 27% 14% 45%
Koolide 23% 7% 45% 0% 0% 0%
inspektorid
Eeesiﬁls(:gltgja o 2% | 14% | 36% 4% 0% 9%
Teised isikud 15% 7% 27% 4% 0% 9%

Opetajad hindavad dppeaastatel 2003/04 ja 2004/05 toimunud tunnikiilastuste
kasulikkust jargmiselt (joonis 12).

Joonis 12. Tunnikiilastuste kasulikkus Opetajate hinnangutes 2003/2004

90
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10 -

Vaga kasulik Pigem kasulik Pigem kasutu Kasutu

@ Direktor m Oppealajuhataja
O Teised Opetajad O Lapsevanemad
W Koolide inspektorid b Keelekimbluskeskuse tootajad
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Joonis 13. Tunnikiilastuste kasulikkus Opetajate hinnangutes sept.-okt. 2004
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ODirektor @ Oppealajuhataja
O Teised O6petajad OlLapsevanemad
B Koolide inspektorid OKeelekiimbluskeskuse téétajad

SUHTLUS LAPSEVANEMATEGA

Nii opetajatelt, koolijuhtidelt kui lapsevanematelt kiisiti uurimuse kdigus, mis vorme
kasutatakse kooli ja kodu vahelises suhtluses. Opetajad viidavad, et kooli lastevanemate
koosolekut kasutatakse infovahetuseks sageli (23% vastanutest) ja monikord (41%). Klassi
lastevanemate koosolekut kui programmi kéigu tutvustamise voimalust kasutab sageli 65%
vastanutest (klassijuhatajate osakaal valimis on 58%). Samas on lapsevanemate kiisitluse
pohjal teada, et lapsevanemad kéivad koosolekutel aktiivselt: klassi lapsevanemate
koosolekul kiib alati, sageli voi monikord 94% vanematest; kooli koosolekutel 89%.

Kirjalikke teateid Opilaste paevikusse kirjutab sageli voi monikord 91% Jpetajatest.
Kiisimustiku pohjal saab Opetajatelt infot dpilase paeviku kaudu alati, sageli voi monikord
88% lapsevanematest. Intervjuudes vdidavad koik koolijuhid, et seda infokanalit
kasutatakse sageli.

Infokirju saadab vanematele sageli 15% ja monikord 35% Opetajatest. Neid andmeid
kinnitab ka lapsevanematelt ja koolijuhtidelt saadud info. 49% lapsevanematest on saanud
infolehti alati, sageli voi monikord. Koolijuhtide intervjuudest selgub, et infokirju
saadetakse lapsevanematele sageli (3 vastanut), monikord (5 vastanut) ja mitte kunagi (1
vastanu).

Lapsevanematega suhtlemiseks kasutavad dpetajad veel kdonetunde (20% vastanutest sageli
ja 45% monikord), arenguvestlusi (24% sageli ja 41% mdnikord). Kolm koolijuhti
kinnitavad, et arenguvestlused ei leia veel aset, kaks — mdnikord ja kolm koolijuhti
vdidavad, et need toimuvad sageli.

Kodude kiilastamine leiab monikord aset 17% vastanute sonul. Lapsevanemate ja
koolijuhtide andmestik kinnitab samuti, et dpetajad reeglina kodusid ei kiilasta.
Muudest lapsevanematega suhtlemise vormidest mérgivad dpetajad individuaalseid
juhuslikke vestlusi.
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KOOLI TUGEVUSED JA MUUD FAKTORID, MIS TAGAVAD PROGRAMMI EDU

Keelekiimblusprogrammi edufaktoritena toovad dpetajad olulisematena vélja koolituse,
Keelekiimbluskeskuse toetuse ja juhtimise ning dppematerjalid (joonis 14), mis suures osas
langeb kokku koolijuhtide hinnangutega.

Joonis 14. Keelekiimblusprogrammi edu mojutavad faktorid Opetajate hinnangutes.

Teadusuuringud T —

Kohaliku omavalitsuse toetus [ I .

Programimi kodlisisene utrinine I ——
Programmi juhtimine kooli juhtkonna poolt |
Koosto0 lapsevanematega |
Kooli juhtkonna rahaline toetus [ T— i .
Kooli juhtkonna moraalne toetus | S ——
Programmi juhtirmine Keelekiimbluskeskuse poolt | ]
I
T
I

Oppermaterial |
Keelekiimbluskeskuse toetus |
Koolitus

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%

OVagaouline @OUline OVaheoluine OEbaoluline

Oma kooli tugevusteks peavad dpetajad jargmisi nditajaid:

hea meeskond - 14 korda nimetatud;

kooli juhtkonna toetus keeledppele ja Opetajatele (sh tark direktor, fantastiline koost6o
Oppealajuhatajaga, direktsiooni mdistev suhtumine) - 13 korda nimetatud;

avatus uuele ja kaasaegsele, sh keelekiimblusele, kaasaegsed to6tingimused ja palju
Oppematerjale - 10 korda nimetatud;

véiga head dpetajad, sh keeledpetajad - 10 korda nimetatud;

kakskeelne kool, eesti ja vene osakond iihes koolis — 5 korda nimetatud;

Opihimulised lapsed - 3 korda nimetatud;

kooli traditsioonid ja ainulaadsus - 3 korda nimetatud;

lapsevanemate toetus — 2 korda nimetatud.

PROBLEEMID, MIS ON SEOTUD KEELEKUMBLUSPROGRAMMI ARENDAMISEGA

Opetajate poolt viljatoodud kooli ndrkustest kujuneb jérgmine pingerida:

ruumi- ja olmeprobleemid, vilets materiaalne baas — 21 korda nimetatud;

Opetajate tookoormusega seotud probleemid (liiga vdhe voi palju tunde, vanad
Opetajad) — 6 korda nimetatud;

piirkonna sotsiaalne keskkond ja teiste koolide ldhedus — 3 korda nimetatud;
klassikorraga seotud probleemid ja dpilaste ebaméirane dpimotivatsioon — 3 korda
nimetatud;

negatiivne atmosfaér koolis (sh kooli juhtkond ei usalda dpetajaid, dpetajate vahel
halvad suhted, halvad t66tingimused) — 3 korda nimetatud;

e juhtkonna vdhene toetus — 2 korda nimetatud;

oOpilastel on vihe keelepraktika voimalusi viljaspool kooli — 2 korda nimetatud.
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Opetajad peavad suuremateks metoodilisteks ja iildpedagoogilisteks probleemideks

programmi algatamisjargus

klassikorraga toimetulekut (nimetatud 6 korda);
Opetamist emakeelt kasutamata (nimetatud 5 korda);
keelekiimblusspetsiifiliste meetodite mittetundmist ja mittevaldamist (nimetatud 4

korda);
e kultuurierinevusi (nimetatud 3 korda).

Programmi arenedes II kooliastmesse nimetavad Opetajad jargmisi korralduslikke

probleeme:

e sobivate Opetajate leidmine;

e Opetajatevaheline koostdo;

o Jpilastele keelekeskkonna loomine;

e Opikute hankimine.

JARELDUSED JA SOOVITUSED

JARELDUSED

SOOVITUSED

Kaks kolmandikku keelekiimblusdpetajatest
on leitud programmi véljastpoolt kooli.
Praegu on kooli sisemine ressurss ebapiisav,
et programmi Opetajatega kindlustada.

Siiani on k&ige tulemuslikum viis dpetajate
leidmiseks koolijuhi isiklikud kontaktid,
millel on piirangud, kui programm laieneb.
Programmi vajadus uute Opetajate jirele
kasvab.

eKoolid mitmekesistavad dpetajate
varbamise strateegiaid.

Opetajad pole koolitusest iihtlaselt osa
saanud ja on vdimalik asuda todle keele-
kiimblusdpetajana, ilma, et oleks 1dbinud
iithtki tundi spetsiaalset koolitust. Pooled
uutest dpetajatest leiavad, et nad ei ole tooks
keelekiimblusklassis ette valmistatud.

eKoolid ja Keelekiimbluskeskus loovad
koostoos dpetajate keelekiimblus-
programmi sisseelamise plaani, mis
sisaldab uue Opetaja juhendamist
Oppealajuhataja ning teiste dpetajate poolt,
planeerimise ja metoodika koolitust.
Keelekiimbluskeskus teeb koostood
Praktika- ja Kutseaastakeskustega
kdrgkoolide juures uute
keelekiimblusdpetajate kutseaasta
keelekiimblusalase mooduli
viljatodtamisel.

eKeelekiimbluskeskuse ja koolide koostdos
loodud uute Opetajate sisseelamise
tiilipkava on kittesaadav
Keelekiimbluskeskuse kodulehekiiljel.

Kuna uute dpetajate jaoks on uus valjakutse
iiks keelekiimblusklassis tootamist enim
motiveeriv asjaolu, siis on oluline neid
julgustada kaasa radkima programmi
arendamisel.

eUute Opetajate programmis hoidmiseks
haaravad koolid neid kaasa programmi
arendustegevusse ja otsustamisprotsessi
ning véldivad sundi hakata rakendama nn
keelekiimbluse valmispaketti.
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JARELDUSED

SOOVITUSED

Mitmed Opetajad tunnistavad, et moned
oOpilased ei peaks keelekiimblusklassis
Oppima, mis viitab sellele, et erivajadustega
opilased kujutavad keelekiimblus-
programmile teatud véljakutset.

eKeelekiimbluskeskus ja koolid otsustavad,
kuidas erivajadustega Opilasi
keelekiimblusdppes paremini opetada .

Korgkoolide osakaal dpetajate keele-
kiimbluse alases tdiendkoolituses on viike.

Kuna osa keelekiimblusklasside Opetajatest
ei suhtle lapsevanematega kooli ja klassi
lapsevanemate koosoleku ega ka muude
infokanalite kaudu, on oht, et kahepoolse
infovaeguse tottu voib kannatada lapse
Oppimine.

eSuhtlusse lapsevanematega kaasatakse kdik
keelekiimblusklassis tootavad dpetajad.
Lapsevanemate koosoleku pdevakorra
viljatootamisse kaasatakse lapsevanemaid
ja muudetakse koosolekud kahekdneliseks.

Lastevanematega suhtlemisel on
alakasutatud mitmed infokanalid.

eKoolid votavad infovahetuses aktiivsemalt
kasutusele kooli kodulehekiilje, sh avaliku
foorumi, ja muudavad regulaarseks
kirjalike materjalide saatmise
lapsevanematele. Koolid toetavad
keelekiimbluslapsevanemate vorgustiku
tegevuse kdivitamist.

Opilastele eesti keele keskkonna loomisel on
alakasutatud koolivélised voimalused
(inimesed, nihtav keelekeskkond).

eOppeprotsessi planeerimisel 15imitakse
Opetajate tookavadesse rohkem koolivilise
keelekeskkonna esindajate osalust
oppetundides.

Keelekiimblusprogrammis uute dpetajate
tunde kiilastatakse kooli juhtkonna ja teise
Opetajate poolt keskmiselt vihem kui
kogenud Opetajate tunde.

eUute Opetajate toetamine (juhtkonna
litkkmete, mentorite jt tugiisikute poolt uue
Opetaja juhendamine) viiakse tasakaalu
tahelepanuga kogenud Opetajatele.

Opetajate tunnivaatluste kasuteguri
hinnangust jareldub, et kdigil tundide
kiilastajatel on veel arenguruumi tdsta
tagasiside tulemuslikkust.

eTunnivaatlusi ja neile jirgnevat kahekone
labiviivad isikud arendavad vastavaid
oskusi, sh selle tegevuse tdpsemat
eesmargistamist.

Keelekiimblusdpetajatel puudub reeglina
oma ametijuhend.

eKoolid loovad keelekiimblusdpetaja
ametijuhendi, mis véljendab tipselt
keelekiimblusopetaja padevusi, digusi ja
kohustusi.

Programmis uute Opetajate iiks suuremaid
raskusi on psiihholoogiline barjdér: kuidas
on voimalik teises keeles dpetada ja ainet

omandada.

eUute Opetajate sisseelamisplaan sisaldab
suhtlust keelekiimblusprogrammi vanemate
Opilastega, kes kirjeldavad realistlikult
kohanemist ja dppimise kdiku
keelekiimblusprogrammis.

Keelekiimblusklasside vdike Opilaste arv
(keskmiselt 19 dpilast) ja piirangud Opilaste
juurdetulekuks tavaprogrammist voib
kujuneda koolidele finantsprobleemiks.
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Opetamine keelekiimblusklassis

LTS 0 = o PPN 45
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UUFMISPIOESEAUUN ..evvtitiis i e e e eeeesie s e s e e e e e s s e e s e e e e s s s s e e e e ee s s a e e ae e e e e asna e s eseeeennnsanseeeeeennnnnnn 46
Téhelep_)_anekud ......................................................................................................................... 46
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EESMARK

Tunnivaatluste eesmirk oli vélja selgitada, mil mééral rakendatakse keelekiimblus-
metoodika héid tavasid.

AJAGRAAFIK JA VALIM

Tunnivaatlused toimusid ajavahemikus november — detsember 2004; kahe vaatleja poolt
vaadeldi 25 45minutilist tundi.

Tabel 7. Keelekiimblusetundide vaatius ainete ja kilasside kaupa.

Klass  |Tundide arv| Eesti keel ml\gztt?lga Ig);gtﬂ‘: Ajalugu Iggg?jg' Laulmine E::\Z:itzi
I 6 2 2 2 2
II 4 2 2
111 2 1 1
v 6 5 1
A% 7 3 1 2 1
UURIMISVAHENDID

Kasutati kaht tunnivaatluslehte ja iiht iildhinnangu tabelit. Tunnivaatluslehed jagunesid
temaatiliselt keelekiimbluselementide kasutuse ja suhtluse protokolliks.

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus |  Uuringu aruanne 45



UURIMISPROTSEDUUR

Koiki tunde kiilastas 2 vaatlejat.

Uks vaatleja todtas iihe tunni viltel iihega kahest vaatluslehest. Kumbki vaatleja tiitis
umbes pooled vaatluslehed iihel ja pooled teisel teemal. Tunni tildmulje tabeli téitsid
molemad vaatlejad eraldi.

Koolide direktorid, dppealajuhatajad ja dpetajad olid vaatluse ajast, eesmérkidest,
andmete edasisest kasutamisest ja andmete konfidentsiaalsusest informeeritud.

Koolide direktorid, dppealajuhatajad ja Opetajad ei olnud informeeritud
vaatlustemaatikast ja uurimisvahendite sisust.

Opetajad said tunnijérgselt vdimaluse oma tundi kommenteerida ja liihikese tagasiside
vaatlejatelt kestusega 10 — 45 minutit.

Teised vaatlejad

Enamuses vaadeldud tundides viibis kooli dppealajuhataja.
Monel korral viibis tundides direktor.

Monel korral viibisid tundides sama kooli teised dpetajad.
Ca pooltes tundides viibis Keelekiimbluskeskuse juhataja.

TAHELEPANEKUD

ULDISED TAHELEPANEKUD

Opetamise kvaliteet keelekiimblusklassides on korge. Opetajad on loonud suurepérase
keelekiimbluse kui dppemudeli vajadustele vastava dpikeskkonna. Opilased on
Opitegevusse haaratud.

NAHTUD KEELEKUMBLUSKOMPONENDID JA SOOVITUSED

Hindamisskaala:

Komponendi esinemissagedus nihtud tundides kordades:
hinnang 5 - alati (23 — 25 korda 25st);

hinnang 4 - peaaegu alati, valdavalt (16 - 22 korda 25st);
hinnang 3 - umbes pooltel juhtudest (10 - 15 korda 25st):
hinnang 2 - monikord (4 - 9 korda 25st);

hinnang 1 - harva (1 - 3 korda 25st);

hinnang 0 - mitte kunagi.

Keelekiimblus- Hea praktika / nahtud Hinnang Soovitused

komponent keelekiimbluskomponendid

Tunni. Tunni keele-eesmaérgid on vilja Koolitus ja juhendatud praktika

keelelised .. . ~ . - . .

eesmargid 6eldud ja tegevused toetavad nende 1 |Opetajatele ja Oppealajuhatajatele
saavutamist (proaktiivne ldhenemine. tundide keelet6d planeerimisest,

keeleliste eesmérkide piistimamisest ja

Keele-eesmarkidega tegeldakse . D PR
4 |keele ning ainesisu 16imimisest.

spontaanselt, kuid mdtestatult
(reaktiivne 1ahenemine).

Opetajad keskenduvad nii ainele
kui keelele.
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Keelekiimblus-

Hea praktika / ndhtud

Hinnang

Soovitused

komponent keelekiimbluskomponendid
Ela_\ssiauumi Klassiruumi seintel olev Kooli tildruumide ja II kooliastme
k:ﬂ:ﬂ kus Ja keelematerjal toetab dppimist - | 4 |klassiruumide kujundamise
keele- kooliaste. pohimotetes kokkuleppimine kooli
keskkond | Kiassiruumi seintel olev taseme.l. o .
keelematerjal toetab dppimist - I1 2 Il kooliastme Gpetajate otsus, kuidas
kooliaste. seinu paremini keelekiimblusdppe
toetuseks kasutada.
Keelelist infot kandev materjal klassi
seintel (sonasedelid, plakatid jms) on| 4
paigutatud silisteemselt.
Seintel eksponeeritakse Opilaste toid. Opilaste (eriti II kooliaste) to6de
3 |sagedasem eksponeerimine klassides ja
kooli tildruumides.
Kasutatakse oppetdoks kohast Jatkuv tsentraliseeritud
Oppevara (opikud, toovihikud, 5 |Oppematerjalide tootmine.
toolehed jms).
E"?‘SSicrjuumi Opilased tootavad iseseisvalt Keelekiimbluskeskuse toetus
jau Jklf:; alIJii opikeskustes. (:)pgtaj atele ja koo}ijuhtidele
keele- opikeskuste loomisel:
keskkond opikeskuse dppekomplekti (vahendid,
tekstid jne) nédidise loomine ja
metoodilise juhendi koostamine ning
0 nende levitamine koolides;
kasutamise metoodika Opetamine ja
juhendamine. Kooli raamatukogu
kaasamine dpikeskuse loomisse, nt
esimese sammuna Opikeskused
raamatukogus, mis suurendab
raamatukogu osalust programmi
arendamises.
Oppetdds kasutatakse autentseid 5 Autentsete tekstide kasutuse
tekste (ilukirjandus ja perioodika). laiendamine (tarbetekstid jms).
Klassiruumi moobli paigutus 4
voimaldab teha rithmat6od.
Klassis on piisavalt dppevahendeid ja Eksponeerivat laadi lugemisnurga
tehnilisi vahendeid oppet6o 4 |sisseseadmine, mis kutsub dpilasi
labiviimiseks. lugema.
Euulline Opetaja ridgib eesti keelt vabalt ja Mitme kooli kohta iihe eesti logopeedi
kz:ki_on d korrektselt. 5 |kaasamine Opilaste ja vajaduse korral
Opetajate probleemide lahendamiseks.
Opetaja kasutab dpilaste tasemele 4
vastavat sdnavara ja konetempot.
Opetaja vildib liigselt dpetajalikku
4
keelekasutust.
Opetaja kasutab erinevaid suulise Teiste eesti keele kdnelejatega
keele mudeleid, st teisi eesti keele 1 |kontaktide suurendamine, korraldatud
konelejaid. Opetajate voi kooli juhtkonna poolt.
Opilased osalevad suulise Parema tasakaalu loomine “1 kiisimus
keelekekeskkonna loomises. 4 |- 1 vastus” suhtlusmudeli ja vestlus-

mudeli vahel.
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Keelekiimblus- Hea praktika / nahtud Hinnang Soovitused
komponent keelekiimbluskomponendid
Opilaste Opetaja loob dpikeskkonna, kus
keeleoskuse | . . . .
arendamine | OPilased julgevad eesti keelt 4
kasutada, kartmata vigu teha.
Opetaja hiilestab dpilasi tunniks ja Koolitus hédlestustegevustest ja
selle alaosadeks psiihholoogiliselt, 3 |diskussioon Oppetunni iilesehituse
keeleliselt ja temaatiliselt. seaduspérasustest.
Opetaja annab selgeid todjuhiseid,
mille jargi Spilased suudavad 4
toimida.
Opetaja kasutab mitmekesiseid Opetajate teadlikkuse arendamine
Opetamisstrateegiaid, arvestades sooliste erivajaduste arvestamisest
Opilaste erivajadustega, sh tiidrukute 3 | Oppeprotsessis.
ja poiste erinevate eelistuste ja
vajadustega.
Opetaja kiisib tiidrukutelt ja poistelt Oppealajuhatajate ja teiste kolleegide
vOrdse raskusega kiisimusi vordse 4 |tagasiside Opetajatele, kas nad
sagedusega. kohtlevad poisse ja tiiddrukuid vordselt.
Opetaja véimaldab dpilastel dppida Opetajate koolitus rithmatéo tehnikast,
paarides ja vdikestes rithmades. 4 |eriti kogu klassi haaramine rithmatédde
esitusse.
Opetaja poorab tihelepanu keele
osaoskuste (kuulamine, radkimine, 5
lugemine, kirjutamine)
tasakaalustatud arendamisele.
Opetaja soodustab dpilaste kriitilise Analiiiisi tasandi kiisimuste osakaalu
ja loova motlemise arenemist, 3 suurendamine dpetamisel.
suunates opilasi kiisimuste abil
minema teemasse stigavuti.
Opilastele antakse kiisimuste Koigile opilastele motlemisaja
vastamisel aega motlemiseks. 1 |voimaldamine, eriti analiiiisi vajavate
kiisimuste puhul.
Opetaja selgitab vilja dpilaste huvid Opilastele huvipakkuvate teemade ja
ja arvestab nendega keelematerjali nendega seotud keelestruktuuride ja
esitusel ja tegevuste korraldamisel. sonavara l1dimimine kooli dppekavasse.
Empiiriline uuring: kas ja mil mééral
) oOpilaste huvide arvestamise toetab
keele omandamist.
Opilaste huvide ja keeleliste vajaduste
téahtsustamine kooli juhtkonna poolt ja
selle temaatika peegeldus kooli
tooplaanides.
Hindamine | Qpetaja suunab Spilasi tunni kiigus Koolitused ja treeningud kdigile kooli
Jatagasiside| - Jiiiisima oma Oppimise kiiku ja 2 |juhtkonna liikmetele, keelekiimblus- ja
arendama Opioskusi. mitte-keelekiimblusdpetajatele Opilaste
Opetaja kasutab mitmekesiseid hindamisest ja tagasisid_e andmisest:
Opilaste hindamise ja tagasiside 2 VaaFluﬁlehtede .kasu‘ga mine, ..
andmise votteid. rolhmangud, mdusnghquelt taga51s.1.de_
— saamine jne. Kogu Opetajate kollektiivi
Opetaja hangib Opilastelt tagasisidet 5 |diskussioon ja kokkulepped
Opetamisstrateegiate kohta. hindamispdhimdtete ja —meetodite
Opetaja korraldab erinevatel viisidel osas.
Opilaste enese- ja kaaslaste 2 |Hindamistemaatika esiletdstmine

hindamist.

Oppealajuhatajate tooplaanides.

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus |

Uuringu aruanne

48



Keelekiimblus-
komponent

Hea praktika / nahtud
keelekiimbluskomponendid

Hinnang

Soovitused

Opetaja suhtleb dpilastega
heatahtlikult, innustavalt ja
positiivselt.

Opetaja keskendub opilaste
vastustele tagasiside andmisel nii
keelele kui Oppesisule.

Opetaja tihelepanu korrektse keele
kasutusele parandab Opilaste keele
kvaliteeti — I kooliaste.

Opetaja tihelepanu korrektse keele
kasutusele parandab Opilaste keele
kvaliteeti - II kooliaste.

Opilased on teadlikud
hindamiskriteeriumidest.

EDUTEGURID

Lisaks tilaltoodud dpikeskkonna ja dpetuse komponentidele, mis kuuluvad

keelekiimbluse heasse praktikasse ja on varajase keelekiimbluse koolides ja tundides
laialt levinud, tuli tunnivaatluste ja vestluste kdigus vélja veel rida tegureid, mis

mojutavad keelekiimbluse edu:

Opetajate piihendumus;

Opetajate kdrge motivatsioon;
Opetajate tosine huvi dpilaste heaolu vastu;
suur hulk professionaalselt korgel tasemel dpetajaid.

ULDISED SOOVITUSED

1.
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Keelekiimbluskeskus selgitab vilja, mis takistab dpetajaid dppeprotsessis
juurutamast teatud pohimdtteid ja meetodeid, millele koolitustel on palju tdhelepanu
pooratud (nt dpikeskuste kasutamine, Opilaste hindamine, tundide eesmirgistamine).

. Jatkub kohaliku omavalitsuse, koolijuhtide, dpetajate ja Keelekiimbluskeskuse
vaheline koost60 iilaltoodud soovituste elluviimiseks.

. Koolid muutuvad initsiatiivikamaks kasutamaks oma kogenud dpetajaid mentorite ja
koolitajatena ndidistundide andmisel, tunnivaatlustel ja nende tundide arutelu
juhtimisel, uute keelekiimblusdpetajate juhendamisel ja hea keelekiimblusdppe
praktika levitamisel. Samuti tuleb programmi arendamisele kasuks, kui koolijuhid
méidratlevad 1 — 2 prioriteetset pedagoogilist teemat aastaringseks Opetajatega
aruteluks, kus eriliselt tdstetakse esile keelekiimbluse aspekt.
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Selles peatiikis tuuakse vélja:

e esmatéhtsad tegurid, mis on taganud varajase keelekiimbluse pilootkoolides programmi
juurutamise edu;

e programmi jatkusuutlikkuse tagamiseks vajalikud tingimused;

e tegevused, mis toetavad programmi jatkusuutlikku arengut.

Siin ei korrata koiki jareldusi ning soovitusi kooli juhtimise ja dpetamise tasandil, mis on
detailselt esitatud eelnevates peatiikkides.

EDUTEGURID

Pilootkoolid on olnud edukad varajase keelekiimbluse programmi rakendamisel. Alljargne-
valt on esitatud esmatéhtsad edutegurid, mis on tuletatud uurimisandmestiku pdhjal
(koolijuhtide intervjuud, Opetajate ja lapsevanemate kiisimustikud, tunnivaatlused,
dokumentide uurimine).

RIIGI JA KOHALIKU OMAVALITSUSE TASEMEL

» Peamised sidusriihmad (nt HTM, lapsevanemad, dpetajad, poliitikud) on mdistnud
keelekiimbluse pdhimdtteid ja toetavad programmi.

» Koolid on varustatud tsentraliseeritult toodetud ja programmi eesmérkidele vastava
Oppevaraga, mis on suures osas koostatud esimese polvkonna keelekiimblusdpetajate
eneste poolt.

= Soltumatu keelekiimbluse opitulemuste uurimus on andnud sidusrithmadele otsuste
kujundamiseks vajalikku informatsiooni.

» Kanada kolleegide poolt pakutud oskusteave ja hulk muid Kanada projekti poolt tehtud
investeeringuid on soodustanud programmi paljude valdkondade arengut.

» Keelekiimbluskeskus on koordineerinud programmi kdigi votmevaldkondade tegevusi
(Opetajate koolitus, dppematerjalide loomine, sidusriihmade kaasamine ja suhtlus).

KOOLI TASEMEL

» Koolid on leidnud head keelekiimblusdpetajad. Paljusid neist on tunnustatud kui
meisteropetajaid.

» Opetajad on omandanud eduka keelekiimblusdppe korraldamiseks vajalikud teadmised
ja oskused.
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» Koolijuhid ja keelekiimblusopetajad on tootanud pithendunud ja missioonitundlikult,
investeerinud palju aega ja energiat programmi juurutamisse.

» Koolijuhtidele ja dpetajatele on sidusriihmade poolt antud moraalset tuge ja tunnustust.
Koolijuhid on jaganud tunnustust dpetajatele.

» Keelekiimbluskeskuse poolt korraldatud koolituste kaudu on loodud tugev, kogenud
keelekiimblusdpetajate ja Oppealajuhatajate meeskond, kes on juurutanud koolis head
Opetamispraktikat ja koostookultuuri.

» Koolijuhid on hésti toime tulnud programmi juurutamise ja arendamisega seotud riskide
maandamisega.

» Koolid on pé6ranud vordselt tdhelepanu kdigi keelekiimblusprogrammi eesmérkide
saavutamisele (eesti ja vene keel ning vodrkeel ja koik teised dppeained).

» Programm on vditnud lapsevanemate usalduse. Koolid on lapsevanemaid kahekonele
kutsunud ja loonud infovahetuseks erinevaid voimalusi.

KLASSIRUUMI TASEMEL

= Opetajad tootavad pithendunult programmi elluviimisel.

= Opetajatel on kdrge todmotivatsioon.

= Opetajad on tdeliselt huvitatud dpilaste heast kiiekiigust.

= Opetajad rakendavad oskuslikult keelekiimblusmetoodikat.

Kui eelpool on kirjeldatud asjaolusid, mis on kindlustanud keelekiimblusprogrammi edu

kdesoleva ajani, siis jargnevalt tuuakse vélja soovitused programmi jatkusuutlikkuse
tostmiseks.

PROGRAMMI JATKUSUUTLIKKUS: RI1GI JA KOHALIKU OMAVALITSUSE TASAND

VAJADUS POHJIUS SOOVITUSED
- suurendada koolide ja - programmi laienemisest ja | - keelekiimblusprogrammi
teiste partnerite vastutust arenemisest tulenev akrediteerimiseks selgete
programmi rakendamisel kasvav to0maht iiletab standardite véljatdotamine
Keelekiimbluskeskuse - akrediteerimisprotseduuri
praeguse joudluse institutsionaliseerimine

pakkuda koolidele samal
tasemel toetust

- Keelekiimbluskeskuse
strateegiline plaan nédeb
ette vastutuse osalist
kandumist teistele

partneritele
- tagada Keelekiimblus- - Keelekiimbluskeskus on |- Keelekiimbluskeskuse iga-
keskuse suutlikkus koolide hinnangul aastane organisatoorne audit
programmi laienemise programmi edu peamine lahtudes Keskuse
juhtimiseks faktor strateegilistest eesmérkidest

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus |  Uuringu aruanne 51



VAJADUS

POHJIUS

SOOVITUSED

- luua tingimused keele-
kiimblus- ja tavakoolide
koostooks

tihedamad kontaktid ja
suhtlus eesti emakeele
radkijatega toetavad
Opilaste Oppimist ja
sidusrihmade kaasatust
vorgustiku olemasolu
toetab koolidevahelist
koostood

- kohaliku omavalitsuse ja

HTMi Koolivorgu biiroo
suurem tdhelepanu koolide-
vahelise koost60 (eeskétt
vene ja eesti Oppekeelega
koolide) toetamisele ja selle
ootusega arvestamine
koikide koolide
arengukavade kinnitamisel
ja tegevuse hindamisel

- tagada keelekiimblus-
programmi arengu-
vajaduste kajastatus
koolide arengukavades

keelekiimbluse arengu-
vajaduste mitmekiilgne
kajastatus kooli arengu-
kavas voimaldab
suurendada sidusrithmade
osalust ja programmi
tohusamat toetamist

Keelekiimbluskeskuse ja
kohalike omavalitsuste
koostd6 seminaride korral-
damiseks, mis aitavad
koolide arengukavasid
keelekiimbluse vajadustele
vastavalt uuendada

-taiendada olemasolevat

viis koolijuhti kaheksast
arvab, et ei t66ta sel
ametikohal 5 aasta parast
varajase keelekiimbluse
programmi juurutamine
tdhendab minimaalselt
Qaastast muudatuste
protsessi. See nduab, et
juhtimisse panustataks
markimisvéarselt palju
aega pika perioodi
jooksul. On raske
keskenduda nii mitmeks
aastaks tihele prog-
rammile. Téhelepanu
langus oleks reaalne oht
programmi arengule.

keelekiimblustemaatika
lillitamine koolijuhtide
taiendkoolitusse

koolide tunnustamise polii-
tika loomine koolijuhtide
poolt

muutuste juhtimise, stratee-
gilise ja tookavade planee-
rimise, aja juhtimise,
tasustamis- ja tunnustamis-
poliitika loomise alane
koolitus

selgitada vélja, kuidas
keelekiimblusprogramm
mdjutab tavaprogrammi
Opilasi, nende vanemaid ja
Opetajaid

teave tavaprogrammi
Opilaste, nende vanemate
ja Opetajate hoiakutest ja
arvamustest aitab ara
hoida “2 kooli iihes
koolis” fenomeni

koolidel ja Keelekiimb-
luskeskusel on tdhtis teada
voimaliku opositsiooni
vaatekohti

tavaprogrammi Opetajate ja
Opilaste arvamuste uurimuse
korraldamine; uuringu
andmetel pdhinevad
soovitused
uurimistulemuste ja
soovituste avalik arutelu
Keelekiimbluskeskuse
osavotul

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus
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VAJADUS

POHJIUS

SOOVITUSED

- kindlustada keelekiimblus-
koolid piisava arvu vastava
ettevalmistusega
Opetajatega

- koolijuhtide hinnanguil on

Opetajate olemasolu
suurim véljakutse
programmi arengu
kindlustamisel

seda probleemi on kooli-
del raske lahendada ilma
kohaliku omavalitsuse ja
riikliku toetuseta

- kohaliku omavalitsuse ja

riiklik plaan koolide
kindlustamiseks Opetajatega,
mis sisaldab tegevuste
maksumust ja analiiiisi, mis
juhtub, kui dpetajate
puuduse probleemi ei
suudeta lahendada

- haarata koolide hoole-
kogud kaasa keele-
kiimblusprogrammi
arendamisse

kooli hoolekogul on -

mitmeid voimalusi
programmi arendamist
toetada

programmi kiigu ja
saavutuste tutvustamine
koolide hoolekogudele
keelekiimbluse ja tava-
programmi vanemate
tasakaalustatud esindatus
koolide hoolekogudes
lapsevanemate julgustamine
ithinema Keelekiimblus-
lapsevanemate Liiduga

PROGRAMMI JATKUSUUTLIKKUS: KOOLI TASAND

VAJADUS

POHJUS

SOOVITUSED

- votta kasutusele
strateegiad uute keele-
kiimblusopetajate
leidmiseks véljastpoolt
kooli ja olemasolevate
Opetajate toetamiseks

- praegu on enamus uusi

-sobivate Opetajate leidm

Opetajaid tulnud viljast-
poolt antud kooli; nende
leidmiseks on koolijuhid
kasutanud isiklikke
kontakte; pole tdendoline,
et isiklike kontaktide abil
suudetakse rahuldada
programmi edasisi
kasvavaid vajadusi

- uute Opetajate virbamise
strateegiate valiku mitme-
kesistamine

- koolide, tdpsemalt nt
keelekiimbluskoolide
direktorite tihenduse
koost6o kohaliku oma-
valitsuse, Keelekiimblus-
lapsevanemate liiduga ja
HTMiga uute keele-
kiimblusopetajate
virbamiseks

- suurendada kooliviliste
sidusrithmade huvitatust
keelekiimblusprogrammi
toetamisest ja
arendamisest

-vBimalused hankida taie
koigi koolide arusaam
sidusrithmade vaatest
koolile on teatud mééral
ebatdpne

- sidusriihmade ootuste
tdpsustamine koolide poolt
ja sidusrithmadega
kahekdne aktiviseerumine

- eestikeelse kogukonnaga
kontaktide tekitamise ja
hoidmise pohjalikum
planeerimine

- koolidevahelise koost6o
suurenemine

Keelekiimblusprogrammi jatkusuutlikkus
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VAJADUS

POHJIUS

SOOVITUSED

- toetada tohusamalt uusi
Opetajaid

- Opetajate kiisimustikust
ilmnes, et uute opetajate
tunde on vihem kiilastatud
kui kogenud dpetajate
tunde

- uued Opetajad markisid, et
uus viljakutse on nende
jaoks iiks tugevamaid
motivaatoreid

- uued Opetajad markisid, et
neid motiveerib todtama
keelekiimblusklassi
koolitusvoimalus, kuid
andmetest ilmneb, et neid
on oluliselt vihem
koolitatud kui kogenud
Opetajaid

tunnikiilastuste arvu
suurendamine

koolituse mahu suuren-
damine, kaasates kooli
kogenud Opetajaid
juhendamaks, kuidas
suurendada Opilaste
hdivatust dppeprotsessis ja
tosta nende Opimoti-
vatsiooni

noorte Opetajate osaluse
suurendamine programmi
arendustdos

- uuendada kooli arengu-
kava keelekiimbluse
arenguvajaduste paremaks
rahuldamiseks

- keelekiimbluse arengu-
vajaduste mitmekiilgne
kajastatus kooli arengu-
kavas voimaldab
suurendada sidusrithmade
osalust ja programmi
tohusamat toetamist

- olemasolevaid arengu-
kavasid on keelekiimbluse
arenguvajaduste kavanda-
mise osas voimalik
slisteemsemateks muuta

koolisisene audit keele-
kiimbluse kajastamise
kohta kooli strateegilistes
dokumentides

tagasiside koolisisestelt ja
—viélistelt sidusrithmadelt
keelekiimbluse kajastuse
selguse kohta

- analiitisida kdesolevas
aruandes sisalduvat
informatsiooni ja
soovitusi

- kollektiivi kaasamine
prioriteetide méadratlemisse
ja otsuste tegemisse on
tahtis tulevaste tegevuste
onnestumise seisukohalt

kédesoleva uurimisaruande
arutelu koolides

PROGRAMMI JATKUSUUTLIKKUS: KLASSI TASAND

VAJADUS

POHJIUS

SOOVITUSED

-uurida enam opilaste hy

- tunnivaatlustel ilmnes, et on

veel arenguruumi Opilaste
huvidega arvestamisel

- Opilaste huvitatus ja
Opimotivatsioon, eriti uue
sOnavara ja keelendite
omandamine paraneb
seeldbi

opilastele huvipakkuvate
teemade ja nendega
seotud keelestruktuuride ja
sonavara 1dimimine kooli
oppekavasse

empiiriline uuring: kas ja
mil médral opilaste huvide
arvestamise toetab keele
omandamist

opilaste huvide ja keele-
liste vajaduste tihtsusta-

mine kooli juhtkonna
noolt ia selle temaatika
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VAJADUS

POHJIUS

SOOVITUSED

peegeldus kooli
tooplaanides

- arendada Opetajate ja
koolijuhtide arusaamist
hindamise mojust
Oppimisele

- tunnivaatlustel ilmnes, et on
veel arenguruumi
hindamistegevuste mitme-
kesistamiseks ja tohusta-
miseks

- lastele on hindamise
rakendamine oma teenis-
tusse oluline osaoskus eluks
ning selleks, et
efektiivsemalt liikkuda oma
Opieesmarkide suunas

mahukas koolitus hinda-
mise ja tagasiside (kahe-
kone) teemal keelekiimb-
luse ja tavaprogrammi
Oppealajuhatajatele ja
kogenud Opetajatele: tiiiip
hindamise votete ja
maatriksite kasutamine,
rollimingud, oma t66
hindamise osaoskuse

Opetamine, hindamisalase
info jagamine Opilastega
jne.

kogu Opetajate kollektiivi
arutelu ja kokkulepped
hindamispohimdtete ja
-meetodite osas
hindamistemaatika esile-
tostmine Oppealajuhatajate
tooplaanides

- votta aktiivsemalt
kasutusele kriitilise ja loova
motlemise arendamise
strateegiaid, suunates
Opilasi oma vastuseid
siigavamalt
argumenteerima

- tunnivaatlustel ilmnes, et on
veel arenguruumi Opilaste
iseseisva motlemise
arendamise toetamisel

analiiiisi tasandi kiisimuste
osakaalu suurendamine
Opetamisel

koigile opilastele pikema
motlemisaja voimalda-
mine, eriti analiiiisi
vajavate kiisimuste puhul
parema tasakaalu loomine
“liks klisimus — iiks
vastus” suhtlusmudeli ja
vestlus-mudeli vahel

- suurendada tdhelepanu ja
mitmekesistada strateegiaid
erivajadustega Opilaste
Opetamisel

- diferentseerida tiidrukute ja
poiste dpetamise
strateegiaid

-enamus Opetajaid ei kas
- Opetajad ei kasuta tiidrukute
ja poiste Opetamisel
erinevaid strateegiaid

koolitus koolijuhtidele ja
Opetajatele erivajadustega
Opilaste Opetamisest keele-
kiimblusprogrammis
Opetajate teadlikkuse
arendamine sooliste
erivajaduste arvestamisest
Oppeprotsessis, selle
teemaline koolitus
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